] SVERIGES L&dtdd
Riksdagens protokoll RIKSDAG h&d

2015/16:80

Tisdagen den 15 mars

Kl. 13.00-15.55
18.00-21.28

§ 1 Avsagelse

Tredje vice talmannen meddelade att Peter Jeppsson (S) avsagt sig
uppdraget som suppleant i EU-namnden fran och med den 18 mars.

Kammaren bifoll denna avsagelse.

8 2 Anmélan om kompletteringsval
Tredje vice talmannen meddelade att Liberalernas riksdagsgrupp an-
maélt Fredrik Malm som suppleant i civilutskottet samt att Socialdemokra-

ternas riksdagsgrupp anmalt Alexandra Volker och Johan Andersson som
suppleanter i EU-ndmnden.

Tredje vice talmannen forklarade vald till

suppleant i civilutskottet
Fredrik Malm (L)

Tredje vice talmannen forklarade vald fran och med den 18 mars till

suppleant i EU-namnden
Alexandra Volker (S)

Tredje vice talmannen forklarade vald fran och med den 31 mars till

suppleant i EU-ndmnden
Johan Andersson (S)

8 3 Anmélan om subsidiaritetsprévning

Tredje vice talmannen anmalde att utdrag ur prot. 2015/16:26 for tors-
dagen den 10 mars i &rende om subsidiaritetsprovning av EU-forslag hade
kommit in fran trafikutskottet.
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§ 4 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Féljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2015/16:454

Till riksdagen
Interpellation 2015/16:454 Samarbetet med AWEPA
av Kerstin Lundgren (C)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 12 april 2016.
Skalet till drojsmalet &r att kammaren ar fullbokad tisdagen den
15 mars 2016.
Stockholm den 11 mars 2016
Utrikesdepartementet
Isabella Loévin (MP)
Enligt uppdrag
Elinor Hammarskjold
Tf. expeditionschef

Interpellation 2015/16:472

Till riksdagen
Interpellation 2015/16:472 Jagarnas finansiering av det allménna upp-
draget om viltvard
av Sten Bergheden (M)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 5 april 2016.
Skalet till drojsmalet ar tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 11 mars 2016
Naringsdepartementet
Sven-Erik Bucht (S)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

85 Anmélan om faktapromemoria

Tredje vice talmannen anmalde att foljande faktapromemoria om fér-
slag frdn Europeiska kommissionen hade kommit in och dverlamnats till
utskott:
2015/16:FPM54 Direktiv och férordning om andring av datum i vissa EU-

rattsakter pa  vardepappersmarknadsomradet KOM(2016) 56,

KOM(2016) 57 till finansutskottet



§ 6 Arenden for bordlaggning Prot. 2015/16:80

15 mars
Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Néringsutskottets betdnkande
2015/16:NU11 Genomforande av métinstrumentdirektivet och direktivet
om icke-automatiska vagar

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande
2015/16:AU6 Integration

Forsvarsutskottets betdnkande
2015/16:F6U7 Beredskap for kris och krig

Justitieutskottets betdnkande
2015/16:JuU21 Kriminalvardsfragor

Socialférsakringsutskottets betdnkande
2015/16:SfU12 Socialavgifter

Milj6- och jordbruksutskottets betankande och utlatande
2015/16:MJU10 Skogspolitik
2015/16:MJU13 Cirkul&r ekonomi

Finansutskottets betdnkande
2015/16:FiU26 Kommunala fragor

§ 7 Svar pa interpellation 2015/16:425 om strandskyddet Svar pa
interpellationer

Anf. 1 Klimat- och miljéminister ASA ROMSON (MP):

Fru talman, &horare, interpellant och riksdagsledaméter! Edward Ried|
har fragat statsradet Sven-Erik Bucht vad statsradet &mnar gora for att latta
pa strandskyddet i Sverige. Arbetet i regeringen ar sa fordelat att det ar jag
som ska svara pd interpellationen.

Det svenska strandskyddet &r tillsammans med allemansrétten unikt i
ett internationellt perspektiv. Strandskyddsreglerna syftar till att skapa for-
utsattningar for allmanhetens tillgang till naturupplevelser och for beva-
randet av biologisk méngfald i strandnara omréden. Strandzonen &r sérskilt
viktig for biologisk mangfald. Samtidigt finns vissa méjligheter i strand-
skyddsreglerna for att framja landsbygdsutveckling och lokalt beslutsfat-
tande.

Som jag utvecklade vid interpellationsdebatten den 4 februari rérande
interpellation 2015/16:326 av Johan Hultberg, Moderaterna, kraver ett vél
fungerande strandskydd ett &ndamalsenligt regelverk och en god tillamp-
ning.

Strandskyddsdelegationens insatser med att i enlighet med sitt uppdrag
utféra och samordna en informations- och kunskapsinsats om tillampning-
en av strandskyddsreglerna har fyllt en viktig funktion, och delegationens
betdnkande kommer nu att hanteras vidare i Regeringskansliet.

Fru talman! Flera fordndringar i strandskyddslagstiftningen har gjorts
under de senaste aren. Framfor allt har dndringarna fran 2009 och 2010
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forandrat forutsattningarna genom att beslutsratten i hdgre utstrackning
har flyttats till kommunerna och dispensméjlighet fér landsbygdsutveck-
ling i strandndra lagen, LIS, har tillkommit. Vidare trddde en regel om nya
mojligheter for upphavande av strandskyddet vid sma sjoar och vattendrag
i kraft sa sent som ar 2014.

Jag och regeringen foljer noga fragan om strandskyddsreglernas till-
lampning och betydelse for bade samhéllsutvecklingen och bevarandet av
de vérden som reglerna syftar till att skydda.

Anf. 2 EDWARD RIEDL (M):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret! Strandskydd &r en fraga som
engagerar i manga olika dimensioner, inte minst eftersom vi manniskor
tycker om att bo i ndra anslutning till vatten. Drommen for ménga &r att bo
helt eller delvis i vattennara omréaden.

Huvudregeln i strandskyddsreglerna galler 100 meter. Det kan utvid-
gas till 300 meter om sarskilda skal foreligger for det. Det ska da utnyttjas
endast vid sarskilda skal. Tyvarr finns det val mycket som talar for att det
pa olika sétt missbrukas i lansstyrelsernas bedémning av den lagstiftning
man har att forhalla sig till, det vill saga lagstiftarens intention var nagot
helt annat an det satt som man gor bedémningarna pa ute pa lansstyrel-
serna. Det &r inte rimligt att den politiska viljan inte foljs.

Vi har i Sverige néastan en kilometer strand per kvadratkilometer. Det
ar valdigt mycket strand och strandlinje i vart land. Det r inte bara rimligt
att vi bygger strandnéra, utan det ar ocksa helt nédvandigt i ménga delar
av landet for att vi ska kunna fortsétta att expandera nar det géller boenden.

Lansstyrelserna har gjort en 6versyn av det utvidgade strandskyddet.
Den é&r fardig. Strandskyddsdelegationens arbete &r klart, och slutbetan-
kandet ar 6verlamnat. En majoritet i Sveriges riksdag har beslutat om ett
tydligt tillkannagivande till regeringen om att man ska aterkomma med
reformerade strandskyddsregler.

Fru talman! Avser regeringen att aterkomma till riksdagen med ett for-
slag till reformerade strandskyddsregler enligt riksdagens tillkénnagivan-
de?

Anf. 3 LARS TYSKLIND (L):

Fru talman! Strandskydd verkar vara en standigt aktuell fraga. Det har
val sin forklaring i det som Edward Riedl tog upp, att manniskor garna vill
bo och vistas vid strander. Som ministern talade om handlar det om béde
tillganglighet och biologisk mangfald. Det ar viktiga saker.

Frén Liberalernas sida kan vi vara valdigt tydliga med att vi star bakom
ett generellt starkt strandskydd utifran de grundlaggande syften som namn-
des har: tillganglighet och biologisk mangfald. Det var &ven grunden och
utgangspunkten nar vi gjorde de forandringar som skedde 2009 och 2010.
Huvudinriktningen var att vi skulle kunna differentiera strandskyddet uti-
fran skyddsvardhet, naturligtvis, men ocksa utifran exploateringsgrad. Det
skulle kunna bli vissa mojligheter inom glest befolkade omraden i landet
att fa lattare regler kring strandskyddet. Man skulle da ha strre mojlighe-
ter att bygga strandnéra.

Det handlade mycket om bostadsbyggande och om att man skulle kun-
na skapa ett attraktivt boende i hela landet. Vilken betydelse det kan ha
kan man alltid spekulera i. Men Edward Riedl tog upp att ménniskor gérna



vill bo strandnéra, sa vi kan vél dnda dra slutsatsen att det ar ett attraktivt
boende.

Det som sedan var en stor forandring var att man skulle se dver alla
omraden med utvidgat strandskydd. Det fanns ju dven i den gamla lagstift-
ningen ett utvidgat strandskydd pa 300 meter. Men under diskussionen nar
lagstiftningen togs fram var ett av huvudmotiven till att det skulle ses 6ver
att det hade skett véldigt schablonmassigt. Man kunde egentligen inte mo-
tivera varfor det var 300 meter pa just dessa avsnitt. Man hade tagit hela
kuststrackor eller hela sjoar rakt av. Det var det viktiga och huvudinrikt-
ningen i fraga om att man fore den 31 december 2014 skulle ta nya beslut
kring det har.

Jag vill pésta att de beslut som sedan togs var nastan lika schablon-
méassiga som de var tidigare, sa den delen av lagstiftningen fick egentligen
aldrig nagot genomslag. Jag ser inte att de intentioner som fanns fick nagot
genomslag. Det &r vél en av de saker som vi maste kunna diskutera vidare.

Det andra som inte har fatt genomslag géller LIS-omrédena. Man har
inte utnyttjat den rattigheten. Varfor har man inte gjort det? Det hénger val
pa kommunerna, pa lagstiftningen och pa tillampningen, skulle jag tro.
Men det galler 4nda att se var haken ligger ndgonstans.

Da kommer vi till slut fram till det som &r det viktiga. Det handlar om
tillampningen. Precis som ministern redovisar i sitt svar har Strandskydds-
delegationen tittat pa det, och det hanteras nu vidare i Regeringskansliet.
Det ar val ett svar som méanga ministrar bade i den har och i féregaende
regeringar har gett.

Nu finns det ett tillkannagivande om att vi vill ha de hir mer andaméls-
enliga strandskyddsreglerna och att det kanns bradskande, sa vad hander i
den frdgan nu, ministern? Vad &r nésta steg?

Fréan Liberalernas sida har vi poangterat hur valdigt viktig den har fra-
gan &r kopplat just till bostadsbyggandet. Landsbygd, bostadsbyggande
och tillampning &r nyckelord i sammanhanget.

Anf. 4 Klimat- och miljéminister ASA ROMSON (MP):

Fru talman! Tack for intressanta fragor kring en fraga som jag ofta ar
har i kammaren och diskuterar med olika ledaméter! Som jag redovisade
i svaret var det en interpellationsdebatt for endast nagra veckor sedan.

Jag forstar sjalvklart att intresset ar stort kring hur vi ytterligare kan
stimulera inte minst bostadsbyggandet i hela Sverige. Hela Sveriges land
behdver anvandas.

Sverige &r ett vattenrikt land. Vi som bor har gillar att vistas nara vat-
ten, och det &r ocksé en av grunderna till att strandskyddsreglerna har vuxit
fram i vart land. Allménhetens tillgang till de strandnéra zonerna har nam-
ligen varit s viktig.

Detta blir en malkonflikt i det lokala perspektivet om det &r ndgra som
vill bo och avskiarma dessa strander s att en vidare allmanhet inte kan
nyttja dem. Sedan har vi, vilket ocksa poangterades i svaret, naturligtvis
den, som man kan tycka, schablonméssiga men vetenskapligt baserade
standpunkten att just strandzonen, mellan det biologiska livet i hav och
sjoar och det biologiska livet pa land, ar en valdigt kanslig zon.

Ett generellt skydd och stdd till de insatser som gors for biologisk
mangfald i den zonen skulle jag sadga dr en nyckel till att vara bade kost-
nadseffektiv och effektiv nar det galler implementeringen av malsattningar
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som handlar om att vi ska levande sjdar, hav och skogar i Sverige och en
biologisk méangfald pa alla ledder. Detta bidrar strandskyddslagstiftningen
till pa ett effektivt satt just i och med att strandzonen har dessa kvaliteter.

Jag har i manga ar deltagit i debatter i den har kammaren kring avvag-
ningar, och de ganska stora asiktsskillnader som finns mellan partierna har
hittills hanterats val genom att vi diskuterar igenom vilka justeringar och
steg framéat man kan ta. Det géller bland annat steg for att sakerstalla till-
rackligt med utrymme pa lokal niva pa landsbygden for att planera for en
utveckling som ocksa innebar bostadsbyggande, till exempel att det finns
sérskilda skal for ett decentraliserat beslut for strandnéra boenden. | andra
delar av landet, till exempel i storstadsomradena dar allmanheten ar
mycket storre, &r det i stallet extra viktigt att hdvda strandskyddsbestdm-
melserna i forhallande till allmanheten.

Detta aterges ocksa i den lagstiftning som nu finns kring landsbygds-
utveckling och de sa kallade L1S-omradena, som namndes av Tysklind.

Jag har forstatt att flera lanspartier ar valdigt besvikna over vad man
astadkom med de andringar som man genomférde under den forra man-
datperioden, och jag tror att det &r viktigt att vi ser och verkligen tar till
0ss vad som hander i tillampningen. Dér var Strandskyddsdelegationens
arbete viktigt, inte minst for att sprida information och likvéardighet kring
detta i hela Sveriges land.

Om man vill sla vakt om de har bestimmelserna ska man inte tro att
det jobbet &r gjort i en handvandning och ndgonting som man snabbt kan
aterkomma med som en pamflett till Sveriges riksdag, for da tror jag bara
att forandringen blir till det sdmre. Vi har sett att de férandringar som gjor-
des under den férra mandatperioden inte alla ganger har avsedd effekt, och
vi ser ocksa att reglerna ar ganska komplexa och komplicerade.

Regeringen kommer att aterkomma och svara pa tillkdnnagivandet; det
gor alltid regeringen.

Anf. 5 EDWARD RIEDL (M):

Fru talman! Det &r klart att strandskyddet engagerar, precis som mi-
nistern tar upp har i sitt anférande och som jag sa, just for att manniskor
tycker om att bo och vistas i vattennédra miljoer, och just darfor debatterar
vi de har fragorna valdigt ofta. Det handlar bade om att kunna bebygga fler
delar av véra stader och om att tka attraktiviteten pa landsbygden och pa
mindre orter, dar man skulle kunna uppna det genom att 6ppna upp fler
omraden nara stranderna.

Den sammanlagda ldngden pa den svenska fastlandskusten ar drygt
386 000 kilometer. Det &r lite drygt nio och ett halvt varv runt jorden. Hela
denna stracka kan inte vara lika skyddsvérd som lagstiftningen ytterst gér
gallande nar det galler att nyttja 300-metersregeln. Man maste kunna be-
bygga mer &n vad man gor i dag.

Fru talman! Ministern foljer fragan, sager hon. Jag menar att ministern
borde géra mer. Hon kanske andas det i sitt andra svar hér i kammaren, att
regeringen avser att pa nagot sétt aterkomma. Det ar ju fullt rimligt att
regeringen gor det nér det finns ett tillkdnnagivande.

Visst finns det en viss besvikelse fran oss som tyckte att den lagstift-
ning som genomdrevs under allianstiden borde ha lett till mer. Véar ambi-
tion var ju att tillgangliggora mer bebyggelse i strandnara omraden, och da
ar det klart att det &r det vi hade velat se och inte en hardare tillampning.



Min allianskollega Lars Tysklind var inne pa att en del givetvis ocksa
handlar om tillampningen av de lagar och regler vi har, och darfor ar det
viktigt att man aven foljer den delen.

Jag staller frdgan en gang till: Kan ministern tanka sig att géra mer an
att bara folja fragan? Jag menar att det bor goras mer. Det kanske var det
ministern menade, och da far hon garna saga det igen.

Anf. 6 LARS TYSKLIND (L):

Fru talman! I grunden tror jag faktiskt inte att det finns sa stora me-
ningsskiljaktigheter och motséttningar kring det hdr, och jag tycker fortfa-
rande att den lagstiftning som jag var med och tog fram 2008 och som
borjade galla 2009 i grunden &r bra. Den var tydlig i manga stycken och
lade fast vissa saker. Det handlade inte om att bygga pé strander och stanga
av strander, utan det var tydlighet kring att det alltid var tvunget att finnas
passagemojligheter, och dven om det var ett ldgexploaterat omrade fick
man liksom inte ta hela stranden i ansprak.

Det finns alltsa véldigt mycket bra i den lagstiftningen, sa jag tycker
att den maste kunna utvecklas béttre.

Nér det handlar om att strdnderna &r viktiga ur tillganglighetssynpunkt
och nar det galler biologisk mangfald kan vi ocksa vara helt eniga. Att
lagga ut 100 meter generellt &r att géra en schablon, men det tycker jag &r
helt rimligt att gora utifran att det inte gar att detaljoedéma allting. S kan
man gora pa vetenskaplig grund.

Men nar man sedan gér vidare upp emot 300 meter tycker jag nog att
man far stalla hogre krav pa vetenskapen och att det méste fa vara diffe-
rentierat. Man skulle kunna hérdra och séga att pa vissa stallen kanske det
ska vara 150, 200, 300 eller till och med 500 meter, men nu séger lagstift-
ningen 300 meter. Det krédvs lite mer vetenskap.

Den stora frustrationen fran Liberalernas sida ar vl snarare att lagstift-
ningens intentioner inte har slagit igenom i tillimpningen. Det handlar
mest om majligheten att i glesbebyggda omraden och pa landsbygden kun-
na utnyttja mojligheten att bo pa attraktiva stéllen i strandnara lagen, na-
turligtvis inte pa stranden utan i strandnéra lagen. Det &r den frustrationen
som finns, och det &r val det hela tillkdnnagivandet handlar om.

Anf. 7 Klimat- och miljéminister ASA ROMSON (MP):

Fru talman! Tack for engagerade inldgg i en fraga som livligt diskute-
ras! Jag hor dock lite nyansskillnader fran de tva debattorerna hér, dar sér-
skilt den interpellation som ursprungligen stalldes av Edward Riedl till
Sven-Erik Bucht, dér han skriver att strandskyddet kategoriskt hdammar
tillvaxt och vérdeokning pa landsbygden, ganska tydligt &r generellt skep-
tisk till vad strandskyddsreglerna har for varde. Det &r att inte se till vad
den lagstiftningen har for syfte, det vill sga att bidra till en attraktiv lands-
bygd, ett effektivt arbete med biologisk mangfald och ett effektivt arbete
for att gora bebyggda miljder attraktiva.

Vi kénner alla att det behdver byggas mer i Sverige. Jag vet att det finns
manga anledningar till att det byggs och inte byggs. Numerart sett pa hur
mycket byggande som kan komma igéng far vi konstatera att ocksa helt
andra fragor spelar roll, inte minst fragan om infrastruktur. Om omraden
ska bebyggas krivs det ocksa framdragen infrastruktur. Har finns en be-
tydligt storre uppgift for staten att sékerstalla den.
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Det &r sjalvklart att de strandnéra lagena ar attraktiva att vistas i, att bo
i och att utveckla omraden i. For det ska vi ha en adekvat lagstiftning som
tar hansyn till de vardena.

Regeringen foljer frgan och tittar pd om det finns anledning att géra
andringar, men jag tror att man far vara klok och titta pd om det enbart
handlar om regeléndringar eller om det finns andra typer av &ndringar som
man behdver titta pa — sett till de erfarenheter som inte minst den forra
regeringen gjorde. Det fanns vissa intentioner som i stora delar samman-
foll med hela riksdagens uppfattning men som inte kunde realiseras pa ett
tillréckligt tydligt satt, vilket har lett till frustrationen i dag.

Lat mig stalla ett par fragor tillbaka till Moderaterna. Star man bakom
strandskyddsbestammelserna? Vad menar man i s fall ska skyddas av
strandskyddet? Sa som interpellationen &r formulerad finns det frageteck-
en.

Anf. 8 EDWARD RIEDL (M):

Fru talman! Ministern hér nyansskillnader mellan Moderaterna och Li-
beralerna i debatten. Det vore mgjligen en underdrift av mig att pasta att
det sékert kan vara sa att det finns en del nyansskillnader mellan regering-
ens tva samarbetspartier Socialdemokraterna och Miljopartiet, men vi kan-
ske ska lamna den debatten darhan. Sa skulle jag vilja pasta i alla fall.

Vi star givetvis bakom det tillkdnnagivande som en majoritet av riks-
dagen, déribland Moderaterna, har skickat till regeringen. Det &r vél egent-
ligen det som den hér interpellationsdebatten handlar om, tidigare inter-
pellationsdebatter har handlat om och mojligen ocksa framtida interpella-
tionsdebatter om strandskyddet kommer att handla om. Vad avser rege-
ringen att gora for att uppfylla det som finns i tillkdnnagivandet? Det &r
vad debatten handlar om.

Jag tackar for debatten. Jag har ingen annan uppfattning &n att det ar
bra att i s& bred samstammighet som majligt géra den har typen av férand-
ringar. Lat mig stalla min forsta fraga till ministern igen. Tycker ministern
att tillampningen av lagstiftningen i dag fungerar bra eller inte? Om den
inte fungerar bra, & ministern beredd att géra nagonting at det i enlighet
med riksdagens tillkdnnagivande?

Anf. 9 Klimat- och miljéminister ASA ROMSON (MP):

Fru talman! Aven jag fér tacka for debatten. Jag upprepar mitt svar att
regeringen kommer att aterkomma till riksdagen med svar pa de tillkanna-
givanden som riksdagen beslutar om. Det kommer vi att géra dven i denna
fraga.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 8 Svar pa interpellation 2015/16:448 om energipolitiken

Anf. 10 Statsrddet IBRAHIM BAYLAN (S):
Fru talman! Lars Hjalmered har fragat mig om det & min och regering-
ens uppfattning att vattenkraften ska hanteras forst i Energikommissionen



for att sedan féljas av eventuella beslut, eller om regeringen tanker hantera
férslag om vattenkraften ensidigt och vid sidan av Energikommissionen.

Jag vill inleda med att konstatera att vattenkraften spelar en central roll
for Sveriges elforsorjning som enskild produktionskraft men ocksé nar det
géller stora och medelstora kraftverk som regler- och balanskraft. Vatten-
kraften bidrar starkt till ett konkurrenskraftigt energisystem med trygga
leveranser av energi och ar avgorande for omstéllningen till ett helt forny-
bart energisystem.

Den proposition som aviserats for riksdagen &r inte en riktad proposi-
tion om vattenkraft utan handlar generellt om vattenverksamheter, vilket
alltsa ar betydligt bredare. Ett underlag for den aviserade propositionen ar
Vattenverksamhetsutredningens betdnkanden. Denna utredning tillsattes
av den forra regeringen, som ansag att delar av den nuvarande regleringen
av vattenverksamheter var fordldrad och darfor behovde ses 6ver. En cen-
tral utgangspunkt for propositionen ar dessutom att sakerstalla att Sverige
foljer de ataganden som foljer av medlemskapet i Europeiska unionen.

Av direktiven till Energikommissionen framgar att det ska goras en
oversyn av energipolitiken som omfattar Iangsiktiga forutséttningar for
produktion, dverfdring, lagring och anvéndning av energi. Fokus for arbe-
tet ar forhallandena for elforsorjningen efter aren 2025-2030. Vissa fragor
inom energiomradet behdver givetvis hanteras samtidigt som kommission-
ens arbete pagar eftersom det galler fragor som behdver hanteras fore
2025. Ett sddant exempel &r propositionen om forlangd effektreserv som
nyligen dverldmnades till riksdagen.

Energikommissionens arbete handlar om att [amna underlag till en
bred politisk 6verenskommelse om den langsiktiga energipolitiken med
sarskild tonvikt pa den framtida forsérjningen med el. Vattenkraftens roll
i energisystemet kommer naturligtvis att vara en helt central del i detta
arbete.

Anf. 11 LARS HJALMERED (M):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret!

Energi ar helt avgorande for bade hushall och foretag. Det ar viktigt att
dessa kan kréva en trygg elforsorjning. Det &r viktigt for att trygga jobben.
Historiskt har vi klarat den uppgiften vél i Sverige. Jag menar att om Sve-
rige ska fortsatta att vara ett industriland och foretagarland maste vi hélla
fast vid en trygg elforsorjning ocksa i framtiden.

Vi kan se att det finns ett antal utmaningar for Sverige pa bade kort och
lite langre sikt. Det finns ett antal utmaningar kortsiktigt vad galler den
svenska karnkraften. Over tid finns stora mojligheter, inte minst med ny
fornybar energi. Det sker mycket teknikutveckling. Vi har ocksa att disku-
tera hur villkoren ser ut for investeringar dver tid. Men vattenkraften, fru
talman, kommer att vara en nyckelfraga framat i den svenska energipoliti-
ken.

Vattenkraft &r ndrmast att betrakta som en kronjuvel i det svenska ener-
gisystemet. Andra l&nder 6nskar att de har vattenkraft i den omfattning
som Sverige har haft. Den ger bade baskraft och reglerférmaga pa ett kost-
nadseffektivt satt.

Det &r lite mérkligt, fru talman, att det har varit en debatt i Sverige dar
man nastan sjalvpataget har velat minska ned, andra om och trycka tillbaka
vattenkraften nér den har stallts mellan olika milj6- och samhallsintressen.
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Samtidigt ser vi ekonomiska utmaningar for fornybar energi som vindkraft
och ekonomiska svarigheter for exempelvis den svenska karnkraften.

Vart parti ar tydligt med att vi i det landskap vi nu befinner oss i, med
de utmaningar som finns, maste gora alltmer for att politiskt varna och
utveckla vattenkraften, inte vid omprévningar trycka ned utan tvartom
trycka upp effektuttaget i den svenska vattenkraften for att ytterst trygga
foretagsamhet och jobb.

For oss handlar det om att titta pa vad Havs- och vattenmyndigheten
kan géra som ansvarig myndighet i vissa delar. Det handlar om att se till
att leva upp till EU:s vattenkrav utan att slumpa bort viktig vattenkrafts-
produktion. Energimyndigheten kan géra saker for att se hur effektuttaget
kan utokas.

Sedan kommer jag in pa fragan om Energikommissionen. Det pagar en
statlig utredning som har att titta p& hur en framtida energipolitik kan se
ut. Kommissionen ska jobba hela 2017. Samtidigt har regeringen sagt att
det i september ska komma en proposition om vattenkraft. Det &r en nyck-
elfraga. Darfor ar det rimligt att fraga ministern hur vattenkraften ska han-
teras.

Vi vet att regeringen ensidigt och vid sidan om Energikommissionen
forra aret fattade ett antal energipolitiska beslut med stor effekt. Till ex-
empel hojdes karnkraftsskatten kraftigt, vilket fick negativa effekter och
har bidragit till en del av den situation vi kan se pa omradet. Ska vatten-
kraften hanteras i eller utanfor Energikommissionen?

Fru talman! Jag tycker inte att Ibrahim Baylan var jattetydlig i det svar
han precis laste upp. Menar man fran regeringens sida allvar med att man
ska fora samtal mellan partierna och ta en serios diskussion och véarna bade
vattenkraften och storheten i energisystemet bor de tas inom kommissio-
nen.

Den andra fraga som instéller sig ar: Vad vill regeringen? Vad vill So-
cialdemokraterna och Miljépartiet med vattenkraften? Moderaterna &r tyd-
liga med att vi maste fatta ett antal beslut som gor att vi varnar och utokar
vattenkraftsproduktionen.

Fru talman! Ocksa pa detta omrade vet vi inte vad Ibrahim Baylan och
resten av regeringen tycker. For att runda av: Ska vattenkraften hanteras i
eller utanfér Energikommissionen? Vad vill Ibrahim Baylan och regering-
en med den viktiga vattenkraften?

Anf. 12 Statsradet IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Tack, Lars Hjalmered, for viktiga frgor i en angelagen
fraga, namligen energipolitiken!

Lat mig till att bérja med sla an en positiv ton. Jag valkomnar Mode-
raternas ndrade instéllning till den svenska industrin. | regeringsstélining
hade Moderaterna instéllningen att industrin tillhérde gardagen. Den var
nagonting som vi hade haft men inte langre hade. Jag tror att det exakta
citatet fran fore detta statsministern var: The industry is basically gone.

Det verkar nu vara andra ljud i skéllan. Det tycker jag &r bra. Jag delar
uppfattningen att industrin inte bara har varit viktig for Sverige historiskt
utan ocksa ar valdigt viktig for Sverige i framtiden nar det galler saval
sysselséttning som exportinkomster for landet. | det sammanhanget &r det



precis som Lars Hjalmered séger: Energipolitiken &r en mycket viktig fak-
tor i detta, sarskilt nar det galler basindustrins mycket stora behov av elekt-
ricitet.

Vi vet att vi i dag har ett valdigt gott lage. Vi har historiskt laga priser
och stora dverskott av elektricitet. Vi hade den storsta exporten av elektri-
citet nagonsin under forra aret, fru talman. Det var lite drygt 20 terawatt-
timmar elektricitet. Men vi vet ocksa att det hander valdigt mycket inom
energisektorn.

Manga positiva saker hander nar det géller innovationer och tillforsel
av el, anvandning av el, éverforing av el och lagring av el. Det ger helt nya
majligheter men skapar ocksa utmaningar. En del av de utmaningarna ser
vi nu med valdigt laga priser och bekymmer for en del av tillférseln. Det
géller inte minst karnkraften, som Lars Hjalmered sjalv tog upp.

Det ar mot den bakgrunden som regeringen har tillsatt Energikommis-
sionen. Vi ska gemensamt sétta oss ned och komma 6verens om de lang-
siktiga forutsattningarna for energisektorn i Sverige. Det behdvs. Hitintills
har politiken varit fylld av konflikter. Men den har &nda vilat i trygghet i
den meningen att vi har haft tillgang till den energi vi behévt. Nu sker det
stora forandringar. Darfor kravs det att vi ger langsiktiga forutsattningar
for energisektorn.

Lars Hjalmered staller tva konkreta fragor, som jag ska besvara sa tyd-
ligt som mojligt. Jag tyckte att jag gjorde det redan i mitt forsta inldgg.
Men det hor val till det politiska spelet i kammaren att havda att man inte
horde svaret. Jag ska upprepa det igen: Ja, vattenkraften ska naturligtvis,
som en viktig del av ett energisystem, ocksa hanteras i Energikommissio-
nen.

Vad &r da regeringens hallning? Vattenkraften 4r pd manga satt en val-
signelse for vart land, precis som Lars Hjalmered sjalv lyfte fram. Den ar
fornybar, reglerbar och lagringsbar. | ett framtida europeiskt system med
alltmer av vind- och solel blir vattenkraften en enorm tillgang. Det ar just
darfor att den kan reglera mycket av den vaderberoende elen.

Man ska komma ihag att det ocksa finns utmaningar. Det var mot den
bakgrunden som den férra moderatledda regeringen tillsatte utredningen.
Utmaningen &r att se till att vi foljer EU:s vattendirektiv och att se till att
den har verksamheten ocksa gor insatser for att minimera miljopaverkan.
Detta har det funnits stor enighet om i Sverige.

For oss handlar det om att hantera och hitta balansen sa att vi fortsatt
kan utveckla vattenkraften, men vi ska samtidigt se till att minimera mil-
jopaverkan. Det ar inga latta saker att hantera vare sig ekonomiskt eller for
den delen miljomassigt.

Anf. 13 LARS HIALMERED (M):

Fru talman! L&t mig borja med att saga att det ar ett tydligt och val-
kommet besked fran Ibrahim Baylan: Energikommissionen ska bérja med
att ta en diskussion, och sedan ska regeringen hantera den 6vriga fragan.
Det ar pa forekommen anledning jag staller fragan.

Vi vet att regeringen har sagt att samtal ar viktigt. Samtidigt har man
gatt fram med forslag som kraftigt hojd karnkraftsskatt och andringar i
elcertifikatssystemet vid sidan av Energikommissionen. Det kan vara i sin
ordning att frdga: Menar regeringen allvar med den héar typen av samtal?
Darav har jag stallt den delen av fragan.
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Vi gar sedan in i den viktiga sakfragan. Det dr egentligen det som avgor
for svenska hushall och svenska foretag. Jag instimmer i en del av det
Ibrahim Baylan sédger om en del av de omdaningar och utmaningar vi kan
se pa den svenska energimarknaden. Det &r historiskt laga elpriser. Det ar
en ratt pressad I6nsamhet oaktat kraftslag. D& maste man ta ett politiskt
ansvar.

Energiministern brukar ofta sdga att det &r tid for partierna att tdnka
till, ta ansvar och samtala. Den uppfattningen delar jag. Jag menar ocksa
att det ar tid for politisk handling. Vi har fran Moderaterna varit tydliga
med ett antal asikter. Varfor ar det viktigt? Det ar i konkret policy vi kan
utveckla den svenska energipolitiken, trygga elférsorjningen och grunda
fler jobb och vaxande foretag.

Det ar i ljuset av det man ska se vara forslag om den svenska karnkraf-
ten. Det handlar om ytterligare sdnkningar eller till och med ett borttagan-
de av effektskatten, givet att man kan finna en ansvarsfull finansiering. Det
galler till exempel vara besked vi har gett vara med allianskollegor om
elndten och det valkomnande vi forsoker gora av mycket av den nya tek-
niken och den fornybara energin.

Men det géller ocksa detta med vattenkraften. Det &r en fraga som pa
nagot satt ar bade svar och enkel samtidigt. Det handlar om att ytterst vaga
av mellan olika miljé- och samhallsintressen. Vill man gora det enkelt kan
man séga att vi a ena sidan har biologisk mangfald och & andra sidan har
produktion och Klimat.

Man maste politiskt saga: Vad &r viktigast for Sverige sett i svenska
jobb och svensk foretagsamhet och sett i det svenska energisystemet? Ser
vi till de utmaningar vi har i 6vrigt kring den svenska kéarnkraften och den
positiva utvecklingen med mer av fornybar energi blir for min och Mode-
raternas del vattenkraften allt viktigare. Vi maste ta konsekvenserna av
detta och séga: D4 ar produktion och klimat viktigare.

Vi kan inte ha en ordning i Sverige dér vi hela tiden gér omprdévningar
och trycker ned energi och effekt efter en omprévning. Vi tar ut mindre av
den svenska vattenkraften nar andra lander star och tittar pa Sverige och
sager: Vi onskar att vi hade vattenkraft pa det satt Sverige har haft. Vi
maste politiskt ta ansvar att juridiskt se till att vi kan ha en ordning dar
man kan utoka vattenkraftsproduktionen. Det maste vara den omedelbara
slutsatsen.

Fru talman! Jag tycker inte att Ibrahim Baylan kom s langt i sitt reso-
nemang. Jag delar grundsynen han pekar pa. Vattenkraften ar viktig. Vi
maste seriost analysera de ratt svara juridiska fragor som kommer ur detta.
Det jag tycker &r vésentligt ar att komma in pa principuppfattningen. Vi
kan inte uppfylla alla miljé- och samhallsmal samtidigt.

Fru talman! Vi vet ocksa att det historiskt har funnits en konflikt mellan
S och MP i synen pa vattenkraften. Miljopartiet har tidigare haft forslag
om bade hojda skatter pa vattenkraften och att man ska ny- och omprova
alla befintliga tillstdnd, en uppfattning som jag inte har kéant att Socialde-
mokraterna haft.

Det skulle vara intressant att hora ministern utveckla detta lite. Ska
man ompréva och nypréva alla tillstand? Delar han den syn som Miljépar-
tiet tidigare har haft om att ytterligare hoja vattenkraftsbeskattningen? Hur



ska man déma av mellan olika miljé- och samhéllsintressen? Vad ar vik-
tigast, lbrahim Baylan? Ar det produktion och klimat, eller &r det biologisk
mangfald?

Anf. 14 Statsradet IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Jag tror att var och en som lyssnar pa debatten kan bli na-
got forvanad. I arlighetens namn &r inte skillnaden mellan dagens tva de-
battorer eller for den delen mellan regeringen och oppositionen sérskilt
stor. Likvél ingdr det i oppositionens roll. Jag har sjélv varit atta ar i oppo-
sition i den har kammaren. Jag vet att det ingar i oppositionens roll att
forsoka visa pa asiktsskillnader och konflikter med regeringen.

Dock lampar sig den har fragan valdigt illa for konflikter. Det &r just
darfor att den &r ganska akut, inte minst av de skal som Lars Hjalmered
redogor for. Den ar dessutom en grundlaggande faktor for hela vart sam-
héllsbygge. Vi tanker inte sarskilt ofta pa det. Vi raknar med ratta med att
det bara ska fungera. Vi har el i vara vaggar, vara lampor lyser och vart
vatten &r varmt ndr vi behdver det, for det mesta.

Samma sak géller industrin. En av huvudanledningarna &r just det att
vi genom aren har dragit nytta av vattenkraften, men vi far inte blunda for
att det ocksa har haft konsekvenser. Inte minst denna balansakt blir nu en
viktig del av kommissionens arbete.

Lars Hjalmered forsoker visa pa nagon form av klyfta mellan regering-
ens tva partier. Att det ar tva olika partier ar ju ingen nyhet. Om jag vore
inriktad pa konflikt skulle jag kunna kontra med att fraga hur det ser ut
mellan Centerpartiet och Moderaterna i den har fragan. Det ar val ingen
slump att man inte kom vidare i den hér fragan i den forra regeringen? Det
finns &siktsskillnader mellan partierna. Sa ar det ju.

Likval maste vi stalla oss 6ver dessa asiktsskillnader och hitta gemen-
samma namnare. Aven om vart energisystem i dag fungerar alldeles ut-
markt kommer det inte att gora det for evigt. Har kravs det att vi hittar
gemensamma hallningar bade nér det géller vattenkraften och nar det gal-
ler Gvriga energisektorn, i fraga om saval tillforsel som Gverforing och an-
vandning samt pd marknadssidan, sa att vi kan skapa langsiktiga forutsatt-
ningar for nodvandiga investeringar i vart energisystem, oavsett om det ar
vattenkraft eller andra typer av kraftslag. Det &r detta som &r utmaningen.
Det ar darfor vi har kommissionen.

Jag ser fram emot att ta en ordentlig diskussion, &ven om jag ar fullt
medveten om svarigheterna. Den som har féljt energidebatten vet att den
har praglats av lasningar, saval inom blocken som mellan blocken. Men
tiden har nu kommit for oss att forsoka sétta oss dver detta, for nu &r det
allvar. Regeringen har en och samma uppfattning i fragan, namligen att vi
ska gora ett ordentligt forsok att skapa just dessa langsiktiga forutsatt-
ningar.

Vad innebér da detta for vattenkraften? Vattenkraftens utmaning ér,
skulle jag séga, inte huvudsakligen konflikten i den hdr kammaren, utan
utmaningen — och anledningen till att vi éver huvud taget kan diskutera
den har frdgan — ar EU:s vattendirektiv, som Sverige som EU-medlem
maste implementera. Det var mot den bakgrunden som den férra regering-
en tillsatte den utredning som vi nu har att hantera. Sa &r det ju.

En del ar enkelt, annat ar juridiskt valdigt komplicerat, precis som Lars
Hjalmered sjalv framhaller. Detta behdver vi bena ut.
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Vi ska gora vart yttersta for att vdrna vattenkraften, och om det ar for-
enligt med vara 6vriga miljomal, inte minst biologisk mangfald, ska vi
ocksa utveckla den. Men jag ska avsluta med att stalla en fraga. Jag tror
inte att Lars Hjalmered egentligen menar att vi ska ge oss pa de outbyggda
alvar som finns i Sverige, men for sakerhets skull fragar jag: Ar det detta
du menar, eller &r det de redan utbyggda dlvarna vi talar om?

Anf. 15 LARS HIALMERED (M):

Fru talman! Lat oss borja med den sista fragan. Nej, det handlar saklart
inte om de fyra outbyggda Norrlandsélvarna. Det vi ska ta fasta pa i den
hér debatten &r att vi i Sverige har haft en diskussion dér vi har sagt att vi
sjalvpataget ska minska vattenkraftsproduktionen. Annars ar det en mark-
nadsmekanism med |aga elpriser och en hig beskattning fran regeringens
sida som forstor for energibolagen, men har sager man alltsé att man sjalv-
pétaget vill minska. Det vander jag mig mot.

Slutsatsen maste vara att vi for att trygga jobb och foretag i Sverige
maste varna vattenkraften. Den enkla fragan, dar partierna maste landa, ar
principfragan. Det handlar om att vaga miljo- och samhallsintressen mot
varandra. Sedan kommer det svara juridiska fragor att hantera i detta.

Ibrahim Baylan sdger att det har i kammaren ibland handlar om kon-
flikter och om att hitta skillnader. Det ma sa vara, men det handlar ocksa
om att avkrava besked. Ibrahim Baylan tillhor ju regeringen, som styr ri-
ket. Jag tycker att man kan krdva mer av honom och regeringen nér det
géller konkreta besked. Vad vill de konkret gora for att varna och utveckla
vattenkraften?

Jag héller med om det som Ibrahim Baylan sager om att vi ska 6ver-
vaga och analysera och att det ar viktigt att varna. Fran vart parti har vi
lagt fram en konkret lista med ett antal uppdrag vi tycker att myndigheter
skulle ha och ett antal beslut man skulle kunna fatta for att ta ndgra steg pa
den hér véagen. Jag saknar fortfarande besked fran regeringspartierna i
detta, och det ar det jag skulle dnska.

Det finns anda en god foérhoppning framat for ministern, och jag hop-
pas ocksa att han tecknar firma inte bara for sitt eget parti utan ocksa for
samregerandet med Miljopartiet. Vi vet ju att det har funnits en stor splitt-
ring i synen pa vattenkraften som faktiskt oroar.

Anf. 16 Statsradet IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Jag vill bara upplysa ledamoten om att nar statsrad svarar
pa interpellationer eller fragor i riksdagen gor de det alltid for hela rege-
ringen. Det finns inget utrymme for personliga uppfattningar i den har
kammaren.

I grunden har vi nog en gemensam syn. Jag tror dessutom att det &r en
bred uppslutning kring den i Sveriges riksdag. | det energisystem vi ser
véxa fram inte bara i Sverige utan i hela Europa ar vattenkraften en véldigt
viktig tillgang.

Sedan har vi en del knepiga juridiska fragor att hantera nér det géller
hur man ska tillampa EU:s vattendirektiv pa ett satt som gor att vi fortsatt
kan ha bade en god miljohallning och ett uttag av elektricitet fran vatten-
kraften. Principen &r enkel, men det géller att hitta de juridiska vagarna
framat. Hittills har det inte funnits s& mycket végledning. Det ar forst nu
som det bérjar komma domar i Europa som kan bli en vagledning. Jag tror



att detta &r bra nér vi nu ska sétta oss ned i Energikommissionen och se
vad som ar mojligt att gora.

Lat mig avslutningsvis saga att dven om det for den som lyssnar pé
debatten kan te sig som att det finns en konflikt skulle jag vilja forsékra att
just i synen pa vattenkraft tror jag inte att det gor det. Vattenkraften ar pa
manga satt en tillgang for vart land i dag, och det ar, tror jag, bade var och
oppositionens férhoppning att det ska vara sa ocksa framéver. Men tyvarr
racker det inte, utan vi kommer ocksa att beh6va se dver andra delar i ener-
gisystemet. Det dr darfor regeringen valdigt proaktivt har tillsatt en ener-
gikommission. Jag ser fram emot tuffa men ocksa goda samtal med kom-
missionen for att hitta vagar framat, sa att var energisektor, var industri
och vara hushéll kan f& langsiktiga forutséttningar och tillgang till el till
konkurrenskraftiga priser, garna sa hallbart som mojligt.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 9 Svar pa interpellation 2015/16:416 om Mehmet Kaplans utta-
lande om arbetet pa Finansdepartementet

Anf. 17 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Niklas Wykman har fragat mig om det pagar ett arbete pa
Finansdepartementet om forandringar i bostadsbeskattningen samt min
syn pa hur en skattevaxling mellan reavinstskatten och ranteavdragen
skulle paverka de offentliga finanserna och hushéllens ekonomi.

Regeringen har gjort de storsta bostadspolitiska satsningarna pa 20 ar
och kommer att fortsatta vidta kraftfulla atgarder. Det ar viktigt med lang-
siktiga spelregler pa bostadsmarknaden. Regeringen har darfor inlett breda
politiska samtal om bostadspolitiken med Moderaterna, Centerpartiet, Li-
beralerna, Kristdemokraterna och Vansterpartiet.

Flera partier tog upp skattefragorna i de forsta samtalen, och jag ser
fram emot att fa diskutera dessa fragor vidare med Moderaterna inom ra-
men for de bostadspolitiska samtalen.

Anf. 18 NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Jag tackar finansministern for inlagget i debatten men no-
terar samtidigt att hon inte ens &r i narheten av att svara pa de fragor som
jag stéller. Ibrahim Baylan stod nyss i talarstolen och sa att det inte finns
nagot utrymme att tala for annat an hela regeringen om man ar statsrad.
Det belyser bakgrunden till denna interpellation till finansministern. Bo-
stadsministern har ju uttryckt sig som om han avser att avskaffa ranteav-
dragen till férman for en avskaffad reavinstbeskattning. Vidare har bo-
stadsministern sagt att det pagar ett arbete pa Finansdepartementet, det vill
séga Magdalena Anderssons departement, med just detta.

N&r vi nu har hort energiministern inskarpa att en minister bara kan tala
for hela regeringen hade det varit pa sin plats med ett tydliggérande fran
finansministern om vad som ar regeringens uppfattning i dessa fragor.

Fru talman! Det &r givetvis enkelt att vara regering och sdga att det
pagar samtal: Vi fikar och diskuterar! Men utanfér métena och kommissio-
nerna finns en verklighet som manga ganger r valdigt dramatisk och som
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man behdver hantera har och nu. Som sittande regering har man ett ansvar
for att hantera den.

Fru talman! Bostadsmarknaden riskerar att orsaka ekonomin mycket
stora skador om den inte hanteras pa ratt satt. | nartid har vi sett det i USA,
Holland och Danmark, och vi har ocksa sett det i den svenska ekonomin i
borjan av 90-talet. Bostadsmarknaden &r en mycket kénslig del av ekono-
min.

I enkelhet fungerar det ungefér s har: Priserna pa bostader kan falla
nagot. Da blir manniskor oroliga och hojer sitt sparande. Da sjunker kon-
sumtionen i ekonomin och arbetsldsheten stiger. N&r arbetslosheten stiger
behover fler sélja sina bostader, samtidigt som farre kan kopa dem. Da
faller bostadspriserna. Da okar sparandet, da faller konsumtionen och da
stiger arbetsldsheten. Sedan &r man inne i en ond spiral.

Hér har bostadsministern lamnat skarpa besked som paverkar den fi-
nansiella stabiliteten och paverkar bostadsmarknaden. Och det blir inget
klarlaggande fréan finansministern om vad som de facto galler. Om bo-
stadsministerns besked galler betyder det att hushall som har en bostadsrétt
skulle drabbas av héjda manadskostnader pa ungefar 2 0004 000 kronor.
Om vi vidare far tro pa bostadsministerns besked skulle det innebéra att
man skulle kvitta detta mot en sénkning eller ett slopande av reavinstbe-
skattningen, som skulle omfordela mycket stora ekonomiska resurser fran
alla arbetande familjer till ett litet fatal, manga ganger formagna éldre per-
soner, som har &gt sitt boende under en mycket lang tid. Det skulle troligt-
vis vara en av de storsta formogenhetsoverforingar som vi nagonsin har
sett genomforas i det svenska skattesystemet.

Nér finansministern nu far raka frdgor om detta kan finansministern
inte ge besked utan hanvisar i stéllet till blockdverskridande samtal. Det
vore darfor dnskvart med ett tydligt besked fran finansministern om huru-
vida detta ar aktuellt att genomfdra eller inte. Vad &r regeringens ingangs-
vérde i de har samtalen? Ar detta aktuellt eller inte? Talade bostadsmi-
nistern bara for sig sjélv, eller talade bostadsministern for regeringen? Har
regeringen en annan uppfattning? Detta behdver tydliggoras.

Fru talman! Det &r svara tider nar det kommer olika besked fran Riks-
banken och Finansinspektionen, ndr vice statsministern inte &r vice stats-
minister, ndr en annan minister, Ylva Johansson, har nagot slags dvergri-
pande ansvar i regeringen, ndr bostadsministern uttalar sig i finansminis-
terns fragor och finansministern inte ger tydliga besked om vad som géller
— detta samtidigt som vi riskerar att ga mot en mycket dramatisk utveck-
ling.

Anf. 19 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Jag vill gora ett papekande nar det galler vad lbrahim
Baylan sa i kammaren. Det ar ju inte ovanligt att ministrar uttrycker upp-
fattningar.

Jag vill pdminna om att nar Niklas Wykman jobbade i Regeringskansli-
et och vi hade en alliansregering hade vi en vice statsminister som ville ga
med i Nato och en statsminister som inte ville gd med i Nato. Det var en
tydligt skild uppfattning mellan statsminister och vice statsminister i en
valdigt grundlaggande fraga for landets sikerhet. Vi hade ocksé en skol-
minister som ville forstatliga skolan och en statsminister som inte ville



forstatliga skolan. Vi hade en socialminister som ville forstatliga sjukvar-
den och en statsminister som inte ville géra det. Det var tydliga menings-
skiljaktigheter i regeringen nar Niklas Wykman jobbade i Regerings-
kansliet.

Vad galler regeringens politik med rénteavdragen har vi varit tydliga
med att vi inte har nagra forslag om att férandra ranteavdragen. Men vi har
ocksa varit valdigt tydliga med att om hushéllens skuldsattning fortsatter
att utveckla sig pa ett oroande satt och bostadspriserna utvecklas pa ett
sadant sétt att det inte ar hallbart, da gar det inte att utesluta att vi behdver
vidta ytterligare atgarder.

Den forra regeringen har vidtagit viktiga atgarder i form av att hoja
kapitaltackningskraven for bankerna och bolanetaket for hushall. Vi har
sedan gatt vidare med amorteringskrav, och det har vi gjort i ett bra sam-
arbete dver blockgransen. Sedan maste vi naturligtvis fortsatta att folja ut-
vecklingen och se om det kravs ytterligare atgarder, men regeringen har
inte nagra sadana forslag.

Déremot har flera partier i samtalen fort upp att de vill att vi ska titta
pa ranteavdragen. Da far vi naturligtvis diskutera det med de partier som
har tagit upp det. Vi far naturligtvis analysera forslagen, och vi analyserar
kontinuerligt pa Finansdepartementet den typen av forslag som laggs fram
i riksdagen. Till exempel har Niklas Wykmans partikollega Fredrik
Schulte varit tydlig med att han tycker att man borde slopa ranteavdragen
och i stallet sdnka skatten pa annat satt, och sjalvklart analyserar vi ocksa
den typen av forslag fran delar av Moderaterna.

Jag har varit tydlig med min ingang, och det ar att jag inte kommer att
sta for ndgot som innebér nagra dramatiska forandringar i hushallens eko-
nomi. Det ar viktigt att hushallen kanner sig lugna och trygga nér de gor
en s stor och viktig investering som att kopa ett hus. Alla eventuella for-
andringar maste ske pa ett mycket ansvarsfullt satt.

Anf. 20 NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Det ar svart att forsta varfor finansminister Magdalena An-
dersson ar sa radd for att lagga korten pa bordet och diskutera de har fra-
gestallningarna dppet med svenska folket, sa att d&ven manniskor hemma
vid kodksborden kan diskutera, dvervaga och delta brett i en samhéllsdis-
kussion och sa att professionella aktorer och bedémare kan recensera, ut-
vérdera och komma med feedback pa regeringens forslag. Att alla samtal
och diskussioner ska ske bakom lyckta dorrar ar daligt for samhallsut-
vecklingen och dessutom, tycker jag, i viss man odemokratiskt. Det vore
béttre med en regering som tydligt kunde meddela vad det faktiskt & man
avser att gora, vad man har for viljeinriktning, &n en regering som séger:
Vi lyssnar pa allt och analyserar allt, men vi gér ingenting. Det ar inte sa
viktigt, fru talman, att lyssna om man ingenting gor.

Vi star infor ett mycket problematiskt lage pa bostadsmarknaden. Vi
vet att Sverige investerade vasentligt mindre i bostader fran 90-talets mitt
fram till ungefér nu dn vad OECD-l&nderna gjorde. Magdalena Anders-
sons partikamrater och Finansdepartementet har tagit pa sig skulden for
den 90-talskris som utbrot efter den mycket oansvariga ekonomiska politik
som Socialdemokraterna forde under manga ar. Bland annat var det i stal-
let mycket stora dverinvesteringar i bostader i forhallande till befolknings-
utvecklingen.
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Nu, fru talman, har vi i stéllet en kraftig befolkningsutveckling. Men
av kanda skal har den ¢kade befolkningen lag eller nastan ingen betal-
ningsforméaga Gver huvud taget for tillfallet. Vi har nyanlianda svenskar
som star langt, manga ganger mycket langt, fran arbetsmarknaden och
egen forsorjning. Det dr givetvis problematiskt, fru talman, att bygga for
den h&r gruppen som inte kan betala. Sjélvklart behdver alla manniskor en
bostad, men ur stabilitetssynpunkt adderar man givetvis risk till ekonomin
nar man behover gora valdigt stora investeringar som det inte finns nagon
betalningstéckning for.

Det har vécker svara fragor kring hur finansministern ser pa detta. Hur
kan finansministern sakra den finansiella stabiliteten? Hur kan finansmi-
nistern sikra att manniskor som kommer till Sverige far ndgonstans att bo?

Fru talman! Ingenstans hors ndgra besked. Det ska diskuteras, det ska
fikas och det ska pratas med enskilda partier. Men finansministern vill inte
pa nagot satt ge en indikation p& den egna positionen eller riktningen.

Som utomstaende aktor kan man inte tolka det pa annat sétt 4n det som
synes vara svaret pa det mesta i svensk politik just nu, att regeringsparti-
erna helt enkelt inte &r dverens. Socialdemokraterna och Miljopartiet har
helt olika uppfattningar om saker och forsoker att hantera det i olika kom-
missioner. Men de pratar runt, om och bredvid varandra i stéllet for att ge
nagon form av besked till svenska folket om hur detta stora problem ska
hanteras, hur vi ska kunna vidta atgarder som skapar stabilitet, ordning och
reda och som sékrar att vi inte drabbas av kriser pa bomarknaden eller, for
den delen, finansiella kriser generelit.

Vi hor Rikshanken representera Sverige med en viss asikt ibland och
Finansinspektionen med en annan ibland. Vi hér ministrar uttala sig i helt
olika fragor.

Fru talman! Finansministern tar upp att man tycker olika saker, och det
ar ratt sjalvklart att det ar sa. Mellan partier och inom partier har vi alla
givetvis olika uppfattningar. Det &r delvis darfor att man &r engagerad.
Men det blir, fru talman, en annan sak nar man i egenskap av statsrad satter
sig i en radiointervju och ger uttryck for vad man tycker. D& har man inte
definierat vad man personligen tycker utan vad regeringen tycker. Det &r
olyckligt att finansministern inte kan ge ett tydligt besked om att det bo-
stadsministern sa helt enkelt inte géller.

Anf. 21 FREDRIK SCHULTE (M):

Fru talman! De som lyssnade pa Magdalena Anderssons anférande har
kanske noterade en formulering som hon anvande sig av. Hon sa: Vi har
inga forslag pa att ta bort ranteavdragen. Det ar en formulering som jag
har noterat tidigare fran finansministern.

Varfor ar den har formuleringen sa intressant? Jo, darfor att Magdalena
Andersson upprepade ganger under valrorelsen sa: Jag tanker inte ta bort
RUT och ROT. Jag ténker inte hoja skatten for vanligt folk. Jag tanker inte
h6ja bensinskatten. Jag tanker inte ta bort Gverskottsmalet.

Sedan blev hon finansminister. Ganska snabbt &ndrades “jag tdnker
inte” till ”vi har inga konkreta forslag”. Nér hon fick fragor om hon skulle
rora RUT och ROT sa hon: Jag har inga konkreta férslag pa att rora RUT
och ROT. Nér hon fick fragor om att héja skatten for vanligt folk sa hon:
Nej, jag har inga forslag pa att hoja skatten for vanligt folk. Nar hon fick



frdgan om bensinskatten sa hon: Nej, jag har inga forslag pa att hoja ben-
sinskatten. Nar hon fick fragor om overskottsmalet sa: Nej, jag har inga
forslag pa att dndra 6verskottsmalet.

Ytterligare ndgra manader senare kom forslagen. Hon ska halvera taket
for RUT och sénka ROT kraftigt. Hon ska héja skatten for mer an 1 miljon
i huvudsak vanliga inkomsttagare. Hon ska héja bensinskatten, och hon
ska ta bort Gverskottsmalet.

Det finns nagot cykliskt i hur finansministern uttrycker sig. Hon gar
fran “jag ska inte” till ”jag har inga forslag” och vidare till att ldgga kon-
kreta forslag pa riksdagens bord.

For att aterknyta till det som Niklas Wykman var inne pa: Nér det hand-
lar om en sddan viktig frdga som att ta bort ranteavdragen — ndgot som
skulle drabba manga hushall hart om man inte gor det pa ett balanserat satt
— finns det ett stort behov av att fora en éppen och arlig politisk debatt om
vad det ar man vill dstadkomma.

Detta har finansministern systematiskt visat att hon inte goér, utan hon
ska pa nagot satt spela och politisera ocksa debatten om sakfdrslagen. Hon
uttrycker inte tydligt var hon star, vad hon tycker och vad hon vill, utan
ratt vad det ar ligger forslagen bara pa riksdagens bord. Det blir fait accom-
pli for svenska folket.

Det &r sarskilt allvarligt ur ett demokratiskt perspektiv om man fore en
valrorelse sdger vad man ska och inte ska gora och sedan efter valrdrelsen
gor det rakt motsatta. Det ar problematiskt. Det vore darfor énskvért om
finansministern kan stalla sig i riksdagens talarstol eller pa en presskonfe-
rens och tydligt deklarera vad det &r hon vill i denna centrala fraga.

| ett tidigare inldgg hénvisade finansministern till det faktum att jag har
uttalat mig i medierna och skrivit motioner om att jag anser att ranteavdra-
gen ar problematiska, vilket jag gor. Men det regeringen antyder om hur
man vill hantera ranteavdragen &r dnnu mer problematiskt. 1 grund och
botten inser de flesta problemen med rénteavdragen, men det innebér inte
att man kan ta bort dem hur som helst.

Jag har fatt en rapport fran riksdagens utredningstjanst som konstaterar
att om man tar bort rénteavdragen &r nio av tio av dem som drabbas barn-
familjer. Det &r i stor utstrackning vanligt folk. Att da géra som finansmi-
nisterns ministerkollega foreslar, att hoja skatten for vanligt folk och sénka
den for de allra rikaste, ar problematiskt.

Skulle vi kunna 4 ett besked, finansministern?

Anf. 22 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Fredrik Schulte sager att det skulle f& enorma konsekven-
ser om man avskaffar rdnteavdragen. Det &r helt korrekt. Darfér kommer
vi i alla samtal som fors att vara valdigt tydliga med att varna och ta hansyn
till vanliga familjers ekonomi. Vi vill inte foresla ndgot som skulle dra
undan mattan for hushallens ekonomi. Det har jag varit tydlig med hela
vagen, och det galler givetvis i alla situationer.

Jag 6nskar absolut inte att man ska gdra nagot at ranteavdragen, men
det gar inte att utesluta att man hamnar i en situation déar det &r nddvandigt
att gora nagot for att varna den finansiella och makroekonomiska stabili-
teten.
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Det &r dock viktigt att i alla situationer varna hushéllens ekonomi. Det
galler nar man diskuterar ranteavdrag men ocksa nir man diskuterar hy-
ressattning. Har finns det en del partier som vill att man snabbt ska géra
forandringar av hyressattningen som skulle riskera vanliga familjers eko-
nomi. Det &r inget jag &r intresserad av.

Regeringen sitter inte still i baten nar det galler bostadspolitiken bara
for att vi for samtal om bostader. Tvartom har regeringen lanserat den
storsta bostadspolitiska satsningen pa 20 ar i form av investeringsstod, sti-
mulans till kommuner, upprustningsstdd och ytterligare stod for att fa fram
fler aldreboenden. Vi driver och genomfor viktig politik for att fa upp bo-
stadsbyggandet.

Det var ndgon som sa att vi inte har ndgra konkreta forslag, men senast
vi hade bostadspolitiska samtal diskuterade vi fem konkreta férslag som
regeringen har lagt pa bordet.

Anf. 23 NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Lat mig for dem som tittar redogéra for det retoriska kne-
pet att slass mot en halmgubbe. Vi sag just finansministern gora detta.

Finansministern far fran mig tydliga fragor om vad hon avser att géra
for den finansiella stabiliteten, for att ddmpa hushéllens skuldsattning och
for att sakra stabila villkor for hushallens ekonomi i ett lage dar minister-
kollegan Kaplan har gett drakoniska besked. | stallet for att svara pa detta
tar finansministern upp att det finns partier, oklart vilka, som vill ta bort
hyresregleringar, sldppa hyrorna fria och inféra marknadshyror, vilket hon
ar starkt emot. Ungefar sa kan finansministerns inlagg i debatten samman-
fattas.

Hon tar alltsd upp en fraga dar atminstone Moderaterna inte har nagra
forslag, och jag kanner inte till att det skulle féras en omfattande sadan
diskussion éver huvud taget.

Eftersom finansministern inte vill svara pa sakfragan diskuterar hon i
stéllet en annan fraga dar hon latsas att en politisk motstandare finns som
i sjélva verket inte existerar.

Finansministern séger att regeringen har varit oerhort tydlig med att
rénteavdragen inte ska avskaffas och att man inte avser att sanka reavinst-
skatten. Den oerhort tydliga regeringen har pé frédgan om detta ska goras
svarat: Det &r helt nodvandigt for att fa igang flyttkedjorna. Det bor goras
som helhet med en skattevéxling.

Alltsé: Nar finansministern sager att regeringen har varit oerhort tydlig
med att rdnteavdragen inte ska tas bort och att reavinstskatten inte ska san-
kas svarar ministerkollegan Mehmet Kaplan med att det &r helt nddvan-
digt.

Det &r stor skillnad pa att & ena sidan saga att man har varit valdigt
tydlig med att inget ska goras och att & andra sidan sdga att det ar helt
nddvandigt att det ska goras.

Det handlar alltsd om fragor som ar oerhort viktiga for svenska jobb,
svensk tillvaxt och svensk finansiell stabilitet. Det &r inte hallbart med en
regering som ger sé har motstridiga besked.

Anf. 24 FREDRIK SCHULTE (M):
Fru talman! Jag vill pasta att det till och med &r vérre &n det Niklas
Wykman precis sa. For bara fyra minuter sedan horde vi finansministern



séga: Jag vill vara véldigt tydlig med att vi inte vill réra ranteavdragen,
men vi kanske maste. | samma mening ar hon forst valdigt tydlig med att
hon inte ska andra ranteavdragen men sager sedan i bisatsen att hon kanske
maste.

Fru talman! Kan inte finansministern, om hon anser att hon maste réra
ranteavdragen, ga upp i riksdagens talarstol och beskriva hur? Hur-fragan
&r ndmligen véldigt relevant.

Min barndomskompis Anders &r elektriker och bor med sin flickvén
Jenny som &r sjuksyrra. Vi satt och raknade pa vad ett borttagande av ran-
teavdragen skulle innebara for dem. Det skulle sla mot hushallskassan med
1 000 kronor i manaden. Om vi ovanpa det ldgger amorteringskravet, som
vi i stora delar ar 6verens med regeringen om maste genomforas, handlar
det om 3 0004 000 kronor i manaden.

Detta kommer att sl& mot konsumtionen. Det hér &r inga hoginkomst-
tagare — det ar en elektriker och en sjuksyrra. Fragan har alltsa stor baring
och relevans for manga manniskors hushallsekonomi.

Om finansministern maste réra ranteavdragen kan hon val, snélla, i ta-
larstolen, pa en presskonferens eller i en debattartikel forklara hur hon tan-
ker gora det.

De enda antydningar vi har fatt ar att Mehmet Kaplan vill gora detta
genom att sénka kapitalskatten. Det innebér att alla de som har mycket
pengar pa borsen och har gjort stora vinster kommer att fa kraftiga skatte-
sankningar. Det blir i s& fall en enorm férmdgenhetséverforing fran vanligt
folk till borshajar.

Snélla finansministern! Om du maste réra ranteavdragen, forklara hur
du vill gora det!

Anf. 25 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Det var intressant att lyssna pa Fredrik Schulte, som hade
raknat pa sina goda vanner. Tidigare har han sagt att det skulle drabba
vanliga familjer om man gor nagot at ranteavdragen.

Fredrik Schulte har sjalv foreslagit riksdagen att man ska avskaffa rén-
teavdragen men att de kompensatoriska skattesankningar som ska goras
ska riktas sarskilt mot hdginkomsttagare. Jag ska l&sa ur Fredrik Schultes
motion: ”Vidare har ranteavdraget en fordelningspolitisk profil som i hu-
vudsak gynnar hoginkomsttagare.” Det hdvdar du i motionen, Fredrik
Schulte. Sedan skriver du: ”Darfoér maste samma kompensatoriska skatte-
sankningar ocksa riktas sérskilt mot hoginkomsttagare.”

Fredrik Schulte foreslar att skattesankningarna ska riktas mot hégin-
komsttagare. Det var i alla fall vad han tyckte nér han lamnade in motio-
nen, vilket for Gvrigt var under detta riksdagsar.

Det ar viktigt att vi ser till att fa upp bostadsbyggandet. Niklas Wyk-
man oroar sig for en bostadsbubbla och finansiella risker i form av en sa-
dan bubbla. Det absolut viktigaste for att se till att man har en vél funge-
rande bostadsmarknad &r att det finns ett utbud som mater efterfragan.

De 6kade priser och darmed ockséa den 6kade skuldsattning som vi har
sett i Stockholmsomréadet och andra storstadsomraden under de senaste
aren ar oroande. Detta har sin orsak framfor allt i att en 6kad efterfragan
inte mots av ett 6kat utbud. Det handlar ocksa om att den tidigare rege-
ringen — alliansregeringen — avskaffade fastighetsskatten, vilket drev upp
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priserna. Vi ser aven att de lagre rantorna spelar roll for en 6kad skuldséatt-
ning men ocksa att manga hyresratter har omvandlats till bostadsratter.
Déarmed har den samlade skuldsattningen 6kat.

Nu handlar det om att se till att bringa reda i detta. Framfor allt handlar
det om att fa upp bostadsbyggandet, men det handlar ocksé om att pa andra
sétt sékra den finansiella stabiliteten. Det har vi bland annat gjort genom
att infora ett amorteringskrav.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 10 Svar pa interpellation 2015/16:420 om de statligt d4gda foreta-
gens forluster

Anf. 26 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Mot bakgrund av en artikel i Dagens Industri har Niklas
Wykman fragat mig hur de statliga bolagens forluster paverkar de offent-
liga finanserna. Artikeln refererar till en sammanstéllning TT gjort dver
resultatet 2015 for 21 av de storsta statligt 4gda bolagen.

Staten ager ett femtiotal bolag, varav de allra flesta gar med vinst, men
ett antal storre bolag som tidigare genererat vinster star infor stora utma-
ningar. De bolag som genererar vinst ger i de flesta fall ocksa utdelning
till staten. Regeringen beaktar detta i sina prognoser. Utfallet for inkomster
av statens aktier var 19 miljarder kronor 2015. Genomsnittet for inkoms-
terna de tio foregaende aren, det vill sdga 2005-2014, var 18 miljarder
kronor.

Utdelningsinkomsterna baseras pa bolagens resultat aret fore, det vill
sdga inkomsterna av statens aktier 2016 har sin grund i bolagens resultat
2015. | regeringens senaste berdakning, som presenterades i budgetpropo-
sitionen for 2016, prognostiserades inkomsterna av statens aktier 2016 till
14 miljarder kronor.

De offentliga finanserna och det finansiella sparandet &r definierat en-
ligt de redovisningsprinciper som géller for nationalrdkenskaperna. Endast
den del av ett bolags utdelning som ryms inom utdelningsgrundande re-
sultat bidrar till det finansiella sparandet. Extrautdelningar i form av utdel-
ningar overstigande ett bolags resultat forbattrar inte de offentliga finan-
serna enligt nationalrakenskaperna.

Vidare paverkar forluster det finansiella sparandet forst om det i for-
langningen blir fraga om Kkapitaltillskott i syfte att tacka rorelseforluster.
Det &r dock bolagens egna kapital som i forsta hand ar forlustbarande.
Nedskrivningar av vérden pa tillgangar i statliga bolag paverkar saledes
det finansiella sparandet endast i den man de ar relaterade till att utdel-
ningar uteblir.

Anf. 27 NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Finansministern har fatt upprepad kritik for hur hon skoter
offentliga finanser. Det har handlat om Finanspolitiska radet, som har an-
vant mycket starka ord och sagt att regeringen helt bryter mot det finans-
politiska ramverket. Det har handlat om de frdmsta beddémarna, som hén-
visar till trixande, morkande och fifflande med arssaldon fram och tillbaka.



Detta indikerar pa olika sétt att regeringen har tappat eller haller pa att
tappa greppet om de offentliga finanserna. Det &r véldigt besvéarande for
en liten, 6ppen ekonomi som den svenska. Det ar ocksa valdigt besvarande
for en svag regering, som den sittande, eftersom man drvde EU:s starkaste
offentliga finanser. Sett till statsskulden och det finansiella nettot var inget
land inom Europeiska unionen battre rustat &n Sverige 2014.

Sedan dess har mycket hant, och fragetecknen kring skotseln av de of-
fentliga finanserna har gradvis vuxit. Trots att ekonomin gar for hogtryck
och outputgapen sluts under aren framover ser vi hur underskotten spas
oOka for tiden framover, till exempel enligt EU-kommissionens prognoser.
Det ar mycket allvarligt med en regering som tappar greppet och kontrol-
len dver de offentliga finanserna.

Finansministern har tidigare blivit kritiserad for méarkliga trix kring de
offentliga finanserna. Har, fru talman, kan man inte undga att tycka att
finansministern gor ytterligare ett trix genom att forsoka latsas som om de
statliga bolagens resultat inte paverkar offentliga finanser.

Nér ett helagt statligt bolag som Vattenfall skriver ned sina tillgangar
med 19 miljarder pa ett ar paverkar det sjalvfallet hur den svenska ekono-
min fungerar, hur svenska offentliga finanser mar och hur regeringen har
mojlighet att navigera under tiden fram@ver. Om man inte ser detta anser
jag att man har mycket svart att ta ett helhetsansvar for hur de offentliga
finanserna ska skotas.

Finansministern hanvisar till att de statliga bolagen genererade ungefér
lika mycket intakter foregdende &r som de har gjort enligt ett tiodrsgenom-
snitt. Detta &r oroande — inte lugnande som finansministern uttryckte det —
eftersom vi under de senaste tio aren har haft den storsta krisen i vérldseko-
nomin sedan depressionen. Forra aret var ett mycket starkt ar for svensk
ekonomi, och andd nér vi inte till fullo de resultat som vi borde kunna na.

Det dr orovackande nar ett finansdepartement ser sa latt pa de stora
forluster som nu sker. Varfor sker dessa stora forluster for till exempel
vattenkraft? Det beror delvis pa en av regeringen politiskt injicerad kris.
Man har tvingats skriva ned vérdet pa karnkraftstillganger eftersom rege-
ringen har hojt effektskatter och allmént driver en politik som gor att den
svenska kérnkraften inte kan drivas langre och darmed blir vardel6s. Dessa
pengar har man sjélva slarvat bort genom politiska beslut.

Den andra orsaken &r tidigare socialdemokratiska regeringar som Mag-
dalena Andersson var aktiv i och som bedrev mycket stora inképsrundor
pa kontinenten. Det handlade om att de regeringar som Magdalena An-
dersson var verksam i handlade mycket tysk kérnkraft och tysk och polsk
kolkraft som sammantaget nu belastar Vattenfall valdigt mycket och dér-
med leder till stora avskrivningar. Forr eller senare kommer detta att sla
mot de offentliga finanserna darfor att VVattenfall behdver tillskott men de-
finitivt ocksa darfor att Vattenfall inte kan Iamna de utdelningar som man
tidigare har gjort.

Fru talman! Mot bakgrund av hur vi nu ser att detta paverkar de offent-
liga finanserna undrar jag hur finansministern ser pa tidigare socialdemo-
kratiska regeringars inforskaffande av dessa tillgangar, som nu riskerar att
belasta de offentliga finanserna valdigt hart. Var det omdomesgillt av
dessa regeringar att handla tysk karnkraft och polsk kolkraft?
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Anf. 28 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Niklas Wykman pastar att jag tar latt pa de statliga bola-
gens ekonomi. Jag maste fraga Niklas Wykman var har han fatt det ifrdn
och pa vilket satt han har fatt det intrycket.

| ett lage dar elpriserna och ravarupriserna, ocksa vad galler mineraler,
ar laga paverkas daremot de tva stora statliga bolag som ar verksamma
inom dessa sektorer: Vattenfall och LKAB.

Déarutover har Vattenfall, som vi vet, nedskrivningar pa grund av en
del uppkop, och da handlar det inte bara om kol utan ocksa om gas. Vi har
tidigare sett stora nedskrivningar pa grund av képet av ett visst bolag vid
namn Nuon, som koptes upp under den tid da Niklas Wykman jobbade pa
Finansdepartementet. Jag tror att han jobbade dér under Nuontiden, om jag
minns ratt. Du far ratta mig om jag har fel, Niklas Wykman.

Det &r viktigt att vi tar hojd for eventuella minskade utdelningar nér vi
beréknar de offentliga finanserna. Det ar precis darfér som vi fér 2016 har
skrivit ned prognosen for utdelningar till 14 miljarder kronor.

Anf. 29 NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Det &r inte bara min personliga uppfattning att regeringen
tar for latt pa skotseln av de offentliga finanserna. Finanspolitiska radet
har till exempel sagt att man tycker att regeringen och finansministern bry-
ter mot det finanspolitiska ramverket. Finanspolitiska radet delar alltsa be-
démningen att regeringen inte skoter de offentliga finanserna pa det satt
som det ar tankt. Ekonomistyrningsverket har gang pa gang meddelat att
man anser att de utgifter som nu kommer & mycket stérre an vad rege-
ringen uppskattar dem till att vara, det vill sdga att det finns ett utgiftstryck
som &r storre an vad regeringen sjalv bedémer. Detta sager alltsd Ekono-
mistyrningsverket, som man kan anta har relativt goda skél for sin bedém-
ning.

Men det &r inte bara pa utgiftssidan som man kan oroas dver att rege-
ringen gor alltfor optimistiska prognoser och bedémningar. Samlande led-
ande ekonomer beddmer till exempel att de skattehdjningar som regering-
en gor inte kommer att ge de intékter som regeringen sager att de ska ge.

Magdalena Anderssons fragade mig varfor vi ser det som att regering-
en tar for latt pa de offentliga finanserna. Det bygger, finansministern, pa
att Finanspolitiska radet sager att ni bryter mot regelverket, att Ekonomi-
styrningsverket sager att ni underskattar utgiftsokningarna och att de le-
dande ekonomerna séager att ni 6verskattar intdktsokningarna. Det ger sam-
mantaget goda skal att stalla fragan om regeringen tar de offentliga finan-
serna pa allvar.

Finansministern hanvisar hér till ett inkdp som Vattenfall har gjort. Ti-
digare socialdemokratiska regeringar inforskaffade bland annat Brunsbiit-
tel, Kriimmel, Stade, Brokdorf och en rad olika bade karnkrafts- och kol-
kraftsanlaggningar runt om pa den europeiska kontinenten som nu vallar
Vattenfall massiva problem.

Jag forstar att man rent retoriskt kan vilja hanvisa till en annan han-
delse. Men det &r inte sa trovérdigt dver tid nar det verkligen ska diskuteras
att hanvisa till en handelse nar det finns 20 andra héndelser som nu utgor
de aktuella problemen.



De nedskrivningar som Vattenfall nu tvingas till beror pa den har re-
geringen och tidigare socialdemokratiska regeringar. Det behéver man be-
akta nar man diskuterar fragan pa ett seriost sétt.

Fru talman! Jag noterade att finansministern inte kommenterade om
hon, mot bakgrund av den situation som nu dyker upp for offentliga finan-
ser, anser att det var klokt av tidigare socialdemokratiska regeringar att
forvarva sd mycket tysk karnkraft, tysk kolkraft och polsk brunkolskraft.
Var detta nagonting som var bra for de offentliga finanserna, och vilken
risk forsatter det nu Sverige i? P4 den fragan &r Magdalena Andersson sva-
ret skyldig.

Anf. 30 FREDRIK SCHULTE (M):

Fru talman! Sverige ar pd vag in i en tydlig hogkonjunktur. Det &r
mycket positivt. Det ar positivt for svensk ekonomi, och det ar positivt for
hushallen. Manniskor kommer i arbete, de har mer pengar i planboken och
sd vidare.

Som allianspolitiker tycker jag att det &r ett styrkebesked for de nio
budgetar som har styrt Sverige under de senaste nio aren — alliansbudgetar.
Det var forst for nagra manader sedan som Magdalena Andersson borjade
fa igenom sin politik.

Men, fru talman, det finns stora problem som inte kommer att uppda-
gas i dag, inte i morgon, inte i nasta vecka utan om tre till fyra ar nar nasta
lagkonjunktur kommer. Sa ar det, efter en hogkonjunktur kommer en lag-
konjunktur. Det handlar framfor allt om tre saker. Forst och framst kom-
mer vi att fa en tydlig sysselsattningsdipp pa ungefar en halv procent per
ar efter 2018. Det handlar framfor allt om att de manga ménniskor som har
sokt asyl i Sverige kommer att borja komma ut pa den svenska arbetsmark-
naden. Vi vet ocksd att Sverige ar varldssamst pa att fa nyanldnda in pé
arbetsmarknaden. Vi kommer darfor att f& ett vaxande problem om tv4, tre
eller fyra ar i och med detta.

Vi har nu en situation dar vi gar in i en hdgkonjunktur med minusranta.
Det ar ingenting som jag pa nagot satt vill klandra Riksbanken for. De
skdter bara sin uppgift att védrna prisstabilitet. Men det sénder en mycket
tydlig politisk signal att man maste se till att ha mycket starka finanspoli-
tiska muskler nar nasta lagkonjunktur kommer.

Da kommer jag till den viktigaste farhdgan i allt detta, och det ar det
som Niklas Wykman har namnt har ett par ganger, namligen att vi ser en
6kning av underskotten i statens ekonomi trots att vi har en hégkonjunktur.
Att ha en underskottspolitik i en hégkonjunktur kan bara leda till endera
av tva saker. Om man inte sparar i goda tider kan man inte stimulera i
déliga tider. D& maste man 6ka statsskulden kraftfullt i daliga tider.

Det ar precis denna typ av baksmalla som finansministern haller pa att
plantera in i den svenska ekonomin. Om tre fyra ar, nar nasta lagkonjunk-
tur kommer, da kommer svensk ekonomi inte att ha muskler att parera
denna lagkonjunktur. Det kan till och med vara sa att nasta lagkonjunktur
triggas igang av en bostadsbubbla, kanske till foljd av att finansministern
och regeringen pa ett klantigt satt avvecklar ranteavdragen. Detta diskute-
rade vi for ndgra minuter sedan.
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Ovanpa detta har vi en situation dar de statliga bolagen barjar leverera
underskott. Nagonting som &r viktigt att notera r att de statliga bolagen
ibland ger utdelningar som bidrar positivt till den svenska statskassan, och
ibland sker det motsatta.

Men det som &r intressant &r att vi nu ser underskott i de statliga bola-
gen trots att det &r goda ekonomiska tider.

Problemen haller finansministern pa att palla upp, och det kommer till
slut att drabba svensk ekonomi — inte i dag, inte i morgon utan om tre fyra
ar — nar lagkonjunkturen kommer. Att finansministern inte ens vill ge ett
tydligt besked om hur samre utdelningar fran de statliga bolagen kommer
att paverka Gverskotten visar att man helt har tappat greppet om de offent-
liga finanserna.

Anf. 31 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Vi har gett ett tydligt besked. | budgetpropositionen revi-
derade vi ned prognosen for intakter fran utdelningar fran statliga bolag.
De &r nedvarderade till 14 miljarder kronor for innevarande ar. Det ligger
5 miljarder kronor under de utdelningar som vi fick in for 2015.

Vi tog Gver efter atta ar med alliansregeringar, da dverskott véandes till
underskott i de offentliga finanserna. Vartenda ar med en alliansregering
forsdémrades de offentliga finanserna. Att det skedde under sjélva finans-
krisen ar inget konstigt. Det ar en ratt och rimlig politik, &ven om jag tycker
att policymixen skulle ha sett annorlunda ut. Men att i slutet av forra man-
datperioden fortsatta sanka skatten, mest for dem som tjanar mest, med
lanade pengar i ett forbattrat konjunkturlage var inte ett ansvarsfullt satt
att skota statsfinanserna.

Sedan dess har vi lagt om finanspolitiken i en mer ansvarsfull riktning
och har ocksa lyckats minska underskotten och fort en mycket stram poli-
tik sedan vi kom in i Regeringskansliet. Det var just for att ha marginaler
nar ovantade saker hander som det var viktigt att bryta alliansregeringens
stdndiga politik med 6kande underskott och i stéllet fora fram en politik
dar man tar ansvar for de offentliga finanserna. Man maste sdga att det
antal asylsokande som kom till Sverige pa hosten forra aret var denna typ
av mycket ovantad handelse. Det var just for att ackommodera denna typ
av ovantade handelser som vi sag till att halvera underskottet i de offent-
liga finanserna. Det ar det som ar orsaken till att underskottet inte aterham-
tar sig snabbare &n det skulle ha gjort i ett annat lage.

Hér ar det naturligtvis intressant att hora vad Moderaterna kommer att
lagga fram for politik, om de menar att man mycket snabbt ska héja skatten
med 30 miljarder eller om man ska géra besparingar pa 30 miljarder for
att ackommodera denna kostnad.

Anf. 32 NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Finansministern hanvisar till omvarldshéndelser och sager
att det ar darfor som de offentliga finanserna nu inte aterhamtar sig lika
snabbt. Sjalvklart ska Sverige bidra till att hantera det besvarliga om-
varldslaget. Men det méste givetvis goras pa ett hallbart och ansvarsfullt
satt som &r forenligt med finansiell stabilitet och hallbarhet i de offentliga
finanserna.



Det &r inte dar jag och finansministern &r av olika uppfattningar, utan
vara asiktsskillnader finns i att finansministern sager att de offentliga fi-
nanserna aterhamtar sig. EU-kommissionens vinterprognos séger ju mot-
satsen, namligen att underskotten nu 6kar fran 1 procent till 1,1-1,2 pro-
cent under aren framover. Ska man da komma i balans saknas ungefar
50 miljarder kronor i statskassan. Ska man uppfylla det som finansminis-
tern vill inféra bakvéagen, ett balanskrav, saknas det ungeféar 100 miljarder
kronor for att vara i ndrheten av att uppfylla detta 6ver en konjunkturcykel.
Ska man dessutom na ett 6verskottsmal saknas det 150-200 miljarder kro-
nor.

Det ar alltsa sa att de offentliga finanserna inte skéts. Vi skaffar oss
inte de liviemmar och hangslen som behdvs for att kunna méta en lagkon-
junktur. Detta patalas av Finanspolitiska radet och av egentligen samtliga
ekonomisk- och finanspolitiska bedémare. Regeringen tar helt enkelt fér
latt pa utmaningen kring de offentliga finanserna.

Finansministern sager sig bedriva en stram finanspolitik, men det vi
har sett av den hér regeringen &r en kraftig expansion av utgifterna. Det &r
inte en stram politik ndr man kraftigt expanderar utgifterna bara for att man
samtidigt hojer skatten mycket for vanliga ménniskor med vanliga arbeten.
Det gar inte ihop.

Fru talman! Jag noterar att min fraga nog kommer att forbli obesvarad.
Fragan var: Anser finansministern, mot bakgrund av det som nu hander i
de offentliga finanserna, att det var klokt att kopa tysk brunkol, tysk karn-
kraft och tysk kraft ver huvud taget?

Anf. 33 FREDRIK SCHULTE (M):

Fru talman! Magdalena Andersson forsoker sétta bilden att det uppstod
stora underskott i svenska offentliga finanser under slutet av den tidigare
alliansregeringens regeringsperiod, darfor att vi sankte skatten. Hon forso-
ker satta bilden att hennes alternativ hade varit att man hade hallit i peng-
arna.

Nu &r det ju inte riktigt sa. Till 93 procent, tror jag, var vi helt éverens
om hur mycket pengar man skulle stimulera den svenska ekonomin med.
Det ar alltsa lite pA marginalen statens budgetsaldo hade sett annorlunda
ut om Magdalena Andersson hade varit finansminister under 2010-2014.
Vi ville sdnka skatterna; hon ville i stallet hdja bidragen. I grund och botten
var vi dock dverens om statens budgetsaldo. Det ar alltsé en direkt felaktig
beskrivning vi far fran finansministern.

En annan sak som finansministern séger ar ocksa direkt felaktig. Hon
star har i talarstolen, slar sig for brostet och siger — och det har hon gjort
ett par ganger under de senaste manaderna — att hon har halverat budget-
underskottet. Nej, Magdalena Andersson, det har du inte gjort! Din budget
for 2015 gick inte igenom i Sveriges riksdag. Det var alliansbudgeten som
gick igenom i Sveriges riksdag for 2015, och det var den som halverade
budgetunderskottet. Nej, finansministern, du har inte halverat nagot bud-
getunderskott!

Det enda du har gjort &r att du har lagt fram en budget for 2016 som
okar underskotten i forhallande till vad vi hade faststéllt i budgeten for
2015. Ovanpa det agerar du som att éverskottsmalet inte langre finns. Men
det gor det — och du bryter mot det, finansministern!
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Anf. 34 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Jag far inte ett enda svar fran Niklas Wykman och Fredrik
Schulte pa fragan hur de anser att man borde finansiera migrationskostna-
derna. De sager att jag inte finansierar dem, och de sager att de borde fi-
nansieras. De &r oroliga for de offentliga finanserna. Men de har inte ett
enda forslag pa hur de vill sanka utgifter eller héja skatter for att finansiera
detta pa 30 miljarder fullt ut.

Niklas Wykman séger att vi inte for en stram politik. Sanningen &r att
underskotten har halverats. Jag tror att de allra flesta skulle pasta att hal-
verade underskott &r en stram politik — och framfor allt en stor omléaggning
fran den tid da Niklas Wykman satt i Finansdepartementet och lanade till
nya, stora skattesankningar. Det var mest till dem som tjanade mest.

Vad galler halveringen av underskotten vill jag papeka att den budget
vi lade fram, dar alliansmotionen sedan foljde vara ramar, innebar halve-
rade underskott. Vi lade sedan fram en extra andringsbudget redan tidigt
pa varen, och den beslutades i riksdagen. Ocksa i den genomférde vi en
mycket stram och ansvarsfull ekonomisk politik, liksom i den budgetpro-
position som lades pa riksdagens bord i hostas.

Sammantaget har det inneburit att vi har stramat upp statsfinanserna,
och trots de ¢kade kostnaderna vi har for migration kommer vi inte i nar-
heten av de underskott som fanns nar Niklas Wykman var pa Finansdepar-
tementet.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 11 Svar pa interpellation 2015/16:428 om skatter som stimulerar
jobb och tillvéxt

Anf. 35 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Fredrik Schulte har fragat mig vilka skatter jag menar ut-
gor den storsta hamskon pa svensk tillvaxt i dag och om jag ar beredd att
dvervéga sankningar av dessa skatter.

Skattepolitikens framsta syfte ar att finansiera den gemensamma val-
farden, olika samhéallsfunktioner och andra offentliga utgifter. Vi vill sam-
tidigt ha ett skattesystem som skapar forutsattningar for hallbar tillvaxt och
hdg sysselséttning, som har en tydlig miljostyrning och som ar fordel-
ningspolitiskt traffsakert.

Vid skatteforandringar maste man ta hansyn till effekter av skatterna
och till de positiva effekter som kommer av det skatterna anvands till. Ex-
empelvis ar det mojligt att en forandring av skatteuttaget som enligt bed6-
mare skulle vara tillvaxthammande anvands till ndgot som dr tillvaxtfram-
jande. En sammantaget god politik ar darfor att ta ut skatter pa ett bra satt
och att anvinda skattepengarna pa ett bra satt. Manga lander som har ett
hogt skatteuttag har ocksa hog tillvaxt.

Jag har tidigare sagt att det skulle vara bra med en bredare dversyn av
skattesystemet. | en sddan dversyn ar jag beredd att évervéga alla idéer om
hur skattesystemet bést ska utformas.



Anf. 36 FREDRIK SCHULTE (M):

Fru talman! Detta ar en ganska stor fraga. Vilka skatter &r daliga for
ekonomin, och vilka skatter ar helt okej fér ekonomin i den bemarkelsen
att de inte forstdr jobb och tillvaxt? Man vill ju garna ha mer av skatter
som inte forstor ekonomin och mindre av skatter som forstér ekonomin.

Jag lyssnade pa Ekots lordagsintervju med Magdalena Andersson. Dar
sa hon att hon gérna vill jobba for att dndra det svenska skattesystemet sa
att vi far mer av de mindre skadliga skatterna och mindre av de skadliga
skatterna. Det & mot den bakgrunden jag har stallt fragan. Vilka skatter
anser finansministern &r skadliga fér ekonomin, och vilka skatter anser hon
ar inte sa farliga?

Detta ar en fraga som ockuperar en stor del av skatteforskarna och eko-
nomerna. De tittar just pa vilka skatter som hammar ekonomin. Samar-
betsorganisationen OECD har gjort étskilliga s kallade metastudier dar de
tittar pa vad ekonomerna séger — vad ar den stora roda traden i skatteforsk-
ningen? Vilka skatter ar de mest skadliga? Det handlar om framfor allt tre
saker.

For det forsta handlar det om bolagsskatten. Hoga bolagsskatter gor att
utlndska investerare inte vill komma till Sverige och investera, vilket &r
nagot som slar mot de sarskilt Isnsamma féretagen.

For det andra lyfter man fram hoga marginalskatter, alltsa att skatten
blir valdigt hog pa den sista intjanade kronan. Det gor i sin tur att man kan
undra om till exempel en ldkare som har en relativt god inkomst kommer
att vilja jobba en timme extra pa akuten eller om han kommer att tycka att
marginalskatten pé den sista intjanade hundralappen blir sé hog att det lik-
som inte ar 16nt utan béttre att g& hem och kolla pa tv och leka med barnen.

For det tredje handlar det om inkomstskatter for vanligt folk. Har man
for hoga inkomstskatter for vanligt folk som jobbar samtidigt som man har
valdigt hdga bidrag kommer det ndmligen att g6ra att manniskor fastnar i
utanforskap.

Detta &r de tre typer av skatter som forskningen &r mycket tydlig med
att man bor undvika att gora for hdga. Det &r i stallet battre att ha hogre
skatter pa annat, till exempel sadant som &r miljoskadligt — eller andra ty-
per av skatter, helt enkelt. Jag har som sagt fragat Magdalena Andersson
hur hon ser pa detta, och jag har inte fatt nagot svar.

Jag tror att jag vet varfor jag inte har fatt ndgot svar. Tittar man pa
regeringens politik ser man ndmligen att det ar mycket tydligt att de skatter
regeringen hojer ar just de skatter som ar absolut mest skadliga. Finansmi-
nistern hojer marginalskatten pa den statliga inkomstskatten, vilket gor att
vi far farre arbetade timmar. Det gor att lakaren struntar i att jobba en extra
timme pa akutmottagningen och &ker hem och leker med barnen i stéllet.

Det finns i och for sig ett varde i det, men den svenska sjukvarden ar
satt under hart tryck. Allmant sett beh6ver vi fler arbetade timmar i svensk
ekonomi. Och finansministern hojer skatten for vanligt folk och gor det
mindre l6nsamt att arbeta! Det &r har ngonstans som forklaringen finns
till att vi inte far besked fran finansministern.

Precis som i diskussionen om ranteavdragen, som vi hade for en halv-
timme sedan, vore det 6nskvart om vi hade en finansminister som kunde
sta for en politisk inriktning, for en agenda, och debattera den har i Sveri-
ges riksdag och inte bara saga att detta ar viktiga fragor som man vill dis-
kutera och sedan lamna walkover.
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Snalla finansministern, ta nu chansen och beratta vilka skatter som &r
skadliga och vilka som &r bra for ekonomin!

Anf. 37 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Den hojda marginalskatten tycks ju i alla fall inte ha pa-
verkat Fredrik Schultes arbetsvilja — gladjande nog. Jag uppskattar att fa
hanga hér i kammaren tillsammans med Fredrik Schulte.

Har handlar det naturligtvis om att ta ut skatter pa ett sa val avvagt satt
som mojligt. Tyvarr tog vi éver offentliga finanser i valdigt daligt skick.
Vi var tvungna att hoja skatten for att samtidigt kunna genomfora refor-
mer.

Nar vi tog 6ver 2014 hade vi en kombination av alldeles for stora un-
derskott i de offentliga finanserna och skolresultat som féll snabbast i hela
OECD-varlden. Det fanns stora revor i valfarden. For att kunna genomféra
reformer i det laget var vi tvungna att dka de statliga inkomsterna och dar-
med hoja skatten. Vi har jobbat med en rad olika skattehdjningar, och vi
har forsokt att gora det pd ett valavvagt stt.

Fredrik Schulte tog inte upp ungdomsarbetsgivaravgiften, vilket var
intressant. Vi har tidigare har i kammaren haft manga debatter om ung-
domsarbetsgivaravgiften. Manga moderater har ju havdat att hojningen
skulle fa forodande effekter pd ungdomars mojlighet att fa jobb. Men ung-
domsarbetsldsheten sjunker nu oerhért kraftigt dven efter det att arbetsgi-
varavgiften for ungdomar hojdes.

Sedan 4r det intressant att Fredrik Schulte tar upp OECD-listan. Han
har sékert studerat den valdigt noga. OECD skriver tydligt att den minst
skadliga skatten — alltsa dar det &r allra bast att ta ut skatt — ar skatt pa
fastigheter. Mot bakgrund av att Fredrik Schulte foretrader ett parti som
avskaffade fastighetsskatten vore det intressant att hdra hur han resonerar
om fastighetsskatten i OECD:s lista dver vilka skatter som man bor ta ut.

Anf. 38 FREDRIK SCHULTE (M):

Fru talman! Den diskussion som jag forsoker att starta har handlar
egentligen inte om hur hoga skatter som man vill ha. Jag forstar att Mag-
dalena Andersson av ideologiska skal vill hgja skatten. Det &r inte det som
jag kritiserar har och nu. Det som jag forsoker att fraga Magdalena An-
dersson om &r: Vilka skatter anser finansministern &r skadliga och vilka
skatter anser finansministern ar mindre skadliga?

Finansministern var med i Ekots l6rdagsintervju och sa mycket klart
och tydligt att hon vill arbeta for att minimera de skadliga skatterna. | stal-
let vill hon hoja de skatter som ar mindre skadliga. Det ar beklammande
att inte fa nagra tydliga besked och att finansministern inte pa ett béttre
sétt forsvarar till exempel de marginalskattehdjningar som man genom-
forde i budgeten.

En av Sveriges ledande ekonomer, Lennart Flood, har sagt att pa sikt
kommer nedtrappningen av jobbskatteavdraget — som gor att Sverige pa
nytt slar varldsrekord i att ha hogsta marginalskatter — inte att inbringa
nagra pengar alls, utan det kommer att bli plus minus noll. De som drabbas
av denna skattehdjning kommer helt enkelt att jobba mindre. Man kommer
inte att jobba de extra timmarna, utan i stallet kommer man att &ka hem till
familjen och koppla av.



Det hér ar inte positivt ur ekonomisk synvinkel darfor att Sverige har
redan en Iag andel arbetade timmar bland stora delar av de sysselsatta. Vi
ar alla 6verens om att vi méste 6ka de arbetade timmarna. Men Magdalena
Andersson for en politik som gér i direkt motsatt riktning, direkt i motsats
till vad i princip samtliga ekonomer menar att man borde gora.

Om nu Magdalena Andersson vill bjuda in till samtal om hur vi kan se
dver de svenska skatterna borde Magdalena Andersson deklarera vad hon
sjélv tycker. Att ha en inriktning dér man konsekvent ska hdja skatterna
pd arbete, vilket samtliga ekonomer &r Gverens om ar det minst fruktbara
sattet att hoja skatterna pa, ja, da har vi ett problem.

Det ar markligt att finansministern inte kan vara tydlig. Men jag ger
finansministern en chans till att svara pa fragan: Vilka skatter anser finans-
ministern ar sarskilt skadliga for ekonomin? Hur forhéller sig Magdalena
Andersson till det faktum att ekonomkaren &r rérande Gverens om att det
&r just de skatter som hon sjalv hdjer i sin senaste budget som &r skadliga
for ekonomin?

Anf. 39 NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Vi befinner oss i ett allvarligt l1&ge dér underskotten i de
offentliga finanserna spas 6ka samtidigt som regeringen haller pa att hoja
de flesta skatter, samtidigt som Finanspolitiska radet sager att regeringen
bryter mot det finanspolitiska ramverket, samtidigt som EU-kommissio-
nen sager att Sveriges underskott forvantas att stiga under aren framover.

Till detta kommer att regeringen har slutat att pa ett tydligt och trans-
parent sitt redovisa hur man bedémer att de olika skattehGjningarna pa-
verkar arbetsmarknaden, tillvaxten och ekonomin. Det gor att vi befinner
oss i ett lage dar stabiliteten i offentliga finanser pa goda grunder ifraga-
sétts allt oftare.

Till detta kommer denna s& kallade samarbetsregering — men som
egentligen &r en svekregering — att ld&mna mycket otydliga besked till
svenska folket, och ibland Idmnar man tydliga besked som man sedan
struntar i.

Fore valet lovade Magdalena Andersson att inte héja bensinskatten.
Sedan dess har bensinskatten hojts — en tydlig svekregering.

Fore valet lovade Magdalena Andersson att inte héja skatten for pen-
siondrer. Sedan hojde man skatten for 200 000 pensionarer — en tydlig
svekregering.

Fore valet sa Socialdemokraterna att man inte skulle forsémra RUT-
och ROT-avdragen. Sedan halverades RUT-avdraget och ROT-avdraget
forsamrades — en tydlig svekregering.

Fore valet lovade Magdalena Andersson att inte hoja nagra inkomst-
skatter for vanliga I6ntagare. Sedan dess har skatterna héjts for 1,3 miljo-
ner vanliga inkomsttagare — en tydlig svekregering.

Men det &r inte sveket och svekregeringen som &r det stora problemet.
Den stora utmaningen &r vilka signaler man skickar infor framtiden. Fa-
mansholag ar oroliga for de skattehéjningar som de forvantar sig utifran
de andrade direktiv som regeringen har gett till utredningar. Man oroar sig
for bolagsskattehdjningar.

Prot. 2015/16:80
15 mars

Svar pa
interpellationer

31



Prot. 2015/16:80
15 mars

Svar pa
interpellationer

32

Manniskor runt om i Sverige utanfor tunnelbanesystemet har i Stock-
holm &r oroliga for de kilometerskattehdjningar som regeringen har avise-
rat.

Man ar orolig for den flygskatt som regeringen har aviserat.

Dessa atgarder skulle sammantaget ge en liten effekt pa offentliga fi-
nanser, men det skulle vara stora palagor for manniskor runt om i det har
landet.

Jag kommer sjélv fran Kalmar dér avstanden manga ganger &r stora.
Behovet av kommunikationer ar omfattande. For ménniskor som bor norr
om Stockholm dér avstanden &r stora kostar det redan i dag mycket att
forflytta sig. Déar séger finansministern att hon nu ska sla till med stora
skattehojningar pa lastbilar, bilar och flygplan. Det kommer att gora det
mycket svarare for hela detta land att leva.

Samtidigt har man inte kontroll éver utgifterna i svensk ekonomi. Man
prognostiserar med intakter som enligt ledande ekonomer inte ska bli av.
Man har 6kande underskott i ett 1age dar resursutnyttjandet i ekonomin ar
fullt. Sammantaget leder det till beddmningen att man tappar greppet om
offentliga finanser. Man skickar en dyr nota till vanliga méanniskor med
vanliga jobb som strukturellt foérsvagar Sveriges mojlighet att konkurrera
internationellt och skapa jobb och tillvaxt inom vart land — detta i ett lage
dar fler manniskor dn pa mycket lange star utanfor arbetsmarknaden. De
behover komma in pa den och fa ett jobb.

Fru talman! Detta ar en oroande utveckling, och jag hoppas att finans-
ministern kan ge tydliga besked.

Anf. 40 HILLEVI LARSSON (S):

Fru talman! Fragar man om nagra vill ha skattehéjning sager de natur-
ligtvis nej. Det &r ingen som vill ha en skattehdjning. Samtidigt ar det sa
att vi behdver skatter for att finansiera vélfarden.

Det beror ocksa pa hur man stéller fragan. Staller man till exempel fra-
gan ”Vill du att skatterna ska ga till sjukvarden?” dr det en stor majoritet
som svarar ja. Darfor blir fragan felstélld nar man tar upp skattehgjningar
som nagot negativt i sig sjalvt. Man maste se till de behov som finns i
samhallet och det som skattehdjningen ska anvéndas till.

Né&r det galler marginalskatterna handlar det om hdginkomsttagare,
méanniskor som tjanar mellan 50 000 och 100 000. Det ror sig inte om né-
gon gigantisk skattehojning heller, utan det &r nagra tusenlappar for dem
som tjanar mest och hundralappar fér dem som tjanar minst. Den vanliga
méanniskan berors egentligen inte av den hér diskussionen, utan det ar fraga
om héginkomsttagare. Kommer verkligen en héginkomsttagare att jobba
mindre pa grund av det har? Jag tvivlar starkt pa det. Om det ar ndgra tusen
mindre for den som tjanar 100 000 i manaden tvivlar jag pa att det verkli-
gen &r det som avgor ekonomin.

Det som &r intressant att titta pa och viktigt att pAminna om é&r att de
skattehdjningar som regeringen har gjort — jamfér med den forra regering-
ens standiga skattesankningar — hittills har halverat underskottet i statens
budget. Man uttryckte nyss oro fran moderat hall for att vi kan komma att
fa se Okade underskott i framtiden. Men da ar det ju extra viktigt att vi ser
till att vi har skatteintékter, sa att det inte blir ett skenande underskott, vil-
ket faktiskt var fallet med den borgerliga regeringen under slutet av forra
mandatperioden. D& okade underskottet. Nu har vi lyckats halvera det pa



den har korta tiden. Var ambition ar sjalvklart, som alltid under socialde-
mokratiska regeringar, att vi ska ha en stabil ekonomi. Det &r helt nédvan-
digt for att kunna finansiera valfarden.

Men det &r inte bara ekonomin som maste vara i balans och stabil —
valfarden maste ocksa fa de pengar som behovs. Vi har stora behov i dag.
Det tror jag att de flesta kan vara 6verens om. Det &r ocksa sa att arbets-
marknaden &r helt beroende av de skatteintdkter som vi kan ge till vélfar-
den. For att se till att manniskor far jobb behover vi lagga resurser pa for-
skolan, grundskolan, gymnasiet och sa vidare, pa alla utbildningsnivaer.
Man kan se ett véldigt tydligt samband: Nér utbildningen brister, ndr man
inte kvalificerar sig, nar man far underkanda betyg och nar ungdomar hop-
par av Okar risken enormt mycket for arbetsloshet, vilket slar mot hela
samhallet. Att vi nu satsar mer pa utbildning ar valdigt viktigt for hela ar-
betsmarknaden, inte minst naringslivet, som har svart att rekrytera perso-
nal med ratt kompetens. Det regeringen gor nu &r i sjalva verket helt néd-
vandigt for att i framtiden kunna sékra jobben och vélfarden.

Det blir en marklig diskussion nar det later som att en kris skulle ha
drabbat Sverige pa sa har kort tid. Det ar tvartom sa att det pA manga satt
ser véldigt ljust ut. Tillvaxten &r bra. Arbetsldsheten minskar, inte minst
ungdomsarbetslosheten. Vi kan antligen satsa pa valfardsreformer efter en
tid da det snarare gatt at fel hall i valfarden. Jag forstar inte riktigt varifran
de har undergangsprofetiorna och talet om en skattechock kommer. Det ar
trots allt sa att det gar i ratt riktning. Naturligtvis finns det problem, men
skattesankningar ar inte l6sningen.

Anf. 41 NIKLAS KARLSSON (S):

Fru talman! Moderaterna talar garna och ofta om en oro for skattehoj-
ningar. Man séger att regeringen vill lagga stora pélagor pa vanliga man-
niskor och skicka en dyr nota till vanligt folk. Det &r givetvis ett resone-
mang som man kan vanda pd. Man kan fundera pa vem det &r som ska
betala priset for den politik som Fredrik Schulte, Niklas Wykman och Mo-
deraterna bedriver och star for. Det finns naturligtvis alltid en alternativ-
kostnad.

| Moderaternas budgetalternativ, i de finansieringsldsningar for valfar-
den som Moderaterna foreslar i Sveriges riksdag, finns det betydligt mind-
re pengar till véalfard, jobb och utbildning. | det budgetalternativ som Mo-
deraterna foreslog for innevarande &r fanns det 25 miljarder mindre pa
grund av skattesdankningar. Det &r latt att std i Sveriges riksdag och prata
om skattesankningar, men fragan som uppstar varje gang man minskar in-
takterna ar: Var i utgifterna vill man skara? Det &r ocksa en kostnad, och
det &r vanliga manniskor som far bara den.

Anf. 42 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Jag noterade att Fredrik Schulte inte svarade pa fragan om
OECD:s lista, som han hade studerat valdigt noggrant. P& den listan ar det
tydligt att fastighetsskatten &r den bésta skatten att ta ut. Det skulle vara
intressant att hora hur Fredrik Schulte resonerar kring det faktum att hans
parti avskaffade den skatten.
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Jag fick heller inget svar angaende hojningen av arbetsgivaravgifterna
for ungdomar. Moderaterna har i talarstolen manga ganger havdat att den
skulle gora att manga ungdomar inte langre skulle fa jobb. Har hojningen
av ungdomsarbetsgivaravgifterna haft den effekt som Moderaterna varnat
for och trott pa?

Jag fick fragan vilken inriktning regeringen har pa skattepolitiken.
Riksdagen antog varen 2015 de riktlinjer for skattepolitiken som rege-
ringen lade fram i varbudgeten. Dar star att lasa vilka forutsattningar vi
tycker att man ska utga fran nar man bedriver skattepolitik och aven vilka
végledande principer regeringen har for utformningen av skattepolitiken.

Anf. 43 FREDRIK SCHULTE (M):

Fru talman! Vi i den har kammaren ar valdigt éverens om en sak, ndm-
ligen att Sverige ska ha varldens framsta valfard. Vi ska ha varldens
framsta skola, varldens framsta sjukvard, varldens framsta aldreomsorg
och vérldens framsta barnomsorg. Detta ar vi helt éverens om. Och for att
bekosta det maste man ta in skattepengar. Bara genom detta enkla faktum
ar vi rorande Gverens hér i riksdagen om att Sverige ska vara en valfards-
stat med relativt hdga skatter.

Men man maste ocksa forsta att det egentligen inte handlar om att ha
hogst skatter. Det &r inte hogst skatter som ger mest pengar till valfarden,
utan det galler att ha smarta skatter. Varfor ar det sa viktigt? Jo, darfor att
om ekonomin véaxer mer kan man ha lagre skatter och fortfarande fa in lika
mycket pengar. Ta Schweiz som exempel! Schweiz far in lika mycket
pengar till kassakistan per invanare som Sverige, trots att de har halva det
svenska skattetrycket. Det har beror pa att Schweiz har en mycket starkare
ekonomi an vad Sverige har.

Om Sverige skulle vara smart och ha smartare skatter, om vi skulle
sdnka de skatter som ar skadliga for ekonomin och hoja de skatter som &r
mindre skadliga for ekonomin, skulle vi kunna fa in &nnu mer pengar till
valfarden. Det &r just sd man maste tanka. Det &r inte ett nollsummespel,
som vi fick hora tidigare fran de socialdemokratiska ledaméterna har, utan
vi méste ha smarta skatter som ger mer tillvaxt och i férlangningen mer
valfard. D& handlar det om att sanka marginalskatten och sanka inkomst-
skatterna for vanligt folk, sa att det l6nar sig att arbeta. Problemet ar, fru
talman, att Socialdemokraternas inriktning &r den precis motsatta. Det
kommer att ge mindre pengar till valfarden.

Anf. 44 NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Detta ar Sveriges riksdag och inte Jeopardy. Har gar det
till sa att riksdagen har méjlighet att stélla fragor till regeringen och kan
forvanta sig att fa svar pa dessa. Har ar det vi som i egenskap av riksdags-
ledamaoter staller fragor till Magdalena Andersson. Vi — och svenska folket
— forvantar oss att fa svar pa de frgor som stalls och inte bara métas av
nya och fler fragor. Det ar riksdagen som utkraver ansvar av regeringen,
inte regeringen som utkrdver ansvar av riksdagen. Det &r regeringen som
ska svara infor riksdagen, inte riksdagen som ska svara infor regeringen.
Det &r en hallning som jag hoppas att finansministern delar.

Jag tanker dnda dgna det hér inlagget at att besvara Magdalena Anders-
sons frédga om fastighetsskatten, en skatt som var djupt impopular hos
svenska folket men som Magdalena Andersson forsvarade och som hon



nu uppenbarligen 6ppnar for att terinfora. Detta skulle vara ytterligare ett
svek i likhet med den hdjda inkomstskatten, som svekregeringen inforde,
den hoéjda skatten for pensionérerna, som svekregeringen inforde, samt
halveringen av RUT-avdraget och férsdmringen av ROT-avdraget, som
svekregeringen genomforde.

Att infora fastighetsskatten igen skulle vara ytterligare ett sadant svek
— och sérskilt markligt mot bakgrund av att Magdalena Andersson infor
valet poserade p affischer dar det uttryckligen stod: Aterinfér inte fastig-
hetsskatten! Rosta pa Socialdemokraterna!

Om finansminister Magdalena Andersson tycker att fastighetsskatten
ar sa bra och om hon tycker att det var ett misstag av Alliansen att avskaffa
fastighetsskatten, varfor poserade hon da i valrorelsen pa affischer dar det
utgavs ett 16fte om att inte aterinfora fastighetsskatten?

Magdalena Andersson ar just nu for upptagen for att lyssna, men jag
foreslar att hon svarar pa frdgan. Om det var ett misstag av Alliansen att
avskaffa fastighetskatten, varfor poserades det da pé valaffischer?

Anf. 45 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Man kan inte bade 4ta kakan och ha den kvar. Man kan
alltsa inte sanka skatterna hur mycket som helst och fortfarande ha en bra
valfard. Nagonstans ifran maste inkomsterna anda komma.

Vi har ju hort forut att det kommer att uppsta dynamiska effekter av
skattesdnkningar som leder till att det till och med blir mer pengar till vél-
fard nar man sénker skatten. Det har har provats i praktiken. Vi har ju haft
atta &r med borgerlig regering. Det blev inga dynamiska effekter. Arbets-
I6sheten 6kade och det skedde forsamringar i vélfarden, s& man fragar sig
var dessa dynamiska effekter finns. De finns inte i verkligheten utan i teo-
rin.

Det finns heller ingen direkt oml&dggning av den moderata politiken
jamfort med den politik som de forde under atta ar, utan det & samma
politik som de ska kora &n en gang. Varfor skulle detta ge helt andra resul-
tat &n forra gangen?

Nu har Moderaterna hittat pa ett nytt ord, svekregeringen, som uppre-
pas nér det géller allting. Jag kan direkt se en felaktighet, och det &r pensio-
narsskatten. Den infordes ju av den borgerliga regeringen. Varje gang som
jobbskatteavdraget sdnktes dkade klyftan mellan pensionérsskatten och
Iontagarskatten.

Pensionarsskatten haller vi socialdemokrater pa att avveckla. Vi har
borjat med pensionarerna som har det samst stéllt, och vi kommer att gé
vidare steg for steg med de dvriga. Att séga att vi skulle ha infort pensio-
narsskatten &r alltsa helt befangt. Vi har varit tydliga med att vi kommer
att avskaffa den. Vi kan inte gora det 6ver en natt, men det ska ske stegvis.

Min fraga &r alltsa: Var ligger sveket? Det ligger val i sa fall hos den
borgerliga regeringen, som inférde den hér skatten.

Anf. 46 NIKLAS KARLSSON (S):

Herr talman! Vi har nu hért Moderaterna och Fredrik Schulte séga att
det egentligen &r sa att Socialdemokraterna och Moderaterna och kanske
ocksa de andra partierna som sitter i den har kammaren ar 6verens om att
vi alla ska ha varldens framsta valfard i vart land.
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Vi ar nog en del som tillater oss att tvivla. Skulle man inte gora det kan
man &nda i forlangningen stalla fragan: Ar det en valfard dér var och en
bidrar efter forméaga och aven far efter behov som Fredrik Schulte fore-
sprakar? Det fér vi inte svar pa i den har debatten, men vi kanske kan fa
det nagon annan gang.

Vad Fredrik Schulte maste svara pa for oss andra som sitter i kamma-
ren och lyssnar pa debatten ar vad det innebar nar han séager att vi ska ha
smarta skatter som, trots att vi med Moderaternas budgetalternativ sanker
skatten med 25 miljarder, gor att intékterna till statens kassakista kommer
att Oka sa till den grad att nedskarningarna som jag pastar blir konsekven-
sen av Fredrik Schultes politik inte kommer att ske utan att vi snarare kom-
mer att kunna satsa pa nya reformer i var valfard.

Det dar haller ju inte riktigt. Vi som sitter i kammaren, vi som sitter i
riksdagens finansutskott och aven Fredrik Schulte vet ju att det finns
nagonting som heter multiplikatoreffekter, det vill saga vad man far till-
baka av varje satsad krona. De bésta multiplikatoreffekterna far vi av att
satsa pa offentlig valfard, konsumtion och investeringar. De samsta, nar vi
far minst pengar och minst tillvaxt tillbaka, far vi av skattesankningar.

Anf. 47 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Regeringen har inte for avsikt att aterinféra nagon fastig-
hetsskatt. Daremot var jag lite nyfiken pa Fredrik Schultes resonemang nar
han hade fastnat i OECD:s skattelista och anférde den som argument for
hur man borde utforma skattepolitiken. Jag undrade hur han sjalv resone-
rade om logiken i att bade forfakta OECD:s skattelista och foretrada ett
parti som avskaffade fastighetsskatten. Men regeringen har ingen plan pé
att aterinfora fastighetsskatten.

Déremot ar det viktigt for regeringen att vi har ett bra skatteuttag, att
vi tar ut skatter pé ett val avvigt och fornuftigt satt. Det handlar om att ta
ut skatter pa ett sadant sétt att vi klarar av att finansiera varldens bésta
vélfard, och det handlar om att anvénda breda skattebaser. Det handlar om
att anvanda skatterna pa ett sadant satt att vi kan styra mot en mer miljo-
massigt hallbar utveckling men ocksa om att ta ut skatter pa ett fordel-
ningspolitiskt rimligt och bra sétt. Skatterna ska ocksa vara forenliga med
de EU-regler vi har och som sétter en del begransningar.

Det ar genom de restriktionerna som regeringen har bedrivit sin skatte-
politik. Vi har 6kat skatteuttaget for att klara av att genomfoéra viktiga sats-
ningar for att alla barn ska fa mojlighet att f& det stod som de behover i
skolan, for att vara aldre ska fa en trygg alderdom, for att vi ska sikra
sjukvarden och mycket annat.

Har blir man naturligtvis valdigt orolig éver Moderaternas skattepoli-
tik. De genomférde ju under den forra mandatperioden stora skattesank-
ningar — mest for dem som tjanar mest. De gjorde detta pa lanade pengar
och skickade notan till framtida generationer.

Det &r precis den har politiken, som vi har provat och som ledde till
stora underskott och till stora revor i vélfarden, som Moderaterna vill fort-
satta med genom att de i riksdagen fortsitter foresla stora skattesankningar
som kommer att leda till stora nedskarningar i var gemensamma valfard.
Det &r en politik som inte bygger framtidstro i Sverige.

Overlaggningen var harmed avslutad.



§ 12 Svar pa interpellation 2015/16:430 om tillstdndet i Sveriges eko-
nomi

Anf. 48 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte har fragat mig vilka reformer som rege-
ringen fatt igenom i riksdagen som har bidragit till att Sverige “gér som
taget”.

Jag vill papeka for Fredrik Schulte att utvecklingen av svensk ekonomi
inte &r samma sak som l&get i de offentliga finanserna. N&r jag presente-
rade Finansdepartementets prognoser for svensk ekonomi i december vi-
sade dessa att svensk tillvéxt dr véldigt stark. Det jag sa vid det tillféllet
var dock inte att Sverige ”gér som tiget”, som Fredrik Schulte pastar, utan
att svensk ekonomi gér lika bra som en nyproducerad Tesla.

Offentliga finanser & andra sidan handlar om den offentliga sektorns
inkomster och utgifter. Nar jag tilltradde som finansminister tog jag 6ver
stora underskott i de offentliga finanserna, vilket jag refererade till som att
det var tomt i ladorna.

Ordning och reda i de offentliga finanserna ar en forutséttning for lang-
siktigt hog sysselsattning och hallbar tillvaxt. Sedan regeringen tilltradde
har finanspolitiken lagts om i en mer ansvarsfull riktning. Pa bara ett ar
har vi kraftigt minskat underskottet i de offentliga finanserna som vi érvde
av den forra regeringen.

Svensk ekonomi utvecklas starkt. Bnp 6kade med dver 4 procent 2015,
och bnp per capita 6kade snabbare dn normalt. Tillvédxten beddéms vara
stark aven i ar samtidigt som sysselsattningsgraden 6kar och arbetsloshe-
ten minskar.

En forklaring till detta &r att regeringen genomfér omfattande satsning-
ar for att starka tillvaxten och pressa tillbaka arbetsldsheten. Regeringens
satsningar pé bland annat en aktiv arbetsmarknadspolitik, infrastruktur, ut-
bildning, valfarden, klimatomstéllining och en aktiv naringspolitik starker
tillvéxten och okar sysselsattningen. Dessa satshingar i kombination med
en ansvarsfull inriktning pa finanspolitiken bidrar dven till att hushall och
foretag blir mer optimistiska om framtiden, vilket forstarker de positiva
tillvaxteffekterna av regeringens satsningar.

Regeringens reformer har framfor allt finansierats med skattehdjningar
som endast har marginella effekter pa tillvaxten. Sammantaget bedéms re-
geringens reformer och deras finansiering bidra till att bnp-tillvéxten och
sysselsittningen blir ndgot hogre samtidigt som arbetslosheten blir lagre.

Anf. 49 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Ja, Sverige ar i eller p& vég in i en hogkonjunktur, och det
ar valdigt positivt. Det &r positivt for vart lands ekonomi, och det borde
vara bra for statsfinanserna. Det &r bra for svenska folket, som i stérre ut-
strackning far jobb, 16nehdjningar och sa vidare.

Jag som moderat tycker att det &r ett positivt styrkebesked for den po-
litik som Alliansen forde under nio ar. Vi satt i regeringsstéllning under
bara atta ar, men vi hade nio ar med alliansbudgetar. Nar Magdalena An-
dersson skulle forsoka fa igenom sin forsta budget 2015 misslyckades hon
namligen da riksdagen rostade for Alliansens budget. Vi har alltsa haft nio
ar med alliansbudgetar.
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Férandringen av politiken borjade komma forst i augusti, for ungefar
ett halvar sedan, nar finansministern slutligen fick igenom sin a-kassehdj-
ning och en skattehdjning av arbetsgivaravgifterna for unga.

Mot den bakgrunden ar det nagot markligt att finansministern hyllar
svensk ekonomi och forsoker skapa en bild av att det géar bra Sverige sam-
tidigt som hon menar att den politik Alliansen bedrev tidigare var katastro-
fal. Det & mycket tydligt att hennes egen politik har borjat galla i praktiken
forst sedan januari. De forsta forslagen som finansministern fick igenom
var som sagt bara a-kassehdjningen och en liten skattehdjning i hostas.
Hon &r dessutom sjélv éppen med att de forslagen inte skapar jobb och
tillvéxt utan ar till fér andra varden.

D& kommer vi tillbaka till vad det ar som gor att det gar bra for Sverige.
Jo, det ar tack vare den politik som Alliansen har bedrivit under nio ars tid.
Den handlar om att det ska bli mer lonsamt for vanligt folk att arbeta, s&
att de inte fastnar i bidragssystemen. Det har gett tydliga resultat. Nar Al-
liansen kom till makten i den historiska hogkonjunkturen 2006 var det 1
miljon manniskor som levde i utanférskap. Nu dr det 800 000 méanniskor
som lever i utanforskap.

Det regeringen kan géra nu &r att rida pa den goda utvecklingen. De
kan ocksd gémma sig bakom den goda utvecklingen och slippa behdva ta
ansvar for den politik som de sjalva for och de manga problem som de nu
bygger in i svensk ekonomi. Konjunkturinstitutet och Finanspolitiska radet
ar Overens om att antalet jobb kommer att minska med 30 000—40 000 ar-
betstillfallen med den politik som regeringen lagger fram.

Finansministern bygger framfor allt in ett enormt problem nér hon for
underskottspolitik i hdgkonjunktur. Hon sparar alltsé inte i goda tider utan
slosar bara. Om man bara slosar kommer man till slut till en punkt da man
maste valja om man ska parera nasta lagkonjunktur med satsningar eller
inte, och i sadana fall far man gora det till priset av att hoja statsskulden.
Det &r den stora baksmélla som kommer att drabba svensk ekonomi om tre
fyra ar, nar lagkonjunkturen kommer tillbaka till foljd av att regeringen for
underskottspolitik i hdgkonjunktur.

Det héar forsdker finansministern délja genom att séga att hon halverade
budgetunderskottet. For sakert hundrade gangen i den hr talarstolen vill
jag papeka att budgetunderskottet halverades med Alliansens nionde stats-
budget. Det Magdalena Andersson och Socialdemokraterna har gjort &r att
oka underskotten i forhallande till budgeten for 2015. Det ar darfor Sverige
kommer att vakna upp med en baksmélla nar nasta lagkonjunktur kommer.

Anf. 50 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte sager att jag forsoker skapa en bild av att
svensk ekonomi gar bra. Jag tror att de flesta tycker att en tillvaxt pa 4 pro-
cent betyder att svensk ekonomi gar bra. Jag vill garna héra om Fredrik
Schulte har ndgon annan syn pa detta. Jag vill ockséa papeka att statsskul-
den enligt prognoser kommer att minska under mandatperioden.

Fredrik Schulte séger att det enda vi fick igenom under 2015 var en
a-kassehgjning. Jag tanker lasa lite ur reformlistan i forra arets véarand-
ringsbudget: konkurrenskraftig naringspolitik, jarnvagsunderhall, hogre
utbildning, vuxenutbildning, folkhdgskola, utbildningskontrakt, extratjan-
ster, tillskott till Arbetsférmedlingen, modernt arbetsliv, tidiga insatser i



skolan, attraktivt lararyrke, alla skolor ska vara bra skolor, klimatinveste-
ringar och biologisk mangfald. Jag kan fortsatta med mycket mer.

Den varandringsbudget som vi lade fram forra varen var mycket om-
fattande och innebar manga viktiga reformer. Det &r ocksa viktigt att pa-
peka att den alliansmotion som lades fram i riksdagen forra hdsten byggde
pa de ramar som vi hade satt for budgetarbetet. De innebar en omlaggning
fran alliansregeringens politik, med standigt 6kande underskott. Ramarna
innebar i stéllet halverade underskott.

Fredrik Schulte &r oroad 6ver de 6kade kostnaderna vi har for migra-
tion och som kommer att paverka statsfinanserna under de kommande
aren. Han har fatt fragan tidigare under eftermiddagen om hur Moderater-
na menar att vi bér ackommodera de 6kade migrationskostnaderna med
ungefar 30 miljarder, som kostnaderna &r i ar till féljd av den hdga asyl-
invandringen forra aret. Anser Moderaterna att man ska héja skatten for
att tdcka de kostnaderna, eller ska man genomféra besparingar for inneva-
rande &r pa 30 miljarder kronor?

Anf. 51 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Det blir tramsigt nér finansministern forsoker géra en po-
ang av att vi inte skulle vara Gverens om att tillvéxten ligger pa 4 procent.
Jag stéllde den har interpellationen mot bakgrund av att det gar bra for
svensk ekonomi. Jag tycker att det &r positivt, och jag ser det som ett styr-
kebesked for den allianspolitik som vi har fort under de senaste nio aren.

Om man verkligen lyssnade pa den lilla listan som Magdalena Anders-
son rabblade upp i talarstolen kunde man hora att hon némnde bland annat
utbildningskontrakt. Hur manga ungdomar har tagit del av utbildningskon-
traktet till dags dato? Det &r inte ens tusen. Hur manga traineejobbare har
det blivit? Jag tror att den senaste siffran jag sag var 200. Det var lite pin-
samt nar reformen firade ett halvar — eller vad det nu var — och det var en
traineejobbare som var med och firade.

Tror finansministern pa fullaste allvar att Sverige har en tillvaxt pa
4 procent for att finansministern inréttade 200 traineejobb och for att det
ar ungefar lika manga som tar del av uthildningskontraktet? Det &r inte
seriost.

Det ar tydligt att regeringen i dag kan rida pa en framgéngssaga for
svensk ekonomi som har pagatt under ganska manga ar nu. Under Allian-
sens tid vid makten har Sverige, tillsammans med Tyskland, haft vastvérl-
dens kanske sammantaget starkaste ekonomiska utveckling.

Nu lagger finansministern fram en tydlig politisk agenda som vi kom-
mer att fa se de vérsta konsekvenserna av om tre fyra ar. D& kommer nésta
lagkonjunktur att komma och finansministern kommer att ha slésat bort
alla pengar. Vi kommer alltsd inte att ha pengar for att parera nasta 1ag-
konjunktur, eftersom finansministern inte har klarat av att halla i de offent-
liga finanserna.

Om man bara slésar, spenderar i goda tider och spenderar i daliga tider,
kommer man forr eller senare att drabbas av ett stort budgetunderskott.
Det &r den baksmaéllan som finansministern planterar in i svensk ekonomi
genom att inte ta ansvar for offentliga finanser i goda tider. Det kommer
vi att fa se de verkliga konsekvenserna av om tre till fyra ar. D& kommer
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ocksa effekten av att vi kommer att fa en strukturellt forsamrad sysselsatt-
ning med nastan en halv procent per ar efter 2018, enligt Finansdeparte-
mentets egna prognoser.

Ovanpa det har vi faktumet att Konjunkturinstitutet och Finanspoli-
tiska radet ar Gverens om att regeringens politik kommer att leda till farre
jobb, i haradet 30 000.

Det hér ar den svenska politiska debatten i ett nétskal. Det har gatt bra
for Sverige. Finansministern kan rida pa den utvecklingen, gémma sig
bakom den utvecklingen och forsoka délja de manga problem som hon
bygger in for framtiden.

Det ar majligt att finansministern réknar kallt med att hon kommer att
forlora valet. Siffrorna ser inte sérskilt bra ut. An sa lange har den hér re-
geringen inte levererat eller skapat sarskilt stort fortroende hos svenska
folket. Man kanske raknar med att baksmaéllan ska drabba nésta regering.
Det kan mycket val vara pa det séttet. Men det &r i sddana fall det yttersta
tecknet pa bristande kansla for ansvar for vart land.

Anf. 52 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte varnar for att man sldsar i daliga tider och
sedan slosar i goda tider, for da far man baksmalla. Det &r en valdigt bra
sammanfattning av atta ar med alliansregeringen. Det var precis det man
gjorde. Det &r en sjalvlard laxa fran Fredrik Schulte.

Det som hande under alliansaren var namligen att man sénkte skatten
nér det var daliga tider. Det kan vara val motiverat att férsamra det offent-
liga saldot i det laget, men man fortsatte sedan att sanka skatten pa lanade
pengar i goda tider. Det &r inte ett fornuftigt sétt att fora en ansvarsfull
ekonomisk politik. Det var darfor vi var tvungna att lagga om politiken
efter alliansregeringen och fora den i en mer ansvarsfull riktning. Det &r
ocksa darfor som vi star med battre statsfinanser i dag.

Det &r for att man ska kunna méta oférutsedda utgifter som det &r vik-
tigt att fora en stram och ansvarsfull ekonomisk politik. Det &r precis den
typen av oforutsedda utgifter som nu har kommit i och med att éverras-
kande manga manniskor sokte asyl i Sverige forra hosten. Det &r just for
att kunna mota och ackommodera den typen av tillfélliga utgifter som man
vill ha ordentliga marginaler i de offentliga finanserna, precis det som vi
har skapat 0ss.

Har aterstar fragan till Fredrik Schulte: Menar Moderaterna att vi i ar
boér hoja skatten eller sdnka utgifterna med 30 miljarder for att ackommo-
dera den har tillfalliga utgiftsokningen? Eller bér vi anvanda mojligheten
att ga lite langsammare tillbaka till balans och 6verskott i de offentliga
finanserna?

Anf. 53 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Nar Anders Borg klev ned som finansminister hade Sve-
rige Europas i sérklass starkaste offentliga finanser. Magdalena Andersson
forsoker ge bilden av att det var stora underskott. Det hon inte berattar &r
att vi var helt éverens om de underskotten. Hon forsoker gora en retorisk
podng av att Alliansen bara sénkte skatten. Men det hon sjalv hade velat
gbra, om hon hade varit finansminister vid samma tid, var att hdja bidra-
gen, det som hon nu gor. Det &r alltid hjartat i socialdemokratisk politik:
att hoja bidragen.



Hon forsoker ocksa ge bilden av att hon skulle ha halverat budgetun-
derskottet. Jag har sakert sagt detta 101 ganger i den hér talarstolen: Mag-
dalena Andersson fick inte igenom sin forsta budget i riksdagen, utan det
var Alliansens budget som halverade budgetunderskottet. Det vi nu ser ar
att Magdalena Andersson 6kar budgetunderskottet.

Om man lever Gver sina tillgangar i goda tider — det &r nu goda ekono-
miska tider — innebdr det att vi inte har utrymme att satsa och stimulera
ekonomin i déliga tider. Det i sin tur innebar att om vi inte ska drabbas av
drakoniska nedskarningar i vélfarden nar nasta lagkonjunktur kommer sa
kommer vi att behdva hoja statsskulden, alltsa skicka notan till ungdo-
marna, till dem som ska leva i Sverige i framtiden.

Det hér ar en djupt ansvarslds politik som kommer att drabba Sveriges
ekonomi och kanske framfor allt Sveriges ungdomar pa ett véldigt negativt
satt.

Det &r inte den inriktning som Moderaterna vill se. Om finansministern
laser Moderaternas budget kan hon se att vi dar foreslar en rad atstram-
ningar och besparingar. Vi kommer ocksa att aterkomma med det i nasta
budget.

Anf. 54 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte &r fortfarande svaret skyldig nér det géller
hur Moderaterna egentligen menar att man ska ta hand om den 6kade kost-
naden for de asylsokande. De séger att underskotten ¢kar och &r valdigt
kritiska till det men har inte svar pa vilka skatter de ska hoja eller var na-
gonstans de ska skara. Men en sak &r tydlig. Med en moderat politik blir
det kraftfulla nedskérningar, eftersom man vill genomféra stora skatte-
sankningar. Eller s& blir det som det var nar Moderaterna sist satt i rege-
ringsstallning: mycket stora underskott i de offentliga finanserna.

Har har regeringen en tydlig reformagenda. Vi menar att vi behover se
till att vi klarar valfarden pa ett bra sétt. Pa sa satt har vi 6kat majligheterna
for skolorna att anstélla larare. Vi har 6kat méjligheterna att ge larare en
bra erséttning, s att de vill stanna kvar och vara larare. Vi har satsat ytter-
ligare pa att starka forskolorna bade pa vanliga tider och pa obekvam ar-
betstid, for manniskor som jobbar da. Vi har genomfort viktiga insatser for
att ungdomar ska fa mojlighet att arbeta, studera och ha praktik i stallet for
att ga langtidsarbetslosa manad ut och manad in. Vi har genomfort en for-
starkning av aldreomsorgen, sankt pensionarsskatten och pé en rad olika
sétt forstarkt den svenska valféarden.

Det &r en viktig del av Sverige att ha en val fungerande valfard. Det &r
en central del. Det ar den svenska modellen, som vi alla ar s stolta Gver.

Det hér kallar Fredrik Schulte lite slarvigt for bidrag. Ja, jag ar stolt
over att vi har kunnat hoja bidragen for ensamstaende foraldrar s att bar-
nen som vaxer upp i de familjerna far battre ekonomiska forutsattningar.
Jag ar stolt dver att vi har infort ett glasdgonbidrag, sa att alla barn far
majlighet att se vad som skrivs pd tavlan oavsett vilken inkomst deras for-
&ldrar har. Jag dr stolt dver att vi har tagit bort kostnaderna for lakemedel
for barn, sa att alla barn far mojlighet att fa de mediciner de behdver oav-
sett vilken inkomst deras foréldrar har.
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Jag vet att Fredrik Schulte foraktfullt kallar detta for bidragshdjningar.
Jag ar véldigt stolt dver den politiken.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 13 Svar pa interpellation 2015/16:461 om bedémningar av kost-
nadstrycket i offentlig sektor

Anf. 55 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Niklas Wykman har fragat mig hur jag ser pa analyser
och redovisning av forvantade effekter av den férda politiken, samt hall-
barheten i de offentliga finanserna.

Det &r viktigt med transparens och dppenhet nér det galler effekter av
den ekonomiska politiken. Darfor redovisar regeringen sin bedémning av
hur foreslagna reformer paverkar bland annat tillvéaxten, sysselsattningen
och arbetslosheten i de ekonomiska propositionerna. Det rader dock en
betydande osékerhet om i vilken utstrackning och i vilken takt till exempel
arbetslosheten forandras till foljd av olika atgarder. De reformeffekter den
tidigare regeringen redovisade bygger pa modellskattningar och tumregler
som far betraktas som ytterst osakra, vilket kan ge ett falskt intryck av
exakthet. Den tidigare regeringens bedémningar motségs ofta i senare ut-
varderingar. En sadan redovisning framjar inte ppenhet och transparens.

For att medborgarna ska ha fortroende for finanspolitiken méste den
vara héllbar. Det ar en forutsattning for att méta bade nya lagkonjunkturer
och framtida demografiska utmaningar. De senaste arens utveckling i flera
eurolander visar hur stora kostnaderna kan bli nér fortroendet for finans-
politiken sviktar. En fortroendeforlust kan tvinga fram en snabb omlagg-
ning av finanspolitiken, fran &tgarder for tillvixt, vélfard och sysselsatt-
ning till atgarder for skuldsanering. Ur den synvinkeln &r den férsvagning
av de offentliga finanserna som den tidigare regeringens politik ledde till
djupt problematisk.

Regeringen gor aterkommande bedomningar av finanspolitikens lang-
siktiga hallbarhet. Syftet &r att tidigt fanga upp ogynnsamma tecken sa att
korrigerande atgérder kan vidtas i tid. Regeringens senaste bedémning,
som publicerades i budgetpropositionen for 2016, visade att finanspoliti-
ken &r langsiktigt hallbar, trots att den tidigare regeringen fortsatte att for-
svaga finanserna med ofinansierade skattesankningar aven efter det att
konjunkturen tydligt vant uppét.

En uppdaterad bedémning av finanspolitikens hallbarhet kommer
inom Kkort att publiceras i 2016 ars ekonomiska varproposition.

Anf. 56 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! Vi har under dagen bland annat hort Hillevi Larsson fran
Socialdemokraterna i denna talarstol anvénda begreppet svekregeringen.
Vi stdmmer gdrna in i den beskrivningen nér det géller den regering som
vi nu har och som hér foretrads av finansminister Magdalena Andersson.

Det handlar om svek mot de 200 000 pensionarer som far hojd skatt i
stéllet for sénkt skatt. Det handlar om sveket kring RUT- och ROT-avdra-



get, dar RUT-avdraget halveras och dar ROT-avdraget forsdmras, trots 16f-
ten om att s inte skulle ske. Det handlar om sveket mot de l6ntagare som
enligt Magdalena Andersson i valrérelsen inte skulle fa ndgon hojd skatt —
nu ar det 1,3 miljoner lontagare som far hojd skatt. Det handlar om sveket
mot de bilagare som blev lovade i valrérelsen av Magdalena Andersson att
bensinskatten och dieselskatten inte skulle hdjas. Nu har vi sett hur den
skatten har hgjts.

Begreppet svekregering symboliserar vél den regering som nu sitter.
Men det &r inte det enskilda sveket mot pensionérerna, mot RUT-jobbarna,
mot Iontagarna eller mot dem som &r beroende av bilen som &r det storsta
sveket mot Sverige, utan det ar den forlorade kontrollen 6ver de offentliga
finanserna. Det handlar om sveket att gé ifrdn dverskottsmalet trots lofte i
valrérelsen om att behélla 6verskottsmalet. Det handlar om sveket att Gver-
ge det finanspolitiska ramverket. Finanspolitiska radet & mycket noga
med att poadngtera att denna finansminister ar den forsta finansminister i
Sverige som bryter mot det finanspolitiska ramverket.

Den typen av svek mot offentliga finanser som den har regeringen star
for riskerar att sta svenska arbetstagare, svensk ekonomi och svensk till-
véaxt mycket dyrt. Nar man forlorar kontrollen 6ver de offentliga finan-
serna kvarstar till slut ingenting annat att diskutera 6ver huvud taget.

Nastan halften av allt vi har i Sverige har vi tack vare var formaga att
exportera. Vi &r darmed valdigt exponerade for omvérlden och vad som
dar hander. Har vi da inte skyddsvallar nar nasta kris kommer sléar det
mycket hart mot svenska jobb och mot svenska tillvaxtmojligheter. Det
hér vet vi sedan tidigare.

Den tidigare socialdemokratiska kollegan till finansministern, Jens
Henriksson, har skrivit en omfattande utvardering av tidigare socialdemo-
kratiskt svek mot offentliga finanser. Dar gar han pa punkt efter punkt ige-
nom hur Socialdemokraterna och den politik som de bedrev orsakade
90-talskrisen. Den hér skriften har sedan hyllats av bland andra Kjell-Olof
Feldt, som hénvisade till ett parti som hade valfeber.

Herr talman! Nu &r det &nd& rétt 1angt kvar till nésta val. Anda ser vi
de hér gverhettningstendenserna hos Socialdemokraterna. Intékter och ut-
gifter hénger helt enkelt inte ihop, och man férsvagar offentliga finanser
pé ett sddant satt att det gor Sverige mycket exponerat. Det riskerar inte
minst kvinnors sysselsattning nir ekonomin viker nedat.

Herr talman! Det &r darfér den hér interpellationen vackts. Bland andra
EU-kommissionen pekar pé att underskotten i offentliga finanser kommer
att vdxa under aren framover, trots att laget i ekonomin generellt sett for-
battras.

Herr talman! Har har finansministern i dag redan gjort en viktig poéng
genom att sarskilja hur det gar for ekonomin och hur det gér for offentliga
finanser. Finansministern beskriver pa ett korrekt satt att det gér bra for
svensk ekonomi. Och vad &r det som gor att det gar bra for svensk eko-
nomi? Reformer som &r genomforda, duktiga svenska foretag och flitiga
svenska manniskor som gar till jobbet ger en stark ekonomi.

Den del som finansministern ar ansvarig for, offentliga finanser, gar
det daremot mindre bra eller rent ut sagt daligt for. Det finanspolitiska
ramverket bryts, och underskotten véxer under aren framover. Jag delar
darfor finansministerns beddmning att man méste gora skillnad pa svensk
ekonomi och offentliga finanser. Svensk ekonomi bidrar alla méanniskor
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till. Offentliga finanser har finansministern ansvar for, och det &r just de
offentliga finanserna som inte haller mattet.

Anf. 57 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Det ar sant att jag anvande ordet svekregering, men det
var pa grund av att Niklas Wykman anvande det. Jag konstaterade bara att
nu har Moderaterna hittat pa ett nytt ord: svekregeringen.

Anklagelserna och pastaendena ar direkt falska, och det var det jag ta-
lade om i mitt forra inlagg. Jag far vél kanske upprepa det, eftersom Niklas
Wykman upprepar sitt budskap att vi har svikit pensiondrerna.

Det var ju Moderaterna och borgarna som inférde pensiondarsskatten.
For varje steg man sénkte skatten, med det sa kallade jobbskatteavdraget,
vaxte klyftan mellan I6ntagare och pensionérer. Sverige ar det enda land i
hela Europa som beskattar pensionarer hégre an I6ntagare, och det var den
forra regeringen som inforde den har skatteklyftan och till och med utdka-
de den med varje jobbskatteavdrag.

Det vi har lovat &r att vi ska avveckla pensionarsskatten. Det kan ta tid,
men vi har lovat att vi ska gora det. Vi har ju redan tagit forsta steget. De
som har lagst pensioner, garantipensionarer, har helt befriats fran pensio-
narsskatten. Aven en del som har lite mer pension har fatt en skattesank-
ning, sa att de har narmat sig léntagarna i skatt.

Om man da talar om svek undrar jag lite dver det Moderaterna och
Fredrik Reinfeldt sa nar de gick till val for drygt nio ar sedan, att det var
en frdga som den moderata och borgerliga regeringen skulle bedémas ef-
ter, och det var arbetslosheten. Det var den viktigaste fragan och den som
man skulle bedéma regeringen utifran. Det vill sdga: Lyckades man inte
med arbetsldsheten var det ett misslyckande fér den moderata och borger-
liga regeringen.

Det som hénde var att arbetslosheten dkade. Den borgerliga regeringen
fick till och med tva mandatperioder pa sig, men det blev inte battre utan
bara s&émre. Det var helt uppenbart att arbetslosheten kraftigt hade 6kat, i
synnerhet langtidsarbetslosheten och ungdomsarbetslosheten, vilket &r
véldigt allvarligt eftersom det kan leda till en utslagning av ménniskor som
i vérsta fall aldrig kommer tillbaka till arbetsmarknaden.

Dérfor maste jag siga att jag blev forvanad Gver att vi efter denna korta
tid vid makten anklagas for det ena sveket efter det andra. Sveket mot
pensiondrerna &r ju ett svek som Moderaterna star for. Jag maste siga att
jag ar forvanad over de har grova anklagelserna. Dessutom anklagas jag
for att ocksa tycka att det ar en svekregering, bara for att jag upprepar det
uttryck som Niklas Wykman har kommit pa. Jag blir faktiskt 6verraskad.

Jag tycker att fragan ska stallas hur man forklarar att Moderaterna inte
lyckades med den fraga som man gick till val pa i tva val, arbetsldsheten.
Nu vill man kéra samma recept med skattesankningar &n en gang. Varfor
skulle det sluta annorlunda den har gangen? Det &r den stora fragan.

Nar det galler svek och valléften har vi socialdemokrater redan bockat
av en stor mangd av vara valléften — detta trots att vi under den forsta tiden
tvingades att agera med en borgerlig budget, eftersom vi tyvérr inte fick
igenom var budget i forsta skedet. Det tycker jag &r ett valdigt bra resultat
efter en s kort tid vid makten. Vi har varit tydliga och konkret visat vilka
valloften vi har bockat av, och vi kommer naturligtvis att steg for steg
bocka av alla.



Jag maste saga att jag ar lite dverraskad av den harda tonen efter denna
korta tid vid makten nar vi trots allt har bockat av s& mycket och dar den
forra regeringen har en del svar att ge till valjarna utifran l6ften.

Anf. 58 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Niklas Wykman oroar sig éver laget i statsfinanserna.
Men &r det nagot Niklas Wykman borde oroa sig for ar det effekterna av
atta ar med moderat politik.

Det vi ser r att statsfinanserna har forstarkts nu nar vi har en ny rege-
ring, medan de under de atta ren med alliansregeringen forsamrades varije
ar. Under sjalva finanskrisen var detta valmotiverat, men man fortsatte gla-
deligen att sdnka skatten, mest for dem som tjdnade mest, &ven nér kon-
junkturen vande. Nar vi tog 6ver regeringsmakten 2014 var inte statsfinan-
serna i ett sadant skick som de bor vara. Darefter har vi lagt om finanspo-
litiken i en mer ansvarsfull riktning.

Det Niklas Wykman ska oroa sig for ar inte en socialdemokratisk och
miljdpartistisk regerings politik, utan det ar resultatet av hans egen politik.
De resultat vi sag efter atta ar med en moderatledd alliansregering var
sémre statsfinanser, hdgre arbetsldshet, hdgre ungdomsarbetsldshet, hogre
langtidsarbetsloshet och skolresultat som foll snabbare &n i nagot jamfor-
bart land.

Den oro Niklas Wykman kanner ska han nog rikta inat snarare &n utat.

Anf. 59 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! Hillevi Larsson aterkommer till begreppet svekregering,
och det har sin grund i precis det jag patalar. Man har lovat att sanka skat-
ten for pensiondrerna men hojer i stallet skatten fér 200 000 pensionarer.
Man har lovat att inte réra RUT- och ROT-avdragen men halverar RUT-
avdraget och forsamrar ROT-avdraget. Man har lovat att inte hoja skatten
for vanliga I6ntagare men hojer skatten for 1,3 miljoner Iéntagare. Man
har lovat att inte hoja bensinskatten men hojer den. Da ar det ett svek, och
en regering som sviker ar sjalvklart ocksa en svekregering.

Det stora sveket, herr talman, &r dock kring de offentliga finanserna.
Vissa saker behover stallas till ratta i en debatt och en diskussion. Under
alliansregeringen blev jobben i Sverige, trots djup internationell lagkon-
junktur och kris, 350 000 fler. Vi sa: Utvérdera oss pa jobben! Och man
fick utvardera oss efter 350 000 fler jobb.

Sverige hade ocksa nar den hir regeringen tilltradde EU:s starkaste of-
fentliga finanser. Inte i ndgot annat land i Europeiska unionen var de of-
fentliga finanserna lika starka och vélskotta som i Sverige.

Herr talman! Det &r darfor orovackande att finansministern sa snabbt
har kunnat andra pa den bilden genom att skapa stor osékerhet kring finan-
siell stabilitet och de offentliga finanserna.

Det ar gladjande att finansministern gang pa gang lyfter fram ocksa det
nionde alliansaret i svensk ekonomi, 2015, da Sverige styrdes med allians-
budget. Tack vare tidigare alliansreformer kunde ekonomin prestera val-
digt val. Under 2015 kunde vi ocksa med en alliansbudget halvera de un-
derskott som fanns fran krisen. Det var en mycket val avvagd budget som
hjélpte Sverige och som gjorde Sverige starkare. Det &r nu nar vi har en
socialdemokratisk och miljopartistisk budget som vi daremot ser hur pro-
blemen hopar sig.
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Herr talman! Jag 4r 6dmjuk infor att det inte ar latt att fa ihop en budget
med Miljépartiet, Vansterpartiet och den mycket vénsterinriktade social-
demokrati som sitter pa manga av Sveriges departement.

Men det ar orovéckande nar Ekonomistyrningsverket och Konjunktur-
institutet sdger att regeringen dverskattar intdkterna som vissa reformer
ska medfora och framfor allt n&r samma myndigheter sager att regeringen
gravt underskattar utgiftsékningarna som vissa reformer medfér. Vi har
alltsa expertmyndigheter som tydligt sager till regeringen att de intaktsok-
ningar som beskrivs troligen inte kommer att sla in och att de utgiftsok-
ningar som regeringen talar om &r gravt underskattade.

Herr talman! P& detta satt graver man gradvis ett stort hal i offentliga
finanser. Vi har ramverk och budgetregler som ska respekteras. Men man
ska inte forledas att tro att skattehdjningar, bidragshéjningar och férand-
ringar av de ekonomiska villkoren inte ocksa paverkar vad manniskor gor
med sin tid, sina pengar, sina arbetsinsatser, sina yrken och sina utbild-
ningsval. Har pétalar ledande experter tydligt att regeringen gor felaktiga
beddmningar.

Pa kort sikt kan man givetvis gora sa har, fran budget till budget. Men
vad skapar det for situation i Sverige pa sikt? Jo, vi far ett budgethal som
nagon kommer att behdva fylla efter Magdalena Andersson eftersom de
offentliga finanserna gradvis och langsiktigt har férsvagats.

De offentliga finanserna forsvagas inte bara pa sikt. Finanspolitiska ra-
det har tydligt inskarpt att regeringen bryter mot det finanspolitiska ram-
verket. Det ar alltsd mycket allvarlig kritik fran ledande experter, fran ex-
pertmyndigheter och fran regeringens eget finanspolitiska rad. Men 6ver
detta verkar finansministern inte det minsta bekymrad. Det bekymrar mig
mycket.

Anf. 60 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Nu upprepar Niklas Wykman &n en gang att jag skulle
kalla regeringen for svekregering. D& upprepar jag &n en gang att det ar
Niklas Wykmans uttryck. Jag tycker att det ar malplacerat med tanke pa
det storsta sveket av alla: arbetsldsheten och att vi fortfarande inte har fatt
svar pa varfor den borgerliga regeringen inte fixade jobben. Och nu vill ni
I6sa problemet med samma politik.

Nér det géller pensiondrerna har vi tagit bort pensiondrsskatten helt for
garantipensiondrerna, och den grupp som far lite mer i pension har fatt
sankt pensionarsskatt. Det ar alltsa ett falskt pastdende. Dessutom var det
den borgerliga regeringen som inférde pensionarsskatten.

Det stora flertalet pensionarer har fatt battre pension p& grund av att
tillvéxten och sysselsattningen har 6kat och arbetsldsheten minskat. Sam-
tidigt far vi hora att skattehdjningarna innebar en kris for vart land. Ut-
vecklingen visar snarare pa det motsatta, och det ar atminstone ingen kris.

Andra faktorer spelar naturligtvis ocksa in, men det &r vasentligt att vi
far ordning pa finanserna. Vi har redan halverat budgetunderskottet. Att vi
skulle skapa ett budgetunderskott ar ytterligare ett falskt pastdende. Det
skapades ju under den forra regeringen. Vi har som sagt redan halverat det
och kommer att minska det ytterligare.



Jag staller mig fragande till detta. Det hade varit mer pa sin plats att
tala om en svekregering nar regeringen har suttit langre tid och om man da
tycker att det finns mycket som regeringen inte har uppfyllt. Men rege-
ringen lyckades trots svara forutsattningar och med en borgerlig budget
under den forsta tiden lagga om arbetsmarknadspolitiken redan innan arets
budget kom pa plats. Nu har vi ocksa borjat genomfora vara reformer. Det
har alltsa gatt snabbt.

Anf. 61 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Regeringen har sedan den tilltrdédde genomfort viktiga
och kraftfulla atgérder for att vanda utvecklingen i Sverige. Vi har tagit ett
fast grepp om statsfinanserna och vént den utveckling som radde pa Fi-
nansdepartementet nar Niklas Wykman jobbade dar och underskotten hela
tiden 6kade. | stallet ser vi nu en positiv bana for de offentliga finanserna.

Vi har tagit tag i arbetsmarknadspolitiken. | stallet for att 1ta manni-
skor gar arbetslosa ménad ut och manad in jobbar vi med aktiva insatser
fér manniskor som tidigare befann sig i fas 3 och inte minst fér ungdomar.
Var bedémning ar att det ar olyckligt om ungdomar ska behdva ga arbets-
I6sa manad ut och manad in.

Vi har ocksa genomfort viktiga satsningar for att forbattra utvecklingen
i skolan, starka sjukvarden och aldreomsorgen samt forstarka vara social-
forsékringar.

Tillsammans &r ordning och reda i de offentliga finanserna, aktiv ar-
betsmarknadspolitik, trygg valfard och starka, fungerande socialférsak-
ringar en central del av den svenska modellen, som vi alla brukar vara s&
stolta 6ver och beratta om nér vi &r utomlands.

Det ar en politik som regeringen kommer att fortsatta med, for vi menar
att det ar viktigt att bygga Sverige starkt infor framtiden och skapa fram-
tidshopp och framtidstro genom en aktiv politik och en ansvarsfull finans-
politik.

Anf. 62 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! En av fragorna i interpellationen berdr ansvaret for de
offentliga finanserna. Det handlar om skétseln av de offentliga finanserna
men ocksa om transparensen i de offentliga finanserna och de atgarder som
regeringen vidtar. Att vara transparent och 6ppen och diskutera hur man
skéter ekonomin och hur det paverkar jobb och tillvixt nar man sjosatter
reformer bidrar till ett battre samhalle och ett starkare Sverige.

Tyvarr grumlas detta av regeringen eftersom man inte pa ett tydligt satt
vill redogora for de skattade effekterna av de reformer man vidtar.

Herr talman! Det blir grumligt och oklart nar finansministern star i ta-
larstolen och sdger att man nu har en battre bana for offentliga finanser.
Vilken bana da? P4 vilket satt redovisas det? Nar redovisas det? | vilket
sammanhang redovisas det?

EU-kommissionens prognos visar att banan for Sveriges offentliga fi-
nanser inte alls gar mot okade Gverskott eller ens mot 6verskott dver huvud
taget. Vi gar inte ens mot balans eller mot mindre underskott, utan Sverige
gar mot ¢kade underskott, fran 1 procent av bnp till 1,1-1,2 procent av
bnp.

Prot. 2015/16:80

15 mars

Svar pa
interpellationer

47



Prot. 2015/16:80
15 mars

Svar pa
interpellationer

48

Om detta hors inga kommentarer fran finansministern, som givetvis
befinner sig under ett mycket stort utgiftstryck fran Miljopartiet, fran den
socialdemokratiska vansterfalangen och fran Vansterpartiet. Hon ska upp-
fylla ménga énskemal med de pengar hon har till sitt forfogande.

Ndr en finansminister inte kan halla emot det utgiftstryck som finns i
politiken riskerar det att drabba hela landet. Det vi har framfor oss riskerar
att bli ett historiskt svek mot kvinnor i Sverige. Det riskerar att bli ett hi-
storiskt svek mot de arbetsldsa.

Om man inte fyller pa under den hégkonjunktur som nu rader kan Sve-
rige inte mota effekterna av nasta kris eller lagkonjunktur. Da drabbas
manniskor, och Magdalena Andersson kommer att hallas ansvarig.

Anf. 63 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! LAt mig ater konstatera att nar Niklas Wykman varnar s&
varnar han i huvudsak for sin egen politik. Det var ju precis detta som
skedde pa Finansdepartementet nar Niklas Wykman var dar. Trots att kon-
junkturen svangde kunde man inte halla emot utan fortsatte med stora, ofi-
nansierade skattesankningar sa att underskottet okade och 6kade. For varje
ar som vi hade en alliansregering 6kade underskottet i de offentliga finan-
serna eftersom det var viktigare att snabbt sénka skatten &n att ta langsik-
tigt ansvar for finansieringen av valfarden.

Det ar precis detta som &r den ideologiska skillnaden mellan Modera-
terna och Socialdemokraterna. Vi tycker att en gemensam och vél funge-
rande vélfard &r en central del av den svenska modellen. Det &r viktigt att
varna och se till att det finns en stabil finansiering for. Det ar darfér som
Socialdemokraterna alltid har tagit ansvar for de offentliga finanserna.

For Moderaterna ér det inte lika viktigt, utan for er &r det huvudsakliga
malet att sinka skatten. Det &r mycket viktigare &n att ta ansvar for valfar-
den. Det ar darfor borgerliga regeringar alltid har l[amnat efter sig stora
underskott i de offentliga finanserna. Dessa underskott har Socialdemo-
kraterna tagit 6ver och sedan sett till att ordna finansiering av var valfard
sd att det finns en trygg, langsiktig och stabil finansiering.

Har gar en av de viktiga skiljelinjerna i svensk politik. Socialdemokra-
terna tar alltid ansvar for de offentliga finanserna eftersom vi tycker att det
ar viktigt med en val fungerande generell valfird sa att alla medborgare i
Sverige ska kanna sig trygga nar de ar barn, nar de blir gamla, nar de blir
sjuka — genom hela livet.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 14 Svar pa interpellation 2015/16:437 om Transportstyrelsens
hantering av broavgift

Anf. 64 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Carl-Oskar Bohlin har fragat mig vilka atgarder jag avser
att vidta for att Transportstyrelsen ska erbjuda juridiska personer samma
betalningslosningar som fysiska personer vid trafikering av bron éver ex-
empelvis Motalaviken.



Det framgar av de rakneexempel Carl-Oskar Bohlin ger att han inte &r
helt ratt informerad om hur Transportstyrelsen hanterar avisering av infra-
strukturavgifter eller broavgifter. Jag vill darfor inleda med en beskrivning
av hur det fungerar i dag.

Fran och med den 1 februari 2015 tas broavgift ut for passage pa bron
over Motalaviken och for passage pa bron 6ver Sundsvallsfjarden. Bro-
avgiften tas ut for att finansiera bygget av den aktuella bron. I slutet av
varje manad skickar Transportstyrelsen en inbetalningsavi till fordonséga-
ren, dar det sammanlagda debiterade beloppet for foregaende kalender-
manad framgar.

Transportstyrelsen erbjuder en sa kallad samlingsavisering for foretag
och organisationer som har flera fordon och vill fa en samlad betalningsavi
for dessa. Om infrastrukturavgiften inte betalas i tid tas en forseningsavgift
ut. Forseningsavgiften ar 300 kronor och tas ut hogst en géng per bil och
kalendermanad.

Fordonsagare kan, pd samma satt som for trangselskatt, bestalla e-avi
for infrastrukturavgift. Det forutsétter dock att fordonségarens personnum-
mer eller organisationsnummer gverensstimmer med bankkundens och att
den aktuella banken erbjuder e-faktura. Det &r i dag endast fyra banker
som erbjuder e-faktura for foretag.

Nér det géller tréngselskatt &r det mojligt att &ven betala den via auto-
giro, och foretag kan betala via sa kallad EDI. EDI ar en teknik som gor
det mojligt for Transportstyrelsen att skicka avier elektroniskt till foretag.

Det ar redan i dag mojligt for privatpersoner att betala infrastrukturav-
gift med autogiro. Transportstyrelsen kommer pa sikt att mojliggora att
foretag kan betala sin infrastrukturavgift via EDI.

Jag kan konstatera att Transportstyrelsen redan i dag erbjuder avise-
ringslésningar som underlattar for foretag att betala sin broavgift och att
man planerar for att framéver erbjuda sadan elektronisk avisering som i
dag finns for trangselskatt. Det finns saledes inga behov av att vidta nagra
ytterligare atgarder.

Anf. 65 CARL-OSKAR BOHLIN (M):

Herr talman! Jag vill bérja med att tacka infrastrukturministern for sva-
ret.

Den bild som infrastrukturministern ger, att det inte skulle finnas nagot
problem att atgérda, delas inte riktigt av dem som de facto upplever att det
finns ett problem.

Det &r sdakert som infrastrukturministern sager, att det bara aviseras en
gang per manad och att fakturor da skickas ut i klump. Det kan mycket val
stamma. Men i slutet av interpellationssvaret vidgar infrastrukturministern
just det som &r problemet, det vill siga att som privatperson kan man fa
autogirering men som foretagare gar det inte.

Jag tycker att detta satter fingret pa en principiell fraga: Hur beter sig
staten, det allmanna, som borgenar? Nar det géller avgiften pa 5 kronor
kan man diskutera rimligheten i att en ha en sadan, men detta &r inte en
debatt om broavgifter. En avgift pd 5 kronor belastas med en forsenings-
avgift pad 300 kronor for den som inte betalar avgiften inom stipulerad tid.
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Det ar ocksa ett problem att man till exempel erbjuder olika typer av
betalningslsningar for foretagare. Du kan till exempel fa din trangselskatt
hanterad via autogiro men inte avgifterna nar du passerar dver en bro — tva
system som borde vara identiska att hantera. Déri finns problemet. Trans-
portstyrelsen meddelar berérda foretagare att de inte kan géra nagot at pro-
blemet. De har uppenbarligen inte informationen att man kommer att in-
fora det senare. Det vore darfor trevligt om infrastrukturministern i dag
kunde berdtta nér juridiska och fysiska personer kommer att jamstéllas i
detta avseende.

| dag ser verkligheten namligen ut sa har: Den som passerar en plats
dér det finns trangselavgift och sedan passerar dver en bro och har tréng-
selavgiften pé autogiro far hem ett brev med makulerade fakturor som re-
dan har belastat kontot. Mitt i hdgen av makulerade fakturor kan det smyga
sig in en faktura med ett forfallodatum avseende en bropassageavgift.

Det ar fullt forstaeligt att man enkelt missar detta eftersom man maste
hantera tva parallella system. D3 belastas man med forseningsavgifter som
4r flera tiotusentals procent hogre 4n det ursprungliga beloppet. Ar detta
rimligt? Statuerar det ett gott exempel for hur staten ska bete sig som bor-
gendr? Nér tanker Transportstyrelsen se till att fysiska och juridiska per-
soner jamstalls?

Detta ar fragestallningar som jag hoppas att infrastrukturministern kan
besvara nér debatten aterupptas.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.55 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 18.00.

Aterupptagna férhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

§ 14 (forts.) Svar pa interpellation 2015/16:437 om Transportstyrel-
sens hantering av broavgift

Anf. 66 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Det har hunnit gé ett par timmar sedan vi avbrét denna
debatt. Jag hoppas att bade vi och de som eventuellt lyssnar minns den
inledande diskussionen.

I den interpellation som har stéllts fanns ett antal exempel pé hur fore-
tag i dag drabbas, och man skulle kunna f& exempelvis 3 000 kronor i for-
seningsavgift om man har passerat bron tio ganger.

Jag forsokte i mitt interpellationssvar peka pa att forseningsavgiften ar
maximalt 300 kronor per manad. Det &r inte heller sa, som det stod i inter-
pellationen, att man far en faktura for varje passage utan att man far en
samlingsfaktura. Som foretag kan man samla samtliga sina fordon och fa



en faktura. Nar det galler flera av de exempel som angavs i interpellationen
ar det inte sa som det hanteras.

Som jag ocksa svarade finns det redan i dag mojlighet att som foretag
fa en elektronisk faktura, under forutsattning att man ar ansluten till en
bank som erbjuder den tjansten. | dag ar det endast fyra banker i Sverige
som gor det.

Det &r naturligtvis oerhdrt viktigt att Transportstyrelsen och andra
myndigheter agerar pa ett satt som gor det sa enkelt som mojligt for bade
foretag och enskilda att gora ratt.

Samtidigt kan jag konstatera att en del av de fragor som lyfts fram har
i talarstolen och som handlar om huruvida det ar rimligt att ha en avgift pa
5 kronor, om det & ndgon mening att ta ut en sddan avgift och om 300 kro-
nor ar en rimlig sanktionsavgift for forsening kanske hade varit mer rim-
liga att stalla nar dessa beslut fattades. Det skedde under den forra man-
datperioden nar den dévarande regeringen bestamde att bada dessa bro-
byggen skulle finansieras med broavgifter. DA faststalldes ocksa avgiftens
storlek och sanktionsavgiftens storlek.

Man kan naturligtvis ha synpunkter pa det, och man kan tycka att denna
regering borde ha gjort ndgonting annorlunda med det. Men det var den
davarande regeringen som fattade beslut om det som &r géllande i dag och
som interpellationen faktiskt handlar om. Det kan vara vart att ndmna, ef-
tersom det annars kanske ar svart for den som eventuellt lyssnar pa inter-
pellationsdebatten att forsta att det ar sa det forhaller sig.

Anf. 67 CARL-OSKAR BOHLIN (M):

Herr talman! Det kan sakert vara pé det viset att fakturorna skickas ut
manadsvis. De vittnesmal som jag har tagit del av gér géllande att det kom-
mer flera separata 5-kronorsfakturor pa en kortare tid &n en méanad. Det ar
mojligt att dessa uppgifter inte stimmer.

Hur som helst vidgar infrastrukturministern det som &r det verkliga
problemet, ndmligen att Transportstyrelsen tillampar tva parallella system
for fysiska personer och for juridiska personer. Dessutom goér man skillnad
pa olika typer av avgifter. Man mojliggor autogirering for trangselskatt for
béade privatpersoner och foretag, men man méjliggor inte autogirering nar
det handlar om att passera en bro som kostar 5 kronor att passera, vilket
gor att den enskilde foretagaren har att hantera autogireringen men ocksa
fysiska pappersfakturor om 5 kronor som kommer.

Det blir annu mer komplicerat nar Transportstyrelsen dessutom inte
skickar ut fakturan separat utan skickar den i makulatur rérande tréang-
selavgifter och stoppar in den nagonstans i mitten. Det gor att hanteringen
blir ratt kranglig och att det blir enkelt att missa. | detta identifierar infra-
strukturministern alltsa inte ndgot problem.

Jag menar att det absolut &r ett problem nér en myndighet meddelar
foretagare i Sverige att man tyvarr har tva olika system for fysiska och
juridiska personer och att man inte avser att géra nagonting &t det. Den
information som infrastrukturministern lamnar hér i dag om att detta kom-
mer att inforas pa sikt &r inte den information som myndigheten ger till de
maéanniskor som ar berdrda av detta problem.
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D& vore det intressant med ett klargérande hér fran talarstolen. Nar
kommer fysiska personer och juridiska personer att likstéallas i behandling-
en av Transportstyrelsen nar det kommer till broavgifter?

Anf. 68 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Nar det galler pa vilket satt Transportstyrelsen eller det
foretag som utfor denna tjanst at Transportstyrelsen valjer att paketera sina
fakturor kan jag faktiskt inte svara pa det. Men jag forutsatter att det enk-
laste sattet ar att kontakta Transportstyrelsen och uppmarksamma dem pa
att det kan vara svart att skilja pa de olika typerna av fakturor. Jag har,
uppriktigt sagt, lite svart att se att det skulle vara en fraga som ska upp pa
ministerniva.

Déremot vidhaller jag att det ar viktigt att vara myndigheter agerar pé
ett satt som underlattar for bade foretag och enskilda att gora ratt och att
de har en positiv instéllning till férenklingar och hela tiden arbetar med att
forstarka sin roll som servicegivare. Jag vet att det pagar ett sddant arbete
i Transportstyrelsen.

Det ar redan sa att man kan fa, som jag sa, en elektronisk faktura ocksa
som foretag under forutsattning att man &r ansluten till en bank som erbju-
der denna tjanst. Nér det géller att betala via EDI planerar Transportstyrel-
sen att infora denna mojlighet dven for foretag.

Savitt jag forstar ar autogirering nagonting som anvands i mycket liten
utstrackning. Darfor ar det formodligen sa att Transportstyrelsen inte kom-
mer att erbjuda just denna mdjlighet, eftersom det &r en tjanst som efter-
fragas i liten grad. Daremot kommer mojligheten att betala via EDI att
inforas dven for foretag. Jag har inte ndgon uppgift om néar i tid som detta
kommer att intraffa. Men det pagar ett sédant arbete inom myndigheten.
Det hoppas jag att den som staller fragor till myndigheten ocksa far som
svar, s& att man lamnar samma besked oavsett vem som staller fragan. Det
ar naturligtvis viktigt att informationen i detta hanseende blir ratt.

Nér det galler pa vilket satt man paketerar sina forsandelser skulle jag
snarare séga att det rimligen borde récka att ta kontakt med myndigheten
och patala detta. Men jag har ingen kunskap om hur det gar till, och jag
tycker att det inte riktigt ar en fraga som vare sig riksdag eller regering ska
lagga s& mycket kraft och energi pa. Vi ska naturligtvis se till att myndig-
heterna far ett uppdrag och att de hela tiden arbetar med att forbattra sin
service och underlatta sd mycket som mojligt for att manniskor ska gora
rétt.

Ndr det galler systemets utformning i grunden &r det alltsa ett beslut
som den tidigare regeringen fattade.

Anf. 69 CARL-OSKAR BOHLIN (M):

Herr talman! Att har i talarstolen forsoka gora detta till en frdga om hur
man paketerar fakturor &r att aktivt missforsta hela denna fragestallning
och att pa nagot satt forsoka kasta ett slags l6jets skimmer over att det finns
foretagare som upplever det som ett problem att de inte kan fd samma han-
tering av avgifter som privatpersoner kan fa.

Dessa foretagares kontakter med Transportstyrelsen ger vid handen att
myndigheten sé att sdga inte fullfoljer sitt serviceuppdrag och inte kan
svara pa varfor de inte kan erbjuda samma betalningsldsningar till foreta-
gare som man kan fa som privatperson eller samma betalningslésningar



som man kan fa nar man passerar kontrollstationerna for till exempel
trangselavgift. Detta skapar en onddig hantering.

Sedan ar det naturligtvis sa att vi inte kan std hér och diskutera hur man
ska paketera fakturor. Jag lyfte upp det for att exemplifiera att en statlig
myndighet agerar pa ett satt jag tycker kan ifragasattas nar det kommer till
att vara en god borgendr. Man skickar alltsa ut fakturor pa valdigt sma
avgifter — i det hdr fallet 5 kronor — i det som annars &r en makulatur och
pafor darefter sanktioneringsavgifter om 300 kronor.

Jag tycker inte att det rimmar val med det serviceuppdrag Transport-
styrelsen har, och det var darfor min forhoppning att fa ett fortydligande
fran infrastrukturministern av nar fysiska och juridiska personer kommer
att likstallas i det har avseendet.

Anf. 70 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag hoppas att vi med den hér interpellationsdebatten och
aven med svaret pé interpellationen har rett ut en del frdgor som uppen-
barligen inte var helt utredda nar interpellationen stalldes, till exempel att
man inte far en faktura for varje passage och att man kan fa en samlings-
faktura for foretagets samtliga fordon. Den véldigt omfattande hantering
som interpellationen egentligen byggde pa ser alltsa enligt Transportsty-
relsen inte ut sa.

Man planerar ocksa inom Transportstyrelsen for att kunna erbjuda
&ven foretag mojlighet att faktureras via EDI. Jag hoppas att det kommer
att ske skyndsamt. Jag héller fullstandigt med om att vara myndigheter har
en viktig roll i att vara goda serviceldmnare och underlatta for foretag och
enskilda att gora ratt. Jag ser ocksa att det pagar ett omfattande sadant ar-
bete, inte minst inom Transportstyrelsen dar vi ser att det ger goda resultat.
Jag hoppas att vi i nartid kommer att se ett gott resultat d&ven pé det har
omradet.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 15 Svar pa interpellation 2015/16:449 om moderna bussar i kollek-
tivtrafiken i Goteborg

Anf. 71 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Lars Hjalmered har fragat mig om jag anser att det ar
mojligt att gora investeringar i bussystem som en del av eventuella uppgo-
relser inom ramen for Sverigeférhandlingen och om jag anser att buss-
system ar en bra 16sning for en modern kollektivtrafik i Géteborg.

Lat mig vara tydlig med att det i direktiven till Sverigeférhandlingen
inte finns nagra begransningar i fraga om forhandlingspersonens uppdrag
med koppling till dtgarder i storstaderna till att bara gélla sparbunden tra-
fik. Savitt jag kanner till har férhandlingarna precis inletts, och jag utgar
fran att de objekt som forhandlingspersonen i det har skedet foreslagit for
Goteborgs stad utgor just forhandlingsforslag som tillsammans med lokala
och regionala aktorer kan diskuteras och eventuellt omprovas fram till dess
att dverenskommelser har tréffats, vilket enligt direktiven ska ske senast
den 31 december 2017.
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Anf. 72 LARS HIALMERED (M):

Herr talman! Jag tackar statsradet for svaret.

Goteborg och vastra Sverige ar en vaxande region. Den ar mycket av
ett industriellt och logistiskt nav i Sverige, och for att staden och regionen
ska kunna fortsatta att utvecklas behdvs kraftiga investeringar i infrastruk-
tur. Det har historiskt skett med till exempel Gotatunneln, och det pagar
nu i ett vastsvenskt paket. Det sker ocksa forhandlingar inom ramen for
Sverigeforhandlingen om vad som skulle kunna komma framat.

Jag &r man om att vi ska kunna utveckla Goteborg pa ett bra sétt. Det
finns ju behov i andra delar av landet ocksa, och om vi pratar trafikldsning-
ar tror jag att det behdvs saval sparbunden trafik som olika typer av buss-
I6sningar — for att ha det sagt i den har debatten. Men det kan ocksa vara
vart att blicka lite pa den har typen av moderna, higeffektiva bussystem.
Det handlar om det man ibland kallar BRT, bus rapid transit. Det &r egent-
ligen vad Goteborgs-Posten i I6rdagens tidning pa ett, tycker jag, traffande
sétt kallade ”Ténk sparvagn, kor buss™ eller ”Tank tunnelbana, kdr buss”.

Man har kunnat visa att det gar att fa kostnadseffektiva I6sningar med
hdg kapacitet och lagre investeringskostnader an vad som skulle vara fallet
med till exempel sparvagn. Driftskostnaderna ar rimliga, och miljéprestan-
dan &r valdigt bra om bussarna kors pa ren eldrift. Jag tycker darfor att det
finns starka skél att 6vervaga att ha med detta i framtida I6sningar for bland
annat Goteborg. Det géller andra delar av Sverige ocksa.

Dessutom har vi AB Volvo i min och ministerns hemstad. De séljer ju
i forsta hand lastbilar och bussar, och jag tycker att detta ar en mojlighet
for ett sddant foretag att pa sin egen hemmamarknad — i sin egen hemstad
— investera och visa att den typen av l6sningar de har for moderna buss-
system kan anvandas. De kan anvandas som ett foredéme for att sedan
séljas till andra stader i andra delar av varlden.

Lat mig komma in pa detta med Sverigeférhandlingen, for jag har stéllt
fragan till ministern pa forekommen anledning. Det finns namligen ett do-
kument fran Sverigeforhandlingen som man kallar ett urval av storstads-
objekt man har kommit fram med. | dokumentet, som ar daterat den 8 feb-
ruari, sager man att narmare halften av de férslag som har kommit in fran
olika regioner runt om i landet har varit atgarder for statlig infrastruktur,
sdsom dubbelspér, nya stationer och atgarder for BRT — alltsa dessa buss-
I6sningar. De hanvisas till ordinarie finansieringsprocess i en nationell
plan och lansplan.

Frégar man olika aktorer i detta, till exempel industrins foretradare som
tillverkar busslésningar, upplever de att det ges olika besked fran regering-
ens foretradare och fran forhandlarna. Likadant & det om man fragar lo-
kala politiska kollegor i Goteborg. Dérfor, herr talman, tycker jag att det
ar pa sin plats att stalla de har fragorna. Vad ar regeringens uppfattning?
Ska det vara méjligt att investera i bussldsningar som en del i Sverigefor-
handlingen, och anser regeringen att den har typen av moderna och higef-
fektiva bussldsningar &r bra for en stad som Goéteborg?

Jag kan av svaret konstatera att ministern inte har svarat pa den andra
fragan, herr talman, det vill séga om det &r en bra losning eller inte. P&
frdgan huruvida det ska vara en del av Sverigeforhandlingen konstaterar
ministern med ratta att det inte finns ndgonting i direktiven som hindrar
busslésningarna. Men om vi samtidigt ser att férhandlarna sidger ”Spar-
bunden trafik!”, ldmnar bud till kommuner som handlar om spérbunden



trafik och sjalva séger att de inte har mandat att férhandla om moderna
bussystem i Géteborg har vi ett problem.

Darfor blir min foljdfraga, herr talman: Anser statsradet att det behovs
nagon typ av fortydligande, till exempel i den har debatten eller i form av
ett fortydligande direktiv till Sverigeforhandlingen, for att man i var hem-
stad ska kunna ha moderna busslgsningar i framtiden — om man finner det
mest lampligt?

Anf. 73 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Vilka system for kollektivtrafik som &r bast lampade i
Goteborg tror jag att Goteborgs politiker och planerare har bést forutsatt-
ningar att svara pa. Regeringen har principiellt ingenting emot bussystem,
i synnerhet inte effektiva bussystem med hdg kapacitet, men jag ser ingen
anledning till att jag som minister ska ga in och foreskriva vilken lésning
en viss kommun ska fororda i en diskussion.

Jag tror inte att det behévs néagot fortydligande i form av ett sarskilt
uppdrag, for det finns inga begransningar for Sverigeférhandlingen av den
typ som antyds i interpellationen. Det ar i sa fall en begransning man sjalv
har tagit pa sig. Jag har inte heller hort att det har uttryckts pa det sattet
som nu gors i talarstolen, det vill s&ga att man inte uppfattar att man har
ett mandat att férhandla om nagot annat &n sparbunden trafik.

Vad man i en forhandling kommer fram till beror naturligtvis pa vad
de parter som ingar i forhandlingen, var for sig men dven gemensamt, har
for ingangsvarden i forhandlingen. Det vi har sett nu ar ju vad Sverigefor-
handlingen som ett forsta forhandlingsbud har [&mnat till kommunerna.
Vad kommunerna svarar pa det och hur man s sméaningom resonerar sig
fram till en gemensam hallning &terstar att se. Sverigeforhandlingen &r ju
en statlig utredning i botten, och det innebér att utredaren har ett mandat
att utifran det direktiv man har fatt helt enkelt genomféra forhandlingen pa
det sétt utredningen anser befogat eller lampligt.

Jag kommer alltsa i det har skedet inte att ga in och detaljstyra vilken
typ av erbjudanden eller forhandlingsbud som ska ges. Daremot kan jag
tala om att det varken uttryckt i direktiven eller pa nagot annat satt finns
nagot motstand mot effektiva bussystem fran regeringens sida — vare sig i
Goteborg eller nagra andra kommuner.

Anf. 74 LARS HIALMERED (M):

Herr talman! L&t mig bérja med den typen av losningar eftersom de ar
ganska spannande. Nu rakar jag vara civilingenjor, och Goteborg ar min
och Volvos hemstad. Mdjligheterna ar alldeles fantastiska, framfor allt om
man skulle ta buss 55, som &r en ren elbuss i Géteborg, ett steg vidare till
de hogeffektiva bussystemen. Det &r en otrolig affarsmdjlighet for Volvo
och ytterst jobbmdjligheter. Det &r en del i det hela.

Sedan ar det mycket riktigt som statsradet sager, att det &r lokala 6nske-
mal i kombination med vad férhandlarna tycker som tillsammans ska hitta
det mest kostnadseffektiva. Det kan vara bussar, sparvagnar eller helt and-
ra l@sningar.

Det som frégan utmynnar i ar att man inte ska stanga dérren. Dar ar jag
lite orolig. Ministern har rétt pa en punkt. Laser man direktiven for Sve-
rigeférhandlingen star det ingenting om nagra begransningar, att det bara
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ska vara sparbunden trafik och inte moderna bussystem. Det &r helt riktigt
att det ar pa det sattet.

Men i praktiken bdrjar man nu stanga dorrar. De lokala partikollegorna
till Anna Johansson i Géteborg har 6nskemal om att de moderna bussyste-
men skulle ingé i férhandlingarna och vara en del av framtida l6sningar.
Detta far prévas pa egna meriter. De framtida visionerna fram till 2035
presenterades pa ett valdigt fint satt, tycker jag, i Goteborgs-Posten i 1or-
dags. Det kan vara losningen for Goteborg, men det aterstar att se. Det
finns alltsa ett onskemal om detta.

Den typen av bud som har kommit fran Sverigeférhandlingen till Go-
teborg och andra aktorer avser bara sparbunden trafik. D4 blir det ett pro-
blem som landar i ministerns kné. Det finns ett direktiv som inte utesluter
annan trafik. Foérhandlarna tolkar uppenbarligen direktiven pa ett sadant
satt att det bara ska vara sparbunden trafik och inte moderna bussystem.
D& &r min poang att man maste fa ett klargorande fran regeringens sida,
antingen ett tilliggsdirektiv eller ndgot annat till utredarna om att det, om
man onskar och finner det lampligt, ska vara majligt att investera i saval
sparvagnar som moderna bussystem i Goteborg och andra orter.

Har finns det en osakerhet. Det racker med att fraga de lokala politi-
kerna i Goteborg. De upplever en osidkerhet nar de far beskedet att for-
handlarna inte har mandat att hantera annat an sparbunden trafik. Da spelar
det ingen roll om ministern sdger att forhandlarna enligt direktivet kan dis-
kutera vad de vill, om det inte tolkas sa i verkligheten.

Herr talman! Darfor &r jag tillbaka till fragan: Tycker ministern inte att
det behovs nagon typ av klargérande om att férhandlarna ocksa ska kunna
diskutera moderna busslésningar? Man borde tydliggdra detta for dem och
andra aktorer som deltar i férhandlingarna. Volvo borde i konkurrens med
andra kunna erbjuda den typen av moderna I6sningar som behévs i Gote-
borg.

Anf. 75 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Det kan mojligen vara pa sin plats att paminna om att
Sverigeforhandlingen, inom ramen for sitt uppdrag som handlar om atgéar-
der i storstadsregionerna, ju inte &r allt som kommer att ske inom utveck-
ling av kollektivtrafiklosningar i vara stora stader. Huvudansvaret for kol-
lektivtrafikforsorjning ligger pa de regionala kollektivtrafiktrafikmyndig-
heterna, kommunerna och regionerna. Det innebér att Sverigeférhandling-
en erbjuder dven staten att vara med och spela en roll i de investeringar
som behdver goras i effektiva kollektivtrafiklésningar. Dér ar direktivet
tydligt, att investeringarna ska bidra till 6kat bostadsbyggande.

Eftersom direktivet inte innehaller ndgra begransningar om vilken typ
av kollektivtrafiklosningar som man far férhandla om finns det inte heller
nagon anledning att peka ut vilka losningar som man far férhandla om.
Mandatet ar dppet, och jag forutsétter att alla parter som &r involverade i
forhandlingen driver dem pa ett sddant satt att man lyfter pa de stenar som
behover lyftas pa och forhandlar sig fram till en 16sning som blir den bésta
och mest kostnadseffektiva och som tillfor storst nytta for de pengar som
satsas.

I det sammanhanget kan jag ndmna att detta bara ar en del av de sats-
ningar som behdver goras i infrastruktur och i kollektivtrafiklosningar i
storstaderna. Tanken fran Sverigeforhandlingen har varit att om staten ar



med och gor en insats i investeringar i spar, som i allmanhet ar valdigt
kostnadskravande, frigor man ocksa resurser for andra typer av losningar
som inte &r riktigt lika investeringstunga.

Om detta sedan ska bli utfallet av forhandlingen far ju parterna i for-
handlingen komma fram till. Eftersom det inte finns nagra begransningar
i uppdraget till férhandlingen finns det inte heller ndgon anledning att
andra i uppdraget for att tala om att det inte finns ndgra begransningar. Det
gor det alltsa inte, som sagt.

Anf. 76 LARS HIALMERED (M):

Herr talman! Det &r aterigen riktigt att direktivet inte utesluter nagon-
ting. Men verkligheten séger att det tolkas pa ett sadant sétt att det ska vara
sparbunden trafik och att moderna bussystem inte tas upp vid den hér typen
av forhandlingar.

Férhandlarna lagger bud till kommunerna. | Géteborgs fall &r det spar-
vagn och linbana, men inte BLT-system. Kommunala foretradare for olika
partier sager att de tror pa moderna bussystem for framtiden. Da finns det
ett problem dar jag tycker att regeringen bor tydliggora detta.

Vi kan nog vara eniga om att det hér skulle kunna vara en spannande
l6sning for Goteborg eller for andra stader. D& behdvs det ett tydliggoran-
de. Férhandlarna hanvisar i sitt dokument daterat den 8 februari till bland
annat moderna bussystem och sager att de far hanteras i nationell plan och
lansplan.

Som ministern mycket riktigt sdger &r ju inte detta allting och alla sats-
ningar. Sverigeférhandlingen ska nu ta ett samlat grepp, och férhandlarna
tolkar ministerns och regeringens direktiv pa ett sddant satt att moderna
bussystem inte ingar. Det finns en viktig industri i Géteborg och ett poli-
tiskt 6nskemal om att fa diskutera den frdgan. D& borde man vél tydliggora
sd att den fragan kan diskuteras och komma upp pa bordet. Borde inte det
vara anstandigt?

Anf. 77 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Det finns otroligt mycket att géra nar det géller att utveck-
la nya spannande kollektivtrafiklosningar. En del av dem finns i Goteborg
och pa andra hall, bade i Sverige och i vérlden. Linbana kanns ju lite kitt-
lande, om man kan fa en sédan att fungera pa ett tillrackligt kapacitets-
starkt satt. BLT-system finns i andra delar av varlden, och de fungerar vél-
digt val. Det stombusssystem som sedan flera ar finns i Géteborg ar ju —
&ven om man inte alltid kor i egna bussgator — ett steg i den riktningen.

Sjélvklart ska vi anvénda alla mojligheter som finns till att utveckla
kollektivtrafiken s& att den blir kapacitetsstark, attraktiv, tillforlitlig och
ett gott komplement till andra trafikslag. D& kan vi fa ett 6kat bostadsbyg-
gande och battre fungerande stader i Sverige. | det ska staten naturligtvis
ocksa vara med pa det satt som uttrycks i Sverigeférhandlingens uppdrag.
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Jag vill bara paminna om att de direktiv som Sverigeférhandlingen ar-
betar utifran utfardades av den tidigare regeringen, och vi har inte gjort
nagra forandringar i dessa.

Om det skulle visa sig att det har inte bara ar férhandlingsbudet utan
att man dven i det fortsatta samtalet har vissa uppfattningar om vilka man-
dat man har respektive inte har &r jag naturligtvis beredd att se 6ver man-
datet. Men i dagsléget finns det ett bud fran férhandlarna, och — savitt jag
forstar — finns det inte ndgot svar pa det motbud som i sa fall kommunerna
lagger fram.

| dagslaget finns det alltsa inget behov av nagra fortydliganden. Man-
datet &r tamligen 6ppet, och jag tror att det &r valdigt bra. Da kan man hitta
de basta losningarna utifran lokala forutsattningar.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 16 Svar pa interpellation 2015/16:451 om internationella styr-
medel for minskade utslapp fran flyg

Anf. 78 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Johan Hultberg har stallt ett antal fragor till mig om hur
regeringen ser pa och agerar i det arbete som ICAO, FN:s luftfartsorgani-
sation, bedriver for att minska flygets klimatpaverkan.

For regeringen &r det sjalvklart att det internationella flyget ska bidra
till de temperaturmal som finns i Parisavtalet. Sverige och dvriga EU-lan-
der har under manga ar ocksa varit drivande inom ICAO for att begransa
det internationella flygets klimatpaverkan. Det ar darfor mycket gladjande
att ICAO:s miljokommitté i februari i ar fattade beslut om en koldioxid-
standard som staller tekniska krav p& nyproducerade flygplan fran 2020.
Detta kan &ven innebéra nya innovationer och nya jobb i flygindustrin.

Fortsatta beslut och insatser behdvs dock for att det internationella fly-
get ska ta sitt klimatansvar. Narmast handlar det om att ICAO, vid hostens
generalforsamling, lyckas fatta beslut om att infora ett globalt marknads-
baserat styrmedel som reglerar det internationella flygets klimatpaverkan.
| det forberedande arbete som pagdr ar Sverige en aktiv part, saval inom
ICAO som inom EU. Regeringen kommer att fortsatta vara aktiv och verka
for ett ambitiost beslut vid generalférsamlingen som innebdr att det inter-
nationella flyget bidrar till att den globala temperaturokningen halls val
under tva grader. Regeringen verkar ocksa for att den slutliga 6verenskom-
melsen innehéller en text om att systemet framdver ska utvérderas och vid
behov skérpas upp.

Nér det galler Johan Hultbergs fréaga om eventuella andringar av EU:s
utslappshandelssystem anser jag att fragan ar for tidigt vackt. Jag tycker
det &r battre att vi koncentrerar oss pa att fa till stdnd ett sa bra beslut som
mojligt vid ICAO:s generalférsamling i host.

Anf. 79 JOHAN HULTBERG (M):
Herr talman! Tack, ministern, for svaret! Jag tycker att det &r bra om
ministern och regeringen delar min och Moderaternas uppfattning att fly-



gets klimatpaverkan bast paverkas och tacklas genom internationellt sam-
arbete och gemensamma styrmedel, helst globala men annars till exempel
EU-gemensamma. Att vi far pa plats styrmedel som minskar det globala
flygets klimatpaverkan ar mycket angeldget eftersom flygets utslapp okar
mycket snabbt och bar en allt storre del av ansvaret fér den globala upp-
varmningen. Fortfarande, herr talman, ar det framfor allt utslappen fran
industrin, till exempel fran el- och varmeproduktion, som star for klimat-
utsléppen, men flygets utslapp blir allt storre.

Enligt organisationen Air Transport Action Group, ATAG, orsakade
flyget utslapp pa omkring 700 miljoner ton koldioxid 2013. Det motsvarar
omkring 2 procent av de globala utslappen. Men klimatpaverkan fran fly-
get ar faktiskt storre dn sa, eftersom forbranning pa hog héjd genererar en
forstarkt klimateffekt. Det ar lite svart att saga exakt hur stor paverkan &r.
Vi vet fortfarande for lite om till exempel hur kvaveoxidpartiklar och kon-
densstrimmor paverkar. Ofta brukar det 4nda uppges att flygets klimatpa-
verkan ar ungefar det dubbla jamfort med utsléppen.

Redan i dag ar flygets klimatpaverkan betydlig, men det som framfor
allt &r oroande &r att flygets utslapp okar sa snabbt. Enligt prognoser fran
ICAO, FN:s luftfartsorganisation, kommer det globala flygets utslapp att
oka mellan 300 och 700 procent fram till 2050 jamfort med 2005 ars niva.
Det understryker verkligen behovet av att komma fram i férhandlingarna
sd att vi far pa plats bra styrmedel som pa allvar gor att vi kan minska de
globala utslappen fran flyget.

Det ar, precis som ministern lyfter fram i sitt svar, bra att det nu har
fattas beslut i miljokommittén i ICAO om en koldioxidstandard som stéller
krav pa nya flygplan som tas i bruk 2020. Som jag skriver i min interpel-
lation &r detta bra, men det ar fortfarande helt otillrackligt. Darfor fragade
jag ministern i min interpellation hur regeringen arbetar for att ICAO vid
sin generalférsamling i host ska kunna fatta beslut om mer kraftfulla for-
slag.

Ministern gav, herr talman, tyvarr inte riktigt svar pa den fragan mer
&n genom att sdga att Sverige ar en aktiv part inom ICAO och EU. Men
jag undrar hur. Hur konkret arbetar Sverige for att ICAO vid generalfor-
samlingen i host ska kunna fatta beslut om ett betydligt mer ambitiost sy-
stem dn bara regler for nya flygplan? Det racker inte med en séddan Gver-
enskommelse, &ven om det ar vdlkommet.

Herr talman! Jag vill inledningsvis fraga infrastrukturministern: Pa ex-
akt vilket vis driver Sverige pa for att Sverige och EU ska vara en stark
rost i forhandlingarna i ICAO?

Anf. 80 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Vi kan vara helt 6verens om att det inte rdcker med att
utfarda regler for hur nya flygplan ska vara utformade, utan vi behover
gora betydligt mer. Vi behdver utveckla fler mojligheter till alternativa
drivmedel, &ven om det inte fullt ut 16ser problemet med koldioxidutslapp
och inte heller de héghdjdsutslapp som ndmns i diskussionen. Det handlar
fortfarande om foérbranningsmotorer, och det &r fortfarande forbranning
som sker, vilket gor att vi far en klimatpéverkan.

Trots det ar det naturligtvis ett viktigt steg att ga fran fossilbranslen till
alternativa biodrivmedel for flyget. Det pagar ett arbete, men 4n sa lange
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ar alternativen mycket dyra, och tillgangen globalt & mycket liten. Ut-
vecklingen behdéver naturligtvis drivas pa. | det sammanhanget ar det sjalv-
klart viktigt att man utformar olika typer av system som driver pa utveck-
lingen och gor det mer Iénsamt for flygbolag att vélja ett mindre klimat-
paverkande bransle exempelvis. Men det handlar ocksa om att jobba mer
med grona inflygningar och kortaste resvagen. Det &r ganska mycket man
kan gora for att totalt sett minska utslappen fran flyget.

De nya flygplan som produceras i dag har en betydligt lagre klimatpa-
verkan &n dldre modeller, sd visst &r det viktigt att man driver pa for battre
motorer och lagre vikter och darmed ocksa minskade utslapp. Men till det
behdver man ha styrmedel.

Regeringens ambition &r att pa EU-niva och inom ramen for ICAO:s
arbete driva pa i den man vi kan for att vi ska fa den marknadsbaserade
utslappshandel som &r helt nédvandig. Vi ar ganska éverens inom EU om
det behovet. Men problemet &r att det finns en del andra lander som inte
ar lika entusiastiska infor den méjligheten. Jag tror att det &r avgdrande att
vi far globala regelverk som styr flygets klimatpaverkan. Ska vi fa en ef-
fekt pa klimatet och temperaturhajningen racker det inte att nagra fa lander
har regelverk, utan vi behéver ha globala regler. Men det handlar ocksa
om att vi naturligtvis inte vill ha regelverk som sénker vare sig svenskt
eller europeiskt flygs konkurrenskraft pa den globala marknaden.

Darfor ar vart forstahandsalternativ att fortsatta jobba for att ICAQ i
host ska komma 6verens om ett marknadsbaserat utslappsavtal. Aven om
det innebdr att vi kanske far lagga oss pa en lagre ambitionsniva an vad vi
hade 6nskat blir det ett givande och ett tagande, ett kompromissande. Jag
hoppas verkligen att man kommer fram till &tminstone nagonting, for
nagonting ar battre dn ingenting pa det har omrédet.

Anf. 81 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Tack, ministern, for det nagot mer utvecklade svaret. Jag
tror att vi i mangt och mycket ar éverens om att det kravs en bred palett av
atgarder for att komma till ratta med flygets klimatpaverkan. Det racker
inte med att bara jobba med béttre och nyare motorer. Det racker inte med
att bara jobba med drivmedelsfragan eller skapa smartare rutter och gréna
inflygningar, utan det kravs allt detta och i viss man beteendeforandringar
for oss som konsumenter och resendrer.

Som jag forstar det nu pagér det inom ICAO férhandlingar om ett sy-
stem dar man i ndgon form ska tvinga flygbolagen att kompensera for de
utslapp som 6verstiger en koldioxidneutral tillvaxt fran 2020. Man bérjar
i s fall p& en ganska hog niva med fortsatt stigande utslapp fram till 2020,
och darefter ska man bara kompensera ned till en neutral niva i relation till
den siffra som géller 2020. Det &r i sig en otillracklig ambition, &ven om
jag delar ministerns uppfattning att det viktigaste trots allt &r att vi far till
ett globalt system — om det &r vi helt 6verens. Det finns val knappast nagot
omrade som ar s utsatt for internationell konkurrens och som &r sa grans-
dverskridande till sin natur som just flyget. Det &r vél alldeles uppenbart
att vi i forsta hand behover soka internationella svar och lésningar.

Aven pé det har omradet, herr talman, har EU gétt fore. Vi har i EU
redan i dag ett marknadsbaserat styrsystem for att minska flygets klimat-
paverkan i form av vart utslappshandelssystem. Men i dag &r flygningar
som startar eller landar ndgon annanstans &n inom unionen undantagna,



och det undantaget har kommit till just darfér att man har startat en process
i ICAO om att forhandla om ett globalt system. Villkoret for EU har varit
att vi har det har undantaget tills det finns ett globalt system pa plats som
verkligen leder till minskade utslapp.

Jag vill verkligen understryka vikten av att regeringen och Sverige inte
intar den lite passiva stéllning som jag fick intryck av att ministern hade i
sitt forsta inlagg, dar hon talade om att man skulle vanta pa utfallet av
forhandlingarna innan man diskuterar om undantaget ska vara kvar eller
inte. Jag tycker att det &r alldeles givet att undantaget maste anvandas som
ett verktyg i forhandlingarna. Sverige och Europa maste saga till dvriga
forhandlingsparter i ICAO: Det har undantaget kan ni inte rdkna med om
vi inte kan komma éverens om ett globalt system. Det méaste vara ett sjalv-
klart verktyg i forhandlingarna och ar nog ett av de fa verktyg som jag tror
biter.

Herr talman! Det &r inte alldeles enkelt att som utomstaende folja for-
handlingarna i ICAO. Men jag har anda forstatt att en av knackfragorna ar
hur ansvarsfordelningen ska se ut mellan a ena sidan traditionella i-lander,
sdsom Sverige och andra rika lander som haft ett gott vélstand under lang
tid, och a andra sidan de nu snabbvaxande ekonomierna och utvecklings-
landerna, som inte tycker att det ar rimligt att stalla samma krav pa deras
lander som pa den gamla rika varlden. Hur ser ministern pa den diskussio-
nen? Vilken &r regeringens position dar? Kan man ténka sig differentierade
krav? Ar det rimligt att Indien och Kina far fortsatta att hoja sina utslapp
&ven efter 2020? Vilken ar Sveriges uppfattning och EU:s samlade upp-
fattning i den fragan?

Anf. 82 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Né&r det géller klimatférhandlingarna i stort har vi haft
installningen att det maste fa vara en viss differentiering av vilket ansvar
man lagger pa olika lander utifran vilken maéjlighet de har att leva upp till
olika krav. Vi som rika i-lander har naturligtvis ett ndgot storre ansvar &n
utvecklingslander. Med tanke pa var levnadsniva och vart globala fotav-
tryck har vi ocksa mer att géra per capita an vad utvecklingslanderna har.
Det ar naturligtvis rimligt att en valstandsutveckling far ske i de lander
som inte har haft en sddan pd samma sitt som vi. Den principen utgar jag
frén géller ocksa i de har forhandlingarna.

Jag skulle ater vilja understryka att det nog ar viktigt att halla en ganska
oppen dorr for vad som blir utgdngen av férhandlingarna infor och under
generalforsamlingen i host, eftersom det ar s& viktigt att éver huvud taget
fa till stand en 6verenskommelse pa global niva. Det behovs ett ganska
Oppet forhandlingsmandat till dem som sitter dar.

Sveriges ambition maste verkligen vara att vi far ett internationellt re-
gelverk pa plats. Sannolikt kommer det inte att bli s3 ambitidst som vi
onskar. Om vi sjalva hade haft varldsherravaldet hade vi naturligtvis gatt
betydligt l&ngre och fortare fram. Men i den hér typen av forhandlingar
efterstrdvar man konsensus, vilket naturligtvis inte gor det enklare. Lén-
derna har valdigt olika ambitionsnivaer. Darfor tycker jag att det ar viktigt
att vi inte p& forhand staller ndgra ultimativa krav eller intar en ultimativ
héllning, utan verkligen deltar i diskussionerna for att komma sa langt som
det bara ar mojligt. Huvudmalet maste vara att 6ver huvud taget nd en
6verenskommelse.
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Anf. 83 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Jag tror att det ar klokt att man ger de representanter som
forhandlar & Sveriges och EU:s vagnar ett ganska oppet mandat. Det ar
resultatet av forhandlingarna som &r det absolut viktigaste. Jag har sjélv
varit pa plats pa ett par klimatforhandlingar och vet att man inte nar fram-
gang genom att ha alltfor lasta positioner. Det r ett givande och tagande.

Jag delar uppfattningen att det absolut viktigaste ar att vi far till stand
ett avtal som gor att vi antligen kan fa styrmedlen for flyget pa plats. De
har saknats helt. Det finns till och med internationella éverenskommelser
om att man inte far beskatta flygbrénsle, vilket hade varit det traffsakraste
och basta sattet att minska flygets klimatpaverkan; man sétter da helt en-
kelt ett pris pa utslapp. Men nu &r vi dar vi ar, och de har forhandlingarna
ar mycket viktiga.

P& samma sétt som det &r bra att ge ett 6ppet mandat i forhandlingarna
maste man ocksé ge en tydlig instruktion om att anvanda EU:s utslapps-
handel som ett viktigt verktyg i férhandlingarna.

Jag tycker ocksa att det &r oerhdrt viktigt att Sverige och EU nar fram-
gang nar det galler det som ministern namnde sist i sitt forsta inlagg, det
vill séga att avtalet innehaller skrivningar om att Gverenskommelsen ska
utvérderas och skérpas. Jag kan tycka att en rimlig modell hade varit att
titta pa utfallet av klimatférhandlingarna i Paris, dar avtalet sager att man
vart femte ar ska se 6ver ambitionerna som parterna har for att hela tiden
forsoka ha en process ddr man skruvar upp ambitionsnivan. Det hoppas
jag att Sverige och EU kan driva. Jag ser garna att ministern kvitterar det.

Det finns sedan 2012 en 6verenskommelse om att medlemslédnderna
frivilligt ska inkomma med handlingsplaner till ICAO. Transportstyrelsen
inkom & Sveriges vignar med en sadan i fjol. Jag &r nyfiken, herr talman,
pa att hora vilka atgarder ministern tycker ar viktigast i den handlingspla-
nen och hur arbetet fortskrider.

Anf. 84 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! P& den sista fragan far jag bli svaret skyldig, da jag inte
har tagit del av den handlingsplanen. Men det ska jag naturligtvis gora.

I 6vrigt vill jag understryka behovet av att bade Sverige och hela EU
driver pa i de har frégorna. Det &r oerhort viktigt. Aven om Parisavtalet
inte omfattade flyget, vilket man kan beklaga, skulle jag 4nda saga att man
hér kan luta sig mot Parisavtalet pa lite olika sétt. Det ar ett valdigt tydligt
stallningstagande och beting for véarldssamfundet i hanteringen av klimat-
hotet och bor rimligen ocksa kunna anvandas som en havstang i férhand-
lingarna i ICAO.

For regeringens vidkommande ska Sverige fortsétta ha en padrivande
och mycket aktiv roll i de forhandlingar som pagar pa internationell niva.
Det galler att vi intar den rollen pa ett valdigt tydligt satt inom sjofartens
omrade, inom flygets omrade och egentligen inom alla de omraden dér vi
ser att vi kan gora det. Vi tanker gora det aven i den har fragan.

Overlaggningen var harmed avslutad.



§ 17 Svar pa interpellation 2015/16:452 om hallbara stader och hall-
bara transporter

Anf. 85 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Johan Hultberg har fragat mig om jag har for avsikt att ta
initiativ till en lagstadgad definition for bilpoolbilar och nér ett sddant for-
slag i sa fall kan forvantas.

Johan Hultberg har dven fragat om jag &r beredd att verka for att kom-
munerna ska fa battre verktyg, till exempel i form av en ratt att ta ut ut-
slappsdifferentierade parkeringsavgifter, for att paskynda omstéllningen
och sénka transportsektorns utsl&pp.

Jag delar Johan Hultbergs uppfattning att det &r viktigt att minska trans-
portsektorns utslapp. For att nd minskade utslapp behover vi bland annat
stalla om fordonsflottan fran fossila drivmedel. Regeringen arbetar darfor
aktivt med ett brett spektrum av atgarder.

Regeringen har till exempel tagit flera initiativ for att framja miljobilar,
déribland utredningen om ett svenskt bonus—malus-system for att framja
rena bilar samt ett klimatinvesteringsstod, det s kallade Klimatklivet, dar
investeringar gors i bland annat laddinfrastruktur for elbilar.

Regeringen har dven nyligen gett Transportstyrelsen i uppdrag att fo-
resla hur dagens miljozonsbestammelser kan utvecklas for att battre bidra
till att miljokvalitetsmalen och malen for transportpolitiken uppnas. Trans-
portstyrelsen ska bland annat utreda hur miljézoner kan anvéndas for att
premiera tysta och emissionsfria fordon. Uppdraget ska redovisas senast
den 30 september 2016.

En 6kad anvandning av bilpooler &r en tankbar atgard for att minska
trangseln och utslappen, sarskilt i vara storstader. Naringsdepartementet
har dven uppmarksammats pa att det i nuldget saknas en legaldefinition av
begreppet “’bilpoolsbil”, vilket i dagsldget kan utgora ett hinder for att ska-
pa en anpassad lagstiftning.

Anf. 86 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Jag far val tacka ministern for svaret, aven om det i arlig-
hetens namn bédr emot en smula. Det svar som ministern gav var ndmligen
langt ifran vad jag hade hoppats p4, faktiskt ocksa langt ifran vad jag hade
trott. Jag stallde bland annat en rak frdga om huruvida regeringen har for
avsikt att ta initiativ till en lagstadgad definition for bilpoolsbilar och nér
ett sddant forslag i s& fall kan tankas komma hit till riksdagen. Nu svarar
ministern att Naringsdepartementet har “uppmérksammats pa att det i nu-
laget saknas en legaldefinition”, vilket kan utgora ett hinder for att skapa
en anpassad lagstiftning”.

Herr talman! Jag &ar besviken Gver ministerns svar, maste jag saga.
Detta ar ingen ny fraga och inget nytt problem, utan detta ar vélkant och
har diskuterats i flera ar. Jag ar den forste att séga att jag tycker att det ar
beklagligt att alliansregeringen inte hann med att lagga fram ett sadant for-
slag under var tid. Men regeringen har enligt ministerns svar inte for avsikt
att aterkomma till riksdagen med ett forslag till definition, och det finner
jag anmadrkningsvart. Men jag ger ministern en chans till. Kommer rege-
ringen att ta initiativ till en lagstadgad definition for bilpoolsbilar?
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Herr talman! Fér den som inte har stott pa den har fragan tidigare kan
den te sig en aning bagatellartad. Men det ar den faktiskt inte. Om man
som jag och Moderaterna vill stédja anvandandet av bilpooler och skapa
battre villkor for dessa ar en definition viktig. Det &r den for att en defini-
tion bland annat kravs for att kommuner ska ha méjlighet att peka ut sar-
skild gatumark for parkering enkom for bilpoolsbilar.

Herr talman! Innan vi trasslar in oss i en diskussion om exakt hur vi
ska underlatta for bilpooler finns det anledning att namna nagra ord om
varfor det &r viktigt. Av Sveriges utslapp av vaxthusgaser kommer om-
kring en tredjedel just fran transportsektorn.

Under Alliansens tid hande fantastiskt mycket positivt pa omradet.
Antligen fick vi fart pA omstéllningen av den svenska fordonsflottan. Vi
sdg en miljobilsboom, att anvandningen av biodrivmedel 6kade och att ut-
slappen fran privatbilismen for forsta gdngen understeg 1990 ars nivaer.

Herr talman! Det ar alltjamt s& att vagen fram till den av Alliansen
uppsatta visionen om en fossiloberoende fordonsflotta 2030 ar valdigt
lang. Vi maste gora fantastiskt mycket mer. Ett steg pa vagen &r att under-
latta for fler bilpooler.

Varfor da? Jo, darfor att undersokningar och forskning tydligt har visat
att bilpooler bidrar bade till sjunkande utslapp och till mindre trangsel.
Detta &r ett satt att sla tva flugor i en small. Vi har ett vaxande problem i
vara vixande stader med trangsel, sasom har i Stockholm och i ministerns
hemstad Goteborg. D& kan bilpoolerna vara en viktig del.

Herr talman! Jag maste anda frdga ministern: Vad har regeringen for
ambitioner nar det galler bilpooler? Vill man skapa battre forutsattningar
for bilpooler att vara en del av bygget av hallbara stader och en del av
I6sningen pa klimatutmaningen?

Vi ser att bristen pa definition ar ett stort hinder. Goteborgs stad, mi-
nisterns hemkommun, har under manga ar jobbat for att fA méjlighet att
reservera parkeringsplatser just for bilpooler men har gatt bet pa grund av
att det saknas en definition. Kommer regeringen att aterkomma till riksda-
gen med ett sadant forslag?

| detta anférande instdimde Erik Ottoson (M).

Anf. 87 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag kan konstatera att vi annu inte har haft atta ar pa oss
att leverera i den hér fragan. Vi far sikert anledning att aterkomma. Det ar
precis som Johan Hultberg séger. Det ar en viktig fraga att fa en definition.

Precis som i den tidigare interpellationsdebatten handlar det om att
vidta atgarder pa en Iang rad omraden och inte tro att atgarder bara i det
ena eller andra spektrat kommer att ge resultat. Det géller att hitta valdigt
manga olika morotter och piskor, lagstiftning, regelverk och mojligheter
for att vi ska stalla om transportsektorn, och det behover ga ganska fort.

Nér det galler just bilpooler finns det ganska manga sorters bilpooler.
Det gor att det kan vara svart att hitta en definition som passar alla. Det
finns foretag som bedriver det som naringsverksamhet. Det finns sma ide-
ella foreningar och en lang rad olika typer av samutnyttjande av bilar.



Det man kan konstatera &r att bilpoolsbilar har den férdelen att de kan
vara mer utnyttjade, det vill séga att de inte star still fullt lika mycket av
tiden. Det gor att de inte heller riktigt har samma behov av parkeringsplat-
ser. Man har ocksa majlighet att fornya bilparken lite oftare om man ar fler
som star for investeringen, och sa vidare. Det ger ocksa forutséttningar att
bidra till minskad tréngsel.

Pa samma sétt ar det viktigt att kunna ha ett regelverk som underlattar
for alla atgarder som bidrar till minskad klimatpaverkan och minskad mil-
jopaverkan ocksa ur andra aspekter. Det galler inte enbart klimatfragor.
Det finns utslapp av partiklar, svavel och en hel del annat som ocksa be-
hover atgardas.

For nagra ar sedan arbetade man ganska intensivt med detta. Det var
ett antal kommuner som inférde gratis parkering for miljobilar. Sedan har
det visat sig inte vara lagligt, men det var anda i bruk under flera ar. Det
man tyvarr sag var att man visserligen fick en stor 6kning av antalet mil-
joklassade bilar. Men till slut var stdderna nastan igenkorkade eftersom det
pa varenda tiominutersparkering stod miljébilar under ganska lang tid.

I stadskarnorna kanske biltrafik Gverlag kanske inte &r sa 6nskvard. Nar
man foreslar atgarder géller det att man vidtar atgarder som bidrar till bade
minskad trangsel och minskad klimatpaverkan.

Anf. 88 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Det ar alldeles riktigt att det dven pa detta omrade krévs
en uppsjo av atgarder for att minska utslappen fran transportsektorn, och i
det har fallet framfor allt frén privatbilismen som vi nu debatterar.

Herr talman! Jag kan tyvérr konstatera att den nuvarande regeringen
just nu for en politik som snarare tar oss langre fran an narmare malet om
en fossiloberoende fordonsflotta. Regeringens politik har lett till att det
sedan arsskiftet &r 20 000 kronor dyrare att képa laddhybrid, att det ar dy-
rare att ha miljobil som tjanstebil och att det ocksa ar dyrare att tanka for-
nybara drivmedel vid macken.

Nu har regeringen precis i dagarna gatt ut med att man har insett att
den skattehdjning pa etanol och biodiesel som man genomforde i hostas
var felaktig och att man backar fran den. Tyvarr kommer det misstaget att
korrigeras forst i augusti enligt regeringens forslag, vilket ar olyckligt. Det
ar ocksa svart att forsta varfor det ska droja sé lange. Vi ser nu att biodriv-
medelsmarknaden totalt haller pa att kollapsa pd grund av regeringens
skattepolitik. Darfor méste regeringen verkligen skyndsamt agera i fragan.

Herr talman! Jag gar tillbaka till bilpoolerna. Det &r jatteviktigt att
skapa bra forutsattningar for bilpooler. De bidrar till att forbattra luftkva-
liteten i véra stader tack vare att bilpoolerna i regel anvander battre och
nyare motorer och inte séllan el- eller laddhybrider.

Statistiken &r tydlig med att bilpoolsbilar ersatter ett stort antal vanliga
bilar. Vissa undersokningar sager att en bilpoolsbil ersatter sd manga som
30 bilar. Det tror jag ar en overdrift. Trafikverket brukar tala om att en
bilpoolsbil ersatter atminstone fem bilar. Det tror jag &r en mer korrekt
bedémning.

Trafikverket har ocksa beraknat hur stora koldioxidutsldppsminskning-
ar som en bilpoolsbil bidrar med och kommit fram till att det i genomsnitt
&r ungefar ett halvt ton. Det ar tack vare att bilpoolsbilarna i regel &r nyare,
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battre och energieffektivare. Men det &r ocksa tack vare att bilpoolsan-
vandningen leder till att jag som bilist planerar mitt kérande battre.

Jag kanske tar en och annan mindre spontan biltur och i stérre utstrack-
ning cyklar eller aker kollektivt. Det leder helt enkelt till ett minskat bilre-
sande och saledes till lagre utslapp. Jag och Moderaterna tror att bilpooler
ar ett viktigt verktyg i arbetet for hallbarare stader, lagre klimatutslapp och
ocksa for en battre luftkvalitet.

Herr talman! Jag lyfter i min interpellation ocksa upp fragan om diffe-
rentierade parkeringsavgifter. Kring den fragan problematiserade minis-
tern lite grann i sitt andra anférande. Hon sa att det blev bekymmer nér
kommunerna lat miljobilar stélla sig pa tiominutersparkeringarna.

Jag och Moderaterna tror att vi ska visa tilltro till Sveriges kommun-
politiker. Sveriges 290 kommuner har olika forutsattningar. Det ar béttre
att vi delegerar beslutsmakten till kommunerna att utforma kloka och bra
regler.

Det kanske var en dum idé att lata miljobilar stélla sig pa tiominuters-
parkeringar. Men det jag lyfter fram i min interpellation &r en méjlighet att
ta ut miljodifferentierade parkeringsavgifter. Det tror jag hade varit ett vik-
tigt verktyg.

Jag hoppas att regeringen ar beredd att ge kommunerna det verktyget.
Det saknar de i dag. Jag ser att min kollega Jesper Skalberg Karlsson nu
kommit in i kammaren. Han &r fran Gotland. Det ar en kommun som har
forsokt att infora miljodifferentierade parkeringsavgifter. Men de har ty-
varr fatt nej eftersom det ar i strid med lagstiftningen.

Jag hoppas att infrastrukturministern och regeringen &r beredd att at-
garda den lagstiftningen sa att det blir mojligt for kommunerna att fora en
aktiv politik ndr det galler att skapa hallbara stider och transportsystem
med lagre klimatpaverkan.

Anf. 89 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Beskattningen av alternativa drivmedel var inte en del av
regeringens skattepolitik pd omradet, vilket jag tror att Johan Hultberg &r
véal medveten om. EU gjorde bedémningen att det var konkurrenssnedvri-
dande att ha en mer formanlig beskattning av biodrivmedel &n av fossila
drivmedel.

Apropé den tidigare diskussionen om EU och internationella regelverk
ar det har ett omrade dar man behover se dver de regler som styr EU:s
regelverk i det har avseendet. Vi vill d&ven framgent kunna ha mojlighet att
styra med skatter och andra typer av ekonomiska styrmedel. Det vore oer-
hort olyckligt om EU & ena sidan lagger fram ett krav pd medlemsstaterna
att ta fram en utbyggnadsstrategi for alternativa drivmedel och & andra si-
dan gor det omgjligt for medlemsstaterna att med ekonomiska incitament
oka marknadsforutsattningarna for dessa drivmedel. Dér tror jag alltsa att
vi &r helt Gverens.

Det ar positivt att vi nu har fatt mojlighet att &tminstone under en period
gora som vi vill med den skatten. Jag hoppas ocksa att vi far en mer lang-
siktig installning inom EU for att det ska hanteras pa det séttet, s att med-
lemsstaterna far den friheten.



Nér det géller bilpooler ar det inte forbjudet att ha bilpoolsbil i dag.
Bilpooler dkar dessutom. Jag haller med om att det skulle underlatta att fa
en tydligare definition av vad en miljobil &r och hur man legalt ska betrakta
den for att man ska kunna styra olika typer av formaner mot just bilpools-
bilar. Men det &r inte p& nagot sétt avgorande for att utvecklingen ska kun-
na fortsdtta. Det har skett en utveckling, och det kommer alldeles sékert
att fortsatta ske en utveckling.

Jag tror precis som Johan Hultberg att vart sétt att anvanda bilen for-
andras, framfor allt i vara storre stader. Dar ser allt fler att man inte har
behov av en bil varje dag. Man aker buss eller tunnelbana eller cyklar —
eller vad man nu gor — till jobbet. Sedan behéver man kanske en bil pa
helgen nar man ska aka och storhandla eller halsa pa sliktingar. D& har
man inte heller behov av att 4ga en bil p& samma sétt.

Vi kan nog férvanta oss att den utvecklingen kommer att fortsatta, i
synnerhet om vi bygger ut kollektivtrafiksystemen &nnu mer, gér det en-
klare och sékrare att cykla och vidtar en lang rad andra atgarder. D3 ar det
tveksamt om vi samtidigt ska gora det enklare att anvanda bilen i vara
stadskarnor.

Det finns ett behov av att minska bilens klimatpaverkan dar bilen ar
helt ndédvandig, det vill séga framfér allt i glesbygd. Men i stadskarnorna
ar det inte bara ett klimatproblem. Dar &r det ett miljoproblem pa andra
satt, det vill sdga trangsel och trafiksakerhetsproblem. D4 skulle man kun-
na anvanda gatumark pé ett betydligt battre satt 4n till parkeringsplatser.

| det avseendet tror jag att man behdver arbeta med flera olika instru-
ment for att fA mer liveable cities — pa ren svenska. Man behover kanske
arbeta pa lite andra satt &n att forenkla for bilar att parkera i staden.

Anf. 90 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Det handlar om att underlatta for bilpooler att parkera, péa
bekostnad av vanliga bilar. Vi vet att en bilpoolsbil i regel ersatter atminst-
one fem vanliga bilar. Saledes leder det till mindre trangsel har i Stock-
holm, Gaéteborg eller Malmo och andra snabbvéxande stader sdsom min
egen, Europas gronaste stad Vaxjo. Jag tycker att detta dr en viktig fraga
och nagonting som regeringen borde agera pa.

Ministern forsvarade sig lite i sitt forsta inldgg med att regeringen inte
har haft atta &r pa sig att aterkomma till riksdagen med en definition. Det
ar alldeles riktigt. Men regeringen har mycket material pa sitt bord, tack
vare de initiativ som alliansregeringen tog. Vi vet att FFF-utredningen,
Fossilfrinet pa vag, innehaller tankar om hur man kan underlatta for just
bilpooler.

Tyvarr fastnar det ofta pd grund av avsaknad av en definition. Om vi
ska kunna ga vidare med att underlatta for parkeringar eller andra skatte-
reglerna, formansbeskattningar och allt mgjligt, kravs det en definition for
att vi ska kunna veta vilka bilar vi vill underlétta for. Vad som &r en
bilpoolsbil &r, som ministern séger, inte alldeles givet. Darfor behdvs en
definition.

Vi ser en snabb utveckling p& omradet, inom delningsekonomin, med
Uber och olika former av bildelningstjanster och samakning. Var gar gran-
sen mellan en bilpool och att jag och ministern helt enkelt gér upp om att
samaka? Det &r inte alldeles sjalvklart. Det behdvs en definition. Reger-
ingen maste ta ett sddant initiativ.
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Herr talman! Vi har manga bollar i luften. Nar det galler skatten var
det inte EU som sa till Sverige att hoja skatten. Det var regeringens tolk-
ning av statstodsreglerna som gjorde att man lade fram forslag. Den tolk-
ningen var felaktig. Jag ar glad &ver att regeringen kryper till korset och
erkdnner sitt misstag. Jag kan tyvarr konstatera att det har fatt forodande
konsekvenser.

Jag uppmanar regeringen att forsoka agera mer skyndsamt &n att vanta
med en skatteféréndring till augusti. Vi ser ndmligen att drivmedelsmark-
naden haller pa att kollapsa.

Anf. 91 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Vi har redan konstaterat att det krdvs manga olika atgér-
der pa det har omradet. Regeringen vidtar ocksd manga olika atgarder.

Vi satsar 1,2 miljarder mer per &r pa jarnvagsunderhallet plus ytterli-
gare 100 miljoner per ar for jarnvag i landsbygd. Det gor det mojligt for
fler att lita pa att tdgen kommer i tid. Det gor i sin tur sa att pendling med
tag blir mer attraktivt.

Vi har infort stadsmiljoavtal dér staten kan medfinansiera kollektivtra-
fiklosningar, vilket ocksa bidrar till 6kat bostadsbyggande. | Sverigefor-
handlingen, som har ndmnts tidigare, férhandlar man om kollektivtrafik-
I6sningar i vara storstadsregioner.

Vi har en ny och nagot skarpare miljobilsdefinition som gor sa att priset
pa elbilar, som tidigare har varit hogt, faktiskt har kommit ned en bit. D&
far fler mojlighet att efterfraga det som &r den renaste — sa har langt i alla
fall — formen av miljobil. Vi utreder véagslitageskatt. Och vi utreder bonus—
malus-system.

Vi har en lang rad atgarder for att sasmmantaget fa en utveckling mot
en battre klimatanpassad fordonsflotta i Sverige. Till det ska l&ggas det
klimatinitiativ som kallas Klimatklivet. Dar kan bland annat kommuner fa
stod for att bygga fler laddstationer for elbilar. Det pagar alltsa valdigt
mycket pa omradet. Jag tror att vi kommer att behéva géra annu mer. Par-
keringar och bilpoolsbilar &r naturligtvis en del i det arbetet.

Vi ska verkligen inventera varje omrade for att vi 2050 ska ha noll
fossila utslapp i Sverige.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 18 Svar pa interpellation 2015/16:459 om lastbilar som véger 90
ton

Anf. 92 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Erik Ottoson har fragat mig om jag pa nagot satt avser att
mojliggora for kommersiell trafik eller testverksamhet med lastbilar som
vager omkring 90 ton. Erik Ottoson har ocksa fragat mig vilka delar av
naringslivet som, om jag kan tanka mig en testverksamhet med lastbilar pa
ca 90 ton, kan tankas fa delta i och bidra till den testverksamheten, och
under vilka forutséttningar.



Nar det galler lastbilar med en totalvikt pa 90 ton har regeringen inga
planer pé att tillata dessa generellt pa det allmanna vagnatet. Regeringen
har redan beslutat att hoja den tillatna totalvikten fréan 60 till 64 ton, och
frdgan om att inrétta en barighetsklass for lastbilar pa 74 ton bereds nu i
Regeringskansliet.

Regeringen har tidigare uttalat att vi ar generellt positiva till att tillata
tyngre lastbilar, under forutséttning att det leder till mindre milj6- och kli-
matpaverkan, effektivare transporter och nytta for naringslivet och att
kostnaderna for anpassning av infrastrukturen star i relation till den ckade
samhallsnyttan.

Regeringens ambition ar att minska miljopaverkan fran transportsek-
torn, och regeringen vill se en dverflyttning av langvaga transporter, in-
klusive gods, fran vag till jarnvag och sjofart.

Det pagar i dag testverksamhet med tyngre och langre fordon. Merpar-
ten av testerna har hittills avsett transporter av rundvirke. Men dven fordon
som fraktar styckegods, flis, papper och stal ingér i testerna. Dessa tester
ingar som en del i det sa kallade HCT-programmet som é&r ett forsknings-
och innovationsprogram som bedrivs i bred samverkan mellan Trafikver-
ket, Transportstyrelsen, nédringsliv och akademi. Varje part i samarbetet
ingdr i kapacitet av sin egen verksamhet och dess syften.

Anf. 93 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! Tack, statsradet for svaret!

Fragan om tyngre lastbilar &r ndgot som har varit lite av en pingpong-
match i politiken, dar vi brukar beskylla varandra for att ha varit saktfar-
diga. Nu ser det ut som att vi &nda verkar ha ndgon form av malbild i sikte
vad galler 74 ton — antligen, far man val da tillagga, herr talman.

Det som interpellationen &r sprungen ur ar ett samtal som jag hade ti-
digare i ar med en dgare av ett sdgverk i Norrbotten som beskrev for mig
att man pa ett ganska bra sétt skulle kunna skapa mer miljoeffektivitet och
farre fossila utslapp vid sina transporter om man fick 6ka effektiviteten i
sin lastbilsverksamhet. Jag borjade da nysta lite grann i det dar och insag
ganska snabbt att en véldigt stor del av de lastbilstransporter vi har i det
har landet gar fran punkt A till punkt B, fram och tillbaka, enligt en tydligt
predefinierad rutt. Man talar da snarare om skytteltrafik 4n den generella
trafik som jag tror att manga tanker pa nar man tanker lastbilstransporter.
Den sortens trafik konkurrerar inte pa nagot satt med jarnvégen, eftersom
det inte dr helt ovanligt att den har sortens trafik géar fran en industrian-
laggning till en jarnvagsstation for omlastning och sedan vidare pa jarnvig
vidare ut i landet eller till exempel till hamn for omlastning for att gé vidare
med sjofart.

Jag skulle 6nska att statsradet utvecklade lite grann sina tankar och re-
geringens stallningstaganden i fragan om att tillata &nnu tyngre fordon,
kanske inte generellt pa den svenska jarnvagen men att eventuellt ha ndgon
form av tillstAndsprocess for specifika strackor och speciella syften pa de
strackorna, sa att vi pa ett battre satt kan anvanda den lastbilstrafik som vi
trots allt maste ha.

Det finns inte jarnvag dverallt i det har landet. Det finns stora delar av
landet som inte har den jarnvégstillgang som vi ar bortskdamda med i stor-
stadsregionerna. Under alla omstandigheter &r det valdigt fa industrier som
har spar hela vagen in till industriomrédet och darfor inte behéver nagra
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lastbilstransporter fran produktion till vidaretransport med jarnvag eller,
for den delen, via sjofart.

Skulle det enligt regeringens satt att se det vara tankbart att skapa en
tillstandsprocess for att ge detta tillstand till naringsidkare och foretag?
Det skulle kunna bidra till att vi moter klimatmalen.

Anf. 94 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Det finns i dagslaget inga planer fran regeringens sida pa
att tillata 90-tonslasthilar pa vara vagar. Daremot pagar det ett berednings-
arbete for att inratta en ny barighetsklass om 74 ton, som vi som sagt har
debatterat manga ganger. Det pagar ocksa en testverksamhet med 90 ton.
Det &r vél rimligt att avvakta resultatet av de testerna for att se om man
eventuellt ska gé vidare och i s& fall om man kan ténka sig en sddan modell
som Erik Ottosson efterfragar. Men da tror jag att man maste gora precis
det som jag sager i mitt interpellationssvar, det vill saga stélla den nytta
som gar att fa ut av en sadan tillstdndsgivning mot det slitage som den
typen av transporter skulle ge upphov till. Det gér inte att svara pé det i
dagsléaget utan att ha utrett bade vad den hér typen av tunga transporter ger
for slitage och vilken typ av barighetsatgarder som skulle behdvas for att
kunna tillata ett sddant forfarande. Den fragan &r for tidigt véckt.

Déremot ser jag mycket fram emot att ta del av resultatet av testverk-
samheten och indikationer pa om det har &r en framkomlig vég eller inte.
Nagot generellt tillstand att kora 90-tonsekipage pa vagarna i Sverige kom-
mer det inte att bli fraga om, utan det skulle i s& fall vara vissa typer av
valdigt avgransade transporter som skulle kunna komma i frdga. Men 14t
oss forst avvakta vad man kommer fram till i testverksamheten.

Sedan ska det i rimlighetens namn sdgas att har handlar det inte enbart
om att tillata allt tyngre fordon, utan det handlar ocksd om att stalla om
fordonsflottan som skoter de har transporterna. Dar kan man astadkomma
valdigt stora effekter pa inte minst klimatutslapp genom att ga over fran
konventionella drivmedel till biodrivmedel. I férlangningen kanske det
ocksa finns majlighet att utveckla andra typer av drivmedel for just den
hér typen av transporter som gar mellan tva andpunkter i nagon form av
skytteltrafik.

Det handlar inte heller enbart om klimatpaverkan, utan det handlar
ocksa om trafiksakerhet och hur snabbt man far stopp pa ett sddant ekipage
pé smala vagar dar man kan fa moten.

Innan man kan svara pa fragan behéver man dels gora en ordentlig ut-
vardering av testverksamheten, dels eventuellt utreda vidare vilka konse-
kvenser en sadan forandring skulle kunna fa.

Anf. 95 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! Tack, statsradet, for det utvecklade svaret!

Jag borjar med fragan om miljopaverkan. Att reducera antalet fordon
och att tillata en tyngre last per fordon ar i sig ndgot som forbattrar forut-
séttningarna att sanka koldioxidutsl&ppen per transporterat ton eftersom du
endast behdver ett fordon. Sjalvfallet blir det da en liten marginalokning
per fordon, men du far en hogre effektivitet i din transport om du har ett
fordon som transporterar mer.



Det har skapar inte bara mer effektivitet, utan det skapar ocksa ett batt-
re personalutnyttjande. | stéllet for att kdra tre lastbilar som véger 60 ton
kan du kora tva lastbilar som véger 90 ton och darmed ocksa reducera dina
kostnader for underhall och personal.

Vad galler slitaget pa vagen och trafiksakerheten ar det avhingigt eki-
pagets konstruktion. | kraft av regering som beslutar om forordningar har
man ju mojlighet att stalla tekniska krav sa att trafiksakerheten tillgodoses
och sa att det inte blir mer slitage pa vagarna dn vad det hade varit annars.

Herr talman! Bromsstrackor har att géra med mangden kontaktyta med
vagen kontra vikten. Det har alltsd med antalet hjul och hjulaxlar att géra
och inte bara med vikten att gora. Det har dven att géra med kvalitet pa
bromsar. Det ar inte s& att tyngre lastbilar per definition har en langre
bromsstracka. Det ar inte korrekt, enligt fysikens lagar.

Lat mig stalla fragan till statsradet, som &nda verkar ha en hyggligt
positiv instéllning till detta, &ven om hon inte hoppar av lycka: Skulle man
kunna tanka sig att inom ramen for en sédan har framtida verksamhet, om
man nu r intresserad av vilka drivmedel fordonen gér pa, ocksa stélla krav
pd vilken sorts drivmedel sadana har tunga lastbilar skulle behéva ga pa?
Man far da kanske beskriva det har, i alla fall i ett inledande skede, som
ett undantag fran de vanliga reglerna som vi har for vara fordon och da
kunna stélla ytterligare krav.

Jag tror att det finns goda forutséttningar att ha en bra dialog med néa-
ringslivet i den har fragan, framfor allt i de glesare delarna av vart land.
Jag 4r ganska saker pa att den har typen av fordon skulle kunna innebéra
okad effektivitet. Sdgverksagaren strax utanfor Pited som var ursprunget
till interpellationen kunde bara genom att 6verga till att kora lasten pa
90-tonslasthilar uppfylla hela sitt miljomal. Det &r en stor effektivisering i
béde miljohanseende och i foretagsekonomiskt hanseende.

Min foljdfraga till statsradet blir d@ om hon skulle kunna tanka sig att
skynda pa processen. Det har forsoket har pagétt under en ganska lang
tidsperiod. Om forsoket far ett gott utfall, ar hon da beredd att ga vidare
med detta utan fordrdjning?

Anf. 96 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Det var lite det jag forsokte tala om i mitt tidigare svar.
Innan vi vet mer om vilka kostnader som skulle vara férbundna med en
sadan har forandring blir det nistan spekulativt att sdga om vi ska ga vidare
eller inte. LAt oss forst fa veta hur testverksamheten har utfallit.

Det handlar inte bara om slitage utan om bérighet. | detta fall behdver
kostnaden for att sakerstélla barighet pa en tillrackligt stor del av vagnitet
stallas mot den nytta man kan uppna med detta jamfort med andra atgarder
som vi kan vidta i andra delar av transportsystemet for att nd klimatnyttan.

Varje gang det handlar om att géra investeringar behdver man stélla
nytta mot kostnad, och det &r rimligt att man gor det &ven i detta fall. Dér-
for ar jag inte beredd i dag att tala om ifall vi kommer att ga vidare med
fragan om annu tyngre lastbilar eller inte. Det ar avhangigt av bedém-
ningen nar man har utvérderat testverksamheten och tittar vidare pa vad
som skulle kunna komma ut av en sadan forandring och stéller nyttan av
en sadan atgard mot kostnaden.
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Dessa fragor har vi inte svar pa, och darfor har jag inte heller for avsikt
att peka ut ndgon riktning i det avseendet.

Anf. 97 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! Jag tackar statsradet. Vi ar anda hyggligt 6verens om i
Sveriges riksdag och i politiken rent generellt att varje transportslag ska
béra sina egna kostnader.

En del i en sadan hér tillstandsprocess skulle kunna vara att ga igenom
om bérigheten pa den aktuella strackan &r sa pass god att den tillater sa
tunga fordon. Gor den inte det &r det inte orimligt att en sadan tillstands-
process skulle utmynna i ett avslag eller i ett forelaggande om att det fore-
tag eller den grupp av foretag som vill anvénda vagstrackan for den sortens
fordon far vara med och investera i barighetsforstarkningar pa de véagar
eller broar som &r aktuella.

Lat mig i mitt sista inlagg gora ett medskick till statsradet. Givet att
man har en tillstandsprocess pa detta vis for denna sorts fordon skulle broar
som inte klarar 90-tonskravet men 60-tonskravet kunna anvandas eftersom
de ska kunna klara av att tva 60-tonsfordon méts pa bron. 60 plus 60 ar
120, vilket &r mer an 90. Om man da i tillstandet skulle villkora att endast
ett fordon i taget far befinna sig pa bron skulle det kunna fungera alldeles
utmarkt, och vi skulle kunna anvanda var infrastruktur utan 6kade kostna-
der.

Det ar mitt medskick till statsradet. Jag hoppas att hon &r villig att ta
med sig detta och att vi tillsammans kan forsoka driva pa utvecklingen for
att f& en annu mer effektiv lastbilstrafik pa de platser dar vi inte har sjofart
eller jarnvag som kan ta dess plats.

Anf. 98 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Den hér interpellationsdebatten blev néstan en sorts
brainstorming for att hitta ganska detaljerade losningar pa den utmaning
vi har, och jag tar naturligtvis med mig alla goda idéer.

Vi har stora utmaningar framfor oss vad géller att stélla om transport-
sektorn for att bli mer héllbar socialt, ekonomiskt och inte minst ur miljo-
synpunkt. Har har vi mycket mer att gora. | det fortsatta arbetet kommer
det att vara vasentligt att vi bade inventerar en bredd av atgarder och att vi
ar beredda att ta beslut om manga olika saker. Det kan handla om allt fran
regleringar, lagstiftning och begransningar till olika typer av mordtter och
incitamentsskapande atgarder och att verkligen utnyttja hela skalan av at-
garder for att nd malen.

| det arbetet bor man rimligen stalla sig fragan vilka de mest effektiva
metoderna for att nd malen ar. Om det visar sig att annu tyngre lastbilar ar
en sadan atgard ar jag definitivt beredd att titta vidare pa det. Men i dags-
laget, vilket inte minst var diskussion visar, ar det lite for manga frage-
tecken och lite for oklart for att kunna ta tydlig stéllning for en sadan ut-
veckling.

Vi har snart ett beslut om en ny bérighetsgrans pa 74 ton. Jag tror att
det &r en bra borjan. Redan det kommer att innebéra ett behov av bérig-
hetsétgarder. Lat oss se vad det ger, s& kan vi eventuellt ga vidare sedan.

Overlaggningen var harmed avslutad.



§ 19 Svar pa interpellation 2015/16:463 om infrastrukturplanering
mot klimatmal

Anf. 99 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Emma Wallrup har frgat mig om jag avser att forlanga
eller utdka remisstiden for inriktningsunderlaget samt Iata klimatrapporten
ingd som en del i hela inriktningsunderlaget.

Emma Wallrup har dven fragat mig om jag avser att vidta atgarder for
att forsakra mig om att fossiloberoende fordonsflotta ar 2030 bor vara en
utgangspunkt infor infrastrukturplaneringen 2018-2029 och om jag delar
bedémningen att minskad biltrafik bor vara en utgangspunkt infor infra-
strukturplaneringen 2018-2029.

Slutligen har Emma Wallrup fragat mig om jag avser att vidta nagra
ytterligare atgarder infor infrastrukturplaneringen 2018-2029 med anled-
ning av den hojda ambitionsnivan i klimatdverenskommelsen som slots i
Paris.

Den 30 november 2015 avrapporterade Trafikverket sitt inriktningsun-
derlag infor den langsiktiga infrastrukturplaneringen for planperioden
2018-2029. En grundlaggande utgangspunkt for regeringens uppdrag var
att infrastrukturen, som en vasentlig del av transportsystemet, ska plane-
ras, utvecklas och forvaltas sa att det dvergripande transportpolitiska malet
och de jambordiga funktions- och hansynsmalen nas.

En viktig bakgrund till uppdraget var aven regeringens mal om att Sve-
rige ska ha lagst arbetsloshet i EU ar 2020 och att minst 250 000 nya bo-
stader ska byggas till &r 2020, visionen att Sverige ar 2050 inte ska ha
nagra nettoutslapp av vaxthusgaser och regeringens ambition att miljopa-
verkan fran transportsektorn ska minskas.

Trafikverket har meddelat att den rapport Emma Wallrup tar upp ar ett
kunskapsunderlag dar alla relevanta delar &r inarbetade i inriktningsun-
derlaget, som har 6verlamnats till regeringen.

Regeringen har inte for avsikt att forlanga eller utoka remisstiden for
inriktningsunderlaget.

Regeringen har tagit stallning till att Sverige ska bli ett av varldens
forsta fossilfria valfardslander och att Sverige ska ha en fossilfri fordons-
flotta.

Min bestdmda uppfattning &r att fokus maste riktas mot att minska ut-
sldppen av véxthusgaser. Det &ar vidare angelaget att prioritera atgarder
som framjar gang, cykling och kollektivtrafik samt éverflyttning av gods-
trafik till jarnvédg och sjofart.

Infrastrukturplaneringen &r ett verktyg i arbetet for att minska trans-
portsystemets klimatpaverkan. Regeringen genomfor och planerar att gen-
omfora en mangd andra &tgarder. Som exempel kan jag namna utredningar
om vagslitageskatt och bonus—malus-system, stéd till utbyggnad av ladd-
infrastruktur och en nationell cykelstrategi.

Regeringen satsar 1,24 miljarder kronor extra pa jarnvagsunderhall
varje ar mellan 2016 och 2018 och 850 miljoner kronor pa fyra ar till kol-
lektivtrafik pa landsbygd.

Samtliga dessa atgarder kan bidra till att ta oss mot minskade utslapp i
transportsektorn och en minskad klimatpaverkan.
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Anf. 100 EMMA WALLRUP (V):

Herr talman! Inriktningsunderlaget for transportinfrastrukturplane-
ringen 20182029 har varit ute pa remiss. Planen har stor betydelse for hur
anslagen ska fordelas pa bland annat jarnvag och vag.

Underlaget ar framtaget av Trafikverket efter direktiv av regeringen
och utgdr grunden for den kommande infrastrukturpropositionen, som
kommer att beslutas av riksdagen. Detta var den del av underlaget som
togs bort och som var malstyrd och inte prognosstyrd. Det &r otroligt vik-
tigt att vi arbetar med malstyrning om vi ska klara av att na klimatmalen.

Rapporten publicerades bara nagra dagar innan remisstiden gick ut den
29 februari i ar. Det ar upprorande eftersom alla remissinstanser da inte
har kunnat ta del av denna rapport som var mélstyrd.

Detta oroar mig, och jag undrar hur regeringen ser pa klimatmalen och
pé den gigantiska utmaning som vi star infor.

Det &r anmarkningsvart att ett sddant viktigt &mne undanhalls anda till
veckan fore remisstidens utgéng. P det har sattet kan vi inte arbeta om vi
ska na klimatmalen. Vi har aldrig statt infor en storre utmaning.

Nya siffror fran Nasa visar att vi redan nu i februari hade plus 1,6 gra-
der i genomsnittstemperatur i varlden. Det &r jatteallvarligt. Vi ser nu va-
derhéndelser intraffa runt om i vérlden som orsakar brander, éversvam-
ningar och andra véaderkatastrofer.

Vi har gigantiska utmaningar framfor oss, och vi maste ta detta pa
storsta allvar. Detta ar ett l&ge nér Naringsdepartementet, som ar ansvarigt
for att ta fram underlaget, maste vakna upp och inte fortsatta att satsa pa
mer vag i stallet for jarnvag i Sverige.

Det finns en term for detta att mer vég resulterar i mer biltrafik. Det
kallas for inducerad trafik i forskningstermer, och det ar for att forskarna
vet att nar man bygger mer viag kommer det fler bilar pa vagarna. Just
darfor racker det inte med att vi har ett bonus—malus-system och lite extra
satsningar pa jarnvagsunderhall.

Vi har en organisation som samlar alla stora foretag i Sverige. De sager
att om jarnvégen inte fungerar kan de inte exportera sitt gods. Den niva
som vi nu ligger pa i jarnvagsunderhall ar battre &n vad borgarna hade,
men den &r langt ifrdn bra. Det fattas 2 miljarder eller ndgot sadant for att
né upp till den kapacitet som vi behdver se for att jarnvagar inte ska behdva
stdngas ned runt om i Sverige, som Jarnvagsframjandet nu varnar for.

Detta ricker inte. Vi maste ta krafttag om vi ska klara klimatutmaning-
en. Det star och vager om vi 6ver huvud taget ska kunna ha en civilisation.
D& ar det anmarkningsvart att man plockar bort en rapport som ar den enda
rapport som ar malstyrd och som togs fram med anledning av den tredje
fragan i regeringens inriktningsunderlag till Trafikverket.

Fragan gallde att man skulle titta pa dels prognoser, dels vilka styrme-
del man behdver for att na klimatmalen. Den var inte mer malstyrd &n sa.
Anda klarar regeringen inte av att ta emot rapporten, framfor allt inte N&-
ringsdepartementet, som i dag kommer ut i medierna.

Detta &r inte ndgon lekstuga. Det har &r allvar. Vi har en hel planet att
ta ansvar for.

Anf. 101 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):
Herr talman! Jag delar Emma Wallrups uppfattning att vi har ett stort
ansvar och att vi har en planet att ta hand om.



Jag hade darfor 6nskat att debatten handlade om vilka atgarder som &r
mest verkningsfulla, vad vi verkligen behdver géra och hur vi staller om
transportsystemet pa ett satt som gor att vi nar transportpolitikens dvergri-
pande mal om tillganglighet, regeringens mal om jobb i hela landet och
okat bostadsbyggande samtidigt som vi nar klimatmalen.

Nu far vi i stallet en debatt som handlar om en underrapport som Tra-
fikverket har haft som en del i sin kunskapsinhdmtning infor att man ska
skriva ett inriktningsunderlag for regeringens planplanering. Det tycker
jag ar valdigt trakigt.

Jag kan ndmna att remissinstanser har hort av sig till Naringsdeparte-
mentet och velat ldmna synpunkter efter det att de tagit del av rapporten,
som alltsd inte — det vill jag understryka — &r en del av Trafikverkets rap-
port till regeringen.

Trafikverket har naturligtvis anvant en rad olika kéllor som stéd nar de
tagit fram rapporten till regeringen. Den rapport som finns omskriven i
interpellationen har varit en sadan del av Trafikverkets underlag. Den har
alltsa inte kommit in som en sjalvstandig rapport till regeringen, utan det
har varit ett arbetsmaterial inom Trafikverket. Det innebdr att den inte har
varit remitterad alls.

De remissinstanser som har hort av sig till N&ringsdepartementet och
onskat lamna synpunkter har fatt svaret att det &r fullt mojligt att gora detta
efter det att remisstiden har gatt ut. D& kan man lamna sa kallade komplet-
terande synpunkter. Om remissinstanserna har andra synpunkter &r det
fullt mojligt att lamna dem, men vi kommer inte att forldnga remisstiden.
Nu har rapporten varit diskuterad lange, och det har blivit en omfattande
diskussion om form men valdigt lite om innehall.

Man kan konstatera att regeringen har ett tydligt mal i uppdraget till
Trafikverket, namligen att beakta malet om att vi ska ha noll nettoutslapp
av vaxthusgaser 2050. Det star tydligt uttryckt i uppdraget.

Man kan ocksa konstatera att Trafikverket beror dessa fragor i inrikt-
ningsunderlaget men konstaterar att infrastrukturplanering och byggnation
ar en ganska liten del av svaret pa utmaningen, det vill saga att na ett hall-
bart samhélle och noll nettoutslépp av klimatgaser till 2050. Det kommer
att kravas helt andra atgarder for att na dit.

Man kan &ven konstatera att minskad biltrafik kan vara ett viktigt in-
strument i vissa delar av vart land. Men vi har ocksa stora delar av Sverige
dar bilen i allra hogsta grad &r en forutsattning for saval arbete som fritid
och frihet for manniskor. D& kanske vi i forsta hand ska ge oss pa utslip-
pen, inte ménniskor som &r beroende av bilen i sin vardag.

Anf. 102 EMMA WALLRUP (V):

Herr talman! Jag blir véaldigt upprord 6ver det jag far hora av Anna
Johansson hér, for hon lyssnar pa fel delar av underlaget.

I en del papekas att biltrafiken i staderna méaste minska med 48 procent
om vi ska klara mélet om en fossilfri fordonsflotta 2030. D& menar man
att vi minskar 80 procent, inte 100. Vi maste klara 48 procent darfor att
teknikutvecklingen inte kommer att ta oss dnda fram, enligt professionella
tjansteman pa Trafikverket. Jarnvégstrafiken maste 6ka med 52 procent.
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Vi har inte sett att man har gjort sddana prioriteringar under den bor-
gerliga mandatperioden, precis, utan man har prioriterat vag fore jarnvag.
Det 4r manga i Sverige som ar véldigt besvikna dver det, bland andra de
storsta foretagen som ar samlade i Naringslivets Transportrad.

Jag tycker att det &r anmarkningsvart att ni vill blunda for innehéllet i
rapporten, Anna Johansson, for det &r vad du svarar mig. Jag vill inte se
att vi efter denna mandatperiod har fortsatt att bygga mer vég &n jarnvég
eller att vi har fortsatt att bygga sa mycket vag att Trafikverkets egna kli-
matmal inte nas, vilket skedde forra mandatperioden enligt studier.

Detta &r fruktansvart viktigt. Jag &r inte hér for att braka av en anled-
ning som inte finns, utan jag &r har och pratar i talarstolen just nu darfor
att jag varnar vart klimat och att Sverige ska ga fore. Som litet land i varl-
den &r det enda vi kan gora att ga fore och visa att det gar. Vi har potential,
vi har valfard och vi har resurser, bioenergi med mera.

Inte ens Sverige klarar av att slappa fordonsindustrin med handen. Jag
tror att den kanske kan finnas med i detta — jag vet inte. | vilket fall som
helst méste vi vanda utvecklingen. Vi maste lyssna pa den term som fors-
karna lyfter fram: inducerad trafik, alltsa att nar man bygger mer vég blir
det fler bilar pa dessa véagar.

Enligt Trafikverkets egna prognoser och studier och enligt manga av
verkets tjansteman som jag sjalv har pratat med kommer vi inte att na vara
klimatmal om vi bygger mer vég. Da tycker jag att det & anméarkningsvart
att man inte tar klimatrapporten pa allvar. Rapporten var ju ett svar pé en
fraga fran regeringen, ett svar pa fragan: Om vi har de prognoser vi har
men 4nda ska n& klimatmalen, vilka styrmedel behover vi ha pa plats for
att nd malen om en fossilfri fordonsflotta till 2030?

Och s plockas rapporten bort, och du, Anna Johansson, svarar mig
fortfarande utifran ett helt annat underlag, som om inte detta underlag var
vasentligt, trots att det togs fram med anledning av fragan fran regeringen.
Ni maste ta detta pa allvar och framfor allt prata med Naringsdepartemen-
tet om det, for det &r dar som det storsta problemet ligger.

Att skapa jobb i Sverige pa ett hallbart satt sker genom mer jarnvag
och mer kollektivtrafik. Infrastruktur och transporter ar grunden i ekono-
min, och bygger man inte detta hallbart far man problem. D& kommer vi
att 6verskrida klimatgranserna nar vi bygger en stark ekonomi. Men vi kan
bygga en stark ekonomi om vi satsar pa jarnvag. Ar det s& svart att forsta?

Ni kan sjalva prata med Naringslivets Transportrad, som samlar de
storsta foretagen i Sverige. Till och med de sager detta. Varfor kan da inte
Socialdemokraterna lyssna, framfor allt inte Naringsdepartementet? Jag
tror arligt talat att Anna Johansson skulle vilja ga langre men att det ar
Damberg som stoppar.

Anf. 103 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Savitt jag vet har Mikael Damberg éver huvud taget inte
varit involverad i den har fragan. Den rapport som Emma Wallrup hanvi-
sar till och som manga andra har hanvisat till &r inte en sjélvstandig rapport
utan ett underlag. Vasentliga delar av det underlaget har arbetats in i Tra-
fikverkets svar till regeringen pa det uppdrag som regeringen gav Trafik-
verket — att &terkomma med underlag for en atgardsplanering.



Vi kommer naturligtvis att ta del av alla remissinstansers synpunkter.
Men om man pa allvar tror att alla transporter i vart land som i dag sker pa
vag kommer att kunna ske pa jarnvag darfor att man bygger fler spar, da
tror jag att man kommer att f4 mycket svart att nd klimatmalen. Jag tror att
vi kommer att behéva jobba med manga olika typer av &tgarder, som jag
namnde i den tidigare debatten som handlade om andra fragor. Det kan
handla om bonus—malus-system for att stédlla om fordonsflottan. Det kan
handla om att bygga ut biodrivmedel. Vi har olika forsok med elvdgar, som
kan vara en vag. Det finns en lang rad atgarder som vi behdver vidta.

Men att méanniskor pa landshygden kommer att stalla bilen darfor att
vi har byggt jarnvég i storstderna tror jag inte. Men jag ser fram emot att
ta del av alla de underlag som kommer fran remissinstanserna. Vi kommer
sjalvklart att fortsatt ha fokus pa det som &r det langsiktiga malet, namligen
att vi inte ska ha nagra nettoutslapp av vaxthusgaser &r 2050.

Om man tittar pa vad som har hant inom fordonsindustrin och nar det
galler omstallning till andra drivmedel de senaste 20 aren kan man konsta-
tera att det har gatt oerhort fort. Det &r nagot av ett genombrott for annan
teknik an fossildrivmedel som har skett bara pa de allra senaste aren.

Att nu sdga att man med teknik inte kommer att kunna l6sa de problem
som vi har fram till 2050 — den spakulan skulle jag garna vilja ha. Med den
snabba utveckling som vi har och med det stora fokus som vi har pa att na
klimatmalen skulle jag inte vaga uttala mig sa tvarsakert om att tekniken
inte kommer att vara en viktig, bidragande faktor till att nd klimatmalen —
utan att vasentligt begransa manniskors frihet.

Anf. 104 EMMA WALLRUP (V):

Herr talman! Jag undrar verkligen om regeringen kommer att ta in
2030-malet ordentligt i infrastrukturplanen. Det tycker jag ar den storsta
fragan. Jag vill verkligen se det pa plats. Det ar viktigt att vi tar fram kvan-
tifierade delmal pa vagen mot en fossilfri fordonsflotta ar 2030. Den hér
infrastrukturplanen bor jobba med detta — det stdds av utredare saval som
av Trafikverkets egna handlaggare — om vi ska na klimatmalen.

Det ar mycket allvarligt att regeringen i svar som jag har fatt tidigare
sdger att man inte avser att satta nagot datum for en fossilfri fordonsflotta.
Om man inte gor det nu &r det ingen som kan gora det framover eftersom
detta avgdrs under den hér planperioden. Det &r upprérande om man inte
tar det malet pa storre allvar. Nasta plan ska galla just till 2029, sa detta ar
sista chansen vi har. Det ar den bollen ni har pa ert bord.

Jag ber er 6dmjukast: Titta noggrannare nar ni tar fram den héar planen
och lagger fram forslaget! G& igenom de styrmedel som féreslas i den har
klimatrapporten, i resten av underlaget, bade pa tekniksidan och pa vég-
sidan och jarnvagssidan, for att vi faktiskt ska nd malet — det ar det viktiga!

Det galler att vi har en malstyrd planering, det som kallas backcasting,
dar man forst tittar pa var malet ligger och sedan tar fram delmal dit och
tittar pa exakt vad man behdéver na for att nd nasta mal, malet darefter och
sa vidare, for att faktiskt klara av att radda den har planeten och lamna dver
den till vara barn sa att de kan leva har precis som du och jag.
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Anf. 105 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Vi har ett stort ansvar i var generation. Vi vet att tidigare
generationer och ocksd var egen generation har 6verutnyttjat jordens re-
surser. Vi vet att vi, om vi fortsatter i kompassens riktning, kommer att
foroda forutsattningarna for liv pd den hér planeten. Redan pé ganska kort
sikt kommer vi att se foérddande konsekvenser av de klimatférandringar
som vi upplever redan nu i form av extremvader, éversvdmningar, torka,
svalt och darpa féljande stora migrationsstrommar — oerhort stora pafrest-
ningar for var varld.

Darfor har vi ett enormt ansvar for att mota de klimatutmaningarna
med aktiv politik och med omstéllning, dar vi som ett rikt land har ett an-
svar for att ga fore och visa pa l6sningar.

Déaremot ska vi naturligtvis i férsta hand gora det som ar rimligt och
maojligt och som ger bést forutsattningar att nd méalen. D& menar jag att det
vore oerhort befriande att sluta prata form och bérja prata innehall. Vi be-
hover forhalla oss till en verklighet som ser ut som den gor. Vi kan inte
onska bort saker som redan finns. Daremot kan vi paverka med de medel
som vi har till vart férfogande, och det ska vi gora.

Den rapport som vi har fatt fran Trafikverket ar den vi har att arbeta
utifran. Till det kommer vi ocksa att vava in de remissvar som vi far in.

Jag kan lova Emma Wallrup och alla andra som eventuellt lyssnar att
regeringen kommer att ha stort fokus pa att na klimatmalen ocksa nar det
géller transportpolitiken framdver.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 20 Svar pa interpellation 2015/16:444 om ytterligare regelférenk-
lingar for ett 6kat bostadsbyggande

Anf. 106 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Ewa Thalén Finné har fragat mig om jag delar bedom-
ningen att det behdvs ytterligare regelférenklingar for att komma till rétta
med bostadssituationen och i sa fall vilka. Ewa Thalén Finné har vidare
fragat mig om jag och regeringen kommer att ta initiativ till nagra regel-
forandringar i nartid for att snabba pa byggprocesserna och riva hinder for
byggande.

Regeringen har tagit en rad beslut for att géra det snabbare, enklare och
billigare att bygga bostader. Vi har forkortat 6verklagandeprocessen, lagt
fram en ny bullerforordning, satsat pa energieffektiva och klimatsmarta
hyresfastigheter och inlett den stdrsta bostadssatsningen pa 6ver 20 ar.
Redan i ar forvéantas bostadsbyggandet vara det hogsta sedan bérjan av
1990-talet.

Regeringens ambition &r att fortsatta driva pa for forenklade byggreg-
ler for att snabba upp byggprocesserna. Det &r i grunden samma bestdm-
melser i plan- och bygglagen som anvénds oavsett om planprocessen tar
ett halvar eller om den tar atta ar. Om och nar det byggs beror i hog ut-
strackning pa politisk vilja. Exempelvis byggs det fyra ganger mer per ca-
pita i Sundbybergs kommun jamfért med i Danderyds kommun.



En av orsakerna till att planprocessen ibland tar 1ang tid ar att lagen
tillampas pa ett ineffektivt satt. Nar planprocessen tar 1ang tid beror det
ofta pa att det finns manga motstdende intressen. Ett satt att forenkla och
snabba upp planarbetet ar darfor att tydliggora hur reglerna i plan- och
bygglagen ska tillampas. Ett konkret exempel pa detta ar att regeringen har
gett Boverket i uppdrag att utarbeta en vigledning avseende hur kommu-
ner och lansstyrelser i olika skeden av de kommunala planeringsproces-
serna ska tillgodose plan- och bygglagens krav pa att bebyggelsen ska ut-
formas sa att den inte blir olamplig i forhallande till manniskors héalsa, sa-
kerhet, risken for olyckor med mera. Andra konkreta atgarder som &r under
beredning ar forslagen fran Bostadsplaneringskommittén och Planprocess-
utredningen.

Enligt Boverkets prognos pabdrjades 48 000 bostider ar 2015, vilket
ar en okning med 25 procent jamfort med foregdende ar, och ar 2016 pa-
borjas runt 53 500 bostader. Aven om bostadsbyggandet okar snabbt ar
nivaerna inte tillrackliga for att motsvara befolkningsokningen. Det finns
darfor ett behov av att soka politiska 6verenskommelser om hur bostads-
byggandet kan etableras pa en langsiktigt hogre niva. Regeringen har dar-
for tagit initiativ till breda politiska samtal med Moderaterna, Centerpar-
tiet, Liberalerna, Kristdemokraterna och Vénsterpartiet om hur vi dkar
byggtakten. Inom ramen for dessa samtal kommer en rad konkreta forslag
att diskuteras, bland annat regelférenklingar och regelférandringar for att
snabba upp byggprocesserna. Det vore fel av mig att forega dessa samtal
genom att redan nu sl fast vilka konkreta &tgarder som bér genomforas.

Jag har stora forhoppningar pé att samtalen ska leda fram till en 6ver-
enskommelse om konkreta atgarder. Med en sddan éverenskommelse som
grund bor det vara mojligt att dstadkomma verkningsfulla reformer i re-
gelverket och darmed skapa héllbara forutsattningar for att 6ka bostads-
byggandet langsiktigt.

Anf. 107 EWA THALEN FINNE (M):

Herr talman! Jag borjar med att tacka statsradet for svaret. Tyvarr blir
jag lite ledsen. Vi befinner oss i en situation och i en tid da vi har gatt fran
en bostadsbrist till en bostadskris, och jag tycker att regeringens forslag
saknas.

Av svaret kan jag utlasa att statsradet slar sig lite for brostet och siger
att man har lagt fram en rad forslag. Jag konstaterar att det ar tva forslag
som har kommit till denna kammare. Det tycker jag inte kanns tillrackligt.

Som van av ordning kan man kanna att vi ska sitta i samtal och disku-
tera forslag. Men det vore s& mycket lattare att diskutera forslag om vi
faktiskt vande och vred pa olika forslag.

Moderaterna har presenterat dver 20 olika forslag for att forenkla och
snabba pa processen for att fa den byggklara mark som ménga efterfragar.
Egentligen séger alla akttrer att det storsta hindret for att fler bostéder ska
kunna byggas handlar om att f& fram mer byggklar mark.

Statsradet sager i sitt svar att man har gett Boverket i uppdrag att tyd-
liggora tillampningen av regelverket. De ma vara bra. Men jag tycker att
det ar mer bekymmersamt att man inte ockséa kan lyfta blicken och se att
en del regelverk onekligen hindrar bostadsbyggande.
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Haér i Stockholm finns det 6ver 30 olika hinder for att bygga. De ligger
pé varandra. Det handlar om allt fran diken till kulturmiljoer. Jag sager inte
att allt sddant ska tas bort. Men om vi seridst kunde satta oss ned, eller
rattare sagt debattera detta i kammaren, och vanda och vrida pa vad som
ar vasentligt och vad som inte &ar vésentligt vore det bra. Att vi inte ska
aventyra hélsa och sakerhet r en sjalvklarhet, och det ar knappast nagon-
ting som vi behover diskutera.

Men jag saknar konkreta forslag, och jag saknar en konkret vilja att
hitta forslagen till regelférenklingar och att diskutera dem for att man ska
fa fram denna byggklara mark.

Jag tycker att vi maste ha ett fokus pa regelférenklingar och mer bygg-
klar mark just for att fler ska kunna fa sin forsta bostad. | dessa tider saknar
jag konkreta forslag. Det var darfor jag stallde denna interpellation.

Ndr jag tittar i propositionsforteckningen finns det en proposition fran
bostadsministern upptagen i den, och den ska inte ens komma under denna
termin utan i september. Jag kanner mig mer stressad &n sa.

Jag &r beredd att komma Gverens om mycket langtgaende regelforenk-
lingar. Men jag skulle vilja hora vad statsradet har for idéer nar det galler
just dessa fragor.

Anf. 108 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Nu har vi last och hort Mehmet Kaplans svar pa Ewa
Thalén Finnés fraga om han delar bedémningen att det behdvs mer regel-
forenklingar for att komma till ratta med bostadssituationen och i sa fall
vilka.

Négra konkreta forslag pa regelforenklingar horde vi inte talas om. Han
svarade inte heller pa den enkla ja- eller nejfragan. Han konstaterade i stal-
let att det byggs mer an det byggts sedan 1990-talet.

Efter atta & av sammanhangande alliansstyre har denna avgorande
vandning skett. Det vore snyggt om den ansvarige ministern kunde erkén-
na att just detta skedde langt fore hans eget tilltrade och att den sittande
regeringens politik inte pa ndgot satt har bidragit till detta gladjande resul-
tat.

Den historiska satsningen pa bostader sedan 20 ar har vi annu inte sett
genomfdras. Det finns en avisering om bostadssubventioner. Men det finns
inget regelverk, och det finns inte heller ndgon politisk avsikt om att dessa
investeringsstdd ska komma dem till del som mest av allt behdver en bo-
stad for att de &r fattigast och star langt utanfor bostadsmarknaden.

Som vi borde kanna till vid det har laget finns det inte heller ndgon
onskan fran byggforetagen att fa betalt for att bygga.

Det talas om 700 000 fler bostader de narmaste tio aren. Vi behover da
verkningsfulla och langsiktiga reformer och inte bara regelférenklingar pa
marginalen. Vi behdver verkliga incitament for att géra mark attraktiv att
bygga pa och oka rorligheten med hjalp av skattepolitiken men ocksa med
hjalp av en reformering av hyresséttningen.

Vi kan konstatera att de regelférenklingar som hittills har genomférts
ar resultatet av Alliansens utredningar — ibland kritiserade — som nu kom-
mer i form av val férberedda och fullt genomférbara forslag. Det &r glad-
jande. Men skillnaden &r att det &r for sent; det &r halvmesyrer och helt
otillrackligt. Just bullerregler och instansordningen for 6verklaganden ar
tva sddana exempel — for sent, for lite och inte tillrackligt.



Den politiska viljan att bygga kommer om man ger mdjligheter for
kommuner att sjdlva korta eller helt uteldamna delar av planprocessen. Att
kunna bygga strandnara, att kunna slopa kravet pa detaljplan och lata
byggféretagen sjdlva ta fram planer nér resurser och vilja saknas hos kom-
muner ar nagra av Centerpartiets inspel till bostadssamtalen. Det behdvs
mer mark, och det behdvs mer marknad for att fa igang byggandet. Man
ska kunna lita pa att ett 6verklagande har sakliga skél och att det ocksa ska
finnas utsikter att fa ratt och att det inte bara gors for att okynnesoverklaga
och fordroja.

Vi kan utlasa i ministerns svar till Ewa Thalén Finné att det finns en
antydan om att man borde pressa kommuner — Danderyd ndmndes — att
planera och ta fram bostader enligt ndgon form av nyckeltalsfordelning.

Om det saknas politisk vilja &r det hos er i regeringen. | stallet for att
ta tag i de stora fragorna vill ni 6msom inféra subventioner for att fa fram
bostader, dmsom infora tvangsétgarder mot kommuner.

Centerpartiet varnar det kommunala sjalvstyret och ansvaret for bo-
stadsforsorjningen. Den kommun som vill hanga med i utvecklingen — fa
ett vdxande underlag, inte bara till platser i aldreomsorgen utan till férskola
och skola, fa tillgang till arbetskraft i de kommunala verksamheterna, fa
ett vdxande skatteunderlag och véxande foretag som kan rekrytera perso-
nal — tar detta ansvar utan pekpinnar och tvang.

Nér jag ar inne pa saker som har att géra med rekrytering och véxande
foretag vill jag séga att nar 700 000 bostader ska tas fram under kort tid
kommer det att saknas kompetent arbetskraft. Med den 6verrock som Mil-
jopartiet forsetts med, dér varje tdnkbar reform hindras av endera Bygg-
nadsarbetareforbundet, Hyresgéstforeningen eller Vansterpartiet, och med
den nya praxis som regeringen har att sjalv kritisera de egna besluten vill
jag stalla fragan till dig, miljopartisten Mehmet Kaplan: Vilka &r dina for-
slag pa hur bostadsmarknaden kan forbattras och byggandet forenklas?

Anf. 109 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag tackar Ewa Thalén Finné och Ola Johansson som del-
tar i denna interpellationsdebatt.

Ewa Thalén Finné anvénde ett mycket talande, néstan freudianskt, sétt
att uttrycka sig har i talarstolen. Hon sa: Om vi seriést kunde sétta oss ned.

Det ar precis det som vi har gjort, Ewa Thalén Finné. Det ar precis det
som vi haller pd med. Regeringen har bjudit in till samtal — seridsa samtal
— dar Ewa Thalén Finné sjalv deltar tillsammans med sin kollega UIf Kris-
tersson, déar Ola Johansson deltar tillsammans med sin kollega och dér
Vénsterpartiet, Liberalerna och Kristdemokraterna ocksa deltar. Det &r se-
riosa samtal. Det ar precis det som Ewa Thalén Finné faktiskt efterfragar.

Det var detta som pagick under hela forra aret, da det ena oppositions-
partiet efter det andra — de fyra borgerliga partierna — hela tiden sa att man
a ena sidan tyckte att det som regeringen gjorde var for lite och for sent
och & andra sidan tyckte att vi borde ha breda politiska 6verenskommelser.

Vi ar ju dér precis nu, och jag ar véldigt glad éver att vi nu har de hér
samtalen.

Dessutom ar jag glad over att vi faktiskt jobbar skyndsamt. Detta &ar
namligen ingenting som ska dras i Iangbank, utan vi har ett antal méten pa
o0ss da vi pa ett konstruktivt satt mejslar fram vad som kan fungera — till-
sammans, for Sverige. Det gor vi for vara tatorter och for landsbygden.
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Det handlar om en bostadspolitik som faktiskt kan fa effekt och som inte
Iaser fast oss i de skyttegravar som under langa tider har praglat den bo-
stadspolitiska debatten.

Nér det galler det Ola Johansson sa kan jag hélla med om att den forra,
den forrforra och den forrforrforra regeringen faktiskt gjorde en hel del
viktiga insatser pd omradet. Jag kommer ihag nér jag tilltradde som riks-
dagsledamot 2006 och den forrforrforra regeringen Perssons riksdagsleda-
moter lyfte fram att regeringen Reinfeldt hade kommit till dukat bord och
att det minsann bara var den socialdemokratiska regeringen, som avslutade
sitt varv 2006, som hade byggt upp arbetet. Efter ett tag bdrjade man dock
inordna sig under de regler och férordningar som finns ndr det géller hur
vi jobbar parlamentariskt, och man évergick da till att vara i opposition.

Det &r ungefar dar vi ar i dag. Ni ar i opposition, och er ingdng ar na-
turligtvis att lyfta fram saker ni tycker borde goras battre. Dessutom har ni
nu en regering som lyssnar och har sagt att vi behdver sitta ned — som Ewa
Thalén Finné séager, seriost satta oss ned — och faktiskt jobba pa ett sddant
sétt att det blir langsiktigt nar det galler bostadspolitiken. Den mar inte bra
av hattande fram och tillbaka, och den tycker inte om det fyradriga man-
datperiodstanket. Den vill i stallet ha langsiktighet. Det ar det vi star for,
och det &r det vi kommer att fortsatta jobba med som metod.

Malet &r att vi ska investera i bostadsbyggandet och att det ska bli en-
klare, snabbare och billigare att bygga bostader. Jag kommer inte att upp-
repa det jag sa i mitt interpellationssvar &ven om det naturligtvis vore en-
kelt att lasa upp det igen. Det star dar att vissa kommuner verkar bygga
mer &n andra — med samma regelverk.

Anf. 110 EWA THALEN FINNE (M):

Fru talman! Nu bérjar det bli lite intressant andd, tycker jag. Vi fick en
inbjudan, och vi har nu suttit i ett mote, kan vi séga.

Det jag tycker ar valdigt fascinerande &r att vi alltsa inte ska kunna
diskutera forslag. De forslag vi har diskuterat sa har langt ar ju ganska
minimalistiska, och jag skulle ju vilja och 6nska att vi pa ett seridst satt
faktiskt kunde diskutera. Jag tycker att vi skulle kunna goéra det ocksa har.
Men det var snarare sa att vi nar vi kom till motet fick skall for att vi hade
bostadspolitiska debatter utanfor. Det &r ju méjligen en underlig aspekt pa
detta, for ndgonstans maste vi ju kunna diskutera viktiga politiska fragor.
Eller ska det vara locket pé i ett halvar? Fast vi hade ju inte ett halvar pa
oss, for det skulle vara Klart i juni. Vi har inget intresse av att dra detta i
langbank.

Som jag sa har vi lagt fram 6ver 20 konkreta forslag pa forbéttringar
av regelverk och foréndringar av regelverk. Det handlar bland annat om
att starka en Gversiktsplanering och ta bort detaljplanekrav. Déar far vi se
om det kanske kommer nagonting, men man skulle kunna fundera 6ver att
ta bort detaljplaner vid genomférandetidens slut. Det handlar om att ha
initiativratten. Det handlar om bygglovsbefriade atgarder och om att inféra
typgodkanda hus. Att minska éverklagandeproblematiken, framfor allt nar
det géller sakagare, vore en viktig bit.

Reformera strandskyddet sa att det blir littare att bygga utanfor vara
storstader! Dar ar det oftast valdigt svart att finansiera husbyggande i dag.
Reformera systemet for naturreservat! Det kanske inte ar rimligt att kom-
munerna gor naturreservat, utan det kanske &r sa att det ska vara staten som



har ensamratt pa det. Riksintressesystemet kanns val valdigt angelaget att
titta over, och inte at det héllet Riksintresseutredningen gjorde. Den for-
svarade namligen systemet, och i stallet ska man forenkla och kanske ta
bort delar.

Nér det galler byggreglerna behdver vi forenkla, inte utvérdera. Vad
géller bullerreglerna finns det ju en majoritet i riksdagen som ville ga
langre &n regeringen gjorde. Sedan borde vi titta mycket mer pa att harmo-
nisera byggregler med Norden, Tyskland och Baltikum fér att fa in fler
som kan bygga. Kanske skulle vi ha samma energihushallningsregler i hela
landet.

Det finns alltsa en hel karta med regler vi skulle kunna diskutera. Nej,
vi blir sakert inte dverens om allt, for det ar inte s& det funkar. Men det jag
tycker &r trist ar att vi har ytterst f& debatter med bostadsministern och att
de, nér vi vél har dem, handlar om att vi ska sitta ned. Man framfér egent-
ligen inga konkreta forslag, och jag tycker att det &r olyckligt. Det ar s
mycket battre att ocksa i det offentliga vanda och vrida pa — och diskutera
— regelverk. Jag upplever inte att det gors fran regeringens sida.

Anf. 111 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! Né&r det géller Boverkets uppdrag att se dver hdlsa, saker-
het och olyckor &r det naturligtvis jattebra och viktigt. Men hur leder det
till 6kat byggande? Om det &r det enda exemplet pa hur vi ska fa fram fler
bostader forstar jag att det ar tomt i kistan. Nar det galler att sitta ned och
samtala gor vi ju det, men sittande kommer man ingenvart med. Spring i
stéllet till riksdagen med de regelforenklingar vi redan har en majoritet for
att genomféra! Da kommer ni ju att fa igenom er politik.

Det vi fragar efter nu ar nya forslag. Det ar inte kutym att ga ut och
skvallra och tala om vad vi har talat om i véra samtal eller vilka pm vi har
last. Jag ska inte gora det, men vi behover riktiga reformer. VAar ingang ar
att vi ska lyfta fram och fora in dem i samtalet, men vi far ju ingen respons.
Vad ar det for mening med att lyfta in saker nar de inte kommer upp pa
bordet? Det ar det vi saknar har. Det saknas besked till sma och tatbebygg-
da kommuner om hur det blir med bullerreglerna, vilket vi har haft ett till-
kannagivande om.

Vi har faktiskt ett tillkdnnagivande fran miljo- och jordbruksutskottet
som jag har uppmérksammat och som géller strandskyddet. Det géller en
ytterligare dversyn av strandskyddet som gor det enklare att bygga strand-
néra och gora mer mark attraktiv att bygga pa. Vi behover namligen bygga
i hela landet om vi ska klara detta. En minskning av bygglovsavgiften vid
Ianga handlaggningstider har vi ett tillkannagivande om, och vi har tillkéan-
nagivanden fran riksdagen om atgarder som underlattar att fa fram student-
bostader. Detta har vi redan begért att regeringen ska komma med, men
det kommer ju ingenting.

Jag instammer i Ewa Thalén Finnés lista 6ver vad som maste goras.
Nyckeln till att fa utvaxling av nya bostader &r att vi har en rérlighet. Det
kommer namligen atminstone indirekt att se till att manniskor som star
utanfor bostadsmarknaden kommer in, men da kanske inte i de nya och
forhéllandevis dyra bostaderna utan — genom flyttkedjor — i de aldre. For
att f& den onskade rorligheten behévs en Gversyn av skatteregler och hy-
ressattningssystemet.
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Anf. 112 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Fru talman! Jag vill tacka Ewa Thalén Finné for att hon tar upp fragan
om hur vi far upp bostadsbyggandet. Jag tycker att det &r otroligt fascine-
rande att lyssna pa dessa tva borgerliga bostadspolitiker som hade nio bud-
getdr pa sig att bygga bort bostadsbristen i Sverige men lyckades halvera
bostadsbyggandet under sin period, trots att vi fick en valdigt stor befolk-
ningsokning i borjan av 2006.

Det var egentligen sa det sag ut. Vi tror nu att det beror pa flyktingarna,
men det var 2006 som det blev en stor befolkningsékning i Sverige. Den
borgerliga regeringen lyckades minska byggandet valdigt kraftigt darfor
att man tog bort bland annat investeringsstddet. Sedan har man lirkat med
regelverken, och det har 6ver huvud taget inte gett ndgon utdelning alls.
Det tycker jag ar oerhort fascinerande.

Det jag nu hor fran Moderaterna och Anna Kinberg Batra ar att vi ska
borja dela med varandra pé kok och toaletter och rulla tillbaka tiden ett par
decennier for att fa fram bostader. Det tror jag inte pd. Jag vill vara véldigt
tydlig med att Véansterpartiet inte tycker att vi ska ga tillbaka till de gamla
barnrikehusen.

SKL tog fram en rapport for ndgra manader sedan dar man tittade pa
vad det finns for mark i kommunerna. SKL sag da att i bara 50 av Sveriges
kommuner fanns det ndrmare 200 000 bostader i fardiga detaljplaner. Det
ar bara att sétta spaden i marken. Sverige &r ett véldigt glest land. Vi har
ratt mycket mark, och pa manga hall ar kommunerna bra pé att ta fram den
marken. Fragan som jag vill stélla till bostadsministern ar: Hur ser vi till
att denna mark blir bebyggd? Det &r en sé kallad 1agt hangande frukt. Om
man baérjar bygga pa den mark som redan finns hos bolagen kan man fa
upp volymerna kraftigt.

I dag koper méanga bolag upp den har marken. Man ligger pa den och
hamstrar den. Det finns stora byggbolag som har tusentals och ater tusen-
tals byggratter bara i Stockholmsregionen som de inte bygger pa, darfor
att de avvaktar en vardestegring pa de bostadsratter som de tanker bygga.
Man ser till att bostadspriserna gar upp och bygger nar — som det heter —
marknaden & mogen. Kommunerna borde fa starkare verktyg for att mot-
arbeta detta.

Bostadspriserna &r alldeles for hoga i dag. Det ar valdigt svart for van-
ligt folk att dver huvud taget komma in pa bostadsmarknaden. Kommu-
nerna maste fa verktyg for att ta tillbaka den mark som inte bebyggs och
som bolagen bara ligger pé i spekulationssyfte. Vad vill regeringen gora at
detta? Om man har kraftfulla verktyg for att dstadkomma nagonting i den
har fragan, da kan man fa manga fler bostader pa kort tid. Hur ser ministern
pa fragan om att beléna kommuner som tar fram mark for hyresrattshyg-
gande?

I dag ser vi i Stockholmsregionen att om man delar ut mark till byg-
gande av hyresrétter bebyggs den ganska fort, darfor att det inte finns sam-
ma spekulationsincitament i byggande av hyresratter. Hur vill ministern se
till att kommunerna far hjalp med att kopa in mark? Manga av kommu-
nerna har inte s& mycket mark. Ar ministern beredd att aterinfora forkops-
rétten for kommunerna? Ar man redo att titta p& hur vi hérifran kan hjalpa
kommunerna att képa in mer mark for kommunerna att disponera fér bo-
stadsbyggande?



Anf. 113 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Tack sd mycket, Nooshi Dadgostar, Ola Johansson och
Ewa Thalén Finné.

Plétsligt blev det en mycket bredare debatt &n det som Ewa Thalén
Finné fran borjan hade tagit upp. Jag ska forsoka att hinna med i alla fall
nagra fragor.

Ewa Thalén Finné efterlyser mer debatt om bostadspolitiken. Det kan
inte ha undgatt Ewa Thalén Finné att det ar ungefar vad vi debatterat under
hela forra aret. Vi har debatterat och diskuterat. Almedalen i somras var
en valdigt intressant tillstéllning. Enligt en branschtidning hade jag bland
partiledarkretsen och statsraden deltagit i flest debatter. Bostadsfragorna
har legat valdigt hogt upp pé dagordningen. Jag forstar inte vad det ar for
debatt som Ewa Thalén Finné efterlyser.

Jag forstar ni ar fler bland moderaterna som debatterar bostadspoliti-
ken. Men du som bostadspolitisk talesperson borde kanna till att jag ar en
av dem som ar med i flest debatter. Jag kommer gérna till den har kamma-
ren och debatterar och diskuterar.

I sitt inledningsanférande sa Ewa Thalén Finné: ”Om vi seriost kan
sitta oss ned...”. Det racker inte bara med att debattera och diskutera och
ta fram idéer om att den ena ideologiska standpunkten &r béattre &n mot-
standarens. Man maste faktiskt forsoka att hitta gemensamma linjer som
vi kan komma 6verens om, sa att bostadsmarknaden och de aktrer som
finns dér vet vad som galler dven under de kommande fem tio aren, eller
annu hellre langre tid framdver.

Det &r ju det hdar som har varit en del av problematiken som Nooshi
Dadgostar belyste pa ett fortjanstfullt satt. Det finns alltsa politiker har som
har representerat partier som har suttit vid makten i atta &r — inte fyra ar,
inte sex ar utan atta ar. Det ar valdigt lang tid. Till och med i bostads-
branschsammanhang ar atta ar ratt sa mycket. | de flesta kommuner i Sve-
rige hade man kunnat ga fran ax till limpa, 4ven om jag da och da far till-
falle att besoka projekt som paborjades under forrforrforra mandatperio-
den.

Det &r valdigt intressant att hdra retoriken hos foretradare som for bara
ett och ett halvt ar sedan stéttade den davarande regeringen. Jag var tidi-
gare mycket tydlig, Ola Johansson. Jag tycker att man ska ge kredd till
dem som tidigare har jobbat med fragorna. Det var darfér som jag namnde
forra, forrforra och forrforrforra mandatperioden. Eftersom ledtiderna ar
sa langa inom bostadspolitiken fanns det regeringar som gjorde ocksa bra
saker. Det vore val konstigt, Ola Johansson, om ni efter atta ar inte har
astadkommit séarskilt mycket. Bostadsbyggandet 6kade inte s& mycket som
det hade behovts.

Jag har tagit del av en gammal debatt, inte sarskilt gammal egentligen.
Den var ett och ett halvt ar gammal. Min foretradare Stefan Attefall deltog
i en debatt i civilutskottet dar man diskuterade framtiden. Stefan Attefall
sa da att 2015 kommer Alliansens politik att ha resulterat i manga nya bo-
stader. Det kommer att ha paborjats 38 000 nya bostéder. Med facit i hand
blev det 48 000 bostéder 2015. Alla propaer fran Alliansen om att bostads-
byggandet skulle tvarstanna har ju inte besannats, tack och lov.
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Anf. 114 EWA THALEN FINNE (M):

Fru talman! Jag maste reagera pa den debatteknik som statsradet an-
vander sig av. Nar jag efterlyste konkreta forslag och atgérder och att vi
ska kunna debattera dem fér jag till svar: Ja, men vi har debatterat hela
forra aret. Framfor allt har statsradet varit oerhort flitig i Almedalen. Ja,
det var kanske inte riktigt det som jag efterlyste. Jag efterlyste att vi &ven
detta ar skulle kunna debattera dessa fragor.

Sedan regeringen tilltradde har man sagt att regelférenklingar &r det
ena benet som man ska jobba med. Samtidigt har man inte presenterat ett
endaste eget forslag. De tva propositioner som har lagts fram till riksdagen
bygger pa Alliansens tillsatta utredningar och forslag. Dessutom har man
inte gatt hela vagen i de har forslagen.

Jag tycker att det ar fascinerande att méta regeringsforetradare och
statsrad med ansvar for denna otroliga viktiga fraga. Det finns ett s& stort
behov och vi har gétt fran brist till kris. D& 4 man Gverens om att det
kanske pa tio ar ska byggas 700 000 bostader. Jag har nu lyssnat pa mi-
nisterns inldgg under tio minuter, och inte ett enda konkret forslag har lagts
fram som vi skulle kunna debattera. Jag har inte ens fatt nagot litet bemo-
tande av de forslag som jag lyfte fram. Det &r vi, Centern, Alliansen och
aven Vénstern som kommer med forslag, men regeringen har inga forslag.

Anf. 115 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Fru talman! Jag tackar for alla de inldgg som gjorts i debatten. Den
handlar om olika regler for bostadsbyggandet, och det &r en ganska bred
frdga som Ewa stallt. Det ar ocksa darfor jag vill fraga bostadsministern
hur han ser pa det faktum att det finns sa otroligt mycket mark. Markfragan
ar uppe mycket i debatten, men séllan séger vi det sjalvklara, det vill séga
att det finns mycket mark. Bolagen, &tminstone de stora bolagen, ligger pa
otroligt mycket mark, men det byggs inte 4ndd. Sarskilt i strategiskt ganska
viktiga tillvaxtregioner sitter bolagen pa mark utan att bygga. Det finns tva
problem med det. Dels stiger priserna alldeles for mycket nér vi inte har
ett hogt utbud, dels fordrojs byggandet oerhort mycket nar man “sldpper
ut” alldeles for fa bostader pa marknaden.

Né&r man laser de utredningar som den tidigare regeringen tillsatte och
staller fragan varfor den mark som redan finns inte bebyggs hanvisas det
till att det inte finnas "marknadsforutséttningar” for att bygga bostider. Jag
vill ifragasatta vad det ar for marknadsférutsattningar man talar om. Be-
hovet &r ju enormt.

Det ar detta som Vansterpartiets forslag riktar in sig pd. Kommunerna
maste f& verktyg att fa tillbaka den dar marken om den inte bebyggs. Vi
vill hjalpa allménnyttan och alla andra som i dag bygger hyresrétter med
rimliga hyror. Vart ena skal ar att det & mark som bebyggs snabbt, efter-
som det inte finns nagot spekulationsincitament. Vart andra skal &r att det
ar en upplatelseform som vanliga manniskor kan ta del av, eftersom den
inte kraver nagon stor kapitalinsats.

Jag vill stalla fragan igen till bostadsministern. Hur ser bostadsminis-
tern pad Véansterpartiets forslag om markfragorna?



Anf. 116 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Jag tackar interpellanten Ewa Thalén Finné s mycket. Jag
tackar ocksa Ola Johansson for att han deltog i debatten, och jag tackar
Nooshi Dadgostar for fragorna pa slutet.

Det staimmer som Nooshi Dadgostar sager: Det finns indikationer pa
att bostadsbolagen sitter pd mark. Samtidigt har kommunerna mdjlighet
att stélla krav vid markanvisning. Det ser vi till exempel i Stockholmsre-
gionen, dar Nacka kommun pastar att de gor s och pa det séttet far en
ruljangs i markanvisning och byggnation. Det har &r nagonting som fler
kommuner i sa fall borde ta efter, for det ar naturligtvis inte bra att det
finns en propp i systemet som inte beror pA kommunen eller staten.

Déarmed kommer jag 6ver till Ewa Thalén Finnés och Ola Johanssons
ingdngar. De pekar alltid ut att det &r statens fel att det inte byggs. Det &r
det ddr som ar det lite lustiga, dven om jag inte vet om det &r sa lustigt for
alla de ménniskor som star utan bostad. Om det hade varit statens fel hade
ni under de &tta ar ni satt och styrde faktiskt gjort ndgonting at det. Ni
paborjade ett arbete. | vissa delar gick det i mal, i andra delar fastnade det
i olika typer av invandningar fran experter och andra som kan fragan val-
digt bra.

Nooshi Dadgostar tar upp allmannyttan som en viktig aktor. Jag haller
med henne om att det finns en méjlighet har for olika aktorer att géra in-
vesteringar i bostadsbyggande. For det har vi lanserat den stdrsta bostads-
politiska satsningen i budgeten tillsammans med Vansterpartiet. Den inne-
bér att det finns ett investeringsstdd som bland annat de kommunala bo-
stadsbolagen kan anvanda for att bygga fler hyresrétter.

Ewa Thalén Finné! Jag tar debatten nar som helst, nar du vill och var
du vill. Jag kommer att fortsatta gora det. Men vi maste ocksa seriost — for
att anvanda dina ord — sétta oss ned och diskutera fragorna.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 21 Svar pa interpellation 2015/16:456 om kommunala wifi-néat

Anf. 117 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Erik Ottoson har stallt tre fragor till mig. For det forsta har
han fragat om det enligt mig ar en korrekt prioritering att bygga wifi-nét i
stader nar bredbandsmalet annu inte &r uppfyllt och manga pa landsbygden
inte har fullgott bredband. For det andra har han fragat om jag inom ramen
for min tjansteutévning pa nagot satt kommer att ge styrsignaler for huru-
vida kommunala gratis wifi ar 6nskvarda eller inte. For det tredje undrar
Erik Ottoson vilka atgarder jag har vidtagit sedan var senaste interpella-
tionsdebatt pa temat, dar jag enligt Erik Ottoson lovade att ta med mig
frdgan om att inom ramen fér bredbandsstrategin lamna styrsignaler kring
vilka teknikval for att uppna bredbandsmalet som ar onskvarda.

Nar Erik Ottoson och jag senast diskuterade frdgan om kommunalt
wifi, det vill siga i augusti 2015, pagick Konkurrensverkets provning av
Helsingborgs kommuns agerande. Som Erik Ottoson papekar har Konkur-
rensverket beslutat i frdgan. Det skedde i december 2015. Av beslutet
framgar att Konkurrensverket inte anser att den aktuella verksamheten el-
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ler nagot tillampat forfarande déri i nulaget ger upphov till tillrackliga ne-
gativa effekter p& konkurrensen for att drendet ska drivas vidare till dom-
stol.

Nér det galler den forsta frdgan, om det ar en korrekt prioritering, ar
utgangpunkten det kommunala sjalvstyret. Det ar inte min sak som mi-
nister att kommentera hur prioriteringar ska géras pa kommunal niva. Det
ar pd kommunal niva som det finns kunskap om vilka behov av service
som finns i den enskilda kommunen. Det &r ocksa dar kunskapen finns om
hur man ska ge bésta mdjliga samhéllsservice till sina medborgare. Till-
gangen till bredband har betydelse for méjligheten att skapa fler jobb och
ett vaxande naringsliv i hela landet, liksom for tillhandahallandet av god
samhallsservice.

Ndr det géller den andra fragan, om styrsignaler, &r det inte heller min
sak som minister att uttala mig. | sitt beslut frdn december 2015 kom Kon-
kurrensverket fram till att Helsingborgs kommuns agerande vid tiden for
beslutet inte gav upphov till tillrackligt negativa effekter pd konkurrensen
for att Konkurrensverket skulle driva drendet vidare. Konkurrensverket in-
grep alltsa inte mot Helsingborgs kommuns wifi-verksamhet, men beslutet
kan komma att omprovas om agerandet far en sa kallad negativ marknads-
paverkan, till exempel om wifi-tjansten byggs ut eller om trafikmangden
Okar.

Slutligen galler det Erik Ottosons tredje fraga, om bredbandsstrategin.
Den nuvarande bredbandsstrategin beslutades 2009, och mélen formulera-
des med sikte pa ar 2020. Det &r viktigt att se till att skapa goda forutsatt-
ningar for snabb utbyggnad av bredband, fast och mobilt, ocksa efter 2020.
Regeringens arbete med att specificera inriktningen for bredbandspoliti-
ken initierades i samband med ett mote i Bredbandsforums styrgrupp
2015, och det arbetet véantas kunna avslutas under aret. | detta arbete be-
aktas de gemensamma principer som Post- och telestyrelsen, Konkurrens-
verket och Sveriges Kommuner och Landsting har utformat foér kommu-
nala insatser pa bredbandsomradet.

Den ¢kade digitaliseringen av samhéllet innebdr att bredbandsinfra-
strukturen, med saval fasta som mobila tekniker, ar av stor vikt. Kapaci-
teten i de mobila naten utvecklas mot att kunna leverera allt hdgre hastig-
heter. | s&vil regeringens beslut om bredbandskoordinatorer som proposi-
tionen Billigare utbyggnad av bredbandsnéat framgar att regeringen har en
neutral hallning i frdga om valet mellan fasta och mobila tekniker vid ut-
byggnad av bredbandsnét. Regeringen ser att det ar viktigt att framja och
effektivisera utbyggnaden av saval fast som tradlést bredband.

Anf. 118 ERIK OTTOSON (M):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret.

Statsradet och jag har diskuterat fragan tidigare, och jag kan forvarna,
fru talman, om att vi icke heller i dag kommer att vara éverens.

Fragan om s kallade kommunala gratis wifi innehaller en viss teknisk
komplexitet vad géller dels hur marknader fungerar, dels hur den digitala
tekniken for distribution av internettjénster fungerar. Men den &r princi-
piellt viktig for att vi ska ha en effektiv utbyggnad av bredband i det hér
landet. Den ar ocksa principiellt viktig for att se till att vi har en god téck-
ning dven i de delar av landet som inte direkt kan anses vara centrala.



Fru talman! Jag ska vara tydlig med vad det egentligen géller. Om en
stad eller kommun valjer att i for stor utstrackning tillhandahélla en gratis
wifi-tjanst slar det undan benen pd dem som i dag tillhandahaller motsva-
rande sortens tjanst pa kommersiell niva. Det ar nar vi till exempel anvan-
der vara smarta mobiltelefoner och via telenatet kopplar upp oss till inter-
net.

Innerstaden och storstdderna &r i det har Iaget en stor kassako som moj-
liggor att vi utan att tillskjuta statliga medel eller skattemedel har mojlighet
att fa en battre tackning aven utanfor storstadsomradena. Storstaderna bi-
drar pa det viset till att vi far en icke-skattesubventionerad utbyggnad dven
utanfor storstaderna.

Det ironiska ar mojligtvis att ndr man i storstader valjer att géra den
har formen av wifi-nat far det konsekvensen att vi behdver lagga mer
pengar pa utbyggd bredbandsinfrastruktur saval fiberbunden som tradlés
aven pa landsbygden.

Efter den ganska konstruktiva diskussion som jag och statsradet hade
senast vi diskuterade fragan hade man kunnat hoppas att man fran rege-
ringens sida ville tillgripa de styrsignaler man har mdjlighet att anvanda
sig av. Det galler att tydliggdra vad som géller.

Konkurrensverket har inte valt att sdga att Helsingborgs stads ageran-
de, som i den stora bilden &r ganska relevant, & konkurrenssnedvridande.
Men man sager samtidigt fran Konkurrensverket att om det sker i en ut-
Okad omfattning kan det bli konkurrenssnedvridande.

Om man drar den slutsatsen, fru talman, ar det inte ett langt steg att dra
precis samma slutsats i styrsignalerna frén regeringen. Men det séger stats-
radet att han inte &r beredd att gora. | bredbandsstrategin finns det forslag
och vissa riktlinjer och radd om vilken sorts utbyggnad som ar 6nskvard for
att gora det pé ett effektivt och bra satt.

Fru talman! Jag har i dag redogjort for, och andra aktGrer pa marknaden
har redogjort for, de negativa konsekvenserna av ett gratis kommunalt wifi
for utbyggnaden saval i stader som pa landsbygd.

I samstdmmighet med Konkurrensverket och dess slutsatser om Hel-
singborgs stad bor dven regeringen kunna dra samma slutsats och forebyg-
ga sloseriet med skattepengar. Det riskerar annars att infinna sig om man
tvingar fram en utbyggnad som gor att Konkurrensverket sedan behdver
ingripa.

Anf. 119 Statsrddet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Tack, Erik Ottosson, for den ytterst viktiga fragan for att
vi kan kunna fa ett bredband i vérldsklass.

Det finns ett principiellt problem har. Nar vi diskuterade fragan forra
gangen och debatterade den i kammaren ville Erik Ottoson att jag skulle
uttala mig innan Konkurrensverket hade fallt sitt avgdrande. Nu vill han
att jag utifrn det Konkurrensverket har sagt ska géra saker som Konkur-
rensverket inte séger.

Konkurrensverket talar om att prévningen av Helsingborgs kommuns
agerande inte ledde till att man ifrgasatte den service som Helsingborgs
kommun erbjuder medborgare. Det blir valdigt harddraget att agera utifran
det. Jag har ddremot sagt det jag ocksa sa tidigare. Det vi jobbar med nu i
framtagandet av den digitala bredbandsstrategin ar styrsignaler.
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Innan vi ar klara med det arbetet tror jag inte att det later sig goras att
exakt precisera pé vilket satt det ska vara. Det galler oavsett om vi vill
forhindra detta for att oka marknadens genomslagskraft inom omradet el-
ler om vi tycker att det &r bra att fler kommuner goér den har typen av sats-
ningar. Det &r inte jag beredd att géra nu.

Vi & mitt uppe i det arbete som ska faststalla det. Den gamla bred-
bandsstrategin fastslog inte vad det skulle innebéra pa méanga olika sétt.
Det ar darfor som det &r bra att ha ett avgorande fran Konkurrensverket.

Det sager dessutom i princip att det haller 6gonen pa situationen. Dér-
for behdver varken Erik Ottoson eller ndgon annan riksdagsledamot vara
orolig. Jag som it-minister har dessutom ett yttersta ansvar for att den ty-
pen av service inte skapar problem fér den kommersiella utbyggnaden.

Vi har ocks&d myndigheter som experter pa omradet anser vara de som
ar mest lampade att ha tillsynen. Post- och telestyrelsen ar en sddan myn-
dighet som vi litar valdigt mycket pa. Vi har diskuterat och debatterat dess
funktion tidigare jag och Erik Ottoson. Konkurrensverket ar nar det galler
just den har specifika fragan en annan myndighet.

Anf. 120 ERIK OTTOSON (M):

Fru talman! Jag kan bdrja med att konstatera att den nuvarande bred-
bandsstrategin togs fram i en tid da gratis kommunala wifi-nat egentligen
inte var ett fenomen. Det ar lite grann tempusfrdgan som har blir den
springande punkten.

Helsingborgs stad agerande ar, precis som statsradet och Konkurrens-
verket noterat, inte ndgot som foranleder en konkurrenssnedvridande ef-
fekt. Jag har heller inte lagt nagon storre tyngdpunkt vid Helsingborgs stad
som exempel. Det finns avsevart mycket mer orovackande exempel i den
lokalpolitiska debatten i dag.

Ta till exempel statsradets egna partikamrater i Stockholms stadshus
och deras koalitionspartner. De har diskuterat mojligheten att tdcka hela
Stockholms stad med ett gratis wifi-nat och pa det viset sla ut i princip hela
marknaden i Sveriges storsta stad. Det &r den absolut viktigaste delen i
kassakosystemet for telekomforetagen som sedan ska bygga ut pa lands-
bygden.

Sedan har man svavat lite grann pa mélet exakt i vilken omfattning det
skulle ske nar man inség att det drog ivag ganska Iangt nar det gallde att
kosta pengar. Det ar har nésta del kommer in. Det &r anledningen till att
statsradet méste vara pa térna i denna fraga. Vi maste forebygga att man
plojer ned sa pass manga skattemiljoner i ett sddant projekt att Konkur-
rensverket, som granskar i efterhand och inte i férhand, behdver protestera
och sl ill.

Statsradet har det forebyggande instrumentet i sin hand. Sedan forstar
jag att han kanske inte vill féregripa arbetet med den nya bredbandsstrate-
gin. Det ma vara sa. Men han kan arbeta med den nya bredbandsstrategin.
Det ar det forebyggande instrumentet som kan spara skattebetalarna pa sa-
val lokal niva som nationell niva atskilliga miljoner kronor i att undvika
déliga investeringar.



Det vinner méjligen nagra roster lokalt och kan framstd som alltifran
en viktig tillganglighetssatsning for bredband till en demokratisk satsning.
Man kan hitta pa valdigt ménga olika beskrivningar pa detta. Men nar man
ser hela bilden ar det inte ett forstandigt satt att satsa pd om man gor det i
den omfattning som till exempel statsradets egna partikollegor i Stock-
holms stadshus har aviserat.

Det &r darfor som det &r sa viktigt att vi inte bara forlitar oss pa Kon-
kurrensverket och Post- och telestyrelsen. Statsradet och politiken i all-
manhet har framfor allt ett ansvar att visa végen for vad som &r och inte &r
onskvart i detta lage.

Politik handlar i manga delar om férméagan att se runt horn och forsoka
forebygga déliga saker och underbygga bra saker. Har har vi ett daligt pro-
jekt som finns pa flera stallen runt om i landet. Det riskerar att kosta ofant-
liga méngder pengar.

Vi kan inte lita pa att myndigheterna satter stopp for det forran efter att
pengarna har gatt at. Vi sitter da i en avsevart mycket samre sits att uppna
bredbandsmalet till 2020. Det &r darfor jag valjer att lyfta fram den hér
fragan.

Jag tror att statsradet egentligen forstar detta och min oro. Aven om
han nu inte kan ge beskedet i dag att det kommer att ingd i den fornyade
bredbandsstrategin hoppas jag anda att han tar med sig detta. Det &r en
valdigt viktig fraga for att se till att varje krona anvands pa ratt satt.

Det galler framfor allt nu nar bredbandspengarna for utbyggnaden av
fiber pé landsbygden bérjar pa att sina. D& behovs varje krona, och de
pengarna behdver anvandas pa helt ratt satt.

Anf. 121 Statsrddet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Jag vill tacka Erik Ottoson.

Jag delar Erik Ottosons oro for att bredbandsutbyggnaden ska gé i sta,
sd att vi inte far bredband i varldsklass i hela Sverige, dar storstadsomra-
dena &r oerhort viktiga.

Men det ar svart att lyfta ut fallet Helsingborg. Erik Ottoson talar gang
pa gang om oron, som jag delar, for att skattepengar inte ska anvéandas pa
det mest effektiva séttet. Men vi har 290 kommuner i Sverige, och de har
var och en mandat att utifrdn sina egna forutsattningar skapa goda villkor
for medborgare och naringsliv.

Det ar nagonting som Helsingborgs kommun har tagit fasta p& nar de
har gjort sin bedémning som har foranlett att de har ett wifi-nat som, savitt
jag forstar, ar 6ppet for allmanheten utan kostnad. Det har i sin tur hamnat
hos Konkurrensverket.

Sa langt ar allt vél. Och sa langt kan jag instamma i Erik Ottosons oro
for att det hér skulle kunna vara ett stérre problem &n isolerat till en enda
kommun. Den oron hade vi bada nar vi debatterade fragan forra aret.

Konkurrensverket kom i sitt beslut i december forra aret fram till att
Helsingborgs kommuns agerande vid tiden for beslutet inte, jag upprepar
inte, gav upphov till tillrackligt negativa effekter pa konkurrensen for att
de skulle driva &rendet vidare.

Jag vet att Erik Ottoson litar pa att den oberoende myndigheten kan sin
sak; det gor jag ocksd. Och som minister ar det olampligt att efter att de
har kommit fram till ett beslut forsoka ompréva det. S& langt menar jag att
vi var pd samma vaglingd.
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Att efter det driva fragan vidare om att det nu finns ytterligare hot vid
horisonten tycker jag ar lite problematiskt, sett ur en ministers synvinkel.
Men sett ur en riksdagsledamots synvinkel ar det bara bra. Da far vi tillfalle
att diskutera och debattera fragan. Och jag kan ta med mig de delar av Erik
Ottosons oro som jag i sa fall har smittats av. Det kommer jag att géra. Jag
tycker ndmligen att bredbandsstrategin ar oerhort viktig for att Sverige ska
kunna uppna sitt mal om att vara det land i varlden som nar digitalisering-
ens yttersta mojligheter och dér vi kan anvénda dessa mojligheter pa basta
majliga satt, bade inom néringslivet och for privatpersoner.

Om man vill dra det ett varv till innebér det att Konkurrensverket, ndsta
gang de behover titta pa ett liknande arende, kanske kommer fram till mot-
satt svar. Det innebdr inte att skattemedel har anvénts pa ett felaktigt satt,
nar det galler Sverige. Det géller den kommunens enskilda angeldgenheter,
att bedéma vad man har att hantera i fraga om servicen till sina medbor-
gare.

I den digitala strategin kommer vi att 1agga upp ett scenario som for-
soker tacka sa mycket som mdjligt av vad Sverige kan erbjuda i form av
olikheter. Men med 290 kommuner med 290 olika satt att se pa fragan
kommer liknande situationer da och da att uppkomma. Och jag kommer
alltid att bevaka detta.

Anf. 122 ERIK OTTOSON (M):

Fru talman! Nu blev det invecklat. Statsradet argumenterar bitvis mot
sig sjalv. Han sdger & ena sidan att det som skedde i Helsingborgs kommun
inte foranledde ndgon anmarkning fran Konkurrensverket. Darfor borde vi
inte oroa oss, och darfor kan han inte géra ndgonting. Han siger & andra
sidan — vilket ocksa stammer, och det ar hir det blir roligt — att anledningen
till det var att Helsingborgs kommun inte hade gjort detta i tillrackligt stor
omfattning.

Men da kan man ganska fort upptacka att hans kollegor pa andra sidan
Riddarfjarden vill gbra detta, i en oerhért mycket stérre omfattning. Man
riskerar att pldja ned fantastiska méngder skattepengar i en utbyggnad av
ett kommunalt wifi-nat, vilket definitivt kommer att rendera i synpunkter
fran Konkurrensverket — kan jag som riksdagsledamot kosta pa mig att
saga. Det ar saklart problematiskt, aven for undertecknad.

Det ar ocksé problematiskt att statsradet sager att han inte kan ga in
och styra de 290 kommunerna. Det &r inte det jag ber om. Det vi talar om
nu nar det galler bredbandsstrategin ar rad som man utfardar. De &r inte
tvingande for kommunerna. Det ar rad som statsradet har méjlighet att pa-
verka inom ramen for sin tjansteutdvning.

Nér statsradet raknar upp vilka som ska vara en del i utvecklingen av
detta raknar han upp Post- och telestyrelsen, Konkurrensverket och Sveri-
ges Kommuner och Landsting. Inte med ett ord ndmns branschen, de som
ar véldigt viktiga att samarbeta med for att detta ska bli bra.

Fru talman! Det &r inte friga om att ompréva Konkurrensverkets stall-
ningstagande. Det handlar om att titta pa mer &n den férsta meningen i det
de séger, alltsé att om detta hade varit i storre omfattning hade detta kunnat
fa konkurrenssnedvridande effekter. Det &r det statsradet maste ta fasta pa
for att det har inte ska spéra ur.



Anf. 123 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Jag vill tacka Erik Ottoson fér den har mycket angelagna
fragan.

Sjalvklart vet bade Erik Ottoson och jag att det ar branschens aktorer
som bygger ut bredbandet. Nar jag sager att det inte ska fa negativ mark-
nadspaverkan ar det implicit branschens aktorer som asyftas. Det ar mgj-
ligt att vi far se ver svaren sa att de inkluderas mer specifikt. Men jag tror
att de vet exakt vilka som avses nar vi sager sa.

Det ar en viktig fraga ur manga olika aspekter. Nar Erik Ottoson har
farhagor for det rod-grén-rosa styret i Stadshuset vill jag naturligtvis tolka
honom valvilligt. Jag forstar det alltsa som att det handlar mer om sakfra-
gan &n ideologiska skillnader. Jag litar pd mina vénner i Stadshuset. Det
rod-gron-rosa styret fick ta over efter tvd mandatperioder med Erik Otto-
sons parti i ledningen som styrde at ett hall som medborgarna i huvudsta-
den tack och lov rostade emot s& att vi fick ett nytt styre. Det rod-gron-
rosa styret gér manga goda insatser, pd manga olika omraden.

For mig ar det viktigt att varna det kommunala sjélvstyret for de
290 kommunerna. Manga styrs av Erik Ottosons eget parti. Helsingborg
&r spannande nog en kommun dér Moderaterna sitter vid styret. Jag ville
inte ta upp det eftersom det blir en polemik om att det &r ditt eller mitt parti
som styr. For mig &r det viktiga att bredbandsutbyggnadens forutsattningar
hela tiden &r klara och tydliga.

Konkurrensverket har kommit fram till ett beslut som enligt mig tjanar
landet Vval. | det har fallet har de gjort ett mycket tydligt uttalande om vad
det har ar eller inte ar nar det galler Helsingborg. Det lyssnar vi pa.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 22 Svar pa interpellation 2015/16:457 om vinstuttag ur allman-
nyttan

Anf. 124 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Nooshi Dadgostar har fragat mig om jag avser att vidta
nagra atgarder for att de allménnyttiga bostadsbolagen sjalva ska kunna fa
disponera sina vinster.

Vi har en enorm bostadsbrist i landet. D& &r de allmannyttiga bostads-
bolagen en viktig aktdr. De ska kunna bygga nya bostader och rusta upp
befintliga. Jag delar Nooshi Dadgostars uppfattning att det krévs kraftan-
strangningar dven fran de allmannyttiga bostadsbolagen och att deras
eventuella vinster darfor borde bidra till bostadsbyggandet.

Det ar upp till varje kommun att bestdmma hur de vill styra sitt allman-
nyttiga bostadsbolag. Jag &r medveten om att sju av bostadsbolagen har
delat ut mer &n tillatet under 2014. Nagra bostadsbolag har ocksa anvant
sig av undantagsregeln och avsatt delar av vinsten till bostadsforsorjnings-
atgarder som framjar integration och social sammanhallning eller som till-
godoser bostadsbehovet for personer for vilka kommunen har ett sérskilt
ansvar.
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Néar lagen om allménnyttiga kommunala bostadsaktiebolag tradde i
kraft 2011 andrades villkoren for begransningar av vardedverforingar, det
vill sdga vinstutdelning och 6verforing av koncernbidrag till moderbolag
och systerbolag. Ett syfte med lagen var att klargora att kommunerna har
ratt att driva allmannyttiga bostadsaktiebolag men att det maste ske i sada-
na former att konkurrensen inte snedvrids. Lagen utformades sa att det
svenska regelverket inte strider mot EU:s konkurrens- och statsstddsregler
men ocksa for att balansera de delvis skilda intressen som finns hos boen-
de, kommuner och fastighetségare.

Kommunerna ska varje ar lamna uppgifter om beslutade vardeéverfo-
ringar till lansstyrelserna, och sedan lagen tradde i kraft har Boverket pa
regeringens uppdrag fortlépande foljt de férandringar som lagen medfort
pé bostadsmarknaden. De otillatna vardedverforingarna har exempelvis
minskat betydligt sedan lagen dndrades 2011. Aret innan lagen infordes
lamnade 18 procent av bolagen otillaten vardedverforing att jamfora med
mellan 3 och 5 procent under aren 2011-2014. Regeringen har inte for
avsikt att vidta nagra atgarder men foljer utvecklingen noga och ar beredd
att kunna gora en samlad utvéardering om utvecklingen gar i fel riktning.

Anf. 125 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Fru talman! Jag vill tacka ministern for svaret.

Anledningen till min interpellation &r att SVT for ett antal veckor sedan
kunde visa att mycket av pengarna i kommunerna forsvinner ut fran de
kommunala bostadsbolagen och in i annan kommunal verksamhet. Det &r
forstas helt fel tajmning. N&r vi nu har en sa enorm bostadsbrist behover
ju alla pengar som finns i bolagen stanna dar for att ga till okat bostads-
byggande.

Jag noterar ocksd att i den matning som SVT gjorde var Stock-
holmsmoderaterna varst under férra mandatperioden. De tog ut flera mil-
jarder ur bostadsholagen for att i forsta hand finansiera skattesdnkningar
for ganska valbestallda stockholmare. Det hér &r pengar som hade kunnat
leda till ett stort antal nya hyresratter i Stockholm. Stockholm hade sett
helt annorlunda ut i dag om inte den typen av véardedverféringar hade ge-
nomforts under férra mandatperioden i Stockholms stad — for att ta ett ex-
empel.

I granskningen ser man ocksa att den gamla borgerliga majoriteten i
Mdlndal tar ut en hel del pengar for att finansiera Gunnebo slott och trad-
gardar. Det &r slottsparker, hotell och annat som finansieras med hyresgas-
ternas pengar. Boverket konstaterar att de har noterat att Mélndals kom-
mun aterkommande har gjort otillatna vinstéverforingar, och har gjort det
i nio ar, men att de kan inte gora nagonting at det. Det maste anda framsta
som ganska obegripligt fér vanliga manniskor att vi har ett regelverk som
kommuner aterkommande bryter mot men att ingenting hander.

Allméannyttan ar ett av vara mest kraftfulla verktyg for att bygga bort
bostadsbristen. Oftast ar det sa att om allmannyttan borjar bygga kommer
de privata efter och man kan fa upp bostadsbyggandet ganska kraftigt.

Den lagéndring som ministern hénvisar till, som drevs igenom 2010,
byggde pa ett slags kompromiss. De kommunala bolagen skulle drivas en-
ligt affarsmassiga principer sa lange hyresgasternas pengar inte anvandes
till annat &n just fastigheterna. Men den har lagstiftningen har ju blivit en-
sidigt dalig for hyresgésterna, far man ju séga sa hér i efterhand. Dels gor



flera kommuner oerhért harda tolkningar av vad affarsméssigt ar, det vill
séga att de staller alldeles for hoga avkastningskrav och genomfér irratio-
nella utforséljningar, dels fortsatter de att plocka ut pengar ur bolagen. Mi-
nistern pekar da pd att andelen sjunker. Men det blir ju mer pengar.

Det uttag ur bolaget pa flera miljarder som exempelvis Stockholm
gjorde var ju ett tillatet uttag, darfér att man da bara hanvisar till den
enorma flora av undantagsparagrafer som i dag finns. Jag menar att nér det
finns s generdsa undantag i lagstiftningen har vi inte skyddat hyresgés-
terna fran stora uttag, utan hyresgasternas pengar férsvinner ut i annan
kommunal verksamhet eller, som i det har fallet, till skattesdnkningar for
rika stockholmare. Samtidigt upplever manga att hyrorna pressas upp for
mycket, att underhallet ar for daligt och att renoveringarna inte genomfors
pa ett bra satt for hyresgasterna. For manga upplevs det som enormt oratt-
vist att hyresgasterna betalar dubbelt for valfarden nér det ar skattebeta-
larna som borde sta for den kommunala verksamheten, inte hyresgasten.

Anf. 126 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Jag tackar Nooshi Dadgostar for att hon tar upp den hér
viktiga fragan.

Vi har ett antal siffror fran 2014 nér det galler 6verféringarna fran kom-
munala bostadsaktiebolag. Det vi ser &r en markant minskning i det totala
antalet men ocksa i antalet bolag som gér detta. Och det finns inga sanktio-
ner i lagen om ett bostadsbolag lamnar vardedverforingar i strid med be-
stammelserna. Det ar sa lagen ser ut. Och s& som den hér riksdagen ser ut
kanske det inte heller &r att forvanta sig att en andring av lagen skulle ga
igenom. Men vi bevakar det har valdigt noga. Sedan lagen tradde i kraft
har Boverket pa regeringens uppdrag fortlopande foljt férandringarna pa
bostadsmarknaden, vilket innebdr att vi har de siffror vi har.

Dessutom ar det viktigt att kénna till att ett beslut i Stockholms stad
om vilka atgarder som ryms inom undantaget, som vi ocksa diskuterar,
faktiskt overklagades. Overklagandet avslogs i Forvaltningsratten liksom
i Kammarratten som ar en hogre instans. Man fick inget prévningstillstand
i Hogsta forvaltningsdomstolen, vilket innebér att vidare dverklagande
inte har varit mojligt. D& kvarstar Kammarrattens dom i drendet. Denna
vagledande dom visar att kommunerna har en omfattande handlingsfrihet
i anvéndandet av Gverskottet.

Overskottet &r en fraga och de otilldtna dverforingarna &r en annan
frdga. Om vi fran regeringens sida skulle se att det har eskalerar, eller at-
minstone inte stagnerar, kommer vi att fa tillfalle att aterkomma till fragan.
D4 ar det i linje med det som Nooshi Dadgostar tar upp, att det inte ar
meningen att de hér vardedverforingarna ska kunna ske. Det har ska ju
vara medel som kommer kommunen, dess invanare och framfor allt de
boende till del.

Utdver detta har jag ingenting att tilldgga, fru talman.

Anf. 127 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Fru talman! Tack, ministern, for det ytterligare svaret!

Ett problem &r dels de otillatna uttagen som inte ger ndgon paféljd, dels
de enormt flexibla undantagen som finns i lagstiftningen. Den kompromiss
som lagstiftningen dnda byggde pa, det vill siga att hyresgasterna skulle
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ga med pa att det har drivs enligt affirsmassiga principer men att hyres-
gasternas pengar skulle behallas inom bolaget, menar jag inte hélls just nu.
Och jag &r inte alls lika 6vertygad som ministern om att man inte kan driva
igenom det i Sveriges riksdag. Jag ar helt évertygad om att de flesta tycker
att det &r skattebetalarna i en kommun som ska betala for den kommunala
verksamheten, inte de som rakar vara hyresgaster under just den perioden.

Ett undantag i lagstiftningen r till exempel att pengarna ska framja
integration och social sammanhallning. Da maste fragan bli: Varfor ar det
hyresgésterna som ska betala for integration och social sammanhallning i
en kommun? Ar det inte kommuninvéanarnas uppgift att géra det? Ar det
just hyresgdasterna som ska integreras? Eller hur &r det egentligen tankt?
Det ar en enormt omfattande och ospecifik formulering i ett undantag,
maste jag saga, darfor att integration och social sammanhalining kan ju
faktiskt vara vad som helst. Det har ar oerhort vagt. En jurist som tittar pa
detta kan fa in exakt vad som helst i detta, sd jag menar att det har bor
skarpas.

Att en stad som Stockholm, dér bostadsbristen &r sa himla stor, ska
kunna sélja ut sa enormt manga bostader och sedan anvanda pengarna till
att sénka skatten for i forsta hand villadgare blir fér mig en férdelningspo-
litiskt valdigt negativ sak. Att man kan gora pa det séttet gor att vi inte
kommer &t bostadsbristen.

Tycker inte ministern att det &r ganska orimligt att man kan géra den
typen av dispositioner? Vore det inte rimligt att man i stéllet 6kar incita-
mentet att investera i bostader och skyddar hyresgasternas pengar och i sa
fall ser till oka underhallet ytterligare eller anvanda pengarna till renove-
ringar?

Om det blir pengar 6ver ska man underhalla och renovera bostader och
investera i nyproduktion. Den kommunala verksamheten ska finansieras
med skattemedel. Det & min poéng.

Villadgarna far ROT-avdrag och ranteavdrag, och méanga av de dyra
villorna har inte langre nagon fastighetsskatt. Det &r staten och den gemen-
samma kassan som star for detta. Men dessutom &r det hyresgasterna som
betalar den kommunala valfarden. For mig &r den fordelningseffekt som
detta sammantaget far inte sarskilt solidarisk eller den bild vi ger till hy-
resgasterna av hur vi fordelar kostnader och rattigheter. Valfard efter be-
hov och skatt efter forméga ar det viktigaste.

Juristen Ingrid Birgersson pa Boverket sager till SVT i denna gransk-
ning: Det &r olyckligt att lagen inte &r strikt formulerad, vilket ger utrymme
for tolkningar. Dessutom finns ingen sanktionsmdjlighet fér den som bry-
ter mot de uppsatta reglerna.

Det &r Boverkets uttalande om detta. Vad anser ministern om det?

Anf. 128 Statsrddet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Jag tackar Nooshi Dadgostar. Jag vet att denna fraga ar
oerhort viktig for Nooshi Dadgostar, och jag féljer fragan nara och noga.
En problematik har handlar om hur jag som statsrad kan hantera en fraga
som det finns en lag om och i sé fall forbereda férandringar.

Vi tittar pa om det blir fler och fler otillatna utdelningar eller om det
stagnerar. Har kan man naturligtvis gora olika bedémningar. Men néar
Nooshi Dadgostars parti tillsammans med mitt parti, Socialdemokraterna
och FI tog 6ver styret i Stockholms stadshus gjordes insatser pa omradet,



vilket har gjort att hela bilden &ndrades éver i princip en natt. De tre stora
bostadsholagen har andrat policy och fortsatter inte att géra sa som de har
gjort under foregaende ar.

Det kan synas vara en liten forandring eftersom dessa tre bolag ensamt
kan forandra bilden s mycket.

Men jag menar att ocksa medborgarna har ifragasatt detta. Det finns ju
ett skal till att vara tva partier och S och FI vann valet. Det var for att det
fanns ett stort missndje med hur det fore detta styret hanterade bland annat
bostadsfragorna i Stockholms stad.

Vi maste folja denna fraga noga.

Nér det géller rattspraxis och hur bedémningen &r kan jag inte annat &n
att halla med Nooshi Dadgostar om att det medger en rymlig tolkning. Det
visar inte minst domstolarnas bedémning av tidigare arenden. Det galler
till exempel beslutet i Stockholms stad om vilka atgarder som ryms inom
detta undantag. Har kom man fram till att kommunerna har en omfattande
handlingsfrihet i hanteringen.

Samtidigt vet vi att de medel som 6verfors enligt det undantag vi nu
diskuterar i huvudsak har anvénts till bostadsforsorjningsatgarder. Det
handlar bland annat om satsningar pa trygghetsskapande och vraknings-
forebyggande atgarder, upprustning av parker och satsning pa boende for
sérskilt utsatta grupper.

MKB Fastighets AB i Malm¢ &r det bolag som i enlighet med undan-
tagsregeln har lamnat storst belopp till kommunen. Det &r drygt 36 miljo-
ner kronor till framfor allt bostadsforsorjningsatgarder. Man kan tycka att
det inte borde skétas av kommunens bolag, men lagen stipulerar att hante-
ringen inte &r utanfor ramarna for vad riksdagen beslutade om.

Jag foljer detta noga. Det ar en vikande trend, och Nooshi Dadgostar
maste halla med om att det dverfors mycket mindre pengar fran allman-
nyttan nu. Men skulle det &ndras kommer vi att diskutera vad vi kan goéra
for att undvika det Nooshi Dadgostar ser som ett problem, ndmligen att
hyresgésterna &r med och betalar den allménna vélfarden.

Detta far vi i sa fall aterkomma till.

Anf. 129 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Fru talman! Jag tackar ministern. Jag ar lite orolig for att ministern litar
for mycket pa radande valresultat och hoppas pé en stabil rédgrén majori-
tet i Stockholms stad. Det finns en viss risk att det kommer att &ndras, och
da ar det ganska latt for en ny majoritet att salja i den enorma omfattning
som man gjorde i Stockholm under forra mandatperioden och under vissa
perioder valdigt snabbt plocka ut mycket pengar.

Det finns en stor mojlighet att gora detta, sa jag tror att vi maste ha en
langsiktighet i lagstiftningen. Aven vid skiftande majoritet ska det finnas
en grund och en kultur ddr man inte anvander hyresgasternas pengar till
annat an fastighetsskotsel, nyproduktion och sa vidare.

Mitt forslag ar mycket modest. Jag foreslar att man kanske tar bort den
paragraf som &r extra flexibel, det vill s&ga den om integration och social
sammanhallning. Vansterpartiet har foreslagit att man atminstone stramar
upp det som ar flummigast i lagstiftningen.
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Kanske behdver vi inte ha enorma viten. Det kan vi ocksa diskutera.
Men varfor inte ha en myndighet som kontrollerar och for tillbaka de
pengar som har tagits ut olagligt? Kan vi dtminstone diskutera en sadan
modell? Den ar inte hard men visar tydligt att det ar olagligt och darfor
fors pengarna tillbaka.

Om vi inte skarper lagstiftningen riskerar vi i slutdnden att fa mycket
farre hyresrétter. Det blir resultatet om inte pengarna anvands ratt.

Anf. 130 Statsrddet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Jag tackar Nooshi Dadgostar for denna mycket angelagna
fraga.

Det var inte sa att riksdagen under forra mandatperioden gjorde insat-
ser som foranledde att kommunerna tog ut mer eller gjorde fler vinstover-
féringar. Tvartom har vinstoverforingarna och vinstuttagen minskat. Det
ar inte bara pa grund av att de tre kommunala fastighetsbolagen i Stock-
holm har fatt nya direktiv, utan vi har ett diagram dar vi kan se hur det &r
farre 6verforingar i dag &n vad det var forra aret och forrforra aret. Det ar
alltsa en nedatgaende trend.

Vi séger inte nej till det som Nooshi Dadgostar och hennes parti lyfter
fram. Vi menar att det &r viktigt att folja detta noga och néra. Jag tackar
Nooshi Dadgostar for att hon lyfter upp denna angeldgna fraga och faster
fler an bara vara blickar har inne pa att detta ar en frdga som behdver be-
vakas noga och foljas néra.

Det &r min uppgift som statsrad att halla 6gonen pé denna fraga sé att
det inte blir en orattvis omférdelning. Bade Nooshi Dadgostar och jag vet
att hyresgasterna i méanga fall betalar mer for sitt boende an vad den som
ager sin fastighet gor. Det har accentuerats ytterligare pa grund av de ra-
dande omstindigheterna pé bostadsmarknaden.

Déarfor har vi tillsatt en utredning som ser 6ver hyresgasternas stéllning
pa bostadsmarknaden och hur man kan starka deras stéllning, och utreda-
ren Agneta Borjesson ska presentera ett antal forslag. Det &r inte omgjligt
att vi i samband med det, om vi far ytterligare data, kan se om det gar att
gora nagot i fragan.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 23 Svar pa interpellation 2015/16:433 om kalkutvinning pa norra
Gotland

Anf. 131 Naérings- och innovationsminister MIKAEL DAM-

BERG (S):

Fru talman! Jesper Skalberg Karlsson har fragat mig hur jag och rege-
ringen avser att skapa goda forutsattningar for den nationellt viktiga kalk-
och cementindustrin pa Gotland. Jesper Skalberg Karlsson har ocksa fra-
gat mig om jag star bakom regeringens uttalanden om att man aven i fort-
sattningen vill se kalk- och cementindustri pa Gotland.

Regeringen tar skyddet av Sveriges natur pa stort allvar, vilket vi har
visat genom fdrra arets beslut om ett antal Natura 2000-omraden pa Got-



land. Jag &r samtidigt medveten om att fjolarets beslut andrar forutsatt-
ningarna for framtida kalkbrytning i Béstetrask. Nuvarande och planerad
kalkbrytning i 6vrigt pa Gotland paverkas inte av beslutet.

Som regeringen kommunicerade redan i somras ar var uppfattning att
for Gotlands rakning gor vi bedomningen att ytterligare atgarder som beror
storre omraden inte kommer att behdvas for att folja Sveriges forpliktelser
enligt EU:s art- och habitatdirektiv.

Regional utveckling och skapandet av nya jobb i hela landet & mycket
viktiga fragor for regeringen. Regeringen anser att det &r mycket viktigt
att Gotland fortsatt har en livskraftig industri och néringsliv. Darfor avise-
rade regeringen under forra aret en kraftfull satsning om 100 miljoner kro-
nor for att stirka foretag och foretagande pa Gotland.

En sdrskild kontaktperson ar utsedd som har regeringens uppdrag att ta
fram forslag for att starka néringslivet i regionen. Uppdraget omfattar kon-
kreta insatser for fler jobb och héllbar néringslivsutveckling i Gotlands lan
dar kalkindustrin ar en viktig del. Uppdraget ar paborjat och genomfors i
bred dialog med foretrédare for naringsliv, offentlighet och det civila sam-
hallet.

I mitten av juni kommer en rapport med forslag pa konkreta atgarder
att 1amnas till Regeringskansliet for vidare hantering. Dessutom har Na-
turvardsverket och Havs- och vattenmyndigheten i ar fordelat totalt 72 mil-
joner kronor till Gotlands lan for skydd och skotsel av vardefulla omraden,
friluftslivsinsatser samt atgarder for havs- och vattenmiljon, insatser som
starker det lokala néringslivet och skapar sysselséttning.

Anf. 132 JESPER SKALBERG KARLSSON (M):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret och for annu ett fortydligande
av regeringens standpunkt i denna fraga.

Jag inser att det kan kannas tjatigt och lite déja-vu-aktigt att vi star har
igen och har ungefar samma debatt som vi hade for ett ar sedan. Men det
ar en komplicerad och lang process med manga bitar, och processen har
fortsatt.

Nar det géller en industri som ar sa pass viktig for Sverige och som ger
sd manga arbetstillfallen i ett lan dar industrin &r pa tillbakagang kan man
inte riktigt Iamna nagot at slumpen. Det ar darfor jag har kallat hit statsra-
det i dag.

Cementindustrin ar, som vi bada héller med om, viktig for Gotland.
Den ar en av manga delar i ett naringsliv som behover livskraft och fram-
tidstro. Den grad av tunga investeringar som den fér med sig och det 1ang-
siktiga perspektivet ar viktiga som komplement till exempelvis den stora
lantbrukssektorn pa Gotland och de myndigheter som &r forlagda till én.
Olika delar behdvs och drar nytta av varandra.

Dértill lagger vi att cementindustrin &r viktig for hela Sverige. Mer &n
60 procent av var cement kommer fran norra Gotland, och om cementindu-
strin forsvinner darifran forsvinner den antagligen ocksa fran Sverige. Da
far vi forlita oss pa att skeppa kalk Gver Atlanten fran exempelvis Kanada,
som vi har sett exempel pa under 2015, vilket & miljoméssigt och ekono-
miskt ganska tveksamt. Dessutom méste den som kan tanka sig att lagga
ned cementindustrin svara pa fragan: Vad ska vi anvanda i stéllet?

Prot. 2015/16:80

15 mars

Svar pa
interpellationer

99



Prot. 2015/16:80
15 mars

Svar pa
interpellationer

100

Jag ar personligen dvertygad om att vi i framtiden kommer att nyttja
den svenska skogen i allt storre utstrackning, bland annat nar vi bygger
hus. Men att cement skulle vara helt utraderat som material fore 2050 fo-
refaller &nda ganska osannolikt. Med andra ord: Gotland och Sverige be-
héver cementindustrin.

Det &r pa File Hajdar som vi har mdjlighet att bryta kalksten. Det &r
File Hajdar som &r det nationella riksintresset fér mineralutvinning. Darfor
borde man skada forslag som inkraktar pa fortsatt kalkbrytning i ljuset av
att det &r ett riksintresse vi pratar om och att konsekvenserna skulle bli
langtgéende for jobben, for ekonomin och i slutdndan fér manniskor.

Med anledning av detta vill jag passa pa att fraga statsradet lite mer om
just det stéallningstagande man gor i interpellationssvaret och det som re-
geringen har upprepat flera ganger. Jag citerar interpellationssvaret: ”Som
regeringen kommunicerade redan i somras ar var uppfattning att for Got-
lands rakning gor vi bedémningen att ytterligare atgarder som beror storre
omraden inte kommer att behovas for att folja Sveriges forpliktelser enligt
EU:s art- och habitatdirektiv.”

Jag har tva fragor nér det giller detta. Den forsta dr: Vad &r “storre
omraden”? Det forslag som nu arbetas fram, som dnnu inte ligger pa rege-
ringens bord, ar ungefar 2 000 hektar. Ar det ett storre omrade? Den andra,
och kanske viktigaste, ar: Menar regeringen alltsa att det ar enbart enligt
art- och habitatdirektivet som man inte kommer att utlysa nya omraden,
eller finns det andra malsattningar och krav som gor att regeringen skulle
kunna tanka sig att anda utlysa nya Natura 2000-omraden?

Det var mina inledande fragor. Kommer regeringen att orka sta fast vid
att industrin ar viktig, och har regeringen nagra andra anledningar &n art-
och habitatdirektivet att utlysa nya Natura 2000-omraden?

Anf. 133 Naérings- och innovationsminister MIKAEL DAM-

BERG (S):

Fru talman! Jag tackar ater interpellanten for mojligheten att diskutera
denna fraga. Jag tycker absolut inte att det ar for ofta att diskutera den en
gang om aret. Det &r en viktig fraga for Gotland men ocksa en viktig fraga
for Gvrig svensk industri hur man hanterar dessa fragor.

Jag tycker att regeringen med hanteringen av fragan forra aret gjorde
det valdigt tydligt att vi ser positivt pa att utveckla néringslivet, inklusive
industrin, p& Gotland. Industrin &r en viktig del av Gotlands naringsliv i
dag och kommer att vara det under lang tid framéver.

Gotlands kalkindustri &r viktig inte bara for 6n utan ocksa for Sverige,
och jag ser gédrna bade att den fortlever och att nya kalktéakter kan 6ppnas.
Men det &r en speciell miljo pa Gotland, vilket kraver en prospektering och
en utvinning i harmoni med de hdga naturvérdena dér. Det tror jag att vi
ocksa ar dverens om, for Gotland &r en unik naturmiljo som vi har ett an-
svar for att sla vakt om och se till att den finns for framtida generationer.

Vid sidan av det arbete som Peter Larsson i dag bedriver och som jag
an sa lange bara har fatt positiva signaler om forsoker man jobba ihop med
lokala och regionala aktorer for att ta fram ett starkt naringslivsprogram
som omfattar de 100 miljoner kronorna. Dar finns diskussioner om hur
man langsiktigt jobbar med industriutveckling pa 6n. Sddana diskussioner
finns, men vi far se vilka forslag som Peter Larsson kommer fram med till
regeringen i borjan av sommaren.



Det ska ndmnas att det redan nu har kommit ett positivt besked for
cementindustrin. Yrkeshogskolan har beviljat ett antal utbildningar, varav
en beror just yrkeshogskoleutbildning till drift- och underhallstekniker pa
Gotland. Det &r en tvadrig eftergymnasial utbildning pa 400 yrkeshdgsko-
lepodng, med en fjardedel av utbildningen férlagd hos ndgon av arbetsgi-
varna Cementa, Region Gotlands teknikforvaltning, Visbys slakteri, Nord-
kalk eller Sweprod.

Att man klarar kompetensforsérjningen framéver ar en viktig fraga for
industrins utveckling. Det véxlar in i den diskussion vi har haft om ny-
industrialiseringsstrategin, som jag har drivit fram och som innebdr att vi
maste se pa vad vi kan gora pa olika omraden for att starka industrins maj-
ligheter att utvecklas. P4 Gotland &r kompetensforsorjning en viktig del
for att utveckla cementindustrin.

Jag forstar att man vill féra en diskussion om framtida méjliga Natura
2000-omraden, men aterigen, for det formella: Det har inte inkommit na-
gon begdaran till regeringen om detta. Vi har inte mottagit nagot forslag
fran Naturvardsverket. Regeringen ér, bade i detta och tidigare interpella-
tionssvar, valdigt tydlig med att vi anser att vi med de atgarder vi nu har
vidtagit pd Gotland uppfyller art- och habitatdirektivet. Det var den be-
domningen vi gjorde da.

Sedan &r det mycket riktigt sa att lansstyrelserna kan komma in med
andra prioriteringar som har mer med nationella prioriteringar att gora,
men det ar ett annat regelverk som galler for detta. Vi far véinta och se om
lansstyrelserna kommer in till Naturvardsverket och vad verket sedan gor
for bedomning till regeringen i denna fraga.

Det ar lite svart for mig att kommentera fragor som dnnu inte har véckts
till regeringen. For mig som naringsminister ar det dock s att vi aldrig
hade gjort en satsning pa 100 miljoner kronor pa Gotland om vi inte hade
trott att det finns mojligheter att utveckla bade industrin och annat narings-
liv pa Gotland och att det ar viktigt, inte bara for 6n utan for Sverige.

Anf, 134 JESPER SKALBERG KARLSSON (M):

Fru talman! Det Gotlandspaket som Peter Larsson just nu haller pa att
ta fram ska presenteras den 16 juni i ar. Det ar annu inte klart. Jag har inte
full insyn i vad han kommer att presentera. Men jag skulle danda séga att
jag ar hoppfull infér det. Jag tror framfor allt att den kartlaggning av né-
ringslivet som gors just nu kommer att vara vardefull for kommunpoliti-
kerna. Kartlaggningen — inte bara de 100 miljonerna — kommer att vara
vard mycket for dem som bryr sig om Gotlands framtid.

Nar det galler kalkindustrin pa Gotland vill jag fortsétta pa sparet be-
traffande Natura 2000 och den speciella naturen. Kalkindustrin &r viktig
som en kugge i en ganska stor maskin. Det &r manga som i debatten slanger
sig med uttryck om att stenindustrin ndstan helt kommer att automatiseras,
att arbetstillfallena ar fa och att Gotland borde satsa pa turismen i stallet,
ungefar som om det vore ett motsatsforhallande.

Jag konstaterar att cementindustrin &r viktig. Den skapar jobb runt om-
kring vad galler transporter, service, sjofart, beséksnaring och offentlig
verksambhet.
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Vi kan titta pa de bristnaturtyper som man har atgérdat tidigare. Vad
galler basiska berghallar och karsthallmarker nér vi de mél som vi har satt
upp, det vill saga 20 procent skydd. Tittar vi pa nipsippan, som har varit
omdebatterad i nastan tio femton ar ser vi att vi skyddar 50 procent av
bestandet med nuvarande Natura 2000-omraden. | arlighetens namn ar det
storsta hotet mot dem inte langre kalkbrytning utan radjur.

Jag vill ocksa problematisera vad géller Natura 2000 och att det spelar
roll. Det finns helt riktigt inget forslag pa bordet &nnu. Men Natura 2000
paverkar i forlangningen ocksa téktverksamheten. Det som &r Natura
2000-omraden som har angetts av regeringen genom Naturvardsverket och
lansstyrelsen kan inte nyttjas i den process som man behdver ha med mark-
och miljodomstolen nar man vill ansoka om takttillstdnd — man kan inte
anvanda det som avséttningsmark. Det blir problematiskt. Aven om Natura
2000 inte direkt paverkar kalkbrytningen finns det anda en koppling.

Fér att sammanfatta: Vi har uppfyllt EU-kraven. Ytterligare Natura
2000-omraden riskerar framtidens kalk- och cementindustri. Det kommer
inte att hdnda i morgon eller den hdr mandatperioden. Nuvarande brytande
foretag har mojlighet att bryta i kanske 25-30 ar till. Men for en industri
som har sa lang planeringshorisont och som redan i dag planerar for CCS
och annat fram till 2050 kan ett negativt beslut i dag innebéra att den sista
nyinvesteringen &r gjord.

Mitt medskick till statsradet och till hela regeringen handlar om att re-
geringen borde titta pd det man har lovat tidigare och i en prévning av
specifikt File Hajdar uttrycka en ganska tveksam héllning till nya Natura
2000-omraden, eftersom vi inte langre har de europeiska kraven att folja
utan det nu handlar om nationella krav och nationella énskemél kontra ett
riksintresse. Det ar en svar avvagning — det kan jag medge. Men vad jag
har namnt tidigare borde i alla fall medfora nagra nya inspel i den provning
som regeringen har framfor sig.

Anf. 135 Narings- och innovationsminister MIKAEL DAM-

BERG (S):

Fru talman! Forst om det arbete som Peter Larsson bedriver: Jag menar
verkligen att inte heller jag kan alla detaljer om det forslag som &nnu inte
finns. Ddremot har jag fatt uppfattningen att manga aktorer regionalt och
lokalt har uttryckt stort intresse for arbetet och ocksa kanner sig delaktiga
i det arbete som bedrivs. Det tror jag ar en bra forutsattning, sa att man inte
diskuterar ett Gotlandspaket pad 100 miljoner kronor som bara kommer
uppifran utan att man jobbar med regionala och lokala styrkor och utgar
frén det ndr man jobbar med regional néringslivsutveckling. Det tror jag
ar en bra modell.

Vad jag har forstatt av de samtal som jag har haft med Peter Larson i
borjan av den hér processen tittar man ocksa pa industridelarna for att se
vad man kan gora ytterligare for att starka industrins stallning pa on. Vi
far se vilka forslag som kommer att lamnas, men detta &r i alla fall den bild
som jag har fatt.

Det &r sant som ségs i den har debatten att det inte finns nagot formellt
forslag pa regeringens bord. Darfor blir det lite svart att sdaga hur rege-
ringen kommer att ta stéllning till ett forslag som inte finns. N&r man &r
orolig for fragor tror jag att det ar viktigt att man inte gar handelserna i



férvag, innan man vet vilka forslag som de facto kommer att finnas — det
ar viktigt att sdga det.

Jag tycker att vi ar tydliga i det har interpellationssvaret om att rege-
ringen gor bedémningen att ytterligare atgarder som berdr storre omraden
inte kommer att behdvas for att fullfélja Sveriges forpliktelser enligt EU:s
art- och habitatdirektiv.

Utover att folja Sveriges forpliktelser nar det géller EU:s art- och ha-
bitatdirektiv ar syftet ocksa att atgarda eventuella andra nationellt identifi-
erade brister i natverket. Det ar det uppdrag som finns. Enligt Naturvards-
verkets direktiv ar utpekande for att atgarda dessa brister i natverket ange-
laget medan arbetet med de brister som faststélls av kommissionen har
lagre prioritet. For nationellt identifierade brister &r en positiv markagar-
forankring sarskilt betydelsefullt for urvalet av omréadet. Regeringen for-
utsatter att lansstyrelsen foljer Naturvardsverkets riktlinjer i den har delen.

Anf. 136 JESPER SKALBERG KARLSSON (M):

Fru talman! Jag far avsluta med att tacka for en angelagen debatt. Det
ar som sagt ett arende som annu inte ligger pa regeringens bord. Men jag
tycker anda att det finns skél att kalla statsradet till kammaren for att in-
hamta regeringens standpunkt.

Om jag uppfattar statsradet ratt star regeringen fast vid stallningstagan-
det att Gotland behdver en livskraftig industri och att den &ven i fortsatt-
ningen har en stomme som utgors av cementindustrin. Regeringen har vid
flera tillfallen efter beslutet om nya Natura 2000-omraden den 31 augusti
forra ret upprepat den standpunkt som finns i interpellationssvaret.

Om den ligger fast kan jag sdga att det glader mig och Gotland. Jag
hoppas att regeringen stér fast vid detta. Nya Natura 2000-omréaden pé File
Hajdar kan sétta stopp for kalkbrytning fore 2050. Det oroar mig. Det kan
kdnnas langt bort, men for en industri som har en planeringshorisont pé
30-50 ar kan det innebara att den sista nyinvesteringen redan &r gjord. Jag
hoppas darfor att regeringen i sin kommande provning &r tveksam och
overvager att siaga nej till forslag som satter punkt for kalkbrytningen pa
Gotland.

Det vore att leva upp till de 16ften som man har stéllt ut och det stall-
ningstagande som man har gjort inte minst i och med det hér interpella-
tionssvaret. Det tycker jag skulle vara bra, att regeringen haller vad man
lovar.

Anf. 137 Nérings- och innovationsminister MIKAEL DAM-

BERG (S):

Fru talman! D4 vill jag tacka Jesper Skalberg Karlsson for interpella-
tionen och hans engagemang for naringslivsutvecklingen pa Gotland. En
forutsattning for regional utveckling &r att man formar samverka och att
man ocksa formar arbeta tillsammans for att utveckla en region.

Det arbetet pagar just nu pa Gotland, med forutsittningen med de
100 miljoner kronor som regeringen har avsatt for detta. Jag hoppas ocksa
att det kan bli ett bra resultat. | det ingar att utveckla ocksa industrin pa on.
Det var specifikt ndmnt i uppdraget till Peter Larsson, och det kommer jag
som naringsminister att fortsatta verka for.
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Om det kommer ett forslag till regeringen &r regeringen skyldig att
hantera och bereda det, och det kommer vi att géra pa sedvanligt sétt. Re-
geringen ska gora en samlad bedémning av de inkomna férslagen baserad
pé de principiella diskussioner som vi har haft i den har interpellationsde-
batten och tidigare.

Tack for debatten!

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 24 Svar pa interpellation 2015/16:415

Tredje vice talmannen meddelade att socialforsakringsminister Annika
Strandhall var férhindrad att vid dagens sammantréde besvara interpella-
tion 2015/16:415 av Lotta Finstorp om framtidens cancervard och Forsak-
ringskassan. Interpellationen skulle i stéllet besvaras tisdagen den 22 mars.

§ 25 Bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Propositioner

2015/16:110 Staten och kapitalet — struktur for finansiering av innovation
och héllbar tillvaxt

2015/16:121 Overgéngsstyre och utjamning vid andrad kommun- och
landstingsindelning

2015/16:123 Lagandringar till foljd av andringar i EU:s varumarkesfor-
ordning

2015/16:124 Okad rattssakerhet i det enhetliga patentsystemet

2015/16:128 Ett sarskilt skydd mot repressalier for arbetstagare som slar
larm om allvarliga missforhallanden

2015/16:129 Interimistiska beslut vid 6verprdvning av upphandlingar

2015/16:132 Mer film till fler — en sammanhallen filmpolitik

2015/16:134 Tillaggsbelopp for sarskilt stod till barn och elever

Skrivelse
2015/16:103 Kommittéberattelse 2016

EU-dokument

KOM(2016) 106 Férslag till radets forordning om domstols behérighet,
tillamplig lag samt erkannande och verkstéllighet i mal om makars for-
mdgenhetsforhallanden

KOM(2016) 107 Férslag till radets forordning om domstols behérighet,
tillamplig lag samt erkdnnande och verkstéllighet av domar i mal om
férmdgenhetsrattsliga verkningar av registrerade partnerskap



§ 26 Anmalan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstallts:
den 11 mars

2015/16:476 Regeringens hantering av fas 3

av Katarina Brannstrém (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

2015/16:477 Umea som regionhuvudstad

av Edward Riedl (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2015/16:478 Kostnaderna for att slopa den bortre tidsgransen
av Johan Forssell (M)

till socialforsakringsminister Annika Strandhall (S)

2015/16:479 Insatser for 6kad sysselsattning bland utrikes fodda kvin-
nor

av Erik Andersson (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

2015/16:480 Okad kvalitet och skarpt tillsyn for utsatta barn
av Cecilia Widegren (M)

till statsrédet Asa Regnér (S)

2015/16:481 Skattehdjningen pa etanol

av Jonas Jacobsson Gjortler (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2015/16:482 Utvardering av Vastra Gotalandsregionen

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2015/16:483 De foreslagna &ndringarna i vapendirektivet

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

den 12 mars

2015/16:484 Effektskatten

av Cecilie Tenfjord-Toftby (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2015/16:485 Sveriges solidaritet med de baltiska landerna
av Allan Widman (L)

till férsvarsminister Peter Hultqvist (S)

2015/16:486 Exportvillkor for anskaffning av nasta generations ubat
av Allan Widman (L)

till férsvarsminister Peter Hultqvist (S)

2015/16:487 Bemanning av det svenska forsvaret

av Allan Widman (L)

till forsvarsminister Peter Hultqvist (S)
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den 14 mars

2015/16:488 Gemensamma hordiska granskontroller
av Fredrik Schulte (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2015/16:489 Hogkonjunktur och skuldséattning

av Fredrik Schulte (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

§ 27 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 11 mars

2015/16:954 Skogskonto

av Ulf Berg (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2015/16:955 Kontrollstation for insamling och atervinning av for-
packningar och tidningar

av Kristina Yngwe (C)

till klimat- och miljéminister Asa Romson (MP)

2015/16:956 Atergéng till Europas liberalaste migrationspolitik
av Markus Wiechel (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2015/16:957 Kontanterna och landsbygden

av Peter Persson (S)

till statsradet Per Bolund (MP)

2015/16:958 Staten och kontanthanteringen

av Peter Persson (S)

till statsradet Per Bolund (MP)

2015/16:959 Atgarder for minskade avhopp frén hégskoleutbild-
ningar

av Betty Malmberg (M)

till statsradet Helene Hellmark Knutsson (S)

2015/16:960 Minskade utslapp fran transportsektorn genom ¢kad an-
vandning av biodrivmedel

av Johan Hultberg (M)

till klimat- och miljéminister Asa Romson (MP)

2015/16:961 Beskattningen av biodrivmedel

av Johan Hultberg (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2015/16:962 Lontagarfonder

av Lars-Arne Staxang (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2015/16:963 Landspecifika rapporter om manskliga rattigheter
av Karin Enstrom (M)

till utrikesminister Margot Wallstrém (S)



2015/16:964 Lista dver medlemmar i IS

av Andreas Carlson (KD)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2015/16:965 Dolda avgifter i pensionssystemet

av Mats Persson (L)

till statsradet Per Bolund (MP)

2015/16:966 Mord pa urfolksledare i Honduras

av Hans Linde (V)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2015/16:967 Snabbare vardnadsoverflyttning av placerade barn

av Thomas Finnborg (M)

till statsrédet Asa Regnér (S)

2015/16:968 Andrat insamlingsansvar for férpackningsavfall och re-
turpapper fran hushallen

av Gunilla Nordgren (M)

till klimat- och miljéminister Asa Romson (MP)

2015/16:969 Samarbete for att bekdmpa Daish

av Markus Wiechel (SD)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2015/16:970 Konsekvenser for svenskt jordbruk av Kemikalieinspek-
tionens beslut

av Betty Malmberg (M)

till klimat- och miljéminister Asa Romson (MP)

2015/16:971 Nya storregioner

av Jenny Petersson (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2015/16:972 Sakerstallande av Syrienstrategin

av Sofia Arkelsten (M)

till statsradet Isabella Lovin (MP)

2015/16:973 Stodomraden Alfta-Bollnas

av Ulla Andersson (V)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2015/16:974 Forsvarets anvandning av brandskum med giftiga kemi-
kalier

av Kristina Yngwe (C)

till forsvarsminister Peter Hultqvist (S)

2015/16:975 Kompensation for ckade kostnader i samband med id-
kontroller

av Gunilla Nordgren (M)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)

den 14 mars

2015/16:976 Erkannande av seyfo

av Robert Hannah (L)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2015/16:977 Ungdomspoliser i Géteborgsomradet
av Robert Hannah (L)

till statsradet Anders Ygeman (S)
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2015/16:978 700-megahertzbandet

av Per Asling (C)

till statsradet Mehmet Kaplan (MP)

2015/16:979 Svenska foretags konkurrenskraft

av Jorgen Warborn (M)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)

§ 28 Anmalan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 14 mars

2015/16:859 Kalk- och cementproduktion pd Gotland
av Anders Akesson (C)

till nérings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2015/16:883 Battre konsekvensutredningar

av Jorgen Warborn (M)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2015/16:920 Okat regelkréngel for foretagare

av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2015/16:943 Foretagsamhet bland kvinnor

av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

§ 29 Kammaren atskildes kl. 21.28.

Forhandlingarna leddes
av tredje vice talmannen fran sammantradets bérjan till och med § 11
anf. 44 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till och med § 20 anf. 109 (delvis) och
av tredje vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

TUULA ZETTERMAN

/Olof Pilo
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