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Till konstitutionsutskottet

Konstitutionsutskottet har berett lagutskottet tillfdlle att vttra sig dver
proposition 1987/88:32 om idndringar i regeringsformen och trvckfrihetsfor-
ordningen jimte motionerna 1987/88:K20 av Borje Stensson m.fl. (fp) och
1987/88:K21 av Anders Bjorck m.fl. (m).

Bakgrunden till forstagen i proposition 32 ir de {érslag som regeringen
ligger fram i proposition 1987/88:124 om god man och forvaltare. 1
sistndmnda proposition foreslas att institutet omyndigforkiaring avskaffas. I
stillet infors — vid sidan av den nuvarande maéjligheten att férordna god man
for den som behdver hjalp att handha sina angeldgenheter — ett nytt institut

kallat forvaltarskap. Liksom for niirvarande skall i framtiden i forsta hand -

god man utses for den hjilpbehdvande. Forvaltare skall fdrordnas i de fall
den hjialpbehévande pad grund av sjukdom, himmad forstandsutveckling.
forsvagat hilsotillstéind ecller liknande forhdllande ér ur stiand att virda sig
sjalv eller sin egendom och det inte ar tillrdckligt att god man utses. Ent

forvaltarforordnande skall kunna anpassas till den enskildes behov i varje

sarskilt fall och kunna begrédnsas till att avse viss egendom eller viss
angelagenhet. Den som far forvaltare forlorar radigheten ver det som
omfattas av forvaltaruppdraget men behaller i Gvrigt ritten att bestamma
dver sig och sin egendom. Till skillnad frin vad nu giller vid omyndigforkla-
ring skall den for vilken forvaltare utses inte-forlora sin rostritt vid allménna
val. Forslag till de andringar i regeringsformen och tryckfrihetsforordningen
som krivs for ett genomfdrande av reformen 14ggs fram i proposition 32, och
dvriga lagtérslag dterfinns i proposition 124. Silunda fireslas i proposition 32
att det hinder for rostriitt vid riksdagsval och valbarhet till riksdagen som
omyndigforklaring i dag medfér avskaffas. 1 proposition 124 foreslas de
andringar i vallagen (1972:620) och kommunallagen (1977:179) som har
. samband med den utvidgade réstriitten. '

Lagutskottet har beslutat att avge yttrande dver proposition 32 och motion
K21 samt att med yttrandet till. konstitutionsutskottet éveriimna dels de
nimnda forslagen i proposition 124 till andringar i vallagen och kommunalla-
gen, dels yrkande 1 i motion 1987/88:L3 av Per-Olof Strindberg m.fl. (m).

Lagutskottet far anféra foljande.

Nuvarande regler i forildrabalken (FB) om omyndigférkliaring och
forordnande av god man innebir att omyndigforklaring framst tillgrips niir
det giiller personer som har psykiska handikapp men som ar sa aktiva att det
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kan uppstd praktiska komplikationer om de ftar behdlla sin ritttsliga
handlingstérmdga. Om en person diremot har ett si gravt handikapp att han
eller hon i praktiken saknar férmaga att féreta nagra rittshandlingar kan
hjilpbehovet som regel tillgodoses genom en god man, och nagon anledning
till omyndigforklaring foreligger inte. Denna skillnad kan framstd som
svarforsticlig med tanke pa de langtgiende riittsverkningarna av en omyn-
digforklaring. Medan férordnandet av god man i princip inte paverkar den
enskildes ritt att handha sina angeligenheter medfér omyndigforklaring att
vederbdrande forlorar riitten att sjilv bestimma i ekonomiska frigor. Vidare
begrinsas hans handlingsfrihet dven i andra avscenden. Salunda gar hans
rostritt i@ allmdnna val forlorad, och mojligheterna att ta cgna initiativ och
hiivda sina dsikter inskrinks och detta dven niir svitet med omyndigforkla-
ringen frimst dr att den enskilde skall friintas bestimmanderitten over sin
cgendom.

Mot den angivna bakgrunden ir det inte {6rvinande att en omyndigforkla-
ring kan upplevas som en nedviirdering av bade den omyndigforklarade sjilv
och hans omgivning. Det kan ocksd intriffa att den enskildes psykiska
tillstand paverkus negativt av en omyndigforklaring liksom att den sociala
anpassningen forsviras. Ilikhet med departementschefen anser utskottet att
tiden nu dr mogen f&r att institutet omyndigforklaring avskaffas. En sddan
reform ligger vil i linje med striivandena att inom olika samhillsomraden
utforma tagstiftningen med utgdngspunkt i méinniskors lika véirde och respekt
tor deras sjilvbestimmanderitt och integritet.

Som konstateras av departementscheten kriivver emellertid ett avskaffande
av institutet omvndigférklaring att man pd nigot annat sitt tillgodoser
behovet av hjilp och skydd {6r personer som pa grund av sjukdom m.m.
saknar formaga att sjilv ha hand om sina ekonomiska och personliga
angeligenheter. Enligt utskottets mening torde det foreslagna systemet med
helt eller begrinsat forvaltarskap vil kunna fvlla den skyddsfunktion som
omyndigforklaringsinstitutet har i dag. Vid remissbehandlingen av det till
grund for propositionerna liggande utredningsférslaget-har ocksa den nya
ordningen tillstyrkts eller lamnats utan erinran av sa gott som samtliga
remissinstanser. Savitt framgar av de viickta motionerna svnes inte heller i
riksdagen foreligga ndgon ocnighet om reformens huvudsakliga inriktning.

Med det anforda stdller sig utskottet bakom huvuddragen av den
foreslagna reformen. Den niirmare utformningen av den nya lagstiftningen
kommer utskottet att ta stillning till i samband med behandlingen av
proposition 124, .

Om omyndigférklaring ersiitts med ett system med forvaltarskap uppkom-
mer fragan i vad min de som har forvaltare pa samma sétt som de
omyndigtirklarade skall vara berdvade risirdnten. Som ovan redovisats
innebdr propositionerna att det inte uppstills ndgra begrinsningar av riitten
att rosta 1 allminna val for dem som far {orvaltare. Denna stindpunkt
kritiseras 1 motion K21 (m). Motioniirerna hinvisar till att Svea hovriitt och
flera andra remissinstanser avvisat tanken pd rostritt for dem som har
forvaltare eftersom denna grupp minniskor ofta ar drabbade av svira
psvkiska storningar och didrmed sirskilt utsatta for obehorig paverkan.
Motioniirerna anser att det iiven med den nya ordningen finns ett behov av att
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kunna franta de berérda personerna deras rostriitt och erinrar om att flera
lander har regler som medger att domstol, om den tinner att en person med
forvaltare saknar férmiga att utdva sin résstrite, kan besluta att vederbérande
skall frantas rostriitten. Motionidrerna anser att en liknande ordning bor
intoras 1 Sverige och yrkar att rostriitt inte skall foreligga om domstol i
samband med férordnande av forvaltare bestimt att den forordnandet avser
inte skall fa behilla sin rostritt.

Yrkandet i motion K21 f61js upp i motion L3 (m), vari yrkas (vrkande 1) att
motsvarande dndringar skall goras i forslagen tll dndringar i vallagen och
kommunallagen.

Dect ankommer inte pa lagutskottet att uttala sig om vilka forutsittningar
som skall gilla for ritten att résta i allménna val. Utskottet vill emellertid
stryka under att just forlusten av rostritten ofta upplevs som cn siirskilt
negativ och krinkande konsekvens av omyndigforklaringarna. Ctt av de
viktigaste skillen for avskaffande av omvndigforklaringarna dr darfor som
departementschefen framhdaller det hinder som dessa utgdr for rostritten. |
sammanhanget vill utskottet vidare papeka att de éverviiganden som ligger
till grund for att omyndigforklarade uteslutits friin kretsen rostberittigade
(se SOU 1972:15 5. 125. prop. 1973:90 s. 164) och som aberopats av vissa
remissinstanser. namligen att sadana personer littare dn andra kan bli offer
for otillborlig piverkan. delvis har forlorat sin aktualitet. Da 6verviigandena
gjordes var omyndigforklaring den maojlighet som stod till buds nir en person
av olika anledningar behévde bistdnd i personliga och ekonomiska angefi-
genheter. Forst genom en reform ér 1974 av FB fick reglerna om god man och
omyndigforklaring sin nuvarande utformning. Tanken bakom reformen var
att omyndigforklaringarna borde begriinsas sa langt som majligt och aut
hjalpbehovet borde tillgodoses genom en god man eller pd annat sitt.
Reformen har medfért att antalet omyndigforkiaringar hur minskat Kraftigt
och att atskilliga ildre omyndigforklaringar upphiivts. Fér bla. dem som éir
sa gravt handikappade att de helt saknar rittslig hu‘ndlingsf(_')rmilgu tillgodo-
ses. som tidigare berdrts, hjilpbehovet numera regelmissigt genom god-
mansférordnande och inte genom omyndigférklaring. 1974 drs reform av FB
paverkade emellertid inte kopplingen mellan omyndigforklaring och ro-
stritt, en omstindighet som medfort att skillnaden mellan institutet omyn-
digforklaring och godmansinstitutet kan framsta som egendomlig.

Mot bakgrund av det anforda kan lagutskottet for sin del stélla sig bakom
forslaget i propositionerna om att nuvarande hinder mot réstriitten skall
avskaffas. Utskottet kan inte dela motionirernas uppfattning att det bor
dppnas en mdjlighet for domstol att i samband med forordnande av
forvaltare besluta om att den som forordnandet avser skall vara betagen sin
rostriitt. Av den enskilde och hans omgivning skulle sitkerligen ett sadant
beslut upplevas som cn allvarligare nedvirdering {in omyndigforklaringen
innebir. Om mojligheten for domstol att besluta i rostrittsfragan skulle
forcligga endast i fall da forvaltarskap kan ifragakommicoch suledes inte gitlla
nir god man forordnas skulle vidare den tor manga svarforklarliga skillnaden
mellan omyndigforklaring och forordnande av god man i praktiken komma
att kvarstd i viss utstritcckning. Hartill kommer att det skulle vara torenat med
stora svirigheter att i lag niirmare ange vilken grad av psvkisk ubnormitet
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som bor kritvas for att en person skall forklaras fOrtustig sin rostrite. Problem

skulle ocksd uppkomma niir det gilller att utforma reglerna s att de blir

praktiskt anvandbara utan att ritissitkerhetskraven asidosiitts. Det torde

vidare ligga utanfor ramen for de uppgifter som normalt anfdrtros de
- allmiinna domstolarna att [ata dem avgdra rostrittstragor.

Med det anforda forordar lagutskottet att konstitutionsutskottet tillstyrker
bifall till proposition 32 och proposition 124 1 aktuell del och avstyrker bifall
till motion K21 och yrkande 1 motion L3.

Utskottet tar i det foljande upp en friga om vissa dndringar i iryckfrihers-
forordningen (TF)utdver den dndring som foreslés i proposition 32. T ett stort
antal foérfattningar uppstélls som villkor for behdérighet att inncha tjinster
och uppdrag m.m. att vederborande inte dr omyndig, dvs. under 18 ar cller
omyndigforklarad. Salunda foreskrivs t.ex. att domare. nimndemin och
advokater skall vara myndiga. P associationsriittens omrade giller kravet pa
myndighet f6r bl.a. stvrelseledaméter, verkstillande direktérer och reviso-
rer i aktiebolag, banker och forsikringsbolag. Samma krav uppstélls i 5 kap.

2§ och 12 kap. 5 § TF for behorighet att vara ansvarig utgivare for periodisk

skrift resp. jurvman i tryekfrihetsmal.
Enligt det forsiag till andringar i fordldrabalken. regeringsformen, tryck-
frihetsférordningen och andra férfattningar som hdsten 1987 remitterades till

lagradet skulle ett forvaltarforordnande inte — som fallet for nérvarande ar

med omyndigforklaring — utgora hinder mot innchav av vissa tjdnster,

uppdrag m.m. Pa grund av regeringsformens bestimmelser om tidpunkten
tor framliggande av forslag till grundlagsiindringar delades lugradsgransk-
ningen upp i tva ctapper av vilka den forsta etappen begriinsades till en
overskadlig genomgang av de allminna grundcrhu for de till forildrabalken
hiinfOrliga centrala dndringsforslagen och till en granskning av forslagen till
dndringar 1 regeringsformen och tryckirihctsfoérordningen. Sedan lagradet
avpivit sitt vitrande sivitt avsig den forsta etappen beslutade regeringen i
oktober 1987 att framliigga de i proposition 32 upptagna lagforslagen.
Den andra etappen av lagradsgranskningen slutfordes i décember 1987 da
lagradet avgav vitrande over de aterstdende lagforslagen. I vitrandet
framforde lagradet invandningar mot den i lagradsremissen intagna stand-
punkten att forvaltarférordnande-inte skulle utgéra hinder mot innehav av
vissa tjfinster och uppdrag m.m., (se prop. 1235, 232 f). Enligt lagridet bor
inom foraldrabalkens regelsystem som princip gilla att den, som genom
forvaltarskapsforordnande helt eller partiellt har frankints rittshandlings-
formaga inom sin egen rattssfir. ocksa skall lagligen frankinnas behérighet
‘att foreta rittshandlingar for annans rikning. Denna princip maste enligt
lagradet rimligen sl igenom pa alla omraden dar fraga uppkommer om att
vederbérande skall vara anfirtrodd att féreta rittshandlingar for annans
rikning. t.ex. nir det giller ansvariga funktionirer pd associationsrilttens falt
eller i verksamhet av den art som utdvas av advokater och revisorer m.fl.
Men dven utanfor omradet. dir riittshandlingar tor annans riikning ar i
fraga. anser lagradet att Konsekvensen maste tas att den som genom
forvaltarskap dr frankiind rittshandlingsformaga inom sin egen riittssfir inte
skall kunna utdva beslutanderiitt i andras rittsangeligenheter av motsvaran-
de slag. Sirskilt framtridande blir harvidlag enligt lagradet de som har
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domaruppgifter, men dven de som betrotts med myndighetsutdvning i dvrigt
maste tas i beaktande. Enligt lagradet ar det nodvindigt att det lagligen
fastslas att den som blir féremal for forvaltarskap blir i motsvarande mén
obehorig att pd andra omraden fylla funktioner som innefattar beslutsfattan-
de av betydelse for andras rattsstillning.

I slutprotokollet (se prop. 124 5. 248 f) tillmotesgdr departementschefen i
viss utstrickning lagradets ¢nskemal. Enligt departcmentschefen bor det
galla vissa inskrankningar i en persons mojlighet att inneha uppdrag och

utéva befattningar om denne fitt forvaltare utan att det gjorts nigon

begrinsning av uppdraget. Ett begriinsat forvaltarskap bér daremot inte

medfora ndgra sddana inskriinkningar. Lagforsldgen i proposition 124 har

utformats i enlighet harmed.

P4 [agutskottets begiiran har savitt avser frigan om bthonghetswllkor for
vissa tjanster och uppdrag justitieutskottet och niringsutskottet yttrat sig
dver proposition 124 jimte motionerna 1987/88:L3 och 1987/88:L5.

Justitieutskottet anser att den som genom ett forvaltarskapsforordnande
helt eller delvis har frankants rittshandlingsférméaga inte bor kunna bli

lagligen tillerkand behdrighet att foreta rittshandlingar for annans rakning.

och att den principen méste giilla dven for vissa funktionérer i verksamhet av
den art som utévas av t.ex. advokater. Justitieutskottet anser vidare att den
som genom forvaltarskap r frankand ratishandlingsférméaga inom sin egen
rittssfiir inte skall kunna utéva beslutanderatt i andras réttsliga angeligenhe-
ter av motsvarande slag. Sirskilt giller detta de personer som har domarupp-

gifter, men dven de som betrotts med myndighetsutdvning i Gvrigt maste tasi |

beaktande.

Enligt justitieutskottets mening bor inte endast obegriinsade férvaltarskap
innebiéra obehorighet i nu aktuella fall. Ocksé i friga om den person for
vilken har foérordnats en forvaltare med begrinsat uppdrag har ju gjorts
beddémningen att han till f6ljd av exempelvis psykisk ohilsa ar ur stand att

varda sig eller sin egendom. Det kan alitsi dven vid begriinsat forvaltarskap

vara fraga om personer med lika allvarliga psykiska insufficienstillstdnd som
de som har obegrinsat forvaltarskap och dér formégan att ta vara pa sig sjilv
har bedoémts sa. att behov av en forvaltare ansetts foreligga.

Betriffande de tjanster och uppdrag som justitieutskottet har anledning
att uttala sig om finner utskottet sdlunda att regeringens f(")rSlag bor
kompletteras. For att tjdnstgora som domare eller nimndeman och for att
vara ledamot av Sveriges advokatsamfund eller upptrada som riittegangsom-
bud bor det saledes gilla ett krav att personen i friga inte har en forvaltare
torordnad for sig, och detta oavsett om férvaltaruppdraget dr begrinsat eller
obegransat. '

Naringsutskottet papekar i sitt yttrande att bestimmelser om behdrighets-
inskrdnkningar av nu ifrigavarande valér har en sa till vida begrinsad
betydelse att de endast i undantagsfall torde komma att direkt dberopas
gentemot ndgon. Saddana personliga svirigheter som kan foranleda forvaltar-
forordnande torde enligt niringsutskottet i regel fa till dirckt foljd att den
som har drabbats av dem inte blir utsedd till en tjénst cller ett uppdrag av det
slag som bestimmelserna avser eller att han efter en kanske timligen kort
mandatperiod inte far fornyat forordnande. Bestimmelserna behdvs emel-
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lertid for de sannolikt sillsynta fail da de informella restriktionerna inte
fungerar. Ett principiellt viktigt argument {or dem dr vidare. fortsitter
niiringsutskottet, att staten genom beharighetsregler av detta slag Klart
markerar en standard som skall uppriatthillas vid rekryteringen till ett antal
betydelsefulla funktioner. '

Niringsutskottet {ir inte berett att tillstyrka ¢n kategoriklyvning i behorig-
hetshiinseende av {orvaltarskapsfallen. Att forvaltarskapet begrinsas fér en
person men icke for en annan kan bera lika vl pa skillnader t ekonomiska
forhillanden som pa skillnader i formiga att forvalta cgendom cte. Kiinne-
tecknande for var och en som stills under férvaltarskap ar enligt naringsut-
skottet att hans situation av domstol har beddmts vara sadan att bistind av
god man inte dr tillriickligt {r att han skall kunna bevaka sin rittt, forvaltasin
egendom eller sérja for sin person. Att nagon vars rittslign handlingstormaga
pa den grunden har inskriinkts skulle figa formell behorighet att exempelvis
vara styrelseledamot eller revisor i en bank eller ett farsikringsbolug ter sig
knappast rimligt. Inte minst kan det, framhaller niringsutskottet. riktas
inviindningar mot att en person som inte far fullt ut rada over sin egen
ckonomi skulle kunna fa marknadstora sina tjinster sdsom av staten
auktoriserad revisor med de langtgiende befogenheter som auktorisationen
medior.

Niringsutskottet forordar sdledes — sdvitt gilller de forfattningar som hor
till utskottets beredningsomrade — att lagtorslagen i proposition 124 indras sa
att ett begritnsat forvaltarskap jimstills med ett obegriinsat.

De regler om behorighetsvillkor som tagits upp i de bada yttrandena
kommer lagutskottet att behandla férst 1 samband med de Ovriga lagforslag
som tramlagts i proposition 124, Redan nu maste ¢mellertid stillning tas till

vilka behdrighetsregler som enligt TF skall gilla f6r ansvarig utgivare och

juryman. Som framgdr av redogdrelsen ovan har néigra forslag till indringar
av TF i detta avseende inte lagts fram i propositionerna. Nir det giller
juryman bor enligt lagutskottets uppfattning samma krav uppstallas’'som {or
nimndeman. Lagutskottet ansluter sig helt till vad justiticutskottet anfort i
friga om behorighetsvillkoren for niimndemiin och anser siledes att det for
tjinstgoring som juryman bor krivas att personen i friga inte har forvaltare
och det oavsett om forvaltarskapet ir begriinsat cller ej.

De synpunkter som kommit till uttryek i justiticutskottets och néringsut-
skottets yttranden gor sig enligt lagutskottets uppfattning gillande ocksd i
friga om behdrigheten att vara ansvarig utgivare for periodisk skrift. Med
hiinsyn till den betyvdelsefulla stillning ansvarig utgivare har inom det
tryckfrihetsriittsliga regelsystemet synes det vara ofrankomligt att inte bara
obegriinsade utan ocksad begriinsade forvaltarskap far utgdra hinder mot
innchav av uppdraget. Som framhdalls under térarbetena till tryckfrihetsfor-
ordningen (se SOU 1947:60 s. 102) torde- det ndmligen pa grund av
uppdragets natur bora fordras att utgivaren rider dver sig sjilv och sin
cgendom. !

P grund av det anforda forordar lagutskottet ate 5 kap. 28 och 12 kap. 5§
TF dndras i samband med behandlingen av regeringens i proposition 32
framlagda forslag. [ 5 kap. 2 § andra styveket TF bor lampligen foreskrivas att
den som éir underdrig eller i konkurstillsiand eller som har forvaltare enligt 11
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kap. 7 § forildrabalken inte far vara utgivare. T 12 kap. 5 § bor ordet
“myndiga’ utgd ur lagtexten och paragrafen tillforas en ny sista mening.aven
innebord att den som dr underdrig eller som har férvaltare enligt 11 kap. 7 §
forildrabalken inte far vara juryman. De forordade iindringarnai S kap. 2 §
och 12 kap. 5 § TF bor trida i kraft den 1 januari 1989.

Utover det anforda foranleder forslagen till andringar i regeringsformen.
tryckfrihetsforordningen. vallagen och kommunallagen samt motionerna
K21 och L3 vrkande 1 inte ndgra uttalanden fran lagutskottets sida.

Stockholm den 28 april 1988

P lagutskottets vignar

Per-Olof Strindberg

Nirvarande: Per-Olof Strindberg (m). Lennart Andersson (s), Ulla Orring
(fp). Martin Olsson (c¢). Inga-Britt Johansson (s). Allan Ekstrém (m), Bengt
Kronblad (s). Inger HMestvik (s). Bengt Harding Olson (fp). Gunnar
Thollander (s). Marianne Karlsson (¢), Berit Lofstedt (s). Ewa Hedkvist
Pctersen (s). Hans Rosengren (s) och Ewy Moller (m).

Avvikande mening

Rostritt

Per-Olof Strindberg. Allan Ekstrom och Ewy Mdller (alla m) anser att den
del av utskottets yttrande som horjar pas. 3med "Detankommer™ och slutar
pa s. 4 med "motion L3 bort ha féljande lydelse:

Det ankommer inte pa lagutskottet att uttala sig om vilka forutsiittningar
som skall gitlla for ritten att rosta i allminna val. Utskottet vill emellertid
understrvka vad som framhalls i motion K21 och som ocksd papekats i flera
remissvar — bl.a. i Svea hovritts yttrande — nimligen att den grupp av
ménniskor som fragan ror ofta ir drabbade av svira psykiska stdrningar och
diarmed sarskilt utsatta for obehorig paverkan. Kammarriitteni Sundsvall har
a sin sida hivdat att personer, som till foljd av psykisk ohélsa eller annan
orsak saknar férmaga till eget rationellt tinkande. inte bor ha ritt att delta i
fria val av det slag som utgdr grundvalen for var demokrati. Enligt utskottets
mening finns det fog fér den kritik som salunda niktats mot regeringens
forslag. I sammanhanget bor ocksd betonas att den foreslagna ordningen
med obegrinsad réstriitt avviker fran vad som géller i flertalet andra linder.
Utskottet anser dirfor att det ocksa i framtiden finns behov av att fran
rostritt kunna utestiinga personer som uppenbarligen saknar formiga att
genomfdra en rostning pd ctt meningsfullt sitt. Utskottet kan i och for sig

instimma i departementschefens uppfattning att den nuvarande direkta
kopplingen mellan rostriitt och omyndigférklaring bor slopas. Dirmed ir

dock - som departementschefen sjilv konstaterar — inte sagt att rostriitten
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maste vara helt oinskrankt for alla vuxna personer. Det dr mojligt att infora
regler som medger att i enskilda fall en person frantas rostritten. En sadan
ordning finns i bl.a. Finland och Norge och bér kunna tillimpas ocksa i
Sverige. Attlata valmyndigheterna fatta beslut i rostrittsfrigan synes av bl.a.
rattssakerhetsskil inte béra komma i friga. Daremot torde ngra befogade
invandningar inte kunna resas mot att allméin. domstol i samband med
forordnande av forvaltare far prova huruvida den som far forvaltare skall
behilla sin rostritt eller ej.

Pa grund av det anférda forordar utskottet att 3 kap. 2 § sista meningen
forslaget till ndring i regeringsformen dndras sa att vad som siigs om rostritt
for den som dr under arton dr blir gallande ocksa for den som har forvaltare

enligt 11 kap. 7 § foréldrabalken om domstol bestutat att han inte skall dga’ '

rostritt. Motsvarande dndringar bér ske i de i proposition 124 framlagda
forslagen till ndringar i vallagen och kommunallagen. Utskottets stallnings-
tagande innebar att utskottet tillstyrker bifall till motionerna K21 och L3
yrkande 1. :
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