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Motion till riksdagen
2020/21:3858

av Johan Forssell m.fl. (M)

med anledning av prop. 2020/21:85
Utokade kontroll- och stodmojligheter
avseende skyddstillsynsdomda

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om utdkade mojligheter att
undanrdja en skyddstillsyn till £61jd av misskdtsamhet och tillkdnnager detta for
regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att Kriminalvérden ska
kunna fatta interimistiska beslut om omhéndertagande, och detta tillkdnnager
riksdagen for regeringen.

Utokade mojligheter att undanroja skyddstillsyn

Enligt den i propositionen foreslagna lydelsen av 28 kap. 7 § BrB ska Kriminalvarden,
om den domde bryter mot vad som géller for honom, kunna vidta en sddan atgédrd som
avses 126 kap. 18 § forsta stycket BrB (bl.a. meddela sirskilda foreskrifter for overvak-
ningen) eller, om en sddan atgird ar otillrdcklig, besluta om en varning for den domde.
Forst om den domde bryter mot vad som géller for honom ”pa ett allvarligt sétt” ska,
enligt den foreslagna lydelsen av 28 kap. 7 § brottsbalken, Kriminalvarden kunna be-
gira att en aklagare vid domstol for talan om att skyddstillsynen ska undanrdjas.

Vi anser att en strangare syn pa den domdes skdtsamhet vid verkstéllighet av skydds-
tillsyn ar pakallad. Skyddstillsyn doms ut som alternativ till faingelse, dvs. som pafoljd
for gérningar vars straffmatningsvirde egentligen motsvarar ett fangelsestraff. Ur rétts-
systematisk synpunkt kan skyddstillsyn alltsé ségas vara en extra chans att undvika fang-
else som réttssystemet ger till den domde. Detta talar for att i princip ingen misskotsam-
het alls bor tolereras for den som vill ha forménen av en frivardspafoljd snarare én att
avtjdna ett fangelsestraff.

Enligt véar uppfattning bor det inte krivas att den domde “’pa ett allvarligt sétt” brutit
mot vad som géller for honom for att skyddstillsynen ska undanrdjas. I stéllet ska det



rdcka med att den domde har brutit mot vad som géller. Mgjligheten for Kriminalvarden
att besluta om t.ex. sérskilda foreskrifter eller att meddela varning bor behéllas, men det
bor framga direkt av lagtexten att dessa mojligheter ar forbehallna de fall da den domdes
misskotsamhet dr ringa eller annars av mindre betydelse.

Kriminalvarden ska fa fatta interimistiskt beslut om
omhindertagande

[ sitt remissyttrande over promemorian har Kriminalvarden anfort att myndigheten
méste fA mojlighet att besluta om omhindertagande, alternativt att Overvakningsnimn-
den maste finnas tillgénglig dygnet runt for att kunna fatta sadana beslut.

Vi delar Kriminalvardens uppfattning att det 4r mycket angelédget att det finns forut-
sdttningar for en snabb och tydlig reaktion ndr den domde bryter mot villkoren for sin
frivardspéafoljd. Att reaktionen dr snabb dr dessutom inte séllan viktigt ur ett brottsoffer-
och samhéllsskyddsperspektiv. Vi anser darfor att Kriminalvarden bor ges mojligheter att
fatta interimistiska beslut om omhéindertagande. Kriminalvérdens beslut om omhénderta-
gande bor, inom en viss lagstadgad kortare tidsfrist (exempelvis tre dagar), understéllas
Overvakningsnimndens provning.
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