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En tillfallig covid-19-lag (prop. 2020/21:79)
féredrogs.

Kammaren biféll utskottets forslag att drendet fick avgoras trots att det
varit tillgangligt kortare tid &n tva vardagar fore den dag da det skulle be-
handlas.

Anf. 1 DAG LARSSON (S):

Herr talman! Den hér debatten hade jag inte alls sett framfér mig nér
jag blev vald till riksdagsledamot i det senaste valet. Jag hade sett framfor
mig att merparten av min kraft och tid skulle fa agnas at att diskutera so-
ciala valfardsreformer och annat viktigt, men i stéllet har mycket av riks-
dagens och min tid under aret upptagits av att diskutera ett dodligt hot, en
pandemi.

S& har langt har ungefar 10 000 manniskor avlidit i vart land, och en
halv miljon manniskor har blivit smittade av pandemin. Jag kanner mycket
stor oro for Sveriges situation och for vad som kan ske de kommande ma-
naderna. Den oron forstarks av vad man kan se i var omvarld. | Storbritan-
nien varnar landets regering for att sjukvarden kan kollapsa inom 20 dagar.
Dadstalen stiger i en 1ang rad europeiska lander och dven i USA.

Manga satter sitt hopp till de kommande vaccinerna och tror att de
kommer att vara den enkla végen ut ur pandemin. Jag ar radd for att det
kommer att bli mycket, mycket vérre innan vaccinerna kommer att bita
ordentligt och att vi kommer att sta infor stora och svara utmaningar under
de kommande manaderna. Darfor vill jag sdga att det som nog kommer att
hjélpa oss mest under den kommande tiden inte &r vaccinet utan hand-
hygien och att halla distans. Det kommer att vara det viktigaste som vi kan
gora just nu.

Sa har langt har vi arbetat mycket med frivilliga rekommendationer.
Under varen forra aret kunde vi se att folk féljde de frivilliga rekommen-
dationerna till stor del. | dag kan vi se att de biter allt mindre. Vi har jobbat
med en temporar smittskyddslag som vi hade i varas. Vi har jobbat med
de lagar som finns, och det mérks alltmer att de inte &r tillrdckliga. Det
mérks ute i var vardag.
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Sjalv &r jag stockholmare, och jag pratar ofta om Stockholm, vilket jag
far en hel del kritik for. Men jag tror att vi alla jobbar utifran den verklighet
dér vi sjélva bor och verkar.

I min hembygd &r Globen stdngd medan kdpcentrumen runt omkring
ar éppna och dverfulla av folk. Min favoritkrog i Stockholm, Pelikan — fér
ovrigt en fantastisk krog — har stora svarigheter att 6verleva eftersom lag-
stiftning, restriktioner och annat gor att man inte fér tillrackligt mycket
kunder. Den stér néstan tom och dvergiven. Men bara ett par hundra meter
darifran finns Friskis och Svettis anlaggning, som &r helt éverfull av mén-
niskor som trangs och svettas.

Nuvarande lagstiftning &r inte tillracklig om vi ska kunna undvika
trangsel. Det &r av det skélet som regeringen har tagit fram ett forslag till
ny, tillfallig pandemilag. Den kommer att ge regeringen och myndighet-
erna mycket battre redskap att ingripa, gora bra tillampningar och inféra
tillrackliga restriktioner for att just begransa trangsel.

Sedan finns det faror och risker. Vi ger i det har laget regeringen och
myndigheterna vittgdende maktbefogenheter. Fér mig ar det viktigt vad
konstitutionsutskottet har sagt. Konstitutionsutskottet har &nda konstaterat
att detta ar rimligt och ligger inom grundlagens rdmarken, och det betyder
oerhort mycket. Det betyder ocksd mycket for mig att det i propositionen
klart och tydligt framgdr att regeringen maste atervanda till riksdagen inom
en vecka nar det galler mer langtgaende restriktioner. Jag tror att det &r en
forutséttning for att det hér ska fungera.

Herr talman! Eftersom vi anda befinner oss i en kammare full av par-
tipolitiker skulle man kunna tédnka sig att covid-19 skulle kunna vara ett
slagfalt for partipolitik. Jag tycker inte att det &r det. Jag tycker att riksda-
gens partier sd har langt har visat stort ansvar, och jag tycker att partierna
i socialutskottet har visat stort ansvar.

I socialutskottet har partierna mott regeringsforetradare och myndig-
hetsforetradare och resonerat hela vdgen om hur vi ska bek&mpa pande-
min. Det har funnits en mycket bred och stor samsyn om vilka atgarder
som ar lampliga. Jag tycker att det ar en styrka for svensk demokrati att vi
inte &gnar oss at partipolitiskt spel nar vi moter denna allvarliga samhélls-
kris utan att vi i stéllet tillsammans forsoker gora det som &r det bésta for
vart land i denna svara situation.

I dagens proposition finns det mycket stor enighet om néstan allt. Det
finns dock ett forslag till tillkdnnagivande under punkt 3 som mitt parti
inte tanker stalla sig bakom, och det beror pa att vi tycker att det &r att sla
in en 8ppen dorr. Det handlar om ekonomisk ersattning till dem som drab-
bas av eventuella restriktioner, och det star i tillkannagivandet att det ska
vara en huvudregel att de ska ersattas. Vi tycker att detta &r att sl in en
Oppen dorr.

Vi menar att dessa principer slogs fast redan den 17 december i sam-
band med att riksdagen da gjorde ett tillkannagivande. Jag vet att man pa
Regeringskansliet arbetar for fullt for att hitta metoder och végar for att
kompensera de verksamheter, I6ntagare och foretagare som drabbas av re-
striktioner.

Nar man haller pA med den har typen av fragor ar det latt att vara efter-
klok. Vi politiker, herr talman, har ibland en tendens att tala om att allt
hade blivit mycket battre om man hade gjort pa ett annat satt for nagra
manader sedan. Jag kan konstatera att allt hade varit mycket battre om vi



hade haft en krislagstiftning for fredstida kriser och katastrofer pa plats.
Jag kan konstatera att det hade varit mycket battre om vi inte hade avveck-
lat Apoteksbolagets lakemedelslager. Jag kan konstatera att allt hade varit
mycket battre om vi hade haft nationella beredskapslager for skyddsutrust-
ning och annat.

Jag kan konstatera att allt hade varit mycket battre om vi hade haft en
tillfallig pandemilag pa plats tidigare. Men jag kan ocksa konstatera att
alla partier bar ett ansvar for att sa inte &r fallet, och alla bor dgna en stund
till efterkloka tankegangar kring detta.

Det fanns inget parti som under den tidiga véren tyckte att man skulle
ha en ny, tillfallig pandemilag. Det parti som forst férde fram det kravet
var Centerpartiet, som fortjdnar en eloge for detta. Om jag minns ratt
skedde det i slutet av sensommaren eller bérjan av hdsten. Men tidigt i
varas var det kraven pa en ny krislagstiftning det som var gallande i vart
land.

Efterklokheten finns dér. Det ska vi vara medvetna om. Jag tror att vi
kommer att behdva mycket utvarderingar, och jag ser redan nu pa Corona-
kommissionens forsta rapport att det finns slutsatser att dra om hur &ldre-
omsorgen ska se ut i vart land framover. Men sé& har langt yrkar jag bifall
till socialutskottets forslag och till Socialdemokraternas reservation under
punkt 3.

Anf. 2 CLARA ARANDA (SD):

Herr talman! Lat mig inledningsvis sdga att Sverigedemokraterna val-
komnar att regeringen nu har lagt forslag om ny lagstiftning som réttslig
grund for fortsatta restriktioner.

Coronapandemin har inneburit svara konsekvenser for vart samhalle,
och forlusterna har varit manga. | den svara tid som vi nu upplever maste
vi agera rationellt. Vi maste gora allt som star i var makt for att radda liv
och forhindra mer lidande.

Vér utgdngspunkt ar och har under hela pandemin varit att ta ansvar.
Vi vill givetvis underlétta beslut som skapar utrymme for mer traffsékra
atgarder, och darfor ser vi ocksa behovet av en tillfallig covid-19-lag.

Vi kan konstatera att Sveriges avsaknad av undantagslagar som skulle
mojliggora en betydligt mer effektiv hantering av en samhallskris skiljer
oss fran manga andra lander. De restriktioner som regeringen hittills har
infort, primart med stdd av delegationsbestdmmelser i ordningslagen och
alkohollagen, har inte varit tillfredsstéllande, vare sig sett till traffsékerhet
i forhallande till effekten pa smittspridningen eller fér den delen ur ett kon-
stitutionellt perspektiv.

Maojligheterna att begrénsa allmanna sammankomster och offentliga
tillstallningar med hjélp av ordningslagen &r minst sagt trubbiga, eftersom
atgarderna traffar en snav del av de motesplatser dar risk for smittspridning
finns.

Trangsel i kollektivtrafik, inom handel eller vid olika slags arrange-
mang som sker i privat regi traffas inte av de befintliga begransningarna.
Samtidigt har vi kunnat bevittna hur restriktionerna i stéllet har slagit opro-
portionerligt hart mot enskilda naringar och andra samhallsgrenar. Det &r
inte hallbart.

De grundlagsskyddade demokratiska rattigheterna motesfrihet, yttran-
defrihet och demonstrationsfrihet speglas i hdg grad av bestdmmelser om
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allménna sammankomster. Det blir darfor, minst sagt, en anméarkningsvard
ordning nér grundlagsskyddade sammankomster, som manifestationer el-
ler politiska moten, &r mer strikt begrénsade &n exempelvis privata fester.

Herr talman! Sjélva syftet med att tillampa restriktioner maste vara att
radda liv och att minska belastningen pé var sjukvard, som for narvarande
ar mycket hart anstrangd.

Vi menar att de beslut om restriktioner som fattas maste kunna anpas-
sas. Atgarderna ska darmed tillampas i sammanhang dér de gér mest nytta
utifran ett smittskyddsintresse. Det &r ocksa viktigt att ta sarskild hansyn
for att i storsta mojliga man kunna skydda de samhallsgrupper som riskerar
att drabbas allra hardast av pandemin.

Férutom tydlighet och traffsdkerhet behover rétten till kompensation
for enskilda som drabbas negativt ekonomiskt av beslut som fattas med
anledning av denna lag tydliggoras. Jag ar glad 6ver att en majoritet av
utskottets partier delar den uppfattningen.

Sverigedemokraterna vill ocksa understryka vikten av att de beslut som
fattas med befogenheter som tillfalligt delegeras till regeringen och de av-
vagningar som gors av regeringen sa snart som mojligt ska understallas
riksdagens bedémning och kontrollmakt.

Fortlépande information om framtagandet av nya foreskrifter och pla-
nerade atgarder ar ocksa en vasentlig del, och vi ser positivt pé att vi har
natt bredare samforstand aven i den fragan.

For oss sverigedemokrater ar barnets basta alltid en central utgangs-
punkt. Darfor ar det helt grundlédggande for oss att foreskrifter eller beslut
som paverkar barn alltid ska ta hansyn till vad barnets bésta kraver.

I smittskyddslagen finns det bestdmmelser som innebér att barnets
bésta sarskilt ska beaktas nar det géller atgarder som rér barn. Vi menar
att det finns givna skél att dverfora smittskyddslagens bestammelse om
hénsyn till barnets basta till den tillfalliga covid-19-lagen.

I smittskyddslagen finns ocksa, sedan tidigare, andra villkor for smitt-
skyddsatgarder som meddelas enligt smittskyddslagen. Atgérder ska byg-
ga pa vetenskap och beprovad erfarenhet. Det vetenskapliga underlaget
avseende covid-19 forbéttras standigt. Vi anser inte att det finns skél att
gora avsteg fran principen om att stalla krav pa att tillganglig kunskap ska
utgora beslutsunderlag for atgarder som vidtas for att mota den pagaende
pandemin.

Vi har i dag ingen sékerstélld kunskap om hur situationen kommer att
utveckla sig framéver. Den genetiska utvecklingen av smittan, effekterna
av vaccineringskampanjen och flera andra delar kan paverka behovet av
restriktioner och fordndrade bemyndiganden. Darfér anser vi det vara yt-
terst relevant att forkorta giltighetstiden for lagen till utgdngen av maj
2021, s att riksdagen far mojlighet att prova en forlangning av covid-19-
lagen utifrén de behov som &r aktuella vid just den tidpunkten.

Med det sagt vill jag stalla mig bakom Sverigedemokraternas reserva-
tion, det vill sdga reservation nummer 1.

Anf. 3 KARIN RAGSJIO (V):

Herr talman och ledamoter! Jag vander mig till alla er inom vard och
omsorg som sliter nar smittspridningen aterigen har okat och till alla andra
som fortsatter att satta sina liv pa paus, sarskilt alla 70-plussare som lange



har fatt halla sig undan och som inte har fatt narma sig sina barn och barn-
barn.

Pandemin sliter psykiskt pa oss alla, inte bara i Sverige utan i hela varl-
den. Nu maste smittspridningen ned. Nu maste farre laggas in pa sjukhus.
Nu maste farre do, helt enkelt.

Nér vi alla — eller de som vill — férhoppningsvis har vaccinerat 0ss i
slutet av juni ska vi veta att vi gjorde allt for att férhindra smittspridning.
Det ska vi veta bade som individer och som samhalle. Det handlar om oss
som kollektiv, om hur vi beter oss, nar det galler om vi ska stanga eller
Oppna, herr talman.

Den andra vagens intensitet, som vi nu lever under, var det fa som hade
grepp om under sommaren och den tidiga hosten. Det hade man inte i
Europa och inte heller i Sverige. Men regeringen skulle ha kommit med
denna proposition tidigare, kanske redan i oktober, for att sékra upp under
en eventuell andra vag och for att ha hangslen och livrem. De snabba puck-
arna gynnar ingen, anser vi.

Men jag anser att valdigt fa hade en tanke pd att intensiteten i den andra
vagen skulle vara sa stor. Inte ens Centerpartiet har i sitt mycket bra ut-
skottsinitiativ en rad om en andra vag. Och Bjorn Olsen, éverlakare och
professor i infektionssjukdomar, sager s& har den 5 oktober i Expressen:
Nej, jag tror inte att det &r en andra vag. Det har vi sagt lange, och det blir
inte nagon.

Herr talman! Nu nar pandemilagen kommer &r det regeringens daliga
framforhéllning och beredskap som bidragit till att tidsfristen for remiss-
instanser kraftigt forkortats. Det har ocksa forsvarat for oss i oppositionen
att fordjupa oss i vilka konsekvenser den foreslagna lagstiftningen kan fa
for ett samhélle i stort.

Hanteringen staller valdigt stora krav pé l6pande uppfoljning av lagen.
Vid eventuellt behov av ytterligare lagstiftning — det har vi ingen aning om
i dag — pé& grund av 6kad smittspridning bor regeringen involvera opposi-
tionen i ett mycket tidigare skede av processen. Da far man en béttre grund
att sta pa.

Herr talman! For Vansterpartiet ar det extremt viktigt att en ny covid-
19-lag anvénds med en véldigt stor forsiktighet. Lagen och bemyndigan-
dena bor enbart anvandas nér inga andra tillgangliga atgarder har visat sig
tillréckliga. Alla forslag till inskrdnkningar av méanniskors rorelsefrihet
maste vara tidsbegransade och proportionella. Darfor valkomnar vi att re-
geringen har forkortat giltighetstiden till sista september i ar — det ar val-
digt bra.

Ju mer samhaéllet stdnger ned, desto mer berérs folkhdlsan. Flera stu-
dier som har gjorts i Sverige och i vérlden visar hur barn och unga drabbas
nar parker, badhus, fotbollsplaner och skolor stdngs. Speciellt barn som
har det jobbigt hemma drabbas véldigt hart. Darfor maste barnperspektivet
in i detta. Om stranden, lekparken och gronomrédet i ett visst omrade helt
stédngs kan det leda till att personer med begransade resurser och utan till-
gang till bil blir fast i sina hem utan majlighet till lek, rekreation och mo-
tion.

Vansterpartiet ser dven problem med hur ett sddant har forbud — det
kan handla om att man ska stdnga en parklek — ska kontrolleras och efter-
foljas. Och vem inom omradet kan anses vara straffansvarig?
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Vi vill ocksa framhalla att tillampningen av lagen, om den anvands
fullt ut, kommer att fA mer negativa och mer langtgaende konsekvenser for
ekonomiskt utsatta grupper i samhallet. Personer som lever trangt drabbas
hardare nar aktiviteter och sociala métesplatser stangs ned — sa ar det. De
har inga sommarstugor som de kan resa till.

Det ar viktigt att de foreskrifter och beslut som meddelas med stod av
lagen inte géller langre &n vad som ar absolut nddvéandigt. VVanstern anser
darfor att giltighetstiden for de foreskrifter och beslut som meddelas med
stod av lagen bor regleras och omprovas kontinuerligt.

| propositionen foreslas dven att vissa av regeringens foreskrifter som
meddelas med stdd av den nya lagen inom en vecka ska, genom proposi-
tion i varje enskilt fall, understallas riksdagens prévning. I likhet med ett
stort antal remissinstanser vill Vénsterpartiet att den tiden ska forkortas till
omgaende. Jag vill darfor lyfta reservation 2, herr talman.

| propositionen foreslas att regeringen ska fa meddela foreskrifter om
forbud mot att samlas i ett séllskap av en viss storlek pa platser dit allman-
heten har tilltrade. Lat oss sdga att jag har picknick i Hagaparken med tio
personer. Sadana foreskrifter ska inte innebara ett forbud som omfattar
sallskap av personer som tillnr samma hushall. De maste alltsa vara slakt
med varandra eller bo ihop.

Detta blir valdigt forvirrande. Nagon ska ga runt pa platsen och kon-
trollera slaktskapet. Vansterpartiet delar inte regeringens beddmning av de
integritetsrisker som kan uppsta nar tillsynsmyndigheten ska klargéra
vilka relationer olika personer har till varandra for att kunna bedéma om
en sammankomst &r befogad eller inte. Det &r darfor vi vill ta bort 12 §,
forbud mot att samlas i ett séllskap av en viss storlek, precis som Folk-
halsomyndigheten och Lunds universitets fakultetsndmnd vill gora, enligt
remissvaren.

Avslutningsvis vill vi lyfta fragan kring faran med ett muterat virus
som vi ser specifikt inom djurindustrin. | vart grannland Danmark upp-
tacktes exempelvis under det gangna aret muterat covid-19-virus hos min-
kar inom palsindustrin.

Nu kommer rapporter om att palsindustrin i Danmark vill flytta till
Sverige. Man vill alltsd ta djuren 6ver gransen. FOr Vénsterpartiet ar det
centralt att man har total koll pa den har typen av djurhantering s att man
snabbt kan stdnga ned.

Jag hoppas, herr talman, att vi slipper anvénda den héar lagstiftningen,
att vi i stallet for att stdnga ned till slut kan 6ppna upp teatrar och musik-
stallen, g& pa krogen och gora allt det som vi ar vana att gora. Jag hoppas
att véra stora attraktioner Gréna Lund och Liseberg kan éppna och att vi
kan aka till Astrid Lindgrens varld i sommar. Jag hoppas att vi kan bada
och tréna.

Men det hanger pa oss. Det handlar om hur vi beter oss, ingenting an-
nat. Vi maste hélla ut de har fem manaderna tills vi har fatt vaccin. Och
dven efter det maste vi ha vissa restriktioner géllande vart beteende, for
det &r ett undantagstillstand vi lever i.

Jag yrkar bifall till reservation 2. Jag yrkar &ven bifall till reservation 3,
som vi star bakom tillsammans med Socialdemokraterna och Miljopartiet.



Anf. 4 PERNILLA STALHAMMAR (MP):

Herr talman! Nar covid-19 upptécktes i Wuhan for ungefar ett ar sedan
fanns det all anledning for hela vérlden att spetsa sina 6ron och géra sig
beredda. Vi lever namligen i en transnationell varld, dar ett flyg fran ett
land till ett annat kan ta med sig en smitta som covid-19.

Vi har ocksa sett att covid-19 snabbt spred sig 6ver varldens alla lan-
der. Vi fick en pandemi, och i dag har 9 262 personer for manga gétt bort
i vart land: en morfar, en van, en partner, ett barn. Runt om i vérlden har
1,9 miljoner ménniskor i dag fatt satta livet till.

Det stannar inte har, for vi ser att smittan sprider sig som en [6peld 6ver
var varld, och vi maste i varje land och i varje samhélle géra allt vi kan for
att begrénsa smittan.

I dag kan vi gladjas over att det har kommit fram ett vaccin. Det &r var
ljuspunkt i tillvaron. Det kommer att hjélpa oss pa vagen, men det kommer
att ta tid och det kommer inte att na hela vagen. Vad vi maste fortsétta att
gora &r att jobba hart med att halla avstand, lyssna pa rad och fortsatta att
minska smittspridningen.

Herr talman! Nar pandemin slog till i vért land saknade Sverige den
beredskap som vi borde ha haft. Vi saknade de lagar som vi kanske hade
behdvt anvanda mycket tidigare an i dag.

Det ar bra att regeringen nu har bestamt att man tillsatter en parlamen-
tarisk kommitté, dar alla partier ska representeras, for att grundligt gréva i
hur man infor framtiden ska kunna ha en béttre lagstiftning for civila kri-
ser. Vi star val rustade nar det ar krig eller krigsfara, men vi har saknat
lagar for en situation som den vi befinner oss i i dag.

Herr talman! Regeringen har gjort jattemycket sedan vi fick veta att
covid-19 hade kommit till vart land. Man har ersatt personer som har tagit
skada, personer som har blivit arbetslosa och foretag som det inte har gatt
sa bra for pa grund av smittspridningen. Man har hjalpt personer som har
blivit sjuka.

Det har maste vi séklart fortsatta att gora ocksa under den tillfalliga
covid-19-lag som vi diskuterar har i dag. Men det ska naturligtvis, som
tidigare, ske inom ramen for det budgetsamarbete och det budgetarbete
som vi har.

Herr talman! Det ar langtgdende steg som regeringen kan vidta med
den nya lag som ligger pa riksdagens bord i dag. Den ar nodvandig. Vi
behdver den. Vi maste gora allt for att minska smittspridningen. Men det
ar ocksa viktigt att vi jobbar restriktivt med lagen och anvénder den som
det behévs men inte mer.

Lagen ar utformad s& att man ska kunna hélla éppet dar man tidigare
inte har kunnat gora det. Till exempel har kulturen och idrotten fatt ta en
ganska stor andel av arbetet med att minska smittspridningen. Har kommer
man att kunna géra mycket mer finjusterade insatser for att man, nar smitt-
spridningen har lagt sig lite mer, ska kunna halla 6ppet och gora mycket
mer pa det omradet. Det &r ocksd viktigt att man nar smittan skenar ska
kunna vidta kraftfulla atgarder och stanga ned vissa verksamheter och
vissa platser tillfalligt for att minska smittan.

Jag ar glad att vi nu har den tillfalliga covid-19-lagen pa vart bord. Jag
ar ocksa glad att vi har ett bra samarbete i socialutskottet och att vi har
samarbetat val partier emellan under hela pandemin. Nér det &r kris &r det
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viktigt for medborgarnas skull att man samarbetar for att leda landet ge-
nom Kkrisen och inte ser stridsfragorna som de framsta fragorna.

Herr talman! Med de orden vill jag yrka bifall till propositionen och
till var reservation tillsammans med Socialdemokraterna och Vansterpar-
tiet. Jag yrkar avslag pa 6vriga motioner.

Anf. 5 ACKO ANKARBERG JOHANSSON (KD):

Herr talman! En regering maste kunna ta initiativ och agera under en
kris. Det &r sedan riksdagens uppgift att besluta om under vilka omstandig-
heter regeringen ska kunna vidta atgarder men ocksa om hur konsekven-
serna ska hanteras for den som drabbas pa ett negativt satt av &tgarderna.

Regeringen har [amnat forslag om en tillfallig covid-19-lag. Den forsta
fragan att stalla sig ar: Behovs den?

Kristdemokraternas uppfattning &r att vi behdver en pandemilag. De
verktyg som regeringen hittills har anvant for att begrénsa smittspridning-
en &r lagar som anvands utifran behovet av ordning och sakerhet ur ett
polisiart perspektiv. Det ar ett alldeles for trubbigt verktyg.

Under pandemin behovs i stéllet en lag som utgar fran risken for smitta
— en lag som mojliggor atgarder dar trangsel kan uppsta och dar det, om
det finns skal och &r proportionerligt, kan vidtas atgarder som tréffsakert
kan minska trangseln och darmed ocksa risken for smitta.

Det behover ocksa finnas principer for nar det ska utga ekonomisk er-
séttning eller kompensation till naringsidkare och andra som drabbas av
atgarden. Hur den ekonomiska kompensationen sedan utformas och preci-
seras ar en del av sedvanligt budgetarbete som standigt pagar under pan-
demin.

Regeringens promemoria, som ar grunden for det lagférslag som vi i
dag har pa bordet, innehdll enbart vaga formuleringar om ekonomisk er-
sattning. Det var uppenbarligen en fraga som regeringen inte ville blanda
ihop med &tgarderna.

Atgarder och kompensation maste dock hénga ihop, anser vi kristde-
mokrater. Foljsamheten till en restriktion starks om man vet att det kom-
mer en kompensation till den som tvingas att stinga helt eller patagligt
begransa sin verksamhet, och féljsamhet till restriktioner &r viktigt.

Herr talman! Pandemin kraver manga offer. Det handlar om dem som
drabbas av sjukdomen liksom om dem som har drabbats av sjukdomen och
sedan lever med sena effekter som kan vara langvariga och som patagligt
forsamrar deras liv. Halso- och sjukvarden gor ett storartat arbete med att
ge vard till dem som har drabbats av covid-19, och dven om jag ar glad att
allt fler som drabbats av sena effekter nu far vard och rehabilitering beho-
ver mer goras for just dessa patienter.

Men pandemin kréaver fler offer. Foretagare ser sitt livsverk ga om in-
tet, anstillda varslas och maste kanske till slut sagas upp — allt beroende
pa konsekvenserna av covid-19.

Ekonomisk ersattning maste darfor vara huvudregel nér det offentliga,
staten, beslutar om étgarder for att minska smittan. Sedan behdver ersétt-
ningen anpassas efter atgard och situation och hanteras i extra andrings-
budgetar pa sedvanligt satt.

Herr talman! Jag &r glad att regeringen delvis lyssnade till de syn-
punkter som vi kristdemokrater lamnade pa promemorian respektive lag-
radsremissen och att regeringen i den proposition som riksdagen i dag be-



handlar med anledning av pandemilagen har tydliggjort att man avser att
redovisa hur man ser pa ekonomisk ersattning. Men det racker inte.

Det tillkdnnagivande som vi har fatt en majoritet for i utskottet ar dar-
for viktigt, och det innebér att riksdagen anser att ekonomisk ersattning
ska vara huvudregel. Det innebar att sa snart regeringen vidtar atgarder
utifrdn pandemilagen uppmanas man att utéver redovisningen av hur man
ser pa ersattningar till dem som drabbas ocksa redovisa hur man tanker
gora utifran att ersattning ar huvudregel. Det kommer riksdagen att besluta
i dag.

Herr talman! Ska det vara 30, 14 eller 7 dagar? Ja, i regeringens pro-
memoria angav man att beslut utifran lagen skulle understallas riksdagen
forst efter 30 dagar. | lagradsremissen justerade regeringen tiden till 14 da-
gar eftersom remissinstanser och politiska partier hade synpunkter pa att
tiden var for lang. Lagradet ansag i sitt yttrande att en vecka ar den rimliga
tiden for understallande. Né&r regeringen slutligen l&gger fram propositio-
nen ar det en vecka — sju dagar — som géller.

Kristdemokraterna anser att regeringen bér understélla dessa beslut
riksdagen sa snart som mojligt, men senast inom en vecka. Det ar rimligt
eftersom det ger riksdagen en chans att agera om vi anser att atgarden inte
&r proportionerlig. Det hade inte varit rimligt med 30 dagar. Jag ar tacksam
over att denna tidsfrist ocksa blev utskottets stallningstagande, och jag for-
utsétter att regeringen kommer att folja den.

Herr talman! Bemyndigandelagen antogs i varas. Da var regeringen
ndjd efter det att man kommit dverens med samtliga partier i riksdagen.
Bemyndigandelagen upphdrde den 30 juni utan att regeringen anvant den
en enda gang. Sedan dess har smittspridningen dkat, och vi har de facto en
andra vag. Denna andra vag &r i niva med, eller kanske varre an, den forsta
vagen i varas. Det ar anmarkningsvart att regeringen inte tidigt i hostas
presenterade en ny pandemilag som kunde ha gett nédvandiga verktyg for
att bryta den eskalerande smittspridningen i samhéllet. Regeringens passi-
vitet har varit kostsam pd manga satt.

Nar regeringen inte agerade togs initiativ i riksdagen. Jag noterade
Centerns initiativ redan i juni manad. Nog var de tidigt ute med de forsta
promemoriorna om att det behdvs en pandemilag. Men den 17 december
beslot riksdagen att det behdvs en pandemilag och att en sadan skulle in-
nehalla riktlinjer for ekonomisk ersattning till verksamheter som drabbas.
Da forst blev det fart pa regeringen, och den 28 december lamnade man en
lagradsremiss som inneholl forslag pa en lag som ska borja galla den 10 ja-
nuari. Propositionen kom till riksdagen i mandags. | dag fattar vi beslut.
Riksdagen &r inte langsam. Regeringen ar langsam.

Kristdemokraterna och jag yrkar bifall till utskottets forslag i betank-
andet.

Anf. 6 CAMILLA WALTERSSON GRONVALL (M):

Herr talman! Det &r i sanning en orolig tid vi befinner oss i. Runtom i
varlden nér oss scener som vi knappast trodde var mgjliga, och globalt
kampar vi mot en pandemi som slar, och har slagit, hart mot manniskors
liv och mot sjukvardens personal, som kampar pa ett satt som jag tror att
fa av oss riktigt forstar. Den slar mot foretag och arbetstillfallen dar man-
niskor ser sina livsverk brytas ned och forsvinna.
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De effekter ett nedstangt samhélle far & manga for manniskors fysiska
och psykiska halsa och for manniskors forsorjning och formaga att betala
for nagot sa grundlaggande som mat och hyra. Det blir effekter for varden
inom bland annat musik, historia, kultur och idrott — varden som kanske
kommer att vara omajliga att terstélla.

Ljuset i denna pandemitunnel &r att vaccinationerna mot covid-19 har
kommit igang.

Herr talman! Aven om Sverige inte har stangt ned lika mycket som
manga andra lander har de ekonomiska effekterna for manga verksamheter
och méanga manniskor varit skoningslésa, och manga har fatt se sina livs-
verk ga till spillo. Vi moderater &r stolta Gver att vi har varit en konstruktiv
part genom hela pandemin och knuffat regeringen framfor oss nér det gél-
ler viktiga stod till bland annat néringsliv och foretag — stora likaval som
de sa viktiga smaforetagen.

Herr talman! Under sen var kontaktade statssekreterare Maja Fjaestad
ett antal av oss talespersoner for olika partier i socialutskottet for att man
behdvde skarpare verktyg for att hantera smittspridningen. Fredag kvéll
fore jul hande det igen. Det &r ett faktum att Sverige saknar de lagar manga
andra lander har eller snabbt har fatt pa plats for att begransa eller stanga
ned verksamheter dar smittspridningen maste begransas.

Man behovde da, och man behover nu, darfor en tillfallig lag som ska
galla under bara ett antal manader i den akuta situationen. Det &r ocksa
uppenbart att Sverige maste fa en lag som galler vid civila kriser. Det
racker inte med den lagstiftning som finns vid handelse av krig. En sadan
lag kréver dock ett stort och omfattande arbete och kommer att ta betydligt
langre tid att fa pa plats.

Herr talman! Vi moderater vill understryka var grundlaggande install-
ning att i kriser samarbetar man. S gjorde vi i varas, och sa gjorde vi 6ver
jul och nyér. Vi konstaterar att samarbetet har skett snabbt och utan att
ytterligare forsena det redan alltfor senfardiga arbetet fran regeringen.

Resultatet fran i varas var bland annat att vi tillforde den viktiga under-
stallandemekanismen, som innebar att regeringen nu senast inom en vecka
maste understélla riksdagen de beslut man fattar om eventuella nedstéang-
ningar med stdd av denna tillfalliga pandemilag. Denna understéllande-
mekanism fanns nu, gladjande nog, med i forslaget redan fran borjan, aven
om det har skett en anmarkningsvard hantering fran regeringens sida, dar
man i det ursprungliga forslaget hade skrivit 30 dagars understallandetid,
snabbt drog ned till 14 dagar, efter bland annat riksdagspartiernas kritik,
och sedan snabbt accepterade 7 dagar efter Lagradets kritik. Att initialt ha
utgatt fran 30 dagar kan inte anses som seriost.

Det slutliga resultatet nar det galler understallande innebar nu att reger-
ingen ges den handlingskraft man efterfragar samtidigt som det sékerstalls
att demokratin vidmakthalls.

Ndar forslaget presenterades i véras vid en presskonferens lovordade
socialminister Lena Hallengren bade lagforslaget och samarbetet som
hade gjort lagforslaget battre. Nar man hade fatt det man behévde for att
bekampa smittspridningen hade man antligen fatt lagen pa plats. Denna
lag tradde i kraft den 18 april i & och upphorde i och med juni manads
utgang.



Herr talman! Denna tillfalliga lag anvandes inte en enda gang. Nar vi
debatterade denna fraga den 17 december var inte socialministern pa plats.
Regeringspartierna foretrdddes av utskottets vice ordférande Kristina Nils-
son, och jag hade fyra fragor till henne om regeringens agerande som hon
valde att inte besvara.

Jag &r glad att socialministern i dag ar pa plats for att svara pa dessa
fragor, som faktiskt ar lika aktuella &n i dag. Den forsta ar varfor lagen
aldrig anvandes. Om ministern var sa nojd som det uttalades pa presskon-
ferensen undrar jag varfor den aldrig anvéndes.

Jag tycker och tror, herr talman, att man kan ha stor forstaelse for att
det hande mycket och gick snabbt den varen, och det & min uppfattning
att alla arbetade stenhart. Men, icke desto mindre, regeringen styr riket och
har ansvar darfor. Att man kom tillbaka efter sommaren utan forslag pa
hur man skulle méta en eventuell andra vag och ékad smittspridning ter
sig bade obegripligt och oansvarigt. Det har manga kritiserat, inte minst
Lagradet. Regeringen far svidande kritik for sin senfardighet, och det ar
ytterst beréttigat.

Min andra fraga berorde och beror just detta. Varfor hade inte reger-
ingen anvant sommaren till att forbereda hosten? Hade man sa till den grad
kopt Folkhalsomyndighetens strategi eller plan eller framtidsspaning om
att det inte skulle bli en andra vag? Hade man inte lyssnat pa vad WHO sa
och varnade for? Varfor var man helt enkelt inte battre forberedd fran re-
geringens sida?

Nér smittspridningen snabbt eskalerade i hostas lades ett utskottsinitia-
tiv om en pandemilag pa socialutskottets bord. Det var ett valkommet
initiativ som vi moderater naturligtvis stodde. Regeringen forklarade sam-
tidigt att man faktiskt hade paborjat ett arbete med en pandemilag. Ut-
skottsinitiativet lades fram den 15 oktober. Som brukligt &r — och eftersom
regeringen pastod sig arbeta med en dylik lag — kallade vi i utskottet reger-
ingen till utskottet for att vi pa sedvanligt vis skulle kunna borja bereda
frégan. Det tog en och en halv manad innan statssekreteraren kom till ut-
skottet. Var och en kan ju fundera 6ver vad det betydde for beredningen.

Min tredje fraga handlar om detta. Varfor kom inte regeringen till ut-
skottet nér utskottet vid upprepade tillfallen kallade den?

Herr talman! Det ar anda valkommet att lagen nu kommer pa plats for
att ge regeringen verktyg att mer tréffsékert bek&mpa pandemin. Men man
kan inte séga att tajmning &r den hér regeringens grej. Det konstaterade
Coronakommissionen i sin rapport om &ldreomsorgen, och pandemilagen
ar nasta sorgliga exempel pa detta. | varas kom den tydligen pé plats vid
fel tillfalle, och jag tror att alla & Gverens om att situationen nu &r sa all-
varlig att lagen redan borde vara pé plats.

Herr talman! Denna nya tillfalliga lag ska utga fran verksamheters maj-
lighet att undvika smittspridning. Den ska ge de drabbade verksamheterna
mojligheter till forutsdgbarhet och forutsebarhet och vara logisk och rimlig
for befolkningen. Bara sa bygger man fortroende.

Vi har samlat Moderaterna, Centerpartiet, Kristdemokraterna och Li-
beralerna tillsammans med Sverigedemokraterna for att tvinga regeringen
att sakerstalla ekonomisk kompensation till foretag och verksamheter som
drabbas av denna tillfalliga lag. Jag har hort flera regeringsrepresentanter,
daribland socialministern i morse, uttala sig som om det inte vore nagon
storre skillnad mellan vad regeringen sager och vad vara fem partier sager.
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Lat mig vara mycket tydlig pa den punkten: Ett I6fte om att gora en kon-
sekvensanalys leder inte till pengar till blédande foretag. Det gor daremot
en ersattning som faktiskt betalas ut.

Darfor ar min allra sista fraga densamma som den 17 december, da jag
inte fick svar. Kan socialministern i dag lova att drabbade féretag och
verksamheter far ekonomisk ersattning och inte bara en konsekvensana-
lys?

Avslutningsvis: Behovs da lagen? Ja, situationen d&r mycket allvarlig —
jag skulle séga fortvivlad pd méanga stallen. Domen 6ver regeringen kom-
mer att bli hard for att man inte gjorde mer i ett mycket tidigare skede.
Men det blir en senare debatt i denna kammare.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

| detta anfdrande instdmde Jan Ericson (M).

Anf. 7 LINDA MODIG (C):

Herr talman! Det rader inga som helst tvivel om att vi befinner oss i ett
mycket allvarligt lage. Drygt 9 000 svenskar har détt i covid-19. Smitt-
spridningssituationen &r fortsatt besvarlig, och sjukvardspersonalen gor
allt den formar och mer dartill.

En del av dem som insjuknat i covid-19 vittnar fortfarande, ménader
efter insjuknandet, om allvarliga halsobesvéar som trétthet, muskel- och
ledvérk, forsdémrad livskvalitet och forsdmrad fysisk och psykisk hélsa.
Bara att ta sig upp ur séngen beskrivs som en dags kraftanstrangning.

Sjukvarden ar aterigen mycket hart anstrangd.

Manga har forsokt dra sitt stra till stacken for att platta till kurvan. Man
har tagit hansyn och stort personligt ansvar. Man har tagit cykeln till jobbet
eller gatt. Man har stannat hemma vid minsta symtom. Man har jobbat,
gatt i skolan eller last pa universitetet hemifran i manader. Manga har lidit
av isolering och ensamhet, av att inte fa det dar hérliga besoket eller kunna
krama om barnbarnen och av avsaknaden av sociala sammanhang. Man
har forsokt hélla i och hélla ut.

Men det manskliga lidandet har inte begransats till dem som avlidit i
covid-19 och I&mnat sérjande och saknande anhériga efter sig, till de tu-
sentals som insjuknat och hittills tillfrisknat eller till andra som lidit um-
baranden och gjort uppoffringar. Pandemins effekter i vérlden och i Sve-
rige har varit skoningsldsa. Foretag har gatt omkull. Manniskor har sett
sina livsverk, sina hus och hem och sina eventuella besparingar ga om intet
nar deras foretag inte klarat att alla intdkter forsvunnit éver en natt samti-
digt som kostnaderna kvarstatt och tickat pa, dag ut och dag in och vecka
efter vecka. Foretag star pa ruinens brant nar efterfragan pa deras varor
eller tjanster tvarnitat. Aven om det, enligt affarsinformationsféretaget
UC, inte blev en sadan konkursvag forra aret som manga av oss befarade
vet vi dnnu inte hur ldnge pandemin kommer att paga eller hur lange fore-
tag kommer att klara av att éverbrygga och hélla ut ytterligare. Resebyraer,
eventforetag, hotell och restauranger tillhor alla den bransch som ar hard-
ast drabbad av de restriktioner som hittills meddelats.

Vi maéste nu vidta atgarder som ar tillrackligt kraftfulla for att fa effekt
pa smittspridningen sa att laget lugnar sig. Vi behéver minska smittsprid-
ningen, sjukligheten och inlaggningarna pa landets intensivvardsakuter.



Herr talman! Centerpartiet har sedan i maj forra aret kravt att reger-
ingen skaffar sig verktyg for att bekdmpa pandemin. Att Sverige av om-
varlden uppfattas ha valt en annan vég beror till stor del pa regeringens
passivitet. Redan i varas, nar smittspridningen forst fick faste i det svenska
samhadllet, stod det klart att nuvarande lagstiftning inte kunde tillhanda-
hélla nodvandiga verktyg for att stoppa smittspridningen. Sverige har inte
kunnat begransa shoppingcentrum eller kollektivtrafik s3 som andra lander
har kunnat gora. Det &r obegripligt att regeringen inte har skaffat sig verk-
tyg utan forsokt hantera den varsta katastrof Sverige drabbats av pa manga
ar med alkohollag, ordningslag och goda rad.

Centerpartiet har alltsa sedan i varas drivit pa regeringen for att inleda
ett arbete med en ny, genomarbetad pandemilag som fokuserar pa mojlig-
heterna att begrénsa smittspridningen och som klargor rétten till erséttning
for dem som drabbas av begransade eller helt stdngda méjligheter att be-
driva sin verksamhet. Vara principiella ingangar har hela tiden varit att
lagen, baserat pa risk for smittspridning, ska innehalla méjlighet till re-
striktioner fér och dven stangning av verksamheter som 6kar smittsprid-
ning och sjalvklart ratt till ekonomisk kompensation fér de verksamheter
som drabbas av dessa begransningar.

Det var forst efter att Centerpartiet lagt fram ett utskottsinitiativ i mit-
ten av oktober som regeringen fyra dagar senare reagerade med ett press-
meddelande och aviserade en pandemilag med ikrafttrddande sommaren
2021. En enig riksdag stéllde sig den 17 december bakom Centerpartiets
utskottsinitiativ med ikrafttradande i mars. Med tanke pa det mycket all-
varliga laget véxlar regeringen nu upp med sikte pa ikrafttradande nu pa
sondag. Vi ar nojda dver att vi lyckats driva regeringen framfor oss och &r
de forsta att valkomna att regeringen nu lagger i en hogre véxel i arbetet
med att fa lagstiftning pa plats som ger den och myndigheterna fler verktyg
i smittbek&mpningsarbetet. Samtidigt kan vi inte annat an kénna sorg over
att lagen inte triadde i kraft den 10 oktober. Hur manga liv och hur manga
foretag hade da kunnat raddas?

Vi valkomnar att regeringen har lyssnat och lagt fram forslag pa en lag
som kan fa battre traffsakerhet. Centerpartiet kommer att rosta ja till lagen,
men vi ar fortsatt kritiska till ndgra olika delar i den. Liksom i den sa kal-
lade bemyndigandelagen, som riksdagen inledde arbetet med under pask-
helgen forra aret, ser vi i den har lagstiftningsprodukten brister och tillkor-
takommanden i principiellt viktiga hanseenden.

Regeringen havdar, givet lagens mycket breda tillimpningsomrade, att
det inte later sig goras att i sarskilda ersattningssystem reglera fragan om
och i vilken man ersattning ska utga till dem som kommer att drabbas av
foreskrifter meddelade i lagen. Hér har regeringen, trots en enig riksdag,
missat hela podngen. Det riksdagen begar &r inte att lagen fullstdndigt ska
reglera ersattningssystemen. Det riksdagen begér &r att lagen ska faststélla
ratten till ersattning for drabbade verksamheter.

Lat mig padminna om den verklighet jag inledde mitt anférande med.
Tusentals foretag och foretagare riskerar att hamna — och manga har redan
hamnat — mellan stolarna i befintliga ersattningssystem. Lat mig dven pa-
minna om att de stodsystem som hittills har inforts for pandemins konse-
kvenser, som omstallningsstdd, omséttningsstod for enskilda narings-
idkare, stod vid korttidspermittering och hyresstod, har tillkommit — Iat
vara ofta sent och forst efter langvariga och hogljudda krav fran Center-
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partiet, Liberalerna, Moderaterna och néringslivs- och branschorganisa-
tioner — for att nagot lindra pandemikrisens generella effekter. Stoden har
inte inrattats for att méta en ekonomisk nedgang orsakad av legala restrik-
tioner. Centerpartiet &r inte dvertygat om att de stod som finns nédvandigt-
vis lampar sig som ersattning for begransningar enligt pandemilagen.

Centerpartiet anser darfor att det ar absolut nédvéndigt att tydligt fast-
stalla principen om att erséttning ska utga till berérda verksamheter. Det
ar inte bara en moralisk sjalvklarhet att langtgaende ingrepp fran det all-
manna i enskildas ekonomiska forhéllanden ska utgéra grund for ersatt-
ning, utan ocksa en rattsstatlig grundsats som kommer till uttryck saval i
regeringsformens reglering av egendomsskyddet som i Europakonventio-
nen.

En tydlig hantering som sékerstéller principen om rétt till ersattning
bidrar ocksa till att skapa forutsebarhet och trygghet hos de verksamheter
som berors. Det skulle ocksd skapa en bra incitamentsstruktur for alla
normgivare att ta fram s& avgransade och traffsikra begransningar som
mojligt. Mot bakgrund av detta vill vi, som framgar av det gemensamma
forslag som ocksa utskottet nu stoder, att regeringen aterkommer med for-
slag som innebar att drabbade verksamheter far ersattning.

Det finns manga fler problem med lagstiftningen, med konstitutionella
fortecken. Det ror sig om en mycket langtgaende delegation av makt fran
riksdagen till regeringen och till myndigheter. Det finns giltighetstider i
forordningar som kanske borde kortas. Man namner inte den grundlags-
skyddade religionsfriheten, bland andra grundlagsfédsta medborgerliga
fri- och réttigheter. Allt detta har Centerpartiet beskrivit i var motion.

Sist men inte minst skulle jag vilja sl fast att vi sjalvklart star bakom
alla de sju yrkanden vi har i vara motioner, men jag valjer att nu yrka bifall
till utskottets forslag.

Anf. 8 LINA NORDQUIST (L):

Herr talman! Nér jag i januari for ett &r sedan stallde en skriftlig fraga
till statsradet Hallengren om Sveriges beredskap ifall det som numera ar
ként som covid-19 skulle sprida sig till Sverige var jag orolig, och svaret
skavde. Men detta hade jag aldrig forvantat mig: att jag i dag, ett ar senare,
skulle sta har, herr talman, for att rosta ja till en tillfallig lag som ger langt-
gaende majligheter att begransa triangsel, skilja mellan riskabla och mindre
riskabla verksamheter och ytterst stdnga verksamheter. Jag trodde aldrig
detta.

Det ar Klart, herr talman, att nér denna tillfalliga lag anvands for att
forhindra smittspridning sékras det skyddet genom stora ingrepp i manni-
skors vardag, ekonomi och frihet. Detta far vi inte sticka under stol med.
Det hér &r ingrepp vi aldrig skulle acceptera i vanliga tider.

Men det ar inte vanliga tider. Vi klipper haret 6ver sopkorgen. Vi tréf-
far inte vanner och sléktingar 6ver huvud taget, eller kanske véljer vi att
traffa ett fatal av dem och fira jul utomhus i minusgrader. Vi féljer begrav-
ningar pa lank. Och vi gor detta for att skydda nagons mormor eller store-
bror och for att intensivvardsspecialisterna ska fa ga hem och fa ett andrum
hos sin familj.

Vi liberaler ser alltsa, herr talman, att den nya pandemilagen ar nod-
vandig, trots att den i vanliga fall hade varit helt otdnkbar. Den behdvs.
Men just for att den ar sa ingripande ar det oerhort viktigt att den ar till-



fallig, att den &r tydlig med att restriktionerna aldrig far ga langre &n vad
smittlaget kraver i nértid och att forbud eller nedstdngningar understélls
riksdagen inom en vecka. So far, so good.

Men det fattades en bit. Pa en punkt ansag vi liberaler att regeringens
forslag var otillrackligt. Det handlar om att staten nar den fattar beslut om
neddragningar eller nedstangningar, herr talman, ocksa behover ta ansvar
for detta beslut. Nar denna lag eller lagen om tillfélliga smittskyddsatgar-
der pa serveringsstillen anvands maste som huvudregel kompensation
utga till de verksamheter som direkt drabbas ekonomiskt. Jag &r darfor
véldigt tacksam Over att utskottet stallde sig bakom detta krav, och jag
yrkar i dag bifall till utskottets forslag.

Man maste naturligtvis kunna betala hyran eller fritis for sina barn ge-
nom denna pandemi, &ven om man arbetar i privat sektor eller ar smafore-
tagare. Detta ar ingen foretagarfraga, herr talman, dven om det hade rackt
sd. Det har ar avgorande for oss alla. For det ar ju fran foretagen, fran deras
moms och fran skatterna som deras anstéllda betalar in pengarna kommer
som vi behdver for att betala underskéterskornas loner langsiktigt och for
att betala poliserna, brandméannen och intensivvardsspecialisterna som sli-
ter i detta nu. Hela cirkeln behdvs. Helheten kréver sina delar, herr talman.
Utan foretagen faller skyddsnétet och hela valfarden. Det maste vi vara pa
det klara med.

Lagen &r alltsa tillfallig. Det beh6vs en permanent lag, men en sadan
ska inte tas fram under tidspress, herr talman. Lagen ar mycket tydlig med
att den aldrig far anvandas mer &n vad som &r absolut nddvéndigt ur smitt-
spridningssynpunkt for att radda liv och hélsa, just nu och har. Och de stora
besluten ska understéllas riksdagen inom en vecka. Darutéver maste jobb
och livsverk samt skyddsnétet sakras genom kompensation vid de riktigt
stora besluten.

Under de fyra forutsattningarna rostar Liberalerna ja till detta forslag,
for vi behover som fortroendevalda gora allt vi kan for att Sveriges inva-
nare och halso- och sjukvarden ska kunna ta sig igenom detta och vi sé&
smaningom helskinnade ska kunna lagga denna elandiga pandemi bakom
0SS.

Anf. 9 Socialminister LENA HALLENGREN (S):

Herr talman! Dagens debatt handlar om regeringens forslag till en till-
fallig pandemilag — en covid-19-lag. Den behovs. | likhet med stora delar
av Europa och vdrlden har vi &ven i Sverige fortsatt en omfattande smitt-
spridning. Vi har en tyngd och anstrangd sjukvard. Aven om de vaccinatio-
ner som dragit igang inger hopp, som manga har namnt, vet vi att covid-19
finns i samhallet och kommer att géra det under en langre tid framover.
Det behdvs mer traffsakra atgarder som ar mojliga att halla i Gver tid.

Lat mig borja med en liten tillbakablick 6ver det gangna aret, som med
all ratta har beskrivits i olika mérka termer harifran talarstolen. Den 1 feb-
ruari antog regeringen den forordning som klassar covid-19 som en all-
manfarlig och samhéllsfarlig sjukdom och som sedan bekréaftades av riks-
dagen i juni. Beslutet innebar att de befogenheter som foljer av smitt-
skyddslagen aktiverades.

Det fanns tidigt en bred politisk enighet om vikten av att vidta ytterli-
gare atgarder. En nara dialog fordes vid veckovisa moten mellan riksda-
gens samtliga partiledare, vilket var bra. Den politiska enigheten innebar
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ocksa en tydlighet gentemot svenska folket om betydelsen av att just folja
rad, rekommendationer och restriktioner. Det breda politiska stodet for den
svenska strategin var en viktig del for genomslaget.

Det 6vergripande malet med strategin &r, och har under hela aret varit,
att minska smittspridningen for att pa sa satt skydda manniskors liv, halsa
och jobb. Ett stort antal atgérder har vidtagits for att direkt minska smitt-
spridningen men ocksa for att lindra pandemins konsekvenser for manni-
skor och foretag. En viktig utgangspunkt for strategin r, och har varit, den
expertkunskap som regeringens myndigheter bidrar med. Med den som
grund &r var avsikt att vidta ratt atgard vid ratt tidpunkt.

Atgérderna for att begrénsa smittspridning har varit omfattande. De har
byggt pa en kombination och frivillighet och forbud. Det viktigaste har
varit atgardernas effekt och resultat.

Under forra aret innebar det till exempel begransningar for hur manni-
skor far samlas med stod av ordningslagen. Det har varit forbjudet att be-
soka olika vard- och omsorgsinrattningar och ratt forbud mot alkoholser-
vering efter viss tid, och inom gymnasieskolan har undervisning tvingats
overga till att ske pa distans, bland annat.

Samtidigt har andra atgarder forutsatt manniskors eget ansvarstagande
och solidaritet sinsemellan. Genom en omfattande kommunikation fran re-
gering och myndigheter har méanniskor informerats om grunderna fér hur
covid-19 sprids och ocksa fatt rad och rekommendationer om hur man bor
agera — hur man ska stélla om sin vardag, helt enkelt.

Under varen fungerade detta val. Vi holl avstand, vi tvattade handerna
och vi stannade hemma vid minsta symtom. Vi sag att de korta sjukskriv-
ningarna 6kade kraftigt, att manga stannade hemma nér karensavdraget
avskaffades och att vabuttaget var rekordstort. Det ska tolkas som att mén-
niskor tog ansvar.

Forandrade beteenden ledde till farre besok, farre resor, farre aktivite-
ter och farre, om ens nagra, méten manniskor emellan. De som kunde ar-
betade hemifran, kollektivtrafiken gapade under en langre tid tom och
verksamheter tvingades att begransa tillgangligheten. Det svenska sam-
héllet stangde till stora delar ned. Under véren behdvde vi darfor inte, som
manga andra lander, fatta regelratta beslut om att stanga verksamheter.

Regeringen bedémde dock att l&get kunde komma att férsdmras och att
vi i sa fall behdvde beredskap for att kunna fatta sadana beslut. Det var
skalet till att regeringen i april lamnade ett lagforslag till riksdagen om just
ett sddant bemyndigande, att kunna stanga ned verksamheter. Den lagen
behdvde aldrig anvandas. Varken regeringen eller ndgot annat parti sag
under forra aret att det var motiverat med beslut om nedstingningar. Mig
veterligen &r det inget parti som heller nu anser att vi i varas borde eller att
vi i dag bor stanga ned nagon specifik verksamhet eller bransch.

Herr talman! Efter en sommar med lag smittspridning paborjade rege-
ringen i augusti arbetet med att ta fram den nu aktuella pandemilagen, eller
covid-19-lagen som den kallas. Jag tycker att alla debattinlagg sa har langt
vittnar om svarigheten att dérefter gora rétt avvagningar och om vilka olika
intressen vi kommer att ha som star emot varandra. Men med den har lagen
far regeringen, kommuner och statliga forvaltningsmyndigheter battre
mojligheter att besluta om mer traffsékra regler som &r anpassade efter hur
olika verksamheter ser ut och fungerar.



Detta &r en ramlag som tillfélligt ger regeringen befogenhet att besluta
om fler bindande smittskyddsatgarder an vad som ar méjligt i dag.

Det handlar i forsta hand om atgarder som hindrar smittspridningen,
men utan att lagga onddiga begransningar pa sadant som kan genomforas
smittsdkert. Konkret kan det handla om begransning av antal besokare, re-
glering av 6ppettider eller om andra nédvandiga atgarder for att forhindra
att trangsel uppstar.

Det blir ocksd méjligt for regeringen eller myndigheterna att besluta
om smittskyddsregler i verksamheter som nu inte omfattas av bindande
regler: festlokaler, kollektivtrafik, serviceinrattningar som frisersalonger,
gym, sportanlaggningar, bibliotek, campingar och kdpcentrum.

Regeringen kommer ocksa att kunna infora begransningar nar det gal-
ler lokaler och utrymmen som hyrs ut for privata sammankomster. Det kan
handla om festlokaler som hyrs ut pa kommersiell grund, gemensamhets-
lokaler i hyres- och bostadsrattsfastigheter, foreningslokaler och lokaler
som tillhor universitet, hogskolor och studentkarer.

Regeringen far ocksé utékade majligheter att begransa ménniskors an-
vandning av allmén plats och hur stora sallskap som far samlas pa allman
plats. Regeringen eller en kommun ska ocksa kunna infora forbud mot att
vistas pa en viss sarskilt angiven plats. Det skulle kunna handla om bad-
platser, stadsparker eller liknande. Det kdnns kanske inte som det mest
aktuella i borjan pa januari, men det vittnar om att detta &r en lagstiftning
som behdver ta sikte pa en langre tid.

Regeringen kommer att ta fram forslag till en justerad reglering for
verksamheter som tréffas av allménna sammankomster och offentliga till-
stéliningar. Det handlar om att stegvis ta fram differentierade och mer an-
passade regler utifran risken for smittspridning i olika verksamheter.

Regeringen foreslar att lansstyrelserna ska fa tillsynsansvar. Om reg-
lerna inte foljs kan l&nsstyrelserna besluta om foreldagganden gentemot
verksamheter i form av vite eller i yttersta fall ocksd om stangning. Den
privatperson som bryter mot féreskrifter som begransar tilltrade till allman
plats kan ocksa domas till penningboter.

Herr talman! Pandemilagen ger ocksd, precis som lagstiftningen i va-
ras, mojlighet till nedstdngningar av verksamheter. Regeringen forbereder
nedstangningsférordningen for att i sista hand kunna anvéndas vid behov,
och jag understryker i sista hand. Det hér &r inte en lagstiftning som tar
sikte pa att stanga verksamheter utan att i stéllet begransa dem och infora
atgarder som gor att vi for langre tid kan ha verksamheter igng, men pa
ett satt som inte bidrar till trdngsel och dkad risk for smittspridning. Men
om ett behov av nedstangning foreligger och regeringen fattar beslut om
att stanga ned ndgon sadan verksamhet ska beslutet understallas riksdagen
inom en vecka.

Det har i nagra anforanden beskrivits hur regeringen har bytt perspek-
tiv eller bytt installning i fragan om hur snabbt ett sddant beslut ska under-
stallas riksdagen. Jag vill verkligen padminna om att den forsta promemo-
rian som skickades ut pa remiss var just den promemoria som var framta-
gen av Regeringskansliet. Sedan tittade vi pa remissynpunkterna. Det for-
slag som regeringen lade fram till Lagradet gallde tva veckor. Men vi lyss-
nade in sdval Lagradets som riksdagens partiers synpunkter och forsékrade
0ss om och kande oss trygga i att det & mojligt, om &n anstréngt, att
komma tillbaka till riksdagen for beslut inom en vecka.
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Socialutskottet har, och har haft, en sarskilt viktig roll under hela pan-
demin. Vi har traffats manga ganger, for att uttrycka det i underkant. Jag
vill ocksa ta tillfallet i akt att i den har talarstolen séga att samarbetet i
finansutskottet har varit sa betydelsefullt. Manga och stora stodatgarder
har tack vare det kunnat antas, och det har skett snabbt och effektivt. Det
har bland annat handlat om omsattningsstddet, omstallningsstédet, kort-
tidspermitteringarna, det utdkade statliga ansvaret fér sjuklénekostnader
och forandringarna i arbetsloshetsersattningen, sa att fler omfattas av
a-kassa, i 13 extra andringsbudgetar och en summa som &verskrider 250
miljarder kronor s hér langt.

Oavsett om det handlar om att drabbas av den direkta pandemin eller
av vidtagna smittbegransande atgarder har det varit viktigt for regeringen
och samarbetspartierna, Centerpartiet och Liberalerna, att l&gga fram for-
slag i budgeten som mildrar de negativa konsekvenserna. P4 samma sétt
maste vi arbeta ocksa framdver. Fragan om ekonomisk ersattning med an-
ledning av de férordningar som meddelas med stéd av pandemilagen kom-
mer att hanteras i samband med att eventuella férordningar tas fram. Re-
geringen aterkommer till riksdagen med forslag om erséttningar inom ra-
men for de rutiner som galler for budgetprocessen, detta for att inte hamna
i utdragna rattsprocesser nar vi skriver in ersattningsfragor i en ramlag,
utan att vi hanterar det pa ett satt som naturligtvis garanterar ersattning for
den som drabbas.

Nér det galler férordningar om nedstangning, som i en proposition ska
understéllas riksdagen inom en vecka, ska regeringen ocksa redovisa, som
det star, en bedémning av de understallda foreskrifternas ekonomiska kon-
sekvenser for foretag, l6ntagare eller andra aktérer. Denna skrivning har
tillkommit i dialog med framfor allt Kristdemokraterna. Den speglar vél
att regeringen avser att gora en bedémning av ekonomiska konsekvenser
av begransningar och eventuella nedstangningar och aterkomma till riks-
dagen for att kunna vidta de atgarder som kravs for att mildra effekterna.

Avslutningsvis vill jag séga att jag ar glad att pandemilagen nu kan
antas i sin helhet. Efter riksdagens beslut i dag kommer férordningar att
kunna beslutas och myndigheterna kunna utfarda foreskrifter. Parallellt
med att vaccinationerna ar igdng kommer detta att underlatta for oss alla
att halla ut over tid.

Anf. 10 CAMILLA WALTERSSON GRONVALL (M) replik:

Herr talman! Jag tackar socialministern for anférandet.

I mitt anforande hade jag ett antal fragor som jag énskade att socialmi-
nistern skulle besvara. Jag hoppas att socialministern nu gor det.

Aven om alla partier stir bakom denna lag for att situationen tvingar
oss till det &r de flesta partier 6verens om att det ar under all kritik att
regeringen inte sag till att lagstod kom pa plats under hosten da den andra
vagen slog till. Regeringens senfirdighet innebér att riksdagen annu en
gang far behandla lagstiftningen i en mycket forcerad process. Regering-
ens satt att arbeta dventyrar bade kvaliteten och legitimiteten i regler som
borde ha kommit pa plats for lange sedan. Det hade kunnat undvikas ge-
nom en battre framforhallning och en tydligare forfattningsberedskap.

Manniskors liv &r givetvis det i sérklass mest viktiga och allvarliga i
detta. Men jag vill till socialministern ockséa dela med mig av kontakter jag
har med vardpersonal som lider.



Jag laser: ”Joda, folk jobbar extra hela tiden. En del far ibland kora
dubbelpass. Nastan ingen &r ordinarie utan kommer och kor nagra pass
som de blivit tvingade till, for att sedan jobba pa sin vanliga avdelning.
Nagra har gatt med pa att kora nagra veckor pa avdelningen for att nagon
frén deras verksamhet maste. Sedan ar det alldeles for fa personal, sa ar-
betet hinns inte med, sa vi far inga raster en del dagar.”

Vad svarar socialministern pé varfor denna lag inte kom pa plats tidi-
gare? Hur kanns det att hora detta?

Anf. 11 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Camilla Waltersson Gronvall far nog upprepa sina fragor.
Jag lyssnade givetvis pa anférandet, men jag antecknade inte alla fragor
som stalldes.

Jag uppfattade dock fragan om varfor bemyndigandelagen inte anvan-
des, och jag ska anvanda min repliktid till att svara pa den. Lagen hade ett
syfte: att mojliggéra nedstangning. Det handlade om akuta nedstangning-
ar, i princip pé dagen eller mojligen med négon dags varsel. Det fanns
aldrig anledning att gora det eftersom vi fick effekter av andra atgarder.
Ingen foreslog heller att ndgon verksamhet skulle stangas ned.

Camilla Waltersson Grénvall kanske kan anvéanda sin replik till att be-
ratta vilken verksamhet som vi borde anvant bemyndigandelagen till att
stdnga ned — for det var ju syftet med lagen.

Svaret pa varfor vi inte forlangde lagen var att vi upplevde att den inte
var tillfyllest. Det huvudsakliga syftet ar inte att stinga ned med nagon
dags varsel, utan vi behdver den mycket mer omfattande lagstiftning som
den tillfalliga covid-19-lagen ér.

Nar lagen ar pa plats och man ser hur den ser ut kan man ténka att vi
borde ha kunnat plocka fram den pa en vecka. Men det &r ett svart och
komplicerat arbete, och manga har i sina anféranden vittnat om hur den
begransar manniskors frihet och rorlighet, foretags mojlighet att bedriva
verksamheter, manniskors inkomstmojlighet och sa vidare.

Den som hade velat anvanda bemyndigandelagen i varas maste ha velat
stanga ned en verksambhet, for till ndgot annat kunde man inte anvanda den.
Den innehdll inte heller mgjligheten till tillsyn och sanktioner, vilket pan-
demilagstiftningen positivt nog gor.

Den 1 december fick utskottet en genomgang av statssekreteraren av
den tankta pandemilagstiftningen. Den kunde ha kommit mycket tidigare;
det forstar jag att oppositionen ville. Ett arbete har pagatt under hosten for
att ta fram en komplicerad lagstiftning, men sedan den 1 december har
mdéjligheten funnits att bade engagera sig i de direkta skrivningarna och
ké&nna till hur regeringen tanker om pandemilagen.

Anf. 12 CAMILLA WALTERSSON GRONVALL (M) replik:

Herr talman! Jag noterar att socialministern sin vana trogen forsoker
lassa Gver ansvaret pa andra. Kan hon inte ldgga éver ansvaret pd kommu-
ner och regioner lagger hon det i stéllet pa de politiska partierna. Jag tycker
att det ar synnerligen olyckligt. Ar det ndgot som samtliga partier i riksda-
gen har gjort &r det att agera skyndsamt och bidra konstruktivt till att denna
lag kommer pa plats.

Det ar dock stallt utom allt tvivel att denna lag borde ha varit pa plats
for lange sedan. Det spelar ingen roll vilka argument socialministern doljer
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sig bakom. Det &r ett faktum att den borde ha varit pa plats for lange sedan
och att regeringen har agerat senfardigt. Jag rader socialministern att ater
lasa igenom vad Lagradet och manga andra remissinstanser skriver. Det ar
ganska tuff kritik, och den kritiken &r beréttigad.

En stor punkt i betdnkandet ar att det finns en majoritet i Sveriges riks-
dag som trycker pa behovet av ekonomisk ersattning. Som jag sa i mitt
anforande ar det en oerhort stor skillnad pa att sdga att man ska gora en
konsekvensanalys for ett blodande foretag och att fa en ekonomisk erstt-
ning utbetalad som innebdr att man éverlever.

Férutom att svara pa varfor man inte har garanterat den ekonomiska
ersattningen vill jag att socialministern talar om for alla foretagare och
andra manniskor som lyssnar pa denna debatt hur detta kommer att se ut.
Kan de kanna sig trygga i att regeringen verkligen ser till att de far ekono-
misk erséttning om de drabbas?

Anf. 13 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Jag uppfattade inte vilken verksamhet Camilla Walters-
son Gronvall ville stanga i varas och som bemyndigandelagen skulle ha
anvants till. Vi far ta det vi ett annat tillfalle.

Nér det géller ekonomisk erséttning anvande jag en del av mitt anfo-
rande till att beskriva hur viktigt det ar att vi kan ersatta for de férluster
som blir och de konsekvenser det ger. Men att skriva in det i en ramlag ar
fel satt att agera. Vi riskerar att fa utdragna rattsprocesser i stallet for en
diskussion som pa rimligt satt sker genom en budgetproposition till riks-
dagen, som i likhet med de andra 250 miljarderna i ersédttning som har ut-
gatt till bade privatpersoner och foretag under det gangna aret kommer att
kunna kompensera.

Ska de som drabbas vid en eventuell nedstangning, vilket inte &r forsta
prioritet men som kan handa, omfattas av redan géllande erséttningar? Vad
ar det for ytterligare kompensation som ska ges specifikt till dessa aktorer
och foretag? Vi vet inte hur det kommer att se ut. Regeringen kommer
dock att dterkomma till riksdagen om det blir aktuellt att vidta atgarder i
form av nedstangningar som drabbar enskilda och foretag.

Jag kan lugna Camilla Waltersson Grénvall och alla andra med att vi
kommer att aterkomma till dessa fragor, pd samma satt som vi har gjort
under det gangna aret.

Anf. 14 ACKO ANKARBERG JOHANSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag tackar socialministern for anférandet.

Ratt atgard vid ratt tillfalle &r ett klokt mantra, men i dag ar det inte ratt
atgard vid ratt tillfalle. Vi hade behovt lagen tidigare, vilket utskottet har
konstaterat.

Min forsta fraga till socialministern ar darfor: Nar péborjades arbetet
med en pandemilag i Regeringskansliet?

Jag gar vidare till min andra fraga. Det gladde mig att socialministern
i sitt anforande sa att ekonomisk ersittning méste garanteras. Det ar precis
detta vi behover berétta for dem som drabbas av en atgard. Jag ar glad 6ver
den forflyttning regeringen gjorde i propositionen, for nu framgar det pa
ett tydligare sétt att ekonomisk ersattning ar nagot regeringen diskuterar
och kommer med en redovisning av.



Det handlar ocksa om att tala om att huvudregeln ar att ekonomisk er-
sattning ska utga, vilket ar en viktig passus. | dag kommer riksdagens ma-
joritet att besluta om att det ska vara huvudregeln, och jag noterar att soci-
alministern ocksa anvande ordet garantera.

Hur tanker regeringen nasta gang ga fram med just ekonomisk ersatt-
ning sé att atgard och ekonomisk atgard hanger ihop? Kommer vi att fa se
detta samtidigt? Jag forutsatter att det blir pa det séttet framover.

Anf. 15 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! | slutet av augusti paborjade vi arbetet med att ta fram en
pandemilagstiftning.

Vi har haft ett gott samarbete med inte minst Kristdemokraterna, och
jag har uppskattat Kristdemokraternas konstruktiva férslag om erséttning.
Jag &r kanske lite besviken pa att man har forslag pa en skrivning som
ordagrant skrivs in och sedan anda kénner sig nddgad att gora en reserva-
tion. Det ké&nns lite som for sakens skull, om jag ska vara arlig.

Vi har, tycker jag, visat under det gangna aret att vi vidtar atgarder —
kostsamma atgarder, langtgaende atgarder. Det &r generella och valdigt
generdsa stod som uppgar till 250 miljarder. Jag har anvant den siffran sa
lange att den sékert behdver revideras upp, och detta kommer att goras.

Jag tror att det har forklarats vid ett flertal tillfallen: Om vi i lagstift-
ningen — i pandemilagen, som ar en ramlag — skriver in att erséattning ska
ges riskerar den att bli en budgetprodukt snarare &n en pandemilagsprodukt
som hanteras av socialutskottet, och det riskerar ocksa att leda till utdragna
rattsprocesser. Om man enligt lagen har fatt den ersattning som man har
ratt till, ska man da inte ha rtt till redan givna stéd? Hur ska de raknas av?
Ar det rimligt att ersétta krona for krona? Inget parti, inte heller de partier
som gjort ett tillkdnnagivande, talar om pa vilket satt det ska ersattas.

Vi har i varje enskild situation forsokt astadkomma atgarder som ska
traffa ganska brett, for ju mer direkta stod vi har, desto svarare blir det att
fa dem godkanda nar det kommer till EU:s konkurrenslagstiftning och an-
nat. Det ar alltsd inte bara en frdga om huruvida vi vill ersatta, utan vi ska
hitta ett smart satt att gora det p&. Det ar klart att det finns en och annan
som kanske inte redovisar korrekta underlag. Hur ska vi se till att vi har
kontroll Gver skattebetalarnas pengar, som ska betalas ut, sa att de riktas
sa ratt som mojligt, och hur ska vi hitta basta mojliga breda stod som verk-
ligen nar dem som drabbas?

Anf. 16 ACKO ANKARBERG JOHANSSON (KD) replik:

Herr talman! Tack s& mycket for svaret, socialministern!

Om arbetet pabdrjades i slutet av augusti ar det forvanansvart att det
tagit s& 1&ng tid for regeringen att komma till utskottet och beréatta om ar-
betet. Jag ar fullt inforstadd med att det ar avancerad lagstiftning. Det ar
det absolut, men vi har avancerade produkter pa varje departement just nu.
Vi maste plocka fram dem snabbt, fér pandemin kraver det. Det var en
valdigt 1ang startstracka for regeringen att komma till utskottet for att be-
ratta om lagen. Det &r inte riksdagen som &r langsam, utan det &r uppen-
barligen regeringen.

Nér det géller ekonomin gick det inte att forflytta regeringen l&ngre &n
till att en ekonomisk redovisning ska lamnas. Vi har lamnat fragan om att
skriva in det i sjalva lagtexten, da vi vet att det finns snarigheter, men i
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propositionen kan man vara valdigt mycket klarare, precis som regeringen
nu varit. Det &r detta som tillkdnnagivandet handlar om, att klart séga att
huvudregeln &r att om man drabbas av en svar begransning far man eko-
nomisk ersattning. Nar det galler pa vilket satt har vi hela tiden varit tyd-
liga med att det far ske genom en extra andringsbudget, och detta maste
anpassas efter atgarden och situationen.

Lagen mojliggor traffsakra dtgarder sa att ersattningen kan anpassas.
Detta &r principen, huvudregeln, som behdver framga av regeringens pro-
position. Dit lyckas vi inte flytta regeringen, men jag ar glad 6ver de steg
vi har tagit. Nu tar riksdagen det andra steget, for att vara tydlig med det.
Jag forutsatter att vi, nar regeringen aterkommer och behéver anvanda la-
gen, far se atgard och ersattning samtidigt, for da tror jag att foljsamheten
okar nér det galler atgarderna. Da hittar man inte kryphalen till varfor just
man sjalv behover ga och handla for att stotta en affarsagare, utan da finns
det ett stod som gar till den som behdver stanga ned eller begransa. Dér-
med kan man vara valdigt trygg i sin foljsamhet.

Anf. 17 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Jag kan inte siga det pa manga andra satt: Foretag ska fa
stod vid eventuell nedstangning, och vi avser att dterkomma i samband
med det.

Né&r det géller vilket stod som ska ges och att stod ska garanteras har
jag faktiskt inte hort nagot parti exakt uttrycka om det géller kompensation
for uteblivna intakter, for de kostnader man far eller for alla forluster man
lider. Det ar de orden som &r svara att beskriva, for det &r svart att ersatta
fullt ut. Jag tror inte att nagot land har klarat av det.

Det finns naturligtvis verksamheter som sa har langt har drabbats hart,
och vi har hela tiden gjort vart allra yttersta for att mota upp och kompen-
sera sdval enskilda som foretag, organisationer och féreningar som drab-
bas av pandemins direkta konsekvenser eller de politiska beslut som vi
tvingas fatta. Vi har ingen avsikt att gora detta pa annat satt, men vi har
inte velat skriva in det i sjalva lagstiftningen. Vi tror inte att detta gynnar
saken, utan det kan leda till utdragna réttsprocesser. Vi menar att det ska
ske genom budgetpropositioner i form av extra &ndringsbudgetar till riks-
dagen. Det &r s vi avser att hantera detta.

Anf. 18 KARIN RAGSJIO (V) replik:

Herr talman, statsradet! Tack for att det blev en valdigt bra lag dnda!
Det kan vi tycka, trots att vi har vara invandningar. Daremot hade vi varit
glada om den hade kommit under hosten. Det hade varit enklare da, med
den situation som vi befinner oss i just nu.

Jag har egentligen tva fragor. | propositionen foreslar regeringen att
foreskrifter ska kunna meddelas om forbud mot att samlas i ett sallskap,
13t oss séga en park som Hagaparken, dar man kan sitta med sin familj och
sina vanner. Det star i propositionen att sddana foreskrifter inte ska inne-
bara ett forbud som omfattar sillskap som tillhér samma hushéll. Detta
innebar att ndgon maste ga runt i parken och kolla och underscka vilka
som &r slakt och hur forbindelserna ser ut. Jag undrar hur detta ska ga till.
Vi har véldigt svart att se det framfor oss — om det ska vara parkvakter
eller ndgon annan som ska titta pa detta eller hur det &r tankt. Vi anser att
det ar valdigt integritetskrankande.



Min andra fraga handlar om barnperspektivet och hur man ska kunna
arbeta med det. Valdigt manga barn som kanske far illa i sina hem kommer
att fa det svarare med den typen av nedsténgningar. Det galler parklekar —
badhusen &r redan stdngda hér i Stockholm och i dvriga landet. Hur ska
man bevaka barnperspektivet? Valdigt manga barn lever i dag i familjer
som ar dysfunktionella, och de kan helt enkelt bli fastlasta dar om lagstift-
ningen blir alltfér inskrankande.

Anf. 19 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Lagen &r en ramlag, sé den svarar inte pd alla de fragor
som Karin Ragsjo och kanske ménga andra har stéller sig. Om regeringen
beslutar om en férordning kommer den att bli tydligare, och &nnu tydligare
blir det forstas om och nar det blir foreskrifter.

Jag tycker att man kan ta sin utgangspunkt i restauranglagen for att
forsta tanken. Riksdagen har givit regeringen méjlighet att utfarda forord-
ningar som séger att atgarder ska vidtas och féljas och att kommunerna
ska utdva tillsyn, men det ar Folkhalsomyndigheten som har talat om hur
Iangt det ska vara mellan borden, huruvida det far vara bordsservering och
hur manga som far sitta i varje sallskap. P4 samma séatt kommer det att bli
i de har fallen — vi kommer att fa se detta tydliggoras.

Jag tycker att Karin Ragsjo verkligen satter fingret pa hur svart det har
ar. Man kan ha en svepande diskussion om att vi ska vidta kraftfullare at-
garder, stdnga ned, begransa, folja upp, ha poliser som 6vervakar och sa
vidare, men vi har ganska lite internationell bevakning av hur andra l&nder
agerar, hur befolkningen mar och hur man ersatter. Vi vet ganska lite om
det. Vi har, tror jag, lite olika forestallningar om detta, men det &r klart att
det har ar valdigt svart. Vi maste vara valdigt forsiktiga.

Det finns valdigt tydliga skal till att just barn- och ungdomsidrott har
varit undantagen, som Karin Ragsjo beskriver. Det finns en koppling till
detta som ar skalet till att vi inte har stangt ned férskolor och skolor och
inte vill gora detta. Det finns en mojlighet att delvis ha distans- och fjarr-
undervisning aven i hogstadiet, for vi ser att detta behov kommer att finnas
i takt med att smittspridningen gér nedat i aldrarna. Men vi forstar och ser
risken for den psykiska halsan, maendet och utsattheten hos barn och unga,
kvinnor och andra. Detta behdver vi verkligen parera och d4gna mer tid at
att diskutera nar pandemin &r sa har langdragen.

Anf. 20 KARIN RAGSJIO (V) replik:

Herr talman, statsradet! Vi tycker fortfarande att § 12 ar valdigt flum-
mig. N&r en lagstiftning skrivs méste det som sedan kommer i olika for-
ordningar vara valdigt tydligt nar det géller hur man ska ga till vaga. Vi
kan lasa den rakt upp och ned, och da kan det faktiskt se ut s har: Man
kan sitta i lat oss sdga Hagaparken med tio personer, varav fyra ar slakt
och fyra &r vanner och tva &r random personer. D& blir fragan: Vem ska
kontrollera detta och ha koll? Jag tycker att det maste vara vildigt tydligt
nar en lagstiftning tas fram.

Sedan tror jag att det ar véldigt bra att, precis som statsradet gor, lyfta
fram barnperspektivet. Ibland kan det lata som att vi inte har haft nagra
restriktioner hér i Sverige. Detta tycker jag att man kan hora fran andra
kamrater i socialutskottet, men vi har haft manga restriktioner har under
varen.
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Jag hoppas att smittspridningen ska minska till slut, och nar man gar
vidare nu maste man ha pejl pa just barn och unga. Det &r de som eventuellt
kan fara illa nar man stanger ned, och jag tycker att man maste ha den
pejlen nu ndr exempelvis alla aktiviteter i Stockholm har sténgts ned.

Jag bor, precis som Dag Larsson, i Stockholm. Badhusen ar stangda,
museerna ar stangda och det mesta &r stangt. Barnen blir da valdigt hanvi-
sade till sina familjer.

Om detta fortsatter en mycket lang period och om skolorna och forskol-
orna skulle stanga méste man ha en valdigt noggrann uppfoljning av barns
och ungdomars situation. Forskning som har gjorts i Europa, dar man har
haft stdndiga nedstangningar — man har 6ppnat upp och stangt ned — visar
att barn har farit illa i sina hemmiljder.

Jag ar darfor glad over att regeringen och statsradet dnda har tankar
runt just detta.

Anf. 21 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Det handlar just om balansen mellan att vidta de atgarder
som vi pa riktigt tror och menar har effekt. Vi ska inte vidta atgérder for
sakens skull. D& vet vi att det handlar om trangsel som i sin tur ar en risk
for smittspridning. Vi vet ocksa att det ar i privatlivet, i hemmiljon och pa
arbetsplatsen som det &r storst risk for smittspridning. Vi ma tycka vad vi
vill om kollektivtrafik, kdpcentrum och butiker. Men vi vet att det &r hem-
met, arbetsmiljon och vissa andra sammanhang som det handlar om. Vi
kan ta detta med parker som &r fulla med folk och dé&r man sitter valdigt
trangt. Det ar en uppenbar riskmiljo.

Vi har inte utfardat vare sig forordningar eller foreskrifter exakt for hur
detta ska se ut. Det ar klart att vi behdver fundera pa det och naturligtvis
bli mycket mer precisa. Ramlagen avser inte att ge alla dessa svar. Men
den pekar ut vilka sammanhang och vilka miljoer som detta skulle kunna
handla om. Det ar ocksa valdigt viktigt att saga att det ar klart att man inte
kan forbjudas méjligheten till séllskap med nagon. Ar det dessutom sé att
man ar i samma hushall har man redan en néra fysisk kontakt.

Fragan om hur langt man gar, och hur skarpa dessa atgarder behover
vara aterstar att svara pa utifran hur smittlaget forandras néar detta blir ak-
tuellt.

Anf. 22 LINDA MODIG (C) replik:

Herr talman! Jag tackar statsradet for anférandet.

Ett ledmotiv genom pandemin har varit att vi ska ta oss igenom den
tillsammans. Det &r helt riktigt. Fragan &r bara varfor tillsammans for re-
geringen tycks innebdra att det upphor att galla betraffande néringslivets
mojligheter och forutsattningar att just klara krisen. Ar det inte i sjalva
verket ganska naturligt och sjalvklart att om det allménna genom lagar och
regler av goda skal infor begransningar som gor att verksamheter inte
langre kan bedrivas att man da kompenserar dessa ekonomiskt for till ex-
empel intdktsbortfallet? Om frisdrerna dver en natt inte far ha salongerna
Oppna, och om restaurangerna éver en natt inte kan sélja och servera mat
och dryck star de anda kvar med fasta kostnader for personal och hyra av
lokaler dver tid.

Problemet med statsradets och regeringens hallning ar att den ar myck-
et begransad. Man talar har om att man avser att aterkomma till riksdagen



nar det galler forordningar. Men i och med att lagen medger en sa langt-
gaende normgivningsmakt forst fran riksdagen till regeringen och sedan
vidare till myndigheterna innebar det att dessa myndigheter far mycket
langtgaende mojligheter att meddela begransningar nar det galler antalet
deltagare och 6ppethallande sé att dessa begransningar i praktiken kommer
att fungera som ett naringsforbud. Vi har sett atskilliga exempel pa detta
under det géngna aret. Det racker darfor inte att bara tanka sig en erséttning
just pa grund av de forordningar som regeringen kanske kommer att ut-
farda och understélla riksdagen, utan det behovs helt enkelt en bredare er-
séttning.

Jag maste ocksa fraga socialministern hur det kommer sig att regering-
en inte aterkom med en pandemilag redan nar bemyndigandelagen kom.
Var socialministern pa nagot satt forhindrad att inleda ett sadant arbete?

Anf. 23 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Jag kanske anda far vara lite forvanad Gver att just Linda
Modig fran Centerpartiet inte ocksa fokuserar pa alla de extra andrings-
budgetar som vara partier tillsammans har tagit fram. De har inte alls hand-
lat om att kompensera for en nedstangning, utan med dem har vi hela tiden
forsokt parera de oerhort tuffa konsekvenser som vi ser i samhallet oavsett
politiska beslut. Det handlar om pandemins direkta verkningar och skade-
verkningar nar man tappar i konkurrenskraft, nar granser stangdes och s&
vidare.

Vi har for avsikt att fortsatta vart budgetsamarbete och ocksa att lagga
fram ytterligare dndringsbudgetar. Naturligtvis kommer vi att se till att
man fér ett stod om man tvingas stanga en verksamhet. Men vi har under
processens gang forsokt forklara att det inte &r en bra ordning att skriva in
det i en ramlag. Det betyder att det kan bli utdragna réttsprocesser snarare
&n att vi lagger fram budgetforslag till riksdagen.

Ja, man ska fa ett stod. Men exakt hur detta stod ska se ut maste avgoras
av vilken verksamhet som drabbas, av vilken atgard och hur man traffas
av redan beslutade atgarder och stod som finns pa plats.

Det &r klart att foretag ska kunna f& stod vid en nedstangning. Men
exakt hur det ska se ut maste vi aterkomma till i varje enskilt fall. Jag vill
vara tydlig med att sdga att jag inte tror att det bara skulle handla om nér
och om vi fattar beslut om en nedstangning. Det kommer att finnas betyd-
ligt fler stod som vi behdver se dver for att mildra konsekvenserna av pan-
demin.

Jag sa tidigare att det sa har langt har handlat om 250 miljarder kronor.
Det ar inte lite pengar. Det handlar inte om att halla tillbaka, utan det hand-
lar om att anvanda de 6verskott som vi under aren har byggt upp. Det ska
vi fortsitta gora pa det klokaste och basta séttet tillsammans.

Anf. 24 LINDA MODIG (C) replik:

Herr talman! Jag tackar statsradet for detta. Sjalvklart ar vi i Center-
partiet stolta 6ver att vi har tagit ansvar for de 13 extra andringsbudgetarna.
Men det &r inte detta som &r grejen. Dessa pengar syftade inte till att stotta
foretagen pa grund av legala begransningar. Det &r en annan sak. Vi maste
stodja naringslivet nar vi ser den starka ekonomiska nedgangen. Och det
har gjorts till viss del, &ven om det i manga fall har varit for sent.
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Som det har sagts hér tidigare handlar det inte om att det ska in en
bestammelse i lagen. Vi har forstaelse for att det hade kunnat skapa svarig-
heter. VVad det handlar om &r tydliga forarbetsuttalanden. Alla vet hur vik-
tigt det &r i svensk ratt med tydliga forarbetsuttalanden. Det &r dér som
forslaget lamnar en del i dvrigt att 6nska.

Det ar viktigt att komma ihdg att nedstangningar kommer att understal-
las riksdagen. Men det stora utrymmet som man nu undandrar riksdagen
ar det som man kommer att delegera ned till myndigheter. Det kan man
delegera ned till regional niva, lokal niva etcetera. Dessa foreskrifter kan i
sin tur vara sa kraftfulla att verksamheter inte kommer att kunna bedrivas.

Redan med detta resonemang star det alltsa klart att det &r otillrackligt.
Denna hallning racker helt enkelt inte.

Jag konstaterar ocksa att Lagradet i sitt yttrande nar det géller just den
tillfalliga bemyndigandelagen konstaterar att det &ven efter den tid da
denna lag gick ut fanns behov av att ha ett &ndamalsenligt regelverk i kraft
sa snart som majligt for att darmed ha beredskap att hantera en eventuellt
okad smittspridning under hosten. Det har Lagradet alltsa redan konstate-
rat. Man instdimmer med konstitutionsutskottet om att det finns ett behov
av bradskande beredningar och att det kan undvikas just genom god fram-
forhallning och god beredskap. Det tycker jag ar viktigt att ta med sig. Vi
hade kunnat anvéanda tiden béttre, vi hade kunnat ha ett mer genomarbetat
forslag och vi hade inte behtvt oroa oss och ha kritik nér det galler de saker
som jag har redovisat i dag.

Anf. 25 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Jag ar valdigt glad 6ver att vi snart har denna pandemilag
pa plats, aven om den inte I6ser alla vara problem. Lagen i sig kraver nam-
ligen sedan att vi tar fram forordningar, att vi verkligen kan vara specifika
och att vi kan rikta oss till olika verksamheter. Ett omfattande och valdigt
svart arbete &terstar, och det ar svara avvagningar som gors. Det ar mitt
enda svar pa att det har tagit tid att ta fram denna lagstiftning. Det har varit
mycket svart. Nar den vl finns pa plats ar det inte sa svart att tanka sig att
man kunde ha skrivit s& har. Men att faktiskt veta hur vi skulle kunna kon-
struera detta for att uppna effekten att motverka trangsel for att i sin tur se
till att vi minskar risken for smittspridning har inte varit enkelt. Det &r ett
véldigt &rligt svar att detta inte har varit enkelt. Men det har varit viktigt.

Vi tror att vi har hittat en konstruktion genom denna ramlag med for-
ordningar och méjligheter att lata myndigheter utfarda foreskrifter. Det ska
ses som att det i mangt och mycket kommer att vara Folkhalsomyndig-
heten, sékert i dialog med andra. Det ar lansstyrelserna som har méjlighet
att se till att man kan fa en regional anpassning utifran hur smittlaget for-
hoppningsvis successivt forbattras men kanske inte likadant dver hela lan-
det. Lansstyrelsen i Dalarna &r den lansstyrelse som ska samla ihop detta.
Det ar klart att vi ocksa behdver se till att vi har en kunskap om hur denna
lagstiftning anvénds.

Jag vet att finansministern och de ekonomisk-politiska talespersonerna
for vara budgetsamarbetande partier arbetar valdigt hart med att hitta for-
mer for hur vi kontinuerligt ska se till att mildra effekterna av denna pan-
demi.

Kommer vi till en situation — jag hoppas inte det — med nedstangningar
ar det klart att vi kommer att behéva hantera den pa ett mycket specifikt



sdtt. Men givet att det redan finns stod pa plats som kan behéva komplett-
eras, hur gér man det pa ett sétt sa att man ocksa klarar konkurrensregler
fran EU:s sida? Risken &r annars att det kan ta valdigt lang tid. Man kanske
klarar dessa regler, men om det ar for langa tider av till exempel prévning
i EU ar risken att man far vanta pa sitt stod som behéver komma ganska
omedelbart.

Anf. 26 LINA NORDQUIST (L) replik:

Herr talman! Forlat, statsradet Hallengren — jag lyssnade verkligen
noggrant pa replikskiftena, men jag begriper anda inte regeringens stall-
ningstagande i ersattningsfragan.

Detta handlar ju om en enkel skrivning i propositionen, inte om nagra
avancerade utformningar eller ersattningsmodeller. Det handlar inte ens
om att fa in skrivningarna i sjalva lagtexten utan om att ndgmna dem i for-
arbetena. Egentligen skulle jag séga att det kommer ned till tva sma ord.
Det dr det allt detta handlar om, ndmligen orden “om” och ’bor”. Nér lag-
forslaget kom till oss i riksdagen var det utformat sa att regeringen bor
aterkomma om ett beslut férvantas ha stora konsekvenser — alltsd om man
tycker att ersdttning behdvs. Som jag ser det gor de tva orden, “om” och
”bor”, hela skillnaden.

De leder oss namligen in i en situation dar manniskor vaknar mandag
morgon, antingen som foretagare eller som anstéllda i ett foretag, och inte
riktigt vet hur deras privatekonomi, deras vardag eller hela deras livsverk
kommer att se ut om en vecka. Det kan ryckas undan med nagra dagars
varsel. | alla dessa konsekvensanalyser, ser inte statsradet Hallengren kon-
sekvenserna av osdkra lydelser i en sa pass osaker tid som vi dnda har
tvingats in i allihop?

Anf. 27 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Det ar en osiker tid. Det ar véldigt manga som varken
kan somna pa kvéllen eller vakna efter en god natts sémn och veta hur livet
kommer att se ut. Hur kommer mitt foretag att klara sig? Hur kommer ef-
terfrgan att se ut? Hur kommer jag att hantera mina anstallda? Av just det
skalet har vara partier bland annat lagt fram forslag om 13 extra andrings-
budgetar, och fler extra &ndringsbudgetar kommer det att bli. 250 miljarder
&r notan bara for 2020; det kommer att géras mycket mer.

Nar det kommer till fragan huruvida vi ska ge ersattning kan man ju
tycka att det dr véldigt enkelt att skriva ordet ’ska”. Jag kan halla med Lina
Nordquist om det. A andra sidan: Vad &r det d& som ska erséttas? Ar det
varje forlorad krona? Ska vi se till att den omsattning foretaget hade éret
innan ska uppratthéllas genom att vi ger motsvarande erséttning? Ska vi
rakna bort alla de stod som redan i dag finns pa plats och ge ersattning for
overskjutande? Det ar ganska komplicerat, och det menar jag att vi beho-
ver hantera i ett specifikt budgetbeslut i varje enskilt fall. Det handlar inte
bara om nedsténgningar.

Jag tror att det &r valdigt uppenbart att vi givetvis maste knyta detta till
nagon sorts stdd, men vi kan inte halla inne med en eventuell nedstangning
tills vi k&nner att vi vet exakt hur vi ska ersatta varje krona. Jag menar att
det inte & mojligt. Vi behdver i stéllet fatta beslut, och vi behdver se till
att gora vart allra yttersta for att hela tiden mildra konsekvenserna saval
for foretag och foretagare som for léntagare, kommuner och regioner —
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alla som drabbas bade av pandemins direkta skadeverkningar och av de
atgarder vi tvingas fatta beslut om. Men exakt vad som ska kompenseras
far Lina Nordquist garna utveckla i sin nasta replik.

Anf. 28 LINA NORDQUIST (L) replik:

Herr talman! Nu blev det 4nda en massa krumelurer och kréngel — ett
komplicerande av hur och exakt pa vilket satt detta ska utformas. Det blir
lite snubbelpudding, om statsradet ursaktar, och jag forstar anda inte. Detta
handlar ju bara om att skapa en trygghet i att huvudregeln ska vara att man
far ersattning om man drabbas oerhdrt mycket av dessa beslut, det vill sdga
inte av pandemin som sédan utan av statens ingripanden i ens frihet.

Jag ska dock inte grdva ned mig ytterligare i det, utan jag sager i stéllet
sa har: Om nu utgangspunkten anda ar att man ska fa erséattning nar det blir
stor paverkan pa ens privatekonomi, for foretagare och andra med verk-
samheter, ar det da inte lite markligt att regeringspartierna inte kan stélla
sig bakom utskottets tillagg? Det &r ju separat fran alla lagtexter, alla ”hur”
och alla krumelurer och snubbelpuddingar. | stallet véljer regeringsparti-
erna att rosta nej till utskottets stallningstagande med motiveringen att de
héller med. Jag begriper inte regeringspartiernas installning i den har fra-
gan.

Anf. 29 Socialminister LENA HALLENGREN (S) replik:

Herr talman! Exakt hur man stéller sig till olika reservationer ar vl
egentligen en fraga for riksdagens partier att diskutera sinsemellan. Man
far ta lite repliker pa varandra nar det géller det. Det ar dock inte helt van-
ligt att foresla ett utskottsinitiativ om saker som redan géller, d&ven om det
ar nagot som har kommit att bli alltmer vanligt for att visa att man tar ett
initiativ. Tycker man sedan att det ar ndgot som det redan arbetas med
tycker man att det &r att sla in 6ppna ddorrar; jag tyckte att jag horde Dag
Larsson sdga det i sitt inledningsanforande.

Jag vill &terkomma till att det inte 4r s& enkelt som att séga att vi ska
ge ersittning. Vad ska ersittas? Det dr en vildigt naturlig fraga som fak-
tiskt fortjanar en betydligt langre beskrivning, text eller bakgrund. Man
kan inte tro att man bara kan skriva en mening. Ibland ndmner Lina
Nordquist privatekonomi, och ibland &r det foretag. Ar det uteblivna in-
tikter? Ar det omsattningstapp? Vad ska vi ge ersittning for? Manniskor
drabbas, och de ska fa stod — ja. Men exakt hur ska det se ut? Vad ska
kompenseras och i vilken utstrackning? Ska det kompenseras till 100 pro-
cent, 90 procent eller 70 procent? Det dar ar fragor som vi maste sétta 0ss
ned med, och det gor vi lampligen i form av en budgetproposition till riks-
dagen. Extra andringsbudgetar kommer det att bli fler av.

Jag anvénder ordet ’garanterat” nir jag sdger att det garanterat kommer
att ges stdd om vi gor nedstangningar. Men hur ser stodet ut? Vilken om-
fattning har det? Hur stort ar det? Jag tanker att det &r fragor man egentli-
gen skulle vilja ha svar pé langt i forvag for att kanna den dar optimala
tryggheten som Lina Nordquist talar om, men min bedémning ar att det
inte &r majligt att ge sa direkta svar. Vi kan saga att vi kommer att kom-
pensera och att vi kommer att se till att gora det pd samma sétt som vi har
gjort hittills, namligen med generdsa stod. Sa langt det gar kommer det att
vara generella stéd, och om de generella stoden inte racker till maste vi se
vad vi hittar for mojligheter att traffa sa ratt som majligt.



Jag tycker ocksa att vi behdver ha stor respekt for alla dem som redan
har drabbats valdigt hart. De maste naturligtvis ocksa kanna att vi ser dven
dem framdver.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 2.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 10.47 pa forslag av talmannen att ajournera

sammantradet till kl. 10.58, da votering skulle &ga rum.

Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 10.58.

8 2 Beslut om drende som slutdebatterats vid dagens sammantréade

SoU23 En tillfallig covid-19-lag

Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1 (SD)

Votering:

45 for utskottet

10 for res. 1

294 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP
FOr res. 1: 10 SD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 2 -

Punkt 2 (Lagarnas framtida utformning)

1. utskottet

2.res. 2 (V)

Votering:

51 for utskottet

4 for res. 2

294 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11 M, 10SD,5C,3KD, 3L,3MP
For res. 2: 4V

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 2 -
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Punkt 3 (Ekonomisk kompensation)

1. utskottet

2.res. 3(S,V, MP)

Votering:

32 for utskottet

23 for res. 3

294 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C,3KD, 3L
For res. 3: 16S,4V,3 MP
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 2 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.
Ajournering
Kammaren beslutade kl. 11.01 pa forslag av talmannen att ajournera
sammantrédet till kl. 15.00.
Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 15.00.

8 3 Bordlaggning och beslut om férkortad motionstid

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Proposition
2020/21:80 Forlangd giltighetstid for yrkeskompetensbevis

Kammaren biféll regeringens forslag att motionstiden for ovanstaende
proposition skulle forkortas till fyra dagar.

8 4 Anmélan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 7 januari

2020/21:285 Foretagare som utnyttjas av den organiserade brottslig-
heten under pandemin

av Hannes Hervieu (C)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

2020/21:286 Fortroendet for statsraden

av Markus Wiechel (SD)

till statsminister Stefan Lofven (S)



§ 5 Anmalan om fragor for skriftliga svar Prot. 2020/21:61

8 januari
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:

den 7 januari

2020/21:1184 Krisstod till Dreamhack och andra LAN-evenemang
av Staffan EkI&f (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)

2020/21:1185 Utlamning av svenska medborgare till Kina

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:1186 Sveriges anseende i var omvarld

av Bjorn Soder (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:1187 Irans ambition att 6ka anrikningsgraden pa landets
uran

av Hans Wallmark (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:1188 Stdd till Armenien

av Boriana Aberg (M)

till miljo- och klimatminister Isabella Lévin (MP)

2020/21:1189 Patryckningar mot PTS

av Bjorn Soder (SD)

till statsradet Anna Hallberg (S)

2020/21:1190 Informationssakerhet vid distansarbete utomlands
av Ann-Sofie Alm (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2020/21:1191 Acceptansen av ministrarnas agerande

av Markus Wiechel (SD)

till statsminister Stefan Lofven (S)

2020/21:1192 Fortroendet for MSB:s generaldirektor

av Bjorn Soder (SD)

till statsradet Mikael Damberg (S)

§ 6 Kammaren atskildes kl. 15.00.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess borjan till ajourneringen kl. 11.01 och
av tredje vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

ANNALENA HANELL

/Olof Pilo
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