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1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 22 november.

2 § Meddelande om preliminéir plan for kammarens sammantriden

Forste vice talmannen meddelade att en preliminér plan for kamma-
rens sammantrdden vdren 2008 till och med den 21 mars delats ut till
kammarens ledaméter.

3 § Allmén debattimme
Infrastrukturinvesteringars betydelse for tillvixten

Anf. 1 LEIF PETTERSSON (s):

Herr talman! Under hosten niddes vi av mycket glddjande nyheter
frain Pajala. Ett amerikanskt foretag, Northland Resources, har efter
provbrytning ldngt framskridna planer pa att starta gruvbrytning i omra-
det. Tva gruvor pé den svenska sidan, i Sahavaara och Tapulivuoma, och
en pa den finska sidan planeras. I fyndigheterna finns i forsta hand jérn-
malm men dven koppar. Fran foretagets sida rdknar man med att starta
verksamheten redan under 2009. Nér verksamheten &r i full gdng berak-
nas enbart gruvverksamheten ge ca 1 800 nya arbetstillfdllen i en bygd
som under értionden fatt se sin befolkning drastiskt minska. Till detta ska
naturligtvis ldggas alla de arbetstillfdllen som tillkommer i olika offent-
liga och privata serviceniringar. Hela Pajala méaste forbereda sig for
nagot som man tidigare bara kunnat drdmma om, tillvéxt och expansion.

En viktig forutsittning for att gruvverksamheten ska kunna bedrivas i
den omfattning som planeras dr att infrastrukturen forstirks. Vignit,
jarnvég, elnit och bredbandsnét maste vara av sddan standard att de kla-
rar de nya krav som stélls. En viktig forutsittning for denna satsning &r
att det finns jarnvag ocksa pa den finska sidan. Den jarnvagen kommer
att rustas upp och elektrifieras. En anslutning till den frén svensk sida
skulle innebéra att malmen, eller egentligen kulsintern, pa ett miljovéan-
ligt sétt kunde transporteras vidare till kund. Det krdver en nyanldggning
av ca 15 kilometer jarnvdg och en ny bro dver grinsélven.
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Det befintliga allménna végnatet dr heller inte av sddan standard att
det klarar tunga transporter ndgon lingre tid. Darfor méste dven vignétet
rustas upp sa att det klarar de behov som kommer att finnas. Till det ska
laggas forstiarkningar av elnit och bredbandsnét. Sammantaget ar dessa
investeringar viktiga i en del av landet som nu fér chansen till tillvixt och
utveckling.

Men det ar hdr fragetecknen hopas. Vilka initiativ tar regeringen for
att sikerstdlla att nédvéndig infrastruktur byggs ut i Pajala utifran de be-
hov som uppstar? Vilka initiativ tar regeringen for att de transporter som
blir effekten av gruvindustrin i Pajala ska kunna ske pé ett sa miljovén-
ligt satt som mojligt, det vill sdga med jarnvag?

Det dr med dessa mdjligheter pd ndthinnan som vi nas av oroande
signaler frdn Banverket. Det finns i dag inte ens resurser for att fardig-
stilla det redan pébdrjade projektet med nybyggnad, ombyggnad och
elektrifiering av jairnvdgen mellan Boden och Haparanda, den sé kallade
Haparandabanan. Hér méste regeringen reagera s att projektet kan far-
digstéllas. Det &r ocksa viktigt for att gruvnéringen i Pajala ska kunna
utvecklas pé det sétt som dr mojligt.

De infrastruktursatsningar jag hdr talat om behdvs for tillvixten i
Sverige. Det &r i Norrbotten vi har landets hogsta tillvéxt. Det dr ocksé
dér investeringar av denna typ snabbast betalar sig.

Anf. 2 BETTY MALMBERG (m) replik:

Herr talman! Jag har inget att invénda i sak mot Leif Petterssons an-
forande. Sjélvklart &r infrastrukturen oerhort betydelsefull for den eko-
nomiska tillvixten. Det jag skulle vilja frdga ar vilka investeringar du,
Leif Pettersson, anser vara de viktigaste att gora.

Jag kommer frdn Ostergotland, och vi har stort intresse av att fa till
stand jarnvagsforbattringar via Ostlinken och forbéttringar av végnitet.
Darfor vill jag frdga ndr man ska géra bedéomningen vilka infrastruktu-
rinvesteringar som &r de viktigaste. Vilken metod anser du att vi ska
anvdnda? Risken finns annars att det blir en huggsexa om i vilka 1dn och
regioner de bésta investeringarna gors.

Anf. 3 LEIF PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Nér det géller infrastrukturinvesteringar av den hér ka-
raktiren maste samhéllet och staten std for kostnaderna. Darfor behover
man naturligtvis ha en planering for i vilken ordning det ska ske. Har ar
det Banverkets planering vi har att utgé fran. Sedan ska vi i riksdagen, pa
regeringens forslag, se till att det finns tillrickligt med pengar for att
klara investeringarna.

For mig &r det sjdlvklart att det finns ett samband mellan intékter och
utgifter. Med den politik som majoriteten i dag for, dar skattesdnkningar
sétts framfor allting annat, finns det inte resurser till investeringar av det
slaget. I det hir fallet géller det framfor allt investeringar i jarnvig, ef-
tersom det dr det kostsamma, sa att de tunga transporter som blir féljden
av verksamheten kan ske pa ett miljovénligt och bra sétt.



Anf. 4 BETTY MALMBERG (m) replik:

Herr talman! Att det just i dag inte finns ekonomiska resurser for in-
vesteringar kan vara en sanning med modifikation, for det har ju inte
funnits tidigare heller. Det finns ett uppdédmt behov av infrastrukturinve-
steringar.

Det jag var angeldgen att f4 hora var hur man ska virdera vilka pro-
jekt som &r de viktigaste. Jag vet att Sika jobbar mycket for att samhélls-
ekonomisk analys och nettonuvdrdeskvoter ska avgora vilka projekt som
ar de viktigaste.

Anf. 5 LEIF PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! For mig dr det mer eller mindre en sjélvklarhet att dessa
investeringar &r viktiga, nu nir man far mojlighet att bryta jirnmalm i ett
omréde i Sverige som under lang tid préglats av befolkningsmassig till-
bakagéng med stora svarigheter som foljd. Dessutom har ett utléndskt
privat foretag gjort beddmningen att malmen i omradet ar brytvird och
att det darfor ar mojligt att igdngsatta projektet.

Anf. 6 LARS-IVAR ERICSON (c) replik:

Herr talman! Jag delar Leif Petterssons uppfattning att infrastruktu-
rinvesteringar har stor betydelse for tillvixten. Vi har pa Skanehall
E 22:an och Tvirleden, som ocksa behdver byggas ut.

Tolkar jag Leif Petterssons ritt nir han séger att det ar staten som ska
sta for alla dessa investeringar? Kan Leif Pettersson dven tinka sig OPS-
l6sningar, alltsd samverkan mellan offentliga, privata och kommunala
aktorer?

Anf. 7 LEIF PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! I det hér fallet kan man nog utesluta OPS-16sningar. Jag
tror inte att det dr mdjligt att hitta intressenter till just jarnvégsinveste-
ringarna nér det géller Pajala kommun och Haparandabanan. Det var de
tva projekt jag ndmnde i det aktuella fallet.

I andra fall kan det vara mojligt, men jag maste sidga att jag dr mycket
tveksam till att OPS-16sningar i slutdndan verkligen leder till lagre kost-
nader och till att investeringarna kommer till stand pa ett sddant sitt att vi
utifrdn samhéllsekonomisk utgangspunkt kan géra beddmningar, vilket
foregdende replikor var inne pa. Hur snabbt investeringarna kan aterbeta-
las till de privata intressenterna blir nog avgdérande for om investeringar-
na kommer till stand. Jag tror att samhéllet i det hér fallet maste garan-
tera investeringarna.

Anf. 8 LARS-IVAR ERICSON (c) replik:

Herr talman! Det dr glidjande att méirka att det i varje fall finns en
viss Oppning fran Socialdemokraterna att man kan tdnka sig OPS-
16sningar. Under forra mandatperioden fanns ett stort motstdnd mot detta.
Det lade en forlamande hand 6ver mycket av infrastrukturutvecklingen i
Sverige.
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Anf. 9 LEIF PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! I var budgetmotion har vi visat pd en annan mdjlighet.
Det handlar om att fran samhéllets sida kunna lana till investeringar och
pa det sattet frigora resurser till de stéllen dir vi vet att de samhélleliga
pengarna maste vara grunden for investeringar eftersom vi inte far fram
det pa annat sétt. Vi har dér till exempel pekat pa de stora projekten i
storstdderna.

Anf. 10 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Det dr véldigt glddjande att det gar bra for Norrbotten.
Jag hade sjdlv tillfélle att besoka Banverket norra banregionen den 6 juli
i ar och togs emot av Annica Lindstrom och Tomas Gustafsson som &r
platschefer dar uppe. Vi diskuterade sérskilt Haparandabanan som den
forra regeringen satsat 3—4 miljarder pd samt Narviksbanan dir LKAB
gér in med ungefar 10 miljarder.

Om det dr utldndska foretag som sa langt bort fran Haparandabanan
hittar jairnmalm méste man da inte vdga in att de maste ta i berdkning att
de ska investera? Ska skattebetalarna i hela Sverige hjélpa till att inve-
stera i detta projekt?

Anf. 11 LEIF PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Det finns jarnvag pa den finska sidan efter Tornedalen
fran Torned upp till Kolari som ligger precis pd motsvarande sida till
Haparanda. Det handlar om 15 kilometer jarnvdg pa svensk sida for att
ansluta sig till den banan.

Om det &r sa att Haparandabanan inte kommer till stind kommer hela
godsflodet i stillet att ske pd finsk sida och utskeppningen fran finska
hamnar i Kemi och kanske ocksa ldngre soderut. Det innebér ocksa att
forddlingen av jairnmalmen kommer att ske pé finsk sida. Kulsinterverk
kommer att anldggas dir och inte pa svensk sida och sé vidare.

Det innebér att jarnmalmsbrytningen kommer att ske pad samma vill-
kor som den sker i ménga u-ldnder. Det handlar om att vi direkt exporte-
rar ravaran utan att vidareforadlingen. Det vill vi inte se. Darfor behovs
den hér typen av investeringar.

Anf. 12 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Om man gér in i en leksaksaffir med ett barn vill det
ofta ha alla saker. Det har man inte rdd med. Banverket har inventerat
alla mojliga investeringar i Sverige. Man har funnit att Haparandabanan
ar den samhéllsekonomiskt nist mest 1onsamma efter Citybanan i Stock-
holm.

Jag menar att det vore oklokt att splittra resurserna. Det géller att
bygga ut Haparandabanan fullt ut. Nu blir den utbyggd till Kalix. Sa
smaningom behover vi dven en utbyggnad till Haparanda och en stor
sparvixel dar s att vi kan gora nytta av hela den stora osttrafiken som vi
kan fa dér framover.



Anf. 13 LEIF PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Det handlar tyvirr inte bara om Haparandabanan utan
om hela Norrbotniabanan som Gunnar Andrén nu talar om. Det projektet
verkar vara véldigt langt borta i tiden.

Niér det giller Haparandabanan &r det tyvérr sa att Banverket inte har
pengar att fullfolja projektet. Risken dr stor att tagtrafiken péa strickan
kommer att stoppas ar 2012 nér banan skulle tas i drift.

Det dr en annan sak dir regeringen ocksé maste agera snarast mdjligt.

Ett réttsvisende for unga

Anf. 14 HELENA BOUVENG (m):

Herr talman! Réttsvdsendet &r sjédlvklart till for alla. Men polis, dom-
stolar och andra verksamheter som ar gjorda for vuxna passar inte alltid
dem som é&r barn i dag och vuxna i morgon.

Att ha ett rittsviasende for unga innebir inte att réttsékerhetsperspek-
tivet ska vara ndgot annat. Tvértom ska kravet pa forutsdgbarhet, pro-
portionalitet och likvérdig réttstillimpning gélla &ven hér och den &r just
likvérdig. Hur ska annars véara unga kénna ett fortroende for réttsvisendet
om sé inte &r fallet?

Att vara unga fér ett gott stod genom hela réttskedjan ar oerhort vik-
tigt. Pa flera héll i landet har centrum for unga brottsoffer vuxit fram. Det
ar en verksamhet som bedrivs i ndra samarbete mellan polis och social-
tjénst. Det &r ett stodcentrum dér unga brottsoffer och vittnen fér stod-
samtal, rddgivning och praktisk hjilp.

Det ger en mojlighet att kunna bearbeta sina ibland mycket starka
kénslor efter att ha upplevt mycket oticka saker. Om inte detta far ske
kan det i manga fall leda till att vittnen inte vagar vittna och att ett ungt
brottsoffer inte far mojlighet att gd vidare i livet eller &n vérre &r fylld av
kinslor av hat och hdmndbegér och tar lagen i egna hinder och sjilv
begar brott.

Herr talman! Vi har inte bara unga brottsoffer och vittnen. Vi har
ocksa de unga gérningsmannen. Det dr unga ménniskor som i tidig alder
har fatt fortsitta sin brottsliga aktivitet utan nagra atgarder som helst. Det
beror pa var nagonstans i landet de bor om dessa brott utreds.

Enligt Bra utreds i vissa ldn hélften av dessa brott och i vissa lén en-
bart 3 procent. Detta kan jag inte kalla en enhetlig réttstillimpning. Jag &r
overtygad om att en polisutredning ar av stor betydelse inte minst nér det
géller misstanke om grova brott sisom misshandel, rdn och narkoti-
kabrott.

Vi vet alla att ju tidigare vi griper in och ju tydligare signaler som ges
desto storre dr mojligheterna att forhindra att vara unga ménniskor forts-
dtter pa den kriminella banan. Vi har brandvarnare i vara hem. Men hur
ser det ut for vara unga som far fortsdtta att begd brott utan det minsta
pip?

Darfor ér jag oerhort glad dver att justitieministern nu har paborjat en
utredning om att dven brott som begas av unga under 15 ér ska utredas.
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Herr talman! Ett réttsviisende for unga handlar om ett vél fungerande
stod for unga brottsoffer och vittnen samtidigt som tydliga och klara
signaler och insatser gors mot unga lagdvertrédare.

I alliansen kommer vi att fortsatta vért arbete med att vira unga kin-
ner fortroende for vart rattsvisende. Det ér ett réttsvdsende som ska vara
vél fungerande i hela vart land och dir bostadsadressen inte far vara
avgorande.

Skola baserad pa vetenskaplig grund

Anf. 15 MATS PERTOFT (mp):

Herr talman! Jag ska ta upp fragan om skola péa vetenskaplig grund,
det vill séga att vi bygger vér skola och de system som vi arbetar efter
utifran forskning och att vi tar till oss den kunskap som finns.

Skolan har en mérklig egenhet, ndmligen att alla har gatt igenom den.
Alla har egna erfarenheter. Dessa erfarenheter gor latt att vi relaterar
tillbaka till dem och dérifran bygger véra ideal.

Jag har sjalv fallit offer for detta nér jag utifrdn egna erfarenheter var
stark motstandare till betygssystem men sedan var tvungen att inse: Bar-
nen vill ju ha betyg. De vill ha virderingar och veta vad de kan och inte
kan.

Nir jag tittar pa den forskning som finns om betyg ser jag att den &r
véldigt tydlig och ganska forintande. Betyg dr bra att sortera médnniskor
med. Men betyg dr ganska odugligt till att ge incitament till att ldra sig
mer, att entusiasmera eleverna till att n& béttre kunskaper, ldra sig mer
och utveckla sig.

Har visar forskningen i stillet att skriftliga omdémen och ett omdo-
messystem som dr mer varierat och kan spegla vad man verkligen uppnér
och vilka mdjligheter man har ger vildigt tydliga signaler till eleverna.
Hir kan jag komma vidare. Det ger en push och feedback som gor att
man vill g& vidare och utveckla sig sjélv.

Jag vill mot den bakgrunden fraga: Varfor dr denna debatt sa tyst i det
politiska Sverige? Varfor diskuterar vi enbart de gamla vanliga betygen
med ett eller flera betygssteg farre eller fler i stéllet for att ta till oss den
pedagogiska forskning som finns?

Vi maste gé vidare med detta och undersoka. Hur hittar det optimala
systemet for att maximera véra skolors resultat? Vi maste ge vara elever
mdjlighet att utvecklas och skapa det Sverige som vi alla vill ha som
kunskapsnation.

I dag kommer till exempel Skolverket att offentliggdra en internat-
ionell studie om ldsforstaelse. Om resultaten &r battre eller sdmre gor
detsamma, men de gar naturligtvis alltid att géra dnnu bittre.

Utifran detta menar jag att det ar valdigt viktigt att var skola baseras
pa forskning och inte de minnen som vi sjdlva har av den skola som vi
sjdlva en gang gick i. Det var ganska ldnge sedan.

Anf. 16 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att tacka Mats Pertoft for att han tar
upp den hidr diskussionen. Det dr sjdlvklart vildigt viktigt att politik i
allménhet och skolpolitik i synnerhet bygger pa vetenskaplig grund.



De fordndringar som regeringen nu genomfor inom skolpolitiken
bygger pé en vildigt solid vetenskaplig grund. Vi vet till exempel vad
som utvecklar framgéngsrika skolor och hur viktigt ledarskapet &r, och
darfor starker vi rektorsutbildningen. Vi vet hur viktiga ldrarna ar utifran
vetenskapen, och dérfor stdrker vi ockséd lararutbildningen och gor en
storsatsning pa ldrarnas fortbildning. Vi vet hur viktigt det &r med ord-
ning och reda i klassrummet, sé darfor ger vi ldrarna och rektorn mojlig-
heter och nya befogenheter att upprétthalla just detta, och vi vet mycket
annat om vad som &r viktigt.

Vi vet till exempel det som Mats Pertoft tar upp, ndmligen att skrift-
liga omdomen &r ganska bra. Darfor skdrper vi ocksd den mojligheten
och stirker de skriftliga omddmenas roll, och vi kombinerar dem med
betyg. Betyg &r ocksa viktigt for att séinda tydliga signaler hem till foréld-
rar och elever om vad som behdver bli battre.

Herr talman! Jag vill avsluta med en friga till Mats Pertoft. Pa vilken
vetenskaplig grund vilade den gamla skolpolitiken, den som gjorde att vi
fick sdmre resultat, fler obehdriga ldrare och mycket annat? Vilken ve-
tenskaplig grund hade den?

Anf. 17 MATS PERTOFT (mp) replik:

Herr talman! Det &r klart att stdrkandet av rektorers och ldrares kom-
petens ar viktigt. Dar stoder Miljopartiet ocksa regeringens forslag.

Det &r viktigt att man sitter skriftliga omddmen i relation till kunskap
och utbildning och inte, som regeringen gor, 6ppnar for skriftliga omdo-
men i ordning och reda, som &r totalt ovetenskapliga, dér det inte finns
négra riktlinjer och dir det inte finns négra lérare i Sverige som har né-
gon som helst utbildning, utan det enbart baseras pa personligt tyckande.
Dir kan man fraga sig hur regeringens politik kan ga ihop med beprovad
vetenskap eller kunskap, nir man vill kasta ut ldrarna i en situation dar de
ska bedoma saker som de inte har nagon aning om.

Anf. 18 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r mycket bra att alliansen och Miljo-
partiet dr dverens om att skriftliga omddmen 4r nagonting mycket bra
som bor utvecklas. Vi tror dessutom att man behdver anvénda betygen
for att skicka en dnnu tydligare signal om vad som behdver bli béttre.

Jag fick aldrig svar p& min fraga. Vi hade under manga ar en skolpoli-
tik som innebar att vi fick fler obehoriga lirare i skolan, att vi fick sjun-
kande resultat och att vi ocksé fick mer och mer av délig ordning och
reda i klassrummen. Vilken vetenskaplig grund var det som ledde fram
till den politiken?

Anf. 19 MATS PERTOFT (mp) replik:

Herr talman! Nér det géller den gamla regeringens politik vill jag pé-
peka att Miljopartiet anvidnde sig av en blockoverskridande politik, sér-
skilt i skolfragor, déar vi traffade uppgorelser dels med regeringen, dels
med allianspartierna under forra mandatperioden och dven mandatperi-
oden dessforinnan. Darfor vill jag inte sta hir och forsvara en politik som
vi bara till en viss del stodde. Dessutom kan jag papeka att den nuva-

rande regeringen ocksd verkar glomma bort de Overenskommelserna
ibland.
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Anf. 20 FINN BENGTSSON (m) replik:

Herr talman! Jag tycker att det hdr var en mycket intressant debatt.
Nér man relaterar till pedagogisk forskning i sddana hiar sammanhang &r
det ju véldigt viktigt att man ar objektiv &ven som politiker.

Min fréga till Mats Pertoft, som har studerat den hér forskningen, vil-
ket jag inte har gjort explicit, giller hur det hér ser ut i ett internationellt
perspektiv. Forskningen &r ju internationell.

Jag har en kénsla av — ritta mig om jag har fel — att man i storre delen
av virlden dér sadan hédr forskning bedrivs ocksé har betygssystem. Da
undrar jag vad det &r for Pandoras ask som har 6ppnats av Mats Pertoft
och som man inte har sett i resten av vérlden.

Anf. 21 MATS PERTOFT (mp) replik:

Herr talman! Jag tror att resten av vérlden har precis samma problem
som Sverige, ndmligen att skolan styrs av politiker som har gatt i skolan,
och sedan finns det en forskning som forskar kring detta men som man
inte alltid lyssnar pa.

Just internationell forskning visar att betyg inte fungerar for att hdja
resultaten. En stor israelisk studie visar till exempel detta och citeras av
Dylan Williams vid University of London, och det finns ocksa andra som
visar att betyg fungerar som en ribba. Man nar den, och sedan bryr man
sig inte om den mer. Det behdvs andra omdémen — mer kvalificerade och
noggranna omdémen — for att bli uppmanad och fa incitament att lara sig
mera. Det dr ju det vi vill uppnd. Det ir dérfor jag efterfragar det.

Anf. 22 FINN BENGTSSON (m) replik:

Herr talman! Nir man uppenbarligen &r oense om forskningens tolk-
ning — i alla fall visar resultaten att man har betygssystem hér och var
runt om i vérlden i mycket storre omfattning &n Mats Pertoft ger sken av
— dr det klart att man maste fundera 6ver varfor det har blivit sd hér i
praktiken. Ar det s& att Mats Pertoft sitter inne med ndgon 18sning och
tolkning av forskningen som alla andra har misslyckats med i alla &r? Det
ar en intressant fraga.

Jag gér over till en praktisk frdga. Hur ar det egentligen med de
svenska resultaten i skolan under den forra mandatperioden, d& Mats
Pertofts parti var med och stodde majoriteten? Hur gick det da med resul-
taten? Gick de framat, eller gick de bakat?

Anf. 23 MATS PERTOFT (mp) replik:

Herr talman! Svaret pé den sista frigan, hur resultaten blev, kommer
vi att f4 veta i eftermiddag nir Skolverket offentliggdr dessa resultat.
Resultaten gick delvis bakat och delvis framét, men framfor allt 6kade
resten av vérlden och forskning — inte forskning som blir verklighet. Jag
har inte pastatt att andra ldnder omvandlar det hér till verklighet. Det &r
det som dr problemet. Vi behdver mer pedagogisk verksamhet och mer
skola och undervisning baserad pa forskning — inte mindre.



Mammografikompetensen har snart gdtt i pension

Anf. 24 EVA JOHNSSON (kd):

Herr talman! Jag har satt "mammografikompetensen” i rubriken for
mitt anforande. Egentligen handlar det naturligtvis om bristen pa kompe-
tens inom mammografin. Det ar en forskrdckande brist, som vi kan kon-
statera.

Enligt Socialstyrelsens rekommendationer bor alla kvinnor underso-
kas med mammografi fran 40 till 75 ars &lder. Manga landsting borjar
kalla kvinnorna betydligt senare, och det leder naturligtvis till komplice-
rade efterbehandlingar och 6kad risk for patienter att man inte upptacker
cancern i tid. Om vi ska peka ut ett landsting som har en forskriackande
dalig kompetens, faktiskt simst i Sverige, s& &r det Varmland, dér kvin-
nor inte undersoks forrdn de fyllt 50 &r.

Att undersoka sig med mammografi ar ett oerhdrt effektivt sétt att
minska sjukvirdens kostnader, men det forutsitter naturligtvis att vi har
en kompetens pd omradet. Ddodligheten minskar, lidandet minskar och
kvinnorna fér en betydligt battre hélsostatus.

Men hur ser det da ut pa kompetensomradet? Ja, realiteten beréttar for
oss att genomsnittsdldern for ldkare och sjukskdterskor som innehar den
hér kompetensen i de flesta landsting ar i aldern 50-plus — “plus-plus” i
vissa landsting. Man star alltsa infor en rejél avsaknad av kompetens
inom en mycket snar framtid.

Hur ménga det dr som arbetar heltid inom respektive landsting &r na-
turligtvis ocksd avgorande for hur pass vdl man kan folja upp de hir
rekommendationerna frdn Socialstyrelsen, och dér dr ocksa bristen pa
kompetent personal i landstingen, nistan rakt av i hela Sverige, for-
odande.

Men hur ser da tillstrdmningen ut? Hur manga ar det som ar under
utbildning? Ja, om vi tittar pa statistiken over antal ldkare som &r under
utbildning kan vi konstatera att den forskrackande siffran ar att det ar sju
stycken lékare i hela Sverige som dr under utbildning. Var och en kan
rikna ut att resultatet av detta ar forodande. Vi kommer mycket snart att
ha en obefintlig kompetens pa det hdr omradet med férodande effekter pa
kvinnors hélsa.

Anf. 25 CHRISTER ENGELHARDT (s) replik:

Herr talman! Eva Johnsson vicker en viktig friga om mammografin.
Jag delar helt uppfattningen att det dr en mycket viktig forebyggande
atgérd.

Men jag undrar vad Eva Johnsson gor at det problem som hon vicker.
Vilka tankar har hon nér det géiller att 16sa problemet? Eva Johnsson
tillhor ocksé det parti som innehar socialministerposten pa Socialdepar-
tementet genom Goran Hagglund.

Min fraga till Eva Johnsson &r: Vad har ni for politik pad omradet for
att 16sa det hér problemet?
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Anf. 26 EVA JOHNSSON (kd) replik:

Herr talman! Tack sa mycket for frdgan! Vi ar 6verens om att detta ar
en oerhdrt viktig fraga. Det &r helt riktigt att vi har en socialminister som
ar kristdemokrat, och vi &r glada over det. Det gor att man kan kénna en
viss tillforsikt i den hér frégan.

Fragan har lyfts upp pa Socialdepartementet. Jag vet att den finns pa
agendan. Vi star ocksa infor det faktum att en nationell cancerplan kom-
mer att tas fram. I den kommer ockséa den hér fragan att ingé.

Den hér fragan delas mellan Socialdepartementet och Utbildningsde-
partementet. Nar det &r ett delat ansvar i en fraga &r risken att man
kanske inte har riktigt lika stort fokus, men jag har stort hopp om att
cancerplanen i alla fall kommer att satta den pa agendan.

Anf. 27 CHRISTER ENGELHARDT (s) replik:

Herr talman! Man kan kénna tillforsikt och glddje, men om det &r en
delad frdga handlar det om att man méste ta pé sig ett ledarskap, en ledar-
troja, i den hér fragan. Man kan inte bara ha férhoppningar pa planer som
ska komma.

I sitt anforande ndmnde Eva Johnsson ocksd nyrekryteringsproble-
men. Vad finns det for politik pd det omradet for att astadkomma den
nyrekryteringen?

Anf. 28 EVA JOHNSSON (kd) replik:

Herr talman! Visst méste man ta pa sig ledartrdjan, och det &r precis
det som har gjorts ocksa. Den hédr kompetensen har urholkats under lang
tid. Nu kommer cancerplanen. P& utbildningssidan har vi utdkat ldkar-
programmet med 90 platser fran och med i ar. Vi tror att en ytterligare
tillstromning pé lakarsidan generellt kommer att hjdlpa mot en del av
bristen.

Sedan giller det att fokusera p& den hér fragan fran alla hall och kan-
ter, politisk, utbildningsmaissigt och fran Socialdepartementet.

Aldres trygghet och sékerhet

Anf. 29 CATHARINA BRAKENHIELM (s):

Herr talman! Jag ska dgna den hdr stunden at vara dldre och den
trygghet de &r sé vil vdrda. DA ténker jag framst pa hur man kan fore-
bygga alla olyckor som hédnder. Sékerhet och trygghet ar jitteviktiga
saker for dldres livskvalitet. I dag &r dldre méinniskor 6verrepresenterade
nér det giller sjdlvmord och i olyckfallsstatistiken, och dar ar fallolyck-
orna allra vanligast.

Om inget gors kommer samhillets kostnader att 6ka dramatiskt i
samma takt som antalet dldre dkar. Vi vet att livsstilen spelar en stor roll
for aldrandeprocessen. Det tillhor den bit som man kan paverka alldeles
sjdlv, men nér det géller exempelvis trafik och byggnader dr mgjligheten
att paverka betydligt mindre. Dér har vi i samhillet ett gemensamt an-
svar. Vi vet att vi betalar massor for de hdr olyckorna. Vi betalar med
smaérta och fordndrade livsvillkor, men vi betalar ocksa med en ohygglig
pengapase pa minst 8 miljarder kronor varje ar dér fallolyckorna star for
5 miljarder.



Over 1 200 personer dér varje ar pa grund av fall. Just i detta nu finns
det sdkert nagon dldre kvinna som har kléttrat upp och balanserar pa en
stol och &r i full fard med att sétta upp sina julgardiner.

Kajsa ska duscha, och hon har kvar sitt gamla badkar. Hon kliver i,
och vips sé halkar hon och blir liggande. Benet gor ohyggligt ont. Larm-
knappen har hon tagit av sig innan hon ska duscha. Det tar alldeles for
lang tid innan det hdr blir upptickt. Kajsa blir aldrig s bra igen att hon
kan flytta tillbaka till sin gamla ldgenhet, utan hon maste fa en plats i
sarskilt boende.

Sven ska gé till Konsum och handla. Han ramlar pa trottoaren som
man inte har tyckt sig ha rad att sanda i den kommun dér han bor.

De hiér klassiska och tragiska olyckorna hade faktiskt kunnat undvi-
kas. Vi vet att det finns en massa samlad kompetens och kunskap pa det
hér omréadet, men den anvénds alldeles for déligt ute i vara verksamheter.
Vi maste alltsa f4 en nationell plan for hur vi ska kunna samla ihop erfa-
renheterna och genomfora arbetet for att forebygga tragiska olycksfall.

Nagot som &r nytt och glddjande ar att det borjar komma tekniska
hjélpmedel som forebygger och kinner av exempelvis fall i forvdag. Det
finns en censor som kénner av niar man gar upp ur sdngen for att ga pa
toaletten. Den ténder en ledbelysning och larmar om personen inte kom-
mer tillbaka och ldgger sig i sdngen igen inom rimlig tid. Det finns en
falldetektor som signalerar ndr man haller pa att falla och larmar sé att
hjilp kommer omgéende. Man vet ju att om man upptéicker det i tid gar
det snabbare att fa tillbaka sitt friska jag.

Den hér tekniken kostar bara en ynka liten procent av vad det kostar i
andra dndan nér olyckan redan har hint. Om de som exempelvis sparar in
pa att sanda fick ta en del av den kostnad som uppstar nir olycksfallet
intriffar tror jag att detta redan hade varit 16st.

Herr talman! Om vi tidnkte efter fore och fick ned antalet tragiska
olycksfall skulle vi frigdra en massa pengar som vi kunde ldgga pa per-
sonalen i dldreomsorgen i stéllet.

Anf. 30 ULF NILSSON (fp) replik:

Herr talman! Jag uppskattar verkligen Catharina Brakenhielms enga-
gemang i den hér frigan, men samtidigt vill jag papeka en sak som
ménga av oss som har éldre fordldrar och slidktingar har upptéckt. Antalet
dldreboenden har minskat kraftigt i Sverige. Under den forra mandatpe-
rioden nér Socialdemokraterna styrde minskade antalet platser i sa kallat
sdrskilt boende for dldre med 20 000. Fér 10-15 &r sedan var det mdjligt
att flytta in pa ett dldreboende ndr man fortfarande var ganska pigg, men
det dr omgjligt i de flesta svenska kommuner i dag. Det ar véldigt tra-
giskt.

Forskning visar att nar man &r yngre kan man inte riktigt forestilla sig
hur man vill ha det ndr man blir dldre, utan da tror man ofta att man ska
bo hemma sé linge som mojligt. Men ndr man blir dldre och otrygg kin-
ner man ett behov av ett anpassat boende med service.

Nu gor regeringen en satsning pa stimulansbidrag for bygganden av
sdrskilda boenden. Jag hoppas att Catharina Brakenhielm haller med om
att det ar en valdigt viktig satsning si att fler dldre far mojlighet att bo i
den typen av boenden.
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Anf. 31 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Det &r naturligtvis en sanning med modifikation att an-
talet platser minskade. Det var kanske inte 20 000. Man byggde ocksa
om till battre boenden ute i vara kommuner, och dd minskade antalet
séngar och antalet dldre som kunde bo dir samtidigt som man fick en
mycket hogre kvalitet i boendena.

Fallolyckor sker ocksd pa véra dldreboenden. De sker inte bara i
hemmen. Man maste jobba pa bred front pa vara sérskilda boenden, ute i
hemmen och pé gator och torg med alla dessa insatser. Jag ar ute efter att
vi maste gora nagot nu, annars kommer vi inte att klara av dldreomsorgs-
kostnaderna i framtiden. Jag tror att vi &r Gverens om det.

Anf. 32 ULF NILSSON (fp) replik:

Herr talman! Det behdvs naturligtvis manga insatser, men det ir in-
tressant att veta om Catharina Brakenhielm och Socialdemokraterna
héller med om att en véldigt angeldgen framtidssatsning ar att 6ka antalet
platser i sérskilda boenden och 6ka mdjligheterna for dldre som &nnu inte
ar sa valdigt daliga, utan fortfarande pigga och har glddje av ett socialt
liv, att flytta in pa ett sérskilt boende. Det ser jag som en viktig framtids-
fraga.

Anf. 33 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Jag tror absolut att vi dr helt dverens om att man ska fa
den dldrevard man Onskar. Om man behdver en plats pa ett klassiskt
dlderdomshem ska man fi det inom rimlig tid. Om man vill bo kvar
hemma ska man fa de stddinsatser som behovs dar.

I dag saknas det en mellanboendeform om man é&r i behov av trygghet
men kanske inte fullt s& délig att man behdver ett sérskilt boende. Det
saknas i dag. De flesta platser som finns &r privata. Man fir kdpa sig en
plats. De som inte har mdjlighet till det har dalig tillgang till den héar
mellanboendeformen. Det ser jag som en véldigt viktig utmaning i fram-
tiden.

Anf. 34 FINN BENGTSSON (m) replik:

Herr talman! Tack, Catharina Brékenhielm, for fokus péd en véldigt
viktig fraga. Jag delar helt din bedémning av detta &r viktiga saker att
forebygga for att spara pengar och lidande.

Men det klingar lite falskt nér det géller bristen pa de sirskilda boen-
dena, som vi horde nyss, och ocksa nér det giller det stora problem som
den nya regeringen métte nir den kom till ett skovlat bord nér det gillde
mycket obehorig personal som har hand om &ldrevéarden.

Jag undrar om Catharina Brékenhielm inte ser att det ocksa finns ett
stort problem med alla de tekniska 16sningar som du foreslar, och som
jag samtycker till. Vi maste ocksa se till att vi har behorig, kompetent
personal som kan hantera detta. Annars blir det en bristsituation i om-
héndertagandet av de dldre, dér vi kanske tillfor teknisk utrustning men
tillater obehorig personal att varda vara dldre.

Hur ser Catharina Brékenhielm pa det problemet, som regeringen har
lamnat efter sig till den nya regeringen?



Anf. 35 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Sjélvfallet 4r det viktigt att vi har behorig personal i alla
verksamheter, inte minst nér det géller att varda bland det viktigaste vi
har — véra éldre.

Den nuvarande regeringen tog bort den satsning som Socialdemokra-
terna gjorde genom att vi hade en kompetensstege. Vi satsade pé perso-
nalutbildning. Den plockade man bort. Sjdlvfallet maste personalen upp-
virderas.

Finn Bengtsson pratar om tekniska hjdlpmedel som nagot negativt.
Det handlar inte om att man ska ta bort personal fran véra dldre, utan
man kan frigéra pengar sé att de pengarna kan anvindas till personal sa
att de kan gora saker som é&r viktigare 4n att plocka upp dldre som ligger
pa golvet. Man kanske kan fa timmar till att g& ut och g& med de éldre,
att handla och att spela kort — lite guldkant pé tillvaron. Man ska inte
plocka bort timmar frén vara dldre utan anvénda dem till sddant som é&r
viktigt, och lite mer 4n bara mitt, torr och ren. Det ser vi som viktigt.

Anf. 36 FINN BENGTSSON (m) replik:

Herr talman! Jag ndmnde just att det dr viktigt att man har kompetent
personal som kan omhénderta den tekniska utrustningen pa rétt sétt. Det
kravs vél dnda nagon form av utbildning for att skdta till exempel en ny
typ av sensor, som Catharina ndmnde i sitt anforande.

Men det blir ocksa konstigt att séga att man forst ska ta in folk som &r
obehoriga for att hjilpa de éldre for att de sedan ska bli behériga. Aldre-
ministern har i stillet lagt fram ett forslag om att alla som arbetar i dldre-
varden ska vara kompetenta och behodriga redan nir de intrdder i arbetet.
Det méste vil vara en béttre satsning dn att 14ta obehdriga komma in for
att sedan nodtorftigt utbilda dem till behorighet?

Anf. 37 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Det &r sjdlvklart. Personalen ska vara vél utbildad nér
den tar hand om véra dldre. Det &r viktigt att de anstdllda dr utbildade
innan de borjar, men vi har ocksa mycket personal som vi maste kompe-
tens- och vidareutbilda nir de redan ar inne och har sina tjénster. Det &r
tva olika saker; det ena fortar inte det andra.

Nér det giller tekniken &r det sjdlvklart att personalen maste fa ut-
bildning nir den infors. Det som framfors nu och som 4r pa gang &r
kopplat till larmen. Den tekniken finns redan dér vi har larm.

Anf. 38 ROSITA RUNEGRUND (kd) replik:

Herr talman! Tack, Catharina, for att du lyfter upp denna viktiga
fraga hir i kammaren! Jag undrar varfor tilliten till dldreomsorgen har
sargats sd i kanterna av den forutvarande regeringen. Nu sker ett fore-
byggande arbete. Det finns mojlighet till stimulansbidrag. Vi kénner
ocksa till Fixar-Malte, som dr en figur som finns i manga kommuner.

Herr talman! Min fraga till Catharina dr: Varfor ar tilliten till dldre-
omsorgen sargad? Hur ser Catharina pd vérdighetsgarantin och pa den
utredning som den nuvarande regeringen har tillsatt?
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Anf. 39 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja sdga att vi har en mycket bra och hog
kvalitet p& var dldreomsorg i Sverige. Men man kan inte slé sig till ro
med det, utan den maste utvecklas hela tiden. Det finns skrickexempel
som man fokuserar pd i massmedierna.

Det som &r viktigt nu nér vi borjar fa alltmer privat dldreomsorg &r att
vi har en god insyn i den sé att vi kan kontrollera och se vad som péagér.
Det dr det som &r det mest oroande — man kan inte alltid gora det i de
stora vardbolagen. Jag ser det som en utmaning att vi maste 16sa den
fragan.

Det ar sjélvklart att man ska kunna ha en vérdig dlderdom. I den fra-
gan har vi inga motsittningar.

Anf. 40 ROSITA RUNEGRUND (kd) replik:

Herr talman! Jag blir bekymrad. Det handlar just om den skramsel-
propaganda som fors: Om &dldreomsorg bedrivs inom négonting annat &n
det offentliga &r det tydligen inte en vérdig vard, d& finns det inte insyn
och dé kan man inte kontrollera de stora bolagen. Detta naggar tilliten till
dldreomsorgen, vill jag péastd. Ddr dr Socialdemokraterna méstare pa
skramselpropaganda som é&r totalt forddande for den fortsatta tilliten.

Anf. 41 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Jag sade inte att vi ar helt emot privat dldreomsorg. Det
ar vi inte. Jag sdger inte heller att privat dldreomsorg &r s mycket samre.
Jag siéger bara att det dr viktigt att det finns insyn bade i den offentliga
och i den privata dldreomsorgen. Vi vet i dagsldget att den privata &dldre-
omsorgen dr nidgot dverrepresenterad nér det géller anméilningar om vad
man kan kalla vanvard. Det 4r fakta som finns.

Vi dr inte emot en privat dldreomsorg, men vi vill ha en dppenhet. En
blandning &r nog det allra bésta.

Livskunskap i skolan

Anf. 42 LARS-IVAR ERICSON (c):

Herr talman! Non scholae sed vitae discimus — vi lér inte for skolan
utan vi lar for livet. Det &r ett vélkédnt latinskt citat som pekar pa hur
viktigt det ar for skolan att formedla mer dn kunskaper i humaniora,
naturvetenskap och andra &mnen.

Det finns sd manga varfor-fragor hos dagens barn och ungdomar. Det
intrdffar s& manga varfor-hindelser i barn- och ungdomsvirlden. Vi kan
se tidningsrubrikerna framfor oss: Tondring misshandlad till dods. Ton-
arsflicka orkade inte leva ldngre — kastade sig framfor tdget. Barn ranade
pensiondr. Tonarsflickor redldst berusade. Anorektiker nira doden.

Hur kan vi da pa bésta sitt forebygga sé att det som inte far hidnda
stoppas 1 god tid? Sjdlvfallet har familjen en viktig roll genom att for-
medla trygghet, virme, normer och regler till familjens barn och ungdo-
mar. Samhéllet kan stédja genom polis, vuxna pa stan, sjukvardspersonal
och socialtjénst. Men skolan har en viktig uppgift i att formedla livskun-
skap. I Amerika, dér skolan har borjat undervisa i livskunskap, har anta-
let sjdlvmord nu minskat med 90 procent jamfort med for 15 ar sedan.



Vissa skolor i Sverige har redan i dag &mnet livskunskap pé schemat
inom ramen for skolans val eller elevens val. Men de borde bli fler. Det
dr bra att Utbildningsdepartementet nu héller pa med att se 6ver skolans
mélstruktur. Jag hoppas att livskunskap kan f& en plats som ett dmne.

Till dess maste livsaskaddningsfrigor, etik och moral finnas med i re-
dan befintliga &mnen. Det dr ocksé viktigt att skolpersonalen far utbild-
ning i och lér sig kdnna igen symtom pa livstrotthet och droganvéndning
hos eleverna.

Herr talman! Ett samhélle dér det ofattbara inte hander dr en utopi.
Men alla goda krafter maste da samverka for att vara barn och ungdomar
ska fa en béttre framtid. Vi behdver bry oss mer om bade var psykiska
och var fysiska hilsa. Jag tror att livskunskap i skolan kan vara ett bra
medel.

Anf. 43 MARIA KORNEVIK JAKOBSSON (c) replik:

Herr talman! Lars-Ivar Ericson tar upp ett oerhort angeldget &mne —
att forebygga. Allting som har med forebyggande att gora dr viktigt,
speciellt 1 dag med den problematik som finns med ungdomar. Vi har
faktiskt misslyckats som vuxna och abdikerat pa olika sitt. Da géller det
att dra i alla tradar som finns, och jag tror att Lars-Ivar Ericson har ett bra
forslag med livskunskap.

Min fraga till Lars-Ivar Ericson dr: Vem av ldrarna ar det som ska ha
ansvaret? Jag kan kdnna att det ar en viktig del.

Anf. 44 LARS-IVAR ERICSON (c) replik:

Herr talman! Ja, vem av ldrarna ska ha ansvaret? Det ér lite olika fran
skola till skola. Det kanske inte behover vara en larare, utan det kan vara
en skolskdterska eller en skolkurator. Det kan ocksd komma in personer
utifran, kanske folk fran socialtjénsten, frdn sjukvarden eller frin nidgon
av kyrkorna. Det viktiga &r att det dr personer som har kunskaper om den
vérld som barnen och ungdomarna lever i och som kan skéta en saddan
hér undervisning med empati. Da tror jag att det blir bra.

Anf. 45 MARIA KORNEVIK JAKOBSSON (c) replik:

Herr talman! Jag undrar om Lars-Ivar Ericson har tinkt pd att himta
inspiration fran det som har hint — vi ska i och for sig inte ga tillbaka till
det gamla. Vi hade ett 4mne som hette barn- och ungdomskunskap som
var obligatoriskt i rskurserna 8 och 9. Ar det nagonting 4t det hallet som
Lars-Ivar Ericson skulle kunna tinka sig?

Anf. 46 LARS-IVAR ERICSON (c) replik:

Herr talman! Det fanns sikert vissa bitar i det &mnet som ocksé skulle
kunna anvindas i undervisningen. Man maste utforma ett bra schema for
amnet livskunskap.

Over huvud taget mar barn och ungdomar daligt i dag. Det ir dérfor
mycket angeldget att fi fram d&mnen som till exempel livskunskap sa att
de kan fé det bttre.
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Straffade och ostraffade skattefuskare

Anf. 47 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Om man ldser Johannesevangeliet 8:6—7 star foljande:
”Men Jesus bojde sig ner och ritade p&d marken med fingret. Nar de envi-
sades med sin frga, sdg han upp och sade: 'Den av er som ér fri fran
synd skall kasta forsta stenen.””

Jag tror, herr talman, att den diskussion som vi har haft under senare
tid om skattefusk i hela landet bor leda fram till en sak — Gunnar Myrdal
sade en géng att vi var ett folk av fifflare — ndmligen att vi egentligen vill
vara hederliga. Jag &r helt 6vertygad om att svenska folket vill vara he-
derligt. D& maste olika saker goras for att det ska bli ldttare att vara he-
derlig i det har landet.

Det var en intressant enkédt som Expressen genomforde. Den pastods
vara genomford hos alla riksdagens ledaméter. Det var den inte. Det var
falska profeter hos Expressen. Enkédten gjordes hos ett fital. Det skatte-
fiffel och skattefusk som forekom var begréinsat, fastin vi hiar i kamma-
ren framstélldes som stora skattefifflare.

I dagarna har Skatteverket lagt fram ett forslag som innebér att det jag
kallar vantjanster inte ldngre ska vara skattepliktigt. Jag tror att det dr en
viktig atgérd for att vi ska komma bort fran att barnpassning, gréasklipp-
ning och enklare saker upp till ett visst belopp inte lingre blir skatteplik-
tigt — sé att vi alla inte blir skattefifflare. Svenska folket uppfattar inte att
véntjanster dr nagot brottsligt.

Diremot, herr talman, ar det viktigt — och dér tror jag att oppositionen
och den nuvarande alliansregeringen ar eniga — att vi behover kraftfulla
insatser mot organiserat skattefusk.

Socialdemokraterna och den tidigare regeringen ska ha en stor eloge
for att man har gjort manga saker som vi nu fortsétter med. I fokus de
senaste aren har varit forstarkt kontroll i byggbranschen, kontroll av
restauranger och frisdrbranschen. Det ar viktigt med kunskap om brotts-
ligheten 1 servicefunktioner. Skatteverket menar att vi maste fortsitta att
se Over kontantbranschen och annat. Det allra viktigaste vi nu gor, herr
talman, &r att vi skiljer pa det jag kallar véntjanster och vad som é&r yr-
kesmissig verksamhet och som ofta handlar om brottslig verksambhet.
Det gor att svenska folket kan sova béttre om natten och vara lite heder-
ligare, inte bega det som egentligen inte ar brottslig verksamhet.

Anf. 48 RAIMO PARSSINEN (s) replik:

Herr talman! Vi i skatteutskottet har fétt triffa forskare som forskar
om skatter och attityder. Det som har framkommit &r att det som &r avgo-
rande for skattemoralen &dr ledande politikers handlande. Det har man
konstaterat vid Goteborgs universitet. Gunnar Andrén var sjilv med och
lyssnade.

Gunnar Andrén &r, som jag ser det, en mycket lojal riksdagsledamot
gentemot hogeralliansregeringen. Hur ser Gunnar Andrén pa det faktum
att det d&r manga moderater i regeringen som har erkdnt bade svartjobb
och annat skattefusk?



Anf. 49 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Fragan &r inte speciellt 6verraskande. Den som tror att
jag skulle forsvara skattefusk bedrar sig. Det finns ménga falska profeter
i landet. Raimo Pérssinen tillhor absolut inte dem.

Jag menar att vi maste skilja pa tydliga skattebrott, till exempel méla
ett helt hus for 68 000 kronor. Daremot om jag hade kommit pé idén att
betala grannflickan eller grannpojken 50—100 kronor for att passa mina
barn ndr de var smé ett par timmar dr inte av samma dimension. Hér
maste Vi ta ett nytt steg i skattepolitiken. Jag &r glad att Skatteverket har
gjort det. Jag beklagar att inte vi sjélva i politikerkretsar har tagit detta
steg. Jag dr overtygad om att manga saddana saker skulle vara ett effektivt
sdtt att gora oss till ett hederligare folk. Vi vill vara ett hederligt folk.

Anf. 50 RAIMO PARSSINEN (s) replik:

Herr talman! Jag pratar inte om vanliga Svenssons som gor sma tjans-
ter at varandra. Jag pratar om de ledande politikerna i regeringen, men
dven pa andra héll. Det ar viktigt att man markerar noga att vi politiker
gér fore och héller oss till de ritta rdgdngarna. Darfor maste det ske ett
kraftfullt avstandstagande mot det erkdnda svartjobbande och annat skat-
tefusk som har skett inom regeringens hdgn. Det hoppas jag dven Gunnar
Andrén kan gora.

Anf. 51 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Det ar jag absolut beredd att gora. Bdde denna regering
och tidigare regeringar som har begatt felaktigheter ska fordomas. Det ar
ett daligt foredome att vi politiker begér sddana brott.

Den stora enkiten i Expressen visade pa nigot helt annat, ndmligen
att de folkvalda i den hér forsamlingen ar ett ovanligt hederligt folk.

Klimatpolitiska forhandlingar pd Bali den 3—14 december

Anf. 52 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Nista vecka borjar de stora klimatpolitiska forhandling-
arna pa Bali i Indonesien. Det finns stora forutséttningar for att klimat-
forhandlingarna ska ga bra. Det dr nagonting som vi verkligen maste
jobba for i Sveriges riksdag, det vill sédga att de ska ga bra. Vi ska ge allt
stod at de forhandlingar som nu ska séttas 1 gdng.

Jag har fatt rapport efter rapport under det senaste aret om att det ar
ménniskan som ligger bakom de stora fordndringarna i klimatet. Det ar
till 90 procent sannolikt att det &r s sdger forskarna. Vi maste inse att vi
maste dndra vart sétt att leva och gora ndgonting at detta. Manga ménni-
skor kdnner att de ska byta till lagenergilampor och gora ditt och datt.
Det ar jattebra, och det ska vi fortsdtta med. Men vi maste ocksé se de
politiska besluten pa de internationella arenorna. Om vi kan fa med oss
USA, Australien, Indien och Kina pé att ocksa vidta atgirder tjanar vi
mycket globalt sett.

Det intressanta dr att vi nu har en ny regering i Australien. Nésta ar
blir det en ny president i USA. Det hér ger forutséttningar for att de kli-
matpolitiska forhandlingarna faktiskt kan lyckas den hir géngen genom
att det forsta steget tas pa Bali och sedan en fortséttning vid nista topp-
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mote i Képenhamn 2009. Det finns forutséttningar, och da méste vi
ocksa ge dem dessa forutsittningar.

Jag tror och hoppas att Andreas Carlgren fran Sverige ska skota sig
dir. Det finns en annan kanske viktigare aktor dar, ndmligen EU. De
flesta vet att jag inte dr ndgon storre vin av EU, men nér det giller de
klimatpolitiska férhandlingarna kan faktiskt EU spela en roll. D& maste
vi ocksé ge EU stdd for att spela denna viktiga roll.

Pa toppmotet den 8-9 mars i ar gjordes vissa dtaganden fran EU:s
sida. Nu vet man i och for sig inte hur finansieringen ska ga till, och jag
vet att Sveriges miljominister har borjat grymta om att vi inte kan na upp
till alla krav som statsministern gjorde upp om i mars i ar. Men det finns
forutsattningar for EU att vara en viktig aktor i forhandlingarna, precis
som EU var nédr Kyotoavtalet forhandlades fram. EU spelade faktiskt en
viktig roll for att gé ett steg lidngre.

Jag hoppas darfor att de klimatpolitiska forhandlingarna pa Bali
kommer att ta de forsta stegen mot en fortsédttning pad Kyoto, mot en
fortséttning for att vi ska kunna gora de politiska anstringningarna glo-
balt sett for att fa ned klimatfordndringarna och vénda skutan. Enligt
FN:s UNDP har vi 10 ar pa oss, och enligt IPCC har vi 15 ar pa oss. Vi
har alltsa mellan 10 och 15 ar pa oss att vinda skutan, och da maste vi
borja nu. Toppmotet pa Bali kan vara ett forsta steg i ritt riktning.

Anf. 53 FORSTE VICE TALMANNEN:
Det var det sista inldgget i denna allménna debattimme. Jag tackar
deltagarna.

4 § Anmélan om fordrdjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2007/08:156

Till riksdagen
Interpellation 2007/08:156 Okad regelbérda for smaféretagen
av Luciano Astudillo (s)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 7 december 2007.
Skilet till drojsmaélet ar tjansteresor.
Stockholm den 15 november 2007
Arbetsmarknadsdepartementet
Sven Otto Littorin (m)
Enligt uppdrag
Karin Renman
Expeditions- och réttschef



Interpellation 2007/08:159

Till riksdagen
Interpellation 2007/08:159 Okade mojligheter till stod for unga att
starta eget
av Luciano Astudillo (s)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 7 december 2007.
Skalet till drojsmalet ar tjdnsteresor.
Stockholm den 14 november 2007
Arbetsmarknadsdepartementet
Sven Otto Littorin (m)
Enligt uppdrag
Karin Renman
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2007/08:161

Till riksdagen
Interpellation 2007/08:161 Modebranschens och den kreativa ekono-
mins utvecklingspotential
av Luciano Astudillo (s)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 11 december 2007.
Skalet till drojsmaélet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 15 november 2007
Néringsdepartementet
Maud Olofsson (c)
Enligt uppdrag
Margareta Gardmark Nylén
Tf. expeditionschef

Interpellation 2007/08:229

Till riksdagen
Interpellation 2007/08:229 Miljosanktionsavgifter for sméforetag
av Kent Persson (v)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 18 december 2007.
Miljoministern har inte mojlighet besvara interpellationen inom anvi-
sad tid pa grund av redan inbokade engagemang.
Stockholm den 26 november 2007
Miljodepartementet
Andreas Carlgren (¢)
Enligt uppdrag
Lena Ingvarsson
Expeditions- och réttschef
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5§ Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Forste vice talmannen anmailde att foljande faktapromemoria om for-
slag frdn Europeiska kommissionen inkommit och 6verldmnats till ut-
skott:
2007/08:FPM28  Meddelande om  EU:s  humanitdra  bistdnd

KOM(2007)317 till utrikesutskottet

6 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Milj6- och jordbruksutskottets utldtande 2007/08:MJU4
Konstitutionsutskottets betdnkande 2007/08:KU8

7 § Statliga foretag

Foredrogs
néringsutskottets betdnkande 2007/08:NU4
Statliga foretag (skr. 2006/07:120).

Anf. 54 ALF ERIKSSON (s):

Herr talman! Vi ska nu debattera de statliga foretagen. Bakgrunden
till drendet &r den &rliga skrivelse som regeringen ldmnar om just verk-
samheten i de statliga bolagen.

I &r &r det en sérskilt spinnande debatt, for den handlar ocksd om
huruvida regeringen ska fa behalla sitt bemyndigande, alltsa tillatelse av
riksdagsmajoriteten att sélja ut sex statliga bolag.

Staten dger 55 foretag eller koncerner med ca 190 000 anstéllda. Vir-
det av de statliga foretagen beddms i dag vara ca 770 miljarder kronor.
Det 4r mer 4n en fordubbling sedan hosten 2002, da virdet berdknades
till ca 350 miljarder. Under det senaste aret, 2006, steg de statliga foreta-
gen 6 procent mer i virde dn genomsnittet pa Stockholmsbdrsen. De dr
vélskotta och hiavdar sig alltsd mycket vdl pa marknaden.

Allt det hédr positiva 6verskuggas av regeringens ideologiska iver att
sédlja ut sex av de statliga foretagen. Nagot ekonomiskt motiv gar inte att
riakna hem. De sex utpekade foretagen pa regeringens utforsiljningslista
delar 2007 ut 16 miljarder kronor till statskassan. Det &r dubbelt si
mycket i avkastning som om foretagen hade sélts for att betala av pa
statsskulden, som regeringen vill gora. Till detta ska liggas den vardedk-
ning som sker i foretagen som jag tidigare ndmnde.

Konsekvensen av majoritetens argument &r att det dr olonsamt att dga
aktier. Statsobligationer ger storre avkastning. Vad skulle hdnda om
pensionsfonderna lyssnade pé regeringens argumentation?

Herr talman! Inte nog med att det ar en dalig affér for svenska folket
att sélja virdefulla foretag och avhinda sig ett viktigt verktyg for poli-
tiska mal — fragan ar erbarmligt daligt skott.



I slutet av april avgér Malin Bjorkmo, chef for enheten for de statliga
foretagen, under protest mot hur utforséljningarna skottes av regeringen.
Men Mats Odell, som vunnit dragkampen mot Maud Olofsson att vara
utforsiljningsgeneral, kor vidare.

Sedan kommer Riksrevisionens svidande kritik. Jag ska citera den
sammanfattning som riksrevisorerna gor i sin arliga rapport nir det géller
utforsdljning av statliga bolag. Méanga har kommenterat denna rapport,
men fé tycks ha last den.

”Regeringen planerar att sélja statliga bolag till ett sammanlagt virde
av 200 miljarder kronor under mandatperioden. I budgetpropositionen for
2007 forklarade regeringen sin avsikt att gd igenom alla statligt dgda
foretag och vdga argument for och emot ett statligt dgarengagemang.
Riksrevisionen har granskat om regeringen gjort en sidan genomgéng for
de sex bolag som regeringen avser att silja. Riksrevisionen har dven
granskat om regeringen berett proposition 2006/07:57,” — alltsd bemyn-
digandepropositionen — ”vad avser genomgangen av bolag, pa ett till-
fredsstdllande sdtt och om beredningen har dokumenterats. Riksrevision-
en bedomer att beredningen av drendet inte uppfyller regeringsformens
krav. Regeringen har for de sex aktuella bolagen inte gjort en sddan ge-
nomgéng som aviserades 1 budgetpropositionen. Riksrevisionen bedomer
att det underlag regeringen har tagit fram infor riksdagens beslut inte ar
tillrdckligt heltdckande for att riksdagen ska kunna bedoma forutsitt-
ningarna for forséljning. Naringsdepartementets dokumentation uppfyller
inte de krav pa dokumentation som konstitutionsutskottet uttalat.”

En sédan svidande kritik borde resultera i eftertanke, men utforsélj-
ningsminister Odell forsvarade sig med att beredningen visst var gjord, i
hogeralliansens valmanifest infér valet 2006. Darmed gick forberedel-
serna for forsdljning vidare, och frigan om bemyndigande pressades i
varas igenom i riksdagen utan de utlovade analyserna fran budgetpropo-
sitionen for 2007.

I augusti—september skapas ett utforsédljningsrdd med Karin Forseke
med forflutet i Carnegie som chef, ett rdd med ledaméter fran de statliga
bolagens konkurrenter. De ska tala om vad som é&r bést for skattebetalar-
na.

Sedan kommer Carnegieaffaren. Carnegie, som linge varit radgivare
at regeringen, far lamna. Forseke far lamna ordférandeskapet — hur &r
ovisst. Det foreligger tva versioner, en fran Forseke sjilv som sdger di-
rekt i medierna att Odell var ledsen nér hon ldmnade och en version fran
Odell att han visat handlingskraft och tvingat Forseke lamna uppdraget.

Hur som helst rasade utforsidljningsorganisationen samman. Inte hel-
ler denna gang resulterade det i att regeringen stannade upp, utan utfor-
sdljningsprocessen ska ga vidare.

Herr talman! Den 1 november presenterar Synovate Temo en under-
sokning, bestilld av fackforbundet Seko, om hdgeralliansens siljplaner
for sex statliga bolag. Det visar sig att bara 16 procent har fortroende for
regeringens hantering av utforsiljningen. I méndags nadde oss en ny
undersokning, som sédger att sex av tio skulle rosta nej om det var en
omrdstning om utforsiljning.

Herr talman! Vi har haft manga debatter om utforsiljningen det sen-
aste aret, och under i stort sett alla debatter har regeringspartierna havdat
att ni har ett folkligt mandat och stdd for forsiljningen.
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Det som forvanar ar Mats Odells klarsynta kommentar till den forsta
undersokningen i Dagens Nyheter den 1 november. Mats Odell séger sa
har: ”Aldrig populért att silja statens dgodelar.”

Delar ni regeringspartier Mats Odells uppfattning, eller vad &r det
som driver er att mot folkviljan sélja svenska folkets egendom? Ni har
mojlighet att dela finansmarknadsministerns uppfattning och rdsta pa
reservation 1 frén s och v och ta tillbaka forséljningsbemyndigandet.

I reservation 6 tar vi upp fragan om ersdttning till ledande befatt-
ningshavare i statliga foretag. 2003 avskaffade den socialdemokratiska
regeringen mojligheten till bonusavtal for den verkstillande ledningen i
de statliga foretagen. Kritiken mot vd-bonusarna var omfattande, inte
minst frdn den dévarande oppositionen — alltsd de nuvarande regerings-
partierna.

Bonussystem for ledningen &r inga bra system. De ér alldeles for létta
att manipulera. Tvd av vara storsta foretagsskandaler handlar om just
detta. Det dr déarfor med stor forvaning vi nu ser att regeringen har avise-
rat att nya riktlinjer for erséttningar till bolagsledningar ska komma, dér
det kan ingd bonussystem. Vi socialdemokrater anser tillsammans med
Vinstern och Miljopartiet att det &r fel med bonusar till foretagsledning-
arna. Erséttningarna ska vara tydliga, kontrollerbara och férsvarbara.

Herr talman! Sjdlvfallet star vi bakom alla véra reservationer, men for
tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservationerna 1 och 6.
(Appléder)

Anf. 55 KENT PERSSON (v):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 1
och 6, men jag star givetvis bakom ocksé den andra reservationen fran
Vinsterpartiet.

Jag anser att de utforséljningsbemyndiganden som riksdagen gav re-
geringen 1 juni 2007 bor atertas och att den pagéende utforsiljningspro-
cessen omgéaende bor avbrytas. De beslut riksdagen fattade i juni 2007
var felaktiga redan da. Utvecklingen dérefter och det sétt pa vilket utfor-
sédljningsprocessen har skotts har tydligt klargjort hur ansvarslost rege-
ringen har agerat. Detta &r inget annat &dn en ren vanvettsaffar.

De statliga foretagen é&r i flera fall framgéngsrika, och de represente-
rar stora viarden som forsiktigt kan berdknas till mellan 750 och 800
miljarder kronor. Detta medfor ett stort ansvar och stiller krav pé en
langsiktig och professionell forvaltning for att sdkerstilla tillvixten och
dérmed sysselséttningen.

For drygt ett ar sedan deklarerade alliansen att man under mandatpe-
rioden skulle sdlja ut sex namngivna bolag som forsiktigt véarderades till
omkring 200 miljarder kronor. Detta skulle innebéra att 50 miljarder per
ar under mandatperioden skulle genereras i intdkt till statskassan.

Den 3 maj 2007 avyttrade staten motsvarande 8 procent av aktierna i
Telia Sonera. Valet av tidpunkt for att sdlja berodde bland annat pa att
aktiekursen var den hogsta pa sex ar och att den lag Gver aktieanalytiker-
nas konsensusvérdering. Dessutom ville regeringen minska exponeringen
for virdeminskningar. Vi vet alla att kursen faststilldes till 50 kronor per
aktie. Enligt aktiekurserna i DN i dag star Telia Sonera i nédstan 60 kro-
nor per aktie.



Den genomforda utforsdljningen av de 8 procenten av aktierna i Telia
Sonera kostade enligt borsanalytikerna skattebetalarna 1,7 miljarder kro-
nor. Dessutom foregrep forsaljningen Post- och telestyrelsens utredning
av accessnitets framtid. An i dag ir det oklart hur regeringen ska 16sa
problemen med &tkomst till detta nét.

Om forséljningen hade skett i dag skulle intdkterna ha stannat nagon-
stans runt 21 miljarder kronor. Nu har det snart gatt ett ar, och det saknas
fortfarande 32 miljarder kronor for att man ska nad det budgetmal som
regeringen och riksdagen har faststillt for 2007.

Detta dr en analys som man verkligen kan ifragasitta. Det dr ocksa
det som dr det stora problemet. Problemet &r inte att regeringen har gjort
en délig affar. Det kan alla gora. Som jag ser det dr problemet att rege-
ringen forsoker fa de bedomningar man gor att framstd som vetenskap-
liga nér det géller ndr och hur man ska silja och till vilket pris. Det ir ju
bara bedémningar som man gor, och de rdd man ger &r inget annat &n
spekulationer, givetvis. De spekulationerna kommer att st& svenska skat-
tebetalare dyrt.

Ar 2006 var ytterligare ett framgéngsrikt &r for de statliga foretagen,
och utdelningen till statskassan ar 2007 blev darigenom ocksa den hogsta
nagonsin, 37 miljarder kronor, vilket motsvarar en 6kning med 39 pro-
cent sedan 2006.

De aktuella utforsdljningarna &r alltsd en dalig affar for staten. Inga
som helst ekonomiska eller rationella grunder varfor utforsiljningen
hastigt méste genomforas har anforts av regeringen. Det enda jag har hort
ar att staten inte ska dga. Med all sannolikhet kommer forsdljningarna om
de genomfGrs att bli en véldigt dyr affiar for skattebetalarna. Lat mig
citera Lotta Groning: "Mats Odell har gett kapitalismen ett ansikte. Han
tar det svenska folkets tillgdngar och rear ut dem till kapitalstarka inve-
sterare. Statliga mjolkkor konfiskeras till forman for privata vinstintres-
sen.”

Dessutom har regeringen fortfarande inte redogjort for utforsiljning-
arnas konsekvenser for de berdrda marknaderna, jobben eller statsfinan-
serna. I stéllet hanvisar man till sitt valmanifest och det folkliga mandat
som man pastar att man har for utforsiljningen. Men det &r knappast sé.
Enligt opinionsmétningar séger svenska folket starkt nej till utforsilj-
ningsplanerna.

Regeringens syn pé det statliga 4gandet av foretag préiglas av en ideo-
logisk lasning, och regeringens agerande riskerar att medfora stora for-
luster for svenska folket, som ytterst ar dgare till de statliga foretagen.

Den andra delen i regeringens hantering av utforséljningen ar det sétt
pa vilket riksdagsbeslutet genomdrevs under varen 2007. Redan innan
riksdagen i juni 2007 fattade beslut om utforsiljningspropositionen kon-
staterade riksrevisorn Lennart Grufberg att regeringen brot mot grundla-
gens beredningskrav, bland annat med hénvisning till att regeringen inte
bemodat sig om att inhdmta synpunkter frain myndigheter med expert-
kunskap, till exempel Konkurrensverket och Post- och telestyrelsen.

Riksrevisorns rapport dr en fullstindigt unik kritik. Redan da borde
regeringen ha stoppat utforsiljningsplanerna och forsett riksdagen med
ett fullgott beslutsunderlag. Det dr det minsta man kan kréva innan man
ska fatta beslut i kammaren. Men i stillet kritiserade regeringen riksrevi-
sorn och drev utan ytterligare underlag igenom forslaget i riksdagen.
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I efterhand har de borgerliga ledaméterna i Riksrevisionens styrelse
bekréftat riksrevisorns mycket kraftiga kritik av regeringens beredning
av utforsdljningspropositionen. En enig styrelse konstaterar dessutom att
regeringen inte heller har gjort ndgon genomgéng av for- och nackdelar
med en utforsiljning av respektive bolag, som utlovades i budgetpropo-
sitionen for 2007.

Hela hanteringen av utforséljningen préglas av brist pa dppenhet, in-
syn och dialog. I stéllet har regeringen valt att hemlighélla, morklagga
och driva fram processen sa fort som mdjligt och till varje pris. Det hér ar
ett exempellost tillvigagéngssitt, och det dr respektlost mot skattebeta-
larna och riksdagen att man péd detta sdtt hanterar den gemensamma
egendom som dessa bolag utgor.

Mot bakgrund av den kraftiga kritik som riktats mot regeringens ut-
forsiljning ar det enda rimliga att utforsiljningsprocessen avbryts. Det &r
knappast, herr talman, med den klokes vishet utan snarare med den
drucknes envishet som alliansen fortsétter att driva pad utforséljningshy-
sterin.

Den tredje faddsen dr den direkta oskicklighet som regeringen och
Mats Odell har visat i sjédlva utforséljningsprocessen. Flera medarbetare
till Odell har tvingats avga. Bland annat lamnade Karin Forseke uppdra-
get som ordforande i Radet for minskat statligt 4gande. Och jag ténker pa
rekryteringen av statssekreterare Urban Funered. Béda har ett forflutet i
Carnegie.

Jag vill ocksd kommentera det utforséljningsrdd som regeringen har
tillsatt och som reser fler fragetecken &n vad det ger svar. Radet ska ha
till uppgift att bidra med utldtanden om analysfasen och forsiljningspro-
cessen, sdgs det. Men det finns bara kompetens frén néiringsliv och
bankvisende i radet. Viktiga fragor som utforséljningskonsekvenser for
jobben och for statsfinanserna kommer dérmed att limnas utan svar. Men
an allvarligare ar att utforsdljningsradets medlemmar i flera fall redan
fran borjan har diskvalificerat sig sjdlva.

Regeringen bor till riksdagen ldmna &tminstone en redogérelse for ut-
forséljningsradets roll. De flesta kvarvarande medlemmar i rédet har
intressen i bolag som uppenbart kan vara intresserade av att kdpa nagra
av de aktuella bolagen. Och inte gor det saken bittre att den nya ordfo-
randen i radet for utforséljningen ir stor aktieinnehavare i Handelsban-
ken. Hur denna forsamling pa ett fortroendefullt sétt ska kunna agera
som slutlig radgivare blir darfor for mig en géta.

Herr talman! Jag ser att jag pratar lite lingre 4n vad jag hade avsett.
Men det hér betyder att utforsidljningen kommer att tappa i tempo. Tids-
pressen Okar ytterligare, och affarsvirlden ser en minister som uppenbar-
ligen inte klarar sin uppgift. Ténkta uppkdpare ser naturligtvis det och
kommer att sétta pris dérefter.

Det &r inte otdnkbart att regeringen hamnar i ett ldge dér foretagen ar
salda men dér priset pa prislappen blev atskilliga miljarder lagre — allt till
skada for svensk ekonomi.

I stéllet for att kunna fortsétta ta del av utdelningen frén de statliga
foretagen som bidrar till vélfirden siljer regeringen ut viktiga statliga
foretag till ett ldgre pris d4n nddvindigt. Det har redan skett, och det ar
endast for att uppfylla ett vallofte.



Regeringen hade fel utgdngspunkt, och for varje dag som gar samlas
alltmer grus i utforsiljningsmaskineriet. Det enda rimliga borde vara att
hela processen stoppas och att riksdagen atertar bemyndigandet att sélja
ut de aktuella bolagen.

Anf. 56 PER BOLUND (mp):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 6 som
handlar om erséttning till befattningshavare inom den offentliga sektorn.

Vi anser dér att riksdagen bor gora en tydlig markering om att ersitt-
ningen till ledande befattningshavare i statliga foretag ska vara transpa-
rent och tydlig.

Regeringen har aviserat att man under hdsten 2007 kommer att be-
sluta om nya riktlinjer for erséttning till befattningshavare. Det innebér
med stor sannolikhet att man kommer att dppna for mojlighet till bonus-
avtal utdver den vanliga ersittningen. Det dr nagonting som vi starkt
ifrdgasétter. Vi tycker att det dr véldigt tveksamt om statliga foretag
ytterligare ska spidda p& den bonushysteri som redan rader i vissa delar av
svenskt néringsliv. Staten bor vara en foregdngare och ha vildigt tydliga
och transparenta ersittningar till sina ledningar i foretagen.

Miljopartiet har 1 manga tidigare debatter deklarerat sin stillning nér
det géller d4gande av statliga foretag. Jag tdnker inte uppta riksdagens tid
mer med den fragan, utan jag tinkte mer diskutera vilket ansvar som
kommer med dgande.

Vi tycker att statligt 4gande av foretag forutsitter att man har en aktiv
dgarroll for att dgandet ska vara legitimt. Nér staten dger foretag maste de
foretagen vara ledande i omstéllningen till ett héllbart samhille och
ocksa vara ledande i respekten for ménskliga rattigheter.

Statligt dgande och forvaltning maste vara transparent. Méalen for
verksamheten ska vara ytterst tydliga och utvdrderingsbara. Det statliga
dgandet maste struktureras pa ett sadant sétt att alla relevanta intressenter
ges mojlighet att delta i forvaltning och styrning av bolagen.

Har brister det vdldigt mycket i dag. Styrningen av de statliga bolagen
dr 1 dag skamligt délig. Riksrevisionen har ocksa i flera granskningar
papekat att de statliga bolagen drivs pa ett sddant sétt att styrningen oftast
ar mycket otydlig, och det &r oklart vilka krav som bolagen ska uppfylla
genom sin verksambhet.

De statliga bolagens arsredovisningar ar spretiga och saknar i ménga
fall helt redogorelser for hur bolagen har uppfyllt sina samhéllsuppdrag.

Vi kan titta pa ett specifikt statligt bolag, Vattenfall. Den néstan obe-
fintliga statliga styrningen héller pé att snabbt rasera Sveriges fortroende
i klimatfrdgan nere i Europa. Om man tittar i Vattenfalls egen resultatre-
dovisning for perioden januari till september ser man att det framkommer
skraimmande siffror.

Dir framgar att produktionen frn fossila brianslen under det tredje
kvartalet i ar, jaimfort med samma period forra éret, har 6kat med tva
terawattimmar. Samtidigt som resten av Europa arbetar for att minska sin
klimatpéverkan okar det helstatligt dgda energibolaget sin fossila pro-
duktion med 11 procent pa bara ett ar.

Som om inte det var nog planerar Vattenfall dessutom for utdkad
brunkolsbrytning i Tyskland och for nya kraftverk for elproduktion frén
brunkol, som &r det absolut smutsigaste sittet att producera el och virme.
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Den hiér brunkolsbrytningen leder dessutom till att man maste flytta byar
och att man drar pd sig otroligt dalig PR i Tyskland. Det hér drar sjélv-
klart ocks& ned den svenska staten som dr heldgare till Vattenfall.

Forutom brunkolsanvindning planerar Vattenfall dessutom for nya
kraftverk for att elda stenkol, utanfér Hamburg och pé flera andra stéllen
i Tyskland, som kommer att Oka utsldppen av koldioxid radikalt i
Europa.

Tyskland é&r det land i Europa som har mest vindkraft. Det har skett
en kraftig utbyggnad av vindkraften som gor att man nu far en bra bit
over 30 terawattimmar vindkraft varje ar.

Det dr intressant att titta pa hur Vattenfall har agerat pa den tyska
vindkraftsmarknaden. Vattenfall har ingen som helst produktion av vind-
el i Tyskland. Man kan verkligen ifragasitta ett bolag som siger att det
ska vara nummer ett pad miljoomradet men som samtidigt inte satsar pa
vindkraft 6ver huvud taget i Tyskland som har de mest féorménliga reg-
lerna for vindkraftsproduktion.

Det dr inte bara pa den fossila sidan som Vattenfall misskdter sig.
Aven pa kiirnkraftssidan har man ftt svidande kritik i Tyskland. De tva
tyska kérnkraftverken Brunsbiittel och Kriimmel som Vattenfall dger
snabbstoppades den 28 juni pd grund av brinder och sdkerhetsproblem.
Efter det hdr har det varit en intensiv debatt i Tyskland om karnkraften
och karnkraftssédkerhet, och dir har Vattenfall varit det bolag som har fatt
mest kritik och hardast kritik for sitt sékerhetsarbete. Det ledde till och
med till att den tyska chefen for Vattenfall var tvungen att avgd pé grund
av fadéser som bolaget dragit pa sig.

Som ytterligare gridde pd moset granskas nu Vattenfall i en kartell-
hédrva i Tyskland. Enligt det tyska konkurrensverket, Bundeskartellamt,
har de fyra stora elbolagen pa den tyska elmarknaden, varav ett stort &r
Vattenfall, haft ett kartelliknande samarbete. Kartellmyndigheten har
gjort razzior mot elbolagen for att fa tag pa fakta i det hér fallet.

Vattenfalls ledning har enligt den har myndigheten haft hemliga tréf-
far med direktorer i de 6vriga fyra tyska elbolagen dar de har utbytt in-
formation om strategier och investeringar. Syftet har varit att behélla
makten dver marknaden och hélla priserna uppe. Man ska sinsemellan
ocksa ha delat upp marknaden for att slippa konkurrens.

Jag trodde att vi i den svenska riksdagen var helt 6verens om att kar-
teller 4r ndgonting som inte ska forekomma. Det ska inte forekomma
privat och sirskilt inte med statliga bolag.

Alla de hir exemplen visar att den statliga styrningen av Vattenfall
fullstdndigt har misslyckats, att staten har kapitulerat nér det géller styr-
ningen av Vattenfall.

Det dr dé intressant att titta pad hur den nuvarande regeringen agerar
och hur man sade att man skulle agera infor valet. I en artikel i Svenska
Dagbladet i februari 2005 sade den nu ansvariga ministern, Maud Olofs-
son: Jag kan inte tolerera att statligt dgda Vattenfall investerar i den
smutsigaste energiproduktionen vi kdnner till &ven om det sker i andra
lander.

Hon fortsétter i artikeln: Regeringen kan inte vénta sig vart stod for
en energioverenskommelse som inte omfattar bade forskning och styr-
ning av de statliga foretagen for att nd miljomalen.



Hur har d& Maud Olofsson och Centerpartiet agerat efter att man
kommit in i regeringen och ocksé fatt ansvariga ministrar bade for ener-
gisidan och klimatsidan? Svaret &r: inte alls.

Man har fortsatt med den otydliga styrningen av Vattenfall. Nu kom-
mer det dessutom nya oroande signaler frén de borgerliga partierna i
ndringsutskottet, dir man ifragasitter om man ska styra statliga bolag
over huvud taget.

Det hér dr ndgot som &r véldigt oroande for om Europa ska ha moj-
lighet att nd sina klimatmal 6ver huvud taget. D& kommer det att krdvas
att man har en extremt tydlig styrning frén dgarna gentemot de stora
energiproducenterna.

Man kan ocksé se att i flera rangordningar &ver foretagens etiska ar-
bete har statliga foretag hamnat langt ned. Vi tycker att de statliga foreta-
gen méste vara foregdngare nér det giller virnandet av ménskliga réttig-
heter och omstéllningen till ett héllbart samhélle 4ven pa den sociala
sidan. I stillet ar det tyvérr ofta tvirtom i dag. Nordea som ju ar deldgt av
den svenska staten hamnar alltid under manga av de privata bankerna pa
listor 6ver hur vil de bedriver etikarbete och det som kallas for corporate
social reponsibility.

Ett annat exempel dr Vin & Sprit som &r heldgt av staten och som be-
driver storskaliga kostsamma reklamkampanjer runt om i vérlden som
strider fullstdndigt mot de riktlinjer som riksdagen har stillt upp nér det
géller forsdljning av alkohol i Sverige. Amnesty Business Group har
starkt kritiserat statliga bolag for att de antingen helt saknar en global
etikpolicy eller for att den policy de har inte pa nagot sétt f6ljs upp och
utvirderas. Det gor att foretagens representanter riskerar att bryta mot
ménskliga réttigheter i ldnder runt om i vérlden pé ett véldigt allvarligt
sétt.

Vi tycker att det dr dags for den borgerliga regeringen att nu verklig-
en visa att man menar allvar ndr man séger att man ska vara en foregang-
are pa klimatomrédet, att klimatet &r en av de viktigaste fragorna och att
man ska respektera de méinskliga rattigheterna. Da ingar det som ett
absolut krav att man madste styra de statliga bolagen som &r nagra av de
aktorer i den statliga portfoljen som har mest padverkan pé just ménskliga
rittigheter och klimatet. Varfor kommer det inga siddana signaler frén de
borgerliga partierna?

Anf. 57 KARIN PILSATER (fp):

Herr talman! Vi har haft ganska ménga debatter om forséljningspro-
cessen, forsidljningsbemyndigande och andra fragor runt statliga bolag
under det senaste aret. I dag debatterar vi egentligen det som dr den andra
fragestillningen i forsta hand. Det &r skrivelsen om de statliga foretagen,
det vill séga framfor allt det som handlar om de andra ca 50 foretagen
som nu inte har gatt in i en process som géller att de helt eller delvis ska
kunna 6verga i annan 4go &n statlig.

Per Bolund fran Miljopartiet holl precis fore mig egentligen en lang
argumentation for varfor det r s problematiskt med staten som égare till
bolag som verkar pa konkurrensutsatta marknader, bedriver kommersiell
verksamhet och i manga fall dessutom i andra linder. Man maéste fraga
sig om det verkligen &r statens uppgift att driva kommersiell verksamhet
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i konkurrens med andra kommersiella foretag och dessutom i andra lan-
der. Mitt svar i grunden pa den fragan ar nej.

Det ar utgangspunkten for att jag tycker att det ar sa viktigt att rege-
ringen nu fullféljer genomlysningen av samtliga statliga foretag for att
konstatera vilka bolag och verksamheter som langsiktigt ska vara drivna
av staten for att de har andra uppgifter &n att bara tjina sd mycket pengar
som mdjligt till 4garna som sedan i sin tur betalar skatt och att bara ge sé
ménga jobb som mdjligt till dem som kan arbeta i1 foretagen sa att 4ven
de sedan kan betala in skatt till staten. Det handlar om vilka verksamhet-
er som ska kvarsta langsiktigt i statens regi for att de har andra uppgifter
och andra bevekelsegrunder én att vara kommersiell verksamhet.

Manga utvirderingar, bland annat frén Riksrevisionen, har ocksé vi-
sat pa brister i styrningen och brister i tydligheten i uppdrag under lang
tid. Det har varit under ledning av de partier, Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet, som nu till varje pris vill att staten ska fortsitta att bedriva
dessa verksamheter. Jag tycker att det dr en bjudande plikt for den sit-
tande regeringen och for alliansen att se till att vi genomfor den hér ge-
nomlysningen och ser till att vi bedriver styrning och uppfoljning pa ett
betydligt béttre sitt an vad som tidigare har gjorts.

Det sdgs hir att debatten handlar om huruvida vi ska behélla eller inte
behalla bemyndigandet. Det beror pé att oppositionen har kommit till-
baka med forslaget att vi ska dra tillbaka bemyndigandet for de tre av
staten deldgda bolag som den tidigare majoriteten gav regeringen i be-
myndigande att helt eller delvis avyttra. Nu visar processen hur oerhort
svért det dr att kombinera dgande i borsnoterade foretag — minoritetsa-
gande i vissa fall — med den politiska kulturen och den politiska arbets-
formen som kréver dppenhet och langsamhet. Det dr véldigt svart att
kombinera exempelvis med Nasdagborsens insiderregler.

Jag noterar ocksa att man inte kraver att bemyndigandet dras tillbaka
for dessa tre bolag utan bara for tva av dem. Négot argument for varfor
man véljer att lata det gamla bemyndigandet kvarstd for ett av dem har
ingen framfort.

Det andra bemyndigandet géller tre rent kommersiella foretag som
séljer sprit, handlar med bolén och hyr ut lokaler och butiker till foretag.
Var uppfattning ar att de hir foretagen kan behdva en annan dgarstruktur
for att pd basta mdjliga sitt kunna utvecklas, vixa och sikra jobb och
intékter. Det finns mycket som tyder pé det nu.

Det pratas om brist pa insyn. Det ligger i sakens natur. Det &r véldigt
svart att bedriva kommersiellt foretagande i den politiska kulturen med
de krav péa 6ppenhet och langsamhet som politiken har.

Det pratas om ett exempellost agerande. Jag skulle kunna gé i pole-
mik mot manga av de svartblommiga uttryck som anvénds, men exem-
pelldst ar det inte. Det dr bara att ga tillbaka och titta pa hur proposition-
erna har sett ut for samtliga de forsdljningar som har genomforts av den
tidigare majoriteten. Vildigt manga av dem &r KU-anméilda, och KU,
som ju har till uppgift att granska om beredningsprocessen i Regerings-
kansliet har varit tillfyllest, har i flertalet fall kommit fram till att det inte
strider mot beredningstvanget. Vi kan ocksé konstatera att den bristfal-
liga informationen och den korta handlaggningstiden just beror pd sva-
righeten att kombinera kommersiellt foretagande med den politiska pro-
cessen.



Betriffande det sa kallade budgetmalet om 50 miljarder vill jag bara
papeka att den tidigare majoriteten, Socialdemokraterna med stéd av
Vinsterpartiet och Miljopartiet, r ut och ar in satte upp ett mél om 15
miljarder, oavsett vad det sedan blev i slutet. Jag vill bara papeka for er
att detta inte pa ndgot sitt pdverkar det finansiella sparandet utan &r en
siffra som man sétter upp som ett riktvirde men som egentligen inte har
nagon storre betydelse. Man byter en tillgdng mot en annan.

Herr talman! Den hér skrivelsen dr i ndgon mening en form av kon-
cernredovisning och redovisning fran dgandet. Jag tycker, som sagt var,
att det dr vdldigt viktigt att vi diskuterar styrningen och forvaltningen av
de aterstdende 50. Jag vill hér sérskilt lyfta fram vikten av att genomlys-
ningen genomfors och fullfoljs sé att vart och ett av de hir foretagen kan
fi en plan for hur man ska fa basta mojliga forutsattningar att verka, bade
betraffande de konkurrensutsatta kommersiella delarna s att de ska fa de
bésta forutséttningarna att vixa och nar det géller samhéllsuppdragen sa
att de ska fa bésta mdjliga forutsattningar att genomforas.

Da kan man till exempel inte, som den forra regeringen gjorde, be-
géra stora vinsthemtagningar frén Systembolaget som ju inte ska vara ett
vinstdrivande foretag, for att ta ett exempel. Det ar ocksé viktigt att dver-
synen av kapitalstrukturen fullféljs och att vi sedan far en ny modell for
hur kapitaloverforingar i forekommande fall ska ga till.

Det finns ett antal ytterligare pagéende processer som jag vill nimna.
Det handlar om styrelsens sammanséttning och da inklusive villkoren for
och omfattningen av deltagande fran departementstjdnstemén. Den pro-
cessen maste fullfoljas sé att vi kan komma bort frén situationen att det
ifrdgasitts att personal frdn Regeringskansliet samtidigt far styrelsearvo-
den.

Nér det géller kvinnorepresentationen maste man ta ett steg till och
inte ndja sig med att man i genomsnitt har en okej representation. Det ar
faktiskt varje enskilt bolag som ska ha en okej representation, precis pa
samma sétt som det behdver vara sé pa borsen i sin helhet.

Niér det giller erséttningsfragor vill jag betona att det inte handlar om
nagon Onskan att aterinfora konstiga bonussystem. Déaremot har det hént
vildigt mycket sedan de foregdende riktlinjerna togs fram. Bland annat
har vi fatt en kod for bolagsstyrning som géller for borsen och som nu
ska implementeras i de hér bolagen. Bolagen har véldigt olika villkor och
lever i vildigt olika verkligheter. Darfor behdvs nya riktlinjer som gor att
man kan fa en erséttningsstruktur som passar bast for respektive verk-
samhet. D4 &r det valdigt viktigt att staten ser till att inte verka ledande
och drivande nér det giéller erséttningsnivaer, vilket man i dag i vissa fall
dr. Det ska i stéllet vara tydligt, transparent och mattfullt.

Herr talman! Jag yrkar bifall till ndringsutskottets forslag, vilket ar att
lagga skrivelsen till handlingarna, och avslag pa reservationerna.

Anf. 58 ALF ERIKSSON (s) replik:

Herr talman! Det ar valdigt manga stora tillgangar som hanteras i den
utforsiljningsprocess som nu pagar. Det handlar om 200 miljarder. Det
motsvarar ungefir en fjardedel av statens alla utgifter pa ett ar. Det &r
inte nigra schablonmaéssiga 15 miljarder om aret. Vi hade aldrig ndgon
utforsiljningslista.
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Karin Pilsdter dr ordforande i néringsutskottet och borde kidnna ett
stort ansvar for att folkets egendom inte dventyras i en illa skott forsélj-
ningsprocess. Min fraga ar: Delar Karin Pilsdter Mats Odells bedomning
att det inte dr populért att sdlja svenska statens egendom eller &r det
sjdlva forséljningsprocessen som &r sé bristfillig att folket tror att virden
forsnillas?

Dessutom é&r forsdljningsprocessen ideologiskt betingad. Staten ska
inte dga foretag, horde vi i Karin Pilséters anforande. Men det verkar
som om denna principiella héllning endast géller den svenska staten, for
de framsta spekulanterna pd OMX ér till exempel de helstatliga borserna
i Dubai och Qatar. Manga av de teleoperatdrer — France Télécom,
Deutsche Telekom — som kan komma att ta 6ver Telia Sonera ér statligt
dgda bolag.

Ar den ideologiska uppfattningen den att det bara #r den svenska sta-
ten som inte ska dga eller géller det &ven statliga d4gda bolag utanfor
Sverige?

Anf. 59 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Somligt upprepas som ett mantra, men dven om man
upprepar en sak flera ganger betyder det inte alltid att den blir sann. Dér-
emot kan kanske de som lyssnar fa det intrycket. Med tanke pé att denna
process just har borjat kan jag inte dela iakttagelsen att den skulle vara
illa skott, men ni har ju domt ut den innan den ens var patankt.

Forandringar &r aldrig sdrskilt populdra. Det dr nagot grundlaggande,
men ibland méste man foréndra saker dnda. Efterat upptécker man att det
kanske var ganska bra. Jag tror ockséd att den forsdljning som svenska
folket har vl i minne — véldigt manga dérfor att de fortfarande har hal i
sina tillgdngar och andra for att de kédnner ménniskor som har det — &r
forsiljningsprocessen runt Telia. Det &r sddant som ni genomforde, och
det ar klart att det bidrar till att manniskor ér lite radda. I det fallet var det
staten som tog for mycket betalt i forhallande till vad folk sedan fick i
véarden pa sina aktier. De sjonk ju som stenar ndr man salde en stor del av
Telia. Jag vet inte om det var ideologiskt eller varfér man anser att det
var ritt och det nu ar helt fel.

Jag anser att staten i grunden ska gora det som ar statens uppgift och
det som staten maste vara bra pa. Historien visar att staten inte alltid ar
bist pa att driva kommersiell verksamhet och framfor allt inte pa att lata
foretag utvecklas.

Jag vet inte varfor “ideologiskt” nu helt plotsligt ar ett fult ord. Detta
ar grundat dels pa en vérdering, ndmligen att staten forst och framst ska
gora det som é&r statens uppgift och som ni grovt misskotte pd manga
mycket viktiga punkter, dels pa att internationell erfarenhet och beprévad
empiri séger att dessa foretag med en rétt skott forsdljning i de allra flesta
fall kommer att véxa och utvecklas bédttre med andra dgare som kanske
har andra mojligheter till kapitaltillskott och sa vidare.

Anf. 60 ALF ERIKSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr inte vi som har domt ut forsidljningsprocessen.
Det &r svenska folket. 16 procent anser att de har fortroende for proces-
sen. Men resten da? Det &r alltsd inte jag som star hir och gor mig till
talesman for denna uppfattning, utan det ar svenska folket. Min fraga till



Karin Pilséter dr: Delar hon Mats Odells bedomning att det inte dr popu-
lart eller ar det brister i forséljningsorganisationen?

Jag fick inget svar p& min frdga om detta dr ideologiskt betingat. Dér-
emot fick jag frigan om detta skulle vara fult. Nej, det ar inte fult att ha
en ideologi, men det &r uppfattningen om innehallet i just den hér ideolo-
gin som jag inte kan dela. Svenska staten ska inte dga, men tydligen gar
det bra att sdlja svenska statens egendom till Qatar, Dubai, Frankrike
eller Tyskland. Déar ser jag brister i argumentationen, och det vill jag
gérna ha ett svar pa.

Karin Pilsdters anforande var lite knepigt. Argumentet for att staten
inte ska dga foretag dr ndmligen att da tvingas man till dppenhet, och det
skulle vara besvirligt. Men blir det béttre med Sppenheten och insynen i
de aktuella svenska foretagen om de siljs till privata aktorer, i synnerhet
om de hamnar nagonstans pé det statliga foretaget i Qatar? Man kan
fraga sig hur det da skulle bli 6ppenheten gentemot svenska medborgare.

Anf. 61 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Jag vill be Alf Eriksson att ga tillbaka till protokollet ef-
terat, eftersom jag mycket tydligt svarade pa fragan om ideologi och
vérderingar. Jag anser inte att ideologi &r nagot fult. Det hér 4r en vérde-
ring som grundar sig pa vad jag sjélv tror och tycker dr viktigt men ocksa
pa empiri och beprévad erfarenhet.

Min motfraga skulle kunna bli: Vad &r det for ideologi ni har som sé-
ger att staten ska dga s& mycket som mojligt? Vilken ideologi dr det som
avgOr att just detta dr det optimala urvalet av statligt 4gda kommersiella
foretag? Det tycker jag vore en mycket viktigare frdga for er att fundera
igenom &n att gng pa gang stilla samma fraga igen.

Naér det gédller OMX som ju detta handlar om &ger staten en sé pass li-
ten andel. Det 4r ni som &r ansvariga for att man har hamnat just exakt pa
detta vérde. Staten dger ingen blockerande minoritet, och darfor ligger
det helt utanfor var kontroll vilka bud och budgivare som kommer — det
borde du veta. Min uppfattning &r att man maste vara mycket noggrann
med kravstillandet nér det géller dgare och krav pa transparens.

Nir det giller kommersiella stora foretag och i nagra fall dven
borsnoterade foretag dr den process som bedrivs inne i foretagen och av
dgarna nir man antingen ska kopa, silja eller gora ett samgaende vildigt
svar att kombinera med den politiska processen. Sa gar det till i alla
andra sammanhang, och sé har det &dven gétt till varje gang en sddan hir
affar har varit pa gang under de tidigare socialdemokratiska regeringarna.
Det &r svart att kombinera, och det dr ocksa darfor en proposition i for-
vég, innan man ens har nagra bud eller forslag, naturligtvis inte kan in-
nehalla vare sig en exakt konsekvensanalys eller ndgon konsekvensbe-
skrivning. Det &r bara att ga tillbaka till de granskningar som konstitut-
ionsutskottet har haft och det arbete som har skett i naringsutskottet tidi-
gare sa ser man hur svart det &r. Det &r ett viktigt argument for mig.

Anf. 62 PER BOLUND (mp) replik:

Herr talman! Karin Pilsdter hdvdar i sitt anférande att styrning av
statliga bolag dr omojlig om de agerar pa en konkurrensutsatt marknad.
Sa tolkar jag det. Jag delar absolut inte den uppfattningen. Fér mig ar det
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i stéllet sjalvklart att 4gande mojliggdr och faktiskt ocksé krdver styrning
av bolagen, speciellt om dgaren &r en offentlig aktor.

Det finns exempel pa att vi faktiskt har lyckats, &ven om det &r i liten
utstrackning, med att styra statliga bolag. Efter hart tryck fran Miljopar-
tiet genomforde den socialdemokratiska regeringen en éndring av bo-
lagsordningen for Vattenfall under den forra mandatperioden. Dér tving-
ade man bolaget att investera atminstone en liten del av sina vinster i
vindkraft. Det var ett litet steg, som jag sade. Det var inte alls tillrdckligt,
men det visar d4nda pa att det fanns mdjligheter att styra bolaget. Det ar
ockséd det som har gjort att Vattenfall nu har tvingats att agera pa vind-
kraftsmarknaden i Sverige och investera i vindkraft.

Fragan ar da: Pa vilket sétt har den hér styrningen av bolaget, att dga-
ren gick in och till viss del styrde investeringarna, skadat Vattenfall? Har
bolagets trovirdighet skadats? Eller har bolagets ekonomi skadats?
Knappast, skulle jag vilja séga. Det gar med fruktansvérda vinster.

Fragan &r da: Vari ligger det hemska i att man frén den forra rege-
ringen gick in och styrde Vattenfalls investeringar sa att man atminstone
till en liten del investerade i produktion av fornybar energi?

Problemet ligger i att den svenska regeringen séger att man har en
hog klimatambition, man vill dstadkomma vildigt mycket pa klimatom-
radet och pratar vildigt mycket om att det &r viktigt, att Sverige ska vara
ett foregadngsland och s& vidare men samtidigt sdger att vi inte pa négot
sétt ska anvdnda de redskap vi har, ndmligen de statliga bolagen. Det hér
far jag inte ihop, det forstér jag inte.

Jag méste siga att jag skdms for hur regeringen i dag agerar i Tysk-
land via sitt bolag Vattenfall. Jag tror att det & manga svenskar som
delar den uppfattningen. Frdgan ar: Ténker inte regeringen pa nagot sitt
gbra ndgonting 4t situationen?

Anf. 63 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Jag hoppas verkligen att jag inte snubblade s& dver or-
den — det far vi kontrollera i protokollet — att jag sade att det skulle vara
omdjligt att styra. Tvéartom, det ar klart att det inte &r omdjligt. Vad jag
sade var att de granskningsrapporter som finns har visat att styrningen
har varit for délig och att det 4r — sa har jag antecknat — en bjudande plikt
for regeringen att se till att gora det mycket béttre. Det innebér ocksa att
man maste fokusera pa samhéllsuppdragen, tycker jag, och se till dem i
forsta hand. Det géller bide dem som bedrivs i bolagsform och framfor
allt de samhillsuppdrag som man har inom de vanliga verksamheterna.
Det ar dédr som regeringen och staten maste lagga sitt huvudfokus och se
till att fa det gjort. Da kanske man inte samtidigt klarar av, och framfor
allt inte &r 1ampad, att pa bédsta sitt bedriva rent kommersiell verksamhet
pa konkurrensutsatta marknader. Jag vet att det &r en uppfattning som
Miljopartiet i grunden delar.

Det viktiga nér det géller styrningen ér att se till att man inte bara ger
uppdrag utan att man ockséd har system for att se till att uppdragen full-
foljs, granskas och utvérderas. Det giller pa en rad olika omrdden. Men
nér det giller generella policyforandringar bor de i forsta hand ske ge-
nom att man sitter upp regler, lagar, skattevillkor och annat som giller
generellt pd marknaden, inte att man ger att eget dgt bolag helt andra
villkor och spelregler 4n vad som géller generellt.



En annan sak som jag betonar &r att min och vér uppfattning inte ar
att man ska ha lagreglerad kvotering av kvinnor till bolagsstyrelser. Det
menar vi dr fel metod. Daremot kan man givetvis sétta upp ett eget mal
for sina egna dgda bolag i samtliga bolag.

Anf. 64 PER BOLUND (mp) replik:

Herr talman! Jag dr bara glad om jag missuppfattade Karin Pilséters
argumentation. Men jag tyckte att du sade i ditt anférande att det var ett
starkt skdl for att sédlja bolaget att det inte gick att styra det pa mark-
naden. Det var darfor som staten inte skulle 4ga. Du far gérna rétta mig
om jag har fel i det.

Men Miljopartiet har, som Karin Pilséter sdger, en valdigt tydlig upp-
fattning, och det ir att staten mycket vil kan och till och med ska dga
bolag som kan anvédndas for att styra klimatet till exempel i rétt riktning
eller for att astadkomma ett storre hinsynstagande till de ménskliga rét-
tigheterna.

Dar tycker vi att det ar valdigt tydligt att till exempel Vattenfall inte
ska séljas ut. Vi tycker att det i stéllet ska kvarsta i statlig 4go men an-
véndas pa rdtt sitt. Man maste styra det s att det bidrar till de mél som
politiken har satt upp, till exempel regering och riksdag hér i Sverige. Sa
dr det verkligen inte i dag. Det &r det som dr problemet.

Vi har politiska malsattningar som de flesta stéller upp pa. Vi ska ha
en hallbar utveckling, vi ska ha en kraftig minskning av koldioxidutslép-
pen. Men vi har ett statligt bolag som agerar precis tvirtom, som gér ut i
Europa och planerar for utdkad brunkolsbrytning, utdkad eldning med
brunkol som &r den smutsigaste produktionsform som finns, som plane-
rar for flera stora stenkolskraftverk runt om i Tyskland, som inte har gatt
in pa vindkraftsmarknaden i Tyskland &ver huvud taget. Det ar noll pro-
duktion av vindkraft i Tyskland som adndé& &r, kan man kalla det for,
vindkraftens forlovade land i Europa.

Det hér visar pa att den statliga styrningen fullstdndigt misslyckats
nir det giller Vattenfall. Vi lyckades fa in en liten fordndring av at-
minstone investeringarna i Sverige som har gjort att Vattenfall nu inve-
sterar lite grann hér pa det.

Men det maéste till en fordandring av hur styrningen av Vattenfall sker
for att svenska staten ska kunna ha en trovérdighet i klimatsammanhang
internationellt sett. Det &r klart att man &ven i andra ldnder gor koppling-
en mellan det staten sdger i Sverige och det de statliga bolagen gor. Att
det inte hinger ihop forsvagar Sveriges rost allvarligt.

Anf. 65 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Absolut, jag kan inte annat 4n instimma i det som Per
Bolund séger. Det dr klart att ndr man agerar pa ett helt annat sitt &n man
sédger, speciellt utomlands, forsvagar det trovardigheten. Det vore skill-
nad om det var pa hemmaplan. Men speciellt nédr svenska statliga bolag
agerar 1 motsatt riktning i ett helt annat land forsvagar det trovérdigheten.
Det tycker jag ytterligare talar for saken, att statligt 4gande i grunden inte
ar nadgon huvudstrategi eller forsta strategi.

Vi har sagt frén alliansens sida, det kan vi sdga redan fran borjan, att
under den hir mandatperioden dr Vattenfall inte ar aktuellt, delvis darfor
att elmarknaden i Sverige ser ut som den gor. Vi har tre jéttestora bjassar
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som é&r totalt dominerande, tva privata och en statlig. Att d& ldgga till en
tredje privat eller till och med dgd av en utldndsk stat skulle inte forbéttra
marknaden. Det dr ocksd méinga andra frigor néir det giller Vattenfall
som forst behover redas ut — vad man i sé fall gér med bolaget. Men vi
har inte sagt att det for evigt ska vara s& som det &r nu. Jag kan forsikra
er att jag kommer att arbeta vidare for att den langsiktiga 16sningen
maste vara en helt annan. Men just nér det géller elmarknaden péa Sveri-
geniva och dven pd Europaniva &r det sd mycket ovrigt att 6nska att en
omstrukturering av dgandet 1 Vattenfall i sig inte &r tillrdcklig.

Anf. 66 KENT PERSSON (v) replik:

Herr talman! Karin Pilsdter sade i sitt anforande att grundprincipen ar
att staten inte ska dga. Utifrdn det sade hon att de statliga bolagen troligt-
vis skulle fa en béttre utveckling med privata dgare. Det hér reser en hel
del fragestillningar. Vilka andra statliga bolag kan vi se framfor oss som
skulle utvecklas battre p& den privata marknaden? Hur péaverkas egentli-
gen konkurrensen om man séljer ut Nordea och SBAB? Blir de bittre
skotta bolag genom privata dgare? Blir det en battre marknad genom att
de dgs av privata dgare?

Givetvis ska vi styra, det dr syftet med att ha bolag. Dar kan jag hélla
med om att det finns brister, som jag tidigare sagt. Men nu har du en klar
mojlighet nér ni sitter i regeringsstillning att paverka styrningen av de
statliga bolagen. Du tog sjdlv som exempel att den kvinnorepresentation-
en borde bli béttre i de bolagen och att l6neutvecklingen for kvinnor i de
statliga bolagen och ocksa i styrelserna borde ocksé bli battre. Det pépe-
kas i skrivelsen fran Riksrevisionen nir det géller de statliga bolagen att
det hir inte r riktigt bra i dag. I dag har du en mojlighet att genom styr-
ning paverka det.

Jag uppfattade, precis som Per Bolund tidigare, att du var véldigt
tveksam till att vi ska gd in och styra de statliga bolagen. Da blir det
véldigt svart. Men nu har du, genom er regeringsstillning, en mdojlighet
att paverka utvecklingen i de statliga bolagen sa att de utvecklas pa ett
sadant sdtt att kvinnorepresentationen blir béttre och l6neutvecklingen
for de kvinnliga styrelseledamdterna ocksé blir béttre. Det hédr har vi
papekat i var motion som jag yrkat bifall till.

Anf. 67 KARIN PILSATER (fp) replik:

Herr talman! Min grundprincip dr att kommersiell konkurrensutsatt
verksamhet inte ska bedrivas av staten. Min motfraga ar: Vilken ar din
grundprincip? Ar det att kommersiell konkurrensutsatt verksamhet ska
bedrivas av staten? Vilka ytterligare foretag vill ni 1 s& fall forstatliga?
Eller vill ni infora ett nytt ekonomiskt system?

Nej, det tror jag inte att ni vill. D& maste man ga tillbaka till fragan
om varfor just det nuvarande innehavet dr det optimala. Varfor &r den
serie av hidndelser som har lett fram till dagens innehav det exakt opti-
mala, i manga fall ganska slumpmaéssiga hdndelser — resultat av tidigare
bankkriser och industrikriser, resultat av att vissa tidigare si kallade
naturliga monopol genom teknisk utveckling och avregleringar av mark-
nader helt plotsligt d&r kommersiell verksamhet pd en konkurrensutsatt
marknad?



Gardagens televerk var négot helt annat d4n dagens Telia. Varfor &r
dagens innehav det exakt optimala? Mitt svar pd den fragan ar att det inte
dr det. Men det betyder inte att jag tycker att man ska genomfora nagon
tokforsiljning och liksom bara sétta allt pa borsen eller sé; det vore na-
turligtvis komplett vanvettigt.

Grundprincipen dr att kommersiell affiarsverksamhet &r nagot som
inte staten i forsta hand ska bedriva, utan det ska andra aktorer gora. Jag
tycker inte att det dr nadgonting konstigt. Dessutom é&r det grundat pa en
ganska vil belagd empiri. Man behodver inte vara s& drastisk att man
jimfor den ekonomiska utvecklingen i Visteuropa med den i Osteuropa
for att se vad historien sa att sdga gett kvitto pa fungerar bdst, utan det
riacker att konstatera hur det i dag ser ut i Sverige.

Kent Persson kan kanske, om han vill, kommentera varfor den modell
som man valde pa den stra sidan pé nagot sétt skulle vara den som ska
efterstrévas.

Sjdlvklart kan man styra pd vissa omraden. P4 andra omréden dére-
mot dr det béttre att sitta upp regleringar som géller for alla. Om vi vill
ha in fler kvinnor i statliga foretag maste vi jobba med det, foretag for
foretag. Det tycker jag ar jatteviktigt.

Vad vi nu har hdr &r en redovisning av hur forvaltningen har varit.
Den redovisningen ldgger vi nu till handlingarna.

Anf. 68 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag fér inte riktigt ndgot svar pé frigan om Karin Pilséter
ar beredd att aktivt jobba for att f4 en battre representation av kvinnor i
de statliga foretagen. Det &r véldigt l4tt att svara ja eller nej i det avseen-
det.

Ar det hir optimalt eller inte? Nej, statens fgarandel ir inte optimal i
dag. Jag skulle kunna tinka mig att vi behover ha ett storre statligt enga-
gemang i de nya miljoteknikbolag som inte fér tillgang till kapital darfor
att det inte dr intressant nog att satsa pa dem. Vem ska da gora det? Eller
ska de har foretagen forsvinna utomlands?

Vi i Vinsterpartiet sdger att vi dr beredda att ga in med statliga medel
for att utdka och hjélpa de hir foretagen fram till en kommersiell verk-
samhet.

Karin Pilséter, du svarade inte heller pé frigan om varfor just en pri-
vatisering av de statliga bolagen skulle gora att de blir béttre skotta och
att de far storre utvecklingsmojligheter &n de i dag har. Skulle Vin &
Sprit ha haft en bittre marknad &n det bolaget i dag har om det hade varit
privatiserat?

Anf. 69 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Det dr mojligt att Kent Persson tycker att det dr en viktig
uppgift for den svenska staten och att det ar ritt anvént statligt kapital att
expandera vodkaforséljningen kors och tvirs dver hela jordklotet. Samti-
digt vet vi att statens kapital behovs pa ménga andra stéllen, att det finns
brister betraffande investeringar pd manga olika hall och att vi har en
statsskuld for vilken vi betalar mycket i rénta. Jag delar alltsd inte
ndmnda uppfattning.
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Om man nu kan tjana sd mycket pengar pé att silja sprit i andra lin-
der tycker jag att andra aktorer far ta sig an den uppgiften. Det finns en
grundldggande skillnad dir; det héller jag helt och héllet med om.

Nér det giller riskkapitaltillgdngen for miljoteknikbolag finns det
inget beldgg for att just miljoteknikbolag skulle vara sdmre lottade dn
andra bolag som arbetar med en liknande typ av produkter. Det handlar i
stdllet om ett generellt behov av mer riskkapital i véldigt tidiga faser —
nér det fortfarande &r ganska langt kvar till att man kan boérja tjdna
pengar. Darfor bor det i1 forsta hand, tycker jag, angripas med mer gene-
rella atgirder &n att staten specifikt ska ga in som deldgare specifikt i den
typen av foretag. Men det beror pa vilken analys man gor och hur man
ser pa verkligheten.

Jag tror inte att ett direkt statligt 4gande 4r basta vigen framat att gé.
Daremot kan staten gora mycket for att forbattra tillgangen till séddkapi-
tal och riskkapital i tidiga faser. Det ska vi se till att arbeta vidare med.

Nér det géller frigan om kvinnlig representation vet jag inte hur
mycket tydligare jag kan vara. Jag tycker att det &r en viktig uppgift for
staten att se till att det blir en vettig kvinnorepresentation i samtliga stat-
liga foretag och att man inte ska ndja sig med att det 4r en bra genom-
snittssiffra. Nu har jag alltsa sagt det ytterligare en gang. Om det behdvs
fler génger fér du ga tillbaka till protokollet och lésa.

Anf. 70 HANS ROTHENBERG (m):

Fru talman! Att dga forpliktar. Att dga innebér att ha och att ta ansvar.
Allt dgande paverkar andra ménniskor. Det géller i synnerhet statens
dgande, och i dnnu hogre grad statens dgande av bolag.

Varfor ska det d& finnas bolag som dgs av staten? Vad ska dgandet
syfta till, och hur ska dgandet hanteras? Ja, det dr egentligen det som den
hér debatten handlar om.

Fru talman! Statens framsta uppgift méste vara att skapa forutsatt-
ningar for ett sunt och dynamiskt néringsliv — ett néringsliv som ger de
bésta mojligheterna att finansiera viktiga vélfardsuppgifter sdsom skola,
vard och omsorg. Det gor staten bést genom att ge forutséttningarna och
genom att sétta spelreglerna for foretag och enskilda — inte genom att dga
och driva egna foretag.

For de flesta av oss ér det bekant att privata foretag utvecklas béttre
an statligt 4gda foretag. De kan agera friare pa kapitalmarknaden, och de
behover inte ta politiska hénsyn.

Engagerade dgare tar aktivt del i bolagens utveckling. Det ar en av
nycklarna till att marknadsekonomin adr den dverldgset biasta modellen
for att skapa varden och vélfard.

Historien &r full av avskrackande exempel dér statens dgande av fore-
tag har varit ledstjarna for det som lett till en dalig ekonomisk utveckling
och brister i védlfarden. De goda exemplen dir planekonomiskt dgande
med socialistiska fortecken har lett till en gynnsam ekonomisk utveckling
lyser med sin franvaro lika tydligt som ett till sista unset stearin utbrun-
net ljus.

Fru talman! Statens bolag konkurrerar sidllan med de privata pa lika
villkor. Darfor kan de riskera att tringa ut annan privat produktion av
tjiinster och produkter. Det leder till en bristande konkurrens som
svenska folket far betala ett hdgt pris for. Mindre konkurrens leder till ett



samre utbud och till hogre priser. Darfor anser vi att staten ska undvika
att dga och driva foretag.

Staten &r i dag Sveriges i sérklass storsta foretagare, sett savél till om-
sdttning som till antalet anstéllda. Mellan 200 000 och en kvarts miljon
ménniskor &dr anstillda i statliga foretag. De statligt 4gda bolagen svarar
for en fjardedel av Sveriges ndringsliv. Men det finns fall dér det dr mo-
tiverat att staten star for dgandet — pa marknader dir det finns naturliga
monopol eller andra nationella, kulturella, historiska eller sakerhetsméss-
iga intressen.

Kom ihag att det faktiskt var genom Arvid Lindmans — den gamle
hogerledaren och statsministern — férsorg som den svenska gruvnéringen
i borjan av forra seklet kom i statlig dgo! Det skedde inte genom forstat-
ligande eller socialistisk konfiskering utan genom uppkdp. Det var klokt
da.

Nu anser vi i alliansen att det dr klokt att LKAB och Vattenfall ska
vara kvar i statens 4go. Déremot bor stat och kommuner i allménhet inte
utfora saddana uppgifter som vi anser béttre kan utforas av fristdende
aktorer.

Fru talman! Omstruktureringen av de statliga foretagen maste ske an-
svarsfullt. Det dr viktigt att vi vdrnar om skattebetalarnas gemensamma
tillgéngar; det tror jag att alla vi hdr i kammaren &r 6verens om. Det ska
ske i ett lage diar marknaden ar god och till basta méjliga pris.

Ansvarsfullt dgande dir det 4r motiverat forpliktar. Det dr nagot helt
annat in att — som Socialdemokraterna och Vénsterpartiet uppenbarligen
anser — statens uppgift i de hir fallen ska vara att vara med och speku-
lera, tjana pengar och maximera vinsten. Man skulle kunna siga att det &r
en profithungrig spekulationsekonomi, som vi moderater givetvis inte
kan stilla upp pa.

Fru talman! Sverige ska vara ett bra land for enskilda investerare, {o-
retagare och entreprendrer. D4 far vi fler i jobb och férre i utanforskap.

Jag ska be att fa yrka bifall till utskottets forslag till beslut.

Anf. 71 ALF ERIKSSON (s) replik:

Fru talman! Trots att mycket stora gemensamma tillgdngar nu star pa
spel och trots upprepade pastotningar fran oss socialdemokrater, har
regeringen fortfarande inte redogjort for utforsiljningarnas konsekvenser
for de berdrda marknaderna, for jobben eller for statsfinanserna. I stéllet
har man hénvisat till sitt valmanifest, som jag nimnde tidigare. Dock
ndmns inte utforsdljningarna nagonstans i det gemensamma valmani-
festet. Det folkliga mandatet, som regeringen dterkommande hinvisar
till, for dessa utforséljningar dr darfor mycket tveksamt. Opinionen ar ju
som bekant emot.

Kommer Hans Rothenberg att verka for att ingen forséljning kommer
att ske forrdn riksdagen har fatt en riktig analys av vad forsiljningarna
kan f& for konsekvenser for jobben i Sverige, for konkurrensen pa exem-
pelvis boldnemarknaden, for Stockholm som finansiellt centrum och sa
vidare?

Har Hans Rothenberg tagit pa sig tagelskjortan, i likhet med Mats
Odell, och vill genomféra de hér forséljningarna trots att folkopinionen
dr emot det? Delar Rothenberg Mats Odells bedomning att det dr mot
svenska folkets vilja som ni vill silja foretagen?
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Sedan vill jag ha ett svar, ja eller nej. Ar Hans Rothenberg beredd att
sédlja Telia till exempelvis norska statsigda Telenor och silja OMX till
statsdgda Dubai- eller Quatarbdrsen — ja eller nej?

Anf. 72 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Det ar alltid lika fascinerande nér fragestillaren tar lang
tid pa sig och kréver att den som svarar ska gora det med ett ord. Jag ber
att fa aterkomma till detta enda ord.

Nar det géller mandatet for att genomfora alliansens politik &r jag fa-
scinerad Over att det &r opinionssiffror som ska vara avgoérande nu. Kvar-
talsekonomi och spekulationsekonomi &r ju ingenting som nagon appla-
derar i den hir forsamlingen. Men ska vi dgna oss at sifokrati och kvar-
talsopinionspolitik? Om opinionen skulle ha fétt styra var det vil kanske
inte s& mycket av den tidigare regeringens politik som hade kunnat ge-
nomforas under forra mandatperioden. Det bekrédftades dessutom i valet
nér svenska folket sade att det inte var en politik som de ville ha for de
kommande fyra &ren.

Nej, har man fétt ett mandat 4r det inte opinioner som géller, utan det
ar faktiskt det som alliansen har gatt till val pa. Och alliansen har inte
gétt till val pd att sdlja ut statliga bolag. Alliansen har gétt till val pa att
sélja statliga bolag, att omvandla gemensamma tillgdngar till andra nyt-
tigheter, att kunna amortera pa en statsskuld, sé att varje svensk skattebe-
talare kan fa en lagre skuld pa i storleksordningen 20 000 kronor per ar.
Det ir att pé ett ansvarsfullt sitt omvandla ett statligt &gande av bolag till
andra nyttigheter.

Alf Eriksson, som representerar ett parti som har tagit stort ansvar
under framfor allt 90-talet nér det géller att fA ordning pa Sveriges eko-
nomi, borde vl rimligen tycka att detta &r att ta ansvar. Och det var vél
déarfor som den tidigare regeringen faktiskt hade mandat att silja tre av
de aktuella bolagen.

Jag ber att fa dterkomma till de andra frdgorna i nista replik.

Anf. 73 ALF ERIKSSON (s) replik:

Fru talman! Hur séker kan Hans Rothenberg vara pé att opinionen for
négra kvartal tillbaka sedan, i alla fall i valrorelsen 2006, var annorlunda
dn den som ir nu? Det fanns ju inte med i ert valmanifest att ni skulle
sédlja nigra statliga foretag. Det nimndes hér och var, men ni hade det
inte med, ndgot som ni senare har férsvarat er med.

Jag fick inte ndgra som helst synpunkter pa detta med konkurrensen
och konsekvenserna for svenska folket av en forsdljning, konkurrensen
pa boldnemarknaden, Stockholm som finansiellt centrum och sé vidare.

Jag vill bara ha ett besked: Kommer vi att fa ett besked har i riksda-
gen om dessa konsekvenser innan nagon sadan forséljning kommer till
staind? Ar Hans Rothenberg beredd att silja svensk statlig egendom till
andra statliga dgare utanfor Sverige — ja eller nej?



Anf. 74 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! De tre bolagen Nordea, OMX och Telia Sonera ar redan
borsnoterade. Redan den forra regeringen hade begért ett bemyndigande
att silja dem.

Jag tycker att det kunde vara arligt att tala om ifall det var ett felaktigt
beslut av den forra regeringen. Var det ett felaktigt beslut av den forra
riksdagen att ge detta bemyndigande? Jag tycker att det vore &rligt att
sdga detta i kammaren ndr man nu angriper den nuvarande majoriteten pa
detta vis.

Bolagen SBAB, Vasakronan, Vin & Sprit verkar pa fullt kommersi-
ella marknader som préglas av fritt tilltrdde och fri konkurrens. Det finns
ingen rimlig anledning fOr staten att 4ga bolag som kan ga in och mer
eller mindre dumpa marknaden genom att genom sitt 4gande ha en annan
garantisituation for réntorna &n vad de privata aktorerna har. Det &r inte
réittvist!

Som jag sade tidigare &r det inte rimligt att staten ska anvénda sitt in-
strument pa detta vis och snedvrida marknaden. Det &r inte rimligt att
staten ska dga bolag for att hyra ut kontorslokaler. Om detta &r en viktig
samhéllsangeldgenhet borde det rimligen i denna kammare ha lagts fram
manga forslag om att utoka det statliga dgandet i Vasakronan.

Niér det géller att producera vodka &r jag tveksam. Systembolaget har
ett alkoholpolitiskt uppdrag att halla nere konsumtionen av alkohol. Sam-
tidigt dger staten ett bolag som producerar alkohol och sprider den 6ver
varlden.

De analyser som har gjorts &r enligt var mening tillrdckliga. Och det
ar rimligt att de hér bolagen ska siljas, inte sdljas ut, och de gemen-
samma tillgdngarna ska omvandlas till nya nyttigheter.

Anf. 75 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Hans Rothenberg avslutade med att tala om att staten inte
ska dga bolag som finns pa en fri marknad. Det &r véldigt oroande.

Vattenfall finns pa en fri marknad, LKAB finns pa en fri marknad
och det finns en rad andra bolag pa en fri marknad. Det vore bra om du
hdr och nu kunde klargdra vilka nya bolag som borde séljas ut, eller
forsiljas. Ar det si att bolagen som finns pi en fri marknad fungerar
bittre med privata digare 4n med staten som #gare? Ar det verkligen pa
det séttet?

I Radet for minskat statligt foretagsdgande, som ska ge det slutgiltiga
radet till Mats Odell innan forsiljning sker, ar det flera av dem som &r
javiga. Dér sitter en styrelseledamot fran mobiloperatdren 3, nuvarande
styrelseordféranden i Handelsbanken, ordforanden i Stena AB, alltsé ett
fastighetsbolag, och nuvarande ordférande i radet som ér stor aktiedgare i
Handelsbanken. Det dr intressen i de statliga bolag som i dag star pa
utforsdljningslistan. Kan detta skdtas pa ett sddant sdtt att det inger for-
troende och utan att jav uppstér i en rad fall?
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Anf. 76 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Jag hann inte svara pd frdgan om Dubai tidigare. Innan
jag svarar pa Kent Perssons fragor vill jag géirna ta upp den traden.

Staten dger ungefdr 6 procent av aktierna i Telia Sonera. De ska gi-
vetvis forsdljas pa den bors som de ér noterade pa. Att vi har en uppfatt-
ning att svenska staten inte bor dga innebér inte att vi har synpunkter pa
vem som ska kopa pa den fria borsen. Det vore formdtet att ha det, och i
sa fall skulle Telia Sonera inte ha varit noterat pa borsen.

Nar det giller Kent Perssons fraga och oro for Vattenfall och LKAB
ber jag att fa hénvisa till det jag sade tidigare i mitt anforande. Det ar i
vissa fall motiverat att staten dger bolag. Det kan vara av historiska,
kulturella, nationella och sékerhetsméassiga skdl. Inom ramen for detta
faller Vattenfall och LKAB till viss del. Det &r klart uttalat av regeringen
att dessa bolag inte kommer att st p&d ndgon forséljningslista under
denna mandatperiod sévida inte oppositionen tycker att det vore rimligt
att gora det. D4 fir man vil ta och lyssna p& oppositionen och ta det
under dvervégande.

Vad finns det for nya bolag som skulle kunna komma upp pé listan?
Det dr en process som regeringen arbetar med. Nu dr det sex bolag som
har fatt bemyndigande att bli férsalda. Vi har i betdnkandet en motion om
Lernia som mycket vil skulle kunna vara ett bolag som i en framtid kan
komma upp pa listan. Det finns manga exempel pa bolag dir det statliga
dgandet kan ma bra av att minskas.

Betraffande radet sa ber jag att fa ta det i nésta replik.

Anf. 77 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Hans Rothenberg har for vana att besvara de kénsliga
fragorna i sista repliken nir man inte kan kommentera.

Jag noterar att Hans Rothenberg sdger att Vattenfall och LKAB inte
ska forsdljas under denna mandatperiod. Det innebér att fragan kommer
upp om, gud forbjude, alliansen fortsatter sitt regeringsinnehav framéver.

Jag tror ocksa att Hans blandade ihop vart aktieinnehav i Telia Sonera
med OMX i sin forra replik. Det kan du titta pa i protokollet och fa dnd-
rat, for det &r lite pinsamt.

Kommer utforsiljningsradet att kunna hantera fragan och ge rad uti-
fran en professionell utgdngspunkt nédr nistan samtliga medlemmar ar
javiga pa ett eller annat sétt? Det finns heller inte nigon med kompetens
fran kapitalmarknaden. Det finns ingen som kan gora en analys av hur
det kan péverka jobbens utveckling i Sverige eller statsfinanserna. Min
fraga kvarstar. Kommer detta att kunna skdtas pé ett sddant sitt att det
inger fortroende?

Anf. 78 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Béade Kent Persson och jag sitter i riksdagen valda for
denna mandatperiod. Vilka forslag som Kent Persson och Vénsterpartiet
tanker lagga fram under nésta period ar nog badde Kent Persson och jag
tamligen ovetande om just nu.

Det som ér helt klart, och som det kanske vore rimligt att fA nidgon
form av acceptans och ndjd kommentar till, dr att regeringen sédger att
Vattenfall och LKAB inte &r aktuella for forséljning denna mandatpe-
riod. Det som ror nista mandatperiod har varken denna riksdag eller



regering mojlighet att kunna péverka, for det ror ju nésta mandatperiod.
Det ér ett mycket tydligt svar.

Visst kan det ibland vara pinsamt ndr man blandar ihop siffror, bolag
och dgarandelar. Det &r inte sé latt; statens dgande ar mycket stort. Det ar
inte alltid s 1itt att hdlla reda pé alla dessa delar. En metod &r att minska
statens dgande. Det blir mycket enklare att hantera da.

Ministerns rad ska vara ett rad for forséljningen av bolag. Att samla
kompetens innebdr att man samlar erfarenheter. Man samlar personer
som sitter och har suttit i roller som givetvis innebar att man har en kén-
nedom om marknaden. Det dr en grannlaga uppgift for regeringen att
sdtta reglerna for hur radet ska agera. Jag kan inte séga annat &n att mitt
fortroende for Mats Odell nér det géiller att gora upp hur radet ska fun-
gera &r tillfyllest. Vi ska komma ihag att det &r ett rdd. Mandatet ligger
hos regeringen. Mats Odell 4r den minister som har ansvar att genomfora
detta. Det vore vl konstigt om en minister med ansvar for att sédlja dessa
bolag inte lyssnar pd dem som kénner till och har kunskap om denna
marknad.

Anf. 79 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Agandet forpliktar, konstaterar Hans Rothenberg i borjan
av sitt anforande. Det &r bara att applédera; det &r precis den syn som jag
ocksa har. Jag vialkomnar verkligen det stéllningstagandet.

Nir det géller hur man ska agera utifrén att 4gandet forpliktar verkar
vi ha helt olika uppfattning. Det verkar som att vi &r Overens om att den
absolut vérsta situationen man kan ha &r den som vi har i dag dér staten
dger men inte styr. Det far de konsekvenser som vi har sett med Vatten-
falls agerande i1 Tyskland och att man inte har bra etikarbete och sé vi-
dare.

Men nédr det géller hur man hanterar problemet verkar det som att
Moderaterna och vi har olika 16sningar. Det kdnns som att malet for
Moderaterna pa sikt &r att sélja ut de statliga bolagen s& att man slipper
ifran forpliktandet som &dgandet innebdr. Miljopartiet anser att vi ska
anvinda de statliga bolagen som ett verktyg for att styra samhillet mot
en mer hallbar utveckling. De statliga bolagen har en ganska kraftfull
position pd méanga marknader. Vi har ddrmed stor mdjlighet att ocksa
styra marknaden pa ett bra sitt och i rétt riktning.

Aven om vi dr oense i den delen verkar det som att vi ir dverens om
att under de ndrmaste aren, under denna mandatperiod, kommer det stat-
liga dgandet av till exempel Vattenfall i alla fall vara kvar. Hur kommer
dgandet att forplikta i detta fall? Tanker Hans Rothenberg trycka pa sina
representanter i regeringen for att regeringen ska styra Vattenfall och ta
det forpliktande som &dgandet av Vattenfall medfor? Det vore mycket
intressant att fi Hans Rothenbergs syn pa den fragan.

Anf. 80 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Det &r en alldeles utomordentlig idé att anvénda dgandet
av Vattenfall till att gora just det som Per Bolund séger, att ge en klar
signal till regeringen och bolagen hur de ska uppfylla de etikkrav och
miljomal som &r riksdagens och regeringens ambition. Det ligger ingen
motsdttning i detta alls. Det 4r en av de anledningar som gor att det ar
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motiverat att ha en stor dgarandel i Vattenfall. Det ar ett av de goda ex-
empel ddr man kan anvénda det statliga dgandet pé ett sddant sétt.

Men vi ska inte tro att detta ar den enda vdgen att ga fram, utan det
handlar om att ge forutsdttningar i lagar och reglementen som géller for
hela marknaden. Vattenfall producerar el, men det finns manga andra
som gor det. De ska ocksa ha krav pé sig. Det dr dérfor som riksdagen
ska ge forutsdttningarna, ge lagutrymmet och sétta ramarna for aktdrerna
pa en marknad att kunna verka. Den enda mojligheten att gora detta &r
inte genom dgande. Det har historien visat.

Nar det giller att styra samhéllet har jag funderat mycket dver vilken
viktig samhéllsfunktionsstyrning som Vasakronan har. Ar det att tillhan-
dahélla gott om utrymme i kontorslokaler for det fria néringslivet och att
de ska ligga pa en speciell prisniva eller sa? Jag kan for mitt liv inte se
vad det &r i Vasakronan som &r en samhillsangeldgenhet som beréttigar
till ett dgande. Det dr ett exempel pa varfor detta bor avyttras och forsal-
jas, inte sdljas ut.

Anf. 81 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag delar Hans Rothenbergs uppfattning. Miljopartiet har
ocksa stdllt sig bakom forséljningen av Vasakronan. Dar har vi samma
uppfattning, ndmligen att det dr svart att anvdnda just det bolaget till
omstéllningen.

Jag haller ockséd med Hans Rothenberg om att dgande i sig inte rdck-
er. Det maste ocksa till politik och annan styrning av hela marknaden sé
att man styr at ratt hall. Dar r vi rérande 6verens.

Jag ska ldsa vad som stér i det utladtande frdn majoriteten i utskottet
som i dag ligger pé bordet for omrdstning. Det star: Enligt aktiebolagsla-
gen ir bolagsstimman ett bolags hogsta beslutande organ, vilket sjédlvfal-
let giller 4ven de statliga aktiebolagen. For att till exempel dgardirektiv
och riktlinjer for de statliga bolagen ska fa en klar status som styrinstru-
ment och en otvetydig aktiebolagsrattslig giltighet ska de faststdllas pa
bolagsstimman.

Nu har ju regeringen suttit i ett ar. Man har haft en bolagsstimma,
atminstone i Vattenfall, d& man hade kunnat agera. Man utnyttjade inte
det tillfallet. Det kommer inom kort en ny bolagsstimma inom Vattenfall
d& man har mojlighet att med tydliga dgardirektiv stilla sddana krav pa
Vattenfall som Hans Rothenberg och jag dr 6verens om.

Kommer regeringen att utnyttja detta nya tillfalle att d&stadkomma en
styrning av det helstatliga bolaget Vattenfall som gor att de kommer att
agera pa den tyska marknaden, i Polen och i Sverige pé ett sétt som ar i
overensstimmelse med vad den svenska regeringen och riksdagen sidger
sig std bakom, ndmligen att man ska arbeta for minskade koldioxidut-
slépp?

Nu planerar ju Vattenfall for 6kad brunkolsbrytning i Tyskland, 6kad
forbrinning av brunkol och nya kraftverk som ska briinna stenkol. Ar det
inte ldge att anvinda den kommande bolagsstimman i Vattenfall for att
ge de direktiv till Vattenfall som de behdver for att agera s som den hér
riksdagen har bestdmt?



Anf. 82 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Det ar en av de komplexa situationer som det innebar nér
staten dger bolag. Vilken marknad ska man halla sig pa och vad é&r syftet
med dgandet?

Fran borjan var Vattenfall ett bolag som verkade inom Sveriges gran-
ser. Det ar samtidigt ett bolag som ska drivas med affirsekonomiska mal.
Man har ett vinstkrav pa sig. Man agerar pa en marknad med andra akto-
rer som ocksa ror sig mellan granserna.

Det dr en komplexitet. Det &r en svar situation nir det géller Vatten-
fall och dgandet dir att begrénsa kompetensen till att bara rora sig inom
landet. Vi kan inte paverka lagar inom Tyskland och Polen annat dn ge-
nom det europeiska samarbetet inom EU. Jag tycker att det finns all an-
ledning att vi gor det den vigen.

Det héander vildigt mycket pa klimatomradet och inom klimatpoliti-
ken nu. Inom ramen for statens dgande i Vattenfall finns det all anledning
att ta upp hur man ska agera for att frimja en minskning av koldioxidut-
slapp. Om det blir vid en kommande bolagsstimma som Per Bolund och
jag forhoppningsvis har mojlighet att paverka regeringen till de direkti-
ven kan jag inte svara pa. Lat oss ta en blé och en gron néve pé att det &r
viktigt att jobba med detta.

Anf. 83 JAN ANDERSSON (c):

Fru talman! Dagens betdnkande handlar ju om de statliga bolagen,
men som de flesta redan har mérkt inriktar sig debatten néstan helt och
hallet pd sex av de statliga bolagen. Det dr de sex statliga bolag som
regeringen har fatt bemyndigande att sélja eller minska dgandet i.

Jag tycker att man maste ga till grunden med statligt 4gande och stilla
sig frdgan: Varfor ska staten dga foretag?

For mig ar svaret pd den fragan att staten ska dga foretag nir det finns
ett tydligt samhéllsintresse i dgandet. Jag ska ge tvad exempel dar detta
tydliga samhéllsintresse inte finns. Det forsta d&r Vin & Sprit som for
Ovrigt har slagit nytt forsdljningsrekord nar det giller Absolut vodka. Det
sdg jag pa nyheterna i gér. Jag har svart att se samhillsintresset i att ett
statligt bolag ska slé rekord i forséljning av vodka.

Det andra ir lokaluthyrning i de regioner i Sverige dir konkurrensen
och utbudet pa lokalmarknaden &r storst. Det géller véra storstadsregion-
er. Jag pratar om Vasakronan.

Vari ligger samhillsintresset i att staten hyr ut kontorslokaler och
konferenslokaler? Dessutom erbjuder man konferensgésterna service i
form av matservering och kaffeservering. Det dr néppeligen ett samhalls-
intresse, om jag far ge min bild av det.

Man har hérifran talarstolen refererat till vilka goda vinster man gor. 1
det statliga foretagandet finns det dven exempel dar det har varit det
motsatta. Det har funnits krav pa att vi ska gora dgarinsatser. Den forra
regeringen bor ha det i minnet. Det géller till exempel Teracom och SJ.
Vi star nu pa toppen av en hogkonjunktur. Det vore vil attan om inte de
statliga bolagen i det ldget klarade av att leverera vinster, men det finns
anledning till en liten varningsflagg for att det motsatta kan intraffa. Man
ska forsoka hélla linjen att da lika kraftfullt argumentera for det statliga
foretagandet.
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Det framfordes frdn Alf Eriksson att vi, om vi minskar det statliga
dgandet 1 de hir bolagen, avhdnder oss viktiga verktyg for att uppfylla
politiska mal.

Sa har en vanlig onsdag tecknar sdkert ndgon av Vin & Sprits séljare
ett nytt storkontrakt ndgonstans i vérlden. Vilket politiskt mal uppfyller
vi med det? Vilka politiska mal uppfyller vi med att Vasakronan alldeles
snart serverar lunch till sina konferensgéster? Det skulle vara intressant
att fa ett svar pa vilka politiska mal vi uppfyller med detta.

Nir jag fortsétter att titta pa oppositionen vill jag faktiskt ge en liten
eloge till Miljopartiet som har hallit en ideologisk linje trots att man har
hamnat i opposition.

Socialdemokraterna har regelmassigt haft 15 miljarder i budgeten for
forsiljning av statlig egendom. Man méste da stillla sig frigan: Ar Soci-
aldemokraterna for att staten ska driva foretag? Det kan man vél knapp-
ast vara nir man samtidigt séger att man sitter en peng pé att forsélja.

Fragar man diremot: Ar man emot att regeringen ska silja foretag
blir den ideologiska matchningen hundraprocentig; emot &r man verklig-
en. Ska det siljas ska det goras av en socialdemokratisk minister. Det ar
den slutsats jag drar av delar av oppositionens agerande.

Man fragar sig ocksé vilket mandat regeringen har for att minska det
statliga dgandet. Som vana parlamentariker borde man veta att det man-
dat som géller i Sverige dr det mandat som man pa valdagen ges av vél-
jarna. Vi har inte ndgra opinionsunders6kningsmandat. Mandatet fast-
stélls vart fjarde &r. Det var redan i valrorelsen valdigt tydligt fran allian-
sens sida vad som skulle gilla for statligt 4gande. Det ar definitivt ingen-
ting som vi forsokte sopa under mattan, snarare tviartom. Vi redovisade
tydligt vilka bolag som skulle vara kvar i statligt d4gande och vilka vi
kunde tinka oss att sdlja. Det var ingen hemlighet for véljarna. De gav
oss ocksé ett mandat pa valdagen.

Anf. 84 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag far vél borja med att tacka for elogen. Sédana tar vi
alltid tacksamt emot.

Mina anforanden i den hér debatten har handlat mycket om styrning-
en av statliga bolag och hur vi anvinder de bolag som fortfarande finns i
den statliga portfoljen.

Jag skulle vilja dterkomma till vad de ansvariga ministrarna har sagt
fore valet och hur de nu agerar efter valet.

I en artikel i Svenska Dagbladet i februari 2005 sade Maud Olofsson,
som nu ir ansvarig minister: ”Jag kan inte heller tolerera att statligt dgda
Vattenfall investerar i den smutsigaste energiproduktion vi kdnner till,
dven om det sker i andra ldnder.”

Hon sdger vidare: “Regeringen kan inte vénta sig vart stod for en
energidoverenskommelse som inte omfattar bade forskning och styrning
av de statliga foretagen for att nd miljomalen.”

D4 maste jag stilla en friga. Ar det inte lite pinsamt, Jan Andersson,
att Centerpartiet nu efter ett ar av regerande och med full kontroll 6ver
energipolitiken, genom energiminister Maud Olofsson, dgande och styr-
ning av Vattenfall, genom Maud Olofsson, och klimatpolitiken, genom
miljominister Andreas Carlgren, inte har lagt tvé stran i kors under detta



ar for att faktiskt styra Vattenfall, s& att man ser till att Vattenfall har
tydliga direktiv att minska utsldppen av koldioxid?

Det dr uppenbarligen sa att Vattenfall inte har fatt ndgra sddana signa-
ler eftersom man nu planerar for fullt for 6kad brunkolsbrytning. Man
planerar for nya kraftverk som ska branna brunkol i Tyskland och flera
nya kraftverk som ska bridnna stenkol. Sammantaget ger detta otroligt
stora utsldpp av koldioxid som kommer att skapa ett simre klimat for
véra barn och barnbarn.

D4 ir frigan: Ar det inte rimligt att ligga allvar bakom de ord som
man uttalade och som viljarna antagligen trodde pa och se till att faktiskt
styra Vattenfall pa det sétt som man utlovade och faktiskt ta ett ansvar
for klimatpolitiken &ven nér det géller dgandet av de statliga bolagen?

Anf. 85 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Forst vill jag paminna kammaren om att vi har suttit i re-
geringen, precis som Per Bolund séger, i ett a&r. Rom byggdes inte pa en
dag. Lat oss se var vi dr nér vi kommer till slutet av mandatperioden. Jag
tror att utvdrderingen ska visa sig positiv.

Tittar vi pd den svenska marknaden &r det precis som Per Bolund
sade tidigare att Vattenfall gor stora satsningar i vindkraft. D4 méste man
ocksa stilla sig fragan: Gor Vattenfall dessa stora satsningar enbart med
anledning av det som Per Bolund sade, ndmligen att man har begirt av
Vattenfall att gora det, eller gér man det darfor att vi har styrsystem som
gOr att det &r en bra investering och gynnsamt att investera i vindkraft via
det certifikatssystem som ir en av de storsta drivkrafterna for svensk del
for att fa till mer fornybar energi i elsystemet?

Jag tycker att man ska vara en aning 0dmjuk nidr man diskuterar
energi i andra lander. Vi vet att Sverige har vildigt goda forutsittningar
nér det géller att producera fornybar energi. I till exempel Tyskland rader
helt andra forutsattningar. Jag tycker darfor att man ska visa en viss 6d-
mjukhet infor den problematik som finns i andra ldnder i frdga om deras
energimix.

Om vi analyserar detta kan det ocksé vara s att om man har en stor
andel kol kan ett nybyggt kraftverk for kol ersitta ett gammalt med be-
tydligt sdmre verkningsgrad. Lat oss darfor inte gora detta bara svart eller
vitt.

Anf. 86 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Det har, Jan Andersson, funnits gott om tillfdllen att fak-
tiskt gora nagonting fran regeringen under detta &r. Det har till exempel
varit bolagsstimma i Vattenfall dar man hade kunnat ge tydliga direktiv.
Det fanns ingenting som hindrade det. Nu blir det snart en igen. D4 &r det
upp till bevis for Maud Olofsson, och da far vi se om hon kommer att sta
bakom sina ord. Jag hoppas att Jan Andersson kommer att paminna
Maud Olofsson om det som jag har citerat ur hennes artikel fran februari
2005 och att det ar dags att leverera nu.

Jan Andersson ber mig att vara talmodig. Han sédger att detta kommer
att komma senare. Men problemet dr att det inte finns utrymme for tala-
mod. Vi maste agera nu. [ IPPC:s senaste rapport om klimatet i virlden
sdgs det att vi har kanske atta ar pa oss att se till att utsldppen av vixt-
husgaser minskar globalt sett om vi ska kunna halla oss pa en niva av
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klimatfordndringar och global uppviarmning som gor att vi inte hamnar i
fullstdndig katastrof, s& att klimatet s& att sédga spinner ut pa ett sddant
sdtt att det blir helt okontrollerbart for oss. Nar det handlar om atta &r har
vi inte tid att sitta hér och rulla tummarna i flera &r och 1ita Vattenfall
gora de investeringar som de nu planerar i Tyskland. Vi méste agera nu.

Miljopartiets krav i bolagsordningen for Vattenfall har uppenbarligen
gett effekt. Vattenfall gor lite investeringar i vindkraft i Sverige, vilket dr
positivt. Man gor inga investeringar i vindkraft i Tyskland trots att de
system som Jan Andersson hénvisar till &r dnnu mer positiva i Tyskland.
Det &r dnnu mer formanligt att gora saker dér. Det tycker jag dnda visar
att vi har astadkommit en effekt med styrningen.

Jag tycker att Jan Andersson ska se pa de forslag som Miljopartiet har
kommit med, ndmligen att man ska ge ett tydligt direktiv till Vattenfall
om att arligen minska sina koldioxidutslépp. Det 4r val 4nda det minsta
som man kan krdva av ett statligt energibolag, alltsé att man &rligen ska
astadkomma en forbéttring av sin klimatpdverkan? Nu &r det precis tvir-
tom. Vattenfall 6kar utsldppen redan fran forra aret till i &r, och man har
storslagna planer pa kraftigt 6kade koldioxidutsldpp. Det ar dags att gora
ndgonting nu!

Anf. 87 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Nér det géiller vindkraften maste jag stilla en fraga till
Per Bolund. De 17 terawattimmar fornybar el som vi ska tillféra det
svenska systemet gors inom certifikatssystemet. Hade ndgon annan byggt
vindkraftverk om Vattenfall inte hade gjort det? Ja, jag tror att det &r
hogst troligt att ndgon annan hade varit med och gjort denna satsning i
certifikatssystemet. Jag ser inte att det 4r finare om det stir Vattenfall pa
ett vindkraftverk i sodra Halland 4n om det stir Stena till exempel. Over-
skatta inte den statliga styrningen som drivkraft nir det géller att f4 fram
vindkraft for svensk del. Dér dr det ingen tvekan om att det ar certifikats-
systemet som ar den stora hivstangen.

Nir vi tittar pa Tyskland och pa det internationella perspektivet vet vi
att Sverige &r drivande i EU. For mitt parti &r det mycket tydligt att vi ska
delta aktivt i EU-arbetet for att fa en framstéillning av fornybar energi. Vi
kommer att fa ett tufft beting fran EU-niva fram till 2020 da vi ska ha 20
procent fornybar energi och minska energianviandningen med 20 procent.
I detta arbete har regeringen varit drivande. Det &r ocksa sa att de dver-
gripande mélséttningarna har betydligt storre verkan nér det giller klima-
tet 4n den statliga styrningen av bolagen. Sedan undantar det s klart inte
att man styr bolagen. Men 14t oss inte tro att statliga bolag ar 16sningen
pa klimatfragan till exempel.

Anf. 88 ALF ERIKSSON (s) replik:

Fru talman! Telia Sonera, Nordea och SBAB dr goda exempel pa hur
ett ansvarstagande och ett langsiktigt statligt d4gande kan bidra till att
skapa mycket storre virden, bade ekonomiska och samhélleliga, &n en
utforsdljnings engéngsintékter.

Nordea har utvecklats mycket starkt genom flera samgéenden mellan
nordiska banker. Staten har under denna tid varit en aktiv och ansvarsfull
dgare. I dag dr Nordea ett av Sveriges viktigaste foretag med stor bety-



delse for Stockholms attraktionskraft som finanscentrum i norra Europa.
Det ér sa vi har anviént det statliga 4gandet.

Ocksé for Telia Sonera har det statliga dgandet varit av stor vikt for
utvecklingen av bolaget under en period av sammanslagningar och inter-
nationell expansion. I dag spelar foretaget en avgorande roll for Sveriges
position som ledande IT- och telekomland. Huvudkontoret i Stockholm
och forsknings- och utvecklingsverksamheten i Sverige bidrar ocksa till
att 0ka Sveriges attraktionskraft.

Hur kan Jan Andersson garantera svenska folket att Telias forsk-
nings- och utvecklingsverksamhet inte ldmnar Sverige om foretaget ska
sdljas? Nu fick vi hora att det for Hans Rothenbergs del mycket vl gar
att sdlja svensk statlig egendom till andra stater.

Delar Jan Andersson uppfattningen att norska Telenor skulle vara en
bra kund for den statliga svenska delen i Televerket?

Anf. 89 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag blev glad nir jag horde att Alf Eriksson begért replik
pa mig. Jag trodde att jag skulle fa svar pa de fragor jag stdllde. Vilka po-
litiska mal uppfyller vi med Vin & Sprits 6kade vodkaforséljning? Vilka
politiska mal uppfyller vi med Vasakronans dgande av fastigheter?

Jag ska svara pa Alf Erikssons fragor nér han svarat pa mina, och dér-
for far han chansen direkt.

Anf. 90 ALF ERIKSSON (s) replik:

Fru talman! Det &r bara det att jag dédrefter inte har ndgon ytterligare
replik.

Jag ska svara pa fragan om malet, vilket jag delvis redan gjort. Ett av
maélen var att fa de foretag jag nimnde — Nordea, Telia, SBAB — att vixa
och vara ledande. Darmed har vi blivit en internationellt ledande nation
pa IT- och telekommarknaderna. Ett annat mal, som just debatterats med
Per Bolund, &r att styra Vattenfall dithén att vi kan fa fram mer férnybar
energi. Det dr sddan verksamhet man kan anvinda det statliga dgandet
till.

Om vi tittar historiskt pa detta skulle ménga sddana mal aldrig ha bli-
vit uppfyllda annars. Det fanns ndmligen ingen marknad som skulle ha
satsat pengar i det. Flera av dessa foretag 4r monopolforetag som i be-
gynnelsen var statliga verk for att sedan bli just dessa foretag.

Jag skulle vilja stélla en fraga till. Den giller bonusarna. For néstan
exakt fyra &r sedan stod nuvarande ministern och Jan Anderssons parti-
kamrat Asa Torstensson i talarstolen och sade foljande: “Hosten har visat
pa en sillsynt otrevlig och girig sida hos minniskan. Den hir girigheten
aterfinns bade i det privata och i det statliga ndringslivet. Det racker med
att ndmna Skandia, Systembolaget och Vin & Sprit. Men det géller ocksé
tidigare diskussioner om stora bonusar och fallskdrmar just i de statliga
foretagen.”

Vad ar det vi ser nu? Jo, samma personer, eller i alla fall foretrddare
for samma parti och till och med hela regeringen, 6ppnar nu for att vi ska
aterinfora dessa bonusar i néringslivet. Delar Jan Andersson verkligen
den uppfattningen? Delar han inte den uppfattning som hans partikamrat
hade 2003?
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Anf. 91 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Det &r inte létt att fora en debatt nér jag inte far svar pa
de fragor jag stillde om vilka viktiga politiska mal vi uppfyller genom att
dga Vin & Sprit och Vasakronan. Det ér synd att Alf inte har mojlighet
till ytterligare replik, men om man inte klarar av att svara pa fragan i tva
repliker kanske man inte gor det i tre heller.

Nir det giller bonusar delar jag Asa Torstenssons uppfattning om
bonusar som inte bygger pa resultat eller pa att man presterat ndgot. Den
typen av bonusar ska vi definitivt inte ha. Om vi ddremot har ett system
med tydlig koppling och rimliga nivaer pa bonusar tycker jag inte att vi
rakt av ska avfarda det utan i stillet forsoka fora ndgon typ av resone-
rande debatt om det. Det kanske kan vara en vettig 16sning. Betrdffande
bonusar som saknar proportioner, sidana som inte stér i relation till upp-
nddda resultat, ir vi allesammans dverens om att vi inte ska ha den typen
av bonusar. Men det kanske inte ligger i Alf Erikssons intresse att pro-
blematisera frdgan sd pass mycket som egentligen krévs for att kunna
resonera kring den.

Det stilldes ockséd en frdga om andra staters dgande, ifall det finns
andra stater som dr intresserade av att kdpa dessa bolag. Jag tycker att det
vore formétet av oss 1 Sveriges riksdag att till exempel tala om for den
norska regeringen vilka varderingar den ska gora. Varje land och parla-
ment far vél gora sina egna beddomningar ifall de vill 6ka sitt statliga
dgande eller inte. Vi gor vira beddomningar i det svenska parlamentet,
och jag vill inte kleta pa ndgon annan véra virderingar.

Anf. 92 MIKAEL OSCARSSON (kd):

Fru talman! Lat mig forst yrka bifall till utskottets forslag i betdnkan-
det i dess helhet och avslag pa samtliga reservationer.

Som vi redan hort i dag bygger betidnkandet pa regeringens arliga
skrivelse om forvaltningen av statligt foretagsdgande. I betdnkandet be-
handlas ocksa en rad motioner som ror synen pé statligt 4gande av fore-
tag och forséljning av statliga foretag.

Fru talman! Efter manga é&r av osékerhet och forsiktigt trevande kan
vi nu borja beta av ett av vérldens storsta statliga innehav av foretag sett
per capita. For mig finns egentligen inga motiv till att staten ska 4ga
foretag som fungerar vil pa en fungerande marknad. Fa exempel i histo-
rien, om ens nagot, visar pd nagra positiva samband mellan ett lands
andel av statligt dgande och dess vilfardsutveckling. Tvirtom utvecklas
lander med fri konkurrens, dér foretag verkligen far verka utan statlig
inblandning, bast. Det dr ocksa létt att hitta goda exempel dar minskat
statligt dgande bidragit positivt till ett lands ekonomiska vilstand och
vélfardsutveckling.

For att staten ska dga maste det finnas tydliga sociala eller etiska mo-
tiv for dgandet. De motiven dr, atminstone for mig, mycket svéra att
finna i exempelvis Telia, Vasakronan och OMX.

Man kan fraga sig vilka foretag pa oppositionens lista som star pa tur
att forstatligas eftersom de dven i denna debatt s ihirdigt forsvarar det
statliga dgandet. Eller anser oppositionen att just dagens mingd av stat-
ligt 4gande ar det mest optimala? I sa fall ar fragan hur de kommit fram
till den slutsatsen.



Det &r virt att notera att Socialdemokraterna under foregaende man-
datperiod séalde statliga foretag for ca 60 miljarder kronor. Men nu ska
det plotsligt vara tvarstopp for fler forsdljningar. Det &r svart att se logi-
ken bakom detta. Regeringen gér bedomningen att det for véra barns
skull &r battre att beta av pa statsskulden dn att fortsétta att ha en av virl-
dens hogsta andelar statligt dgande. Det var den politiken vi gick till val
pa, och dérfor &r vi ocksé skyldiga att genomfora den.

Som vi hort tidigare i dag uppgéar det totala vérdet av de statliga fore-
tagen till 770 miljarder kronor. Vi anser att det statliga dgandet ska
minska med ca 200 miljarder kronor fram till 2010. Det var vi tydliga
med infor vara véljare i valrorelsen 2006. Det tillsammans med regering-
ens ekonomiska politik, som ger stora offentliga dverskott, gor att stats-
skuldens andel av ekonomin kan halveras under mandatperioden.

I en alltmer globaliserad virld dér kapital, varor och tjanster ror sig
over granserna dr det naturligt att staten avsdger sig ett visst dgande. Vi
ar overtygade om att det ger de bista forutsattningarna for dessa foretag.
Fa aspekter talar for att staten skulle vara en battre dgare dn privata akto-
rer. Om staten generellt sett vore en béttre dgare kan man fraga sig varfor
Socialdemokraterna inte vill kdpa upp fler svenska foretag, alltsa om det
vore en s& god affar for staten och de svenska skattebetalarna.

Det skulle ocksa vara upplysande att & veta varfor Socialdemokra-
terna sedan tidigare begért bemyndigande att sdlja Telia, OMX och Nor-
dea om det samtidigt r en slakt pa svensk vilfird att sélja dessa foretag.
Genom att begéra ett sddant bemyndigande maste det ha funnits tankar
pa att dessa foretag en dag ska bli féremal for forsiljning. Eller?

Nér staten minskar sitt innehav av foretag minskar ocksa risken for
skattebetalarna. I dag tar samtliga skattebetalare en risk da vi far sta for
sméllen vid en konkurs eller annan kris. Det &r ndgot som skattebetalare
patvingas oavsett om de 6nskar det eller inte. Nér foretag Gvergér i privat
dgo tar privatpersoner genom ett aktivt val risken. Det anser jag vara mer
demokratiskt.

Det mest rimliga ar att politiker skapar forutséittningar for uppfinnare,
entreprendrer och investerare att utveckla idéer och skapa jobb och inte
sjdlva driver foretag. Det kan alltid finnas skl att géra undantag fran den
principen. Men med en siddan grundhallning dr det omdjligt att forsvara
den mingd av statligt 4gande som Sverige for narvarande har.

Staten kan inte utveckla foretag pa samma sitt som en privat dgare
kan gora. Ar det rimligt att pengar som skulle kunna anvindas i sjukvér-
den, dldreomsorgen eller skolan i stillet anvdnds for att bygga spritfabri-
ker, banker eller kontorslokaler? Det dr vad som sker i dag, och det vill
alliansregeringen gora nagonting at.

Aven oppositionen borde inse att det finns en risk i att staten dger fo-
retag samtidigt som den sétter spelregler for nédringslivet. Det kan jamfo-
ras med att domaren i fotboll helt pl6tsligt spelar med i det ena laget.

Fru talman! Jag har till sist nagra fragor till oppositionen som jag
skulle vilja ha svar pa.

1. Vad #r det som siger att de foretag som staten i dag dger ir bist? Ar
det bittre att staten dger en spritfabrik &n en bilfabrik? Ar det bittre
att dga kontor én hotell?
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2. Om statligt foretagande vore en bra idé, varfor har dé alla lander dar
staten varit den dominerande eller kanske den enda foretagsdgaren
halkat efter i ekonomisk utveckling?

3. Hur prioriterade den forra regeringen nar den investerade 1,2 miljar-
der kronor for sprittillverkning pa Jungfrudarna samtidigt som néstan
20 000 platser pa sarskilt boende lades ned?

4. Finns det ndgon hemlig lista dver foretag som oppositionen vill for-
statliga och som ni i s& fall kommer att offentliggora i god tid fore va-
let ar 2010 sa att vdljarna vet vad som géller?

Anf. 93 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Nej, jag kan direkt sidga att det inte finns ndgra hemliga
listor. Det diskuteras 6ver huvud taget inte i Vansterpartiet eller tillsam-
mans med Miljopartiet eller Socialdemokraterna. Négra tankar pa forstat-
ligande &r oerhort frimmande for mig och for Vénsterpartiet.

De ovriga fragor som Mikael Oscarsson stéllde kan man enkelt be-
svara pa foljande sitt. Vi ska givetvis inte dga nigonting om vi inte har
ndgon anvindning for det. Det ar sjélvklart att vi ska ha ett syfte med
dgandet. Har vi inte det ska vi heller inte dga.

Vi har efterstrévat att ytterligare utveckla dganderollen. Men varfor &r
privat dgande mer demokratiskt dn statligt dgande? Du péstér faktiskt det.
Statligt dgande innebar att det &r svenska folket som &dger bolagen. Det
borde utifran det vara mer optimalt &n att det ska vara en enskild person
eller ndgra aktiedigare.

Du sade ocksa att det inte finns négra som helst motiv till att staten
ska dga och att det inte ska finnas ndgon statlig inblandning. Marknaden
fungerar bittre utan det. Du maste faktiskt forklara hur en marknad kan
fungera béttre utan statlig inblandning.

I forlangningen innebér det att vi inte ska ga in och reglera marknader
nér det privata foretagandet inte fungerar eller nédr det finns uppenbara
orsaker till att vi borde ga in och styra mer utifrdn miljo- och klimathotet.

Anf. 94 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Det var skont att hora Kent Perssons bedyrande att det
inte finns nagra listor. Men ér det verkligen s&? I forra replikrundan fick
vi hora att det enligt Kents och Vansterpartiets formenande finns skil for
att utoka statligt foretagande. Du nimnde utvecklingen av smé energibo-
lag och ny energiteknik. Dér anser du att det &r sé.

Ni haller vil forresten pad med en oversyn av ert principprogram. Hur
4r det egentligen dir? Ar det inte aktuellt att nu gd ut med att statligt
foretagande ar nagot som ska utdkas och ska vara forhirskande i fler sek-
torer?

For oss kristdemokrater ar det véldigt klart att staten ska syssla med
statens kadrnuppgifter. Det géller infrastruktur och att ha ett socialt an-
svar. Det giller att klara ut de uppgifter som aligger oss och ocksé att
tanka pa nidsta generation. Men det dr inte att se till att gora reklam for
dnnu mer spritkonsumtion runt om i vérlden.

Det papekades forut hir att det statliga svenska bolag som har hand
om forséljningen av vodka slog nytt forsidljningsrekord. Det finns ingen



anledning att svenska staten ska halla i detta bolag, ta den risken eller
hélla p& med forsdljning och uthyrning av kontorslokaler.

Detta ar fel. Det ar inte vad staten ska syssla med. Det dr den politik
vi har och som vi ocksé gétt till val pa.

Anf. 95 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag hade kunnat acceptera att en viss utforséljning av
statliga foretag kan ske om vi befunnit oss i en statsfinansiell kris, men sa
dr det inte. Internationellt sett har vi dessutom en véldigt 1ag statsskuld.
Statsfinanserna dr i allra hogsta grad vélskatta.

Jag kan heller inte forstd det moraliska i om det &r staten som dger el-
ler om det &r en privat dgare till Vin & Sprit. Forsdljning sker dnda. Det
blir inte battre rent moralisk sett om det sker bland rent privata dgare. Jag
forstar 6ver huvud taget inte det resonemanget.

Vi kan titta pa konkurrensen. Ar det si att Mikael Oscarsson tror att
vi far en bittre konkurrenssituation om vi séljer ut Nordea och SBAB
och andra banker eller bolaneinstitut kommer att kopa upp dem? Kom-
mer vi da att fa en béttre fungerande marknad &n vad vi har i dag? SBAB
har varit en prispressare under ménga ar pé just boldnemarknaden.

Detta &r en fragestéllning som jag fort fram flera génger, och jag far
inget svar hdr. Det dr en ideologisk hallning. Vi ska inte dga, utan det
skots battre pa en privat marknad. Pa vilket sétt fungerar det battre? Blir
konkurrensen battre om vi far farre aktdrer?

Anf. 96 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Forst vill jag ge en upplysning. Om du tittar i tidningen
pd SBAB och réintenoteringar i dag &r det inte s& att SBAB ar billigast.
Det vore vansinne om det skulle vara s att varje gdng det behovs kon-
kurrens skulle staten ga in och kopa upp ett bolag. Det forstar svenska
folket.

Jag hoppas att Vénsterpartiet ndgon gang ocksa ska inse vad som &r
skillnaden mellan statligt och privat dgande. Staten ska bara ha ett dgar-
ansvar i sérskilda fall.

Systembolaget dr ett sddant gott exempel. Det finns en anledning till
dgande. Det finns ett folkhdlsoansvar att bringa ned alkoholkonsumtion-
en. Men nér det giller Vasakronan och att tillverka sprit kan i varje fall
inte jag se den vinsten.

Det haller inte att tycka de saker som Kent for fram. Jag noterar ocksa
att jag inte fick ndgon kommentar pa de andra fragor jag forde fram. Det
géller till exempel hur den forra regeringen prioriterade nér man investe-
rade 1,2 miljarder i sprittillverkning pa Jungfruéarna samtidigt som nést-
an 20 000 platser pa sdrskilda boenden lades ned. Det kanske négon
annan i oppositionen kan ge svar pa.

Anf. 97 ALF ERIKSSON (s) replik:

Fru talman! Staten kan inte utveckla foretag som andra kan, sdger
Mikael Oscarsson. Dé lyssnade han daligt pa mitt anférande. Jag re-
dogjorde for hur statens foretag har utvecklats fran 2002 till i dag. De har
okat i virde fran 350 till 770 miljarder kronor. Om vi gér tillbaka till
forra aret ser man att de har dkat med 6 procent mer dn vad de Gvriga
borsnoterade foretagen har gjort.
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Jag kan inte dela uppfattningen att staten inte kan utveckla foretag.
Det ar ju just det vi har gjort under flera ar. Vi har inga utforsaljningslis-
tor, och vi har aldrig haft nagra sddana. Daremot ser vi pragmatiskt pa att
man kan utveckla de foretag som staten dger. Da maste man ha lite ut-
och ingéng av pengar i ssmmanhanget. Vi har bolagiserat féretagen, och
de har kunnat véxa.

Men vad som nu dr pa gang att ske &r att vi avhinder oss dessa fore-
tag som bedriver mycket forskning och utveckling i Sverige. Ni &r be-
redda att sdlja ut dem sé att vi inte vet var de hamnar nadgonstans. Vi vet
inte heller var forskningen och utvecklingen hamnar nédgonstans. Vi vet
inte heller var sysselséttningen hamnar. Det vet vi nér staten dger foreta-
gen.

Man kan péstd att ranteldget i dag &r pa en viss niva nir det géller
SBAB. Det var inte det som var vitsen med SBAB, utan det var att fa en
konkurrens p&4 marknaden. Riksdagens utredningstjanst har visat att ge-
nom SBAB:s tillkomst har ett villaldn pa 2 miljoner minskat med 14 000
kronor. Det &r konkurrensen som gor det; det &r inte dagskursen som &r
det viktiga i sammanhanget.

Jag har en fraga till Mikael Oscarsson: Kan Mikael Oscarsson garan-
tera att vi far ha jobben, forskningen och utvecklingen kvar i Sverige nir
ni har avyttrat dessa sex foretag som ni nu vill silja?

Anf. 98 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag noterar forst att Alf Eriksson inte ger ndgot svar pa
de fragor som jag stdllde. Nu senast repeterade jag frigan om hur det kan
komma sig att den forra regeringen investerade 1,2 miljarder pé sprittill-
verkning pa Jungfrudarna samtidigt som ndstan 20 000 platser pa sér-
skilda boenden lades ned i Sverige.

Det tycker jag ir ett exempel pa det orimliga i att staten haller pa med
sadan hdr verksamhet. Det handlar om reklamkampanjer runt om i vérl-
den for att sélja ytterligare mer Absolut vodka. Detta ar orimligt, liksom
Vasakronans kampanjer for att fa ytterligare hyresgéster och fa silja mer
mat och luncher.

Vi ser ingen anledning att upprétthélla det har. Det dr den politik som
vi har gétt till val pa och som vi har for avsikt att genomfora. Vi tror att
det ar viktigt for kommande generationer att se till att i det ldge vi har nu
nedbringa var statsskuld. Det i sin tur kommer att mdjliggéra nya inve-
steringar i infrastruktur och i annan viktig verksamhet som staten ska
syssla med enligt vart tinkande.

Anf. 99 ALF ERIKSSON (s) replik:

Fru talman! Jag ska inte beskylla Mikael Oscarssons for att vara na-
got ekonomiskt orakel. Om man borjar rdkna pa det hdr ar det vl béttre
att vi behaller dessa foretag och anvinder avkastningen till de nyttigheter
som Mikael Oscarsson riknade upp &n att sélja bort dem for ett engéngs-
belopp?



Som jag tidigare har beréttat dr det sa att om den ekonomiska tes som
Mikael Oscarsson foresprakar stimmer skulle inte pensionsfonderna pla-
cera ndgra pengar i aktier. Det dr ju en fOrlustaffdr, enligt ert sétt att re-
sonera.

Dessa foretag véxer, som de har gjort bakat i tiden och kommer att
gora ocksa framover. Da dkar ocksé avkastningen. Vi far en avkastning
varje ar som vi kan anvénda till de héir nyttigheterna.

Jag har ocksa en annan fraga. Mikael Oscarsson och hans parti har
varit synnerligen aktiva under 2000-talet hdr i kammaren nér det géller
bonusar till vd:ar. Jag sokte i datorn i gar kvéll och sag att det dr otaliga
debatter som har forts och harda ord som har sagts fran denna talarstol.
For tydlighetens skull ska jag tala om att vd-bonusar handlar om bonus-
system som det har traffats dverenskommelse om med bolagsstyrelsen
eller ndgon i den kretsen och som grundar sig pé foretagets avkastning.

Det har visat sig att det ar l4tt att manipulera de hér systemen. Tva
stora foretagsskandaler har haft sin upprinnelse i det hir. Varfor vill ni
ateruppritta detta system, som en gang har varit s omtalat och s& ned-
gjort 1 denna kammare? Det var vi eniga om. Det var darfor vi gjorde
forandringen 2003, nér vd-bonussystemen forsvann.

Anf. 100 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag vill ta tillfallet i akt nu ndr Alf Eriksson drar upp
detta med forsdljningen och huruvida den skulle vara en dalig affar. Det
har sagts hir att de aktuella foretagen gav en utdelning pa 16 miljarder
kronor forra aret. Men det ar viktigt att papeka att av detta ar 9,7 miljar-
der en engéngsutdelning frdn Telia Sonera. Den varaktiga utdelningen ar
saledes 6 miljarder kronor, och det &r nir konjunkturen star pé topp.

Virdet pa statens innehav i dessa foretag uppskattas till ca 250 mil-
jarder kronor. Om foretaget skulle siljas helt till dagens védrdering mins-
kar rantekostnaderna for statsskulden med knappt 10,7 miljarder per ar
med nuvarande statslanerénta som ligger pa ungefar 4,27 procent.

Bortriknat engangsutdelningarna &r det séledes positivt for staten re-
dan 1 utgangsldget. Om man ser tillbaka i ett lingre perspektiv har rénte-
kostnaderna varit betydligt hogre dn de erhédllna utdelningarna. Detta &r
viktigt att papeka i debatten, sd att man har perspektiven klara for sig.
Det hir malas upp som vérsta foretagsidén. Men om man nu menar att
det ar det hiar som &r sé viktigt och att det skulle ge s& mycket pengar —
varfor da inte utdka den statliga inblandningen i svenskt néiringsliv? Hur
har det kommit sig att vi har landat just pa den andel vi har? Sverige har i
och for sig redan den hogsta andelen statligt foretagande i véirlden. Men
det kanske inte racker?

Frén alliansens sida har vi varit tydliga med det hir nér vi gick till
val; vi tror inte pa det hér. Vi tror pé att det bara ar de statliga foretag
som har ett speciellt beréttigande och gor speciella insatser som ska vara
kvar i statligt 4gande. I annat fall tycker vi att man pé sikt kan sélja ut
dem.
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Anf. 101 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Mikael Oscarsson foretréder ett parti som sidger sig sétta
etikfrdgorna hogt. Det &r bra, tycker jag. Man kunde ju 6nska att partiet
satte miljo- och klimatfrdgorna lika hogt, for de ar ocksé i allra hogsta
grad etikfragor. Men det kanske kommer.

Jag vill fraga lite grann om hur Mikael Oscarsson tycker att det etiska
arbetet inom statens foretag ska bedrivas. Som jag var inne pa i mitt
anforande har Amnesty Business Group riktat stark kritik mot statliga
bolag for att de antingen helt saknar etikpolicy eller for att den policy de
har inte foljs upp och utvérderas.

Detta medfor en stor risk for att statliga foretag kommer att finnas i
pressen med avslgjanden om att de har missbrukat sin personal eller
arbetskraft eller har brutit mot ménskliga rattigheter i sitt arbete runt om i
vérlden. Det ar ocksé en stor risk for staten som dgare att man dras med i
den hanteringen.

Hur kommer Mikael Oscarsson att driva pa for att man ska fa dkad
styrning av de statliga foretagen péd etikomradet s& att man har ett bra
etikarbete?

Jag tog ocksd upp Vattenfall, som nu ar indraget i en kartellhérva i
Tyskland. Det handlar mycket om foretagsetik och hur man agerar pa
marknaden pé ett etiskt sdtt. Vattenfall har enligt Bundeskartellamt haft
kartelliknande samarbete med de andra energibolagen pd den tyska
marknaden, vilket har drivit upp priserna i Tyskland och didrmed ocksé
pé den europeiska marknaden.

Hur anser Mikael Oscarsson att man ska styra de statliga bolagen sa
att etikarbetet fungerar pa ett bra sétt bade i Vattenfall och i dvriga ex-
empel?

Anf. 102 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Per Bolund tar upp de statliga foretagen och deras styr-
ning. Just nu haller regeringen pa med en genomlysning av samtliga
statliga bolag, deras verksamhet, hur de ska utvecklas och hur malbilden
ser ut. Man tittar ocksé 6ver styrningen. Vi i utskottet har papekat att det
har varit en alldeles for dalig styrning av de statliga foretagen. Nu arbetar
Néringsdepartementet med att forbattra detta. Det ar klart att vi har drivit
pa. Vi stér for de &sikter vi har haft. Nu nér vi sitter i regeringsstéllning
kan vi trycka pa sa att det ocksa blir verklighet.

Vi har ansvar for den miljolagstiftning som géller i Sverige, Per Bo-
lund. Kristdemokraterna &r padrivande for att vi ska ha en bra miljolag-
stiftning sa att vi minskar véxthusgaserna och har hoga krav for framti-
den. Det &r ocksa nagonting som vi driver pa i EU-parlamentet. Fragan &r
vad Miljopartiet egentligen tycker om EU-samarbetet ndr man har kravet
pa att g& ur EU. Det ér vél dér, Per Bolund, som vi kan gora de stora
insatserna for att trycka pa samtliga bolag som haller pd med energitill-
verkning i Europa att ta ett béttre ansvar och halla sig till de harda krav
som vi vill stdlla.

Anf. 103 PER BOLUND (mp) replik:
Fru talman! Jag tror att vi tar EU-debatten vid ett tillfalle nir det
handlar om EU-frégor, om Mikael Oscarsson tillater det. Jag tror inte att



det skulle vara positivt for den hir debatten om vi borjar diskutera EU-
fragan.

Jag blir lite oroad 6ver Mikael Oscarssons syn att vi bara har ansvar
for miljoarbetet i Sverige. Jag trodde att vi var overens. Jag tycker att det
har kommit fram hér i debatten att staten som &gare har ett ansvar for de
bolag som man dger och deras verksamhet dven i andra lédnder. Jag hop-
pas att regeringen verkligen tar det tillfille man har att se till att de
vackra ord som bland annat Maud Olofsson sade fore valet om att det ar
véldigt viktigt att man styr bolagen ocksé ska forverkligas. Det ar verkli-
gen dags att man gor det.

Jag vilkomnar den genomlysning som Mikael Oscarsson pratar om.
Jag hoppas att den kommer att ge resultat &ven om jag inte &r saker pa att
vi kommer att fi en sddan tydlig styrning som vi i Miljopartiet efterfra-
gar. Det tycker jag verkligen ér viktigt.

Men det lamnar fortfarande kvar fragan om hur utskottets majoritet
tycker att man ska styra de statliga bolagen. Jag kommer att folja de
utldtanden som majoriteten i utskottet stéiller sig bakom vildigt noga. Vi
har fatt nagra signaler om att utskottsmajoriteten dr mycket kritisk till
styrning. Jag kommer att folja upp den hér debatten och g& vidare och
stdlla er partier som sitter i majoritet i utskottet mot véggen sa att ni far
sta till svars for de uttalanden som ni gor i utskottets regi. Vi kommer
nog att fortsidtta den hir debatten om styrning bade nir det giller miljo
och nir det giller etik for de statliga bolagen.

Anf. 104 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag ar glad att Per Bolund é&r sa tydlig med att han vél-
komnar den genomlysning som regeringen gor. Det gor jag ocksa.

Vi har naturligtvis ett ansvar att gora vad vi kan i vart land men ocksa
for att trycka pa i Europaparlamentet. Sedan har vi ocksa ett internation-
ellt ansvar, och vi har tryckt pa for att vi maste hjilpa andra lénder.

Jag och en annan ledamot hér i kammaren, Alf Eriksson, var i Odessa
i Ukraina forra veckan och talade péa en konferens. Sverige och Ukraina
har ett unikt samarbete dér vi kan hjédlpa med vart kunnande. Det visade
sig att svenskt kunnande goér en ofantlig skillnad dér nere. Det har ocksa
en jattestor betydelse for utsldppen. Vi har ett internationellt ansvar
ocksa. Jag tror att det gér hand i hand. Vi kristdemokrater 4r ména om att
betona det gemensamma ansvaret och att ansvaret inte slutar vid den
svenska gransen. Det dr mycket ldngre &n s&.

Anf. 105 BILLY GUSTAFSSON (s):

Fru talman! For att en stat ska kunna fungera &r det nddvindigt att
medborgarna édr 6verens om efter vilka spelregler det ska ske. Foljs dessa
spelregler kinns, upplevs och ar besluten legitima. Lagbundenheten ar en
forutséttning for réttssdkerhet och for att staten inte ska bryta samman.

I vért land har detta géllt under flera arhundraden. Redan i Upplands-
lagen fran 1200-talets slut heter det att land ska med lag byggas. Jag tror
och utgér ifran att alla, inte minst Sveriges regering och riksdag, vill f6lja
och respektera de lagar och regler som finns. Mot den bakgrunden kénns
hanteringen av den frdga som har varit foremal for diskussionen den hér
formiddagen minst sagt obegriplig.
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Fru talman! Jag har invéndningar i sak, men det &r inte det som é&r ut-
gangspunkten for mitt inldgg. Vi borde, alldeles oberoende av vad vi
tycker i sak, kunna vara 6verens om att det aldrig finns ndgon situation
dér det dr motiverat att grundlagen medvetet trads for nér eller ens riske-
rar att trddas fOor nér.

I det hidr drendet har Riksrevisionen riktat kraftfull kritik mot rege-
ringens beredning av forslaget om bemyndigande till forséljning av vissa
statliga bolag. Uppfattningen var att beredningen inte uppfyller rege-
ringsformens krav.

Att ansvarig minister, Mats Odell, i kammaren den 20 juni i &r redo-
visat en annan uppfattning &dn Riksrevisionen fordndrar naturligtvis
ingenting i denna kritik. Daremot ar det anméarkningsvirt att regeringen
tar sd latt pd den kritik som den oberoende revisionen riktar.

Enligt Riksrevisionens uppfattning var regeringens beredning inte
forenlig med en av véra grundlagar. En enig styrelse for Riksrevisionen
delade revisionens uppfattning i sak och foreslog riksdagen besluta om
ett tillkdnnagivande till regeringen om det egentligen mycket sjélvklara,
namligen att regeringen foljer regeringsformen, det vill sdga respekterar
vara grundlagar. Den enhélliga styrelsen anser “att det funnits behov av
ytterligare beredning av drendet”.

Vi socialdemokrater i konstitutionsutskottet ville s snabbt som moj-
ligt inleda en granskning av den hér handlaggningen dels mot bakgrund
av ett antal anmédlningar fran enskilda riksdagsledaméter, dels mot bak-
grund av Riksrevisionens unika kritik. D6m om min forvaning nir samt-
liga borgerliga ledaméter uppenbarligen tyckte att det inte fanns ndgon
anledning att ta till sig en sa allvarlig kritik. De tyckte inte heller att det
fanns ndgon anledning att s& snabbt som mojligt granska, vérdera och ta
stillning till om det fanns grund for den kritik som Riksrevisionen rik-
tade.

Vi tyckte att det var viktigt att s snabbt som mojligt klara ut om vi
var i fird med att begd en ur grundlagssynpunkt regelvidrig hantering.
Det var viktigt att klara ut, men dar hade vi olika uppfattning. Trots den
uppenbara risken att bemyndigandebeslutet for utférsiljningen édr grund-
lagsvidrigt fortsatter den borgerliga regeringen med en druckens envishet
pa den inslagna végen.

Det finns mycket i den hir processen som &r svért att ta till sig och
forsta. En sédan del 4r att de fyra borgerliga riksdagsledaméter som sitter
med i Riksrevisionens styrelse har lyckats med konststycket att inta at-
minstone tva helt oforenliga stdndpunkter. Forst bifoll man regeringens
proposition om bemyndigande. Da tyckte man uppenbarligen att propo-
sitionen duger som underlag. Nagon ménad senare eller drygt det under-
kédnner samma ledaméter, dé i Riksrevisionens styrelse, samma underlag.

I det hdr sammanhanget tycker jag att det finns anledning att notera
att vad néringsutskottet har gjort efter att propositionen har ldmnats i det
hér avseendet saknar betydelse, for det dr regeringen som har beredning-
sansvaret och beredningstvanget enligt regeringsformen.

Enligt min mening, och jag antar att de allra flesta skulle halla med
mig, vore det enda rimliga och logiska att man nu gjorde halt. Den moj-
ligheten finns i dag. Gor halt i processen och gor ett omtag, om man trots
alla invandningar i sak dndé ska driva igenom en forséljning! Det andra
alternativet &r att man skrinldgger forsiljningen helt och hallet.



Den som ignorerar alla larmklockor och dirmed medvetet bidrar till
att grundlagen riskerar att tradas for ndr tar pa sig ett stort ansvar for att
vi hamnar pé ett sluttande plan vad géller respekten for gillande grund-
lagsreglering. Nar blir nésta tillfille d& det i s& fall &r okej att strunta i
géllande, demokratiskt faststéllda spelregler?

Det finns manga fragor att stdlla, men jag ndjer mig med att slutligen
undra: Ar det inte atminstone /ite besvirande att beredningen av det be-
slut som ligger i botten for utforsdljningen i det hdr drendet riskerar att
stimplas som grundlagsvidrigt?

Fru talman! Jag stdr bakom alla socialdemokratiska reservationer,
men jag yrkar bifall till reservation 1.

Anf. 106 BERIT ANDNOR (s):

Fru talman! I maj i &r kom riksrevisorns helt unika och mycket starka
kritik av regeringens beredning av fragan om utforséljning av de statliga
foretagen. Han sade att hanteringen strider mot grundlagens berednings-
krav.

Ofta har jag och mina kolleger som inte tillhor regeringspartierna haft
anledning att std hér i talarstolen och forundras 6ver den bristfilliga be-
redning av drenden som den borgerliga regeringen gor. Det leder till att
vi fér bristfdlliga underlag som grund for de beslut vi har att fatta.

Den borgerliga majoriteten i riksdagen och dess regering brukar sa
dér lite 1 forbifarten avfarda vara invindningar med att vi inte tycker om
politiken. I det har man forvisso alldeles rétt. Men i just det hér fallet tror
jag faktiskt att &ven regeringen angrar att man inte hann tinka efter innan
beslut fattades.

Nér regeringen hdsten 2006 i budgetpropositionen slog fast att man
tankte gora en genomgang av alla statligt dgda bolag dér argument for
och emot forséljning skulle vigas mot varandra samt att man avsag att
aterkomma till riksdagen med forslag om bemyndigande att silja statliga
bolag kdinde man uppenbarligen inte till de fulla konsekvenserna av detta
forslag. Man insag inte att man med detta forslag, som sedan ocksa blev
riksdagens beslut, hade tagit pa sig en uppgift som man inte tinkte ge-
nomfora.

Att pé ett omsorgsfullt sitt sidlja foretag dr en tidskrdvande process,
speciellt om den omgéirdas av krav pad en demokratisk beslutsordning.
Risk fanns for att processen skulle forsenas si att den levde kvar in i
nésta valrorelse. Sedan ville regeringen sjélvklart inte ha en diskussion
om ldmpligheten av att sélja de foretag som man redan hade bestimt sig
for att sdlja. Men eftersom det nu inte finns ndgon angervecka pé riks-
dagsbeslut sa forsokte man undvika problemen genom att kringgé beslu-
tet.

Det regeringen nu forsoker gora ar att hivda att analysen inte ska om-
fatta de sex foretag som man redan bestdmt sig for att silja. Regeringen
hévdar helt frankt att man hade lovat det hér i valrorelsen, sa nagon ytter-
ligare beredning behdvs inte. Det hér dr ett konstitutionellt nyskapande
som hela konstitutionsutskottet redan i varas avfirdade med konstateran-
det att ’valrorelsen inte utgor en del i beredningen av regeringsérenden”,
i alla fall inte enligt 7 kap. 2 § regeringsformen.

I samband med debatten i varas kring bemyndigandet tog jag upp det
faktum att den borgerliga majoriteten i konstitutionsutskottet forvigrade
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oss 1 minoriteten mdojligheten att granska just beredningen av utforsilj-
ningen av de statliga foretagen s& snabbt som mojligt.

Vi édr nu i en verkligt unik situation. Sedan Riksrevisionen inrittades
2003 har det aldrig hént att en riksrevisor uttalat sig si starkt om hand-
laggningen av ett drende som i just detta drende. Riksrevisorerna ar helt
sjdlvstindiga nir det géller vad de ska granska, nér de ska gora det och
hur de ska presentera sina resultat. Riksrevisorn har valt att folja och
granska hela den hér processen om utforséljning av statliga foretag. An-
ledningen é&r sjélvfallet det oerhdrt stora varde som dessa foretag repre-
senterar for svenska folket. Riksrevisorn har dérfor ansett det bade rétt
och riktigt att folja att det hér gér ratt till och att svenska folkets till-
géngar inte reas ut.

Men enligt den borgerliga majoriteten i konstitutionsutskottet ska det
av riksrevisorn péstddda felet forst begés, och dérefter ska utskottet titta
pa det hela.

Var det detta som var syftet med den sjélvstdndiga, fristdende Riksre-
visionen, som det ocksé argumenterades for i denna kammare? Nar be-
tdnkandet om att inrdtta Riksrevisionen behandlades i kammaren sades
foljande kloka ord: Jag ser detta som en mdjlighet for Riksrevisionen att
vara just medborgarnas, skattebetalarnas béste vin utan att ... komma i
konfrontation med eller stdllas i motsats till dess folkvalda representan-
ter. Hér ska levereras kvalificerade beslutsunderlag som inte kan miss-
tankas for att tjina nagon politisk herre, annat dn att vara just i medbor-
garnas tjénst, och som sedan Overldts at det politiska systemet att vidta
atgdrder, gora fordndringar, lagstiftningsdndringar och annat som kan
behovas utifrdn de konstateranden som Riksrevisionen gor.”

Sa beskrevs syftet med Riksrevisionen av den nuvarande statsmi-
nistern Fredrik Reinfeldt — kloka ord, som jag antar att majoriteten i
denna riksdag borde lyssna pa.

I samband med var granskning av beredningen av drenden under va-
ren hade vi en utfrdgning av statsministern. Da lovade han att regeringen
i fortsdttningen skulle folja beredningskravet. Kort dérefter avfirdade
regeringen pa ett mycket arrogant och nonchalant satt kritiken fran riks-
revisorn om bristande beredning. S gick det med det 16ftet, som med
alla andra loften.

Nu ér det dags, tycker vi, for riksdagen att aterigen ta kontroll dver
skeendet i det hir forséljningsidrendet. Déarfor finns det bara ett sitt, &ven
for de borgerliga riksdagsledamdterna, och det dr att pa ett konstruktivt
sétt hjédlpa den borgerliga regeringen utan att stilla till mer skada for vara
kontrollfunktioner och ytterligare underminera respekten for vara grund-
lagar. Ta tillbaka bemyndigandet, och se till att det kommer en ny propo-
sition, beredd pé det sdtt som grundlagen kraver!

Tvivla inte pa att vi socialdemokrater kommer att rosta emot den pro-
positionen ocksd om sakinnehallet 4r detsamma som i varas. Men efter
en beredning genomford pé ett korrekt sitt kan det foras en politisk dis-
kussion om sakfragorna i stéllet for en diskussion om former, dér Riksre-
visionen och grundlagarna i olika omgangar och grad solkas av regering-
en.

Jag yrkar bifall till reservation nr 1.

(Appléder)



Anf. 107 PER BILL (m):

Fru talman! Det ar létt att vilja gé in i hela debatten, sdrskilt som jag
tidigare var vice ordforande i naringsutskottet. Men jag ska hélla mig till
den sista delen, den mer konstitutionella delen.

Det hér ér inte en ny fraga for mig. Den har varit uppe otaliga ganger
i KU. KU ska granska regering och statsrad i efterhand. KU é&r inte en
beredningspolis. For nirvarande, i dessa dagar, héller vi pé att fa in det
forsta informationsmaterialet som vi behover fran Regeringskansliet for
att borja jobba med detta viktiga och stora drende. Det har kommit tre,
fyra, kanske till och med fem, KU-anmaélningar om forsiljning av statliga
bolag. Det kommer vi att fa dgna mycket kraft at.

Jag forsoker alltid att inte bestimma mig i forvig for vad jag tycker
om de KU-anméilningar som kommer in. Jag forsoker se till att jag inte
star pé trappan till riksdagen sa fort det kommer in en KU-anmailan och
sdger att den hér ar jatteviktig, den hér dr ganska viktig och den hér &r
ganska ovésentlig — eller ndgot liknande. En av KU:s stora fordelar &r
just att vi kan ta veckor eller ménader pé oss att fundera 6ver hur saker
och ting skulle ha kunnat goras om statsraden hade haft 4nnu lite mer tid
och hur man kanske i fortsittningen ska hitta béattre system. Ibland kom-
mer vi ocksa fram till — ganska ofta, faktiskt, oavsett vilken regering det
dr — att statsraden har handlat i enlighet med géllande lagar och regler.

Hur det dr i den hér fragan vill jag inte ta stéllning till nu. Jag vill fak-
tiskt ta den tid som vi far. Men jag skulle 4nda vilja delge en del av det
informationsmaterial som vi fick in i gar frdn Regeringskansliet. Dér tar
man upp det som togs upp i debatten av Berit Andnor och Billy Gustafs-
son, nimligen i vilken utstrdckning upplysningar fran bland annat myn-
digheter har inhdmtats infor tidigare propositioner om forsiljningar av
statligt 4gda foretag och liknande regeringsérenden.

Det svar vi har fatt ar att enligt de uppgifter som Regeringskansliet
har tillgang till &r det ovanligt att myndigheter eller organisationer hors i
drenden som avser transaktioner med statligt 4gda foretag.

Vi har da sagt oss att vi ska ta reda vad ordet “ovanligt” verkligen be-
tyder. Betyder det aldrig ndgonsin eller betyder det ndgonting annat? Det
ar en ganska viktig detalj i detta. Det far vi svar pa om ett par veckor.

Men vi har redan nu fatt svar pa att i samband med att man gjorde ett
bemyndigande om att sélja aktier i Nordbanken togs det inte in ndgon in-
formation fran myndigheter eller organisationer. Nir man bildade Sve-
askog AB skedde heller inget informationsinhdmtande. Nér det géllde
den stora sammanslagningen mellan Telia och Telenor togs det inte hel-
ler in nagra synpunkter frén myndigheter eller organisationer. Nér det
géllde borsnoteringen av Telia var det precis samma sak. Nar det géllde
Sveaskogs forvirv av aktier i Assi Domén var det samma sak. Jag skulle,
om inte lampan lyste rott, kunna fortsétta en god stund till om olika saker
dar det inte togs in information.

Anf. 108 BERIT ANDNOR (s) replik:

Fru talman! Nu ror sig diskussionen runt beredningen av det hér
drendet, de sex statliga foretagen. Det finns anmilningar. Det ar pa grund
av det pastdende som riksrevisorn och Riksrevisionens styrelse har uttalat
som granskningen i konstitutionsutskottet dr sa oerhort viktig. Det tycker
inte ni 1 den borgerliga majoriteten. Ni har forvédgrat oss i minoriteten
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mdjligheten att genomfora granskningen tidigare. Det finns ingenting
som hindrar konstitutionsutskottet frn att géra denna granskning. Vi ér i
en fullstdndigt unik situation, ndmligen att riksrevisorn uttalar att rege-
ringens beredning av detta drende strider mot grundlagen.

Tycker Per Bill verkligen att det &r korrekt och riktigt att avfarda kri-
tiken fran riksrevisorn pa det sitt som nu gors? Varfor kan inte konstitut-
ionsutskottet prova drendet och genomféra granskningen i nuvarande
situation? Hur forklarar Per Bill att ocksd en enig riksrevisionsstyrelse
har stéllt sig bakom den allvarliga kritik som riksrevisorn har uttalat? Dar
sitter bland annat Eva Flyborg, ordférande for Riksrevisionen och tidi-
gare ledamot i ndringsutskottet. Hon skriver under pa denna allvarliga
kritik. Tycker Per Bill verkligen att denna unika kritik ska viftas undan
pa det arroganta, nonchalanta sétt som regeringen och den borgerliga
majoriteten nu gor? Varfor inte ta detta lite seriost, Per Bill, och verklig-
en genomfora en granskning som konstitutionsutskottet &r ansvarigt for?

Anf. 109 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Det hér &r en nostalgidag fér mig, men med ombytta rol-
ler. Jag har flera génger statt i riksdagens davarande talarstol och har
varit upprord 6ver den harda kritiken som den da socialdemokratiska
regeringen fick nér det gillde den formldsa styrningen av statliga bolag
och flera andra saker. Varje gang forsokte jag hdvda att det dr en unikt
hard kritik. Har borde verkligen regeringen gora bot och béttring. Varje
géng viftade Socialdemokraterna undan kritiken och sade att det 4r bara
Riksrevisionen, man ska titta pd detta i lugn och ro — och de ska inte
lagga sig i s& mycket.

Vad idr da sé& unikt i detta? Egentligen ar inget unikt alls. S& lidnge
som jag har suttit i riksdagen, 14 ar, har det funnits tva skilda asikter om
statliga bolag. Vi frén alliansens sida har velat minska det statliga dgan-
det, och Socialdemokraterna har sett de statliga bolagen som viktiga
redskap for att uppna politiska syften. Jag tror att jag citerar Alf Eriksson
rakt av dér.

Det ar klart att det &r bittert och hart att bli av med en del av dessa
redskap. Men jag vill inte forvandla konstitutionsutskottet fran ett utskott
som i lugn och ro i efterhand granskar regering och statsrad till ndgon typ
av realtids-KU som lite hipp som happ, beroende pa om man tycker att
ett drende ar extra viktigt eller inte, vill att det ska dras i gdng en sérskild
granskning. Sa vill jag inte ha det.

Anf. 110 BERIT ANDNOR (s) replik:

Fru talman! Det vill inte jag heller, Per Bill. Absolut inte. Det vore
mig frimmande. Det vore ocksé att anvinda konstitutionsutskottet pa ett
felaktigt sdtt. Om detta dr vi Gverens.

Men det har hint nagot fullstdndigt unikt — eller hur? Det ar en helt
unik situation dér riksrevisorn och Riksrevisionens styrelse tydligt sdger
att regeringens beredning av detta drende strider mot grundlagen. Det har
aldrig hént forut. Det gar inte att jamfora med diskussioner som har varit
tidigare. Det ar fullstédndigt unikt.

Eller har Per Bill ndgot annat exempel att komma fram med i debat-
ten? Sa ir det ju inte.



Det handlar nu om att kunna ta ansvar for den borgerliga majoritetens
agerande i denna kammare. Det duger inte ldngre att std hir och hanvisa
till debatter som har genomforts tidigare. Ni maste ldra er att ni méste ta
ansvar for ert eget agerande och det sitt som ni véljer att agera pa bade i
konstitutionsutskottet och i andra drenden i denna kammare.

Det handlar inte om sakfragan, Per Bill, utan det handlar om konsti-
tutionsutskottets réitt och mojlighet att prova ett mycket allvarligt pape-
kande om att beredningen i detta drende stér i strid mot grundlagen. Det
ar det som skulle vara konstitutionsutskottets uppgift.

Jag dr mycket forvanad Over att den borgerliga majoriteten inte vill,
inte formar, kanske inte far for den borgerliga regeringen, genomfora en
serids granskning. Det skulle i s& fall kunna vara en fortséttning pa den
”granskning” som den borgerliga majoriteten har dgnat sig at under va-
ren. Jag tycker att det ar sorgligt.

Vi har en unik situation, Per Bill. Varfor vill ni inte granska denna
fraga?

Anf. 111 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Jag hdvdade ocksd med emfas att den kritik som Riksre-
visionen riktade var unik nér det gillde den formldsa styrningen och att
vi verkligen skulle gd in och gbra nagonting aktivt. Jag fick inte négot
gehor for detta. Vi har tittat pa detta drende, och vi finner det inte except-
ionellt och unikt pa nagot sétt.

Vi har ocksa haft mojlighet att gora en ordentlig genomlysning av
detta drende redan nu under hésten, men till min och mina alliansvénners
forvaning valde Socialdemokraterna att bordldgga hela drendet om Riks-
revisionens kritik i KU. Det framstod for mig som lite konstigt. Man
kunde ju ha haft den hir debatten i det betdnkandet, dir den kanske hade
hort battre hemma.

Anf. 112 BILLY GUSTAFSSON (s) replik:

Fru talman! Jag kédnde ett behov av att gbra ndgon kommentar och
stdlla nagon fraga till Per. Jag tycker att det &r viktigt att vi forsoker hitta
en samtalston kring det hér, for det innehéller ett antal aspekter som ar
intressanta att diskutera.

Per Bill sade en sak som jag inte vet om nagon har sagt emot. Han
sade s& hir: Konstitutionsutskottets uppgift dr att granska i efterhand. Ja,
sjdlvklart! KU har vil aldrig tinkt att i dag granska de beslut man tror
kommer om tva ér eller nésta ar. Det ar klart att de maste ha hint i ndgon
mening.

Dir menar jag att det finns anledning att diskutera just det hir dren-
det. Hanger alltihop samman? Eller kan man se att det finns inslag dar
det dr avgrinsade delar? Sjidlva bemyndigandebeslutet lever ju sitt eget
liv. Det var det som Riksrevisionen hade kritik emot. Det var mot den
bakgrunden som vi tyckte att det fanns anledning att vara s snabb som
mojligt och reda ut om det finns grund for det de sade vid det tillféllet.

Per Bill sade ocksd: Du bestammer aldrig i forvag. Jag vet inte om
han lyssnade pa vad jag sade, men jag sade hela tiden i mitt anforande
“riskerar att bryta mot”. Jag har inte sagt att det inte ar forenligt, men det
finns ett antal larmsignaler om att det skulle kunna vara pé det sittet.
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Da har jag en friga till Per som jag tycker dr intressant. Mot bakgrund
av den unika kritiken, vilket r det viktigaste: Ar det att till varje pris
sdlja, sélja, sdlja? Eller &r det att sékerstélla att den process som genom-
fors ocksd ar forenlig med den lagstiftning som vi har? Vilket &r det
viktigaste?

Anf. 113 PER BILL (m) replik:

Fru talman! I dag pa formiddagen ska man tydligen leverera svar pa
fragor som stills av Socialdemokraterna, och det ska vara pé pricken — ja
eller nej! Ar det ena forenligt, eller 4r det andra forenligt?

Som demokrat och som troende pa ett parlamentariskt system tycker
jag att det &r viktigt att de som vinner valet, och for forsta gangen péa
mycket lange bildar en majoritetsregering, kan fa genomslag for sin poli-
tik, som i detta fall har haft en mycket tydlig och central roll i valrorel-
sen. Dérfor tycker jag att det ar bra att denna politik, som sa tydligt har
kommit fram i valrdrelsen, steg for steg nu kan genomforas.

Anf. 114 BILLY GUSTAFSSON (s) replik:

Fru talman! Jag ber er lyssna véldigt uppmérksamt: Vi &r helt over-
ens. Sjdlvklart ska ni fA genomslag for er politik. Ni vann valet. Jag be-
klagar det men accepterar det — sjalvklart!

Det var inte det jag diskuterade. Jag har aldrig forhindrat er att ldgga
fram ett fullodigt beslutsunderlag. Sélj alla bolag om det &r det ni vill!

Vad jag diskuterade var att det fanns en situation ddr man kunde
misstinka att det hade gétt till pa ett satt som inte var forenligt med den
lagstiftning vi har. Det var det jag invinde emot.

I 6vrigt vilkomnar jag att det blir 4n tydligare vad ni stér for, Per, for
jag ar fullstidndigt 6vertygad om att vi d& vinner valet 2010.

Anf. 115 INGVAR SVENSSON (kd):

Fru talman! Det &r en intressant debatt hér i slutet av debatten. Jag sit-
ter nu mitt 13:e &r i konstitutionsutskottet, och jag kan hélla med om att
detta &r en unik situation. Det har aldrig ndgonsin forts en si konstig
debatt om den konstitutionella granskningen i den hér kammaren.

Det verkar som om vi ska sitta hdr i debatten och forhandla om ett
stdllningstagande i konstitutionsutskottet till hur vi ser pa de har frage-
stillningarna om beredningen. Jag tycker att det dr ett mycket markligt
agerande. Sa gor vi inte i konstitutionsutskottet. Jag forstér att det tillhor
barnsjukdomarna.

Det dr ndmligen sé att vi har fatt en fraga for granskning, och det sko-
ter vi i lugn och ro. Dessutom har den hér fragan hanterats med fortur av
utskottet, kanske just pd grund av att vi hade Riksrevisionens styrelses
framstéllan att behandla. D& tog man fram material i samma samman-
hang sé att vi kunde stélla fragor.

Det dr ocksa unikt i hela utskottshistorien att vi sa tidigt gér in i den
sdrskilda granskningen och begir precisa svar fran regeringen. Det ar
mycket ovanligt. Jag kan inte hitta ndgot motsvarande exempel tillbaka i
tiden.



Jag tanker inte sdga ndgonting om slutsatserna i detta, utan det far vi
ta i utskottet s smaningom.

Det intressanta dr ocksa att stélla sig frigan: Vem ér det i dag som gor
den konstitutionella bedomningen? Ar det Riksrevisionen, r det konsti-
tutionsutskottet eller dr det Hogsta domstolen? Som jag ser det i dag &r
det konstitutionsutskottet som har reviret for att bedoma huruvida nagot
av regeringens agerande har brutit mot grundlagen.

Jag tycker att det dr valdigt konstigt att man nu hér drar snabba slut-
satser. Billy Gustafsson talade om att “riskera” att hamna i en grundlags-
vidrig hantering. Jag uppfattade det ndrmast som ett konstaterande fran
hans sida, men jag kan mojligtvis ha fel. Det dr 14tt att missa — vi dr alla
ofullkomliga.

Det intressanta dr ocksé att det géller processen. Socialdemokraterna
tar nu en oerhdrd debatt omkring sjélva processen i det hela. Formerna ar
s& oerhort viktiga, och man vill skapa en griaddfil for granskningar. Jag
tycker att det &r oerhort konstigt att man pé det sittet ger sig in pa hante-
ringen i konstitutionsutskottets arbete.

Jag tycker att vi borde samla ihop oss och, som Billy Gustafsson an-
forde men kanske hade lite svért att leva upp till, skapa en acceptabel
samtalston i de hér fradgorna.

Anf. 116 BERIT ANDNOR (s) replik:

Herr talman! I regeringsformen 12 kap. 2 § star det: Det aligger kon-
stitutionsutskottet att nér skél foreligger till det, dock minst en gdng om
aret, meddela riksdagen vad utskottet vid sin granskning har funnit for-
tjina uppméirksamhet.

Det &r det som &r stodet for den begiran som vi hade frdn minorite-
tens sida till den borgerliga majoriteten. Vi tyckte att det var en mycket
allvarlig situation som hade uppstatt nir riksrevisorn uttalade att rege-
ringens beredning av utforsdljningen av de statliga foretagen stred mot
grundlagens krav pé beredning.

Sedan dess har det ocksé visat sig att Riksrevisionens styrelse stiller
sig bakom den bedomningen. Uppenbarligen dr det i alla fall s& att den
styrelsen tillsammans med riksrevisorn har denna uppfattning.

Vi har anmélningar i konstitutionsutskottet just i den hir frigan. Da
vore det vil d4ndéd naturligt att utskottet mot bakgrund av den sérskilda
vikt som vi bor ldgga vid att utfora var kontrollmakt pa ett bra och seriost
sdtt ar berett att prova denna fraga.

Varfor, Ingvar Svensson, sade ni nej till var begéran att granska detta
drende?

Anf. 117 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Forst ska jag ta upp det hiar med begédran om granskning
som diskuterades i1 véras. Socialdemokraterna skot ju sig sjélva i foten
darfor att dels begidrde man yttrande av KU, dels gjorde man en anmélan
till KU om granskning. Det normala sittet dr att man hanterar det som ett
granskningsérende, och det kommer. Var lugn for detta.
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Sedan forstér jag inte heller att man hécklar Riksrevisionens styrelse
och dess borgerliga ledamdter darfor att riksdagen — och det vet till ex-
empel Billy Gustafsson som sitter med i Riksrevisionsutredningen —
avslar regelmissigt framstéllningar fran Riksrevisionens styrelse. Det ar
inget konstigt med det. Det ar ett problem nér det géller hur man formu-
lerar yrkanden. Det &r ganska meningsldst att formulera yrkanden som
sédger att riksdagen ska tala om for regeringen att regeringen ska gora vad
regeringen redan tidigare &r dlagd att gora.

Vi kan heller inte ha speciella graddfiler. Det ar klart att konstitut-
ionsutskottet nir som helst kan ta upp en fraga for granskning och nir
som helst kan skicka in ett betdnkande till kammaren. Men da far vi den
hédr godtyckesgranskningen, om vi skulle gora det i ett kor, i synnerhet
ndr vi hela tiden ska lyssna pa ndr oppositionen vill ha ett speciellt
granskningsbetinkande.

Niér det géller Riksrevisionen vill jag inte sédga for mycket nu darfor
att vi kommer att g in i den hir granskningen mycket djupt. Men nér
Riksrevisionen gor sin analys av grundlagen bygger de bara pé ett par
uttalanden av konstitutionsutskottet. De griver inte i grundlagen.

Anf. 118 BERIT ANDNOR (s) replik:

Herr talman! Nu &r det ju sa, Ingvar Svensson, att oppositionen inte i
ett kor kraver att det ska genomforas granskningar.

Grunden for var begéran dr den fullstdndigt unika situationen att vi
har ett uttalande fran riksrevisorn om att beredningen i ett drende, som
dessutom dr av mycket stor betydelse for svenska folket, strider mot
grundlagen.

Det ar ett unikt uttalande. Jag vet inte om Ingvar Svensson har nagot
annat exempel pa den typen av uttalande som har skett tidigare. Jag har
det i alla fall inte, men det d4r mojligt att Ingvar Svensson har det. Jag har
aldrig — och jag tror att det giller for de allra flesta av oss — sett den ty-
pen av uttalande.

Vi kréver inte alls i ett kor att det ska genomforas granskningar pé
detta sdtt som innebér ett undantag fran ”den normala rutinen”. Vi ar
Overens om att vi bor ldgga upp vart arbete pé ett bra och genomténkt
sétt.

Jag hécklar inte heller styrelsen. Jag forstar inte hur Ingvar Svensson
kan std hir och pastd att jag hicklar styrelsen i Riksrevisionen. Det &r
tviartom. Jag tar vad styrelsen i Riksrevisionen sidger pa fullt allvar. Jag
upplever det nog mer som att det &r den borgerliga majoriteten som hack-
lar bade riksrevisorn och Riksrevisionens styrelse. Det gor ni egentligen
med det sitt som ni nu forsoker forklara varfor ni inte vill granska det hir
drendet. Men jag har egentligen inte fatt nagot riktigt svar pa min fraga.
Jag far se om jag far det den hér gangen av Ingvar Svensson. Varfor sade
ni nej till den hér granskningen?

Anf. 119 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Vi vill géra en noggrann granskning och inte nagot
hastverk i de hér frigorna. Det &r vildigt viktiga fragor nér det géller
beredningskravet. Det dr alltsd inget beredningstving, om ndgon gar
omkring och tror detta. Det finns ndmligen en klausul som talar om att



det ska vara behovliga upplysningar. Och vem har makten 6ver begrep-
pet “behdvlig”? Jo, det har regeringen sjélv.

Sedan var det detta med att hiackla styrelsen. Ja, det & mojligt att
Billy Gustafsson och Berit Andnor har olika uppfattningar i den fragan.
Men jag trodde att ni hade samma uppfattning. Och nog uppfattade jag
det som att Billy Gustafsson hicklade de borgerliga ledamoéterna i Riks-
revisionens styrelse for att de gjorde si och sedan sa. Men det far ju vara
sd. Om Berit Andnor har en annan uppfattning dn Billy Gustafsson ma
det vara sa.

Men det intressanta &r ju om Riksrevisionens kritik &r befogad eller
inte. Det dr den intressanta fragestillningen som vi ska g in med i
granskningen. Men vad Socialdemokraterna gor nu ar att man foregriper
den granskning som konstitutionsutskottet ska syssla med, och det ar helt
unikt i utskottets historia.

Anf. 120 MAURICIO ROJAS (fp):

Herr talman! Jag har begirt ordet for att jag blev mycket bekymrad
nér Billy Gustafsson gav en lang redovisning och historiskt gick tillbaka
till Upplandslagen, tror jag, for att visa att den nuvarande regeringen
bryter mot grundlagen.

Billy Gustafsson vet — for han har ocksé fatt den hdr promemorian —
att man i manga andra fall ddr man har avyttrat statlig egendom inte har
inhdmtat information frdn ndgra andra myndigheter eller organisationer.
Hir finns en lang lista.

Jag forvantar mig nu att Billy Gustafsson ska gora en anmélan till
konstitutionsutskottet mot Goran Persson och andra som tidigare har
gjort precis sd som vi gér nu. Om du ar sé séker pa din sak och s& konse-
kvent som du sdger forvéintar jag mig att du ocksd anméler dina parti-
kamrater for tidigare brott mot grundlagen.

Vi kénner faktiskt inte till ndgot enda exempel dar man har inhdmtat
den hér informationen. Och ni sdger nu att vi har brutit mot grundlagen.
Jag forviantar mig att Billy Gustafsson, eller kanske Berit Andnor, ger
mig ett sddant exempel, sa att vi far veta att ndgon annan regering har
gjort pa det viset som verkar vara sa viktigt i dag. Vi kdnner inte till
négot sadant.

Det enda jag kan se i det socialdemokratiska agerandet &r ett oppor-
tunistiskt utnyttjande av konstitutionsutskottet. Ni gor ett stort indignat-
ionsnummer av ndgonting som &r vanlig praxis, som ocksé er regering
har gjort, for att ni &r emot att vi gor vad vi har sagt att vi skulle gora. Sa
anviander man inte konstitutionsutskottet. Man ska inte misstinkliggdra
en regering. Man ska inte komma med en sa allvarlig anklagelse som att
vi bryter mot grundlagen bara for att man dr emot vad vi vill genomfora.
Ni gjorde precis sd. Det har alla regeringar gjort, men ingen har kommit
hit och sagt att man bryter mot grundlagen.

Anf. 121 BILLY GUSTAFSSON (s):

Herr talman! Jag hade inte tdnkt delta mer i den hdr diskussionen,
men det kindes lite oetiskt av Ingvar Svensson att i replikskiftet med
Berit Andnor mest skélla pad mig. Det kindes inte riktigt sjyst.

Om jag nu fattade vad du skéllde pad mig om ska jag forsoka klargora
vad jag menade. Jag forsokte inte alls hdckla dem som sitter i Riksrevis-
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ionens styrelse. Jag forsokte bara peka pa det lite motségelsefulla i att
man i den ena situationen hade kritik mot det underlag som fanns, medan
man i den andra situationen inte hade det utan ansag att det var tillrack-
ligt. Jag lyfte fram det jag tyckte var markligt.

Jag har inte pastatt att detta ar ett brott mot grundlagen. Jag har sagt
att det finns signaler som tyder pa att det finns anledning att titta pa
huruvida det ar ett brott eller inte. Vi tyckte att det fanns en anledning att
gora det lite snabbare — ni tyckte det inte. Jag accepterar att ni tyckte att
vi kunde vinta och ta det i den normala rutinen, men jag delar inte den
uppfattningen. Jag tror att ni fir leva med att vi faktiskt forbehéller oss
ritten att ha en egen uppfattning. Jag forbehaller mig ocksa rétten att
sjilv bestimma om och nér jag ska anmaéla nagon eller inte.

Anf. 122 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Herr talman! Jag vill gdrna passa pé att fraga Billy Gustafsson om
han kénner till ett enda exempel dar man har inhdmtat sddan information
som man nu kriver av var regering. Kénner du till ndgon regering, soci-
aldemokratisk eller inte, som nagonsin har gjort sa som ni vill att vi ska
gora nu?

Anf. 123 BILLY GUSTAFSSON (s) replik:
Herr talman! Nej.

Anf. 124 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Herr talman! D& maste Billy Gustafsson vara mycket upprord nar han
far en lista over alla dessa forsdljningar dér bland annat hans regeringar
har gjort precis pa det fruktansvért grundlagsvidriga sdtt som han séger
att vi har gjort nu. Han borde vara mycket upprord, och darfor antog jag
att han skulle ldmna inte bara en utan flera anmilningar till konstitut-
ionsutskottet mot sina partikamrater som gjort precis detta s manga
génger.

Anf. 125 BILLY GUSTAFSSON (s) replik:

Herr talman! Om en diskussion ska bli meningsfull dr grundforutsétt-
ningen att man lyssnar pé och tar till sig vad andra siger. Jag har inte pa-
statt att regeringen har begatt nadgot grundlagsbrott. Ni som sitter har
maste rimligen kunna intyga att jag sade det alldeles nyss.

Aterigen: Jag forbehaller mig ritten att sjilv bestimma vad jag ska
bli upprord over och inte. Jag forbehéller mig ocksé ritten att sjdlv be-
stimma nér jag ska kritisera den nuvarande regeringen, den forra rege-
ringen eller ndgon annan. Jag undanber mig att Mauricio Rojas bestdm-
mer detta at mig.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 14 §.)



8 § Kompetens hos yrkesforare

Foredrogs
trafikutskottets betdnkande 2007/08:TU3
Kompetens hos yrkesforare (prop. 2007/08:10)

Anf. 126 ANNELIE ENOCHSON (kd):

Herr talman! Trafikutskottets betdnkande 3 har titeln Kompetens hos
yrkesforare. Det ar séllan vara betdnkanden sé kort och sa exakt talar om
precis vad det handlar om.

I betdnkandet foreslds en ny lag om yrkesforarkompetens. Yrkesfo-
rare hdr avser forare av tunga godstransporter och persontransporter med
buss och som utgdr forvirvsmassig trafik. Lagen innehéller bland annat
de kompetenskrav som en forare maste uppfylla for att f4 utfora sddana
gods- och persontransporter.

Mycket av det vi beslutar om i kammaren har sitt ursprung i direktiv
eller forordningar som stiftats inom EU-parlamentet. Aven denna lag har
sin upprinnelse i sddana direktiv vilket gor att man i hela Europa sa sma-
ningom kommer att f4 forare som alla har liknande kompetens. Det
maste anses vara bra for var trafiksikerhet.

Var svenska lag som vi i dag ska debattera innebér att vi genomfor
Europaparlamentets och radets direktiv 2003/59 EG om grundlaggande
kompetens och fortbildning for forare av vissa vagfordon for gods- eller
persontransporter och om andring av radets forordning nr 3820/85 och
radets direktiv 91/439 EEG samt om upphédvande av direktiv 76/914
EEG.

Den nya lagen kommer ocksa att innebdra foljdéndringar i lagen om
vigtrafikregister och lagen om biluthyrning. Lagarna foreslds trida i
kraft den 1 januari 2008 forutom éndringen i lagen om biluthyrning som
ska trada i kraft den 10 september 2008.

Eftersom vi kommer att ha en debatt sa innebér det att det finns négra
reservationer i betdnkandet. Socialdemokraterna har en reservation om
sankt aldersgrins for bussforare samt krav vid skolskjutstransporter.
Miljopartiet har en reservation tillsammans med Socialdemokraterna om
utbildning till buss- och tagforare.

Herr talman! Med dessa inledande ord overldmnar jag vart betdn-
kande till kammaren och ser fram emot en givande och bra debatt.

Anf. 127 CLAES-GORAN BRANDIN (s):

Herr talman! I dag behandlar vi propositionen om en lag for kompe-
tens och fortbildning hos yrkesforare. Liksom utskottsmajoriteten vil-
komnar vi yrkesforardirektivet och dess avsikt att forbéttra trafikséker-
heten och forarens sdkerhet. Vi anser dock att regeringen snarast ska
aterkomma till riksdagen med ett forslag till fordndrad reglering i tva
avseenden.

For det forsta anser vi att mojligheten att tillata D-korkort fran 18 ars
alder bor tas till vara. Vi vill att det kollektiva resandet ges béttre forut-
sdttningar att 6ka i omfattning. En sénkt aldersgrians for busskorkort
skulle underlétta en sddan utveckling pa flera sétt.
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Persontransporter med buss star for 74 procent av den lokala och reg-
ionala kollektivtrafiken i Sverige. Kollektivtrafiken hotas emellertid av
akut bussforarbrist. Redan i dag rader personalbrist, och situationen kom-
mer att forvirras inom de nidrmaste aren, eftersom manga busschaufforer
kommer att g i pension. Dessutom medfor de nya kor- och vilotidsreg-
lerna att bussforarna kommer att kdra kortare pass, vilket ocksa bidrar till
behovet att anstélla fler forare. Bussbranschens riksforbund raknar med
att 5 000 bussforare behover rekryteras under de ndrmaste aren.

Nuvarande 21-arsgréns for att fa ta D-korkort sétter kdppar i hjulet
for unga som &r pa vag ut i arbetslivet och som skulle kunna tédnka sig en
yrkesbana som bussforare. De som utbildar ungdomar till bussforare i
dag ser hur de lockas Over till andra jobb efter utbildningen eftersom de
inte kan borja jobba som bussforare direkt utan tvingas vénta i tva ar tills
de fyllt 21 &r. Vilken annan utbildning fungerar pé det viset?

21-arsgrénsen &r ocksé ett hinder for bussbranschen som behover re-
krytera. Branschen sédger att de inte ser ndgra hinder for att 18-aringar
skulle kunna bli lika goda bussforare som 21-aringar. Korkort for gods-
transporter med lastbil kraver att foraren fyllt 18 ar. Vi anser att det ar
rimligt att samma &ldersgréns géller for buss.

I vart grannland Finland har man sett s& allvarligt pa den framtida
forarbristen att man beslutat sinka bussforaraldern till 18 &r efter en
yrkesanpassad trearig gymnasieutbildning. I den tyska delstaten Baden-
Wiirttemberg har man gjort forsdk under ett ars tid med sinkt aldersgrins
till 18 &r for bussforare som genomgatt en sérskild gymnasieutbildning.

Den oberoende utvirderingen av forsoket visade att de unga forarna
fick hoga betyg nir det géllde sidker och ansvarsfull kdrning. Vinnarna
med sidnkt &lder for busskort & manga. Resendrerna fir en busstrafik
med férre storningar pa grund av forarbrist. Ménga ungdomar kan fé jobb
direkt efter utbildningen.

Vi anser att det inte finns tillrdckliga skél for regeringen att vénta pa
eventuella forslag fran Korkortsutredningen.

For det andra vill vi uppmérksamma att det forekommer en skolbuss-
trafik 1 Sverige som vid friskolor utfors av personal som har begransad
korvana. Fordldrarna och barnen saknar ofta alternativ till denna skol-
skjuts som utgdr ett stort trafiksdkerhetsproblem. Vi anser darfor att det
ar angeldget att lagen om yrkesforarkompetens tillimpas vid all skol-
skjutstrafik med buss.

Herr talman! Jag vill ocksa understryka att det ar viktigt att kollektiv-
trafiken far béttre utvecklingsmdjligheter. Klimatférindringarna ar ett
faktum. Darfor dr det helt nodvandigt att fler reser kollektivt. Behovet av
snabba, miljomassigt hallbara och sékra transporter i hela landet fortsat-
ter att oka.

Dessutom bidrar kollektivtrafiken pd manga olika sitt till att skapa
vilfard och samhéllsnytta. Ungefér en tredjedel av befolkningen har kol-
lektivtrafiken som det enda resalternativet. Hilften av alla invénare ar
helt eller delvis beroende av kollektivtrafiken vid ldngre forflyttningar.
Sarskilt kvinnor reser kollektivt.

Det finns alltsd dven en viktig jimstilldhetsaspekt har. Darfor vill vi
socialdemokrater att det kollektiva resandet ges béttre forutsittningar att
oka i omfattning. Det rader akut brist pa savél tdg- som bussforare. For



att kunna rekrytera nya forare och for att locka ungdomar att vélja dessa
yrken krivs det en utbyggnad av gymnasieutbildningen och KY.

Flera kommuner har visat intresse for att inrdtta ett gymnasieprogram
med riksintag och med inriktning mot persontransporter med buss, ndgot
som i dag saknas. Bussbranschen skulle ddrigenom fa vésentligt battre
forutséttningar att rekrytera nya bussforare.

Regeringen bor ta de initiativ som krévs for att bygga ut utbildningen
till buss- och tdgforare och ddrmed stirka kollektivtrafikens forutsétt-
ningar.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationen.

Anf. 128 STEN BERGHEDEN (m):

Herr talman, ledaméter, dvriga lyssnare! I dag ska vi debattera betén-
kande 2007/08:TU3 som handlar om kompetens hos yrkesforare.

Forst yrkar jag bifall till utskottets forslag i betinkandet, och ddrmed
till propositionen, samt avslag p& motionerna.

Den nya lagen om 6kad kompetens hos yrkesforare uppfyller nu EU:s
och radets direktiv fran den 15 juli 2003. I propositionen ldmnas forslag
om ett genomforande i svensk lagstiftning av yrkesforardirektivet genom
att en ny lag infors om yrkesforarkompetens. Den nya lagen ska tillaim-
pas vid tunga godstransporter och persontransporter med buss som for-
varvsmassigt sker pa vagar i Sverige.

Lagen innchaller bestimmelser om grundliggande kompetens och
fortbildning for forare av sddana transporter. Lagen innehéller &dven be-
stimmelser om utbildning for sddan kompetens. Den grundliggande
kompetensen ska forvirvas genom en grundutbildning som avslutas med
prov. Kompetensen ska dven kunna forvirvas genom en forkortad grund-
utbildning. For att foraren ska kunna behélla sin kompetens krévs det att
denne genomgér aterkommande fortbildningar.

Herr talman! Grundutbildningen ska uppga till 280 timmar. En forare
som har forvdrvat sddan grundldggande kompetens far utféra godstrans-
porter fran 18 ars alder och persontransporter fran 21 ars &lder. Det ska
dven finnas mojlighet att forvdrva grundliggande kompetens genom
deltagande i forkortad grundutbildning pa 140 timmar.

En forare som erhallit sdidan snabbforviarvad grundlidggande kompe-
tens fir utfora gods- och persontransporter frdn 21 ars alder. For person-
transporter géller emellertid begrénsningen att fordonet inte far anvéndas
i linjetrafik om linjens ldngd overstiger 50 kilometer. En sddan begrins-
ning foreligger inte om foraren &r 23 ar eller éldre.

For att foraren ska kunna behélla sin kompetens krivs det att denne
genomgar aterkommande fortbildningar. En forare som har forvirvat ett
yrkeskompetensbevis for grundliggande kompetens ska genomga sin
forsta fortbildning inom fem ér fran den dag da beviset utfardades. Dér-
efter ska fortbildning ske vart femte ar.

Forare som redan i dag har rétt att utféra tunga godstransporter eller
persontransporter med buss behaller sin réitt ndr lagen borjar tillimpas
utan att behova genomga en grundutbildning. Foraren méaste dock for att
behalla sin ritt genomga aterkommande fortbildningar. Den forsta fort-
bildningen ska ske inom sju r fran det att lagen har borjat tillimpas.

I lagen anges ockséd att den som avser att bedriva utbildningsverk-
samhet som ror grundliggande kompetens och fortbildning ska inneha
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tillstand for sddan verksamhet. Ett sddant tillstdnd kan aterkallas. Utbild-
ning som sker vid gymnasieskola, kommunal vuxenutbildning eller fti-
stdende skola med motsvarande utbildning &r undantagen frén kravet pa
tillstand.

Herr talman! Lagen innehaller &ven bestimmelser om ansvar, over-
klaganden och tillsyn.

Vidare foreslds i propositionen att 17 § lagen (1998:492) om bilut-
hyrning anpassas sa att det framgar att en buss inréttad for fler &n 17
personer inklusive foraren endast far [dmnas ut om foraren har giltigt be-
vis om yrkeskompetens enligt den nya lagen om yrkesforarkompetens.

Lagarna foreslas trdda i kraft den 1 januari 2008, forutom lagen om
andring av biluthyrning som ska trida i kraft den 10 september 2008.

Lagen om yrkesforarkompetens ska tillimpas frdn och med den 10
september 2008 for forare som utfor persontransporter och fran och med
den 10 september 2009 for forare som utfor godstransporter.

Lagforslaget innehaller ocksa ndgra undantag.

Denna lag ska inte tillimpas pa forare som kor fordon

e vars hdgsta tilldtna hastighet inte dverstiger 45 kilometer per timme,

e som anvinds av eller star under kontroll av forsvarsmakt, civilfor-
svar, raddningstjénst, brandforsvar eller ordningsmakt,

e som provas eller forflyttas pa vdg i samband med tekniskt utveckl-
ingsarbete, reparation eller underhall,

e som &r nya eller ombyggda och dnnu inte tagits i drift i transportverk-
samheten,

e som anvinds i nddsituationer eller for riddningsinsatser,

e som anvinds vid dvningskorning eller kortraning enligt korkortsfor-
fattningarna eller kortrining for yrkeskompetensbevis enligt denna
lag,

e som anvénds utan forvérvssyfte for persontransport eller godstrans-
port, for eget bruk, eller

e som anvénds for att transportera material och utrustning som foraren
ska anvénda 1 sitt arbete, under forutséttning att framforandet av for-
donet inte ar forarens huvudsakliga sysselsittning.

Det hir dr alltsd undantagen. Det &dr ocksé i stora drag vad proposit-
ionen och foreslagen ny lagstiftning innehaller.

Herr talman! Vi vet att remissinstanserna har tillstyrkt eller inte haft
nagot att invinda. Det dr glddjande att ett enigt utskott star bakom hu-
vuddelen i propositionen med undantag av fyra motioner och tva reser-
vationer.

Motionérerna och reservanterna vill i stort att det ska inforas en
gymnasial utbildning for blivande bussforare och att man ska fa kora
buss redan som 18-dring.



Utskottet avstyrker dessa motioner med motiveringen att badda ons-
kemalen redan ar under utredning, och utskottet vill invénta utredningen
innan eventuella fordndringar kan bli aktuella.

Déarmed vill jag overlimna denna proposition och betdnkandet till
riksdagen for beslut och 4n en gang yrka bifall till forslaget i betdnkandet
och avslag pa motionerna.

Anf. 129 CLAES-GORAN BRANDIN (s) replik:

Herr talman! Ser alliansen inga problem med att ungdomar som ut-
bildar sig — vi har redan saddana utbildningar — till bussforare och &r klara
med sin utbildning inte far lov att arbeta som det? Man far vénta tills
man fyllt 21 &r. Under den tiden, fran 18 till 21 &r, hdnder det mycket i
ungdomarnas liv. Det &r da de viljer andra yrken. Den utbildning de har
fatt pa forarlinjen har de i princip lagt at sidan for att syssla med ndgon-
ting annat. Det &r klart att dessa ungdomar langre fram i livet kanske
kommer att kdra extra for bussbolag, men det ér inte det vi efterstrivar.
Vi efterstravar att fa kompetenta yrkesforare pd bade buss- och lastbilssi-
dan. Det far vi med gymnasial utbildning och de krav som stélls.

Nu behéver man inte invénta korkortsutredningen. Detta har vi moj-
lighet att géra med det EU-direktiv som finns. Branschen saknar ju folk.
Vi méste alltséd gora nagonting. Kan det ocksa vara pa det viset att allian-
sen inte har ndgon kénsla for det hir med kollektivtrafik? Det &r ingen-
ting som Vi ska satsa pa.

Anf. 130 STEN BERGHEDEN (m) replik:

Herr talman! Forst vill jag sdga att utredningen géller forédndringen av
korkort, och den kommer att presenteras den 1 december 2008. Jag vill
att vi i forsta hand framtar fakta innan vi gar vidare med en eventuell
fordndring av aldern. Det tycker jag &r rimligt. Jag tror ocksé att Brandin
innerst inne tycker att det dr bra om vi har ett ordentligt faktaunderlag
innan vi eventuellt ska fordndra nagra korkortséldrar.

Jag tycker ocksé att det dr ett oerhdrt ansvarsfullt jobb att kora buss.
Det handlar om att man tar hand om andra ménniskor, forflyttar dem, och
det handlar om svara situationer som en busschauffor kan vara utsatt for.
Det kan handla om missbruk och om att avvisa personer. Det dr bra om
en forare i detta fall har en mognad och kan ta ett stort ansvar.

For att inte foregd utredningen vill vi sjélvklart vénta in den forst in-
nan vi gar vidare med eventuella forédndringar.

Anf. 131 CLAES-GORAN BRANDIN (s) replik:

Herr talman! Vi ska vénta. Vad ar det som skiljer Sverige frdn Fin-
land eller Tyskland, som har provat detta och latit ungdomar kora buss
redan fran 18 ars alder? I det hér fallet ska vi vinta pa en utredning till
den 1 december 2008. Sedan ska regeringen agera, och dé ar vi inne pa
2009. Lagforslaget kan inte komma forran kanske i bésta fall 2010. Un-
der den tiden kommer bristen pa yrkesforare att bara 6ka och 6ka, och
den nuvarande regeringen sitter med armarna i kors och tittar pa nar hela
branschen ropar efter detta.

Prot. 2007/08:32

28 november

Kompetens hos
yrkesforare

71



Prot. 2007/08:32
28 november

Kompetens hos
yrkesforare

72

Alliansen har tidigare varit vildigt man om att lyssna till vad narings-
livet tycker. Varfor lyssnar ni inte pa naringslivet denna gang? Det &r det
de kréver, och det dr det vi siger nu. Hér hade vi kunnat vara eniga i
betédnkandet om vi hade fétt er med oss.

Det dr vl bara att inse att alliansen inte har ndgot intresse av att
hjélpa de ungdomar som vill vdlja yrkesforare som yrke, som gér utbild-
ningen men inte far nagot jobb. Sedan far ni se om de viljer det nér de
blivit 21 ar. Sa ar egentligen det resonemang som ni har.

Anf. 132 STEN BERGHEDEN (m) replik:

Herr talman! Jag tycker att det dr oerhort viktigt att man forst skaffar
fakta och sakkunskap innan man fordndrar ett beslut. Jag kanske kan
paminna Claes-Goran Brandin om att under era tolv ar tidigare vid mak-
ten har ni inte lagt fram nagot forslag om att foréndra korkortet for buss-
forare.

Vi dr medvetna om att det kan uppstd bekymmer med att fa fram
busschaufforer. Men det handlar om att dndé gora detta sakligt riktigt och
utvirdera de forsok som sker i Finland och Tyskland for att se hur det
fungerar och om vi kan gé vidare. Det 4r precis den utredning vi har satt i
gang for att fa svar pa om detta &r mdjligt ocksa i Sverige.

Jag kan ta ett fall fran Skovde i Skaraborg, och jag tror att Brandin
kénner till det. Dar har man bekymmer med en linje ddr det till och med
varit mordhot mot bussforare. De far dka med véktare for att ha skydd.

Det ar ett oerhort tungt och ansvarsfullt jobb att vara busschauffor,
och det &r viktigt att vi hittar en modell for det innan vi i s fall forédndrar
det. Men vi har tagit det med oss, Brandin. Vi har sagt att vi utreder det,
och vi tittar &ven pa en fordndring av gymnasieskolan. Det kommer att
presenteras den 31 mars 2008. Det &r ocksa viktigt.

Jag tycker att det viktigaste i de hir sammanhangen ir att titta pa
fakta innan vi fattar beslut. Sedan tycker jag att det &r positivt att opposit-
ionen nu har fatt upp farten, i oppositionsstillning. Det hade varit onsk-
vért att ni hallit en lite hdgre fart nir ni var i regeringsstdllning om ni
hade velat fordndra detta.

Anf. 133 PETER PEDERSEN (v):

Herr talman! I gér deltog jag i en interpellationsdebatt dér jag ganska
envetet hdvdade att vi ska folja det beredningstvang som finns i olika
fragor. Jag tycker att det dr rimligt att man avvaktar utredningar innan
man fattar beslut i frigor som man héller pa att utreda. Annars &r det
ingen idé med att man utreder. Jag tycker om logik, sé jag tycker att det
ar helt logiskt att hdvda det.

For en gangs skull héller jag med den borgerliga regeringen. Man har
tillsatt en korkortsutredning som enligt utskottets stédllningstagande ska
se over det krav som Socialdemokraterna stéller, ndmligen mdjligheten
att framfora buss, korkortskategori D, vid 18 ars alder. Det beslutet togs
s& sent som den 27 september 2007. Det dr da nagot markligt om riksda-
gen i dag eller i morgon fattar beslut om att vi ska kéra Gver en utred-
ning. D4 har vi tillsatt en utredning helt i onddan. Det tycker jag faktiskt
faller pa sin egen orimlighet att driva igenom ett sddant beslut och strunta
i att det &r tillsatt en kdrkortsutredning som har fétt ett tilliggsdirektiv.



Det innebér inte att jag inte kan tycka att det finns mycket i det som
sdgs — att det vore onskvért att sinka &ldersgridnsen. Men det &r rimligt av
en rad olika skél, inte minst av trafiksdkerhetsskil, att man beaktar detta
och fir en synkronisering vad géller &ldersgrinsen som taxiforare. Den
aldersgransen ligger ocksd hogre. Det ér inte rimligt att man kan kdra
buss och framfora 60 personer vid 18 ars &lder men att man for att kora
taxi maste vara 21. Det ar inte speciellt logiskt.

Som EU-kritiker ska jag séga till er alla EU-vénner att ni har en viss
formaga att braka med EU om det lilla. Har vi nu ett EU-direktiv i botten
kan vi inte bara bortse fran det, tyvarr, skulle jag vilja sdga. Sa ser det ut.
Man séger specifikt i direktivet vad detta ska omfatta. Det ska handla om
yrkesmadssig trafik, och sd skriver man uttryckligen att det inte ska gilla
icke-kommersiell trafik, till exempel om ndgon skjutsar sina barn till en
friskola. Da kan vi inte sitta hir och siga: Vi tycker nog att det ska om-
fatta dven det. Direktivet sdger uttryckligen att sa inte &r fallet. D& far vi
fundera pé hur vi mojligtvis ska komma till ritta med det pa annat sitt.

Nar det géller utbildningen forstéar jag inte riktigt varfor vi hanterar
det i trafikutskottet, sédger jag som &r ersdttare i utbildningsutskottet. Vad
ska man undervisas i och inte pad gymnasieskolan? Kvalificerad yrkesut-
bildning och sa vidare borde rimligtvis hanteras av utbildningsutskottet
snarare dn av trafikutskottet. Men dven hér konstaterar jag att utskottsma-
joriteten i sitt svar hdnvisar till att det pagéar ett arbete pa det hdr omradet.
Det innebir i princip att man inte sdger att det hir &r oviktigt, utan arbete
pagar. Det &r i det hir fallet rimligt att man avvaktar och ser vad man
kommer fram till i dessa avseenden.

Socialdemokraternas reservation mynnar ut i en fOrsta att-sats, dér
man skriver: Mot bakgrund av ovanstdende foreslér utskottet att riksda-
gen antar regeringens forslag, alltsé att man gér med pé det lagforslag om
ligger. Man brakar egentligen inte om huvudinriktningen, utan man vill
ha vissa fordndringar. D& kanske man skulle ha gjort ett sdrskilt yttrande
i stéllet for att reservera sig. Det dr ju markligt att reservera sig mot
nagonting som man egentligen haller med om. Skulle man ha velat ha
vissa tilligg kunde man ha lagt fram det som ett sarskilt yttrande.

Med anledning av det som jag nu har sagt yrkar jag for ovanlighetens
skull bifall till utskottsmajoritetens forslag och avslag pa samtliga reser-
vationer.

Anf. 134 CLAES-GORAN BRANDIN (s):

Herr talman! Mycket kort vill jag ta upp fragan som Sten Bergheden
stillde, varfor vi inte har gjort ndgonting. Men EU-direktiven har ju inte
medgivit det. Man kan inte bara kasta ur sig nagot sadant och det sedan
ska std oemotsagt. Det ar darfor som jag begér ordet och sdger att vi
sdkert hade velat gora ndgot om vi hade haft mojlighet.

Sedan var detta med Skovde ett daligt argument. Jag tror pa bussbo-
lagen och deras sitt att hantera sina chaufforer. Om det dr sadana linjer
som i exempelvis Skévde — nu ska vi inte bli bypolitiker pa nagot sétt —
sitter man naturligtvis de garvade chaufforerna att kora. Dér sdtter man
inga 18-aringar.

Jag har storre tilltro till bussbranschen &n vad Sten och Moderaterna
har.
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Anf. 135 PETER PEDERSEN (v):

Herr talman! Jag ber om ursékt. Jag lyckades bladdra fram fel sida
nér jag skulle citera Socialdemokraterna. For protokollets skull vill jag
bara ldsa upp vad Socialdemokraterna avslutar med i sin forsta reservat-
ion: ”’I avvaktan pé att regeringen snarast dterkommer med forslag till
forandrad lagstiftning i enlighet med vad vi forordat bor de av regeringen
framlagda lagforslagen antas av riksdagen.”

Det finns alltsé en stor enighet. Jag bedomer fortfarande att de argu-
ment och de synpunkter som Socialdemokraterna har anfért kommer att
beaktas i de utredningar och det arbete som redan pagér. Det var det som
jag ville ha med i protokollet.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 14 §.)

9 § Annonstid i radio och tv

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2007/08:KU3
Annonstid i radio och TV (prop. 2007/08:4).

Anf. 136 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! Manga undersokningar visar att allmédnheten inte vill ha
reklamavbrott i radio och tv. Men vi vet ocksd att det dr en stor och
kanske den enda finansieringskélla som finns for vissa radio- och tv-
bolag.

Det europeiska tv-direktivet som vi har att f6lja sitter endast ett tak i
de regler som ska gélla. Sedan star det varje stat fritt att anta sina egna
regler s& linge de inte Overskrider taket. Tv-direktivet &r ocksd under
arbete och inte slutgiltigt antaget. Med utgdngspunkt fran detta yrkar vi
fran Socialdemokraterna avslag pa propositionen och bifall till reservat-
ionen.

Ar reklam i tv och radio nigot som lyssnarna och tittarna efterfragar?
I stort sett inte. Men de flesta har nog en forstaelse for att det ar den moj-
lighet som star till buds om vi ska fa ha fler kanaler &n de som finansieras
med licenspengar.

Behovet av konkurrensneutrala regler maste alltid vigas mot ett all-
ménintresse nér det giller hur ldnga och hur ofta reklamavbrotten far
vara och om det ska fa vara ett avbrott i programmet eller om reklamen
ska ligga efter ett programs slut.

Vi har redan i dag en ganska generds lagstiftning vad géller reklam
och reklamavbrott, och var mening &r att den ar fullt tillrdcklig. EU:s tv-
direktiv har satt taket vid tolv minuter i timmen f6r reklam, men det &r
just ett tak. Varje stat dr oforhindrad att tillimpa stramare regler, vilket
Sverige ocksa har gjort. Det innebér atta minuter reklam per timme med
undantag for tiden mellan kl. 19 och 24 da det fir vara hogst tio minuter.

Vi méste lagga oss pé takets niva, sdger regeringen och den borger-
liga majoriteten, for att inte hindra konkurrensneutralitet mellan de bolag
som sinder frén Sverige och de som sénder fran andra ldnder. En annan
fraga som vi jobbar med fran Sveriges sida ar vilket lands regler som ska



gélla, mottagarlandets eller sdndarlandets. Tyvérr &dr det fortfarande sén-
darlandets regler som giller. Men detta faktum tycker vi inte ar skil nog
for att vi ska 6ppna upp for ytterligare reklamtid i radio och tv.

En undersokning gjordes for ett tag sedan bland 68 741 personer, en
ganska stor undersdkning. Den visade att 89,9 procent tyckte att det &r
for mycket reklam, 7,5 procent tyckte att det dr bra som det ar och 2,6
procent tyckte att det dr for lite. Det &r en ganska stor undersdkning och
ett véldigt talande resultat: Allménheten vill inte ha reklamavbrott.

Har staten négot ansvar for detta eller dr det helt upp till marknaden
att bestimma? Foresprakarna sdger att bara for att det blir fritt fram att
anvénda alla tolv minuter som EU tillater innebér det inte att marknaden
kommer att géra det. Branschen inser att tittarna inte vill ha s& mycket
reklam. Det kan sa vara. Men méanga slass om annonsorerna, och priserna
for att annonsera i tv dr i dag pressade, betydligt mycket mer 4n nér re-
klammojligheterna infordes. Det visar nog pa att man i framtiden maste
anvinda all tillgénglig tid for att annonsera, och detta till tittarnas nack-
del.

I stdllet for tva reklamavbrott per timme blir det nu tre. Det géller
ocksd att fa tv-tittarna att stanna kvar i kanalerna, vilket innebér en risk
for att programmen blir mer populistiska i stéllet for att ha ett granskande
och upplysande innehall. Det blir ocksa storre risk for att annonsdérerna
kraver att fa ha annonsen som ett avbrott i programmet i stéllet for mel-
lan program eller att den produktplaceras inne i programmen. Det ar
egentligen en helt annan fradga, men ocksa det ar viktigt for konsumen-
terna att ha kinnedom om. Jag tror att det kommer att bli just en annan
debattfraga.

Herr talman! Konsumenterna kénner av den stora midngden reklam
redan i dag. Allt talar for att vi bor bibehalla det regelverk som finns i
dag. Darmed yrkar jag avslag pé propositionen och bifall till reservation-
en.

Anf. 137 MARIANNE BERG (v):

Herr talman! Som vénsterpartist och demokrat ar jag for mangfald
men har definitivt riktigt svart for enfald. Darfor blir det extra trakigt att
som i dag tvingas konstatera att riksdagens majoritet stir i begrepp att
rosta igenom ett sorgligt enfaldigt forslag.

Televisionen har fordndrats pa ménga sétt sedan jag var ung. Frén att
endast ha varit hdnvisad till en kanal, tv som det kort och gott hette pa
den tiden, har det i dag skett en expansion till ett nirapa odndligt antal tv-
kanaler. Det kanske inte i precis alla avseenden &r en mangfald nér det
giller kvalitetsprogram, men det &r dnda en méangfald som gor att ménga
ménniskor finner program efter sina egna smala eller breda intressen.

Televisionen har sannerligen fordndrats och har ménga génger gatt
till att bli en foretagsidé, en inkomstkélla, for att ge sin dgare ett verktyg
dédr malet endast &r att maximera den ekonomiska vinsten. Den frimsta
inkomstkéllan for ménga kanaler &r just reklamen.

Reklamen har en skepnad, anser jag, av andefattiga och pétrangande,
ofta konscementerande, jinglar som riktar sig till sdvil barn som vuxna.
Det ar reklam som vill fA mig att konsumera mer, bli vackrare, lukta gott,
raka mina ben, stdda ritt, ta dyra lan och si vidare, och sa vidare. Det &r
storande och for manga ocksé krinkande.
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Det dr minga som vilkomnar méngfalden av kanaler. Men samtidigt
visar alla undersdkningar att ménniskor inte vill ha reklamavbrott vare
sig i radio eller i tv, allra minst inspréngda i respektive program.

Herr talman! Det beslut som regeringen 6nskar att riksdagen i dag ska
bejaka innebér att vi méste tilldta &nnu mer reklam, forléngda annonsti-
der, titare reklamavbrott, &nnu mer enfald. Man vill géra gillande att det
handlar om att anpassa sig till EU-direktivet, och det kanske &r sant. Men
fragan uppkommer da varfor. En sak &r klar, herr talman. Detta direktiv
ar pa inget sitt tvingande utan som tidigare talare sade ar det fradga om ett
tak. Sverige maste alltsd inte ge medieforetagen tillatelse till utokad re-
klamtid. Vi kan vélja att forsdmra for tittarna eller, som jag foredrar att
séga, hindra en forsdmring for tittarna vad géller reklamavbrott under tv-
kvillen.

Om riksdagen godkénner regeringens proposition innebér det inte en-
bart att vi tittare drabbas av fler och lidngre reklamavbrott. Det innebér
ocksa att utvecklingen mot snuttifierings-tv fortsitter. Formatet, som det
lar heta i tv-vérlden, blir anpassat till reklamen och lar d& &nnu mer
komma att likna den amerikanska modellen, det vill siga dér man snarare
kan tala om programavbrott i reklamen &n tvartom.

Vinsterpartiet skulle 6nska en utveckling som gick at andra héllet
med minskade mojligheter att visa reklam i programmen och dar mojlig-
heter till fordjupning och verklig mangfald gavs. I dagslaget far vi néja
oss med att yrka att det inte blir ndgon forsdmring.

Herr talman! Jag vill darfor att kammaren beslutar att avsla proposit-
ionen i dess helhet. Jag yrkar bifall till reservation 1.

Anf. 138 MIKAEL JOHANSSON (mp):

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till reservationen i ut-
skottsbetéinkandet. Det dr en reservation som vi har gemensamt med
Socialdemokraterna och Vénsterpartiet.

Jag fick nyligen ett brev fran Radiotjanst i Kiruna. P& baksidan stod
det att tv-avgiften ger mig nyheter, ndje, sport, regionala och lokala
siandningar, musik, debatt, dokumentér och kultur helt utan reklamavbrott
i Sveriges Radio, Sveriges Television och Sveriges Utbildningsradio.

Inuti kuvertet hittade jag ett foljebrev. Det innehdll en massa tack.
Det var tack till Wansan, tack till Hans, tack till Per, tack till Lucas, tack
till Caroline, tack till Anders, tack till Rutger och Lenore. De tackade till
och med Mauricio Rojas. I ndsta utskick kan de kanske lagga till: Tack,
Tobias Billstrom!

Vi i Miljopartiet de grona anser att omsorgen om publikens mojlig-
heter att folja tv- och radioprogram sa ostort som mojligt fortfarande ska
utgora ledstjarnan i lagstiftningen. Inte heller att vissa tv-bolag sédnder
fran andra lédnder dar reklamavbrott dr tillatna anser vi &r skél nog for
dndring. Det finns mycket som &r tillatet i andra ldnder som vi inte vill
tillata hér.

Vi grona vill vidga miljodebatten till att ocksé handla om den mentala
miljon som sétter grinser for vara mojligheter att skapa. Méanniskor
maéste aterfd ritten till sina tankar och sin integritet. For att komma till
ratta med den mentala milj6forstéringen kan man anvinda politiska verk-
tyg sdsom att begridnsa reklamutbudet, till exempel i det nu aktuella
drendet.



Herr talman! Jag finner det mérkligt att utskottets majoritet av mode-
rater, centerpartister, folkpartister och kristdemokrater véljer att argu-
mentera for ett okej for regeringens forslag, det vill sdga att 6ka reklam-
tiden i tv, med argumentet att en avvigning bor goras mellan behovet av
konkurrensneutrala regler och allménintresset att slippa storande annon-
sering. Regeringens forslag innebar enligt utskottet en rimlig avvédgning
mellan dessa motstaende intressen.

De ndmner alltsd allménintresset. Hur vél stimmer det med folkvil-
jan? Vi fick 1 Helenes anforande hora att majoriteten tydligt och klart vill
slippa reklam i tv. Men detta véljer de borgerliga att bortse fran.

Ater till brevet frin Radiotjénst i Kiruna dir de skriver ett tack illu-
strerat med ett gulligt litet hjérta. Det star: ”Tack vare dig och alla andra
som betalar tv-avgift finns radio och tv som é&r fri fran kommersiell och
politisk péverkan.”

Anf. 139 ANNA BERGKVIST (m):

Herr talman! Kéra lyssnare och kéra riksdagskolleger! Det forslag
som vi debatterar i dag handlar som sagt om annonstid i radio och tv.
Forandringarna som foreslds i propositionen innebir att svenska bolag
fran och med den 1 februari 2008 ska fa ritt att sinda reklam i lika stor
utstrackning som konkurrerande bolag som har valt att ligga sin verk-
samhet i andra ldnder och sdnda dérifran.

Forslaget innebdr rent konkret att bolagen far sinda reklam i hogst
tolv minuter per timme och att reklam far utgéra hogst 15 procent av
sdndningstiden under ett dygn. Forslaget innebér ocksé att den kommer-
siella radion fér ratt att sdnda reklam enligt samma regler. De foreslagna
fordndringarna i propositionen kommer nu att std i dverensstimmelse
med EU:s tv-direktiv.

Det &r dock viktigt att podngtera att forslaget inte har uppkommit pa
grund av det nya tv-direktivet eftersom de krav som finns uppstéllda dér
dr av minimikaraktér och i sig inte forhindrar att Sverige har stréngare
regler, vilket ocksé Helene Petersson tog upp i sitt anférande.

Oppositionen anser att vi ska vinta med att gora férdndringarna och
invénta eventuella regelfordndringar i EU. Vi menar dock att vi inte kan
lata bli att gora fordndringen bara for att EU i framtiden eventuellt kan
komma att dndra sina regler. Den argumentationen héller helt enkelt inte.
Den nirmast kommande regelfordndringen pé detta omradde inom EU
behover vi inte invénta eftersom det forslaget inte innebér nagra fordnd-
ringar jaimfort med den nu debatterade propositionen.

Det rader hard konkurrens mellan olika kanaler. Att vi i Sverige har
andra och hérdare regler for de kanaler som sidnder fran Sverige snedvri-
der konkurrensen och skapar drivkraft for programforetag, som kanske i
forsta hand véander sig till svenska tittare, att etablera sig utomlands. Det
ar mycket beklagligt att vi kanske pa sd vis gar miste om och riskerar
svenska jobb. Vi vill ge foretag som har valt att etablera sig i Sverige
samma forutsittningar som de foretag som har valt att forldgga sin verk-
samhet utomlands och sinda frén ett annat land.

Den nuvarande lagstiftningen gor det ocksé svarare att upprétthélla de
svenska reglerna for alkoholreklam och reklam som riktar sig till barn —
nagot som vi i kammaren brukar sétta hogt.
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De svenska reglerna om tv-reklam kom till i en tid d4 medieland-
skapet sdg annorlunda ut. Regelverket har fordndrats manga ganger se-
dan dess. Det dr nu dags att forandra dessa regler igen nér verkligheten i
medielandskapet 4nnu en gang har sprungit ifran den svenska riksdagen.

I dag nér en odndlig mingd tv-kanaler fran alla jordens horn svenska
tv-tittare. Det dr en fantastisk utveckling som ger oss mojlighet att pa ett
helt annat sétt inhdmta information och folja utvecklingen i andra ldnder
med egna 6gon och dron. Att vi har mojlighet att ta del av ett stort spekt-
rum av tv- och radiokanaler och sjdlva vilja vad vi ska lyssna pa okar
bade valfriheten och mangfalden. Jag tror inte att detta hade varit mojligt
i samma utstrickning utan reklamfinansierad radio och tv.

Herr talman! Med anledning av det som jag har anfort yrkar jag bifall
till forslaget i betdnkandet och avslag pa reservationen.

Anf. 140 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Herr talman! Jag ér inte forvénad Over att Anna Bergkvist har den ar-
gumentationen. Om vi gér tillbaka och tittar p4 de reservationer och
motioner som har géllt annonstid i radio och tv vill ju Moderaterna inte
ha nagra begrinsningar alls. Ni vill till och med avskaffa EU-direktivet
over huvud taget, enligt de tidigare motionerna.

Anna Bergkvist sdger ett par saker som jag reagerade pa och som inte
riktigt &r med sanningen dverensstimmande.

Hon sédger att man kommer att f6lja tv-direktivet. Men tv-direktivet
har négra inslag som vi inte har i det svenska regelverket. Jag ldser hir
att villkoren blir mer lika for de olika kanalerna, men att det fortfarande
finns skillnader. Sponsringsmeddelande rdknas exempelvis inte in i re-
klamgransen i EU pa det sitt som man gor i Sverige. I det nya tv-direk-
tivet, som Anna Bergkvist och majoriteten inte vill invénta, foreslds att
reklambegrinsningen per dygn ska avskaffas. Det gor att de utlandssdanda
kanalerna fortfarande kommer att kunna visa mer reklam.

Det hér ar inte nagot som vi vill ha. Vi kommer inte att yrka bifall till
det bara for att reglerna blir bdttre och béttre. Faktum &r att det hander
saker pa tv-direktivets omrade. Det &r ett av skélen till att vi tycker att vi
kan avvakta med detta.

Anf. 141 ANNA BERGKVIST (m) replik:

Herr talman! Det &r mycket mojligt att det kommer att ske manga
fordndringar p4 EU-planet inom det hir omrddet. Med tanke pd det
kommande drendet dr det uppenbart att detta &r en bransch i stor fordnd-
ring. Det dr mycket mojligt att vi kommer att fa gora fordndringar i fram-
tiden. Det kommer vi med all sékerhet att f gora. Det &r inget som hind-
rar att vi gor det. Det r inte ett argument for att inte gora de forandringar
som vi star infoér nu for att gora det battre for de svenska foretag som har
valt att etablera sig i Sverige. Jag tycker att det visar att vi dnda &r villiga
att folja gédngse regler i EU. P4 sa sitt kan vi stirka var position nir det
till exempel géller reklam som direkt riktar sig till barn samt den omde-
batterade alkoholreklamen. Det kan stdrka var position och fora fram vér
asikt i EU. Det kanske kan paverka dem i en riktning som géar mer at vart
hall dar vi har restriktivare regler.



I sitt anforande talade Helene Petersson om de undersdkningar som
har gjorts och att svenskar i gemen inte tycker om reklamavbrotten och
inte tycker om reklam. Har man ocksé stillt frigan om man &r for valfri-
heten och méngfalden av tv-kanaler? Jag har svart att se alternativet.

Ar ni till exempel villiga att i stéillet subventionera de hér kanalernas
verksamhet med skattemedel? Jag tror att gemene man vill ha kvar
mangfalden av tv-kanaler. Alternativet skulle i sé fall vara att vi hade en
tv-licens for de kanalerna ocksa, om man ska gd medborgarna till motes.

Anf. 142 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Herr talman! Jag borjar med det sista. Undersdkningar har visat att
svenska folket &r mer villigt att betala, och betala direkt, for sina tv-
kanaler i dag. Det har ocksa visat sig i annonskostnader kontra betalkana-
ler. Svenska folket ger ganska rejilt med pengar for att f4 den hér méng-
falden. Jag tror nog att man é&r villig, men jag tror att man ocksé &r villig
att betala sjélv i stéllet for via annonser.

Anna Bergkvist repeterade att vi kommer i ett béttre forhandlingslage
och i en béttre position nér det géller reklam riktad till barn eller alkohol-
reklam. Jag kan inte forsta varfor vi skulle komma i en béttre position om
vi ndrmar oss taket ndr det giller detta. Det finns ju tvértom storre ut-
rymme att anvdnda mer tid till de reklaminslagen. TV 3 har ju, eftersom
de siander fran England, méjlighet att ha alkoholreklam i sin tv-sdndning.
De utnyttjar det ocksa.

Allménintresset maste viga tungt, anser vi. Hér ar sa tydliga signaler
overallt. Man vill ha en begrinsning av det. Vi har haft domstolsforfa-
rande dir upphovsritten har krankts. Vilgot Sjoman vann processen for
att han blivit krinkt i sin upphovsritt.

Jag ser det som en konkurrensfordel att man kan jobba pé annat sitt
och minska reklamutbudet i tv. Jag tror att man faktiskt lockar tv-tittare
till de kanaler som inte har s& mycket reklam.

Anf. 143 ANNA BERGKVIST (m) replik:

Herr talman! Jag tror att det ar det viktiga. Vi maste lagga makten hos
dem som har formaga att byta tv-kanal. Jag gillar att ha mangfald. Jag
gillar att man kan betala via licens dir man inte har nadgon reklam dver
huvud taget. TV 1000 och andra kanaler finansieras genom att man beta-
lar en avgift varje méanad. Vi har ocksé reklamfinansierade kanaler.

Tittaren kan sjélv vilja. Vilken kanal ska jag titta pa? Ska jag kopa
det hér paketet, dir jag far de kanaler dér jag slipper se reklam dver hu-
vud taget eftersom de inte har nigra avbrott? Ska jag ndja mig med det
paket som erbjuds frén staten dir jag betalar via tv-licensen? Ska jag
vélja att titta pa de andra kanalerna dar jag kanske far zappa med fjarr-
kontrollen nér reklamen kommer mellan programmen? Jag kan ocksa
viélja att inte titta ver huvud taget.

Valfriheten och makten maste ligga hos tittarna. Det tycker jag ér det
viktigaste. Vi ska se till att det erbjuds en méangfald, inte en enfald.

Helene Petersson nimnde att jag sade att vi far en béttre position. Det
som jag kanske dr mest radd for &r att om vi inte har konkurrensneutrala
regler i Sverige finns risken att dnnu fler programforetag viljer att flytta
utomlands. D4 har vi reklamen i alla fall. Vi stannar inte vid det spekt-
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rum som vi har i dag. Det finns i en framtid kanske fler kanaler som kan
starta. De kanske forldgger sin verksamhet utomlands i stéllet.

Det finns ocksé en mdjlighet att om vi har konkurrensneutral lagstift-
ning i Sverige kan de som har valt att sinda frén ett annat land kanske
viélja att flytta hem och sénda fran Sverige i stéllet.

Niar vi diskuterar EU ar det viktigt att visa pd en kompromissvilja.
Man ér villig att ge och ta men argumenterar dnda bra for sin sak.

Anf. 144 MARIANNE BERG (v) replik:

Herr talman! Via Anna tog alliansen upp vad som &r framstallt i pro-
positionen och vad vi har motionerat om frdn Vénsterpartiet, Socialde-
mokraterna och Miljopartiet.

Jag har en fraga till Anna: Varfor inte invénta tv-direktivet? Varfor
snabba pé hela processen s& som man gor?

Med det vi har i dag kan vi arbeta &t andra hallet och forsoka minska
reklamtiden, inte utdka den. Varfor arbetar man inte at det hallet i stéllet,
utan fortsétter att vilja utdka den?

Anf. 145 ANNA BERGKVIST (m) replik:

Herr talman! Vad jag forstar har man gjort den bedémningen att med
de fordndringar i tv-direktivet som vi nu star infor sker det inga forédnd-
ringar som paverkar detta. Darfor kan vi besluta enligt den proposition
som vi har i dag. Om det uppkommer fler forandringar i EU i framtiden
finns det ju ingenting som hindrar att vi gér tillbaka och tittar pa detta.

Var poéng &r att vi genom att godta den hér propositionen och anta de
hér fordndringarna faktiskt ger de svenska foretag som véljer att sinda
fran Sverige en konkurrensneutral lagstiftning gentemot de programfore-
tag som viljer att sénda frdn andra l&nder men riktar sig till svenska tit-
tare. Det tycker jag &r en viktig podng eftersom jag ar for konkurrensne-
utralitet.

Anf. 146 MARIANNE BERG (v) replik:

Herr talman! Jag har lyssnat pa svaret. Det ar bara att forlinga och
fordubbla en process.

I sitt anforande sade Anna Bergkvist att hardare regler snedvrider
konkurrensen. Det dr bara ekonomi och ekonomi. Maste man inte ocksa
varna om tv-tittarna? Tycker du, Anna, att den reklam som i dag avbryter
programmen i tid och otid &r ndgot positivt for tv-tittaren?

Kan man pa ndgot vis stillla krav? Ar det okej att man visar sned-
vridna bilder av ménniskor, ideal och skonhet, alltsa konscementerad
reklam, som jag tidigare var inne p4, i véldigt stor utstrickning? Tycker
du att det dr okej, eller har ni ndgra andra tankar om att arbeta vidare med
att forsoka forbattra reklamen sa att den verkligen far ett innehall och
inte bara dr ett ytligt budskap och en mall som séger att om man &r pa ett
visst sétt s& 4r man inne, bra, vacker och fin? Har ni pa nagot sitt tinkt
arbeta at det hallet, eller kommer vi att fortsitta att ha denna intetsdgande
typ av reklam?



Anf. 147 ANNA BERGKVIST (m) replik:

Herr talman! Jag dr den forsta att skriva under att jag gillar reklam
ganska mycket. I gér satt jag och kollade pa tv. Jag har haft problem med
vad jag ska ge min pojkvén i julklapp. Jag har inte haft en aning om det.
Men det dok upp ett vildigt bra forslag pa tv. Jag ténker inte ndimna det
och avsldja vad han far i julklapp. Men det tycker jag &r ett tydligt och
bra exempel pa att reklam faktiskt kan vara bra och av godo. Det finns
mycket reklam som inte pa nagot vis &r ytlig och sa vidare.

Jag haller i och for sig med Marianne Berg om att vi har en jétteviktig
uppgift att arbeta nir det géller viss normséttning i samhéllet. Men jag
tror inte att vi 16ser detta i KU och med detta betdnkande. I dvrigt har vi
en valdigt viktig roll att spela nér det giller forebilder och att tala om
tolerans och sé vidare. Det kanske inte ar avgdérande for huruvida man
ska fa sénda reklam i tio eller tolv minuter. Jag tror inte att det spelar s&
jattestor roll. Men i 6vrigt har vi en valdigt viktig roll att spela just pd det
planet, det haller jag absolut med om. Men jag gillar reklam ganska
mycket.

Anf. 148 STEFAN TORNBERG (c):

Herr talman! Anledningen till att det &r konstitutionsutskottet som
star bakom detta betdnkande och att det i huvudsak &r ledaméter fran KU
som for debatten hédr i dag &r att detta ytterst handlar om yttrandefriheten
i vid mening. Det &r viktigt att det finns vélgrundade skal for att begrénsa
yttrandefriheten.

Detta handlar ocksd om konkurrensneutralitet och om att vi ska ha
samma villkor for de foretag som har valt att ha Sverige som sdndnings-
bas som for de foretag som riktar sig till svenska konsumenter och
svenska tv-tittare men som sénder fran andra lédnder.

Sjalvklart handlar det ocksé ytterst om konsumenternas intressen och
om allménintresset av att kunna reglera och begrinsa annonsinslaget.

Nir det géller den sista frdgan och den fordndring som har skett av
medielandskapet sker detta béast genom att vi astadkommer en mangfald i
medierna, att vi har tillgédnglighet och konkurrens, s att konsumenterna
ges mojligheter att vélja och vilja bort. Det ar pa det sittet som allménin-
tresset bast kommer fram, liksom mojligheten att pdverka reklaminslag.

Herr talman! Det &r snart 17 ar sedan som vi fick den forsta regle-
ringen av reklam i tv — 1991. Denna reglering tyckte jag var forstéelig
med tanke pd den mycket begrinsade konkurrens som fanns da. Det
fanns inte manga mojligheter for oss som tittare att vilja mellan olika tv-
kanaler. Sedan dess har det varit en otrolig utveckling nir det géller
mangfalden. Vi kommer senare i dag att diskutera utbudet inom det digi-
tala marknétet dar det nu dr 35 programforetag som har del i det utrym-
met och kan erbjuda oss fti tv, betal-tv och reklam-tv. Detta ger oss som
tittare den yttersta makten. Det dr mangfalden som balanserar annonsut-
budet, och det ger programforetagen tydliga incitament att inte sénda for
mycket reklam eftersom de da forlorar tittare. Detta samband finns.

Utifran just den aspekten finns det ocksd en podng med att minimera
regleringen eftersom det finns en risk for att programforetagen anpassar
sig till en reglering som é&r alltfor detaljerad i stéllet for att se mer till
tittarnas behov.
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Det sker nu dven en anpassning till EU:s tv-direktiv som ger denna
méngfald och som ger mdjlighet till konkurrens pé lika villkor. Dagens
reglering har dverlevt sig sjélv.

Jag tror inte att det &r sista gdngen som vi diskuterar reglering av tv-
reklam i den hiar kammaren, som har sagts tidigare i replikskiftena. Jag
tror att det kommer att ske fordndringar, och det finns all anledning for
oss i Sverige att vara med pa den baten. Men da handlar det inte om att
man har inriktningen att reglera detta i tid utan mer om att reglera rekla-
mens inriktning pa olika kategorier. Framfor allt &r det viktigt att vi fran
Sverige driver fragan att man ska ha férbud mot reklam som riktar sig till
barn.

Herr talman! Det har talats om mangfald kontra enfald hér i dag. Jag
tror att den storsta tjdnsten som vi i Sveriges riksdag kan gora for att
sékerstdlla allménintresset och slippa reklamen ar just att bevara mang-
fald, tillganglighet och konkurrenskraft. Propositionen och KU:s betdn-
kande é&r helt i denna linje. Jag yrkar darfor bifall till forslaget i KU:s
beténkande.

Anf. 149 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Herr talman! Forra gangen som vi hade denna diskussion hade Cen-
tern inte ndgon annan &sikt &n vad vi hade i denna fraga. Da delade ni
fran Centerpartiet regeringens bedémning att det var en lagom och balan-
serad nivd. Men nagot har vél hént under den tid som har gatt sedan vi
fick alliansregeringen. Att ni har fatt del av makten i Rosenbad har gjort
att ni har dndrat er och gétt mer at det moderata hallet i detta samman-
hang.

Jag vill ta upp en del av det som Stefan Tornberg sade om att mark-
naden reglerar detta sjidlv och att man vet var grinsen gar. Man vill inte
ha for mycket reklam eftersom tv-tittarna da kommer att fly.

Jag har plockat fram en artikel som ror TV 4, som i dag berdrs av
dessa regler. Ddr sédger man att man har planerat for denna foréndring.
Man kommer att ldgga in ett tvd minuter langt reklamblock mellan pro-
grammen under varje sindningstimme. Det betyder tre reklamavbrott per
timme 1 stéllet for tva, sa att man utnyttjar alla tolv minuter. Man séger
ocksa att det blir viktigt med ett 6kat programutbud, vilket betyder att
program som TV-shop och liknande byts ut mot serier som Dr Phil, Hem
till gdrden och Jerry Springer som kan leverera en stadig publik till an-
nonsdrerna. Det finns ocksd de annonsérer som om de inte far dnskad
effekt via tv-reklamen vill komma léngre in i programmiljon med redakt-
ionella samarbeten dir man inte kan undvika reklam.

Jag blir lite skraimd av detta, far jag lov att sdga. Jag tror inte att
marknaden fullt och fast sjédlv reglerar detta, utan man é&r tvingad att
anvinda denna tid for att annonsorerna inte &dr villiga att betala s& pass
mycket om de inte far den absolut bésta platsen mitt inne i programmet.

Anf. 150 STEFAN TORNBERG (c) replik:

Herr talman! Jag blir egentligen mer skrimd av tilltron till att vi som
politiker ska kunna sitta och detaljreglera mediemarknaden. Sjélvklart
har TV 4 en storre kompetens att viga intresset av att behalla tittare mot
att fa intékter for att utveckla sin programverksamhet i tittarnas intresse.
Med fler tittare okar ndmligen intdkterna for TV 4. Det dr den enkla



logiken. Det &dr darfor som TV 4 méste f4 konkurrera pé lika villkor med
de tv-foretag som sdnder frdn andra linder men som riktar sig till
svenska tittare.

Anf. 151 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Herr talman! Det &r Stefan Tornbergs asikt att den mediepolitik som
vi ska fora fran riksdag och regering inte ska innebéra négot skydd for tv-
tittarna. Det har tidigare varit den moderata politiken. Man har inte velat
ha ndgra begriansningar. Man har inte velat ha ett EU-direktiv som be-
grinsar och styr villkoren i de olika linderna. Ar det Stefan Tornbergs
asikt i dag att vi helt och hallet ska plocka bort det, lata marknaden fora
diskussionen och fatta besluten?

Jag anser att tittarna ska kunna kréva att det finns vissa saker som
skyddar dem fran att jamnt och stindigt bli utsatta for reklam.

Anf. 152 STEFAN TORNBERG (c) replik:

Herr talman! Vi behover en medielagstiftning. Vi behover ocksa re-
glering nér det géller reklam i medierna, det som nar tittarna. Ett exempel
ar begransningen av reklam riktat till barn.

Jag tror mer pa den inriktningen &n att vi som politiker ska detaljre-
glera antalet minuter. Jag tror att den regleringen Overlevt sig sjilv och
kommer att avvecklas. Det klarar méngfalden. Vi lever i ett helt annat
medielandskap an tidigare. Det vi motte 1991, nér regleringen av reklam
i tv infordes, var en helt annan verklighet &n den vi har i dag. Det &r en
helt annan mediemilj6 som m&ter tittarna hemma vid tv-apparaterna.

Vi maste ocksad ha en tilltro till konsumenternas formaga att sjédlva
vilja och pé det sittet ha makten dver utbudet.

Anf. 153 MAURICIO ROJAS (fp):

Herr talman! Jag haller med om det mesta som mina tva kolleger fran
alliansen sagt, &ven om jag tror att jag gillar reklam lite mindre &n Anna
Bergkvist. Men det kdnns ratt att gilla mer reklam. Det dr helt okej. Dér-
for vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betdnkandet och avslag pé
reservationen.

Jag vill passa pa att gora nagra personliga reflexioner kring den typ
av regleringar som vi diskuterar i dag. Egentligen gillar jag inte att vi i de
kommersiella medierna reglerar saker som annonstid, reklamtid och
sadant. Det &r helt korrekt att forbjuda viss reklam. Det &r helt ritt att
reglera visst innehall som vi tycker ar skadligt. Men att vi i dag ska for-
soka bestimma hur ménga minuter man far sinda reklam &r egentligen
nagot fran en annan tid. Vi har public service. Den tittare eller lyssnare
som inte gillar reklam far titta eller lyssna p& de alternativ vi har. Det
finns inga problem med det.

Om en tv-kanal har mycket reklam och konsumenten inte gillar det
kommer den att forlora pa det. Jag tror att vi maste lita mer pa vad mén-
niskorna sjdlva bestimmer. Alla &r inte ménniskor for en marknad. Mén-
niskor &r méanniskor, och de har fjarrkontrollen i sin hand och kan byta
kanal. Vi i riksdagen ska inte halla p4 med sadana saker.

Inte minst géller det i denna globaliseringens tid med alla dessa kana-
ler som vi inte kan kontrollera. Véra grannar och véanner tittar pd dem.
Mina vénner tittar pa tv fran Chile och norra Irak. Bra! Vad ska vi gora &t
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det? Vill ni piska havet till underkastelse? Det kan ni inte. Globalisering-
en ér for stor. Tiden for sddana regleringar ar passé. Visserligen far vi
hélla ut lite till eftersom vi inom EU har s&dana begridnsningar, men
kampen ér redan forlorad. Den var dessutom inte vard ndgonting.

Jag forstér att Socialdemokraterna och Vénsterpartiet, och delvis dven
Miljopartiet, forsoker kdmpa till det yttersta for att minimera fordndring-
en. Ni var emot allt fran borjan till slut, men tekniken, globaliseringen
och miénniskors vilja till frihet har forpassat era monopol till historie-
bockerna och ingen annanstans. Det dr mycket bra. Nu forsdker ni med
atta minuter, fem minuter, tre minuter. Nar ska ni forsta att den tiden ar
passé? Nér ska ni modernisera den socialdemokratiska synen pa manni-
skornas frihet? Lita mer p& dem!

Sedan sdger ni i oppositionen att det finns undersokningar som visar
att 60 procent tycker si och sa. Jaha, och eftersom 60 procent tycker si
och sé ska vi hindra de resterande 40 procenten fran att titta pd négot
annat. Vet ni inte vad minoritetens rétt &r? De 60 procent som inte gillar
reklam far val byta kanal. Det &r vad vi far gora i dag, och vi gor det mot
er vilja.

Om ni hade kunnat bestimma hade vi fortfarande haft tv-monopol,
kanske inte en kanal som det var fran borjan, kanske inte heller tva utan
kanske tre, men dock monopol. Ni &r ndmligen ett parti som vill ha mo-
nopol men tvingas nu att sldppa det. Ni kan inte behalla monopolet. Det
ar jag mycket glad over.

I framtiden kommer vi inte att ha ens dessa regleringar. De &r ond-
diga, de krdnker ménniskors rétt att vélja, och de dr dessutom omojliga
att upprétthalla.

Anf. 154 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Herr talman! Jag kunde inte lata bli att begéra replik. Det blir mycket
prat om samma saker, men nér jag gar tillbaka och tittar pa vilka still-
ningstaganden Folkpartiet gjort i dessa fragor visar det sig att Folkpartiet
i det betdnkande vi hade forra géngen sade att de delar regeringens be-
démning om undantagsregeln for att 6ka flexibiliteten. Daremot ansag de
att vi skulle uppratthalla avvéigningen mellan programbolagens behov
och tittarnas intresse. Den socialdemokratiska regeringen okade faktiskt
antalet minuter vad gillde mojligheten till reklam. Och framfor allt 6kade
regeringen flexibiliteten. Det som tv-bolagen efterfrigade var ndmligen
mdjligheten till flexibilitet nir de sinde sin reklam. Vi har alls inte varit
emot fran borjan till slut utan tillatit detta.

Vi ér inte emot mangfald. Vi tycker det ar jattebra att det finns kana-
ler att vélja pa, att tittarna kan gora bedomningen. Och vi ska definitivt
inte blanda oss i vad programbolagen har for innehall i sina séndningar.
Men nér det géller just reklam tycker vi att det ska finnas en begriansning.
Fran Socialdemokraternas sida har vi ocksé gatt med pa och tycker det ar
bra att det finns ett tv-direktiv som det jobbas med pa EU-niva. Dér fors
diskussioner ldnder emellan om vilka samordnade tak man kan ha for
detta.

Det tyckte emellertid inte Folkpartiet var bra. De reserverade sig inte
mot flexibiliteten och den utdkade tiden utan tyckte det var bra. Folkpar-
tiet hade inte som Moderaterna en idé om att vi dver huvud taget inte



skulle ha ndgra begrédnsningar. Daremot hade de en reservation om att
EU:s tv-direktiv skulle tas bort.

Anf. 155 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Herr talman! Helene Petersson blickar tillbaka. Hon blickar bakat.
Jag vill blicka framét. Det var darfor jag sade att jag skulle gora en per-
sonlig reflexion om den framtid som egentligen &r nutid och dér vi alla
maste borja tdnka om, sd dven vi. Vi har inte alltid ténkt rétt i den har
fragan. Ocksa vi har héllit pad den “skyddande” staten, den som ska
skydda konsumenterna. Jag hor orden skydda, skydda, men det handlar
ju om vuxna ménniskor som har en fjarrkontroll i handen och kan byta
till SVT 1. Vad haller ni pA med? Vad vill ni skydda dem mot? Ar de
handikappade? Kan de inte gora nigonting sjilva? Ar de barn? Nej, det
dr de inte, men det &r sa ni ser p4 médnniskorna.

Du maste, Helene Petersson, tillstd att ni varit emot det mesta inom
radio och tv som gillt annat &n det statliga monopolet. Du kan inte for-
neka den historia som finns, den kamp som funnits. Nar ménniskor som i
dag dr mellan 50 och 60 kdmpade for att fa den fria radion — Radio Lux-
emburg och liknande — var det en historisk kamp mot socialdemokratiskt
formynderi. Det kan du inte forneka. S har det varit. Nu &r ni sa illa
tvungna att acceptera den frihet som finns. Sa bra att ni 4r illa tvungna till
det. Ni kan hénvisa till ndgon opinionsundersékning. Lat manniskorna
anvinda hidnderna och byta kanal. Det racker med det. Den makten har vi
i dag. Den makten hade vi inte haft om ni haft makten att hindra oss.

Anf. 156 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Herr talman! Jag anser att vi ocksé har ett ansvar for konsumentin-
tresset. Vi har ett ansvar for att inte tittarna drénks i denna reklam. Det
ska finnas en mojlighet for bdde dem som producerar program och dem
som har upphovsritt for program att de ska kunna sidndas. Det visar sig
ocksa att tittarna tycker att det virsta som finns ar reklamavbrott i deras
sondagslangfilm.

Undersokningen visar att for att man ska fa behalla sina annonsérer
maste man ocksé ldgga véldigt populdra och populistiska program runt
om reklamen. En annonsor dr inte intresserad av att ldgga en annons inne
i eller vid sidan om ett debattprogram. Man anar att tittarna zappar bort
det eller inte har valt den kanalen 6ver huvud taget.

P& nagot sitt dr det saker som vi kanske anda maste ha ett statligt an-
svar for. Det maste fa finnas andra program i tv. Vi ska inte bestimma
vad innehdllet dr. Men vi ska ge mdjligheter for att det ska finnas ett
bredare utbud. Det kallar jag ocksd mangfald. Det dr inte bara att det
finns en méngd kanaler utan att vi ocksa har en mangfald av innehall i de
olika kanalerna.

Anf. 157 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Herr talman! Jag forstar att ni vill ha statligt ansvar for véldigt myck-
et, men det vill inte jag.

Vi ska inte tillata att konsumenterna krinks. Vi ska inte tillata att
ménniskor krianks 6ver huvud taget. Darfor ska vi forbjuda krinkande
reklam. Men att reglera hur manga minuter reklam som kommersiell
radio eller tv far sinda har ingenting med detta att gora.
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De enda krinkningar vi forsoker reglera dr sddana mot ménniskorna
och konsumenterna. Ni séger att de inte &r kapabla att byta kanal. Det
giller inte ens under tre, fyra minuter om de vill slippa reklamen. Om de
vill det byter de till TV 1 och TV 2 under fyra minuter och sedan till-
baka.

Tror ni inte att ménniskor kan gora det? Tror ni verkligen inte att
ménniskor kan gora en si enkel sak som att byta kanal under dessa tre
fyra minuter? I vilken virld lever vi?

Jag byter kanal varje fredag nér jag tittar pa ndgot program, som jag
inte ska ndmna eftersom det kan vara reklam och detta ar fel plats. Jag
byter da eftersom jag inte gillar reklam, Helene Petersson och herr tal-
man.

Men jag gillar 4nnu mindre socialdemokrater som vill anvinda den
politiska makten till att behandla médnniskor som om de inte vore vuxna.

Anf. 158 INGVAR SVENSSON (kd):

Herr talman! Vem vérnar allménintresset? Ska vi anvénda Sifounder-
sokningar for att se hur vi ska virna allmanintresset? Hur vérnar vi tv-
tittarna? Ar det tolv minuters eller atta minuters reklam per timme som
avglr om man vérnar tv-tittarna? Det &r en bra fraga.

Vad oppositionen i det hdr fallet gor ar att omyndigforklara tv-
tittarna. Om det blir for mycket reklam i tv-kanalerna flyr tittarna och da
minskar ocksé annonsintékterna.

Det kan finnas ett problem med fordndringen av tiderna som for-
hoppningsvis dr Overgdende. Det har jag hort av konkurrenterna till
TV 4. Det ar att TV 4 far en marknadsfordel, i varje fall kortsiktigt.

Naér jag har fragat konkurrenterna om de inte anser att det ska vara en
likabehandling nér det géller regelverket haller de med om att det méaste
det vara. Det dr bara det att de skulle vilja ha det senare. Det argumentet
héller inte heller. Oppositionen kunde mojligtvis anfora att TV 4 nu kom-
mer att ha en marknadsfordel eftersom det 4r den stora kanalen. Men det
tar man inte upp alls i reservationen.

Diremot blir jag véldigt konfunderad nér jag laser reservationen. I re-
cittexten star nér det géller direktivet: Enligt forslaget ska begransningar
av sdndningstiden for annonser under ett dygn tas bort. Daremot foreslas
inte ndgon dndring av sdndningstiden per timme. Det kan noteras att bade
radet och Europaparlamentet har kommit 6verens i den delen.

Det stér i reservationen om detta att direktiven dessutom kan komma
att dndras i de delar som hir &r aktuella. Men det &r bara timtidsreklamen
som hér &r aktuell. Hur vill ni forklara att det skulle kunna adndras nir
man redan dr Gverens i rddet och Europaparlamentet? Det ar en sa kallad
bra fraga.

Anf. 159 MIKAEL JOHANSSON (mp):

Herr talman! Jag har begért ordet for ett anférande, men nu har kul-
turministern strukit sig fran talarlistan. Jag hade velat stélla de fragor jag
tankt pa till just kulturministern som ansvarig i regeringen.

Det giller om hon anser att det d4r nddviandigt att anpassa sig till de
andra ldndernas utveckling pd omradet. Vilka for- och nackdelar innebar
det? Anna Bergkvist nimnde i sitt anférande att det skulle kunna stérka
Sveriges position i forhandlingar till exempel om barnreklam.



Jag skulle vilja hora direkt fran ministern som ar ansvarig och for-
handlar om de hir frigorna om det stimmer. Ar det s att det stirker
Sveriges position?

Ar det som Stefan Tornberg sade i sitt anforande att 6kade reklamin-
takter kan ge méangfald? Det skulle leda till en mangfald vad géller pro-
gramutbud.

Ar det den bilden kulturministern har av tv-marknaden, att 6kade re-
klamintékter ger storre mangfald? Eller ar det helt enkelt sa att det ger
samma program fast i fler kanaler?

Jag horde lite ndr Mauricio Rojas talade om monopol kontra frihet.
Ar det s att ansvarig kulturminister och statsrdd anser att det svenska
monopolet for just SVT innebér att vi fir mindre frihet vad géller pro-
gramutbud? Eller ar det sa att SVT:s uppgift leder till att vi far ett storre
programutbud, manga fler nischprogram och sé vidare, en mangfald for
dem som tittar pa tv i Sverige?

Det hade jag undrat och efterlyst av kulturministern. Nu fér vi tyvérr
inte hora det.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 14 §.)

10 § Tillstand for digital marksénd tv

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdankande 2007/08:KU4
Tillstand for digital marksénd tv (prop. 2007/08:8).

Anf. 160 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! Det 4r mycket i dag fran konstitutionsutskottet. Vad vi
nu har pé bordet ér en tekniskt komplicerad frdga. Men den r icke desto
mindre viktig for en stor del av var befolkning som tittar pa tv. Ca 30
procent av alla tv-hushall far sin mottagning via det digitala marknétet,
men 50 procent av alla tv-apparater i landet dr beroende av denna teknik.

Regeringen har 6verlamnat en proposition till riksdagen hur framti-
dens tillstdnd for digital marksiand tv ska hanteras. Det ska dven i fort-
sdttningen kravas tillstdnd for programbolagen att sinda tv i det digitala
marknitet. Det dr ett uppdrag som ska hanteras av Radio- och TV-verket
utom for public service-bolaget som far sitt tillstand fran regeringen.

Ett operatorsbolag bor inte ges ritt att forfoga 6ver en del av sénd-
ningsutrymmet. Men regeringen dverldmnar hur den fragan ska losas till
branschen och programbolagen. Programbolagen maste ocksé samverka i
tekniska fragor for att fa ett séndningstillstand.

Vi tycker inte att fragan &r fardigberedd. Det finns for manga bor i
propositionen och for ménga andra beslut som inte finns med men som
ocksé behovs for att alla ska kunna fé en god tillgéng till marksind digi-
tal tv med bésta kvalitet.

Utskottet har ocksa inbjudit till en hearing som ett led i beredningen
av denna proposition for att lyssna pa och beakta vad aktorerna har for
synpunkter i frigan. Dessvirre var inte majoriteten i utskottet beredd att
ta till sig nadgot av det som kom fram, utan betdnkandet justerades fem
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timmar efter det att hearingen var avslutad. Det kéndes inte rétt, och
dérfor reserverade sig Socialdemokraterna mot denna tidsplan.

Det finns andra alternativ som inte har analyserats. Det géller fragor
som frekvenstilldelning och mojligheter for framtidens teknikutveckling
som inte &r 18sta. Inte heller vet man vilken tillgdng det i framtiden blir
till fria tv-kanaler for dem som inte kan betala eller har tillgéng till betal-
tv. Vi tycker inte heller att det &r rétt att 1dmna dver operatorsfragan till
marknaden for att det ska 16sa en konflikt som staten Sverige har med
EU.

Dirfor, herr talman, foreslar vi att riksdagen ska avsla regeringens
proposition. Jag yrkar bifall till reservationen fran s, v och mp.

Herr talman! Regeringens 16sning pa konflikten med EU ér att sam-
ordning av gemensamma funktioner bor 16sas genom overenskommelser
mellan programforetagen i marknétet och genom tillstdndsvillkor och att
ett operatorsforetag inte bor ges ritt att forfoga dver en del av séndnings-
utrymmet for det digitala marknétet.

Det star alltsa bor. Vad hdander om det inte blir ndgon 16sning eller
om en 16sning inte dr hallbar? Vad hdnder om programbolagen tycker att
det dr en bra I6sning som det dr nu och dven i fortsittningen bara vill
jobba gentemot ett operatdrsbolag? Det finns inga garantier for att kom-
missionen och EG-domstolen accepterar denna 16sning och godtar att
fragan lamnas Gver till branschen for att 16sa nagot som svenska staten
bér ansvar for. Konflikten finns mellan staten Sverige och EU.

Om inte EU accepterar 10sningen dr beslutet i riksdagen redan fattat.
Regeringen har ldmnat ifrén sig frigan och dédrmed ldmnat ifran sig moj-
ligheterna att hitta nya losningar. Riksdagens beslut i dag kan alltsa
komplicera processen dnnu mer. Det finns andra alternativ som fortjanar
att analyseras; det horde vi pd hearingen. De kunde ha fatt ett bredare
stod 1 riksdagen och kunde kanske béttre ha sikrat utslaget i EG-domsto-
len.

Ska programbolagen ta ansvar for att denna fraga 16ses och for att
operatorsbolagen sjdlva ska sdkra framtidens teknikutveckling for det
digitala marknétet?

Nej, séger vi. Det dr en friga som staten maste ta ansvar for. Risken
finns att konkurrensen i marknitet gor att teknikutvecklingen stoppas
upp. Ett privatigt operatorsbolag har avkastnings- och vinstkrav som
vilket annat foretag som helst. Vad finns det for garantier for att bolagen
vill investera i ny teknik? Och finns det en teknisk mojlighet att over
huvud taget gora det?

Har blir den stora fragan: Vilket frekvensutrymme blir tillgéngligt for
tv 1 marknétet?

Propositionen sdger att regeringen far besluta om vilket omrade och
vilket sdndningsutrymme som ska upplatas till programforetaget for
digitala tv-séndningar. Och vad vill regeringen?

Vi kan ldsa att mobilbranschen i Europa har vunnit kriget om de
gamla tv-frekvenserna. FN-organet Internationella telekommunikations-
unionen, ITU, har fattat beslut om att mobilbranschen far skydd for en
tredjedel av de gamla frekvenserna.

Vi kom inte s& langt som Sverige hade velat, sdger en talesman fran
Néringsdepartementet. Hur 1dngt hade Sverige velat gi, da? Enligt en
annan artikel sdger regeringens talesman — inte samma talesman — att



Sverige vill att marknétets hela frekvensband ska kunna anvéndas for
annat én tv.

ITU:s beslut paverkar inte mojligheten till teknisk utveckling och
overgang till hd-tv i dagsldget. Det géller inte forrdn 2015, och dé ridknar
man med att hela Europa &r digitaliserat och att det utrymmet finns dis-
ponibelt. Men for att d&ven marknétet ska kunna hénga med i den tekniska
utvecklingen fordras att inte regeringen ger bort det frilagda utrymmet
redan nu till telekomindustrin. Tv-branschen maste f& disponera det ut-
rymme som har frigjorts vid digitaliseringen for att kunna genomfora en
komprimering och fullt ut kunna erbjuda kunderna i marknétet en stan-
dard med bland annat hd-tv eller &vriga tjénster som Ovriga plattformar
kan erbjuda.

Vari ligger annars konkurrensen? Det kan bara vara konkurrens pa
lika villkor om forutséttningarna ar lika. Det tycker jag mig ha hort frén
borgerliga ledaméter i alla andra sammanhang. Hoppas det géller nu
ocksé!

Herr talman! Regeringen ska fore arsskiftet fatta beslut om hur stort
frekvensutrymme som ska avsdttas for tv-sdndningar — detta for att Ra-
dio- och TV-verket ska kunna dela ut licenser for kanaler i digital-tv-
nitet senast den 1 april 2008. Ar det d4 klokt av riksdagen att fatta beslut
innan vi kanner till utgdngen av detta? Nej, sdger vi. Vér asikt ar att rege-
ringen ska redovisa vilket utrymme som ska avsittas och vilken medie-
politik regeringen har. Man ska inte bara hafsa i vég ett beslut som man
tror kan blidka EU och EG-domstolen.

Men detta dr nog regeringens mediepolitik, d&tminstone Moderaternas
och Folkpartiets. Det ser jag om jag ldser de gamla reservationerna fran
konstitutionsutskottets betédnkande 2002/03, da riksdagen fattade beslutet
om overgéngen till digital tv. Det trakiga ar att Centern och Kristdemo-
kraterna inte har orkat std emot, utan ramlat in i den hogra fallan och
lamnat hela mediepolitiken till marknaden. Det kan vara ett bra sitt att
strypa utvecklingen i det digitala marknétet och ge konkurrensfordelar
till satellitbolagen dar utrymmet &r sd gott som obegriansat. Och kanske
dr det sa att regeringens strategi pa sikt &r att enbart en smal public ser-
vice ska fa plats i det digitala marknétet.

Sist men inte minst och absolut viktigast, herr talman — vad innebér
detta for konsumenterna? Vad innebér det for stora antal som har valt att
fd sin mottagning genom marknitet, for alla dem som har investerat i
digitalboxar och nya antenner och som har fétt ett bredare utbud genom
frikanaler men ocksa har fatt mdjlighet att vilja betalkanaler i marknétet
och som faktiskt tycker att detta dr en bra och smidig 16sning?

Overgangen har gitt bra, om vi ser den i backspegeln. Det fanns
komplikationer, men de komplikationer som har uppstatt har 16sts pa ett
tillfredsstdllande sdtt. Ska denna grupp hamna pa efterkédlken nér det
géller mojligheten att anvdnda de nya tv-apparaterna fullt ut? Kan man
riskera att fa betala till fler &n en operator? Riskerar man att vara tvungna
att ha flera boxar och flera krypteringskort eller fa betydligt minskad
tillgang till antal kanaler?

Det finns riktlinjer att jobba efter for Radio- och TV-verket nér det
géller att dela ut sdndningstillstdnd. Men vi vet inte med sidkerhet hur det
blir.
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Vi jobbar pa att hitta 16sningar, sédger branschen och Radio- och TV-
verket som nu ocksa stdr med ansvaret. Det &r sjdlvklart. De har ju kni-
ven pé strupen: ingen samverkan — inget sdndningstillstind. Men nagra
garantier fOr tv-tittarna finns inte. Detta ansvar borde ligga pa regeringen
och ingen annan.

Herr talman! Mycket talar for att propositionen ska skickas tillbaka
till regeringen. Regeringen ska enligt var mening aterkomma med ett nytt
forslag och redovisa en helhet som ger storre garantier for att tv verklig-
en blir tillgdnglig for alla dven i fortsdttningen och &ven i marknitet.

I detta anfoérande instimde Mikael Johansson (mp).

Anf. 161 MATS EINARSSON (v):

Herr talman! Lat mig borja med att séiga att jag tycker att det &r roligt
att vara tillbaka i talarstolen. Jag ser ocksa att den har blivit lite elegan-
tare sedan jag var hér sist.

Tv ar numera ett tdimligen komplext tekniskt och juridiskt system.
Det ar ett stort antal enskilda individers och gruppers kreativitet som via
produktionsbolag och redaktioner ska organiseras i kanaler som i sin tur
ska sdljas som paket som ska digitaliseras, krypteras, paketeras och sén-
das via marknét, kabel eller satellit for att slutligen na tv-tittarens appa-
rat. Eftersom sdndningsutrymmet i det digitala marknitet, som ju &r det
som vi diskuterar i dag, dr begrénsat krivs ett system av fordelning av
frekvenser och av tillstindsgivning. Dessutom ska yttrandefrihetens &n-
damél — att sdkra ett fritt meningsutbyte, en fri och allsidig upplysning
och ett fritt konstnérligt skapande — garanteras.

I detta system har ménga aktorer skilda och ibland motstidende intres-
sen. Statens, programbolagens, produktionsforetagens, journalisternas,
tv-tittarnas och medborgarnas intressen dr inte automatiskt sammanfal-
lande. Over alltihop vakar EG-domstolen i Luxemburg, och nu har EU-
kommissionen ldmnat in tva stimningsansokningar mot Sverige pa det
hér omréadet.

Det séger sig sjélvt att mojligheterna att ga vilse eller trampa snett &r
omfattande. Vi i Vénsterpartiet &r inte helt dvertygade om att regeringens
forslag ar det optimala. Vi ser tvirtom ett antal svagheter. Lagstiftningen
behover overvigas ytterligare.

Herr talman! Jag yrkar darfor bifall till reservationen dér Socialde-
mokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet yrkar avslag pa proposition-
en och darmed pa utskottets forslag.

Visserligen kan man diskutera bade kvalitet och mangfald i dagens
tv-utbud, men man far nog dnda sdga att det fran tv-tittarens synpunkt &r
bra om det finns manga program och kanaler att vilja bland pa samma
sitt som det dr bra om det finns ménga titlar i bokhandeln.

I den andra dndan av kedjan &r det lika uppenbart att mangfald ar da-
ligt. Det vore ndmligen bade dyrt och vildigt opraktiskt om man var
tvungen att ha en sérskild tv-apparat for varje enskild tv-kanal.

Diremellan finns diverse statliga och privata foretag som ombesorjer
den tekniska Overforingen av de digitala signalerna, och hir torde det
fran tittarens synpunkt vara skéligen ointressant hur ménga dessa ar i
varje enskilt tekniskt led. Det viktiga maste vara att systemet fungerar
och att, och nu citerar jag regeringens proposition, ”sdkerstdlla en hog



grad av tillgdnglighet for konsumenterna till de programtjénster som
sdnds digitalt i marknét”.

Det var just det konsumentintresset som var skilet till att den utred-
ning som ligger till grund for propositionen inte foreslog att man skulle
Oppna for flera konkurrerande operatdrsforetag. Nu foreslér regeringen
just det, och da tvingas man 1 stdllet infora krav pé att dessa nya opera-
torsforetag ska samarbeta for att samordna tekniska funktioner och tjéns-
ter for att sékerstélla tillgénglighet, kvalitet, konkurrenskraft och kost-
nadseffektivitet.

Om man hérdrar det kan man séga att vi nu ska lagstifta om en privat
kartellbildning. Det kan inte uteslutas att EG-domstolen i Luxemburg sa
sméningom kommer att tvinga oss till denna anomali, eller ndgon annan
16sning for den delen, men det vet vi inte dn. Jag tror att det finns ett
betydande utrymme for ytterligare tankeverksamhet i Regeringskansliet
pa den hér punkten. Lét oss ta den hér tiden for att se om det inte finns en
16sning som &r bade tekniskt fornuftig och juridiskt ndjaktig och som
satter medborgarnas och tv-tittarnas intresse i fokus i stéllet for ett dngs-
ligt sneglande pa EU-kommissionen och pa abstrakta principer om kon-
kurrens for dess egen skull. D& kan riksdagen dessutom, som Helene
Petersson talade om 1i sitt anférande, fa en 6ppen redovisning av vilket
frekvensutrymme de olika tillstindsgivarna, regeringen och Radio- och
TV-verket kommer att forfoga over.

Herr talman! Jag yrkar &n en gang bifall till reservationen och avslag
pa utskottets majoritetsforslag.

Anf. 162 MIKAEL JOHANSSON (mp):

Herr talman! Jag ténkte gora detta pa kortast mdjliga satt. Jag vill
yrka bifall till reservationen. Nar det giller argumentationen vill jag
hinvisa till det anférande som Helene Petersson holl och som jag in-
stimde i. Den som vill se Miljopartiet de gronas argumentation i fragan
hénvisar jag till protokollet eller till vad hon sade om ni kommer ihag
det.

Anf. 163 PER BILL (m):

Fru talman! KU har dgnat s& mycket tid at att debattera i dag att vi
har sett talmdnnen bade komma och ga.

Fru talman! Det hir &r en viktig proposition. Fér manga ar det ocksa
en efterlingtad proposition. I tredje hand &r det en proposition som ar
viktig darfor att EU-kommissionen har stimt Sverige.

Det dr en viktig proposition déarfor att den skapar klarhet i en fram-
tidsbransch. Det minskar de politiska riskerna i denna bransch och dkar
konkurrensen, vilket, om branschen fungerar vil, pa sikt ger ldgre priser.
Det minskar risken for att lasa fast kunder i langa avtal med olika boxar.
Dagens drygt 700 000 kunder i marknitet kan med andra ord se fram
emot storre utbud, 6kad mangfald och ldgre priser.

Fru talman! For mig ar det ocksé en efterlingtad proposition. Det dr
under alliansregeringar och borgerliga regeringar som det sker forénd-
ringar och forbéttringar nér det giller mediepolitiken. Det innebér mindre
enfald och statliga monopol och mer méngfald och marknadslosningar.
Vi befriar och avmonopoliserar en viktig del av mediebranschen, och det
ar valdigt viktigt.
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Det ger dessutom en god mdjlighet till en snabb 6vergang till ett nytt
tv-format som kallas MPEG-4. Det ér bade viktigt och efterlangtat. Det
g0r ndmligen att vi kan anvinda frekvensomfénget i marknétet sa effek-
tivt som mojligt, vilket alla i den hér salen borde tycka ar viktigt.

Fru talman! Avslutningsvis ar det hér ett véldigt bra sétt att reglera.
Det borjar med att vi talar om for marknadens aktorer vilka ramar som
géller. Darefter ser vi till att marknadslsningar nér det géller detaljer sa
langt det &r mojligt bestims av marknaden sjdlv. Om inte det fungerar
med radgivning, stdd och hjdlp har man en statlig myndighet, ndmligen
Radio- och TV-verket, som gar in i processen och hjélper till att lotsa den
i hamn. Forst om det gér illa gar regeringen in och detaljstyr. Det, fru
talman, tycker jag ar ett alldeles utmérkt satt att skota lagstiftning.

Anf. 164 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Fru talman! Jag instimmer med Per Bill, atminstone i det han sade i
borjan om att det har varit minga timmar for KU héar, men det ar kanske
ocksé det enda i detta drende.

Jag kan inte 14ta bli att gora tillbakablickar. Jag tycker att historien ar
viktig for att fa en samlad bild av innehallet. Moderaterna har ju varit
emot att vi ver huvud taget skulle digitalisera marknitet. Ar 2003 siger
man att digital marksdnd tv skulle lasa breda frekvensomraden som
skulle kunna anvéndas for andra tjanster. Man tyckte 6ver huvud taget
inte att vi skulle infora detta. Man skulle inte tvinga fram ett teknikskifte
genom en lag, utan det skulle vara marknadsmaéssiga dvervidganden bland
aktorerna pd marknaden. Jag forstar till fullo att ni fullféljer er politik
genom att sldppa ut hela den hér fragan till marknaden.

Men Per Bill séger ndgra saker hiar. Han séger att det minskar risken
for langa abonnemangstider, det blir ldgre priser for konsumenterna, det
Okar mangfalden, det blir fler marknadsldsningar och det garanterar en
snabb dvergang till MPEG-4. Var finns garantierna, Per Bill, i detta? Det
ar tvartom sé att vi overldmnar alla de fragetecken som vi 1 dag inte vet
ett enda dugg om till marknaden helt och fullt. Mats Einarsson ndmnde
ordet kartellbildning. Konkurrensverket har faktiskt papekat att det finns
en risk for att man kommer fram till en minsta gemensamma né@mnare
ndr man sitter runt ett forhandlingsbord. Det géller kanske bade teknik-
utveckling och prisbildning. Var finns garantierna?

Anf. 165 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Det finns inga garantier i livet. Det har jag lart mig. Det
later som om jag &r véldigt gammal. Det finns inga garantier, men det dr
min fasta dvertygelse. S& brukar branscher fungera. Det dr dessutom ett
bra sitt att 1ata marknadens aktorer under Gversyn av en myndighet for-
soka 16sa de tekniska detaljerna pa ett sétt som gynnar marknaden.

Det ar alldeles sant, fru talman, att Moderaterna var mycket tvek-
samma till att kdra broadcasting i det digitala marknitet, men det var de
gamla moderaterna. Nu dr det de nya moderaterna.

Anf. 166 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Fru talman! I dag é&r alltsd de nya moderaterna beredda att satsa fullt
ut pa marksind digital tv. D& hoppas jag att vi far positivt besked nir det
giller frekvenserna ocksa fran Moderaterna.



Anf. 167 PER BILL (m) replik:

Fru talman! Det dr en fraga for regeringen.

Jag tror att det ar viktigt att vi funderar igenom hela detta komplexa.
Vi vill ju gé over till MPEG-4. Vi vill gora det mojligt for broadcasting
att fa en s& god utveckling som mdjligt pd alla de plattformar dér det
finns. Jag hoppas att vi tillsammans hér i riksdagen ska kunna ge goda
rad som gor att regeringen fattar kloka beslut nér det giller frekvensfra-
gorna.

Anf. 168 STEFAN TORNBERG (c):

Fru talman! Det hér betdnkandet hdnger vél ihop med det tidigare be-
tdnkandet om annonstider i tv. Nu handlar det om att fi ett system som
tillforsakrar konkurrenskraft och tillginglighet for kunderna samt en
fortsatt mangfald i mediet.

Overgéngen till digitalsindningar i marknitet har fungerat pa ett bra
sdtt. Forutom enstaka undantag har 6vergangen géatt bra, och nu har vi ett
fungerande marknit i Sverige. En fortsatt utveckling av det &r mycket
viktigt. Vi har inte sett slutet pa den tekniska utvecklingen av digitala
sdndningar. Det ar ocksa viktigt att vi kan f& den utveckling som vi ser
framfor oss med en dvergang fran MPEG-2 till MPEG-4 att fungera pa
ett for konsumenterna acceptabelt sitt.

Men vi har ocksa sett en fantastisk utveckling nér det géller mangfal-
den 1 medierna frén tre analoga kanaler till 35 programforetag som nu ar
verksamma i det digitala marknétet. Det dr dessutom bara en av de platt-
formar som Sveriges tv-konsumenter erbjuds.

Fru talman! Jag vill darfor yrka bifall till konstitutionsutskottets be-
tainkande som innebir ett tillstyrkande av regeringens proposition. Jag
menar att den innebér en rimlig avvigning mellan konsumentintresset av
utbud och tillgénglighet, producentintresset av konkurrens pé lika villkor
samt en fortsatt teknisk utveckling. Sjdlvklart dr det konsumentintresset
som &r det centrala. Dér giller det att sékra tillgdnglighet och utveckling
men ocksa att erbjuda fortsatt mangfald.

Aven Europakommissionen stiller krav pa att dppna for en mer kraft-
full konkurrens i det digitala marknétet. Jag tror ocksa att det &r ett ge-
mensamt intresse for konsumenterna och programforetagen. Programfo-
retagen far genom forslaget nu tillgadng till marknaden och kan gemen-
samt arbeta for att sékra den tekniska utvecklingen.

Jag tycker att de krav som nu stélls pa programforetagen om att de
ska ha finansiella och tekniska forutséttningar och om att de ska vara be-
redda att ha samverkan samt deras eget intresse av mangfald i utbudet
Oppnar for en positiv utveckling av det digitala marknétet. Det hdr Gpp-
nar ocksa for att fler foretag 4n i dag ska kunna vara med och sélja betal-
tv-tjénster.

Den offentliga utfrdgning vi hade i konstitutionsutskottet bekréftade i
huvudsak att de forandringar som forslaget i betdnkandet innebér ligger i
det som branschen ser framfor sig som nddvéindiga fordndringar for en
fortsatt utveckling av den hir plattformen.

Fru talman! Jag vill dérfor, mot bakgrund av att propositionen gor en
positiv avvigning av balansen mellan konsumentintresset, utbud och till-
génglighet samt producentintresset, yrka bifall till forslaget i betdnkan-
det.
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Anf. 169 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Fru talman! Stefan Tornberg tar ocksa upp den fortsatta utvecklingen
och att det &r viktigt att man gér over frin MPEG-2 till MPEG-4. Vi
ligger ju inte riktigt i fas med véara grannlidnder hér, och det visade sig
ocksa under utfrdgningen att det kan bli komplikationer nér det géller att
ta in grannldndernas tv och fa tillgang till den. Den del av landet som
Stefan Tornberg sjdlv kommer ifrén dr véldigt beroende av att kunna titta
pa exempelvis norsk och finsk tv. Det hér &r alltsa en viktig sak.

Men jag aterkommer &nda till frekvenserna, och hir har ju Stefan
Tornberg den minister som kommer att ansvara for de hér fragorna inom
sitt parti. Dérfor vill jag nu stilla en rak fraga till Stefan Tornberg: Ar det
ocksa Centerpartiets inriktning att frekvenserna ska f& disponeras av tv-
bolagen i stéllet for att den ska dverldmnas till telekomindustrin?

Anf. 170 STEFAN TORNBERG (c) replik:

Fru talman! Direkta fragor till ministern far stillas direkt till mi-
nistern. Jag kan allmént séga att frekvenserna &r en tillgdng for Sverige
och maste anvéndas pa ett bra sétt. Vi har inte sett slutet pa den tekniska
utvecklingen. Overgéngen nu frain MPEG-2 till MPEG-4 kommer att fri-
gora frekvenser pa ett sitt som vi inte har sett dnnu, och det ar inte slutet
pa den utvecklingen.

Jag tycker att det &r bra att det stér i propositionen att det aven fort-
sédttningsvis ska vara regeringen som kommer att hantera frekvensindel-
ningen eftersom det hér ar ett omrdde som kommer att férdndras snabbt
och dir det maste goras kontinuerliga avvéigningar mellan intresset av
utveckling av det digitala marknéitet men ocksa andra tjinster. Det hand-
lar ocksa om mdjligheten att tillforsdkra sig mojligheten till andra tjéns-
ter som till exempel, inte minst i min egen del av landet, mojligheten att
ha ett mobilt bredband &ver hela vart land.

Det &r ingenting som vi ska avgora i riksdagen, utan det handlar om
en kontinuerlig diskussion med marknaden och med den tekniska ut-
vecklingen, och regeringen fattar beslut om detta.

Anf. 171 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Fru talman! Stefan Tornberg tog ocksé upp att gemensamt arbeta for
att finna en 16sning. Ar det ritt metod pa en konkurrensutsatt marknad att
man lagger dver ett ansvar till branscherna att gemensamt finna en 16s-
ning? Jag har svart att se annat &n att det finns en vildigt stor risk for att,
som jag sade i mitt forra anférande, man ldgger sig pad en gemensam
16sning.

Nér det géller utfrigningen som vi hade séger branscherna att de job-
bar pé att finna en gemensam I0sning, men som jag sade i mitt anfo-
rande: Det ar sjdlvklart. De arbetar med kniven pa strupen och har inget
annat val. De maste jobba pa det.

Men man gav ockséd alternativ. Och jag undrar: Finns det inte en
tanke fran Stefan Tornbergs och Centerpartiets sida att detta kanske vore
vért att analysera och att man dnda skulle kunna begira i vart betinkande
nu att vi far skicka tillbaka fragan och be regeringen att man aterkommer
med andra forslag och andra alternativ?



Anf. 172 STEFAN TORNBERG (c¢) replik:

Fru talman! Den utfrdgning KU hade visade tydligt att branschen é&r
helt inriktad pé att arbeta efter den hiar modellen. Jag tror ocksé att bran-
schen, programforetagen, har stor kunskap och ett stort intresse av att den
hér tekniken ska fungera och fortsétta utvecklas. De &r betydligt mer
lampade &n vi som politiska foretrddare i Sveriges riksdag att bestimma
hur den framtida tekniken ska utvecklas.

Anf. 173 INGVAR SVENSSON (kd):

Fru talman! Det digitala marknétet har utvecklats vildigt fint. Man
kan sédga att Sverige var vildigt tidigt i starten, och det skapade en hel del
problem initialt, men efter att vi fick till staind en bred och konstruktiv
fempartimajoritet 2003 har natet utvecklats véldigt fint och &r i dag av
stor betydelse for infrastrukturen nér det géller medial kommunikation.

Vi pekade tidigare pé att de sékerhetspolitiska effekterna var viktiga
ndr man bytte frén analog teknik till digital teknik. Det skulle finnas ett
nédt som kunde behdrskas inom Sveriges grinser. Man kunde inte lita pa
satellitforetagen, som behérskades av andra makter.

Jag ska inte fordjupa mig s mycket i detta, men man kan siga att det
nya digitala marknétet har inneburit en positiv omstéllning.

Propositionen handlar om lite olika saker, bland annat operatorskapet.
Regeringen har valt en modell, som konstitutionsutskottets majoritet har
valt att stdlla sig bakom. Man skulle kunna ténka sig flera andra mo-
deller, men ett antal av de modellerna skulle formodligen strida mot vad
EG-kommissionen har for synpunkter pa monopolsituationer.

Man kan ha en viss oro for vad som hénder. Det framgéar av reservat-
ionen att oppositionen dr orolig for hur det ska gd. Men nér vi lyssnade
pa utfragningen i torsdags kunde vi mirka att det fanns en stor sam-
stimmighet bland programbolagen att de skulle hitta en 16sning och att
det inte skulle uppsté kaos i ssmmanhanget.

Jag skulle vilja ta upp ett par fragor som finns i den socialdemokra-
tiska motionen, som jag tycker ar lite markliga. Det géller bland annat
fri-tv-tdnkandet som inte finns i reservationen men vil i motionen. I
sjdlva reservationen hdnvisar man till yrkanden i motionen. Om den
skulle f6ljas skulle man &terkomma med ett forslag som bygger pé fri-tv-
tankandet.

Det finns en bestimmelse som ger regeringen en viss mojlighet nér
det géller fri-tv, men ndr man tittar i motiveringarna géller det bara pub-
lic service-foretagen. Ar 2003 ville den divarande regeringen indra pa
detta och fa ett generellt tillstand att paverka fragan om fri-tv eller inte.
Men detta avvisade utskottets majoritet s& smaningom. Jag noterar att i
motionen frén Socialdemokraterna skriver man att regeringen med for-
slagen vill begransa utbudet av fri-tv genom att lata foretagen sjélva
bestimma sin finansieringsform. Det ska enligt motionen vara nagot
negativt.

Det intressanta &r att ndr vi forhandlade om betéinkandet 2003 kom vi
in pad de fragorna. Mats Einarsson kan mdjligtvis bekrifta att Goran
Magnusson da sade nagot viktigt, nimligen att vi inte ska ldgga oss i hur
programbolagen ska gora. De fér vil sjidlva vélja om det ska vara fri-tv
eller betal-tv. Det var det som var utgdngspunkten for skrivningarna pa
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den punkten. Darfor kan jag konstatera att det ser ut som om Socialde-
mokraterna har bytt &sikt i fragan.

Fragan om frekvensutrymmena &r intressant i sig. Den principiella
fraga jag vill stélla till Socialdemokraterna géller vem som ska bestimma
frekvensomfanget. Det &r klart att riksdagen kan foreskriva att riksdagen
ska fatta beslut om detta. Det dr nagot slags forvaltningsbeslut. Det kan
riksdagen gora om riksdagen anser att den ska gora det. Men det normala
ar att den typen av forvaltningsbeslut ligger pa regeringen. Det ar precis
vad som foreslas i propositionen och i betdnkandet, det vill sdga att rege-
ringen ska fa fullmakt att besluta om omfénget av frekvenser.

Det framgér inte av reservationen eller motionen vilka asikter oppo-
sitionen eller Socialdemokraterna har nédr det géller vem som ska be-
stimma om detta. Det &r klart att riksdagen ska informeras, men det kan
ju ske pé andra sétt 4n genom att riksdagen tar stéllning i sak. Det &r en
bra frdga. Var ska kompetensen ligga i frdgan?

Anf. 174 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Fru talman! Nu var jag lite snabbare pa knappen denna gang, Ingvar
Svensson, och jag kan ta en debatt hér.

Jag kan borja med den sista frigan om vem som ska bestimma om
frekvensutrymmet. Vi tycker att en helhet ska redovisas for riksdagen. Vi
pratar mycket om frekvensutrymmet nu dérfor att i denna fraga ar fre-
kvensutrymmet viktigt. Om man fran regeringens sida begrinsar fre-
kvensutrymmet i s& stor omfattning finns det ingen mdjlighet for tv-bo-
laget, operatdren och programbolaget att genomfora den tekniska ut-
vecklingen. Darfor anser vi att frekvensutrymmet maste redovisas innan
vi kan anta propositionen. Frdgan &r viktig.

Sedan var det frigan om omfanget. Tidigare har det varit regeringen.
Det har inte heller varit en fraga tidigare eftersom hela utrymmet i det
digitala marknitet har disponerats. Vi fick ocksé hora av Teracom att det
ar ett effektivt utnyttjande av de frekvenser som finns i dag. De har ut-
nyttjats till hundra procent. Det &r nér det sker en frildggning fran det
analoga till det digitala som vi far denna diskussion. Dérfor bor den re-
dovisas innan vi fattar beslut i riksdagen.

Anf. 175 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Men den initiala frigan aterstar. Vem ska fatta beslut om
frekvensutrymmet? Vem ska gora det? Riksdagen eller regeringen?

Hir kunde Socialdemokraterna ha lagt fram ett forslag till regering-
ens proposition. Regeringen begir att riksdagen ska fatta beslut om att
regeringen ska f4 denna fullmakt. Vi hade en diskussion i utskottet om
vem som i dag har den grundldggande kompetensen. Formodligen tillhor
den regeringens sa kallade restkompetens. Men nu klargérs vem som ska
ha kompetensen i propositionen. Var &r forslaget fran Socialdemokrater-
nas sida? Vem ska ha beslutsmakten 6ver frekvensutrymmet? Riksdagen
eller regeringen?

Anf. 176 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:
Fru talman! Den frdgan har vi inte tagit upp hir. Vi anser att den ska
redovisas.



I England bestimmer man vilket utrymme som ska anvéndas till bro-
adcasting — vilket utrymme som ska finnas, inte hur utrymmet ska forde-
las. Om jag har last rétt — jag ldgger en liten reservation i detta — regleras
det i lag. Sedan é&r det upp till den myndighet i England som har fragan
att fordela frekvenserna. Men just det som ska anvéindas for broadcasting
regleras i lag. Vi har inte diskuterat fragan, och den far darfor vara obe-
svarad frin vart hall. Atminstone ska det ske en redogdrelse eftersom
fragan om hur mycket utrymme som ska fa anvindas till broadcasting
och till telekomindustrin &r het.

Jag vill siga en sak till. Aven hir gar jag tillbaka till vad Ingvar
Svensson sade hiande under 2002-2003. Du refererade till fri-tv. Den mo-
tion som vécktes da kunde lika girna speglas i var motion. Ingvar Svens-
son skrev att propositionen var daligt underbyggd, viktiga delar sakna-
des, att det behovdes en mer genomarbetad proposition och att kon-
sumentperspektivet var lite berdrt. Det ar precis de saker vi har tagit upp
hér.

Skillnaden ar att vi socialdemokrater, Ingvar Svensson, hade kurage
att skicka tillbaka propositionen till regeringen. Vi sade att vi inte var
ndjda. Vi socialdemokrater var inte heller ndjda, och vi hade kurage att
skicka propositionen tillbaka till regeringen. Regeringen fick aterkomma
i frdgorna. Jag undrar om jag ndgon géng under dessa fyra ar kommer att
uppleva att ndgon av allianspartierna tar sddan stéllning att &ven om man
ar tveksam till ndgot vagar skicka det tillbaka till regeringen.

Anf. 177 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Den motion som Helene Petersson refererar till inneholl
relevant kritik. Ddremot kan jag konstatera att det inte finns ndgot svar pa
regleringsfragan. Vi i majoriteten har ett svar pa regleringsfrigan, men
oppositionen star utan ett svar.

Anf. 178 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Fru talman! De senaste arens utveckling av televisionen har kdnne-
tecknats av snabba och genomgripande forandringar. Det kan vi nog vara
overens om. Vi ér langt ifrdn den situation som radde dnnu i bdrjan av
1990-talet, d& manga enbart hade tillgdng till SVT 1, SVT 2 och TV 4.
Som tv-tittare kan vi i dag vilja mellan svenska och utlindska kanaler.
Vi kan titta pa olika nyhetsprogram, sport och ndje, kultur och fakta. I
utbudet finns lattillgdngliga underhallningsprogram men ocksd smala
nischkanaler dér debatten fordjupas och nya roster kommer till tals.

Den hér utvecklingen vidlkomnas av regeringen.

Yttrandefrihet, mangfald och kvalitet ar viktiga ledord for mediepoli-
tiken.

Det ar ocksa med stor tillfredsstéllelse som jag kan konstatera att det
finns ett rikt utbud av smalare kvalitetsprogram liksom nischkanaler dven
i det privata tv-utbudet. Jag dr Overtygad om att dven public service
stirks om det finns alternativ och méngfald ocksé pa det omradet.

Overgangen fran analogt till digitalt i marknétet som fullbordades ti-
digare i hostas har varit ett steg mot 6kad méangfald. Ocksé for dem som
inte kan eller vill ta emot kabel och satellit har det digitala marknétet
inneburit fler alternativ och fler mojligheter.
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Samtidigt har det varit tydligt att den nuvarande ordningen for regle-
ring, tillstdndsgivning och &tkomstkontroll i marknétet har haft grundlag-
gande brister. EU-kommissionens overtradelsedrende mot Sverige i friga
om Boxers monopol édr det mest uppenbara exemplet pa att fordndringar
maste ske och att dagens proposition bor antas av kammaren.

Regeringen for en aktiv politik for att ge goda och langsiktiga spel-
regler pa mediemarknaden, och vi gor det utan att vilja detaljstyra. For
mig dr det andra sidan av myntet om vi vill ha méngfald och alternativ.
Da ska inte regeringen, som i dag, ansvara for tillstdndsgivningen. Riks-
dag och regering ska ange spelreglerna, men vi ska inte styra tv-utbudet —
det ska ytterst tv-tittarna gora.

Darfor foreslar regeringen att Radio- och TV-verket med undantag
for public service-foretagen ska ansvara for tillstindsgivningen. Darfor
tar vi bort onddig detaljreglering till exempel nér det géiller fri-tv och
betal-tv. Verkets uppgift ar att se till att séndningarna ska tilltala olika
intressen och smakriktningar, att det ska finnas utrymme for sévél nat-
ionella som lokala och regionala tv-kanaler och inte minst att det finns
flera programforetag oberoende av varandra.

I arbetet med propositionen har konsumenternas, tv-tittarnas, per-
spektiv varit viktigt. Vi vill ha konkurrens pé lika villkor mellan olika
programforetag. Vi vill ocksé att det ska vara enkelt for tittarna att ta del
av de tjanster som erbjuds.

Overgéngen till digital-tv har gitt béttre in manga hade befarat. Jag
vill 1 sammanhanget passa pa att rikta ett tack till alla som har arbetat
hért for att dvergdngen har kunnat ske sd smidigt som den trots allt har
gjort. Vi vet att ménga, inte minst dldre, har tyckt att det har varit bevir-
ligt med boxar, kort och alla instéllningar. Nér vi nu slopar Boxers mo-
nopol har det darfor varit viktigt att alla betal-tv-kanaler ska kunna tas
emot med ett gemensamt programkort.

I propositionen foreslds darfor att en forutséttning for sdndningstill-
stdnd ska vara att programforetagen kommer dverens om teknisk sam-
verkan nir det giller programkort och dtkomstkontroll. Mélet med rege-
ringens forslag dr att frimja bade konkurrens och lattillgidnglighet.

Med stor tillfredsstillelse har jag noterat att flertalet programforetag
har vilkomnat forslagen i propositionen. Det ger goda forutsittningar for
att de ska kunna enas om en samverkanslosning som framjar tillgdnglig-
het och konkurrens.

Regeringen foreslar ocksé att Konkurrensverket far ett sirskilt upp-
drag att i samrad med Radio- och TV-verket samt Post- och telestyrelsen
studera den fortsatta utvecklingen pa telemarknaden.

Regeringen har haft en rad 6vervdganden att ta hinsyn till i arbetet
med den proposition som riksdagen nu har att ta stéllning till. Som helhet
ar jag dock Overtygad om att vi med propositionen nar de mal som satts
upp och att vi réttar till de uppenbara brister som finns i dag. Med propo-
sitionen tas det ytterligare ett viktigt steg i utvecklingen dér yttrandefri-
het, mangfald och kvalitet stérks.

Anf. 179 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag undrar lite grann nédr kulturministern beskriver det
som att de flesta programforetagen vilkomnade de hir forslagen. Det vi
fick hora pé den utfrdgning vi hade ndgra timmar innan vi skulle justera



det hir betdnkandet i utskottet var snarare en beskrivning av att gilla
laget. Nér jag hor en séddan ordalydelse tolkar jag det som att de &r satta i
en situation som de inte kan paverka. Da gillar de lidget och ser vad de
kan gora.

De berittade att programforetagen bara hade haft ett enda mote till-
sammans, bade stora och sma. De sma redovisade att de ocksd hade haft
ett separat mote. Detta var enda gédngen de hade diskuterat samfallt hur
de skulle kunna ga vidare med den hér fragan och hur de skulle ta tag i
den.

En farhaga som kom fram i utfragningen var just det har med kartell-
bildningar. Det &r inte ovésentligt, for det kan drabba tittarna, de som vill
vilja vad de ska titta pd. De kunde heller inte garantera teknikutveckling-
en, och det dr ocksa oroande.

For mig kénns det som att utfragningen gav vid handen att ingenting
kunde ségas i dagsldget utan att man far se hur utvecklingen blir.

Jag skulle girna vilja hora en kommentar om dels kartellbildning,
dels teknikutvecklingens mojligheter och dels nyansskillnaden mellan att
programforetagen vilkomnar de hér forslagen, som kulturministern sade,
eller mer gillar laget.

Anf. 180 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m) re-

plik:

Fru talman! Det dr uppenbart att de foretag som deltog i hearingen &r
konkurrenter. Det ska vi inte bortse fran. Man kan siga gilla laget eller
vilkomna, men trots allt str de infor en situation som de i ndgon mening
ocksa har varit delaktiga i att driva fram.

I frdga om det hér ska betraktas som en kartellbildning eller inte, kan
man notera att Lagradet, som &r vildigt noga nér de gar igenom de olika
forslag som kommer fran regeringen, har ldmnat det hir helt utan erinran.
Det finns vissa marginella, redaktionella synpunkter, men annars har man
godkint hela detta uppldgg. Jag dr dvertygad om att det hdr kommer att
fungera.

Garantier for den tekniska utvecklingen har vi inte. Det har vi inte
heller nédr det handlar om huruvida reklam kommer att kunna vara en
huvudsaklig inkomstkilla, for att anknyta till den diskussion som vi hade
tidigare. Om man i dag har en box med hérddisk kan man lata alla re-
klaminslag passera. Utvecklingen har gétt oerhort snabbt.

For att vi ska bade kunna tillmotesgé den kritik som har kommit, och
den dom som ar pa gang i EG-domstolen, och kunna vérna konsumentin-
tresset dr det hir den absolut bésta 16sningen.

Anf. 181 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag brukar normalt sett gilla marknadslésningar och vél-
komnar dem oftast. I det hér ldget har jag ként att det finns en tvekan, om
det 1 dagsléaget &r ratt att gd fram med det hér forslaget. Det hade behovts
en viss tid, det vill siga: Aterkom, fundera vidare, samla programforeta-
gen och se om de &r sa langt i utvecklingen gemensamt att de kan komma
fram med en teknikutveckling och en séddan utveckling som gor det mgj-
ligt och enkelt for konsumenterna, alltsa vi som tittar. Darav var tvekan
fran Miljopartiets sida.
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Anf. 182 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m) re-

plik:

Fru talman! Den hér fragan var egentligen den forsta som jag fick i
knit nér jag tilltradde for drygt ett ar sedan. Redan dé var trycket hért pa
att komma fram till en 16sning. Man kan alltid skjuta upp forslag, och
den forra regeringen var vildigt duktig pa det.

Jag vet att Mikael Johansson &r rétt engagerad i inte minst miljofra-
gor. Skulle man avvakta exempelvis bilindustrin for att de ska kunna
komma Overens om l9sningar ldr kanske inte sa mycket ske, och da be-
hovs det ett politiskt tryck. Det gor det ocksé 1 den hér fragan.

Anf. 183 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Fru talman! Forst har jag bara en liten fundering 6ver vad kulturmi-
nistern sade nér det géller Lagradet. Det star hér att regeringen har in-
hidmtat Lagradets yttrande. Lagridet har haft synpunkter pa lagtextens
utformning, och det har man réttat sig efter. Det ar klart att det dr Lagra-
dets uppgift. Det ar ju inte att ha synpunkter pa den tekniska utformning-
en eller pa hur man 16ser tekniken. Det ldgger sig knappast Lagradet i.

Diremot har regeringen sjilv bett Konkurrensverket att titta pa de hér
sakerna, och de har haft en hel del synpunkter och funderingar och fra-
gor. Man har bland annat lyft fram att det redan i dag finns konkurrens
genom andra plattformar, satellit, kabel-tv, ip-tv. Man varnar for att det
finns risk for att det kan bli en kartellbildning. Innebéar 6kade betalkana-
ler minskade frikanaler? Man plockar framfor allt upp den frdga som jag
vid flera tillfdllen har lyft fram hir, framfor allt i mitt huvudanforande:
Vad hénder med frekvenserna?

Kulturministern sitter i regeringen. Regeringen ska fatta beslut om
detta. Har kulturministern fatt ngra garantier for att bolagen faktiskt ska
kunna gora denna teknikutveckling som man anser dr en nddviandighet
och ett maste for att det 6ver huvud taget ska vara ndgon konkurrensneut-
ralitet mellan de olika plattformarna? Det handlar alltsd om att fa sa
mycket frekvens 1 marknétet att man kan 6verga till en annan teknik, fran
MPEG-2 till MPEG-4.

Anf. 184 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m) re-

plik:

Fru talman! Tidigare i debatten hir gjordes det vissa tillbakablickar
nér det gillde huruvida de gamla moderaterna och de nya moderaterna
hade kritiserat det tidigare beslutet. Det gér vil 4nda i nigon mening att
sdga att om man inte hade hastat fram det hér, vilket man inte gjort i flera
av vara grannldnder, hade vi suttit i en annan situation. D& hade 6ver-
géngen till MPEG-4-boxar inte inneburit den hér stora nya investeringen
och den kostnad som nu manga hushéll kommer att f&. Det hdr kommer
att bli en nédvéndig 16sning pa sikt. Det ér alldeles givet att det ar sa.



Nar det géller Lagradet konstaterar man att man ldmnar det hér utan
erinran. Jag ser det som att man faktiskt godkénner och bejakar, kan det
vil ségas, det forslag som nu har tagits fram. Sedan finns det aldrig ga-
rantier, som jag ocksé sade i min replik till Mikael Johansson. Den tek-
niska utvecklingen gér véldigt fort. Men det ar trots allt regeringens
frimsta onskan nu att virna konsumenterna samtidigt som vi maste for-
hélla oss till att vi &r medlemmar i EU-kommissionen. Da har vi ocksé att
rétta oss efter de gemensamma Sverenskommelser som vi har. Darmed é&r
den hér propositionen dndé en optimal 16sning vad géller de olika over-
viganden som vi maste gora.

Anf. 185 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik:

Fru talman! Jag far inget svar nér det géller frekvenserna. Det kanske
jag inte skulle forvinta mig heller, for regeringen kommer att ta beslut
fore jul om detta.

Men att vi har genomfort 6vergangen innebér inte att den hér frigan
ar 16st. Hade vi gatt direkt pA MPEG-4 i det laget hade vi ju tagit ett helt
annat frekvensomrade i ansprék i dag.

For att gora en mjuk 6verging, precis som vi gjorde nir vi overgick
fran det analoga till det digitala, fordras det ett bredare frekvensutrymme.
Niar man sedan har genomfort komprimeringstekniken kan man kanske
sldppa ut det, men jag blir orolig. Jag tror att kulturministern &tminstone
delvis horde vad jag sade om vad Néringsdepartementets tjdnstemén och
talesmén i olika sammanhang har sagt. Darfor blir jag inte mindre orolig
for tv-bolagens och marknétets skull nér jag hor att ambitionen fran rege-
ringens talesmén i detta fall &nda 4r att marknédtet ska disponeras av
andra 4n tv-bolag.

Anf. 186 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m) re-

plik:

Fru talman! Det &r riktigt som Helene Petersson sdger. Den hér fragan
kommer vi att aterkomma till nir det géller frekvensutrymmet och hur
det ska fordelas. Forhoppningsvis gor vi det fore jul.

Det &r vil ként att telekombolagen kommer att vilja ha hela utrym-
met. Tv-bolagen vill ocksa ha hela. Det hédr &r en begrinsad resurs. Dér-
for méste vi gora dverviganden for att fa det hela sa effektivt som mdj-
ligt. Precis som Helene Petersson var inne pa gér ocksad komprimerings-
tekniken framat.

Ingen kommer att bli helt lycklig. Men det dr, dessvirre, en del av po-
litikernas vardag att fatta beslut som tyvirr inte alltid gor alla glada men
som dndé dr nddvindiga pa sikt.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 14 §.)
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11 § Andring i tullagen, m.m.

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2007/08:SkU5
Andring i tullagen, m.m. (prop. 2007/08:21).

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 14 §.)

12 § Vissa kapitalskattefragor

Foredrogs
skatteutskottets betinkande 2007/08:SkU6
Vissa kapitalskattefrdgor (prop. 2007/08:12).

Anf. 187 MARIE ENGSTROM (v):

Fru talman! I det hir betdnkandet har Vinsterpartiet en reservation.
Vi har det for att vi tror att betydande belopp riskerar att undgd svensk
beskattning utifran de regler som géller i dag.

Fragan giller vikten av att 16sa virdetillvixten pa svenska och ut-
landska aktier sa att de ska kunna beskattas i samband med att en skatt-
skyldig flyttar fran Sverige. Vi menar att dagens regelsystem inte &r
tillfyllest, och skédrpningen av den sa kallade tioarsregeln kommer heller
inte att ricka.

Skatteverket har tittat pd det hiar ocksd. Man menar att det inom ra-
men for EG-fordraget finns mojlighet att infora generella regler for be-
skattning vid utflyttning. Man hinvisar ocksa till ett arbete som utlands-
enheten i Malmo har gjort. Dér har man tittat pa hur svenska faimansbo-
lag har overlétits till fimansbolag som dr hemmahorande i EES-omréadet.
Den hédr verksamheten accelererar likavil som att underprisdverlatelser
Okar i omfattning, manga génger for att man ska kunna kringgé till ex-
empel laneforbudet i aktiebolagslagen.

Manga av de hdr anledningarna ligger till grund for den reservation
som Vinsterpartiet har. Vi tycker att det dr viktigt att man i Regerings-
kansliet ska kunna prioritera den hér fragan.

I svaret frdn utskottsmajoriteten skriver man att den hir fragan bor
overvigas. Man skriver ocksa att de regler som giller i dag enbart ar en
temporir 16sning. Men jag tycker att det &r en lite for 16s skrivning. Jag
hoppas att Ulf Berg svarar pd frigan om de hir reglerna kommer att
genomforas och i sé fall nér.

Mot bakgrund av detta yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 188 ULF BERG (m):

Fru talman! Nér det géller regeringens forslag om fordndringar i vissa
kapitalbeskattningsfragor finns det nagra argument som &r av sérskild
vikt att framhalla.

Det framsta skalet till fordndringarna &dr givetvis att det maste ske
vissa anpassningar for att skattebasen inte ska urholkas samt att var lag-
stiftning maste anpassas till EG-rétten.



Forandringarna syftar huvudsakligen till att se till att vi inte forlorar
betydande belopp for var svenska ekonomi. Enligt min mening maste vi
ha bra lagar och regler och skatter s& att nyforetagande och smaforetag
uppmuntras.

Mot bakgrund av réttsutvecklingen foreslds da ett antal anpassningar
pa kapitalbeskattningsomrédet. Bland annat i syfte att EG-anpassa de
svenska skattereglerna foreslas att mojligheterna for fysiska personer att
till underpris dverléta tillgangar till ett svenskt foretag, som overlataren
dger andelar i, utan att beskattas ska utvidgas till att &ven omfatta dverla-
telser till utlindska juridiska personer inom Europeiska ekonomiska
samarbetsomradet. Och for att de svenska skattereglerna ska bli effekti-
vare foreslds vidare att den sa kallade tiodrsregeln ska utvidgas till att
dven omfatta utlaindska deldgarrétter och andelar som forvérvats vid den
tidpunkt d& den skattskyldige var obegrinsat skattskyldig i Sverige.

Det innebér att begrénsat skattskyldiga under en tioarsperiod blir
skattskyldiga i Sverige for vinster vid avyttring av vissa utldndska delé-
garrédtter och andelar.

Som en foljd av EG-réttens krav pa lika behandling foreslas att ka-
pitalvinster och forluster vid sammanlédggning eller delning av utlindska
investeringsfonder ska omfattas av de skatteregler som géller for svenska
investeringsfonder. Det innebér att om utlindska fonder sammanlédggs
eller delas ska kapitalvinst inte tas upp till beskattning och en kapitalfor-
lust inte dras av. En sammanldggning eller delning ska godkinnas av
tillsynsmyndigheten i utlandet.

I syfte att skapa neutrala skatteregler vid vissa uppkopsforfaranden
inom bolagssektorn foreslas att vinst vid avyttring av andelar som avno-
terats i anslutning till ett forfarande om inlosen, fusion, fission, likvidat-
ion eller konkurs ska beskattas som om andelen fortfarande varit mark-
nadsnoterad.

For att minska mojligheterna till omotiverade skattefordelar foreslas
att en kapitalvinst vid avyttring av kapitalforsakring ska vara skattefri
och att en forlust vid avyttring inte ska fa dras av.

Fru talman! Nar det géller Marie Engstroms motion kan jag konsta-
tera att hon i detta fall forsoker 6ppna en redan 6ppen dorr. Det framgar
klart och tydligt i regeringens proposition att vissa delar, som Marie
mycket riktigt var inne pé, dr av tempordr grund. Eftersom regeringen
systematiskt haller pa att se over dessa fragor behdver vi inte bifalla
motionen, som utskottsmajoriteten mycket riktigt har kommit fram till.
Det finns inte skal till det.

Fru talman! Jag vill dérfor yrka bifall till forslaget i skatteutskottets
beténkande nr 6 angéende vissa kapitalbeskattningsfragor.

Anf. 189 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Fru talman! Jag dr mycket medveten om att véldigt mycket i det hir
beténkandet handlar om anpassning till EU, precis som Ulf Berg sade i
sitt anforande. Men vi har ocksa dgnat manga timmar &t att debattera
skattefusk, skatteundandragande. Det hir vore ett effektivt sitt att finga
upp reavinster som dr gjorda i aktier innan pengarna forsvinner utom-
lands och vi tappar kontrollen 6ver mojligheten att faktiskt fa in de peng-
arna till staten. Det &r precis det som Skatteverket pekar pé i sitt svar till
regeringen.
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Jag stillde en fraga. Jag fick vil delvis ett svar. Overviiga nigonting i
departementet kan man gora vildigt mycket, men min fraga var om detta
kommer att genomforas och i sa fall nér.

Anf. 190 ULF BERG (m) replik:

Fru talman! Det ar svért for mig att sdga exakt i tid, men det hér arbe-
tet pagér. Jag kan garantera Marie Engstrom att nédr det géller den har
typen av fragor dr vi dverens. Det dr naturligtvis viktigt att vi har en lag-
stiftning dér man inte kan undkomma skatt pa olika sitt. Jag tycker att
det klart framgar av vad utskottet skrivit att vi delar din synpunkt i det
hér fallet. Jag tror inte att vi har ndgot motsatsforhallande.

Det ar naturligtvis s att praxis hela tiden kommer att forédndras. For-
modligen kommer det ocksa att gora att vi hela tiden maste ritta in var
lagstiftning nér vi hittar de olika hal som de som 4r mindre nogriknade
utnyttjar. Tyvérr ligger de ménga ganger i framkant och utnyttjar den
brist i lagstiftningen som finns. Nér det uppticks tycker jag att man snar-
ast ska vidta atgérder for att forhindra detta.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 14 §.)

13 § Skattelittnader for forman av hushallstjinster

Foredrogs
skatteutskottets betinkande 2007/08:SkU7
Skatteldttnader for forman av hushéllstjinster (prop. 2007/08:13).

Anf. 191 FREDRIK OLOVSSON (s):

Fru talman! Regeringen é&r flitig pa skatteomradet. Under hosten ska
riksdagen ta stillning till en lang rad forslag pé fordndringar av skatter.
Gemensamt for de flesta av dem é&r att de okar klyftorna i samhéllet och
att det skapas nya oréttvisor.

Forvarvsavdraget gynnar hoginkomsttagare. Skatten pa formégenhet-
er tas bort, vilket bland annat ger de 200 rikaste i Sverige ytterligare
1 miljon kronor var i planboken. Skatten for dem med stora lyxvillor
sinks kraftigt. En familj som har rad att kopa hushallstjédnster kan fa
skatteavdrag pa 100 000 kronor.

Sammantaget gir ndstan 70 procent av alla inkomstforstirkningar
nésta ar till de tre rikaste tiondelarna av befolkningen, medan de 40 pro-
cent av svenskarna som har lagst inkomster far forsdmrade eller oforand-
rade villkor. De sdnkta skatterna finansieras dessutom genom forsdm-
ringar och neddragningar i trygghetssystemen. Det dr s& man okar klyf-
torna. Det &r sa nya orattvisor véxer fram.

Forslaget med avdrag ocksd for den som har hushéllstjénster som
forman motiveras forstas av hogerns foretradare med att det ska skapa
nya jobb. Men man kan undra hur effektiv politiken egentligen ér.



SCB:s statistik visar att 153 000 nya jobb skapades under den social-
demokratiska regeringens sista ar vid makten, utan oréttvisa skattesank-
ningar, utan forsémringar for sjuka, utan att a-kasseavgiften hojdes sa
kraftigt sa att 350 000 svenskar inte langre har rad att vara med. Samma
statistik visar att sedan den borgerliga regeringen tilltrddde har takten i
jobbskapandet halverats.

Trots gigantiska skattesdnkningar for dem som har det allra bést har
takten i jobbskapandet halverats, trots forsdmringar for sjuka och arbets-
16sa. Trots eller kanske pé grund av de nya klyftorna har takten i jobbs-
kapandet halverats.

Det ar mot den bakgrunden som det forslag som vi nu debatterar ska
ses. Vi socialdemokrater var och &r kritiska till det avdrag for hushalls-
tjdnster som regeringen inforde fran halvarsskiftet, och vi ar kritiska till
den utvidgning av avdraget som nu foreslas till dem som har hushélls-
tjdnster som formén. Det &r ytterligare ett forslag som okar oréttvisorna.
Det dr de med de allra hogsta inkomsterna som kdper mycket tjénster.

Att subventionera just den hér typen av konsumtion ger ndrmast
automatiskt fordelningspolitiska problem. Internationella erfarenheter
visar ocksa att det dr sa. I lander dar man har haft systemen lite langre,
som i Finland, &r det den rikaste tiondelen av befolkningen som kdper
hélften av tjansterna. Det dr ddrmed ocksa den rikaste tiondelen som far
hélften av subventionen. Om det blir likadant i Sverige, och ingenting
tyder pd motsatsen, hamnar ytterligare nistan 1 miljard i plénbdckerna
hos de absolut rikaste svenskarna.

Den utvidgning av avdragsmdjligheten som nu foresléas forstarker den
bilden ytterligare. Det ldr inte vara underskdterskor, lirare, poliser eller
anstéllda i handeln som far hushéllstjdnster som l6neforman.

Vi dr ocksé kritiska till att det fortfarande i det hir forslaget &r fritt
fram att gora avdrag for hushallstjanster som man har kdpt utanfor Sve-
rige. De som har rdd med en lagenhet pa den spanska solkusten eller ett
sommarhus pa Franska rivieran kan gora avdrag for sina utligg for mat-
lagning, stddning och trddgardsarbeten i sin utlindska fastighet. Ett grill-
party i sommarhuset vid Medelhavet ger knappast nigra nya jobb i Sve-
rige, men det ger en rejil skattesdnkning for den som har rad.

Vi socialdemokrater var kritiska till att systemet som helhet var ut-
format pa ett sddant sitt sa att det gav mer krangel, mer byrakrati och fler
gransdragningsproblem. Nu rapporteras ocksd om hur systemet anvinds
for nya former av fusk. Enligt radioprogrammet Ekots undersdkning
kunde hilften av de foretag som kontaktades av journalisterna tdnka sig
att bistd med falska fakturor for att tjdnster som inte omfattas av avdrag
skulle bli avdragsgilla.

Skatteverket rapporterar om att av de 600 ansékningar som inkommit
om skattereduktion for hushallstjanster finns det exempel dér man péstar
att det kostar 300 kronor att fdlla ett trdd som inte ger rétt till avdrag men
8 700 kronor att klippa grds som man féar avdrag for. Flyttfirmor tar mer
betalt for stadningen med avdragsritt dn for flytten som inte ger avdrag.
Byggfirmor utfor garagestddningar till hoga kostnader, och man kan bara
spekulera vad de egentligen gjorde med eller i garaget.
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Fru talman! Det dr anmérkningsvért att regeringen i den hér proposit-
ionen inte gor ndgonting for att dndra reglerna sa att fusket kan stavjas.
Det dr anmérkningsvért att de borgerliga ledamoéterna i skatteutskottet
efter den senaste tidens politiska debatt om skattefusk later regeringen &
igenom ett forslag utan att pd nagot sitt se till att reglerna blir béttre, och
fusket kan bekdmpas.

Nar regeringen foljer upp sitt, som jag tycker, daliga forslag om av-
drag for hushallstjanster med ett nytt gér man inte nadgonting for att for-
bittra systemet. I stéllet forstidrks de negativa sidorna. Regeringen gor
ingenting at kranglet. Regeringen gor ingenting &t de absurda gransdrag-
ningsproblemen. Regeringen har inte gjort nagonting for att sitta stopp
for det fusk man Oppnade for nir avdragsmojligheterna ursprungligen
infordes. Den borgerliga regeringen fortsdtter att forstirka ordttvisorna.
Den utvidgning av avdragsmdjligheterna som man nu foreslar kommer
att fortsitta 6ka klyftorna. Det &r aterigen de med hoga inkomster som
vinner. De resurser som borde ga till gemensam vélfdrd, till barn och
gamla, satsas i stéllet pa de mest vilbestéllda. Jag tycker att det &r fel vig
for Sverige. Sverige har rdd med réttvisa.

Jag yrkar dérfor bifall till reservationen.

(Appléader)

Anf. 192 MARIE ENGSTROM (v):

Fru talman! Jag vill forst kommentera nagonting som majoriteten
skriver i betédnkandet pa s. 12. Man skriver att man vill bryta utanfor-
skapet och infora atgidrder som kan bidra till att sysselséttningen varakt-
igt 6kar, och detta méste vilkomnas.

Detta skulle alltsé vara en av dessa atgérder, och jag tycker att det ar
uppseendevickande att man tillater skatteavdrag for den typen av tjins-
ter. Ska det vara Sveriges framtid, ndr man séger nej till att till exempel
infora avdrag for mindre foretag som vill satsa pa forskning och utveckl-
ing inom miljo- och energiomradet? Det &r ganska viktigt att stdlla dessa
tvd saker mot varandra for att verkligen visa vad det dr regeringen vill
astadkomma med dessa forslag.

Vi har haft den hér debatten om skattelédttnader for hushéllstjanster ett
antal ganger redan, och nu har vi den en géng till. Man kan se pa dessa
fragor ur ett fordelningspolitiskt perspektiv, och detta &r bara ytterligare
ett forslag som gynnar hdginkomsttagare. Jag ser det som ett led i rege-
ringens omfordelning frdn dem som inte har sa mycket till dem som
redan dr gynnade. Det dr ocksd en snedfordelning mellan kvinnor och
mién, vilket jag har redogjort for ett antal gdnger fran den hér talarstolen.

Man kan ocksé prata om avdragets karaktédr. Det dr ett mycket gene-
rost avdrag om man jamfor med motsvarande typ av avdrag i andra lan-
der. I Sverige kan varje familjemedlem i ett hushall fa ut maximalt av-
drag vid kop av tjanster for 100 000 kronor per ar. Det &r inte daligt. Om
det finns tre personer 6ver 18 &r i ett hushéll kan man alltsé utnyttja av-
drag for stddhjélp och annat for 6ver 300 000 kronor.



Man kan dven se det ur ett sysselséttningsperspektiv. Vi har nyss be-
sokt Finland, och alla trodde att detta hade véldigt stor inverkan pa
sysselsattningen. Men det var aldrig ndgon som kunde presentera farsk
statistik. Jag frdgade pé vartenda stélle vi var pa, men vi far halla oss till
den tv4, tre eller fyra ar gamla statistik som vi hittills har fatt. Den visar
inte nagra stralande siffror, utan de jobb som har tillskapats har faktiskt
varit véldigt dyra.

Vi har ocksé fragan om jamstélldhet. I den analys man gjorde nér vi
tog det forra beslutet menade man att kvinnorna skulle slippa hushallsar-
betet och att det var darfor man gjorde sa hédr. D& maste man stélla fra-
gan: Men minnen di? Ar 16sningen for att ménnen ska slippa stida att
man koper in och betalar en tredje part som ska g& hemma och stida? Ar
det inte béttre att 14ra ménnen stidda forst?

Majoriteten skriver att detta &r ett forslag for att komma &t skattefusk.
Men det innehéller en 14ng rad grénsdragningsproblem som Oppnar for
nytt skattefusk. Det 4r andra som har redogjort for vad som hénder. Da-
gens Eko har till exempel uppdagat att foretag dr beredda att skriva nagot
annat pa fakturan. Vi laste i Dagens Nyheter i forra veckan att en trad-
fallning kunde kosta 300 kronor, medan klippning av gridsmattan kunde
kosta 8 000 kronor. Det finns en ldng rad sadana problem, och naturligt-
vis blir det s& ndr man infor system som innehdller grainsdragningar — det
lockar ménniskor till att kringga reglerna. Detta &r vildigt allvarligt. Inte
minst kommer detta att betyda merarbete for Skatteverket.

I dag fick vi hora pa Dagens Eko att stidbolag faktiskt dr beredda att
diskriminera sina anstéllda. Man skulle alltsa kunna ténka sig att pa be-
stillning frdn den som vill ha stddat hemma vélja manniskor efter etniskt
ursprung. Detta ar vildigt allvarligt och strider uppenbart mot svensk
lagstiftning.

Ar det den hir typen av foretag vi ska gynna med skatteavdrag? Det
dr forresten inget skatteavdrag utan ett rent bidrag till dem som redan har.
I sitt remissvar skriver ocksd Ekonomistyrningsverket att detta inte ar ett
skatteavdrag utan ett rent bidrag.

Nér resurserna dr knappa ska skattepengarna naturligtvis anvindas
dér de behovs och dér det finns hal att stoppa dem i — inom varden, inom
skolan och inom éldreomsorgen.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationen.

(forts. 15 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.56 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kI. 16.00 da votering skulle 4ga rum.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.
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14 § Beslut om édrenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

NU4 Statliga foretag

Punkt 1 (Regeringens skrivelse, synen pa statligt dgande och forsiljning-
ar)

1. utskottet

2.res. 1 (s, V)

Votering:

148 for utskottet

127 for res. 1

14 avstod

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 88 m, 22 ¢, 20 fp, 18 kd

For res. 1: 109, 18 v

Avstod: 14 mp

Franvarande: 21s,9m,7c¢,8fp,6kd,4v,5 mp

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 3 (Ersittning till ledande befattningshavare)
1. utskottet

2. res. 6 (s, v, mp)

Votering:

149 for utskottet

141 for res. 6

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 88 m, 23 ¢, 20 fp, 18 kd

For res. 6: 109 s, 18 v, 14 mp

Franvarande: 21s,9m,6¢,8 fp,6kd, 4 v,5 mp

TU3 Kompetens hos yrkesforare

Punkt 1 (Lagforslag)

1. utskottet

2. res. 1 (s)

Votering:

180 for utskottet

110 for res. 1

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 88 m, 23 ¢, 20 fp, 18 kd, 18 v, 13 mp
For res. 1: 109 s, 1 mp

Franvarande: 21s,9m,6¢,8 fp,6kd, 4 v,5 mp



Punkt 2 (Utbildning till buss- och tdgforare) Prot. 2007/08:32
1. utskottet 28 november
2. res. 2 (s, mp) EE—
Votering:

167 for utskottet

123 for res. 2

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 88 m, 23 ¢, 20 fp, 18 kd, 18 v

For res. 2: 109 s, 14 mp

Franvarande: 21s,9m,6¢,8fp, 6kd, 4 v,5 mp

KU3 Annonstid i radio och TV

Punkt 1 (Regeringens forslag till andring i radio- och TV-lagen)
1. utskottet

2. res. (s, v, mp)

Votering:

149 f6r utskottet

140 for res.

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 88 m, 23 c, 20 fp, 18 kd

For res.: 108 s, 18 v, 14 mp

Franvarande: 225s,9m,6¢, 8 fp, 6kd, 4 v, 5 mp

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU4 Tillstand for digital marksénd tv
1. utskottet

2. res. (s, v, mp)

Votering:

148 for utskottet

141 for res.

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 87 m, 23 ¢, 20 fp, 18 kd
For res.: 109s, 18 v, 14 mp
Franvarande: 21s,10m,6¢, 8 fp, 6 kd, 4 v, 5 mp

SKU5 Andring i tullagen, m.m.
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

109



Prot. 2007/08:32
28 november

Skatteldttnader
for forman av
hushdllstjdnster

110

SkU6 Vissa kapitalskattefragor

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

270 for utskottet

20 for res.

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 107 s, 88 m, 23 ¢, 20 fp, 18 kd, 14 mp
For res.: 2s,18v

Franvarande: 21s,9m,6¢,8fp,6kd, 4v,5 mp

15§ (forts. fran 13 §) Skatteldttnader for forman av hushallstjsinster
(forts. SkU7)

Anf. 193 HELENA LEANDER (mp):

Fru talman! Nu nér vi haft en liten rostningspaus kanske chanserna
Okar for att det man séger ska framstd som nagorlunda originellt. Det kan
annars vara lite svart i diskussionen, sérskilt efter de tva mycket utforliga
inldgg som vi hort tidigare. Néaval, jag ska gora ett forsok.

Borgerliga politiker brukar generellt inte gilla att man ska lagga sig i
sa mycket. Men nér det kommer till jobbpolitiken handlar borgerlig poli-
tik just om att man ska ldgga sig i. Man ska peka ut vissa branscher som
ar lite viktigare och lite béttre dn alla andra och som darfor ska fa sir-
skilda skatteldttnader.

Hushallstjanstebranschen &r tydligen en saddan bransch. Tidigare har
man fatt skatteldttnader om man kdper hushallstjénster sjialv. Nu ska man
dven fa skatteldttnader om ens arbetsgivare gor det. Det kan man i och
for sig tycka ér logiskt om man nu gillar skatteldttnader for hushallstjéns-
ter, men for oss som inte gor det &r det snarare ett steg i fel riktning.

For tydlighetens skull ska jag sdga att jag inte har ndgot emot hus-
héllstjanster. Hushallstjénster ar varken béttre eller sémre dn andra tjéns-
ter, och ménniskor som koper hushéllstjénster &r varken béttre eller
sdmre dn andra manniskor. Daremot tycker jag inte att hushallstjansterna
ar sa himla bra att de i motsats till alla andra viktiga tjdnster i vart sam-
hille ar vérda sérskilda skatteldttnader.

Trots allt ska statens resurser ricka till mycket, och att da vélja att
prioritera skatteldttnader for dem som har rdd att kopa hushallstjanster
kanns lite mérkligt. Nu vet jag att de som gillar det hir brukar sidga att
tanken &r att 4ven de som inte tjdnar s& mycket ska ha rad att kdpa hus-
hallstjanster, och man far det billigare. Men f6r dem som far vianda pa
slantarna varje manad maste det kdnnas som ett han. Var skulle de peng-
arna komma ifran? Och har man inte andra, mer trangande behov?

Nej, dn sa ldnge har skatteldttnader for hushallstjénster inte utvirde-
rats 1 Sverige, utan vi far titta utomlands for att se hur det har gatt dar. 1
Finland har den rikaste tiondelen av befolkningen fatt ungefér hélften av
skatteldttnaden. Det dr inte vettiga fordelningseffekter.



Ett system med de hér skeva fordelningseffekterna bor inte byggas ut,
utan det bor avskaffas.
Darfor yrkar jag bifall till oppositionens reservation.

Anf. 194 JESSICA POLFJARD (m):

Fru talman! Nér vi debatterade fragan om skattereduktion for hus-
héllsnéra tjdnster i maj fanns inte reduktionen med for de personer som
haft hushéllsnira tjanster som 16neformén. Regeringen lovade da att
behandla drendet skyndsamt. Det gor att vi i dag ska ta stillning till detta
tilligg med mdjlighet att uppna likformighet i beskattning, vilket vi alli-
anspartier i skatteutskottet valkomnar.

Det innebir att de som tidigare har haft stddning som 16neférmén
kommer att omfattas av de regler och definitioner som tidigare har beslu-
tats kring lagen om skattereduktion for utgifter av hushallsnéra tjénster.
Begiran om reduktion gors i sjdlvdeklarationen, och arbetsgivaren ar
skyldig att lamna kontrolluppgift for att redovisa underlaget for den-
samma. Reglerna foreslas trdda i kraft den 1 januari 2008.

Det hér &r en bra reform, framfor allt nér det géller tva delar. Den ena
dr att minska utrymmet for en traditionellt svart bransch och att med vita
tjénster trdnga undan den svarta marknaden. Det ger ocksd, som vi tidi-
gare har sagt, en mdjlighet att 6ka arbetstillfdllena i landet.

Fru talman! Det har d&nnu gatt bara knappt fem manader sedan ge-
nomforandet av reformen. Vi kan redan nu se positiva effekter och ten-
denser pd marknaden. Branschen kan vittna om positiva effekter av alli-
ansens forslag. Nya kunder kommer till. Man far kunder som tidigare
anlitat svart stddhjdlp men nu vénder sig till den vita marknaden for att
kopa tjénster.

Vi ser att manga ménniskor viljer att soka anstéllning i vita foretag,
det vill sdga att man tidigare har stddat svart men nu vill ha moéjlighet till
en riktig och trygg anstéllning.

Jag tycker att ni har fel fokus nér ni bara pratar om vilka det dr som
koper tjanster. Ni maste ocksa titta pa den andra sidan. Ménniskor som
tidigare har jobbat i en svart sektor utan trygghet och utan anstillnings-
villkor kan i dag fa mgjlighet till trygga anstéllningsformer, pensioner
och sjukpenning och ocksé en gemenskap i form av arbetskamrater.

Av Finlands erfarenheter av ett liknande system, som inte ar riktigt pa
samma sétt utformat som det svenska men dndé kan jdmforas, kan man
se en stadig 0kning av antalet kdpta tjénster under en fyradrsperiod. Fran
2001 till 2005 okade antalet personer som gjorde detta avdrag fran
73 756 personer till 215 835.

Det ar naturligtvis for tidigt, som jag sade tidigare, att se effekterna
av genomforda reformer. Det tar tid att implementera nya forslag, och det
tar tid innan ménniskor far en vana och kdnnedom om systemet. Men vi
dr forhoppningsfulla och aterkommer gérna i den delen. I Finland var
man dessutom Over partigrinserna overens om att genomfora forslaget.

Men i Sverige fortsétter oppositionen att sdga nej till samma forslag.
Da skulle vi vilja hora: Vad ér er 16sning pa problemet? Pé vilket sétt
tycker ni att man ska 16sa den delen nir det géller ménniskor som befin-
ner sig pd en svart marknad, som fortfarande inte har trygga anstill-
ningsvillkor — vill ni bara ldmna dem at sidan? Jag tycker att opposition-
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en hdr ar svaret skyldig att berétta hur ni vill komma till rdtta med pro-
blemet.

Ni hénvisar ocksé till Skatteverkets rapport nir det géller den sé kal-
lade skattefelskartan, en redogorelse som dver ar visar undanhéllande av
skatter och avgifter med uteblivna skatteintdkter som foljd.

Ni hénvisar till att skattereduktionen for hushallsnéra tjanster kommer
att bidra till att skattefusket 6kar. Men vi menar att det ar precis tvartom,
att det faktiskt dr sd att det hdr &r en del i mojligheten att gora svarta
tjénster till vita. Det &r inte hela 16sningen, men det ar en del av 16sning-
en pé problemet.

Vi vidtar dven andra atgérder i regeringen, ocksé i samarbete med till
exempel fackforbunden, dér man ser att effekterna dar man har infort
personalliggare ar att det blir mer intékter till statskassan.

Flera av oppositionens foretrddare har tagit upp att det hér &r en re-
form som endast gynnar den del av medborgarna som har hoga inkoms-
ter. Jag har i samtal med branschen och foretrddare for denna fatt veta att
det inte ser ut sa, utan det finns ingen homogen grupp som upphandlar
den hér tjénsten. Det som ar gemensamt ar att man vill kopa tid. Man vill
kopa stddning och kdpa hjdlp ndra hemmet. Men det ar faktiskt bade
ensamstadende mén och kvinnor, unga, gamla, barnfamiljer i olika stads-
delar, i olika situationer i livet, sd det gar inte att séga att det dr en homo-
gen grupp som utnyttjar den hér typen av tjanster. Det tycker jag ar vik-
tigt att framhalla.

Det har ocksa tillkommit nya foretag. Det 4r manga foretag som star-
tas av kvinnor, och det dr en mojlighet for ménga att ge sig in i en
bransch som tidigare har varit priglad av en sddan prisnivé och prissatt-
ning att man inte har kunnat konkurrera pa samma villkor.

Det finns siffror som visar att det har skett en fordubbling av antalet
foretag i den bransch som vi talar om. 2006 startades 636 foretag, och vid
halvarsskiftet startades 1 133 nya foretag inom branschen. Det &r alltsa
en fordubbling. Vi menar att det hér dr foretag som har tillkommit utifran
den fordndring som vi har gjort.

Jag skulle vilja stilla en fraga till oppositionen. Hur manga av dessa
foretag tror ni hade tillkommit om vi inte hade &ndrat i lagstiftningen?
Hur tror ni att den fortsatta marknaden hade sett ut, och hur hade den ut-
vecklats?

Vinstern fortsétter att hdvda att det &r en ojamlikhet i villkoren for
kvinnor och mén att kunna kombinera familjeliv och arbetsliv. Jag vill
aterigen séga till Vénstern att det inte ser likadant ut. Det kanske inte dr
mannens fel att det ser annorlunda ut, for det vi kan se &r att de som upp-
handlar och véljer att kdpa tjdnsten i manga fall dr ensamstdende ménni-
skor. Det &r inte sa att alla familjer 4r likadana och att man &r tva av olika
kon i en relation.

Min sista fraga till oppositionen dr huruvida ni kommer att upphiva
besluten om skattereduktion for hushéllsnéra tjénster eller om ni kommer
att behélla det nuvarande systemet, om det skulle vara si att ni efter nésta
val tar 6ver makten. Det 4r en viktig signal som ni bér kunna ge redan nu
nér det till exempel géller synen pa den hér typen av arbete och hur ni ser
pa skattereduktionen.



Alliansregeringens ambition ar att fortsatta att utveckla och forenkla
systemet och fortsétta att se 6ver mojligheten att ge reduktionen redan i
samband med kopet av tjédnsten. Vi kommer att dterkomma i den fragan.

Déarmed, fru talman, vill jag yrka bifall till utskottets forslag till beslut
samt yrka avslag pa samtliga motioner.

Anf. 195 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Som jag sade i mitt anférande gar de skattesdnkningar
som genomfors i forsta hand till hdgavlonade och formogna. Riksdagens
utredningstjénst visar att 70 procent av inkomstforstirkningarna i budge-
ten nu gar till de tre rikaste tiondelarna av befolkningen, medan 40 pro-
cent av befolkningen med lagst inkomster far ofordndrade eller forsim-
rade villkor. Vilken av dessa tvd grupper, de som har fatt mest eller de
som har fatt minst, tror Jessica Polfjard gynnas av forslaget om avdrags-
ritt for hushéllstjinster som forman? Ar det den mer vilbestillda delen
av befolkningen, eller 4r det de som har fétt forsamrade eller sa har 14ngt
ofordndrade villkor till f61jd av Moderaternas politik?

Anf. 196 JESSICA POLFJARD (m) replik:

Fru talman! Du gor en forenkling i din argumentation, Fredrik. Det
finns en sak som du bortser fran, och det ér det faktum att vi har infort ett
jobbskatteavdrag som gynnat 1ag- och medelinkomsttagarna i samhéllet.
Det ger en viss frihet att kunna ha mer rorliga pengar efter det att skatten
dr betald och att den enskilda familjen kan prioritera vad man vill géra
med sina pengar.

Det som verkligheten och branschen vittnar om é&r att det inte dr de
som dr rikast och har de storsta villorna som har stidhjilpen, utan att det
faktiskt finns ensamstdende mammor som véljer att gora den hér upp-
handlingen av tjanster utifran behovet av hjélp. Det finns ett behov som
man ticker med hjélp av dessa tjénster, och d& kan man ocksa fa en skat-
tereduktion.

Anf. 197 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Det hér systemet &r konstruerat for att gynna hogin-
komsttagare. Det finns nagra exempel som visar att man faktiskt far gora
avdrag for tjanster som man koper for sin utldndska fastighet, alltsa att
grillpartyt vid Medelhavet blir avdragsgillt, att man far en skattesdnkning
i Sverige nir man har det dér. Det ir ett exempel.

Den hir typen av tjanster konsumeras helt naturligt av hdginkomstta-
gare. Det visar ocksé de internationella erfarenheterna. Nistan alla sub-
ventioner hamnar i fickorna hos de mest vdlmaende. S& ar det i Finland
och sé &r det i Frankrike, varifran vi allihop kan ta del av utvirderingar.
Avdragsmojligheterna i Sverige dr dessutom dubbelt s& stora som i till
exempel Belgien och Finland, sa de gynnar verkligen dem med de hogsta
inkomsterna.

Jag kan inte komma fram till ndgot annat &n att det hér ar ytterligare
ett forslag som just gynnar hoginkomsttagare eller ger ytterligare ett
bidrag till dem som redan har mycket, och det betalas med nedskérningar
for dem som har véldigt lite.
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Riksdagens utredningstjinst séger att 70 procent av inkomstforstéirk-
ningarna kommer de tre rikaste tiondelarna av befolkningen till del, och
dér ingér det som du kallar jobbskatteavdrag, forvarvsavdraget. Dérige-
nom far de 40 procent av befolkningen som har lagst inkomster oforand-
rade eller forsdmrade villkor ocksa med den delen. Det &r hela skattepa-
ketet som Riksdagens utredningstjénst har tittat pa.

Jag kan inte se ndgot annat dn att det hér &r ytterligare ett steg at fel
hall for Sverige. Det ar valdigt trakigt att det dr pa det sittet. Jag hoppas
forstas att ni ndr ni fortsitter att fordndra systemet &tminstone nagon
gang kan ga at ritt hall sa att klyftorna kan minska i Sverige.

Anf. 198 JESSICA POLFJARD (m) replik:

Fru talman! For mig ar det en mdjlighet att minska klyftorna och ut-
anforskapet. Nar en kvinna véljer att ga in i en fast anstéllning far hon
tillgang till trygghetssystemen i stéllet for att ensam arbeta pd en svart
marknad utan ndgon som helst mojlighet till vare sig pension eller andra
trygghetssystem. D4 &r er uppfattning att vi ska séga nej till det. Ifall det
nagonsin skulle vara ndgon som skulle vilja ha ett grillparty vid Medel-
havet ska vi ocksa séga nej till den kvinna som har mojlighet att fa en
fast anstdllning och en avtalsenlig 16n.

Ni har inte svarat pa frdgan om just synen pad dem som utfor arbetet
och inte bara dem som koper tjansten. Jag skulle gérna vilja att ni forkla-
rar hur ni tycker att vi ska komma till rdtta med problemet. Vad tycker ni
ar svaret till kvinnan som har befunnit sig i utanférskap men som nu
kommer in i ett trygghetssystem?

Anf. 199 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Fru talman! Jessica Polfjdrd talar mycket om vilka som fér ta del av
denna mdjlighet och detta avdrag. Hon talar om att alla har mdjlighet att
ta del av det. S& &r det naturligtvis; det &r ingen som é&r diskvalificerad i
den meningen. Man kan vara diskvalificerad av andra orsaker, till exem-
pel att man inte har rad.

Hur ménga ensamstaende mammor respektive hushéll dir medlem-
marna tillhor decil tio tror Jessica Polfjard far del av detta avdrag? Du
verkade ganska séker pé att detta verkligen kommer alla till del.

Du talade ocksé om att vi frdn oppositionen var bekymrade over dem
som kdper tjénsterna och att vi bara talade om inkomstfordelning och sa
vidare. Jag tycker att vi verkligen oroar oss for dem som séljer tjdnsterna
och vad detta leder till. Det kanske tillskapas nya foretag, men vi &r oro-
ade Over att de som séljer ocksa dras in i skattefuskverksamhet pa ett
eller annat sitt. Det var precis det som reformen var till for att motverka,
i alla fall enligt er i majoriteten. Detta dr problematiskt.

Men det dr samtidigt ett forsok att svara pa alla de fragor som Jessica
Polfjard har stéllt fran talarstolen. Nu kanske jag kan fa svar pd mina
fragor.

Anf. 200 JESSICA POLFJARD (m) replik:

Fru talman! Vi har valt att se pa reformen pa lite olika sitt. Vi kdnner
att ni har problematiserat kring ndgot som &ndé uppfattas som en del i att
kunna gora mojligt for foretag att starta och ocksé anstilla. Det man ser i
branschen i dag ar att det finns ett stort tryck och att man skulle kunna fa



hur ménga kunder som helst. Problemet &r att man i andra dnden inte
riktigt hinner anstélla.

Det dr som sagt positivt att det finns en mojlighet att ha ett brett urval
av ménniskor som soker sig till marknaden.

Som jag sade tidigare ar det for tidigt att kunna séga vilka som i dag
utnyttjar tjdnsten. Det jag refererar till dr det man sett 1 branschen utifran
de kunder som man hitintills har fatt in. Det dr positivt att man kan vénda
ett kdpbeteende och att vi som politiker och lagstiftare kan bidra till det.

Jag vet inte hur ménga ensamstaende mammor som kan ta del av for-
slaget. Men jag hoppas att vi med tiden kan utrona det.

Nar det giller skattefusket &r det klart att det alltid blir gransdrag-
ningsproblem. Jag tror att oppositionen dr medveten om att det forekom
en hel del problem &ven med rotavdraget. Det vore jittebra om ni talade
om vad ni gjorde for att atgirda det sa kanske vi kan dra lirdom av det
dven i detta system.

Anf. 201 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Fru talman! Det blir ménga bollar i luften, men jag ska drdja lite
grann vid mojligheten att ge fler médnniskor arbete.

Regeringen dr inriktad pa att det ska startas fler foretag. Det tycker
jag ocksa att det ska. Jag talade om det i mitt anférande. Och jag talade
om att, milda makter, ge foretagen som vill satsa pa forskning, framtid,
ny teknik och miljéomstillning mojlighet att f4 skatteavdrag! Oj, vad
mycket nya jobb det skulle ge! Oj, vilken insats det skulle vara for en
mycket nddvindig klimatomstéllning! Den typen av fragor gillar jag att
tala om.

For nagot ar sedan gav vi kommunerna mdjlighet att tillhandahalla s
kallade servicetjinster ute i kommunerna. De skulle utan bistdndsbedom-
ning ges till d4ldre méinniskor for att forhindra skador i hemmet, till ex-
empel for att forhindra att man faller ndr man ska skruva i en glodlampa
och sa vidare. Det skulle vara den typen av enkla tjénster. Det ar vil
ocksad nagot som skulle skapa jobb? Bara for att vi sdger nej till detta
betyder det inte att vi inte skulle ha forslag pa bra jobb som vi vill satsa
pa.

Nu har Jessica Polfjérd fatt en lang rad exempel av mig pa hur vi vill
skapa jobb. Det &r jobb som ar nddvindiga och som skapas utan att mén-
niskor som redan dr vilbédrgade far en béttre ekonomi pa bekostnad av
andra.

Anf. 202 JESSICA POLFJARD (m) replik:

Fru talman! Som Marie sade tidigare dr det manga bollar i luften. Jag
ska forsoka plocka ned en. Jag far se om det blir rétt.

Det ar sjélvklart sé att vi behover foretag som satsar pa forskning,
som har hog teknologi for 6gonen och som gor att den delen av foreta-
gandet ocksa utvecklas. Jag har svart att se att det stdr mot varandra. Jag
tror att vi behover bada delarna for att samhéllet ska kunna utvecklas.

Kvinnan som har fétt arbete i ett vitt foretag kanske inte hade fatt det
i en hogteknologisk milj6 diar man satsar mycket pa forskning. Det
kanske &r s att dessa foretag riktar sig till olika malgrupper nir det géller
anstéllning. Vi kan se att manniskor som har stétt langt fran arbetsmark-
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naden och som ofta har en kort utbildning har fatt mojlighet till arbete.
Jag tror inte att vi ska stilla dessa tva foretagstyper mot varandra.

Nar det géller servicetjdnster dr det kanske ingen jétteskillnad vad
géller kommunens mdjlighet att leverera denna typ av tjdnster. Jag méste
anda fraga: Vad ér skillnaden mot detta? Varfor kan ni inte séga ja till
detta forslag? Ar det en traditionell viinstersyn att det #r bittre att vilfir-
den levereras fran det offentliga, det vill sdga fran kommunen? Eller
finns det tjénster i detta som man kan Gppna pa den 6ppna marknaden
som tillfredsstéller samma behov?

Anf. 203 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Jessica Polfjard har forstas rétt i att om man tar bort skat-
ten pa ett arbete som tidigare har varit svart blir det per definition vitt. S&
skulle man kunna 16sa allt svartarbete i samhillet; man tar helt enkelt
bort skatten. Men om det dr regeringens politik for att minska problemet
med svartarbete dr jag lite oroad for finansieringen av den offentliga
vélfarden. Négonstans maste man inse att det forvisso ar en korrekt vig
men kanske inte framkomlig om vi skulle kéra den dver hela faltet.

Nagot som jag tror att regeringen skulle fundera pa &r vilken roll poli-
tiker har som goda forebilder. Det framkommer ofta ganska tydligt i
undersékningar ndr man fragar méanniskor som skattefuskar varfor de gor
det. De sédger att det ar for att politiker roffar och fifflar och d& gor de
ocksa det. Jag sdger inte att Jessica Polfjard gor det, men det finns onek-
ligen en och annan moderat som har hamnat i blasvéder pa grund av sin
instéllning till svartarbete.

Jessica Polfjard fragar ockséd hur ménga jobb som vi tror skulle ha
tillkommit utan denna reform. Precis som Marie Engstrom var inne pé
méste man dnda stilla det emot vad pengarna skulle ha anvénts till om
man inte genomfort reformen. Det dr dndé 1,3 miljarder vi talar om, om
jag inte minns fel. Vad skulle ha hdant om man i stéllet anvént dem till att
till exempel aterinfora den nedséttning av arbetsgivaravgifterna som
fanns for smaforetag innan den nya regeringen kom till makten och tog
bort dem? Vad skulle ha hént om vi satsat dem pa olika investeringar for
att mota de klimatutmaningar vi star infor? Det finns manga olika sétt att
anvinda dessa 1,3 miljarder kronor som skulle kunna skapa jobb, fast
kanske inte just inom hushallstjénstbranschen.

Det ar rétt, som Jessica Polfjard séger, att det kanske inte &r samma
ménniskor som sysslar med spetsforskning som stédar i hemmen. Vi ska
dérav inte dra slutsatsen att ménniskor som en ging stidar r domda att
alltid stdda och aldrig kan fa ett annat jobb. Det &r klart att om man drar
ned pad kommunal vuxenutbildning och sédant finns inte de mgjligheterna
i samma utstrickning. Men med en kombination av mojligheter till vida-
reutbildning och satsningar pa bra och héllbara framtidsjobb tror jag att
dessa ménniskor kan fa jobb som for samhéllet framat.

Anf. 204 JESSICA POLFJARD (m) replik:

Fru talman! Jag borjar med att bemota det Helena tog upp sist ef-
tersom det &dr det som jag kommer ihag bist.

Det ar klart att det inte &r sa att har man en géng bdorjat stida kommer
man att befinna sig i den branschen resten av livet. For manga &r det en
mdjlighet att ha ett arbete. Ménga av mina vénner stidade direkt efter



gymnasiet, och ingen dr kvar i det jobbet. Men man hade 4nd4 en mgjlig-
het att fa en sysselséttning medan man funderade p& vad man ville géra
vidare i livet.

Samtidigt tycker jag inte att vi ska gora ned det faktum att det finns
ménniskor som dnda ser detta som ett traditionellt arbete. D& finns det
ingen mojlighet att vi ska sdga att det &r ett daligt arbete, utan det ar lika
gott som nagot annat. Det &r en viktig syn pa det hela, och darfor tycker
jag att vi ska ldmna pigdebatten som har varit t sidan.

Du sade att politiker roffar och fifflar. Jag kanske inte gor det, sade
du. Nej, det gor jag inte. Jag stadar sjélv.

Men jag har absolut inga problem med att kdpa den hér tjdnsten uti-
fran de behov som finns i den situation som man befinner sig i.

Jag vet inte vad som é&r skillnaden. Jag vet inte om det &r synsattet pa
vad som ér traditionellt manligt och kvinnligt som gor den hér skillnaden
och varfor det skulle vara sdmre att fi stidat hemma &n att ldmna in sin
bil pa verkstaden. Hér finns det skillnader. Jag vet inte om det ar for att
det dr en forldngning av det traditionellt kvinnliga arbetet som man rea-
gerar sa starkt pa att det ska kunna upphandlas pa marknaden.

Anf. 205 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Jag har inga som helst problem med att ménniskor véljer
att kopa hushallstjanster. Jag &r ledsen att jag inte hittade nadgon bra neu-
tral avslutning nir det borjade blinka rétt hér.

Det dr inte ndgra daliga tjanster i sig. Daremot ar frdgan om vi ska ge
skattelattnader till dem. Det gor vi inte nir midnniskor ldmnar in bilen
eller cykeln pé verkstaden. Ni vill i och for sig gora det, men det dr en
annan fraga. D4 handlar det om arbetsgivaravgifter.

Fragan &r snarare om det enda sittet for ménniskor som i dag jobbar i
stadbranschen att komma till ett tryggt vitt jobb &r inforandet av den hér
skatteldttnaden eller om man kan satsa pa andra jobb och pa utbildning.
Det finns ménga sitt helt enkelt. Det var det jag ville fa fram.

Jag ska ocksa ta upp jimstdlldhetsaspekten. Som du sade i ditt anfo-
rande dr det naturligtvis inte sa att alla mé@nniskor lever ihop i heterosex-
uella parrelationer. Det finns ménniskor som lever ensamstaende eller
med en person av samma kon. Inte ens alliansen har val péstétt att det har
skulle vara bra for jamstélldheten mellan mén och kvinnor i forhallanden
dir det inte finns en man och en kvinna? Det dr darfor vi ifragasitter om
det i ett forhdllande mellan en man och en kvinna dr det bésta sittet att
16sa den strukturella skillnaden att médn generellt inte tar lika stort ansvar
for hushéllet genom att de kan kopa sig fria. Handlar det snarare om att
gora upp med synen pa vad som dr manligt och kvinnligt och synen pé de
traditionella konsrollerna?

Anf. 206 JESSICA POLFJARD (m) replik:

Fru talman! Helena Leander fragade ocksa om andra atgérder. Jag vill
aterigen hédnvisa till det faktum att man tillsammans med facken och
arbetsgivarorganisationerna tar mycket ansvar for att komma till ritta
med svartarbete nér det géller branscher som har befunnit sig mycket pa
den svarta marknaden. Det giller till exempel byggbranschen.
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Aven om det inte har forlupit si ldng tid ser vi redan att det har héint
saker. Det dr viktigt att podngtera. Tidigare kunde vi spekulera i vad som
skulle handa. Nu ser vi 4nda en trend for vad som haller pa att hinda.

Jag kommer ihdg att vi diskuterade jamstélldhet dven forra gdngen vi
hade den hér debatten. Vi var dd ganska Overens om att det inte finns
négon traditionell familjebild. Man maste naturligtvis kunna 16sa det hér
pa olika sétt. Det kanske inte bara ar ett kvinnligt—-manligt problem utan
dven &r ett aldersstrukturellt problem. Tonaringar kanske hjélper till for
lite hemma, eller man kanske tar for lite ansvar dven om man delar ett
hushall. Det finns mycket att diskutera.

Vad &r det som sédger att vi inte skulle kunna ge mdjligheten att un-
derlatta for familjer att ha likvirdiga villkor, att arbeta lika mycket, att ha
lika mycket tid pa arbetsmarknaden och kunna forena detta med barn och
fritid? Vi vill inte utestinga mojligheten for ménniskor att ha samma
villkor, 4ven om det inte dr det allenaradande och det som kommer att
vara avgorande for jamstélldheten framover. Det tror inte jag heller.

Anf. 207 KARIN NILSSON (c):

Fru talman! Fran den 1 juli i &r dr det mgjligt att som privatperson fa
en skattereduktion vid kdp av hushéllsnéra tjanster. Nu diskuterar vi en
skattereduktion for hushallsnéra tjénster da foretag koper tjénster som
16neférman till sin personal.

Naturligtvis finns det en logik i att detta beslut kommer som en f6ljd
av tidigare beslut. Loneformén och 16n ar i stort sett samma sak eftersom
de beskattas av den fysiska person som mottar 16neférméanen eller 16nen.

Det finns naturligtvis ocksé en logik i att oppositionen har avvikande
mening i frdgan, d& man hela tiden har foresprékat det tidigare systemet.
Det tidigare systemet innebar att stddning i ndgons hem endast var forbe-
héllet hdgavlonade eller dem som har haft ett rymligt samvete och valt
att kopa tjénsterna svart.

Nér forslaget att infora hushallsnéra tjanster debatterades i maj kon-
staterades det att det omsattes 3 miljarder kronor pa en svart marknad.

Fru talman! Jag anser att vi som lagstiftare i Sveriges riksdag har
skyldighet att gora vart yttersta for att dndra pa detta forhallande. Vi ska
framfor allt gora det for dem som utfor tjénsterna. Svartjobbare star helt
utanfor trygghetssystemet utan forsakringsskydd, utan sjukerséttning da
de blir sjuka, utan a-kassa, utan semesterersittning, utan lénegrundad
fordldrapenning och utan pensionsinbetalningar.

En skattereduktion i en sektor som omvandlas fran svart till vit gene-
rerar tillbaka mer skatteintikter &n det skattebortfall som reduktionen
innebér eftersom det trots skattreduktionen vid kopet av tjdnsterna lyfter
fram nya beskattningsbara inkomster fran dem som utfor de vita jobben.
Att jobben blir vita breddar ocksé arbetsmarknaden.

Fru talman! Jag pratade i gar med en foretagare med ett hemtjanstfo-
retag som sedan skattereduktionen for hushallsndra tjénster tradde i kraft
den 1 juli har fatt 40 nya kunder. Det 1ater mycket, men hon hade ytterli-
gare 25 kunder som stod pa ko eftersom hon inte far tag pa arbetskraft.
Det ar orovickande.

Fru talman! Genom denna fraga triffade jag pa ytterligare ett system-
fel som ett resultat av den tidigare regeringens politik. Det finns arbets-



16sa pa orten, de finns inom pendlingsavstdnd och det finns de som sokte
de jobb som hon annonserade ut, men det fanns massor av ursékter.

Négon hade nagra fA manader kvar pa sitt plusjobb och visste inte rik-
tigt om hon ville ta ett fast jobb.

Négon brukade ta strdjobb dé& och d& inom kommunen nér nagon var
sjuk. Det kdndes battre att fortsdtta med dessa korta vikariat och stdmpla
upp Ovrig tid, trots att det erbjdods ett riktigt jobb.

En tredje maste nog ga hem och fundera 6ver om hon forlorar eko-
nomiskt pa att ta ett jobb.

En annan visste inte om hon ville jobba heltid. Dérfor blev hon erbju-
den halvtid, men var 4nda osdker pd om hon kan stdmpla upp 6vrig tid sé
att det verkligen 10nar sig att arbeta.

Man kan tycka att detta &r vid sidan om @mnet, men vi pratar om att
gora svarta jobb vita och skapa riktiga jobb.

Det ar tyvirr ofta sddana hér ursékter som leder till att en del foredrar
att jobba svart sd att de inte riskerar att forlora pengar i de bidragssystem
som de sitter fast i.

Fru talman! Det finns tveklost ett samband mellan viljan att arbeta
och ersdttningsnivan i systemet. Den nya regeringen maste fortsitta att
bryta socialdemokratiska systemfel och fortsdtta pa den inslagna vigen
att gora svarta jobb till vita riktiga jobb.

Jag vill med dessa ord yrka bifall till utskottets forslag till beslut.

Anf. 208 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Karin Nilsson pratade mycket om hur man ska komma
bort fran fusk. Vér instéllning dr att det hér systemet inte bara ar orattvist
utan att det faktiskt ocksd Oppnar for nya mdjligheter till fusk. Det var-
nade vi for innan det hér sattes i sjon. Vi tycker att vi har fatt ritt.

I mitt anforande tog jag upp hur Ekot gjorde en undersdékning genom
att ringa till olika foretag. Halften av de foretag som kontaktades av jour-
nalisterna var beredda att bistd med falska fakturor for att tjanster som
inte omfattas av avdrag skulle bli avdragsgilla.

Att det finns problem visar ocksd Skatteverkets rapport om de 600
ansOkningar som har inkommit om skattereduktion for hushallstjénster.
Dir finns det mycket mérkliga fakturor som tyder pé att inte allt star rétt
till. For de delar som inte ger avdrag fakturerar man valdigt 1agt, och for
de delar som ger avdrag fakturerar man véldigt kraftigt.

Dirfor undrar jag hur det kommer sig att ni inte har gjort ndgonting
for att tdppa till dessa problem. Varfor har systemet inte forbattrats i detta
avseende pa en enda punkt?

Anf. 209 KARIN NILSSON (c¢) replik:

Fru talman! Det var en intressant fraga. Varfor har den nya regering-
en pa ett antal manader — kan det vara fyra eller fem manader — inte gjort
nagonting i just denna fraga for att komma &t fusket? Men varfor har
Socialdemokraterna under en méngd ar inte gjort ndgonting nér det finns
en marknad som omsétter 3 miljarder svarta kronor? Dér handlar det inte
om fyra fem manader, utan det handlar om ar. Varfor har dessa fragor
inte fatt ndgon losning tidigare? Jag tycker att denna 16sning ar vérd att
prova innan man fordomer den. Jag tycker givetvis att det ar viktigt att
medierna granskar den. Jag tycker ocksa att det ar viktigt att riksdagens
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utredningstjénst granskar olika saker. Men jag tycker att det ar allvarligt
att man inte har tagit tag i frigan om en marknad som omsétter 3 miljar-
der svarta kronor.

Anf. 210 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Nar Ekot avsldjade den nya formen av fusk som detta sy-
stem ger en mdjlighet till intervjuade man ocksd niringsminister Maud
Olofsson. Hon sade att hon valde att inte se sa allvarligt pa detta. Man
kan undra om det &dr darfor som det inte vidtas ndgra atgérder, eftersom
néringsministern inte tycker att det &r sa allvarligt att foretag fuskar pa
detta nya sitt.

Jag personligen tycker inte att det riktigt duger att man jagar sjuka
och arbetslosa nir man inte samtidigt tar krafttag mot skattefusket. Nu
hoppas jag forstds att Karin Nilsson inte stiller upp pd Maud Olofssons
stillningstagande att detta inte dr sd allvarligt utan att ni tvirtom ligger
pa och kréver olika former av atgérder for att detta system ska bli béttre
men att man ocksa tar skattefusk och skatteundandragande pé storre all-
var.

Vi hade for bara nagon vecka sedan en debatt om Skatteverkets resur-
ser som regeringen skir ned jamfort med hur det har varit tidigare. Vi vill
lagga mer resurser pad Skatteverket for att man ska ha mojligheter att
kontrollera att den skatt som ska debiteras ocksa kan komma in.

Ett exempel pé étgirder som vi vidtog under den forra mandatperi-
oden — man kan givetvis alltid géra mer — var att ge Skatteverket dkade
resurser. Vi tog ocksd fram forslaget om personalliggare, vilket nu har
genomforts. Det dr ett exempel. Enligt Skatteverket har 4 000 svarta jobb
blivit vita genom att man har kontrollerat pa ett annat och mer effektivt
sétt. Det tycker jag att man kan lira sig av och ta med sig i den fortsatta
behandlingen. Det tycker jag dr ett battre sitt att hantera denna typ av
fragor &n att ta bort skatter helt for att komma at skattefusk eller att ge
véldigt stora subventioner till en liten grupp vilbestédllda ménniskor sé att
de ska kunna kdpa tjanster som de egentligen redan tidigare har haft rad
med.

Anf. 211 KARIN NILSSON (c) replik:

Fru talman! Jag tycker att regeringen tar fragan pa stort allvar nér
man siger att man forsoker hitta 16sningar pa en marknad som omsitter 3
miljarder svarta kronor. Det var mitt svar i den forra repliken, och jag
tycker att det tal att upprepas. Det r ett sitt att ta frigan pé allvar.

Sedan péstod du att regeringen jagar sjuka och arbetslosa. Det vill jag
inte hélla med om, absolut inte. Sjuka ska givetvis tillatas vara sjuka. Det
finns ett system som ska klara detta enligt de forslag som regeringen
lagger fram. Det finns ocksa forslag pa hur man aktivt ska 16sa fragan for
arbetslosa sa att de kommer tillbaka till jobb. Detta &r en av 16sningarna
for hur man skapar manga jobb. Sedan giller det ocksa att fa systemen
att uppmuntra méanniskor att ta de jobb som erbjuds.

Jag kan inte pasta att vi jagar arbetslosa for ro skull. Vi vill ha in dem
pa en arbetsmarknad. Vi forsdker att gora allt for att skapa forutsittning-
ar for att det ska finnas arbeten for dem som i dag stir utanfor arbets-
marknaden.



Du talade i ditt inldgg om 6kade klyftor i samhéllet. Det som bidrar
till de storsta klyftorna &r ndr manniskor befinner sig utanfor arbetsmark-
naden. Ett sddant exempel &r nir 140 individer om dagen forsvinner ut i
fortidspensionering och far leva pa 65 procent av sin tidigare 16n. Da kan
vi snacka om 6kade klyftor och ett vildigt besvérligt forhallande.

Det handlar om att 19sningen ska kunna vara att man fér tillbaka
ménniskor till arbetslivet. Detta dr en del av 16sningen. Vi fick av forega-
ende talare veta hur manga jobb som har skapats och hur ménga foretag
som har startats sedan denna reform infordes. Det ar ett sitt att gora
marknaden tillgdnglig och vit.

Anf. 212 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Fru talman! Att sdnka skatt, dr det ett bra sétt att minska fusket? Det
ar en frdga som jag vill stdlla till Karin Nilsson. Det dr den metod som
man anvédnder nu. Har ni tdnkt anvdnda den metoden inom andra
branscher ocksi? Ar det detta som ligger bakom, eller finns det andra
motiv?

Jag var ocksa inne pa det som Fredrik Olovsson talade om, ndmligen
varfor man inte tépper till de hal som finns mot bakgrund av att Skatte-
verket 1 sina remissvar patalade problem med att man tillskapar system
med stora griansdragningsproblem och att det inbjuder till skattefusk. Vi
har redan sett flera exempel pa vad detta kan leda till.

Att dé tala om att det har gatt s& kort tid tycker jag rimmar lite illa.
Jag tror att Karin Nilsson skulle behdva komma med ett lite béttre svar.
Det hér har ni ndmligen vetat om en tid, och man har ocksa varnat for
detta fran flera hall under en ganska lang tid.

Niér vi talar om skatteundandragande finns det ménga sektorer dér det
i dag undandras skatt. Vilka 6vriga forslag har Karin Nilsson att komma
med for att komma till rdtta med skatteundandragandet?

Anf. 213 KARIN NILSSON (c¢) replik:

Fru talman! Att man sénker skatten for dessa tjanster och gor dem
mer tillgdngliga for fler médnniskor i samhéllet gor ocksa att det ska bli
mojligt att anstdlla. Manga har tydligen satt i system att utnyttja sddana
hér tjanster utan att det betalas skatt, vilket har gjort att den som har
utfort tjansten har suttit véldigt illa till. Det finns tva sidor av svartarbe-
tet. Det finns de som utfor det, och det finns de som koper det. Att nu
gora det mojligt for minniskor att kopa det pa ett synligt sitt ger ocksa
helt andra forutsittningar for dem som utfor tjansten. Darfor tycker jag
att det hor ihop att man sdnker skatten och minskar sjukskrivningarna.

Som jag sade i mitt inledningsanférande handlar det om att det ska
vara rimliga arbetsforhallanden for dem som fér jobben ocksd. Den dag
de slutar arbeta och gér i pension har de faktiskt en pension. De far ocksé
en rimlig ersdttning om de skaffar barn och &r hemma. Det finns manga
delar som de stér helt utanfor i det system som har funnits dér 3 miljarder
kronor har varit helt gomda.

Att minska skatten kan alltsa vara ett sétt att astadkomma detta. Vilka
branscher det finns i 6vrigt vill jag dverlata till senare diskussioner. Jag
har inte de forslagen nu. Men i detta fall ser jag ocksa att detta kan gene-
rera tillbaka sina egna kostnader. Det &r inte enbart en skatteutgift. Dar-
emot &r arbetsloshet i sig en skatteutgift for svenska folket.
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Anf. 214 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag har bara en vildigt kort motfraga. Det &r sjdlvklart
att ménniskor ska ha bra anstéllningsforhallanden. Det dr en viktig ut-
gangspunkt. Men varfor ger ni da sé latt efter? Varfor stéller ni inte krav
pa dem som kdper tjdnsterna? Detta forslag innebér bara att ni helt enkelt
ger cfter.

Anf. 215 KARIN NILSSON (c) replik:

Herr talman! Vad menar Marie Engstrom i sa fall med att stdlla krav
pa dem som ké&per tjdnsterna? Handlar det om att de har varit svarta tidi-
gare, eller vad? Visst stills det krav pa den som kdper tjénsten att betala
for sig? Jag forstar faktiskt inte fragan.

Anf. 216 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Vi diskuterar skatteldttnader for forman av hushalls-
tjénster och hur de ska administreras nir de betalas av i huvudsak arbets-
givare. Jag tillstyrker ocksd denna proposition. Debatten kommer egent-
ligen att handla om hushéllstjénster. Det &r ocksa intressant. Den tek-
niska utformningen &r ganska ointressant.

Vad ir detta for en reform egentligen? Ar det en jamlikhetsreform?
Ja, lite grann kanske. Ar det en jamstilldhetsreform? Ja, lite grann. Ar
det en skattereform? Nej, nistan inte alls. Ar det en valfrihetsreform?
Lite grann, inte mycket.

Sedan kommer vi till frdgan om hur systemet har sett ut tidigare. Ja,
det har varit bara for de rika. Det r lite grann att vi utdkar detta till fler
ménniskor som kan ta del av dessa tjénster, det vill sdga de som inte har
det sa gott stéllt. Dér har vi en foréndring.

Men, herr talman, det &r tva andra saker som jag vill ta fasta pa. Forst
och framst, och det viktigaste, dr det hir en stor reform for nej till mer
skattefusk. Under s& manga ar har vi haft ett enormt skattefusk pé detta
omréade. Ni som tycker att det ar ett problem att skattefusket minskas av
detta har att ta stéllning till om det var bra tidigare nir néstan ingen i
detta land redovisade de svarta tjénster de manga ganger kopt. Ni ar
svaret skyldiga pa den fragan. Har det systemet varit bra? Nej, systemet
har inneburit ett enormt skattefusk. Ni kanske vill ga tillbaka till det, men
jag tror att svenska folket i forsta hand vill vara hederligt. D4 &r detta en
bra reform for mindre skattefusk i landet.

Men det hir &r ocksé en trygghetsreform for dem som har tvingats att
skattefuska. Det finns naturligtvis tva parter. De som betalar for detta ska
fordomas. Det dr inget snack om det. Det kan vi ta senare. Men det hér dr
en trygghetsreform for dem som inte tidigare har fatt ndgon social trygg-
het. Ménga ganger har det handlat om kvinnor, inte séllan av utlindsk
bord; de har inte fatt ndgon pension, de har inte ingatt i nagra arbetar-
skyddsforsdkringar och de har inte fatt ndgon form av sjukvardsforsak-
ring. 1 allt detta ligger en stor trygghetsreform. Nu tvingas méanga betala
for att se till att dessa 1 huvudsak kvinnor far de sociala férmaner som vi
tycker dr givna nir man har en vanlig anstillning.

Ni som tycker att detta ar ett daligt system maste sdga att ni tycker att
alla de ménniskor som visserligen arbetar ska vara kvar i det systemet.
De ska inte ha tryggheten som tillerkénns alla andra.



Jag tror inte att ni tycker s&. Jag dr Overtygad om att ni har en annan
asikt, ndmligen att det dr bra med de sociala forméanerna som arbetsgiva-
ren ska betala.

Nej, for dem som sdger att allt ska vara som det har varit, att dessa i
huvudsak kvinnor ska bli vid sin lést, saknar jag respekt.

Varfor har vi da tvingats att vidta denna reform? Jo, det beror pé en
sak, ndmligen hur skattesystemet ser ut. Vi har haft en valdsam progress-
ion 1 skattesystemet. Det ar alldeles korrekt ndr ni séger att det hdr hu-
vudsakligen gér till dem som tjdnar bést. Det finns inget att sdga om
detta. Det dr en foljd av att vi har ett progressivt skattesystem. Ni som
inte vill att det ska vara s& maste sidga att progressionen ska tas bort. Vi
som tycker att det dr bra med en progressiv skatteskala — det &r inte alla i
alliansen som gor det — far finna oss i att ni tar hem en podng hér gang
efter annan. Om progressionen hade varit &nnu hogre hade det varit dnnu
virre. Men om progressionen sénks blir det mindre. Det ar vl inget
konstigt med det, utan det &r en rent matematisk effekt.

Det viktiga &r att nu far de som inte &r sé rika, inte har sd hoga in-
komster, mdjlighet att kdpa den formen av tjdnster. Den de koper tjénsten
av kommer att ha social trygghet. Glom inte det.

Ar enigheten total inom socialdemokratin i frigan? Nej, under forra
mandatperioden fanns det vid ett tillfille en artikel i Dagens Nyheter.
Tvé kvinnliga socialdemokratiska riksdagsledaméter, och ytterligare
nagon, pladerade for att gdra ndgonting pad omradet for dem som nu &r
svartarbetare. Jag tycker att det var en hedervérd position. Man kan dis-
kutera sjdlva formerna, men det hir 4r pa sitt sitt en nodatgérd. Men det
ar alldeles klart att ndgonting behdvde goras.

Herr talman! Vi kan fraga oss om olyckan skulle vara framme i fram-
tiden — ursdkta mig, herr talman — och det skulle bli ett regeringsskifte
nista gang, skulle allt detta forsvinna? Jag vill pasta att det skulle vara
samma sak som med rintesubventionerna som skulle tas bort 1994. Alla
inser att ndgonting maste goras. Socialdemokraterna var 1991-1994
stenhart mot att ta bort rantesubventionerna. Men efter valet sades inget
om detta utan alla rdntesubventioner forsvann. Det finns en hel del re-
former som man inte har kraft att ta tag i. Det dr bland annat pa detta
omrade som Socialdemokraterna inte har haft tillracklig kraft att ta tag i
detta och se till att dessa ménniskor som av olika skél kénner sig tving-
ade att jobba i den svarta sektorn far mdjlighet att jobba i den vita sek-
torn.

Ar detta en stor reform? Nej, jag anser inte det. Den ir inte stor ur
statsfinansiell synpunkt. Det har den inte varit i de andra ldnderna heller.
Det ar framfor allt en trygghetsreform. Vi tycker att det &r bra att refor-
men genomfors for de manniskor som arbetar i vanliga arbeten, det vill
sdga att det ska vara samma forméner for dem som stédar i ett hem som
for dem som stédar i en skola.

Det har pratats mycket om skattefusk. Jag haller med. Det hér inbju-
der till skattefusk. Tyvérr blir det s& ndr man vidtar en del atgirder.

Herr talman! Jag satt for linge sedan med i Riksdagens revisorer. Jag
vet att Marie Engstrom ocksa var med. Det gjordes en betydande utred-
ning for fem—étta &r sedan om hur rotavdragen hade slagit. Det var in-
tressant att se. Jag ska inte siga att det var skattefusk — det har jag inte
beldgg for — men man kunde konstatera att avdragen som var begrinsade
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till 50 000 kronor och 30 procent arbete gjorde att varenda faktura som
kontrollerades rakade uppta 50 000 kronor som hogsta arbetskostnad
eftersom det gick att dra av maximalt 15 000 kronor. Daremot var det
farg, resor och det ena och det andra materialet. Det var en vildig an-
passning.

Jag haller med Fredrik Olovsson, som sdkert kommer att stélla en
fraga pa den punkten, att den hdr typen av atgérder inbjuder till skatte-
fusk. Men det finns ingen anledning att inte vidta dessa atgérder. Det
maste angripas pa ett annat sdtt, ndmligen genom att kontrollmyndighet-
en, skattemyndigheten, har s mycket resurser att folk avhaller sig fran
att gora detta. Det skedde vid rotreformen, och det hoppas jag sker nu
ocksa. Om det visar sig att det inte ar tillrackligt far skatteutskottet och
regeringen Overviga detta. Vi ska inte godta att det fifflas och fuskas
med denna reform. Vi ska inte heller godta att det fifflas och fuskas pa
andra hall. Om det skulle visa sig att undersokningarna &r riktiga maste
atgdrder vidtas. Men vi kan inte sdga att vi ska underlata att vidta dessa
atgirder bara for att nagra fuskar. I sa fall séger vi att de som arbetar i
den svarta sektorn ska vara kvar i den sektorn.

Anf. 217 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Efter Gunnar Andréns straffpredikan, holl jag pé att
sédga, skulle jag vilja stélla en liten fraga.

Nir vi diskuterade hushallstjénster forra gangen, i maj, tror jag, kriti-
serade jag att det var s& uppenbart riggat for att gynna manniskor med
véldigt hoga inkomster. En del av det &r just att taket i det svenska sy-
stemet ar satt sd hogt, drygt dubbelt sa hogt som i Belgien och Finland.
For att en familj ska fi ut maximalt frén systemet maste man kopa hus-
héllstjanster for vad som for en normal svensk motsvarar en hel arslon.

D4 holl Gunnar Andrén med om att det hér var ndgonting som borde
ses Over — kanske till och med sénkas, fick jag intryck av. Jag fragar nu
om Gunnar Andrén tycker att den hemldxan ar gjord, med tanke pé att
ingenting har fordndrats i det hér forslaget.

Anf. 218 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Jag kan glddja herr Olovsson med att jag inte har dndrat
asikt.

Man kan naturligtvis diskutera hur hogt grinsen ska séttas. Det har
gétt sa vildigt kort tid, bara ett halvér, sedan den hér reformen infordes.
Hittills har det bara kommit in 600 ansdkningar, om jag har hort rétt. Det
kan komma fler.

Jag anser att man efter en tidsperiod — jag kan inte riktigt precisera
hur lang den dr — bor fundera 6ver den tekniska utformningen och hur
hogt grinsen ska séttas. Den grdns som nu dr satt kan inte vara helig —
precis som 50 000-kronorsgrinsen for rotavdragen en gang inte heller
kunde vara helig. Man kan alltid diskutera procentsatser och annat.

Jag har alltsé inte dndrat &sikt pad den punkten, kan jag glddja herr
Olovsson med.

Anf. 219 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:
Herr talman! Det &r synd att Gunnar Andrén och jag kan vara dverens
om att det &dr riggat pa ett sddant sitt att hoginkomsttagare kommer vél-



digt bra ut ur det hér. Det kréavs alltsa valdigt stora inkomster for att man
ska kunna fa ut maximalt ur det héir systemet. Bara det tyder pa att
ndgonting maste goras.

Sedan skulle jag vilja kommentera nagra av de saker som Gunnar
Andrén nimnde i sitt anforande.

Det hir resonemanget ar véldigt intressant, att eftersom det finns pro-
blem med fusk i den hdr sektorn ska man sidnka skatterna kraftigt. Men
det gdr man gubevars inte alls for de ménniskor som kdper tjansterna,
utan det dr bara for att det r synd om dem som tidigare har jobbat i den
svarta sektorn och for att man ska rddda dem som man nddgas hélla en
dryg miljard 6ver dem som redan har hoga inkomster.

Jag tycker att det dr ett spdnnande resonemang, att man skjuter dem
som har det tufft i samhaillet framfor sig for att fa igenom en rejél skatte-
sdnkning for dem som har vildigt goda inkomster. Det &r valdigt frackt,
men jag hoppas att mianniskor i allménhet ser igenom den typen av ar-
gumentation.

Anf. 220 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Det dr naturligtvis vadligt att uttala att en viss position
innebér kinslokyla, men det dr &nda pa grinsen till att inte fundera framst
over dem som tar de hér tjansterna och varfor de gor detta.

Fréan min liberala synpunkt &r det allra viktigast att forhindra skatte-
fusk och att fa 6kad social trygghet for en grupp. Hur stor den &r kan vi
inte veta.

Ni socialdemokrater har hért skjutit in er pé att det bara géller de rika
och att det finns mdjligheter att fuska. Det perspektivet ar i och for sig
relevant — jag haller med om det. Men om man bara tar det, och den
volym som det dr friga om, kan man ocksa sdga: Hur mycket ska sti-
derskor, ofta av utlindsk bord, fa tjina? Det &dr vil ocksa en fraga. Jag
tycker att det dr viktigt att de kan forsérja sig pa ett arligt arbete och
komma ifran detta. Det maste man ocksa viga in.

Jag tycker sjélv att det ar naturligt att vi som &r unga och friska — jag
tillhor fortfarande den gruppen, bara 61 &r gammal — i allménhet inte
behover kopa den hér typen av tjanster, om vi har ordnade liv. Vi kan i
allménhet klara det hir. Men det finns ménga som har andra omsténdig-
heter, och for dem innebér det en bra mojlighet, som vi inte ska bortse
fran.

Da é&r det allra viktigaste momentet — jag upprepar det allra sist, herr
talman — att de som vi koper tjansterna av ocksd kommer in i ett socialt
trygghetssystem. Vi maste komma bort fran skattefusket i det hir landet.

Anf. 221 LENNART SACREDEUS (kd):

Herr talman! Jag ber inledningsvis att fa yrka bifall till forslaget i
skatteutskottets betdnkande och avslag pa reservationen.

Syftena bakom reformen med skatteldttnader for hushallstjanster ar
flera, och till viss del behdver dessa upprepas hér i denna debatt. Visser-
ligen giller propositionen skatteldttnader for formén av hushallstjénster,
men som ldget dr nu kostar det 5 000 kronor mer att ha hushéllstjanster
som forman for ett foretag &n att kopa tjénsterna sjilv. Denna skillnad
mellan férménen och att kdpa tjénsterna sjélv vill vi fran alliansens och
regeringens sida nu undanrdja.
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Det borde egentligen réda partipolitisk enighet i denna kammare om
detta. D4 far vi utgd fran det regelverk som finns vad géller avdragsrétt
for kop av hushallstjanster sedan halvérsskiftet. Utifrdn dessa forutsétt-
ningar borde det vara rimligt och fullt ut adekvat att rétta till denna sned-
sits ndr en arbetsgivare for en anstéllds rdkning koper hushallstjénster.
Det &r den snedsitsen det handlar om.

Herr talman! I ett modernt samhille behdvs legala forutsittningar for
detta slag av 16sningar mellan arbetsgivare och arbetstagare. Det borde vi
nog alla ta till oss, och inte minst med tanke pd oppositionspartiernas
uttalade vilja att vara moderna, réttvisa och tidsenliga.

Herr talman! L&t mig nu igen argumentera for skatteldttnader rent ge-
nerellt vid hushallstjanster. P4 oppositionen later det nimligen som att
det dr ett slags rikemansreformer. Vi fran alliansens sida och jag som
kristdemokrat menar att detta &r ett alldeles for forenklat synsatt.

For det forsta finns det ett uppenbart behov av detta slags tjénster.
Bevisligen existerar en marknad, med potential att vixa och att fungera
vél. Men det gor inte denna marknad i dag.

Pé en marknad finns efterfrdgan, och den har att géra med stora for-
andringar for och 1 hushéllen under de senaste 50 &ren. Nér det tidigare i
regel var en som forsorjde familjen dr det nu tva. Motsvarande behov
géller naturligtvis mindre hushéll och splittrade familjer. Manga behdver
mer tid — en del vill kalla det kvalitetstid — for och med sin familj eller
med nédra vénner.

Skatteldttnader for en familj eller ett hushéll kan inte liknas vid andra
slags skatteldttnader. Ska vi vara uppriktiga, vilket jag tycker att vi ska
vara, ar det véldigt ndra det hogst och rent privata som skattereglerna
kommer nér det handlar om hushallsnéra tjénster.

Reformerna ér till for att underlétta for bdde kvinnor och mén att for-
verkliga bade familjeliv och arbetsliv.

Herr talman! Faktum ér att vart fjairde hushall efterfragar dessa tjans-
ter. Vad vi nu gor fran alliansens sida &r att underldtta for utbudssidan av
de efterfragade tjansterna. Fler foretag kan erbjuda fri hushéllstjanst. Fler
foretag startar. Hushallens efterfragan kan forverkligas i fler kopta tjéns-
ter.

Herr talman! For det andra, enligt den lista jag har, &r det oerhort vik-
tigt att denna marknad omvandlas fran svart till vit.

De stora skattekilar, det vill séga skillnaden mellan koparens pris och
sdljarens ersittning efter skatt, som finns for hushallstjanster — det vill
sdga inkomstskatt, arbetsgivaravgifter och moms — driver upp skatteni-
van till 60-70 procent. Med séddana nivaer — jag vill understryka detta —
ar det bara de vélbestdllda som klarar att betala dessa tjanster. Med vara
reformer kan dven vanligt folk med 1dga inkomster eller medelinkomster
Overvéga att kopa dessa hushéllstjanster.

For det tredje handlar det om solidaritet med dem som utfor tjénster-
na. Ofta &r det kvinnor, och ofta &r det nya svenskar. De behdver komma
in pd den formella arbetsmarknaden. De behover fa den trygghet, det
anseende, den virdighet och de mojligheter som gor att de kan ga vidare
till andra branscher eller starta eget.



Herr talman! For det fjarde bidrar reformerna till en jamnare inkomst-
fordelning och béttre forhéllanden. Fler far hogre inkomster én tidigare
och reglerade arbetsforhéllanden. Fler omfattas av socialforsékringssy-
stemet, vilket ger béttre inkomstskydd under arbetslivet och under pens-
ionstiden.

For det femte stirker dessa reformer, det vill sédga skatteldttnader for
hushallstjanster och for formén av hushallstjanster, kvinnors yrkesposit-
ion och deras ekonomiska sjélvstédndighet.

Obetalt hemarbete kan ocksé bytas ut mot mer arbete eller utbildning
utanfor hemmet, om man s& vill, vilket ockséd 6kar mojligheterna for
framtiden.

Vi frén alliansens sida, och jag som kristdemokrat, vill att detta re-
formpaket ska verka ett tag. Dérefter far det utvirderas.

Jag vill ocksd pdminna denna kammare om vart Ostra grannland. Jag
vet att jag har ndmnt vart ostra grannland Finland mer &n en gang tidi-
gare. Men dir var det faktiskt ministrar fran systerpartierna till Vénster-
partiet och Socialdemokraterna som initierade avdragsrdtt for hus-
héllsndra tjanster. Den dramatik som finns i Sveriges riksdag finns inte
pé andra sidan Ostersjon.

Jag tycker ocksa att vi i den debatt som vi har hédr i dag ska begrunda
att Socialdemokraterna och Vénsterpartiet manga ganger vidhaller att
stadjobb skulle vara mindre fina arbeten, mindre vérdefulla arbeten, kan-
ske till och med, rent ut sagt, lite fulare arbeten. Men faktum é&r att ménga
arbeten pd arbetsmarknaden dr ndgonting som man borjar med och kan
gé vidare till. Det 4r ocksa ett fritt val att ta ett arbete.

Vi vill inte att man ska nedvérdera alla de mén och kvinnor som gor
en jatteviktig insats och som gor ett arbete. Och detta dr ett arbete inom
hushallstjansten som vi verkligen saknar nér det inte utfors.

Herr talman! Avslutningsvis vill jag sammanfatta pa foljande sétt.

Varenda familj eller vartenda hushall som fér léttare att klara just sina
livspussel dr levande argument for denna reform. Varenda arbetsgivare
och anstdlld som gar fran svart till vit sektor &r ocksé levande argument
for reformen. Varenda kvinna eller man — de ar ofta nysvenskar — som
gér frén otrygghet till trygghet i en formell anstillning med social trygg-
hetslagstiftning &r dven de levande argument for reformen. Varenda man
eller kvinna som gér fran smussel och fusk till anstindighet, vérdighet
och yrkesstolthet 4r levande argument for reformen.

Herr talman! Lat oss fokusera pa mojligheterna!

Anf. 222 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Jag reagerade pa att Lennart Sacrédeus hidvdade att vi
har pastatt att det hir skulle vara mindre fina jobb, att stidda eller jobba i
nagon tradgard. Sa ar det sjalvklart inte alls.

Ingen av oss som har reserverat oss mot majoritetens beslut tycker att
det skulle vara nagot fult med att stdda. Jag tycker att det kan vara skont
att slippa, men jag stddar gdrna hemma i alla fall. Jag ser ingenting fel i
det.
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Diremot ar det hér en rikemansreform. S& har det varit i alla de andra
landerna dir man har infort den hér typen av subventioner eller bidrag.
De gér till de allra rikaste. Den tiondel som har det bast stillt far at-
minstone hélften av det. Det andra lar fordelas pa dem som kommer strax
déirefter, kan man misstdnka.

Lennart Sacrédeus sade att man var inne i det mest privata nér det
handlar om hushallsnédra tjanster. Det stimmer ju. Men det &r lite konstigt
att Lennart Sacrédeus resonerar som han gor. Nar skatteutskottets majori-
tet yttrade sig dver skattefragor i budgeten skrev man, apropa Miljoparti-
ets forslag att ge cyklar som 16neforman, att det skulle leda till grans-
dragnings- och kontrollproblem och att det skulle kunna kritiseras fran
fordelningspolitisk synvinkel eftersom det dr en levnadsomkostnad som
skattesubventioneras. Det skulle ocksd kunna anses vara oréttvist ef-
tersom det ldmnade andra grupper utanfor.

Ar inte det hir lite grann att sila mygg och svilja kameler? Varfor
skulle ett grillparty pa Franska Rivieran subventioneras? Varfér damm-
sugning? Ar inte det ocksd privata levnadsomkostnader? Ar verkligen
viljan att gynna den rikaste gruppen i samhéllet s stor att man véljer en
annan argumentation bara for att det &r en annan grupp som det hir hand-
lar om?

Anf. 223 LENNART SACREDEUS (kd) replik:

Herr talman! Tack, Fredrik Olovsson, for fragorna! Jag far ocksa
tacka for kommentarerna.

Jag uppskattar denna tydliga markering i debatten hér i kammaren.
Nu dr den inte alltfor mediebevakad och har inte s& stort genomslag i
landet. Men jag tror att varje parti har sin hemléxa att géra. Och jag tror
att ni 1 Socialdemokraterna — och det géller oppositionen som helhet —
har en del att vinna pa att tala mycket mer gott om dessa hushéllsnira
tjanster och dessa hushéllsndra jobb. De &r véardefulla. Det ar bra arbeten
och viktiga arbeten.

Fredrik Olovsson kan sjélvklart inte pa négot sitt goras ansvarig for
enskilda uttalanden som har gjorts inom hans parti. Jag kan inte sta till
svars for allt som sdgs inom mitt parti. Men det ar dnda pa en sa hog niva
som pa partisekreterarnivd och annat som det genom aren har uttalats en
hel del nedklankande och nedséttande om att stdda i andra méinniskors
hem. Och det finns en hel del historik och barlast att bearbeta. Men lat
oss vara dverens om att detta dr viardefulla jobb!

Da kommer vi 6ver pa den andra fragan. Det handlar om hur vi ska
stimulera utbudssidan. Hur ska vi stimulera sa att de hér jobben verkligen
blir vita? Hur ska vi stimulera, Fredrik Olovsson, sa att fler faktiskt far
rad och kan efterfraga detta?

Sedan tycker jag nog att grillpartyn pa Franska Rivieran kdnns av-
lagsna i denna kammare, denna dag i Stockholm. Ocksa denna fraga
kénns avldagsen. Jag ser inte riktigt kopplingen.

Sedan gillde det cyklar som 16neférman. Socialdemokraterna hade
under sitt regeringsinnehav mellan 1994 och 2006 mojlighet att genom-
fora det. Ar ni intresserade av att gora detta kan ni gora det den dag nir
ni kommer tillbaka i regeringsstillning, om ni gor det.



Anf. 224 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Det var inte jag som tyckte att man skulle ha det hér
med cyklar. Jag var en del av majoriteten som skrev att det ndrmast var
en privat levnadsomkostnad och att det darfor inte borde subventioneras.

Det intressanta var ju att vi dd var dverens om att det var kontroll-
och grinsdragningsproblem och att det kunde uppfattas som orittvist
dérfor att det stéllde vissa grupper utanfor. Det var s& vi gemensamt for-
mulerade oss.

Men Lennart Sacrédeus har uppenbarligen gatt och bytt asikt sedan vi
antog det hdr yttrandet. Nu ska ju det mest privata, som du uttryckte det,
subventioneras, ndmligen stddning och hushallsarbete.

Det tycker jag ér lite inkonsekvent. Man sldpper igenom grillpartyn,
var de nu mé vara, i varje fall inom EU eller EES-omrédet. Det ska man
kunna fa subventioner for men inte for cyklar. Om man ska vélja négot
av de tva tycker jag nog att det skulle vara viktigare att f4 subventionen
for cykel.

Men det dr Lennart Sacrédeus som har bytt uppfattning. Han skulle
da kunna forklara varfor han har gjort det.

Anf. 225 LENNART SACREDEUS (kd) replik:

Herr talman! Jag kanske inte riktigt f6ljer med i alla led hér i diskuss-
ionen.

Forst och frimst diskuterar vi nu nagonting som Miljopartiet har
framlagt. Jag tycker inte att Fredrik Olovsson dr helt entydig nir det
géller vad som dr den socialdemokratiska linjen. Men resonemanget
bygger uppenbarligen pé att jag och dirmed Kristdemokraterna skulle
vara ologiska i vart sitt att resonera.

Sjdlvklart finns det gransdragningsfragor nér det géller vad man vill
prioritera och vad som inte prioriteras. Jag tycker att det hér cykelexemp-
let inte kénns helt relevant. Men jag vill inte langsiktigt avfarda att man
ska titta dven pa fragor som géller nagot med cyklar.

Jag vet inte om man kan séga att cyklar tillhér det mest privata jam-
fort med att stdda i manniskors hem. Diskussionen blir hdr en aning sna-
rig. I alla fall vill jag séga att jag ar stolt Gver att vi 4ndé ldgger fram ett
forslag som gor att fler jobb blir vita, att det blir fler jobb och som
kanske underléttar ett battre familjeliv.

Anf. 226 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Jag vill borja med att séga att jag héller med opposition-
en i skatteutskottet om att det hér forslaget om skattereduktion for hus-
hallsnéra tjdnster ar en del av den oréttvisa skattepolitik som fors av re-
geringen. Avdraget gynnar personer med hoga inkomster pa ett otillbor-
ligt sdtt och innebdr i realiteten att gemensamma resurser anvéands for att
ge skattefavorer &t hogavlonade, vilket &r exempel pa en dalig fordel-
ningspolitik.

Tre ministrar i den borgerliga regeringen, en fore detta och tva nuva-
rande, har anvint hushallsnéra tjanster och har gjort det utan att betala
skatt eller arbetsgivaravgifter genom att utnyttja unga kvinnor med en
svag stéllning pa arbetsmarknaden. Detta trots att dessa moderater har
haft hoga inkomster och uppenbarligen har haft rad att kdpa tjénsten vitt.
De har haft rdd men inte tyckt att det har varit vért priset. De har haft rad
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men inte tyckt att kvinnorna varit virda drédgliga arbets- och anstill-
ningsvillkor. Tror verkligen den borgerliga majoriteten att en sddan mén-
niskosyn fordndras bara for att man infor skatteavdrag?

Gunnar Andrén fran Folkpartiet stod tidigare hér i talarstolen och for-
domde alla dessa skattefuskare som utnyttjat kvinnor, ofta med utlindsk
bakgrund. P4 den punkten, Gunnar Andrén, dr vi &verens. De borde
skdmmas.

Det finns tydligen ett samband mellan hég inkomst och motviljan mot
att betala skatt, i alla fall bland de nya moderaterna.

Anf. 227 HELENA LEANDER (mp):

Herr talman! Jag &r ledsen att behdva forlinga debatten i en fraga
som egentligen inte riktigt hor till, men det blev lite forvirrat hir om vad
Miljopartiet egentligen tyckte om cyklarna. Sa jag tinkte bara lite kort
séga att i dag kan man ju fa skattefri formén om man cyklar pa ett gym
om arbetsgivaren betalar ett gymkort, men dédremot kan man inte fa en
skattefri formén om man cyklar till jobbet. Det dr det vi tyckte var lite
konstigt, eftersom det senare har inte bara hilsofordelar utan ocksa miljo-
fordelar. Darfor tyckte vi att man kunde ratta till det.

Om det &r privat eller inte, mygg eller kameler, far ni avgora.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 29 november.)

16 § Séankt reklamskatt for vissa periodiska publikationer

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2007/08:SkU8
Sankt reklamskatt for vissa periodiska publikationer (prop. 2007/08:18).

Anf. 228 LENNART SACREDEUS (kd):

Herr talman! Jag vill inledningsvis yrka bifall till forslaget i skatteut-
skottets enhélliga betdnkande.

Reklamskatten har blivit till en riktig foljetong hér i Sveriges riksdag.
Skatt pa annonser inférdes 1971 av enbart fiskala skal. Statligt stod till
dagspressen behdvde finansiering. Tillimpningsproblem och bristande
konkurrensneutralitet har f6ljt skatten sedan dess.

Reklamskatteutredningen frén 1986 foreslog fordndringar s att lagen
skulle anpassas till och omfatta nya medier, men utredningens forslag
ledde inte till fordndringar.

I december 1995, alltsa for snart tolv ar sedan, fick en sédrskild utre-
dare uppdraget att gora en 6versyn av reklambeskattningen. Denna dver-
syn mynnade ut i forslaget att avskaffa reklamskatten, SOU 1997:53.

Skatten kritiserades for att inte vara generell och konkurrensneutral.
Det gillde d& nya reklammedier som radio, tv och Internet med mera.
Den kritiserades ocksa for att reglerna var svara att tillimpa, inte minst
vad det giller trycksaker. Inte minst géillde detta reklam och trycksaker
fran ett annat land. Utredaren ansag helt enkelt att skattens grundkon-



struktion och omvérldsutvecklingen fatt skatten att bli “oréttvis” och
”omodern”.

Herr talman! Vi skulle kanske kunna ldgga till ordet oansvarig vad
géller denna reklamskatt. Kristdemokraterna har ocksé tillsammans med
Ovriga allianspartier under en rad ar papekat bristerna i denna skattelag-
stiftning och framhallit att reklamskatten inte har ndgon plats i ett mo-
dernt skattesystem.

Herr talman! I april 2002, for fem och ett halvt &r sedan, anforde
riksdagen som sin mening att reklamskatten borde avskaffas. Den social-
demokratiska regeringen prioriterade inte denna reform trots riksdagens
tillkdnnagivande under flera a&r med motiveringen att det statsfinansiella
laget inte tillat det. Forst under hosten 2005 togs ett forsta steg i avskaf-
fandet.

Riksdagen beslutade infor 2006 att skatten pa annonser i allmén ny-
hetstidning skulle sénkas frén 4 till 3 procent och att reklamskatten i
ovrigt skulle sénkas frén 11 till 8 procent. Dessutom besldts att den skat-
tepliktiga omsittning som berittigat till aterbetalning av reklamskatt for
dagspress skulle hojas fran 12 till 50 miljoner och for populdrpress och
fackpress fran 6 till 10 miljoner.

Antalet tidningar som betalar reklamskatt har pa grund av detta natur-
ligtvis minskat. Det &r ndgot som vi i alliansen och inom Kristdemokra-
terna ser mycket positivt pa.

Herr talman! Nu foreslas samma reklamskatt pa 3 procent for samt-
liga periodiska publikationer och inte bara nyhetspress. Aven grundav-
draget pa 50 miljoner ska bli enhetligt pd samma sitt.

Betinkandet har inga reservationer. Utskottet &r enigt. Vi gér succes-
sivt mot en mer modern, ansvarig och réttvis tingens ordning vad géller
reklam och medier.

Som alliansare och kristdemokrat kan jag sdga att jag &r stolt Gver
men inte n6jd med att vi har nétt s& hér langt. Fran skatteutskottet har vi
niamligen tidigare uttalat och erinrat om att riksdagen tidigare tillkdnna-
givit — det var for flera &r sedan — att man ville se en avveckling av hela
reklamskatten.

Anf. 229 BIRGITTA ERIKSSON (s):

Herr talman! Det ar alldeles riktigt, som Lennart Sacrédeus sade hér,
att redan 2002 tillkdnnagav den hir riksdagen under socialdemokratisk
ledning att reklamskatten skulle avskaffas. Det &r ocksa riktigt, som
Lennart Sacrédeus sade, att det statsfinansiella laget inte tillit det vid den
tidpunkten, utan man fick vénta adnda till 2005, d& den socialdemokra-
tiska regeringen tog ett forsta steg i att avskaffa den hér skatten.

Det dr med glddje som vi kan konstatera att den borgerliga regeringen
nu fullfoljer den socialdemokratiska politiken i den hédr propositionen.
Det borde ni gora i fler fragor. Vi hoppas att ni fortséttningsvis ska vara
lyhorda for de socialdemokratiska synpunkterna. Vi ser framtiden an
med tillforsikt.

Anf. 230 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Jag héller med om det som Lennart Sacrédeus séger om
att reklamskatten inte har ndgon plats i ett modernt skattesystem. Det adr
helt riktigt. Fran Vinsterpartiets sida har vi péverkat, skulle jag vilja
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pasta, det som hdnde den forra mandatperioden nér det géllde reklam-
skatten. Jag far vil sdga till Lennart Sacrédeus att nu har ni en mandatpe-
riod pa er att goéra ndgot. D& far vi vil hoppas pé resultat. Vi frdn Véns-
terpartiets sida stéller upp pé att reklamskatten tas bort helt och hallet, for
det dr en omodern skatt som ar konstruerad pé ett sddant sitt att all re-
klam inte kan omfattas. Darfor finns det inga mojligheter att ha den kvar.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 29 november.)

17 § Bordléiggning

Anmaildes och bordlades
Propositioner
2007/08:40 Aterforsikring

Motioner

med anledning av prop. 2007/08:28 Utvidgad registerkontroll inom for-
skoleverksamhet, skola och skolbarnsomsorg

2007/08:Ubl av Rossana Dinamarca m.fl. (v)

med anledning av prop. 2007/08:36 Genomforande av ekodesigndirekti-
vet

2007/08:N7 av Kent Persson m.fl. (v)

2007/08:N8 av Thomas Ostros m.fl. (s)

18 § Anmilan om interpellationer
Anmadldes att f6ljande interpellationer framstéllts
den 28 november

2007/08:240 Solidaritetsstod

av Luciano Astudillo (s)

till integrations- och jamstilldhetsminister Nyamko Sabuni (fp)
2007/08:241 Sveriges engagemang for demokratin i Colombia
av Luciano Astudillo (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2007/08:242 Ersiittning i jobb- och utvecklingsgarantin

av Josefin Brink (v)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2007/08:243 Genomforande av EU:s klimatpolitik

av Ulf Holm (mp)

till statsradet Cecilia Malmstrom (fp)



2007/08:244 Krami och MOA
av Lena Olsson (V)
till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 4 december.

19 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmaildes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 28 november

2007/08:361 Svensk position infor métet om klusterbomber i Wien
av Hans Linde (V)

till forsvarsminister Sten Tolgfors (m)

2007/08:362 Arbetsgivarens ansvar for méns viald mot kvinnor
av Carina Hdgg (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)

2007/08:363 Djur i valdsmiljoer

av Carina Hdgg (s)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2007/08:364 Ett omstartspaket till Zimbabwe

av Carina Higg (s)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)

2007/08:365 Toppmotet EU-Afrika

av Carina Higg (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 4 december.

20 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor
Anmaildes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 28 november

2007/08:277 Okad frihandel

av Tomas Tobé (m)

till statsradet Ewa Bjorling (m)

2007/08:280 Frihandel med alkohol och tobak
av Birgitta Eriksson (s)

till statsradet Ewa Bjorling (m)
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2007/08:281 En handelspolitik mot barnarbete
av Birgitta Eriksson (s)

till statsradet Ewa Bjorling (m)

2007/08:286 Tobaksodlingen i Brasilien

av Birgitta Eriksson (s)

till statsradet Ewa Bjorling (m)

2007/08:299 Arbetslosa unga kvinnor i Norrbotten
av Maria Stenberg (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2007/08:303 En bok for alla

av Nikos Papadopoulos (s)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
2007/08:304 Utveckling av sociala foretag

av Elisabeth Svantesson (m)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)
2007/08:305 Den tunga giingkriminaliteten

av Lars-Arne Staxdng (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2007/08:306 Vinteranpassade dick for den utliindska tunga for-
donstrafiken

av Margareta Cederfelt (m)

till statsradet Asa Torstensson (c)

2007/08:307 Nya regler for sjukskrivna

av LiseLotte Olsson (V)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)
2007/08:308 Basel 2-dverenskommelsens konsekvenser for bostads-
marknaden

av Ameer Sachet ()

till statsradet Mats Odell (kd)

2007/08:309 Hyresrittens konkurrensnackdelar
av Ameer Sachet (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2007/08:311 Avel med nétrasen belgisk bla

av Ulf Holm (mp)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)
2007/08:312 Lonebidrag till eget foretagande

av Ulf Holm (mp)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2007/08:314 Forenkling att fa en F-skattsedel
av Elisabeth Svantesson (m)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)
2007/08:318 Den europeiska arresteringsordern
av Ulf Holm (mp)

till justitieminister Beatrice Ask (m)



2007/08:319 Ersittningsregler for arbetssokande i Oresundsregionen
av Katja Larsson (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2007/08:320 Arbetskraftsbrist pa grund av nedskurna arbetsmark-
nadsutbildningar

av Ameer Sachet (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2007/08:321 Kulturutredningen och dansen

av Siv Holma (V)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)

2007/08:323 Arrangerade iktenskap, frivillighet och jéimlikhet
av Lennart Sacrédeus (kd)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2007/08:324 Fossilgas fran Norge

av Wiwi-Anne Johansson (V)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2007/08:325 Hundsmuggling

av Marietta de Pourbaix-Lundin (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2007/08:326 Japans valjakt

av Marietta de Pourbaix-Lundin (m)

till miljdminister Andreas Carlgren (c)

2007/08:327 Forstiarkt finansinspektion

av Monica Green (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2007/08:328 Forfalskning av nationalitet

av Staffan Appelros (m)

till statsradet Tobias Billstrom (m)

2007/08:330 Rittsliga atgédrder efter avvisningen av Alzery och
Agiza

av Lena Olsson (v)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2007/08:331 Sjukersittning och ideellt fortroendeuppdrag
av Hans Hoff (s)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)

2007/08:332 Nya principer for styrning av forvaltningen
av Monica Green (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2007/08:333 Telefoni i glesbygd

av Jeppe Johnsson (m)

till statsradet Asa Torstensson (c)

2007/08:334 Gemensam bibliotekswebb

av Leif Pettersson (s)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
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Prot. 2007/08:32 2007/08:335 Kvinnokommissionen

28 november av Leif Pettersson (s)

_— till integrations- och jamstélldhetsminister Nyamko Sabuni (fp)
2007/08:336 Forstirkning av infrastrukturen i Pajala
av Leif Pettersson (s)
till statsradet Asa Torstensson (c)

2007/08:337 Hallbarhetsmirkning av kott
av Betty Malmberg (m)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)
2007/08:338 Handlingsplan mot vald mot kvinnor
av Thomas Bodstrom (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)
2007/08:339 Insatser mot vild mot kvinnor
av Thomas Bodstrom (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)
2007/08:340 Sexkdpslagen

av Nina Larsson (fp)

till justitieminister Beatrice Ask (m)
2007/08:341 Sjosédkerhet

av Kent Hdrstedt (s)

till statsradet Asa Torstensson (c)
2007/08:342 Synen pa sjosikerhet

av Kent Hdrstedt (s)

till statsradet Asa Torstensson (c)
2007/08:343 Dammsiikerheten

av Peter Jeppsson ()

till forsvarsminister Sten Tolgfors (m)
2007/08:344 Atgird mot skattefusk

av Birgitta Eriksson (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)
2007/08:345 Agarligenheter

av Egon Frid (v)

till statsradet Mats Odell (kd)

2007/08:346 Utvidgat Schengen och smuggling
av Britta Radstrom (s)

till finansminister Anders Borg (m)
2007/08:347 Rubiner frian Burma

av Britta Radstrém (s)

till statsradet Ewa Bjorling (m)

2007/08:348 Investeringsbidragen till hyresritter
av Egon Frid (v)

till statsradet Mats Odell (kd)
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2007/08:349 Skattekontroll och hushillsavdrag Prot. 2007/08:32

av Birgitta Eriksson (s) 28 november
till finansminister Anders Borg (m) _—
2007/08:350 Kommunala skattesinkningar

av Birgitta Eriksson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 4 december.

21 § Kammaren atskildes kl. 17.40.

Forhandlingarna leddes
av forste vice talmannen frdn sammantriddets bdrjan till och med 7 §
anf. 67 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med anf. 115 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till och med 10 § anf. 162 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med 15 § anf. 213 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet
ANDERS FORSBERG

/Eva-Lena Ekman
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Anf. 180 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (M) replik.....ccceevieriieieiieiieiierieeee e
Anf. 181 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik.......c.ccceeuvennene

Anf. 182 Kulturminister LENA ADELSOHN
LILJEROTH (M) replik.....cceevvieeiiiiiiierienierieeieeeeeeeeeeieeia
Anf. 183 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik.........

Anf. 184 Kulturminister LENA ADELSOHN
LILJEROTH (M) replik.....ccveviieiiiiiiieiieneenieeieeeeeeeeeeieea
Anf. 185 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s) replik ........

Anf. 186 Kulturminister LENA ADELSOHN
LILJEROTH (M) replik.....cceeviieeiiiiiiieiieniereeie e
(Beslut fattades under 14 §.) ..oocveeeeierieieeie et
11 § Andring i tullagen, m.m.
Skatteutskottets betédnkande 2007/08:SKUS ........ccccoceveveriennnne
(Beslut fattades under 14 §.) ..oocvvieeierieiieieee e
12 § Vissa kapitalskattefragor
Skatteutskottets betédnkande 2007/08:SkUG6 ...........cccevevereennne
Anf. 187 MARIE ENGSTROM (V) c..ooviviririreicieeeeeeeeenn,
Anf. 188 ULF BERG (M).c..coieiiiiiiniiniinieeieieee e
Anf. 189 MARIE ENGSTROM (V) replik......cccoovviriverennne.
Anf. 190 ULF BERG (m) repliK ......cccccvevveviieviieiieieeieeiienens
(Beslut fattades under 14 §.) ..ocoveveeierieiieece et
13 § Skattelittnader for forman av hushallstjénster ......................
Skatteutskottets betdnkande 2007/08:SkU7 ........ccccvvevvveernennne.
Anf. 191 FREDRIK OLOVSSON (8) ..cceoveieierieriesieeeeeeeeneenns
Anf. 192 MARIE ENGSTROM (V) c..ooovevveeereeeieeeeeeeecean
(OIS, 15 §)eieiieiieie ettt ettt et
Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
14 § Beslut om iirenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride
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NU4 Statliga fOretag........coceeeeeiriieieieieiereieeeeeisesesesesesesesns 108  Prot. 2007/08:32

TU3 Kompetens hos yrkesforare..........c.cceceeeeevecrienenencncneennee 108 28 november
KU3 Annonstid i radio och TV .....ccocoiiiiiiiiiiiieieeeeeee 109 ————————
KU4 Tillstand for digital marksand tv........cccceceveneniencncneene. 109
SkUS Andring i tullagen, M.m...............coooveveuerereuerereieeceennnns 109
SkU6 Vissa kapitalskattefradgor .........ccoceveeieriiienincncncnceee 110
15§ (forts. fran 13 §) Skattelédttnader for formén av
hushallstjénster (forts. SkU7) 110
Anf. 193 HELENA LEANDER (IMD)..cccoeireieririeieeeieiennn 110
Anf. 194 JESSICA POLFJARD (M) .....c.cccooovviveirerrnererenne. 111
Anf. 195 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK......c.cceevevurennne 113
Anf. 196 JESSICA POLFJARD (m) repliK........ccccccvvevenenne.. 113
Anf. 197 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK........ccceevevvrennnne 113
Anf. 198 JESSICA POLFJARD (m) replik........ccccccvvevenenne.. 114
Anf. 199 MARIE ENGSTROM (V) repliK .......cocoovvevrrerrnnnn. 114
Anf. 200 JESSICA POLFJARD (m) repliK........cccccccvvevenenn... 114
Anf. 201 MARIE ENGSTROM (V) repliK .......cocoovvevrrerrennnn. 115
Anf. 202 JESSICA POLFJARD (m) repliK.......ccccoevrrrrnnnne. 115
Anf. 203 HELENA LEANDER (mp) repliK ......c.ccccevevvrennnne 116
Anf. 204 JESSICA POLFJARD (m) repliK.......ccccocovrrrrnnnnes 116
Anf. 205 HELENA LEANDER (mp) repliK ........ccccovvevvrennne 117
Anf. 206 JESSICA POLFJARD (m) repliK........ccccevrvernrnnnnn. 117
Anf. 207 KARIN NILSSON (€) .ccvervevereeieririeieeeeieieieeieeeeenne 118
Anf. 208 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK........ccccevvervrennne 119
Anf. 209 KARIN NILSSON (c) repliK......ccceeeverierienieireienns 119
Anf. 210 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK......c.ccceevevvrennne 120
Anf. 211 KARIN NILSSON (c) repliK......ccceevvercverierrieirennene 120
Anf. 212 MARIE ENGSTROM (V) repliK .....cooovvvevevririnnnnnn. 121
Anf. 213 KARIN NILSSON (c) repliK......cccevevervierienieirennenne 121
Anf. 214 MARIE ENGSTROM (V) repliK .....cooovvvevevririnnnnnn. 122
Anf. 215 KARIN NILSSON (c) repliK......ccoevevercvenieniieirennene 122
Anf. 216 GUNNAR ANDREN (D) covvovveereeeieeeeeeeereenan 122
Anf. 217 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK......c.ccccovvervrennne 124
Anf. 218 GUNNAR ANDREN (fp) replik.......ccocevveveererrrennnes 124
Anf. 219 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK ....ccoocerveerrenennee 124
Anf. 220 GUNNAR ANDREN (fp) replik.......ccocevveveeverrrneaes 125
Anf. 221 LENNART SACREDEUS (Kd) .....oooovvrereecereenee. 125
Anf. 222 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK......c.cccceovvervrennnne 127
Anf. 223 LENNART SACREDEUS (kd) replik ..........cc......... 128
Anf. 224 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK........cccceevervrennnne 129
Anf. 225 LENNART SACREDEUS (kd) replik .........cccco...... 129
Anf. 226 EVA-LENA JANSSON (8) ceeerveiereierieieiereeieeenenne 129
Anf. 227 HELENA LEANDER (IND)....cvveveereereeereeerrereneenn 130
(Beslut skulle fattas den 29 november.) .........ccccoecvevvverieeieennenns 130
16 § Sénkt reklamskatt for vissa periodiska publikationer............ 130
Skatteutskottets betdnkande 2007/08:SKUS ..........cccceevvvevvennen. 130
Anf. 228 LENNART SACREDEUS (Kd) .....coovvvereerreennn. 130
Anf. 229 BIRGITTA ERIKSSON (8)..ccecveieierierierieneeeeieenena 131
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Anf. 230 MARIE ENGSTROM (V) ...oovvvveiereeeeeeeeeeeeeeean

(Beslut skulle fattas den 29 november.) .........ccccccevenercreneenne.
17 § Bordléiggning
18 § Anmiilan om interpellationer
19 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
20 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor
21 § Kammaren étskildes kl. 17.40.

Tryck: Elanders, Villingby 2007
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