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Starkt ratt till skadestand for brottsoffer

Till civilutskottet

Civilutskottet beslutade den 31 mars 2022 att ge justitieutskottet tillfalle att
yttra sig ver proposition 2021/22:198 Starkt ratt till skadestand for brottsoffer
och eventuella foljdmotioner i de delar dessa berdr justitieutskottets
beredningsomrade.

Justitieutskottet behandlar i sitt yttrande fragor om effektivare hantering av
erséttning till brottsoffer och om utvidgad rétt till krdnkningsersattning till
poliser och andra yrkesgrupper med sérskild beredskap. Dessa fragor tas bl.a.
upp i motionerna 2021/22:4533 (L) yrkande 1, 2021/22:4595 (C) yrkandena 1
och 2, 2021/22:4627 (KD) yrkande 1, 2021/22:4628 (SD) yrkandena 1 och 2
samt 2021/22:4634 (M).

Vidare overlamnas flera motioner fran den allmanna motionstiden 2021/22
till civilutskottet— under forutsattning att civilutskottet ger sitt medgivande.
Justitieutskottet anser att dessa motioner med fordel behandlas tillsammans
med propositionen. De motioner som Overldmnas till civilutskottet &r
motionerna 2021/22:197 (C), 2021/22:429 (M), 2021/22:455 (V) yrkande 11,
2021/22:2528 (SD) yrkande 40, 2021/22:2561 (SD) yrkande 12, 2021/22:3579
(C) yrkande 38, 2021/22:3778 (M) yrkande 2, 2021/22:3781 (M) yrkande 14,
2021/22:3974 (L) yrkande 83, 2021/22:4031 (M) yrkande 51 och
2021/22:4187 (KD) yrkande 16.

Justitieutskottet anser att civilutskottet, med tillstyrkande av
motionsyrkanden, bor foresld att riksdagen gor ett tillkdnnagivande som
innebér att regeringen ska utreda en effektivare hantering av erséttning till
brottsoffer.

I ovrigt valkomnar justitieutskottet regeringens forslag och utifrdn de
utgangspunkter som utskottet har att beakta anser utskottet att civilutskottet
bor tillstyrka regeringens lagforslag och avstyrka de 6vriga motionsyrkandena.

| yttrandet finns tre avvikande meningar (S, M, SD, KD).



2021/22:JuUby

Utskottets Overviaganden

Bakgrund

Utbetalning av skadestand

Den som har skadats till foljd av ett brott kan krava skadestand av garnings-
mannen. Regler om skadestand och vilka skador som &r ersattningsgilla finns
i skadestandslagen (1972:207). Processuella regler om hur skadestands-
ansprak ska framstallas och om att talan kan féras i samband med ett brottmal
finns i rattegdngsbalken.

Né&r en lagakraftvunnen dom som innebéar att den tilltalade ska betala
skadestand kommer in till Kronofogdemyndigheten skickar myndigheten ut
en skriftlig fraga till den brottsutsatte med en forfragan om denne vill ha hjalp
med att driva in skadestdndet. Om den brottsutsatte tackar ja till detta skickar
Kronofogdemyndigheten en uppmaning till den som ska betala skadestand att
betala in skadestandsbeloppet till myndigheten. Den skadestandsskyldige har
da tvd veckor pad sig att betala. Om han eller hon inte gor det, gor
Kronofogdemyndigheten en tillgangsutredning for att ta reda pa om den
skadestandsskyldige har méjlighet att betala. Om Kronofogdemyndighetens
utredning visar att gérningsmannen inte kan betala hela det utdémda
skadestandet, ska den brottsutsatte ta reda pA om han eller hon har nagon
forsakring som kan tacka skadestindet eller delar av det. Om ingen
forsakringsersattning betalas ut kan den brottsutsatte véanda sig till
Brottsoffermyndigheten och anstka om brottsskadeersattning. Forut-
sittningarna for utbetalning av en sadan erséttning anges i brottsskadelagen.

En ny brottsskadelag tradde i kraft den 1 juli 2014 (prop. 2013/14:94, bet.
2013/14:JuU38, rskr. 2013/14:255). Genom den nya lagstiftningen skapades
ett storre utrymme for Brottsoffermyndigheten att aterkrava utbetald
ersattning fran garningsman. | propositionen konstaterade regeringen att det
med fog kunde héavdas att det vore allra enklast for det enskilda brottsoffret
om han eller hon kunde f4 erséttningen av staten direkt efter brottet. Ett annat
alternativ vore att brottsskadeerséttningen betalades direkt efter det att domen
hade vunnit laga kraft. Regeringen anférde att bada alternativen hade flera
nackdelar. Bland annat namndes att om brottsoffret skulle fa ersattning av
staten direkt efter brottet, skulle brottsoffrets vilja att medverka i
brottsutredningen med stor sannolikhet minska. Detta skulle i sadana fall fa
allvarliga konsekvenser for den brottsbekdmpande verksamheten och for
fortroendet for rattsvasendets mojligheter att klara upp brott och skapa ett
tryggare samhélle. Om brottsskadeerséttningen daremot skulle betalas ut
direkt efter det att domen om skadestéand hade vunnit laga kraft, skulle en av
komplikationerna vara att man skulle sakna incitament for enskilda att teckna
overfallsskydd — ersattningen skulle ju 4nda betalas ut. Detta skulle pa sikt
kunna leda till att skyddet helt togs bort ur de svenska hemférsékringarna,
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vilket framfor allt skulle drabba de brottsoffer som inte far sin sak provad av
domstol. En sddan forandring skulle &ven innebdra en betydande
kostnadsokning for staten. Regeringen ansag med anledning av de skal som
redovisades i propositionen att brottsskadeersattning dven i fortsattningen
skulle vara underordnad andra ersattningsformer som stod den skadelidande
till buds, t.ex. skadestand och ersattning fran en forsakring.

Om brottsskadeersattning betalas ut, intrader staten i den skadelidandes ratt
till skadestand.

Om krankningsersattning

Enligt 2 kap. 3 § skadestandslagen (1972:207) ska den som allvarligt kranker
nagon annan genom brott som innefattar ett angrepp mot dennes person, frihet,
frid eller &ra ersdtta den skada som krénkningen innebér.

Krankningsersattningen tar sikte pa den kriankning som uppkommer just i
samband med angreppet och syftar till att kompensera for de kanslor som den
krankande handlingen har framkallat hos den skadelidande, sdsom radsla,
fornedring, skam eller liknande och som inte tar sig sddana medicinska uttryck
att det ar frdga om en personskada.

Skadestandslagen anger inte med vilka belopp krankningsersattning ska
betalas, men innehaller vissa riktlinjer for hur ersattningen ska bestammas.

Eftersom utgdngspunkten for bestaimmandet av krankningsersattning ar en
skonsmassig bedomning baserad pa forharskande etiska och sociala
varderingar ser man i forsta hand till vilken krdnkning som typiskt sett kan
anses ha uppkommit genom angreppet.

Om krankningsersattning till poliser och vissa andra yrkesgrupper

For att det ska finnas en ratt till krankningsersattning enligt 2 kap. 3 § skade-
standslagen (1972:207) kravs att den angripne har blivit allvarligt krankt.
Huruvida kravet pa allvarlig krankning ar uppfyllt kan darfor paverkas av bl.a.
vem som utsatts for det brottsliga angreppet och i vilket sammanhang det sker.
Né&r det géller personer som tillhor vissa yrkesgrupper, t.ex. poliser och
ordningsvakter, foljer det av forarbeten och praxis att det ibland kravs mer for
att ett angrepp ska anses utgdra en allvarlig krdkning nér de utsatts for brott i
tjansten. Gemensamt for dessa personer &r att det ingar i deras arbetsuppgifter
att ingripa mot personer som kan vara besvarliga och valdsamma och att de
har befogenheter att anvanda tvang eller vald i sin yrkesutévning. | forarbetena
uttalas att personer i dessa yrkesgrupper har anledning att rédkna med att motas
med vissa mindre grova angrepp i arbetet och i praktiken ocksa har en
beredskap for detta. Det ligger i sakens natur att det da kravs nagot mer &n
annars for att en allvarlig krankning ska kunna konstateras. Samtidigt betonas
det att detta synsatt inte bor dras s& langt att den personliga kriankningen
hamnar i bakgrunden. Aven om det ingr i en persons normala arbetsuppgifter
att hantera valdsamma eller stokiga personer bér ersattning ofta kunna komma
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i fraga om personen utsétts for en brottslig krankning som ar skymflig och
direkt angriper den privata sféaren.

Propositionen

Hojda nivaer pa krankningsersattning

| propositionen anférs att nivéerna for krankningsersattning kan och ska
utvecklas i takt med att varderingarna i samhallet forandras. En sddan
utveckling ar nodvandig utifran ersattningens reparativa funktion, dvs. att
kompensera brottsoffret for den skada som krankningen har inneburit. For att
krankningsersattningens varde inte ska urholkas ar det ocksa viktigt att
ersattningsnivaerna anpassas i takt med att vardet pa pengar forandras. Annars
kan féljden bli att den skadelidande inte ersétts fullt ut.

De senaste 20 aren har krankningsersattningsnivaerna endast hojts for ett
fatal brott vid enstaka tillfallen, och dessa h6jningar har mer eller mindre har
neutraliserats av inflationen. For de brott som inte har fatt hojd
krankningsersattning har ersattningsnivéerna i realiteten minskat. Under
samma period har skyddet for den kroppsliga och sexuella integriteten stérkts
och varderats upp vilket har lett till att det antagits en skédrpt syn mot vissa
typer av brottslighet, t.ex. allvarliga vélds-, frihets- och sexualbrott, men dven
mindre allvarliga fall av angrepp mot den kroppsliga integriteten. Det starkta
skyddet for den kroppsliga integriteten och den skarpta synen pa brott som
riktas mot denna har, enligt den utredning som ligger till grund for
propositionen, inte pad ett rimligt satt kommit att &terspeglas i
erséttningsnivaerna for dessa brott. Aven om viss forsiktighet bor iakttas vid
jamforelse av olika ideella skadestand, inte minst eftersom skadestanden kan
ha olika funktioner, framstar ersattningsnivaerna vidare som laga i férhallande
till andra ideella skadestand.

Mot bla. denna bakgrund anser regeringen att nivderna pa
krankningsersittning behover hojas pétagligt for att std i samklang med
radande samhallsvarderingar och utgéra en adekvat kompensation och
uppréttelse for den krankning som ett brottsoffer har utsatts for.

For att dstadkomma en pataglig hojning av krankningsersattningsnivaerna
ska upprattelsemomentet stdrkas vid bestdmmandet av krénknings-
ersittningens storlek. Regeringen foreslar darfor att 5 kap. 6 § skadestands-
lagen, som anger att skadestdnd med anledning av krankning ska bestimmas
efter vad som ar skaligt med héansyn till handlingens art och varaktighet,
kompletteras med en bestimmelse om att skadestdndet vid
skalighetsbedémningen ska bestimmas pd ett satt som aven innebdr att den
krankte far upprattelse for angreppet.

Vidare foreslas att ytterligare fyra omstandigheter sarskilt ska beaktas vid
beddmningen av vad som dr skalig utgor skalig krankningserséttning.

Det géller om handlingen

— riktat sig mot nagon som den skadestandsskyldige har eller tidigare
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har haft ett nara forhallande till,

— tagits upp med ett tekniskt hjalpmedel under forhallanden som inneburit
risk for att upptagningen sprids,

— utforts av flera personer tillsammans mot den skadelidande, eller

— innefattat hot som patagligt har forstarkts genom anspelning pa ett
valdskapital.

De lagandringar som nu foreslas syftar till att &stadkomma patagliga héjningar
av nivaerna pa krankningsersattning. I utredningen redovisas hur férslagen bor
paverka de framtida nivderna. Dessa nivaer innebar mer eller mindre en
fordubbling jamfort med nuvarande nivaer, vilket enligt regeringen framstar
som rimligt.

Krankningsersattning fér poliser och andra yrkesgrupper med
sarskild beredskap

Regeringen konstaterar att forutsattningarna for framfor allt poliser att fa
kréankningserséattning med anledning av brott som de utsétts for i tjinsten under
en langre tid har uppméarksammats i olika sammanhang. Det har gjorts
géllande att poliser i alltfor stor utstrdckning nekas ersattning och att det i
praxis stalls vasentligt hogre krav an i andra fall for att krdnkningserséttning
ska domas ut.

Enligt utredningen framstdr den nuvarande gransdragningen for nar
krankningsersattning beviljas i dessa fall ibland som val hard och ologisk. Det
kan t.ex. uppfattas som ologiskt att det bedéms utgdra en allvarlig krdnkning
om en polis blir spottad i ansiktet, medan en polis som blir riven i ansiktet inte
alltid anses ha blivit allvarligt krankt. Utredningen tar upp flera exempel pé
avgoranden nar poliser och personer inom andra yrkesgrupper som utsatts for
fysiskt vald inte har ansetts bli allvarligt krankta, och dar det bl.a. varit fraga
om angrepp i form av knytnavsslag mot ansiktet, bett mot skulderbladet sa att
blodvite uppstatt, skallning mot ansiktet/huvudet och spark mot huvud och
skrev.

Sammantaget finns det enligt regeringen goda skal att utvidga ratten till
kréankningsersattning for poliser och personer inom andra yrkesgrupper med
sarskild beredskap s att fler fall bedoms innebara en allvarlig krankning och
alltsé ge ratt till ersattning.

Regeringen foreslar darfor att ratten till krankningsersattning for poliser
och personer inom andra yrkesgrupper med sarskild beredskap ska utvidgas.
En sarskild bestammelse infors i skadestandslagen som anger att om den som
utsatts for brott i tjansten far anses ha en sarskild beredskap for angreppet, ska
det vid beddmningen av om krankningen &r allvarlig sérskilt beaktas om
angreppet riktar sig mot den angripnes privata sfar eller &r fysiskt.

Regeringen konstaterar dérvid att det &r en sak att bli angripen i egenskap
av yrkesperson, och en annan att bli utsatt for ett angrepp av mer personlig
karaktdr. Sddana angrepp gér manga ganger “igenom uniformen”. Nir det
galler fysiska angrepp visar utredningens praxisgenomgéng att domstolarna
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staller forhallandevis hdga krav pa ett fysiskt angrepp for att det ska anses
innebéra en allvarlig krankning. Regeringen delar utredningens bedémning att
det finns anledning att se mer allvarligt pa situationer da poliser och personer
inom andra yrkesgrupper med sarskild beredskap utsatts for brottsliga angrepp
i tjansten som innefattar ndgon form av fysiskt angrepp av inte alltfor lindrigt
slag. Skyddet for den kroppsliga integriteten bor darfor starkas genom att det
i lag anges att det vid allvarlighetsbeddmningen sérskilt ska beaktas om ett
angrepp dr fysiskt. Enligt regeringen beddms forslaget leda till att krdnknings-
erséttning tillerkanns i fler fall &n i dag.

Regeringens redovisning av tillkdnnagivanden

Fragor om brottsoffers ratt till krankningsersattning har varit féremal for
behandling i riksdagen. | december 2018 tillkdnnagav riksdagen for regeringen
att regeringen bor &terkomma med ett lagforslag om fordubblad
krankningsersattning till brottsoffer (bet. 2018/19:JuUl punkt 2, rskr.
2018/19:73). Vidare har riksdagen i april och november 2019 riktat tva
tillkdnnagivanden till regeringen om en utvidgad ratt till krankningserséttning
for poliser (bet. 2018/19:JuU10 punkt 52, rskr. 2018/19:191, och bet.
2019/20:JuU8 punkt 12, rskr. 2019/20:43).

Genom forslagen om héjda nivaer pad krankningsersattning och utvidgad
ratt till krankningsersattning for poliser och andra yrkesgrupper med sérskild
beredskap anser regeringen att de aktuella tillkdnnagivandena é&r
tillgodosedda. Tillkdnnagivandena ar darmed slutbehandlade.

Riksdagen har dven tillkdnnagett for regeringen att den bor utreda en
ordning dér ett ersattningsbelopp som faststéllts av domstolen betalas ut direkt
av Brottsoffermyndigheten, utan att brottsoffret méste agera gentemot en
gérningsperson (bet. 2020/21:JuU27 punkt 40, rskr. 2020/21:345). Regeringen
anfor dock i propositionen (s. 42) att den fragan inte kan Gvervagas inom
ramen for detta lagstiftningsarende. Regeringen avser att terkomma i frdgan
vid lampligt tillfalle.

Tillkdnnagivandena redovisas narmare nedan i avsnittet Tidigare
riksdagsbehandling.

Motionerna

Utvidgad ratt till krédnkningsersattning till poliser m.fl.

I kommittémotion 2021/22:4634 av Viktor Warnick m.fl. (M) vill
motiondrerna att sarbehandlingen av poliser och andra yrkesgrupper med
sarskild beredskap i fraga om ersattning for krankning ska goras till ett
uttryckligt undantag i skadestandslagen for att fler fall ska leda till att
kréankningsersattning betalas ut.

I kommittémotion 2021/22:4628 av Mikael Eskilandersson m.fl. (SD)
yrkande 2 begars ett tillkdnnagivande om att ratten till krankningserséttning
ska vara likvardig for alla, oavsett yrkesgrupp.
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I motion 2021/22:4595 av Ola Johansson och Johan Hedin (bada C)
yrkande 2 begars att d&ven hatbrottsmotiv samt brott som riktas mot nagon inom
ramen for hans eller hennes yrkesutévning sérskilt ska beaktas inom ramen for
den skalighetsbedémning som ska goras vid faststéllande av kranknings-
erséttningens storlek.

Aven i kommittémotionerna 2021/22:3781 av Johan Forssell m.fl. (M)
yrkande 14 och 2021/22:2528 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 40 fran
den allmanna motionstiden 2021/22 efterfrdgas en utvidgad ratt till
krankningsersattning for poliser och andra yrkesgrupper med sérskild
beredskap.

Effektivare hantering av ersattning till brottsoffer

I kommittémotion 2021/22:4628 av Mikael Eskilandersson m.fl. (SD)
yrkande 1 begars ett tillkannagivande om att inratta en statlig skadestands-
garanti for brottsoffer som innebar att staten betalar ut skadestand till
brottsoffer. Staten ska darefter kunna aterkrava summan av garningsmannen.
Liknande begéranden framstalls i kommittémotionerna 2021/22:4627 av Larry
Séder m.fl. (KD) yrkande 1 och 2021/22:4533 av Robert Hannah m.fl. (L)
yrkande 1 samt i motion 2021/22:4595 av Ola Johansson och Johan Hedin
(bada C) yrkande 1.

Aven i motioner frdn den allménna motionstiden 2021/22 efterfragas
atgarder som ska gora det enklare for brottsoffer att fa brottsskadeerséttning
och skadestand utbetalt. | partimotion 2021/22:4031 av UIf Kristersson m.fl.
(M) yrkande 51 begars ett tillkdnnagivande om att se dver regelverket for
brottsskadeersattningen och i kommittémotion 2021/22:3778 av Johan
Forssell m.fl. (M) yrkande 2 begérs att regeringen skyndsamt ska tillsétta en
utredning rorande effektivare hantering av erséttning till brottsoffer. |
kommittémotion 2021/22:2561 av Ann-Christine From Utterstedt m.fl. (SD)
yrkande 12 begars ett tillkdnnagivande om en statlig skadestandsgaranti och i
kommittémotion 2021/22:455 av Linda Westerlund Snecker m.fl. (V) yrkande
11 begdrs att regeringen ska utreda hur utbetalning av brottskadeersattning kan
bli enklare. 1 kommittémotion 2021/22:4187 av Andreas Carlson m.fl. (KD)
yrkande 16 begérs att regeringen snarast ska tillsatta en utredning om
automatiskt skadestand och i kommittémotion 2021/22:3974 av Johan Pehrson
m.fl. (L) yrkande 83 begars reformerade skadestandsregler sa att brottsoffer
snabbare ska fa ut det skadestdnd som utdomts i domstol. 1 motion
2021/22:197 av Mikael Larsson (C) begérs att regeringen ska utreda och ta
fram forslag pa hur de som blir domda till skadestand ska kunna betala det och
att den som &r drabbad av brott ska fa skadestandet utbetalt inom en rimlig
framtid. 1 motion 2021/22:429 av Ann-Sofie Lifvenhage (M) begérs ett
tillkannagivande om att se Gver regelverket for brottsskadeersattningen sa att
brottsofferperspektivet betonas och att det utreds om den erséttning som
faststalls av domstol kan betalas ut genom Brottsoffermyndigheten utan att
brottsoffret sjalv méste agera.
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Tidigare riksdagsbehandling

Vid behandlingen av budgetpropositionen fér 2019 (bet. 2018/19:JuU1 s. 46)
bifoll utskottet ett motionsyrkande om férdubblad krénkningsersattning.
Utskottet anforde foljande.

Brottsofferperspektivet behdver starkas i svenskt rattsvasende. Den person
som har utsatts for ett brott ska alltid kunna rakna med stéd. Den krankning
som brottsoffret lidit efter att ha utsatts for brott bor i skadestands-
hanseende vérderas hogre for att std i battre Gverensstimmelse med de
etiska och sociala varderingar som ar radande i dag. Utskottet anser att
nivan pa krankningsersattningen till brottsoffer bor férdubblas. En sadan
forandring skulle pa ett tydligare satt markera att det som brottsoffret
utsatts for utgor en dvertrédelse av dennes rtt till sin person och integritet.
Som utgangspunkt ar det garningsmannen som ska betala ersattning for
skadestand pa grund av brott. Den ordningen bor bibehéllas dven med de
hogre nivéerna. [...] Fordubblad krankningsersittning kraver en
lagandring och utskottet foreslar darfor att riksdagen tillkannager for
regeringen att en sédan lagstiftning ska beredas for att kunna dverlamnas
till riksdagen i, eller i anslutning till, budgetpropositionen fér 2020.

Utskottet har tidigare dven behandlat motionsyrkanden om en utvidgad rétt till
krankningsersattning for poliser. | motionsbetéankandet om polisfragor varen
2019 anfdrde utskottet bl.a. att krankningsersattning borde betalas ut i fler fall
an vad som da var fallet nar polisen var brottsoffer och att en sadan forandring
var angelagen och inte kunde tillatas dra ut pa tiden. Regeringen borde darfor
snarast vidta atgarder for att modernisera lagstiftningen. Utskottet foreslog att
riksdagen skulle gdra ett tillkdnnagivande om en utvidgad ratt till
krankningsersattning for poliser. Riksdagen foljde utskottets forslag (bet.
2018/19:JuU10, rskr. 2018/19:191).

Aven hosten 2019, vid behandlingen av propositionen Ett starkt
straffrattsligt  skydd for blaljusverksamhet och myndighetsutévning,
behandlades motioner om att krankningsersattning skulle kunna betalas ut i
fler fall nar poliser utsattes for brott. Med hénvisning till det tidigare
tillkannagivandet ansag utskottet att regeringen skyndsamt borde vidta de
atgarder som kravdes for att sakerstalla att en sadan forandring kommer till
stdnd och att riksdagen borde tillkannage detta for regeringen. Riksdagen
foljde utskottets forslag (bet. 2019/20:JuU8, rskr. 2019/20:43).

I forra arets motionshetdnkande Valdsbrott och brottsoffer foreslog
utskottet ett tillkdnnagivande om en effektivare hantering av ersattning till
brottsoffer. Utskottet anforde foljande.

Det &r viktigt att ansvaret for ett brott ar tydligt. Skadestandsskyldigheten
ar en del av den konsekvens som alaggs den som har domts for brott.
Samtidigt vore det naturligtvis allra enklast for det enskilda brottsoffret om
han eller hon kunde fa ersattning av staten direkt efter brottet eller om
brottsskadeerséttningen betalades direkt efter att domen hade vunnit laga
kraft. Dagens system innebdr att brottsoffret ibland sjélv behdver kontakta
den skadestandsskyldige for att fa sin ersattning. Utskottet menar att det
inte ar en rimlig ordning att brottsoffret sjalv tvingas agna bade tid och
kraft at att fa sin sjalvklara ratt. En ordning dar ett ersattningsbelopp som
faststallts av domstolen utbetalas direkt av Brottsoffermyndigheten, utan
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att brottsoffret sjalv méste agera gentemot en garningsman, i samband med
att en dom vinner laga kraft bor darfér utredas. Det skulle underlatta
utbetalningen av den erséttning som ett brottsoffer far ratt till och darmed
minska brottsoffrets lidande. Vad utskottet nu har anfort bor riksdagen ge
regeringen till kénna.
Riksdagen foljde utskottets forslag (bet. 2020/21:JuU27 s. 73 f., rskr.
2020/21:345).

Utskottets stallningstagande

Utskottet ser positivt pa regeringens forslag om att ratten till
kréankningsersattning for poliser och personer inom andra yrkesgrupper med
sérskild beredskap ska utvidgas. Genom inférandet av en sérskild bestimmelse
i skadestandslagen som anger att det sarskilt ska beaktas om ett angrepp riktar
sig mot den angripnes privata sfar eller ar fysiskt bedomer utskottet att fler fall
&n i dag bor leda till att krdnkningserséttning tillerkdnns poliser och andra
yrkesgrupper med sarskild beredskap. Utskottet anser darmed att civilutskottet
bor tillstyrka regeringens lagforslag i denna del och avstyrka motionerna
2021/22:4595 (C) yrkande 2, 2021/22:4628 (SD) yrkande 2 och
2021/22:4634 (M). Civilutskottet bor dven avstyrka motionerna 2021/22:2528
(SD) yrkande 40 och 2021/22:3781 (M) yrkande 14 fran den allminna
motionstiden 2021/22.

Nar det galler motioner om utbetalning av skadestand har utskottet tidigare
konstaterat att dagens system innebér att brottsoffret ibland sjalv behover
kontakta den skadestandsskyldige for att fa sin ersattning. Enligt utskottet ar
det dock inte en rimlig ordning att brottsoffret sjalv tvingas agna bade tid och
kraft at att fa sin sjalvklara ratt. Utskottet har darfor funnit att det bor utredas
en ordning dar ett ersattningsbelopp som faststéllts av domstolen utbetalas
direkt av Brottsoffermyndigheten, utan att brottsoffret sjalv maste agera
gentemot en gérningsman, i samband med att en dom vinner laga kraft. Detta
har riksdagen ocksa tillkannagett for regeringen. Aven om utskottet har
forstielse for att det i detta lagstiftningsarende har saknats ett
beredningsunderlag for att lamna ett sddant forslag anser utskottet att
regeringen snarast bor tillsatta en utredning i enlighet med det tidigare
tillkdnnagivandet i fragan. Justitieutskottet anser darfor, fran de utgangs-
punkter som utskottet har att beakta, att civilutskottet bor foresla riksdagen att
gora ett tillkdnnagivande med detta innehdll. Ett sadant stallningstagande
innebér ett tillstyrkande av motionerna 2021/22:4595 (C) yrkande 1,
2021/22:4533 (L) yrkande 1, 2021/22:4627 (KD) yrkande 1 och 2021/22:4628
(SD) yrkande 1 tillsammans med foljande motioner fran den allménna
motionstiden 2021/22: 2021/22:197 (C), 2021/22:429 (M), 2021/22:455 (V)
yrkande 11, 2021/22:2561 (SD) yrkande 12, 2021/22:3579 (C) yrkande 38,
2021/22:3778 (M) yrkande 2, 2021/22:3974 (L) yrkande 83, 2021/22:4031
(M) yrkande 51 och 2021/22:4187 (KD) yrkande 16.

Avslutningsvis har utskottet inget att erinra mot regeringens redovisning av
tillkdnnagivandena.

2021/22:JuUby
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Stockholm den 5 maj 2022

Pa justitieutskottets vagnar

Fredrik Lundh Sammeli

Foljande ledamdter har deltagit i beslutet: Fredrik Lundh Sammeli (S),
Andreas Carlson (KD), Johan Forssell (M), Petter Loberg (S), Louise Meijer
(M), Adam Marttinen (SD), Linda Westerlund Snecker (V), Ellen Juntti (M),
Katja Nyberg (SD), Gustaf Lantz (S), Carina Odebrink (S), Juno Blom (L),
Tobias Andersson (SD), Martin Marmgren (MP), Ingemar Kihlstrom (KD),
Anna Wallentheim (S) och Malin Bjork (C).



Avvikande meningar

1.  Kréankningsersattning till poliser m.fl. (M, KD)

Andreas Carlson (KD), Johan Forssell (M), Louise Meijer (M), Ellen
Juntti (M) och Ingemar Kihlstrom (KD) anfor:

Det finns enligt oss en betydande risk for att den foreslagna bestdmmelsen i
praktiken inte kommer att leda till ndgon 6kad mojlighet till kranknings-
erséttning for poliser och andra yrkesgrupper med sérskild beredskap, vilket
ocksa har framhallits fran remisshall. Det ar mycket olyckligt och vi anser att
regeringen snarast bor aterkomma till riksdagen med ett forslag dar
sérbehandlingen av poliser och andra yrkesgrupper med sérskild beredskap
istallet gors till ett uttryckligt undantag i skadestandslagen. Civilutskottet bor
darfor tillstyrka motionerna 2021/22:3781 (M) yrkande 14 och 2021/22:4634
(M) samt delvis tillstyrka motionerna 2021/22:2528 (SD) yrkande 40 och
2021/22:4628 (SD).

2. Kréankningsersattning till poliser m.fl. (SD)

Adam Marttinen (SD), Katja Nyberg (SD) och Tobias Andersson (SD)
anfor:

Regeringens forslag innebér att poliser och andra yrkesgrupper med sarskild
beredskap, t.ex. ordningsvakter och sjukvardspersonal inom psykiatrin, dven
fortsattningsvis ska tala mer krankande behandling 4n andra medborgare och
dérmed ha samre forutsattningar for att beviljas krankningsersattning. Polisen
ar en forvisso en yrkeskar som ar uthildad och forberedd for situationer dar de
kan métas med vald men de &r inte utbildade for att sarskilt tala krankande
behandling. Vi menar att ingen ska behdva utsta vald, hot eller krankningar i
yrkesutdvningen. Alla krankningar ska inberéknas, dven verbala angrepp som
inte direkt kan hanforas till den angripnes privata sfar. Respekten for poliser
maste oka, bl.a. for att fler ska vilja soka sig till yrket. Ratten till kranknings-
erséttning for dessa yrkesgrupper ska darfor likstéllas med dvriga medborgares
réatt till krdnkningserséttning. Vi anser darfor att civilutskottet bor tillstyrka
motionerna 2021/22:2528 (SD) yrkande 40 och 2021/22:4628 (SD) samt
delvis tillstyrka motionerna 2021/22:3781 (M) yrkande 14 och 2021/22:4634
(M).

3. Utbetalning av skadestand (S)

Fredrik Lundh Sammeli (S), Petter L6berg (S), Gustaf Lantz (S), Carina
Odebrink (S) och Anna Wallentheim (S) anfor:

Aven om det vore allra enklast for brottsoffret om han eller hon kunde fa
erséttning av staten direkt efter brottet eller om brottsskadeersattning betalades

2021/22:JuUby

11



2021/22:JuUby

12

AVVIKANDE MENINGAR

ut direkt efter att domen hade vunnit laga kraft, s har dessa och liknande
alternativ flera nackdelar. Bland annat skulle incitamenten for enskilda att
teckna forsakringar minska, vilket pa sikt skulle kunna leda till att skyddet helt
togs bort ur de svenska hemforsakringarna. Detta ar nagot som framfor allt
skulle drabba de brottsoffer som inte far sin sak prévad av domstol. En sadan
ordning skulle ocksd medfora en betydande kostnadsokning for staten. Vi
anser darfor att brottsskadeersdttning &ven i fortsdttningen bodr vara
underordnad andra ersattningsformer som stér den skadelidande till buds. Vi
anser darfor att civilutskottet ska avstyrka motionerna 2021/22:197 (C),
2021/22:429 (M), 2021/22:455 (V) yrkande 11, 2021/22:2561 (SD) yrkande
12,2021/22:3579 (C) yrkande 38, 2021/22:3778 (M) yrkande 2, 2021/22:3974
(L) yrkande 83, 2021/22:4031 (M) yrkande 51, 2021/22:4187 (KD) yrkande
16, 2021/22:4595 (C) yrkande 1, 2021/22:4533 (L) yrkande 1, 2021/22:4627
(KD) yrkande 1 och 2021/22:4628 (SD) yrkande 1.

Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2022
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