Motion till riksdagen

1986/87:1L.302

Karl Bjorzén och Bengt Harding Olson (m, fp)
Besvarsritt for konkursgdldenar

Niren personforsiittsi konkurs far haninterdda dveregendom som hor till
konkursboet. Han saknar emellertid inte helt inflytande pa forvaltningen,
eftersom vissa dtgiirder kriiver hans horande eller samtycke. Han far ocksd
fOra talan mot beslut i skilda fragor. exempelvis rorande konkursarvoden. |
viktigare fradgor saknar giildeniiren dock taleriitt. Inte minst betydelsefullt
ir detta i samband med att hans tillgdngar realiseras.

[en egendom som hor till konkursboet skall snarast mojligt forvandlas i
pengar och utdelas till borgeniirerna. Vid personlig konkurs, dir betal-
ningsansvaret kvarstdr efter konkursen, har gildeniiren ett direkt ekono-
miskt intresse av att hogsta mojliga pris uppnds vid forsidljning av boets
tillgdngar. Om dessa skulle komma att avyttras till ett alltfor [dge pris bero-
ende pd bristfillig handliggning av konkursen. ir det av stort intresse for
konkursgiideniiren att kunna pdtala felaktigheten och fa en f6rnyad for-
sifjning tll stdnd. Ofta sammanfaller gildeniirens intresse med borgeniirs-
intresset och riittelse kan dd ske genom talan av borgeniir. Det finns emeller-
tid ingen anledning att helt utkimna giildeniiren 4t de limplighetsovervii-
ganden som borgenirerna kan komma att géra. Om exempelvis en borge-
nir, sjilv eller genom bulvan, pa exekutiv auktion ropat in en tastighet till
ett lagt pris beroende pd att kungdrelsetorfarandet varit bristfiilligt. kan han
genom giildeniirens kvarstdende betalningsansvar rentav se en mojlighet att
delvis fa dubbelt betalt tor sin fordran. Det kan givetvis dven finnas andra
skil for en borgeniir att forhdlla sig passivisituationer dd gildeniirsintresset
inte tillgodosetts. T. ex. kan en borgeniiren nirstdende person eller en den-
nes affirskontakt ha gjort ett férdetaktigt kdp. Aven personliga motsiitt-
ningar kan antas paverka borgenirens overviganden.

Mot nu angivna bakgrund bor en gildenir i personlig konkurs tillerkiin-
nas riitt att fora talan mot beslut av vikt for hans eventuella kvarstdende
betalningsansvar efter konkursen.

Ett inte ovanligt fall i samband med personlig konkurs dr att exekutiy
forsiljning av utmiitt fust egendom diger rum inom ramen for konkursen.
Dirvid uppkommer fragan om gildeniirens besviirsritt skall bedomas ut-
ifran ett rent konkursriittsligt betraktelsesitt eller enligt utsokningsbalkens
bestimmelser. Med det sistniimnda avses frimst 18 kap. 2 § fOrsta stycket
utsokningsbalken, vari stadgas att talan “far féras av den som beslutet un-
gdr, om det har gatt honom emot”. Starka skil talar for att 16sa denna
konfliktsd att stadgandet i utsokningsbalken tillimpas. En exekutiv forsiilj-
ning av utmiitt egendom sker nimligen enligt utsokningsbalkens bestim-
melser dven i de fall da giildeniiren ir forsatt i konkurs.
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| ett relativt nyligen meddelat beslut har emellertid hogsta domstolen
forvigraten kopman, som befannsig i konkurs, ritt att klaga pd den exeku-
tiva forsiljningen av hans fastighet. | hovritten hade domarna inte varit
eniga. Ett hovrittsrdd ville tillerkinna kopmannen taleritt med, som han
uttryckte det, “strikt tillimpning av 18 kap. 2 § | st. utsokningsbalken™. Av
omstindigheterna framgdr att han dock var ense med hovriittens majoritet i
bedomningen att kopmannen saknade taleritt utifran ett rent konkursritts-
ligt betraktelsesitt.

Det nimnda riittsfallet avsag en fastighet bestdende av en tomt pa drygt
7 000 m?, bebyggd med en f. d. tegelbruksbyggnad pa drygt 4 000 m?*i fyra
vaningsplan och en verkstadsbyggnad pad ca 240 m®. Taxeringsvirdet pa
fastigheten uppgick till 132 000 kr. Vid en viirdering som lantmiteriet gjor-
de infor den exekutiva forsidljningen virderas emellertid fastigheten till
20 000 kr. I den kungorelse som kronofogdemyndigheten utfirdade infor
forsilyningen angavs sdvil taxeringsvirdet som det av lantmiteriet berik-
nade “marknadsviirdet”. Fastigheten inropades av ett foretag i elbranschen
for95 000 kr. for att anvindas som lagerlokal. [ sin besvirstalan mot forsil)-
ningen gjorde kopmannen gillande bl. a. att det av lantmiiteriet beriknade
viirdet var grovt felaktigt och att det medfort att forsialyningen skett till ett
alltfor 1agt pris. Han yrkade darfor att forsiljningen skulle hiavas och att
fastigheten pa nytt skulle bjudas ut till exekutiv forsdljning. Hovrittens
majoritet fann att kOpmannen inte hade ritt att fora talan mot den exekuti-
va forsiljningen eftersom han var forsatt i konkurs och fastigheten ingick i
konkursboet. Hans besvirstalan avvisades diarfor. Hogsta domstolen fann
e) skiil att meddela provningstillstidnd till folyd varav hovrittens beslut stod
fast.

For den hindelse en konkursgildenir generellt sett inte skulle kunna
tillerkdinnas besvirsritt enligt vad ovan anforts bor emellertid enligt var
mening sidan ritt tillerkinnas gildenireni ett fall som det nyss beskrivna.
Stadgandet i 18 kap. 2 § forsta stvcket utsokningsbalken bor sdledes forses
med det tilligget att besvirsriitt tillkommer konkursgildenir vid exekutiv
forsdljning av i konkursboet ingdende utmiitt fast egendom. Innebdrden
skulle vid personlig konkurs bli den att en gildenir som genom en bristfil-
lig forsdljning fatt sina skulder avbordade i mindre man dn om forsilyning-
en foretagits pa ett korrekt sitt tillerkdnns ritt att fora talan.

Hemstillan

Med stod av det ovan anforda hemstills
att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna vad som i
motionen anforts angdende besvirsritt for gildenir vid personlig
konkurs avseende forsiljning av konkursboet tillhorig egendom.

Stockholm den 22 januari 1987
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