Riksdagens protokoll SVRIEE'SC]')E:GWWW

2019/20:19
Tisdagen den 15 oktober

Kl. 13.00-14.28

§ 1 Justering av protokoll

Protokollen for den 24 och 26 september justerades.

8 2 Anmélan om kompletteringsval

Tredje vice talmannen meddelade att Moderaternas riksdagsgrupp an-
maélt Lars-Arne Staxadng som suppleant i EU-ndmnden under Johan Hult-
bergs ledighet.

Tredje vice talmannen forklarade vald under tiden den 15 oktober
2019-1 mars 2020 till

suppleant i EU-namnden
Lars-Arne Staxang (M)

§ 3 Meddelande om fragestund

Tredje vice talmannen meddelade att fragestund skulle &4ga rum tors-
dagen den 17 oktober kl. 14.00.

§ 4 Meddelande om aktuell debatt

Tredje vice talmannen meddelade att p& begéaran av Vansterpartiets
riksdagsgrupp skulle en aktuell debatt om det hdga antalet dédsolyckor i
arbetslivet anordnas fredagen den 25 oktober kl. 9.00.

Fran regeringen skulle arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)
delta.
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Den inkomna skrivelsen hade foljande lydelse:

Till talmannen
Begaran om aktuell debatt
Med anledning av det héga antalet dodsolyckor i arbetslivet

| ett IAngt perspektiv har antalet arbetsolyckor med dédlig utgang mins-
kat kraftigt, men de senaste &ren har det skett ett trendbrott. Under 2018
miste 58 personer livet pa arbetet, en tydlig 6kning jamfort med forega-
ende tva ar. Det hdga antalet dodsolyckor har fortsatt under 2019. Hittills
i ar har 39 personer omkommit i arbetsolyckor enligt Arbetsmiljéverkets
prelimindra statistik. Flest dodsolyckor i arbetet intréffar i byggbranschen,
transportsektorn, tillverkningsindustrin samt inom jord- och skogsbruk.

Vansterpartiet ser mycket allvarligt pa denna negativa utveckling. Vi
kan aldrig acceptera att méanniskor dor till foljd av sitt arbete. Varje dods-
fall &r ett misslyckande for arbetsgivaren och samhéllet. Varje person som
mister livet pa jobbet innebar en tragedi for familj, slakt och vanner.

For att vanda utvecklingen kravs kraftfulla atgarder fran samhallets
sida. Samhallet forvantar sig att alla som formér det arbetar for sitt uppe-
hélle. Det maste da vara sjalvklart att ta ett gemensamt samhélleligt ansvar
for att arbetsmiljon ar dréaglig och att risker for olyckor och dod systema-
tiskt arbetas bort.

Det htga antalet dodsolyckor i arbetslivet fortjanar &ven samma hog-
prioriterade samtal som géngkriminaliteten. Vansterpartiet har darfor ny-
ligen uppmanat regeringen att snarast inbjuda till partiévergripande samtal
kring dédsolyckorna i arbetslivet. Regeringen har dock inte hérsammat var
uppmaning.

Mot bakgrund av detta begdr Vénsterpartiet att en aktuell debatt ska
héllas i riksdagen. Debatten ska ge ansvarigt statsrad och foretradare for
partierna en mojlighet att redogora for vilka atgarder som bor vidtas for att
stoppa doden pé jobbet.

Stockholm den 2 oktober 2019
Mia Sydow Molleby
Gruppledare for Vansterpartiet

§ 5 Arenden for bordldggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Finansutskottets betdnkanden

2019/20:FiU7 Riksrevisionens rapport om scenarier inom miljo-, energi-,
transport- och bostadspolitiken

2019/20:FiU9 Riksrevisorernas arliga rapport 2019

Socialforsakringsutskottets betdnkanden

2019/20:SfU5 En riktalder for hojda pensioner och féljsamhet till ett
langre liv

2019/20:SfU6 Ytterligare fortsatt utbetalning av garantipension

2019/20:SfU7 Forbattrat grundskydd for pensionérer

2019/20:SfU8 Ett starkare skydd for vélfardssystemen



8 6 Personlig assistans for hjalp med andning

Socialutskottets betdnkande 2019/20:SoU3
Personlig assistans for hjalp med andning (prop. 2018/19:145)
féredrogs.

Anf. 1 CARINA STAHL HERRSTEDT (SD):

Fru talman! | mitt forsta anférande har i riksdagens kammare angéende
personlig assistans — jag tror att det var 2013 — pratade jag bland annat om
vikten av att gbra en éversyn av de grundldggande behoven. Jag pratade
ocksd om att det var orimligt att en person som sjélv kan fora maten till
munnen inte skulle anses uppfylla kraven for det grundldggande behovet
hjalp med maltider. Jag ville helt enkelt géra en 6versyn av de grundlag-
gande behoven redan da.

Nu star vi har sex ar senare och pratar om sondmatning och andning.
Debatten har nu i stallet kommit att handla om huruvida det ens ska raknas
som ett grundlaggande behov att fa hjalp med andning eller sondmatning.
Det har for mig hela tiden varit en fullstandig sjalvklarhet. Att ens ha en
diskussion om huruvida néringsintag och andning ska raknas som ett
grundlaggande behov &r aningen absurt.

| dag gors ett arligt forsok att komma till ratta med den problematiken,
for i betankandet foreslas att andning ska raknas som ett grundlaggande
behov som ger ratt till assistansersattning enligt LSS. Visst ar det fantas-
tiskt att std har 2019 och bestamma eller besluta att andning faktiskt ar ett
grundlaggande behov! For egen del har min andning varit ganska central
och grundlaggande &nda sedan 1971.

Fru talman! Enligt ett avgorande fran Hogsta forvaltningsdomstolen
ingar sondmatning i det grundldggande behov som galler maltider, och
darfor saknas det enligt regeringen skél att fora in sondmatning som ett
separat grundldggande behov i lagtexten.

Saledes har vi — och jag har i sak inte haft ndgonting emot det — haft
debatt efter debatt kring ndgonting som ansags vara tydligt och klart redan
i tidigare lagtext. Sondmatning har tidigare varit ett assistansberéattigat
hjalpbehov. Men sedan andrades tillampningen, och férutsattningarna for-
svann. Nu star det da klart att lagtexten ar tydlig och bra, och sondmatning
ska aterigen fa lov att raknas in.

Fru talman! Det visar hur viktigt det &r att vi ar tydliga i forarbetena
och lagtexten s att ingen ska kunna vantolka eller urholka de ursprungliga
intentionerna. Tillampningen maste ga hand i hand med intentionerna; det
ar jatteviktigt.

Jag dr sjalvklart n6jd med att regeringen nu tar ett steg i ratt riktning.
Men tyvarr innebar inte forslaget att samtliga moment réknas in i hjalpbe-
hovet. Har ar jag enig med manga av de remissinstanser som menar att
hela den tid det tar att tillgodose behov av andningshjalp eller sondmatning
bor vara assistansgrundande som ett grundldggande behov.

Det blir lite markligt att fa hjalp med sondmatning om ingen finns dar
som kan gora forberedelserna och allt efterarbete. Det liggande férslaget
blir darfor ett forslag som ser bra ut pa papperet men som inte kommer att
fungera fullt ut i verkligheten.

Dagens forslag uppfyller inte heller helt syftet med det tillkdnnagi-
vande som vi hér i riksdagen beslutade om i december 2018. Det innebar
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att regeringen skyndsamt skulle aterkomma med ett lagforslag som saker-
stéller att andning och sondmatning ska anses vara grundldggande behov.
Dérmed skulle det &ven sékerstéllas att det var de mest utsatta personerna
som ocksa skulle fa ratt till assistansersattning. Att samtliga moment inte
ska raknas innebar att det inte heller sékerstélls att det &r just de som har
storst behov och som &r de mest utsatta som kommer att fa den hjalp de
behdver.

Jag vet, fru talman, att regeringen nu avser att andra skrivningen sa att
alla moment gallande sondmatning och andningshjalp ska raknas in i det
grundlidggande behovet — alltsd bara sondmatning och andning. An en
gang ar det en god tanke som tyvarr forefaller sla helt fel, men det ar en
debatt som vi kan ta nar vi har ett konkret férslag pa bordet.

Det jag vill sdga redan nu &r att jag hoppas att regeringen tar sitt fornuft
till fanga och lyssnar pa den massiva kritik som redan finns och aterkom-
mer med ett omarbetat och vl genomtankt forslag. Att bara bryta ut and-
ning och sondmatning kommer att leda till stora problem fér andra grup-
per. Men jag ska som sagt forsoka halla mig till det forslag vi har pa bordet
i dag.

| vér foljdmotion till dagens forslag skriver vi féljande: Det ar viktigt
att sakerstalla att alla moment vid samtliga grundlaggande behov ocksa
ska ge rtt till personlig assistans. De grundlaggande behoven maste med
sjalvklarhet anses vara av integritetsnara karaktar; annars frangar man LSS
grundlaggande intentioner. Det ar ocksa ett begrepp som vi vill ta bort ef-
tersom var uppfattning ar att grundlaggande behov per definition dr av
mycket personlig karaktér.

Det ar ocksa detta som lagstiftaren hade med i sin ursprungliga avsikt.
| forarbetena till LSS star: Assistansen ska vara forbehallen kravande eller
i olika avseenden komplicerade situationer, i regel av mycket personlig
karaktar. Avgoérande bor vara om den enskilda personen behdver personlig
hjalp for att klara sin hygien, for att fa hjalp med att kl4 av och pa sig, for
att inta maltider och for att kunna kommunicera med andra.

| forarbetet skrivs med andra ord att det vi i dag bendmner grundlag-
gande behov ar att betrakta som begreppet mycket personlig karaktar. Med
detta resonemang borde alla moment vid samtliga grundldggande behov
ocksa ge ratt till personlig assistans, precis som det fran borjan var tankt.
I och med det menar vi ocksa att begreppet integritetsnara ar helt 6verflo-
digt och skapar mer problem &n vad det skapar tydlighet.

Sammanfattningsvis, fru talman, staller vi oss bakom regeringens for-
slag. Det @r ett steg i ratt riktning, d&ven om det kdnns en aning ogenomar-
betat.

Jag yrkar ocksa bifall till var reservation 1, dar vi vill att det i komman-
de lagforslag sékerstélls att samtliga moment vid samtliga grundlaggande
behov ska ge ratt till personlig assistans och att de grundlaggande behoven
med sjélvklarhet ska anses vara av integritetsnara karaktar. Jag yrkar bifall
till reservation 1.

Anf. 2 MAJ KARLSSON (V):

Fru talman! | Sverige har vi en helt fantastisk lagstiftning som garan-
terar att om olyckan ar framme ska vi tillsammans se till att alla ska ha
rétten att fortsétta att leva sina liv med sjalvbestdimmande och egenmakt
oavsett funktionalitet. Det &r ett stallningstagande som utgar ifran den enda



rimliga uppfattningen att alla manniskor &r lika mycket vérda och ska ha
rétt att leva ett gott liv.

Det var 1994 som Sverige inforde den helt revolutionerande frihetsre-
formen kallad LSS. Det var ett beslut som gjorde att vi gick ifran att man-
niskor levde inlasta pa institutioner, helt frAntagna sina demokratiska rat-
tigheter, till att garantera vart aktiva medborgarskap.

Men under de senaste tio ren har det skett ett skifte i den svenska mo-
ralen. Det ar ett skifte till att pengar ar viktigare &an var ratt att leva som
andra, inte for att vi har nagon brist pa det forstnamnda utan for att synen
pé manniskans ratt och varde méste ha forandrats. Det gér inte att tolka det
senaste decenniets utveckling med den personliga assistansen pa nagot an-
nat satt.

Fran 2009 har tolkningar av réttspraxis av en rad domar, i kombination
med en illasinnad debatt om fusk och kriminalitet fran politiken, skapat
majlighet att med séllsam precision sla sonder den personliga assistansen.
Det &r ett agerande som har gjort att tusentals manniskor har forlorat sin
ratt att leva ett liv som andra pa sina egna villkor, allt utan att politiken
kraftfullt har agerat.

Konsekvenserna har varit fordande. Det ar verkligen brutala vittnes-
mal frdn dem som drabbats som har nétt oss de senaste aren. Vi har bevitt-
nat hur unga manniskor inte har fatt 4gna sitt liv at allt vad ungdomen ger,
utan i stallet har fatt driva en hard kamp mot myndigheter for att forsvara
sina réttigheter. Vi har sett hur foréldrar som &r helt trasiga har tvingats
blotta sina privatliv infor allménheten for att visa vilket helvete som har
drabbat dem. Vi har bevittnat hur ménniskor har blivit satta i husarrest och
inte l&ngre kan vare sig jobba eller traffa vénner for att deras behov inte
langre har ansetts tillrackliga. En kvinna har till och med hittats dod pa en
toalett, troligen till foljd av forlorad assistans. Detta ar verkligen en skam
for Sverige.

Fru talman! Startskottet till den kris som vi ser i dag ar alltsa den dom
som innebar att endast de integritetsnara delarna ska raknas for att beviljas
assistans. Jonas Franksson fran STIL uttryckte det s klockrent: | dagslaget
&r det i praktiken den tid assistentens hand ror din nakna hud eller nér din
nakna hud exponeras som raknas som ett grundldggande behov.

Darpa har en rad domar ytterligare inskrankt vad som kan ses som
grundlaggande behov.

Men oavsett hur tydligt funktionshinderrérelsen och vi har visat var
grunden till problemet ligger har tva regeringar i rad véagrat att justera for
just det, dnda fram till nu. Vi borde fa vara riktigt glada 6ver forslaget om
andning och sondmatning. Men tyvarr medfor det ocksa kraftig oro.

| forslaget sédger samarbetspartierna att andning och sondmatning ska
bedomas i sin helhet. Just dessa tva behov ska alltsd inte bedémas utifran
om de &r integritetskénsliga eller inte. Har ska man fortydliga att praxis
frén 2009 inte ska gélla. Anledningen torde rimligtvis vara att regeringen
inser att det ar ett maste for att den nya lagstiftningen inte ska bli helt tand-
16s. Man inser alltsa antligen att det néstan inte gar att fa assistans om det
&r bara den tid som hand méter naken hud som réknas.

Dom om min forvaning ndar man i nésta steg, i det forslag som presen-
terades i forra veckan, vill skriva in just denna réttstillampning i lagtext.
Det ska alltsa uttryckligen sta i lagen att det endast ar de integritetsnara
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delarna som ska beréttiga till assistans, forutom nér det kommer till and-
ning och sondmatning som ska bli undantagna. Det blir inte l&ngre praxis;
det blir lag.

Fru talman! Konsekvenserna av detta ar forodande. Man skapar med
dagens lagéndring en sérreglering mellan de olika grundldggande beho-
ven, vilket ar problematiskt i sig. Men framfor allt sldr man i nasta steg
sénder maojligheten att f& statlig assistans. Skulle tillampningen skrivas in
i lagtexten skulle det i praktiken innebdra en kommunalisering, eftersom
inte ens den med storst behov skulle kvala in. | detta lage ar inte nagon av
oss langre garanterad att fa leva sitt liv som andra oavsett funktionalitet.

Vad regeringen tillsammans med Centerpartiet och Liberalerna verkar
vara beredda att gora &r att med det forslag som vi har hér i dag rédda ett
hundratal personer for att i ndsta steg dra undan mattan for tusentals. Det
verkar inte riktigt klokt.

Fru talman! Vi vill sjalvklart att savél andning som sondmatning ska
berattiga till assistans, men att det ska ske pa ratt satt. S& aven om vi stéller
o0ss bakom lagférslaget som vi behandlar hér i dag vill vi att alla grundlag-
gande behov i sin helhet ska raknas. Men for att pa riktigt sakra assistansen
kraver vi att regeringen tillsdtter en ny utredning dar lagen ses dver utifran
alla domar som fallit sedan 2009 och sedan éterstaller lagen till dess grund-
intention. Det r ett krav som vi har drivit i tio & men som nu har blivit
mer aktuellt &n nagonsin.

Fru talman! Det &r extremt viktigt att vi alla forstar vad som star pa
spel nér vi inte har en funktionsduglig LSS. Vi alla maste pa allvar inse att
detta en dag kan berdra var och en av o0ss och att detta handlar om din och
min rétt att kunna leva ett fint liv med jobb, vanner och familj och med
makt att gora vara egna val. Vi alla maste inse att det en dag kan vara du
eller jag som tvingas utfora de mest privata delarna av vara liv infor en
myndighetsperson med ett tidtagarur i sin hand, dar hela var existens ligger
i handerna pa politikens uppfattning om vad ett liv &r vart. Detta ar verk-
ligheten for tusentals personer i dag.

Vi i Vénsterpartiet har den insikten fullt ut. Darfor kréver vi en lagstift-
ning som Sverige kan vara stolt dver igen.

Vi star bakom alla vara reservationer, men jag yrkar bifall till reserva-
tion 3.

Anf. 3 PIA STEENSLAND (KD):

Fru talman! Sjalvaste karnan i var valfard ar att vara gemensamma
skattemedel ska anvandas for att stddja dem som har stérst behov.

Ingen av o0ss vet om vi i morgon kommer att behéva valfardens stod.
Vi kan alla fé ett barn eller ett barnbarn med en omfattande funktionsned-
sattning. Vi kan alla plétsligt drabbas av en svar stroke eller en trafik-
olycka mitt i livet. Tack vare medicinska framsteg kan vi da i manga fall
raddas tillbaka till livet. Men samtidigt kan vi bli beroende av hjélp av
nagon annan for att klara var vardag.

Det ar darfor avgdrande att varna LSS och den personliga assistansen
— denna sociala innovation som Bengt Westerberg, davarande folkpartist-
isk socialminister, tog initiativ till. LSS &r en forsékring for oss alla, och
lagen fick stdd av en enig riksdag mitt under den djupa ekonomiska krisen
pa 1990-talet.



Fru talman! Tack vare assistansen kan mdnniskor med omfattande
funktionsnedsattning vara delaktiga i samhéllet och leva sina liv fullt ut pa
sina egna unika villkor.

Tack vare assistansen kan manga arbeta och sjalva bidra till valfarden
genom att betala skatt.

Tack vare assistansen kan foraldrar till unga barn och vuxna barn fo-
kusera pa att vara just mammor och pappor. De kan kanna sig lugna och
sova tryggt om natten. De kan arbeta och betala skatt. De kan bygga upp
familjens ekonomi och skapa en trygg miljo for hela sin familj.

Tack vare assistansen kan syskon till personer med omfattande funk-
tionsnedsattning fa vara syskon pa lika villkor i sin familj. De kan fa det
stod som de sjéalva behdver av sina foraldrar. De kan fa hjélp med laxor,
skjuts till trdning och en kram nér de behdver.

Tack vare assistansen stérks livskvaliteten och den psykiska hélsan hos
tiotusentals manniskor i vart land.

Men assistansen kostar ju massor med pengar, tanker nagon. Ja, s& ar
det. Det &r en stor post i statsbudgeten. Det kan ingen forneka.

Nu ska jag vara 6vertydlig. Personer med omfattande funktionsnedsatt-
ning kommer alltid att medfora en kostnad for samhallet pa ett eller annat
sétt. Behovet av stdd i vardagen forsvinner inte bara for att deras assistans
dras in. Grunden i att r&dda assistansen handlar darfér om vilket samhélle
som vi vill ha.

S-MP-regeringen skrev ett forddande regleringsbrev till Férsékrings-
kassan 2016. Direktivet att bryta utvecklingen av antalet timmar inom as-
sistansen har medfort att det specifika statsanslaget har minskat med flera
miljarder. Men till vilket pris har det skett?

Fru talman! Vi kristdemokrater menar att dessa nedskarningar har skett
till ett forodande hogt pris och ett omanskligt stort lidande. Manga perso-
ner med omfattande funktionsnedséttning och deras anhdriga lever i dag i
en standig mardrom. De som réddades av omprdvningsstoppet lever i en
standig skrack for att stoppet ska havas. Samtidigt vagar de inte soka om
mer stod, trots att deras behov har dkat, eftersom en ny bedomning utifrén
dagens hardare réttspraxis sannolikt skulle medfora att de forlorar de tim-
mar som de har i dag.

Liv har slagits i spillror for alla de som inte hade turen att rdddas av
omprévningsstoppet. Manniskor har frantagits sin frihet och delaktighet i
samhallet. De tvingas till social isolering och husarrest. Manga personer
med psykisk funktionsnedsattning, som &r extra kansliga for forandringar,
uttrycker att de inte langre vill leva utan sina assistenter.

Efter lang tid av konstant ansvar dygnet runt orkar allt fler foraldrar
inte langre. De tvingas mot sin vilja att lamna bort sina alskade barn till
barnhem, det som vi tidigare kallade institution.

Det &r sedan 2016 i stort sett omojligt att fa assistans beviljad fran For-
sakringskassan nar man soker for forsta gangen. Kanske laste ni precis som
jag i Aftonbladet haromdagen om lille Ebbe som ar fem ar. Ebbe &r den
enda person i Sverige, och en av endast 50 personer i hela vérlden, som
har en speciell kromosomavvikelse. Ebbe lider av epilepsi, utvecklings-
storning och muskelslapphet. Han kan inte prata, sitta, sta eller géra med-
vetna rorelser. Foraldrarna maste hjalpa Ebbe med allt. Men Forsakrings-
kassan beddmer inte att han &r berdttigad till assistans.
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Det gar inte att fullt ut sétta sig in i den smarta som de drabbade lever
med, men vi maste faktiskt forsoka. Vi som ar fortroendevalda i Sveriges
riksdag har ansvar for — och majlighet — att andra lagen sa att dessa perso-
ner far livet tillbaka.

Fru talman! Vi kristdemokrater &r tydliga: Det finns inga ekonomiska
vinster om en minskning av assistansen leder till ett sémre stod till och
férsamrad livskvalitet hos personer med omfattande funktionsnedséattning
och deras anhériga. Nar kostnaderna dessutom 6kar i kommunerna, skatte-
intakterna minskar och andra statsanslag skjuter i héjden — exempelvis nar
anhoriga hamnar i sjukskrivning — ar vi pa fel vag. Jag ar darfor tacksam
dver att vi kristdemokrater ar éverens med Moderaterna om att kostnaden
for assistansen ska ses i det totala samhéallsekonomiska perspektivet.

Fru talman! Det k&nns oerhdrt mérkligt, men i dag diskuterar vi en lag-
andring som innebér att andning ska utgora ett grundlaggande behov. Sa
langt fran intentionen med LSS har regeringens forodande regleringsbrev
forskjutit rattspraxis. Vi ar verkligen i ett katastroflage. Det ar sjalvklart
valkommet att det nu tas ett litet steg for att ratten till assistans vid behov
av hjalp med andning ska raddas. Att s& skulle ske beslét riksdagen nar
den gav stod at KD-M-budgeten i december forra aret.

Samtidigt ar det djupt beklagligt att S-MP-regeringen och dess stod-
partier C och L har latit detta ta sa lang tid. Funktionshindersrérelsen och
remissinstanserna har tillsammans med oss kristdemokrater gett skarp kri-
tik under flera steg i processen. Flera ganger har regeringen tvingats backa
och géra om, och &nnu &r inte frdgan om sondmatning IGst.

Vi kristdemokrater kampar hart for att aterskapa ett samhalle dar du
kan lita pa att du kommer att fa hjalp nar du behéver den. Vi maste ater-
uppratta ratten till assistans och fa tillbaka manniskovardet i bedémning-
arna. En avgorande del i arbetet framat ar darfor att sakerstélla att samtliga
moment for att tillgodose samtliga grundldggande behov blir assistans-
grundande.

Fru talman! Jag yrkar darfor bifall till var reservation nr 2. Jag beklagar
av hela mitt hjérta att inte samtliga partier i Sveriges riksdag gér samma
prioritering. Vi borde kunna battre.

Anf. 4 MIKAEL DAHLQVIST (S):

Fru talman! | dag debatterar vi ett forslag till lagdndring som innebdr
att behov av hjélp med andning ska ge ratt till personlig assistans.

Kortfattat innebar andringen att andning kommer att inga i de grund-
laggande behov som ger ratt till personlig assistans enligt lagen om st6d
och service till vissa funktionshindrade. Skalen till att inféra andning som
ett grundlaggande behov &r att det finns manga manniskor, framst barn och
ungdomar, som i dag inte far detta naturliga stod fran samhaéllet.

Hjalpinsatserna kan handla om alltifran respiratorvard till slemsugning
i andningsvagar eller 6vervakning. Lagandringen foreslas galla redan fran
den 1 november i &. Nu kommer manga av de drabbade att fa dessa sjalv-
klara insatser fran samhéllet. Aven familjer och anhdriga kommer att f&
den avlastning som behdvs for att de ska kunna forena arbete med familje-
liv. Anhdriga har fatt ta ett alltfor stort ansvar for att fa vardagen att fun-
gera.



For det grundlaggande behovet maltider ingar hjalp med sondmatning,
enligt ett beslut fran Hogsta forvaltningsdomstolen. Darfor saknas skal att
fora in detta separat i lagtexten. Daremot aterkommer den S-ledda reger-
ingen med ett forslag om personlig assistans for samtliga hjalpmoment
som avser andning och maltider i form av sondmatning. Lagandringsfor-
slagen &r redan utskickade pa remiss och foreslas trada i kraft i juli nasta
ar.

Den S-ledda regeringen har som bekant tecknat en januariéverenskom-
melse tillsammans med Centerpartiet och Liberalerna. | en av punkterna
belyser man LSS sarskilt. Den ska praglas av hdg kvalitet och rattssaker-
het, och man vill sékerstélla lagstiftningen. Man vill sékerstélla att alla
som har ratt till stod ska fa det. Man vill sakerstalla att ratten till assistans
for andning, sondmatning och egenvard aterstalls. Man ska ocksa saker-
stalla att ratten till assistans med tillsyn stérks. Man vill &ven se 6ver defi-
nitionen av begreppet “normalt fordldraansvar”, vilket man kommer att
foresla blir smalare.

Fru talman! Detta ar tydliga 16ften som forpliktar. De visar att vi soci-
aldemokrater varnar om den unika rattighetslagen LSS, som &r sa viktig
fér den enskildes sjalvbestdimmande och inflytande &ver sin livssituation.
Vi vet ocksa att det sedan 2009 har kommit ett antal prejudicerande domar
som kraftigt har forandrat ratten till stod for grundlaggande behov. Aren-
det vi hanterar i dag ar en f6ljd av denna 4ndring. Aven kommande férslag
till lagandringar som regeringen kommer att presentera kommer dock att
aterstalla LSS till det som var intentionen med lagen nér den skrevs — dérav
vara tydliga prioriteringar.

Sedan drygt tio ar tillbaka har lagen om std och service till vissa funk-
tionshindrade forsamrats av juridiska skél. Med facit i hand skulle flera av
0ss partier ha agerat snabbare. Samtidigt &r detta en valdigt komplex lag
som kréaver noggrant forarbete sa att juridiska provningar haller framéver.
Det viktigaste 4r anda att stodet ska finnas for dem som behover det.

Fru talman! Redan under den férra mandatperioden vidtog den S-ledda
regeringen flera atgarder for att ateruppratta LSS utifran behov. Initialt un-
der den forra mandatperioden startades en stor utredning som resulterade
i betankandet Oversyn av insatser enligt LSS och assistansersattningen.
Jag beklagar att detta dnnu inte har remitterats. Oavsett vad vi tycker om
forslagen &r det viktigt att ha éversynen som en grund for att snabbt kom-
ma igang med forslag som sakrar LSS framover.

En annan viktig rapport som regeringen tog initiativ till var en dversyn
av vilka konsekvenser den &ndrade rattspraxis har haft. Riksdagen antog
ocksa en ny lag som innebar att tvaarsprovningar frystes och att det sakra-
des att personlig assistans ska kunna beviljas mellan insatser.

Fru talman! | den kommande departementspromemorian gor vi det vi
har lovat: Hela andningen och sondmatningen ska raknas framover. Dess-
utom tar vi bort foraldraansvaret fran de har behoven, for att sakerstalla att
barn med de hér behoven ska fa ratt till assistans. Att aterstélla rétten till
assistans for personer med behov av hjalp med andning och sondmatning
&r ett viktigt steg for att skapa en tryggare assistanslagstiftning.

For att fa snabbare beslut om nodvindiga lagandringar gallande stod
for andning som grundldggande behov gar dock regeringen fram med detta
forslag snabbt. Det ar namligen manga manniskor dar ute som har det tufft
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i dag. De kommande lagandringsforslagen kommer att komplettera dagens
arende.

Jag yrkar bifall till forslaget i betankandet och avslag pa motionsyr-
kandena.
(Applader)

Anf. 5 PIA STEENSLAND (KD) replik:

Fru talman! Mikael Dahlqvist och jag har ju under det gangna aret
motts i en del debatter utanfor riksdagen i just denna fraga om assistansen.
Jag vet att ledamoten delar den grundinstallning som vi kristdemokrater
har — att mycket behdver goras i den hér fragan och att det &r en svar situa-
tion. Mikael Dahlqvist har ocksa uttryckt att intentionen maste sékerstallas
for att vi ska komma vidare och fa ett bra stod.

Ledamoten berattade i sitt anforande lite grann om den kommande pro-
memorian, som ju bygger pa lagforslaget om andning och sondmatning.
Det ska sékerstallas att de ska ses i sin helhet.

Det har sedan detta forslag kom under veckan véckts en otroligt stor
oro inom funktionshindersrérelsen. Oron galler risken att det skulle med-
fora att det skulle cementeras réttspraxis for 6vriga grundldggande behov
och for att det bara ar dessa delar som skulle vara assistansgrundande om
man skriver in dessa delar i § 9 a om sadant som &r integritetskansligt och
av privat karaktar.

Jag upplever att ledamoten har foljt den debatten. Min fraga ar: Delar
ledamoten denna oro?

Anf. 6 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Tack, Pia Steensland, for fragan!

Vi haller i stort med om Pia Steenslands beskrivning av hur LSS ska
se ut och utvecklas. Detta héller vi ocksa med om som parti.

Sedan vet Pia Steensland, precis som jag, att skalen till att vi har fatt
den situation vi har i dag ar av juridisk karaktér. Det finns ingen justering
av lagen fran riksdagen forutom den andring vi gjorde i slutet av den forra
mandatperioden som sékerstéllde en del funktioner.

Detta ar en réattighetslagstiftning, vilket innebar att det egentligen inte
finns nagon budget utan att det ar utifran behov av insatser som man gor
en prognos. Vi har inte gjort nagra nedskarningar; det vill jag vara tydlig
med.

Nu tar vi steg for steg for att tillsammans med vara samarbetspartier
sékra att LSS fungerar som vi har tankt. Det forsta steget, som vi diskuterar
i dag, &r andning.

Pia Steensland fragade mig om den kommande promemorian och om
hur den kan paverka de évriga grundldggande behoven. Mitt enkla svar ar:
Vet ej. Jag har tyvérr inte den juridiska kompetensen att bedéma det i dags-
laget. Mitt arliga svar &r att vi naturligtvis far kolla upp detta och se om
det finns ndgon fara med det som péstas.

Anf. 7 PIA STEENSLAND (KD) replik:
Fru talman! Jag tackar Mikael Dahlqvist for hans arliga svar. Jag upp-
fattar det som att han, precis som vi kristdemokrater och ett flertal repre-
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Jag vill ocksa vara tydlig med att det visserligen inte har skett nagon Personlig assistans for
forandring har i riksdagen som har paverkat nedskarningarna, men dare- hjalp med andning
mot skrev ju Mikael Dahlqvists parti Socialdemokraterna ar 2016 ett regle-
ringsbrev som gav direktiv till myndigheten Forsakringskassan att bromsa
utvecklingen av antalet timmar. Detta regleringsbrev har i praktiken gjort
att Forsakringskassan borjade tolka domar, bland annat fran 2009, mycket
mer restriktivt an tidigare.

Det har ju blivit s att regleringsbrevet indirekt har paverkat. Detta ar
ju en del av Socialdemokraternas politik — det ar svart att komma ifran.

Hur kommer ledamoten i det kommande arbetet att férsékra sig om att
detta lagforslag faktiskt inte kommer att gora att fler personer forlorar sin
ratt till assistans? Hur ska ledamoten verka for att radande rattspraxis inte
skrivs ini lag?

Anf. 8 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Pia Steensland for hennes fragor.

Pia och jag har uppenbarligen olika syn pa vilken dignitet ett regle-
ringsbrev har. Jag konstaterar, som jag har gjort manga ganger fran denna
talarstol, att Hogsta forvaltningsdomstolen redan 2009 borjade att &ndra i
lagstiftningen géllande grundlaggande behov. Vi sag aven ett vikande an-
tal beviljade tillstand redan 2008, 2009 och 2010, sa detta ar en process
som har pagatt. Det har visserligen accelererat de senaste aren — dar delar
jag din uppfattning.

Jag hévdar dock fortfarande att regeringen har precis samma ambition
som Kristdemokraterna i denna fraga. Detta ar en unik rattighetslagstift-
ning, och vi ska varna dess intentioner. Sedan har vi olika uppfattning om
hur detta ska goras och om vilket forarbete som krévs.

I min roll som ledamot kommer jag naturligtvis att folja fragan och
forsdkra mig om att det beslut vi tar leder framéat. Detta ar ju hela vart syfte;
vi vill ju inte forsamra lagstiftningen ytterligare.

Anf. 9 TREDJE VICE TALMANNEN:

Jag vill bara beratta for ledamdterna att jag numera inte harklar mig,
eftersom detta stor andra som lyssnar pa debatten. Daremot vill jag pa-
minna ledamdterna om att tala till talmannen och inte till den som star i
den andra talarstolen. Det &r till talmannen man vander sig.

Anf. 10 MAJ KARLSSON (V) replik:

Fru talman! Mikael Dahlqvist sa i sitt anférande, vilket jag blev valdigt
glad att hora, att ambitionen ar att aterstalla lagstiftningen till det som &r
grundintentionen.

Precis som Pia Steensland var inne pé ser vi att det i den promemoria
som lades fram forra veckan finns en valdigt orovackande skrivning som
skulle befasta den rattspraxis som rader sedan 2009. Jag ar ganska saker
pa att du och jag ar dverens, Mikael Dahlqgvist. Du namnde aven i ditt in-
lagg att det var just domen fran 2009 som var startskottet for det fruktans-
vérda haveri vi har sett.

11
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Min fraga till dig ar: Vad vill ni konkret gora for att aterstalla lagstift-
ningen till dess grundintention?

Anf. 11 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Var ambition tillsammans med vara samarbetspartier ar ju
tydlig om man tittar p& den dverenskommelse som har traffats: Vi ska sa-
kerstélla ratten till personlig assistans och ha en lagstiftning som fungerar.

Exakt vad detta innebér i detalj far vi aterkomma till. Det &r ju s4, fru
talman, att man maste utreda denna fraga ordentligt — det visar framfor allt
historien pa. Vi ser att tolkningsutrymmet i nuvarande lagstiftning ar stort.
Dérfor ar det en grannlaga uppgift att komma fram med en korrekt be-
skrivning av vad politiken avser med lagstiftningen.

Muitt svar till ledamoten, fru talman, blir att vi nu kommer att ta steg for
steg med beaktande av att vi far fram syftet att man ska fa hjalp om man
har behov. Det &r inget snack om den saken. Hur detta sedan utformas far
vi aterkomma till — vi har vél en hel juridisk enhet som far titta pa det. Men
ambitionen &r hog, vill jag pasta.

Anf. 12 MAJ KARLSSON (V) replik:

Fru talman! Jag tror inte att man sa tydligt kan utlasa av éverenskom-
melsen vad det innebdr att sékerstélla assistansen.

Mikael Dahlqvist har vid flera tillfallen &terkommit till att det inte ar
regeringen som har gjort ndgonting, utan det &r rattspraxis som har urhol-
kat lagstiftningen. | min vérld ténker jag att vi som &r en lagstiftande for-
samling har makten att se till att justera lagen efter de domar som har fallit
sedan 2009 och fram till i dag. Detta har varit vart huvudkrav i tio ar.

Vad jag saknar — som jag verkligen dnskar att ni kunde vara tydliga
med — &r just ett stallningstagande om huruvida ni kommer att justera lagen
fran den dom som kom 2009 och fram till i dag. Vi vet ju bada tva att detta
ar grunden till den situation vi har nu.

Min fraga ar: Har ni nagot tydligt stallningstagande just nér det galler
den dom som f6ll 2009?

Anf. 13 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Maj Karlsson fragar mig vad vi avser att gora for att ga-
rantera att vi inte hamnar i den situation som &r i dag.

Jag delar din uppfattning, Maj Karlsson, att 6verenskommelsen &r vitt
skriven, och det blir ju s nar man forhandlar. Det som pagar nu ar samtal
mellan partierna om hur vi nar fram till den standpunkt vi skrivit under pa
vad galler vad vi vill gora. Det vore fel av mig att férega den demokratiska
processen mellan partierna. Darfor vill jag aterkomma i fragan.

Anf. 14 LARS-ARNE STAXANG (M):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget till beslut i
betdnkandet.

Assistansreformen har inneburit att personer med omfattande funk-
tionshinder getts goda mojligheter till sjalvbestammande och inflytande
Over sin egen livssituation. Lagen om stéd och service till vissa funk-
tionshindrade, nu forkortad till LSS, trédde i kraft den 1 januari 1994. Men
vi kan konstatera att praxisutvecklingen dock inneburit att vissa behov som



tidigare har ansetts ge rétt till stdd for insatsen personlig assistans inte
langre gor det.

Den 20 december 2018 beslutade riksdagen om ett tillkdnnagivande
med innebdrden att regeringen skyndsamt bor aterkomma med lagforslag
som sékerstaller att andning och sondmatning ska anses vara grundlaggan-
de behov som kan ge ratt till personlig assistans enligt lagen om stéd och
service till funktionshindrade — detta eftersom budgetforslaget frin Mode-
raterna och Kristdemokraterna fick majoritet i riksdagen. Med anledning
av riksdagens tillkdnnagivande har promemorian Behov av hjalp med and-
ning och sondmatning utarbetats av en arbetsgrupp vid Socialdepartemen-
tet. | promemorian foreslas att hjalp med andning och sondmatning ska
utgdra grundlaggande behov som kan ge rétt till personlig assistans.

Den barande tanken med assistansreformen ar ratten att sjélv fa moj-
lighet att forma sitt eget liv och att personer som behdver omfattande hjélp
av mycket privat karaktar ska ges ett avgorande inflytande pd vem som
ska ge hjéalpen. Stodet ska darfor vara personligt utformat och ges av ett
begransat antal personer at den som pé grund av stora och varaktiga funk-
tionshinder behdver hjalp med grundlaggande behov. Med grundladggande
behov avses i det hér fallet hjalp med personlig hygien, maltider, att kla pd
sig eller att kommunicera med andra eller annan hjalp som forutsatter in-
gaende kunskaper om den som har en funktionsnedsattning. Den som har
rétt till personlig assistans for sina grundldggande behov har &ven rétt till
personlig assistans for andra personliga behov, om dessa inte tillgodoses
pa annat satt.

Né&r dessa vackra ord ar sagda kommer alla tolkningar och grénsdrag-
ningar som manga ganger gor det svart att forsta varfor en brukare kan fa
LSS-stéd medan en annan med likartade handikapp blir utan. Ett av de
vanligaste missforstanden handlar just om sjukvarden. Personlig assistans
eller statlig assistansersittning kan i dag inte beviljas for sjukvérdande in-
satser enligt halso- och sjukvardslagen.

En sjukvérdande insats som utfors som egenvard sker daremot inte en-
ligt HSL. Med egenvard avses en hilso- och sjukvérdsatgard som legiti-
merad halso- och sjukvardspersonal utfor. Det gdr inte att generellt saga
vilka atgarder som utgor egenvard, utan det maste bedémas i varje enskilt
fall. Egenvardsinsatser kan vara alltifran enklare atgarder, exempelvis sar-
omlaggning och patagning av stodstrumpor, till mer avancerade atgarder
som hemdialys och till och med respiratorvard.

Hogsta forvaltningsdomstolen, HFD, har de senaste tio aren, som redan
sagts har i talarstolen, kommit med ett antal domar som har gjort att be-
domningen har blivit mer restriktiv. Det har ju alla vittnat om hittills.

Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att utgangspunkten ar att
personlig assistans inte ska ersatta den omvardnad som sjukvardshuvud-
méannen ar skyldiga att ge. Sjukvardsatgarder inom ramen for HSL kan
saledes inte ge ratt till personlig assistans. Féljaktligen kan inte heller as-
sistansersattning lamnas, vilket ocksa anges i socialforsakringsbalken.

Egenvard utfors emellertid inte enligt HSL. Det finns darfor enligt
Hogsta forvaltningsdomstolen inte nagot principiellt hinder mot att beakta
egenvard vid beddmningen av om det foreligger ratt till personlig assistans
eller assistansersattning. Just nar den ena juridiska spetsfundigheten gar
emot den andra blir det valdigt svart att tolka detta.
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Enligt Hogsta forvaltningsdomstolen bor det vara avgorande att krop-
pen tillfors naring, till exempel vid sondmatning eller annan matning. Pa
vilket satt ndringen intas bor inte vara utslagsgivande. Sondmatning &r dar-
for, enligt Hogsta forvaltningsdomstolen, redan godkand for assistanser-
séttning, och det ar viktigt.

Fru talman! Regeringen har i denna proposition gett féljande forslag
och tolkning efter riksdagens hemstéllan i fjol: Hjalp med andning ska ut-
gora ett sddant grundlaggande behov som kan ge ritt till personlig assi-
stans enligt lagen om stdd och service till vissa funktionshindrade. Reger-
ingens beddmning i 6vrigt ar att hjalp med sondmatning, enligt ett avgo-
rande fran Hogsta forvaltningsdomstolen, ingar i det grundlaggande beho-
vet maltider.

Sedan kan man fraga sig om detta haller i verkligheten. Just diskussio-
nen om de olika rattsfallen kring andning och sondmatning visar just pa
svarigheten att fa fram raka riktlinjer som alla kan forsta och ta till sig.
Lagradet sager ju bland annat sd har om detta:

I december 2018 beslutade riksdagen om ett tillkdnnagivande med in-
nebdrden att regeringen skyndsamt bér dterkomma med ett lagforslag som
sékerstaller att bland annat andning ska anses vara ett grundlaggande be-
hov som kan ge ratt till personlig assistans enligt lagen om stdd och service
till vissa funktionshindrade, LSS.

Grundlaggande behov har saledes en snav och avgransad innebord i
LSS och avser inte sddana i mer allmén mening grundlaggande behov, vil-
ket gor att det blir véldigt svarbegripligt. Forklaringen till detta &r att LSS
inte syftade till att atgdrda dessa behov utan till att framja delaktighet i
samhaéllet och stérka den enskildes mdjlighet att leva ett sjalvstandigt och
oberoende liv.

Forslaget gor det mojligt for personer som enligt lagen om LSS tillhér
personkretsen som behdver hjalp med andning att fa sédan hjélp genom
personlig assistans, sa det blir en forbattring. Forslaget bedéms dven gynna
familjer och anhériga som kan fa den avlastning som behdvs for att kunna
forena arbete med familjeliv. | Socialstyrelsens dialogmdten med brukar-
organisationer framgar att anhoriga ofta far ta ett helhetsansvar for att till-
godose de behov som inte ticks av alternativa insatser fran personlig assi-
stans.

Fru talman! Moderaternas standpunkt i den hér fragan &r just att man
borde ha kunnat komma fram snabbare med dessa angelégna lagforslag.
Manniskor har kommit i klam nér de fyrkantiga tolkningarna har visat sig,
och var partiledare har flera ganger tagit upp detta och velat ha en tydligare
tolkning for att hjélpa dessa utsatta manniskor. Det visade sig ocksa nar
var budget tillsammans med Kristdemokraterna vann bifall i riksdagen i
december 2018. Men det &r 4nda skont att vi far till denna andring i lag-
stiftningen den 1 november och att man efter detta — det kanske &r det
viktigaste — fortsatter med utvarderingar som sd smaningom leder fram till
nya forslag. Detta ar viktigt for att i framtiden kunna aterstélla LSS sa som
den var tankt fran borjan.

Anf. 15 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:
Fru talman! Lars-Arne Staxdngs anforande glader mig. Jag delar helt
och hallet hans berattelse om den juridiska cirkus som har pagatt och att



det &r den som &r skélet till forsdémringarna i lagstiftningen. Darfor vill jag
framfora ett tack.

Lars-Arne Staxang far ratta mig om jag har fel, men under de utgifts-
poster i Moderaternas skuggbudget som beror detta omrade ndmns ingen-
ting. Det enda jag kan tolka in &r att det finns ett forslag pa en halvering
fér kompensation for I16ne- och prisstegring, vilket till exempel kan inne-
bara att schablonbeloppet halveras. Schablonbeloppet ar det belopp man
far for varje beviljad insatstimme.

Min fraga till Lars-Arne Staxang ar darfor: Hur har ni tankt att finan-
siera era ambitioner géallande kommande lagstiftning?

Anf. 16 LARS-ARNE STAXANG (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Mikael Dahlqvist for fragan, och mitt svar blir
ganska kort. Detta ar politik, och da slanger man argument fram och till-
baka.

Vad galler var budget har vi manga schablonbelopp och talar inte om i
detalj att si och s& mycket ska ga till LSS eller att si och s& mycket ska dras
in eller ldggas pa. Totalt sett har vi inom de flesta sociala omraden lagt pé
mer pengar an regeringen.

Det ar dock helt riktigt att just detta inte star med. Men var ambition,
som jag lyfte fram i talarstolen, &r att detta ska aterstéllas i LSS, precis
som flera andra talare har sagt. Vi maste fa en tydlig juridisk tolkning av
detta sd att inte den ene far nej och den andre ja vid likartade handikapp,
for sa kan vi inte ha det. Vi dr med pa att lagstiftningen maste utvérderas
sd att man far fram en lagstiftning som manniskor kan forsta fullt ut.

Budgetdebatten kan vi ta om en manad eller tva och da sla siffror i
huvudet pa varandra. Men blanda inte in det i den har LSS-debatten, tack.

Anf. 17 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Lars-Arne Staxang for svaret.

Vi ar 6verens om bakgrundsbeskrivningen och att vi maste forsoka fa
ordning pa det tolkningsutrymme som finns i nuvarande lagstiftning. Vi
far sakert anledning att aterkomma till detta i talarstolen.

Fru talman! Ledamoten sager att Moderaterna satsar mer pa detta om-
rade &n vad exempelvis Socialdemokraterna gér. For mig ar budgeten en
helhet, och férsdmrar man da genom generella skattesankningar minskar
statens intakter. GOr man stora forandringar i exempelvis sjukforsakrings-
systemet med en ny stupstock innebér det i slutdnden att kommunerna far
hogre kostnader, ofta via forsorjningsstod. Det &r alltsa viktigt att helheten
hanger ihop, Lars-Arne Staxéng.

Anf. 18 LARS-ARNE STAXANG (M) replik:

Fru talman! Jag ska inte forlanga denna budgetdebatt, for den kan vi
som sagt ta lite senare. Lat mig bara konstatera att vart budgetforslag gar
jamnt ut eller till och med har stdrre 6verskott totalt sett, &ven om vi har
skattesankningar. Kom ihdg en viktig sak: Skattesankningar ger inte alltid
hél i budgeten utan kan ge 6kade inkomster ocksa.

Sa tillbaka till LSS-fragan. Det &r jatteviktigt att hjalpa den grupp som
har fallit mellan stolarna. Det &r det jag &r inne pa, och det &r darfor jag tar
upp exempel pa nar juridiska spetsfundigheter har gjort att enskilda man-
niskor har kommit i klam.
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Vart parti &r med pa att vi ska forsoka fa bort dessa sa att det blir tydligt
i lagstiftningen vem som har ratt till detta och vem som far soka hjalp pa
annat hall. Det ligger i allas intresse, inte minst for de manniskor som har
kommit i klam, att de far veta att de har ratt till detta och till att vara del-
aktiga i det svenska samhallet.

Just darfér ar vi for att lagstiftningen utvarderas for att se vad det kan
goras for lagandringar s att det blir tydligt.

Anf. 19 SOFIA NILSSON (C):

Fru talman! De nedskarningar inom assistansen som pagick under forra
mandatperioden har fatt enorma konsekvenser for manga med assistans.
Speciellt allvarlig blev situationen fér barn med behov av assistans vid
andning och sondmatning — en utveckling som jag och Centerpartiet har
reagerat starkt pa.

Fru talman! Under 2016 miste manga barn och familjer mojligheten till
assistans nar Forsakringskassan borjade tolka domstolsutslag som att and-
ningshjalp inte var ett behov som skulle ge ratt till assistans och statlig
assistansersattning. Det gick dven sa langt att personer som behovde hjalp
med att fa i sig naring via sondmatning inte heller fick assistans.

Myndighetsrapporter visar att personer med omfattande funktionsned-
sattning inte far det stod de behover for att klara sin vardag.

Fru talman! Jag anser att detta &r inget annat an ovérdigt ett valfards-
land som Sverige.

Anda sedan dess, och faktiskt langre &n sd, har debatten om assistans
pagatt. Med all ratt har brukarorganisationerna riktat stark kritik mot reger-
ingen och Forsékringskassan. Vid regeringsbildningen och i forhandlingen
av januariavtalet var det darfor en sjélvklarhet att Centerpartiet tog strid
for fragorna om LSS for att kunna arbeta med att sakerstalla ratten till assi-
stans.

Speciellt akut &r just den lagandring vi nu debatterar. Jag ar darfor glad
att vi antligen kan ta ett forsta steg mot att ater géra andning och sondmat-
ning assistansgrundande. Denna lagéndring ar ett viktigt och nddvandigt
forsta steg for att ateruppratta intentionerna med LSS, lagen om stdd och
service for vissa funktionshindrade.

Forslaget om att andning och sondmatning ska vara ett grundldggande
behov i LSS kommer fran ett tillkannagivande till regeringen som riksda-
gen beslutade om i december 2018. Att vi har en bred 6verenskommelse i
denna fraga ar viktigt for framfor allt de barn som tidigare har mist sin
assistans men dven for langsiktigheten i hela assistansfragan. Men mark
val: Det &r som sagt ett forsta steg sett till alla de atgarder som maste vidtas
framover.

Precis som manga andra hade jag garna sett att forslaget till lagandring
hade kommit tidigare och att hela processen hade gétt fortare. Men nér det
forsta forslaget till lagandring kom fick delen om sondmatning stark kritik
frén remissinstanserna. Att lyssna till kritiken och ta den till sig for att fa
till en sa bra lag som majligt och for att fa till andringar som innebér verk-
lig foréndring for dem som berdrs &r otroligt viktigt.

Men i och med att det har dragit ut pa tiden &ar det nu av yttersta vikt
att vi far igenom denna lagandring sa fort som mdjligt. Varje dag utan en
lagéndring &r en forlorad dag.



Fru talman! Centerpartiet har i forhandlingen med regeringen om and-
ning och sondmatning haft fem punkter som ingang:

1. Ratten till assistans fér dem som behéver egenvard sasom andning och
sondmatning ska aterstallas.

2. Hela hjalpmomentet till sondmatning ska ingd. Saval forberedelser
som efterarbete ar ndédvandigt och ska inkluderas.

3. Foraldraansvaret ska utmandvreras i beddmningen av rétt till stéd for
andning och sondmatning for barn.

4. Lagstiftningen maste ha en tydlighet for att tata eventuella kryphal.
5. Alla som har ratt till assistans ska garanteras detta.

Just detta om samtliga moment har varit en mycket viktig del att fa med
och diskutera vad galler bade andning och sondmatning. Att sondmata in-
nebdr inte att bara trycka pa en knapp, vanta en stund och sedan &r det
klart. Det krdvs mer an sa. Det kravs bade forberedelse och efterarbete.
Det handlar om att blanda till véllingen, koppla samman alla slangarna,
dra upp véllingen i sprutan, koppla ur slangen, skélja och diska sprutan
och daremellan se till att méltiden blir en bra stund for den som ska inta
den. Alla dessa moment som maste utforas for att 6ver huvud taget kunna
ge en person mat via en sond maste vara assistansgrundande, allt annat ar
orimligt.

Forslaget innebar aven att hjélpatgarder som ryms inom det normala
foraldraansvaret ska kunna ge ratt till assistanserséttning och personlig as-
sistans nar det géller hjalp med andning och maltider i form av sondmat-
ning. Vi har aven utmandvrerat tolkningen av privat och integritetsnéra,
allt for att tata eventuella kryphdl. Denna lagandring ar, som jag sa tidi-
gare, forsta steget av de forandringar som vi maste gora for att sakerstalla
att den personliga assistansen och assistansersattningen praglas av hog
kvalitet och rattssakerhet.

Nu kommer samtliga hjalpmoment nar det galler andning och sond-
matning att vara assistansgrundande. De barn och fordldrar som har mist
sin assistans ska fa den tillbaka. Med detta vill jag yrka bifall till proposi-
tionen, fru talman.

Anf. 20 BENGT ELIASSON (L):

Fru talman! Inledningsvis vill jag yrka bifall till utskottets forslag i be-
tankandet.

Antligen! | dag debatterar vi och i morgon ska kammaren besluta om
personlig assistans for hjalp med andning. Det har varit en nagot krokig
resa, men nu ar vi har. | propositionen foreslas att andning ska utgéra ett
sadant grundlaggande behov som ger rétt till personlig assistans enligt la-
gen om stdd och service till vissa funktionshindrade, LSS.

| paritet med detta ar budgetforslaget fran regeringen, som vi liberaler
har varit med och férhandlat. Det innehaller ocksa full kostnadstéckning
for de utlovade forandringarna som géller just rétten till assistans for and-
ning och sondmatning.

Fru talman! Detta &r ett litet men ack s viktigt forsta steg mot att ater-
uppratta LSS. Dessutom &r det ett viktigt vallofte som nu infrias. Detta &r
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bra och viktigt. Det ar en start, men det &r langt ifran allt. Vi har lang vég
att ga for en langsiktigt hallbar och stark LSS-lagstiftning som galler fler.

Fru talman! Sa hér i inledningen kan jag sammanfattningsvis saga fol-
jande: Ja, vi gor det vi kan i snabbspar. Ja, vi infriar det som vi lovade i
valet och &r forpliktade till. Ja, vi kommer att driva pa allt vi kan for en
stor och stark LSS-lagstiftning som vi tillsammans kan vara stolta dver.

Fru talman! Jag har samtidigt full férstaelse och respekt for den besvi-
kelse och den kritik som finns och som jag marker sa val och kanner av
varje dag. Laget ar sa pressat for s& manga manniskor att langtan efter och
behovet av en snabb forandring och forbattring kokar 6ver. Jag forstar det.
Jag vet att det finns en stor misstro mot regering och myndigheter, och det
ar pa forekommen anledning.

Skillnaden i dagslaget ar att Liberalerna nu féljer och paverkar proces-
sen fran insidan. Jag kan garantera att intentionerna med bade andnings-
delen, som vi debatterar just nu, och sondmatningsdelen, dar forslaget &r
ute pa remiss, ar valdigt uppriktiga. De ska vara assistansgrundande utan
att forsvara for ndgon annan. Nagot annat ar helt uteslutet. Da skulle vi
aldrig vara med pa taget.

Ett bevis for det &r att vi nu enbart debatterar lagandringen angaende
andningshjalp och inte sondmatningen. Lagférslaget som foreldg fore
sommaren, som inneholl bada delarna, holl inte mattet. Det skulle inte ha
lett till 6nskad effekt, att fler skulle fa assistans. Darfor kommer sondmat-
ningsdelen senare. Den &r ute pa remiss nu, och forslaget ska behandlas
efter jul hér i kammaren.

Med tydligare och mer konkreta remissvar kan vi fa en battre slutpro-
dukt. Det &r viktigt. Remisstiden ar inte nagot transportkompani som bara
ska gas igenom. Vi behdver synpunkter och forslag fran olika hall och
kanter sa att det blir en bra slutprodukt. Det ar verkligen inte avsikten att
gora det svarare att fa assistans, tvartom. Det som ar i dag ska bli mycket
battre. Syftet med forslagen ar att forbattra mojligheterna for alla som &r
i behov av hjalp med andning, sondmatning eller har andra behov av assi-
stans. Det handlar inte om att forsamra for ndgon annan. Det &r ndgot som
manga nu kritiserar forslaget for att leda till. Men det ar uteslutet att vi ska
ga den vagen.

Fru talman! Domen fran 2009, som manga talat om, var prejudice-
rande. Det ar problemet. Den géller redan som lag. Om man nu ska skriva
in undantag i en lag, som just &r fallet med forslaget om sondmatning som
ar ute pa remiss, behdver det som man gor undantag fran sta i lag. Det ar
darfor som praxis behéver kodifieras. For att kunna rédkna hela momentet
sondmatning behdvs ett undantag fran domen om det integritetsnara. For
att géra undantag maste det in i lag. Det innebér inte ndgon skarpning i
sak. Det star ocksa i propositionen. Det ar darfor vi i processen varit noga
med att sdga att vi tycker att det &r bra att remittera promemoriorna. Vi
avser att valdigt tydligt lyssna pa remissvaren. De ar viktiga for att vi sedan
ska kunna ga vidare.

Manga remissinstanser papekade infér den proposition som vi behand-
lar i dag, som bara kom att handla om andning, att det inte skulle innebéara
nagon skillnad for dem som framfor allt behover hjalp med sondmatning,
eftersom det bara &r integritetsndra moment som raknas. Vi delar den upp-
fattningen. Det forslag som nu ligger pa bordet syftar till att 16sa just det.
Det ska bli ett undantag som galler det integritetsnara for andning och s
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Fru talman! Nu 4r inte praxis sa bara, vilket alla som véarnar om assi-
stans och &r i behov av assistans tyvarr vet alltfor val. Domen fran 2009 Personlig assistans for
galler lika tungt som lag redan i dag. Ska man Gppna en ventil dar maste hjalp med andning
det finnas nagot i lagen att fasta ventilen i. Darav forslaget att nu ta med
det i lagen.
Det finns kanske andra lagtekniska I6sningar eller battre fértydligan-
den. Vi i Liberalerna lyssnar mer an gdrna pa det. Det &r precis det remiss-
rundorna ar till for. Fler an en handfull tjansteman pa Regeringskansliet
och departement ska hjalpas 4t att ta fram ett hallbart forslag. Vi ska till-
sammans l6sa det vi ar satta att I6sa utan att stélla till det for ndgon annan.
Fru talman! Avslutningsvis: Var det bra eller daligt med ett snabbspar
for andning och sondmatning? P& den punkten kan man andra sig manga
ganger nar man laser olika inlagg i debatten. Vi gjorde bedémningen att
det ar battre att ga fram fortare med det som var politiskt och tekniskt lat-
tare. Det ar precis som denna kammare sjalv har beslutat och som flera av
foregdende talare varit med om att foreslad. Men det ar sannerligen inte
enkelt for att, atminstone for nagra, forbattra ndgorlunda snabbt.
Ett bredare grepp, som vi ocksa driver pa for att vi ska ta, tar minst ett
par ar fran utredning till lag. Vi gor givetvis det ocksa. Jag kan garantera
att vi liberaler inte kommer att ge oss. LSS ska aterupprattas.

Anf. 21 PIA STEENSLAND (KD) replik:

Fru talman! Jag vet att Liberalerna, precis som jag och Kristdemokra-
terna, brinner for att rddda assistansen och LSS. Detta &r jag genuint dver-
tygad om. Samtidigt oroar det mig att Liberalerna efter samarbetet med
S-MP-regeringen har presenterat lagforslag som hade allvarliga brister nar
de presenterades. Regeringen har tvingats backa flera ganger, och lagand-
ringar som &r livsnodvandiga har forsenats.

I ledamotens anférande upplevde jag det som positivt att ledamoten
beskrev den problematik som har framstallts och den kritik och oro som
har kommit fran funktionshindersrorelsen for att det ska bli svarare for
andra personer &n dem som har behov av andning och sondmatning och,
for den delen, att radande rattspraxis ska permanentas. Jag uppskattar leda-
motens forklaring av hur man tanker.

Samtidigt undrar jag om ledamoten kan beskriva lite tydligare hur man
har tdnkt i dvervagandena. Gjordes det andra évervaganden i processen for
att hitta andra tekniska mdéjligheter i lagen an att skriva in det hela i just
9 a, som ar den portalparagraf som beskriver vilka som har rétt till assi-
stans, for att pa s satt hitta en vag som inte ar si orovackande for funk-
tionshindersrorelsen?

Anf. 22 BENGT ELIASSON (L) replik:
Fru talman! Tack for fragorna, Pia Steensland!
En sak nar det galler arbetet med det betankande som ligger pé& bordet
i dag och den promemoria som &r ute pa remiss har varit hastigheten. Det
har att gora med det tillkdnnagivande som denna kammare har fattat beslut
om och déar Pia Steensland och Kristdemokraterna varit padrivande.
Att bryta ut delar och inte kunna arbeta med helheten pa en gang gor
att man maste kodifiera den praxis som man vill géra undantag ifran. I det 19
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arbetet &r det mojligt att det finns saker som behdver bli annu tydligare.
Det ar mdjligt att det inte &r ett fullandat forslag till lagtext som finns for
handen just nu, och det &r darfor vi har en remissrunda dar vi kommer att
lyssna mycket noggrant.

Vi behover verkligen géra om och gora ratt pa riktigt. Detta ska vara
héllbart for framtiden, och det ska ocksa vara robust for andra forandringar
som kan komma att intraffa.

Med detta sagt ar det viktigt att sdga att detta ar en forsta del, ett forsta
steg, pa vagen mot att gdra mer runt begreppet integritetsnara, som ar
sjalva karnan i problematiken. Domen fran 2009 men ocksa en del andra
domar efter det — 2012, 2014 och sa vidare — har fyllt pa problematiken
och har lett till det moras som vi har i dag, dér atta till nio av tio personer
vid nyansokningar far avslag pa sin forsta ansokan.

Detta dr en utveckling som varken Kristdemokraterna eller vi star
bakom, sa det ar klart att har behdvs forandring.

Anf. 23 PIA STEENSLAND (KD) replik:

Fru talman! Tack for beskrivningen, ledamoten! Jag uppskattar verkli-
gen ert starka engagemang i frdgan och att ni ar lite av vaktare i fragan.

Precis som ledamoten séager &r det otroligt viktigt att intentionen ater-
upprattas. | den delen maste vi se till helheten for samtliga grundlaggande
behov sa att alla delar blir assistansgrundande. Behover man ga pa toalet-
ten ska hela tiden man &r dér rdknas, inte bara tiden nér man torkar sig i
rumpan. Dessvarre ar det sa det ser ut i dag. | januariéverenskommelsen
mellan Liberalerna, Centerpartiet och regeringspartierna finns det, enligt
min mening, inte tydligt uttryckt att grundintentionen ska aterupprattas.
Man adresserar inte tydligt samtliga grundldggande behov och vikten av
att sékerstalla dessa.

Fru talman! Min fraga till ledamoten blir darfér om han upplever att
januariéverenskommelsen ar lite hammande i arbetet framét.

Anf. 24 BENGT ELIASSON (L) replik:

Fru talman! Arbetet med januariéverenskommelsen &r inte hAmmande
pa det séttet utan snarare en havstang for att kunna diskutera vidare och
fler saker. Jag hade en debatt i denna kammare i fredags, och vad jag minns
var Pia Steensland pa plats och lyssnade. D4 utfaste ministern en dnskan
om att prata och att forhandla om fler saker &n det som ursprungligen star
i sjalva dverenskommelsen.

Januariavtalet ar viktigt pa den punkten att den innehéller mycket och
bra liberal politik att genomfora, och det arbetar vi med. Men det ar ocksa
viktigt att vi kan ga langre, inte minst i punkt 64 som handlar om LSS, och
diskutera bland annat helheten, som Pia Steensland och andra hér i kam-
maren har efterlyst en adressering av. Och det gor vi, tro mig! | vilket tem-
po och hur detta kommer att ske far vi aterkomma till, for det &r alltid ett
samtal och diskussioner och flera parter som ska vara med. Det finns dock
en Oppning for att diskutera vidare 4n det som till punkt och pricka star i
januariavtalet. Pa vilket satt vet jag inte annu, for dessa diskussioner har
precis paborjats.

Nar det galler vagen tillbaka &r det trots allt mellan 2 000 och 3 000
personer, mojligtvis, som fran 2014 och framat har forlorat sin statliga per-
sonliga assistans. Det ar dessa personer som ska fa den tillbaka, och da



behdver vi diskutera huvudmannaskap och helheten med de integritetsndra
behoven. Vi behéver ocksa diskutera och verkligen fa till stand en helhet
och en ny, modern LSS-lagstiftning som star pall for den verklighet som
finns i dag, inte den som fanns 1993.

Anf. 25 MAJ KARLSSON (V) replik:

Fru talman! Jag blir inte riktigt klok pa detta, maste jag sdga. Du och
jag har ju varit med i en uppsjo av debatter, Bengt Eliasson, och jag vet att
vi delar grundsynen pd betydelsen av domen fran 2009. Som jag ser det
spelar det ingen roll vilken orsaken &r till att man véljer att skriva in den i
lagtexten. Problemet &r det stér i forslaget att man vill skriva in den i lag-
texten.

Min fraga till Bengt Eliasson blir d&: Ar ni fran Liberalerna beredda att
ta denna risk? Det som detta skulle innebara, om det nu formuleras pa det
satt som kan utldsas i promemorian, ar att i princip ingen skulle kunna fa
statlig assistans, utan det skulle bli en kommunalisering. Det r ett forslag
som jag vet att vara partier ocksa ar dverens om.

Jag hor vad du séger, att detta kravs for att kunna gora de undantag
som behdvs just darfor att problemet &r att personer inte kommer att bevil-
jas assistans for andning och sondmatning om man inte gér detta undantag,
det vill sdga for alla grundlaggande behov.

Min fraga ar: Vagar ni gora denna forandring och befésta praxis i lag?

Anf. 26 TREDJE VICE TALMANNEN:
Jag vill &n en gang pdminna om att hela debatten alltid gar via talman-
nen, inte direkt mellan ledaméter.

Anf. 27 BENGT ELIASSON (L) replik:

Fru talman! Jag lovar att géra mitt basta.

Tack, Maj Karlsson, for fragorna, eller farhagorna! Det var detta som
jag forsokte fa hela mitt huvudanforande att genomsyras av — det &r viktigt
att det har blir rétt. Intentionerna och syftet med att vi dver huvud taget
sitter i forhandlingar med regeringen 6ver detta, med den promemoria som
&r ute och med det betdnkande som vi nu debatterar ar just att dessa grund-
laggande behov, som vi debatterade sé& ofta i valrorelsen, ska berattiga till
personlig assistans fran Forsakringskassan.

For att de ska gora det maste man gora undantag, eftersom vi nu be-
handlar bara dem. Jag skulle hemskt gérna vilja diskutera helheten. Det
forsoker jag ocksa gora, jamt och standigt, nar jag kommer at. For att gora
det kravs det kanske tva ars utredningstid och nagot eller ett par ar till
innan det blir lagstiftning. Detta behover goras mycket fortare dn sa. Det
ar ocksé nagonting som vi ofta har lovat. Da behéver vi, fru talman, verk-
ligen fa till en lagstiftning som &r tydlig pa den hér punkten.

For att fa det krdvs ocksa att remissinstanserna nu ar tydliga och kon-
kreta i sin kritik med var problemet ligger och hur vi enligt dem ska gora
i stallet s att vi kan fa till detta, fru talman, pa det absolut bésta sétt som
ar mojligt for de grupper som berors.

Ja, jag &r beredd att lyssna och ocksé, om det behdvs, att ta vissa risker.
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Anf. 28 MAJ KARLSSON (V) replik:

Fru talman! Jag tycker att det finns en otroligt viktig poédng hér, och
det ar att ingen far missa vad som star i promemorian just nu. Vi far inte
missa ett textforfarande eller ndgonting som man maste gora for att kunna
godkanna ett undantag fran det som vi egentligen tycker ar grundproble-
met.

Jag haller med om att det ar oerhort viktigt att vi verkligen forstar vad
en sadan har forandring skulle kunna innebéara sa att detta inte bara liksom
rasslar forbi.

Jag 4r inte bara oroad utifrén funktionshindersrérelsens oro; jag ar
verkligen oroad for lagstiftningens skull. Vi vet att detta &r ett av grund-
problemen bakom den situation vi har i dag.

Jag har egentligen inte s& mycket mer att sédga. Jag tycker att Bengt har
svarat tydligt, fru talman. Fortfarande &r jag dock valdigt bekymrad éver
att det ar detta som blir ingangen, nar det fran borjan ar det som har varit
grundproblemet.

Anf. 29 BENGT ELIASSON (L) replik:

Fru talman! Maj Karlsson och jag &r eniga i véldigt mycket nér det
galler de har frdgorna. Historien har ocksa visat att det faktiskt ar vi som
har statt axel vid axel vid manga tillfallen, i ménga debatter och i manga
samtal.

Fru talman! Jag ska drista mig att upprepa ett kort stycke har i min
slutreplik:

Jag vet att det finns en stor misstro mot regering och myndigheter. Den
kanns varje dag, och det ar pa forekommen anledning. Skillnaden ar att vi
liberaler nu paverkar fran insidan. Jag kan fran min sida garantera att in-
tentionerna med detta &r uppriktiga, att andning och sondmatning ska bli
assistansgrundande utan att forsvara for ndgon annan. Finns den risken ar
jag beredd att dra i handbromsen — sjalvklart. Nagot annat 4r helt uteslutet.

Anf. 30 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP):

Fru talman! Om du har barn minns du sékert den dar forsta tiden, den
granslosa karleken till ett hjalplést liv som du har fatt ansvaret for — men
ocksa vaknatterna, att vakna varannan eller var tredje timme for matning
och den dar paniken man kan vakna upp till, radslan fér plétslig spadbarns-
ddd, innan du kanner andetaget mot din hand.

For vissa familjer gar den hér tiden inte 6ver. Radslan for att barnet ska
sluta andas om hon inte far hjélp &r ingen mardrém utan en standigt nar-
varande verklighet. Fem timmar av sammanhéangande somn &r kanske bara
en fantasi. Man kanske far néja sig med tva, ibland pa en hel natt.

Vissa saker i livet véljer vi. En hel del kan vi fértjana. Men det finns
sadant som bara hinder oss, utmaningar och oréttvisor som bara vissa
méanniskor maste bara. Att fodas med en svar funktionsnedséattning eller
att f& ett barn som inte kan andas sjalv &r en sadan.

Jag dr stolt dver att vara medborgare i ett land dar vi bar varandra nér
livet ar som svagast, dar vi skramlar ihop till skattefinansierad vard i
varldsklass, dér varje barn far leka och lara i forskolan och dar vi far om-
sorg nar aldern tar ut sin ratt.
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lamnat nagra av de mest utsatta i sticket — att andning inte ansetts varaett 15 oktober
grundldggande behov enligt den lag som ger rétt till personlig assistans.

Vi kan battre. Som samhaélle, tillsammans, kan vi mobilisera vara re- Personlig assistans for
surser och avlasta de familjer som har det tuffast, byta av nagra av de dar hjalp med andning
vaknatterna och se till att ocksa storasyster och lillebror far den dar tiden
att visa sina teckningar for mamma och pappa och vara barn med samma
ratt som alla andra barn, de som inte har ett syskon som kréaver standig
tillsyn. Tillsammans kan vi se till, med det hér beslutet, att ge alla hjalp att
andas.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 16 oktober.)

8 7 Bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Proposition

2019/20:26 Andringar i lagstiftningen om sociala trygghetsformaner efter
det att Férenade kungariket har lamnat Europeiska unionen

8 8 Anmélan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 11 oktober

2019/20:37 Folkomrdstning om invandringspolitiken
av Richard Jomshof (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)
2019/20:38 Unga pa bostadsmarknaden

av David Josefsson (M)

till statsradet Per Bolund (MP)

2019/20:39 Arbetsloshetsmalet

av Edward Riedl (M)

till arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)

den 12 oktober

2019/20:40 Gifttunnor i Bottenhavet

av Jorgen Berglund (M)

till miljo- och klimatminister Isabella Lévin (MP)
2019/20:41 Barns idrottande och bullernivaer
av Maria Stockhaus (M)

till statsradet Per Bolund (MP)
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2019/20:42 Det offentliga atagandet inom geodata
av Larry Soder (KD)

till statsradet Per Bolund (MP)

2019/20:43 Kreditrestriktionerna

av Larry Soder (KD)

till statsradet Per Bolund (MP)

2019/20:44 Ratten till personlig assistans

av Pia Steensland (KD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2019/20:45 Striktare EU-direktiv for kdrkort for tunga fordon
av Alexandra Anstrell (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)
2019/20:46 Utvecklingstid

av Lars Beckman (M)

till arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)

§ 9 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 11 oktober

2019/20:149 FN:s budget

av Hans Wallmark (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2019/20:150 Hot mot den svenska motes- och yttrandefriheten
av Hans Wallmark (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2019/20:151 Innovationsradet i Peking

av Hans Wallmark (M)

till n&ringsminister Ibrahim Baylan (S)

2019/20:152 Sveriges strategi for den arktiska regionen

av Cassandra Sundin (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2019/20:153 Atgarder for att starka attraktiviteten i polisyrket
av Magdalena Schroder (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2019/20:154 Friskvard for foretagare som bedriver naringsverksam-
het

av Lars Beckman (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2019/20:155 Otryggheten bland kvinnor

av Ebba Hermansson (SD)

till statsradet Asa Lindhagen (MP)

2019/20:156 Jamstalld migration

av Ebba Hermansson (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2019/20:157 Ridsportens forutsattningar

av Ebba Hermansson (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)



2019/20:158 Tillampning av regler for sand i liggbas for kor
av Staffan EkI6f (SD)

till statsradet Jennie Nilsson (S)

2019/20:159 Kostnader for bortforsling av skrotbilar

av Lars Mejern Larsson (S)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

den 12 oktober

2019/20:160 Dansk granskontroll mot Sverige

av Hans Wallmark (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2019/20:161 Sanktioner mot Turkiet

av Edward Riedl (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2019/20:162 Utredning av medicinska aldersbedomningar
av Christina H6j Larsen (V)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2019/20:163 Modellen for avrakningar fran bistandet
av Yasmine Posio (V)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2019/20:164 Barncancervarden

av Camilla Waltersson Grénvall (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2019/20:165 Studentbostader

av Fredrik Christensson (C)

till statsradet Matilda Ernkrans (S)

2019/20:166 Dataintrang pa Naturvardsverket

av Kristina Yngwe (C)

till miljo- och klimatminister Isabella Lévin (MP)
2019/20:167 Jagarnas trygghet

av Helena Lindahl (C)

till statsradet Jennie Nilsson (S)

2019/20:168 Stamnatet i sodra Sverige

av Lars Hjalmered (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2019/20:169 Omlaggning till klimateffektiva drivmedel
av Lars Beckman (M)

till miljo- och klimatminister Isabella Lévin (MP)
2019/20:170 Stod till anhoriga till valdsdodade

av Lars Beckman (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2019/20:171 Hogskoleplatser i Gavleborg

av Lars Beckman (M)

till statsradet Matilda Ernkrans (S)

2019/20:172 Vindkraften och populationsperspektivet kring érnstam-
men

av Lars Thomsson (C)

till miljo- och klimatminister Isabella Lévin (MP)
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Prot. 2019/20:19 den 14 oktober

15 oktober
S — 2019/20:173 Nordiskt samarbete

av Per-Arne Hakansson (S)

till statsradet Anna Hallberg (S)

2019/20:174 Finansiell infrastruktur i hela landet

av Lars Mejern Larsson (S)

till statsradet Per Bolund (MP)

2019/20:175 Haktesplatser i Vasteras

av Mikael Damsgaard (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2019/20:176 Regeringens stdd till Syriens nationella armé
av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2019/20:177 Granskning av Sveriges Syrienbistand

av Markus Wiechel (SD)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2019/20:178 Problemen pa Arbetsmiljoverket och Myndigheten for
arbetsmiljokunskap

av Magnus Persson (SD)

till arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)

§ 10 Anmalan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 11 oktober
2019/20:79 Overgrepp i Bangladesh
av Anders Osterberg (S)
till statsradet Peter Eriksson (MP)
2019/20:98 Lagforing av atervandande 1S-terrorister

av Henrik Vinge (SD)
till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

§ 11 Kammaren étskildes kl. 14.28.
Sammantradet leddes av tredje vice talmannen.

Vid protokollet

ANNA ASPEGREN

/Olof Pilo
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