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1§ Anmilan om itertagande av plats i riksdagen

Talmannen meddelade

att Morgan Johansson (s) skulle aterta sin plats i riksdagen fran och
med den 22 december, varigenom uppdraget som erséttare skulle upp-
hora for Katja Larsson (s),

att Ibrahim Baylan (s) skulle éterta sin plats i riksdagen frén och med
den 1 januari 2008, varigenom uppdraget som erséttare skulle upphora
for Katarina Kohler (s) samt

att Maria Wetterstrand (mp) skulle aterta sin plats i riksdagen fran
och med den 1 januari 2008, varigenom uppdraget som ersittare skulle
upphéra for Christopher Odmann (mp).

2 § Anmilan om kompletteringsval till utbildningsutskottet

Talmannen meddelade att Centerpartiets riksdagsgrupp under Sofia
Larsens ledighet anmaélt hennes erséttare Gunhild Wallin som suppleant i
utbildningsutskottet.

Talmannen forklarade vald under tiden den 1 januari—7 april 2008
till

suppleant i utbildningsutskottet
Gunhild Wallin (¢)

3 § Meddelande om fragestund

Talmannen meddelade att vid fragestunden torsdagen den 17 januari
kl. 14.00 skulle foljande statsrad nirvara:

Utbildningsminister Jan Bjorklund (fp), statsradet Cristina Husmark
Pehrsson (m), jordbruksminister Eskil Erlandsson (c), integrations- och
jamstalldhetsminister Nyamko Sabuni (fp) och kulturminister Lena Adel-
sohn Liljeroth (m).
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4 § Sirskild debatt om gasledningen i Ostersjon

Anf. 1 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! Bakgrunden till dagens debatt dr vénsteroppositionens
hénvisning till att regeringen har dvergett Sveriges tidigare linje i gasled-
ningsfragan. Vilken tidigare linje menas?

Som chef for Miljodepartementet talade Mona Sahlin i EU-ndmnden i
juni 2005 om det transeuropeiska energindtet dér bland annat gasledning-
en i Ostersjon ingar. Vi ér forstds mycket positiva; det & mycket viktigt
att de nya medlemsldnderna integreras. ——— Vi tycker darfor att vi kan
stodja forslaget fullt ut.” Ingen minister i alliansregeringen har uttryckt
sig positivt om gasledningen i Ostersjon. Det ir Mona Sahlin som varie-
rar linje, inte alliansregeringen.

Lat mig klargora tre saker infor den kommande, mycket noggranna
miljoprovningen.

For det forsta innebér de svenska lagarna dels att en gasledning kré-
ver tillstand, dels att tillstdnd ges eller nekas av regeringen. Provningen
g0rs da av regeringen, inte som politisk instans utan som tillstdindsmyn-
dighet. Regeringen ska f6lja svenska lagar och internationella konvent-
ioner, bland annat havsrittskonventionen.

I riksdagens offentliga utfragning for ett ar sedan informerades om att
11 kap. regeringsformen bland annat séger att riksdagen inte far be-
stimma Over drenden som géller tillimpning av lag. Oppositionsledare
Mona Sahlin skrev trots det i Svenska Dagbladet for en manad sedan att
fragan om gasledningen é&r politisk och darmed bor tas till riksdagen for
avgorande. Hennes pastiende stred alltsa mot grundlagen, och hon visste
det.

Minister Mona Sahlin menade den 25 maj 2006 att nér det giller en
provning enligt géllande lag dr det mycket viktigt att hélla sig till den
géllande ordningen. Alliansregeringen har pa denna punkt precis samma
uppfattning som minister Mona Sahlin hade.

For det andra: Ifall regeringen i forvdg uttalar sig politiskt mot led-
ningen och sedan inte ger tillstand kan bolaget hdvda att regeringen fore-
gripit provningen och ta till réttsliga atgarder. Det kan leda till réttsprov-
ning i Regeringsritten eller till tvistlosningsforfarande i en internationell
instans.

Oppositionsledare Mona Sahlin skrev i Svenska Dagbladet f6r en ma-
nad sedan att det dr hog tid att regeringen markerar mot den rysk-tyska
fossilgasledningen i Ostersjon. Det skrev hon trots att minister Mona
Sahlin den 26 april 2006 informerade riksdagen om att om drendet ham-
nar pa regeringens bord ska det hanteras enligt forvaltningsréttsliga prin-
ciper och under regeringsformens regler om saklighet och opartiskhet.

Mona Sahlin sade da: ”Jag dr mycket férvanad Gver att Carl B Hamil-
ton foresprakar att enskilda ministrar foregriper denna prévning, helt i
strid med svensk forvaltningstradition.”

Minister Mona Sahlin hade helt ritt, oppositionsledare Mona Sahlin
helt fel.

For det tredje inleds en mycket tuff miljoprovning nir ansdkan lam-
nas in. Detta &r ett drende av alldeles ovanlig omfattning, men normalt
bedomer Regeringskansliet forst om handlingarna uppfyller de krav som
stillts for att provningsprocessen ska kunna péborjas. 1 ett andra steg



sdnds ansokan ut till berdrda myndigheter med flera f6r synpunkter om
kompletteringar. Om det behovs begérs da i ett tredje steg komplettering-
ar in fran foretaget, och i ett fjarde steg gors en ny bedémning om anso-
kan é&r tillracklig niar komplettering har gjorts.

Nar underlaget &r komplett skickas ansokan i ett femte steg pa remiss
till statliga myndigheter och andra berorda. I ett sjitte steg ges bolaget
tillfalle att lamna synpunkter pa remissyttrandena. Det &r alltsd en myck-
et omfattande process med flera steg, mycket stor 6ppenhet och manga
inblandade deltagare. Slutligen fattar regeringen beslut om tillstind kan
ges eller inte.

Sammanfattningsvis dr miljoprovningen alltsd Sveriges starkaste
verktyg for att hivda miljokraven i Ostersjon. Detta verktyg skulle vi
forlora om regeringen agerade som Socialdemokraterna numera vill.

Anders Ygeman, jag vander mig direkt till dig eftersom det ar du som
foretrader ditt parti i denna debatt. Forklara nu ditt partis och din partile-
dares stdndpunkter! Regeringen ska ta stéllning fore miljoprovningen,
sdger ni. Det ar inte bara oldmpligt utan ocksa omdjligt, sade Mona Sah-
lin s& lange hon var minister. Hur forklarar du fordndringen, Anders
Ygeman?

Socialdemokraterna vill att riksdagen ska agera i strid med grundla-
gen. Hur forklarar du det?

Till sist: Hur forklarar du att regeringen ska agera sa att vi riskerar att
frigan om gasledningens tillstdnd inte ldngre kan avgoras av regeringen
eller ens i Sverige?

(Appléder)

Anf. 2 ANDERS YGEMAN (s):

Herr talman! Det rysk-tyska konsortiet vill bygga en 120 mil ldng
gasledning pa Ostersjons botten. Den passerar genom svensk ekonomisk
zon och kommer, om den fardigstélls, att bli en av varldens langsta bot-
tenliggande gasledningar. Projektet mojliggér ockséd en framtida svensk
grenledning och ddrmed en storskalig utbyggnad av svensk fossilgas.
Osterjons havsmiljd &r synnerligen kinslig. FN:s havsorgan har klassat
Ostersjon som ett sirskilt kiinsligt innanhav. Ny forskning pekar pa
okade risker for fosforurlakning vid storre projekt pé havets botten. Med
urlakningen f6ljer algblomning och havsddd. Dessutom finns det dum-
pade minor fran andra vérldskriget och kemiska stridsmedel som ytterli-
gare hotar att rubba balansen. Risken ir stor att Ostersjons kiinsliga eko-
system byter jamviktsldge. Ett tidigare niringsfattigt hav riskerar att
fastna i ett dvergott tillstand.

Herr talman! Andreas Carlgren stéillde négra fragor till mig. Jag kan
forsta att Carlgren efter sin euforiska resa till Bali har svart att hélla mer
én en tanke i huvudet samtidigt, men jag ska forsoka hjdlpa honom. Det
rader ingen oenighet om vikten av en korrekt miljoprévning av drendet,
men projektet rymmer betydligt fler aspekter dn bara miljoprévningen.
Den tidigare socialdemokratiska regeringen ldt en arbetsgrupp bestédende
av sex departement, ledda av sex statssekreterare, formulera Sveriges
hallning i en policypromemoria. Den inleds med foljande sammanfatt-
ning: “Projektet ligger inte i Sveriges intresse. Sverige har ingen fordel
av det men manga nackdelar och flera av dessa innebdr en betydande
negativ paverkan for Sveriges del. Risken for Ostersjons miljo, forsvars-
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och sikerhetsskal, paverkan pa fisket och forlust av handlingsfrihet i den
ekonomiska zonen dr de frimsta skdlen mot projektet. Det finns troligen
alternativ till projektet som dr miljomaéssigt, ekonomiskt och tekniskt
béttre.”

Samma slutsats drog Goran Persson i ett tal pd Gotland sommaren
fore valet. Det var ndstan samtidigt som Sveriges blivande statsminister
Fredrik Reinfeldt pd samma 6 samma sommar konstaterade att miljon
inte &r en prioriterad fraga for Moderaterna. Kanske &r det anledningen
till att Sverige, sedan vi fick en borgerlig regering, har valt att byta fot i
gasledningsfragan. For inte kan det vél vara sa att regeringen helt enkelt
inte vagar std upp for svenska intressen nir de ifragasitts av méaktiga
stater och miktiga intressen?

Herr talman! Regeringen har 6vergett Sveriges tidigare linje 1 gasled-
ningsfragan utan att soka parlamentariskt stod for det. Med anledning av
detta sokte oppositionen med stod av 3 kap. 7 § riksdagsordningen be-
géra att regeringen skulle dterkomma till riksdagen med en redogorelse.
Denna tdmligen modesta begéran avslogs av majoriteten utan debatt. Det
ar svart att dra ndgon annan slutsats av detta an att regeringens parlamen-
tariska underlag ar brackligt. Regeringen saknar helt enkelt stod i riksda-
gen for den politik som den bedriver. Det blir tydligt for den som lédser de
borgerliga motionerna i &mnet och hor de borgerliga ledamdternas utta-
landen. Denna uppfattning stérks ocksa av de enkiter som publicerats
och som visar pa en stor borgerlig uppslutning kring den tidigare rege-
ringens linje, att en gasledning inte ligger i svenskt intresse.

Herr talman! Det &r inte ofta jag citerar Svenska Dagbladets ledarsida
men efter att ha hort miljoministerns formalistiska piruetter héir i kamma-
ren kanske det &r pé sin plats. Ledarsidan kan knappast pastas hysa nagra
varmare kénslor for oppositionen, men den skriver apropé den linje som
regeringen har drivit och som Carlgren hdr i kammaren gett uttryck at:
”Formalismen ar den fege politikerns skalkeskjul.” Den fege politikerns
skalkeskjul — det &r triffande. For det finns inga formella argument for
att inte uttala Sveriges position. Det finns dnnu inget forvaltningsérende,
och ett eventuellt kommande forvaltningsdrende har ju inte hindrat mil-
joministern fran att inta ett antal olika stindpunkter om gasledningen och
dess dragning. Sanningen &r att det stir regeringen och riksdagen fritt att
bedéma om en av virldens storsta gasledningar rakt igenom Ostersjon,
rakt genom Sveriges ekonomiska zon, ligger i Sveriges intresse eller inte.

Herr talman! Detta bor regeringen hér och nu uttala: En gasledning
ligger inte i Sveriges intresse. Darefter bor regeringen skyndsamt ta kon-
takt med vara grannstater i Ostersjon och gemensamt med dem verka for
att dven ett landbaserat alternativ redovisas av konsortiet. Darutover bor
regeringen fullfolja utarbetandet av en plan for véra intressen i den
svenska ekonomiska zonen. Denna plans fardigstdllande utgdr en grund-
forutséttning for regeringens behandling av en eventuell ansdkan fran det
rysk-tyska konsortiet.

Vi riktar alltsd hir i dag tre krav till regeringen: Begér en utredning
av ett landbaserat alternativ i samarbete med véra granlinder kring Os-
tersjon. Gor en plan for att tillvarata Sveriges intressen i den ekonomiska
zonen, som den tidigare regeringen aviserade i havsmiljoskrivelsen och
som ni senare har gett Havsmiljoutredningen tilliggsdirektiv om. Uttala



klart och tydligt att en fossilgasledning inte ligger i Sveriges intresse.
(Applader)

Anf. 3 OLA SUNDELL (m):

Herr talman! Oppositionspartierna har som sagt begért en sérskild
debatt angdende projektet Nord Stream, populdrt ocksd kallat gasled-
ningen i Ostersjon. Nir man liser deras motiv till den hir sérskilda de-
batten &r det fullkomligt obegripligt varfér man anordnar denna debatt.
Vinstern, Miljopartiet och Socialdemokraterna anser att alliansregering-
en driver en annan linje dn den tidigare regeringen.

For det forsta dr vart forhallningssatt foljande: Miljon 1 véra hav star
infor stora utmaningar. Lickage av ndringsdmnen, minskade fiskbestand
och olika miljogifter gor att det krévs att vi vinder utvecklingen. Havs-
miljon ar en prioriterad frdga. Det dr en prioriterad fraga for Moderater-
na, Folkpartiet liberalerna, Kristdemokraterna och Centerpartiet. Jag hop-
pas att det dven &r en prioriterad fraga for oppositionen.

Arbetet med havsmiljofrdgorna utgér fran miljokvalitetsmalen: Giftfri
miljo, Hav i balans, Ett rikt vixt- och djurliv, Ingen 6vergddning. Vi
behover verkstilla atgirder redan nu for att ateruppritta Ostersjon och
Visterhavet som ekosystem i balans. Darfor kommer en proposition att
laggas pa riksdagens bord efter det att Havsmiljoutredningen har kommit
med sitt betdnkande. Utdver detta satsar regeringen under de hér aren %
miljard kronor p& havsmiljon. Den satsar 100 miljoner 2008, 150 miljo-
ner 2009 och 200 miljoner 2010. Mot bakgrund av den begirda debatten
maste jag ju friga Vinsterpartiet och Miljopartiet: Ar ni emot dessa an-
stringningar? Och, Anders Ygeman, beriitta for svenska folket: Ar ni mot
eller 4r ni med i dessa anstringningar for att 4stadkomma en béttre havs-
miljo?

For det andra maste det i det hér fallet ocksé klarldggas pa vilket satt
drendet ska hanteras nér en ansdkan s sméningom kommer pa regering-
ens bord. Négon ansdkan har som bekant inte kommit in, men Nord
Stream behdver ett tillstdnd for att fa utfora sitt projekt. Det &r regeringen
som ér tillstindsmyndighet och har att genomfora provningen. Lagen om
kontinentalsockeln géller for rorledningen och lag om Sveriges ekono-
miska zon samt miljobalken géller for underhallsplattformen. I ansékan
ska ocksad en miljokonsekvensberedning ingd. Regeringen &r i detta fall
utpekad som vilken tillstindsmyndighet som helst som har att prova en
ansdkan nir den kommer in. Det &r alltsd svensk lag och gillande havs-
rittskonventioner som géller. Det &r inget pabud fran hogre makter utan
det dr Sveriges riksdag som pa ett vist sdtt har inréttat denna instansord-
ning. For egen del ser jag ingen anledning att géra nadgon fordndring i
denna instansordning. Dérfor méste jag fraga oppositionspartierna: Ar ni
emot regeringens roll i instansordningen i detta fall?

Till sist, herr talman: Ar frigan om en gasledning ny eller har den be-
handlats av den forra regeringen? Svaret ir att gasledningen i Ostersjon
hanterades ocksa av den forra regeringen. Det uttalande som gjordes da
av ansvariga ministrar skiljer sig inte nimnvért frén den nuvarande rege-
ringens. Det &r sjédlvklart med tanke pé att svensk lag dven giller social-
demokratiska regeringar och att ingédngna avtal pa internationell basis
maste hanteras med respekt for géllande ritt.
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Lat mig ta ett exempel. Det giller en skriftlig fraga fran Per Bill till
Mona Sahlin. Jag ska nu citera ordagrant vad Mona Sahlin skrev i det
svaret:

”Om ledningen skulle dras genom svenskt territorium krévs tillstand
enligt naturgaslagen. Ett sddant tillstind provas av den svenska regering-
en efter det att fragan beretts av Statens energimyndighet. En omfattande
samhillelig bedomning, inklusive relevanta miljohansyn, gors av ett sa-
dant naturgasprojekt om och nér en sadan ansdkan hamnar pa regering-
ens bord. En tillstindsprovning sker dven fran regeringens sida ifall en
sadan eventuell ledning skulle byggas utanfor svenskt territorium pa den
svenska delen av kontinentalsockeln. Den provningen styrs av havsrétts-
konventionen och en eventuell ansdkan bereds av Sveriges geologiska
undersdkning (SGU).”

S4 min sista fraga blir inte en friga, utan det ir en slutsats. Ar det na-
gon som har bytt fot i detta drende sa &dr det Socialdemokraterna. Det som
giéllde i regeringsstéllning géller inte i opposition, utan hér ar det kortsik-
tiga politiska vinster som man vill uppna. Dérfor skulle jag vilja pasté att
oppositionen, just i det hér fallet, gemensamt talar med kluven tunga.
(Appléader)

I detta anforande instimde Walburga Habsburg Douglas, Isabella
Jernbeck och Eliza Roszkowska Oberg (alla m).

Anf. 4 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Den planerade gasledningen medfor tvd nackdelar for
Sverige och ingen fordel. Darfor ar ledningen odnskad. For Sverige vore
det béast om den inte kom pa plats.

I den negativa vagskalen ligger dels miljoproblem, dels potentiella ut-
rikes- och sékerhetspolitiska problem. Den positiva vagskalen ar ddremot
tom. I Sverige har vi inte, savitt jag vet, ndgra planer pa att storskaligt
introducera fossilgas.

Det dr tva nackdelar och ingen fordel. Kalkylen forefaller enkel och
klar. Men sedan borjar komplikationerna. Problemen é&r faktiskt storre &n
vad som &r allméint bekant. Lat mig sitta in gasledningen i sitt storre
sammanhang.

Ryssland har stora energitillgdngar. Det &r frimst olja och gas. Ryss-
land vill exportera de hir till Kontinentaleuropa.

Tittar man pa kartan kan man konstatera att den ndrmaste vigen for
rorledningar for rysk olje- och gasexport gér genom transitlinder som
Vitryssland och Polen till Tyskland och andra koparlénder.

Att bygga den hir gasledningen under vatten i Ostersjén kostar unge-
far 2 Y2 ganger mer &n att bygga den och dra den 6ver land, enligt en
brittisk energiforskare i Oxford, Jonathan Stern. Underhall under drifts-
fasen, det vill sdga 40—50 ar, dr ocksé billigare om ledningen gér pa land.

Varfor dras dé ledningen inte 6ver land?

Det finns tva skél — det kanske finns flera.

Ryssland har usla utrikesrelationer med sina grannar och fore detta
ockuperade stater, de baltiska staterna men frimst Polen, det vill siga
lander genom vilka en landbaserad ledning skulle gé.



Bland annat fruktar ryssarna att Polen, nir vél ledningen &r byggd,
kommer att héja avgiften for att transportera gasen over polskt territo-
rium — transitavgiften — sd mycket att en stor del av vinsten, Idnsamhet-
en, med gasexporten gar ned i polska fickor.

Ett annat motiv for att undvika transitlinderna kan vara att Ryssland
vill kunna trakassera dem med stdrningar i energitillforseln utan att detta
ska behdva paverka den ryska gasexporten till Tyskland. Det mojliggors
med en ledning for direktexport till Tyskland.

Det finns alltsd — det &r grundlédggande hédr — en misstro mellan a ena
sidan Polen och ett antal andra ldander och & andra sidan Ryssland, som
gor att Ryssland vill undvika bland annat Polen.

Ostersjon och Sverige far alltsa plikta for att minst tvd andra linder
inte kan komma Overens, inte kan samarbeta pd kommersiella villkor och
sa till den milda grad saknar en fortroendefull relation att de inte kan ingé
avtal for tiotals &r framat, trots att det rent ekonomiskt vore fordelaktigt
for bada parter.

Vad som dr vérre &r att denna misstro nu medfor ett nytt och betydligt
storre miljohot mot Ostersjén in gasledningen. Den ryska regeringen
fattade den 21 maj i ar ett beslut som far langtgdende konsekvenser for
0sSs.

I stéllet for att kraftigt 6ka sin export av olja till Vésteuropa genom
rorledning beslét man att exportera oljan pa tankfartyg som ska ga ge-
nom Ostersjon, fran det inre av Finska viken ut genom danska Stora Bilt.

Det ska bli en 6kning av oljetrafiken fran 1 ' till 2 % miljon fat per
dag, det vill séga en 6kning med 66 procent. Varje dag ska ungefir sex
génger Sveriges dagliga forbrukning av olja transporteras genom Oster-
sjon. S& smaningom kan 6kningen bli dnda upp till 170 procent, det vill
siiga 120 miljoner ton olja per ar. Detta #r faktiskt ett storre hot mot Os-
tersjon an gasledningen.

Folkpartiets foretradare i miljoutskottet, trafikutskottet och utrikesut-
skottet kommer darfor att efter julledigheten ta initiativ till en stor offent-
lig utfragning i riksdagen om de hér planerna och konsekvenserna av den
kraftigt 6kade oljetrafiken genom Ostersjon.

I bada fallen, med olja och gas, far Ostersjon och Sverige allts plikta
for att vara grannar inte kan komma 6verens om den béttre och billigare
l6sningen att transportera energin — bade olja och gas — genom pipeliner
over land.

Vi maste alltsd se rysk energiexport till kopstarka marknader i ett
storre perspektiv for att kunna hantera problemet med gasledning och fler
oljetankrar i Ostersjon.

Sverige och var utrikesminister bor, dels for att skydda Ostersjon,
dels for att undvika att underblésa den ryska bjornens nationalistiska
tendenser, sitta till alla klutar diplomatiskt for att medverka till att Ryss-
land och Polen kan na en normal niva av fortroende i sin mellanstatliga
relation.

Till vért stod finns bland annat vara kamrater i Europeiska unionen
och EU:s nya Ostersjostrategi, som Fredrik Reinfeldt presenterade hir
hiaromdagen.

En normalisering skulle gynna oss och Ostersjon. Vi skulle slippa
bade gasledning och védxande tankertrafik.
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Vi far alltsd inte bara ga vilse i internationell havsrétt och glomma
bort att fokusera pa det grundlaggande problemet. Vi bor avdela en storre
del 4n hittills av var utrikespolitiska kraft pa detta problem, for Ostersjon
och for vart ndromréde.

Jag ska i nista inldgg dterkomma till Socialdemokraternas parlamen-
tariska reflexioner 6ver den hér situationen.

I detta anfoérande instimde Tobias Krantz (fp).

Anf. 5 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Herr talman! Ostersjon ir ett mycket kénsligt innanhav med brickt
vatten. Miljosituationen dér &r mycket allvarlig. Det har vi hort och sett
under arens lopp med ménga larmrapporter om 6vergddning, om kemika-
lier, om miljogifter, om ekosystem som é&r véldigt hart anstringda. Till
det kommer de alarmerande dkningarna av oljetransporter som utgdr ett
vildigt stort hot mot Ostersjons miljo, i det fall en olycka skulle ske.
Manga talar om att det inte handlar om ifall en sddan olycka kommer att
ske utan a#f en sddan olycka kommer att ske. Det dr bara fragan om nér.

Allianspartierna drev redan i opposition den dévarande regeringen
framfor sig nir det gillde att fa ett erkinnande av Ostersjon som ett sir-
skilt kénsligt havsomrade, som ju sedan blev fallet. Dar har vi ocksd, av
den davarande regeringen, krivt skérpta kriterier for vad som ska gilla.

I regeringsstéllning fortsdtter allianspartierna med en offensiv politik
vad giller Ostersjon. Det #r unikt omfattande satsningar i budgetpropo-
sitionen. Det &r ett starkt inflytande och en péverkan och ett engagemang
nér det giller utformandet av Baltic Sea Action Plan och EU:s havsmil-
jodirektiv och infor den Ostersjostrategi som kommer att tas fram infor
Sveriges ordforandeskap 2009.

Regeringen har varit starkt padrivande i arbetet for att virna miljon i
Ostersjon. Det #r absurt att ens antyda att alliansregeringen skulle tveka i
forsvaret av Ostersjons miljd.

Nér ansokan fran bolaget kommer om att ldgga en gasledning under
Ostersjon kommer en omfattande miljéprdvning att ske, precis som redan
har ndmnts. Inom ramen for internationella konventioner och den
svenska lagstiftningen kommer utgadngspunkten att vara att skydda och
bevara den marina miljon. Miljokonsekvensbeskrivningar med samlad
bedomning av effekterna pa miljon kommer att goras, dér ocksé fragor
om yrkesfiske, djurliv, saltvattenbalans, risken for kollisioner, hinsynen
till Natura 2000-omraden och sa vidare kommer att tas med.

Diar kommer ocksé art- och habitatdirektiven och Helsingforskom-
missionens tal om att forhindra och eliminera fororeningar att vara vég-
ledande.

Frigan om alternativ dragning har tagits upp. Flera Ostersjolinder vill
ha en dragning 6ver land och kommer sdkert att krdva, om de inte redan
har gjort det, att bolaget redovisar ett sadant alternativ. Naringsministern
har ocksé i svar pa skriftliga fragor sagt att sddana samtal fors inom ra-
men for Ostersjosamarbetet. Jag forutsitter att miljoministern for lik-
nande samtal med sina kolleger.

Har d& den nuvarande regeringen overgett en tidigare svensk linje?
Miljoministern har i sitt anforande med all 6nskvérd tydlighet visat att s
inte dr fallet. Det gér att folja exakt vad dévarande miljoministrar och



samhillsbyggnadsministrar Sommestad och Sahlin har sagt i riksdagen.
Det ar inte nigra interna tjanstemannapromemorior. Inte minst har déva-
rande statsminister Goran Persson infor EU-ndmnden manga génger un-
derstrukit vid en sérskild diskussion om detta, minst tre ginger, att de
regelverk som finns ska f6ljas. Det dr ett befingt pastdende som gors i
den skriftliga begidran om den hér debatten att nuvarande regering har
bytt Sveriges inriktning i fragan. Det maste vara ministrarnas uttalanden
infor riksdagen som far vara véigledande.

Kristdemokraterna star bakom miljéministerns och regeringens age-
rande. Lat oss nu, i stdllet for att gora inrikespolitiska abrovinklar av
detta och forsoka samla nagra slags podng, gemensamt se till att den
miljoprovning som ska goéras nir anskan vdl kommer in blir sd skarp
som mojligt till skydd for vart kiira innanhav Ostersjon.

(Appléder)

Anf. 6 LARS OHLY (v):

Herr talman! Det finns nagot djupt sympatiskt i det som Sven Gunnar
Persson sdger: Lét oss tillsammans vdrna miljon, 1at oss tillsammans gora
allt for att livradda Ostersjon, for vi dr dverens om att det behdvs.

Miljofragorna skulle kunna vara ett omrade ddr man skulle kunna
soka enighet 6ver blockgrinser och Gver partipolitiska grdnser. Men
ibland krockar intressen, och da blir det plotsligt tydligt att det ar latt att
prata om miljon, men det &r inte alltid 14tt att gora nagot for miljon. Att
prata dr enkelt, att handla &r svart.

Vi ir helt 6verens om att liget ir allvarligt for Ostersjon. Vi ér helt
dverens om att Ostersjon ér ett innanhav som, om ingenting gors, kom-
mer att fortsitta i en utveckling som leder till att fiskebestandet fortsétter
att minska och att 6vergddningen 6kar. Vi maste med en méngd atgirder
méta de problem som Ostersjon star infor.

Forutom att minska utslédppen, framfor allt av kvave, att fa béttre av-
loppsrening och infora forbud mot fosfater i tvétt- och diskmedel maste
vi visa en oerhdrt stor forsiktighet vid anldggningsarbeten och byggen pa
och kring Ostersjén och framfor allt p4 dess botten.

Vi riskerar att rubba hela den biologiska balansen. Darfor &r mitt svar
till Ola Sundell att det behdver goras mer. Sjilvklart dr vi dverens om att
det behovs pengar, starka insatser och lagstiftning. Men mer behover
gdras och snabbare for att Ostersjon ska kunna riddas.

Carl B Hamilton argumenterar mycket vél, tycker jag, i sak for en he-
dervérd standpunkt. Daremot &r jag besviken pd Andreas Carlgren. Det
var inte en minister som stod i talarstolen. Det var en oppositionspoliti-
ker. Sa dr det ofta med en del ministrar i den nuvarande regeringen. De
gar tillbaka — kanske beror det pa opinionssiffrorna i dagslaget — och
drommer sig tillbaka till tiden i opposition da opinionssiffrorna var
mycket béttre och livet var mycket enklare. Da kan man stilla andra
regeringar och andra ministrar till svars for sina egna tillkortakomman-
den. Det haller inte, Andreas Carlgen. Det dr du som &ar miljominister.
Det dr du som ar ansvarig, det &r du som hér representerar Sverige.

Diarfor ar fragan om gasledningen inte i huvudsak en juridisk fraga.
Det &r en politisk fraga. Det erkdnnandet vill jag att du & regeringens
vagnar ska ge hir 1 dag. Det handlar om politik. Det handlar om en av de
viktigaste miljofrdgorna i var ndrhet. Det handlar om att viga utmana
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starka ekonomiska intressen for att virna den miljon. Da dr den starka
attacken pa tidigare regeringars stillningstaganden inte det mest offen-
siva stillningstagandet om man menar allvar med att Ostersjon maste
livrdddas.

Det schweiziska bolaget Nord Stream ér véldigt néjda med regering-
ens nuvarande héllning. Det borde mana till lite eftertanke. Nér regering-
en gar ut och sdger: Vi krédver att man utreder ett annat havsalternativ,
lite mer Osterut, lite ndrmare de baltiska stater som &r oerhort kritiska till
gasledningen 6ver huvud taget. D& sdger Nord Stream: Ja, det tycker vi
man kan diskutera. Varfor gor de det, Andreas Carlgren? Jo, dérfor att
det &r precis den diskussionen de vill ha. Olika havsbaserade alternativ ar
det som ska diskuteras. De dr sékert mycket vilvilligt instdllda till en
diskussion om vilket alternativ som é&r det basta for miljon, for att fred
och siikerhet ska rada kring Ostersjon.

Men det alternativ som rimligtvis innebér minst miljopaverkan pa Os-
tersjon ar ett landbaserat alternativ. Det vet Andreas Carlgren. Det forstar
de flesta. Om vi inte ldgger en gasledning pd Ostersjons botten utan i
stillet har en gasledning p land kommer inte heller Ostersjos bottenslam
att paverkas, och den biologiska balansen riskerar inte att rubbas pa
samma sétt som om man lagger gasledningen dar. Men det vill ni inte
stilla krav pa. Att man ska utreda ett landbaserat alternativ, liksom de
baltiska staterna och Polen har kravt, vagar ni inte ens krava.

Vad ér det for offensiv miljopolitik? Vad &r det for strategi for att liv-
ridda Ostersjon? Vad ér det for miljominister som inte ens vigar stilla
det kravet?

Utred landalternativet, se till att Sverige mycket tydligt och starkt tar
stillning for miljon och det minst miljopaverkande alternativet. Visa att
Sverige agerar och inte bara pratar miljo.

Dessutom é&r det viktigt att lyfta fram energipolitiken i sin helhet i den
hér debatten. Fossilgasen dr ingen framtida energikalla. Vi har varit och
ar forhoppningsvis overens om att Sverige definitivt inte ska Oka sitt
fossilgasberoende, att vi inte ska ha ndgon grenledning frén den hér gas-
ledningen till Sverige, att vi inte ser det som ett alternativ till kol, olja
och kirnkraft utan att vi ser de alternativa nya energikéllorna som de som
ska utvecklas.

Lat oss da ocksa sitta in fossilgasledningen i ett europeiskt perspek-
tiv. Har kommer vi att fi en fossil energikilla som 6kar mycket markant
och som forsvarar kampen mot klimatproblemen och den globala upp-
varmningen, som vi alla sdger oss vara sd oerhort angeldgna om att be-
kédmpa. Darfor menar jag: Erkédnn att det r en politisk fraga. Ta kraft ur
den opinion som finns i den svenska riksdagen for att driva Sveriges krav
mycket hardare och se inte bakat och latsas vara i opposition!

(Appléader)

Anf. 7 PER BOLUND (mp):

Herr talman! Fragan om naturgasledningen &r inte ny. Den har varit
pa tapeten under lang tid. P4 90-talet diskuterades till exempel pa Nor-
diska radet en gasledning som skulle dras genom Finland, 6ver till norra
Sverige och ned genom Mellansverige till vastkusten. Den bérande idén
med den gasledningen har hela tiden varit att Sverige och Finland skulle
anvénda sig av rysk naturgas for sin energiforsorjning.



P& senare &r har Finland klargjort att man inte &r intresserad av att
oka naturgasanviandningen. Gasledningen har bland annat dérfor flyttats
ut i Finska viken forbi Finland. Gasledningen ar ddremot fortfarande
planerad att g& mycket nira den svenska kusten.

En bidragande orsak, vill jag hivda, till den planeringen é&r att den
svenska regeringen inte har klarat av att ge ett tydligt besked om naturga-
sen. De ansvariga myndigheterna, Naturvardsverket och Energimyndig-
heten, raknar med att anvéndningen av naturgas kommer att 6ka i Sve-
rige de ndrmaste tio aren. Det ar ocksa skilet till att de svenska utslappen
av koldioxid berdknas att 6ka de ndrmaste dren.

Regeringen har under den hér tiden varit mycket otydlig néir det géller
naturgasen. Man pratar i sina tal om att gasen ska vara en overgangslos-
ning.

Det dr dags nu att ge ett tydligt besked i den héir debatten, Andreas
Carlgren. Tycker regeringen att vi ska anvéinda rysk naturgas i Sverige
och att en grenledning ska dras fran den rysk-tyska ledningen over till
Sverige? En sddan grenledning finns med pa manga av de kartor som
finns 6ver projektet. S& linge som den svenska regeringen inte mycket
tydligt slar igen dorren for rysk naturgas i Sverige haller de den dorren
Oppen. Det dr dags att sla igen den dorren med kraft nu.

Men gasledningen har mer &n bara energipolitiska konsekvenser for
Sverige och Ostersjdregionen. Som vi sdg bade i gdrdagens och i dagens
Svenska Dagbladet kan gasledningen fA mycket langtgédende sdkerhets-
politiska effekter for Sverige och Ostersjoregionen.

Den ryska ledningen har vid ett flertal tillfallen sagt att man kommer
att lata krigsmakten overvaka gasledningen nir den &r byggd. Det kom-
mer sjélvklart att pdverka den militdrstrategiska jadmvikten i omradet och
oka Rysslands militira nérvaro i Sveriges omedelbara nérhet.

Om gasledningen byggs befarar vi att det bara kommer att vara en
tidsfraga innan den 6kade spanningen i omradet gor att krav kommer att
borja stillas pé svensk militdr upprustning for att 6ka den svenska nérva-
ron i Ostersjon. Det ir nigot som vi med kraft vinder oss emot.

Den sjdlvklara slutsatsen méste vara att det dr oerhort mycket vart for
Sverige och ocksé for Ostersjoregionens sikerhet om vi kan undvika en
gasledning pa Ostersjons botten. Anda vigrar den svenska regeringen,
som vi har hort, att ta stillning till gasledningen. Man végrar att sétta
Sveriges sikerhet fore Rysslands maktpolitiska intressen. Nu nir svenska
regeringsrepresentanter inte lingre har ekonomiska intressen i den ryska
gasindustrin, borde det faktiskt inte finnas négra hinder for regeringen att
agera i fragan.

Herr talman! Det dr 6ver huvud taget mycket trakigt att den svenska
regeringen har intagit en s avvaktande héllning till gasledningen. I stil-
let for att stad upp for Sveriges, Polens och de baltiska staternas intressen
viljer regeringen att hélla en extremt lag profil. Darmed lierar man sig
faktiskt med gasintressen, framfor allt i Tyskland och Ryssland.

En mycket modigare hantering av gasledningen hade varit att fran
borjan klart och tydligt deklarera att Sverige inte har nigra intressen av
gasen och att vi kridver en dragning pa land som ett alternativ till planerna
pa en dragning rakt igenom Ostersjon. En dragning pa land har mycket
tidigt 1 processen avfirdats av gaskonsortiet pa oklara grunder och utan
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en grundldggande utredning. Bland annat hianvisar man till att det skulle
vara dyrare ur ett livscykelperspektiv.

Nu har det kommit nyheter om att gasledningen har fordyrats kraftigt
och gatt upp fran 5 miljarder euro till 8 miljarder euro i kostnad. Darmed
faller den anledning som har angivits. Det finns naturliga skil att krava
att man faktiskt redovisar kostnaderna for en dragning pa land i stéllet.

Den naturliga slutsatsen av varfor man nu véljer att ldgga den har
ledningen i Ostersjon 4r den som ocksa Carl B Hamilton har gett uttryck
for hédr, ndmligen att man fran rysk sida vill gora sig fri fran det baltiska
och det polska inflytandet dver gasexporten till Europa. Genom att ha en
alternativ transportvdig genom Ostersjon kan Ryssland 4ven i fortsitt-
ningen anvéinda sin energiexport som ett politiskt vapen gentemot sina
grannar. Och fragan &r varfor den svenska regeringen spelar med i det
fula spelet. Nu krévs det lite politiskt mod, Andreas Carlgren.

Polen har vagat krdva en dragning pé land, Estland har vagat, Litauen
har végat, Lettland har végat. Nar ska den svenska regeringen vaga? Nar
kommer ni att stélla krav pa Ryssland och Tyskland att ta fram ett land-
baserat jamforelsealternativ?

Det dr ocksa sa att gasledningen ger vildigt stora miljdeffekter pa Os-
tersjon. Vi vet att Ostersjon &r ett kiinsligt hav, ett innanhav med lagt
vattenutbyte. Vi vet att ledningen kommer att dras genom giftiga botten-
sediment. Vi vet att det finns dumpade kemikalier och kemiska stridsme-
del som ligger begravda. Nar ledningen byggs finns det risk for att de hér
dmnena kommer ut i vattnet.

Samtidigt som Sverige och andra ldnder satsar miljardbelopp pé att
forsoka ridda Ostersjomiljon, bidrar man genom sin passivitet i frigan
om gasledningen till att man hotar just de virden som man gor stora
satsningar pd att skydda. Den hér politiken gér inte ihop. Vill man rddda
Ostersjon maste man agera pa ritt sitt vid bada tillfillena.

Det ar en enkel slutledning att det behdvs en béttre statsledning for att
stoppa en délig gasledning.

(Appléader)

I detta anférande instimde Tina Ehn och Jan Lindholm (bada mp).

Anf. 8 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! L&t mig forst bara klarldgga tva saker.

Nér det for det forsta giller en planering av den ekonomiska zonen &r
det alliansregeringen som har gett tilldggsdirektivet till Havsutredningen,
och vi kommer att ldgga ett sddant forslag i den havspolitiska proposition
som for forsta gangen kommer att ldggas fram for en svensk riksdag av
en svensk regering om nagot ar.

For det andra nimnde Anders Ygeman ett pm. Jag har det pm:et har.
Det dr fullstandigt missvisande att ge intryck av att det formellt har fore-
dragits for en minister. Det har inte skett, &n mindre har det varit foremél
for regeringssammantréde, sa lamna det sparet.

Det upprepas géng pa gang: Men visa nu modet, da! Ta stillning!
Min inviandning framgick redan av anforandet som jag inledde med, att
det skulle innebdra att Sverige franhinder sig det verktyg vi har att
skydda Ostersjons miljo, nimligen miljoprovningen. Om regeringen
politiskt skulle uttala sig i forvig skulle det bli en utomordentlig grund



for att dverklaga regeringens hantering av drendet, mojligen till Rege-
ringsrétten, troligare till internationell instans. Da skulle frdgan utan
vidare kunna hamna antingen hos Internationella havsrittstribunalen i
Hamburg eller hos Internationella domstolen i Haag. EU-kommissionen
kan komma att ta upp fragan. EG-domstolen har fallt domar som kan
paverka behandlingen.

Detta dr helt enkelt en renodlad opportunism. Jag kan méjligen forsta
att Lars Ohly gor sig till foretriddare for den och méjligen Per Bolund. Ni
har aldrig suttit i en regering och riskerar kanske aldrig att gora det. Men
Anders Ygeman foretrdder ett parti med forméaga och tradition att regera,
och ni vet vad som géller med de forvaltningspolitiska principerna.

Anders Ygeman frigade mig: Men varfor upptrader du inte hdr nu
och séger det innan ansdkan har kommit in? Jag ska svara med ett utta-
lande av Mona Sahlin, som vi ocksa har héir i kammaren: Innan det finns
ndgra ansokningar om att dra fram ledningen i svenskt vatten eller 6ver
svensk kontinentalsockel dr det — och lyssna nu — bade oldmpligt och
omdjligt att uttala sig om eventuella aspekter om hur prévningen kan
komma att bli. Det var svaret.

Goran Persson klargjorde ocksa mycket tydligt i EU-ndmnden: Vi har
ett regelverk for hur detta provas. Det regelverket ska foljas. Vi har an-
svariga svenska myndigheter som gor det. Ledningen och dess strackning
ska hanteras enligt gdllande regelverk.

Sluta sprida myten att den svenska regeringen nu har ett annat for-
hallningssétt 4n den tidigare!

Jag maste séga att nér jag lyssnar tycker jag att det blir oerhdrt 14tt-
viktigt. Anders Ygeman citerade ur Svenska Dagbladet. Lat mig citera
vad UD:s tidigare chef, rittschef och FN:s réttschef under tio ar skrev i
Svenska Dagbladet. Det behdver knappast papekas, sade han, att den
respekt for gillande regler som Sverige visar och det allvar och den nog-
grannhet med vilket detta drende behandlas pa svensk sida ar av avgo-
rande betydelse for vér trovéirdighet om det vid en slutlig provning visar
sig att projektet inte kan genomforas av hansyn till miljon.

Overviig de orden noga infor nista inldgg, Anders Ygeman! Och for-
sok nu atminstone att besvara de fragor jag stéllde.

Om vi skulle agera som du foresprakar hér, skulle vi forlora mojlig-
heten att avgora frdgan i regeringen i vérsta fall, i dnnu vérre fall att av-
gora fragan i Sverige. Hur forklarar du det? Det var ju inte sa att det ni
krévde i artikeln 1 Svenska Dagbladet var bara négot slags redovisning,
utan ni ville att riksdagen skulle ta stéllning. Det vore i strid mot grund-
lagen. Hur forklarar du det?

(Appléader)

Anf. 9 ANDERS YGEMAN (s):

Herr talman! Det &r inte utan viss glddje som jag hor Andreas Carl-
gren citera Goran Persson hér i kammaren. Men jag méste fraga dig And-
reas Carlgren, eftersom jag har last EU-ndmndens protokoll, varfor du
bara citerar halva meningarna. Varfor ldser du inte upp nir Goran Pers-
son fortsitter och sdger att en gasledning med en grenledning till Sverige
inte ligger 1 Sveriges intresse. Det sade Goran Persson vid samtliga tre
tillfallen som han framtrddde i EU-nimnden som svar pé fragor av Carl
B Hamilton, som sitter bredvid dig. Den forra regeringen klarade att ha
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tvd tankar i huvudet samtidigt, och det sade jag i mitt anférande, att en
provning naturligtvis ska ske efter alla konstens regler, men ocksa att en
gasledning rymmer flera aspekter. Det dr det som Jerdenius pm, som du
viftade med i kammaren, ger uttryck for.

Projektet ligger inte i Sveriges intresse. Sverige har ingen fordel av
det men manga nackdelar. Flera av dessa innebér en betydande negativ
paverkan for Sveriges del. Det handlar om andra aspekter &n dem som en
miljoprovning tar upp.

Du séger att véra krav skulle strida mot grundlagen dérfor att vi kréa-
ver att ett landbaserat alternativ ska utredas. D4 maste jag fraga: Hur
stéller du dig da till dina egna krav for en och en halv manad sedan pé att
andra havsbaserade alternativ ska utredas? Strider det ocksa mot grund-
lagen? Ska vi gé till KU och utreda den hér fragan?

Sveriges folk viljer riksdag och regering. Sveriges folk har rétt att ut-
krdava ansvar av riksdag och regering for hur man tillvaratar Sveriges
intressen. Den socialdemokratiska regeringens linje var, som den uttryck-
tes vid manga olika tillfdllen och pa méanga olika platser, att gasledningen
ska provas pa sina meriter men att den ur ett antal olika aspekter inte 1ag i
Sveriges intresse. Darfor stéllde jag tre krav pa regeringen. Om det 4r sé
som Carlgren och Sven Gunnar Persson sédger, att ni inte har dndrat den
svenska hallningen, borde det vara timligen enkelt for Carlgren att stilla
upp pa de tre punkterna har i kammaren.

Begir av konsortiet att man utreder ett landbaserat alternativ i samar-
bete med vara grannlinder runt Ostersjon. Gor en plan for att tillvarata
Sveriges intressen i den ekonomiska zonen. Dir forstod jag &nda att
Andreas Carlgren var beredd att fullfolja den linje som den tidigare
svenska regeringen gav uttryck for nér vi aviserade detta i havsmiljoskri-
velsen till regeringen. Den tredje punkten som uttalades i Jerdenius pm
uttalar klart och tydligt att en fossilgasledning inte ligger i Sveriges in-
tresse. Det har ocksé varit den linje som svenska tjanstemédn har fort fram
i olika konventionssammanhang.

Om du inte stéller upp pa detta betyder det att du vid nagot tillfalle
har dndrat den svenska standpunkten och gett nya direktiv till tjénste-
ménnen. Om det inte &r s& ar det vil passande att hir i dag i kammaren,
infor Sveriges riksdag, stélla upp pé den tidigare regeringens linje och
begédra av konsortiet att de gor en landsbaserad dragning och uttala att en
fossilgasledning inte ligger i Sveriges intresse.

(Appléder)

Anf. 10 OLA SUNDELL (m):

Herr talman! Inga farhdgor kan viftas bort nir det géller engage-
manget for Ostersjon och dess miljé. Det #r ingen tvekan om det. Men vi
star hiar mot bakgrund av en skrivelse fran oppositionspartierna dar de
undrar om det dr sd att den nuvarande alliansregeringen har ett annat
forhallningssétt till gasledningen &n den tidigare regeringen. I inldgg
efter inldgg fran oppositionen hénder ingenting som motsidger det vi
sdger, nimligen att ingenting har &ndrats i sak.

Vi citerar Sahlin, Persson, Messing och Sommestad, och de har exakt
samma forhallningssétt som den nuvarande regeringen. Svensk lag gil-
ler. Havsrittskonventionen géller. Det ar inget som har dndrats dirvidlag,
och det &r bra. Det kan inte vara s att man politiserar den svenska lag-



stiftningen pé olika sétt. Svensk lag méste gélla, och det méaste man for-
halla sig till.

Visst kan man gora reflexioner om naturgasen, om sékerhetspolitiska
aspekter med mera. Jag kan hélla med om, och det tror jag att alla i den
hér salen kan hélla med om, att visst dr naturgas béttre &n brunkol och
visst dr vattenkraft och vindkraft béttre dn naturgas. Men det hér ar en
gasledning fran Ryssland ned till Kontinentaleuropa. Vi har naturligtvis
att forhélla oss till det enligt de lagar som géller, och det &r inte vilka
lagar som helst. Det kommer att provas stringt efter de forutséttningar
som giller i Ostersjon och i Sverige.

Maénga har lyft den sékerhetspolitiska fragan och ansett att har kom-
mer ryssen inpd knuten. Ohly vinkar till mig nér jag sdger det. Jag lyss-
nade pd vad Forsvarsberedningen, detta gemensamma organ for den
svenska sikerhets- och forsvarspolitiken, sade. Det hojdes inte ett finger
for att det hir skulle innebdra nadgon okad risk for svensk del. Det ar
faktiskt sa att vare sig man vill det eller inte kan ryska batar, och det har
visat sig tidigare i historien, verka i de hir omradena utan att det ligger
en gasledning pa havets botten.

Slutsatsen dr att det hér &r politisk opportunism och ingenting annat.
Det finns ett gemensamt intresse i Sveriges riksdag och hos svenska
ménniskor for miljon och i synnerhet for den svenska havsmiljon. Dar
skulle jag séga att alla inldgg ar eniga. Men att gora just gasledningen till
en motsattning har ni totalt misslyckats med.

(Appléder)

Anf. 11 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Om man funderar igenom den hér typen av fragor som
en svensk regering har att ta stéllning till r frdgan om Sverige som nat-
ion bor och &r beredd att ta en konflikt med tva av véra storsta grannar,
Ryssland och Tyskland. Om man Overvéger att svara ja pa den fragan —
det var nagra hir som ville att vi skulle vara vildigt modiga, och jag
tillhér som bekant dem som mahéinda inte dr sdrskilt modiga men i alla
fall valdigt skeptiska till gasledningen — ska man ha véldigt mycket pa
fotterna. Det géller inte minst den formella beslutsprocessen.

Vara bésta mojligheter 1 den hér situationen, vart basta stdd, ligger i
att med pedantisk noggrannhet och omsorgsfull svensk forvaltningstrad-
ition folja vart eget nationella regelverk och alla relevanta internationella
regelverk vad géller miljo, miljoprovning och havsritt.

Herr talman! Jag har fullt fortroende for att just Andreas Carlgren har
den nddvindiga pedantiska noggrannheten i denna fraga. Jag hoppas och
tror att andra i alliansen har samma fortroende.

Jag vill aterkomma till det polsk-ryska misstroendet som grundlag-
gande drivkraft for den 6kade ryska energiexporten genom Ostersjon. Vi
bor komma till rdtta med detta misstroende pa olika sétt. Det har sagts
nagra saker har om dessa lander.

Polen dr av central betydelse i ssammanhanget. Det har varit en stopp-
kloss for energiexport 6ver land fran Ryssland till Kontinentaleuropa. De
polska regeringarna har alltid varit emot gasexport 6ver Polen sedan
Polen blev fritt. Ddremot har man varit positiv till oljeexport, men tyvérr
har inte ryssarna velat gora det, utan de fraktar den hellre pa tankfartyg.
Vi har en ny regering i Polen som &4r mindre nationalistisk &n den tidi-
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gare. Det dr mdjligt att vi nu har ett formativt skede dir vi, med okad
diplomatisk aktivitet, skulle kunna formd den nya polska regeringen att
vara mer positivt instdlld bade till olja och till gasexport 6ver land.

Vi méste alltsd forsoka komma till ritta med det misstroende som é&r
den grundldggande drivkraften. Det ska inte ske pé ett naivt séitt men pé
olika vdgar och i olika landerkonstellationer. Jag sjilv, och jag tror att jag
talar for vdldigt manga svenskar, skulle varmt vidlkomna att utrikesmi-
nister Bildt utnyttjar sina goda kontakter och sitt stora fortroende i skilda
lager for att konstruktiva fortroendeskapande diskussioner drivs om
landbaserade 16sningar pa problemet med Rysslands energiexport till
Kontinentaleuropa. Jag tror det vore véldigt vardefullt och onskvirt. Jag
Onskar att utrikesministern aktiverar sig pa den punkten. Han gor ju
mycket, men han talar inte alltid om vad han gor. Han har ett vitt kon-
taktnét, och vi hoppas att han utnyttjar det i denna situation. Det &r val-
digt viktigt, kanske inte s himla mycket for gasledningen arligt talat,
men oljetrafiken &r det stora hotet framover.

(Appléader)

Anf. 12 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Herr talman! Oppositionen kraver nu att Sverige ska ga ifran de in-
ternationella konventioner som vi har undertecknat och star bakom, ga
ifran den ordning som géller for svensk lagstiftning och avgora fragan i
en annan ordning. Det framgér alldeles klart av Lars Ohlys inldgg. Jag
vill frdga Anders Ygeman: Delar du och Socialdemokraterna den upp-
fattningen? Den gar tvirtemot vad ledande experter pé internationell rétt
och Carl B Hamilton angivit i tidningen i dag och i debatten hir.

Vid tva tidigare tillfillen har citat av Mona Sahlin ur svaret pa Per
Bills fraga upprepats hir i kammaren. Det verkar som om de behdver
upprepas en gang till. Hon sade: Innan det finns ndgra ansékningar om
att dra fram ledningen i svenskt vatten eller 6ver svensk kontinentalsock-
el dr det bade olampligt och omgjligt att uttala sig om eventuella miljo-
konsekvenser eller andra aspekter som kan komma att viagas in vid de
provningar som kan bli aktuella.

Giller den hir utsagan fran dévarande samhéllsbyggnadsministern
fortfarande, eller giller den inte, Anders Ygeman?

Den vig som nuvarande regering har valt &r att annonsera att en nog-
grann och skarp miljoprovning ska genomforas néir ansékan kommer in,
en provning som ska vara sé skarp och tydlig att den kan leda till krav pa
bolaget som gor att gasledningen inte kommer till stdnd.

Vara ministrar, som har energi- och miljéfrdgorna pa sina bord, ska
genom diplomatiska kontakter och samtal med de linder som redan har
kravt eller kommer att ytterligare kriva forslag pé alternativa dragningar
pa land Over sitt territorium stétta dessa i deras arbete och strdvan. Detta
har Carl B Hamilton pekat pa, och jag gjorde ocksa det i mitt forsta in-
lagg. For det &r vl inte sa att oppositionen vill agera pa ett sitt som in-
nebir att en dragning dver land i Sverige ska utredas. Ar det s vi ska
uppfatta det?

Ostersjons kinsliga miljo kriver att vi fullt ut och med kraft och tyd-
lighet anvénder varje kommatecken i var svenska mycket vassa miljolag-
stiftning — miljobalken, kontinentalsockellagen och andra lagar — som



trader fram till skydd for Ostersjons miljo. Det kriiver framtida generat-
ioner av oss.
(Applader)

Anf. 13 LARS OHLY (v):

Herr talman! Sven Gunnar Persson sdger att oppositionen kréver att
vi ska géd ifran internationella konventioner. Det dr ingen hdr som har
kravt det, och det 4r ingen som har sagt ndgonting i den riktningen. Nej,
vi kréver ledarskap, och det kan det vara tungt att leva upp till ndr man
har det ansvaret. Men ledarskapet krdver att man agerar och inte bara
pratar, framfor allt i en sddan dverlevnadsfraga som miljon ar.

Andreas Carlgren sdger: Om vi gor som ni sdger franhdnder vi oss det
verktyg som miljokonsekvensbeskrivningarna dr. Om vi uttalar oss i for-
vig gor vi det littare for dem som vill genomfora projektet att dverklaga
ett eventuellt negativt besked fran Sverige.

Men det forklarar 6ver huvud taget inte varfor man inte kraver att ett
landbaserat alternativ ska utredas. Ni krdver att ett annat havsbaserat
alternativ ska utredas, och det gar bra. Men du kan inte géra gemensam
sak med de baltiska staterna och Polen och sdga: Vi krdver utredning av
ett landbaserat alternativ, for det &r det minst miljobelastande och minst
miljopaverkande som vi kan se.

Haller argumentet att vi darigenom skulle franhidnda oss det verktyg
som miljokonsekvensbeskrivningarna dr? Nej, det gor det inte.

Ministern citerar tidigare socialdemokratiska ministrar gang efter an-
nan. Citat efter citat har kommit. Det enda du lyckas bevisa, Andreas
Carlgren, ar att Socialdemokraterna har blivit gronare och Centerpartiet
graare.

Nér jag, Peter Eriksson och Mona Sahlin skrev debattartikeln i
Svenska Dagbladet citerade vi Said Mahmoudi, som mycket tydligt har
ifragasatt de sjdlvklarheter som Andreas Carlgren tycks tro att han star
hér och foretrdder. Det dr namligen sa att foretaget Nord Stream &r regi-
strerat i Schweiz, har sitt huvudséte i staden Zug och juridiskt ar schwei-
ziskt.

Med anledning av det skriver Said Mahmoudi: Mot denna bakgrund
anser jag att det dr fel att framstélla gasledningsprojektet som ett ryskt
(eller ryskt-tyskt) projekt och lagga s& mycket vikt vid Sveriges skyldig-
heter mot Ryssland och Tyskland enligt havsrittskonventionen. Ut-
gangspunkten bor istéllet vara de réttsliga mojligheter som Sverige har
gentemot ett utlindskt foretag som vill ldgga ut undervattensrérledningar
i svensk ekonomisk zon.

Det ar uppenbart att Sverige pa réttslig grund kan sétta képpar i hjulet
for detta projekt och till och med har rimliga chanser att vinna en inter-
nationell réttslig tvist for att stoppa det. Sverige kan ocksé nédstan omoj-
liggora projektet genom att sdga blankt nej till kompressorstationen.”

Det mest intressanta Said Mahmoudi skriver dr: "Men 1 slutdndan ar
det ett politiskt, och inte juridiskt, beslut ddr ett svenskt nej till projektet
ska véigas mot de politiska och kanske ekonomiska konsekvenser som
Rysslands och Tysklands missnéje medfor.”

Och det &r vil dér vi hamnar. Ni dr mjuka i ryggen. Ni vagar inte ta
fajten. Darfor upprepar jag: Detta handlar om politik. Det innebér inte att
vi ska fréntrdda ndgra konventioner. Det innebér inte att vi ska sétta oss
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over den internationella juridiken. Det innebér att vi ska anvédnda de poli-
tiska verktyg vi har.

Det framsta politiska verktyget i Sverige ar Sveriges riksdag. Anvéind
denna riksdag, dir det finns ett mycket starkt stod for den skepticism som
Carl B Hamilton uttrycker. Enligt Ekot dr 72 procent av riksdagsledamo-
terna negativa och bara 11 procent positiva. Anvénd denna riksdag for att
visa att vi tar miljéfrdgorna pé allvar och stéiller mycket tuffare krav pa
dem som vill ligga ned rorledningar i Ostersjon och dirigenom rubba
den biologiska balansen &n de var beredda pa nér de planerade projektet.

Ledarskap, Andreas Carlgren! Det &r vad som krévs.

Anf. 14 PER BOLUND (mp):

Herr talman! Andreas Carlgren gor ett stort nummer av att man inte
fér uttala sig politiskt nir det padgér en miljoprovning. Men det resone-
manget kan inte vara hallbart. Det kan inte vara sé att bara for att det ar
pa gang att det ska gdras en miljoprovning av gasledningen i Sverige —
den har inte ens inletts — ska det ldggas munkavle pa regeringen, s att
den inte kan uttala sig i for Sverige viktiga politiska fragor som berdr var
sdkerhetspolitik, var utrikespolitik och inte minst var miljopolitik.

Det kan inte vara sa att bara for att det ska inledas en miljoprovning
kan Sverige och Sveriges regering inte uttala sig om vilka energikéllor
man tidnker anvinda sig av i framtiden. Sjdlvklart maste Sverige kunna
sdga att vi inte dr intresserade av att ta rysk naturgas fran gasledningen.
Tyvérr har vi fortfarande inte fatt ndgot besked om regeringens planer pa
okad gasanvindning.

Andreas Carlgren har haft tva inldgg pé sig att svara pa fragan och
tydliggora Sveriges héllning. Vi har inte hort ndgonting. Det finns ett till,
s& du har mojligheten.

Sa ldnge som regeringen stdr och mumlar om naturgasen och pratar
om den som en Overgangslosning, inte klart tar stdllning mot att Sverige
ska oka anvdndningen av rysk naturgas, kommer intressenterna bakom
gasledningen att utgd fran att Sverige pa sikt kommer att ansluta sig till
gasndtet.

Regeringens tystnad spelar i det hér fallet gasindustrin rakt i hénder-
na. Varfor &r det s& svart, Andreas Carlgren, att klargora att Sverige inte
tanker basera sin energi pa rysk naturgas?

Det dr ocksa s att gasledningen far vildigt stora miljopolitiska effek-
ter. Under decennier har Ostersjon utsatts for stora utslipp och hog be-
lastning av miljogifter och 6vergdédande dmnen. De 4mnena har samlats i
bottensedimenten i Ostersjon. Dir ligger ocksid dumpade kemikalier och
kemiska stridsmedel samt ammunition. Nér ledningen byggs finns det en
overhdngande risk att giftiga &mnen kommer ut i ekosystemen och belas-
tar Ostersjomiljon.

Samtidigt som regeringen talar om sina satsningar pa Ostersjon och
havsmiljon godkénner man med sin tystnad att det byggs en gasledning
som kommer att hota just denna miljo och de satsningar som man talar s&
vackert om.

Enligt internationella regler, som vi har varit inne pa, maste en riktig
miljokonsekvensbeskrivning innehdlla relevanta jaimforelsealternativ.
Det sjdlvklara alternativet i det hir fallet &r att dra en ledning pé land.



Flera myndigheter — bland annat lansstyrelser, kommuner och andra
myndigheter hér i Sverige — har sagt i de inledande provningarna infoér en
miljokonsekvensbeskrivning att man vill ha en landbaserad gasledning.

Vi kréver att regeringen hér och nu i debatten klargér att man inte ac-
cepterar en miljokonsekvensbeskrivning for gasledningen om den inte
innehéller ett vl utrett landbaserat alternativ. Det &r till fordel for alla.

Det ar till fordel for svenska folket som dr undrande 6ver den fragan.
Det dr ocksa till fordel for gaskonsortiet som behover fa klara och tydliga
regler tidigt for att slippa att investeringar gors forgéves.

Det bédsta som regeringen kan gora for att fora fradgan framét &r att
véldigt klart och tydligt nu anfora att vi inte kommer att anvidnda oss av
rysk naturgas. Sverige vill inte ansluta sitt energisystem till den rysk-
tyska gasledningen.

Vi kommer for att miljokonsekvensbeskrivningen ska kunna godkén-
nas att krdva att man ocksa har med ett landbaserat alternativ.

(Appléder)

Anf. 15 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! Jag stélldes infor fragor nér det géllde Goran Perssons
tidigare uttalanden. Det &r sjdlvklart att gasledningen inte byggs av
svenskt intresse. Ingen anslutning till Sverige &r aktuell. Den svenska
regeringen foresprékar sjélvklart inte heller det.

Hér har talats om ledarskap och ryggar. Lat mig bara séga att det
ibland ocksé krévs nog rag i ryggen att std for standpunkten att land ska
med lag byggas. Det betyder i det hir fallet att vi ska vara mycket noga
med att inte forlora de lagliga verktyg vi har hér i Sverige och som ocksé
avgor vara relationer till andra lander.

Det ir att fullfolja den gamla stolta svenska traditionen att i relationer
mellan lénder &r det folkritten som avgor. Folkritten ar inarbetad i
svensk lag, och det &r den vi tillimpar. Det ar var styrka och vart ledar-
skap. Det &r att ha nog rag i ryggen.

Det ségs gang pa gang: Varfor kréver ni inte att andra lander ska gora
miljokonsekvensbeskrivningar vid sina territorier? Vi understoder det.
Men det dr inte den svenska regeringen som ska in och domptera pa
andra lénders territorier lika lite som vi accepterar att andra lander domp-
terar pa vart.

Gron har trots allt tvd betydelser, Lars Ohly. Mina vérderingar &r
grona. Det kommer naturligtvis ocksa att synas i miljoprovningen. Men
jag ér inte gron i den meningen att jag dr sd nybdrjarméssig att jag tanker
riskera att forlora det redskap som &r Sveriges viktigaste. Det dr en nog-
grann, mycket tuff och utforlig miljoprévning.

Ni har inte med ett ord forsokt att besvara fragan att ni skulle riskera
att tappa detta verktyg om vi verkligen foljde det agerande som opposit-
ionen hér i dag har foresprakat. Det tycker jag ar skamligt.

(Appléader)

I detta anforande instimde Annie Johansson, Per Lodenius och Roger
Tiefensee (alla c).
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Anf. 16 ANDERS YGEMAN (s):

Herr talman! Det var hérda ord mot slutet av miljoministerns anfo-
rande, och de var ganska obegripliga. Jag har i varje inldgg konstaterat
att den formella miljoprovningen ska ha sin géng. Det dr precis det-
samma som sagts av Mona Sahlin, Lena Sommestad, Ulrica Messing,
Carl B Hamilton och Géran Persson, som ni tidigare har citerat fran den
hér talarstolen. Jag och Socialdemokraterna har den uppfattningen. Det
gér att ga tillbaka till kammarens protokoll och l4sa det fran varje inldgg.

Vi vill stélla krav pa konsortiet om alternativ dragning pa land for att
det alternativet ska kunna miljokonsekvensbeskrivas. Andreas Carlgren
vill stilla krav pa en annan havsbaserad dragning. Vad ér skillnaden? Jo,
skillnaden 4r att den ena héllningen gor det léttare att tillvarata Sveriges
intressen.

Vi klargjorde tidigt att en gasledning och en grenledning inte 1&g i
Sveriges intresse. Carlgren har under debattens géng flyttat sig ndrmare
den héllningen dven om han snubblade lite pd orden. Jag hoppas att det
ar borjan pa en omsvingning och att Carlgren kan tydligt klargora att en
gasledning inte ligger i Sveriges intresse.

Jag hoppas att det dr borjan pad en omsvingning sd att han sedan
ocksa végar stilla krav pa konsortiet nir en miljoprovning kommer in att
ocksé redovisa ett landbaserat alternativ sé att vi kan sékerstélla att den
basta miljoprovningen gors komma fér komma sé att vi kan undvika en
gasledning som inte ligger i Sveriges intresse.

(Appléder)

Anf. 17 OLA SUNDELL (m):

Herr talman! Antligen kom det frin Anders Ygeman att den tidigare
linjen géller. Det &r svenska lagar och havsrittskonventionen, ingenting
skiljer dérvidlag.

Nér det géller gasen finns det inget intresse i den hér riksdagen for
nagon storskalig svensk introduktion. Gas é&r inte aktuellt. Den hér led-
ningen byggs av ett foretag som vi inte har ndgot som helst intresse i.
Men vi har givetvis att forhélla oss till den ansokan som sd sméningom
ska komma in. Vi diskuterar en ansékan som dnnu inte har landat pa
regeringens bord.

I ovrigt fullfoljer Sverige forstds omstéllningen av vart energisystem.
Det giller att det ska vara klimatneutralt. Det innebér att nigon gas dver
huvud taget inte ar aktuell.

Det stimmer inte att uppstéllningen i riksdagen skulle vara 70 emot
och 11 for. Det &r fyra partier hér i dag som har stéllt sig bakom var mil-
jominister Andreas Carlgren. Vad jag vet har vi efter det senaste valet
majoritet i den har kammaren.

Det innebér att det dr fullstandig uppstéllning bakom den politik som
alliansregeringen for och i det hér fallet Andreas Carlgren. Nagot annat
ar falsarier.

Ta ansvar i oppositionsrollen, Anders Ygeman! Den hir debatten har
visat att era argument inte haller. Samma linje géller i dag som tidigare.
Det gér inte att agera pa det hir séttet i en roll dir man eventuellt &r ett
statsbérande parti.

(Appléder)



Anf. 18 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Det ar precis som foregéende talare sade. Hér finns en
stark politisk majoritet, det vill sdga den vanliga majoriteten, for rege-
ringens linje. Daremot finns det manga riksdagsledamdter som anser att
den hér ledningen &r oonskad. Men det ar tvé skilda saker.

Vare sig vi dr for eller emot ledningen, vare sig vi ar skeptiska eller
entusiastiska — jag har aldrig trdffat nadgon entusiast — stéller vi i alla
héndelser upp pa den pedantiska noggrannheten i den juridiska provning-
en eftersom det dr var metod.

Lars Ohly verkade komma direkt fran ett torgmote. Han ville att vi
tillsammans med de baltiska staterna och Polen ska kréva en landbaserad
16sning. Verkligheten &r mer komplicerad &n sd. Polackerna har hittills
varit emot detta. D4 kan vi ju inte ... ja, ni forstir sjédlva. De baltiska
staterna har lite olika instéllning. Litauen tycker ungefdr som Polen. De
andra tva &r positiva till en gasledning pa land om den dras enligt ett
alternativ som de foredrar — Amber, som betyder barnsten. Det skulle
Litauen ocksa kunna acceptera.

Det ir alltsé inte s& enkel politik pa andra sidan Ostersjon betriffande
energi och energitransporter att man kan gd samman i en enig front och
krdva det ena eller det andra. Det var dérfor jag tryckte pa detta. Jag
menar att var utrikesminister ska anvénda sitt kontaktnét och sin stora
kunskap om de hir fragorna for att resonera fram — att tvinga fram &r
svart — en storre samstimmighet och ett storre dmsesidigt fortroende
mellan de tre baltiska staterna och Polen & den ena sidan och Ryssland &
den andra. Det skulle gynna oss och det skulle gynna Ostersjon om man
lyckades med det och kom fram en bit pa végen.

(Appléder)

Anf. 19 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Herr talman! Jag har stor respekt for det som FN:s rittschef under tio
ar, Hans Corell, skriver i Svenska Dagbladet i dag och som tidigare har
citerats: Att sla politiskt mynt av gasledningen och sékerhetspolitiken
vilseleder allménheten och undergraver Sveriges trovardighet.

Men 14t oss sa hér i avslutningen av debatten och i juletid vara lite
positiva och glada! Lat oss fran den hir debatten ta med oss det starka
engagemanget for Ostersjons miljo och uppslutningen kring och bevak-
ningen av den miljoprovning och tillstdndsprocess som regeringen fak-
tiskt ansvarar for. Har har riksdagen i fortséttningen nu under véren alla
mdjligheter att utdva sin kontrollmakt. Det kommer ockséa Kristdemokra-
terna och jag sjilva att medverka till. S& kan miljoprovningen och arbetet
ske pa det mest miljoriktiga och effektiva séttet.

God jul, herr talman och drade ledaméter!

(Appléader)

Anf. 20 LARS OHLY (v):

Herr talman! Det var ett bra retoriskt knep. Nu framstar man ju som
sur och grinig vad man an sdger — och jag far vl gora det da.
(Appléder)

Jag ska forst bara sdga nagot om Ekots falsarier. Dagens Eko ringde
runt till alla riksdagsledamdter. 62 procent svarade. 72 procent var nega-
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tiva. Inom allianspartierna var motsvarande siffra 60 procent negativa.
Det ar inte ndgonting som bara &r taget ur luften.

Jag ska @nda forsoka vara lite positiv. Jag vidlkomnar att Andreas
Carlgren faktiskt forflyttar sig lite grann. Beskedet om en grenledning
var tydligare i det sista inligget &n det har varit tidigare. Aven om jag
héller med Anders Ygeman om att Carlgren inte kunde ta orden att detta
projekt inte dr i Sveriges intresse i sin mun var det dndd sa ndra man
kunde komma. Atminstone hade inte jag storre krav pa ministern utifrin
tidigare stéllningstaganden.

Men jag menar fortfarande att man inte kan borja med att livridda
Ostersjon genom att bejaka projekt som forstor och forsamrar miljon. Det
ar en omojlig politisk héllning. Dérfor var vara krav egentligen inte sir-
skilt mérkliga.

Vi sade s& hér i den debattartikel som jag skrev tillsammans med
Mona Sahlin och Peter Eriksson: Ta tydlig stéllning mot planerna att
ligga en gasledning i Ostersjon! Sig att det inte ir i Sveriges intresse!
Samordna politiken med de andra Ostersjdstaterna, vilket naturligtvis
inte dr enkelt men dnda bor goras. Stdd de baltiska staterna och Polen i
deras anstringningar for att utreda en dragning pa land! Vi sade alltsa
inte att Sverige ska ldgga sig i andra ldnders interna angeldgenheter.
Slutligen skrev vi: Ta klart avstand fran planerna att bygga en grenled-
ning till Sverige frén den aktuella gasledningen!

P& en av de fyra punkterna kidnner jag att regeringen foretrdder det vi
ville. Pa dvriga kvarstér det.

Men i juletid hoppas jag naturligtvis att den goda stimningen sprider
sig dven in i Regeringskansliet och att ni, nir ni har funderat lite grann
over debatten, kommer fram till att en rimlig héllning f6r miljon &ar att
vara mycket tuffare och inte léngre latsas vara i opposition. God jul,
Andreas Carlgren!

(Appléader)

Anf. 21 PER BOLUND (mp):

Herr talman! Ocksa jag vill avsluta debatten i positiv anda — s& posi-
tiv som det nu gér. Jag vilkomnar att vi d&tminstone har fatt nagra stapp-
lande forsta forsok att ta avstind frdn gasanviandning i Sverige. Vi féar
hoppas att regeringen fortsitter att f6lja den linjen dven i de kommande
beslut som den ska fatta.

Jag vill vara tydlig, eftersom fragan har stillts har. Sjélvfallet ska mil-
joprovningen folja svensk lag. Sjélvfallet ska den folja internationella
overenskommelser. Men man kan inte fran regeringens sida litsas att
man kan hantera frigan om en 120 mils gasledning p& Ostersjons botten
pa samma sétt som man skulle hantera ett 6verklagande av ett villabygge
i Ostersund. Gasledningen har betydligt fler konsekvenser politiskt, bade
utrikespolitiskt, sdkerhetspolitiskt och miljopolitiskt. D4 maéste man
ocksa ta konsekvenserna av det och ddrmed ocksé vara tydlig fran rege-
ringens sida. Det dr den tydligheten som vi har efterfragat och som vi
tyvarr inte har sett s& ménga tecken pa 4n si lidnge.

Nu nér det borjar ndrma sig jul vill jag ocksa passa pa att 6nska bade
talmannen, ledaméterna och regeringen en god jul och ett gott nytt ar.
Jag hoppas att ni anvinder julledigheten till att samla mod. Jag ska av-
sluta med en riktig julvers, for det &r ett bra sitt infor julen.



Mandom, mod och morske méin

behodvs nu i regeringen

Ha mod att sta upp emot Putin och Schroder
och stdd era polska och baltiska broder
Vagar ni std mot fossilgasen fast

sa far ni ert tack med rage

Vill man lyss till den gasledningsplan

som brast

sd maste man spénna sin bage

(Appléader)

Overliggningen var hirmed avslutad.

5 § Hinvisning av édrende till utskott

Foredrogs och hinvisades
Proposition
2007/08:47 till justitieutskottet

6 § Anmiilan om interpellationer
Anmaildes att foljande interpellationer framstéllts
den 21 december

2007/08:295 Skolor som vinstmaskiner

av Marie Granlund (s)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (fp)
2007/08:296 Ordningsvakter och entrévirdar
av Lena Olsson (v)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2007/08:297 Vikten av lika villkor for kommunala och fristiende
skolor

av Marie Granlund (s)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (fp)
2007/08:298 Anhoriginvandring

av Bodil Ceballos (mp)

till statsradet Tobias Billstrom (m)

2007/08:299 Misslyckande for nystartsjobben
av Patrik Bjorck (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2007/08:300 Hinder for vindkraftsutbyggnad
av Alf Eriksson (s)

till miljominister Andreas Carlgren (c)
2007/08:301 Nedskidrningar pa Forsidkringskassan
av LiseLotte Olsson (V)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)
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2007/08:302 Ensamstiende kvinnors ritt till assisterad befruktning
av LiseLotte Olsson (V)
till socialminister Goran Héagglund (kd)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 15 januari 2008.

7 § Anmilan om frigor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 21 december

2007/08:529 Vardnadsbidrag, kop av hushillstjéinster och subvent-
ionering av tjinstesektorn

av Birgitta Eriksson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2007/08:530 Dalslands kanal och statligt underhallsstod
av Ingemar Vinerlov (kd)

till statsradet Asa Torstensson (c)

2007/08:531 Samhillets reaktion pa brott av unga

av Hillevi Engstrém (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2007/08:532 Kvinnliga polisstuderande

av Hillevi Engstrom (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2007/08:533 Vrikningar

av Birgitta Eriksson (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2007/08:534 Utbyggnad av landstrom till fartyg

av Birgitta Eriksson (s)

till miljominister Andreas Carlgren (c)

2007/08:535 Yttrandefrihet och abortritt i Nicaragua
av Hans Linde (V)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2007/08:536 Arbetssituationen for kvinnliga kulturarbetare
av Anne Ludvigsson (s)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
2007/08:537 Romska familjers akuta situation i Turkiet
av Anne Ludvigsson (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2007/08:538 Integritetsskydd for bildupptagningar

av Helena Bouveng (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 15 januari 2008.



8 § Anmilan om skriftligt svar pa fraga
Anmidldes att skriftligt svar pa fo6ljande fraga inkommit
den 21 december
2007/08:512 Svenska vingardar
av Margareta Cederfelt (m)
till statsradet Maria Larsson (kd)
Svaret redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 15 januari 2008.
9 § Kammaren atskildes kl. 11.27.
Forhandlingarna leddes av talmannen.
Vid protokollet

PER PERSSON

/Eva-Lena Ekman
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Innehéllsforteckning

1§ Anmilan om itertagande av plats i riksdagen

2 § Anmilan om kompletteringsval till utbildningsutskottet

3 § Meddelande om fragestund
4 § Sirskild debatt om gasledningen i Ostersjon

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

0NN kW~

Miljominister ANDREAS CARLGREN (c)
ANDERS YGEMAN (8) cvevevvenieeieienieienn
OLA SUNDELL (M) «cvevvevvenieniieeeieieneenne,
CARL B HAMILTON (fp) .cveeveeeveieieienne.
SVEN GUNNAR PERSSON (kd)..............
LARS OHLY (V) .eeeoteieniinieniienceicieeee
PER BOLUND (IMP) ..eerveveneinienieeieienieienne
Miljominister ANDREAS CARLGREN (c)
Anf. 9 ANDERS YGEMAN (8) .cccoverererieieiennns
Anf. 10 OLA SUNDELL (M) «cceeveveniniirieiciennene
Anf. 11 CARL B HAMILTON (fp) .ceeeevevvvevrennene
Anf. 12 SVEN GUNNAR PERSSON (kd)............
Anf. 13 LARS OHLY (V).eooteoieiininenenieeecicienns
Anf. 14 PER BOLUND (MP)..ccerirerininieieiennene
Anf. 15 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c)
Anf. 16 ANDERS YGEMAN (8) ..ccceverieieieiennene
Anf. 17 OLA SUNDELL (M) «cceeveveniinieieieieene
Anf. 18 CARL B HAMILTON (fp) .cceeveveieienene
Anf. 19 SVEN GUNNAR PERSSON (kd)............
Anf. 20 LARS OHLY (V).eooteoierienineneeieeieieiene
Anf. 21 PER BOLUND (MP) ..cceevvireniniinieieiennene

5 § Hinvisning av irende till utskott
6 § Anmiilan om interpellationer

7 § Anmilan om fragor for skriftliga svar

8 § Anmiilan om skriftligt svar pa fraga

9 § Kammaren atskildes kl. 11.27.

Tryck: Elanders, Villingby 2008



