Kungl. Maj:ts proposition nr 95 ar 1974

Nr 95

Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om nordisk vittnesplikt
m.m.; given den 26 april 1974.

Kungl. Maj:t vill hirmed, under dberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet Over justitieirenden, foresld riksdagen att bifalla de
forslag om vars avlatande till riksdagen foredragande departementschefen
hemstillt.

CARL GUSTAF

LENNART GEIJER

Propositionens huvudsakliga innehall

1 propositionen liggs fram tre forslag om forbéattrad internationell
samverkan i friga om delgivning av handlingar och upptagande av bevis.

Propositionen innehéller forsiag till svensk lagstiftning om inférande av
nordisk vittnesplikt. Forslaget, vilket géir tillbaka pd Nordiska radets
rekommendation nr 17/1968, har tillkommit efter 6verlaggningar mellan de
nordiska ldnderna. Syftet med lagstiftningen 4r frimst att ge domstol
mojlighet att kalla in vittne, mélsdgande som skall horas i anledning av
aklagarens talan samt part i vissa indispositiva mél, 4ven om han #r bosatt
och uppehéller sig i annat nordiskt land. Hirigenom tillgodoses onske-
maélet om att bevisningen tas upp direkt infor den domstol som handlagger
mélet. Vidare skapas forutsattningar for en snabbare handliggning. For att
instéllelseskyldigheten skall bli effektiv foreslas regler om nordisk
verkstallighet av paféljd for utevaro och om straffansvar for oriktig utsaga
infor domstol. Forslaget innehdller vidare bl.a. regler om ersiittning av
allmiinna medel till den som efter kallelse instéller sig for att horas.

1 propositionen foreslas vidare att riksdagen godkdnner en dverens-
kommelse mellan de nordiska linderna om samverkan vid delgivning och
bevisupptagning. Genom Gverenskommelsen utvidgas bl.a. det system
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med direkt skriftvixling som nu giller mellan myndigheter i Sverige,
Danmark och Norge enligt det s.k. skandinaviska rittshjilpsprotokollet till
att avse dven Finland och Island.

Inom Haagkonferensen for internationell privatritt har utarbetats en
konvention om bevisupptagning i utlandet i mil och drenden av civil eller
kommersiell natur. Konventionen, som har dagtecknats den 18 mars 1970,
ar avsedd att ersiitta bestimmelserna om bevisupptagning i 1905 och 1954
ars Haagkonventioner angdende vissa till civilprocessen horande dmnen. |
propositionen foreslés att riksdagen godkanner 1970 ars konvention.
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1 Forslag till

Lag om nordisk vittnesplikt m.m.
Hirigenom férordnas som foljer.

1§ Den som ir bosatt i Danmark, Finland, Island eller Norge och som
fyllt 18 &r kan av allmin domstol kallas enligt 2-7 §§ denna lag for att horas
som vittne eller som méalsdgande i anledning av aklagarens talan, om han
vid kallelsen uppehéller sig i nigot av dessa linder.

Vad i2-5, 7 och 8 §§ foreskrives i friga om vittne eller malsdagande giller
i tilldimpliga delar part eller stillforetriddare for part som skall instélla sig
personligen i mal eller drende roérande vérdnaden om barn, dktenskaplig
bord eller faderskapet till barn utom #dktenskap och som vid kallelsen ir
bosatt och uppehaéller sig i land som anges i forsta stycket.

2 § Kallelse fér utfiirdas endast om utsagan kan antagas f& visentlig
betydelse for utgdngen i malet och det idr av viisentlig betydelse att
forhoret dger rum vid svensk domstol. Vid bedomande av om vittne eller
malsigande skall kallas beaktas mélets vikt och de olagenheter den kallade
kan komma att orsakas genom resvigens lingd eller eljest.

Kallelse till annan domstol dn den vid vilken malet 4r anhiingigt far ske
endast om det &r oundgéingligen nddvéndigt.

3§ Kallelse utfardas av domstolen. I kallelsen skall anges den minsta tid
frdn delgivning av kallelsen som vitinet eller mélsdganden har ratt att
atnjuta for att kunna iakttaga instéllelse (kallelsefrist).

Uteblir den som kallats, far han hdmtas till ridtten, om han uppehaller sig
hir i landet. Erinran hdrom skall intagas i kallelsen.

Pafoljd for utevaro far ej aldggas den som delgivits kallelse efter det att
kallelsefristen borjat 16pa.

4§ Ifraga om forhér med vittne giller utover 36 kap. 3-6 §§ rattegangs-
balken motsvarande bestimmelser i det land dir vittnet 4r bosatt.

5§ 1fraga om skyldighet for den som hores som vittne eller mélsigande
att forete skriftlig handling for ritten giller utdver 38 kap. 2 § rittegings-
balken motsvarande bestammelser i det land dir vittnet eller malsdganden
ar bosatt.

Bestimmelsen om handrickning i 38 kap. 5 § rittegingsbalken #ger ej
tilampning i friga om handling som innehas av nigon som sigs i forsta
stycket, om ej handlingen finns hér i landet.

6 § - Ersittning till den som efter kallelse enligt denna lag installt sig som
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. vittne eller malsdgande utgir av allminna medel. Ersittningen skall
innefatta skilig gottgorelse for kostnader for resa och uppehille samt for
tidsspillan.

Forskott pa ersittning for kostnader for resa och uppehille ldamnas i
samband med kallelsen.

Nirmare bestimmelser om ersittning och forskott meddelas av Kungl.
Maj:t.

7 § Den som efter kallelse inreser till Sverige for att horas som vittne
eller malsdgande enligt denna lag far under sitt uppehall hir i riket icke
atalas eller straffas och ej heller utlimnas till annat land 4n det han
kommer frén pa grund av brott som begétts fore inresan, sivida han icke
sjalv infor domstol samtyckt dartill eller efter vittnes- eller malsigande-
forhoret frivilligt stannat kvar hér under langre tid an femton dagar.

8 § Bestimmelserna i 4, 5 och 7 §§ dger motsvarande till'zinipning pa
vittne eller mélséigande som instéller sig utan sirskild kallelse.

9§ Den som #r bosatt hir i landet och uppehaller sig har eller i Danmark,
Finland, Island eller Norge #r skyldig att efter kallelse instélla sig for att
horas som vittne vid domstol i Danmark, Island eller Norge eller som
vittne eller mélsdgande vid domstol i Finland enligt bestimmelserna i det
landet. Detsamma géller den som uppehaéller sig har i landet och ar bosatt i
Danmark, Finland, Island eller Norge.

Den som ir part eller stillforetradare for part i mal eller drende som ror
vardnaden om barn, dktenskaplig bord eller faderskapet till barn utom
aktenskap ar skyldig att under de forutsittningar som anges i forsta
stycket efter kallelse instilla sig personligen vid domstol i Danmark,
Finland, Island eller Norge.

10 § Beslut, varigenom domstol i Danmark, Finland, Island eller Norge
for utevaro eller annan forsummelse domt den som avses i 9 § till boter
eller utdomt honom férelagt vite eller alagt honom ersétta rittegings-
kostnad, skall pa begidran verkstéllas hir i landet.

Boter och vite verkstilles enligt lagen (1963:193) om samarbete med
Danmark, Finland, Island och Norge angiende verkstillighet av straff
m.m.

Lagen (1932:540) om erkinnande och verkstillighet av dom, som
meddelats i Danmark, Finland, Island eller Norge, 4ger tillimpning vid
verkstillighet av beslut att ersitta rittegingskostnad.

Denna lag trader i kraft den dag Kungl. Maj:t bestimmer. Lagen far
sattas i kraft i forhallande till endast ett eller flera av de linder som nimnes
il§.



Prop. 1974:95 5

2 Forslag till
Lag om dndring i brottsbalken

Harigenom forordnas att i brottsbalken skall inforas en ny paragraf, 15
kap. 4 a §, av nedan angivna lydelse.

15 KAP.

4a§ Om nagon under straffansvar infor domsto! i Danmark, Finland,
Island eller Norge lamnar osann uppgift eller fortiger sanningen, domes
han foér osann utsaga infor nordisk domstol till pafoljd enligt 1 §, om
utsagan hir i riket skulle ha avgivits under laga ed eller under forsikran
som avgives i eds stille, och enligt 2 §, ndr fridga 4r om utsaga av part i
tvistemal. Begds girningen av grov oaktsamhet, domes f6r ovarsam
utsaga infor nordisk domstol till pafoljd enligt 3 §.

Bestammelserna:i 4, 14 och 15 §§ dger motsvarande tillimpning pa
girning som avses i forsta stycket.

Denna lag trider i kraft den dag Kungl. Maj:t bestimmer.

3 Forslag till

Lag om indring i lagen (1946:817) om bevisupptagning vid utlindsk
domstol

Hirigenom forordnas att 3 § lagen (1946:817) om bevisupptagning vid
utlindsk domstol skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse _Foreslagen lydelse

38

D4 ratten beslutat bevisupptag-
ning vid utlindsk domstol samt, i
fall som avses i 2§, vad dar ar
foreskrivet blivit fullgjort, utfarde
ratten  framstéllning till den
utlindska domstolen om bevisupp-
tagningen. I framstillningen skall
réitten kort redogéra fér saken samt
uppgiva beviset och den omstin-
dighet som skall styrkas ddrmed.
Finnes limpligt att visst i svensk lag
stadgat forfarande iakttages vid
verkstillande av dskad dtgird,
varde det angivet. Ddr part sadant
dskar, begdre ritten ock att under-
riittelse om dagen for bevisupptag-
ningen varder i god tid meddelad
rdtten.

DA ritten beslutat bevisupptag-
ning vid utlindsk domstol samt, i
fall som avses i 2§, vad dar ar
foreskrivet blivit fullgjort, utfirde
riatten framstallning  till den
utlindska domstolen om bevisupp-
tagningen enligt bestdmmelser som
Konungen meddelar.
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Nuvarande lydelse

Framstéllning som nu sagts skall
av ritten tillstdllas utrikesdeparte-
mentet for vidare atgiard eller, dir
enligt Konungens forordnande
omedelbar skriftvaxling med den
utlindska domstolen m& dga rum,
oversdndas till den domstolen.

Foreslagen lydelse

Framstillning om bevisupptag-
ning skall av ritten tillstéllas utri-
kesdepartementet  for vidare
atgiard. Framstallning enligt den i
Haag den 18 mars 1970 dagteck-
nade konventionen om bevisupp-
tagning i utlandet i mdl och drenden

av civil eller kommersiell natur fdr i
stillet oversindas till myndighet i
den frimmande staten som utsetts
att mottaga sadan framstillning
(centralorganet). Dar enligt
Konungens férordnande omedelbar
skriftvixling med den utlandska
domstolen mé dga rum, éversdndes
framstillning om bevisupptagning
till den domstolen.

Denna lag trader i kraft den dag Kungl. Maj:t bestﬁﬁmer.

4 Forslag till
Lag om indring i lagen (1946:816) om bevisupptagning &t utlindsk
domstol

Harigenom forordnas att 5 och 8 §% lagen (1946:816) om bevisupptagning
&t utlindsk domstol skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

5%
I friga om #rendets behandling vid riitten skall, dir ej annat foranledes av
foreskrifterna i denna lag, linda till efterrittelse vad om rittegéng vid
svensk domstol finnes stadgat. Arendet skall anses sisom bevisupptagning
utom huvudférhandling; dock vare ej n6digt att part kallas, dir han ej sjilv
skall horas eller fullgora nagot.

Domare vid den utlindska domsto-
len dger ratt att ndrvara vid be-
visupptagning  eller annan i
1§ avsedd drgiird.

8%
Har den utlindska domstolen hemstillt, att vid eds avldggande skola
anvindas andra ordalag #@n i svensk lag dro stadgade eller att dérvid eljest
skall forfaras annorledes @n svensk lag foreskriver, och ar den av vilken

eden kriives villig att slunda fullgora eden, prove ritten huruvida det ma
ske.

Innefattar den utlindska domsto-
lens framstillning eljest begiran att
visst forfarande skall iakttagas vid
verkstillande av dskad atgard, skall

Innefattar den utlindska domsto-
lens framstillning eljest begiiran att
visst forfarande skall ikattagas vid
verkstallande av dskad atgird, skall
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Nuvarande lydelse

den begiran efterkommas, dar det
ej strider mot svensk lag.

Foreslagen lydelse

den begiran efterkommas, dir det
ej strider mot svensk lag. Har
sddan begdran gjorts i framstall-
ning enligt den i Haag den 18 mars
1970 dagtecknade konventionen om
bevisupptagning i utlandet i mal
eller drende av civil eller kommer-
siell natur, skall den efterkommas,
om det icke dr oforenligt med svensk
lag och det begirda forfarandet ej
heller dr omdjligt att tillimpa pa
grund av ordningen for bevisupp-
tagning vid svensk domstol eller pd
grund av praktiska svdrigheter.

Denna lag triider i kraft den dag Kungl. Maj:t bestammer.
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Utdrag av protokollet Gver justitieirenden, hallet infor Hans Maj:t
Konungen i statsradet den 26 april 1974.

- Ndrvarande: statsministern PALME, ministern for utrikes drendena

ANDERSSON, statsraden STRANG, JOHANSSON, HOLMQVIST,
ASPLING, LUNDKVIST, GEIJER, BENGTSSON. NORLING,
LOFBERG, LIDBOM, CARLSSON. FELDT. SIGURDSEN,
GUSTAFSSON, ZACHRISSON, LEIJON, HIEL.M-WALLEN.

Chefen for justitiedepartementet, statsrddet Geijer, anmiler efter
gemensam beredning med statsrddets Ovriga ledamoter friga om
godkdnnande av vissa internationella 6verenskommelser om samverkan i
rittegdng m.m. och anfor.

1 Inledning

Inom Nordiska ridet framlades ar 1966 ett medlemsforslag om nordisk
vittnesplikt. Myndigheter och organisationer i de skilda linderna avgav
under samma och foljande &r yttranden Sver forslaget. Efter forslag av
juridiska  utskottet utfirdade Nordiska radet sedermera en
rekommendation (nr 17/1968), vari ridet hemstillde att regeringarna mitte
lata utreda forutsidttningarna for att i ettvart av landerna infora skyldighet
for person att instdlla sig vid domstol i annat nordiskt land for att horas
som vittne.

Med anledning av nimnda rekommendation har vid sex tillfzllen hallits
overliggningar mellan representanter for justitiedepartementen i
Danmark, Finland, Norge och Sverige. Vid Overliggningarna har enighet
uppnatts om att frigan om nordisk vittnesplikt bor 16sas genom ensartad
lagstiftning i de olika linderna samt att i samma lagstiftning dven bor
inforas skyldighet for part i vissa indispositiva tvistemal och mélsdgande
som skall horas i anledning av &klagarens talan att instilla sig infor domstol
i annat nordiskt land.

Under de nordiska Overldggningarna har dven diskuterats den med
vittnesplikten nira sammanhéingande frigan om bitride med delgivning
och bevisupptagning mellan de nordiska linderna. Enighet har dirvid nétts
om att det mellan Danmark, Norge och Sverige gillande s.k.
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skandinaviska rittshjilpsprotokollet av ar 1957 (se SFS 1958:533) bor
ersittas med en nordisk overenskommelse om samverkan vid delgivning
och bevisupptagning.

I juni 1972 har inom justitiedepartémentet utarbetats en promemoria (Ds
Ju 1972:15) anglende nordisk samverkan i rittegdng m.m. I promemorian
redovisas de stdllningstaganden som gjorts fram till denna tid. Prome-
morian innehédlier ett svenskt forslag till konvention mellan Sverige,
Danmark, Finland, Island och Norge om samverkan i rittegdng samt
forslag till lag om nordisk vittnesplikt. Forslagen torde f& fogas till stats-
radsprotokollet i detta drende som bilagor 1 och 2.

Efter remiss har yttranden Gver departementspromemorian avgetts av
justitiekanslern (JK), riksdklagaren (RA), Svea hovritt, hovriitten dver
Skéne och Blekinge, hovratten for Ovre Norrland, statens invandrarverk,
linsstyrelserna i Stockholms och Norrbottens ldn, Foreningen Sveriges
tingsrittsdomare, Sveriges advokatsamfund, Foreningen Sveriges
&klagare och Foreningen Sveriges riittshjalpsjurister.

RA har vid sitt remissutlitande fogat yttranden fran Gveriklagarna i
Stockholms, Goteborgs och Malmé #klagardistrikt och lansaklagarna i
Malmohus, Goteborgs och Bohus, Virmlands samt Norrbottens ldn. Svea
hovrétt har bifogat yttranden frin Stockholms, Sodra Roslags, Visteras,
Karlskoga och Kopings tingsritter. Hovritten for Ovre Norrland har
bifogat yttranden fran Umeé och Haparanda tingsritter.

Efter remissbehandlingen har férnyade Overldggningar dgt rum mellan
foretriadare for Sverige, Danmark, Finland, Island och Norge. Pa grundval
av vad som darvid 6verenskommits har utarbetats ett nytt forslag till
overenskommelse mellan de nordiska linderna samt nytt forslag till lag om
nordisk vittnesplikt. Overenskommelsen torde f& fogas till statsrads-
protokollet i detta drende som bilaga 3.

Aven utanfér Norden forekommer sedan linge ett omfattande
samarbete vad giller delgivning och bevisupptagning. Sadan internationell
samverkan regleras i ett flertal 6verenskommelser. En central plats bland
dessa intar Haagkonventionen den | mars 1954 angdende vissa till
civilprocessen horande #dmnen (prop. 1957:163, UU 1957:29, rskr
1957:311), som foregicks av Haagkonventionen den 17 juli 1905 angéende
vissa till civilprocessen hodrande Zmnen av internationell natur (SFS
1909:30). Sistndmnda konvention giller for Sveriges vidkommande
numera endast i férhallande till Island och Tyska Demokratiska Republi-
ken. Bestammelser som ror delgivningsforfarandet finns férutom i de bada
ndmnda Haagkonventionerna i en sarskild konvention den 15 december
1965 om delgivning i utlandet av handlingar i mél och drenden av civil eller
kommersiell natur (delgivningskonventionen, prop. 1969:32, UU 1969:10,
rskr 1969:278). For brottméilens del saknades lange en multilateral ratts-
hjalpsoverenskommelse. Den 20 april 1959 avslutades emellertid en
europeisk konvention om inbordes rittshjilp i brottmal (brottmalskon-
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ventionen, prop. 1961:48, 1LU 1961:29, rskr 1961:190). Den tridde for
Sveriges del — med vissa forbehall — i kraft den 1 maj 1968.

Under den elfte Haagkonferensen for internationell privatratt
avslutades en konvention om bevisupptagning i utlandet'i mil och drenden
av civil eller kommersiell natur (bevisupptagningskonventionen).
Konventionen dppnades for undertecknande den 18 mars 1970 och tridde
efter ratificering av Danmark, Norge och Amerikas Forenta Stater i kraft
den 7 oktober 1972. Konventionen i engelsk och fransk originaltext jamte
oversittning till svenska torde fa fogas till statsradsprotokollet i detta
drende som bilaga 4.

Inom justitiedepartementet har utarbetats en promemoria (Ds Ju
1972:11) angdende fragan om Sveriges anslutning till bevisupptagnings-
konventionen och de dndringar i svensk lagstiftning som en anslutning till
koaventionen féranleder.

Efter remiss har yttranden Gver departementspromemorian avgetts av
Svea hovritt, hovritten for Vistra Sverige, kommerskollegium, Stock-
holms, Goteborgs och Malmd tingsriitter, domstolsviisendets organisa-
tionsnamnd (DON), Foreningen Sveriges tingsrittsdomare och Sveriges
advokatsamfund.

Kommerskollegium har bifogat yttranden frdn handelskamrarna i
Stockholm, Goteborg och Malmd. Handelskammarens i Géteborg
yttrande har avgetts efter samrdd med handelskamrarna i Bords och
Karlstad.

2 Grundlidggande regler om bevisning m.m. i domstolsprocess i
Sverige, Danmark, Finland, Island och Norge.

2.1 Allmint .

Bland bevismedlen intar vittnesforhoret en sirstdllning. Det mojliggor
for domstolen att frdn opartiskt hill f4 sddana uppgifter om faktiska
hiandelser som ar nddvandiga for ett riktigt avgorande. Bestimmelser om
straff for osann utsaga dr dgnade att forma vittnet att limna sanningsenliga
uppgifter. Med hinsyn till vittnesbevisets stora betydelse for ridttegingen
foreligger i de flesta linder en skyldighet att vittna. Vittnesplikten
uppfattas som en offentligrittslig, mot staten riktad skyldighet, som syftar
till att mojliggora en effektiv domstolsverksamhet.

Bestammelserna i 36 kap. rittegangsbalken (RB) beror inte frigan om
omfattningen av den personkrets som vittnesplikten enligt svensk ritt
avser. Vittnesplikt anses emellertid aligga var och en som ar underkastad
den svenska statsmakten. Dit hor forst och framst svensk medborgare,
dven om han ar bosatt eller uppehéller sig utanfor Sverige. Vittnesplikten
traffar vidare varje annan person som uppehdller sig hér i landet, om han
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inte genom immunitet dr undandragen den svenska statsmakten. Utlindsk
medborgare som uppehdller sig utanfor landets grianser ar daremot inte
skyldig att vittna vid svensk domstol.

Uppkommer i ett mél behov av att som vittne hora utlindsk medborgare
som inte finns hir i landet, 4r den svenska domstolen hiinvisad till att fa
honom att instilla sig pd frivillig viig. Gar inte detta, aterstar mojligheten
att hos den frimmande staten begira s.k. subsidiir bevisupptagning.
Indirekt kan pa detta sitt vittnesplikt sagas aldggas utlindsk medborgare
som vistas utanfor Sverige. Denna skyldighet far fullgbras i vittnets
hemland eller vistelseland enligt de dir gillande reglerna.

De nu angivna begransningarna av vittnesplikten giller i huvudsak ocksé
i andra linder. [ den internationella processritten forekommer inte ndgon
skyldighet att upptrida som vittne infér annan domstol dn sidan i
hemlandet elfer vistelselandet.

Vittnesplikten innefattar fraimst skyldighet att pa kallelse instilla sig vid
domstol och att dar lamna en sanningsenlig berittelse. 1 de nordiska
linderna innefattar den ocksd skyldighet for vittnet att pd domstolens
begdaran uppfriska sitt minne genom granskning av anteckningar,
riakenskapsbocker o.d. I norsk ratt finns — vid sidan av de vanliga
bestimmelserna om editionsplikt — bestimmelser om skyldighet for vittne
att pd anmodan av ritten ta med sig vissa handlingar till forhoret.

Skyldigheten att som vittne instdlla sig vid domstol dr i Danmark,
Finland och Sverige inte underkastad ndgon inskrinkning med hénsyn till
resvigens lingd. Detta ar ddremot fallet i Norge, dar ett vittne kan aldggas
instillelse endast om avstandet till domstolen understiger viss striacka. I
andra fall hors vittnet subsidiart vid den domstol till vilken han hor. Under
vissa forutsittningar kan dock domstolen inkalla vittne utan hinder av
reseavstindet. Aven i Island forekommer liknande begrénsningar av
vittnesplikten.

[ alla de nordiska linderna finns bestimmelser om befrielse fran
vittnesplikten for néra anhdriga, liksom forbud att hora vittne om
forhallanden som omfattas av hans tystnadsplikt. Vidare finns regler om
ritt for vittne att slippa yttra sig angdende vissa omstidndigheter, om
vittnet genom att ytira sig skulle roja att han eller anhorig begatt brott eller
skulle avsloja yrkeshemlighet. Skillnaderna mellan regleringen i de olika
staternas lagar dr emellertid betydande.

I friga om formerna for vittnesforhoret finns stora olikheter. I Sverige
hors vittnet i allmédnhet vid huvudforhandlingen i mélet och darmed ocks&
av den domstol som handldgger mélet. Ocksé i Finland hors vittnet av den
domande ritten. Nagon huvudforhandling forekommer emellertid inte i
den finska processen utan forhéret sker vid nagot av rattsmotena. Endast i
vissa undantagsfall fir forhor dga rum vid annan domstol. Detta ar
daremot vanligt i Danmark och Norge. Silunda medf6r reglerna om
avstandsgrianser | Norge, att vittnen ibland hors vid annan domstol. I de
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hogsta instanserna i Danmark och Norge forekommer inte vittnesforhor.
Vittnesberittelserna tas i stillet for deras rikning upp av ldgre domstolar. I
Island hors vittnet i praktiken av den domstol, som domer i malet, 4ven om
detta inte ir obligatoriskt enligt géllande islandsk rétt.

Vittne hors i Sverige och vanligen ocksd i Finland under ed eller
forsidkran. Detta forekommer inte lingre i Danmark. I Norge bekriftas
den limnade berittelsen vanligen med ed. I Island galler den ordningen att
ed eller forsidkran i tvistemal alltid avliggs efter forhoret men i brottmal —
allt efter rittens beslut — antingen fore eller efter forhoret. 1 Sverige ar
edgéng en forutsittning for straff for osann vittnesutsaga. Sa ar daremot
inte fallet i Finland, Island och Norge. Edsavldggelsen inverkar emellertid -
pa sa sitt, att straffet for osann utsaga under ed ar allvarligare an om
uppgiften limnats utan ed.

Vittnesplikten sanktioneras genom tvngsmedel. De avser dels den som
vagrar efterkomma kallelse som vittne och dels den som vid domstolen
vigrar vittna. Liksom i Sverige anviinds ocksa i de andra linderna béter
och hiamtning for att dstadkomma vittnets instillelse. Vite forekommer
endast i Sverige och Finland. I tvistemal far hiamtning inte ske i Island.
Flera andra former av tvingsmedel forekommer, sirskilt i Danmark.
Vittne som tredskar vid domstolen kan hiktas.

I samtliga nordiska lander finns bestammelser om ersittning till vittne
for kostnader i samband med instillelsen.

Maélsdgande intar i Finland i allt vasentligt samma stillning som i
Sverige. Han hors alltsd endast upplysningsvis och utan straffansvar.
Mojligheterna i Norge att underlta edsbekriftelse dr storre i friga om
malsdgande dn vittne.

Den vidstrickta skyldighet for part att personligen instélla sig vid rdtten
som foreskrivs i RB saknar motsvarighet i Danmark och Norge. I Norge
foreligger visserligen en vidstrickt instéllelseskyldighet men hamtning kan
ske endast i vissa familjemal. I Danmark #r skyldigheten att instélla sig
inskrinkt till vissa familjemdl. I Finland forekom fram till helt nyligen inte
nagon skyldighet att instilla sig personligen i tvistemal. Genom lagéndring
har emellertid siddan skyldighet nu inforts i indispositiva mal. Inte heller i
Island &r part i tvistemal i allminhet skyldig att instilla sig. Ar det
kidranden som uteblir, avvisas milet.

2.2 Omfattningen av vittnesplikten
Sverige

Enligt svensk ritt foreligger vittnesplikt i forsta hand vid de allmidnna
domstolarna men ocksd vid arbetsdomstolen och de allmidnna
forvaltningsdomstolarna. Bestimmelserna i RB om vittne vid allmiin
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domstol dr tillimpliga ocksa nir vittne skall horas vid annan domstol.

En allmin vittnesplikt foreligger i den meningen att, med de undantag
och begransningar som foreskrivs i 36 kap. RB, var och en som kan limna
upplysningar av betydelse for bedomningen av ett mél ar skyldig att efter
kallelse instilla sig vid domstolen for att avldgga vittnesmal. Malsdgande
dr dock forhindrad att vittna, &ven om han inte for talan i mélet.

Skyldigheten att vittna ar i vissa hinseenden starkt begrinsad. Pa grund
av slaktskap kan skyldigheten att vittna vara helt upphavd. Vissa
begrinsningar giller i friga om barn och psykiskt defekta. Inskrankning i
vittnesplikten kan vidare ha sin grund i att vittnet har tystnadsplikt eller
befinner sig i en intressekonflikt, didr lagen later hans egna intressen
medfora frihet frin skyldighet att lamna vissa uppgifter. Bestimmelserna
finns i 36 kap. 3-6 §§ RB.

Enligt 3 § 4r ndra anforvanter till part befriade fran skyldighet att
avldgga vittnesmal. Detta giller den som dr eller har varit gift med part.
Vidare giller det den som star i ratt upp- eller nedstigande sliktskap eller
svigerskap till part och den som #r syskon till part eller p& si sitt
besvagrad med part, att en av dem ir eller har varit gift med den andres
syskon. Samma begrinsning av vittnesplikten giller fér den som pé grund
av adoption star i nu namnt forhallande till ndgon part. De tidigare gillande
bestaimmelserna om vittnesbefrielse vid trolovning har numera utménst-
rats och ersatts med en mer generell regel om vittnesjav for den som pé
liknande satt ar niarstdende de i lagrummet sdrskilt uppriknade anhériga.
Diremot medfor det inte befrielse fran vittnesplikten att till parts
stallforetradare st i sddant forhallande som anges i stadgandet.

En sdrskild bestimmelse finns i 4 § for den som &r under 15 &r eller pa
ndrmare angivet sitt psykiskt defekt. Han &r inte i och for sig befriad fran
vittnesplikten. Ritten skall i forekommande fall efter omstéindigheterna
prova, om han kan horas som vittne. Dirvid har domstolen att bedoma den
menliga inverkan ett domstolsforhor skulle kunna medféra pd honom i
forhallande till betydelsen och virdet av den tilltidnkta utsagan.

En andra grupp utgors av dem som har tystnadsplikt i ett eller annat
hinseende. Den behandlas i 5 §. Ambets- eller tjinsteman eller annan som
fatt offentligt uppdrag som anges i lagrummet far inte horas om négot som
han pda grund av sin stillning har att iaktta tystnad med. Advokat, likare,
tandldkare, barnmorska, sjukskoterska, kurator vid offentlig familjerdd-
givningsbyra eller deras bitrdden far horas om nigot som i denna stéllning
anfortrotts dem eller som de i denna egenskap fétt veta, endast om det ar
medgivet i lag eller samtycke limnas av den till vars forman tystnads-
plikten giller. Ombud, bitrdde eller forsvarare i rattegiang far inte utan
partens medgivande avslGja nagot som anfortrotts honom for fullgérande
av uppdraget. Fér nu namnda personer, med undantag for ambets- eller
tjansteman, annan som fatt offentligt uppdrag och forsvarare, giller
emellertid den begransningen av vittnesforbudet, att de dr skyldiga att
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vittna i mal om brott for vilket inte &r stadgat lindrigare straff #n fingelse i
tvd &ar. Prdst inom svenska kyrkan och prist eller den som intar
motsvarande stallning inom annat trossamfund far inte horas om det som
han fatt veta under bikt eller motsvarande forhéllanden.

Enligt 6 § far vittne vidgra yttra sig angdende omstindighet, vars
yppande skulle avsidja att vittnet eller sddan nirstdende som anges i 3 §
begétt brottslig eller vanirande handling. Vidare far vittne vigra att avge
vittnesberattelse som skulle roja yrkeshemlighet, om det inte forekommer
synnerlig anledning att hora vittnet om saddana forhallanden.

Befrielsen fran skyldighet att vittna medfdr inte att den som kallats far
utebli frén forhandlingen. I friga om nirstdende som avses i 3 § giller att
riatten fore edglngen skall erinra den kallade om att han inte ar skyldig att
vittna. Viljer han 4nda att gora detta, ar han i princip underkastad samma
sanningsplikt som andra vittnen. I brottmal hors dock niirstdende utan ed
och dr dirfor inte underkastad menedsansvar. Detsamma giller generellt
den som #r under 15 r eller sa psykiskt defekt att han saknar erforderlig
insikt om edens betydelse. De Ovriga vittnen som &r befriade fran
vittnesplikt i storre eller mindre utstrickning skall enligt 36 kap. 14 § RB
erinras om detta nar skil foreligger.

Vittnesmél skall upptas vid den domstol som handlagger mélet. Detta
sker vid huvudforhandlingen, om sidan hélls i mélet. I sarskilda fall
medges dock bevisupptagning utom huvudforhandlingen (35 kap. 8 § RB).
RB Oppnar begriansade mojligheter att under sarskilda forhéllanden hora
vittne vid annan domstol 4n den som handldgger mailet. I 36 kap. 19 §
foreskrivs salunda, att om vittne pd grund av sjukdom, vistelse pa
avldgsen ort eller av annan orsak &r ur stdnd att infinna sig vid huvud-
forhandlingen eller om vittnets instillelse bedéms medfora oskiilig kostnad
eller synnerlig olagenhet, forhor med vittnet far dga rum utom huvudfor-
handlingen. Vittnesforhor med den som pa grund av sjukdom inte kan
infinna sig skall ske dir den sjuke vistas.

Bestimmelserna om bevisupptagning utom huvudforhandling dger enligt
41 kap. 3 § RB tillampning ocksé pa bevisupptagning till framtida sakerhet.
For sddan bevisupptagning forutsitts endast att det foreligger fara for att
bevis om forhallande som &r av betydelse for nigons riatt kommer att |
framtiden g& forlorat eller att bevisning da endast med svarighet kan foras.
Bevisning enligt vad nu sagts far dock inte upptas i syfte att vinna
utredning om brott. Skyldighet att avldgga vittnesmal foreligger endast vid
den tingsratt under vilken vittnet har sitt hemvist.

Bestimmelserna om bevisupptagning utom huvudfdérhandling 4r vidare
tillampliga ndr i vissa undantagsfall bevisning kan upptas infoér domstol
redan pa forundersokningsstadiet. Reglerna hirom aterfinns i 23 kap. 13
och 15 §§ RB. Enligt forstnimnda stadgande kan undersokningsledare
begara vittnesforhor for att f3 fram material for atalsfragans bedomande.
Detta galler om ndgon vid forhor under forundersékningen végrar att yttra



Prop. 1974:95 15

sig angdende omstdndighet som #r av vikt for utredningen eller om det 4r
av synnerlig vikt att ndgon hors som vittne under forundersékningen. 1
bada dessa fall foreligger den inskrinkningen att vittnesforhor far dga rum
endast om den som skall horas ar skyldig att vittna i malet, om &tal vacks.
Bevis, som ir avsett att anviandas vid huvudforhandling, kan enligt 15 §
upptas vid domstol redan innan &tal vickts ndr fara foreligger att beviset
dessforinnan gér forlorat eller di endast med svirighet kan forebringas.
Madjligheten &r inte inskranket till vittnesférhor. Savil undersokningsledare
som den misstiankte kan begira upptagning av beviset.

Kallelse av vittne sker regelméssigt genom riittens forsorg. Om
aklagaren enligt 45 kap. 16 § RB sitter ut mal till huvudforhandling, kan
och bor han samtidigt kalla vittnena. Det mdter emellertid inte négot
hinder att ritten later parten sjilv ta med sig sina vittnen till huvud-
forhandlingen. Kallelse utgor dock alltid en forutsittning for att vittnet
skall kunna drabbas av pafoljd f6r utevaro. Nagon bestimd tidsfrist for
kallelse finns inte foreskriven. Enligt en allmén regel i 32 kap. 1 § RB skall
emellertid part eller annan, som enligt rattens beslut skall infinna sig vid
ratten, erhilla skiligt rAdrum for detta.

Ovriga nordiska linder

I Finland upptas vittnesmal i regel av den domstol vid vilken malet ar
anhdngigt. Nigon huvudforhandling forekommer inte i det finska
rattegdngsforfarandet. Bevisupptagningen sker darfor vid ett eller flera av
domstolssammantrddena i malet. Vittnesforhor far under vissa
forutséttningar héllas vid annan domstol dn den domande. Detta
forekommer ytterst sillan i praktiken. Vittnesplikt géller liksom i Sverige
oavsett avstandet mellan uppehillsorten och platsen for vittnesforhoret.
Vittne skall kallas i sd god tid att vittnet utan svérighet kan instélla sig p
utsatt tid. Kallelse utfardas aldrig av ritten utan ankommer pé den part
som vill hora vittnet. Part kan foreliggas att kalla vittne som ritten onskar
hora. Kallelse kan ske helt formfritt. Detta dr vanligen fallet. For att
péfoljder for utevaro skall kunna komma i friga méaste emellertid vittnet
ha kallats genom stimningsman.

I Norge giller som huvudregel att vittne hors under huvudforhandlingen
i den herredsrett, byrett eller lagmansrett som handliagger mélet. Diremot
kan vittnen vid fullféljd inte horas infor hdyesterett eller hoyesteretts
kjaeremalsutvalg. Fran huvudregeln om bevisomedelbarhet i under-
ratterna och lagmansretterna finns flera undantag. I dessa fall hors vittnet i
stillet av underritten i den domkrets dar vittnet r bosatt eller uppehéller
sig.

Ett av skialen for vittnesforhor utom huvudforhandlingen hénger
samman med de norska bestimmelserna om avstdndsgrianser for vittnes-
plikten. 1 brottmal begrinsas t.ex. skyldigheten att instilla sig vid
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huvudforhandling i lagmansrett till personer som bor eller vistas inom
sadant avstind fran domstolen, att de inte har langre resa till ritten in 60
mil med jarnvig, 30 mil med bat eller buss eller 10 mil p& annat sitt. Vid
huvudforhandling i herreds- eller byrett utgdrs avstdndsgrinserna for
vittnesplikten av hilften av dessa strackor. Under alla forhdllanden ir
vittne dock skyldigt att instélla sig for vittnesforhor inom den ‘rettskrets’
dar vittnet bor eller uppehaller sig. Om domstolen finner det ‘maktpa-
liggende’, kan den pa parts begiran utvidga instéllelseplikten utan hinder
av avstandsgranserna.

Vittne kallas enligt huvudregeln genom delgivning av kallelse som
utstillts av den domstol som skall hora vittnet. I brottmal skall vittnet om
mojligt fa en dags 'varsel®, dvs. frist fran delgivningen av kallelsen fram till
instillelsedagen. I tvistemal i allménhet ir Kallelsefristen en vecka.

I Danmark giller i allminhet att vittne hors infér den domstol som
handldgger malet. Flera undantag finns emellertid. Ritten kan bestimma
att vittnesmadlet i stallet skall avldggas infGr annan underrétt som beddoms
lamplig i det sdrskilda fallet. Bestimmelsen anvéands bl.a. om vittnet pa
grund av sjukdom har svérigheter att instilla sig vid den démande
domstolen eller om kostnaden for eller besviret i samband med
instillelsen inte stdr i rimligt forhdllande till malets eller vittnesmaélets
betydelse. Det forekommer endast sdllan att vittne hors i hejesteret. I
tvisteméal som ar anhidngigt vid landsret och som borjat i underritt upptas
bevisningen ofta i underritten.

I tvistemdl kallas vittne normalt av rétten. I brottmal ar det antingen
riatten eller Aklagaren som Kkallar vittnet. Kallelsefristen ar i tvistemal en
vecka och i brottmadl ’en aften’, vartill kommer tva dygn om avsténdet till
domstolen Gverstiger tre mil. Fristen kan av ritten bestammas annorlunda.

I Island &r skyldigheten att instélla sig som vittne begrinsad med hdnsyn
till resvigens ldngd. De strackor som avses ar 7 mil landsvig och 3 mil
sjovig. Bestammelserna kommer dock enligt uppgift att dndras. I
tvistemal kallas vittnen i allmidnhet av part och i brottmal av rétten. Under
forundersokningsstadiet inkallas vittnen av polismyndigheten. Vittne har
ritt till Kkallelsefrist. Bestammelserna hdrom OJverensstimmer med
motsvarande regler i dansk ratt.

Part kan inte horas som vittne i nigot av landerna. Forbudet ar i finsk
ratt utstrickt dven till den som varit part i milet. Detsamma giller i
tvistemal den mot vilken domen blir gillande som om han hade varit part i
mélet. Finsk och svensk ritt 6verensstammer i friga om att malsdgande
inte far vittna. Diremot synes mélsidgande kunna f& vittna enligt dansk och
norsk ritt dven i de fall han for talan i mélet. 1 Norge kan dock alltid ritten
underlita att kridva att malsdgande, som har partsstillning, edfister sin
utsaga. I Island hors den som dr milsdgande pa samma sitt som vittne. Ed
eller forsikran forekommer dock inte i dessa fall.

I samtliga berorda ldnder finns sérskilda inskrinkningar i vittnesplikten,
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forst och friamst for ndra anhdriga men dessutom for annan i friga om
vissa uppgifter, vars limnande skulle skada honom eller narstiende.
Vidare finns forbud att hora den som har tystnadsplikt angéende sddant
som omfattas av tystnadsplikten. I enskildheter skiljer sig reglerna i de
olika nordiska landerna fran varandra.

Kretsen av anhdoriga anges pd olika sitt. I den danska lagbestimmelsen
talas exempelvis om en parts 'naermeste’ utan narmare angivande av vilka
personer som avses. I de norska, finska och islindska bestimmelserna
anges kretsen av anhoriga. Nagra mera betydande skillnader i forhéllande
till svensk ritt foreligger inte. Vittnesbefrielsen i Norge stricker sig
emellertid ldngre i brottm4l &dn i tvistemal. I tvistemilen har anhoriga riitt
att vigra vittna endast betraffande 'det som er meddelt dem av parten'.
Aven personkretsen &r hir nigot sndvare angiven.

I alla landerna galler forbud att hora offentlig tjansteman eller annan
med offentligt uppdrag om sédant som denne dr skyldig att iaktta tystnad
med. I Danmark, Island och Norge hdvs forbudet, om den berdrda
myndigheten samtycker.

I finsk, isldndsk och norsk ritt foreskrivs att domstolen inte far hora
négon som vittne om hemliga uppgifter av betydelse for rikets sdkerhet
eller rittigheter i forhallande till frimmande stat. I Danmark finns en
sarskild bestimmelse om att rédtten kan forordna att forklaring inte skall
avges om forhéllande om vilket vittne enligt lag har tystnadsplikt och vars
hemlighallande har vdsentlig betydelse.

Kretsen av personer som #r befriade frian att yttra sig pd grund av
tystnadsplikt varierar fran land till land. I alla linderna géller forbud att
hora ldkare, advokater, forsvarare och prédster om forhallanden som
anfortrotts dem i saddan egenskap. I Finland och Island giller forbudet
dessutom apotekare och barnmorska. I Norge fér inte heller ‘meklingsmen
i ekteskapssaker’ och sjukvardare hdras om nigot som anfortrotts dem i
tjansten.

Vittne fér i ettvart av linderna vigra att yttra sig om sadant som kan
medfdra att han sjilv eller ngon anhérig kan bli straffad eller adra sig
vandra. 1 Norge och Finland giller befrielse ocks4 forhéllande som skulle
kunna roja affirs- eller yrkeshemlighet. I allmanhet galler, liksom i
Sverige, att vittnet dr skyldigt att yttra sig, om en intresseavvigning mellan
vittnesmélets vikt och det skyddade intresset leder till detta.

Slutligen kan nidmnas att de danska, finska, islindska och norska
bestammelserna behandlar ritt for utgivare av tryckt skrift och vissa andra
personer att végra ytira sig om vem som lamnat uppgift till eller forfattat i
skriften intagen artikel. Motsvarande fragor regleras for svensk ritts del i
tryckfrihetsforordningen.

2 Riksdagen 1974. | saml. Nr 95
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2.3 Vittnesersittning
Sverige

Bestaimmelser om vittnesersittning finns i 36 kap. 24 § RB. Vittne har
ritt till ersitining for kostnader for resa och uppehalle samt for tidsspillan.
Erséttning bestdms av ritten till skiligt belopp.

I vissa fall utgar ersittning till vittne m.fl. av allminna medel enligt
vittnesersittningskungorelsen (1973:262). I brottmal utgér ersdttning av
allmdnna medel till vittne eller milsdgande som hors pd begédran av
aklagaren eller som ritten i mal om allmént atal sjalvmant inkallat. I 6vrigt
utgdr ersdttning av allmidnna medel nir den part som begirt forhoret
atnjuter rattshjdlp. Enligt kungorelsen ersdtts resekostnad enligt de
grunder som giller for statstjinstemin i ligsta reseklass enligt allmiinna
resereglementet (1952:735). Kostnad f6r resa med tdg och fartyg ersitts
dock endast med belopp motsvarande avgift for en plats i 2 klass och i
forekommande fall avgift for sovplats eller hyttplats. Traktamente utgér i
allmidnhet med hogst 25 kronor om dagen. Har vittnet utgift f6r nattlogi
kan ersdttning dock utgd med hogst 50 kronor. Ersittning for tidsspillan
far bestammas till hogst 85 kronor per dag.

Enligt 36 kap. 25 § RB kan vittne fa forskott pa kostnader for resa och
uppehille. Nidrmare bestammelser om forskott finns i kungdrelsen
(1973:261) om utbetalning av vissa ersittningar i méal eller drende vid
domstol, m.m.

Ovriga nordiska linder

Enligt dansk ritt har vittne ritt till ersittning med 10 kronor for varje
paborjad tidrymd om tva timmar som atgér for uppfyllandet av vittnes-
plikten, dock minst 20 kronor. Kostnader for resa med allmant
kommunikationsmedel utglr enligt lagsta reseklass. Anvénds egen bil 4r
gottgdrelsen 40 ore per kilometer. Har vittnet haft utgifter eller forluster
som inte ticks av de namnda bestimmelserna kan ritten efter skilighets-
provning tillerkdnna honom sarskild ersittning harfor.

For finsk ritts vidkommande &r de regler som giller jamforbara med de
svenska om an nigot generdsare.

I Norge utgdr ersittning for resa med allmant kommunikationsmedel
enligt lagsta reseklass. I dvrigt #r bestimmelserna vasentligt formanligare
an de svenska. Detta giller sirskilt ersattning for nattlogi.

Enligt de regler om ersdttning som finns i isldndsk riitt utgér endast
mindre belopp for forlord arbetslon. Reglerna betraktas som fordldrade.
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2.4 Editionsplikt
Sverige

[ 38 kap. 2 § RB foreskrivs att den som innehar skriftlig handling som
kan antas dga betydelse som bevis ir skyldig att forete handlingen. Regeln
ar forsedd med flera undantag. I brottmal har den misstéinkte eller den som
stdr i sddant forhallande till denne att han kan undandra sig att vittna inte
editionsplikt. 1 ovrigt giller att part eller honom narstdende som nu har
sagts inte ar skyldig att forete skriftligt meddelande mellan parten och
nigon honom nirstiende eller mellan sidana nirstdende inbdrdes.
Befattningshavare som namns i 36 kap. 5 § RB, dvs. frimst dmbets- och
tjinsteman, advokater, likare, rittegdngsombud och prister, far inte
forete skriftlig handling, om innehéllet kan antas vara sidant att samma
person inte fir horas som vittne om det. Part till vars forman
tystnadsplikten giller ar ocksd befriad frén att forete handlingen om han
skulle inneha den. Vittnes riitt enligt 36 kap. 6 § RB att vigra yttra sig
betriaffande omstandigheter som skulle roja att han eller narstaende begatt
brottslig eller vanidrande handling och vittnes ritt att vigra siga nagot som
skulle avsléja yrkeshemlighet har motsvarigheter i friga om foreteende av
skriftlig handling. nir handlingen har sidant innehdll. Slutligen giller att
editionsplikt inte, utom vid synnerliga sk&l, omfattar minnesanteckningar
eller motsvarande anteckningar for personligt bruk.

Har part pa grund av dganderitt eller avtal eller lagbestammelse ratt att
pafordra att en av annan person innehavd handling utlimnas, som kan vara
av betydelse som bevis, giller detta enligt 38 kap. 3 § RB dven i friga om
foreteende av handlingen i ritteging. Denna editionsplikt berors inte av de
inskridnkningar som géller i friga om den processuella editionsplikten.

Ratten kan enligt 38 kap. 4 § RB utfirda foreldggande att forete en
handling som omfattas av editionsplikten. Innehavaren skall forst f&
tillfalle att yttra sig. Forhor kan ocksa hallas. I foreldggande skall anges
ndr och var handlingen skall foretes. Vite far forekomma men handlingen
kan ocksi tillhandahéillas genom utmitningsmannens forsorg, om ritten
anser det lampligare. Ersdttning utgar for kostnad och besvir enligt vad
ratten anser skaligt. Part dr dock inte ersittningsberittigad.

Ovriga nordiska liinder

Bestammelser om editionsplikt finns dven i dessa ldnder. 1 huvudsak
ansluter reglerna till skyldigheten att vittna. 1 dansk, islandsk och norsk
ratt kan i vissa fall parts underlatelse att forete skriftligt bevis tillmétas ett
for parten negativt bevisvirde.

I norsk ritt finns — vid sidan av editionspliktsbestdmmelserna —
sarskilda regler om skyldighet for vittne att efter foreliggande ta med sig
sddana handlingar som han ir skyldig att forete. Denna skyldighet
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innefattas i vittnesplikten. Den begrdnsas av de regler som giller om
forbud mot och ritt till befrielse frin vittnesforhor. Finsk ritt innehaller
bestaimmelser om editionsplikt som mycket nira Overensstimmer med
svensk ritt.

2.5 Malsdgande
Sverige

MAlssdgande ir enligt 20 kap. 8 § fjarde stycket RB den, mot vilken brott
ar begdnget eller som dirav blivit fornarmad eller lidit skada. Om behov
uppkommer att han hors i anledning av &klagarens talan skall han enligt 45
kap. 15 § forsta stycket RB kallas till huvudférhandlingen. Sanktionerna
for utevaro vid kallelse till personlig instdllelse ar vite och hamtning (45
kap. 15 § forsta stycket och 46 kap. 14 § RB). Om huvudférhandlingen
méste instidllas pd grund av maélsigandens utevaro, kan han desutom
alaggas att betala rittegdngskostnad som genom hans forsummelse vallats
statsverket eller den tilltalade (31 kap. 4 § RB).

Mélsdgande far enligt 36 kap. 1 § RB aldrig horas som vittne. Att
malsdgande inte fir horas som vittne innebar forst och framst att han inte
avldgger ed eller forsdkran. Patryckningsmedlen i 36 kap. 21 § RB mot
vittnen for att fA dem att yttra sig kan inte tillgripas mot malsigande.
Milsdgande som hors i anledning av dklagarens talan har ritt till erséttning
av allmidnna medel enligt de regler som giller for vittne.

Ovriga nordiska linder

Enligt finsk ritt far malsiganden inte horas som vittne och han uttalar
sig inte under straffansvar. Enligt den finska processordningen dr det dock
mojligt att hora mélsdganden som part under sanningsforsikran om vilken
skada han lidit och hur mycket har forlorat genom brottet.

Enligt norsk ratt hors malsdgande enligt samma regler som géller for
vittne. Inte ens den omstandigheten att malsaganden for talan i malet eller
bitrader aklagarens talan har nigon inverkan pa mdjligheten att hora
honom som vittne. Det dr i detta sammanhang att mirka, att edsav-
laggelsen i Norge sker efter forhoret. Eden ar assertorisk. Nar det giller
vittnen i allméanhet har ritten vissa begransade moéjligheter att avsta fran
edsfistelse. [ friga om malsdgande som har partsstillning dr denna
mojlighet avsevirt storre.

Enligt dansk réitt hors mélsdganden som vittne. Liksom vittnet hérs han
utan ed eller forsikran men under straffansvar. Detta torde gilla oavsett
om han for talan i malet eller inte.

Den som #r att anse som mélsdagande i Island hérs pad samma sitt som
vittne men avligger inte ed eller forsikran. Uppgifterna limnas dock
under straffansvar.
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2.6 Partsforhor i tvistemal
Sverige

Enligt 11 kap. 5 § RB skall part vid huvudférhandling i underritt eller
hovritt infinna sig personligen, om hans nirvaro inte kan antas sakna
betydelse for utredningen. Vid huvudférhandling i hogsta domstolen krivs
personlig instillelse endast om partens narvaro ‘finnes erforderlig for
utredningen’. I underritt dr part dessutom skyldig att infinna sig
personligen vid muntlig forberedelse, om det kan antas att forberedelsen
fraimjas genom hans personliga nirvaro. Personlig instillelse pékallas i
forsta hand om part skall horas under sanningsforsakran. Sadant forhor
halls vid huvudforhandlingen.

Enligt 42 kap. 10 och 21 §§ RB kallas part som skall instilla sig
personligen alitid vid vite. Instéller sig part i indispositivt mél genom
ombud nir han forelagts att instélla sig personligen, kan ritten férordna

"om nytt vite eller besluta att han skall hamtas (44 kap. 5 § RB).

Ovriga nordiska linder

Enligt dansk rétt kan part tvangsvis formas till personlig instillelse
endast i faderskapsmal och i diktenskapsmal nir friga om vardnaden skall
avgoras. Enligt norsk rdtt kan part i tvistemal &liggas personlig
instillelseskyldighet och skyldighet att yttra sig efter i stort sett samma
regler som giller for vittnen. Himtning kan dock forekomma endast i
faderskapsmal och Hktenskapsmal. I finsk rdtt har nyligen inforts
mojlighet att tvangsvis form& part till personlig instéllelse i indispositiva
mal. I isldndsk ritt foreligger i allmidnhet inte nagon skyldighet for part i
tvistemal att instidlla sig personligen. Part kan horas under sannings-
forsiikran. For oriktiga uppgifter straffas part enligt samma stadgande som
vittne.

2.7 Tvangsmedel mot vittne
Sverige

Uteblir vittne som har kallats, doms vittnet enligt 36 kap. 20 § RB till
boter. Botesstraffet kan variera mellan 10 och 500 kronor. Ritten kan
ocksa forordna att vittnet omedelbart skall hidmtas till forhandlingen.
Himtning verkstills av polismyndighet. Om vittnet himtas, utdoms inga
boter.

Blir det nédvindigt att uppskjuta handldggningen till ett senare tillfille,
far ratten foreldgga vittnet vite. Vitet bestams till belopp som med hinsyn
till vittnets ekonomiska forhéllanden och 6vriga omstiandigheter kan antas
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forma honom att iaktta foreldggandet att instdlla sig. Vitet far dock inte
understiga tio kronor eller 6verstiga 5.000 kronor. Fornyat vite kan uppga
till 10.000 kronor. Ritten kan i stallet for att foreldgga vite forordna att
vittnet skall hiamtas till det senare rittegéngstillfallet. Uteblir vittnet vid
det foljande réttegingstillfillet, utdéms vitet. Har vite inte utsatts, doms
vittnet i stillet till boter. Om vittnet hiamtas till ratten, far dock boter eller
vite for hans underldtenhet att infinna sig vid det rattegangstillfillet inte
utddémas.

Utover de angivna pafoljderna for utevaro giller enligt 36 kap. 23 § RB,
att vittnet kan forpliktas att i skilig omfattning ersitta den kostnad han
véllat genom forsummelse eller tredska.

Finns det anledning att anta att vittnet har laga forfall for sin utevaro,
skall underlitenheten att instiilla sig inte leda till ndgon pafoljd (32 kap. 6 §
RB).

Om ett vittne visserligen infinner sig vid ridtten men utan giltigt skiil
vigrar att avlagga ed eller forsdkran eller att avge vittnesmal eller besvara
fraga, kan ratten foreldgga vittnet vid vite eller, om vittnet inte later sig
ritta, vid dventyr av hiaktning att fullgora sin skyldighet. Detsamma géller
om vittne vigrar att iaktta foreliggande som meddelats enligt 36 kap. 8 §
RB att uppliva sina kunskaper om det han skall horas om, exempelvis
genom att granska anteckningar och handlingar som han har tillgiingliga.
Tiden for hiktning dr hogst tre manader. Haktningen far inte pagd sedan
riatten skilt mélet frén sig. Vittne som satts i hikte skall minst var fjortonde
dag instillas for ritten.

Bestimmelsen i 36 kap. 23 § RB om skyldighet for forsumligt eller
tredskande vittne att ersiitta kostnad som han véllat giller ocksa den som
kommit till domstolen men vigrar vittna. Boter, vite eller hikte far inte
anviindas mot den som ir under 15 ir efler psykiskt defekt. Sddant vittne
far dock hamtas till rdtten. Bortsett hirifrn géller att pafdljderna for
ogiltig utevaro i allminhet ar tillampliga ockséd pd dem som har ritt att
vigra vittna eller vagra yttra sig rorande vissa forhallanden. Nar det dr
uppenbart att ett vittne exempelvis pa grund av sliktskap &r befriat fran
skyldighet att vittna och dessutom vill utnyttja sig av den ritten, skall
givetvis inte ndgra tvingsmedel anvindas for att f vittnet att instilla sig.

Ovriga nordiska linder

Reglerna i Danmark méjliggor for domstolen att, i fraga om vittne som
uteblir, underléter att i tid meddela laga forfall eller vigrar att yttra sig.
doma till boter, besluta om hamtning och forplikta vittnet att ersitta
rattegingskostnad. Vidare kan ratten aldgga vittnet en ’lgbende bgde’,
dvs. faststilla ett dagsbotsbelopp for varje dag fram till dess vittnet slutar
att tredskas. I samma mél fr I6pande bot inte utgd under lingre tid dn sex
ménader, oavbrutet eller sammanlagt. Slutligen kan domstolen besluta att
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vittnet, intill dess instillelse for vittnesforhor kan ske eller vittnet gr med
pd att avge vittnesmal, skall tas i forvar av polismyndighet eller
underkastas vissa andra frihetsinskrinkningar sisom Gvervakning av
palitlig person, bevakning i hemmet, reseforbud, skyldighet att instélla sig
hos polismyndighet och omhindertagande av pass. Detta far dock inte
gilla for lingre tid dn hogst sex minader, oavbrutet eller sammanlagt vid
olika tillfillen. Vad giller barn under femton &r dr hdmtning det enda
tilldtna tvingsmedlet. ,

Enligt norsk ridtt kan ett vittne som uteblir utan laga forfall "under
saerlige omstaendigheter’ hédmtas till domstolen. Foreligger laga forfall
skall detta anmalas i tid. [ brottmal kan vittne i samband med hdmtning
hallas i fingsligt forvar fram till instillelsen. I Svrigt kan vittne som uteblir
utan giltigt forfall domas till boter och forpliktas att ersitta
rittegdngskostnad. Med utevaro jamstills att vittne instiller sig berusad
eller underlater att iaktta foreliggande att undersoka rikenskapsbocker,
brev o.d. samt att gira och ta med uppteckningar ur dessa.

Vittne som vid domstolen végrar att avlagga ed eller forsédkran eller att
avge vittnesmal kan straffas med boter eller Alaggas att ersitta
rattegangskostnad som vallas didrigenom. Om vittnet fortsitter att
tredskas, kan vittnet ytterligare en gdng 3domas boter eller alaggas att
betala kostnader. I brottmal kan ritten forordna att vittnet skall héllas i
fangsligt forvar till dess vittnet efterkommer forelaggandet, dock hogst tre
manader.

I Finland giller i allt vésentligt samma regler som i Sverige. Nagra
avvikelser finns dock. Vittne som uteblir utan laga forfall kan 4domas
dagsboter, hogst 100. Vitesbeloppet dr inte maximerat. N&r ritten
forordnar om hamtning kan den samtidigt forordna att vittnet far tas i
forvar sa lang tid i forvig som oundgingligen krivs for att himtningen
skall kunna genomféras.

Om vittne végrar att avldagga ed eller forsdkran eller att avge vittnesmal
kan ritten forelagga vite, som inte heller i detta fall ir maximerat. Leder
inte vitesforeldggandet till &syftat resultat, kan rétten forordna att vittnet
skall hallas i fingelse tills han slutar med sin tredska. Vittnet kan hallas
kvar i fingelse under hogst sex ménader men aldrig lingre in till dess
domstolen skilt mélet fran sig. Om vittnet under fingelsevistelsen gr med
pé att vittna, skall detta anmiilas till rittens ordférande, som kan férordna
att saken snarast skall tas upp till fortsatt handliggning. Nagon
bestimmelse om att tredskande vittne med regelbundna mellanrum skall
instillas infor ritten for att tillfrdgas om han alltjimt vidhaller sin vigran
finns inte i den finska lagen.

Enligt islandsk ratt kan vittne som uteblir eller tredskas domas till boter,
hogst 90.000 islindska kronor (omkring 5.000 svenska kronor). Later han
sig inte rétta ddrav kan han domas till fingelse i hogst sex manader. I
brottmal kan vittne himtas efter beslut av ritten. I andra avseenden ir
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tvangsmedlen desamma i tvistemdl och brottmal.

2.8 Ansvar for osann och ovarsam utsaga
Sverige

For att ansvar for mened eller ovarsam utsaga enligt 15 kap. 1 och 3 §§
brottsbalken (BrB) skall intrdda forutsatts att den oriktiga uppgiften har
lamnats under laga ed eller under forsékran som avges i eds stille. Darmed
avses i lag foreskriven ed for bekréftande av en utsaga. Osanna uppgifter
av malsdgande eller av ett vittne, t.ex. anhorig, som inte avlagt ed eller
forsakran medfor silunda inte ndgot ansvar. Straffet for mened iir fingelse
i hogst fyra &r eller vid ringa brott boter eller fangelse i higst sex manader.
Ar brottet grovt utgor straffet fangelse i mellan tvi och atta ir. Ovarsam
utsaga straffas med boter eller fingelse i hogst sex ménader. Osann
partsutsaga vid forhor under sanningsforsiakran bestraffas enligt 15 kap. 2
§ BrB med fingelse i hOgst tva ar eller, om brottet #r ringa, med boter eller
fingelse i hogst sex manader. Sker gérningen av grov oaktsamhet straffas
for ovarsam utsaga sdsom forut sagts.

Om utsagan enligt en objektiv beddmning dr utan betydelse for saken
blir gdrningen straffri. Detsamma galler om uppgiftsldimnaren #gt ratt att
viigra yttra sig om ifrgavarande forhéllande och omstindigheterna
innebdr skilig utsikt for att den horde i stillet for att anvinda denna
rittighet uttalat sig sasom skett.

Reglerna kompletteras med en bestimmelse i 15 kap. 14 § BrB om
tillbakatridande. Den som adragit sig straffansvar for en oriktig utsaga och
innan avseviard oldgenhet uppkommit frivilligt rittar felet eller p4 annat
satt avvarjer fara for vidare oldgenhet far domas till lagre straff an vad
som 4r stadgat for garningen, dvs. lidgst det allminna botesminimum. Var
faran ringa och utgjorde brottet mened eller osann partsutsaga, som var att
beddma som ringa brott, eller utgjorde det ovarsam utsaga blir gdrningen
straffri.

Forberedelse till mened och sddan stimpling till mened, som innebir att
nagon soker anstifta till mened, ar straffbar i de fall di det fullbordade
brottet inte skulle vara att anse endast som ringa.

Straffanspraket for brott av nu nimnda slag anses i Sverige vara
territoriellt begransat. Svensk lag blir darfor inte i ndgot fall tillimplig om
gédrningen begétts infor domstol i annat land.

Ovriga nordiska linder

Lagstiftningen i dessa lander skiljer sig framst fran svensk ritt genom
att osann vittnesutsaga infor domstol dr straffbar dven utan att ed eller
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forsakran avlagts. I Danmark forekommer inte ldngre ed eller forsikran i
samband med vittnesmal.

Har falsk utsaga vid finsk domstol avgetts under ed eller vid norsk
domstol bekréftats med ed, kan pé brottet folja svérare straff 4n annars.
Detsamma giller enligt islindsk rédtt. Osann utsaga av part bestraffas i
Norge, Danmark och Island. Undantag gors i samtliga linder for tilltalad i
brottmal. Part som i Finland hors under sanningsforsikran kan straffas for
osann utsaga. [ Danmark, Finland och Island forekommer i motsats till i
Norge straffbestimmelser dven ndr den osanna utsagan limnats av
oaktsamhet. 1 Gvrigt finns i linderna straffnedsattnings- och straffrihets-
gunder som i enskilda detaljer skiljer sig sdvil inbordes som fran svensk
ratt,

Vidare bor ndmnas att enligt finsk och norsk ritt straff for osann utsaga
torde kunna 4domas dven om utsagan avgetts vid domstol i annat land.
Enligt islindsk rdtt anses det inte heller helt uteslutet att anvinda isldndsk
strafflag i friga om mened som begatts vid domstol i annat land. Rittsfall
saknas dock. For dansk del ar tveksamt om straffansvar kan utkridvas i
sddana situationer.

3 Internationella 6verenskommelser m.m.

De flesta europeiska linder har genom multilaterala avtal forbundirt sig
att lamna varandra bistdnd genom delgivning av riittegdngshandlingar,
bevisupptagning eller andra atgirder som hor till processen. Tidigare har
detta framfor allt gillt i friga om civila mél. Forst pd senare tid har en
motsvarande reglering kommit till stdnd betraffande brottmalen.

[ en av bl.a. Sverige bitridd Haagkonvention av ir 1896 jamte tilliggs-
protokoll fran &ar 1897 utfiste sig de fordragsslutande staterna att i
rattsforhallanden av civil eller kommersiell natur limna varandra bistind i
form av delgivning och utredning samt att principiellt likstidlla medborgare
i annan fordragsslutande stat med det egna landets medborgare
betriffande skyldigheten att stilla siakerhet i rittegdng och forménen av
kostnadsfri ridttshjédlp m.m. Vid Haagkonferensen &r 1904 underkastades
konventionen en revision vilken ledde till 1905 drs Haagkonvention
angdende vissa till civilprocessen horande dmnen. Sverige anslot sig till
den nya konventionen ar 1909 (SFS 1909:30). Denna ar alltjimt géllande i
forhallande till Island och Tyska Demokratiska Republiken.

Smaéningom blev dven 1905 irs konvention foremal for revision. Arbetet
hirpd ledde efter vissa avbrott till 1954 drs Haagkonvention angdende
vissa till civilprocessen h6rande dmnen. Sverige ratificerade konventionen
tre ar senare (prop.1957:163). Konventionen ersitter i forhdllandet mellan
stater som ratificerat den 1905 ars konvention (art. 29). Den avviker endast
pd ett mindre antal punkter frin 1905 ars konvention. Till 1954 Aars
konvention &r foljande frimmande stater och omréden anslutna: Belgien,
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Danmark, Finland, Frankrike jamte besittningar, Israel, Italien, Japan,
Jugoslavien, Luxemburg, Marocko, Nederlinderna med Nederlandska
Antillerna, Norge, Polen, Portugal jamte besittningar, Ruménien.
Schweiz, Sovjetunionen, Spanien, Tjeckoslovakien, Turkiet, Forbunds-
republiken Tyskland, Ungern, Vatikanstaten och Osterrike.

I de inledande artiklarna behandlar konventionen delgivning av
rittegdngshandlingar och andra handlingar. I art. 1 foreskrivs skyldighet
for fordragsslutande stat att efterkomma framstéllning frin annan sidan
stat om delgivning av handlingar rorande civila eller kommersiella
rattsforhallanden. Enligt huvudregeln skall framstillning ske via det
ansokande landets konsul. Stat kan begidra att Oversindande av
framstillningar om delgivning skall ske pa diplomatisk vig. Bestim-
melserna utgér inte hinder for tvd fordragsslutande stater att
dverenskomma om direkt skriftviixling mellan myndigheterna i de bada
staterna. Enligt art. 2 verkstills delgivningen genom den myndighets
forsorg som dr behorig enligt lagen i den stat som mottagit framstallningen.
1 art. 6 anges, att de foregdende bestimmelserna inte medfér nigon
inskrinkning i befogenheten att 6versinda handlingar med posten direkt
till den som skall delges i utlandet. Inte heller inskrinks befogenheten att
1ata verkstilla delgivning omedelbart genom kompetenta myndigheter i det
land dér delgivning skall ske.

Systemet med framstillning pa konsuldr eller diplomatisk vig kom med
tiden att framstd som tungrott och tidsédande. Onskem&l framfordes
darfor att forenkla forfarandet genom en mera direkt forbindelse mellan
ansokande myndighet och de myndigheter i mottagarlandet som vanligen
ombesorjer delgivning diar. Detta ledde till utarbetandet av 1965 drs
Haagkonvention om delgivning i utlandet av handlingar i mdl och drenden
av civil eller kommersiell natur (delgivningskonventionen), vilken efter
ratifikation (prop. 1969:32) for Sveriges del tradde i kraft den 1 oktober
1969. Konventionen ersatter i forhéllandet mellan stater som ratificerat
den artiklarna 1-7 i 1905 och 1954 &rs Haagkonventioner (art. 22). Till
delgivningskonventionen #r foljande fraimmande stater och omraden
anslutna: Amerikas Forenta Stater jamte Guam, Jungfrudarna och Puerto
Rico, Barbados, Belgien, Botswana, Danmark, Egypten, Finland,
Frankrike, Israel, Japan, Malawi, Norge, Portugal, Storbritannien och
Nordirland jimte vissa omraden for vilkas internationella forbindelser
Storbritannien ansvarar samt Turkiet.

I delgivningskonventionen infors ett nytt system for dversiindande av
delgivningsframstallningar. Varje konventionsland har att utse ett centralt
organ med uppgift att motta utlindska delgivningsframstiliningar och
vidta behovliga atgiirder. I Sverige har utrikesdepartementet (UD) utsetts
till centralt organ. Enligt art. 3 far framstallning endast goras av myndighet
eller behorig tjansteman. Framstdllning om delgivning sinds av den
ansokande myndigheten direkt till centralorganet i det land dir
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delgivningen skall verkstillas. Framstillningen avfattas enligt formulir,
vars franska och engelska texter faststillts i konventionen. Delgivning
skall enligt art. 5 verkstillas antingen i den form lagen i den anmodade
staten foreskriver eller i sddan sérskild form sokanden begiir, forutsatt att
denna inte ar oforenlig med den anmodade statens lag. Det centrala
organet kan kriva att handling som skall delges ar oversatt till det egna
spriket. Undantag gors om adressaten frivilligt mottar handlingen. Enligt
art. 20 foreligger mdojlighet att wiffa separat Overenskommelse om
tillimpligt sprak m.m.

Bevis om delgivning skall enligt art. 6 utfardas av centralorganet eller
myndighet till vilken uppgiften overlamnats. Nigon annan myndighet 4n
centralorganet har inte utsetts i Sverige. [ art. 9 anges att fordragsslutande
stat dessutom fir Oversinda handlingar for delgivning pa konsulir vig till
de myndigheter i annan stat som den staten anvisat. For Sveriges del har
endast UD anvisats. Fordragsslutande stat fir enligt art. 8 utan
anviandande av tvangsmedel omedelbart genom sina egna diplomatiska
eller konsulidra tjinstemdn delge handlingar med personer i utlandet.
Mojlighet finns att forklara att sidan delgivning inte far dga rum inom
territoriet om inte handlingen skall delges med medborgare i stat fran
vilken handlingen hiirrér. Denna maojlighet har dock inte utnyttjats for
Sveriges del. I art. 10 stadgas att, i den mdn invindning inte gors,
konventionen inte innebér inskrankning i a) rétten att siinda handlingar
med posten direkt till personer i utlandet, b) ritten for tjinstemén m.fl. i
den stat frin vilken handlingen harror att lita delge denna omedelbart
genom tjanstemin i den stat dér delgivning skall ske och ¢) ridtten for varje
person, som har intresse i ett rittsligt forfarande, att lata delge handlingen
omedelbart genom tjinstemin i den stat dir delgivning skall ske. For
svenskt vidkommande har ldamnats underrittelse om att svenska
delgivningsmyndigheter inte 4r skyldiga att ldmna sitt bitrdde, nar
handlingarna Oversinds pd satt som avses i art. 10 b) och c). Négon
inviindning har inte gjorts betriffande a). I art. 15 och 16 ges vissa regler
som syftar till att stiirka rittsskyddet f6r den som inte delgetts stimning pa
visst sdtt m.m.

Regler om bevisupptagning i tvistemél av nu namnt slag &terfinns i art. 8-
16 i 1954 ars Haagkonvention. Enligt art. 8 fér judiciell myndighet i
fordragsslutande stat gdra framstillning hos behdrig myndighet i annan
sidan stat "om vidtagande av atgirder till utredning i mélet eller drendet
eller av andra till dess behandling horande atgirder’. Framstillningen skall
enligt art. 9 Sverlimnas av den anmodande statens konsul till myndighet
som av den anmodade staten utsetts att motta sddan framstillning.
Fordragsslutande stat kan dock enligt konventionen péafordra att
Overlimnande av framstillning i stdllet skall ske pi diplomatisk vig.
Sverige har begagnat sig av den mdjligheten. De nu angivna
bestimmelserna utgor inte hinder for tvd fordragsslutande stater att
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dverenskomma om utvidxlande av framstédllningar direkt mellan
myndigheter i de bida staterna.

Framstallningen skall vara avfattad pa elier Oversatt till den anmodade
myndighetens sprak (art. 10). Denna dr i princip skyldig att anvinda eljest
foreskrivna tvingsmedel (art. 11). Konventionen innehéller vidare i art. 11
regler om underrittelse betridffande tid och plats for bevisupptagningen
och anger pa vilka grunder stat har rdtt att vigra efterkomma
framstallning. Efter vissa expeditionella foreskrifter (art. 12 och 13)
foreskrivs i art. 14, att den anmodade myndigheten dr skyldig att p&
begiran iaktta viss form for bevisupptagningen, om det inte strider mot
den interna lagstiftningen.

I viss utstriickning forekommer ocksd i Sverige bevisupptagning for
utlindsk domstol genom den utlindska statens diplomatiska eller
konsuldra personal. Konventionsbestimmelserna utgor inte ndgot hinder
mot detta (art. 15).

[ friga om kostnaderna giller enligt art. 16 att nagon avgift inte far tas
ut. Den anmodade staten far dock &terkrdava vad som har utgetts till vittnen
och sakkunniga liksom ersattning till stimningsman i vissa fall och
kostnader som orsakats av att sarskild form kommit till anvandning.

Som har ndmnts i det foregdende har reglerna om bevisupptaging
numera reviderats genom 1970 ars Haagkonvention i 4mnet, se vidare Kap.
8.

Med Storbritannien och Nordirland foreligger en konvention den 28
augusti 1930 rorande vissa till civilprocessen horande dmnen av
internationell natur. Konventionen, som tridde i kraft den 16 februari
1931, ir tillimplig i mél och drenden av civil och kommersiell natur och
behandlar upptagande av bevis, rittshjilp at medellosa och sikerhet for
rattegAngskostnader. Upptagande av bevis, vilket #Aven inbegriper
framliggande, identifiering och granskning av handlingar eller annat
bevismaterial. sker efter framstillning av judiciell myndighet i den
ansokande staten och Overldmnas av brittisk konsul till den underritt
under vars domvérjo vittnet dr bosatt i Sverige respektive av svensk
konsul till "the Senior master of the Supreme Court’. Framstiliningen skall
ange drendets art och de fragor som skall besvaras. Handlingar jimte
bilagor skall vara avfattade pa eller Gversatta till det anmodade landets
sprak. Bevisupptagning sker med tillimpning av lagen i den stat dir
beviset skall upptas eller pd annat sdtt om detta inte dr oférenligt med
denna lag. Den ansokande staten svarar for de kostnader som uppstar
genom framstallningen.

Till konventionen dr i dag forutom Storbritannien och Nordirland jimte
vissa brittiska territorier féljande fraimmande stater anslutna: Australien,
Canada, Cypern, Fiji, Ghana, Jamaica, Kenya, Lesotho, Malta, Malaysia,
Nigeria, Nya Zeeland, Sierra Leone, Singapore, Sri Lanka, Swaziland,
Tonga samt Trinidad och Tobago.
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Med Frankrike har Sverige ingétt ett sdrskilt avial den 7 mars 1956
rorande omsesidig rittshjdlp i civilmdl (prop. 1956:100). Avtalet giller
delgivning, bevisupptagning och sikerhet for rattegdngskostnader. Det
innefattar vissa kompletteringr och modifikationer av 1954 &rs civilpro-
cesskonvention.

Ocksa med ett antal andra utomnordiska linder har Sverige sedan
gammalt haft bilaterala 6verenskommelser om forenklingar av forfarandet
vid delgivning och bevisupptagning.

For brottméilens del géller den i Strasbourg den 20 april 1959
undertecknade europeiska konventionen om inbordes rdttshjdlp i brottmal.
Konventionen har ratificerats av Sverige (prop. 1961:48) och tradde for
Sveriges del i kraft den 1 maj 1968. Till konventionen ar fdljande
frimmande stater och omréden anslutna: Danmark, Frankrike jimte '
besittningar, Grekland, Israel, Italien, Liechtenstein, Nederlinderna,
Norge, Schweiz, Turkiet och Osterrike.

I konventionen &tar sig de fordragsslutande staterna att i enlighet med
konventionens bestimmelser i storsta mojliga utstrickning ldmna
varandra rittshjalp i brottmal som handlaggs av judiciell myndighet i
annan konventionsstat. Bland de former av rittshjilp som regleras ingér
bevisupptagning och delgivning. Konventionsbestimmelserna i art. 3 och
4 om principerna for bevisupptagning 6verensstimmer med grundsatserna
i 1954 ars Haagkonvention. I friga om delgivning giller att den anmodade
staten skall svara for delgivning av rittegdngshandlingar och judiciella
beslut som for det andamalet Gversénds.

Av art. 2 framgdr att framstallning enligt konventionen kan avslas om
garningen #r av politisk eller fiskal natur samt om den begirda atgiarden
anses kridnka landets suverdnitet, medfora fara for dess sidkerhet eller
strida mot dess allménna rittsprinciper (ordre public) eller andra for den
anmodade staten visentliga intressen. Sverige har gjort de férbehéillen
betriffande art. 2 att framstillning om rittshjidlp kan avslds a) om den
girning som framstéillningen avser inte dr belagd med straff i svensk lag, b)
om forundersokning rorande garningen har inletts i Sverige eller i tredje
stat, ¢) om den i den ansdkande staten misstdnkte i Sverige eller i tredje
stat har atalats for giirningen eller dom rérande denna har meddelats, d)
om i Sverige eller i tredje stat beslut har fattats att nedldgga
forundersokning eller 4tal for giarningen eller att inte inleda
forundersokning eller viacka atal for girningen och e) om straff for brottet
ar forfallet enligt svensk lag. Art. 5 behandlar rattshjilp i form av
husrannsakan och beslag. Sverige har gjort forbehall hiarfor av innehall att
sidan rattshjilp inte kommer att lamnas. I art. 10 punkt 1 stadgas, att
ddrest vittnes eller sakkunnigs instillelse dr synnerligen nddvindig detta
skall meddelas i delgivningsframstéllningen. Den anmodade staten skall d&
uppmana vederborande att infinna sig och underriitta den ansékande
staten om svaret pa denna anmaning. | art. 11 limnas regler om
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overforande och transitering av vittnen m.fl. som &dr underkastade
frihetsberdvande. Rattshjalp som avsesiart. 11 ldmnas inte av Sverige.

Art. 15 lamnar foreskrifter om skriftvaxling mellan myndigheter i olika
konventionsstater. I punkt 7 anges att artikeln inte inkridktar pa tidigare
overenskommelser i samma fraga. Sverige har salunda gjort forbehall av
innehéll att det s.k. skandinaviska rattshjalpsprotokollet alltjimt skall
gilla. Art. 16 anger att framstaliningar om rattshjélp inte behover vara
Oversatta. Ratt till visst forbehall finns. Sverige har gjort sadant
innebdarande att tvangsdelgivning endast kommer att ske om
delgivningshandlingen dr 6versatt till svenska spraket.

Av betydelse att nimna ar vidare ndgra av de forklaringar Sverige avgett
i anslutning till konventionen. Salunda skall kallelse av tilltalad, som vistas
i riket, Overlimnas senast 30 dagar fore instillelsedagen till svensk
myndighet. Varje framstillning till Sverige skall goras pa diplomatisk vig,
i brddskande fall dock direkt till UD:s ritisavdelning. Framstallning fran
Sverige Oversdnds genom svensk beskickning eller svenskt konsulat.
Vidare har Sverige forklarat att framstillning om bl.a. bevisupptagning
jamte bilagor skall vara Oversatta till svenska, danska eller norska.
Slutligen har Sverige enligt art. 24 avgivit en forklaring om vilka
myndigheter Sverige anser ssom judiciell myndighet i konventionens
mening, namligen savitt ror tillimpningen av art. 3. 4 och 6 domstol och
undersdkningsdomare och i Ovrigt domstol. undersokningsdomare och
aklagare.

Forutom de bestimmelser om inbordes bistdnd som ingér i vissa mellan
Sverige och andra ldnder avslutade och fortfarande géllande utlimnings-
traktater (se prop. 1961:48 s.3) finns ett sarskilt rittshjalpsavtal mellan
Sverige och Frankrike. Det ingicks den 7 mars 1956 (prop. 1956:100) och
innehéller bestimmelser som numera Kan anses ersatta genom brottmals-
konventionen.

Inom Norden borjade samarbetet i hithorande frigor mycket tidigt.
Saledes kan nidmnas Kungl. brev den 31 juli 1818 enligt vilket ambetsverk
och dmbetsmin i Sverige och Norge erhdll ritt att omedelbart skriftvixla
med varandra. 1 anslutning till 1905 &rs Haagkonvention tillkom
deklaration den 24 juni 1911 mellan Sverige och Norge angdende rétt for
diplomatiska och konsuldara tjansteman att verkstilla delgivning och
deklaration den 12 mars 1912 mellan Sverige och Danmark angiende
samma amne. Samarbetet fortsatte sedan pa en rad omriden mellan
samtliga nordiska linder rorande sddana fragor som utlamning pé grund av
brott, verkstillighet av vissa domar, indrivning av underhalisbidrag m.m.,
varav det mesta numera ersatts av modernare och #n mer langtgdende
overenskommelser.

For att begransa framstéllningen har till det i detta sammanhang mest
visentliga skall endast namnas protokoll den 26 juni 1957 rérande inbérdes
rattshjdlp mellan Sverige, Danmark och Norge (skandinaviska rattshjélps-
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protokollet). Overenskommelsen har efter ratificering tratt i kraft den 16
augusti 1958. Protokollet mojliggor for domstolar och aklagarmyndigheter
att begiira delgivning eller bevisupptagning direkt hos behorig myndighet i
annat fordragsslutande land. Varje stat meddelar de andra vilka
myndigheter som &r behoriga i den staten. Framstillning som gjorts hos fel
myndighet vidarebefordras till den behdriga myndigheten. Kostnaderna
for bistdndet bestrids av det land dédr dtgarden vidtas. Sakkunnigkostnad
kan med visst undantag &terkrdavas. [ ovrigt finns i protokollet vissa
bestimmelser rorande tillvigagangssittet vid begidran om bistand.

Genom tillaggsprotokoll 6ppnades majlighet for Island att ansluta sig till
protokollet. Island har dnnu inte begagnat sig hrav.

4 Lagstiftning m.m. angdende bevisupptagning och delgivning

Bevisupptagning vid utlindsk domstol regleras i forsta hand i lagen
(1946:817) om bevisupptagning vid utldndsk domstol och kungérelsen
(1947:847) med vissa bestimmelser rorande tillimpningen av lagen den 20
december 1946 (nr 817) om bevisupptagning vid utldndsk domstol,

Enligt lagen far rétten forordna att i mal eller drende skall upptas bevis
genom vittne, sakkunnig, syn eller forhor med part under sannings-
forsikran eller skriftligt bevis. I brottmal fir siddan bevisupptagning ske
endast om det foreligger synnerliga skdl (1 §). Enskild part som begirt
bevisupptagning vid utlindsk domstol skall med vissa undantag stilla
sakerhet for kostnaden eller erligga det belopp vartill kostnaden kan
beriknas uppgad (2 §). Framstillning om bevisupptagning vid utlindsk
domstol utfirdas av riitten enligt nirmare bestimmelser i 3 § forsta
stycket. Framstdllningen skall av ritten tillstédllas UD for vidare atgéard
eller, om omedelbar skriftvixling far 4ga rum med den utlindska
domstolen, Oversidndas till denna (3 § andra stycket). I kungorelsen
regleras i huvudsak vissa kostnadsfrdgor. Salunda skall UD, da
framstillning om bevisupptagning vid utlindsk domstol inkommit. om si
erfordras ombesdrja Gversattning av framstidllningen och tillstilla den
svenska domstolen uppgift om Gversittningskostnaden (1 §). Vidare finns
bestimmelser om indrivning av bevisupptagningskostnad hos enskild part i
vissa fall och Oversindande av kostnadsbeloppet till UD, eller, dar
omedelbar skriftvixling dger rum med den utlindska domstolen, till denna
(20ch3 §§).

Bevisupptagning &t utlindsk domstol regleras i forsta hand i lagen
(1946:816) om bevisupptagning at utlindsk domstol samt kungorelsen
(1947:848) med sirskilda bestimmelser om bevisupptagning at
domstolarna i vissa frimmande stater.

Enligt lagen om bevisupptagning &t utlindsk domstol skall
bevisupptagning ske efter framstillning av den utlindska domstolen.
Framstillningen skall dverlamnas till den svenska domstolen genom UD.
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Bevisupptagning enligt lagen far dock inte ske nar det ar friga om ansvar
for girning som har karaktir av politiskt brott eller som inte #r belagd med
straff i svensk lag. I mal om ansvar for brottslig garning far part inte hiras
under ed eller sanningsforsidkran (1 §). Bevisupptagning dger rum vid
allmdn underriitt. I allmdnhet ankommer bevisupptagningen pa den
underritt dir den vistas som skall horas eller innehar handling eller
foremal som det dr friga om (2 §). Kan begird tgird inte vidtas, skall den
utlindska domstolen underrdttas harom. Finner domstolen att &tgirden
ankommer p& annan domstol, skall framstallningen 6versindas till denna
(3 §). Ratten utsitter dag for drendets foretagande och underrittar i vissa
fall den utlindska domstolen om vilken dag drendet skall forekomma (4 §).
Arendet skall vid domstolen handliggas som bevisupptagning utom
buvudfdrhandling enligt RB (5 §). Avser framstillning parts horande under
ed, skall vad om forhor med part under sanningsforsikran i riattegang vid
svensk domstol stadgas dga motsvarande tillimpning (6 §). Ar den som
skall horas eller i ovrigt fullgora ngot enligt lagen i det land, varifrn
framstillningen kommer, berdttigad att utover vad som giller enligt RB
vigra att efterkomma vad som begirs av honom, giller detta dven vid
bevisupptagningen infor den svenska domstolen (7 §). Om den utlandska
domstolen begir att vid edsavldggelse skall anvindas andra ordalag 4n
enligt svensk lag eller att i Gvrigt annat forfarande 4n enligt svensk lag skall
iakttas, far ritten prova om det kan ske. Det krdvs dock att den som skall
fullgdra eden samtycker. Om den utlandska domstolen i Gvrigt begart att
visst forfarande skall tillampas vid bevisupptagningen, skall begéran
efterkommas om det inte strider mot svensk lag (8 §). Delgivningskostnad
och instillelsekostnad for annan @n part skall gédldas av statsverket (9 §).
Protokoll over bevisupptagningen samt kostnadsrikning skall tillstillas
den utlindska domstolen. Kungl. Maj:t har tillagts befogenhet att efter
avtal med frimmande stat forordna att kostnaden inte skall utkrivas av
den utlindska domstolen (10-§). Bestimmelserna i lagen skall vara
tillaimpliga dven i sddana fall nar framstallning inte sker genom UD utan
direkt skriftvaxling enligt gillande Gverenskommelse dger rum mellan
domstolarna. Vidare kan Kungl. Maj:t efter avtal med fraimmande stat
forordna att bestimmelserna skall gilla nar framstallning inte sker genom
UD utan oversinds fran konsul f6r den staten (11 §). Meddelanden till
utlindsk domstol enligt lagen skall 6versidndas till UD f6r vidare atgard
eller i forekommande fall till konsul for den andra staten om inte direkt
skriftvixling mellan domstolarna &dger rum (11 §). I den till lagen
anslutande kungorelsen finns ndrmare bestimmelser om lagens
tillamplighet nar framstallning sker genom konsul i vissa stater och nar
direkt skriftvixling dger rum samt sidrskilda regler om regleringen av
kostnadsfrégorna.

Med anledning av det skandinaviska réttshjilpsprotokollet har utfardats
cirkulidr (1958:533) fran chefen for justitiedepartementet till rikets
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domstolar och dklagarmyndigheter angdende inbordes rittshjialp mellan
Sverige, Danmark och Norge. Cirkuldret innehéller bl.a. uppgift om de
myndigheter i Danmark och Norge till vilka framstillning om delgivning
och bevisupptagning kan séndas.

1 cirkuldr (1968:32) till de allmdnna domstolarna och aklagarna med
vissa foreskrifter i anledning av Sveriges tilltrade till den europeiska
konventionen om inbordes rittshjdlp i brottmdl anges vad som bor iakttas
nir domstol eller dklagare vid handldggning har i landet Onskar bitrade fran
frimmande stat enligt brottmalskonventionen. Sdlunda anges bl.a. att
framstallning som avser rittshjalp i Danmark eller Norge sands direkt till
den danska eller norska myndighet som ar behérig att ombesérja den
onskade atgirden. Begiran om réttshjdlp i annan konventionsstat inges till
UD:s juridiska byré.

1 brottmalskonventionen foreskrivs i art. 8 att vittne eller sakkunnig,
som har delgetts kallelse i konventionsstat genom utlindsk myndighet, inte
far pa grund av utevaro underkastas straff, vite eller annan tvngsatgird,
oavsett om siadan pafoljd har angetts i kallelsen. I det forutnimnda
cirkuldret till de allméinna domstolarna och aklagarna har till f5ljd av den
angivna bestimmelsen foreskrivits, att kallelse i dessa fall inte bor
innehélla erinran om sidan pafdljd vid utevaro. Art. 26 fjirde stycket
oppnar emellertid mojlighet for anslutna stater att sinsemellan infora en
annan ordning.

Framstillning om delgivning med nagon som vistas utanfor Sverige sker
i allmanhet via UD. Tillvagagangssittet regleras i kungorelsen (1933:618)
angdende bitrdde av utrikesdepartementet for delgivning av handlingar i
utlandet. UD har utfiardat instruktioner som syftar till att delgivning i
utlandet skall verkstillas pad s&dant sitt, att den erhéller laga verkan i
Sverige. Aven framstillning frin myndighet i frimmande stat om bitride
med delgivning av handling hir i riket gors i allménhet hos UD, som
antingen sjidlv ombesdrjer delgivningen eller 6verlamnar framstéllningen
till ldnsstyrelse for verkstiillighet. Bestimmelser om delgivnings-
forfarandet meddelas i kungorelsen (1909:24 s.1) angdende delgivning av
handling pa begiran av utlindsk myndighet. T vissa fall fir lansstyrelsen
verkstilla delgivning pa framstillning av konsul for den frammande staten.

Enligt cirkuliir (1969:495) med anledning av Sveriges tilltriide till
Haagkonventionen om delgivning i utlandet av handlingar i mdl och
drenden av civil eller kommersiell natur skall domstol som Onskar att
handling i mal eller drende av sddan natur skall delges i annan stat gora
framstillning ddarom till centralorganet i vederbOrande stat.
Framstillningen avfattas pa tryckt blankett enligt formulir. Oversattnings-
och delgivningskostnad betalas av domstolen. Framstillning om
delgivning i Danmark eller Norge skall goras direkt hos den danska eller
norska myndighet som dr behorig att ombesorja delgivningen.

Nirmare bestimmelser har givits i anvisningar av ministern for utrikes

3 Riksdagen 1974. | saml. Nr 95
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drendena (1969:504) om forfarandet vid Oversindande av delgivnings-
framstillning enligt Haagkonventionen om delgivning i utlandet av
handlingar i mal och drenden av civil eller kommersiell natur.
Anvisningarna innehdller ocksa forteckning Over centralorgan i stater
anslutna till delgivningskonventionen samt formuldr till blanketter for
delgivningsframstillning.

Delgivningen av Kkallelser i Danmark och Norge sker i allmédnhet
friktionsfritt om inte kallelsen innehdller vitesforeliggande. I sddana fall
forekommer det, sérskilt i Norge, att myndigheten vigrar att delge
kallelsen. Detta giller framfor allt kallelse p& tilltalad som #r norsk
medborgare. I Finland lamnas inte bitride med delgivning av handlingar i
brottmél. Frin svensk sida brukar bitride limnas med delgivning av
kallelse frin domstol i annat nordiskt land.

I friga om tvangsmedel giller sedan den 1 juli 1963 i forhallande till de
ovriga nordiska landerna lagen (1963:193) om samarbete med Danmark,
Finland, Island och Norge angdende verkstillighet av straff m.m.
(nordiska verkstillighetslagen). Den motsvaras av liknande lagar i de
Ovriga landerna. I lagen sdgs bl.a. att i Danmark, Finland, Island eller
Norge meddelad botesdom far verkstillas har med den inskrankningen att
forvandling inte far ske. att svensk dom p& motsvarande sitt fir limnas
for verkstallighet i annat nordiskt land samt att vad som sigs om boter
ocksa skall gilla vite, som forelagts part eller annan till fullgérande av
skyldighet i rattegdng. Hirigenom har formellt sett Sppnats méjlighet att
med hjalp av botes- eller vitessanktioner framtvinga instillelse av vittne
frin annat nordiskt land. Lagen foreskriver emellertid inte ndgon
skyldighet att efterkomma framstallning om verkstillighet. [ propositionen
(prop. 1962:203) framholl ocksd davarande departementschefen, att
forslaget inte innebar nagot stillningstagande till fragan i vilken
ustrackning man bor tvinga parter. vittnen och sakkunniga. som &r bosatta
i annat nordiskt land, att instilla sig vid svensk domstol. Han tillade att
detta problem, som dgde samband med mdjligheterna att i de andra
nordiska linderna delge kallelser och foreldgganden i svenska riattegangar,
Overvigdes i annat sammanhang p& nordisk bas. Vid nordiska
departementsoverldggningar i anslutning till lagstiftningsdrendet
antecknades, att forslaget inte innebar ndgon #ndring i frdga om
mdjligheterna att i de andra nordiska linderna delge sddana kallelser eller
foreldgganden.

5 Samverkan inom Norden

5.1 Behovet av ytterligare reglering. Allmiinna riktlinjer

5.1.1 Departementspromemorian

I promemorian erinras till en borjan om att vittnesplikten i de nordiska



Prop. 1974:95

(]
o

ldnderna ar territoriellt begransad och silunda giller endast personer som
vistas i det land dar domstolen finns samt personer som ar medborgare i
domstolslandet men vistas utanfor dess granser. Vittnesplikten for den
senare kategorin &r starkt uttunnad genom att instillelse sillan eller aldrig
kan framtvingas.

[ promemorian framhalls vidare att det fran rittssiakerhetssynpunkt ar
visentligt att vittnen kan horas direkt infor den domstol som domer i
maélet. Domstolen far dirigenom l&ngt storre mdjligheter att bilda sig en
siker uppfattning om vittnets trovardighet och vittnesberittelsens innehall
4n vad som dr mojligt nér vittnesmaélet tas upp av en domstol i annat land.
Endast den domstol som handlagger maélet besitter for Ovrigt sddana
kunskaper om detta, att den genom frigor till vittnet kan utnyttja vittnets
kunskaper pa basta mojliga satt.

Behovet av bevisomedelbarhet &r enligt promemorian sarskilt kannbart i
forhéllandet mellan de nordiska linderna genom den intensiva samfirdsel
som forekommer mellan dem. Sirskilt i gransorterna ar den nuvarande
ordningen ofta besvdrande. Med hénsyn till den samhdrighet och det
fortroende som rader mellan de nordiska landerna finns det darfor
anledning Overviga en utvidgning av vittnesplikten till att gilla i hela
Norden.

Det finns enligt promemorian f6r Sveriges liksom for de andra nordiska
lindernas del ett patagligt behov av en till hela det nordiska omradet
utvidgad vittnesplikt. Skillnaderna mellan de olika lindernas interna regler
om vittnesbevisning dr emellertid inte sillan betydande. En utvidgning av
vittnesplikten forutsitter darfor en gemensam reglering betrdffande de
nordiska vittnena i friga om framst begransning i vittnesplikten,
tvingsmedel, vittnesersiattning och malsdgandens stillning. Vid
Overldggningar mellan foretridare for justitiedepartementen i Danmark,
Finland, Norge och Sverige har i allt vésentligt enighet uppnétts t dessa
och nirliggande fragor. Bestdmmelser om nordisk vittnesplikt bor enligt
promemorian och i enlighet med vad som forutsatts vid de nordiska over-
liiggningarna tas upp i ensartad lagstiftning i de nordiska linderna.

De svenska bestimmelserna om nordisk vittnesplikt foreslas fa karak-
tiren av undantag frin RB:s regler om vittnesforhor. Bestimmelserna i
RB ar f.n. tillimpliga pd varje vittne som hors vid svensk domstol. Om den
nationella vittnesplikten utvidgas till att gdlla inom hela Norden blir
sarskilda begransningar nodvindiga i friga om forhor med dem som blir
skyldiga att instilla sig som vittnen i annat land. Sirskilda regler behdvs
t.ex. betriffande kretsen av personer som ar underkastade vittnesplikt,
malens och domstolens beskaffenhet, tvangsmedel, undantag frén
vittnesplikt, vittnesersittning m.m. samt menedsansvaret. I den mén inte
sdarskilda bestammelser ges, bér RB:s bestimmelser om vittnesforhor
gilla.
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I promemorian framhélls att en nordisk vittnesplikt sjalvfallet minskar
behovet av subsididr bevisupptagning i annat nordiskt land. Med héansyn
inte minst till de begrinsningar i vittnesplikten som forut berorts kvarstar
emellertid ett behov av att kunna f till stdnd en sddan bevisupptagning.
Den foreslagna vittnesplikten forutsitter vidare for att bli effektiv, att
kallelser snabbt kan delges med vittne eller part i annat nordiskt land. Ett
ndara samarbete mellan de nordiska landerna i de badda nu angivna
hianseendena ar dirfor enligt promemorian ocksd for framtiden en
angeldagenhet av stor betydelse.

I promemorian papekas att samverkan med judiciell myndighet i annat
land i form av delgivning och bevisupptagning redan har gjorts till foremal
for reglering i skilda konventioner. Hit hor Haagkonventionerna frén ar
1905, 1954, 1965 och 1970 samt den europeiska brottméalskonventionen.
Samarbetet mellan Sverige, Danmark och Norge regleras av det
skandinaviska réttshjialpsprotokollet.

P4 grund av att Finland inte &r anslutet till protokollet kan
bevisupptagning och delgivning efter framstéllning fran annat nordiskt
tand inte lika lidtt dstadkommas dir. Dirtill kommer att Finland dnnu inte
ratificerat brottmdlskonventionen. En ratificering av konventionen &r
emellertid avsedd att ske inom en nira framtid.

Enligt gillande finsk lagstiftning kan en i Finland utfardad stimning i
brottmél inte delges utomlands. Inte heller kan en utom Finland utfardad
sadan stamning delges i Finland. Vissa delgivningsméjligheter foreligger
dock i samband med utlimningsforfarande. Begrinsade mdojligheter
foreligger till bitriade i 6vrigt. Forfarandet ar komplicerat. Nir det galler
tvistemdl kan diremot delgivning av stimning m.m. samt bevisupptagning
ske. Finland &r ndmligen anslutet till 1954 ars Haagkonvention och
delgivningskonventionen. Reglerna medger emellertid inte ndgon direkt
skriftviaxling mellan berérda myndigheter i Finland och i de ovriga
nordiska landerna.

I promemorian framhalls att de brister som sélunda foreligger sdvitt
giller delgivning av handlingar kommer att accentueras i och med
tillkomsten av en nordisk vittnesplikt. Fran finsk sida har darfor uttalats
intresse for en finsk anslutning till den reglering som géller mellan
Danmark, Norge och Sverige. Frigan har nirmare behandlats vid dver-
laggningar mellan foretridare for justitiedepartementen i de berdrda
landerna, varvid enighet nitts om en reglering av delgivnings- och
bevisupptagningsfragorna med utgingspunkt i att direkt skriftvéxling skall
dga rum mellan berorda myndigheter i Sverige, Danmark, Finland, Island
och Norge.

5.1.2 Remissyttrandena

Praktiskt taget enighet rader bland remissinstanserna om behovet av en
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nordisk reglering av berorda fragor. Forslagets riktlinjer tillstyrks allmént.

JK finner promemorians forslag val anpassade till de behov som den
gemensamma nordiska arbetsmarknaden och den Gkade samfédrdseln
skapat. Liknande synpunkter framliggs av RA m.fl. De utdkade
mdjligheterna till bevisomedelbarhet framhalls av Svea hovritt,
overaklagarna i Stockholms och Goteborgs dklagardistrikt, linsdklagaren i
Norrbottens lin och Foreningen Sveriges tingsrdttsdomare.

Forslaget tillstyrks eller omnémns i allmént positiva ordalag eller limnas
utan erinran aven av hovrditten for Ovre Norrland, Stockholms, Viisterds,
Kopings och Haparanda tingsritter, Overiklagaren i Malmé
aklagardistrikt, linsdklagarna i Malmohus, Virmlands och Norrbottens
lin, ldnsstyrelserna i Stockholms och Norrbottens ldn, Sveriges advokat-
samfund, Foreningen Sveriges dklagare och Foreningen Sveriges
rdttshjdlpsjurister.

Hovritten Over Skdne och Blekinge anmirker att praktiskt sett
vittnesplikten redan nu fungerar Over grdnserna. Vittneskallelse som
tillstiills vittne genom ordindr delgivning med begdran om delgivnings-
erkdnnande efterkoms i de flesta fall. Det dr endast i undantagsfall man
behdver rikna med att vittne kan vara ovilligt att instilla sig. Men dven i
fall da delgivning har ansetts bora ske genom myndighet har enligt
hovrittens erfarenhet begiran darom av danska myndigheter behandlats
med storsta beredvillighet. I dylika fall brukar pa grund av foreskriften i
1968 &rs cirkuldr till de allmdnna domstolarna och &klagarna vad
blanketterna innehéaller om péafoljd vid utevaro strykas. Fastdn sdlunda
forhallandena till Danmark inte talar for att en lagstiftning om vittnesplikt
nu dr angeldgen, synes forhéllandena i friga om andra nordiska ldnder inte
vara lika problemfria.

Hovritten fér Ovre Norrland framhéller att  ett bestimt
stillningstagande till de framlagda forslagen skulle ha underlittats av en
néagot fylligare redogorelse for lagstiftningen i de andra nordiska linderna,
vilken delvis dr svér att dverblicka. Verkningarna av en lagstiftning pa
ifrigavarande omrade blir till stor del beroende av hur fragor om
delgivning av kallelser i de olika ldnderna utformas och hur praxis rorande
verkstillighet av utdémda pafoljder for kallad persons utevaro utvecklar
sig. I dessa frigor saknas i promemorian utforligare forslag. Hovriitten
utgar emellertid fran att nu foreliggande svéarigheter betraffande delgivning
av kallelser och verkstillighet av beslut om pafoljd for utevaro undanrojs.

Sodra Roslags tingsrdtt anmarker att mal av den art att behov foreligger
att hora vittne, som inte finns hir i riket, inte #r vanliga i tingsritten.
Bevisupptagning for utlindsk domstols rikning sker 5-10 ganger per ar.
Med hinsyn hirtill och till de avsevirda praktiska oldgenheter, som maste
uppkomma f6r vittnen att instilla sig i annat nordiskt land, vill tingsritten
ifrdgasitta behovet av den foreslagna lagstiftningen. Mé&hidnda &dr dock
behovet storre i andra delar av landet.
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Karlskoga tingsrdtt upplyser att tingsritten utnyttjat nuvarande
mojligheter till upptagande av forhor vid domstol i utlandet. Forfarandet
har fungerat vil. Anledning anta att utredningen skulle ha blivit béttre, om
forhoret upptagits hér, har inte forekommit. Vardet av bevisomedelbarhet
vid forhor med personer, som talar annat sprak, paverkas av
spréksvirigheterna. De flesta har svart att forstd danska och norska i tal.
Giller det finska maste tolk anlitas, vilket avgjort paverkar vardet av
bevisomedelbarheten i negativ riktning. Med binsyn till det mindre virde
bevisomedelbarheten kan ha i forevarande fall och till de kostnader och
oldgenheter som kan uppsta bor en nordisk vittnesplikt utnyttjas endast
om sirskilda skil foreligger. Detta giller framst langviga vittnen medan
andra regler kan gilla vid korta resor i exempelvis granstrakterna.

Umed tingsritt, som visserligen anser behov foreligga av lagstiftning om
nordisk vittnesplikt, finner ytterligare 6versyn av det framlagda forslaget
erforderlig innan det liggs till grund for lagstiftning.

Vad giller den tekniska utformningen i stort konstaterar Svea hovrdtt att
forslaget utgér fran att RB i princip skall gilla i fréga om envar som kallas
till svensk domstol. Detta har inte kommit till uttryck i lagtexten. Lagen
skulle vinna i tydlighet om den inneholl en bestimmelse, av vilken
framgick lagens samband med den foreslagna konventionen, dess huvud-
sakliga innebord och dess karaktir av undantag fran eller tillagg till RB:s
bestimmelser i motsvarande amne. Liknande synpunkter framfors av
Vdsteras tingsritt, som vidare anser att forslaget inte uppfyller de krav pa
klarhet och tydlighet som bor stallas.

Aven hovritten fér Ovre Norrland framhiller att lagens egenskap av
undantags- och tilliggsbestammelser till RB bor komma till uttryck i lagen.
Lagens rubrik bor mahinda jamkas med hansyn till att lagen omfattar dven
forhor med mélsigande och part under sanningsforsakran samt editions-
plikt. Hovrdtten dver Skdne och Blekinge anser att lagforslaget ar svarbe-
gripligt och svartillgangligt dirfor att det Angsligt haller sig till vad som
sker hir i landet utan att klargora att lagen forutsitter korresponderande
lagar i de Ovriga linderna.

5.2 Konventionsreglering eller lagstiftning
5.2.1 Departementspromemorian

Under de nordiska forhandlingarna har diskuterats om bestimmelserna
angdende samverkan i rittegdng bor tas in i en konvention eller om
samverkan bor grunda sig pd i huvudsak Overensstimmande intern
lagstiftning, som enligt art. 37 i den nordiska samarbetsoverenskommelsen
fran ar 1962 (Helsingforsavtalet) inte kan dndras ensidigt.

I promemorian framhalls att valet av 10sning delvis hinger samman med
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vilka mdjligheter till sidrreglering i frdga om delgivning och
bevisupptagning som foreligger enligt brottmélskonventionen och de
Haagkonventioner till vilka en eller flera nordiska stater ir anslutna. I 1954
ars Haagkonvention, brottmélskonventionen, delgivningskonventionen
och bevisupptagningskonventionen anges exempelvis, att anslutna stater
genom sirskild 6verenskommelse eller, i vissa fall, intern lagstiftning kan
mojliggora direkt skriftvixling mellan ber6rda myndigheter i de olika
staterna i frigor om rittshjalp (1954 ars Haagkonvention art. | sista
stycket, brottmalskonventionen art. 26 punkt 4, delgivningskonventionen
art. 19 och bevisupptagningskonventionen art. 28 a). Aven i andra
hdnseenden sdsom betriffande sprik- och kostnadsfrégorna finns
liknande mdéjligheter till siarreglering.

Under de nordiska Overlaggningarna har forordats att ritts-
hjalpsprotokollet upphévs och ersitts med en konvention mellan de
nordiska landerna om samverkan i ratteging. Konventionen bor emellertid
enligt promemorian vara mycket kortfattad och ges karaktar av en ram-
Ooverenskommelse i syfte att i vissa hdnseenden forenkla forfarandet,
vilket i Ovriga delar liksom hittills skall folja bestimmelserna i de
multilaterala konventioner till vilka fordragsslutande stat dr ansluten. I de
hinseenden som salunda sdrregleras skall detta vid sidan av
ramkonventionen ske genom ensartad lagstiftning i de olika linderna.
Forekommande forfattningsbestimmelser om delgivning och bevisupp-
tagning bor for svensk del kunna utfirdas i administrativ ordning.

Vid fordelningen av bestimmelserna mellan ramkonventionen och
lagstiftningen bor enligt promemorian iakttas, att i konventionen tas in
bestimmelser som inte lampligen kan tas in i ensartad lagstiftning med
héansyn till att skilda regler kommer att gilla i skilda stater. Sa &r fallet med
frigan om tillimpligt sprék. I konventionen bor vidare sls fast bl.a. att
direkt skriftvixling fir ske samt hur kostnaderna skall fordelas.

Promemorian ger uttryck for den uppfattningen att det i konventionen
inte behdvs nagon bestimmelse om vittnesplikten. Denna bor helt regleras
i ensartad lagstiftning. Eftersom en ramkonvention under alla forhillanden
kommer att finnas, kan det emellertid fran systematisk synpunkt finnas
anledning att i konventionen ange, att de foérdragsslutande staterna
meddelar ensartade lagar om nordisk vittnesplikt.

5.2.2 Remissyttrandena

Vad promemorian i denna del innehdller limnas i huvudsak utan erinran.
Svea hovrdtt anfor att genom den valda metoden undviks & ena sidan de
svarigheter, som &dr forenade med det tidigare brukliga tillvigagingssattet
att genom detaljerade konventionsbestimmelser reglera de forhallanden,
som sedan Oversitts till nationell lag. Metoden innebar & andra sidan inte
— dven om hénsyn tas till art. 37 i Helsingforsavtalet — nagon
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betryggande garanti for att enhetliga lagar kommer att gilla i de olika
landerna. Som konventionen nu utformats kan varje siarskilt land nir som
helst ensidigt #ndra sin lagstiftning om nordisk vittnesplikt. Om
bestammelser om sddan ensartad lagstiftning skall intas i konventionen bor
anges atminstone huvuddragen ddrav, srskilt i vad avser tvingsmede] och
bestimmelse om hur dndringar skall 4stadkommas. Hovritten har for sin
del inte ndgot att erinra mot en sddan konvention.

6 Nordisk vittnesplikt

6.1 Personer som bor omfattas av nordisk vittnesplikt
6.1.1 Departementspromemorian

1 promemorian papekas att vittnesplikten har ett reellt innehall i
huvudsak endast i friga om dem som vistas i Sverige. En nordisk
vittnesplikt i Sverige bor enligt promemorian inte begransas till utlindska
medborgare. En sddan l0sning skulle i praktiken medfora att svenska
medborgare som &r bosatta i annat nordiskt land varken enligt nu gallande
bestimmelser eller med stéd av den foreslagna vittnespliktslagen skulle
kunna formas att instélla sig vid svensk domstol. Utlindsk medborgare
skulle i realiteten &ldggas lingre giende forpliktelser mot Sverige dn
landets egna medborgare.

Vid de nordiska Overldggningarna har ocksa frin de ovriga lindernas
sida foreslagits att medborgarskapet i detta sammanhang inte skall tiller-
kédnnas betydelse.

En nordisk vittnesplikt innebir for den enskilde forpliktelser som i vissa
fall kan bli ganska betungande. Det har darfér ansetts rimligt att
vittnesplikten bara skall aldggas den som pd ett mera pétagligt saut &r
knuten till Norden. Vid de nordiska overldggningarna har man varit ense
om att lita vittnesplikten begrinsas till dem som 4r bosatta i annat nordiskt
land. Vid sidan av vittnets bosittning bor vistelseorten tillmatas betydelse
for vittnesplikten pa siitt som anges i det foljande.

I promemorian framhalls vidare att det med hansyn till bosattningens
betydelse for vittnesplikten dr av vikt att klargora vad som bor kravas for
att bosittning inom Norden skall anses foreligga. Enighet har under de
nordiska overldggningarna ratt om att det inte bor stilias sarskilt hoga krav
i friga om vistelsens ldngd eller i annat hinseende. Det bor sélunda inte
krdvas att vittnet dr domicilierat i nordiskt land. For svensk riitts del &r
domicilbegreppet for Gvrigt oklart. Av naturliga skil dr den som &r bosatt i
ndgot nordiskt land oftast ocksd domicilierad diar. I ménga fall kan det
emellertid vara friga om tidsbegrinsad vistelse utan forening med ndgon
avsikt att stanna kvar men som anda #r av sddan omfattning, att den bor
grundldgga vittnesplikt. Exempel p& detta finner man bland den finska
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arbetskraft som ir verksam i Sverige.

Av intresse i detta sammanhang &r enligt promemorian den 16sning som
valts i de interna svenska bestimmelserna om folkbokforing. I 12 §
folkbokforingsforordningen (1967:198) anges att en person skall anses
bosatt pa den fastighet didr han regelmissigt vistas under nattvilan eller
motsvarande vila (dygnsvilan). Fr@n den regeln ges emellertid flera
undantag. Ett 4r att den som pd grund av sina arbetsforhillanden
tillbringar dygnsvilan pa annan fastighet an den dér hans familj dr bosatt
anses bosatt hos familjen, om han regelbundet besdker familjen nir
tillfalligt hinder inte moter. En 16sning som ansluter till dessa bestam-
melser skulle medfora bl.a. att hir sysselsatta finska medborgare, som
regelbundet besoker sina familjer i Finland, inte skulle omfattas av den
nordiska vittneslagen vid kallelse till finsk domstol. En sadan ordning
skulle valla vissa svarigheter.

D4 det galler att ge bosattningsbegreppet ett lampligt innehéll i samband
med en nordisk vittnesplikt, dr det enligt promemorian inte nddvindigt att
narmare anknyta till folkbokforingsforordningens detaljerade undantags-
bestimmelser. I stiillet bor huvudregeln tas till utgdngspunkt. En sidan
16sning skulle innebdra att en person anses bosatt i det land dar han
regelmissigt vistas under dygnsvilan. Det &r inte svart att peka pd
situationer, i1 vilka det foreligger behov av sanktionerad vittnesplikt
betriffande personer som pa angivet sitt ar bosatta i ett nordiskt land, men
som i ovrigt genom familj, fastighetsinnehav, mantalsskrivning och andra
forhallanden fortfarande #r fast knutna till annat nordiskt land.

Utanfor ett pa detta sitt definierat bosittningsbegrepp faller vistelser
som endast dr helt tillfilliga. En sddan regel blir i allminhet litt att
handskas med eftersom det enda kriteriet, dygnsvilans regelmissiga
forlaggning. vanligen utan storre  svérigheter kan utredas.
Grinsdragningsproblem kan givetvis inte helt undvikas. Ndgra nimnvirda
olagenheter torde dock inte vallas av detta.

Med utgéngspunkt i ett sd bestdmt bosittningsbegrepp kan enligt
promemorian bestdmmelserna i den svenska lagstiftningen om instéllelse-
skyldighet begrinsas till att avse dem som vid kallelsen dr bosatta i
Danmark, Finland, Island eller Norge. Hirav foljer att den som &r bosatt i
Sverige inte far Kkallas till svensk domstol enligt de nordiska
vittnespliktsreglerna och inte heller ar i ovrigt hér i riket underkastad
dessa. T stillet ir RB:s bestimmelser tillimpliga pd honom. Han behandlas
alltsd p4d samma sitt som f.n. Det innebir i praktiken att inga sanktioner
kan tillgripas for att genomdriva instéllelse, nér vittnet uppehaller sig
utanfor Sverige, exempelvis i nigot annat nordiskt land. Domstolen far
vilja mellan att forsoka fa vittnet att frivilligt instélla sig eller att vénta
med kallelsen eller forhandlingen till dess vittnet terkommer till Sverige. [
sista hand far domstolen tillgripa bevisupptagning vid utlandsk domstol.
Om det emellertid visar sig att vittnet under ldngre tid vistas i ett annat
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nordiskt land, fir domstolen ta stillning till frigan om detta innebiir att
vittnet enligt de foreslagna bestimmelserna skall anses bosatt i det landet i
stillet f6r i Sverige. Ar detta fallet, blir de foreslagna bestimmelserna
tillampliga betriffande vittneskallelsen.

De nordiska vittnesbestimmelserna blir inte heller tillimpliga pa den
som &r bosatt utanfor Norden. Detta géller dven den som tillfdlligt vistas i
négot nordiskt land, domstolslandet undantaget. En sidan person kan
alltsd inte tvingas att instélla sig vid domstol i ndgot annat nordiskt land #n
det didr han uppehdller sig. I vistelselandet #r han diaremot skyldig att
vittna enligt den interna vittneslagstiftningen i det landet.

Bosdttning i annat nordiskt land bor inte vara tillrickligt for att
grundldgga vittnesplikt, papekas det vidare i promemorian. For att nigon
skall f& kallas med stod av vittnespliktsreglerna bor dessutom kravas att
han uppehéller sig i ndgot av de nordiska linderna. Bosittningen och
vistelsen kan avse olika lander. Praktiskt sett saknar den nu angivna
begriansningen storre betydelse. Ocksa ndr RB:s regler ar tillimpliga
undviker ju domstolarna av naturliga skil att kalla den som tillfélligt vistas
i annat land. I stillet flyttas mdlet till en senare tidpunkt och vittnet kallas
efter aterkomsten till Sverige.

Det anforda innebdr enligt promemorian att svensk domstol far
mojlighet att som vittne kalla den som ar bosatt och uppehéller sig i annat
nordiskt land. T forhéllande till de dvriga nordiska linderna krivs regler
som grundldgger en skyldighet for den som ir bosatt i Sverige att efter
kallelse instilla sig som vittne vid domstol i annat nordiskt land. S&dan
skyldighet bor foreligga for den som dr bosatt i Sverige och uppehaller sig
har i riket eller i ndgot annat nordiskt land. Av praktiska skil bor vidare
installelseskyldighet foreligga for den som &r bosatt i Danmark., Finland,
Island eller Norge men uppehdller sig har i riket. Genom en sidan
bestimmelse mojliggors att verkstillighetsitgarder kan begiras i Sverige
vare sig det ar bosidttningen eller vistelsen som dger rum har.

1 promemorian forutsitts att regleringen av den nordiska vittnesplikten i
de Gvriga nordiska linderna betraffande kraven pé bosittning och uppehall
utformas si att den motsvarar den reglering som i det foregdende forordats
betraffande den svenska lagstiftningen.

6.1.2 Remissyttrandena

Den foreslagna regleringen kritiseras av ndgra remissinstanser. Detta
giller bl.a. det forhéllandet att i Sverige bosatta personer som uppehéller
sig i annat nordiskt land inte kommer att omfattas av den nordiska
vittnesplikten. De 1 promemorian for siddana fall rekommenderade
tgarderna skulle enligt RA sannolikt i stor utstrickning visa sig
ineffektiva eller omstindliga och i vart fall foranleda tidsutdrakt.
Bestimmelserna bor darfor utformas sa att de omfattar dven i Sverige
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bosatt utlandsk medborgare som vid kallelsen uppehéller sig i annat
nordiskt land. Overdklugaren i Stockholms dklagardistrikt anser starka
skil tala for en sddan utvidning vad giller i domstolslandet bosatta
personer. Forslaget medfor att i utlandet bosatta personer skulle komma
att aldggas lingre gdende forpliktelser i samband med forhor vid domstol i
Sverige an en i Sverige bosatt person. Det kan heller inte uteslutas att
genom de foreslagna bestimmelserna en i domstolslandet bosatt person —
och sdrskilt dd person, bosatt nidra griansen till annat nordiskt land — for
att undgd att behova instilla sig vid domstol i bosittningslandet limnar
detta for lingre eller kortare tid. Visserligen namns i forslaget att svensk
domstol om det skulle visa sig att i Sverige bosatt vittne uppehéller sig i
annat nordiskt land under langre tid fér ta stéllning till om personeni fraga
skall anses bosatt i detta land. En sadan losning synes emellertid kunna
leda till svara avvigningsproblem och framfor allt vixlande praxis mellan
domstolarna.

Hovritten for Ovre Norrland pekar pa de stora svérigheter som i vissa
fall kan foreligga att avgora om vittne skall kallas enligt vittnespliktslagen
eller enligt RB. Hovritten ansluter sig dérfor till den losningen, att
vittnespliktslagen gors tillimplig dven pa den som &r bosatt i Sverige men
vistas i annat nordiskt land. M#hinda skulle dven en utom Norden bosatt
person kunna inbegripas. Hirigenom skulle visserligen den krets av
personer, som undantas frin RB:s regler om vittnesplikt, utvidgas.
Hovritten ser emellertid inte ndgon oldgenhet hirmed, utan fastmer fir
det i dessa fall anses tillfredsstillande. att domstolen skall viga betydelsen
av vittnesforhoret for malet mot de olagenheter i frAga om reslingd m.m.,
som skulle uppkomma for vittnet i samband med instillelsen. Mojlighet till
sddan avvigning foreligger inte enligt RB, som — forutom i de speciella
fall varom stadgas i 36 kap. 3-6 §§ RB — medger domstolen ratt att avvisa
begiran om vittnesforhor endast i den begrinsade omfattning, som anges i
35 kap. 7 § RB. Aven statens invandrarverk, Umed tingsritt och Sveriges
advokatsamfund férordar en sddan principlGsning.

Hovriitten 6ver Skdane och Blekinge kritiserar vad i promemorian anférs
om mojligheterna att f4 en i Sverige bosatt person, som vistas i annat
nordiskt land, att instilla sig infOr svensk domstol. Hovritten framhaller
att det i promemorian angivna resonemanget #r felaktigt. Redan nu lar i
varje fall den som ar svensk medborgare ha vittnesplikt vid svenska
domstolar. oavsett var han befinner sig. Svensk domstol ar siledes
ofdrhindrad att kalla honom och forutsatt att delgivningsbevis foreligger
doéma honom till boter eller, i forekommande fall, till vite for utevaro.
Svenska myndigheter ldr ocksd vara berittigade att pakalla att sidana
boter eller viten verkstalls enligt den nordiska verkstillighetslagen. Om
sédan verkstillighet ocksé sker, beror pa det land dar han vistas. S till
vida innebar forslaget en utvidgning att man varit Overens om att inte ligga
medborgarskapet utan i stillet bosattningen till grund for bestimmelserna.
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Mot detta dr vil inte ndgot att erinra men det gor heller i sak inte nigon
storre skillnad. Vad saken giller 4r i vilken omfattning de olika linderna
anser sig beredda att verkstilla delgivningar och driva in béter och viten.
Om man i detta hdnseende dr beredd att vidta itgidrder mot dem som é&r
bosatta i det egna landet, finns det ju alls inga skil varfor man skulle vigra
att medverka i friga om dem som ir bosatta i domstolslandet. Snarare
torde beredvilligheten i dessa fall vara storre. Hirtill kommer att det i
promemorian framlagda forslaget skulle bli helt opraktiskt. Domstolen
skulle tvingas att gora ingdende utredningar om tilltankta vittnens
bosittningsforhallanden, innan domstolen végade sinda ivig
vittneskallelsen. Detta skulle enligt hovrittens uppfattning vara en helt
meningslos  arbetsinsats och reglerna bor diarfor utformas med
utgdngspunkt i att den skall kunna undvikas. Hovriitten anser sélunda att,
sasom underlag for de olika lindernas medverkan med delgivningar och
verkstillighetsatgirder, vittnesplikten for den som #r bosatt i nordiskt land
bor utvidgas att galla i forhéllande till domstolarna i samtliga nordiska
lander.

RA berér frigan vem som har att forebringa utredning om ett vittnes
bosattningsforhéllanden innan domstolen beslutar om utfirdande av
kallelse. Foreskrift harom torde ldampligen kunna limnas i sarskild
tillampningskungorelse. Motsvarande giller d& vittnen instéller sig utan
sarskild kallelse och friga kan uppkomma om vederbdrandes uppgifter om
bosittning i annat nordiskt land regelmaéssigt skall godtas (jfr 11 kap. 4 §
RB) eller om de maéste styrkas, vilket kan medfora att pigdende
forhandling maste instdllas och utsdttas till senare tidpunkt.
Lénsdklagaren i Norrbottens ldn menar att sidan utredning bér ankomma
pa parterna samt att domstols beslut i frAga om kallelse av nordiskt vittne
bor kunna bli foremal for provning av hogre ritt.

Vad giller utformningen av den del av lagtexten som berdr det fore-
slagna bosittningsbegreppet framfors ndgra anmarkningar. Svea hovriitt,
som forst konstaterar att begreppet bor ges samma innehdll i samtliga
konventionslanders lagstiftning och bestimmas si att tolkningssvérigheter
undviks, anser att lagtexten inte synes uppfylla detta krav. Skillnaden
mellan vistelse och bosidttning har inte klart markerats i lagtexten. Inte
heller ges i promemorian i Ovrigt tillracklig végledning i detta hinseende.
Det sidgs visserligen, att man inte bor stélla séarskilt hoga krav i fraga om
vistelsens lingd, men huruvida man ténkt sig att skiljelinjen skall gé vid ett
halvidrs sammanhingande dygnsvila eller kanske rentav redan vid en
vistelse av ett par veckor anges inte. Ju Kortare tid som krivs for att
konstituera begreppet bosattning, desto mindre anledning foreligger for
Svrigt att skilja mellan vistelse och bosittning. Aven om det kan vara
tveksamt, huruvida boséittningsbegreppet bor anknyta till folkbokforings-
forordningens bestammelser, dr det med hinsyn till den betydelse, som
tillagts bosittningen i 4 § i forslaget, hovrittens uppfattning att begreppet i
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vart fall bor ges en vidare och fastare innebord av vad som uttryckts i
promemorian. Det kan sdlund Gvervigas, om inte lagtextens ord 'bosatt’
borde utbytas mot 'stadigvarande bosatt’. Liknande synpunkter framfors
av Umed tingsritt, som anser att det hade varit onskvirt att bosatt-
ningsbegreppet utformats i ndrmare Overensstimmelse med folkbok-
foringsforordningen. Karlskoga tingsritt forordar att bosattnings-
begreppet definieras i lagtexten for att undvika tolkningssvarigheter.

Hovriitten for Ovre Norrland anmirker vidare att lagtexten inte ger
alldeles klart uttryck for den grundlidggande tankegingen i promemorian,
att bosattningen kan avse annat land dn vistelsen. Synpunkten delas av
Umed tingsriitt och Sveriges advokatsamfund.

Visteras tingsrdtt anser att i 1 § forsta stycket bor fér undvikande av
missforstdnd orden 'i brottmal’ inskjutas mellan 'som vittne eller’ och
'som malsdgande i anledning av’. Det kan vidare ifrigasittas om inte den i
9 § foreskrivna skyldigheten att instilla sig dr av sddan betydelse att
bestammelsen hdrom. bor fi sin plats omedelbart efter de inledande
bestammelserna. Det forefaller ocksa limpligt att paragrafen kompletteras
med en foreskrift att vad domstolen i det andra landet foreskrivit sasom
aventyr for instdllelse — dock inte hdmtning — skall gélla hir i riket, vilket
ar den reella innebérden av Sveriges atagande i konventionen. Aven
hovrdtten Gver Skane och Blekinge anmirker pé placeringen av 9 §. Lagen
skulle bli ldttare att forstda om man flyttade fram paragrafen till ett
inledande stadgande och gav detta en mera generell avfattning.

6.2 Begriinsning i vittnesplikten till vissa domstolar
6.2.1 Departementspromemorian

Under de nordiska overliggningarna har enighet ratt om att
vittnesplikten bor begriansas till att gilla endast vid allmdnna domstolar.
Det eventuella behov som kan ténkas foreligga att hora nordiskt vittne vid
andra domstolar har bedomts vara sé litet, att dessa domstolar bor lamnas
utanfor regleringen.

Med allmin domstol avses enligt svensk rdtt hogsta domstolen,
hovritterna och tingsritterna. Detta giller i friga om Svea hovritt ocksé
hovritten i dess egenskap av vattendverdomstol samt i friga om tingsritt
domstolen i sarskild sammanséttning. 1 detta sammanhang bor sérskilt
namnas att fastighetsdomstol utgdrs av tingsratt i viss sammanséttning.
Harav foljer bl.a. att fastigbildningsmdl och expropriationsmél numera
handliggs av allmin domstol. Aven vattendomstolarna har upphort att
vara sirskilda domstolar och knutits till tingsrattsorganisationen. Vissa
tingsratter utgor i sdrskild sammansattning vattendomstol utan att dirmed
ha forlorat sin egenskap av allmdn domstol. Ocksd vid handlaggning av



Prop. 1974:95 46

tryckfrihetsmail, patentmal eller sjomal 4r tingsritt att anse som allmén
domstol.

Bestimmelserna om nordisk vittnesplikt foreslds i promemorian bli
tillimpliga i de nu angivna situationerna. Utanfor tillimpningsomradet
faller daremot bl.a. arbetsdomstolen, lansritt, lansskatterédtt, kammarratt
och regeringsritten.

I norsk ratt raknas till de ‘allmindelige domstole’ hdyesterett,
hoyesteretts kjaeremalsutvalg. lagmansretterna. herreds- och byretterna
och forliksraden. Herredsrett och byrett forblir allmidnna domstolar ocksa
da de upptrader som forhorsrett, namsrett, skifterett och skjonnsrett. Som
forhorsrett domer underritten i erkinda brottmdl med en domare.
Namsretten handldagger fragor om exekution och skifteretten konkursmal.
Med skjonnsrett avses en sirskild processform vid herredsrett eller byrett
for vissa virderingsfragor.

Fran norsk sida har under de nordiska Overlidggningarna begirts att
vittnesbestimmelserna skall bli tillimpliga ocksd pa vissa sarskilda
domstolar, namligen vergemélsretterna, jordskiftesretterna och husleie-
retterna. Vergemaélsretterna handldgger bl.a. mdl om omyndigforklaring.
Frin de Ovriga lindernas sida har nigon invindning inte rests mot
Onskemélet.

Till 'de almindelige domstole’ rdknas i dansk ritt hgjesteret, lands-
retterna och underretterna samt sg- og handelsretten i Kdpenhamn.
Boligretter och arbejdsretter inbegrips daremot inte. Fran dansk sida har
begiirts att den nordiska vittnesplikten skulle gilla ocksé vid boligretterna.
Detta har godtagits frin de 6vriga lindernas sida.

I finsk ritt 4r begreppet allmin domstol inte definierat. P4 grundval av
rittegingssystemets uppbyggnad, praxis och doktrin kan det emellertid
fastslds att begreppet omfattar hogsta domstolen, hovritterna,
haradsratterna  och  radstuvuritterna.  Fastighetsbildningsmal  och
expropriationsmal handlidggs i Finland av sdrskilda domstolar. Detsamma
giller hyresméal. Fran finsk sida har darfor foreslagits att vittnesplikts-
bestimmelserna skall vara tillimpliga, forutom vid de allmédnna
domstolarna, vid sddana domstolar i Finland som handlidgger dessa mal.
Négon erinran mot forslaget har inte framforts under de nordiska
overldggningarna.

I Island raknas till de allmianna domstolarna 'byratterna " i staderna. Pa
landsbygden hélls s.k. uppbordsting eller extraordinart ting. Efter dansk
forebild finns ‘fogderdtt’, ‘auktionsrdtt’, 'skifterdtt’, tingslysningsritt’
och ‘inskrivningsritt’ i civila mal. Brottmal behandlas av ‘sakadomur’
(brottmélsdomstol). Appelationsinstans dr Islands hogsta domstol.

6.2.2 Remissyttrandena

Forslaget har lamnats utan erinran. RA infragasitter dock med hinsyn
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till att vittnesforhor forekommer i betydande omfattning vid de svenska
hyresnamnderna om inte bestimmelserna om nordisk vittnesplikt borde
gilla dven vid dessa.

6.3 Aldersgrins for vittnesplikten
6.3.1 Departementspromemorian

Nigon bestimd minimialder for vittnesbehorighet forekommer inte i
nagot av de nordiska linderna. Diremot finns foreskrifter om att ritten i
fraga om den som #r under 15 &r — i Norge 10 &r — skall sédrskilt prova om
vittnesforhor skall & ske. Aven i Svrigt finns sirbestimmelser i friga om
sa unga vittnen.

I promemorian papekas att vardet av vittnesforhér med barn i allmidnhet
torde vara mycket begransat. I friga om minderariga framstir dessutom
oldgenheterna med instillelse infor domstol i annat land som sarskilt
patagliga. P4 grund av det anforda har man vid de nordiska over-
laggningarna enats om att endast den som fyllt 18 ar skall f kallas enligt de
nordiska vittnesreglerna. Skulle i nigot fall en yngre person behdva horas,
far man alltsd soka Astadkomma det pd frivillig vdg eller begira
bevisupptagning infor domstol i det land dér han vistas.

6.3.2 Remissyttrandena

Den foreslagna 8ldergriinsen godtas eller lamnas utan erinran av flertalet
remissinstanser.

Linsdklagaren i Norrbottens lin anfor att vittne under denna lder mera
sillan torde kunna tinkas fara utan sillskap av vardnadshavare till annat
nordiskt land vilket skulle medféra visentligt 6kade kostnader och besviir,
varfor horande av yngre vittnen i de flesta fall skulle omdjliggoras redan
genom iakttagande av andra begrinsningar i vittnesplikten.

Linsdklagaren i Malmohus lin anser behov foreligga att — sirskilt i
narkotikamdl — hora yngre vittnen. Grénsen bor sittas vid 16 ar. Det &r
for dagens ungdomar over 16 ar inte forenat med négra som helst
olagenheter att instélla sig infor domstol i grannland. I ett fétal fall, d&
brottet dr mycket allvarligt och vittnesmélet dr av synnerlig vikt for
utgéngen, anser ldnsédklagaren i Goteborgs och Bohus ldn det angelidget att
ha mdjlighet att under sanktionshot soka dstadkomma att en person mellan
15 och 18 &r instéller sig vid domstolen.
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6.4 Begrinsningar i vittnesplikten med hinsyn till milets och utsagans
betydelse m.m.

6.4.1 Departementspromemorian

Frin norsk sida har under de nordiska forhandlingarna framhéllits att
det knappast kan komma i friga att lita i Norge bosatta personer bli
underkastade mera lingtgdende krav i friga om resvig iin vad som giller
vid kallelse till domstol inom Norge. Vittnesplikten borde darfor begrinsas
p4a ett sddant sitt, att langviga vittnen inte kallas utan att starka skiil
foreligger att hora vittnet.

Vid dverliggningarna har mot denna bakgrund enighet uppnatts om att
inkallelse av nordiskt vittne skall f& ske endast under férutsattning att
maélet dr av nigon betydenhet, att vittnesutsagan kan antas f& visentlig
betydelse for utgdngen i mélet och att det #r av visentlig betydelse att
vittnet hors i domstolslandet. Kallelse till annan domstol @n den som
handldagger mélet skall vidare f ske endast i undantagsfall.

I promemorian framhalls att det &r forenat med stora svérigheter att
nirmare ange gransen mellan m&l av nigon betydenhet och Gvriga mél,
eftersom alla omstandigheter i samband med mélet miste tas med i
bedomningen. Domstolen bor ha betydande frihet vid bedomningen.
Syftet med bestimmelsen &r att i huvudsak undanta i forsta hand
bagatellartade botesmal och fordringsmal som ror mycket smd virden.
Andra dispositiva mal om obetydliga viarden och objektivt sett utan
namnvard betydelse i annat hanseende bor ocksa i allmdnhet undantas fran
tillampningen av lagen. Vid beddmningen bor emellertid ocksa kunna tas
hiinsyn till om malet for den enskilda parten har avsevird betydelse.
Familjemal och andra indispositiva mal fir nédstan undantagslost anses
vara av sddan betydenhet, att nordiskt vittne far kallas.

Kravet pi att malet skall ha nigon betydenhet foreslds i lagtexten
komma till uttryck genom en bestammelse om att ritten skall beakta bl.a.
malets betydelse d& den dverviger att kalla nordiskt vittne.

Den andra begrinsningen avser vittnesmaélets betydelse for utredningen
av maélet. I promemorian framhélls i denna del att i Sverige varje person
som vet nigot av betydelse i malet kan horas som vittne. Detta galler ocksa
den som endast i obetydlig min kan bidra till utredningen. Vid
Sverlaggningarna har det ritt enighet om att man bor undvika
vittneskallelser mellan linderna pa alltfor 16sa grunder. Endast nar
vittnesforhoret kan antas ha visentlig betydelse for utredningen bor
kallelse fa ske. Fran norsk sida har sarskilt framhéllits, att man med
hinsyn till den interna regleringen i detta avseende knappast kan acceptera
att i Norge bosatta personer kallas i andra fall dn nar det kan anses
‘maktpéliggende’ att vittnet hors i annat land, dvs. nar sirskilda eller
mojligen synnerliga skdl foreligger fOr vittnets horande. Detta dr i
allminhet fallet endast om vittnesmaélet 4r av avgorande eller i vart fall
vasentlig betydelse for utgingen. Innebdrden i kravet att utsagan skall
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antas fa viasentlig betydelse varierar sjdlvfallet beroende p& mailets
karaktdr. Sdlunda méste anspraken pé utsagans virde sattas lagre i ett
allvarligt brottmal, dar varje upplysningskalla méste tas till vara, #n i ett
mindre betydelsefullt mal.

En ytterligare forutsittning for kallelse av nordiskt vittne ar enligt
promemorian att det dr av vasentlig betydelse att vittnet hors omedelbart
infor den domande domstolen. I de fall dd milet 4r av nigon betydenhet
och vittnesutsagan dr av visentlig betydelse for utgdngen i milet, torde i
allménhet ocks& den nu angivna forutsattningen vara uppfylld. Det kan
emellertid tinkas fall di bevisupptagning lika girna kan ske vid domstol i
annat nordiskt land. Som exempel kan nimnas att vittnet endast skall yttra
sig i ndgra fa begrinsade fragor som ror foga komplicerade férhallanden,
men som dnda intar en nyckelstdllning vid 18sningen av malet i ovrigt. I
brottméal och sirskilt da grova brottmél kan dock subsidiar bevisupp-
tagning endast i undantagsfall medges.

En begransning som anknyter till vikten av bevisomedelbarhet spelar
storre roll frin dansk och norsk synpunkt, eftersom man i dessa lander i
betydande utstrackning tillampar subsididr bevisupptagning. Nir en norsk
domstol i fraga om vittne som bor utanfor avstdndsgrianserna provar, om
det ar ‘maktpéaliggende’ att vittnet hors vid domstolen, innefattar denna
provning bl.a. frdgan om bevisomedelbarheten i det sirskilda fallet 4r av
visentlig eller kanske avgorande betydelse. Om man vill nd en s nira
overensstammelse som mojligt mellan lagarnas lydelse i de olika landerna,
kan ddrfor den nu berérda forutsattningen inte utelimnas.

Enligt promemorian visar det anforda att kallelseforutsdttningarna inte
kan bedomas atskilda fran varandra. Domstolen bor i stallet i varje sdrskilt
fall gora en samlad bedomning av malets vikt, vittnesutsagans betydelse
som sidan och vikten av att vittnet hors vid ritten. Vid denna bedémning
bor ratten dessutom sirskilt beakta de oldgenheter vittnet kan komma att
Asamkas pa grund av resvigens langd eller av annan orsak.

6.4.2 Remissyttrandena

De foreslagna bestammelserna laimnas i huvudsak utan erinran. Nigra
remissinstanser uppehéller sig vid de tolkningssvarigheter som det i
lagforslaget forekommande och i promemorian diskuterade uttrycket
‘vasentlig betydelse® kan komma att medfora.

Karlskoga tingsritt menar att det ménga glnger adr svart att pa ett
forberedande stadium avgéra om en omstandighet som part vill bevisa
saknar betydelse eller inte. Annu svrare blir det att bedoma en vittnes-
utsagas betydelse fOr sjdlva bevisningen av omstandigheten. Det kan
ifragasiattas om en gradering skall goras. Om Ovriga forutsittningar
avseende mélets betydenhet, oldgenheter och kostnader foreligger bor
kallelse fa utfiirdas. Ar kostnaderna och oligenheterna sma, sisom fallet

4 Riksdagen 1974. 1 saml. Nr 95
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torde vara i grianstrakterna, bor kallelse kunna utfirdas utan nigra stérre
begransningar. Det torde vidare vara omdjligt att utan vittnets horande
avgora vilka oldgenheter som kan uppstd for vittnet. Fore kallelse bor
darfor vittnet beredas tillfdlle yttra sig i frigan om hans instéllning till
forhoret.

For att domstolen skall kunna ta stillning till om forutséttningarna for
kallande av vittne foreligger, anser Umed tingsrdtt att den som begir
vittnesforhoret maste mer ingdende dn vad nu ir fallet ange vad han avser
att styrka med forhoret. Enligt tingsrittens uppfattning giller detta dven
varje annat vittnesforhor i malet. Domstolen maste ju géra en bedomning
utifran hela bevisldget for att kunna avgora om det begérda vittnesforhoret
kan antas ha visentlig betydelse inte bara f6r utredningen utan dven for
utgdngen i mélet.

Lénsdklagaren i Varmlands lan anser att uttrycket 'visentlig betydelse’
och det i norska bestimmelser namnda 'maktpéliggende’ kan medfora
sddan ingiende bevisvirdering som ritten inte bor foreta i detta samman-
hang. Det borde vara tillrackligt att endast ge en rekommendation om
aterhallsamhet i friga om Kallelser till nordiska vittnen och att d& nimna de
omstindigheter som dirvid bor sirskilt beaktas sdsom vittnesmalets bety-
delse, mélets art och oldgenheterna for vittnet. Overdklagaren i Gteborgs
aklagardistrikt framhaller att man bor inta en viss restriktiv hallning i fraga
om inkallande av vittne eller mélsdgande med ldng resvig vare sig det
giller inlindsk eller utlindsk person. Det nyssnamnda uttrycket kan darfor
inte formodas ha en an mer restriktiv innebord bara for att att veder-
borande méaste passera en riksgrians. Foreningen Sveriges rittshjilps-
jurister anser att bestimmelsen inte far tolkas alltfor restriktivt. Risk
foreligger att ett snavt tillampningsomrade urstandsétter lagen.

Overdklagaren i Malmé dklagardistrikt ifrigasitter om inte i stillet i
tvistemal ett visst ligsta viarde pa tvisteforemélet och i brottmal ett
minimistraff bor fastslas som undre grans.

6.5 Vittnesforhor utom huvudforhandling

6.5.1 Departementspromemorian

Syftet med den foresiagna lagstiftningen &r enligt promemorian att
skapa mojligheter att hora vittnen omedelbart infor den domande dom-
stolen. Det kan darfor synas som om nigot utrymme for kallelse av
nordiskt vittne till forhor vid annan an den ddmande domstolen inte skulle
finnas. I undantagsfall kan emellertid behov foreligga att kalla nordiskt
vittne ocksé i dessa fall.

I det foregdende har namnts bl.a. att det i Danmark forekommer att
bevisupptagningen i ett vid landsret anhidngigt mél sker vid underritt. [ méal
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vid hejesteret foretas vanligen bevisupptagning vid ligre domstol. For
norsk ritts del galler att vittne aldrig hors i hoyesterett. I fall som dessa, da
den subsididra bevisupptagningen vanligen samlas till en och samma
domstol, #r det av virde att den nordiska vittnesplikten fér gilla. For
svensk och finsk ritts del ar det svérare att finna situationer, dé det skulle
vara motiverat att hdra nordiskt vittne vid annan domstol in den som
handlagger malet. Man kan emellertid tanka sig det fallet att vittnesforhor
enligt 36 kap. 19 § RB héalls i Malmd i ett vid Stockholms tingsritt
anhingigt mal och att det bedoms angeliget att hora ett i Képenhamn
bosatt vittne vid samma tillfille, for att dirmed mdjliggora att vittnena
hors mot varandra. Naturligtvis kan behovet att hora tva vittnen samtidigt
dven motivera bevisupptagning utom huvudfdrhandling vid den domstoi
som handldgger malet. I promemorian foreslas darfor mojlighet att kalla
nordiskt vittne till vittnesforhor utom huvudférhandlingen oavsett om
forhoret halls vid den domstol som handligger malet eller vid annan
domstol. Kallelse till annan dn den handliggande domstolen bor emellertid
fa ske endast om det &r oundgzngligen nodvéndigt.

6.5.2 Remissyttrandena

Remissinstanserna limnar forslaget i denna del utan erinran. RA
papekar dock att i promemorian inte behandlas frigan om den nordiska
vittnesplikten ocksa skall gilla vittnesforhoér infor domstol under
forundersokning i brottmal (23 kap. 13 och 15 §§ RB, jfr danska retspleje-
loven & 809 och norska straffprocesloven § 266). Vissa formuleringar i den
foreslagna lagbestimmelsen synes narmast tyda pa att s& inte ar forhal-
landet. Aven om nigot storre praktiskt behov av en sidan utstriickning av
vittnesplikten knappast torde foreligga, kunde det enligt RA:s mening vara
lampligt att i det fortsatta lagstiftningsarbetet uttryckligen beréra proble-
met. Liknande synpunkter framfors av lidnsdklagaren i Goteborgs och
Bohus ldn:

6.6 Utfirdande av kallelse
6.6.1 Departementspromemorian

Med hidnsyn till de i promemorian angivna forutsattningarna for att
nordiskt vittne skall fi kallas har det vid de nordiska dverlaggningarna
ansetts nodvindigt att 14ta den domstol som handligger mélet svara for
kallelsen. Endast domstolen har den 6verblick som behdvs for att avgora
om vittnet skall kallas. Det hindrar inte att part tar med vittne till
domstolen pé sdtt som nu ofta sker. Det sker emellertid helt pa frivillig vig
och sanktionerna i vittnespliktslagen blir inte tillimpliga i friga om s&dant
vittne.
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I Danmark och Norge far vittne ett i kallelsen sirskilt angivet varsel.
Kallelsen innehéller uppgift om hur lang tid efter delgivningen vittnet har
ritt att fa pa sig fore instillelsen. Ar varslet eller kallelsefristen en vecka
och delges vittnet kallelsen fem dagar fore instillelsen, behover vittnet
inte bege sig till domstolen utan kan utan vidare utebli. I Finland och
Sverige forekommer inte denna ordning. Frin danskt och norskt héll har
emellertid framstallts onskemdl om att bestimmelser om Kallelsefrist tas in
i lagarna om nordisk vittnesplikt. Mot detta har fran finsk och svensk sida
inte gjorts nigon invandning. 1 promemorian foreslds diarfor att en
bestammelse om kallelsefrist infors vad giller nordiska vittnen. Kallelse-
fristens langd far bestimmas av domstolen med hénsyn till omstandighe-
terna i varje sarskilt fall.

6.6.2 Remissyttrandenu

Promemorians forslag godtas i huvudsak. Hovrditten over Skdne och
Blekinge framhéller dock att en tillimpning som innebar att en sddan frist
utsitts i sjalva kallelsen kan leda till svarigheter. Ovisshet kommer da att
rdda om den kallade avser att instélla sig eller inte. Domstolen saknar
underlag for att instidlla forhandlingen och ddrigenom bespara parterna
onodiga kostnader. Enligt hovrittens mening ar det battre om man frin
svensk sida uppfyller onskemélet om kallelsefrist genom att, da kallelse
begirs, alltid ange den sista dag da denna far delges. Liknande synpunkter
anfors av hovritten for Ovre Norrland samt Karlskoga och Visterds
tingsrdtter.

6.7 Undantag fran vittnesplikt m.m.
6.7.1 Departementspromemorian

1 de nordiska ldnderna finns sérskilda bestimmelser om undantag frin
vittnesplikt och om forbud att héra vittnen betraffande frigor som
omfattas av tystnadsplikt. Syftet med bestimmelserna ar att skydda
vittnet fran den inte sallan svéra intressekollision som det kan innebdra att
tillgodose det allménna intresset av att domstolen far riktiga uppgifter
samtidigt med att vittnets privata intressen tillvaratas. Genom bestim-
melserna tillgodoses ocksa tystnadsplikt till forman for utomstiende
personer. Slutligen skyddas det allménna intresset av sekretess betrif-
fande forhallanden som inte utan skada for landets trygghet eller sikerhet
kan avslojas. Bestimmelserna pé detta omréde ir emellertid utformade pé
olika sitt i de nordiska landerna. Vid de nordiska Overldggningarna har
enighet uppnétts om att de bestimmelser som galler i det land dér vittnet ar
bosatt ocksd skall tillimpas d& vittnet efter kallelse enligt vittnesplikts-
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lagen hors i annat nordiskt land. Dessutom har de bestimmelser som giiller
i domstolslandet ansetts bora tillimpas, i den mén undantagen dir striicker
sig langre. '

Det anforda innebir enligt promemorian att en domstol som hor ett
nordiskt vittne blir skyldig att kumulera bestimmelserna i den egna lagen
med dem som giller enligt lagen i det land dir vittnet #r bosatt. Fragan
aktualiseras inte endast niir vittnet uttryckligen forklarar att han onskar att
slippa vittna. Domstolen har i stor utstrickning att ex officio bedoma vilka
hinder som i det sarskilda fallet foreligger mot vittnesforhoret eller mot att
hora vittnet over sarskilda forhéllanden. Den foreslagna ordningen forut-
satter att de olika ldnderna kontinuerligt héller varandra underriittade om
giillande bestammelser i dessa hiinseenden. Detta giller ocksi i friga om
den praxis som utvecklas i dessa fragor.

Om det redan vid tidpunkten for vittneskallelsen &r klart att vittnet inte
far horas med hansyn till bestimmelserna i domstolslandet eller det land
dir vittnet dr bosatt, skall vittnet inte kallas. Detsamma kan ibland tiinkas
vara fallet i friga om ett vittne som har ritt att vigra vittna. I Gvrigt far
provningen av hinder mot vittnesforhéret ske férst nédr vittnet har kommit
till riatten. Detta torde vanligen bli fallet. Det #r givetvis viktigt att
domstolen handlar s&, att onddiga resor undviks, sirskilt ndr avstindet ar
langt.

Kumulationsbestimmelsen blir for svensk riitts del inte tillimplig pa den
som har kallats vid vistelse hir i riket. Har han efter kallelsen atervént till
annat nordiskt land och direfter pd nytt kallats i det landet, skall kumula-
tion dock ske. Bestimmelsen om kumulation giller ocksa den som visser-
ligen ir bosatt och uppehdller sig i annat nordiskt land, men som inte
kallats enligt vittnespliktslagen utan frivilligt installt sig vid domstolen pa
parts begiran. I friga om den som dr bosatt i Sverige men av ndgon
anledning kallas medan han uppehaller sig i nigot annat nordiskt land, &r
daremot RB:s bestammelser tillimpliga.

Under overlidggningarna har framforts farhigor for att domstolarna lzu
kan begd fel vid tillimpningen av ett annat lands bestimmelser. Detta
skulle exempelvis kunna leda till att ett vittne ilades vite, som sedan
begirdes verkstillt i boséttningslandet, fastin vittnet enligt bestim-
melserna i det landet hade ritt att vigra vittna och dirfor inte borde ha
adomts vitet. En sddan risk kan enligt promemorian inte uteslutas, sirskilt
inte till en borjan. I promemorian ndmns emellertid att nordiska verkstal-
lighetslagen medger mdjlighet att underlita verkstiillighet av beslut som
beror pa misstag. 1 1 §1 lagen sidgs namligen att en i annat nordiskt land
meddelad dom pi biter — varmed jamstills rittegingsvite — 'm&° verk-
stallas. En liknande ordning torde giilla i de andra landerna. Framstill-
ningar om verkstéllighet av beslut om béter och viten privas i Sverige av
kriminalvardsstyrelsen och i Ovriga linder av justitiedepartementet i
respektive land. Det finns darfor mojlighet att i samband med verkstil-
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lighetsbegdran préva om beslut i ngot fall blivit felaktigt.

6.7.2 Remissyttrandena

Den foreslagna regeln om kumulation av utldndska bestimmelser med
svensk rétt vid vittnesforhor limnas i huvudsak utan erinran. Ngra
remissinstanser beror de problem som kan uppsta vid regelns tillaimpning.

Svea hovritt efterlyser en bestimmelse av innehdll, att den kallade i
samband med Kkallelsen bereds tillfille att inom viss tid efter delgivning
yttra sig over omstandigheter, som enligt hans mening utgor hinder for
instillelse eller forhor. Liknande synpunkter framfors av Sdédra Roslags
tingsrdatt.

Som exempel pa de tolkningssvarigheter tillimpningen av den fore-
slagna regeln kan komma att innebidra pekar hovritten for Ovre Norrland
pa begreppet 'vanidrande’ i 36 kap. 6 § RB och motsvarande begrepp i t.ex.
dansk och norsk riatt samt pd vanskligheten att faststilla innehallet i
utldndsk ritt ndr det giller att fastsld vad en tjinsteman pa grund av
meddelade instruktioner kan vara forhindrad att yttra sig om. Vidare
nimner hovritten de skillnader som finns mellan ldnderna i strafflatituder
for brott av samma typ och den betydelse detta kan ha for tystnadsplikten.
Regler om forbud mot vissa slag av vittnesforhor finns dven i andra delar
av den svenska lagstiftningen dn RB. exempelvis i lagen (1969:618) om
faststdllande av faderskapet till barn utom #ktenskap. Det 4r hovriitten
obekant, huruvida det i andra nordiska landers lagstiftning finns sadana
mer fristiende bestimmelser, som kan vara att beakta i forevarande
sammanhang. Slutligen erinrar hovratten om vad i promemorian anfors om
bosattning och varav framgar att en person med mycket 16s anknytning till
ett land kan anses bosatt dir. Det kan inte enligt hovrittens mening vara
rimligt att i sddant fall bosidttningslandets lagstiftning skall tillimpas.

Hovriitten 6ver Skdne och Blekinge anser att fragan om felaktiga beslut
av domstol i samband med tillimpandet av de foreslagna kumulations-
reglerna behandlats alltfor lattvindigt. Det dr visserligen riktigt att
nordiska verkstillighetslagen inte innebir nagra bindande ataganden. Men
om verkstillighet av botesdomar sker i storsta utstrickning, kan det inte
anses rimligt att administrativ myndighet i verkstdllighetslandet &ver-
provar riktigheten av domstolens avgirande. Detta bor i forsta hand ske
genom Overklagande till higre instans 1 domstolslandet och den det galler
bor frén sitt hemland fa den réttshjialp han kan behdva for att genomféra
ett Overklagande. Vigrad verkstillighet bor inte tillgripas i andra fall dn
sadana dar oriktigheten maste anses s& uppenbar, att det kan anses strida
mot ordre public att verkstilla domen. Aven Umed tingsrdtt anser att
risken for felaktiga beslut inte beaktats tillrickligt. En forutsittning for
underlittande av tillimpningen av kumulationsregeln &r inte bara att varje
land far underriittelse om géllande bestimmelser i de andra landerna och
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om utvecklingen av rittspraxis utan dven att varje domstol hélls under-
riittad hidrom. Aven om felaktiga beslut rérande utdémda tvangsmedel kan
‘rittas’ genom att inte g8 i verkstillighet méaste den prévande myndigheten
ha tillgdng till fler uppgifter 4n vad som framgar av nordiska verkstal-
lighetslagen for att kunna gora en ritt bedomning. Vid vigran att verkstiilla
beslutade tvangsatgirder bor vidare den provande myndigheten underritta
domstolen hirom. Aven Sodra Roslags. Karlskoga och Visterds tings-
rdtter, linsdklagaren i Géteborgs och Bohus lin, Foreningen Sveriges
tingsridttsdomare och Foreningen Sveriges dklagare understryker vikten av
fortlopande information om de i de olika linderna gillande bestim-
melserna om undantag fran vittnesplikt.

6.8 Tvangsmedel mot vittne

6.8.1 Departementspromemorian

Tvéngsmedlen mot tredskande vittnen anknyter till tva olika skeden i
verkstilligheten av vittnesplikten. Vissa tvingsmedel avser vittne som
vagrar efterkomma kallelse. Andra tar sikte pa vittne som instillt sig men
vigrar vittna eller i Ovrigt fullgbra sina skyldigheter vid ritten. Vid
overldggningarna mellan de nordiska linderna har man varit ense om, att
sdrskilda bestammelser betraffande nordiska vittnen borde tillskapas
endast i det forst nimnda hinseendet. Nar vittnet val har kommit till
domstolen, bor ddremot bestimmelserna om tvangsmedel i domstols-
landets lag tilldmpas.

Enighet har vidare ratt om att inga andra tvingsmedel skall fa
forekomma for att forma vittnet att instélla sig dn boter och vite samt
forpliktande att ersitta rittegngskostnad. Hamtning av vittne fran ett
nordiskt land till ett annat skall diremot inte kunna férekomma. Inte heller
far andra frihetsinskridnkande atgarder tillimpas i sddant syfte.

Med boter avses i detta sammanhang endast penningbéter samt
dagsboter i den mén sidana fOreskrivs i ndgot av linderna. Det danska
systemet med ‘lgbende bgde’ bor diremot inte fa anviandas pd nordiskt
vittne for att forma vittnet till instillelse. Vite forekommer endast i
Finland och Sverige. 1 Finland &4r vite inte maximerat. Trots dessa
olikheter har enighet rdtt under de nordiska forhandlingarna om att vite
bor f4 tillgripas.

Bestdmmelserna om nordisk vittnesplikt foreslas, som forut har namnts,
bli tillampliga pa den som dr bosatt och uppehdller sig i annat nordiskt land
dn domstolslandet. Dirmed avses av naturliga skil att de angivna forut-
sattningarna for lagens tillampning foreligger vid tidpunkten for kallelsen
till domstolen. Bestaimmelserna i RB giller alltsa i friga om den som ar
bosatt i Norge och vanligen vistas dir men som vid tillfalligt besok i
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Sverige blir kallad som vittne, cxempelvis i samband med en trafikolycka.
Ar vittnet i detta fall kvar i Sverige vid tiden for instéllelsen, kan han alltsa
med stod av RB hamtas till ridtten, om detta visar sig nddvindigt. Har han
atervint till Norge, kan didremot inga sanktioner komma i friga fran
svensk sida, eftersom han inte kallats som nordiskt vittne. I sidant fall fir
dirfor ny kallelse utfardas med tillimpning av de foreslagna vittnes-
bestimmelserna.

I promemorian framhalls att sirskild uppmarksamhet pékallas i friga om
den som kallats enligt de nordiska reglerna men senare rest ini Sverige och
uppehdller sig hir vid tiden for installelsen. Enligt de forut berdrda
bestimmelserna skulle hidmtning inte vara mdojlig i detta fall. Vid de
nordiska overlaggningarna har det emellertid ansetts, att domstolarnas
nuvarande mdjligheter att 1ata himta tredskande vittne som befinner sig i
domstolslandet inte kan f& sdttas at sidan i friga om de nordiska vittnena.
De foreslagna begrinsningarna i friga om anvéndningen av tvingsmedel
pa nordiska vittnen bor dirfor inte galla for den som finns i riket nér
hdmtning blir aktuell.

Av den tidigare redogorelsen framgér vilka tvingsmedel som i de
nordiska liinderna kan komma till anvandning mot vittne som installt sig
vid domstol men vidgrar att avligga ed eller forsdkran eller att avligga
vittnesmal. 1 huvudsak fOreligger Overensstimmelse mellan de olika
lagarna. Vissa skillnader finns emellertid. Sarskilt kan ndmnas det ldnga
frihetsberovande som kan forekomma i Danmark och Finland. Under de
nordiska forhandlingarna har avsteg inte ansetts bira goras frin de
bestimmelser som giller i domstolslandet i friga om den som instillt sig
som vittne. .

Enligt promemorian &r det angeldget att i samband med vittneslagstift-
ningens genomforande forekommande hinder mot delgivning av vittnes-
kallelser som innehdlier penningsanktion undanrdjs. Verkstallighet av
utdomda processviten och boter i nordiskt land kan komma till st&nd enligt
de nordiska verkstillighetslagarna. Nar det giller verkstallighet av den
sanktion som innebir att vittne alaggs att betala rittegangskostnad fore-
ligger diremot vissa svérigheter. Genom nordiska verkstallighetslagen
mojliggors verkstillighet hidr i riket av bl.a. dom i annat nordiskt land,
genom vilken i brottmal utdomts ersittning for rittegdngskostnad. Svensk
dom av samma innehall far enligt lagen Overlimnas for verkstillighet till
annat nordiskt land. Enligt forarbetena (prop. 1962:203 s. 24) torde med
rittegdngskostnad avses sédana kostnader som enligt 31 kap. RB kan
utdomas i brottmal. Dari innefattas inte rittegéngskostnad som &lagts
vittne enligt 36 kap. 23 § RB.

11 § lagen (1932:540) om erkdnnande och verkstillighet av dom, som
meddelats i Danmarlg. Finland, Island eller Norge foreskrivs att laga-
kraftagande dom, som i annat nordiskt land meddelats i tvistemadl eller
angiende skadestind i brottmél giller ocksa hir i riket. Med dom jiamstélls
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bl.a. lagakraftdgande beslut som i tvistemal — i domen eller under ritte-
gangen — meddelats angdende ersiittning for rattegangskostnad. I olika
sammanhang har man diskuterat frigan om réttegingskostnadsbeslut som
ror vittne omfattas av lagen. S& har skett i betdnkandet (SOU 1968:40 s.
71) Verkstillighet av domar i formodgenhetsrittsliga mal. Frdgan om
verkstallighet av kostnadssanktion mot vittne tas ocksd upp i en inom
justitiedepartementet uppréttad promemoria (Ds Ju 1970:20) med forslag
till lag om erkdnnande och verkstillighet av nordiska domar pa privat-
ridttens omrade. Den i promemorian foreslagna lagen jamstaller i vissa fall
med dom ett beslut om ersittning for réttegangskostnad. Detta sker i
tvistemdl, under forutsitining att en dom i mélet enligt lagen blir gillande
har i riket, och i brottmal, om kostnaden skall utgd till enskild part.
Rittegangskostnadsbeslut i familjerittsliga mal faller utanfor den fore-
slagna regleringen. Detsamma giller kostnad som i brottmél skall utges till
statsverket. I friga om beslut varigenom vittne &liggs att utge rittegdngs-
kostnad anfors i 1970 ars promemoria att frigan om erkinnande av sddana
beslut aktualiserar fragan om skyldighet att instélla sig som vittne i annat
nordiskt land och att denna frdga Overvidgs i annat sammanhang. Mot
denna bakgrund har man funnit lampligt att inte inbegripa sddana beslut.
Frégan antogs emellertid bira évervigas pa nytt, om en nordisk vittnes-
plikt infors.

I samband med tillkomsten av nordiska vittnespliktsbestimmelser far
enligt nu foreliggande promemoria Overvigas sadana dndringar i de
nordiska verkstillighetslagarna i de olika ldnderna, att réttegings-
kostnadsbeslut som avser vittne blir verkstillbart i annat nordiskt land.

6.8.2 Remissvttrandena

De fdreslagna bestiimmelserna godtas eller lamnas utan erinran av
flertalet remissinstanser.

Svea hovrdtt anser att, dven om vissa skil talar for att himtning i
undantagsfall borde kunna ske, behovet ddrav synes sa ringa att ett ovill-
korligt hiamtningsforbud bor bibehéllas.

Aven oOverdklagaren i Stockholms Gklagardistrikt finner de foreslagna
tvangsmedlen tillridckliga. Vad giller lagtextens utformning synes det
emellertid — dven om bestimmelserna dr avsedda att ha karaktiren av
undantag fran RB:s regler — med hinsyn till bestimmelsernas funda-
mentala betydelse for vittnesplikten Over huvud taget och till fore-
byggande av felaktig tillimpning visentligt att lagtexten utformas sa att
dari antingen direkt anges vilka tvingsmedel som far tillimpas eller i vart
fall gors en hdnvisning till de bestimmelser i RB som beror tvangsmedel
mot vittne, mélsigande och part. Liknande synpunkter framfors av
Foreningen Sveriges tingsrittsdomare.

Koépings tingsrdtt anfér daremot att ekonomiska sanktioner dr ganska
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verkningslosa mot vissa personer. I ett allvarligt brottmél kan ett vittnes-
mal vara avgorande for utgdngen. Det hade varit 6nskvért att mojlighet i
undantagsfall tillskapats att begira hamtning av vittne frin annat nordiskt
land, t.ex. efter sdrskild provning av myndighet i det landet att vittnets
instillelse vid domstolen ar oundgingligen p&kallad med hansyn till méalets
vikt och vittnesmdlets vintade betydelse. Likasd kunde man tdnka sig
sdarbestammelser for grinsdistrikten. Fridn svensk synpunkt giller det
senast anforda inte milsigande, som har ritt att vigra att yttra sig. Aven
linsaklagaren i Malméhus lin anser att himtning skall kunna ske. For-
eningen Sveriges aklagare uttalar att det fran ren aklagarsynpunkt hade
varit Onskvirt att forslaget kunnat innehélla regler som mdjliggjort
hamtning. Foreningen inser emellertid att forslaget grundar sig pa en
sammanjamkning av nordiska intressen och rittsgrundsatser och att
Onskemalet om sédan hdmtning blir svart att realisera. Foreningen dr
dirfor beredd att acceptera forslaget i foreliggande skick.

I promemorian utvecklas hur en person som redan har delgetts vittnes-
kallelse i Sverige och darefter atervander till sitt bosattningsland Norge
méste delges ny kallelse sdsom nordiskt vittne. Hovrdtten over Skane och
Blekinge framhaller att detta exempel endast bestyrker den kritik som
hovratten har framfort mot vittnespliktens konstruktion i promemorian.
Enligt hovrattens mening finns det inte ndgot skil varfor kallelsen méste
goras om. Domstolen bor kunna doma ut boter eller vite men ett forord-
nande om hiamtning kan daremot inte effektueras.

Hovriitten for Ovre Norrland uttalar att verkningarna av vittnesplikts-
lagen blir beroende av att praxis i friga om delgivning utomlands av
kallelser och verkstillighet av utdomda pafoljder for utevaro andras.
Vidare ifragasitter hovritten vad som i promemorian sigs om att sank-
tioner inte kan komma i friga i nyssnamnda exempel. Den som vistas hér i
riket skall, aven om vit‘tnespliktslagen kommer till stdnd. kallas enligt RB,
och svenska bestimmelser dr i sin helhet tillimpliga p4 honom. Om vittnet
uteblir, skall om laga férfall inte foreligger pafoljd utdomas. For en svensk
domstol méste det vara mycket svért att kdnna till, om en i Sverige kallad
person befinner sig i annat nordiskt land vid tiden f6r forhandlingen. Ett
sadant riktigt beslut om utdomande av pafoljd for utevaro bor enligt
hovritten kunna verkstillas enligt nordiska verkstallighetslagen. Huruvida
detta sker torde endast bero pa viljan dartill i det land dir verkstillighet
begars.

6.9 Ersittning for instéllelse
6.9.1 Departementspromemorian

Under de nordiska Overldggningarna har évervégts en ordning som



Prop. 1974:95 59

skulle innebara att ersattning till nordiskt vittne beridknas s, att den
motsvarar det hogsta beloppet vid en jamférelse mellan en berikning
enligt reglerna i domstolslandet och en berédkning enligt reglerna i det land
dir vittnet dr bosatt. Emellertid foreligger omfattande skillnader i de olika
lindernas bestammelser om beridkning av vittnesersiittningen. En
kumulation skulle medf6ra tillimpningssvérigheter, inte minst darfor att
bestimmelserna i de olika linderna ir mycket detaljerade och svéarover-
skadliga. En ersiittningsberiikning forutsitter ofta tillimpning av flera
forfattningar av olika valor.

Under Overldggningarna-har i stillet forordats att de olika linderna var
for sig utarbetar ersiattningsbestimmelser, vilka inbordes dverensstimmer
i sak. Aven om den niirmare regleringen av ersittningens berdkning bor
ske i siarskild kungdrelse. bor i vittnespliktslagstiftningen anges att ersitt-
ningen skall innefatta gottgorelse for resekostnad och kostnad for
uppehille samt ersittning for tidsspillan.

Ersittning till nordiskt vittne och forskott pa sddan ersittning bor enligt
promemorian alltid utgd av allmdnna medel. Frdgan om dtergidldande till
statsverket bor bestimmas enligt de interna reglerna i varje land. Aven ett
vittne som genom forsumlighet orsakat sarskilda kostnader skall ersiittas i
vanlig ordning. En annan sak ar att vittnet kan komma att forpliktas att i
skilig omfattning ersitta part eller statsverket den riittegdngskostnad som
vittnet orsakat.

Forskott till vittne av rese- och traktamentsersattning utgar enligt RB
endast pa begiran. I Danmark utbetalas vanligen forskottet utan sarskild
begidran i samband med kallelsen. Under de nordiska forhandlingarna har
férordats en sddan ordning i fridga om nordiskt vittne och malsigande.
Forskottsbetalning bor dirvid, ndr detta bedoms lampligt, kunna ske
genom Oversandande av fardbiljett.

I promemorian framhalls att ersédttningsbestimmelserna skall tillimpas
endast nir vittnet kallats tifl domstolen med stod av vittnespliktsreglerna.
Instiller han sig utan kallelse frén ritten, bor ersittningen bestimmas helt
i enlighet med vad som giller for sédana fall i domstolslandet.

6.9.2 Remissyttrandena

Hovriitten over Skdne och Blekinge framhéller att det ar svart for den
myndighet som utfirdar kallelsen att rdkna ut och tillhandahalla for-
skottet. Detta bor i stillet goras av den myndighet som delger kallelsen.
Hovriitten hinvisar i detta hinseende till 1968 ars cirkuldr till de allmidnna
domstolarna och &klagarna.

Promemorieforslaget foranleder vidare endast Kopings tingsrdtt att
anmarka att det bor anges, da varje land skall utarbeta inbordes overens-
stimmande ersattningsregler, i vad mén vittnet dr skyldigt eller berittigat
att anlita flyg. Tingsratten ifrigasitter vidare om det ér lampligt att for-
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skottsbeloppet tillstdlls vittnet direkt, direst man har sarskild anledning
misstanka tredska frin vittnets sida. [ sddant fall kunde tiinkas en omviig
via myndighet i boséttningslandet.

JK kritiserar den lagtekniska utformningen och anser att tillricklig
anledning saknas att skilja mellan kallade och inte kallade vittnen och
malsdgande. Att vittnesersiittning enligt den foreslagna lagen endast skall
tillerkiinnas den som instiller sig efter kallelse framgér redan av 6 §. Det
forefaller darf6r som om 8 § skulle kunna utgd liksom orden “efter kallelse’
i 7§. Efter orden “vid kallelsen’ i 1§ forsta stycket bor i sa fall tillaggas
“eller, i fall di kallelse ej skett. vid tidpunkten for inresan till Sverige etc.’
Aven hovritten 6ver Skdne och Blekinge anser att 8 § kan utgd. Visterds
tingsritt anmérker att endr 8 § endast synes dsyfta bestimmelserna i 4 och
7 §§, hidnvisningen bor begrénsas till dessa lagrum.

6.10 Ansvaret for osann och ovarsam utsaga
6.10.1 Departementspromemorian

Det far enligt promemorian anses vara en naturlig konsekvens av en
utvidgad vittnesplikt att domstolarna i de nordiska linderna kan inskrida
med sanktioner mot osann vittnesutsaga vid domstol i annat nordiskt land.
Den utvidgade vittnesplikten skulle annars Jitt kunna forlora i varde. En
sddan utvidgning av straffbarheten torde kriva en uttrycklig lagbe-
stimmelse savitt avser svensk ratt.

Som tidigare ndmnts utgdr ed eller forsdkran en forutsattning for
straffansvar enligt svensk rédtt men inte i de nordiska linderna i Ovrigt.
Enbart en utvidgning av tillimpningen av 15 kap. 1 och 3 §§ BrB till att
gilla ocksd uppgift som limnats vid domstol i annat nordiskt land far
begrinsad verkan med hénsyn till att vittnen hors utan ed i Danmark och i
viss utstrickning ocksa i Norge. Vid sddant forhdllande torde det vara
nodvandigt att inskrida med sanktioner mot den som lamnar oriktiga
uppgifter, alldeles oavsett om utsagan limnats under ed respektive
forsdkran eller inte. For en utvidgning av straffansvaret bor darfor inte
kréavas att vittnesforhoret vid domstol i annat nordiskt land hallits under ed
eller forsiakran. Straff bor i stillet kunna utdomas si snart nigon vid
vittnesforhor infor domstol i annat nordiskt land lamnar osann uppgift
eller fortiger sanningen.

Nir det galler pafoljden for osann utsaga framhalls i promemorian att
det knappast kan komma i friga annat an att lita varje land tillimpa de
straffsatser som galler for motsvarande brott som begéatts inom det landet.
Dessa bestiimmelser #r ett uttryck for hur allvarligt man i det landet ser pa
osanna vittnesuppgifter. Straffsatserna torde visserligen for svensk ritts
del ursprungligen ha influerats av att utsagan alltid har avgetts under ed.
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Detta bor emellertid inte utgora hinder for att tillimpa samma straffsatser
iven da utsagan avgivits utan ed, nar sadan inte férekommer i det land dir
vittnesutsagan avgetts, som ar fallet i Danmark. Nir vittnesforhoret skett i
Finland eller Norge bor naturligtvis hansyn tas till om utsagan lamnats
utan ed. I dessa fall bor straffet inom de vida latituder som giller sittas
ldgre dn om osann uppgift lamnats under ed eller forsakran.

Bestammelserna i 15 kap. 4 § BrB bor ocksa ha motsvarande tillimpning
vid osann vittnesutsaga i annat nordiskt land. Det innebar att det inte skall
domas till ansvar, om utsagan dr utan betydelse for saken. Detsamma
galler om den osanna uppgiften ror forhillande som vittnet inte hade
behovt yttra sig om och omstindigheterna innebidr skilig ursikt for
honom.

I 1S kap. 14 § BrB finns ocksa bestimmelser om verkan av frivillig
rittelse och liknande tgirder. Enligt 15 kap. 15 § BrB ar forberedelse till
mened och sddan stimpling till mened som innebir att ndgon soker anstifta
sidan girning straffbara. Forsok till mened dr daremot inte straffbart.
Dessa bestammelser bor ocksd dga motsvarande tillampning nir det ar
frdga om vittnesutsaga vid domstol i annat nordiskt land.

Med anledning av vad som nu anforts forordas i promemorian en
ordning som innebdr att bestammelserna i 15 kap. 1, 3,4, 14 och 15 §§ BrB
skall dga motsvarande tillimpning om n&gon hors som vittne infér domstol
i Danmark, Finland, Island eller Norge, och detta dven om han hors utan
ed eller forsikran.

En ordning som innebir att osann vittnesutsaga i nordiskt land blir ett
brott enligt svensk lag, medfor enligt promemorian inte behov av nigon
dndring i 2 kap. BrB. Efter en nyligen gjord dndring i 2 kap. 5 § andra
stycket BrB (SFS 1971:964) kan atal vackas utan sirskilt forordnande av
Kungl. Maj:t eller den Kungl. Maj:t bemyndigat dirtill, bl.a. om brottet
forovats i Danmark, Finland, Island eller Norge.

6.10.2 Remissyttrandena

Flertalet remissinstanser godtar i huvudsak forslaget om utvidgat
straffansvar for osann och ovarsam utsaga eller lamnar det utan erinran.
Vissa remissinstanser framfor dock kritik mot innehéllet i den foreslagna
bestimmelsen och andra ifragasatter limpligheten av densamma. Av nigra
remissyttranden kan utldsas att osdkerhet rader vad giller det avsedda
tillampningsomréadet for det utvidgade straffansvaret.

RA efterlyser en siirskild undantagsbestaimmelse betriffande personer
som avses i 36 kap. 13 § forsta stycket 2 och andra stycket RB. Enligt RA
synes vidare utvidgningen av straffansvaret inte bli begransad till att gilla
forhorsutsagor avgivna enligt vittnespliktslagen. RA har ingenting att
erinra hiaremot men menar att sarskild foreskrift torde erfordras om en
sadan tillimpning inte anses 6nskvard. RA anmiirker vidare att eftersom
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straffmaximum for osann partsutsaga ligger avsevirt under vad som géller
for mened hédnvisning bor ske i lagtexten dven till 15 kap. 2 § BrB.
Hovriitten for Ovre Norrland utgar diremot i sin bedomning frén att den
foreslagna bestimmelsen endast avser vittnen m.fl. som hors enligt
vittnespliktslagen, och anser att detta bor komma till klart uttryck.
Hovritten anmérker vidare att i promemorian inte beaktats huruvida den
osanna utsagan skolat medfora straff enligt lagen i det land dar brottet
begicks. Enligt hovrittens mening kan det inte gdarna komma i friga att
som menedsbrott enligt svensk lag anse giirning, som inte &r brottslig enligt
lagen i det land dér gidrningen foretogs. Hovritten hidnvisar hirvid bl.a. till
att i prop. 1972:98 har foreslagits inforande i BrB av en allmén regel om
dubbel straffbarhet som férutsittning for svensk lags tillamplighet pa brott
som begdtts utom riket (se numera SFS 1972:812). Aven Svea hovritt
erinrar om kravet pé dubbel straffbarhet i nyssnamnda proposition. Enligt
hovrittens uppfattning bor vid vittnespliktslagens utformning hédnsyn tas
till de i propositionen angivna principerna.

Viisterds tingsrdtt framhaller att det i och for sig skulle framsta som
oriktigt att gora skillnad mellan nordiskt vittne enligt den foreslagna lagen
och annat vittne nir det galler mdjligheten att hir &doma straff for osann
utsaga i annat nordiskt land. Med hinsyn till den omfattning, som straff-
stadgandet bor ha, framstdr det emellertid som mindre ldmpligt att uppta
det i en lag av sddan speciell natur som den forevarande. En sadan
utvidgning av omréadet for tillimpningen av aktuella bestammelser i 15
kap. BrB bor vidare foregds av mera omfattande Gverviganden dn dem
som skett i detta sammanhang. Mot den foreslagna bestimmelsen kan
dessutom i sak invindas att det inte ter sig tillfredsstiillande att doma en
person for 'mened’ dven om han inte avlagt nigon form av ed eller fir-
sdkran. Det kan over huvud ifrigasitias om BrB:s bestimmelser om osann
utsaga i forevarande hinseende ar sd koncentrerade att de utan é@ndring
lampar sig for tillimpning utanfor svenska forhallanden. Tingsrétten anser
pa grund av det anforda att den foreslagna bestammelsen bor utga. Enligt
tingsrattens mening utgor denna inte heller en ovillkorlig forutsattning for
reglerna i Ovrigt om nordisk vittnesplikt. Kvar star ju mojligheten for
domstolslandet att beivra osann utsaga dér.

Svea hovrdtt delar de synpunkter pd den foreslagna bestimmelsen som
anforts av Visterds tingsritt och anser i likhet med tingsritten att hit-
horande fragor fortjanar ytterligare Overviigande. Det forhéllandet att
straffbestimmelserna for osann utsaga utformats olika i de nordiska
landerna medfor dven andra mindre tillfredsstédllande konsekvenser. I
enlighet med vad som uttalats i promemorian skall slunda svensk domstol
betriiffande en i Danmark utan ed limnad osann utsaga tillimpa samma
straffsatser som for mened men daremot, om sidan utsaga avgivits i
Finland eller Norge — med hansyn till att i dessa linder ldgre straffsatser
giller for osann vittnesutsaga som limnats utan ed — bestimma straffet
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ldgre. Enligt forslaget kommer vidare domstolen att f4 bedoma osann
utsaga av part eller malsiagande olika beroende pa i vilket land gérnings-
mannen ar bosatt. S3 linge straffbestimmelserna i de nordiska landerna ar
sé olika utformade som f.n. idr fallet forefaller det hovritten tveksamt om
det alls ar lampligt att infora en bestammelse som den foreslagna. Sdsom i
promemorian framhélls skulle visserligen den utvidgade vittnesplikten
kunna foérlora i viarde om inte mojlighet fanns att inskrida med sanktioner
mot osann utsaga vid domstol i annat nordiskt land. Det kan emellertid
ifragasittas om inte i de jamforelsevis fa fall, dar en straffsanktion kan bli
aktuell, brott kan beivras i annan ordning. Under den fortsatta utredningen
bor darfor undersékas om det dr mojligt att infora en sirbestammelse i den
nordiska utlimningslagen som medger ett utlimningsforfarande i dessa
speciella fall.

Linsdklagaren i Norrbottens lin ifrigasitter om inte det utvidgade
straffansvaret ritteligen borde intas i BrB. Denna uppfattning delas av
lansdklagaren i Vdrmlands lin, som vidare framfor att straffbestim-
melsen didrjamte i likhet med vad som géller i 6vriga nordiska lander torde
kunna utstrickas att omfatta alla vittnesutsagor infor svensk domstol
oavsett om ed eller forsikran avlagts. Mot bakgrunden av den féreslagna
utvidgningen av straffansvaret bor dven tillses att domstolarna i de
nordiska landerna foreskrivs skyldighet att alltid upplysa vittnen om
péfoljderna for osanna utsagor. Betraffande sistnamnda friga framfors
liknande synpunkter av linsaklagaren i Géteborgs och Bohus lin. Svea
hovritt anser att den kallade i samband med kallelsen bor erinras om de
péfoljder han riskerar vid osann utsaga liksom om dventyr for utevaro.

Hovritten dver Skdane och Blekinge, som i huvudsak inte har nagot att
anfora mot den foreslagna bestimmelsen, erinrar om att vittneseden har
avskaffats i Danmark och inte heller i Norge eller Finland anvinds i sddan
utstrackning som i Sverige. Det kan Overviigas om inte eden bor anses vara
fordldrad. Vittnet bor pa lampligt satt fa klart for sig att han limnar
uppgifter under ansvar. Hovritten foreslar darfor att en sirskild utredning
gors om avskaffande av ed och forsakran infér domstol.

6.11 Editionsplikt
6.11.1 Departementspromemorian

Vid 6verlaggningarna har overvigts om en allman nordisk editionsplikt
borde inforas som ett komplement till vittnesplikten. For en sddan I6sning
talar det nidra sambandet mellan vittnesplikten och editionsplikten. Nagot
starkare behov av en sddan ordning torde emellertid inte foreligga. De
nuvarande mojligheterna att astadkomma edition med hjilp av bestim-
melserna om bevisupptagning vid utlindsk domstol synes i allméinhet vara
full tillrackliga.
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Under de nordiska Overldggningarna har emellertid forordats en
begrinsad editionsplikt for nordiska vittnen. Den innebir enligt prome-
morian att sddant vittne skall kunna forelaggas att ta med skriftliga
dokument till domstolen och forete dem dir. Skyldigheten begrinsas pa
samma sitt som skyldigheten att vittna. En sidan ordning torde innebiira
praktiska fordelar bl.a. genom att man undviker tva skilda forfaranden i de
fall d& den som skall horas som vittne ocksé ar skyldig att forete hand-
lingar i mélet.

Den begrinsade editionsplikt som férordats omfattar endast den som
faktiskt hors som vittne eller mélsdgande. Nira anhorig som utnyttjar sin
ritt att inte vittna, kan alltsd inte &ldggas att férete de handlingar som han
innehar. Aven i andra fall kan frigan om edition avgoras forst sedan det
bestamts om vittnesforhor skall 4ga rum och vad detta skall omfatta med
hiansyn till forekommande tystnadsplikt eller andra begrinsningar,
eftersom editionsplikten begrdnsas ocksa av bestammelserna om forbud
att hora vittne och ritt for vittne att vigra yttra sig.

I 38 kap. RB finns sérskilda regler som inskréanker editionsplikten. De
anknyter i sak till motsvarande bestammelser i vittneskapitlet. Den fére-
slagna bestimmelsen om begriansning av editionsplikten for nordiskt vittne
bygger enligt promemorian emellertid formellt sett inte pa bestammelserna
i 38 kap. RB utan har konstruerats pd annat sitt. Detta hinger delvis
samman med att vittnesforbuds- och vittnesbefrielsereglerna i det land dar
vittnet dr bosatt skall kumuleras med motsvarande bestammelser i
domstolslandet. Ett annat skal ir att reglerna i 38 kap. RB syftar pa
innehavaren av en handling, oavsett om han ar vittne eller inte. Nar det
giller nordiska vittnen bor foreskrivas att editionsplikten inte géller i fraga
om handling vars innehdll 4r sadant att ett vittne inte fir horas eller kan
végra att yttra sig over det. En sidan Iosning torde inte innebira nigon
saklig skillnad jamfort med reglerna i 38 kap. RB. nir det ar friga om
foretecnde av handling som innehas av vittne eller av malsidgande som
hors i anledning av &klagarens talan.

I promemorian framhdlls att ndr domstol kallar nordiskt vittne
domstolen kan i samband med kallelsen foreldgga honom att forete sddan
skriftlig handling som kan antas ha betydelse som bevis. Editionsfére-
liggande kan ocksi utfiardas vid annat tillfalle. Forelaggandet bor
innehélla uppmaning att ta med handlingen vid instillelsen for att forete
den vid forhandlingen. Foreldggandet kan utfardas vid vite. Forsiktighet
bor iakttas i sddana fall didr den kallade har ritt att vigra vittnesmal. Innan
handlingen foretes infor domstolen skall innehavaren fa yttra sig. Han far
didrigenom tillfalle att beropa tystnadsplikt eller annat skil for att slippa
forete handlingen. Det avgorande &r darvid handlingens innehall. Det kan
givetvis hidnda att den som kallats anses skyldig att vittna men slipper att
forete handlingen.

Ett generellt undantag fran editionsplikten bor gilla for minnesanteck-
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ningar och andra uppteckningar fOr personligt bruk. Detta Overens-
stimmer med gillande svensk ritt. Undantaget motiveras av att sidana
uppteckningar i regel dr av striangt personlig karaktar och att upptecknaren
darfor bor f& avgdra om de skall ldmnas ut. Vid synnerliga skal bor han
emellertid vara skyldig att lamna ut anteckningarna. Det kan exempelvis
vara friga om ett avgorande vittnesmal i ett grovre brottmal, dar vittnet
siger sig stodja sin beriittelse pa sddana anteckningar.

I friga om ersittning till vittne for kostnader och besvar som orsakats
genom editionsforeldggandet, avses domstolslandets lag bli tillamplig. For
svensk del finns bestimmelser i 38 kap. 7 § RB om ratt till skilig ersitt-
ning. Denna skall utges av enskild part, om parten pakallat editionen. I
annat fall utgar ersittningen av allmidnna medel.

6.11.2 Remissyttrandena

Vad promemorian i denna del innehéller laimnas utan erinran. Hovritten
for Ovre Norrland anser dock att lydelsen av den foreslagna lagtexten kan
erbjuda tolkningssvarigheter i friga om mélsdgande som vigrar yttra sig.

6.12 Immunitet

6.12.1 Departementspromemorian

I lagen (1964:543) om vissa begridnsningar i svensk lags tillamplighet och
svensk domstols behdrighet foreskrivs att, om nagon efter kallelse inrest i
riket for att instilla sig vid domstol som tilltalad, vittne eller sakkunnig i
brottmal, skall i fraga om svensk lags tillimplighet och svensk domstols
behorighet gilla de begransningar som med avseende pa honom foreskrivs
i bl.a. brottmélskonventionen. Konventionen innehaller i art. 12 en
immunitetsregel som alltsi giller som svensk ritt. Enligt denna artikel far
vittne eller sakkunnig, som p3 kallelse instéller sig vid judiciell myndighet i
det ansdkande landet, inte pa dess omrade lagforas eller fingslas eller pa
annat sitt underkastas frihetsinskriankning p& grund av girning eller dom
frin tiden fore avresan till domstolsiandet. Detta giller oavsett vilken
nationalitet den kallade har. Samma immunitet &tnjuter tilltalad i friga om
sadan till tiden fore avresan hanforlig gérning eller dom som inte avses
med Kkallelsen. Immuniteten #r tidsbegransad. Om vederborande frivilligt
stannar kvar i instillelselandet under en sammanhéngande tid av 15 dagar
efter det hans narvaro inte langre pékallas upphor immuniteten. Detsamma
giller om han efter att ha limnat landet atervander dit.

Immunitetsregler finns ocksé i 12 § lagen (1957:668) om utlimning for
brott och i 7 § lagen (1959:254) om utlimning for brott till Danmark,
Finland, Island och Norge. De har karaktaren av villkor for att utlimning
skall medges.

5 Riksdagen 1974. 1 saml. Nr 95
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Vid de nordiska overliggningarna har ritt allmidn enighet om att en
sérskild immunitetsregel bor tas in i vittnespliktslagstiftningen och att den
till innehdllet bor nira ansluta sig till immunitetsregeln i brott-
mélskonventionen.

For svenskt vidkommande giller visserligen att immunitetsreglerna i
brottmalskonventionen genom 1964 &rs lag inforlivats med den interna
lagstiftningen. Immuniteten enligt denna lag avser emellertid endast
brottmal. De nordiska vittnesreglerna géller ddremot ocksé kallelse av
vittne i tvistemal. Under 6verldggningarna har ocksa forelegat enighet om
att immunitetsregeln bor innehdlla uttryckligt forbud mot utldmning till
tredje land.

6.12.2 Remissyttrandena

Utformningen av den foreslagna bestimmelsen om immunitet kritiseras
av nagra remissinstanser. Andra ter tar upp frigor rorande personer som
forbjudits inresa i riket eller vars inresa ar beroende av sarskilt tillstand.

RA anser att till forebyggande av tolkningssvarigheter regeln bor
utformas i ndrmare anslutning till art. 12 i brottmalskonventionen pa sa
sitt att orden “atalas eller straffas’ utbyts mot ’lagfors eller fiangslas eller
pa annat sitt underkastas frihetsinskrinkning’. Over&klagaren i Goteborgs
dklagardistrikt anfor liknande synpunkter men anser att tilligg bor goras
med innehall att stamning i brottmal inte far delges vederborande. Stim-
ningsansdkan till domstol i s&dana mél bor dock rimligen inte hindras pa
grund av att vederborande av hidr aktuella skal befinner sig i riket. Att
bestdmmelsen om immunitet dven giller vid frivillig instiillelse bor anges i
lagtexten. Hovritten for Ovre Norrland pipekar att den foreslagna
immunitetsregeln inte torde gilla den som efter forvisning &tervint till
Sverige for att horas enligt vittnespliktslagen. Problemet synes inte ha
uppmirksammats i samband med tillkomsten av motsvarande bestam-
melse i 1964 &rs lag om vissa begrinsningar i svensk lags tillimplighet och
svensk domstols behorighet. Det 4r enligt hovréttens mening sjalvklart, att
utlinningslagen (1954:193) inte bor vara tillimplig, om nigon —
atminstone efter domstols kallelse — instiller sig for att horas som vittne
eller motsvarande vid domstol, och ett tillagg av denna innebord bor i
samband med tillkomsten av vittnespliktslagen tillfogas utlanningslagen.
Képings tingsrdtt tillagger att det dtminstone i motiven borde utsdgas att
s&dan inresa inte kan foranleda pé&foljd. Speciellt i dessa fall verkar dock
immunitetsperioden onddigt lng.

Statens invandrarverk framhéller att sarskilda problem kan uppsté vid
kallelse av utlinning som ar forvisad eller utvisad fran Sverige eller som
inte utan visering dger inresa i Sverige. Beslut om forvisning eller utvisning
innehaller alltid forbud f6r utldnningen att Aterviinda till Sverige. Onskar
utlinningen under forbudets giltighetstid &tervénda till Sverige méste han i



Prop. 1974:95 67

forvag inhdmta sarskilt tillstdnd dartill. Tillstand f6r kort besok i riket for
angeldgenhet av synnerlig vikt meddelas av Kungl. Maj:t eller invandrar-
verket. Utlinning, som &r viseringspliktig, fir inte inresa i Sverige forran
han erhéllit visering. Detta giller dven utlinning som med giltigt uppe-
hallstillstdnd vistas i annan nordisk stat. Visering meddelas av invand-
rarverket eller under vissa omstindigheter av vederbodrande svenska
beskickning. Nu berdrda problem bor beaktas i forevarande lagstiftnings-
arbete. Aven Umed tingsritt och Foreningen Sveriges tingsrittsdomare
framfor liknande synpunkter.

6.13 Malsigande

6.13.1 Departementspromemorian

Forh6ér med mélsdagande utgor i brottmdl en viktig upplysningskilla. I
Danmark och Norge hors ocksad mélsiganden som vittne. Aven i Finland
och Sverige fyller malsdgandeforhoret ofta en roll som i betydelse kan
jamstdllas med vittnesforhoret. Det kan enligt promemorian knappast
komma i friga att lamna méalsagandeforhoret utanfor en nordisk lagstift-
ning om vittnesplikt. Vid de nordiska dverlidggningarna har darfor enighet
ratt om att infora skyldighet for malsigande att instélla sig for forhor vid
domstol i annat nordiskt land. Med hinsyn till den olikartade nationella
regleringen av malsigandeforhoret blir vissa sarbestimmelser nddvéndiga.

I fraga om malsdgande som &r bosatt i Finland och hérs i Sverige
installer sig inte ngra problem, eftersom hans stéllning i bida linderna ir
densamma. Nir det giller en malsdgande som &r bosatt i Danmark eller
Norge och hors vid svensk domstol uppkommer frigan om han skall horas
som vittne, eftersom en sddan ordning géller i hans hemland, eller om han
skall horas enligt RB:s ordning. Overvigande skil talar for att han hors
enligt den ordning som giller i friga om svensk milsigande. Densyn pa
mélsidgandens stillning i processen som ligger tili grund fér RB bor ha
giltighet dven i fraga om mélsdgande som kallas enligt vittnespliktslagen.

I frdga om en person som dr bosatt i Sverige eller Finland och som skall
horas vid domstol i Danmark eller Norge, framhélls i promemorian, att det
skulle framstd som stétande att en méilsdgande, som i sitt hemland inte
lamnar sin beréttelse under straffansvar, i ett annat land skall tvingas yttra
sig under hot om straff for osann utsaga eller att han skall kunna formas att
yttra sig under hot om hikte eller annan sanktion. Ddaremot synes hinder
inte bora mota mot sddana tvangsmedel som endast syftar till att fa mals-
dganden att instélla sig. ' _

Malsagande hors i Finland och Sverige utan ed eller forsiakran och
menedsbestammelserna dr dirfor inte tillampliga p4 honom. I Danmark
och Norge hors malsiganden daremot som vittne under straffansvar. Fran
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dansk och norsk sida har man forklarat sig beredd att i lagen ta in
bestimmelser av innebdrd att den som &r bosatt i Finland eller Sverige och
enligt reglerna i dessa lander ar att anse som malsdgande skall horas utan
ed eller forsikran och utan att riskera négon straffsanktion for osann
utsaga. Patryckningsmedel i syfte att fa honom att yttra sig skall inte
forekomma.

6.13.2 Remissyttrandena

Promemorians forslag limnas utan erinran av flertalet remissinstanser.
Hovriitten for Ovre Norrland anmirker dock att i enlighet med vad tidigare
anforts mélsdgande i Finland i vissa frigor kan horas under sanningsfor-
sikran, Under ifragavarande rubrik forutsitts det att malsdgande hors i
Finland utan forsikran. Promemorian limnar inte svar pa frigan om man
frén finsk sida varit villig att undanta svensk mélsigande fran reglerna om
att malsdgande kan horas under sanningsforsakran.

Foreningen Sveriges tingsriittsdomare anser att lagtexten synes oklar i
friga om tillimpligheten av 2 § pd mélsdgande. I 5-8 §§ anses att dessa
lagrum giller dven malsdgande. I 2 § forsta och tredje styckena talas
ddremot endast om vittne och vittnesutsaga. Viisterds tingsrdtt framfor
liknande kritik.

6.14 Partsforhor

6.14.1 Departementspromemorian

Vid de nordiska overliggningarna har 6vervigts att inf6ra en plikt ocksa
for parter att instélla sig vid domstol i annat nordiskt land. Det har
papekats att partsforhor ofta ar en lika viktig upplysningskilla som vittnes-
och mélsigandeforhoren. Enighet har dirvid ratt om att en sadan instil-
lelseplikt i huvudsak borde inskrdnka sig till mal som ror vardnaden om
barn, faderskapsmal och mal om &ktenskaplig bord. I friga om de nu
namnda maltyperna dr det ofta mycket angeldget att ratten kan hora
parterna personligen, vare sig det sker under sanningsforsikran eller inte.

Det har under dverlaggningarna ratt enighet om att instéllelseplikten bor
anknytas till de bestimmelser som giller for nordiskt vittne och salunda
endast avse den som fyllt 18 4r. Instillelse skall endast kunna péfordras
under de forutsattningar som giller for vittnesforhor. Med hiinsyn till de
aktuella malens art torde milen praktiskt taget alltid f4 anses vara av
tillracklig betydelse. Hamtning skall endast f& ske av part som uppehéller
sig i domstolslandet. Férekommande hinder mot hérande av part under
sanningsforsdkran eller annars angdende sérskilda forhdllanden bor
kumuleras. Editionsplikten skall ockséa gilla part och han bor skyddas av
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immunitetsregeln. De angivna bestimmelserna bor tillimpas ocksa nir
parten instillt sig personligen utan kallelse.

6.14.2 Remissyttrandena

Promemorians forslag ldmnas med nagra redaktionella pdpekanden
rorande lagtexten i allt vasentligt utan erinran.

Det hade enligt ldnsdklagaren i Virmlands lin varit av intresse om
promemorian redovisat de dverviganden som forekommit vad giller den
foreslagna begrdansningen av mdjligheten att inkalla part till endast vissa
mal. Med hansyn till partsforhorets betydelse som bevismedel méste
ifrigasittas om inte sddana regler kunnat formuleras betriffande
immunitet m.m. att partsforhor i annat nordiskt land kunnat mojliggoras i
storre utstrickning.

7 Delgivning och bevisupptagning inom Norden

7.1 Riitt att sinda framstiillning om delgivning och bevisupptagning direkt
till behdrig myndighet

7.1.1 Departementspromemorian

Enligt det skandinaviska réttshjilpsprotokollet dr endast domstolar och
aklagarmyndigheter berittigade att sinda framstillning direkt till den
myndighet som skall verkstalla dtgdrden. Annan myndighet dr hiinvisad till
att gora framstillning via konsul eller pé diplomatisk vidg med stod av 1954
ars Haagkonvention eller att anlita forfarandet i delgivningskonventionen.
Eftersom framstillning om bevisupptagning enligt 1954 ars konvention
endast kan goras av judiciell myndighet, #r det enligt promemorian i
praktiken endast delgivningsframstillningar som méste goras pa detta
mera omstédndliga sitt.

Frigan om direkt skriftviaxling mellan myndigheter i de nordiska
linderna har i tidigare sammanhang varit uppe i Nordiska radet (se
rekommendation nr 20/1954). Juridiska utskottet understrok i detta
drende, att forslaget endast avsig det rent tekniska vidarebefordrandet av
brev och inte tog stidllning till i vilken utstrackning myndigheterna i de
nordiska linderna hade ritt att hiinvianda sig till varandra. Fran norsk sida
uttalades att en sidan ordning i stor utstrickning redan gillde i Norge
varfor négra sarskilda bestimmelser inte behdvdes. Fran dansk sida till-
styrktes den foreslagna ordningen i den man drendet i friga inte var av
hemlig natur eller krdvde koordinerad behandling eller Danmarks forhal-
lande till andra, icke-nordiska lander nédvandiggjorde sirskild behandling.
Med dessa uttalanden forklarades drendet vara slutbehandlat for dansk
och norsk riakning.
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For svensk del finns sirskilda bestimmelser om direkt skriftvixling i
fraga om vissa réttsomraden, t.ex. i kungérelsen (1935:575) angéende
skriftvaxling med utlindska myndigheter i sddana fragor om hand-
rackning, som avses i konventionen den 19 november 1934 mellan Sverige.
Danmark. Finland, Island och Norge om arv, testamente och boutredning,
kungorelsen (1962:513) med vissa foreskrifter om indrivning och redo-
visning av underhdllsbidrag, faststallda i Danmark, Finland, Island eller
Norge samt kungdrelsen (1962:514) angaende indrivning i Danmark,
Finland, Island eller Norge av underhéllsbidrag. Svenska myndigheters
kontakter med utlindska myndigheter torde i Ovrigt regelmassigt fa ske
genom UD.

Under de nordiska verliaggningarna har rétt enighet om att ocksé andra
myndigheter dn domstolar och dklagarmyndigheter borde f& mojlighet att
vinda sig direkt till myndighet i annat nordiskt land med framstillning om
delgivning. Endast statliga myndigheter borde komma i friga.

[ promemorian uttalas att det frdn svensk sida inte synes foreligga nigot
hinder mot att framstillningar om delgivning frin andra statliga myndig-
heter an domstolar och dklagarmyndigheter sénds direkt till myndighet i
annat nordiskt land som har att ombesorja delgivningen. Mdjligheten till
avtal om direkt skriftvaxling framhalls sarskilt i Haagkonventionerna. Nar
det giller bevisupptagning forutsatts i 1954 och 1970 &rs Haagkonventioner
och brottmalskonventionen att framstillning om bevisupptagning gors av
judiciell myndighet. Rittshjilpsprotokollet utgdr fran denna nirmast
sjdlvklara begransning, som bor tas till utgdngspunkt ocksa for det vidgade
nordiska samarbetet. Framstallning om bevisupptagning far darfor dven i
fortsdttningen goras endast av domstol och dklagarmyndighet.

7.1.2 Remissyttrandena

Svea hovritt betecknar det som ett framsteg att direkt skriftviixling
mellan berorda statliga myndigheter mdjliggors i forhallande till samtliga
nordiska linder. Liknande uttalanden gors av Vdsterds tingsriitt och over-
aklagarna i Stockholms och Malmd dklagardistrikt.

Med hiénsyn till den i promemorian tidigare berdrda svérigheten att f3
kallelser som innehéller vitesforelagganden delgivna i Norge ifragasitter
RA om inte detta problem borde undanréjas genom en uttrycklig klausul i
konventionen. Alternativt kan anges i vittnespliktslagen att andra tvéngs-
medel enligt RB dn himtning far anvindas. Overdklagaren i Stockholms
dklagardistrikt anmirker att enligt brottmélskonventionen, vilken ratifi-
cerats av bl.a. Danmark, Norge och Sverige, giller att i 36 kap. 20 § RB
angivna pafoljder for utevaro inte far tillimpas betriffande vittne, som
delgetts kalleise i konventionsstat genom férmedling av utlandsk myndig-
het. Mot denna bakgrund och d& ju brottmélskonventionen ar avsedd att
jamvil fortsdttningsvis dga tillimpning i den mdn den nu foreslagna
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konventionen inte foreskriver annat synes det nodvindigt att pa ett mera
patagligt satt &n vad som skett i promemorian uppstilla konkreta forslag
till en reglering som medfor att nu foreliggande hinder mot ett forverk-
ligande av den reella vittnesplikten undanrdjs. Det synes ddrfor vara av
storsta vikt att sddana foreskrifter kommer till direkt uttryck i konven-
tionens inledande artikel.

Svea hovritt pekar pé att konventionsforslaget inte anger vilka myndig-
heter, som &ger gora framstillning om bevisupptagning. I likhet med vad
som skett i rittshjélpsprotokollet bor for tydlighetens skull anges att
framstallning endast kan goras av judiciell myndighet.

7.2 Behirig myndighet att motta framstillning om delgivning och
bevisupptagning

7.2.1 Departementspromemorian

En framstillning med stod av rattshjilpsprotokollet om delgivning eller
bevisupptagning i Danmark kan i bide tvistemal och brottmél sindas till
domstolen i den domkrets, dar den som soks for delgivningen eller
bevisupptagningen dr bosatt eller uppehéller sig (i Kopenhamn till Praesi-
denten for Kebenhavns Byret). Framstillning om delgivning eller
bevisupptagning i brottmal bor dock i forsta hand sidndas till politimesteren
i den politikrets diar den som soks dr bosatt eller uppehéller sig (i
K&penhamn Politidirekteren och p& Firoarna Landfogeden). Réder
ovisshet om i vilken politikrets den sokte uppehéller sig eller finns det
annat skl for detta kan framstéllningen sindas till vederborande stats-
advokat eller till Rigsadvokaten, Kopenhamn. Avser framstillning
bevisupptagning eller delgivning pa Gronland sinds den till Ministeriet for
Grenland, Kopenhamn.

Framstillning om delgivning i tvistemdl eller om bevisupptagning i
Norge sénds till vederborande herreds- eller byrett. Avser framstillningen
delgivning i brottmal, sinds den till vederborande politimester.

En begiran frdn domstol eller aklagare i Danmark eller Norge om
delgivning i Sverige sidnds till linsstyrelsen i det ldn diar den som soks for
delgivningen bor. Framstillning om bevisupptagning sinds till den
underritt inom vars domkrets den som soks bor eller uppehéller sig. Har
denne medgett att bevisupptagningen sker vid annan underritt, sinds
framstéllningen dit.

Vid de nordiska Overliggningarna ridde enighet om att de nu angivna
myndigheterna ocksa i fortsidttningen bor utgéra mottagarmyndigheter.
Frén finsk sida foreslogs att framstillning till Finland skulle sindas till
lénsstyrelse, om den avsig delgivning, och till underritt om den avsig
bevisupptagning i enlighet med vad som giller for Sveriges del.
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7.2.2 Remissyttrandena

Vad i promemorian anfdrs under denna rubrik féranleder endast
liinsdklagaren i Norrbottens lin att framhalla att de myndigheter, mellan
vilka skriftvaxling skall ske, bor bestimmas s& att snabbheten i
forfarandet inte forloras.

7.3 Kostnaden for delgivning och bevisupptagning
7.3.1 Departementspromemorian

Man enades vid dverliggningarna om att inte foreta nagon adndring i sak i
den ordning som f.n. giller enligt art. 3 i riittshjalpsprotokollet. Kostnaden
for delgivning och bevisupptagning skall allts& bestridas av den stat inom
vars omrade den begirda &tgdrden vidtas. Frin huvudregeln undantas
kostnaderna for annan sakkunnigbevisning dn blodundersokning. Sdana
kostnader kan ofta uppga till mycket stora belopp. Det méste dérfor enligt
promemorian anses rimligt att kostnaden far aterkrévas.

Denna ordning innebir bl.a. i friga om bevisupptagning stora fordelar
for den part som &beropat bevisningen. Han blir inte skyldig att dtergilda
kostnaden, som fallet skulle ha varit om kostnaden utgétt av allmidnna
medel i domstolslandet. Man kan ha olika uppfattningar om det rimliga i en
sddan ordning. Fordelarna med att slippa kostnadsreglering linderna
emellan har emellertid ansetts sd stora, att det fatt falla utslaget.

7.3.2 Remissyttrandena

Den foreslagna regleringen har inte mott nagon kritik.

7.4 Sprakfragan

7.4.1 Departementspromemorian

Den nira sliktskapen mellan de danska, norska och svenska spriken har
enligt promemorian gjort bestimmelser om tillimpligt sprdk och
oversittning overflodiga.

Framstillning om delgivning och bevisupptagning mellan myndigheter i
Danmark, Norge och Sverige avfattas p& den ansdkande myndighetens
sprak. Delgivningsbevis liksom protokoll och andra handlingar rérande
bevisupptagning uppriittas pad den verkstidllande myndighetens sprik. I
tillaggsprotokollet har ddremot fatt anges, att handlingar som ir avfattade
p4 islindska skall i erforderlig omfattning atfoljas av bestyrkt oversittning
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till danska, norska eller svenska.

Nir Finland kommer med triader sprakfragan i férgrunden. Handlingar
som avfattats pé finska maste i viss utstrickning Oversittas till annat
nordiskt sprik. Vid de nordiska Overldggningarna rekommenderades
foljande ordning.

Framstillning om delgivning eller bevisupptagning skall alltid vara
avfattad pd nigot av danska, norska och svenska spréken eller atféljas av
dversittning till ndgot av dem. Frén finsk sida upplystes att delgivningen
och bevisupptagningen i Finland ofta kan foretas utan att handlingarna
oversatts till finska. [ den man Oversittning behdver goras kan detta i viss
utstrackning ske vid myndigheten.

Frin den nimnda regeln gors det undantaget, att handling som skall
delges inte behover vara Oversatt om den som soks for delgivningen
frivilligt mottar handlingen.

Kravet p4 oGversitining till danska, norska eller svenska spriket skall
dven gilla i friga om delgivningsbevis liksom andra handlingar som
foranletts av en delgivningsframstallning. Protokoll frdn bevisupptagning
och tillhorande handlingar skall diremot upprattas pa spréket i den stat dar
bevisupptagningen har dgt rum. Handlingar rorande verkstilld
bevisupptagning i Finland skall silunda normalt inte f&ljas av ndgon
Oversittning till annat nordiskt sprdk utan Oversittning far i princip
ombesdrjas av den myndighet som gjort framstillningen om
bevisupptagning.

Genom att Finland #r tvasprakigt stiller det sig emellertid i allménhet
lattare att | Finland &stadkomma en Oversdttning av finska bevisupp-
tagningsprotokoll till svenska sprdket dn att Oversittning sker i den
ansokande staten. Fran finsk sida forklarades diarfor, att en begdran om
sddan Oversittning i allminhet skulle efterkommas.

Som framgér av vad som har sagts nu kommer enligt promemorian
behovlig Gversittning av framstillningar, delgivningsbevis och bevisupp-
tagningsprotokoll att ske i Finland. I friga om protokoll frin
bevisupptagning i Finland giller dock detta endast om Gversittning begérts
av den ansokande staten. Vid overliggningarna forordades att kostnaden
for oversittning som sker i Finland skall kunna foranleda kostnadskrav
mot ansGkande myndighet endast om Oversittningskostnaden uppgar till
storre belopp.

7.4.2 Remissyttrandena

Flertalet remissinstanser ldmnar forslaget i huvudsak utan erinran. Viss
kritik gar ut pa att behovet av dversittning torde vara storre én vad som
forutsitts i promemorian.

JK anmirker att handlingar avfattade pa finska eller islindska
undantagslost torde fi Oversittas. Med hinsyn hirtill bor dversittning
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regelmissigt ske utan sirskild begiran. RA delar denna uppfattning och
framhéller att en foreskrift om Gversittning utan sirskild anmodan inte
synes bli sarskilt betungande for det land dir bevisupptagningen skett,
eftersom avsevarda kostnader for Gversattning skall ersiittas av den stat
som gjort framstillningen. Liknande synpunkter pa frigan om Over-
sittning skall ske forst efter sarskild begiran framfors av ldnsdklagaren i
Gdoteborgs och Bohus lin.

Kopings tingsratt och overdklagaren i Malmé dklagardistrikt dr
tveksamma infor péstdendet i promemorian att den nidra slidktskapen
mellan de danska, norska och svenska spridken gor bestimmelser om
tillimpligt sprak och oversittning overflodiga. Tingsriitten ifragasitter om
det inte dr lampligt med ndgon ‘anvisningstolk™ till vilken man i vissa fall
kan vanda sig.

Mot den foreslagna bestimmelsen att handling som skall delges inte
behdver Oversittas om vederborande frivilligt mottar den anmirker
statens invandrarverk att inneborden hidrav inte har utvecklats i
promemorian. Frivilligheten i sig kan dock enligt verkets mening inte rent
allmdnt anses vara ett kriterium pd att en Oversittning dr onodig.
Exempelvis kan en i Sverige bosatt inte finsksprékig person sokas for
delgivning av handlingar pa finska. Det faktum att han — kanske av
oforstand eller av rdiddhaga inte protesterar nir handlingarna 6verlamnas
till honom kan innebira att han plotsligt finner sig vara delgiven ett kanske
omfangsrikt och for honom helt obegripligt material, som han eventuellt
snarast maste ta stillning till. Verket anser detta vara otillfredsstillande. I
konventionstexten bor darfor enligt verkets uppfattning anges att
handlingen inte bchover Oversittas. om den som sdks for delgivning,
sedan han upplysts om majligheten att fi handlingen 6versatt, uttryckligen
forklarar sig inte begdra Oversiittning av densamma och frivilligt mottar
handlingen.

Karlskoga tingsrdtt formodar att meningen vil ar att oversittning skall
odverlimnas om den sokte inte godtar handlingen pd det frimmande
spriket utan pafordrar oversittning. Konventionstexten bor i sa fall ge
uttryck harfor.

8 Bevisupptagningskonventionen

8.1 Allmint

Sédsom inledningsvis anférts antogs under Haagkonferensens for inter-
nationell privatratt elfte session ett forslag till konvention om
bevisupptagning i utlandet i m8l och drenden av civil eller kommersiell
natur. Konventionen utgdr en ytterligare pdbyggnad till de forut nimnda
Haagkonventionerna rérande samma dmnen och reglerar till skillnad frén
dessa inte endast bevisupptagning vid domstol utan innehdller dven
niarmare regler om bevisupptagning utom ritta genom diplomatisk eller
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konsuldr personal eller for #ndamélet sdrskilt utsedda personer
(commissioners).

For att tillgodose dnskemdlet om ett enklare och snabbare forfarande én
det som giiller enligt 1905 och 1954 ars konventioner skapar konventionen
ett nytt system for dversidndande av framstéliningar om bevisupptagning.
Det nya systemet motsvarar det som i fraga om delgivningsframstillningar
infordes genom delgivningskonventionen.

Konventionen ersitter i forhallandet mellan stater som ratificerat den
art. 8-16 i 1905 och 1954 ars Haagkonventioner. Den har som fdrut ndmnts
hittills ratificerats av Danmark, Norge och USA samt triitt i kraft den 7
oktober 1972, Den har dven undertecknats av Frankrike, Portugal,
Storbritannien och Forbundsrepubliken Tyskland. Ytterligare ett antal
stater vintas inom den narmaste tiden komma att tilltrada konventionen.

8.2 Oversikt éver konventionsbestiimmelserna _

Enligt art. 1 forsta styvcket (jfr art.15-17) avser konventionen
bevisupptagning utomlands i mél eller drende av civil eller kommersiell
natur. Den ir alltsd inte tillimplig i brottmal och inte heller i mal eller
drenden av fiskal eller administrativ natur. I likhet med 1905, 1954 och
1965 ars Haagkonventioner saknar konventionen nidrmare bestimning av
begreppen civil och kommersiell. Det har forutsatts att nigra svarigheter
vid den praktiska tillimpningen inte skall behtva véllas darav.

Art. I-14 behandlar bevisupptagning vid domstol. Framstéllning kan
goras endast av judiciell myndighet (art. I forsta stycket). Framstillningen
far avse inte endast upptagande av bevis utan dven ‘annan till rattegingen

_horande atgird’. Med en sa vid beskrivning har det ansetts nddvéndigt att
sérskilt ange, att delgivning av handling. sidkerhetsatgird eller verkstil-
lighetsatgiird inte omfattas (art. I tredje stycket).

Enligt art. 1 andra stycket {ar framstillning om bevisupptagning goras
endast om beviset dr avsett att anvindas i en pdborjad eller framtida
rittegdng. Bestimmelsen mojliggor framstillning om bevisupptagning till
framtida sikerhet.

I art. 2 forsta stycket foreskrivs att varje konventionsstat skall utse ett
centralt organ som mottar framstallningar om bevisupptagning och
oversinder dem till myndighet som #dr behdrig att vidta den begirda
atgiarden. Framstillning sinds till det centrala organet i den anmodade
staten utan formedling av nigon annan myndighet i den staten (art. 2 andra
stycket). Enligt art. 13 forsta stycket sands handlingarna tillbaka samma
vig. Fordragsslutande stat far enligt art. 24 utse andra myndigheter vid
sidan av centralorganet och besluta om dessas behorighet. Enligt art. 25
far fordragssiutande stat med flera riittsordningar tilligga myndighet som
hor till ndgon av dessa exklusiv behorighet att uppta bevis.

I art. 3 anges vilka uppgifter framstallningen skall innehélla, vilket
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innebar en nyhet i forhdllande till de tidigare konventionerna. I allt
viasentligt torde bestimmelserna motsvara gillande praxis. Art. 4
behandlar sprakfrégan. Enligt forsta stycket skall framstillning avfattas pa
mottagarlandets sprak eller atfoljas av en Oversattning till det spraket.
Andra stycket innehéller den nyheten att fordragssiutande stat #r skyldig
att motta framstillning pd engelska eller franska spriket, om sirskilt
forbehall hdremot inte har gjorts enligt art. 33. En sérskild regel ges for
stat med mer #n ett officiellt sprak. I fjidrde stycket 6ppnas mojlighet for
fordragsslutande stat att forklara sig godta framstéllning ocksd pa annat dn
de nidmnda spraken. Enligt art. 28 b) far tva eller flera stater inbordes
overenskomma om avvikelser fran de nimnda bestimmelserna.

Nirmare regler om verkstiilligheten av den begirda dtgdrden aterfinns i
art. 5-12. Regleringen dr utforligare &n i de tidigare konventionerna men
inneh&ller i sak endast ngra fa nyheter.

Art. 5 foreskriver skyldighet for mottagarlandets centralorgan att genast
underritta avsandarmyndigheten om brister i framstillningen. Finner sig
myndighet som fatt en framstillning for verkstallighet inte vara behorig,
skall den enligt art. 6 vidarebefordra ansokningen till behorig myndighet.
Ansdkande myndighet underrittas pa begdran om tid och plats for
bevisupptagningen (art. 7).

Art. 8 innehaller en saklig nyhet. Fordragsslutande stat kan avge
forklaring, att domare vid ansdkande myndighet i annan stat far narvara
nir den begiarda atgirden vidtas. Nirvaroritten kan goras beroende av
sdrskilt tillstdnd av darfor utsedd myndighet.

Liksom tidigare géller som huvudregel, att den myndighet som vidtar
den begirda atgiarden har att i frdga om forfarandet tillampa sin egen stats
lag (art. 9 forsta stvcket). Betriffande skyldigheten att efterkomma
begiran om iakttagande av viss form innebédr art. 9 andra stycket en
dndring i forhéllande till art. 14 andra stycket i 1954 ars konvention. Sddan
begaran skall i allménhet efterkommas. Detta behdver emellertid inte ske
om den onskade formen dr ofGrenlig med lagen i den anmodade staten eller
om den inte kan tillimpas p& grund av intern praxis eller praktiska
svarigheter.

Enligt art. 10 skall den anmodade myndigheten anvinda limpliga
tvingsmedel i den utstrackning som foljer av den interna lagen. Art. 11
innehaller bestimmelser om ritt att végra vittna m.m. Den person som
skall horas eller i Ovrigt fullgira ndgot har ritt att vigra medverka, om han
har ritt eller skyldighet till sddan vigran enligt lagen i den anmodade
staten. Under vissa forutsattningar far han ocksé aberopa lagen i den stat
som har gjort framstaliningen. Fordragsslutande stat kan avge forklaring
att ocksd lagen i tredje stat far Aberopas. Av art. 27 b) foljer att intern lag
eller praxis som ‘innebdr mindre restriktiva krav har foretrade framfor
konventionen. Art. 28 d) mojliggor for tva eller flera stater att avtala om
avvikande regler. Art. 12 anger i vilka fall den anmodade staten far vigra
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efterkomma framstillning om bevisupptagning.

Art. 14 behandlar kostnadsfrigan. Huvudregeln ar liksom hittills, att
ingen avgift eller kostnadsersittning av ndgot slag far utkrdvas for
vidtagande av den begidrda 4tgidrden. Undantagen frién denna regel ar
mycket begrinsade. Till skillnad fran vad som giller enligt 1954 &rs
konvention skall den anmodade staten inte kunna kriva ersdttning for
utbetald vittnesersittning eller for kostnad for stimningsmans medverkan.
Ersidttning far diremot begiras for vad som utbetalts till sakkunniga och
tolkar. Vidare far ersittning krivas for de kostnader som uppkommit
genom att ett sirskilt forfarande kommit till anviindning p4 den sékande
myndighetens begdran. I art. 14 tredje stycket finns en siirskild
kostnadsregel som avser fall dd bevisupptagning i det anmodade landet
inte kan ske vid domstol utan far ombesorjas av sarskilt utsedd person.
Samtycker den ansokande myndigheten till sddant forfarande far den
betala kostnaderna. Art. 26 mGjliggor for en stat att krdva erséttning for
vissa dtgdrder om det krdvs av konstitutionella skil. I sddant fall fir varje
annan stat framstilla samma begidran hos den staten. Bestammelsen har
tillkommit pa begiran av USA.

Art. 15-22 behandlar bevisupptagning utom ratta genom diplomatisk
eller konsulir tjansteman eller sirskilt utsedd person. Annan atgird dn
upptagande av bevis omfattas didremot inte av bestimmelserna. Dessa
saknar egentlig motsvarighet i 1905 och 1954 ars konventioner och har
. tillkommit framst pa tillskyndan av USA och Storbritannien. Dessa stater
anvinder sig i stor utstrackning av konsuler och s.k. commissioners for
bevisupptagning utomlands. Fordragsslutande stat kan i storre eller
mindre utstriickning utesluta tillimpningen av bestammelserna. Forbehall
kan sdlunda enligt art. 33 forsta stycket goras i fréga om tillimpningen 6ver
huvud taget av dessa bestimmelser. Enligt art. 28 g) kan fordragsslutande
stater sinsemellan avtala om avvikelser frdn bestimmelscrna.
Bestammelserna dr dessutom utformade sa att deras tillimpning &r eller
kan goras beroende av sarskilt tillstand.

Art. IS och 16 behandlar bevisupptagning genom diplomatisk eller
konsuldr tjinsteman, medan art. 17 innehéller regler om bevisupptagning
genom sirskild forordnad person (commissioner, commissaire).
Bevisupptagning genom diplomatisk eller konsulir tjansteman far enligt
art. 5 forsta stycket ske utan sdrskilt tillstdnd, om &tgarden ror
medborgare i den stat tjainstemannen representerar. Foérdragsslutande stat
har emellertid enligt art. 15 andra stycket mojlighet att gora ritten att ta
upp bevis beroende av tillstind. Avser bevisupptagningen medborgare i
annan stat 4n som namnts forutsatts enligt art. 16 sarskilt tillstind. Enligt
art. 17 kravs alltid tillstind till bevisupptagning genom commissioner.
Fordragsslutande stat kan enligt art. 16 andra stycket och art. 17 andra
stycket forklara att tillstand inte behovs for ddr avsedd bevisupptagning.

Bevisupptagning enligt art. 15-17 sker utan anviindande av tvangsmedel.
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Enligt art. 18 kan fordragsslutande stat forklara att den som upptar beviset
far ansoka hos behorig myndighet om att tvdngsmedel stélls till hans
forfogande.

Nar tillstdnd till bevisupptagning meddelas eller ansokan om
tvangsmedel bifalls far myndigheten stilla upp sidana villkor som den
anser behovliga (art. 19). T art. 20 foreskrivs att den som berors av
bevisupptagning utom ratta har ritt att anlita juridiskt bitriade och art. 21
innehéller vissa bestammelser som syftar till att bereda den som skall
horas rattsskydd. Enligt art. 22 far framstillning om bevisupptagning vid
domstol goras, om utomrattslig bevisupptagning inte kunnat genomforas.

Det avslutande kapitlet 1 konventionen innehdller allmédnna
bestammelser. Enligt art. 23 kan fordragsslutande stat senast vid
anslutningen forklara att den inte efterkommer sidan framstélining om
bevisupptagning som avser det i common law-stater tillimpade forfarandet
pre-trial discovery of documents. Dirmed avses ett forfarande enligt
vilket en part fore riattegangens inledande kan fa tillgng till handlingar
som innehas av motparten.

Art. 27 och 28 reglerar mojligheterna till avvikelse fran konventions-
bestimmelserna. Art. 27 a) tilliter fordragsslutande stat att utan hinder
av dessa forklara att framstallning far sindas till dess judiciella
myndigheter p& annat sitt in som féreskrivs i art. 2. [ art. 27 b), som redan
berorts, anges att fordragsslutande stat pd grund av lagstiftning eller
sedvinja far tillata, att av konventionen omfattad tgird vidtas pa mindre
restriktiva villkor. Art. 27 ¢) slutligen mojliggor att bevisupptagning far pa
grund av lag eller praxis ske pd annat sidtt 4n vad som anges i
konventionen. Art. 28 anger de avvvikelser fr&n konventionen som far
avtalas mellan tva eller flera fordraggslutande stater inbordes.

Art. 29 reglerar forhallandet till bevisupptagningsavsnitten i 1905 och
1954 ars konventioner (art. 8-16 i dessa). Art. 23 resp. 24 1 dessa dldre
konventioner, vilka artiklar innehaller bestimmelser om kostnaderna vid
bevisupptagning nér riittshjilp meddelats i milet, skall enligt art. 30 inte
paverkas.

Art. 31 foreskriver att tilliggsoverenskommelser till 1905 och 1954 ars
konventioner som konventionsstater ingitt skall tillimpas ocksa pd denna
konvention, om staterna inte verenskommer annat.

Med undantag for vad som foreskrivs i art. 29 och 31 gors genom
forevarande Kkonvention inte nigon inskrankning i andra Overens-
kommelser angdende frigor som regleras i konventionen, till vilka
fordragsslutande stat &r eller kan komma att bli ansluten (art. 32).

Enligt art. 33 kan andra forbehéll 4n de som tidigare nimnts inte géras.
Forbehall kan nidr som helst atertas. Detsamma giller enligt art. 34 om
forklaring.

Har en stat gjort forbehdll far fordragsslutande stat som berors av det
tillampa samma regel i férhallande till den staten.
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Art. 35 anger vilka underrittelser som aktualiseras i samband med
ratifikation eller anslutning eller vid senare tidpunkt. Enligt art. 36 skall
meningsskiljaktigheter som uppstdr mellan fordragsslutande stater vid
tillimpningen av konventionen utjaimnas pé diplomatisk vig.

Art. 37-42 innehéller sedvanliga slutbestimmelser. For signatdrmakt
som ratificerar konventionen trider denna i kraft den sextionde dagen
efter deponerandet av ratifikationsinstrumentet. Konventionen giller i
fem &r. Om uppségning inte sker. anses konventionen forlingd med fem ar
i sander. Uppségning skall tillkdnnages hos det nederlindska utrikesmini-
steriet minst sex manader fore den I6pande feméarsperiodens utging.

8.3 Fragan om svensk anslutning till bevisupptagningskonventionen

8.3.1 Departementspromemorian

I promemorian anfors att konventionen sarskilt i tvd hinseenden
innebdr en nyordning i forhallande till 1905 och 1954 ars konventioner. Det
ena &r att konventionsstaterna aliggs att pd samma siatt som enligt
delgivningskonventionen utse centralorgan for mottagande av fram-
stallningar om bevisupptagning eller annan till rittegdngen horande atgird
direkt ifrdn myndighet i annan konventionsstat. Det andra ir att frigan om
bevisupptagning genom diplomatisk och konsuldr personal eller sérskilt
utsedd person har gjorts till foremél for ndrmare reglering i konventionen.
Aven i dvrigt innefattar konventionen flera nyheter i sakligt hdnseende.
Genom den foreslagna konventionen gors bevisupptagningen till foremal
for en utforligare reglering an vad som hittills varit fallet. Konventionens
utformning mojliggor anslutning frin bl.a. USA som statt utanfor 1905 och
1954 ars konventioner.

Enligt promemorian #4r bevisupptagningskonventionen liksom
delgivningskonventionen ett steg i riktning mot en narmare och mera
direkt kontakt mellan domstolar och andra myndigheter i olika linder. En
anslutning till bevisupptagningskonventionen innebar vidare att en
ndrmare reglering av bevisupptagningsfragorna erhélls i forhéllande til
vissa stater som inte dr anslutna till 1954 ars konvention.

Systemet med ett centralorgan som mottagare av framstillning om
bevisupptagning har som ndmnts sin motsvarighet nar det giller
delgivning. Frén UD har upplysts att det forekommit att domstolar begiirt
bistdnd frdn UD betriffande delgivningsframstallningar genom central-
organet i USA, da delgivningen dragit ut pd tiden. Om praktiska
olagenheter forekommit vid delgivningsframstillning genom centralorgan
ar i Ovrigt inte kdnt. Erfarenheterna av konventionens praktiska
tillimpning 4r begrinsade som foljd av att hittills relativt fa stater har
anslutit sig till konventionen. Avgorande for stillningstagandet till en



Prop. 1974:95 80

svensk anslutning till bevisupptagningskonventionen bor enligt
promemorian vara vilka praktiska fordelar for de svenska domstolarna
som kan folja darav.

8.3.2 Remissyttrandena

Samtliga remissinstanser ar i huvudsak positiva till en anslutning. Svea
hovrdtt betonar likheterna i regelsystemet med delgivningskonventionen
och framhéller att en svensk anslutning i vissa avseenden synes medfora
ett forenklat forfarande i forhallande till vad som f.n. giller. Det finns
darfor ingen anledning for Sverige att st utanfor denna konvention. Aven
hovriitten for Vdstra Sverige anser att en anslutning for domstolarnas del
skulle innebira en viss forenkling i forhallande till gillande ordning. Det
visentliga skilet for anslutning dr emellertid enligt hovrittens mening
onskvirdheten av att sd ménga stater som mojligt forenar sig om ett
gemensamt system. Hovratten vill ddrfor fororda anslutning till
konventionen.

Kommerskollegium och handelskamrarna i Stockholm och Malmé
finner forslaget praktiskt och andamaélsenligt frin niringslivets synpunkt
och forordar en anslutning till konventionen. Handelskammaren i
Géteborg tillstyrker forslaget och framhaller att det maste anses vara ett
allmint intresse att mojligheter ges till bevisupptagning i utlandet. Inte
minst for de manga svenska foretag, som driver handel med utlandet, ar
det betydelsefullt att vid tvister personer bosatta i utlandet kan hGras som
vittnen. Det har vid flera tilifallen uppstatt svarigheter frin bevissynpunkt
genom att mdjligheterna till dylika forhor varit begrinsade. Forhoren
méiste for att fa ndgon betydelse vid svensk domsto!l héllas infor utlandsk
domstol eller infor annan godkind myndighet. Aven for svenska foretag,
som ir inblandade i processer i utlandet, méste det anses vara av stor vikt,
att vittnesforhor med i Sverige bosatta personer kan foretas i Sverige. Man
kan visserligen gora gillande att med nuvarande kommunikationsmedel
avstinden inte spelar sa stor roll, men kostnaderna f6r att hora t.ex. en i
Amerika bosatt person som vittne vid svensk domstol dr s& betydande att
man inte kan bortse darifrin. Det torde vidare vara omdjligt att mot en i
utlandet bosatt persons vilja tvinga honom till instillelse vid svensk
domstol.

Stockholms tingsrdtt anfor att nuvarande ordning for upptagande av
bevis vid respektive at utlindsk domstol enligt tingsrattens erfarenhet har
fungerat i stort sett tillfredsstdllande. Den nu avslutade konventionen
synes emellertid vara 4gnad att frimja det uttalade Onskemailet att
underlitta oversiandande och efterkommande av framstallningar om
bevisupptagning, verka for en anpassning mellan de olika metoder som
staterna anviander harfor samt forbéttra det Omsesidiga rittsliga
samarbetet i avsedda mal och drenden. Det kan forvintas, att en svensk
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anslutning till konventionen kommer att medfora praktiska fordelar i olika
hinseenden for de svenska domstolarna. Detta forhallande méste hilsas
med desto storre tillfredsstillelse som man torde kunna rikna med allt
flera drenden av ifrigavarande natur i och med den fortgdende utveck-
lingen av den internationella samfirdseln och det mellanstatliga
samarbetet pa det kommersiella omradet. Tingsritten, som inte kan finna
att det frdn svensk sida ar ndgot att erinra mot konventions-
bestimmelsernas innehéll eller utformning, forordar att Sverige ansluter
sig till konventionen.

Malmé tingsratt anser goda skil tala for en anslutning men framhéller
att fordelarna, som star att vinna med inforandet av ett centralorgan,
endast uppnas i den min vart och ett konventionsanslutet lands centrala
organ formar att smidigt samarbeta med det egna landets domstolar och
myndigheter. Det ir sélunda inte sikert att de interna reglerna om detta
samarbete kan garantera snabbare handliggning dn vad som nu
astadkommes pa diplomatisk vig. For tingsrattens vidkommande pekar
erfarenheter av delgivningskonventionen pa att ett dylikt system kan
fungera langsamt och osédkert. Tingsritten végar emellertid anta, att det
héar varit friga om Overgdngssvarigheter och att man frin de centrala
myndigheternas sida med uppmérksamhet kommer att folja tillimpningen
av bevisupptagningskonventionen, sé att oldgenheter av nu antydd art inte
uppkommer dven vid tillimpning av denna.

Goteborgs tingsritt, DON, Foreningen Sveriges tingsrittsdomare och
Sveriges advokatsamfund tillstyrker forslaget eller limnar det utan
erinran.

8.4 Forbehall, forklaringar m.m. vid ett tilltréide till bevisupptagnings-
konventionen '

8.4.1 Departementspromemorian

Vid en anslutning till konventionen bor narmare Overvagas i vad mén
forbehall eller forklaringar bor goras i de avseenden dir konventionen
Oppnar mojlighet dartill. Vidare skall centralmyndighet utses.

Enligt art. 33 kan fordragsslutande stat vid undertecknande eller
ratificering gora forbehall om att helt eller delvis utesluta tillimpningen av
art. 4 andra stycket, som innebir skyldighet att motta framstallningar pa
engelska och franska. Genom forbehdll kan fordragsslutande stat pé
samma sitt utesluta tillimpningen av konventionens andra kapitel om
bevisupptagning genom konsulir eller diplomatisk tjansteman eller sirskilt
utsedd person. Forbehall kan nér som helst atertas. Enligt art. 35 skall
fordragsslutande stat i samband med ratificeringen — eller senare —
limna underrittelser i vissa avseenden. I de frigor som berors i artiklarna

6 Riksdagen 1974. 1 saml. Nr 95
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33 och 35 synes enligt promemorian foljande ordning boéra galla.

Enligt art. 35 forsta stycket skall underrattelse limnas om bl.a. vilken
myndighet som utses till centralorgan for den anslutande staten. Utlandska
framstéllningar om bevisupptagning — med undantag for direkta
framstallningar frdn danska och norska myndigheter — Overlamnas i
Sverige i allmanhet pa diplomatisk vdg. I UD handliggs dessa drenden
inom rattsavdelningen. UD har tidigare utsetts tili centralorgan enligt
delgivningskonventionen. Overvigande skil talar dirfor for att ocksé de
uppgifter som enligt bevisupptagningskonventionen ankommer pa
centralorganet fullgors inom UD:s rittsavdelning. UD bor darfor utses till
svenskt centralorgan for mottagande av utlindska framstillningar enligt
forevarande konvention.

I samband med godkidnnande av delgivningskonventionen anforde
foredragande departementschefen att konventionen visserligen syftade till
direkt skriftvixling mellan myndighet i en stat och centralorganet i en
annan ansluten stat, men att konventionen inte hindrade svensk domsto}
fran att i stallet vanda sig till UD med begidran om delgivning i
konventionsstat. Vad som da anfordes har samma giltighet i friga om
framstillningar om bevisupptagning efter svenskt tilltrade till bevis-
upptagningskonventionen. UD blir i sadant fall avsindande myndighet i
konventionens mening.

[ promemorian framhélls att frigan om tillimpligt sprak ar av sirskilt
intresse. Skyldigheten att motta framstallningar pa engelska och franska
innebédr som tidigare framgatt en nyhet. Den medfor bide nackdelar och
fordelar. Kostnaderna for bevisupptagning hér i landet kar. A andra sidan
torde det inte sdllan vara fordelaktigt att vid framstallningar till andra
stater kunna anvinda ett virldssprik i stillet for ett mindre frekvent
sprék. Ett svenskt forbehéll skulle sannolikt leda till att motsvarande regel
kom att tillimpas gentemot Sverige (art. 33 tredje stycket). Det torde
darfor inte vara limpligt att helt utesluta art. 4 andra stycket. Daremot
saknas enligt promemorian anledning att godta framstaliningar pd mer 4n
ett viarldssprak.

Med hinsyn hartill forordas att framstallningar pd engelska spraket
mottas och forbehall enl. art. 33 forsta stycket gors mot framstillningar pa
franska spréaket.

Fordragsslutande stat kan enligt art. 4 fjirde stycket avge forklaring att
framstallning fir goras dven pa annat an de i artikeln namnda spriken. Det
dr naturligt att framstallningar p& danska eller norska godtas inom Norden.
Forklaring av detta innehéll bor diarfor avges och underrittelse hdrom
limnas enligt art. 35 andra stycket c).

Mottagandet av framstillningar pa engelska spréket aktualiserar fragan
huruvida protokoll och andra till bevisupptagningen hérande handlingar
skall tillstillas den begirande staten p& engelska spriket. 1 den till
konventionen horande rapporten anfors, att godtagandet av en fram-
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stiallning pd engelska eller franska spraket medfor en presumtion for att
svarshandlingarna utfirdas pa samma sprak. Uttalandet ar i och for sig
inte forpliktande. En sddan skyldighet bor heller inte accepteras. Frin
svensk sida bor darfor i samband med ratificeringen uttryckligen
forklaras, att Sverige genom att godta framstéllningar pa annat sprak dn
svenska inte forbinder sig att utfirda bevisupptagningshandlingarna pa
annat sprak dn svenska.

Bestimmelserna om bevisupptagning genom diplomatisk eller konsuldr
tjinsteman eller sirskilt utsedd person kraver enligt promemorian vissa
stdllningstaganden frdn svensk sida. Redan nu forekommer i viss
utstrickning att bevisupptagning sker for annan stats domstolar genom
den statens harvarande konsul. Vanligen underrattas UD innan
bevisupptagning sker. Det finns mot denna bakgrund ingen anledning for
Sverige att gora forbehéll mot andra kapitlet i konventionen.

Enligt art. 15 far diplomatisk eller konsuldr tjansteman hos férdrags-
slutande stat med vissa begrdnsningar uppta bevis pi annan fordrags-
slutande stats omrade, om Aatgirden rér medborgare i stat som han
foretrader och avser mél eller drende som dr anhéngigt vid domstol i sddan
stat. Enligt andra stycket kan fordragsslutande stat avge forklaring att
sadan bevisupptagning far ske endast om behérig myndighet i staten
lamnat tillstdnd dartill. Sverige bor avge sadan forklaring. Darigenom
mojliggors en viss kontroll Over att bevisupptagningen inte sker pé ett sétt
som #r stridande mot svensk rattsuppfattning. Av art. 19 foljer att
myndigheten i samband med tillstdndsgivningen kan uppstilla de villkor
den anser lampliga och att foretradare for myndigheten far narvara vid
bevisupptagningen.

Art. 16 och art. 17 ar s konstruerade, att bevisupptagning genom
diplomatisk eller konsuldr tjinsteman som ror annan stats medborgare och
bevisupptagning genom commissioner inte fir ske utan sarskile tillstdnd.
Fordragsslutande stat kan forklara att tillstdnd inte behovs i dessa fall.
Sverige bor inte avge ndgon sddan forklaring.

Enligt art. 35 andra stycket a) och b) skall underrittelse lamnas om
myndighet som utsetts att limna tillstdnd enligt art. 15, 16 och 17. UD bér
utses hirtill och underrittelse limnas harom.

Enligt art. 18 kan fordragsslutande stat forklara, att den som enligt art.
15-17 far uppta bevis far ansdka hos viss utsedd myndighet om att
tvingsmedel stélls till hans forfogande. Inte heller sddan forklaring bor
avges. Kan utomrattslig bevisupptagning inte genomfdras utan tvings-
medel, far bevisupptagningen efter framstilining ske vid domstol.

Vid sidan av de nu angivna frigorna aktualiseras ytterligare nigra av
mindre rackvidd. Enligt art. 8 kan fordragsslutande stat avge forklaring,
att domare vid sokande myndighet i annan stat fir nirvara nir bevisupp-
tagning eller annan begdrd &tgdrd Ager rum. Som villkor harfér kan
foreskrivas tillstind av viss myndighet. Enligt 5 § lagen (1946:816) om
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bevisupptagning 4t utlindsk domstol skall bestimmelserna om
bevisupptagning utom huvudférhandling med visst undantag tillimpas vid
bevisupptagningen. Denna dr offentlig i samma utstrackning som annan
domstolsforhandling. Mot denna bakgrund bor Sverige avge forklaring
enligt art. 8. Sarskilt tillstdnd bor inte kriavas. Enligt art. 35 andra stycket
¢)skall underriittelse lamnas om forklaringen.

Enligt art. 23 kan fordragsslutande stat forklara, att den inte
efterkommer sddan framstillning om bevisupptagning som avser pre-trial
discovery of documents. Sverige bor avge sddan forklaring, eftersom
forfarandet ar fraimmande for svensk ritt. Underrittelse harom skall
limnas enligt art. 35 andra stycket c).

8.4.2 Remissyttrandena

Remissinstanserna godtar i huvudsak promemorians forslag i dessa
delar dven om viss kritik forekommer. Reservationslost tillstyrks forslaget
eller limnas utan erinran av kommerskollegium, Stockholms, Géteborgs
och Malmo tingsriitter, Stockholms handelskammare, FGreningen Sveriges
tingsrdttsdomare och Sveriges advokatsamfund.

Vad forst galler frigan om centralorgan framballer Svea hovrdtt att UD
utsetts hértill £or framstéllningar enligt delgivningskonventionen. P& grund
hirav och dd UD redan enligt géllande svensk lag stdr som mottagare av
utlindska framstillningar om bevisupptagning bor detsamma gilla dven
for ifrdgavarande konvention. Hovrdtten for Vistra Sverige intar samma
standpunkt.

DON anser att det tidigare knappast funnits ndgot realistiskt alternativ
till UD som centralorgan, eftersom en centralmyndighet for
domstolsvdsendet saknats. Statsmakterna har emellertid ar 1972 beslutat
att en central myndighet i administrativt hidnseende skall inréttas for
domstolsvisendet. DON utfor redan en del administrativa centralmyridig-
hetsfunktioner pd omridet. Vissa skil talar for att det anfortros it
centralmyndigheten for domstolsviasendet att vara centralorgan. Central-
myndigheten méste exempelvis vara bast dgnad att avgora pa vilken
domstol det skall ankomma att gora bevisupptagning. A andra sidan har
sjdlvfallet UD den naturligaste kontaktytan i forhallande till utlandet.
Inom UD finns ocksa andra resurser for dversattningsarbete dn vad ett
blivande domstolsverk kan beriknas fa. Nar det behdvs, kan departe-
mentet samrida med domstolsverket i fragor som uppkommer. Mot denna
bakgrund finner DON oOvervigande skal tala for att UD utses till
centralorgan. '

Promemorians forslag att forbehall bor goras enligt art. 33 {orsta stycket
mot franska spriket men inte mot engelska spraket har mott viss kritik.
Med tanke pi det forstnimnda sprakets stillning ifragasatter Svea hovrdtt,
om en sddan uppdelning bor goras. Ett tinkbart alternativ dr ockséa att
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endast godta framstaliningar pa svenska, danska eller norska spriket. Man
skulle d& slippa ifrdn tidsddande och kostnadskrivande Sversiittningar av
protokoll m.m. rérande bevisupptagningen. Det synes namligen enligt
"hovrittens mening naturligast att svarshandlingarna #r avfattade pa
samma sprak som framstillningen. DA det kan vara svart att alitid erhélla
fullgoda Oversittningar utomlands till och frdn svenska spréket vill
hovritten fororda att forbehdll inte gors vare sig mot engelska eller franska
spraket.

Hovritten fér Vistra Sverige finner inte ett forbehdll mot franska
spréket sakligt motiverat. Framstallning enligt konventionen riktar sig till
det svenska centrala organet, som disponerar forstklassiga dversittare for
alla kultursprak. Att under sidana forhallanden gora ett forbehall som
utesluter framstillningar pa det klassiska spraket i diplomatiska
sammanhang skulle kunna gora ett egendomligt intryck. Hartill kommer
att man sdkert kan rikna med att det alldeles Overviigande antalet
framstallningar kommer att vara avfattade pa engelska. Sdsom nu sker bér
givetvis framstiliningar pd norska eller danska spriket godtas utan
Gversiittning. Aven handelskammaren i Goteborg ifragasatter, om
forbehallet dr nddvindigt. Oversittningen hir i Sverige av en framstillning
pa franska spraket torde i allmiinhet inte medfira si stora svarigheter, att
det motiverar den ‘prickning’ av franska spriket, som promemorians
forslag i denna del innebiir, och som av olika skiil ter sig mindre 6nskvard.

Mualmo tingsritt forutsitter att skyldigheten att motta framstéllning p&
engelska spraket galler UD som centralorgan och inte svensk domstol samt
att UD kommer att tillstélla domstolen framstillningen med bilagor 1
svensk dversiittning. .

Vad giiller promemorians forslag att Sverige dven reserverar sig mot att
utfirda handling Over bevisupptagningen pi annat sprik an svenska anser
hovriitten for Vistra Sverige att man kanske darvid nigot 6verskattat
mojligheten att erhdlla goda Oversattare hos alla signatirmakterna.
Hovritten kan inte finna ndgon anledning till en reservation i detta
hdanseende. Bevisupptagningshandlingarna bor darfor pa begiran utfardas
pa engelska eller franska spriken. Handelskammaren i Goteborg menar
diaremot att en sddan reservation med hiinsyn till bevisupptagningshand-
lingarnas normalt stérre omfang och skiligheten av att Oversitt-
ningsarbetet da betalas av den som begirt bevisupptagningen férefaller
mer befogad dn det foreslagna forbehallet mot franska spriket.

Med hiénsyn till konventionens bestammelser om bevisupptagning utom
ritta forordar Svea hovritt pa i promemorian anforda skil att UD erhéller
viss kontroll dver alla former av sddant forfarande. Eventuellt skulle
genom forbehall art. 16 kunna uteslutas savitt avser svenska medborgare.
Sésom angetts i promemorian anser hovriitten att tvingsmedel vid
bevisupptagning utom ritta intc bér komma i fraga. Hovritten for Viistra
Sverige tillstyrker det forslag promemorian innehdller och anfor att syftet
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med angivna begriinsningar ir att skapa garantier for att sddan bevisupp-
tagning inte sker pa ett sitt som ir stridande mot svensk rittsuppfattning
och att bevisupptagningsmyndigheten betas mdjligheten att anvinda
tvdngsmedel. Av promemorian framgér emellertid inte klart huruvida
offentlighetsprincipen skall gilla dven vid forhor infor diplomatisk eller
konsulir tjinsteman. Om dylika forhor inte dr offentliga, torde de flesta
bestimmelserna till skydd for rittssikerheten bli mer eller mindre
illusoriska.

Vad giller bestimmelsen i art. 8 om viss ndrvaroratt for utlandsk
domare framhéller Svea hovrdtt att enligt svensk lag all forhandling vid
domstol i regel #r offentlig. Siledes #ven bevisupptagning utom
huvudférhandling. Sverige bor darfor sdsom foreslagits i promemorian
avge forklaring enligt nidmnda artikel. Hovritten fér Viistra Sverige
tillagger att sddan forklaring i tydlighetens intresse bor kompletteras med
den upplysningen att vederbdrande domare endast dger ndrvara som
observator. :

8.5 Lagstiftningsfragor
8.5.1 Departementspromemorian

En anslutning till konventionen féranleder enligt promemorian vissa
dndringar i lagen (1946:817) om bevisupptagning vid utlindsk domstol och
lagen (1946:816) om bevisupptagning &t utlindsk domstol. Andringarna blir
emellertid forhillandevis obetydliga. Den svenska lagstiftningen om
bevisupptagning at utlindsk domstol innehdller redan i betydande
omfattning regler som svarar mot bestimmelserna i den nya konventionen.

Lagen om bevisupptagning vid utlindsk domstol inleds med en
bestimmelse om ritt for svensk domstol att i mal eller drende vid
domstolen forordna om bevisupptagning vid utlindsk domstol. 1 2 § finns
regler om skyldighet for part att stdlla sdkerhet for kostnader.
Utformningen av dessa paragrafer berors inte av en anslutning till
konventionen. 1 3 § finns bestimmelser om innehdllet i framstillning om
bevisupptagning. Dir anges dven att framstallningen skall sandas till UD
for vidare atgird, utom i de fall dd omedelbar skriftvéxling far forekomma
med den utlindska domstolen. I sédant fall siinds framstillningen i stallet
dit.

Konventionen innehdller i art. 3 en utforlig upprikning av vad en
framstillning enligt konventionen skall innehalla. I sak omfattar
upprikningen ocksi vad som anges i 3 § med undantag for begidran om
underrittelse angiende tiden for bevisupptagningen. Konventionen
forutsitter emellertid att sddan begiran kan framstillas (art. 7). De
utforligare konventionsbestimmelserna ir av den art, att de bor galla vid
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varje framstéallning om bevisupptagning enligt 1946 ars lag. Bestimmelser
av detta slag synes emellertid inte bora tas upp i lagen utan utfiardas av
Kungl. Mayj:t. Paragrafens andra stycke bor kompletteras med en
bestammelse av innehdll, att framstallningar enligt bevisupptagnings-
konventionen siands direkt till centralorganet i berord stat. Som anforts bor
det dock vara mojligt att ocksd i fortsittningen sinda framstillningen till
UD.

Lagen om bevisupptagning at utlindsk domstol utgér frin att fram-
stillning om bevisupptagning Overlamnas till domstol av UD och att
meddelanden fran den svenska till den utlindska domstolen dversénds till
UD for vidare atgird. Vissa undantag gors, fraimst i fraga om framstillning
fran domstol med vilken svensk domstol far skriftvixla (1 och 12 §§).

Utses UD till centralorgan enligt konventionen, medféor ett tilltride till
denna sdlunda ingen andring av lagen i nu berorda hianseende. UD far da
dven i frAga om framstillningar enligt bevisupptagningskonventionen sté
som mottagare och formedla framstillningarna till behorig domstol.
Protokoll och andra meddelanden som ror bevisupptagningen kommer,
som ocksa forutsitts i art. 13, att tersdndas samma vig. Den 6versattning
som blir nodvindig av framstallningar till svenska domstolar far
ombesorjas av UD.

Nyssnimnda lag innehdller enligt promemorian en reglering som i allt
visentligt motsvarar konventionens krav. Ett exempel pa detta dr 7 § i
lagen. Den som skall horas eller i ovrigt fullgora néagot far enligt det
lagrummet dberopa inte endast RB:s regler utan ocksd bestimmelserna i
den sOkande staten i friga om ratt att vigra efterkomma vad som begiirs av
honom. Enligt konventionen forpliktar sig Sverige att erkdnna sddana
rattigheter och skyldigheter enligt RB och, under forutséttning att de
angetts i framstéllningen eller senare bekriftats, enligt domstolslandets lag
(art. 11 forsta stycket). Enligt art 27 b) utgor konventionen inget hinder {6r
fordragsslutande stat att pa grund av intern lag eller praxis infora en for
den horde genersare reglering in den konventionen anger.

Enligt 3 § andra stycket i lagen skall réitten, nidr den finner att begird
Atgird skall vidtas av annan domstol. vidarebefordra framstallningen dit
och underriitta den sokande domstolen. Skyldighet att underritta den
utlandska domstolen foreskrivs i 1954 ars konvention (art. 13) men
diaremot inte i bevisupptagningskonventionen. Nigot undantag frin den
nuvarande ordningen bor emellertid inte goras betriffande framstillningar
enligt sistndmnda konvention.

I tva hdnseenden foranleder enligt promemorian konventionen dndring i
lagen om bevisupptagning at utlindsk domstol. Art. 8 i konventionen
innehéller bestammelser om rdtt for domare att nirvara vid
bevisupptagning enligt konventionen. Ritten att nidrvara innebar inte
négon ratt att stilla fragor eller agera pa annat siitt vid forhoret. Detta kan
endast ske med domstolens tillstind. En lagbestimmelse synes bora
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inforas som svarar mot konventionsbestammelsen. Anledning saknas att
begrinsa nédrvaroritten till bevisupptagning enligt denna konvention.

I 8 § andra stycket nimnda lag finns bestimmelser om skyldighet for
domstol att efterkomma begiran om tillimpning av sérskilt forfarande vid
bevisupptagningen. Sddan begiran skall efterkommas, om detta inte
strider mot svensk lag. Som framgitt av det foregiende stricker sig
bevisupptagningskonventionens krav lingre. Det begarda forfarandet skall
komma till anvdndning s& snart det inte dr oférenligt (incompatible) med
svensk lag eller dess tillimpning omojliggdrs pa grund av intern praxis,
dvs. den ordning som tillimpas vid bevisupptagning infor svensk domstol,
eller pd grund av praktiska svarigheter (impossible of performance by
reason of its internal practice and procedure or by reason of practical
difficulties).

Kravet pa oforenlighet med svensk lag innebir att det praktiskt taget
kriavs ett direkt forbud i lag mot det begiirda forfarandet for att det skall
kunna underlatas. De ovriga undantagen ir likasd mycket snava. Det
riicker inte att det begirda forfarandet vallar svérigheter for domstolen.
For att en domstol skall undgé att efterkomma begiran om viss form, som
inte dr ofdrenlig med svensk lag. maste forfarandet vara i praktiken
omdojligt att genomfora pa ett riktigt sitt. Som exempel anges i forarbetena
till konventionen en framstdllning om bevisupptagning genom ‘cross-
examination’ i ett land dir erfarenhet saknas av sddan bevisupptagning.

Konventionsreglerna innebir sdlunda sniivare mojligheter att undg att
tillampa sirskilt forfarande an géllande lag. Det blir darfor vid ett tilltride
till konventionen nodvindigt att foga en sirskilt bestimmelse i friga om
framstillningar enligt denna till 8 § andra stycket.

I det foregdende har foreslagits att Kungl. Maj:t far utfirda bestim-
melser om innehéllet i framstéllning enligt lagen om bevisupptagning vid
utliindsk domstol. Atskilliga andra fragor i anledning av konventionen bor
regleras pad motsvarande sitt. Som exempel nimns frigan om tillampligt
sprak i framstéllning frén svensk domstol och om regleringen av
kostnadsfrigorna.

I promemorian framhélls slutligen att det vid ett svenskt tilltriade till
bevisupptagningskonventionen synes angeliget att noggranna anvisningar
lamnas domstolarna om forfarandet vid framstillning om bevisupptagning
och att formulir till blanketter for sddan framstalining utarbetas.

8.5.2 Remissyttrandena

Remissinstanserna godtar i huvudsak vad i promemorian anfors i denna
del. Reservationslost tillstyrks forslaget eller lamnas utan erinran av
Stockholms och Goteborgs tingsritter, DON, Foreningen Sveriges
tingsriittsdomare och Sveriges advokatsamfund. Nigra remissinstanser tar
upp fragan om ytterligare dndringar i giillande lagstiftning.
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Svea hovrdtt konstaterar att det vad angér innehallet i framstallning om
bevisupptagning i art. 3 finns en utforligare upprikning 4n i 3 § forsta
stycket lagen om bevisupptagning vid utlindsk domstol. Enligt
promemorian bor de utforligare konventionsbestimmelserna gilla vid
varje framstillning om bevisupfnagning enligt denna lag men
bestammelserna bor inte tas upp i lagen utan utfirdas av Kungl. Maj:t.
Hovritten har ingen erinran hidremot. For vinnande av enhetlighet kan
fortjdna Overviigas att lita de nuvarande bestimmelserna om
framstillnings innehall utgd ur lagen och i stillet utfirdas i
kungorelseform. Enligt hovrittens uppfattning bor namnda paragraf dven
utformas si att det framgér att framstiillning om bevisupptagning kan
siindas antingen direkt till vederborande stats centrala organ eller liksom
hittills tillstallas UD for vidare dtgird. Liknande synpunkter framfors av
Stockholms handelskammare. Malmé  tingsrdtt anmarker i detta
sammanhang att svarigheterna for domstolarna att gora framstillning om
bevisupptagning pa ett frimmande sprik, iven om det frimmande spréket
ar engelska, torde bli avsevirda. Enligt tingsridttens mening ar ddrfor en
centraliserad Oversittning genom UD:s forsorg att foredra. Om
domstolarna sjalva skall ombesoOrja Oversitiningarna, synes det
nodvindigt med anvisningar om forfarandet i denna del, sirskilt i friga om
bestyrkande av Gversittnings riktighet.

Med hinsyn till offentlighetsprincipen och stadgandet i 5 kap. 3 § RB
behovs enligt Svea hovritt inte nagon siarskild bestimmelse i svensk lag
motsvarande art. 8 Malmo tingsrdtt anser att ndrvaroritten blir av
betydelse endast i de fall. d& forhandling for bevisupptagning av nigon
anledning inte dr offentlig. I promemorian anges att rédtten att ndrvara inte
innebar nagon ritt att stilla fragor eller agera pé annat siitt vid forhoret och
att detta kan ske endast med domstolens tillstind. Enligt tingsréttens
mening kan domstolen inte utan lagéndring meddela sidant tillstdnd och
det finns inte heller skl att gora en dylik lagéndring.

Svea hovriitt delar den i promemorian framforda uppfattningen, att art.
9 andra stycket kriver en dndring i 8 § andra stycket lagen om bevisupp-
tagning at utlindsk domstol s att det framgdr att framstallningar om
sddant forfarande fridn stater anslutna till konventionen maste
efterkommas i vidare mén an som for nirvarande giller. Hovriitten anser
att uttrycket 'ofdrenligt med® visserligen torde ha i huvudsak samma
innebord som ‘strider mot’ men att ‘intern praxis eller praktiska
svarigheter’ mdste motsvaras av en hénvisning till ‘sedvinja eller
praktiska svéarigheter’ eller liknande uttryck.

Malmo tingsriitt anser att det ar svart att bedoma verkningarna i sir-
skilda fall av en #ndring till uttrycket ‘ofdrenligt med’. Sirskilt mot
bakgrund av att RB:s bestimmelser i allménhet inte dr utformade som
direkta forbud torde tillimpningssvarigheterna bli stora. Hur skall
exempelvis forfaras, om engelsk domstol begiir, att ndgon skall avlidgga ed
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pa att en av honom undertecknad skriftlig vittnesutsaga ar riktig? Kan
atgirden vigras under hanvisning till att den #r ofdrenlig med svensk lag?
Overhuvud finner tingsriitten den fraga som regleras i artikeln alltfor litet
utredd i promemorian. Vad som i denna del anfors dr svarbegripligt pa
grund av kortfattad behandling. Sarskilt giller detta vad som sdgs om
‘crossexamination’. Hovrdtten for Vistra Sverige papekar 4 andra sidan i
fraga om tillitligheten i Sverige av ‘crossexamination” att korsforhor i
princip inte ar of 6renligt med RB:s bestammelser.

Svea hovritt anser att i tillampningskungorelse bor upptas mot art. 5
svarande skyldighet for det centrala organet att underritta ansékande
myndighet om eventuella invindningar mot gjord framstallning. Pa det
centrala organet torde enligt art. 12 ocksa ligga att prova frigan om vigran
att vidta begird atgérd (jfr 1 § andra stycket kungorelsen (1947:848) med
sarskilda bestaimmelser om bevisupptagning &t domstolarna i vissa
frimmande stater). Betrdaffande sistndmnda friga anfors liknande
synpunkter av hovritten for Viistra Sverige.

Malmé tingsrdtt framhéller att 1 § lagen om bevisupptagning vid
utlandsk domstol f.n. begransar de atgérder. som kan begiras av utlindsk
domstol, mer dn vad som foljer av art. 1. Lagens stdndpunkt forefaller
onddigt restriktiv och det synes vara skil att i denna del anpassa lagen til!
konventionen. Tingsritten ifrégasitter 4ven, huruvida inte sista meningen
i art. 7bor foranleda dndring av 3 § forsta stycket samma lag eller i vart fall
av 4 § lagen om bevisupptagning 4t utlindsk domstol. Promemorian synes
utgd fran att vad avser innehéllet i art. 11 en konventionsanslutning inte
skulle foranleda #ndring i 7 § sistnamnda lag. Redan vid nuvarande
tillimpning av lagrummet framstir som tveksamt huruvida domstolen har
skyldighet att ex officio efterforska i frimmande lag upptagen ritt for den
horde att vigra nagot. I artikeln forutsiitts bl.a. begidran av anmodad
myndighet och direfter foljande bekriftelse av den anmodande.
Tingsritten finner det angeliget att i lagen klargors, huruvida begiran
enligt artikeln av den anmodade myndigheten skall framstéllas ex officio
eller endast pa hemstéllan av den horde.

DON understryker angeldgenheten av att noggranna anvisningar limnas
domstolarna om forfarandet vid framstillning om bevisupptagning och att
formuldr till blanketter for siddan framstillning utarbetas. Det synes
lampligt att for dessa uppgifter bildas en arbetsgrupp med foretradare for
forslagsvis justitiedepartementet, statskontoret och DON. Sjilva
framstillningen av blanketter blir sedan i forsta hand en sak for DON.
Liknande synpunkter framfors av Fdreningen Sveriges tingsrittsdomare.

9 Departementschefen

9.1 Inledning
I rattegdng uppkommer inte sidllan behov av att anlita annan stats
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myndigheter for att f4 hjdlp med att vidta ndgon till rittegingen horande
atgird, t.ex. delgivning av handling eller upptagande av bevis. Mellan de
flesta europeiska stater har darfor sedan lange funnits 6verenskommelser
om hur sddan internationell samverkan skall g till. Bland de multilaterala
overenskommelser p&d omréidet som Sverige har anslutit sig till mirks
framst 1954 ars Haagkonvention angiende vissa till civilprocessen
horande dmnen. I friga om delgivning 4r denna 6verenskommelse numera
ersatt av 1965 ars Haagkonvention om delgivning i utlandet av handlingar i
mél och drenden av civil eller kommersiell natur. P4 den straffprocessuella
sidan kan nidmnas den europeiska konventionen om inbordes rattshjilp i
brottmal fran ar 1959. Vad sarskilt giller de nordiska linderna kan erinras
om det praktiskt mycket betydelsefulla s.k. skandinaviska rittshjalps-
protokollet av &r 1957. Denna &verenskommelse, vilken giller mellan
Sverige. Danmark och Norge, gor det mdjligt for domstol och aklagar-
myndighet i ett land att begira delgivning elier bevisupptagning direkt hos
behorig myndighet i annat skandinaviskt land.

Den Okande samfirdseln mellan linderna har naturligen efter hand
aktualiserat olika frigor om ytterligare forbittringar och forenklingar av
det internationella samarbetet i rattsliga angeligenheter. Ett sddant
sporsmal utgdr tanken pa inforandet av nordisk vittnesplikt. Ett annat
avser mojligheterna att ersitta det skandinaviska rittshjdlpsprotokollet
med en for alla nordiska linder gemensam reglering av de frégor som
behandlas diir. Ett tredje sporsmél med nira anknytning till de Svriga
giller tilltride till 1970 ars Haagkonvention om bevisupptagning i utlandet i
mal och drenden av civil eller kommersiell natur.

Fridgorna om nordisk vittnesplikt och vidgat giltighetsomrade for det
skandinaviska rattshjidlpsprotokollet har varit foremdl for nordiska
departementsdverlaggningar. Dessa Overldggningar 4r nu avslutade. En
lingt giende enighet har uppnétts betrdffande sivil inforandet av gemen-
samma regler om nordisk vittnesplikt som utvidgning av systemet med
direkta kontakter for delgivning och bevisupptagning myndigheterna
emellan inom Norden. Tiden ar ddrfor inne att nu ta upp dessa fragor till
slutlig behandling. Jag finner det limpligt att i detta sammanhang &ven
behandla fragan om svenskt tilltride till 1970 &rs bevisupptagnings-
konvention.

9.2 Nordisk vittnesplikt
9.2.1 Behovet av gemensamma regler

Enligt svensk riitt anses vittnesplikt dligga var och en som #r under-
kastad den svenska statsmakten. Det giller i forsta hand svenska med-
borgare. Dessa anses underkastade vittnesplikt, dven om de &ar bosatta
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eller uppehaller sig utanfor Jandet. Vittnesplikten giller i princip ocksi
utlindska medborgare som vistas hiir. Daremot har annan utlindsk med-
borgare inte nigon skyldighet att infinna sig hér i landet for att vittna. 1
detta fall dr svensk domstol hédnvisad till att antingen soka f6rmi den som
onskas hord att instidlla sig frivilligt eller att begira att han hors infor
domstol i den frimmande staten. Motsvarande ordning giiller i Gvriga
nordiska ldnder.

Vad giller de niirmare forutsdttningarna och formerna for att hora
vittnen finns vissa skillnader mellan de nordiska linderna. Skyldigheten
att instélla sig som vittne &r i Island och Norge underkastad vissa
begrinsningar med hdnsyn till resviigens lingd. Négra sddana inskrink-
ningar galler inte i Danmark, Finland eller Sverige. | Danmark hors vittne
numera inte under ed eller forsikran, vilket som huvudregel ar fallet i de
andra nordiska linderna. I Finland och Sverige skiljs mellan vittne och
mélsidgande, en skillnad som i princip inte upprétthills i 6vriga ldnder.
Olikheter finns ocksd betriffande sanktioneringen av vittnesplikten o.d.

Trots de olikheter som séledes finns mellan de nordiska lindernas
lagstiftning p& omradet rader det dock stor dverensstimmelse i friga om
de grundldggande reglerna om inkallelse och hérande av vittnen. Denna
omstindighet i forening med den intensiva samfirdseln mellan de nordiska
linderna utgor en viktig del av bakgrunden till det medlemsfirslag som ar
1966 viicktes i Nordiska rddet om inforande av en vittnesplikt som striacker
sig Over ldndernas grinser. Som ett annat motiv hirfor framholls
onskvéardheten av att principen om bevisomedelbarhet si 1angt mojligt
uppritthalls hos domstolarna. Ytterligare framhivdes att maélens
handlidggning kan paskyndas, om domstolarna inte behiver foranstalta om
bevisupptagning genom annat lands myndigheter.

I yttranden Over medlemsforslaget som inhimtades frAn myndigheter
och organisationer i de olika nordiska landerna fick detta ett klart positivt
mottagande. Pi hemstiillan av Nordiska radets juridiska utskott rekom-
menderade dirfor radet medlemslindernas regeringar att utreda forutsiitt-
ningarna for att i vart och ett av landerna infora skyldighet att vittna vid
domstol i annat nordiskt land. Det kan tilliggas att utskottet i sitt betin-
kande bl.a. papekade att man under utredningsarbetet borde uppmirk-
samma behovet av liknande regler for part i faderskaps- och
aktenskapsmal.

Med anledning av rekommendationen #gde under de foljande aren
Overliggningar rum mellan foretriddare for justitiedepartementen i
Danmark, Finland, Norge och Sverige. Det visade sig foreligga ett
gemensamt intresse av att utvidga den foreslagna instillelseskyldigheten
for vittnen till att gélla inte bara malsagande, som hors i anledning av
Aklagarens talan, utan ocks& part i vissa indispositiva tvistemal. Aven i
friga om de niarmare villkoren for instillelseplikt naddes enighet i alla
visentliga hiinseenden. Man var dven Gverens om att regler i &mnet borde
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tas upp i ensartad lagstiftning i de olika linderna. Pa grundval av dessa
diskussioner upprittades inom justitiedepartementet i juni 1972 c¢n pro-
memoria (Ds Ju 1972:15) om nordisk samverkan i rittegdng m.m. I
promemorian lades fram forslag till svensk lag om nordisk vittnesplikt.

Vid remissbehandlingen av promemorian fick forslaget om inférande av
maéjlighet for domstol att kalla person i annat nordiskt land till instillelse
infor domstolen dverlag ett positivt gensvar. De erinringar som framfordes
gillde visentligen enskildheter rorande lagstiftningens narmare
utformning.

Sedan remissbehandlingen avslutats har ytterligare nordiska overligg-
ningar dgt rum. Hirvid har enighet natts om utformningen av ensartade
lagar om nordisk vittnesplikt. Aven fran Island, som inte deltagit i det
tidigare samarbetet, har forklarats att man dar ar beredd att genomfora
motsvarande reglering.

For egen del vill jag uttala min tillfredsstallelse over att frdgan om
nordisk vittnesplikt nu synes st infor sin 19sning. Lagstiftningen saknar
direkt motsvarighet pa andra hall i viarlden. For de nordiska lindernas del
har likheten i rittslig tradition, det livliga umgénget Gver grianserna och de
sprakliga forhallandena skapat sdrskilda forutsiattningar for mer langt-
géende forenklingar och forbittringar av det processuella samarbetet #n
vad som varit mojligt att uppna genom internationell samverkan i dvrigt pa
omradet. Det nu aktuella forslaget ar ett vardefullt led i den fortghende
utvecklingen av detta nordiska samarbete.

Fran riittssikerhetssynpunkt dr det uppenbarligen av stor betydelse att
vittnen och andra forhGrspersoner avger sina utsagor direkt infor den
domstol som doémer i malet. Endast med en sddan ordning kan den for
rattegéngsforfarandet viktiga grundsatsen om bevisomedelbarhet forverk-
ligas fullt ut. Ett system med nordisk vittnesplikt dr dessutom &gnat att
nedbringa tiden for handliggningen av malen. Jimfort med nuvarande
regler om bevisupptagning vid utlindsk domstol innebar det ocksé att
okade mdjligheter skapas for att i brottmal hora vittnen och mélsigande
som finns i annat nordiskt land. '

Néagra hinder av principiell cller praktisk natur mot inférande av ett
system med nordisk vittnesplikt féreligger inte. Vid de nordiska Overldgg-
ningarna i dmnet har enighet nitts om sadana for samtliga lander godtag-
bara begrinsningar i vittnesplikten som krdvs for att denna inte oskiligt
skall betunga de enskilda medborgarna.

Vad giller formen for genomforandet av den nordiska vittnesplikten har
enighet ritt om att behdvliga regler bor meddelas genom ensartad lagstift-
ning i de olika linderna. Denna metod star i Overensstimmelse med art. 37
i Helsingforsavtalet och har prévats vid tidigare tillfillen utan att visa sig
vara forenad med oligenheter. Jag ansluter mig dirfor till bedomningen i
promemorian i denna del. Nigon anledning att i den nordiska 6verens-
kommelsen om samverkan vid delgivning och bevisupptagning (se 9.3)
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uttryckligen ange att de fordragsslutande linderna meddelar ensartade
regler om nordisk vittnesplikt synes inte finnas.

Som péapekas av en del remissinstanser kommer vardet av en reform
rorande nordisk vittnesplikt givetvis att variera i skilda delar av landet.
Storst betydelse ldr en sddan ordning fi for domstolarna i vissa grans-
omréden. Men dven for domstolar i tdtorter med betydande inslag av
utlandsk arbetskraft kan ‘det praktiska virdet av ett system med nordisk
vittnesplikt bli patagligt.

Jag forordar mot denna bakgrund att en lagstiftning om nordisk vittnes-
plikt nu kommer till stind. Reformen bor genomforas i huvudsaklig
overensstimmelse med det remitterade forslaget. Som framhélls i prome-
morian bor de svenska bestaimmelserna ges karaktar av undantag frin och
tillagg till RB:s regler om horande av vittne, malsidgande eller part.

9.2.2 Personer som bor omfattas av nordisk vittnesplikt!

Under de nordiska Overlidggningarna har enighet uppnatts om att Kretsen
av dem som skall omfattas av nordisk vittnesplikt inte bor bestammas efter
medborgarskap utan i forsta hand med hidnsyn till bosittning inom
Norden. Instillelseskyldighet infor svensk domstol skall saledes &ligga den
som ir bosatt i annat nordiskt land. Nagot krav pé att han ocksa uppehdller
sig i bosdttningslandet har ddremot inte ansetts bora stillas upp. Det ar
tillrackligt att han vistas i nigot av de fordragsslutande landerna. Ockséa
jag finner denna avgransning av personkretsen lamplig.

Som framgar av promemorian har frigan om bosittningen varit féremal
for ingdende diskussioner vid de nordiska Overliggningarna. Négot
enhetligt bosattningsbegrepp finns f.n. inte i ndgot av de nordiska
linderna. Det har diarfor varit nodvindigt att ndgot ndrmare precisera det
foreslagna kravet pa bosittning. Enighet har harvid ratt om att det inte bor
stallas sarskilt hoga krav vare sig i friga om vistelsens lingd eller i annat
hianseende.

For egen del vill jag papeka att virdet av vittnesplikten skulle minska
avsevirt, om bosittningsbegreppet gavs ett for snavt innehdll. En viktig
grupp i sammanhanget utgors av personer som har tagit anstillning i annat
nordiskt land men som under exempelvis storre helger och semestrar
atervander till sitt hemland och genom mantalsskrivning, fastighets-
innehav e.d. dr fast knutna dit. I promemorian foresprikas bl.a. med tanke
hirpa att det enda Kkriteriet for bosattning bor vara var den som skall horas
regelmassigt har sin dygnsvila forlagd. Néagra remissinstanser har dock
anmérkt att ett sa utformat bosittningsbegrepp blir svért att tillimpa och
att gransdragningsproblem inte kan undvikas. '

Enligt min mening dr de vid remissbehandlingen uttalade farhdgorna
Overdrivna. I det 6verviagande antalet fall torde det inte foreligga nagra

llnsstéil.lelseplikl for malsigande och part behandlas under 9.2.12 resp. 9.2.13.
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svarigheter att avgora i vilket land den som skall horas regelmissigt har sin
dygnsvila forlagd. Samtliga omstindigheter bor hir beaktas, sdsom vistel-
sens lidngd, avsikten med vistelsen och den anknytning till uppehéllslandet
som vistelsen medfor. Har ndgon sokt och erhallit stadigvarande arbete i
ett annat nordiskt land, torde han i regel fa anses bosatt dir i och med att
han p#borjat anstillningen. Feriearbete under nigon sommarméanad bor
didremot inte vara tillricklig kvalifikation. Motsvarande bor gilla den som
bedriver studier i annat land. Tillfdllig vistelse i ett land bor séledes falla
utanfor bosittningsbegreppet. Vistelse lingre tid 4n ett par manader bor
emellertid vara tillricklig for den foreslagna lagens tillimpning. Mot
bakgrund av vad nu anférts bor ndgra namnvirda svarigheter inte uppsté
for domstolarna att avgora nér bosittningskravet skall anses uppfyllt.

En remissinstans tar upp frigan om vem som har att forebringa
utredning om ett vittnes bosattningsforhéllanden. Det ankommer sjalv-
fallet paA domstolen att prova att forutsattningarna for att inkalla nigon
med stod av vittnespliktslagen dr uppfyllda. Den framsta upplysnings-
kallan dr hdrvidlag den part som har aberopat vittnet. Kravet pa utredning
far dock inte stallas for hogt. Anledning saknas att t.ex. fordra mantals-
skrivningsbevis eller liknande handling for att styrka en uppgift om var den
som skall horas dr bosatt. En uppgift om att ett vittne dr bosatt i annat
nordiskt land bor regelmissigt kunna godtas, om inte sdrskilda skal finns
att ifragasitta uppgiftens riktighet.

Enligt promemorian skall person som 4r bosatt i Sverige men uppehéller
sigi annat nordiskt land inte kunna inkallas till svensk domstol med stéd av
den foreslagna lagen. Detta synes mig vara en rimlig 16sning. Den
omstiandigheten att en person som dr bosatt hir tillfilligt uppehéller sig i
annat nordiskt land bor inte foranleda asidosidttande av de regler som
normalt giller i friga om hans skyldighet att instdlla sig infor svensk
domstol. Vid remissbehandlingen har den fGreslagna ordningen Kritiserats
av vissa remissinstanser som bl.a. papekar att den kan skapa tillamp-
ningsproblem. Jag vill emellertid erinra om vad jag nyss anfort om inne-
borden av det i forslaget anvinda bosattningsbegreppet. Detta leder till att
en vistelse i annat nordiskt land tdmligen snart Svergdr till att uppfylla
kravet pd bosittning. Det praktiska behovet av att redan dessforinnan
kunna kalla in nu dsyftade personer enligt vittnespliktslagen ar didrfor inte
sd stort. Om det inte dr mojligt att kalla ett hir bosatt vittne enligt RB:s
regler s& linge han tillfalligt vistas utanfor Sverige, far kallelse ansté till
dess han 4tervint hit. Jag kan pa grund av det nu anférda ansluta mig till
den vid de nordiska Overlaggningarna 6verenskomna regleringen i denna
del. Inte heller for det fallet att domstol 6nskar hora ndgon som 4r bosatt
utom Norden men tillfélligt vistas ddr bor lagen vara tiliamplig.

Sammanfattningsvis bor alltsd svensk domstol enligt den foreslagna
lagen f mojlighet att kalla vittne som 4r bosatt i Danmark, Finland, Island
eller Norge och uppehaller sig i nigot av dessa lander. Motsvarande bor
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gilla i friga om skyldighet for person i Sverige att instilla sig infér domstol
i annat nordiskt land. Regler av denna innebdrd forutsitts bli inforda i
Ovriga nordiska linders lagstiftning.

9.2.3 Begrinsningar i vittnesplikten

Vid de nordiska oOverldggningarna har det tidigt statt klart att en
lagstiftning av forevarande slag maste forenas med vissa begransningar.
Hirfor talar inte bara det forhéllandet att lindernas nationella regler om
horande av vittnen foreter vissa sardrag. I sammanhanget maste ocksa
beaktas att inforandet av en nordisk vittnesplikt for med sig skyldigheter
mot ett land vars statsmakt den som skall horas eljest inte ar underkastad.
En skyldighet att instilla sig infor domstol i annat nordiskt land kan, dven
med nutida kommunikationer, i en del fall innebéra avsevirda praktiska
oldgenheter fOr de enskilda medborgarna. Det dr darfor naturligt att
vittnesplikten inskrinks i vissa avseenden.

Den forsta frigan som instéller sig dr vilka domstolar som skall ges ritt
att kalla vittne fran annat nordiskt land. Enighet har nitts om att denna
mdjlighet i princip endast bor std de allmdnna domstolarna till buds.
Begreppet allmidn domstol ar dock som framgér av promemorian inte
entydigt inom Norden. Frin norskt hall har darfor vid overlaggningarna
begirts att lagstiftningen skall bli tillamplig dven pa vissa sarskilda dom-
stolar, namligen vergemdlsretterna, jordskiftesretterna och husleie-
retterna. Fran dansk sida har 6nskemal uttalats om att lagstiftningen skall
omfatta ocksd boligretterna. Fran finsk sida slutligen har framstéllts
motsvarande begiran betriffande de domstolar, som handligger fastig-
bildningsmal och expropriationsmél. Mot en sddan anordning har jag inte
ndgot att erinra.

I ett remissyttrande ifrigasitts om inte reglerna for Sveriges del bor
gilla dven hyresnimnderna. Bortsett fran att dessa inte ir att ritkna till
domstolskategorin skulle enligt min mening virdet hirav, inte minst med
hiansyn till den starkt lokala anknytning hyresmélen har, vara mycket
ringa. Tillrackliga skél foreligger inte heller for en utvidgning till arbets-
domstolen eller forvaltningsdomstolarna. Jag férordar darfor for svenskt
vidkommande att endast de allmidnna domstolarna tillerkanns befogenhet
att inkalla vittne enligt den féreslagna vittnespliktslagen.

Vid overliggningarna har enighet ocksa nétts om en undre aldersgréans
for vittnesplikten. Minimidldern har satts till 18 &r. Detta forslag har
godtagits av flertalet remissinstanser. Fran &klagarhdll har emellertid
anmairkts att aldersgransen ar for hog. For egen del instimmer jag i att det
ar lampligt att faststélla en undre dldersgrians for vittnesplikten, och jag
finner inte skal att ga ifrAn den regel man enats om vid de nordiska
overldggningarna.

Sarskild uppmirksamhet har dgnats 4t behovet av begridnsningar i
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vittnesplikten med hédnsyn till vittnesutsagans betydelse och de olagen-
heter instillelse i annat land medfor for den enskilde. Under de nordiska
Overldggningarna har sarskilt fran norsk sida havdats att ldngviga vittne
inte bor kallas utan att starka skil foreligger. ngot som har samband med
de i Norge forekommande avstandsgranserna for vittnesplikten inom
landet. Under Overldggningarna har enighet uppnatts om att som férut-
sattningar for nordisk vittnesplikt skall gélla att det ror sig om ett mél av
ndgon betydenhet, att utsagan kan antas fi visentlig betydelse for
utgdngen i malet och att det ar av visentlig betydelse att vittnet hors i
domstolslandet.

Jag instammer i att det bor stdllas upp vissa krav pd vittnesmailets
betydelse ndr det blir frAga om att dldgga en person att instilla sig som
vittne infor domstol i annat land 4n det ddr han #r bosatt. Den
kompromissldsning man har enats om vid forhandlingarna har i allminhet
limnats utan erinran vid remissbehandlingen och dven jag anser mig kunna
godta den. Enligt min mening bor man med fortroende kunna overlimna &t
domstolarna att gora de bedomningar som reglerna forutsitter.

Vad betriffar kravet att det skall vara friga om mil av nigon betydenhet
framhélls i promemorian att det Ar svart att nirmare ange inneborden
hdrav. Enligt promemorian bor undantag i forsta hand goras for bagatell-
artade botesmal och fordringsmal som ror mycket sm varden. Domsto-
larna bor ha en betydande frihet i sin bedomning. Jag instdmmer i
huvudsak i dessa uttalanden. Det kan tilliggas att det naturligtvis ndgon
géng kan foreligga sirskilda skdl som motiverar tillimpning av vittnes-
pliktslagen dven i mél som ar bagatellartade. Ett sddant skal kan vara att
vittnesmélet kan vintas vara till fordel for den tilltalade och att annan
bevisning inte stir att uppbringa. Familjemal och andra indispositiva mal
far nastan undantagslost anses vara mal av betydenhet.

Den andra begridnsningen avser vittnesmaélets betydelse for utgingen i
méliet. T promemorian framhélls att kallelse bor f utfirdas endast nar
vittnesforhoret kan antas ha avgorande eller i vart fall vdsentlig betydelse
for utgangen. Vidare anges att detta krav far varieras beroende p& mélets
karaktar. I allvarligare brottmdl bor exempelvis anspridken pa utsagans
varde sattas lagre.

Det kommer enligt forslaget att aligga domstolarna att fran fall till fall
avgora om kravet dr uppfyllt. For egen del anser jag inte att denna
bedomning behover bli alltfor betungande. Kravet pa vittnesmaélets
betydelse far naturligen inte ges en alltfér sndv innebord. Domstolen far
exempelvis beakta vilka majligheter parten kan ha att aberopa annan och
likvardig bevisning. I tveksamma fall bor parten limna noggranna upplys-
ningar om vad som skall styrkas med forhoret.

Den sista av de tre forutsdttningarna for vittnespliktens intrade,
niamligen att det dr av visentlig betydelse att vittnet hors i domstolslandet,
anknyter till principen om bevisomedelbarhet. Kravet pd bevisomedel-

7 Riksdagen 1974. 1 saml. Nr 95
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barhet torde stillas hogre i Sverige #n i Ovriga nordiska linder. En
begransning som anknyter till vikten av bevisomedelbarhet lar darfor fa
storst betydelse i dessa linder. For svenska domstolar kan frigan om
bevisomedelbarheten & sdrskild aktualitet i fraga om exempelvis tilltros-
vittne. Om domstolen anser att en bevisupptagning vid utlindsk domstol i
viasentlig man skulle minska védrdet av bevisningen, bor domstolen sjalv-
fallet inkalla vittnet.

Som har ndamnts férut méste hidnsyn daven tas till de oldgenheter som
vittnet kan komma att orsakas genom resvigens ldngd eller eljest. |
enlighet med vad man har enats om vid de nordiska overldggningarna bor
detta uttryckligen framgd av lagstiftningen. Om domstolen dven efter en
samlad bedomning av Ovriga forutsiattningar for vittnesplikten hyser
tvekan om det befogade i att kalla in ett vittne, kan sjilvfallet den nu
angivna begransningen fa falla utslaget.

9.2.4 Vittnesforhor utom huvudférhandling

Vid de nordiska dverlaggningarna har ratt enighet om att inkallelse till
annan domstol d4n den domande bor ske endast ndr det dr oundgingligen
nodvandigt. Skalet hiirtill dr givetvis att bevisomedelbarheten gar forlorad,
varfor viirdet av en siddan bevisupptagning inte dr sd stort. Ocksé enligt
min mening bor stor aterhdllsamhet iakttas i friga om vittnesforhor av
detta slag. Ett exempel pa nir sddan bevisupptagning kan anses motiverad
ir att ett annat vittne inda maste horas utom huvudforhandling och att det
dr angeliget att vittnet hors vid samma tillfille.

Fran vissa remissinstanser har efterlysts besked om vittnespliktslagen
skall avse dven sdana forhor som kan foérekomma infor domstol enligt 23
kap. 13 och 15 §§ RB. Motsvarande bestimmelser finns i andra nordiska
liinder. Vid de nordiska Overldggningar som forekommit efter remissbe-
handlingen har man enats om att [agen bor kunna tillimpas 4ven pa sddana
forhor. Jag delar denna uppfattning. Uppenbarligen ldr dock fraga hirom
aktualiseras endast undantagsvis.

9.2.5 Utfdrdande av kallelse

Med hansyn till begridnsningarna i vittnesplikten dr det nodvindigt att
lata den domstol som skall uppta beviset dven svara for att kallelse
utfirdas. Fran dansk och norsk sida har harvid fasts stort avseende vid att
regler om s.k. kallelsefrist inférs. Detta begrepp. vilket inte anvinds i
svensk och finsk riitt, innebir att det i kallelsen anges en viss frist som
vittnet har ritt att atnjuta mellan kallelsen och instillelsen. Delges kallelse
sedan fristen borjat 16pa dr den kallade inte skyldig att instilla sig infér
domstolen och denna kan féljaktligen inte tillgripa nigon pafoljd for
eventuell utevaro.
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Fran flera remissinstanser har uttalats tveksamhet infor en sddan
ordning. Kritiken gir i huvudsak ut pd att den kallande domstolen limnas i
okunnighet om den som delgetts kallelse. sedan fristen borjat lopa,
kommer att instiilla sig eller inte.

Enligt vad som har upplysts frdn danskt och norskt hall dr de kallelse-
frister som anviinds i dessa lander forhallandevis korta. I praktiken torde
bestammelserna hirom inte skilja sig namnvirt fran foreskrivten i 32 kap. 1
§ RB att den som skall instilla sig dger ratt till skiligt rddrum. Fran dansk
och norsk sida har ocksa framhéllits att bestimmelserna om kallelsefrist
inte medfor nigra svérigheter vid tillampningen. Vid de nordiska
overlaggningar som forekommit efter remissbehandlingen har man med
hdnsyn hirtill enats om att ta med regler om kallelsefrist. For att minska
eventuella olagenheter har foreslagits att domstolen i sin framstéllning om
delgivning av kallelse skall faststélla en sista dag for delgivning. Enligt min
uppfattning synes detta innefatta en godtagbar 16sning av problemet.

9.2.6 Undantag fran vittnesplikt m.m.

Som framgér av den tidigare redogorelsen finns grundliggande likheter i
de olika lindernas bestimmelser om undantag fran vittnesplikt och om
forbud att hora vittne i vissa situationer. Det huvudsakliga syftet med
dessa bestammelser dr att skydda vittnet i fall av intressekollision mellan
anspraket pa fullgod utredning i mélet och den enskildes eller samhillets
behov av sekretess i vissa fall. 1 atskilliga detaljer avviker dock de
nordiska lindernas regler fran varandra.

Vid de nordiska Overlaggningarna har ritt enighet om att, utéver bestam-
melserna i domstolslandet, bestimmelserna i det land dar vittnet dr bosatt
skall tillimpas d& vittnet enligt vittnespliktslagen hors i annat nordiskt
land,i den mén undantagen enligt boséttningslandets lag striicker sig lingre.
Det sagda innebir att en domstol. som hor ett nordiskt vittne, blir skyldig att
kumulera bestimmelserna i den egnalagen med dem som géller enligt lagen i
det land, dér vittnet dr bosatt. I promemorian framhalls att domstolen i stor
utstrackning har att ex officio iaktta detta och att den féreslagna ordningen
forutsitter, att de olika landerna héller varandra kontinuerligt underriittade
om gillande bestimmelser i dessa héinseenden.

Enligt min mening kan inte riktas ndgon principiell invindning mot den
foreslagna ordningen. Jag vill erinra om att en liknande ordning sedan
lange har gillt vid bevisupptagning at utlindsk domstol (se avsnitt 4).

Det kan emellertid inte fornekas att regleringen i praktiken stiller stora
krav pa domstolarnas observans i hithorande hiinseende. Behovet av
information om géllande ritt i 6vriga nordiska linder blir naturligen fram-
tridande. Enligt min mening dr det angeldget att domstolen redan vid
tidpunkten for kallelsen klarligger om det foreligger hinder mot vittnes-
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mélet. Ar sé fallet bér vittnet inte kallas. Kan hindret undanréjas genom
lamnande av samtycke, bor sddant inhdmtas innan kallelse sker. Att i
ovrigt regelmissigt bereda den som skall horas tillfdlle att fore kallelse
yttra sig over omstandigheter, som enligt hans mening utgor hinder for
forhor, leder dock alltfor langt. En lamplig ordning kan i stillet vara att
kallelsen utformas sd, att den kallade anmodas att snarast ge domstolen till
kdnna om det foreligger hinder f6r forhor.

En remissinstans framhdller att det finns forbud mot vissa slag av
vittnesforhor dven utanfér RB och nidmner som exempel 13 § andra
stycket lagen (1969:618) om faststillande av faderskapet till barn utom
dktenskap. I sammanhanget kan ocksd erinras om bestimmelserna om
anonymitetsskydd i tryckfrihetsforordningen. Att svensk domstol, som
har kallat nordiskt vittne, skall iaktta de nu &syftade bestimmelserna
behover inte utvecklas nidrmare. Att motsvarande begriansningar av
vittnesplikten i bosittningslandets lagstiftning skall respekteras star ocksa
klart. Det kan anmiirkas att frigan om inskrinkning i virtnesplikten savitt
avser skydd for meddelares anonymitet i Ovriga nordiska lander regleras i
processlagstiftningen (se 2.2).

I promemorian behandlas dven fragan om det dr mojligt att underlita
verkstéllighet, om domstol felaktigt har &domt vittne paféljd for under-
latenhet av honom att fullgora sin vittnesplikt. Enligt forslaget skall sidan
pafoljd verkstillas med stod av lagen (1963:193) om samarbete med
Danmark, Finland, Island och Norge angiende verkstillighet av straff
m.m. (nordiska verkstillighetslagen) och dess motsvarigheter i dvriga
linder. I promemorian papekas att dessa lagar ger visst utrymme for att
vigra verkstillighet. En remissinstans framhéller dock att det inte kan
anses rimligt att vigra verkstillighet annat 4n nér avgérandet framstar som
sd uppenbart oriktigt att verkstiillighet skulle strida mot grunderna for var
rattsordning. I ovrigt bor rattelse ske genom Gverklagande av det felaktiga
beslutet i domstolslandet. '

For egen del vill jag understryka att risken for felaktiga beslut maste
bedomas som liten. Domstolarna kommer sidkerligen bara att med storsta
forsiktighet utnyttja de mojligheter till tvadngsmedel som finns i fall da ett
vittne pastir att han ar befriad fran vittnesplikt enligt lagen i bosittnings-
landet. Det ldr darfér hora till rena undantagen att friga om att vigra
verkstallighet uppkommer. Som pépekas i promemorian bor det emellertid
inte vara uteslutet att gora cn sddan bedomning for den handelse fraga om
verkstiillighet uppkommer.

Nigon kumulation blir inte aktuell om vittne som ir bosatt i annat
nordiskt land delgetts kallelse i domstolslandet. I detta fall blir namligen
den foreslagna lagen inte tillimplig. Atervinder han fore forhéret till
hemlandet, kan det ibland vara limpligt att utfirda ny kallelse i enlighet
med vittnespliktslagen (jfr 7.2.7).

Bestimmelserna om kumulation foreslas liksom vissa andra regler bli
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tillampliga dven pa personer i annat land som inte kallats enligt vittnes-
pliktslagen men som #nda instiller sig frivilligt pa parts begiran. Enligt
min uppfattning talar atskilligt harfor. Sirskilt bor beaktas att den som
begirs hord kan vara beredd att instdlla sig frivilligt dven i fall d& de
tidigare ndamnda begransningarna i vittnesplikten medfér, att domstolen
inte kan utfirda kallelse. Han bor uppenbarligen inte bli simre stilld
darigenom.

9.2.7 Tvdngsmedel mot vittne

Vid de nordiska overlaggningarna har enighet uppnatts om att inga andra
tvingsmedel dn boter (dock ej det i Danmark forekommande systemet
med s.k. Iopande boter), vite och forpliktande att ersétta rattegings-
kostnad féar forekomma for att formd vittne att instilla sig, sa liange han
inte uppehdller sig i domstolslandet. Himtning Gver riksgrins skall saledes
inte kunna ske. Nir vittnet anldnt till domstolslandet, blir de bestdmmelser
som giller dér tillampliga. Den nu foreslagna ordningen anser jag innefatta
en limplig avvigning mellan berorda intressen.

Virdet av att kunna kalla vittne i annat nordiskt land dr sjilvfallet
beroende av att pafoljd som har &domts ett vittne for underldtenhet att
fullgora sina skyldigheter kan verkstillas i bosittningslandet. Fraga
uppkommer d& om gillande bestimmelser om verkstillighet av
avgbranden i annat nordiskt land utan vidare omfattar sadan
verkstillighet.

1 annat nordiskt land 4domda boter och processviten kan indrivas har
enligt 1963 ars nordiska verkstillighetslag. Beslut om forvandling av boter
far inte verkstillas, om betalning for boterna erliggs. Om boterna delvis
gidldas, skall forvandlingsstraffet i motsvarande mén nedsittas. I kungo-
relsen angiende tillimpningen av nimnda lag ges ytterligare bestimmelser
i Amnet. Samarbetet enligt 1963 ars lag har i jimforelse med den tidigare
lagen (1948:758) om erkiinnande och verkstiillighet i vissa fall av dom som
meddelats i Danmark och Norge utstrickts till att omfatta processuella
viten, vilka nirmast motsvaras av rittegdngsbdter i Gvriga nordiska linder
med undantag av Finland. Hérigenom har emellertid enligt uttalande i
forarbetena inte tagits stillning till frigan i vilken utstrickning man bor
tvinga parter, vittnen och sakkunniga, som dr bosatta i annat nordiskt land,
att instélla sig vid svensk domstol. Detta problem, som dgde samband med
mojligheten att i de andra nordiska linderna delge kallelser och fore-
ligganden i svenska rittegingar, angavs vara under Overvigande pd
nordisk bas.

Enligt 1963 &rs lag kan vissa i annat nordiskt land meddelade beslut
rorande rittegingskostnad verkstillas hir. Ddarmed torde dock endast
avses sddana kostnader som enligt 31 kap. RB kan utdémas i brottmal,
ddremot inte rattegdngskostnad som &lagts vittne med stéd av 36 kap. 23 §
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RB. Det ar ocksa mycket tveksamt, om verkstallighet av tredje man alagt
rittegdngskostnadsansvar kan ske hir enligt lagen (1932:540) om erkin-
nande och verkstallighet av dom, som meddelats i Danmark, Finland,
Island eller Norge.

Vid de nordiska dverldggningar som #gt rum efter remissbehandlingen
har man enats om att béter och viten skall kunna verkstillas enligt 1963 ars
verkstillighetslag och att 1932 ars verkstillighetslag skall dga tillampning
pa rittegingskostnadsbeslut av nyss namnt slag. Losningen 4r visserligen
inte idealisk, eftersom olika verkstillighetslagar kommer att bli tillimpliga
beroende pa& vad verkstilligheten avser. Viirdet av enhetliga verkstil-
lighetsregler ir dock si stort, att den foreslagna ordningen bor accepteras.
Erforderliga bestimmelser bor fa sin plats i vittnespliktslagen.

9.2.8 Ersdittning for instdllelse

Nuvarande bestammelser om ersittning for vittnesinstillelse skiljer sig i
flera avseenden mellan de nordiska linderna. Vid de nordiska overlagg-
ningarna har olika f6rslag till enhetlig 16sning diskuterats. En metod skulle
vara att uteslutande lata bestimmelserna i domstolslandet gilla, en annan
att vid sidan dérav tillimpa bestammelserna i bosittningslandet, om dessa
ar formanligare for vittnet. Mot den forsta losningen kan emellertid
invindas, att vittne inte bor bli simre stalld for att han skall instiilla sig
utomlands, och mat den andra. att ett kumulativt system skulle bli utom-
ordentligt svart att tillaimpa. Man har ddrfor enats om en sirskild ordning
for ersittning till den som Kkallats enligt lagstiftningen om nordisk
vittnesplikt.

Ersdttning skall alltid utgd av allmdnna medel och avse nodvandiga
kostnader for resa och uppehille samt mistad inkomst eller annan
ekonomisk forlust. Maximibeloppet bestims for uppehille till 20 svenska
kronor. eller motvirdet i annat lands valuta, for varje paborjad tidrymd
om 12 timmar. Har den kallade utgift for nattlogi, hijs beloppet med
ytterligare 70 kronor for varje Overnattning. Ersittning for tidsspillan
utgar med hogst 100 svenska kronor per dag. Forskott skall alltid 1amnas
for resa och uppehille. Forskott pa reseersattning kan limnas i form av
firdbiljett. Forskott pa ersattning for uppehille kan begrinsas till att avse
tiden fram till instillelsen.

Den nu foreslagna ordningen synes mig vara vil avvigd. Lagen bor
endast innehilla allménna regler om ritten till ersidttning, medan ndrmare
bestammelser i imnet far utfirdas i administrativ ordning. Hirvid far bl.a.
Overviigas limplig metod for oversidndande till utlandet av forskott och
fardbiljett m.m,

Vid de nordiska dverldggningarna har dven véickts frigan om part i viss
utstriackning bor jamstiillas med vittne sdvitt angdr ritt till erséttning av
allmanna medel for kostnad med anledning av instillelse infor domstol i
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annat nordiskt land. For Sveriges del erbjuder det numera gillande riitts-
hjalpssystemet tillfredsstidllande mdjligheter for part att fa ersittning for
“sina instéllelsekostnader. Négon sirskild bestimmelse 1 dmnet torde
darfor inte behovas.

9.2.9 Ansvaret for osann och ovarsam utsaga

En viktig fraga ir i vilken utstrickning straffansvar for oriktig vittnes-
utsaga avgiven infor domstol i ett nordiskt land kan kridvas ut i exempelvis
det land dar vittnet dr bosatt. Om sddan mojlighet till lagforing saknas.
forlorar naturligen vittnesplikten 1dtt i varde. Frigan har darfor tilldragit
sig avsevart intresse vid de nordiska dverldggningarna.

Bestimmelserna om mened i 15 kap. | § brottsbalken (BrB) syftar till att
gora en effektiv domstolsverksamhet mdojlig. Mened utgér ett brott mot
statens judiciella funktion. Det far mot den bakgrunden forutsittas, att
mened enligt BrB foreligger endast nir osann uppgift har lamnats vid
svensk domstol. Ett ytterligare stod for den standpunkten ligger i kravet pa
att den falska utsagan skall ha ldmnats under ‘laga ed eller under forsikran
som avgives i eds stille’. Darmed avses endast lagstadgad ed till bekraf-
tande av en utsaga. Hit hor vittnesed. sakkunniged enligt 40 kap. 9 § RB,
bouppteckningsed enligt drvdabalken eller giftermalsbalken samt boupp-
teckningsed och borgenirsed i konkurs, gildenirsed enligt ackordslagen
(1970:847), utmitningsed och gildenirsed efter kallelse pa okédnda borge-
nirer men daremot inte exempelvis domared eller tolked. Vad som sagts
nu dger motsvarande tillimpning betraffande ansvar fOr osann partsutsaga
enligt 15 kap. 2 § och for ovarsam utsaga enligt 15 kap. 3 § BrB.

Vid Overliggningarna om inforande av nordisk vittnesplikt diskuterades
pé ett tidigt stadium frigan om en utvidgning av straffansvaret for osanna
vittnesuppgifter till att avse ocksi uppgifter som limnats vid domstol i
annat nordiskt land d4n domstolslandet. Fran norsk sida framholls att dir
gillande lagbestimmelser innefattade mened beglngen utomlands. Enligt
vad som senare inhamtats torde detsamma gilla enligt finsk ritt. Frin
dansk sida har uttalats att man i samband med inférandet av nordisk
vittnesplikt avser att utfirda erforderliga lagbestammelser. Det har fran
ovriga nordiska landers sida fasts stort avseende vid att i svensk ritt infors
bestammelser som gor sddan lagforing mojlig &ven i Sverige.

I promemorian foreslds mot denna bakgrund en utvidgning av straff-
ansvaret for oriktiga uppgifter. Forslaget tar narmast sikte pa utsagor fran
personer som omfattas av vittnespliktslagen. Det krivs inte att utsagan
avgetts under ed eller foérsikran. Straff bér kunna domas ut s snart ndgon
vid vittnesforhor infor domstol i annat nordiskt land lamnat osann uppgift
eller fortigit sanningen. I promemorian forordas en ordning som innebir
att bestimmelserna i 15 kap. 1, 3, 4, 14 och 15 §§ BrB skall 4ga tillimpning
i nu bertrda fall. Bestimmelser fGreslds intagna i vittnesplikislagen.
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Motsvarande foéreslas galla for part som hors under straffansvar.
Undantag gors for vittne som enligt svensk eller finsk lag varit att anse
som malsagande, om han vid tiden for forhoret var bosatt i Sverige eller
Finland.

Vad promemorian innehéller i denna del har matt kritik fran atskilliga
remissinstanser. Kritiken giller i forsta hand omfattningen av straff-
ansvaret, krav pd s.k. dubbel straffbarhet, tillimpning av utlandska
straffbestimmelser och brottsbendmning. Vidare diskuteras om erfor-
derliga straffbestammelser i stillet bor tas in i BrB. Négra remissinstanser
ir negativa till att en utvidgning av straffansvaret kommer till stind.

Promemorieforslaget aktualiserar frigan i vad méan svensk strafflag over
huvud bor goras tillimplig pd utomlands begingna girningar av det slag
varom nu 4r tal. Med hénsyn till svarigheten att dverblicka lagstiftningen i
olika lander skulle det enligt min mening leda for 1dngt att infora generellt
syftande regler pd omrédet. Det far 4 andra sidan anses nodvindigt att med
tanke pa den nordiska vittnesplikten skapa bestdmmelser om ansvar for
oriktiga utsagor som avges infor domstol i annat nordiskt land. Over-
vigande skil talar darvid for att straffansvaret inte begrinsas till utsagor
av person, som kallats till domstolslandet med stdd av vittnespliktslagen.
Som har berorts forut kan undantagsvis uppkomma fall, didr svensk
domstol i stillet kallar vederborande enligt RB. Den som instéller sig
sjalvmant i sddana situationer synes i straffhdnseende inte bora behandlas
annorlunda @n den som har kallats enligt vittnespliktslagen.

Fran svensk sida finns det knappast nigon anledning att for en utvidg-
ning av straffansvaret kridva, att vittnesforhor vid domstolar i andra
nordiska linder sker i annan form &n scm #r bruklig dér. Straff bor sélunda
kunna 4domas den som vid vittnesforhor infor domstol i Danmark,
Finland, Island eller Norge lamnat oriktig uppgift eller fortigit sanningen,
oavsett om utsagan exempelvis avgetts under ed eller ej. Motsvarande bor
gilla forhor med part. Den som enligt svensk ritt #r att anse som mals-
agande bor dock under inga forhéllanden kunna démas till ansvar.

Vissa av de problemstillningar som aktualiserats av remissinstanserna
har 16sts genom de dndringar i BrB, vilka tridde i kraft den 1 juli 1973
(prop. 1972:98). Jag syftar frimst pd bestimmelserna i 2 kap. 2 §, i vars
andra och tredje stycken har inforts regler om krav pa dubbel straffbarhet.
Detta innebér bl.a. att en girningsman inte kan domas hir for gérning som
han har begétt utomlands, om giarningen som sadan var straffri dar den
begicks. samt att stringare pafoljd inte far &domas dn det svaraste straff
som lagen pa girningsorten anger. Detta torde medfora att svensk domstol
ar skyldig att iaktta inte endast sarskilda straffrihetsgrunder enligt
garningsortens lag utan dven straffnedsittningsgrunder. Detta ar av stor
vikt, eftersom bestammelserna hiarom i de dvriga nordiska ldnderna vad
giller ansvar for oriktiga utsagor skiljer sig i flera hidnseenden savil
inbordes som fran svensk ritt.
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Den ldampligaste 16sningen av den foreliggande fragan ar enligt min
mening att skapa en ny brottstyp, nimligen betraffande uppsétlig garning
av nu avsedd art osann utsaga infor nordisk domstol. Kriminaliseringen
bor galla den som under straffansvar infor domstol i Danmark, Finland,
Island eller Norge ldamnar osann uppgift eller fortiger sanningen. Formen
for avgivande av utsagan bor inte spela nagon roll. Avseende skall endast
fastas vid om gdrningen kunnat medféra straff pd girningsorten. Om
utsagan hir i landet skulle ha avgetts under laga ed eller forsikran som
avges i eds stille, bor paféljden bestimmas enligt vad som giller for
mened. Har utsagan lamnats av part i tvistemal, tillimpas samma straff-
latitud som galler for osann partsutsaga. Begés girning av nu namnt slag av
grov oaktsamhet, bor brottet benidmnas ovarsam utsaga infor nordisk
domstol och péfoljden bestimmas enligt vad som giller for ovarsam
utsaga.

De siirskilda bestimmelserna i 15 kap. 4, 14 och 15 §§ BrB bor iga
motsvarande tillimpning pa girningar av namnda slag. Som jag tidigare
sagt skall straffrihetsgrunder och straffnedséttningsgrunder enligt lagen pa
garningsorten alltid beaktas. Svérare straff fir inte utdomas 4n vad som
kunnat folja pé brottet enligt denna lag.

Jag foreslar med hansyn till det anforda att bestimmelser om ansvar for
nu behandlade brott infors i 15 kap. BrB genom en ny paragraf, 4 a §.

Betriaffande inneborden av den nya paragrafen vill jag pipeka att en
forutsdttning for att straffansvar skall intridda givetvis dr att girningen ar
straffbar pa giarningsorten. Ansvar kan dock hir i landet inte utkrivas i alla
dessa fall. Som framgir av paragrafen begrinsas straffansvaret av
bestammelsen i andra stycket. Men dven andra bestimmelser méste
beaktas. Séledes kan inte den straffas som enligt 36 kap. 13 § RB hir i
landet inte skulle ha fatt avldgga ed eller forsakran. Ar brottet osann
partutsaga eller ovarsam utsaga, som begds av part, gir ddremot straff-
ansvaret lingre #n om utsagan avgetts infor svensk domstol, eftersom
undantag inte gjorts f6r utsagor som hir i landet skulle ha ansetts avgivna
under fritt partsforhor, jfr 43 kap. 6 § RB.

9.2.10 Editionsplikt

P4 grundval av vad som dryftats vid de nordiska Overlidggningarna
foreslds i promemorian att den som enligt vittnespliktslagen kallas till
domstol i annat nordiskt land dven skall vara underkastad viss editions-
plikt. Skyldigheten att ta med sig och forete skriftlig handling foreslas
begriansad pa samma sitt som skyldigheten att vittna. Den omfattar endast
den som faktiskt skall horas som vittne, mélsidgande eller part. Nira
anhérig, som utnyttjar sin rdtt att vigra vittna. kan allts inte aliggas att
forete handlingar, som han innehar. Den som enligt domstolslandets lag
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eller lagen i det land dér han dr bosatt inte far horas eller kan vigra yttra
sig, skall enligt promemorian inte underkastas editionsplikt. I prome-
morian foreslis att editionsplikten regleras nirmare i vittnespliktslagen
efter monster av 38 kap. RB.

Det dr enligt min mening naturligt att frigan om editionsplikt i sakligt
hanseende regleras pa visentligen det sitt som forordas i promemorian.
Det forefaller dock limpligare att liksom betrdffande Ovriga regler i
vittnespliktslagen fran formell synpunkt konstruera erforderliga bestam-
melser som undantag fran eller tilligg till RB. Vad giller de begrinsningar
i editionsplikten som anges i 38 kap. 2 § RB bor i vittnespliktslagen
limpligen utsdagas att utover RB:s reglering motsvarande bestammelser i
det land dir vittnet &r bosatt dven skall tillampas. Betriffande den
sirskilda bestammelsen i 38 kap. 5 § RB om handrickning bor klargoras att
denna inte skall tillimpas annat #n nar handlingen finns har i landet. Med
den 19sning av fragan om editionsplikt som jag nu har férordat undviks det
tolkningsproblem som en remissinstans tagit upp savitt ror malsagandes
stillning i forevarande avseende.

9.2.11 Immunitet

I promemorian foreslds att en sirskild immunitetsregel infors i vittnes-
pliktslagen. Den har utformats i niira overensstimmelse med artikel 12 i
1959 ars europeiska konvention om inbordes rattshjdlp i brottmél (brott-
mélskonventionen). I proﬁemorians lagforslag anges bl.a. att den som
efter kallelse inreser till landet for att horas enligt vittnespliktslagen inte
far atalas eller straffas pa grund av brott som han begétt fore inresan. Han
far inte heller for sddant brott utlimnas till annat land n det varifran han
kommer.

Négra remissinstanser har anmirkt, att uttrycket “atalas eller straffas’
inte tiacker alla de situationer som anges i artikel 12 i brottméilskonventio-
nen. Remissinstanserna foreslar att bestimmelsen utformas i enlighet med
namnda artikel s att iven andra frihetsinskrinkningar blir undantagna.

Det nu diskuterade uttryckssiittet Overensstimmer med motsvarande
uttryck i 7 §lagen (1959:254) om utliimning for brott till Danmark, Finland,
Island och Norge. Vid de nordiska dverliggningarna i frdgan har enighet
uppnatts om det forslag som promemorian innehdller. Nagon skillnad i sak
i forhéllande till brottmalskonventionen &r inte avsedd. Den som inreser
hit far sdledes inte pa grund av tidigare brott underkastas tvingsmedel som
anhéllande, hiaktning m.m. Detsamma far anses gilla exempelvis sadan
handriickning som anges i 7 § tredje stycket lagen (1964:542) om person-
undersokning i brottmal.

Det ir enligt min mening erforderligt att en sdrskild immunitetsregel
skapas for dem som hors enligt vittnespliktslagen. Den regel hidrom som
foreslas ingd i lagen torde ge tillrickligt skydd for den kallade. Anledning
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att frangd den formulering varom nordisk enighet uppnatts foreligger inte.

Vid remissbehandlingen har dven en annan friga tagits upp till dis-
kussion, nidmligen i vad mén den foreslagna immunitetsregeln skyddar
dven personer som ir utvisade eller forvisade frin landet och som utan att
forst ha inhdmtat erforderligt tillstind reser hit for att installa sig infor
domstol.

Skyldighet att instélla sig vid svensk domstol foreligger enligt den nu
foreslagna vittnespliktslagen for den som ir bosatt och uppehéller sig i
annat nordiskt land. Medborgarskapet dr siledes utan betydelse. Med
hiansyn hartill och till konstruktionen i Ovrigt av instillelseskyldigheten
kan konflikt uppstd mellan kravet pa att vederborande instiller sig infor
domstolen, i ena sidan, och den svenska utlinningslagstiftningen, & andra
sidan. Det torde vara tillrickligt att erinra om f6ljande. Dom eller beslut
om forvisning eller beslut om utvisning skall innehélla forbud for utlin-
ningen att aterviinda hit. Overtridelse bestraffas. Tillstand for utlinning
att utan hinder av forvisning eller utvisning gora kort besdk hir for ange-
lagenhet av synnerlig vikt meddelas av Kungl. Maj:t eller invandrarverket.

Av det anforda framgér att den som kallas till svensk domstol med stod
av vittnespliktslagen undantagsvis kan vara hindrad att instdlla sig pa
grund av omstidndigheter som han inte rdder Over eller vara nédgad att
soka tillstind for inresa. Ar domstolen okunnig om hindret, kan det
medfora att pafoljd felaktigt utdoms f6r utevaro.

En radikal I0sning ir sjilvfallet att helt gbra undantag for nu berorda
hinder och lata kallelsen som s&dan medfora ritt till inresa och vistelse i
landet. For en sidan l0sning talar att regleringen skulle bli enkel och att
kravet pa en generell instillelseskyldighet skulle kunna uppritthdllas.
Hiremot kan sdgas att mojligheten till kontroll av vissa utldnningar blir
mindre och att en inom landet inte 6nskvard utldnning skulle tillitas inresa
dven i fall dir efter nuvarande regler en begiran om tillstdnd till inresa
borde avslas.

En annan l6sning &r att i forekommande fall aligga den kallade att fore
inresan soka erforderligt tillstind. Vid avslag méste dd instillelseskyldig-
heten efterges. En sddan ordning forefaller dock osidker och opraktisk.

I samrdd med chefen for arbetsmarknadsdepartementet forordar jag i
stallet att man tillimpar en ordning som innebir att frigan om tillstand till
inresa ar avgjord redan innan domstolen utfirdar kallelse. Domstolen bor
séledes alltid inhdmta upplysning om négot hinder for inresa foreligger.
Erforderliga upplysningar torde i de flesta fall kunna limnas av polismyn-
dighet. i brddskande fall iven per telefon. Om det finns sirskild anledning
anta att hinder foreligger, bor domstolen inhimta besked fran invandrar-
verket. Om hinder for inresa undantagsvis skulle visa sig foreligga, har
invandrarverket att pd begiran av domstolen préova om tillstind kan
lamnas, Meddelas tillstdnd, 6versinds det till domstolen. TillstAndet
bifogas sedan kallelsen. Meddelas inte tillstdnd, far kallelse inte utfirdas.
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De bestammelser som behovs for genomférande av nu angivna rutin torde
kunna utfirdas i administrativ ordning.

9.2.12 Malsdgande

Forhor med mélsigande utgor en viktig upplysningskilla i brottmal. Det
ar darfor angeliget att milsigandeforhoret inte ldmnas utanfor den fore-
slagna lagstiftningen. Vid de nordiska Overldggningarna har ratt enighet
om att samma instillelseskyldighet bor gilla for malsdagande som for
vittne. Jag vill i sammanhanget erinra om att den, som enligt svensk ratt ar
att anse som mdlsdgande, i Danmark och Norge hors som vittne.

1 promemorian framhalls att Gvervigande skil talar for att sddan maéls-
dgande, som i hemlandet skulle ha horts som vittne, har i landet hors enligt
de bestimmelser som giller i friga om malsigande. Jag delar denna
uppfattning.

Jag har tidigare berért anvidndandet av tvangsmedel mot vittne och
ansvaret for oriktig utsaga av vittne. I Sverige far patryckningsmede! inte
anvindas for att formé malsagande att yttra sig och han kan inte straffas
for oriktig utsaga. Under de nordiska Overldggningarna har man fran dansk
och norsk sida forklarat sig beredd att gora motsvarande undantag for den
som kallas till dessa lander frin Sverige och enligt svensk ritt ar att anse
som mélsdgande. Det kan fOrutsdttas att samma ordning infors i Island.
Motsvarande giller den speciella regel, som i Finland tilliter malsidgande
att under sanningsforsikran yttra sig om hur stor skada han lidit.

9.2.13 Partsforhor

Som framgér av promemorian har under de nordiska Overldggningarna
overvigts att infora plikt for part att instédlla sig personligen vid domstol i
annat nordiskt land. Bestdmmelserna om personlig instillelse 4r mest
langtgdende i Sverige. Enighet har uppnatts om att infora instillelse-
skyldighet for part i mal eller drende som ror vardnaden om barn. dkten-
skaplig bord eller faderskap till barn utom dktenskap. Detta innebir enligt
min mening en betydande forbittring i forhéallande till nuldget.

Forutsittningarna for att inkalla part bor vara desamma som for att
inkalla vittne eller malsigande. Aven stillforetridare for part bor for
Sveriges vidkommande omfattas av instillelseplikten.

9.3 Nordisk dverenskommelse om inbordes rittshjilp genom delgivning och
bevisupptagning

Som har ndmnts tidigare dr Sverige anslutet till en rad olika multilaterala
Sverenskommelser om inbordes bistind med delgivning och bevisupp-
tagning. Overenskommelserna reglerar bl.a. sittet for dversindande av
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begidran om s&dan rittshjilp, behovet av Gversdttning av handlingar i
drendet och uppkommande kostnader for rittshjdlpen. I friga om Gver-
sandande av framstillning galler som regel att det skall ske antingen pé
konsuldr eller diplomatisk vidg (1954 ars civilprocesskonvention) eller
genom hinvéndelse till ett sdrskilt utsett centralorgan i den anmodade
staten (1959 rs brottmalskonvention och 1965 ars delgivningskonvention).
Oversittning av handling som skall delges krévs i princip inte, om den som
sOks for delgivning frivilligt tar emot handlingen. Vid bevisupptagning
géller daremot ett generellt krav pa Gversdttning av framstéllning harom.
Kostnaden for rattshjdlpen bérs i princip av d(_'en stat som lamnar bistandet.
Undantag medges dock bl.a. for vad som utgatt till vittne eller sakkunnig.
For alla nu berdrda fragor giller att konventionerna inte lagger hinder i
viagen for kompletterande eller avvikande bestimmelse i annan inter-
nationell 6verenskommelse.

Det s.k. skandinaviska rattshjalpsprotokollet, vilket giller mellan
Sverige, Danmark och Norge, modifierar de nimnda konventionerna pa
tvé punkter. Oversindandet av framstillning om delgivning eller
bevisupptagning far ske genom direkt skriftvixling mellan domstol eller
aklagarmyndighet i ngot av linderna och behorig myndighet i det land dar
atgirden skall vidtas. Med undantag av kostnad for annan sakkunnig-
bevisning dn blodundersdkning birs kostnaden for riattshjdlpen helt av det
anmodade landet.

1 samband med de nordiska Overliggningarna om inférande av en
vittnesplikt 6ver lindernas grinser har ocksa frigan om att vidga tillimp-
ningsomradet for det skandinaviska rattshjilpsprotokollet aktualiserats.
For att gora systemet med nordisk vittnesplikt effektivt har 6vervigts att
utstracka principen om direkt skriftviixling till att galla ocksé i forhallande
till Finland och Island. I anslutning hartill har diskuterats de speciella
sprak- och kostnadsfragor som en sddan reglering for med sig. Ytterligare
har dryftats en utvidgning av rittshjilpsprotokollet till att avse dven
framstillning om delgivning fran annan statlig myndighet dn domstol eller
aklagarmyndighet.

Vid Overldggningarna har uppndtts enighet om att revidera rittshjilps-
protokollet i nu berorda hinseenden. Overlidggningarna har resulterat i att
de nordiska landerna undertecknat en Overenskommelse om inbordes
réttshjilp genom delgivning och bevisupptagning. Overenskommelsen &r
avsedd att ersitta rittshjdlpsprotokollet. Liksom detta innebar den nya
overenskommelsen endast vissa begrinsade avsteg fran den konventions-
reglering pd omradet till vilken Sverige redan tidigare dr anslutet. Det
internationella samarbetet mellan de nordiska ldanderna forutsitts siledes
liksom hittills i forsta hand vara baserat p& nimnda Haagkonventioner och
Europariddskonvention (se dven 7.4).

Art. 11 den nordiska 6verenskommelsen slar fast grundsatsen om direkt
skriftvaxling mellan berorda statliga myndigheter i de fordragssiutande
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linderna. Den utvidgade giltigheten av denna princip bor verksamt kunna
bidra till att systemet med nordisk vittnesplikt kommer att tilliimpas pa ett
smidigt sdtt. Aven i andra situationer di behov av rittshjilp uppkommer
torde den direkta skriftvixlingen mellan de nordiska landerna bli av stort
virde for myndigheterna. Med hinsyn till den livliga samfirdseln mellan
Sverige och Finland blir av naturliga skl fordelarna for svensk del sérskilt
mirkbara betriffande forhallandet till Finland.

I friga om delgivning innebir Gverenskommelsen att direkt skriftviaxling
far ske mellan alla berorda statliga myndigheter i linderna, dvs. inte bara
mellan domstol eller dklagarmyndighet i ett land och behdrig myndighet i
annat land. Detta innebir en utvidgning i forhéllande till vad som galler
enligt det skandinaviska rattshjilpsprotokollet. Nagot hinder mot att
genomféra en saddan ordning foreligger inte. For &tskilliga statliga
myndigheter bor det tvdrtom vara till fordel att i delgivningsfragor ta
kontakt direkt med behdorigt organ i annat nordiskt land.

Betrdffande bevisupptagning galler ealigt savial 1954 och 1970 ars
Haagkonventioner som brottmélskonventionen att framstéllning hérom
endast kan goras av judiciell myndighet. Den nordiska §verenskommelsen
rubbar inte lindernas konventionsbundna &taganden pa denna punkt. Ritt
att gora framstillning om bevisupptagning tillkommer séledes dven i
fortsdttningen endast judiciell myndighet.

1 motsats till det skandinaviska rittshjdlpsprotokollet upptar den nya
Ooverenskommelsen inte nagra detaljregler om tillvigagangssittet vid
oversandande av framstillning om delgivning eller bevisupptagning, t.ex.
betriffande vilken myndighet som dr behorig att ta emot framstillning,
antal behdvliga avskrifter o.d. Den ordning som f.n. giller i forhallandet
mellan Sverige. Danmark och Norge angdende inbordes rittshjalp bor
emellertid sjdlvfallet tillimpas ocksd i fortsdttningen. For svenskt vid-
kommande bor framstillning om delgivning frin annat land liksom hittills
sindas till vederbirande linsstyrelse och framstillning om bevisupp-
tagning till vederborande domstol. Fran finsk sida har man forklarat att
motsvarande bor gilla framstdllningar till Finland. Vid de nordiska
overldaggningarna har ritt enighet om att linderna skall limna varandra
behovliga upplysningar om vilka myndigheter som dr behOriga att ta emot
framstallningar. For Sveriges del torde pd grundval av sddana
upplysningar erforderliga bestammelser i dmnet f4 utfardas i administrativ
ordning.

Ett sdrskilt sporsmal dr i vilken utstrackning det dr mojligt att delge
tilltalad i brottmal vitessanktionerad Kallelse i annat nordiskt land. Fran
dansk och norsk sida har vid de nordiska Overliggningarna anfirts
betankligheter mot att tilléta delgivning av sddana kallelser pa eget terri-
torium. Fran finsk sida har man daremot forklarat sig beredd att undanrdja
de hinder, som f.n. finns i finsk ratt betriffande delgivning av utlandsk
stamning i brottmél. Detta torde komma att ske i samband med att Finland
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tilltrader brottmalskonventionen. Vad giller forhdllandet mellan Sverige
och Finland lir séledes efter namnda tidpunkt inte komma att mota nigot
hinder att Oversinda begiran om delgivning av stimning i brottmal och
kallelse av tilltalad i enlighet med den nya 6verenskommelsen mellan de
nordiska linderna.

Som nyss har nidmnts giller 6verenskommelsen for alla berdrda statliga
myndigheter. For Finlands del handhas vissa rittsvirdande funktioner
alltjagmt av kommunala organ. Overenskommelsen upptar dirfor det
undantaget att for finskt vidkommande dven rddstuvuritt, magistrat,
stadsfiskal och stadsfogde dger gora framstillning om rittshjilp direkt hos
behdrig myndighet i annat nordiskt land.

Vid de nordiska Overldggningarna har dven berorts frigan om t.ex.
kallelse enligt vittnespliktslagen bor kunna sindas direkt till den person
som skall horas. Man har emellertid enats om att f.n. inte lata Gverens-
kommelsen omfatta sadan direkt kommunikation mellan myndighet och
enskild. Frigan om s.k. postdelgivning mellan de nordiska linderna
lamnas sdlunda &t sidan. Enligt min mening torde denna fraga limpligen
bora bli foremal for fornyat Gvervigande i samband med att den svenska
delgivningslagstiftningen ses ver.

Det ligger i sakens natur att en utvidgning av den direkta skriftvixlingen
mellan myndigheter inom Norden aktualiserar sprakproblem som kriver
sirskilda Overviganden I dverenskommelsen ingdr regler i amnet i art. 2
och 3. Regleringen innebar foljande.

Framstallning om delgivning eller bevisupptagning skall enligt art. 2 vara
avfattad pa svenska, danska eller norska eller tfdljas av Sversétining till
ett av dessa sprik. Detsamma giller handlingar som bifogas framstall-
ningen. Detta medfor att ndgot dversittningsarbete inte behover utforas
genom svenska myndigheters forsorg. Inkommer framstallning i Sversatt
skick, skall Oversédttningen vara bestyrkt av myndighet eller lamplig
person.

Sirskilda regler har meddelats betriffande handling som skall delges.
S&dan handling behover inte vara odversatt till svenska, danska eller
norska, om den som soks for delgivning frivilligt mottar handlingen.
Hirmed avses endast personlig delgivning. Vid remissbehandlingen av
promemorian har anmirkts att frivilligheten som sidan inte rent allmint
kan vara ett kriterium pé att Oversittning dr onddig. Jag vill med anledning
hirav erinra om att frdn svensk sida gjorts det forbehallet betriffande art.
16 i brottmalskonventionen att s.k. tvingsdelgivning kommer att ske
endast om delgivningshandlingen dr oversatt till svenska spriket. Den
delgivande myndigheten bor vid tillampning av den nu ifrdgavarande
regeln i den nordiska 6verenskommelsen givetvis upplysa-den som skall
delges om hans ritt till dversattning, om det av omstiandigheterna framgar
att han inte forstar det sprak, varpd handlingen ar avfattad. Jag delar
darfor inte farhigorna for att regeln skall fa otillfredsstdllande kon-
sekvenser for den enskilde.
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Vid de nordiska overlaggningarna har enighet uppnatts om att delgiv-
ningsmyndigheten ocksd i annat fall bor kunna undantagsvis efterkomma
en framstillning om delgivning som inte ar atfoljd av Oversiittning,
namligen om ett siddant forfarande &dr forsvarligt fran rattssiakerhets-
synpunkt. Hirmed &syftas t.ex. tvdngsdelgivning med den som uppen-
barligen beharskar det aktuella spraket. Det &r enligt min mening inte rimligt
att fordra att en handling pa finska spriket méste oversittas till svenska for
att kunna delges i Sverige med finsktalande person.

Overenskommelsen innebir vidare att krav pa dversittning till danska,
norska eller svenska uppritthlls dven betriffande delgivningsbevis och
bandlingar som foranletts av delgivningsframstallningen, exempelvis
hindersbevis.

Protokoll &ver bevisupptagning och tillhérande handlingar skall enligt
art. 3 upprittas pa spraket i det land dar bevisupptagningen gors. Det
anmodande landet kan dock begira att oversittning skall ske till danska,
norska eller svenska. Sadan begiran bor i allmiinhet goras redan i fram-
stillningen, om Oversittning behGvs. For svensk del far detta sarskild
aktvalitet vid hanvéandelse till finsk domstol med begaran om
bevisupptagning.

Enligt art. 4 skall kostnaden for delgivning och bevisupptagning i princip
helt bestridas av det anmodade landet. Ett undantag utgor kostnaden for
annan sakkunnigbevisning dn blodundersokning, vilken fér &terkrdvas.
Denna reglering Gverensstimmer med vad som giller enligt det skandi-
naviska rattshjalpsprotokollet och innebir bl.a. stora fordelar for part som
begir bevisupptagning.

Regleringen innebir ett stort tillmotesgiende fran frimst finsk sida.
Snabbheten och sidkerheten i Oversittningsarbetet fraimjas bést om det
utférs i ett land, som &r tvasprakigt. For att detta inte skall bli alltfor
ekonomiskt betungande har en sérskild undantagsregel tagits in i art. 4.
Har begiran om rittshjalp — harmed jamstills begidran om Oversattning
enligt art. 3 — foranlett avsevird kostnad for oversattning till eller frin ett
annat sprak dn danska, norska eller svenska, far kostnaden aterkriivas fran
den stat som gjort framstillningen. Detta kan bli aktuellt i visentligen tva
typiall. Det ena &r att t.ex. finsk myndighet nddgas oversatta handling som
harror fran annat nordiskt land till finska i samband med delgivning av
handlingen i Finland. Det andra ar att exempelvis svensk domstol i
samband med bevisupptagning i Island framstillt sddant onskemél om
dversittning som ségs i art. 3.

Som framgér av den limnade redogorelsen forenklar och forbattrar den
nya nordiska rittshjilpsoverenskommelsen samarbetet mellan linderna i
flera viktiga hinseenden. Jag forordar darfor att Sverige tilltrader
overenskommelsen.
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9.4 1970 ars bevisupptagningskonvention
9.4.1 Frdgan om ratificering av konventionen

Inom Haagkonferensen for internationell privatritt har sedan linge
pagétt ett arbete med att revidera bestimmelserna i 1954 érs civilpro-
cesskonvention. Ett led i detta arbete har varit tillskapandet av 1965 ars
delgivningskonvention, som ersitter bestimmelserna om delgivning i 1954
ars konvention — liksom dven i 1905 &rs civilprocesskonvention — i
forhallandet mellan linder som tilitritt bdda konventionerna. Delgiv-
ningskonventionen innebér bl.a. den nyheten att framstillning om del-
givning kan goras direkt frin domstol i ett land till ett sirskilt centralorgan
i ett annat land. Till konventionen har utom Sverige, Danmark, Finland
och Norge anslutit sig ett 10-tal stater, didribland Frankrike, Storbritannien
och USA.

Vid Haagkonferensens elfte session antogs ett forslag till konvention om
bevisupptagning i utlandet i mél och &drenden av civil eller kommersiell
natur (bevisupptagningskonventionen). Konventionen O&ppnades for
undertecknande den 18 mars 1970. Den ir i flera avseenden en parallell till
delgivningskonventionen. | forhallandet mellan linder som har tilltritt
bevisupptagningskonventionen ersitter denna bestdmmelserna om
bevisupptagning i 1905 och 1954 ars civilprocesskonventioner, i den mén
linderna ocksa ar anslutna till dessa.

For att astadkomma ett enklare och snabbare forfarande dn enligt de
ildre konventionerna innefattar bevisupptagningskonventionen ett nytt
system for oversandande av framstéllningar om bevisupptagning. Det nya
systemet motsvarar det som i friga om delgivningsframstillningar infordes
genom delgivningskonventionen och innebar att varje fordragsslutande
stat utser ett centralorgan dit framstillningar om bevisupptagning kan
siindas direkt frAn myndighet i annat fordragsslutande land.

Aven 1 andra avseenden innebidr bevisupptagningskonventionen
nyheter. Salunda har frdgor om bevisupptagning i annat land genom dar
stationerad diplomatisk eller konsuldr personal eller genom sarskilt utsedd
person {commissioner) blivit foremal for ndrmare reglering i konven-
tionen. Utdver en kodifiering av praxis innebdr denna reglering ett klar-
gorande av vilka befogenheter som tillkommer den som tar upp bevis i
sddan ordning. Konventionens bestimmelser om bevisupptagning utom
ritta genom sirskilt utsedd person har mojliggjort anslutning frén t.ex.
USA, som stdr utanfor 1954 ars konvention och dess foregangare.

Stat som har anslutit sig till bevisupptagningskonventionen ir skyldig att
vid bevisupptagning genom domstol anvinda sina interna tvangsmede! for
genomforande av den begiirda atgirden. Det giller inte bara i forhllande
till vittne eller annan sadan forhorsperson utan ocksa i forhallande till part.
Maojlighet saknas till forbehall i detta hénseende. Enligt 1954 ars konven-

8 Riksdagen 1974. | saml. Nr 95
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tion foreligger inte ndgon sddan skyldighet visavi part. En anslutning till
bevisupptagningskonventionen kan darfor i vissa situationer oka mojlig-
heterna att ta upp bevis utomlands i indispositiva tvistemaél.

Av avgorande betydelse for frigan om svensk anslutning till kon-
ventionen bor givetvis vara vilka praktiska fordelar for de svenska dom-
stolarna som kan folja hirav. Vid remissbehandlingen av den promemoria
i dmnet som ar 1972 upprittats inom justitiedepartementet har tanken pé
anslutning till konventionen fatt ett positivt mottagande. Enligt de horda
domstolarnas uppfattning medfor en anslutning till konventionen en for-
enkling i forhallande till vad som nu giller. De remissinstanser, som
narmast har att foretrada synpunkter fran niringslivet, tillstyrker likasa att
en anslutning kommer till stdnd.

For ett stillningstagande till frigan om ratificering av bevisupptag-
ningskonventionen dr det ocksd av virde att i gorligaste méin undersoka
hur systemet med att domstol i ett land vénder sig till ett annat lands
centralorgan fungerar i praktiken. Konventionen &r f.n. i kraft endast i
forhallandet mellan Danmark, Norge och USA. Erfarenheterna fran de
bada nordiska landernas sida dr inte sidrskilt omfattande och nigra
bestamda slutsatser harav kan darfor knappast dras. Motsvarande ordning
med centralorgan finns som namnts redan inférd genom delgivningskon-
ventionen. De erfarenheter som for svensk del vunnits betriffande
tillimpningen av denna konvention har inte varit enbart goda. Kontakten
mellan svenska domstolar och utlindska centralorgan har silunda i vissa
fall inte fungerat med Onskvird snabbhet. Detta har sarskilt gillt i forhal-
landet till USA. Den omstindigheten att vissa initialsvarigheter har
kommit till synes vid tillimpningen av systemet med centralorgan som
mottagande instans bor emellertid enligt min mening inte tillmitas
utslagsgivande betydelse i sammanhanget. Jag vill har ytterligare peka pa
foljande. .

Vid en forfrigan som i borjan av detta ar gjorts genom utrikesdeparte-
mentets forsorg hos ett antal andra stater som tillh6r Haagkonferensen har
framkommit att atskilliga lander visar en positiv instillning till konven-
tionen. De inhdmtade upplysningarna ger anledning anta att anslutningen
till konventionen kommer att bli forhallandevis stor. Man bor kunna riakna
med att hittillsvarande svérigheter vid tillimpningen av systemet med
centralorgan kommer att Overvinnas i takt med att allt fler linder ansluter
sig och samarbetet med centralorganen utvecklas ytterligare.

Vid de nordiska overlaggningar som forekommit rorande inforandet av
en gemensam nordisk vittnesplikt m.m. har dven frigan om anslutning till
bevisupptagningskonventionen berdrts. Frin finsk sida har uttalats att
man avser att tilltrida konventionen under den nirmaste tiden. Vidare har
fran de Gvriga nordiska landernas sida framforts som en fordel, om den
avsedda nordiska overenskommelsen om samverkan vid delgivning och
bevisupptagning kan bygga pa att samtliga nordiska linder ir bundna av i
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huvudsak samma konventioner pa det internationella réttsliga samarbetets
omréde. Fran svensk sida har vid Overldggningarna uttalats forstaelse for
en sédan stdndpunkt.

Det bor allmiént sett vara angeldget att frimja en utveckling mot mer
direkta kontakter mellan domstolar och andra myndigheter i olika linder.
Bevisupptagningskonventionen utgor ett virdefullt led i denna utveckling.
Jag forordar darfor att Sverige tilltrider konventionen.

9.4.2 Forbehall, forklaringar m.m. vid tilltrdde till konventionen

Enligt art. 33 kan stat vid undertecknande eller ratifikation gora
forbehall om att helt eller delvis utesluta tillimpningen av art. 4 andra
stycket, som innebdr skyldighet att motta framstillningar om bevisupp-
tagning p engelska och franska. Vidare far forbehall goras pa sé sitt att
tillampningen utesluts av konventionens andra kapitel om bevisupptagning
genom konsuldr eller diplomatisk tjansteman eller sdrskilt utsedd person.

I promemorian foreslds att framstéllningar pa engelska skall godtas men
att forbehall gors mot framstéllningar pa franska. Flera remissinstanser
har kritiserat forslaget i denna del.

Av skl som anfors i promemorian anser jag att nigot forbehall inte bor
goras betriffande framstilining p4 engelska. Samma skl talar emellertid
enligt min mening for att dven godta framstillningar pa franska. Det kan
inte framja rittssakerheten och snabbheten i forfarandet om handlingarna
i fransktalande lander forst maste Oversittas till engelska. Jag forordar
darfor att konventionens reglering i art. 4 andra stycket godtas i dess
helhet. Det Oversattningsarbete, som maste utforas hir i landet, torde i
forsta hand fa ske genom utrikesdepartementets forsorg.

I den till konventionen hdrande rapporten anfors bl.a. att godtagandet
av framstillningar p& engelska och franska medfér en presumtion for att
svarshandlingarna utfiardas pd samma sprik. I promemorian foreslés att
man fran svensk sida i samband med ratificering uttryckligen foérklarar att
man inte forbinder sig att utfirda bevisupptagningshandlingarna pa annat
sprak dn svenska. Frigan ir inte direkt reglerad i konventionen. Med
hénsyn till att bevisupptagningshandlingarna normalt ir av ganska stort
omféng, dr det enligt min mening i allmdnhet skiligt att Oversittnings-
arbetet betalas av den som begért bevisupptagningen. En forklaring av det
slag som foreslds i promemorian ar diarfor befogad. Detta utesluter
givetvis inte att mindre omfattande handlingar Gversitts genom svensk
forsorg eller att sarskilt tillmotesgiende visas lander, som uppenbarligen
har svart att &stadkomma Oversattning frin svenska.

Som framgar av promemorian forekommer redan nu i praxis bevisupp-
tagning genom konsul. Nigra oldgenheter hirav har inte visat sig.
Anledning saknas till antagande att Ovriga i konventionen behandlade
former f6r bevisupptagning utom ritta skulle leda till sirskilda problem.
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Jag delar dérfor den i promemorian angivna standpunkten att forbehéll inte
bor goras mot kapitel 11 i konventionen.

Det idr dock nddvindigt att mojlighet ges till viss kontroll av denna
verksamhet. Av detta skiil bor Sverige avge forklaring enligt art. 15 andra
stycket att sarskilt tillstind kridvs for bevisupptagning genom diplomatisk
cller konsulidr tjinsteman. Av samma skil bor forklaring enligt art. 16
andra stycket och art. 17 andra stycket inte avges. Hirigenom erhélls
kontroll av bevisupptagningen i varje enskilt fall. Det #r enligt min
uppfattning sjalvklart att tvingsmedel inte far komma till anvéindning vid
bevisupptagning utom ratta. Forklaring enligt art. 18 skall siledes inte
heller avges.

En remissinstans tar upp frigan om offentlighetsprincipen skall gilla vid
forhor infor diplomatisk eller konsuldr tjansteman. Det torde mota
betydande svarigheter att hér tvinga fram en tillimpning av svensk lag. Jag
vill dock i detta sammanhang erinra om att den tilistdndsgivande myndig-
heten enligt art. 19 ager rdtt att uppstiilla vissa villkor och nédrvara vid
bevisupptagningen.

Enligt art. 35 skall stat vid tilltride till konventionen Jimna underriittelse
till det nederlindska utrikesministeriet om de forklaringar m.m. som staten
onskar gora enligt olika bestimmelser i konventionen. I de frigor som
berors av art. 35 vill jag namna f6ljande. .

Enigheten dr allmian om att UD bor utses till centralorgan for mot-
tagande av utlindska framstillningar enligt konventionen (art. 2). Nigot
hinder torde i och for sig inte mota mot att utnyttja UD ocksd som
avsindande myndighet till utlandet. Enligt min mening bor dock den
asyftade direkta skriftvixlingen mellan avsidndande domstol och central-
organ komma till stind i gorligaste man. Det &r vidare enligt min mening
uppenbart att UD bor utses till den myndighet, som har att limna tillstdnd
enligt art. 15-17.

Som foreslds i promemorian bor forklaring enligt art. 4 fjarde stycket
avges att framstillningar pa danska och norska godtas.

Enligt art. 8 kan forklaring avges att domare vid ansokande myndighet
far ndrvara, nar bevisupptagningen sker. [ enlighet med nuvarande praxis i
Sverige torde sidan forklaring bora avges. Detta har betydelse om enligt
svensk lag forhandling skall héllas inom stingda dorrar. Nagot sarskilt
tillstand till narvaro i det enskilda fallet bor inte krivas. [ sammanhanget
kan papekas, att narvaroritten inte innebir riitt att delta i handlaggningen.

Den som avses med framstillning om bevisupptagning far enligt art. 11
forsta stycket vigra att efterkomma vad som begirs av honom, om han har
ritt eller skyldighet dartill enligt den anmodade statens lag eller under
vissa forutsittningar den anmodande statens lag. Forklaring kan enligt
andra stycket dessutom avges om erkdnnande av sidan rittighet eller
skyldighet enligt lagen i annan stat in de nu ndmnda. Promemorian
behandlar inte denna fraga. Enligt 7 § lagen (1946:816) om bevisupptagning
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at utlindsk domstol skall beaktas den ansokande statens bestimmelser i nu
angivet hinseende. Négot behov av ytterligare reglering synes inte fGre-
ligga. Forklaring enligt art. 11 andra stycket bor darfor inte avges.

Som féreslas i promemorian bor framstillning om bevisupptagning som
avser ‘pre-trial discovery of documents’ inte efterkommas. Forklaring
enligt art. 23 bor diarfor avges.

Nagon forklaring enligt art. 27 torde inte behéva goras. Vad giller
Sveriges forhillande till 6vriga nordiska liander liksom till stater, med vilka
Sverige eljest har ingitt separata Gverenskommelser om inbordes ritts-
hjdlp (Frankrike och Storbritannien). foljer av art. 28 och 32 att
bevisupptagningskonventionen i princip inte inverkar pa giltigheten av
regler som modifierar konventionens bestimmelser i olika hiinseenden.

Jag forordar sammanfattningsvis att Sverige vid tilltrade till konven-
tionen avger forklaring dels enligt art. 4 fjirde stycket att framstillningar
p4 danska och norska spriaken godtas, dels enligt art. 8 att domare som dir
avses far nidrvara nir den begiirda atgarden vidtas, dels enligt art. 15 andra
stycket att sirskilt tillstdnd krivs fOr bevisupptagning, som avses i
artikelns forsta stycke. dels enligt art. 23 att framstillning om bevisupp-
taging. som avser ‘pre-trial discovery of documents’. inte kommer att
efterkommas. Underrattelse bor vidare limnas om att utrikesdeparte-
mentet 4r sddan myndighet som avses i art. 2 och art. 15-17. Slutligen bor
avges forklaring att Sverige inte forbinder sig att utfirda handlingar
rorande verkstilld bevisupptagning pa annat sprak #n svenska.

9.4.3 Lagstiftningsfrdagor

Som framhélls i promemorian foranleder ett svenskt tilltrdde till
konventionen vissa mindre #ndringar i lagen (1946:817) om bevisupp-
tagning vid utlindsk domstol och lagen (1946:816) om bevisupptagning it
utlindsk domstol.

Konventionen innehéller i art. 3 ut{orligare bestimmelser om vad en
framstillning skall innehalla dn 3 § forsta stycket lagen om bevisupp-
tagning vid utlindsk domstol. Bestimmelserna i konventionen ar sddana,
att de bor gilla framstéllningar dven utanfor konventionens tillimpnings-
omrade. I promemorian foreslas att de bestimmelser som behovs i
fortsattningen far utfiardas i administrativ ordning. Hinder hdremot synes
inte foreligga och praktiska skél talar for en sidan 1osning. Jag bitrider
darfor promemorians forslag i denna del. Detsamma giller den foreslagna
andringen i paragrafens andra stycke.

Art. 8 i konventionen innehéller som forut nimnts bestimmelser om
narvaroritt for domare vid ansOkande myndighet, ndr den begirda
atgiarden vidtas. I det foregdende har forordats att bestimmelsen gors
tillamplig i Sverige genom sirskild forklaring samt att sérskilt tillstind till
nirvaro i det enskilda fallet inte skall krivas. Som framhélls i prome-
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morian saknas anledning att begriinsa narvaroritten till bevisupptagning
enligt denna konvention. Jag forordar darfor att en sdrskild bestimmelse
infors hirom som ett nytt stycke i § § lagen om bevisupptagning at
utlindsk domstol.

Har den ansokande myndigheten begirt att viss form skall iakttas vid
bevisupptagningen, skall denna enligt art. 9 andra stycket anvéndas, om
det inte ir ofrenligt med lagen i den anmodade staten elier omdjliggors pa
grund av intern praxis i denna stat eller praktiska svarigheter. Denna regel
torde som anfors i promemorian fa uppfattas som nagot mer restriktiv in
motsvarande foreskrift i 8 § andra stycket lagen om bevisupptagning &t
utlindsk domstol. Det ar darfor enligt min mening erforderligt att
lagbestimmelsen kompletteras med en regel, som svarar mot konven-
tionens innehall i denna del. Regeln bor begrinsas till tillimpningsomradet
for den nya konventionen. Med anledning av att en remissinstans tagit upp
fragan om tillatligheten av s.k. korsforhor vill jag erinra om att denna form
for bevisupptagning inte dr oforenlig med svensk lag (jfr SOU 1938:43
$.400).

I 1 §lagen om bevisupptagning vid utlindsk domstol anges vilka bevis
svensk domstol far begéra upptagna i utlandet. En remissinstans har ansett
att lagens stdndpunkt ar onodigt restriktiv och forordar att Jagen anpassas
till  konventionen. Vad bevisupptagningskonventionen i denna del
innehéller skiljer sig inte frdn motsvarande reglering i 1954 &rs Haag-
konvention. Vid tilltridet till sistnamnda konvention ansigs det inte
foreligga behov av indring i lagen. De erfarenheter som har vunnits i tiden
diarefter foranleder inte till annat stindpunktstagande.

Ett tilltrdade till konventionen aktualiserar ocksd vissa andra spGrsmal.
Hit hor fragor om vilket sprak som skall anvindas i framstillning fran
svensk domstol, kostnaden fér bevisupptagning och forfarandet i Gvrigt
vid tillimpning av konventionen. De bestammelser som behovs i sddana
hinseenden torde kunna meddelas av Kungl. Maj:t.

9.5 Ikrafttradande

Vid de nordiska Overliggningarna har ansetts Oonskvirt att de nya
reglerna om nordisk vittnesplikt trader i kraft samtidigt i alla de nordiska
landerna. Det bor emellertid oppnas mdjlighet att sitta i kraft lagstift-
ningen ocksa i mer begriansad omfattning, exempelvis i forhallandet mellan
ndgra av linderna. PA grund hirav bor Kungl. Maj:t bemyndigas att
forordna om dess ikrafttraidande. Detsamma géller den foreslagna lagen
om iindring i brottsbaiken.

De forordade dndringarna i 1946 ars lagstiftning om bevisuppiagning bor
trida i kraft samtidigt med att bevisupptagningskonventionen efter
ratifikation blir bindande for Sverige. Ocksd betriffande dessa lagind-
ringar bor Kungl. Maj:t bemyndigas att forordna om ikrafttradande.
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10 Uppriittade lagforslag

I enlighet med det anforda har inom justitiedepartementet upprattats
forslag till

1. lag om nordisk vittnesplikt m.m.,

2. lag om dndring i brottsbalken,

3. lag om &ndring i lagen (1946:817) om bevisupptagning vid utlandsk
domstol,

4. lag om indring i lagen (1946:816) om bevisupptagning it utlindsk
domstol.

11 Hemstillan

Under aberopande av det anforda hemstiiller jag att Kungl. Maj:t
foreslar riksdagen att

dels antaga forslagen till

1. lag om nordisk vittnesplikt m.m.,

2. lag om dndring i brottsbalken,

3.lag om dndring i lagen (1946:817) om bevisupptagning vid utlindsk
domstol.

4. lag om indring i lagen (1946:816) om bevisupptagning at utlindsk
domstol, _

dels godkidnna Overenskommelsen mellan Sverige, Danmark, Finland,
Island och Norge om inbdrdes rittshjilp genom delgivning och bevisupp-
tagning.

dels godkdnna konventionen om bevisupptagning i utlandet i mél och
drenden av civil eller kommersiell natur i enlighet med vad jag forordat i
det foregdende.

Med bifall till vad foredraganden silunda med instimmande av
statsrddets Ovriga ledamoter hemstillt forordnar Hans Maj:t
Konungen att till riksdagen skall avlitas proposition av den
lydelse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Britta Gyllensten
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Bilaga |
Promemorieforslaget
Forslag till

Konvention mellan Sverige, Danmark, Finland, Island och Norge om
samverkan irittegang

Artikel |

De fordragsslutande staterna meddelar i ensartad lagstiftning bestim-
melser om skyldighet for vittne, mélsdgande eller part att instilla sig for
forhor vid domstol i annan fordragsslutande stat och om diirmed
sammanhédngande frigor sumt om inbordes bitride vid delgivning och
bevisupptagning (rattshjalp).

I frgor som avses i forsta stycket far direkt skriftvixling ske mellan
berdrda statliga myndigheter i de olika staterna. Envar av de fordrags-
slutande staterna meddelar de andra staterna vilka myndigheter som ir
behoriga att mottaga framstéllning om delgivning eller bevisupptagning.

Artikel 2

Framstillning om riittshjilp och tillhérande handlingar som ir avfattade
pé annat sprdk én danska, norska eller svenska skall i erforderlig omfatt-
ning vara atfoljda av bestyrkt Oversittning till nagot av dessa sprak.
Handling som skall delges behdver dock ej Gversiittas, om den som sikes
for delgivning frivilligt mottager handlingen.

Forsta stycket forsta punkten giller dven bevis om delgivning eller
annan handling som foranletts av delgivningsframstéllning.

Artikel 3

Protokoll och andra handlingar angiende verkstilld bevisupptagning
avfattas pa spraket i den stat dér atgiirden vidtagits.

Har handlingar som anges i forsta stycket avfattats pd annat sprak an
danska, norska eller svenska spriket, skall pi begiran av den stat som
gjort framstallningen 6versittning ske till ndgot av dessa sprak.

Artikel 4

Foranleder framstillning om rattshjalp avsevidrd kostnad for over-
sdttning eller foranleds avsevird kostnad av begéran enligt artikel 3 andra
stycket, far kostnaden aterkriavas av stat som gjort framstéllningen.

Annan kostnad for rittshjilp an som anges i forsta stycket bestrides av
den stat inom vilken Atgirden vidtages. Kostnad fér annan sakkunnigbe-
visning 4n bevisning om blodundersokning far dock aterkriavas.
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Artikel 5

Denna konvention skall ratificeras och ratifikationshandlingarna
deponerasi —— — — — utrikesdepartementet.

Konventionen trider i kraft forsta dagen i den minad som borjar nist
efter tre manader sedan samtliga fordragsslutande stater deponerat sina
ratifikationshandlingar.

Envar av staterna kan i forhéllande till envar av de Ovriga uppsiga
konventionen till upphorande frén och med den forsta dagen i den ménad
som borjar niist efter sex minader sedan uppsigningen skedde.

I ovrigt skall gilla de bestimmelser om rittshjilp som finns i féljande
Overenskommelser:

Haagkonventionen den 17 juli 1905 angdende vissa till civilprocessen
horande imnen av internationell natur,

Konventionen den 16 mars 1932 mellan Sverige. Danmark, Finland,
Island och Norge om erkinnande och verkstallighet av domar.

Konventionen den 19 november 1934 mellan Sverige, Danmark,
Finland, Island och Norge om arv, testamente och boutredning,

Haagkonventionen den 1 mars 1954 angdende vissa till civilprocessen
horande dmnen,

Den i Strasbourg den 20 april 1959 dagtecknade europeiska konven-
tionen om inbordes rittshjilp i brottmal,

Konventionen den 23 mars 1962 mellan Sverige, Danmark, Finland,
Island och Norge anglende indrivning av underhéllsbidrag,

Haagkonventionen den 1S december 1965 om delgivning i utlandet av
handlingar i mal och drenden av civil eller kommersiell natur samt

(Haagkonventionen den 18 mars 1970 ¢m bevisupptagning i utlandet i
mal och drenden av civil eller kommersiell natur).

Till bekriftelse hirav har undertecknade befullmiktigade ombud
undertecknt denna verenskommelse.

Som skedde i ...................l0 den .......... i ett exemplar pa svenska,
danska, finska, islindska och norska spriken, och savitt angdr svenska
spraket i tva texter, en for Sverige och en for Finland.
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Bilaga 2
Promemorieférslaget
Forslag till

Lag om nordisk vittnesplikt

Harigenom forordnas som foljer.

Forhor vid domstol hir i riket med den som ar bosatt i annat nordiskt land

1 § Bestimmelserna i 2-8 §§ dger tillimpning i friga om den som vid
allman domstol skall horas som vittne eller som mélsidgande i anledning av
dklagarens talan och som vid kallelsen #r bosatt och uppehéller sig i
Danmark. Finland, Island eller Norge.

Vad i 2-5, 7 och 8 §§ stadgas i friga om vittne eller malsagande giller i
tillimpliga delar part som skall instélla sig personligen i mal som ror
vardnaden om barn, dktenskaplig bord eller faderskap till barn utom
dktenskap och som vid kallelsen iir bosatt och uppehdller sig i land som
anges i forsta stycket.

2 § Kallelse far utfardas endast under forutsattning att vittnesutsagan
kan antagas fa visentlig betydelse for utgingen i malet och att det dr av
viisentlig betydelse for utredningen att vittnet hores vid svensk domstol.
Vid bedémande av fragan om vittne skall kallas beaktas mélets betydelse
och de oligenheter vittnet kan komma att orsakas genom resvigens lingd
eller eljest.

Kallelse till annan domstol in den vid vilken mélet ar anhiingigt far ske
endst om detta 4r oundgéngligen nodvindigt.

Endast den som fyllt 18 &r far kallas. Kallelsen utfirdas av domstolen,
som faststiiller och i kallelsen anger den kallelsefrist vittnet har riitt till.

3§ Uteblir den som kallats, fir han icke himtas till riitten, om han ej
uppehdller sig hir i riket.

4 § I friga om forhor med vittne giller, forutom bestammelserna i 36
kap. 3-6 §§ rittegingsbalken, motsvarande bestimmelser i den stat dir
vittnet ar bosatt.
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5§ Innchar den som hores som vittne eller mélsagande skriftlig handling
som kan antagas dga betydelse som bevis, dr han skyldig att forete hand-
lingen for ritten. Vad nu sagts giiller ej i friga om handling vars innehdll ar
sddant, att vittne enligt 4 § icke far horas eller kan végra yttra sig ddarover.

Skyldighet att forete skriftlig handling giller ej minnesanteckning eller
annan sidan uppteckning som ir avsedd for personligt bruk. om det icke
foreligger synnerliga skiil att den foretes.

Ritten far utfirda foreliggande vid vite att forete handlingen. Tillfalle
att yttra sig skall ldmnas den som féreldggandet avser, innan handlingen
foretes.

6 § Ersittning till den som efter kallelse enligt denna lag instillt sig som
vittne eller malsiigande och forskott pé sddan ersittning utges av aliminna
medel. Forskott lamnas utan sirskild begaran i samband med kallelsen.

Ersittningen skall innefatta skilig gottgorelse for kostnader for resa och
uppehiille samt for tidsspillan. Forskott utgar for kostnader for resa och
uppehiille. Nirmare bestimmelser om ersiattning och forskott meddelas av
Konungen.

7 § Den som efter kallelse inreser till Sverige for att horas som vittne
eller malsigande enligt denna lag far under sitt uppehall hir i riket icke
atalas eller straffas och ej heller utlimnas till annan stat 4n den han
kommer frén pa grund av brott som begdtts fore inresan, savida han icke
sjalv infor domstol samtyckt dirtill eller efter vittnes- eller malsagande-
forhoret frivilligt stannat kvar har under en tid av femton dagar.

8 § Bestammelserna i denna lag dger motsvarande tillimpning p& vittne
eller malsdgande som instéller sig utan sirskild kallelse. Vad som sagts nu
giiller dock inte bestimmelserna om vittnesersittning.

’

Skyldighet for den som ir bosatt hiir i riket att instilla sig till forhor vid
domstol i annat nordiskt land m.m.

9 § Den som ir bosatt hir i riket och uppehaller sig hir eller i Danmark,
Finland, Island eller Norge ir skyldig att efter kallelse instélla sig for att
horas som vittne vid domstol i Danmark, Island eller Norge eller som
vittne eller mélsigande vid domstol i Finland enligt bestimmelserna i det
landet. Detsamma giller den som uppehéller sig har i riket och ar bosatt i
Danmark. Finland, Island eller Norge.

Den som ir part i mal som ror virdnaden om barn, iktenskaplig bord
eller faderskap till barn utom #ktenskap ar skyldig att under de forutsatt-
ningar som anges i forsta stycket efter kallelse instilla sig personligen vid
domstol i Danmark, Finland, Island eller Norge.
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Ansvar for osann utsaga infor domstol i annat nordiskt land

10 § Bestimmelserna i 15 kap. 1, 3, 4, 14 och 15 §§ brottsbalken dger
motsvarande tillimpning om négon hores som vittne infor domstol i
Danmark, Finland, Island eller Norge. Vad som sagts nu giller iven om
han hores utan ed eller forsakran.

Forsta stycket dger tillimpning dven i friga om part som avses i 1 §
andra stycket, nir han hores under straffansvar infor domstol som anges i
forsta stycket.

Forsta stycket giller ej i friga om vittne som enligt bestimmelser i finsk
eller svensk lag varit att anse som malsigande, om vittnet tillika vid tiden
for forhoret ér bosatt i Finland eller Sverige.

Denna lag triader i kraft den
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Overenskomst mellem
Danmark, Finland,
Norge og Sverige om gensi-

dig retshjzlp

Mellem den danske. den
finske, den islandske, den
norske og den svenske rege-
ring er der afsluttet fglgende
overenskomst om gensidig
retshjelp:

Artikel 1.

Fremsattelse af anmod-
ning om forkyndelse og be-
visoptagelse (retshjelp) sker
ved direkte skriftveksling
mellem de pagzldende stats-
myndigheder i de kontrahe-
rende stater.

Det i stykke 1 anfgrte om
statsmyndigheder gelder for
Finlands vedkommende til-
lige radstuvuritt, magistrat,
stadsfiskal og stadsfogde.

Artikel 2.

Anmodninger om retshjzlp
samt bilag, der ledsager an-
modningen, skal vare af-
fattet pd dansk, norsk eller
svensk eller vaere ledsaget af
en bekraftet oversettelse til
et af disse sprog.

Ved anmodning om for-
kyndelse er oversattelse af
det dokument, som skal for-
kyndes. ikke ngdvendig, nér
adressaten frivilligt modtager
dokumentet. Vedkommende
myndighed kan ogsa i andre
tillfelde, hvor det findes
ubetznkeligt, efterkomme en
anmodning om forkyndelse,
der ikke er ledsaget af over-
sattelse.

Bestemmelsen i fgrste

Island, .

Sopimus

Suomen, Islannin, Norjan,
Ruotsin ja Tanskan kesken
oikeusavusta tiedoksiannon
toimittamisessa ja todistelussa

Suomen, Islannin, Norjan,
Ruotsin ja Tanskan halli-
tukset ovat sopineet keske-
ndin oikeusavusta tiedok-
siannon toimittamisessa ja
todistelussa:

Artikla 1.

Pyynto tiedoksiannon toi-
mittamisesta ja todistelusta
(oikeusapu) ldhetetidn
suoraan sopimusmaan asian-
omaiselle valtion viranomai-
selle.

Miti edellisessa kappalees-
sa on sanottu valtion virano-
maisista. koskee Suomessa
myds raastuvanoikeutta,
maistraattia, kaupunginvis-
kaalia ja kaupunginvoutia.

Artikla 2.

Otikeusapupyynto ja siihen
liitetty asiakirja on laadittava
norjan-, ruotsin- tai tanskan-
kielelld tai liitettdva py ynto6n
niista  oikeaksi todistettu
kaannos jollekin mainituista
kielista.

Jos pyynto koskee tiedok-
siantoa, tiedoksiannettavaa
asiakirjaa ei tarvitse kaantaa,
jos tiedoksiannon vastaanot-
taja vapaachtoisesti vastaan-
ottaa asiakirjan. Asianomai-
nen viranomainen voi muull-
oinkin suostua pyyntoon as-
lakirjan tiedoksiantamisesta,
vaikka pyyntddn ei ole liitetty
asiakirjasta kiiinnostia milloin
se  oikeusturvanikokohdat
huomioonottaen on perustel-
tua.

126
Overenskommelse mellan
Finland, Danmark, Island,

Norge och Sverige om inbor-
des rittshjilp genom delgiv-
ning och bevisupptagning

Mellan finska, danska, is-
lindska, norska och svenska
regeringarna har ingatts den-
na overenskommelse om in-
bordes rattshjilp genom del-
givning och bevisupptagning:

Artikel 1.

Framstillning om delgiv-
ning och bevisupptagning
(rattshjalp) sker genom direkt
skriftviixling mellan berorda
statliga myndigheter i de for-
dragsslutande staterna.

Vad i foregaende stycke ar
sagt om statlig myndighet
skall for Finlands vidkom-
mande dven gilla radstuvu-
ritt, magistrat, stadsfiskal
och stadsfogde.

Artikel 2.

Framstillning om rattshjilp
och handling, som bifogas
framstéllningen, skall vara
avfattad pd danska, norska
eller svenska spraket eller &t-
foljas av bestyrkt Oversitt-
ning till ndgot av dessa sprak.

Avser framstillningen del-
givning #r Oversitining av
den handling som skall delges
ej nddvandig, om den som $6-
kes for delgivning frivilligt
mottager handlingen, Om
det ar forsvarligt fran riitts-
sidkerhetens synpunkt kan ve-
derbérande myndighet dven
i annat fall efterkomma fram-
stillning om delgivning av
handling. som ej ar atfoljd av
Oversiittning.
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Samkomulag milli Islands,
Danmerkur, Finnlands, Nor-
egs og Svipjodar um gagn-
kvema domsmalaadstod.

Rikisstjornir Islands, Dan-
merkur, Finnlands, Noregs
og SvipjoSar hafa gert med
sér eftirfarandi samning um
gagnkvaema démsmaland-
stod:

1. grein.

Beidni um birtingu og 6flun
malsgagna (démsmalaadstod)
fer fram med bréfaskiptum
milli viSkomandi stjérnvalda
i adildarrik junum.

Me8 or8inu stjérnvald i 1.
mgr. er att vid ad pvi er Finn-
land vardar, einnig "rdd-

stuvuratt’”, “magistrat’’,
Ustadsfiskal™  og  stads-
fogde".
2. grein.
Beidni um domsmala-

alsto8. svo og fylgiskjol
med henni, skulu vera ritud
4 donsku, norsku eda

sensku, eda stadfest byding

4 greindum méilum fylgja
henni.

pegar um er ad reda beidni
um birtingu, er pyding pess
skjals, sem birta skal, ekki
naudsynleg, ef  skradur
vidtakandi sampykkir mot-
toku pess.

Telji vidkomandi stjérn-
vald pad ekki varhugavert,
getur pad einnig i 68rum
tilvikum or3id vid beidni um
birtingu, p6é a8 pySing fylgi
ekki.

Overenskomst mellom
Norge, Danmark, Finland,
Island og Sverige om gjensi-
dig rettshjelp

Mellom den norske,
danske. finske, islandske og
svenske regjering er det av-

sluttet  fglgende overens-
komst om gjensidig
rettshjelp:
Artikkel 1.

Begjering om forkynning
og om bevisopptak (retts-
hjelp) framsettes ved direkte
skriftveksling mellom ved-
kommende statlige myndig-
heter i de Kkontraherende
stater.

Regelen for statlige myn-
digheter i fgrste ledd gjelder
for Finlands vedkommende
ogsa radstuvuratt, magistrat,
stadsfiskal og stadsfogde.

Artikkel 2.

Begj®ring om rettshjelp og
dokumenter som fglger med
denne, skal vare skrevet pi
dansk., norsk eller svensk
eller veere ledsaget av
bekreftet oversetting til et av
disse sprak.

Ved begjaring om forkyn-
ning er oversetting av det
dokument som skal forkyn-
nes, ikke ngdvendig nar ad-
ressaten frivillig mottar doku-
mentet. Vedkommende myn-
dighet kan ogsd i andre til-
felle nar det finnes ubetenke-
lig, etterkomme en begjering
om forkynning uten at over-
setting foreligger.

Bestemmelsen i fgrste ledd
gjelder ogsad attest om for-
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Bilaga 3

Overenskommelse mellan
Sverige, Danmark, Finland,
Island och Norge om inbordes
riattshjalp genom delgivning
och bevisupptagning

Mellan svenska, danska,
finska, islandska och norska
regeringarna har ingétts den-
na dverenskommelse om in-
bordes riittshjilp genom del-
givning och bevisupptagning.

Artikel 1.

Framstillning om delgiv-
ning och bevisupptagning
(rattshjilp) sker genom direkt
skriftvixling mellan berorda
statliga myndigheter i de for-
dragsslutande staterna.

Vad som sidgs om statlig
myndighet i forsta stycket
giller for Finlands del
aven radstuvuritt, magistrat,
stadsfiskal och stadsfogde.

Artikel 2.

Framstalining om ritts-
hjilp och handling, som bi-
fogas framstiillningen, skall
vara avfattad pd danska.
norska eller svenska spriket
eller atfoljas av bestyrkt
oversiittning till ndgot av des-
sa sprak.

Avser framstillningen del-
givning 4ar Oversittning av
den handling som skall delges
ej nodvandig, om den som
sOkes for delgivning frivilligt
mottager handlingen. Om det
ar forsvarligt fran rattssaker-
hetssynpunkt kan vederbo-
rande myndighet dveniannat
fall efterkomma framstill-
ning om delgivning, som ¢j ar
atfoljd av 6versittning.
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stykke gelderiogsd med hen-
syntil beviset for forkyndelise
og andre dokumenter, der er
foranlediget af anmodningen
om forkyndelse.

Artikel 3,

Udskrifter og andre doku-
menter i forbindelse med
ivaerksat bevisoptagelse af-
fattes pa sproget i den stat.
hvor retshandlingen er fore-
taget.

De i fgrste stykke nzvnte
dokumenter skal, sifremt de
ikke er affattet pa dansk,
norsk eller svensk, efter be-
garing fra den stat, som har

fremsat  retsanmodningen,
oversettes til et af disse
sprog.

Artikel 4,

Omkostninger ved rets-
hjelp afholdes med de i
stykke 2 og 3 navnte undta-
gelser af den stat, hvor
foranstaltningen foretages.

Sifremt en anmodning om
retshjzlp eller en begering
efter artikel 3, stykke 2,
medfgrer betydelige udgifter
til oversattelse til eller fra et
andet end et af de i artikel 2
nzvnte sprog, kan udgifterne
kreves godtgjort af den stat,
som har fremsat retsanmod-
ningen eller begaringen

Udgifter til sagkyndig bi-
stand bortset fra udgifter til
blodundersdgelse kan kreves
godtgjort af den stat, som har
fremsat anmodningen.

Artikel 5.

De kontraherende state:
kan tilltrede denne overens-
komst ved at

Miti ensimmadisessid kappa-
leessa on sanottu, koskee
myo6s tiedoksiantotodistusta
tai muuta tiedoksiantopyyn-
non johdosta laadittua asia-
kirjaa.

Artikla 3.

Poytakirja ja muut todiste-
lua koskevat asiakirjat laadi-
taan sen valtion kielelld,
missd toimenpide on suori-
tettu.

Jos ensimmaiisessi kappa-
leessa tarkoitetut asiakirjat
on laadittu muulla kuin nor-
jan-, ruotsin- tai tanskankie-
lelld, on ne pyynnon tehneen
valtion pyynndsta kidnnettavi
jollekin n#isti kielista.

Artikla 4.

Kustannukset oikeusavus-
ta suorittaa toisessa ja kol-
mannessa kappaleessa maini-
tuin poikkeuksin se wvaltio,
missid toimenpide suoritc-
taan.

Jos  oikeusapupyynnosti
tai 3 artiklan toisen kappa-
leen mukaan tehdysti
pyynndsté aiheutuu huomat-
tavia kustannuksia sen joh-
dosta, ettd asiakirja kiinne-
taan muulta kuin 2 artiklassa
mainitulta kielelti tai siind
mainitulta kieleltd muulle kie-
lelle, saadaan kustannukset
perid pyynnon tehneelti val-
tiolta.

Kustannukset muusta
asiantuntijatodistelusta kuin
veritutkimuksesta  saadaan
peria oikeusapupyynnon
tehneelti valtiolta.

Artikla 5.

Sopimusvaltiot voivat liit-
tya tdhan sopimukseen
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Forsta stycket giller dven
bevis om delgivning eller an-
nan handling som foranletts
av delgivningsframstillning.

Artikel 3.

Protokoll och andra hand-
lingar angdende verkstilld
bevisupptagning avfattas pa
spriketiden statdir atgirden
vidtagits.

Har handlingar som anges i
forsta stycket avfattats pa an-
nat sprak dn danska, norska
eller svenska, skall pd begi-
ran av den stat som gjort
framstiillningen Oversattning
ske till ndgot av dessa sprak.

Artikel 4.

Kostnad for réttshjilp be-
strides med de undantag som
anges i andra och tredje
stycket av den stat dir atgir-
den vidtages.

Om framstillning om
rittshjilp eller begiran enligt
artikel 3 andra stycket med-
for avsevard kostnad for
oversittning till eller fran ett
annat dn nagot av de i artikel 2
angivna spriken, far kostna-
den aterkravas frin den stat
som gjort framstéllningen om
riattshjilp eller framstilit be-
garan enligt artikel 3 andra
stycket.

Kostnad for annan sakkun-
nigbevisning 4n blodunder-
sokning far Aterkrivas frin
den stat som gjort framstill-
ningen.

Artikel 5.

De fordragsslutande stater-
na kan tilltrida denna Over-
enskommelse genom
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Akveedi fyrstu malsgreinar
a einnig vid um
birtingarvottord og oOnnur
skjol, sem stafa af
birtingarbeidninni.

3. grein.

Endurrit og Onnur skjol
vardandi oflun malsgagna,
sem hafin hefur verid, skal
rita 4 mali pess rikis, par sem
oflun madlsgagnanna hefur
farid fram.

Ef skjol pau, sem um redir
i fyrstu malsgrein, eru ekki
ritud 4 donsku. norsku eda
sensku. ber ad pyda bau i
eitthvert greindra mala, pegar
fari8 er fram 4 pad af pvi riki,
sem beidst hefur pess. ad
malsgagna verdi aflad.

4. grein.

Kostnadur vid démsmala-
adstod greidist af pvi riki, par
sem birting eda oflun mals-
gagna fer fram, med peim un-
dantekningum, sem taldar eru
iannarri og pridju malsgrein.

Ef beidni um domsmala-
adstod eda beidni samkvamt
2. malsgrein 3. greinar leidir
til verulegs kostnalar vegna
pySingar af eda 4 annad
mal. en eitthvert peirra, sem
talin eru i 2. grein, ma krefja
pad riki, sem borid hefur
fram slika beidni, um greidslu
kostnaQarins.

Krefjast ma endurgreidslu
kostnadar vegna sérfrediad-
sto8ar, annarrar en til blé3-
rannsoknar. hijé pvi riki, sem
borid hefur fram beidnina.

5. grein.

Samningsrikin geta gerzt
adilar a8 samkomulagi pessu
med
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kynning og andre dokumen-
ter som er foranlediget av
begjeringen om forkynning.

Artikkel 3.

Protokoll og andre doku-
menter i forbindelse med

-iverksatt bevisopptak skrives

p4 spraket i den stat hvor
bevisopptaket er foretatt.

Dersom dokumenter som
nevnt i ferste ledd ikke er
skrevet pa dansk, norsk eller
svensk, skal de oversettes til
et av disse sprik nar dette
begjzres av den stat som har
framsatt begjeringen om be-
visopptak.

Artikkel 4.

Med de unntak som er
nevnt i annet og tredje ledd,
bares kostnadene ved retts-
hjelp av den stat hvor for-
kynningen eller bevisoppta-
ket er foretatt.

Dersom en begj®ring om
rettshjelp eller en begjering
etter artikkel 3 annet ledd
medfgrer betydelige utgifter
till oversetting til eller fra et
annet sprdk enn et av dem
som er nevnt i artikkel 2, kan
utgiftene kreves dekt av den
stat som har framsatt begjee-
ringen.

Utgifter til annen sakkyn-
dig bistand enn blodundersg-
kelse kan kreves dekt av den
stat som har framsatt begja-
ringen.

Artikkel 5.

De kontraherende stater
kan slutte seg til denne over-
enskomst ved
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Forsta stycket giller dven
bevis om delgivning eller
annan handling som fo6ran-
letts av delgivningsfram-
stallning.

Artikel 3.

Protokoll och andra hand-
lingar angdende verkstilld
bevisupptagning avfattas pa
spriket i den stat dir atgar-
den vidtagits.

Har handlingar som anges
i forsta stycket avfattats
pa annat sprdk dn danska.
norska eller svenska, skall pa
begdran av den stat som gjort
framstéllningen Oversittning
ske till nigot av dessa sprak.

Artikel 4.

Kostnad for rittshjilp
bestrides med de undantag
som anges i andra och tredje
styckena av den stat dar
atgarden vidtages.

Om framstallning om ritts-
hjilp eller begdran enligt
artikel 3 andra stycket med-
for avsevidrd kostnad for
Oversittning till eller fran ett
annat in nagot av de i artikel
2 angivna spraken, far kost-
naden aterkrivas frin den
stat som gjort framstall-
ningen om rittshjilp eller
framstallt begdran enligt arti-

+kel 3 andra stycket.

Kostnad for annan sak-
kunnigbevisning dn blodun-
dersokning far Aaterkrivas
fr&n den stat som gjort fram-
stillningen.

Artikel 5.

De fordragsslutande sta-
terna kan tilltrida denna
overenskommelse genom
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a) undertegne uden forbe-
hold for ratifikation eller

b) undertegne med forbehold
for ratifikation sammen med
efterfglgende ratifikation.

Ratifikationsdokumenterne -

skal deponeres i det danske
udenrigsministerium.
Overenskomsten treder i
kraft 2 maneder efter, at den
er tiltradt af 3 af de kontra-
herende stater. For si vidt
angar en kontraherende stat,
som tiltreeder overenskom-
sten pa et senere tidspunkt,
treder den i kraft 2 maneder
efter, at staten har tiltradt

overenskomsten.

Fra det tidspunkt, hvor
overenskomsten traeder i
kraft mellem Danmark,

Norge og Sverige ophzves
protokollen af 26. juni 1957
mellem disse stater om ind-
byrdes retshjalp.

Enhver af staterne kan i
forhold til enhver af de and-
re stater opsige overenskom-
sten til ophgr med 6 méneders
varsel.

Til bekreftelse heraf har
de respektive befuldmeagti-
gede undertegnet nerve-
rende overenskomst.

Udfardiget i Kgbenhavn
den 26. april 1974 pa hvert af
felgende sprog: dansk, finsk,
islandsk, norsk og svensk, og
for det svenske sprogs ved-
kommende i 2 tekster, en for
Finland og en for Sverige.

Med forbehold for ratifika-
tion. :
Poul Hartling
(sign.)

a) allekirjoittamalla sen, te-
kemaitta ratifiointia koskevaa
ehtoa, tai

b) allekirjoittamalla sen ra-
tifiointia koskevin ehdoin ja
ratifioimalla sen.

Ratifioimisasiakirjat on tal-
letettava Tanskan ulkoasiain-
ministerioon.

Sopimus tulee voimaan
kaksi kuukautta sen jalkeen
kun kolme sopimusvaltioista
on siihen liittynyt. Sen sopi-
musvaltion osalta, joka liittyy
sopimukseen myohemmin,
sopimus tulee voimaan kah-
den kuukauden kuluttua liit-

tymisesta.
Sopimuksen tullessa voi-
maan Norjan, Ruotsin ja

Tanskan vililla kumotaan 26
paiviana kesidkuuta 1957 nii-
den valtioiden vililli Kkeski-
ndisesta oikeusavusta tehty
poOytikirja.

Jokainen valtio voi irtisa-
noa sopimuksen paiattymiin
kuuden kuukauden kuluttua
kunkin muun valtion osalta.

Taméan vakuudeksi ovat
valtuutetut allekirjoittaneet
taman sopimuksen.

Laadittu Koopenhaminas-
sa 26 pdiviani huhtikuuta 1974
yhtend suomen-, islannin-,
norjan-, ruotsin- ja tanskan-
kielisend kappaleena, jossa
ruotsiksi on kaksi tekstia, toi-
nen Suomea ja toinen Ruotsia
varten.

Ratifiointi ehdoin.
Pertti Kaukonen
(sign.)
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a) undertecknande utan for-
behall for ratifikation eller

b) undertecknande med for-
behall for ratifikation i fore-
ning med efterfoljande rati-
fikation.

Ratifikationshandlingarna
skall deponeras i danska utri-
kesministeriet.

Overenskommelsen trader
i kraft tvd manader efter det
att den tilltriatts av tre av de
fordragsslutande  staterna.
For fordragsslutande stat
som tilltrider Overenskom-
melsen vid scnare tidpunkt
trider den i kraft tvA m&nader
efter det att denna stat till-
tritt Overenskommelsen.

Niar  Ooverenskommelsen
trader i kraft i forhallandet
mellan Danmark, Norge och
Sverige. upphévs protokollet
den 26 juni 1957 mellan dessa
stater om inbordes rittshjalp.

Envar av staterna kan i for-
hillande till envar av de dvri-
ga uppsiga konventionen till
upphdrande med sex ména-
ders varsel.

Till bekriftelse hidrav har
undertecknade befullmikti-
gade ombud undertecknat
denna 6verenskommelse.

Som skedde i Kopenhamn
den 26 april 1974 i ett exem-
plar pa svenska, danska, fin-
ska, islandska och norska
sprdken och, sdvitt angér
svenska spraket i tva texter,
en for Finland och en for
Sverige.

Med forbehall for ratifika-
tion.
Pertti Kaukonen
(sign.)
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a) undirritun an fyrirvara
um fullgildingu eda

b) undirritun med fyrirvara
um fullgildingu og sidari full-
gildingu.

Fullgildingarskjolin  skal
afhenda i danska utanrikis-

raduneytinu.
Samkomulagid tekur gildi 2
manuBum eftir ad prja

samningsrikjanna hafa gerzt
alilar ad bvi. Gagnvart samn-
ingsriki, sem sidar gerist
adili a8 samkomulaginu, tek-
ur pad gildi 2 manuBum eftir
a8 viSkomandi riki hefur
gerzt adili ad pvi.

Fra peim tima, sem
samkomulagid tekur gildi
milli Danmerkur, Noregs og
Svipjodar, fellur ur gildi
békun fra 26. jini 1957 milli
pessara rikja um gagnkvama
démsmalaadstod.

Sérhvert rikjanna getur
sagt upp samkomulagi pessu
med 6 manada fyrirvara gagn-
vart sérhverju hinna rikj-
anna.

bessu til stadfestingar hafa
undirritadir fulltriar, sem til
pess hoféu  fullt umbod,
undirritad samkomulag petta.

Gjort 1 Kaupmannahdfn
hinn 26. april 1974 i einu
eintaki a4 islenzku, donsku,
finnsku, norsku og sansku,
og eru sensku textarnir tveir,
annar fyrir Finnland, en hinn
fyrir Svipjod.

Undirritunin er had fyrir-
vara um fullgildingu forseta
[slands.

Sigurdur Bjarnason
(sign.)

a) undertegning uten forbe-
hold om ratifikasjon eller

b) undertegning med forbe-

hold om ratifikasjon og

etterfglgende ratifikasjon.
Ratifikasjonsdokumentene

skal deponeres i det danske .

utenriksministerium.

Overenskomsten skal tre i
kraft to maneder etter at tre
av de kontraherende stater
har sluttet seg til den. For en
kontraherende stat som slut-
ter seg til overenskomsten pa
et senere tidspunkt, skal den
tre i kraft to maneder etter at
denne stat har sluttet seg til
overenskomsten.

Fra den tid overenskoms-
ten trer i kraft i forholdet
mellom Norge, Danmark og
Sverige, oppheves protokoll
26 juni 1957 mellom disse
land om gjensidig rettshjelp.

Hver av statene kan i for-
hold til hver av de andre sta-
ter si opp overenskomsten
med seks mineders varsel.

Til bekreftelse herav har
de respektive staters befull-
mektigete undertegnet ner-
varende overenskomst.

Utferdiget i Kgbenhavn
den 26. april 1974 i ett eksem-
plar pd norsk, dansk, finsk,
islandsk og to eksemplarer pa
svensk, ett for Finland og ett
for Sverige.

Thor Hjorth-Johansen
(sign.)
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a) undertecknande utan for-
behall for ratifikation eller

b) undertecknande med for-
behall for ratifikation i fore-
ning med efterféljande ratifi-
kation.

Ratifikationshandlingarna
skall deponeras i danska
utr.i_kesministeriet.

Overenskommelsen trader
i kraft tvd ménader efter det
att den tilltriitts av tre av de
fordragsslutande  staterna.
For fordragsslutande stat
som tilltriider Gverenskom-
melsen vid senare tidpunkt
trader den i kraft tvA ménader
efter detatt denna stat tilltritt
overenskommelsen.

Niar  Overenskommelsen
trader i kraft i forhallandet
mellan Sverige, Danmark och
Norge, upphaves protokollet
den 26 juni 1957 mellan dessa
stater om inbordes rattshjalp.

Envar av staterna kan i
forhallande till envar av de
Ovriga uppsdga Overens-
kommelsen till upphorande
med sex médnaders varsel.

Till bekriiftelse hédrav har
undertecknade befullmiikti-
gade ombud undertecknat
denna dverenskommelse.

Som skedde i Képenhamn
den 26 april 1974 i ett exem-
plar pd svenska, danska,
finska, islindska och norska
spréken, och savitt angér

- svenska spraket i tva texter,

en for Sverige och en for Fin-
land.

Med forbehéll for ratifika-
tion.
Hubert de Besche
(sign.)
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Convention on the taking of cvidence
abroad in civil or commercial matters

The States signatory to the present Con-
vention,

Desiring to facilitate the transmission and
cxecution of Letters of Request and 1o
further the accommodation of the different
methods which they use for this purpose.

Dcsiring to improve mutual judicial co-
operation in civil or commercial matters,

Have resolved to conclude a Convention
to this effect and have agreed upon the
following provisions —

CHAPTER | — LETTERS OF REQUEST

Article 1

In civil or commercial matters a judicial
authority of a Contracting State may, in
accordance with the provisions of the law
of that State, request the competent author-
ity of another Contracting State, by means
of a Letter of Request, to obtain evidence,
or to perform some other judicial act.

A letter shall not be used to obtain
cvidence which is not intended for use in
judicial proceedings, commenced or con-
templated.

The expression ‘other judicial act’ does
not cover the service of judicial documents
or the issuance of any process by which
judgments or orders arc executed or enfor-
ced, or orders for provisional or protective
measures.

Bilaga 4

Convention sur I'obtention des preuves
a l'étranger en matiére civile ou com-
merciale

Les Etats signataires de la présente Con-
vention,

Désirant faciliter la transmission et 'exé-
cution des commissions rogatoires et pro-
mouvoir le rapprochement des diverses mét-
hodes qu’ils utilisent a ces fins,

Soucieux d'accroitre I’efficacité dc la co-
optration judiciaire mutuelle en matire
civile ou commerciale,

Ont résolu de conclure une Convention a
ces effets et sont convenus des dispositions
suivantes:

CHAPITRE 1 — COMMISSIONS ROGA-
TOIRES

Article premier

En matiére civile ou commerciale, I'auto-
rité judiciaire d'un Etat contractant peut,
conformément aux dispositions de sa législa-
tion, demander par commission rogatoire a
Pautorité compétente d’'un autre Ftat con-
tractant de faire tout acte d’instruction,
ainsi que d'autres actes judiciaires.

Un acte d’instruction ne peut pas étre
demandé pour permettre aux partics d’obte-
nir des moyens de preuves qui ne soient pas
destinés a &tre utilisés dans une procédure
cngagée ou future.

L’expression «autres actes judiciairesy ne
vise ni la signification ou la notification
d’actes judiciaires, ni les mesures conserva-
toires ou d’exécution.
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Konvention om bevisupptagning i utlan-
det i mal och iirenden av civil eller kom-
mersiell natur

Denna konventions signatirmakter

som &nskar underldtta oversindande och
efterkommande av framstillningar om be-
visupptagning och verka fér en anpassning
mellan de olika metoder som de anvidnder
harfor,

som Onskar forbittra det Omsesidiga ratts-
liga samarbetet i mal och drenden av civil
eller kommersiell natur,

har beslutat att avsluta en konvention for
detta indamail och har dverenskommit om
foljunde bestimmelser.

KAPITEL I — BEVISUPPTAGNING
VID DOMSTOL

Artikel 1

I mal eller drende av civil eller kom-
mersiell natur fir judiciell myndighet i
fordragsslutande stat enligt foreskrifterna
i samma stats lagstiftning gora framstall-
ning hos behorig myndighet i annan for-
dragsslutande stat om upptagande av bevis
eller annan till rattegingen horande atgird.

Framstillning om bevisupptagning far
goras endast om beviset 4r avsett att an-
vindas i en paborjad eller framtida ritte-
ging.

Uttrycket "annan till rittegingen horan-
de atgird™ avser ej delgivning av handling,
sikerhetsatgiard eller atgard for verkstillig-
het av avgorande.
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Article 2

A Contracting State shall designate a
Central Authority which will undertake to
reccive Letters of Request coming from a
judicial authority of another Contracting
State and to transmit them to the authority
competent to execute them. Each State shall
organize the Central Authority in accord-
ance with its own law.

Letters shall be sent to the Central
Authority of the State of execution without
being transmitted through any other author-
ity of that State.

Article 3

A Letter of Request shall specify —

(a) the authority requesting its execution
and the authority requested to execute it, if
known to the requesting authority;

(b) the names and addresses of the parties
to the proceedings and their representatives,
if any:

(c) the nature of the proccedings for
which the evidence is required, giving all
necessary information in regard thereto;

(d) the evidence to be obtained or other
judicial act to be performed.

Where appropriate; the Letter shall spe-
cify, inter alia —

(e) thc names and addresses of the per-
sons to be examined:;

(f) the questions to be put to the persons
to be examined or a statement of the sub-
ject-matter about which they are to be
examined:

(g) the documents or other property, real
or personal, to be inspected;

(h) any requirement that the evidence is
to be given on oath or affirmation. and any
special form to be used,;

(i) any special method or procedure to be
followed under Article 9.

A Letter may also mention any informa-
tion necessary for the application of Ar-
ticle 11.

No legalization or other like formality
may be required.

Article 2

Chaque Etat contractant désigne une
Autorité centrale qui assume la charge de
recevoir les commissions rogatoires émanant
d’'une autorité judiciaire dun autre Etat
contractant et de les transmettre a l'autorité
compétente aux fins d’exécution. L'Autorité
centrale est organisée selon les modalités
prévues par I’Etat requis.

Les commissions rogatoires sont transmi-
ses a I'Autorité centrale de I'Etat requis
sans intervention d’une autre autorité de
cet Etat.

Article 3

La commission rogatoire contient les in-
dications suivantes:

a) lautorité requérante et, si possible,
I'autorité requise;

b) I'identité et I'adresse des parties et, le
cas échéant, de leurs représentants;

¢) la nature et I'objet de l'instance et un
exposé sommaire des faits;

d) les actes d'instruction ou autres actes
judiciaires a accomplir.

Le cas échéant, la commission rogatoire
contient en outre:

e) les nom et adresse des personnes a
entendre;

f) les questions a poser aux personnes a
entendre ou les faits sur lesquels elles doi-
vent étre cntendues;

g) les documents ou autres objets a exa-
miner;

h) la demande de recevoir la déposition
sous serment ou avec affirmation et, le cas
échéant, V'indication de la formule & utiliser;

i) les formes spéciales dont I'application
est demandée conformément a l'article 9.

La commission rogatoire mentionne aussi,
s'il y a lieu, les renseignements nécessaires a
I'application de l’article 11.

Aucune légalisation ni formalité analogue
ne peut étre exigée.
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Artikel 2

Varje fordragsslutande stat utser ett cent-
ralt organ, som mottar framstillning om
bevisupptagning fran judiciell myndighet i
annan fordragsslutande stat och 6versinder
den till den myndighet som ar behorig att
vidta den begirda atgirden. Varje stat
organiserar det centrala organet i enlighet
med sin egen lagstiftning.

Framstillning siands till det centrala orga-
net i den anmodade staten utan formedling
av nigon annan myndighet i den staten.

Artikel 3

I framstillning om bevisupptagning skall
anges

a) den anstkande myndigheten och om
mojligt den myndighet som skall vidta at-
girden,

b) parternas och, i foérekommande fall,
ombudens namn och adress,

c) mdlets beskaffenhet och en kort redo-
gorelse for saken,

d) den éatgird som skall vidtas.

I forekommande fall skall i framstdll-
ningen dessutom anges

e) namn och adress pd den person som
skall horas,

f) de fragor som skall stillas till den
person som skall horas eller de omstindig-
heter som denne skall héras om,

g) den handling eller egendom i Ovrigt,
fast eller 16s, som skall granskas,

h) begiran om att beviset skall upptas
under ed eller forsiakran eller att vid bevis-
upptagningen skall anvindas sirskilda orda-
lag,

i) begiran att visst forfarande enligt ar-
tikel 9 skall iakttas.

T framstdllningen far vidare uppges sa-
dana upplysningar som behévs for tillimp-
ning av artikel 11,

Legalisering eller motsvarande formalitet
far icke krivas.
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Article 4

A Letter of Request shall be in the
language of the authority requested to exc-
cute it or be accompanied by a translation
into that language.

Nevertheless, a Contracting State shall ac-
cept a Letter in either English or French,
or a translation into one of these languages.
unless it has made the reservation autho-
rized by Article 33.

A Contracting State which has more
than one official language and cannot, for
rcasons of internal law, accept Letters in
one of these languages for the whole of its
territory. shall, by declaration, specify the
language in which the Letter or translation
thereof shall be expressed for execution in
the specified parts of its territory. In case
of failure to comply with this declaration,
without justifiable excuse, the costs of trans-
lation into the required language shall be
borne by the State of origin.

A Contracting State may, by declaration,
specify the language or languages other than
those referred to in the preceding para-
graphs, in which a Letter may be sent to
its Central Authority.

Any translation accompanying a Letter
shall be certified as correct. either by a
diplomatic officer or consular agent or by
a sworn translator or by any other person
so authorized in either State.

Article 5

If the Central Authority considers that
the request does not comply with the pro-
visions of the present Convention, it shall
promptly inform the authority of the State
of origin which transmitted the Letter of
Request, specifying the objections to the
Letter.
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Article 4

La commission rogatoire doit étre rédigée
dans la langue de l'autorité requise ou ac-
compagnée d'une traduction faite dans cette
langue.

Toutefois. chaque Etat contractant doit
accepter la commission rogatoire rédigée en
langue frangaise ou anglaise, ou accompag-
née d'une traduction dans l'une de ces
langues, a moins qu'il ne s’y soit opposé en
faisant la réserve prévue a larticle 33.

Tout Etat contractant qui a plusieurs
langues officielles et ne peut. pour des rai-
sons de droit interne, accepter les commis-
sions rogatoires dans l'une de ces langues
pour 'enscmble de son territoire, doit faire
connaitre, au moyen d'unc déclaration, la
langue dans laquelle la commission roga-
toire doit étre rédigée ou traduite en vue
de son exécution dans les parties de son ter-
ritoire qu’il a déterminées. En cas d’inobser-
vation sans justes motifs de 'obligation dé-
coulant de cette déclaration, les frais de la
traduction dans la langue exigée sont 4 la
charge de I'Etat requérant.

Tout Etat contractant peut, au moyen
d’'une déclaration, faire connaitre la ou les
langues autres que celles prévues aux alinéas
précédents dans lesquelles la commission
rogatoire peut &tre adressée & son Autorité
centrale.

Toute traduction annexée a une commis-
sion rogatoire doit étre certifiée conforme,
soit par un agent diplomatique ou consu-
laire. soit par un traducteur assermenté ou
juré, soit par toute autre personne autorisée
a cet effet dans 'un des deux Etats.

Article 5

Si ’Autorité centrale estime que les dis-
positions de la Convention n’ont pas ¢té
respectées. elle en informe immédiatement
I'autorité de I'Etat requérant qui lui a trans-
mis la commission rogatoire, en précisant
les griefs articulés a F'encontre de la de-
mande.
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Artikel 4

Framstillning om bevisupptagning skall
avfattas pa det sprik som brukas av den
anmodade myndigheten eller atfoljas av en
oversittning till det spraket.

Fordragsslutande stat skall dock motta
en framstilining avfattad pa engelska eller
franska spraken eller en dversittning hirtitl,
om den icke har gjort forbehall enligt
artikel 33.

Fordragsslutande stat, som har mer dn ett
officiellt sprik och som med hinsyn till
sin lagstiftning icke kan motta framstili-
ning pa ett av dessa spriak i friga om hela
sitt territorium, skall i en forklaring ange
det sprak pa vilket framstillning eller 6ver-
sattning skall avfattas betriffande sirskilda
delar av territoriet. Takttas ej den skyldighet
som fdljer av forklaringen och saknas ski-
lig ursikt hiarfor, skall kostnaden for over-
sattning till det sprik som angetts i férkla-
ringen biras av den ansékande staten.

Fordragsslutande stat kan genom forkla-
ring ange, att framstillning till dess centrala
organ far ske pa annat diarvid angivet spréik
dn som avses i forsta — tredje styckena.

Oversittning som fogas vid en framstill-
ning skall vara bestyrkt antingen av diplo-
matisk eller konsulidr tjansteman eller av en
Oversittare som avlagt ed eller av annan
person som ar bemyndigad dirtill i nigen-
dera staten.

Artikel 5

Om det centrala organet finner, att fram-
stillning icke uppfyller foreskrifterna i den-
na konvention, skall det omedelbart under-
ritta den myndighet i den ansékande staten
som gjort framstillningen och dirvid nog-
grant ange de invindningar som gors mot
framstiliningen.
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Article 6

If the authority to whom a Letter of
Request has been transmitted is not compe-
tent to execute it, the Letter shall be sent
forthwith to the authority in the same
State which is competent to execute it in
accordance with the provisions of its own
law.

Article 7

The requesting authority shall, if it so
desires, be informed of the time when, and
the place where, the proceedings will take
place, in order that the parties concerned,
and their representatives, if any, may be
present. This information shall be sent
directly to the parties or their representa-
tives when the authority of the State of
origin so requests.

Article 8

A Contracting State may declare that
members of the judicial personnel of the
requesting authority of another Contracting
State may be present at the execution of a
Letter of Request. Prior authorization by
the competent authority designated by the
declaring State may be required.

Article 9

The judicial authority which executes a
Letter of Request shall apply its own law
as to the methods and procedures to be
followed.

However, it will follow a request of the
requesting authority that a special method
or procedure be followed, unless this is
incompatible with the internal law of the
State of execution or is impossible of
performance by reason of its internal prac-
tice and procedure or by reason of practical
difficulties.

A Letter of Request shall be executed
expeditiously.
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Article 6

En cas d’incompétence de l'autorité re-
quise, la commission rogatoire est transmise
d’office et sans retard a l'autorité judiciaire
compétente du méme Etat suivant les régles
établies par la législation de celui-ci.

Article 7

L’autorité requérante est, si elle le de-
mande, informée de la date et du lieu oii il
sera procédé a la mesure sollicitée, afin que
les parties intéressées et, le cas échéant,
leurs représentants puissent y assister. Cette
communication est adressée directement
auxdites parties ou A leurs représentants,
lorsque Yautorité requérante en a fait la
demande.

Article 8

Tout Etat contractant peut déclarer que
des magistrats de l'autorité requérante d’un
autre Etat contractant peuvent assister &
I’exécution d’'une commission rogatoire. Cet-
te mesure peut étre soumise a I’autorisation
préalable de l'autorité compétente désignée
par I’Etat déclarant.

Article 9

L’autorité judiciaire qui procéde i 1'exécu-
tion d’une commission rogatoire, applique
les lois de son pays en ce qui concerne les
formes & suivre.

Toutefois, il est déféré a la demande de
I’autorité requérante tendant 4 ce qu’il soit
procédé suivant une forme spéciale, & moins
que celle-ci ne soit incompatible avec la loi
de I'Etat requis, ou que son application ne
soit pas possible, soit en raison des usages
judiciaires de I’Etat requis. soit de difficultés
pratiques. ,

La commission rogatoire doit &tre exé-
cutée d’urgence.
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Artikel 6

Om den myndighet till vilken framstill-
ning om bevisupptagning Oversants icke ar
behorig att vidta den begirda é&tgirden,
skall framstillningen snarast vidarebeford-
ras till den myndighet i samma stat som
enligt foreskrifterna i dess lagstiftning ager
sddan behorighet.

Artikel 7

Den anstokande myndigheten skall pa be-
giran underriattas om tid och plats for
foretagande av den begirda Aatgirden, si
att parterna och, i forekommande fall, de-
ras ombud kan nidrvara. Om den ans6kande
myndigheten begir det, skall underrittelsen
sindas direkt till parterna eller deras om-
bud.

Artikel 8

Fordragsslutande stat kan avge forkla-
ring, att domare vid ansokande myndighet i
annan fordragsslutande stat far nirvara,
niar den begirda atgirden vidtas. Som vill-
kor hirfoér kan kriavas att tillstind lamnats
av behorig myndighet, som utsetts av den
anmodade staten.

Artikel 9

Den judiciella myndighet som vidtar den
begirda datgidrden skall darvid i friga om
forfarandet tillimpa sin egen stats lag.

Har den ansdkande myndigheten begirt
att viss form skall iakttas skall denna dock
anviandas, om det icke 4r ofdrenligt med
lagen i den anmodade staten eller det omgj-
liggors pi grund av intern praxis eller
praktiska svarigheter,

Den begidrda atgirden skall vidtas sna-
rast.
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Article 10

In executing a Letter of Request the
requested authority shall apply the appro-
priate measures of compulsion in the in-
stances and to the same extent as are pro-
vided by its internal law for the execution
of orders issued by the authorities of its
own country or of requests made by parties
in internal proceedings.

Article 11

In the execution of a Letter of Request
the person concerned may refuse to give
evidence in so far as he has a privilege or
duty to refuse to give the evidence —

(a) under the law of the State of exe-
cution; or

(b) under the law of the State of origin,
and the privilege or duty has been specified
in the Letter, or, at the instance of the
requested authority, has been otherwise con-
firmed to that authority by the recuesting
authority.

A Contracting State may declare that, in
addition, it will respect privileges and duties
existing under the law of States other than
the State of origin and the State of execu-

tion, to the extent specified in that declara-
tion.

Article 12

The execution of a Letter of Request
may be refused only to the extent that —

(a) in the State of execution the execution
of the Letter does not fall within the
functions of the judiciary; or

(b) the State addressed considers that its
sovereignty or security would be prejudiced
thereby.

Execution may not be refused solely on
the ground that under its internal law the
State of execution claims exclusive juris-
diction over the subject-matter of the action
or that its internal law would not admit a
right of action on it.
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Article 10

En exécutant la commission rogatoire,
l'autorité requise applique les moyens de
contrainte appropriés et prévus par sa loi
interne dans les cas et dans la méme mesure
ou elle y serait obligée pour [’exécution
d’'une commission des autorités de IEtat
requis ou d’'une demande formulée a cet
effet par une partie intéressée.

Article 11

La commission rogatoire n’est pas exeé-
cutée pour autant que la personne qu’elle
vise invoque une dispense ou une interdic-
tion de déposer, établies:

a) soit par la loi de I'Etat requis;

b) soit par la loi de I’Etat requérant et
spécifiées dans la commission rogatoire ou,
le cas échéant, attestées par 'autorité requé-
rante a la demande de 'autorité requise.

En outre, tout Etat contractant peut dé-
clarer qu’il reconnait de telles dispenses et
interdictions établies par la loi d'autres Etats
que I'Etat requérant et I'Etat requis, dans la
mesure spécifiée dans cette déclaration.

Article 12

L’exécution de la commission rogatoire
ne peut étre refusée que dans la mesure ou:

a) I'exécution, dans I'Etat requis, ne rentre
pas dans les attributions du pouvoir judi-
ciaire; ou

b) I’Etat requis la juge de nature a porter
atteinte 4 sa souveraineté ou a sa sécurité.

L’exécution ne peut étre refusée pour le
seul motif que la loi de I'Etat requis reven-
dique une compétence judiciaire exclusive
dans l'affaire e¢n cause ou ne connait pas de
voies de droit répondant a I'objet de la
demande portée devant lautorité requé-
rante
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Artikel 10

Den myndighet som vidtar den begirda
atgarden skall anvinda lampliga tvingsme-
del i samma man som detta ar {oreskrivet
i den interna lagen i friga om verkstillande
av motsvarande atgiarder pa begiran av an-
nan myndighet i den staten eller efter fram-
stillning av part.

Artikel 11

Den som skall horas eller fullgdra nagot
med anledning av en framstillning om be-
visupptagning far vigra att efterkomma vad
som begirs av honom, om han har ratt eller
skyldighet hirtill

a) enligt lagen i den anmodade staten,
clier

b) enligt lagen i den stat frin vilken
framstillningen harror och rittigheten eller
skyldigheten har angetts i framstillningen
eller, pa begiran av den anmodade myndig-
heten, bekréftats av den ansékande myndig-
heten.

Fordragsslutande stat kan dessutom avge
forklaring, att den i den utstrickning som
anges i forklaringen erkiinner rittighet eller
skyldighet som giiller enligt lagen i annan
stat dn den ansokande eller den anmodade
staten.

Artikel 12

Vidtagandet av den begirda atgarden kan
vigras endast i den mén

a) det icke ankommer pa judiciell myn-
dighet i den anmodade staten att utféra den
begirda dtgdrden, eller

b) den anmodade staten anser att verk-
stillandet av atgirden skulle krinka dess
suveridnitet eller medfora fara for dess si-
kerhet.

Verkstillande far icke vigras enbart av
det skilet, att den anmodade staten enligt
sin lagstiftning dger uteslutande behorighet
att prova den sak rittegingen avser eller
att cnligt samma lagstiftning talan icke far
vickas betraffande saken.
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Article 13

The documents establishing the execution
of the Letter of Request shall be sent by
the requested authority to the rcquesting
authority by the same channel which was
used by the latter.

In every instance where the Letter is not
executed in whole or in part, the requesting
authority shall be informed immediately
through the same channel and advised of
the reasons.

Article 14

The execution of the Letter of Request
shall not give rise to any reimbursement of
taxes or costs of any nature.

Nevertheless, the State of execution has
the right to require the State of origin to
reimburse the fees paid to experts and
interpreters and the costs occasioned by
the use of a special procedure requested
by the State of origin under Article 9,
paragraph 2.

The requested authority whos law obliges
the parties themselves to secure evidence,
and which is not able itself to execute the
Letter, may, after having obtained the con-
sent of the requesting authority, appoint a
suitable person to do so. When seeking this
consent the requested authority shall indi-
cate the approximate costs which would
result from this procedure. If the requesting
authority gives its consent it shall reimburse
any costs incurred; without such consent
the requesting authority shall not be liable
for the costs.

CHAPTER II — TAKING OF
EVIDENCE BY DIPLOMATIC
OFFICERS, CONSULAR AGENTS AND
COMMISSIONERS

Article 15

[n a civil or commercial matter, a diplo-
matic officer or consular agent of a Con-
tracting State may, in the territory of
another Contracting State and within the
area where he exercises his functions, take
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Article 13

Les piceces constatant l'exécution de la
commission rogatoire sont transmises par
I'autorité requisc a l'autorité requérante par
la méme voie que celle utilisée par cette
derniérc.

Lorsque la commission rogatoire n'est pas
exécutée en tout ou en partie, 'autorité
requérante en est informée immédiatement
par la méme voie et les raisons lui en sont
communiquées.

Article 14

L'exécution de la commission rogatoire
ne peut donner lieu au remboursement de
taxes ou de frais, de quelque nature que ce
soit.

Toutefois, 'Etat requis a le droit d’exiger
de I'Etat requérant lc remboursement des
indemnités payées aux experts et interprétes
et des frais résultant de I'application d’une
forme spéciale demandée par I'Etat requé-
rant, conformément a I'article 9, alinéa 2.

L’autorité requise, dont la loi laisse aux
parties Ic soin de réunir les preuves et qui
n'est pas en mesure d’exécuter elle-méme la
commission rogatoire, peut cn charger une
personne habilitée a cet effet, aprés avoir
obtenu le consentement de l'autorité requé-
rante. En demandant celui-ci, "autorité re-
quise indique le montant approximatif des
frais qui résulteraient de cette intervention.
Le consentement implique pour Fautorité
requérante I'obligation de rembourser ces
frais. A défaut de celui-ci, 'autorité requé-
rante n’est pas redevable de ces frais.

CHAPITRE II — OBTENTION DES
PREUVES PAR DES AGENTS DIPLO-
MATIQUES OU CONSULAIRES ET
PAR DES COMMISSAIRES

Article 15

En maitére civile ou commerciale, un
agent diplomatique ou consulaire d’'un Etat
contractant peut procéder, sans contrainte,
sur le territoire d'un autre Etat contractant
et dans la circonscription ou il exerce ses
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Artikel 13

De handlingar som utvisar att den begir-
da atgirden vidtagits skall av den anmo-
dande myndigheten sindas till den ansokan-
de myndigheten samma vdg som anviandes
av denna.

Har den begirda atgirden ej verkstillts
eller har den utforts endast delvis. skall
den ansokande myndigheten omgiende un-
derrittas samma vidg och fi besked om
skilen.

Artikel 14

For vidtagande av den begirda atgirden
far ingen avgift eller kostnadsersiattning av
nagot slag utkravas,

Den anmodade staten dger dock avkriava
den ansdkande staten ersidttning dels for
vad som utbetalts till sakkunniga och tolkar,
dels for kostnader som uppstitt genom
iakttagande av en sdrskild form som den
ansokande staten begirt enligt artikel 9
andra stycket.

Ankommer det enligt lagen i den anmo-
dade staten pa parterna sjilva att sorja for
bevisningen och kan den anmodade myn-
digheten icke vidta den begdrda atgdrden,
kan den efter medgivande av den anso-
kande myndigheten utse limplig person att
gora detta. [ samband med att sidant med-
givande begirs skall de beriknade kostna-
derna vid ett sadant forfarande anges. Lim-
nar den ansdkande myndigheten sitt sam-
tycke, skall den ersitta de kostnader som
foranleds av forfarandet. 1 annat fall ar
den ej skyldig att ersétta dessa.

KAPITEL II — BEVISUPPTAGNING
GENOM DIPLOMATISK ELLER
KONSULAR TJANSTEMAN ELLER
SARSKILT UTSEDD PERSON

Artikel 15

I mal eller drende av civil eller kommer-
sicll natur fir diplomatisk eller konsular
tiansteman hos fordragsslutande stat utan
anvindande av tvangsmedel uppta bevis pa
annan fordragsslutande stats territorium och
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the evidence without compulsion of natio-
nals of a State which he represents in aid
of proceedings commenced in the courts of
a State which he represents.

A Contracting State may declare that
evidence may be taken by a diplomatic of-
ficer or consular agent only if permission
to that effect is given upon application
made by him or on his behalf to the
appropriate authority designated by the
declaring State.

Article 16

A diplomatic officer or consular agent of
a Contracting State may, in the territory of
another Contracting State and within the
area where he exercises his functions, also
take the evidence, without compulsion, of
nationals of the State in which he exercises
his function or of a third State, in aid of
proceedings commenced in the courts of a
State which he represents, if —

(a) a competent authority designated by
the State in which he exercises his functions
has given its permission either generally or
in the particular case, and

(b) he complies with the conditions which
the competent authority has specified in the
permission.

A Contracting State may declarc that
evidence may be taken under this Article
without its prior permission.

Article 17

In a civil or commercial matter, a person
duly appointed as a commissioner for the
purpose may, without compulsion, take
evidence in the territory of a Contracting
State in aid of proceedings commenced in
the courts of another Contracting State if —

(a) a competent authority designated by
the State where the evidence is to be taken
has given its permission either generally or
in the particular case: and

(b) he complies with the conditions which
the competent authority has specified in the
permission.

A Contracting State may declare that evi-
dence may be taken under this Article
without its prior permission.
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fonctions, a tout acte d’instruction ne visant
que les ressortissants d’'un Etat qu’il repré-
sente et concernant une procédure engagéc
devant un tribunal dudit Etat.

Tout Etat contractant a la faculté de
déclarer que cet acte ne peut étre effectué
que moyennant l'autorisation accordée sur
demande faite par cet agent ou en son nom
par l'autorité compétente désignée par I'Etat
déclarant.

Article 16

Un agent diplomatique ou consulaire d'un
Etat contractant peut en outre procéder,
sans contrainte, sur le territoire d'un autre
Etat contractant et dans la circonscription
ou il exerce ses fonctions, a tout acte d'in-
struction visant les ressortissants de I’Etat
dc résidence ou d'un Etat tiers, et concer-
nant une procédure engagée devant un
tribunal d’'un Etat qu’il représente:

a) si une autorité compétente désignée
par I'Etat de résidence a donné son autori-
sation, soit d'une maniére générale, soit
pour chaque cas particulier, et

b) s'il respecte les conditions que l'auto-
rité compétente a fixées dans l'autorisation.

Tout Etat contractant peut déclarer que
les actes d’instruction prévus ci-dessus peu-
vent &tre accomplis sans son autorisation
préalable.

Article 17

En matiére civile ou commerciale, toute
personne réguliérement désignée a cet effet
comme commissaire, peut procéder, sans
contrainte, sur le territoirc d'un Etat con-
tractant & tout acte d’instruction concernant
une procédure engagée devant un tribunal
d’un autre Etat contractant:

a) si une autorité compétente désignée par
I'Etat de I'exécution a donné son autorisa-
tion. soit d’'une maniére générale, soit pour
chaque cas particulier; et

b) si elle respecte les conditions que l'auto-
rité compétente a fixées dans I'autorisation.

Tout Etat contractant peut déclarcr que
les actes d’instruction prévus ci-dessus peu-
vent étre accomplis sans son autorisation
préalable.
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inom det omrade ddr han utdvar sina funk-
tioner, om atgirden ror medborgare i stat
som han foretrider och avser mal eller
drende som Ar anhingigt vid domstol i sa-
dan stat.

Fordragsslutande stat kan avge forkla-
ring, att diplomatisk eller konsuldr tjinste-
man far uppta bevis endast efter tillstand
av behOrig myndighet som utsetts av staten
pa ansOkan av honom eller av nigon som
foretrader honom.

Artikel 16

Diplomatisk eller konsuldr tjansteman hos
fordragsslutande stat fir dessutom utan an-
vindande av tvangsmedel uppta bevis pa
annan fordragsslutande stats territorium och
inom det omrade ddr han utdvar sina funk-
tioner, om Aatgirden rér medborgare i den
stat diar han tjinstgor eller i tredje stat och
avser mal eller drende som ar anhingigt vid
domstol i stat som han foretrider, under
forutsittning att

a) behdrig myndighet som utsetts av den
stat dir han utovar sina funktioner gett till-
stand till det antingen generellt eller for
varje sirskilt fall, och

b) han iakttar de villkor som denna myn-
dighet dirvid uppstalit.

Fordragsslutande stat kan avge forkla-
ring, att bevisupptagning enligt forsta styc-
ket fir ske utan dess foregiende tillstand.

Artikel 17

I mal eller irende av civil eller kommer-
siell natur fir den som i behérig ordning
utsetts for sidant indamal (commissioner,
commissaire) utan anviandande av tvings-
medel uppta bevis pid fordragsslutande stats
territorium, om Atgirden avser mal eller
arende som 4r anhingigt vid domstol i
annan fordragsslutande stat, under forut-
sdttning att

a) behorig myndighet som utsetts av den
stat dir bevisupptagning sker gett tillstind
tilt det antingen generellt eller for varje sar-
skilt fall, och

b) han iakttar de villkor som denna myn-
dighet didrvid uppstillt.

Fordragsslutande stat kan avge forklaring,
att bevisupptagning enligt forsta stycket far
ske utan dess foregiende tillstind.
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Article 18

A Contracting State may declare that a
diplomatic officer, consular agent or com-
missioner authorized to take evidence under
Articles 15, 16 or 17, may apply to the
competent authority designated by the
declaring State for appropriate assistance
to obtain the evidence by compulsion. The
declaration may contain such conditions as
the declaring State may see fit to impose.

If the authority grants the application it
shall apply any measures of compulsion
which are appropriate and are prescribed by
its law for use in internal proceedings.

Article 19

The competent authority, in giving the
permission referred to in Article 15, 16 or
17, or in granting the application referred
to in Article 18, may lay down such con-
ditions as it deems fit, inter alia, as to the
time and place of the taking of the evi-
dence. Similarly it may require that it be
given reasonable advance notice of the
time, date and place of the taking of the
evidence; in such a case a representative
of the authority shall be entitled to be pre-
sent at the taking of the evidence.

Article 20

In the taking of evidence under any Ar-
ticle of this Chapter persons concerned may
be legally represented.

Article 21

Where a diplomatic officer, consular
agent or commissioner is authorized under
Articles 15, 16 or 17 to take evidence —

(a) he may take all kinds of evidence
which are not incompatible with the law of
the State where the evidence is taken or
contrary to any permission granted pursuant
to the above Articles, and shall have power
within such limits to administer an oath or
take an affirmation;
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Article 18

Tout Etat contractant peut déclarer qu’un
agent diplomatique ou consulaire ou un
commissaire, autorisé 4 procéder i un acte
d’instruction conformément aux articles 15,
16 et 17, a la faculté de s’adresser i 'auto-
rité compétente désignée par ledit Etat, pour
obtenir I'assistance nécessaire a I’accomplis-
sement de cet acte par voie de contrainte.
La déclaration peut comporter toute condi-
tion que I'Etat déclarant juge convenable
d’imposer.

Lorsque 'autorité compétente fait droit a
la requéte, elle applique les moyens de
contrainte appropriés et prévus par sa loi
interne. )

Article 19

L’autorité compétente, en donnant 1’auto-
risation prévue aux articles 15, 16 et 17 ou
dans I'ordonnance prévue a I'article 18, peut
déterminer les conditions qu’elle juge con-
venables, relatives notamment aux heure,
date et lieu de P’acte d'instruction. Elle peut
de méme demander que ces heure, date et
lieu lui soient notifiés au préalable et en
temps utile; en ce cas, un représentant de
ladite autorité peut étre présent 2 ['acte
d’instruction.

Article 20

Les personnes visées par un acte d’instruc-
tion prévu dans ce chapitre peuvent se faire
assister par leur conseil.

Article 21

Lorsqu'un agent diplomatique ou con-
sulaire ou un commissaire est autorisé &
procéder a2 un acte d’instruction en vertu
des articles 15, 16 et 17:

a} il peut procéder a tout acte d’instruc-
tion qui n’est pas incompatible avec la loi
de I'Etat de FP'exécution ou contraire a
P'autorisation accordéec en vertu desdits
articles et recevoir, dans les mémes con-
ditions, une déposition sous serment ou
avec affirmation;
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Artikel 18

Fordragsslutande stat kan avge forkla-
ring. att diplomatisk eller konsulir tjinste-
man eller annan person som enligt artikel
15, 16 eller 17 far uppta bevis far hos beho-
rig myndighet som den utsett ansoka om
att sidana tvangsmedel stills till forfogande
som behdvs for att beviset skall kunna upp-
tas. Forklaringen far innehalla dc villkor
som staten anser limpligt att uppstilla.

Om myndigheten beviljar ansdkningen,
skall den anvinda tvingsmedel som &r
limpligt och foreskrivet i den egna statens
lag i friga om rittegdng i den staten.

Artikel 19

Nir behorig myndighet meddelar till-
stind enligt artikel 15, 16 eller 17 eller
beviljar ansokan enligt artikel 18 far den
uppstilla de villkor som den anser Jimpliga,
sisom i friga om tid och plats for bevis-
upptagningen. Vidare kan den begira att i
skiilig tid bli underrittad om tid och plats
for atgidrden: foretridare for myndigheten
dger i sadant fall ndrvara vid bevisupptag-
ningen.

Artikel 20

Vid bevisupptagning enligt detta kapitel
far den som berors anlita juridiskt bi-
tride.

Artikel 21

Nir diplomatisk eller konsulidr tjinsteman
eller annan person fir uppta bevis enligt
artikel 15, 16 eller 17,

a) far han uppta varje slag av bevis som
€j dr oforenligt med lagen i den stat dir
dtgdrden skall vidtas eller strider mot till-
stind som meddelats enligt nagon av dessa
artiklar samt, under samma forutsattningar,
uppta cd eller motsvarande forsikran,
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(b) a request to a person to appear or to
give evidence shall, unless the recipient is a
national of the State where the action is
pending, be drawn up in the language of
the place where the evidence is taken or
be accompanied by a translation into such
language;

(c) the request shall inform the person
that he may be legally represented and, in
any State that has not filed a declaration
under Article 18, shall also inform him that
he is not compelled to appear or to give
evidence;

(d) the evidence may be taken in the man-

ner provided by the law applicable to the.

court in which the action is pending pro-
vided that such manner is not forbidden
by the law of the State where the evidence
is taken;

(e) a person requested to give evidence
may invoke the privileges and duties to
refuse to give the evidence contained in
Article 11.

Article 22

The fact that an attempt to take evidence
under the procedure laid down in this
Chapter has failed, owing to the refusal of
a person to give evidence, shall not prevent
an application being subsequently made to
take the evidence in accordance with Chap-
ter 1.

CHAPTER IlII — GENERAL CLAUSES

Article 23

A Contracting State may at the time of
signature, ratification or accession, declare
that it will not execute Letters of Request
issued for the purpose of obtaining pre-trial
discovery of documents as known in Com-
mon Law countries.
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b) & moins que la personne visée par ’acte
d’instruction ne soit ressortissante de I'Etat
dans lequel la procédure est engagée, toute
convocation a comparaitre ou a participer
a un acte d’instruction est rédigée dans la
langue du lieu ol l'acte d’instruction doit
étre accompli, ou accompagnée d'une tra-
duction dans cette langue;

c) la convocation indique que la personne
peut étre assistée de son conseil, et, dans
tout Etat qui n’a pas fait la déclaration
prévue a larticle 18, qu’'elle n’est pas tenue
de comparaitre ni de participer a l'acte
d’instruction;

d) I'acte d’instruction peut &tre accompli
suivant les formes prévues par la loi du
tribunal devant lequel la procédure est en-
gagée, 4 condition qu’elles ne soient pas
interdites par la loi de I’Etat de I'exécution;

€) la personne visée par I’acte d’instruction
peut invoquer les dispenses et interdictions
prévucs a 'article 1.

Article 22

Le fait qu'un acte d'instruction n'ait pu
étre accompli conformément aux disposi-
tions du présent chapitre en raison du refus
d’une personne d’y participer, n'empéche pas
qu’une commission rogatoire soit adressée
ultérieurement pour le méme acte, confor-
mément aux dispositions du chapitre pre-
mier,

CHAPITRE I11 — DISPOSITIONS
GENERALES

Article 23

Tout Etat contractant peut, au moment
de la signature, de la ratification ou de
I'adhésion, déclarer qu'il n’exécute pas les
commissions rogatoires qui ont pour objet
une procédure connue dans les Etats du
Common Law sous le nom de «pre-trial
discovery of documents».
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b) skall kallelse till nigon att instilla sig
eller i ovrigt fullgéra nigot avfattas pa
spraket i den stat dir beviset skall upptas
eller atfoljas av en oOversittning till detta
sprak, om ej den kallade dr medborgare i
den stat ddar malet cller darendet ar an-
hingigt,

¢) skall kallelsen innehalla uppgift om att
den kallade har ritt att anlita juridiskt bi-
tride och, om bevisupptagningen skall dga
rum i stat som ej avgett forklaring enligt
artikel 18, att han ej ar skyldig att infinna
sig eller i ovrigt fullgora nagot,

d) far beviset upptas i den form som fore-
skrivs av lagen i den stat dir malet eller
drendet r anhdngigt, om denna form ej ar
forbjuden enligt lagen i den stat dir bevis-
upptagningen skall 4ga rum,

e) har den som skall horas eller i &vrigt
fullgbra nagot samma ritt och plikt att
vigra efterkomma vad som begirs av ho-
nom som foreskrivs i artikel 11.

Artikel 22

Har bevisupptagning enligt detta kapitel
ej kunnat komma till stind p&a grund av
att nagon vagrat att efterkomma vad som
begirts av honom, utgdr detta e hinder
for att direfter ansoka om att beviset skall
upptas enligt kapitel 1.

KAPITEL 111 — ALLMANNA
BESTAMMELSER

Artikel 23

Fordragsslutande stat kan, vid underteck-
nande, ratifikation eller anslutning, forklara
att den ej efterkommer sidan framstillning
om bevisupptagning som avser det i Com-
mon Law-stater tillimpade forfarandet pre-
trial discovery of documents.
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Article 24

A Contracting State may designate other
authoritics in addition to the Central Au-
thority and shall determine the extent of
their competence. However, Letters of Re-
quest may in all cases be sent to the Central
Authority.

Federal States shall be free to designate
more than one Central Authority.

Article 25

A Contracting State which has more than
one legal system may designate the author-
ities of one of such systems, which shall
have exclusive competence to execute Let-
ters of Request pursuant to this Conven-
tion.

Article 26

A Contracting State, if required to do so
because of constitutional limitations, may
request the reimbursement by the State
of origin of fees and costs, in connection
with the execution of Letters of Request,
for the service of process necessary to com-
pel the appearance of a person to give
evidence, the costs of attendance of such
persons, and the cost of any transcript of
the evidence.

Where a State has made a request pur-
suant to the above paragraph, any other
Contracting State may request from that
State the reimbursement of similar fees and
costs.

Article 27

The provisions of the present Convention
shall not prevent a Contracting State
from —

(a) declaring that Letters of Request may
be transmitted to its judicial authorities
through channels other than those provided
for in Article 2;

(b) permitting, by internal law or practice,
any act provided for in this Convention to
be performed upon less restrictive condi-
tions;
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Article 24

Tout Ltat contractant pcut désigner, outre
I'Autorité centrale, d’autres autorités dont
il détermine les compétences. Toutefois, les
commissions rogatoires peuvent toujours
étre transmises a I’Autorité centrale.

Les Etats fédéraux ont la faculté de dé-
signer plusieurs Autorités centrales.

Article 25

Tout Etat contractant, dans lequel plu-
sieurs systémes de droit sont en vigueur,
peut désigner les autorités de l'un de ces
systemes, qui auront compétence exclusive
pour I'cxécution des commissions rogatoires
en application de la présente Convention.

Article 26

Tout Etat contractant, s'il y est tenu pour
des raisons de droit constitutionnel, peut
inviter I’Etat requérant & rembourser les
frais d’exécution de la commission rogatoire
et concernant la signification ou la notifica-
tion a4 comparaitre, les indemnités dues a la
personne qui fait la déposition et I'établis-
sement du proces-verbal de 'acte d'instruc-
tion.

Lorsqu'un Etat a tait usage des disposi-
tions de l'alinéa précédent, tout autre Etat
contractant peut inviter cet Etat & rembour-
ser les frais correspondants.

Article 27

Les dispositions de la présente Conven-
tion ne font pas obstacle a ce qu'un Etat
contractant:

a) déclare que des commissions rogatoi-
res peuvent étre transmiscs a ses autorités
judiciaires par d’autres voies que celles pré-
vues a larticle 2;

b) permette, aux termes de sa loi ou de
sa coutume interne, d'exécuter les actes
auxquels elle s’applique dans des conditions
moins restrictives;
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Artikel 24

Fordragsslutande stat kan vid sidan av
det centrala organet utse andra myndigheter
och skall besluta om dessas behorighet.
Framstillning om  bevisupptagning kan
dock alltid sdndas till det centrala organet.

Federala stater fir utse mer dn ett cent-
ralt organ.

Artikel 25

Fordragsslutande stat, i vilken flera rétts-
ordningar giller. kan tilkigga myndigheter
horande till nigon av dessa uteslutande
behorighet att vidta atgird som avses med
framstiillning om bevisupptagning enligt
denna konvention.

Artikel 26

Fordragsslutande stat far, om det krdvs
av konstitutionella skil, begira ersittning
av den ansdkande staten for sidana kostna-
der med anledning av den begirda atgiarden
som avser delgivning med den som skall
horas eller i ovrigt fullgéra nagot, dennes
instdllelse eller protokoll rérande bevisupp-
tagningen.

Har en stat framstillt begiran enligt
forsta stycket, dger varje annan fordragsslu-
tande stat framstidlla motsvarande begiran
till den forra staten.

Artikel 27

Utan hinder av foéreskrifterna i denna
konvention kan fordragsslutande stat

a) forklara att framstillning om bevis-
upptagning far sidndas till dess judiciella
myndigheter pi annan vig an som fore-
skrivs 1 artikel 2,

b) pa grund av lagstiftning eller sedvinja
tillita att atgird varpid konventionen ar till-
limplig far vidtas pA mindre restriktiva vill-
kor,
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(c) permitting. by internal law or practice,
methods of taking evidence other than those
provided for in this Convention.

Article 28

The present Convention shall not prevent
an agreement between any two or more
Contracting States to derogate from —

(a) the provisions of Article 2 with re-
spect to methods of transmitting Letters of
Request:

(b) the provisions of Article 4 with re-
spect to the languages which may be used;

(c) the provisions of Article 8 with re-
spect to the presence of judicial personnel
at the execution of Letters;

(d) the provisions of Article 11 with
respect to the privileges and duties of wit-
nesses to refuse to give evidence:

(e) the provisions of Article 13 with re-
spect to the methods of returning executed
Letters to the requesting authority;

(f) the provisions of Article 14 with
respect to fees and costs;

(g) the provisions of Chapter II.

Article 29

Between Parties to the present Conven-
tion who are also Parties to one or both
of the Conventions on Civil Procedure
signed at the Hague on the 17th of July
1905 and the Ist of March 1954, this Con-
vention shall replace Articles 8—16 of the
earlier Conventions.

Article 30

The present Convention shall not affect
the application of Article 23 of the Con-
vention of 1905, or of Article 24 of the
Convention of 1954.

Article 31

Supplementary Agrecments between Par-
ties to the Conventions of 1905 and 1954
shall be considered as equally applicable
to the present Convention unless the Parties
have otherwise agreed.
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c) permette, aux termes de sa loi ou de
sa coutume interne, des méthodes d’obten-
tion de preuves autres que celles prévues par
la présente Convention.

Article 28

La présente Convention ne s’opposc pas
a ce que des Etats contractants s’entendent
pour déroger:

a) a l'article 2, cn ce qui concerne la voie
de transmission des commissions rogatoires;

b) a I’article 4, cn ce qui concerne I'emploi
des langues;

¢) a l'article 8, en ce qui concerne la pré-
sence de magistrats a l’exécution des com-
missions rogatoires:;

d) a l'article 11, en ce qui concerne les
dispenses et interdictions de déposer:

e) a larticle 13, en ce qui concerne la
transmission des piéces constatant I’exécu-
tion:

f) a l'article 14, en ce qui concerne le
réglement des frais;

g) aux dispositions du chapitre 11.

Article 29

La présente Convention remplacera, dans
les rapports entre les Ltats qui l'auront
ratifiée, les articles 8 a4 16 des Conventions
relatives a la procédure civile, respective-
ment signées a La Haye le 17 juillet 1905
et le premicr mars 1954, dans la mesure ot
lesdits Etats sont Parties 4 'une ou l'autre
de ces Conventions.

Article 30

La présente Convention ne porte pas at-
teinte 4 Y'application de larticle 23 de la
Convention de 1905, ni de T'article 24 de
celle de 1954,

Article 31

Les accords additionnels aux Conventions
de 1905 et de 1954, conclus par les Etats
contractants, sont considérés comme égale-
ment applicables a la présente Convention,
a moins que les Etats intéressés n'en con-
viennent autrement.
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c) pA grund av lagstiftning eller sedvinja
tillata att bevis upptas pa annat sitt 4n som
avses i konventionen.

Artikel 28

Utan hinder av denna konvention fir tva
eller flera fordragsslutande stater dverens-
komma om avvikelser fran

a) artikel 2, sdvitt angar sdttet for over-
sindande av framstillning om bevisupptag-
ning,

b) artikel 4, savitt angar de sprik som far
anvindas,

¢) artikel 8, savitt angir domares narvaro
vid bevisupplagning,

d) artikel 11, savitt angdr vittnes rattig-
het och skyldighet att viigra att yttra sig
eller i 6vrigt fullgdra nagot.

e) artikel 13, savitt angar sittet for over-
sindande till den ansdokande myndigheten
av de handlingar som visar att bevisupptag-
ning agt rum,

f) artikel 14, savitt angar ersittning for
kostnader,

) kapitel TI.

Artikel 29

Decnna konvention ersatter, i forhallandet
mellan stater som ratificerat den, artiklar-
na 8—I16 i de i Haag den 17 juli 1905 och
1 mars 1954 undertecknade konventionerna
angiende vissa till civilprocessen hérande
imnen. i den man dessa stater dven dr an-
stutna till nigon av dessa konventioner.

Artikel 30

Denna konvention skall icke piverka till-
lampningen av artikel 23 i 1905 ars konven-
tion eller av artikel 24 i 1954 ars konven-
tion.

Artikel 31

Har tilliggsoverenskommelser till 1905
och 1954 Ars konventioner ingatts mellan
fordragsslutande stater, skall Gverenskom-
melscrna dga motsvarande tillimpning be-
triffande denna konvention, om icke stater-
na dverenskommer annat.
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Article 32

Without prejudice to the provisions of
Articles 29 and 31, the present Convention
shall not derogate from conventions con-
taining provisions on the matters covered
by this Convention to which the Contract-
ing States are, or shall become Parties.

Article 33

A State may, at the time of signature,
ratification or accession exclude, in whole
or in part, the application of the provisions
of paragraph 2 of Article 4 and of Chapter
IT. No other reservation shall be permitted.

Each Contracting State may at any time
withdraw a reservation it has made; the
reservation shall cease to have effect on the
sixtieth day after notification of the with-
drawal.

When a State has made a reservation, any
other State affected thereby may apply the
same rule against the reserving State.

Article 34

A State may at any time withdraw or
modify a declaration.

Article 35

A Contracting State shall, at the time of
the deposit of its instrument of ratification
or accession, or at a later date, inform the
Ministry of Foreign Affairs of the Nether-
lands of the designation of authorities, pur-
suant to Articles 2, 8, 24 and 25.

A Contracting State shall likewise inform
the Ministry, where appropriate, of the
following —

(a) the designation of the authorities to
whom notice must be given, whose permis-
sion may be required, and whose assistance
may be invoked in the taking of evidence by
diplomatic officers and consular agents, pur-
suant to Articles 15, 16 and 18 respectively;
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Article 32

Sans préjudice de l'application des artic-
les 29 et 31, la présente Convention ne
déroge pas aux conventions auxquelles les
Etats contractants sont ou seront Parties
et qui contiennent des dispositions sur les
maticres réglées par la présente Convention.

Article 33

Tout Etat, au moment de la signature, de
la ratification ou de ’adhésion, a la faculté
d’exclure en tout ou en partie ’application
des dispositions de l'alinéa 2 de I'article 4,
ainsi que du chapitre II. Aucune autre ré-
serve ne sera admise.

Tout Etat contractant pourra, a tout
moment, retirer une réserve qu'il aura faite;
I'effet de la réserve cessera le soixan-
tiétme jour apreés la notification du retrait.

Lorsqu’un Etat aura fait une réserve, tout
autre Etat affecté par celle-ci peut appliquer
la méme régle A 'égard de I’Etat qui a fait
la réserve.

Article 34

Tout Etat peut & tout moment retirer ou
modifier une déclaration.

Article 35

Tout Etat contractant indiquera au Minis-
tere des Affaires Etrangeres des Pays-Bas,
soit au moment du dépot de son instrument
de ratification ou d’adhésion, soit ultérieure-
ment, les autorités prévues aux articles 2, 8.
24 et 25.

Il notifiera, le cas échéant. dans les mé-
mes conditions:

a) la désignation des autorités auxquelles
les agents diplomatiques ou consulaires
doivent s'adresser en vertu de I'article 16
et de celles qui peuvent accorder l'autorisa-
tion ou l'assistance prévues aux articles 15,
16 et 18;



Prop. 1974:95

Artikel 32

Med undantag for vad som foreskrivs i
artiklarna 29 och 31 gdrs genom denna
konvention ej nigon inskrinkning i sadana
dverenskommelser angiende fragor som reg-
leras i denna konvention, till vilka fordrags-
slutande stat ar ansluten eller kan komma
att ansluta sig.

Artikel 33

Fordragsslutande stat kan, vid underteck-
nande, ratifikation eller anslutning, helt el-
ler delvis utesluta tillimpningen av artikel 4,
andra stycket, och kapitel II. Annat forbe-
hall far icke goras.

Varje fordragsslutande stat kan nidr som
helst iterta ett forbehill: dess verkan upp-
hor den sextionde dagen efter underrittel-
sen om atertagandet.

Har stat gjort forbehall, dger annan for-
dragsslutande stat som berors av detta till-
laimpa samma regel i forhdllande till den
forra staten.

Artikel 34

Fordragsslutande stat kan nar som helst
aterta eller dndra en forklaring.

Artikel 35

Fordragsslutande stat skall, vid depone-
ringen av sitt instrument rérande ratifika-
tion eller anslutning, eller senare, underritta
det nederlindska utrikesministeriet om ut-
seende av myndigheter enligt artiklarna 2,
8. 24 och 25.

Fordragsslutande stat skall likaledes, i
forekommande fall, underritta ministeriet
om

a) utseende av myndigheter som skall un-
derrattas eller vilkas tillstind eller bitride
kan begiras vid bevisupptagning genom
diplomtisk eller konsular tjansteman enligt
artikel 15, 16 eller 18,

N
N
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(b) the designation of the authorities
whose permission may be required in the
taking of evidence by commissioners pur-
suant to Article 17 and of those who may
grant the assistance provided for in Article
18:

(c) declarations pursuant to Articles 4, 8,
1,15, 16,17, 18, 23 and 27,

(d) any withdrawal or modification of the
above designations and declarations;

(e) the withdrawal of any reservation.

Article 36

Any difficulties which may arise between
Contracting States in connection with the
operation of this Convention shall be settled
through diplomatic channels.

Article 37

The present Convention shall be open for
signature by the States represented at the
Eleventh Session of the Hague Conference
on Private International Law.

It shall be ratified, and the instruments of
ratification shall be deposited with the Min-
istry of Foreign Affairs of the Nether-
lands.

Article 38

The present Convention shall enter into
force on the sixtieth day after the deposit
of the third instrument of ratification refer-
red to in the second paragraph of Article
37.

The Convention shall enter into force for
cach signatory State which ratifies sub-
sequently on the sixtieth day after the depo-
sit of its instrument of ratification.

Article 39

Any State not represented at the Eleventh
Session of the Hague Conference on Private
International Law which is a Member of
this Conference or of the United Nations
or of a specialized agency of that Organi-
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b) la désignation des autorités qui peu-
vent accorder au commissairc 'autorisation
prévue a l'article 17 ou lassistance prévue
a l'article 18;

c) les déclarations visées aux articles 4, 8,
11,15, 16, 17,18, 23 et 27,

d) tout retrait ou modification des désig-
nations et déclarations mentionnées ci-des-
sus;

e) tout retrait de réserves.

Article 36

Les difficultés qui s'éleveraient entre les
Etats contractants a l'occasion de I'appli-
cation dc la présente Convention seront
réglées par la voie diplomatique. ’

Article 37

La présente Convention est ouverte a la
signature des Etats représentés a la Onzieme
session de la Conférence de¢ La Haye de
droit international privé.

Elle scra ratifiée et les instruments dec
ratification seront déposés auprés du Mi-
nistére des Affaires Etrangeres des Pays-Bas.

Article 38

L.a présente Convention entrera en vigucur
le soixantiéme jour aprés le dépét du troisie-
me instrument de ratification prévu par
l’article 37, alinéa 2.

La Convention entrera en vigueur, pour
chaque Etat signataire ratifiant postéricure-
ment, l¢ soixantieme jour aprés le dépot de
son instrument de ratification.

Article 39

Tout Etat non représenté 4 la Onzieéme
session de la Conférence de La Haye de
droit international privé qui est Membre de
la Conférence ou de 1'Organisation des
Nations Unies ou d'une institution spéciali-
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b) utseende av myndigheter vilkas till-
stand eller bitride kan begiras vid bevis-
upptagning genom sirskilt utsedd person en-
ligt artikel 17 eller 18,

¢) forklaringar enligt artiklarna 4, 8, 11,
15. 16, 17, 18, 23 och 27,

d) atertagande eller dndring i fraga om
utsecnde av myndigheter eller betriffande
forklaringar som avses i det foregéende,

e) dtertagande av forbehall.

Artikel 36

Meningsskiljaktighet, som uppstar mellan
fordragsslutande stater vid tillimpningen av
denna konvention, utjimnas pa diplomatisk
vig.

Artikel 37

Denna konvention stir Ooppen for under-
tecknande av de stater som var represente-
rade vid Haagkonferensens for internatio-
nell privatriitt elfte session.

Den skall ratificeras och ratifikationsin-
strumenten deponeras hos det nedcrlindska
utrikesministeriet.

Artikel 38

Denna konvention trader 1 kraft den sex-
tionde dagen cfter den dag di det tredje
av de i artikel 37, andra stycket, nimnda
ratifikationsinstrumenten deponerats.

For varje signatirmakt som ratificerar
konventionen senare trider den i kraft den
sextionde dagen efter den dag di dess rati-
fikationsinstrument deponerats.

Artikel 39

Stat, som icke var foretridd vid Haag-
konferensens for internationell privatritt
elfte session och som idr medlem i konfe-
rensen eller i Forenta Nationerna eller i
nigot av denna organisations fackorgan el-
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zation, or a Party to the Statute of the
International Court of Justice may accede
to the present Convention after it has
entered into force in accordance with the
first paragraph of Article 38.

The instrument of accession shall be
deposited with the Ministry of Foreign Af-
fairs of the Netherlands.

The Convention shall enter into force for
a State acceding to it on the sixticth day
after the deposit of its instrument of ac-
cession.

The accession will have effect only as
regards the relations between the acceding
State and such Contracting States as will
have declared their acceptance of the ac-
cession. Such declaration shall be deposited
at the Ministry of Foreign Affairs of the
Netherlands; this Ministry shall forward,
through diplomatic channels, a certified
copy to each of the Contracting States.

The Convention will enter into force as
betwecn the acceding State and the State
that has declared its acceptance of the ac-
cession on the sixtieth day after the deposit
of the declaration of acceptance.

Article 40

Any State may, at the time of signature,
ratification or accession, declare that the
present Convention shall extend to all the
territories for the international relations of
which it is responsible, or to one or more
of them. Such a declaration shall take
effect on the datc of entry into force of
the Convention for the State concerned.

At any time thereafter, such extensions
shall be notified to the Ministry of Foreign
Affairs of the Netherlands.

The Convention shall enter into force for
the territories mentioned in such an exten-
sion on the sixtieth day after the notifica-
tion indicated in the preceding paragraph.

Article 41

The present Convention shall remain in
force for five years from the date of its
entry into force in accordance with the first
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sée de celle-ci ou Partie au Statut de la
Cour Internationale de Justice pourra adhé-
rer a la présente Convention aprés son
entrée en vigueur en vertu de l'article 38,
alinéa premier.

L’instrument  d’adhésion sera  déposé
auprés du Ministere des Affaires Etrangeres
des Pays-Bas.

La Convention entrera en vigueur, pour
I'Etat adhérant, le soixantieme jour aprés le
dépot de son instrument d’adhésion.

L'adhésion n’aura deffct que dans les
rapports entre I'Etat adhérant et les Etats
contractants qui auront déclaré accepter cet-
te adhésion. Cette déclaration sera déposée
aupreés du Ministére des Affaires Etrangéres
des Pays-Bas; celui-ci en enverra, par la voie
diplomatique, une copie certifiée conforme,
a chacun des Etats contractants.

La Convention entrera en vigueur entre
I’Etat adhérant et I'Etat ayant déclaré ac-
cepter cette adhésion soixante jour aprés le
dépdt de la déclaration d’acceptation.

Article 40

Tout Etat, au moment de la signature, de
la ratification ou de Fadhésion, pourra
déclarer que la présente Convention s'éten-
dra a I'ensemble des territoires qu’il repré-
sente sur le plan international, ou 4 l'un ou
plusieurs d’cntre eux. Cette déclaration aura
effet au moment de l'entrée en vigueur de
la Convention pour ledit Etat.

Par la suite, toute extension de cette na-
ture sera notifiée au Ministere des Affaires
Etrangeéres des Pays-Bas,

La Convention entrera en vigueur, pour
les territoires visés par l'extension, le soix-
antieme jour aprés la notification mention-
née a l'alinéa précédent.

Article 41

La présente Convention aura une durée
de cinq ans  partir de la date de son entrée

IS

en vigueur, conformément & Il'article 38,
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ler ansluten till stadgan for internationella
domstolen, kan ansluta sig till denna kon-
vention sedan den tritt i kraft enligt artikel
38, forsta stycket.

Anslutningsinstrument skall deponeras
hos det nederlindska utrikesministeriet.

For stat, som ansluter sig till konventio-
nen, trider den i kraft den sextionde dagen
efter den dag da dess anslutningsinstrument
deponerats.

Anslutningen far verkan endast i forhal-
landet mellan den stat som anslutit sig och
sidana fordragsslutande stater som forkla-
rat sig godkinna anslutningen. Sidan for-
klaring skall deponeras hos det nederlindska
utrikesministeriet. Ministeriet skall pa dip-
lomatisk vag tillstdlla varje fordragsslutande
stat en bestyrkt avskrift.

Mellan stat som anslutit sig till konven-
tionen och stat som forklarat sig godkinna
anslutningen trider konventionen i kraft
den sextionde dagen efter den di forkla-
ringen deponerats.

Artikel 40

Stat kan vid undertecknande, ratifikation
eller anslutning forklara att konventionens
tillimpning utstracks till samtliga de om-
riden. for vilkas internationella forbindelser
staten svarar. eller till ett eller flera av
dessa. Sadan forklaring fir verkan frin det
att konventionen trider i kraft for sagda
stat.

Det nederlindska utrikesministeriet skall
underrittas om sidana utvidgningar som
sker senare.

Denna konvention triader i kraft for om-
raden, som omfattas av en sidan utvidg-
ning, sextionde dagen efter den dag da det
nederlindska utrikesministeriet underrittats
enligt andra stycket.

Artikel 41

Denna konvention giller i fem &r, riknat
fran den dag di den enligt artikel 38, forsta
stycket, tratt i kraft. Detsamma giller dven
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paragraph of Article 38. even for States
which have ratified it or acceded to it sub-
sequently.
If there has been no denunciation, it
shall be renewed tacitly every five years.
Any denunciation shall be notified to the
Ministry of Foreign Affairs of the Ncther-
lands at least six months before the end of
the five year period. -
It may be limited to certain of the terri-
tories to which the Convention applies.
The denunciation shall have effect only
as regards the State which has notified it.
The Convention shall remain in force for
the other Contracting States.

Article 42

The Ministry of Foreign Affairs of the
Netherlands shall give notice to the States
referred to in Article 37. and to the States
which have acceded in accordance with
Atrticle 39, of the following —

(a) the signatures and ratifications refer-
red to in Article 37:

(b) the date on which the present Con-
vention enters into force in accordance with
the first paragraph of Article 38:

(c) the accessions referred to in Article 39
and the dates on which they take effect;

(d) the extensions referred to in Article
40 and the dates on which they take effect:

(e) the designations, reservations and de-
clarations rcferred to in Articles 33 and 35:

(f) the denunciations referred to in the
third paragraph of Article 41.

In witness whereof the undersigned, being
duly authorised thereto, have signed the
present Convention.

Done at The Hague, on the 18th day of
March 1970, in the English and French
languages, both texts being equally au-
thentic, in a single copy which shall be
deposited in the archives of the Govern-
ment of th¢ Netherlands, and of which a
certificd copy shall be sent, through the
diplomatic channel, to each of the States
represented at the Eleventh Session of the
Hague Conference on Private International
Law.

160

alinéa premier, méme pour les Etats qui
Pauront ratifiée ou y auront adhéré posté-
rieurement.

La Convention sera renouvelée tacitement
de cingq en cing ans, sauf dénonciation.

La dénonciation sera, au moins six mois
avant I'expiration du délai de cinq ans, noti-
fiée au Ministere des Affaires Etrangeres
des Pays-Bas.

Elle pourra se limiter a certains des terri-
toires auxquels s'applique la Convention.

La dénonciation n'aura d’effet qu’a
I'égard de V'Etat qui l'aura notifiée. La
Convention restera en vigueur pour les
autres Etats contractants.

Article 42

Le Ministére des Affaires Etrangéres des
Pays-Bas notificra aux Etats visés a l'article
37. ainsi qu'aux Etats qui auront adhéré
conformément aux dispositions de Varticle
39:

a) les signatures et ratifications visées a
I'article 37:

b) la date a laquelle la présente Conven-
tion entrera en vigueur conformément aux
dispositions de 'article 38, alinéa premier;

c¢) les adhésions visées a Varticle 39 et la
date a laquelle elles auront effet;

d) les extensions visées a 'article 40 et la
date a laquelle elles auront effet;

e) les désignations, réserves et déclara-
tions mentionnées aux articles 33 et 35;

f) les dénonciations visées a Varticle 41,
alinéa 3.

En foi de quoi, les soussignés diiment
autorisés, ont signé la présente Convention.

Fait & La Haye, le 18 mars 1970, en
frangais et en anglais, les deux textes faisant
également foi, en un seul exemplaire, qui
sera déposé dans les archives du Gouverne-
ment des Pays-Bas et dont une copie certi-
fiéc conforme sera remise, par la voie diplo-
matique, 4 chacun des Etats représentés & la
Onzieme session de Ja Conférence de lLa
Haye de droit international privé.
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for stater, som scnare ratificerat eller an-
slutit sig till konventionen.

Konventionen skall, om uppsigning icke
sker, anses forlingd for fem ar i sander.

Uppsigning skall tillkinnages hos det ne-
derlindska utrikesministeriet minst sex ma-
nader fore den 16pande femarsperiodens ut-
gang.

Uppsidgning kan begrinsas till att avse
vissa av de omriden betriffande vilka kon-
ventjonen dr tillamplig.

Uppsdgningen far verkan endast for den
stat, som gjort uppsdgningen. For Ovriga
fordragsslutande stater forblir konventionen
i kraft.

Artikel 42

Det nederlindska utrikesministeriet skall
underritta de stater som avses i artiket 37,
liksom de stater som anslutit sig enligt be-
stimmelserna i artikel 39, om

a) underskrifter och ratifikationer som
avses i artikel 37,

b) dagen for konventionens ikrafttridan-
de enligt bestimmelserna i artikel 38. forsta
stycket, .

c) anslutningar som avses i artikel 39
och dagen for dessas ikrafttridande.

d) utvidgningar som avses i artikel 40 och
dagen for dessas ikrafttridande,

e) utsecnde av myndigheter samt forbe-
hall och férklaringar som avses i artiklarna
33 och 35,

f) uppsdgningar som avses | artikel 41,
tredje stycket.

Till bekriftelse hirav har undertecknade.
dirtill behorigen bemyndigade, underskri-
vit denna konvention.

Som skedde | Haag den 18 mars 1970 pa
engelska och franska spriken, vilka bada
texter dager lika vitsord, i ett enda exemplar,
som skall forvaras i Nederlindernas rege-
rings arkiv och varav bestyrkt avskrift pa
diplomatisk vdg skall tillstillas varje stat
som var foretridd vid Haagkonferensens
for internationell privatritt elfte session.
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