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Uppteckningar
vid EU-ndmndens sammantraden
2019/20:69
Miéndagen den 20 juli

§ 1 Fraga om medgivande till deltagande pa distans

Anf. 1 ORDFORANDEN:
Vi har forst en frdga om medgivande till deltagande pa distans. Kan vi
medge det? Jag finner sé.



2019/20:69

20 juli

§ 2 Europeiska radet

Statsminister Stefan Lofven (deltar per telefon)

Statssekreterare Paula Carvalho Olovsson (deltar per telefon)
Information och samrad under pagiaende mote i Europeiska radet
17-20 juli 2020

Anf. 2 ORDFORANDEN:

Jag sdger vilkommen till statssekreterare Paula Carvalho Olovsson.
Om jag har uppfattat det rétt dr det nu information, och om statsministern
hinner ansluta kanske vi kan ha ett samrad. Jag borjar med att ge ordet till
Paula Carvalho Olovsson for information under pagdende mote i
Europeiska radet.

Anf. 3 Statssekreterare PAULA CARVALHO OLOVSSON:

Det ar riktigt uppfattat om upplagget. Forhandlingar pagar fortfarande.

Vi har till slut fatt ett nytt utkast till dverenskommelse om nésta
langtidsbudget och aterhdmtningspaket. Foérhandlingarna har, som ni har
markt, tagit lang tid, och det har stundtals varit hogt tonldge. Det har vid
flera tillfallen sett ut som att férhandlingarna skulle stranda, men &n sa
lange haller vi pa.

Det ér i grunden bra att vi nu ser ut att nirma oss en dverenskommelse.
Europa stér infor manga utmaningar som vi behdver ta tag i, och det ar
viktigt att vi far budgeten pa plats. Med ett aterhdmtningspaket star vi
ocksé tillsammans béttre rustade att hantera coronakrisen och de
ekonomiska konsekvenserna.

For Sveriges del dr det en bra dverenskommelse som nu ligger pa
bordet. Vi har védrnat den svenska EU-avgiften genom att halla nere
budgetens omfattning och sékrat rejéla rabatter 6ver hela perioden. De &r
de storsta svenska rabatterna ndgonsin. Sammantaget innebér forslaget att
den svenska avgiften som andel av bni inte stiger, vilket dr det mandat som
regeringen har arbetat efter i forhandlingen.

Aven innehallsmissigt har budgeten forbittrats utifrdn vara
utgangspunkter. Mindre andel &n tidigare ldggs pé jordbruks- och
sammanhallningspolitik medan stdrre satsningar mojliggors for till
exempel forskning, innovation, digitalisering, migration och inte minst
den grona omstédllningen. Budgetramen foreslas fa ett mycket starkare
miljé- och klimatfokus. Till exempel ska minst 30 procent av budgeten
laggas pa miljo- och klimatinriktade atgirder. Det innebér ca 100 miljarder
mer dn dagens 20 procent. Hela budgeten ska vara kompatibel med
Parisavtalet.

Dessutom giller konditionalitet, som innebér att linder som inte
anslutit sig till EU:s klimatmal inte ska f4 ta del av medel fran fonden for
gron omstillning.

En mycket viktig fraga i forhandlingen har varit kopplingen mellan
EU-medel och respekten for rattsstatens principer. Som ndmnden val
kanner till har Sverige varit ett av de lander som tydligast och hardast drivit
pd i den fragan. Motstandet &r dock hart fran vissa ldnder, och
forhandlingar pagar fortfarande. Det skulle innebéra ett helt nytt element i
EU:s budget och dr nddvindigt for EU:s anstindighet och demokrati samt
dven for sammanhallning mellan EU:s medlemsstater pa sikt.



Niér det géller egna medel ligger den sa kallade plastkomponenten i
forslaget. Som regeringen tidigare har framhallit i nimnden véntas denna
alternativa berdkningsgrund i budgeten ge gynnsamma effekter for den
svenska avgiften, ca 750 miljoner kronor per ar, och for klimatet.

Vissa andra tankar om framtida egna medel ndmns ocksa fortfarande i
texten. Har ar det viktigt att komma ihag att for det fall ndgon av dessa
tankar i framtiden blir ett konkret forslag krivs enhillighet for att besluta
om detta.

Sverige och andra medlemsstater kan med andra ord ldgga in sitt veto
mot alla framtida forslag om att ge EU beskattningsratt. Vi har trots det
arbetat for att fa bort dessa skrivningar men inte fatt gehdr for det. Inga
andra lander har drivit den fragan i slutforhandlingen. Min bild ar dock att
Sverige &r langt ifran det enda land som skulle utnyttja sitt veto om sddana
forslag hamnar pa bordet langre fram.

P& bordet ligger d4ven en 6verenskommelse om aterhdmtningspaketet.
Regeringen menar att EU behover ett aterhdmtningspaket for att fa
Europas ekonomi pé fotter sa snabbt som mojligt. Var utgdngspunkt har
tillsammans med vara likasinnade i den frugala gruppen varit att 1an pa
gynnsamma villkor dr det bésta sdttet att ge denna sortens bistdand. Den
absoluta majoriteten av ldnderna delar inte den uppfattningen utan har gett
stod till kommissionens forslag att en mycket stor del av den sa kallade
aterhamtningsfondens medel ska ges i bidrag. Efter mycket 1dnga och
ibland skarpa diskussioner ligger nu en 6verenskommelse péa bordet, och
den innebér en bidragskomponent om totalt 390 miljarder euro och lan om
360 miljarder euro. De medel som betalas ut i bidrag omgérdas av strikta
kriterier, och medlemsstaterna kan dra i en nédbroms om de anser att
medel anvinds pa felaktigt sétt. Detta &r ndgot som vi fran svensk sida har
drivit hart.

Det finns en stor mangd detaljer i forslaget som nu ligger pa bordet,
och det finns inte mojlighet att gd igenom alla dessa nu. Helheten
forhandlas fortfarande. Min sammantagna bedémning é&r att
Overenskommelsen &r bra for Sverige, och statsministern kommer senare
att aterkomma och samrada med ndmnden om forslaget. Jag vagar dock
inte nu sdga nir det kan bli.

Anf. 4 JESSIKA ROSWALL (M):
Ordférande! Nu blev jag lite oséker om det &r information eller samrad.

Anf. 5 ORDFORANDEN:
Jag tydliggor for motet att det nu endast dr information.

Anf. 6 JESSIKA ROSWALL (M):

Vi har haft en kort stund att titta pa utkastet, sa jag tinkte anda gora
nagot slags sammanfattning. Férhandlingen har dndé péagatt under flera
dagar. Forhandlingen om en langtidsbudget har ocksa pégatt i flera ar.
Europas ledare har dgnat otaliga timmar at att komma Gverens.

Sveriges regering och Sveriges statsminister Stefan Lofven har haft
lang tid pa sig att ta fram en forhandlingsstrategi. En bred majoritet i
riksdagen har under resans gang tydliggjort vad som &ar Sveriges
prioriteringar. Dessutom ar Sverige ett av de lander som betalar allra mest,
och det borde ha gett Sverige och regeringen ett starkt utgédngslage. Bara
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regeringen kan forhandla for Sverige, och det har funnits nagra avgérande
fragor fran oss moderater.

Jag borjar med réttsstatens principer. Ett avtal utan en sdidan mekanism
for sdvil fonden som ldngtidsbudgeten hade inte varit acceptabelt. Det har
man lyckats f4 fram, om jag har forstatt det hela rétt.

Sedan var det konditionaliteten. Utan krav péd reformer hade vi inte
kunnat acceptera forslaget. Svenska och internationella medier har dock
rapporterat att Nederldndernas premidrminister Mark Rutte har haft en
avgorande roll, och det &r bra. Men jag hade gérna sett att Sverige hade
namnts mer i dessa uppgifter. Vi har pratat om krav pa reformer ett antal
ganger i EU-ndmnden. Det &r bara statsministern som kan svara péa varfor
Sverige inte har synts mer i medierna, och jag hoppas verkligen att man
har drivit pa. Jag har mdjligtvis en fraga om den sa kallade nédbromsen.
Kan statssekreteraren séga nadgot mer om den?

Det ar glddjande att regeringen har lyckats behélla rabatterna, och jag
har noterat att varje box hittills har gétt at ritt hill. Det ar av stor betydelse
for den svenska avgiften.

Tyviérr tvingas jag konstatera att volymen pad fonden fortfarande ar
mycket stor. I fredags diskuterade vi villkoren, det vill sdga om det skulle
bli en positionsforandring om att acceptera bidrag. Hér har Sverige haft en
tydlig stram linje hela tiden. Vi har tidigare sagt att vi kan acceptera en
mindre del bidrag, men det ar fortfarande en hog andel bidrag. Det sas
ocksa i fredags att om vi ska acceptera detta maste i sa fall Sverige ocksa
fa betydande eftergifter i utbyte.

Jag vill ocksd siga nagra ord om EU:s skatter. Ar 2013 lyckades
statsminister Reinfeldt inte bara sdnka Sveriges EU-avgift utan ocksa
minska den totala EU-budgeten. Han var ocksa med och stoppade nya EU-
skatter. Den hér gangen ser vi ett direkt hot mot framtida EU-skatter. Jag
ar faktiskt inte imponerad av regeringens forhandlingsframgéng hér.
Moderaterna har i varje steg i processen verkat mot EU-skatter, och vér
uppgift var den svenska linjen. Ocksa i den hér fragan har det varit en stor
majoritet i riksdagen. Jag ser inga fordndringar i skrivningen i texten, och
jag vill fraga statssekreteraren hur man har drivit fragan.

Jag forstar att det dr svara forhandlingar, och flera saker har, som
statssekreteraren sdger, gatt at réitt hall. Det géller konditionaliteten,
rabatterna och rittsstatsprincipen. Men Moderaterna har inte suttit med vid
forhandlingsbordet utan det dr bara regeringen. Under processen de
senaste dagarna har ju ocksa flera sagt att det ar svart att sitta vid sidan om.
Det ar kort om tid, och det handlar om att vdga in en helhet. Men jag vill
ocksd sdga att det dr ndmnden som ger regeringen ett mandat, och
regeringen har sedan att hantera mandatet under parlamentariskt ansvar.

Jag tdnker att jag foregér en eventuell begdran om mandat, om
ordféranden inte stoppar mig nu. Moderaterna kommer inte att blockera
en helhet och storta EU-samarbetet in i en djup kris med odverstigliga
konsekvenser. Det ar viktigt. Vi anser inte att Sverige ensamt ska blockera
en hel dverenskommelse. Om det finns risk att den hamnar dér &r vi
beredda att senare ge det mandat regeringen behdver, men vi kan inte ge
mandat i de delarna som géller egna medel eller nivan pa bidrag. Jag vill
bara flagga for att vi i sa fall inte kommer att delta i de delarna.



Anf. 7 MARTIN KINNUNEN (SD):

Jag ska inte orda s& mycket om var asikt eftersom det hér &r ren
information. Jag ténkte frdga om de arliga kostnaderna vad giller fonden.
Gar de att berdkna i dag? Var landar vi om man ldgger ihop den vanliga
medlemsavgiften med kostnaden for fonden?

Med tanke pa vad tidigare frigestéllare sa om réttsstatens principer
uppfattar vi att den frigan ir struken ur den nya boxen. Ar det sa eller inte?

Anf. 8 ANNIKA QARLSSON (C):

Fru ordforande! Jag tackar statssekreteraren for genomgangen av
nuldget. Vi véantar med spanning pa resultatet. Jag forstar att det
fortfarande pagar forhandlingar.

Jag skulle dndé vilja stélla nagra fordjupande fragor kopplade till
rittsstatens principer. Vad vi har kunnat hora fran vad som har léckt ut har
det varit samtal under eftermiddagen. De ldander som ar skélet till att vi
trycker pé extra hart, Ungern och Polen, har funnits med i samtalen. Vad
kommer de att sdga nir de dker hem? Vad finns i detta som gor att de
eventuellt g med pa utkastet och &dnda kan forklara pa hemmaplan att det
inte paverkar dem? Vad ser vi som faktiskt kommer att gora skillnad? Den
frustration som vi alla kdnner med artikel 7-forfarandet, som inte har blivit
skarpt, maste nu 6verga till att fa skarpa effekter. Vad ser vi i det forslaget?
Jag har forstatt att det ska tas fram en forordning under hosten. Vilka
forutsittningar finns dé att verkligen fa igenom skarpa linjer?

Vidare har vi fragan om egna medel. Nagon fraga om skatterna har
flyttats fram till ndsta MFF. Da &r det inte ett bekymmer for kvéllen. Men
sedan finns det skrivningar som gor att jag undrar vad det finns for Sverige
att faktiskt agera gentemot dem? Ar det bara utformningen som vi kan
paverka, att stoppa dem, f& dem kompatibla med WTO eller koppla till det
regelverk som OECD jobbar med? Kommer vi att bli ”tvungna” att g med
pa dem? Det spelar roll for vért stillningstagande i nésta skede under
kvillen.

Anf. 9 JONAS SIOSTEDT (V):

Ordforande! Jag tackar statssekreteraren for redogorelsen.

Jag tycker att det finns manga saker i forslaget till uppgorelse som ar
langt ifran det som riksdagen ville. Det finns inga forandringar av ramen
pa aterhdmtningsfonden, den ligger kvar pa 750, och det &r fortfarande en
stor bidragsdel.

Nér man har disponerat om medlen mellan 1&n och bidrag har den stora
forloraren varit andra program, till exempel forskning och
klimatsatsningar, och det &r inte riktigt det som vi hade tinkt skulle betala
kalaset.

Nér det géller egna medel &r det otroligt olyckligt att man skriver in ett
mal och ger kommissionen i uppdrag att ta fram omfattande forslag om
egna medel. I det ligger en uttalad politisk malséttning, och det tycker jag
inte ska ingd i den typen av slutsatser om man inte vill ha de egna medlen.

Nar det giller rittsstatens principer tycker jag att det &r otroligt viktigt
att det tydligt star kvar och star fast att det ska vara kvalificerad majoritet.
Det &r kanske den enskilt viktigaste politiska fragan for att kunna hantera
detta framover.

Jag har tva fragor.

2019/20:69

20 juli



2019/20:69

20 juli

Vad ér den totala svenska kostnaden for fonden i det hér forslaget? Det
var 170 miljarder i den senaste redogorelsen. Det har vél sjunkit, men vad
dr det i dag?

Sedan tycker jag att det &r svart att bedoma vad man grundar avgiften
pa och att den inte 6kar som andel av vér bni. Vad dkar avgiften med nér
det géller procent och kronor? Det maste man ju ha ett underlag for enligt
det hér forslaget — och med den dkade rabatten.

Det var mina tva fragor.

Anf. 10 DESIREE PETHRUS (KD):

Fru ordférande! Tack, statssekreteraren, for foredragningen!

Jag tror att jag gor nagra stéillningstaganden nu, som Moderaterna, for
det kanske blir snabba puckar sedan med statsministern.

Det kinns naturligtvis viktigt att fa ett avslut pa den uppslutande
diskussionen inom EU. Vi behover borja blicka framat och visa ett mer
enat EU infoér omvérlden. Vi behover ocksé planeringsforutsittningar for
vara egna budgetar, och vart niringsliv behover ett besked.

I forhandlingarna om langtidsbudgeten och &terhdmtningspaketet
deltar 27 ldnder med véldigt olika ingangsvarden. Framfor allt géller det
vad man uppfattar som EU-kompetens respektive nationell kompetens.

Vi i den frugala fyran verkar ju ha liknande syn pé detta — att det ar
varje land som maéste ta tag i sina egna utmaningar mer én att be EU 16sa
dem. Dér skiljer vi oss at, vilket skapar konflikter.

Med det kompromissforslag som nu ligger pa bordet hoppas jag att vi
kan ge en signal om att ta krisen pa allvar och ingjuta mod i medborgare
och foretagare, for det behovs. Men med det sagt finns det méanga delar i
uppgorelsen som vi kristdemokrater fortfarande ser som oerhort
problematiska.

En del 4r, som andra varit inne p4, att volymerna fortfarande &r hoga
nidr det géller bade langtidsbudget och aterhdmtningsfond. Dérfor &dr det
oerhort viktigt att EU-kommissionen och radet foljer upp hur de lédnder
som mottar medel ur fonden arbetar med reformer i enlighet med de rad
som ges i planeringsterminer och landsspecifika rekommendationer. Det
géller dven det fortsatta ordinarie arbetet inom langtidsbudgeten. Vi maste
veta att de medel som vi tillfor EU far avsedd effekt sa att vi far ned
arbetslosheten, stirker foretagen och kan pabdrja sociala reformer.
Riktningen maste vara tydlig.

Konditionaliteten &r alltsd viktig, liksom att man foljer rittsstatens
principer. Det ska forstds gilla bade langtidsbudgeten och
aterhdmtningspaketet.

Vér egen avgift har oOkat nagot, men regeringen har under
forhandlingarna lyckats fa rabatter som &r visentliga. Det tycker vi ar bra.

Nir det géller 1an kontra bidrag i fonden har regeringen haft ett mandat
som séger noll i bidrag. Dar star vi inte nu; vi star inte kvar dar eftersom
regeringen har gétt 6ver till att sdga 390 miljarder. Vi tycker att det &r
problematiskt att bidragsdelen blir sé kostsam for Sverige.

Den del som fortfarande ser oacceptabel ut &r punkterna om egna
medel. Flera lander vill se att EU far beskattningsritt, och hir har de forstas
tagit chansen att fa in skrivningar om detta. Vi &r starkt emot
beskattningsritt pA EU-niva, och det har dven regeringen sagt sig vara.
Darfor ar vi besvikna over att det finns kvar. Jag skulle vilja fraga



statssekreteraren hur Sverige har agerat dér. Det har faktiskt varit lite daligt
med svar frén regeringen, bade till EU-ndmnden och utit. Vad har gjorts
och sagts internt, och har regeringen gett négra 16ften?

Sedan skulle jag vilja veta om beslutet om plast kommer nu. Ar det sa
att det inte ska ratificeras utan tas med redan i det héir beslutet men att
ovriga kommer att beslutas om i ett senare skede? Jag uppfattar att det ar
lite olika i texten nér det géller plast kontra dvriga.

Vi inser att det skulle vara problematiskt om 26 lander kom till en
kompromiss och Sverige skulle 1&dmna den frugala fyran, ensamt stélla sig
utanfér och pa sé sitt helt stoppa en dverenskommelse. Vi kan darfor,
precis som Moderaterna, stddja att regeringen far mandat att géra en
uppgorelse. Men som vi sagt redan vid tidigare beslut kommer vi inte att
kunna ge mandat nar det géller bidragsdelen eller delen om egna medel.
Vi delar alltsd den syn som Moderaterna har — att dessa tva delar &r
problematiska.

Jag hoppas att vi dndé ska komma framét, men vi har alltsa tvéa saker
som vi fortfarande ser som vildigt problematiska.

Anf. 11 TINA ACKETOFT (L):

Tack sa mycket, statssekreteraren, for informationen! Jag véljer att se
det hdr motet som information, sé jag avstar fran att yvas politiskt Gver det
hela.

Jag tackar som sagt for informationen, for den var som alltid mycket
informativ — sérskilt det pedagogiska sittet att beskriva hur man kommer
att gd vidare med frdgan om egna medel. Det dr en fraga som vi alla
kommer att behova gé tillbaka med till vara egna kamrar och fundera
vidare pa framdver.

Forutom de frdgor som Viénsterpartiet och Centerpartiet har stillt, som
var det jag funderade p4, har jag en detaljfraga.

P& punkt 103 har det tidigare statt att ’access to the Just Transition
Fund will be limited to member states that have committed to a national
objective of climate neutrality by 2050”. Nu star det inte ldngre sa. Den
nuvarande ordalydelsen eller skrivningen skulle innebéra att till exempel
Polen kan f4 ut nya pengar fran Just Transition Fund. Ar det jag som har
uppfattat det fel, eller ligger det ndgot i min farhaga?

Anf. 12 KAROLINA SKOG (MP):

Jag vill tacka for en mycket bra redogorelse, men jag skulle uppskatta
négra fordjupande kommentarer vad giller rule of law. Dér handlar det
verkligen om balansering, och varje ord betyder ndgot, s& om
statssekreteraren kunde sdga nagot fordjupande om den diskussionen
skulle jag vara tacksam.

Anf. 13 Statssekreterare PAULA CARVALHO OLOVSSON:

Jag borjar med fragan fran Jessika Roswall om konditionalitet och om
Sverige har drivit pa.

Det ar helt riktigt att den nederldndske premidrministern Mark Rutte
har synts mycket i medierna. Han har drivit pa hart for just enhéllighet,
och det har blivit en fraga som véckt stort intresse. Nederldnderna ingér
som namnden vet i den krets av likasinnade som Sverige har arbetat nira
med, inte minst i frdga om kriterier och konditionalitet och behovet av
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reformer kopplat till hur resurser betalas ut. Just i friga om enhillighet &r
det Nederldnderna som drivit pa allra hardast, men Sverige och de andra
frugala har gett sitt stod hér. Vi har varit mycket aktiva 6verlag i fragor om
kriterier och konditionalitet, det kan jag forsdkra nimnden, och det har
stundtals inte mottagits helt vél av alla lander. Icke desto mindre har det
varit en betydande framgéng. Vi tycker att det ar viktigt for transparens
och for att kunna motivera bade bidrag och lan i fonden.

Egna medel har Jessika Roswall men dven flera andra tagit upp. Jag
ska forsoka redogora lite mer for det.

Flera har fragat hur man har drivit pa fran regeringens sida. S& som
forhandlingen utvecklats har det inte varit stora diskussioner i plenum om
den fragan. Det dr inga andra ldnder som har valt att lyfta fram frdgan. Fran
svensk sida har vi forsokt, vid flera tillfallen redan fore
slutforhandlingarna men ocksa under slutforhandlingarna, att fa bort de
mest besvirande skrivningarna. Som ndmnden vet ér regeringen helt emot
att overfora beskattningsritt pd4 EU-niva och har varit mycket tydlig med
det, bade i ndmnden och under forhandlingarna och vid andra tillfdllen.

Vi har exempelvis haft samtal med Europeiska radets ordforande infor
att nya boxar skulle ldggas fram for att f4 bort dessa skrivningar. Vi har
ocksa haft samtal med andra lander som vi vet dr likasinnade for att forsoka
fa stod eller forsoka f4 dem att ldgga fram forslag i den hér riktningen.
Samtalen har forts ocksd med de ldnder som allra helst vill ha in och
behalla dessa skrivningar for att se om det finns nagot vi kan gora.

Trots alla dessa forsok har det inte gétt att rora dessa skrivningar. Det
beror pé att de dr formulerade pa sa sétt att de skickar den hér signalen,
som vi anser &r olycklig, om att man tycker att man bor infora nya egna
medel. Men det ar fortfarande enhillighet som rader, sa alla forslag som
laggs fram i den hér riktningen kan varje land ldgga in sitt veto mot. Dérfor
dr det inget land som har valt att i det hér ldget, i de hér tuffa
forhandlingarna, ldgga forhandlingskapital pa detta. Man har valt att i
stdllet prioritera fragor som handlar om antingen pengar eller viktiga
principer som star och faller med att de finns med hér eller inte.

Att de hédr skrivningarna finns i den hdr boxen bedémer vi som
olyckligt, da de visar pa en viljeinriktning som ett flertal lander star bakom,
men fortfarande harmldst i den bemérkelsen att det &r enhillighet som
géller och ingen EU-beskattning kan overforas med mindre &n att alla
lander stéller sig bakom det. Som statsministern sa vid det senaste
samradet och har sagt vid flera tidigare tillfallen kommer det inte att ske
frén svensk sida. Man gér helt enkelt inte med pa det.

Da kan vi gé in pa frigan fran Martin Kinnunen om arliga kostnader
for fonden. Den siffran ar pa 5 miljarder arligen.

Nista fraga dr om rule of law ar struket ur den nya boxen. Det som
ligger 1 boxen nu dr samma text, men som jag ndmnde inledningsvis har
forhandlingar péagatt under eftermiddagen och kvillen mellan de lander
som &r mest drivande i fragan fran tva hall. Sverige har suttit med i de
forhandlingarna. Man har hallit pa en bra stund.

Jag kan inte nu redogdra for resultatet. De signaler jag fatt &r att det har
gétt bade upp och ned. Men det som &r centralt for Sverige ar ju att det
infors en mekanism som innebéar konditionalitet vad géller bade budgeten
och dterhamtningspaketet for hur man kan fa ut resurser. Det dr ndgot som
vi har drivit fran allra forsta borjan. Det dr avgorande for oss att fa in det.



Det &r nagot som det finns starkt stod for i riksdagen och i EU-ndmnden.
Vi driver pa tillsammans med andra lédnder, inte minst Finland, for att fa
in det. Jag kan inte nu redogdra for det. Jag kan absolut inte séga att det &r
den text som nu star i boxen som blir slutresultatet, men jag skulle bli
forvanad om det &r det. Man sitter nu och forhandlar om en annan text i
den delen, men &n sé ldnge dr det alltsd samma text som i férra boxen som
ligger i den hér boxen.

Annika Qarlsson fragade ocksé, apropa rule of law, vad Ungern och
Polen kan tidnkas g& med pé. Ja, det far vi vl se; det dr som sagt en
forhandlingsfraga, och det kan ju finnas andra saker de vill ha. Jag
beddmer att det &nda finns ett starkt tryck for att hitta nagot i detta och
kunna inkludera en sddan mekanism, men vi far se hur det gar.

Annika Qarlsson fragade dven vad forutséttningarna for att ro i land
rule of law-foérordningen ér, och de &r goda.

Vad dr den totala kostnaden for fonden? Det var Jonas Sjdstedt som
frdgade det, och svaret dr 148 miljarder.

Det stélldes ocksa en fraga om den svenska avgiften, och den 6kar med
6 miljarder kronor arligen. Det motsvarar tillvixten under perioden, sa
andelen av bni dr konstant. Det dr svaret pa frigan om kronor och oren.

Jag tror att jag har svarat pa flera av Désirée Pethrus fragor i mina andra
svar.

Sedan stilldes fragan om plasten och om det maste ratificeras nu, vilket
det maste. Eller, inte nu — forlat. Det kommer dock att behdva ratificeras
som en del av de egna-medel-beslut som ska ratificeras i vanlig ordning;
det &r det som &r podngen.

Tina Acketoft frigade om JTF. Det stimmer att det &r fordndringar i
den skrivningen. Mgjligen kan man sédga att den ddrmed blir mer 6ppen
for tolkning, men det ar fortfarande mycket béattre skrivningar jaimfort med
vad som 14g pé bordet i februari. Att vi 6ver huvud taget far in konditio-
naliteten dr en stor framgang, och om detta behalls i den form som ar nu
skulle jag séga att det &r nagonting mycket bra. Det stimmer dock att det
ar en viss fordndring i texten utifran det forslag som var uppe tidigare.

Jag ska se om jag missat nagon fraga om rule of law. Karolina Skog
hade en frdga om rule of law som jag just nu inte hittar min anteckning
om. Jag ber om ursikt! Ar det ndgonting géllande den frigan som jag inte
har besvarat?

Anf. 14 KAROLINA SKOG (MP):
Jag ér nojd.

Anf. 15 Statssekreterare PAULA CARVALHO OLOVSSON:
Tack! Da tror jag att jag har besvarat alla fragor.

Anf. 16 ORDFORANDEN:

Ar det nigon som dnskar limna kommentarer till detta? Annars har jag
fatt veta att Stefan Lofven har anslutit till métet och att vi skulle kunna ta
samradet nu. Jag lamnar dock ordet fritt for uppfoljningsfragor pa det som
statssekreteraren precis har redogjort for.
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Anf. 17 ANNIKA QARLSSON (C):

Jag har en liten foljdfrdga gillande detta med rittsstaten. Aven om det
fortfarande inte ar helt klart vad som har foréndrats — det kanske vi far reda
pa alldeles strax — &r podngen dndé att det som é&r helt avgdrande for att
man ska kdnna att helheten finns pé plats ar att det blir ett skarpt verktyg
som faktiskt kommer att gora skillnad.

Jag hade ocksé en fraga om egna medel, och dér svarade Paula att det
kommer att krdvas enhallighet for att det ska bli mgjligt att genomfora.
Samtidigt har man &dnda gett ndgon form av inriktning. I den ena delen
finns det diskussioner om att fa till ett regelverk i OECD, och det kan
finnas kopplingar till att det &nda ska vara kompatibelt med WTO-regler
och liknande. Finns den typen av diskussioner samlat i detta, eller fors det
inga diskussioner om hur detta i sa fall skulle kunna gé till?

Anf. 18 Statssekreterare PAULA CARVALHO OLOVSSON:

Nej, nagra sddana diskussioner géllande fragan om egna medel fors
inte nu. Det &r ju sé& nir det géller formuleringarna och hur de ar skrivna
att det star kommissionen fritt att ldgga fram forslag i den hér riktningen
ndr som helst och hur som helst. Det fordndrar inget, men det ar klart att
vi helst hade sett att viljeinriktningen inte fanns med. Det dr den vi har
arbetat for att fa bort.

Jag hoppas att vi far svar pa de andra fragorna om hur det har gatt i
forhandlingarna om réttsstatens principer nér statsministern inleder sitt
samrad alldeles strax.

Anf. 19 ORDFORANDEN:
Da gar vi over till samradd med statsministern under padgédende méte i
Europeiska radet. Jag lamnar ordet till statsministern.

Anf. 20 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru ordférande! Ni har fatt information om forslaget till langtidsbudget
och dterhdmtningspaket av statssekreteraren.

Det ér ett bra forslag for Sverige och fér EU. Vi som kallas the frugal
four har haft ett mycket gott samarbete linderna emellan, och det inklu-
derar dven Finland i de flesta delarna. Vi dr nu alla redo att anta detta, och
alla de andra ldnderna ar ocksé redo. Jag behover vél knappast sdga att
bade en budget och ett aterhamtningspaket behdver komma pé plats sé att
EU kan fa fart pd ekonomin och ta tag i viktiga fragor. Vi kan ocksa
acceptera en andel bidrag givet att vi fir igenom andra viktiga prio-
riteringar. Vi har fatt gehor for vara viktiga prioriteringar, inklusive rule
of law.

Det som har varit viktigt for oss och en rod linje ar att vi ska fa in
formuleringar som gor det tydligt att det verktyg, instrument eller vad vi
nu kallar det som maste komma pa plats kopplar samman réttsstatens
principer med anvéndningen av gemensamma EU-medel. Den kopplingen
vill vi alltsa gora tydlig. Det har ocksd varit centralt att ett sadant
instrument ska gélla bade MFF, alltsa langtidsbudgeten, och fonden.

Déar dr vi nu; vi har séddana skrivningar. Skrivningarna ser lite
annorlunda ut 4n de tidigare, men substansen 4r i princip densamma. Eller,
inte 1 princip — den dr densamma. Det r lite annorlunda meningar och en
annan ordning pa saker och ting, men nu &r det tydligt framfor allt att det



ska till en ordning for detta. Vi ska se till att koppla ihop just réttsstatens
principer med anvéndningen av vara gemensamma medel, och det ar ett
rejilt genombrott. Det har inte funnits forut, men nu ska det pa plats. Det
kéinns bra.

Vi har fatt gehor for detta, liksom for det andra: att vi skulle hélla nere
avgiften och inte 6ka var andel i forhallande till svensk bni, liksom rule of
law. Vi holl ocksa, enligt riksdagens mandat, bidragsdelen under 400
miljarder samt har med klimatskrivningar och sa vidare — allt det som
statssekreteraren har informerat om. Givet detta ar mitt forslag att jag pa
Europeiska radet, som faktiskt samlas i denna stund, kan séga att Sverige
kan godkénna 6verenskommelsen.

Anf. 21 JESSIKA ROSWALL (M):

Ordférande! Jag ska inte upprepa allt jag sa tidigare, utan det far
statssekreteraren meddela.

Jag forstar att det dr ett bra forslag for Sverige. Det dr dock manga delar
av detta som vi inte tycker ar bra, och dem har jag redogjort for. Jag har
forstaelse for att det ar svara forhandlingar som har genomforts, och som
jag sa tidigare &r det flera saker som har gatt &t ritt hall — bland annat
konditionaliteten, rabatterna och réttsstatens principer. Jag har dock en
fraga.

Statsministern sa att de andra ldnderna &r redo. Det jag forsokte
forbereda for nér det giller vad Moderaterna kan séga och vilket mandat
vi kan ge &r att vi anser att Sverige inte ensamt ska blockera en hel
overenskommelse. Om jag uppfattar det rétt dr det dér vi riskerar att
hamna, och dérfor &r vi i dag beredda att delvis ge regeringen det mandat
som statsministern begir. Vi kan inte ge mandat i de delar som géller egna
medel eller nivén pé bidrag, och dirfor deltar vi inte i de delarna. Jag ville
upprepa det.

Anf. 22 MARTIN KINNUNEN (SD):

Vi i Sverigedemokraterna vidhaller den stdndpunkt vi har sedan
tidigare, ndmligen att vi inte kan acceptera fonden och framfor allt inte
storleken pa bidragen.

Vi ser ocksd med stor oro pa skrivningarna rérande egna medel. Att
Sveriges vetoritt kvarstar dr saklart bra — och det &r sjalvklart att den gor
det — men det gjorde den ju dven géllande fonden. Det &r alltsé inte sérskilt
betryggande att hora att vi kan sdga nej till detta senare, nér det nu kommer
in tydligare skrivningar. Vildigt ménga kommer att se detta som en seger
och ha uppfattningen att &ven EU-skatter &r pa gdng. Vi ser med stor oro
pa det.

Vi ser dven med stor oro pa kostnaderna, som okar. Det vi fick infor-
mation om é&r att avgiften i kronor kommer att 6ka med 6 miljarder.
Rabatten okar visserligen pa ett positivt sitt, men den éts ju till stor del
upp av fonden.

Vi har fran Sverigedemokraternas sida ocksa en oro for att de 1dn som
ges inte kommer att dterbetalas. Man maste namligen ha den misstanken
att betalningsviljan kanske inte &r lika hog for de hér lanen, med tanke pa
att lainderna hade kunnat ta egna lan till ungefdr samma rénta om de hade
velat garantera dem sjélva. Det finns alltsd nagonting som gor att ldnderna
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hellre tar de hér lanen dn andra, och d& handlar det nog inte bara om réntan.
Av de skilen vidhaller vi var avvikande stdndpunkt.

Anf. 23 ANNIKA QARLSSON (C):

Tack, statsministern, for fyra langa dagar i férhandlingar!

Vi hade som sagt onskat att balansen mellan lan och bidrag ség
annorlunda ut, men det &r bara att konstatera att i forhandlingar méste alla
vara med och bidra och ge. Detta &r en av de delar dér Sverige har fatt ge
vika. Ar det kopplat till ritt reformer som gor att vi faktiskt utvecklar den
inre marknaden och stirker EU:s motstandskraft och en langsiktigt hallbar
utveckling kommer vi att ha nytta och glddje av det, liksom 6vriga EU-27.

Avgiften blir séklart hdgre kopplat till att vi har aterhdmtningspaketet,
men det har ocksa skett en kraftig hdjning av rabatterna i det senaste
forslaget. Det ar positivt.

Vad giller rittsstatens principer har vi frdn Centerpartiets sida tryckt
pa, precis som de flesta andra svenska partier. Vi har varit eniga om att det
dar oerhort viktigt att detta blir skarpare — och skarpt — sé att det verkligen
gor skillnad. Man ska inte kunna kora sitt eget race och dnda fa del av
resurserna. Statsministern uttryckte att det ingéar i den 6verenskommelse
som nu finns pa bordet.

Vad giller egna medel dr det bekymmersamt att det stdr med, och i den
delen viljer vi att inte delta i beslutet. Vi kommer inte att kunna vara med
och pa nédgot sitt driva igenom detta i ndsta skede, utan vi kommer att vara
emot det i varje steg. I den delen véljer vi alltsé att inte delta i beslutet.

Vi ser att det som helhet finns positiva saker i detta och att det finns
saker som ar bekymmersamma. Vi hade gérna sett att balansen var mer till
var fordel, men den har 4ndé landat béttre 4n i utgdngsbudet.

Dar finns alltsa Centerpartiet.

Anf. 24 JONAS SJOSTEDT (V):

Ordférande! Vinsterpartiet kan inte std& bakom den hér
overenskommelsen. Vi menar att fragor som gemensam upplaning borde
hanteras av eurolédnderna. Det &r ocksa i praktiken en ldngtgaende styrning
av landernas ekonomiska politik, och man kan forstd om eurogruppen vill
gé den vigen. Sverige rostade dock nej till det i en folkomrostning, och
den ska respekteras, som vi ser det. Vi kommer alltsé inte att std bakom
detta.

Jag har ocksa en mycket konkret fraga vad giller réttsstatens principer.
Dar finns punkten 24, som har dndrats sedan tidigare genomgang. Det som
star forst i punkt 24 dr helt avgorande, ndmligen att det ska vara
kvalificerad majoritet nar man bedomer det hér i radet. Det dr det som gor
att man kan agera mot Ungern och Polen, 4ven om de skulle sétta sig pa
tvéren.

Jag vill bara forsdkra mig om, statsministern, att skrivningen om
kvalificerad majoritet finns kvar och inte har fordndrats, for har den
fordndrats har det hdr urholkats i grunden. Jag tycker att detta &r en
avgdrande fraga som vi maste fa svar pa.



Anf. 25 DESIREE PETHRUS (KD):

Fru ordforande! Tack, statsministern, for genomgéngen!

Jag vill borja med att sidga att mycket har gétt i ritt riktning. Regeringen
har ju fatt igenom en hel del, till exempel rabatterna som jag tycker har
varit en stor fordndring. Jag tackar statsministern och medarbetarna for ert
arbete under de hir dagarna for att forsoka gora saker och ting béttre
utifrén ganska daliga forutsittningar i utgéngslaget.

Vi ar dock inte nojda, for samtidigt inser vi att det skulle bli
problematiskt om alla lander nu stéllde sig bakom en kompromiss och
Sverige skulle 1dmna de frugala fyra och ensamt std utanfor och pa sétt
stoppa en dverenskommelse. Darfor kan vi stddja att regeringen féar ett
mandat att triffa en uppgorelse. Men vi, Moderaterna och Centern stér inte
bakom skrivningarna om egna medel och nivén pa bidrag, som vi tycker
ar alldeles for hog. Darmed star vi bakom majoriteten av skrivningarna i
forslaget.

Anf. 26 TINA ACKETOFT (L):

Vi fick informationen tidigare, sa de olika delarna &r ju kdnda. Men jag
maste erkénna att jag inte har hunnit ldsa in mig pa allt.

Jag tycker dnda att det finns vésentliga sidor hér. Vi har Parisavtalet,
vi har konditionaliteten och vi har skrivningen om rattsstatens principer,
som jag naturligtvis vildigt gérna skulle basera den sista skrivningen pa.
Men jag litar pa att statsministern forstar hur i princip hela EU-ndmnden
och ddrmed riksdagen har resonerat om vikten av réttsstatens principer.
Dir &r vi dverens, och jag litar pa att statsministern foljer upp detta med
samma glod som jag sjélv skulle ha gjort.

Nér det géller frigan om egna medel redogjorde statssekreteraren
tidigare for processen kring denna. Darfor deltar Liberalerna definitivt i
beslutet. Hér finns bade hdngslen och livrem framdver. Och jag tror att vi
har en léxa att gora och behover diskutera hur vi 6ver huvud taget ska
finansiera de steg som EU maste ta i framtiden. Det 4r mojligt att vi maste
dndra oss pa vissa punkter hir, men det tar vi i framtiden.

Darfor ger vi naturligtvis regeringen mandat att fortsitta med detta
arbete och sdger tack for ett val forréttat varv hittills.

Anf. 27 KAROLINA SKOG (MP):

Tack sa mycket, statsministern, for foredragningen och for ett hart
arbete!

Fran Miljopartiets sida tycker vi att det &r det tydligt att Sveriges
prioriteringar har fatt genomslag i harda forhandlingar. Vi dr beredda att
ge mandat for att sdga okej till denna helhet.

Anf. 28 ORDFORANDEN:

Jag ska bara for Socialdemokraternas del séga att vi tycker att det ar
Overraskande bra forhandlat vad géller rabatterna. Vi ser rule of law,
klimatgenomslaget i budgeten och &terhdmtningspaketet som otroliga
framgéngar. Men precis som statsministern och statssekretaren har sagt
hade vi hellre haft en storre andel lan och gérna varit utan skrivningarna
om egna medel. Vi hade forstas ockséa gérna sett stdrre omprioriteringar i
budgeten. Det dr ingen som har tagit upp det, men det ar klart att det hade
flera av oss ocksé gérna sett.
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Sammantaget: Tack sa jattemycket for en bra forhandling sa hér langt!

Anf. 29 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru ordférande! Jag ska ge ndgra korta kommentarer och sedan svara
pa Jonas Sjostedts fraga.

Jessika Roswall fragade om det ar rétt uppfattat att de andra linderna
ar med pé forslaget. Ja, och véra likasinnade som vi har samarbetat. Det
skulle alltsa innebdra att om Sverige nu skulle sdga nej skulle vi sta
ensamma.

Till Martin Kinnunen vill jag upprepa att kostnaden okar i kronor
eftersom vi har en tillvdxt, men kostnaden 6kar inte som andel av var bni.
Darfor tycker jag att det hér ar en bra 16sning.

Sedan maste man skilja pa kostnaderna for budgeten och avgiften for
fonden, som &r ndgonting annat. Har har vi ett vigval att gora. Om vi hade
sagt att vi absolut inte ska vara med pa ndgon fond hade vi dven dér statt
helt ensamma. Om vi ingdr i ett samarbete hdr, som &r en del av
uppgorelsen, kommer vi att f4 den kostnaden. Det har vi varit medvetna
om hela tiden. Det var darfor som det var s& viktigt att f6lja riksdagens
mandat att halla oss under 400 miljarder, och dér ar vi nu.

Jonas Sjostedt stdllde en fraga om kvalificerad majoritet. Ja, det géller
fortfarande. Det finns inte med i texten nu. Men det har ingen betydelse,
eftersom det som nu ligger pa bordet i forhandlingarna om réttsakten &r att
det kommer att kravas kvalificerad majoritet i rddsbesluten. Jag tror att jag
diarmed ocksé har svarat pa Désirée Pethrus fraga.

Avslutningsvis vill jag bara séga att frdgan om réttsstatens principer
inte dr latt att fa igenom, for det finns ett hdrdnackat motstédnd frén nagra,
och det finns en beredvillighet hos andra att lite grann mjuka upp detta. Vi
hade en sittning s& sent som for bara nagon eller nigra timmar sedan som
innebar att vi dndé fick ordning pa frdgan. Vi var en grupp lander, bland
annat Tyskland, Frankrike, Polen, Ungern och ndgra av de nordiska
landerna, som till slut kunde se till att det nu blir s som vi har efterstrivat
under lang tid vad géller den hér kopplingen. Allt dr inte implementerat
och pa plats, men nu &r det beslutat att det ar s& hér det ska vara. Det ser
jag som en framgang.

Anf. 30 JONAS SJOSTEDT (V):

Om jag forstatt det rétt dr kvalificerad majoritet utlyft fran punkt 24.
Det handlar om att besluta att framfor allt Ungern eller Polen inte ska fa
pengar om de inte Oppnar for réttsstatens principer. Statsministern sager
att det i alla fall kommer att bli beslut med kvalificerad majoritet. Men jag
har svart att se vilken rattslig grund den hér artikeln vilar pa. EU ér ju ett
rittsligt system dér man rostar beroende pé artikel, men hér har jag svért
att se det.

Vad kan man goéra for att vara siker pa att det blir beslut med
kvalificerad majoritet och inte ndgot annat beslutssystem? Jag antar att det
finns en anledning till att Polen och Ungern har velat lyfta ut detta ur
texten. Risken finns att de lyckas blockera den hir typen av beslut, att
Polen rdddar Ungern och vice versa.

Vad har man for réttslig grund for att vara siker pé att det blir beslut
med kvalificerad majoritet? De verkar ju ha fatt igenom att man ska lyfta
ut detta som &r s viktigt for att faktiskt kunna anvénda den hir artikeln?



Anf. 31 Statsminister STEFAN LOFVEN (8S):

Jonas Sjostedt, det blir beslut med kvalificerad majoritet. Vi ar helt
overens om detta. Om det &r okej, fru ordférande, ska jag be Gustaf
Lindgren att forklara detaljerna i detta.

Anf. 32 Kanslirddet GUSTAF LINDGREN:

Nér det géller Jonas Sjostedts frdga ar det inte enligt skrivningarna i
forhandlingsboxen som man beddmer om ett land bryter mot réttsstatens
principer, utan det &r just enligt det sédrskilda instrument som just nu
forhandlas mellan medlemsstaterna. Det dr i den forhandlingen helt klart
att det ar beslut med kvalificerad majoritet som kommer att anvidndas vid
en beddmning.

Anf. 33 ANNIKA QARLSSON (C):

Tack for ytterligare fortydligande vad géller réttsstatens principer!

Ett tilligg som jag missade att gora ar kopplat till satsningarna pa
miljosidan. Det har varit flera ars arbete, steg for steg, for att fA med oss
resten av EU-27 pa nettonollutslapp till 2050. Jag konstaterar efter Paulas
genomgang att det nu har kommit pé plats och att det har gjorts ett stort
arbete 1 den delen. Jag kinde att det var viktigt att lyfta upp sadant dar vi
har kommit framat och gor skillnad.

Anf. 34 JESSIKA ROSWALL (M):

Fru ordférande! Tack, statsministern, for svaren!

Jag har en fradga, men den kanske inte gar att svara pa. Vi har fatt
besked nér det géller de dvriga i frugal four. Men vet ni om de andra
landerna &r redo att ga till beslut?

Anf. 35 ORDFORANDEN:
Jag har uppfattat att statsministern redan har svarat att alla 1&nder nu ar
redo att gé till beslut.

Anf. 36 JONAS SJOSTEDT (V):

Jag vill bara klargora att det &r s otroligt viktigt detta med rule of law.
Ar det ett redan antaget regelverk som gér klart att det ir kvalificerad
majoritet som géller i beddmningarna, eller ar det en férhoppning som
uttalas om att det kommer att antas ett regelverk om att beslut ska fattas
med kvalificerad majoritet? I sa fall har det ju betydelse att detta lyfts ut
ur radsslutsatserna. Pa den punkten vill jag bara ha klarhet.

Anf. 37 Statsminister STEFAN LOFVEN (8S):

Det arbetas nu fram ett forslag som kommer att antas i rddet med
kvalificerad majoritet. Dar kommer det att sta att besluten ska fattas med
just kvalificerad majoritet, sé ja, Jonas Sjostedt, det &r sa det blir.

Alla medlemsstater samlas nu i Europeiska radet for att fatta beslut.
Jag kan inte vara séker pa vad alla exakt kommer att sdga, men nu &r vi
redo att ga till beslut. Vi far helt enkelt se, men det &r nu det avgdrs om det
blir ett beslut eller inte.
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Anf. 33 ORDFORANDEN:

Da é&r det tydliggjort. Tack sa mycket!

Jag konstaterar att det finns stod for regeringens hér redovisade
standpunkt. Jag konstaterar ocksd att Moderaterna, Centerpartiet och
Kristdemokraterna valde att inte delta i samradet avseende egna medel och
att Moderaterna valde att inte delta i samrddet ocksa avseende andelen
bidrag i aterhdmtningsfonden. Jag  konstaterar ocksa att
Sverigedemokraterna och  Vénsterpartiet har anmaélt avvikande
standpunkter.

Anf. 39 DESIREE PETHRUS (KD):

Jag instimde i det som Jessica Roswall sa. Redan vid forra samradet
sa jag nej till skrivningarna om egna medel. Nu fyllde jag dven pa med
bidragsdelen, som jag tycker blir for hog.

Anf. 40 ORDFORANDEN:

Jag tackar for att du rittade mig och tar det fran borjan.

Jag konstaterar att det finns stod for regeringens hir redovisade
standpunkt.

Jag konstaterar ocksd att Moderaterna, Centerpartiet och
Kristdemokraterna har valt att inte delta i samradet avseende egna medel,
att Moderaterna och Kristdemokraterna ocksd har valt att inte delta i
samradet avseende andelen bidrag i1 &terhdmtningsfonden och att
Sverigedemokraterna och  Vénsterpartiet har anmélt avvikande
standpunkter.

Med detta avslutar vi detta samradd och tackar statsministern och
statssekreteraren for i dag. Motet avslutas.



Innehallsforteckning

§ 1 Friaga om medgivande till deltagande pa distans

1

Anf. 1 ORDFORANDEN..........cccoooiiiiiieieeeeeeeeeeeeeee e 1
§ 2 Europeiska radet

2
Anf. 2 ORDFORANDEN..........cccoooiiomiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 2
Anf. 3 Statssekreterare PAULA CARVALHO
OLOVSSON ...ttt esessesaens 2
Anf. 4 JESSIKA ROSWALL (M) ..ccuiiiiiiieieieieieeeeeeeeee e 3
Anf. 5 ORDFORANDEN..........cocoooiiiiieieieeeeeeeee e 3
Anf. 6 JESSIKA ROSWALL (M) ..ccviiiieieieeieiececeeeeee e 3
Anf. 7 MARTIN KINNUNEN (SD) ...ccooeevieieiinieieceeie e 5
Anf. 8 ANNIKA QARLSSON (C)..occvevvieiirieieerieieeeeie e 5
Anf. 9 JONAS SIOSTEDT (V) ..ooovioeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeen 5
Anf. 10 DESIREE PETHRUS (KD) ......c.covovuivieeeeeeeeeseeeeen. 6
Anf. 11 TINA ACKETOFT (L) coeoeeieiieieeieieeeeee e 7
Anf. 12 KAROLINA SKOG (MP)......cccveviiieiinieieeiee e 7
Anf. 13 Statssekreterare PAULA CARVALHO
OLOVSSON ...ttt sse s 7
Anf. 14 KAROLINA SKOG (MP)....ccceiieieieieieieeeeeeeee e 9
Anf. 15 Statssekreterare PAULA CARVALHO
OLOVSSON ...ttt 9
Anf. 16 ORDFORANDEN.........c.ccooiiiiiiieieeeeee e 9
Anf. 17 ANNIKA QARLSSON (C)..cvveverieieieeiecieeieseeieeiens 10
Anf. 18 Statssekreterare PAULA CARVALHO
OLOVSSON ...ttt e 10
Anf. 19 ORDFORANDEN.......ccoouiiiiirinrireiissienisenseeieseeneees 10
Anf. 20 Statsminister STEFAN LOFVEN (S) ....coovvoviveverine. 10
Anf. 21 JESSIKA ROSWALL (M)...ccovviieieienieiieieeeeieeneeeenns 11
Anf. 22 MARTIN KINNUNEN (SD) ..ccoovveieieieieieieiereeens 11
Anf. 23 ANNIKA QARLSSON (C)..evveiiieieieieieeeeeeeieeeeens 12
Anf. 24 JONAS SIOSTEDT (V) eovvieeeeeereeeeeeeeeeeee e, 12
Anf. 25 DESIREE PETHRUS (KD) ...c.coviviveeeeeeeeeeeeeereenn 12
Anf. 26 TINA ACKETOFT (L) ceoeeeiereeieeeieceeeeeeee e 13
Anf. 27 KAROLINA SKOG (MP)....c.cccvevieiiieeieieeieseereeens 13
Anf. 28 ORDFORANDEN.........ccoooiiviiiiiieeieeeeeeeeeeee s 13
Anf. 29 Statsminister STEFAN LOFVEN (S) ..c.covvvviveveirnnnnn. 14
Anf. 30 JONAS SIOSTEDT (V) ..ovvoeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennne 14
Anf. 31 Statsminister STEFAN LOFVEN (S) ....cooovovivvrrnnen. 15
Anf. 32 Kanslirdidet GUSTAF LINDGREN .........cccccovivvienenn. 15
Anf. 33 ANNIKA QARLSSON (C)..ovverveieieienieiieieieineneieenns 15
Anf. 34 JESSIKA ROSWALL (M)...ooeviiieieieieieeeeeeieeeee s 15
Anf. 35 ORDFORANDEN...........cocooiiiiieieieceeee e, 15
Anf. 36 JONAS SIOSTEDT (V) eovvieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereee e 15
Anf. 37 Statsminister STEFAN LOFVEN (S) ....cccoovvviveerennn. 15
Anf. 38 ORDFORANDEN.........ccocoiimiiriiieeeeeeeeeeeeeeeeenns 16
Anf. 39 DESIREE PETHRUS (KD) ......coovoviveeeeeeeeeeesereenn 16
Anf. 40 ORDFORANDEN........cooiiiiiinrinieeirsrienieeses e 16
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