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Riksdagens protokoll
1999/2000:120
Onsdagen den 31 maj

Kl. 09.00 - 14.15

1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 25 maj.

2 § Anmiélan om dtertagande av plats i riksdagen

Talmannen anmélde att Helena Héij (kd) den 1 juni skulle aterta sin
plats i riksdagen varigenom uppdraget som ersittare skulle upphdra for
Desirée Pethrus-Engstrom.

3 § Beslut om utskottsiirenden som slutdebatterats den 30 maj.

SfUS8 Vissa fragor om det nya pensionssystemet
Mom. I (beredningen av det nya pensionssystemet)
1. utskottet

2. res. 1 (v, mp)

Votering:

251 for utskottet

42 for res. 1

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120's, 69 m, 34 kd, 15 ¢, 13 fp
Forres. 1:  26v,1kd, 15mp

Franvarande: 11s,13m, 17v,7kd,3 ¢, 4 fp, | mp

Mom. 2 (pensionsgrundande belopp for barnar)
1. utskottet

2. res. 2 (v, mp)

Votering:

251 for utskottet

42 for res. 2

1 avstod

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.



Prot. Partivis fordelning av rosterna:

1999/2000:120 For utskottet: 120's, 69 m, 35kd, 15¢, 12 fp
31 maj Forres.2:  26v,1{p, 15mp
Avstod: 1 kd

Franvarande: 115,13 m, 17 v,6kd, 3 ¢, 4 fp, 1 mp

Mom. 3-8
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

SfU13 Efterlevandepensioner och efterlevandestod till barn
Mom. 1 (grundtrygghetssystem m.m.)

1. utskottet

2. res. 1 (mp)

Votering:

279 for utskottet

15 for res. 1

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120's, 70 m, 25 v, 36 kd, 15 ¢, 13 fp
Forres. 1: 15 mp

Franvarande: 11s,12m, 18 v,6kd, 3 ¢, 4 fp, 1 mp

Mom. 3 (omstéllningsperiodens langd)

1. utskottet

2. res. 4 (V)

Votering:

131 for utskottet

102 for res. 4

61 avstod

55 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120s, 10 m, 1 kd

For res. 4: 3m,26v,35kd, 11 ¢, 12 fp, 15 mp

Avstod: 56m,4c,1fp

Franvarande: 11s,13m, 17v,6kd, 3 c, 4 fp, | mp

Roy Hansson och Anna Lilliehodk (bdda m) anmilde att de avsett att
avsté fran att rosta men markerats ha rostat ja.

Leif Carlson (m) anmilde att han avsett att avsta fran att rosta men mar-
kerats ha rostat nej.

Birgitta Sellén (c) anmaélde att hon avsett att rosta nej men markerats ha
avstatt fran att rosta.



Mom. 5 (inkomstprovning av dnkepension)
1. utskottet

2. res. 6 (fp, m, kd)

Votering:

174 for utskottet

120 f6r res. 6

1 avstod

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120 s, 26 v, 14 ¢, 14 mp

For res. 6: 70 m, 36kd, 1 c, 13 fp
Avstod: 1 mp

Franvarande: 11s,12m, 17v,6kd, 3 c, 4 fp, | mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

SfU12 Vissa socialforsikringsfragor

Mom. 2 (rdtt till sjukpenning for personer som saknar anstéllning)
1. utskottet

2. res. 1 (kd)

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 3 (berdkning av sjukpenninggrundande inkomst)
1. utskottet

2. res. 2 (m)

Votering:

223 for utskottet

70 for res. 2

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120's, 1 m, 26 v, 33 kd, 15 ¢, 13 fp, 15 mp
For res. 2: 69 m, 1 kd

Franvarande: 11s,12m, 17v,8kd, 3 ¢, 4 fp, 1 mp

Margit Gennser (m) anmilde att hon avsett att rosta nej men markerats

ha rostat ja.

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéallan.
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TU10 Villkoren for jarnvigstrafiken pa den fasta forbindelsen over
Oresund m.m.

Mom. I (jarnvégsavgifterna)

1. utskottet

2. res. 1 (m)

3. res. 2 (c, kd)

Forberedande votering:

73 for res. 1

53 for res. 2

169 avstod

54 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

171 for utskottet

70 for res. 1

54 avstod

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120s,26 v, 13 fp, 12 mp
Forres.1: 70m

Avstod: 36kd, 15¢,3 mp
Franvarande: 11s,12m, 17v,6kd, 3 c, 4 fp, | mp

Mom. 2—4
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

TU11 Andrad verksamhetsform for SJ m.m.
Mom. 1 (villkoren for att bedriva jarnvagstrafik pa statens sparanldgg-
ningar)

1. utskottet

2.res. 1 (v)

Votering:

268 for utskottet

26 for res. 1

55 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 120's, 70 m, 36 kd, 15 ¢, 12 fp, 15 mp
Forres. 1: 26v

Franvarande: 11s,12m, 17v,6kd, 3¢, 5 fp, | mp



Mom. 2 (fullstédndig avreglering av den svenska jarnvagstrafiken) Prot.

1. utskottet 1999/2000:120
2. res. 2 (m, kd, fp) 31 maj
3.res. 3 (¢)

Forberedande votering:

124 {6r res. 2

15 for res. 3

155 avstod

55 franvarande

Kammaren bitradde res. 2.

Carina Moberg (s) anmélde att hon avsett att avstd fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Huvudvotering:

161 for utskottet

118 for res. 2

16 avstod

54 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120 s, 26 v, 15 mp

Forres.2: 70 m, 35 kd, 13 fp

Avstod: 1kd, 15¢

Franvarande: 11s,12m, 17v,6kd, 3 c, 4 fp, | mp

Mom. 3 (bolagisering av SJ)

1. utskottet

2. res. 4 (v)

Votering:

266 for utskottet

26 for res. 4

2 avstod

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 120 s, 70 m, 35 kd, 14 ¢, 13 fp, 14 mp
For res. 4: 26 v

Avstod: 1 kd, 1 mp

Franvarande: 11s,12m, 17 v,6kd,4c, 4 fp, | mp

Mom. 10 (handlingsprogrammet i 6vrigt)
1. utskottet

2. res. 9 (¢, m, kd, fp)

3.res. 10 (v)

Forberedande votering:

135 for res. 9

26 for res. 10

134 avstod

54 franvarande

Kammaren bitradde res. 9.
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Huvudvotering:

160 for utskottet

134 {6r res. 9

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120s, 25 v, 15 mp

Forres.9:  70m, 36 kd, 15¢, 13 fp
Franvarande: 11s,12m, 18 v,6kd, 3 ¢, 4 fp, 1 mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

TU12 Andring i lagen om radiokommunikation
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 9.22 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 9.30 da dagens debatt skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 9.30.

4 § Nationell handlingsplan for handikappolitiken

Foredrogs
socialutskottets betankande 1999/2000:SoU14
Nationell handlingsplan for handikappolitiken (prop. 1999/2000:79).

Anf. 1 LARS ELINDERSON (m):

Fru talman! Det héar betinkandet omfattar dels regeringens forslag till
nationell handlingsplan for handikappolitiken, dels hela 53 motioner som
pa olika sdtt behandlar funktionshindrades livssituation.

De flesta motionerna géller inte mélen for handikappolitiken utan i
forsta hand fragor som ror olika former av stod till funktionshindrade.
Fran moderat sida har vi reservationer som géller fordndringar i reglerna
for assistanserséttningen, avskaffande av monopolet pa hjdlpmedelssi-
dan, funktionshindrades ritt att vélja skola, béttre samordning av rehabi-
literingsinsatser, reguljir textning av Sveriges Televisions program, syn-
skadades ritt till ledsagarservice, fordndringar av bilstodet, nya regler for
bostadsanpassning och rittvisare stdd till handikapporganisationerna
m.fl.

Jag star, fru talman, naturligtvis bakom alla de reservationer som vi
har avgivit i utskottet, men for att vinna tid ndjer jag mig med att yrka
bifall till reservationerna nr 5 och 32.



De overgripande nationella malen for handikappolitiken &r viktiga
men inte speciellt kontroversiella. Samtliga partier stiller upp pé de mal
som anges i propositionen, dvs.

— en samhéllsgemenskap med méngfald som grund

— att samhillet utformas sa att manniskor med funktionshinder i olika
aldrar blir delaktiga i samhaéllslivet och

— att jamlikhet i levnadsvillkor for flickor och pojkar liksom kvinnor
och mén med funktionshinder kan forverkligas.

Nir man ldser socialutskottets betdnkande kan man konstatera att de
skillnader som finns mellan partierna framfor allt géller medlen att na
dessa mal.

Ett genomgéende tema i propositionen &r att Sverige redan i dag har
en modern och bra lagstiftning pa handikappomrédet, men att det brister i
tillimpningen och att det saknas sanktioner mot de myndigheter m.m.
som inte tillimpar de bestimmelser som géller.

Fran moderat sida delar vi uppfattningen att man kan nd lngt i an-
passning av savil offentliga miljéer och bostider som kollektivtrafik
genom relativt enkla atgdrder och genom en striktare tillimpning av
redan gillande lagstiftning. Men enligt var uppfattning rdcker det inte
med mer strikta regler, béttre kontroll och nya sanktionsmdjligheter for
att funktionshindrade ska kunna integreras i samhaéllslivets olika delar.
Det krivs framfor allt en fordndrad attityd, savél fran politiken och fran
de myndigheter som handhar handikappérenden som bland allménheten.
Vi vill ge de funktionshindrade stdrre mdjligheter att paverka sin egen
situation bl.a. genom &kad valfrihet, avreglering av monopol och avskaf-
fande av himmande byrakrati. Men vi vill ocksé dka det direkta ekono-
miska stodet till sddana insatser som underlittar for funktionshindrade att
delta i samhéllslivet.

Regeringen hénvisar i propositionen till ndgra lander som fran olika
utgangspunkter och med olika forutsdttningar kommit ldngre dn vért land
nér det géller integrationen av funktionshindrade i samhéllet. Gemensamt
for de lander man héanvisar till — Storbritannien, Australien, Sydafrika
och framfor allt Forenta Staterna — 4r att man i dessa lander valt en helt
annan vdg dn den som traditionellt giller i vart land. Det géller framfor
allt lagstiftningen i Forenta Staterna. Man har dér stillt den enskildes
rittigheter i centrum. Genom en civilréttslig lagstiftning har man de facto
gjort att det kostar att diskriminera funktionshindrade.

De kommuner, varuhus, butiker, restauranger, museer, biografer,
bussbolag etc. som inte lever upp till de krav lagstiftaren stiller riskerar
utdver kostnaderna for anpassningen av sina lokaler m.m. att dessutom fa
betala skadestand till dem som drabbas. Samma géller om funktionshind-
rade diskrimineras pa arbetsmarknaden. Domstolarnas utslag far dessu-
tom en prejudicerande effekt, vilket innebér att andra funktionshindrade i
samma situation drar nytta av domstolarnas utslag.

Denna lagstiftning, som i USA bendmns Americans with Disabilities
Act, har varit framgéngsrik och ses som ett foredome i hela vérlden i dag.
Pé kort tid har offentliga miljoer blivit tillgdngliga for funktionshindrade.
Dessutom har antalet funktionshindrade i arbetslivet okat dramatiskt.
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Genom ADA har méinniskor med olika former av funktionshinder borjat
att bli betraktade som den resurs de dr, som kunder, resendrer och an-
stillda. Lagstiftningen har ddrmed inte bara blivit ett medel att ta bort
diskriminerande hinder utan ocksa ett medel att fordndra attityder.

Fran moderat sida vill vi rora oss i riktning mot en sadan lagstiftning,
som garanterar de funktionshindrades rattigheter och inte i forsta hand ar
inriktad pa att styra hur dessa rittigheter ska tillgodoses. Den principiella
skillnaden mellan oss och majoriteten syns tydligast i var reservation om
s.k. domstolstrots. Regeringen och majoriteten foreslar att kommunerna
ska kunna aldggas viten, dvs. att betala boter till staten, for sdédant dom-
stolstrots. Fran var sida vill vi i stillet att kommunerna ska é&ldggas att
betala den funktionshindrades kostnader for det stod och den service som
han eller hon har ritt till enligt lansrattens dom, oavsett om insatsen till-
handahélls av kommunen, landstinget eller ndgon annan.

Av erfarenhet vet vi att det inte alltid &r med Oppet sinne kommuner-
na foljer lansritternas utslag, d&ven om relativt f& kommuner dgnar sig &t
direkt domstolstrots. Ménga funktionshindrade kan vittna om svarighet-
erna att fi ett fungerande samarbete med kommunernas och landstingens
handldggare, i synnerhet efter en tvist som maste 16sas av ldnsrétten.
Majligheten att fa sina rdttigheter tillgodosedda av ndgon annan &n
kommunen, pd kommunens bekostnad, skulle starka den enskilde funkt-
ionshindrades integritet och valfrihet.

Fru talman! Den handikappreform som den borgerliga regeringen ge-
nomforde i mitten av 90-talet byggde pd samma grundsyn. Makten flyt-
tades fran de politiska sammantriddesrummen och de kommunala hand-
laggarna till de enskilda funktionshindrade.

Reformen innebar for manga en revolution och skapade béttre forut-
sdttningar for minniskor med funktionshinder att delta i samhallslivet.
Men steg for steg har den socialdemokratiska regeringen urholkat den
hér valfrihetsreformen. Det forsta steget var att fora Gver en del av ansva-
ret fran staten till kommunerna, vilket har inneburit att det har uppstatt en
konflikt mellan kommunala och statliga uppgifter. Vi har darfor foresla-
git att hela det ekonomiska ansvaret for assistanserséttningen ska aterga
till staten. Vi vill ocksé att de funktionshindrades valfrihet ska frimjas
genom att utbudet av tekniska hjdlpmedel kan tillhandahéllas av fler 4n
det faktiska monopol som kommuner och landsting i dag har pa hjalpme-
delsomradet.

Nuvarande system har, som alla monopol, lett till 14nga véntetider
och dessutom ett onddigt begrdnsat urval av hjilpmedel. Mer resurser
16ser inte dessa grundlaggande problem. Vi vill i stillet ha en avmonopo-
lisering av hjdlpmedelshanteringen. De som har ritt till hjdlpmedel ska
ocksa tillforsdkras ritten att sjilva fa inforskaffa de hjdlpmedel de beho-
ver med ekonomiskt stod fran det allmédnna — kommunen eller lands-
tinget. Hjalpmedelsgarantin ska ocksa omfatta statliga anslag for hjilp-
medel, t.ex. bilstodet. En sddan reform skulle medfora en 6kad konkur-
rens som inte bara frimjar den enskildes valfrihet utan ocksa skulle sti-
mulera utvecklingen av nya hjdlpmedel. Vi vill, fru talman, att beslut om
hjalpmedel ska kunna &verklagas.

Fru talman! Méjligheten att vilja skola &r viktig for alla elever, men
alldeles sdrskilt for barn och ungdomar med funktionshinder. Rétten for
funktionshindrade barn att vélja en integrerad undervisning i en skola pa



hemorten ar lika viktig men inte viktigare 4n rétten att vélja att gd i en
skola som &r utformad for att tillgodose sarskilda behov. Vi moderater
ser beslutet att ligga ned Ekeskolan i Orebro — en specialskola for multi-
handikappade barn — som ett ldgvattenmérke nir det géller synen pa
elevers och deras foréldrars ratt att vélja skola.

Barn som é&r trygga i specialskolan och som utvecklas pa ett positivt
sdtt maste ha mojlighet att dven i framtiden vélja denna skolform. Speci-
alskolor ska dven i framtiden vara ett alternativ for de elever som anser
att dessa skolor béttre kan tillgodose deras sérskilda behov.

Fru talman! Svensk handikappolitik bygger alltfér mycket pa att poli-
tiker och myndigheter inte bara ska definiera och reglera de handikappa-
des rittigheter, politiker och myndigheter ska ocksé bestimma hur beho-
ven bést kan tillgodoses. Andra myndigheter ska 6vervaka och kontrol-
lera att man lever upp till bestimmelserna.

Utrymmet for den enskildes eget val dr begrinsat. I det hinseendet
kan man séga att funktionshindrade ar dubbelt handikappade. Utdver det
beroende de har genom sitt funktionshinder blir de ocksa beroende av
politiska beslut och myndigheters prioriteringar. Fran moderat sida vill vi
steg for steg oka de funktionshindrades oberoende genom att avveckla
monopolen och skapa valfrihet om medlen for att forverkliga dessa mén-
niskors integration i samhéllet.

Detta, fru talman, var innehallet i vara reservationer.

(Appléder)

Anf. 2 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd):

Fru talman! En hogtidlig kénsla infann sig omedelbart nir jag borjade
lasa propositionen Frdn patient till medborgare — en nationell hand-
lingsplan for handikappolitiken. Regeringen slar an tonen pa forsta sidan:
Tillgéinglighet for alla i vart samhille. Antligen ska det hiinda saker!

Jag gick sedan vidare i den spénnande ldsningen. Men vad hinder?
Jo, ett s att sdga avspannande drag infinner sig, dvs. varje papekande av
hinder i tillgdnglighet foljs av forslag om utredning med étgérd om
kanske tio ar. Det kanske &r rétt sdtt om man inte avser att driva pa ut-
vecklingen, men regeringen har ju sanktionspiskan.

Tro nu inte annat &n att jag ar glad over handlingsprogrammet. Det
var bara det att texten vickte en sddan forvintan. Jag fOrstar rorelsen
Independent Living, som jag tidigare tyckte framstod som aggressiv.
Rorelsen startade som en medborgarrittsrorelse i USA. Tillgdngligheten i
samhillet 4r ju grunden for medborgarritten. Tillgénglighet och bemd-
tande &r de tva viktiga ledorden i handlingsplanen. Det &r rétt och bra!

Reliefen blir ofantlig nar man beténker att forsta beslutet om handi-
kappanpassning av kollektivtrafiken fattades ar 1979 — for 21 ar sedan.
Vad har hint sedan dess? Inte s mycket. Osokt kommer jag att tinka pa
délig barnuppfostran. Man stéller upp en massa regler, men ingen gor
nagot for att folja dem.

Kristdemokraterna menar att ett statligt, ekonomiskt stod for tillgang-
lighetsatgédrder bor utgd atminstone initialt, t.ex. fram till ar 2005. Det
skulle oka takten betydligt i atgérderna. I detta syfte har vi dven foresla-
git ett dkat anslag till handikappanpassning av foreningsdrivna samlings-
lokaler.
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Kunskaperna om de handikappades villkor och behov har forsdmrats
det senaste artiondet och forefaller faktiskt nu bristfilliga av mycket att
doma i sambhéllet, framfor allt bland de yrkesgrupper som har inflytande
over byggprocessen. En orsak ér att det inte finns ndgon egentlig utbild-
ning i handikappkunskap i utbildningen for arkitekter och byggnadsin-
genjorer. Vi menar att det &r otillrickligt att regeringen later Hogskole-
verket endast se over innehallet i utbildningen. Vi menar att kursplanerna
ska utvidgas sé att de dven omfattar handikappkunskap.

Aven hir i riksdagshuset har uppmirksammats hinder i tillgénglig-
heten. En sérskild grupp har bildats inom riksdagens forvaltning for att
kartldgga och forbattra tillgédngligheten.

Jag har forméanen att ingé i ett handikappnitverk med riksdagsleda-
mdter fran varje parti i riksdagen. Natverkets uppgift &r att sprida kun-
skap i riksdagen om olika aspekter pa handikapp. En motion fran detta
nétverk ligger till grund for utskottets tillkdnnagivande om generell lag-
stiftning mot diskriminering — dir dven funktionshindrade inrdknas.

En grupp som har fatt erfara brister i tillgdnglighet och bemdtande ar
studerande pa hogskoleniva. De far dgna mycket tid och kraft at att pla-
nera och samordna sin dag, utover att handikappet kan gora att studeran-
det tar langre tid. Ett mycket stort problem ar den daliga flexibiliteten i
fardtjansten. Samma erfarenhet har drabbat forédldrar till funktionshind-
rade barn i forskola och grundskola. P& hogskolan finns en handikapp-
handldggare som ér till stor hjdlp. Motsvarande finns inte pa grundskole-
niva. Foréldrar till funktionshindrade barn behdver en kurator med en
samordnande uppgift.

Det finns endast foga undersokt om dessa fordldrars situation. RBU
har gjort en studie, Livsvillkorsprojektet, dar det framkommer att manga
av fordldrarna upplever samhéllet som en motpart och kontrollerande
instans. Byrékratiskt krangel forekommer alltfor ofta. Trots den ibland
formella och omsténdliga handldggningen blir médnga av kommunens och
forsakringskassans beslut felaktiga. Det finns en tendens till en alltfor
byréakratisk syn pa behov av djupt ménsklig natur.

Hélsoproblem hos fordldrarna ar ofta aterkommande. Dessutom in-
verkar oro for barnet samt ilska och maktldshet vid kontakter med myn-
digheter. Manga blir mycket nedstdmda av att alltid behdva tala om bar-
nets problem och svarigheter, nir de i sjdlva verket glads at barnen.

Kristdemokraterna har darfér motionerat om béttre samhillsstod for
fordldrarna. Jag yrkar darfor bifall till reservation nr 3.

Jag yrkar dven bifall till reservation 33. Elever i gymnasiesirskolan &r
inte som elever i gymnasieskolan beréttigade till studichjélp. For elever i
sdrvux finns det inget studiestdd fran den 1 juli 2001. Kristdemokraterna
vill betona att manniskor med funktionshinder ska ha lika mdjligheter
och samma ritt till utbildning med hog kvalitet som 6vriga medborgare.
Det &r den studerandes intresse och inte utbildningsform eller tillgang till
stod som ska styra den studerandes val. Mojligheterna till studiefinansie-
ring bor vara lika oavsett handikapp.

Lagen om sérskilt stod, LSS, tolkas och tillimpas olika. Det ger be-
synnerliga effekter. 40 000 personer, eller fler, far inte insatser enligt
LSS trots att de anses vara berittigade till det och trots att statsbidrag
utgér till kommunerna. Manga funktionshindrade har fatt sin rétt till
personlig assistans omprovad. 65-arsgransen for personlig assistans ska



forsvinna, har regeringen aviserat. Men vad hidnder med dem som fyller
65 ériar?

Okunnighet finns i kommuner om hur LSS ska tillimpas. Bristande
forstaelse for funktionshindret dr vanligt. Det géller dven psykiskt funkt-
ionshindrade. Kristdemokraterna anser att det dr nddvéndigt att Social-
styrelsen snarast tar fram kriterier for bedomning av stod till psykiskt
funktionshindrade. De omfattas till stor del inte av LSS i dag. Det bor i
lagen tillforas ndgra ord i upprakningen av grundliggande behov, ndmli-
gen: hjélp med aktivering och motivation. Detta skulle gora att de psy-
kiskt funktionshindrade i storre utstrickning dven kunde fé del av LSS.

For nirvarande stélls det storre krav pd omvardnadsbehov nér det gil-
ler funktionshindrade barn for att f4 personlig assistans. Man menar att
skolan ska halla med assistent. Kristdemokraterna menar att samma per-
son bor kunna vara assistent bdde hemma och i skolan om det anses
onskvirt. Utskottet forutsitter att sa kan vara fallet men exempel finns pa
att det inte gar till sé.

Kristdemokraterna vill ocksa avskaffa schabloniseringen av assistan-
sersattningen och ersitta den med en forenklad &aterredovisning, enligt
forslag som handikapporganisationer har lagt fram.

Vidare rader det oklarhet om hjdlpmedel. Det har hint att kommunen
tagit tillbaka hjdlpmedel om brukaren flyttar till privat boende. Kommu-
nen anser det vara ett hjalpmedel for varden, inte for brukaren. Sérskilt
har detta drabbat brukarkollektiv.

Manga har klagat pa hjdlpmedlen. Det dr for dyrt och man far vinta
lange. Man tycker sig inte fa vad man behdver. Ofta giller det horhjélp-
medel. Bedomning, tillgdng och kostnad skiljer ordttvist mellan landsting
eller mellan kommuner. Ofta behdver funktionshindrade insatser inom
olika omradden. Det medfor flera system med hogkostnadsskydd. Vi
kristdemokrater har motionerat om en utredning av de funktionshindra-
des ekonomiska situation. Glddjande nog har utskottet kommit till
samma resultat.

En utredning pagér om sanktioner vid kommunalt domstolstrots. Re-
geringen lyfte ut frigan om sanktionsmdjlighet vid beslutat men inte
verkstillt stod for funktionshindrade enligt socialtjédnstlagen eller LSS.
Lagutskottet avstyrkte forslaget av olika skél. Kristdemokraterna anség i
det laget att en dalig lag inte var att foredra.

Utskottet séger nu att den hir lagen ska genomgé fornyad provning
nér den fullstdndiga utredningen &r klar. De erfarenheter som vinns efter-
hand ska tas till vara. Kristdemokraterna delar uppfattningen att det &r
oerhort angeldget att fa till stdnd sanktionsmojligheter, varfor vi godtar
forslaget eftersom det forhoppningsvis snart kan provas ényo.

Inte i ndgon annan friga har jag mott sa mycket klagomal som 1 fra-
gan om fardtjansten. Resorna maste planeras vil. Spontanutflykter gar
det inte att ordna. Resorna tar lang tid pa grund av samakning. Det drab-
bar studenter som pendlar — det blir svart med extralektioner. Det drabbar
ocksa ménniskor i arbete som méste avsta fran spontant umgénge. Forse-
ningar i firdtjansten ger problem med arbetsgivaren. Antalet resor &r for
litet. Speciella behov vid transport gér det inte att tillgodose. Det finns
heller ingen att klaga hos.
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En utredning pagdr men saken hastar, anser Kristdemokraterna.
Kanske dr det rentav battre att ge stdd till forbattringar av tillgdnglighet-
en i kollektivtrafiken.

Jag &r ocksé erséttare i miljo- och jordbruksutskottet. Ménga foretag
skickar till mig bokslut och sina miljoredovisningar. Nu ser jag fram
emot att fi méanga tillgdnglighets- och bemétanderedovisningar.

Givetvis star jag bakom vara reservationer men jag ndjer mig med att
yrka bifall till reservationerna 3 och 33.

(Appléader)

Anf. 3 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 1, 7
och 38 men sjalvfallet star jag bakom Gvriga reservationer dar Centerpar-
tiet forekommer.

Nér familjen Bertén fran Luled nyligen vid RBU:s kongress beskrev
sin situation, nir funktionshindrade ungdomar kénner sig diskriminerade
i skolan, i arbetslivet och pa fritiden och nir funktionshindrade, anhoriga
och representanter for handikapporganisationer vittnar om hur man kan
bli bemétt av myndighetsforetradare, ja, dé kénns det tungt. Att vi inte
har kommit léngre!

Vilfdardslandet Sverige fungerar inte for alla, langt dérifran. Brist pa
kunskaper, attityder och begrinsade resurser kan mojligen vara forkla-
ringar men definitivt inget forsvar. Vi har langt kvar tills vi natt méalet om
ett samhille tillgéngligt for alla dér sjilvklarheter, t.ex. att personer med
funktionshinder &r medborgare med samma réttigheter och skyldigheter
som andra medborgare, ockséd blir sjdlvklarheter. Eller, som DHR:s for-
bundsordforande uttrycker det: ”Ses vi som fordyrande element i sam-
hillet eller som fullvirdiga medborgare — det &r detta det handlar om.”

Det behdvs en malmedveten politik — att vi gar fran ord till handling,
att vi lyssnar péd och for en dialog med de funktionshindrade och deras
organisationer och med anhdriga och personal. Mina nio ar som ordfo-
rande i det kommunala handikapprddet hemma i Falun har lart mig
mycket och gett insikter.

Regeringens handlingsplan ér ganska allmént hallen, utredande och i
vissa delar alltfor begrdnsande och sniv. Det &r dndd — det ska ocksa
sdgas — ett viktigt steg i rétt riktning som tas. Utskottsbehandlingen har
ocksa till ndgon del skérpt forslagen. Det giller d& en utvidgning av dis-
krimineringslagstiftningen, sanktionsfragorna, den samlade ekonomiska
situationen for funktionshindrade och handikapporganisationernas eko-
nomiska stod. Tillkdnnagivandena dr motiverade.

Vi i Centerpartiet har i hela 22 reservationer redovisat vilka ytterli-
gare atgirder som vi sjélva, eller tillsammans med andra partier, vill se.
Det ar forslag av mer principiell karaktdr dar vi skiljer oss i synsétt fran
regeringen och forslag dar vi har mer brattom &n regeringen med att fa
fram l6sningar pa problemen.

Fru talman! Centerpartiet vill bygga ett samhille for alla dar alla
medborgare behandlas med respekt och ges likvardiga mojligheter. Mén-
niskor med funktionshinder ska kunna verka i samhéllet som aktiva
medborgare, dvs. de ska ha mojligheter till arbete, utbildning och en
varierande rik fritid och ha mojligheter att delta i samhillsdebatten pa



samma villkor som alla andra. De ska dven ges mojligheter till den val-
frihet som vi andra har. Medborgarperspektivet ér for oss en sjilvklarhet.

I sina forslag till nationella mal utgar regeringen, tycker vi, alltfor en-
sidigt fran ett samhéllsperspektiv, inte fran ett perspektiv dér den en-
skilde sitts i centrum. Vi foreslar darfor ytterligare ett nationellt mal om
ett samhille dér varje ménniska har makt over sitt eget liv och dér var
och en har mojlighet att verka efter individuella forutséttningar.

Lika mgjligheter kan dock inte enbart skapas genom malformulering-
ar, utan det krdvs en forstérkt lagstiftning och en forstarkt och fran rege-
ringen fristdende ombudsmannafunktion. Assistansreformen har varit den
kanske viktigaste insatsen for funktionshindrade under det senaste de-
cenniet. Den dr mycket viktig att varna. Sjélvklart ska den som erhéllit
assistans fore 65 ars alder fa behélla den. Trots vad som nu sdgs fran
regeringspartiets foretrddare och utskottsmajoriteten kidnner jag mig inte
riktigt sédker p& den hér punkten forrdn beslutet &r fattat.

Centerpartiet anser vidare, precis som jag uppfattade Afasiforbundets
och Demensforbundets representanter vid socialutskottets offentliga
utfragning, att handlingsplanen alltfor ensidigt behandlar forhallandena
for médnniskor med fysiska funktionshinder och hur tillgédngligheten ska
oka i den fysiska miljon. Jag har dven hort samma kritik fran foretradare
for ménniskor med psykiska funktionshinder. Detta dr, enligt var upp-
fattning, en brist som bor rittas till. Vi anser att handikapplanen tydligare
och mer uttalat dven ska omfatta minniskor med dolda funktionshinder.

Att kunna forflytta sig &r livskvalitet, och bilen dr en stor frihet. Bil-
stodet maste forbittras och vintetiderna for beslut kortas. Aven firdtjins-
ten har pé sina hall 1dnga véntetider och brister. Detta ska vi inte accep-
tera om vi vill fokusera den enskildes mojligheter att delta i samhillet pa
lika villkor som alla andra.

Informationstekniken kan anvdndas for att hdja livskvaliteten hos
ménniskor. I Hjdlpmedelsinstitutets regi pagar manga intressanta projekt.
Centerpartiect bejakar teknikutvecklingen och understryker att IT-
samhillet maste goras rejélt tillgéngligt for funktionshindrade. Vi driver
ocksa pa for en snabbare utbyggnad av telemedicinen, vilket gér varden
mer tillgénglig for fler och skapar bittre mdjligheter for konsultation och
fortbildning. Vi vill frdn Centerpartiet ha en digital allemansrétt for att
IT-samhallet ska ge alla de mojligheter som det har forutséttningar att ge.

Fru talman! Lénga véntetider for att erhalla hjdlpmedel eller att fa
dem reparerade innebdr svarigheter for funktionshindrade att verka i
sambhéllet pa lika villkor som andra. Centerpartiet férordar, liksom flera
partier, att en hjalpmedelsgaranti infors.

Maénga éldre kdar inom sjukvérden for att f4 sina behandlingsbara
funktionshinder atgidrdade. Dessa funktionsnedsittningar &r ett hinder for
ett normalt liv. K6erna inom sjukvarden for t.ex. aldersbetingade funkt-
ionshinder som gré starr, nedsatt horsel eller forslitningsskador bidrar till
minskad livskvalitet och stora kostnader for samhaéllet.

Centerpartiet anser att hédlso- och sjukvarden behdver mera resurser.
Vi har ockséd aktivt bidragit till att sd blir fallet, nu senast genom att
sammanlagt 8 miljarder kronor tillfors varden och omsorgen 2000—-2004,
som ett resultat av Centerpartiets och Socialdemokraternas forsvarsupp-
gorelse. Viktiga satsningar kommer pé primédrvarden, medicinska insatser
hos dldre och psykiatrin, dér psykiskt funktionshindrade speciellt tas
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fram. Tillgénglighet och mangfald ar ockséd ett mycket viktigt omrade.
Jag menar att detta dr insatser som betyder mycket for grupper i sam-
héllet som ofta ar i behov av vardinsatser, och dit hor funktionshindrade.

Centerpartiet anser dessutom i likhet med flera partier, dessvérre inte
regeringspartiet, att det beh6vs en ny vardgaranti.

Funktionshindrade har, generellt, svarare dn andra att komma ut i ar-
bete. Vi anser att arbetshandikappade maste tillforsékras rétten till ett
aktivt arbetsliv. Med en decentraliserad arbetsmarknadspolitik okar vi
mojligheterna till lokala 16sningar i samrad med den enskilde. Vi maéste
tro pa allas forméaga och vilja att arbeta eller studera, och arbetslinjen
maste gilla framfor passiva bidrag. Trots detta erbjuds i dag manga ung-
domar fortidspension innan andra végar dr provade. Det &r enligt vér
uppfattning helt oacceptabelt. Ungdomshandikapprorelsen har med ritta
reagerat, och atgirder krévs. Fortidspensionering av unga ska pa alla sétt
undvikas. Funktionshindrades skolgdng kommer min kollega Sofia Jons-
son att berora senare i debatten.

Fru talman! Likvirdiga mojligheter att folja och medverka i den of-
fentliga debatten &dr en viktig demokratifrdga. Det géller bl.a. personer
med syn- och horselnedsittningar. Vi anser att radio- och TV-sédndningar
ska vara tillgéngliga dven for dem som har begrinsningar i syn eller
horsel. Den digitala tekniken gér det mojligt att infora nya tjénster. Detta
ar rimliga krav som ska stéllas pa berorda foretag.

Tillgéngliga motesplatser dr en viktig del for att funktionshindrade
ska ha samma mojligheter som andra att delta i méten och sammankoms-
ter. De allminna samlingslokalerna méste darfor goras mer tillgingliga.
Det giller inte minst de foreningsdrivna samlingslokalerna, som i dag
erbjuder ca 3 000 moéteslokaler runtom i landet. Jag och Centerpartiet
anser att staten aktivt bor stddja upprustningar som gor samlingslokaler-
na mer tillgdngliga. De 15 miljoner kronor som i dag finns budgeterade
ar helt otillrackligt. Vi maste satsa mer resurser pa och se 6ver stodet till
samlingslokaler ur handikappsynpunkt. Jag bevistade i helgen Bygdegar-
darnas Riksforbunds forbundsstimma, som i ar var forlagd till Réttvik i
Dalarna. De uttalade sig mycket starkt i den riktning som jag talar for.
Aven tillgéingligheten till vallokaler, Riksdagshuset och andra ”demokra-
tiska hus” ar naturligtvis viktig, liksom till lokaler allmént.

Fru talman! Jag har nu redovisat Centerpartiets syn pa och forslag till
forbattringar av handikapplanen. Oavsett utgdng i voteringarna kommer
vi fran Centerpartiet att jobba for att en rad ytterligare dtgirder malmed-
vetet, konsekvent och steg for steg ska tas sé att vélfiardslandet Sverige
verkligen ocksé fungerar for alla.

Anf. 4 KERSTIN HEINEMANN (fp):

Fru talman! Regeringens proposition innehaller positiva inslag, men
uppfyller inte kravet pa en offensiv handikappolitik. Det finns risk for att
de vackra orden och malformuleringarna kommer att grusas av verklig-
heten. Tillgédnglighetsfragorna &r i och for sig vl framlyfta och en rad
atgdrder foreslds, men det finns for mycket ”bor” och for lite “’skall” i
propositionen.

Vi vilkomnar de forbattringar som gjorts av socialutskottet och som
ocksa innebér att Folkpartiet har fatt nagra av sina yrkanden tillstyrkta
eller tillgodosedda. Det géller bl.a. sanktionsmojligheterna, fortydligande



av insatserna rdd och stdd och utredningen om de funktionshindrades
ekonomiska situation.

Fru talman! Funktionshinder &r en ojamlikhet som beror pa slumpen,
olycka eller sjukdom. Hur funktionshindret paverkar den enskildes moj-
ligheter att fungera beror i hdg grad pa hur samhéllet organiseras. Ménni-
skor med funktionshinder drabbas manga ganger pé ett fullstdndigt oac-
ceptabelt sétt av problem och oriéttvisor i vardagslivet som en foljd av sitt
funktionshinder och av att det i samhdllet inte tas hénsyn till deras funkt-
ionshinder. Integritet, sjdlvbestimmande och delaktighet blir inte mindre
viktigt for att man rédkar ha en funktionsnedsittning. Sverige har fortfa-
rande mycket att gora for att undanrdja sddana hinder. Sverige har legat
langt framme internationellt sett i arbetet med handikappfrdgor, men har
under 1990-talet blivet forbigénget av flera andra léander.

Utgangspunkten for en liberal politik adr alla ménniskors lika vérde
och lika rétt. Darfor var Folkpartiet pddrivande nir det géllde den handi-
kappreform som genomfordes nir Bengt Westerberg var socialminister
och som helt har fordndrat livssituationen for dem som é&r allra svérast
funktionshindrade. Tyvarr har denna reform forsdmrats under de social-
demokratiska regeringsperioderna, och vi anser att det dr dags att ater-
stdlla den i sin ursprungliga form. Folkpartiet har i sitt forslag till var-
budget ocksa anslagit pengar for detta.

Schablonerséttningen och kommunernas ansvar for de forsta 20 tim-
marna dr for oss viktiga aterstéllare. Att den funktionshindrade far be-
halla den personliga assistenten efter 65 ars alder dr ocksé nagot vi linge
har kéimpat f6r och som vi ocksé har anslagit pengar for i budgeten.

Fru talman! Det behovs verkligen en tillgdnglighetsreform, en reform
av samma dignitet som assistansreformen. Regeringens proposition &r
som jag tidigare sagt bra pa att lyfta fram det som behdver goras, men
tidsaspekten &r for lang och inga pengar avsitts for att driva pa. Folkpar-
tiet star fortfarande fast vid ansvars- och finansieringsprincipen, men om
Sverige ska aterta ndgot av sin position nér det giller handikappolitiken
anser vi att stimulansmedel maste avsittas for att fa i gdng processen —
detta inte minst med tanke pd manga kommuners besvirliga ekonomiska
situation.

Folkpartiet dr berett att prioritera tillgéngligheten for funktionshind-
rade, och vi avsitter darfor 5 miljarder kronor under de nérmaste aren for
att det verkligen ocksa ska hdnda ndgot. For Folkpartiet &r en tillgénglig-
hetsreform en nddvindig del av helheten. En sddan dr ocksé nodvéndig
for att funktionshindrade aktivt ska kunna fungera pa arbetsmarknaden.
Var vision ér att funktionshinder inte ska behdva innebdra en méngd
handikapp for den enskilde. Med en tillgédnglighetsreform kan de funkt-
ionshindrades livskvalitet och frihet kraftigt 6ka. Det &r en fraga om
ménniskosyn ifall man &r beredd att gora det eller inte.

Fru talman! Att bli diskriminerad ar att fa sin védrdighet krankt. Folk-
partiet vill forbjuda diskriminering i grundlagen. Det finns tva grundlag-
gande konventioner om ménskliga réttigheter: konventionen om ekono-
miska, sociala och kulturella réttigheter samt konventionen om medbor-
gerliga och politiska rittigheter. Konventionerna bygger pa forklaringen
om de ménskliga réttigheterna som antogs av FN:s generalforsamling
den 10 december 1948. Alla ménniskor dr fodda fria och lika i virde och
rittigheter.
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I socialutskottets betinkande foreslds att Diskrimineringsutredning-
ens uppdrag bor utvidgas till att avse frdgan om tillgénglighet for funkt-
ionshindrade i vid bemérkelse, och det ar ett steg framat i forhéllande till
propositionen. Folkpartiet har dock ett annat forslag. I regeringsformens
2 kap. om grundlidggande fri- och rattigheter finns dven tva bestimmelser
om diskrimineringsforbud, ndmligen 15 § om etniska minoriteter och
16 § om konsdiskriminering. Har anser Folkpartiet att 2 kap. bor utokas
med forbud mot diskriminering av funktionshindrade. Med ett sadant
tillagg far funktionshindrade mojlighet att gora sin sak géllande i svensk
domstol.

Fru talman! Den 1 januari 1998 dndrades reglerna om &verklagande
av beslut om bistdnd enligt socialtjdnstlagen. Endast vissa beslut om
bistind kan numera 6verklagas genom s.k. forvaltningsbesvir. Ovriga
beslut kan dverklagas genom den for den enskilde mindre formanliga
laglighetsprovningen. I praktiken har detta inneburit att den enskilde
funktionshindrade i storre utstrdckning dn tidigare maste forlita sig pa
kommunens goda vilja for att fa stod for andra insatser 4n dem som rék-
nas upp i 6 § socialtjdnstlagen, sdsom t.ex. ledsagning och avldsning.
Forandringarna har visat sig ge en forsdmrad réttstrygghet for den en-
skilde. Detta finner vi oacceptabelt och mdjligheterna till 6verklagande
maste aterstéllas.

Fru talman! Det forekommer ocksé flera fall dar kommuner inte verk-
stiller domstolarnas domar. Det ar ett flagrant Gvergrepp mot de med-
borgerliga rittigheter som slagits fast i lag av riksdagen. Darfor vialkom-
nar vi att det nu antligen foreslds att ldnsstyrelserna ska fa foreligga en
kommun eller ett landsting vid vite att folja en lagakraftvunnen dom.

Regeringen drar i sin proposition den viktiga slutsatsen att det finns
brister i rehabiliterings- och habiliteringsbehovet och att manga omraden
bor utvecklas ytterligare. Det dr darfor anmérkningsvart att regeringen i
ett sa viktigt dokument som denna proposition endast lyfter fram behovet
av tidigt insatta atgédrder for barn och ungdomar. Behovet av tidigt insatta
atgdrder ska gilla oavsett alder. Rehabiliteringen maste ocksa ses i ett
livslangt perspektiv och inte bara som en insats for yrkesverksamma eller
for dem som kan rehabiliteras tillbaka till yrkeslivet.

Utskottets majoritet hinvisar till den kommande nationella hand-
lingsplanen for utveckling och férnyelse av sjukvérden med en forhopp-
ning om att den ska l9sa problemen. Vi anser dock att Socialstyrelsens
uppdrag om en kartldggning av pé vilket sitt landstingets barn- och ung-
domshabilitering &r tillgdngliga for barn och ungdomar ocksé ska inne-
fatta ett uppdrag att kartldgga de vuxnas behov.

Fru talman! Tekniska hjidlpmedel kan bidra till att omgivningen inte
langre blir ett problem for den som har ett funktionshinder. Funktions-
hindret leder inte ldngre till ett handikapp. Det dr ocksé viktigt med en
hog kvalitet i hjalpmedelsforskrivningen. Den enskilde maste fa sitt
hjélpmedel anpassat individuellt och ocksé fa hjélp med att ritt anvénda
det. Nér forskrivningen sprids ut pa for manga personer finns det en risk
for att kvaliteten sjunker.

I stora delar av landet bygger landsting och kommuner upp parallella
organisationer for hjdlpmedel. Detta &r sloseri med kompetens och resur-
ser. Vintetiderna dr ocksé ett stort problem for dem som behover ett
hjalpmedel. Man ska inte behdva vinta i manader. Enkla hjdlpmedel ska



man kunna fa direkt och komplicerade hjdlpmedel inom tre ménader.
Déarfor foresléar Folkpartiet att den vardgaranti som vi kdmpar for pé
sjukvérdsomradet d4ven ska omfatta tekniska hjalpmedel.

Fru talman! Regeringen klargdr i sin proposition att man betraktar
Handikappombudsmannen som en central, statlig férvaltningsmyndighet
ndr man sidger: "En central statlig myndighet bor ges en samordnande,
stddjande och radgivande roll i arbetet for att géra samhallet tillgdngligt.”

Enligt regeringens bedomning &r Handikappombudsmannen en lamp-
lig myndighet for dessa uppgifter. Vi anser att ett nationellt tillgdnglig-
hetscentrum kan behdvas, men det skulle kunna placeras hos t.ex.
Hjilpmedelsinstitutet. Folkpartiet anser att Handikappombudsmannen
ska vara fristdende frén regeringen och i stillet understéllas riksdagen. Vi
tycker att de s.k. Parisprinciperna &r riktiga. Om Sverige ska folja de
uttalanden som gjorts i Parisprinciperna kan Handikappombudsmannen
inte vara annat @n en frdn den verkstdllande makten fristdende institution
som med stdd av lag har att bevaka funktionshindrades intressen.

Fru talman! Bidragen till handikapporganisationerna fyller en stor
funktion i vart samhille, dels for att stodja arbetet inom handikapporga-
nisationerna for medlemmarnas bésta, dels for att i hela samhaéllet sprida
den kunskap som de besitter. Vi anser att det nya forslaget till bidrag till
handikapporganisationerna har flera brister. Det kommer att gynna stora
organisationer pa bekostnad av sma som kan komma att drabbas hart.

Vi vinder oss ocksa mot det nya systemet, att Socialstyrelsen ensam
ska fatta beslut om bidragen. Det star klart att regeringen 6nskar skapa
mer latthanterliga organisationer med det hér forslaget eftersom det
kommer att leda till farre handikapporganisationer. Vi avvisar regering-
ens centralisering av stddet till handikapporganisationerna och vi anser
att regeringen bor riva upp forordningen.

Fru talman! I mitt anférande har jag hunnit berdra bara nagra av vara
25 reservationer. Ovriga reservationer kommer att tas upp av andra fore-
tridare for Folkpartiet senare under debatten.

Jag star naturligtvis bakom alla de reservationer som jag har skrivit
under, men yrkar nu bifall endast till reservation nr 13 vid mom. 13 och
reservation 49 vid mom. 45.

Anf. 5 HANS KARLSSON (s):

Fru talman! Jag vill bérja mitt anforande med att tacka fru talman for
ett gott samarbete och ett gott kamratskap under alla dessa ér, eftersom
det hir dr min sista debatt hir i riksdagen, atminstone under den hér
mandatperioden. Tack sa mycket.

Fru talman! ”Hinder for funktionshindrades ritt att delta fullt ut i
samhillet ska rivas.” S& star det i regeringsforklaringen infor detta
riksméte. Den nationella handlingsplanen, som riksdagen ska besluta om
inom nagra timmar, utgor ett viktig steg i detta arbete.

Detta &r inte bara den viktigaste reformen den hdr mandatperioden
utan en av de mest angeldgna reformer som vi haft att behandla pé flera
mandatperioder. Det handlar ytterst om demokrati och ménniskors lika
viarde. Det handlar om att ga fran de vackra orden i hogtidstalen till prak-
tisk handling som syns i funktionshindrade méanniskors vardag.

Enligt handlingsplanen &r de nationella mélen:
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e en samhéllsgemenskap med mangfald som grund,

e att samhdllet utformas sa att madnniskor med funktionshinder i alla
aldrar blir fullt delaktiga i samhéllet, och

e att jamlika levnadsvillkor for flickor och pojkar, kvinnor och mén
uppnas.

Det ar nér vi tar det steget, att inte bara prata utan att ocksé gora na-
got, som den politiska skiljelinjen i den hdr kammaren blir sa tydlig.
Moderaterna monstrar ut sig frdn gemenskapen till skillnad fran vad Lars
Elinderson sade. Den som betvivlar detta kan l4sa reservation nr 11.

Moderaterna vill inte ha krav pa att fastighetsdgare ska anpassa sina
lokaler. Man vill inte har krav p& handeln att gora butikerna tillgéngliga.
Man vill inte ha krav pé trafikforetagen att gora tag, bussar och flygplan
tillgéngliga. Till detta kan vi lagga Moderaternas nej till att stodja den lag
som nu &r i kraft och som forbjuder diskriminering av funktionshindrade
1 arbetslivet.

Moderaterna véljer arbetsgivarnas, fastighetsdgarnas och trafikforeta-
gens intressen framfor ménniskor med funktionshinder. Detta dr uppro-
rande och uppseendevickande. Nar det géller att ga fran ord till handling,
nér det giller att ta beslut som &dr uppfordrande, da blir den moderata
politiken ett tydligt redskap for arbetsgivare, for dgarmakt och for kapi-
talintressen mot omsorgen om de funktionshindrades intressen och mgj-
ligheter.

Jag vill gérna korrigera Lars Elinderson pd en punkt. Ekeskolan i
Orebro har inte lagts ned och kommer inte att liggas ned. Det ir fler
elever &n ndgonsin som soker sig dit nu. Skolan kommer att ha fler elever
i host an tidigare. Skoldelen kommer att vara kvar enligt denna kamma-
res beslut, och stddet till de kommunala skolorna och deras mdjligheter
att pd hemmaplan stédja funktionshindrade elever kommer att utvecklas.

Fru talman! Den moderna svenska handikappolitiken har pd ménga
sétt sina rotter i 60-talets jamlikhetsstravanden. Tidigare var det en fraga
for den enskilde och dennes omgivning att mota de hinder i tillvaron som
funktionshinder innebdr. Vélgdrenhet och institutioner var tillsammans
med anhdrigas insatser det som fanns att tillgd. Men under 60-talet sked-
de en omsvingning som i stéllet gradvis tog sikte pé ett synsétt dar mil-
jon och samhillets utformning skulle foréndras.

1972 skriver HCK, Handikappforbundens Centralkommitté foljande:
”Handikapp é&r i stor utstrickning en foljd av sambhéllets brister. Darfor
kan handikapp elimineras. Det gér man genom att fordndra samhaillet.”
Denna beskrivning gjorde handikappfragorna langt mer politiska &n de
var tidigare.

Sedan dess har ménga viktiga steg tagits for att géra samhéllet mer
jamlikt och skapa béttre forutsdttningar for delaktighet for méanniskor
med funktionshinder. Hela tiden har en otélig handikapprérelse varit
inspiratdr och padrivare.

Jag ska inte gora nagon omfattande upprakning av varje steg i ut-
vecklingen, men &nda notera att handikappreformen frén 1994 har inne-
burit stora forbattringar for en grupp ménniskor med omfattande funkt-
ionshinder. Den initierades av den davarande socialdemokratiska rege-
ringen och den dévarande bitrddande socialministern Bengt Lindqvist



1989. Jag har noterat att Bengt sitter pd laktaren och lyssnar pa den hir
debatten.

Sedan genomfordes reformen med Bengt Westerberg i Folkpartiet
som socialminister. Jag vill i det sammanhanget ytterligare korrigera det
som har sagts hér tidigare. Lagen om assistanserséttning har inte urhol-
kats. I dag har fler médnniskor assistanserséttning, och de som har assi-
stanserséttning har det fler timmar &n nagonsin tidigare.

Fru talman! Jag vill ockséa passa pa att nimna FN:s standardregler i
det hdr sammanhanget — ett vdldigt viktigt dokument som Bengt Lind-
kvist har stor del i och som bl.a. Sverige har forbundit sig att folja.

Fru talman! I Handikappombudsmannens sjétte rapport till regeringen
star bl.a. foljande: “Otillgénglighet leder till att den demokratiska arenan
blir forbehéllen den som inte har ett funktionshinder.”

Jag tror att det dr oerhdrt viktigt att vi ser hinder i tillgéngligheten
som demokratiproblem och att det handlar om ménskliga réttigheter,
darfor att brister 1 tillgénglighet och bemdtande handlar till mindre del
om lagstiftning och ekonomiska resurser och mer om attityder och for-
domar. Ser vi det som ett demokratiproblem, stér det ocksa dver vanliga
diskussioner om vad som ska prioriteras.

De mal som riksdagen inom kort kommer att faststilla och som jag
tidigare redogjort for &r alltsa:

e en samhillsgemenskap med mangfald som grund,

e att samhdillet utformas sa att midnniskor med funktionshinder i alla
aldrar blir fullt delaktiga i samhéllslivet och

o att jamlika levnadsvillkor for flickor och pojkar, kvinnor och méin
uppnas.

Har vi dessa mal framfor dgonen, blir det naturligtvis sjélvklart att
man inte far diskriminera, att arbetsgivare ska behandla méanniskor med
funktionshinder pa samma sétt som andra arbetstagare, att skolorna &r
tillgéngliga, att man kan tillgodogdra sig programmen i radio och TV, att
lokaler dit manniskor gar ar tillgdngliga, att handeln &r tillgdnglig vad
géller bade lokaler och information om varor, priser och kvalitet, osv.

Herr talman! Jag ska nu ndgot kommentera de tillkdnnagivanden som
utskottet gor.

Den nationella handlingsplanen for handikappolitiken ar ett mycket
omfattande aktstycke. Den fangar ett mycket brett spektrum av handi-
kappomradet. Den har ocksa till stora delar karaktiren av inriktning och
maélséttningar. P4 nigra punkter innehéller planen skarpa forslag, pa
andra anger den méal med avisering om kommande forslag. Utskottet har
funnit att det &r vardefullt att pd nagra omraden komplettera och fortyd-
liga planen med ytterligare konkreta och skarpa atgirder.

Det ar vildigt glddjande att ett enigt utskott nu bestéller en utredning
om funktionshindrades ekonomiska situation. Det dr angeldget att se hur
ekonomin faktiskt ser ut for den enskilda ménniskan med funktionshin-
der, men ocksé att ta reda pa vilka faktorer som styr och hur dessa fak-
torer &r riktade till varandra. Hur véger avgifter och kostnader forknip-
pade med funktionshindret jimfort med inkomsterna? Ar det rimligt att
ménniskor med medfodda eller forvirvade funktionshinder tvingas att
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leva pa fortidspension hela livet? Och om inget annat finns att tillgd —
rdcker d4 den nuvarande nivin?

Vad kan ytterligare goras for att forbattra mojligheterna till arbete och
egen inkomst for minniskor med funktionshinder? Det &r en viktig kun-
skap att ta fram for att kunna g& vidare med sé effektiva instrument som
mojligt.

Utskottet anser att det &r utmarkt att det nu utreds hur diskriminering i
néringsverksamhet ska elimineras. Men vi anser ocksa att diskriminering
i vid mening maste utredas. Det handlar om pé vilket sitt man med ak-
tiva informationsinsatser och kunskapsuppbyggnad, men ocksd med
konkreta regelverk, kan ta itu med att riva de hinder for tillgdnglighet
som attityder och fordomar medfor.

Vidare vill utskottet se sanktionsbestimmelser bade vad giller kom-
mande forandringar i plan- och bygglagen och betriffande kollektivtrafi-
ken. Vi tycker att erfarenheten lart oss att det inte ricker med lagbe-
stimmelser. Det maste ocksa kosta att inte uppfylla det som regering och
riksdag beslutar.

Utskottet finner det ocksé angeldget att regeringen noga foljer hur den
nya ordningen for fordelningen av stddet till handikapporganisationerna
fungerar. Det &r mycket positivt med den kraftiga forstirkning av bi-
dragsnivan som nu sker, men det &r viktigt att organisationerna beddms
utifrén de sdrskilda forutséttningar som géller for respektive handikapp-
grupp.

Hir ar det for ndrvarande svart att helt 6verblicka konsekvenserna av
nyordningen. Jag haller med Kerstin Heinemann om att det finns en del
fragetecken. Jag tycker att utskottet med det tillkdnnagivande vi gor har
mott upp den oro och de krav som finns i skilda delar av handikapprorel-
sen. For att understryka detta gor vi i utskottet det hir tillkdnnagivandet
for att ytterligare markera betydelsen och visa att vi tar de signaler vi fatt
pa fullt allvar.

Herr talman! For den som réknar reservationer kan det forefalla som
att det rader en vildigt stor oenighet om den nationella handlingsplanen.
Sé &r det nu inte. Sa &r inte saklaget. Flertalet reservationer &r egentligen
tillgodosedda, vilket den noggranne ldsaren sékert noterar. Men pé nagra
punkter finns det skiljelinjer. Jag har tidigare ndmnt att moderaterna gar
egna végar och inte vill se nagra krav pa arbetsgivare, fastighetségare
och trafikforetag.

Ett annat omrdde som tas upp i reservationerna &r krav pd hjilpme-
delsgaranti. Vi delar inte uppfattningen att man 16ser de hér problemen
med en garanti. Vi delar den bedomning som Socialstyrelsen gér om att
det inte &r en garanti utan fordndringar i organisation och forhallningssétt
samt mer resurser som behovs. En garanti blir om den infors pa de hir
grunderna precis som det borgerliga modellbygget i Véstra Goétaland: ett
luftslott som sakta men sékert sjunker ihop nér det konfronteras med
verkligheten.

Nér det géller habilitering och rehabilitering for vuxna vill jag hén-
visa till den kommande nationella handlingsplan for hilso- och sjukvér-
den som kommer att framldggas for riksdagen senare under aret.

Folkpartiet tar i en reservation upp ansvars- och finansieringsprinci-
pen. Folkpartiet vill anvisa 5 miljarder kronor for att stimulera dkad till-
géinglighet. Jag tror att det sdttet att se pa denna fraga ar felaktigt. Borjar



vi skicka sérskilda pengar till riktade insatser befinner vi oss snart i en si-
tuation dér inget gors for att forbéttra tillgéngligheten om det inte kom-
mer pengar med besluten.

Poingen med handlingsplanens uppligg &r att hdvda ansvars- och
finansieringsprincipen, precis pd det sdtt som handikapprorelsen under
lang tid kdmpat for. Det &r grundldggande att varje verksamhet har an-
svar for sitt eget omrade, att det rader jamlika forutséttningar och att det
finns mojlighet till full delaktighet.

Jag héller med Kerstin Heinemann om att det kan behovas ytterligare
forstarkningar av kommunernas ekonomi for att mdta upp de dkade kra-
ven. Men dé vill jag se en upprikning av det generella statsbidraget till
kommunerna och inte riktade pengar till sérlosningar.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag yrka bifall till hemstéllan i be-
tankandet i dess helhet och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 6 LARS ELINDERSON (m) replik:

Herr talman! Hans Karlsson inledde sitt anforande med ett forstamaj-
tal, néstan. Jag vill pAminna om att det dr den sista maj i dag. Han gjorde
det hér till en klasskampsretorisk debatt mellan moderater och socialde-
mokrater dér han stéllde kapitalet mot folket och de handikappades rét-
tigheter. Jag far sdga att jag tycker att det dr en ganska larvig eller naiv
beskrivning av de motsdttningar som finns.

Det mesta av den kritik han riktade mot oss &r helt felaktig, men pa
en punkt har han rétt, nimligen i frdga om retroaktivitet nir det géller
plan- och bygglagen. Vi vill inte med det underlag vi har nu ta stéllning
for en retroaktiv lagstiftning som tvingar fram ombyggnad ocksd av
gamla byggnader och lokaler, eftersom det inte finns ndgon ekonomisk
grund for en sddan lagstiftning. Vi har ddremot i var reservation sagt att
vi avvaktar den redovisning som kommer i regeringens proposition i
host.

Det finns tvéa andra fragor som jag vill berdra i min replik, forst LSS
och sedan Ekeskolan. Jag skulle forst vilja stilla en fraga: Om det var en
socialdemokratisk reform som den borgerliga regeringen genomforde for
fem sex ar sedan, hur kommer det sig da att socialdemokraterna har gjort
s& stora fordndringar, s stora forsimringar, av reformen? Det ar &ver
40 000 minniskor som enligt Handikappombudsmannen har rétt till
assistans enligt de bestimmelser som géller men som inte far det. Det har
skett forsdmringar av enskilda ménniskors villkor nér det géller rétten till
assistans.

Ekeskolan, avslutningsvis, ska inte avvecklas som specialskola séger
Hans Karlsson. I regeringens direktiv till den utredning som Hans sjélv
sitter som ordforande for refereras till riksdagsbeslutet pa foljande sitt:
Aven for Ekeskolan innebér riksdagens beslut att specialskolan ska av-
vecklas successivt och att resurscentrumet ska stirkas redan fr.o.m. den
1 juli 2001.

Anf. 7 HANS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Om vi bdrjar med det senaste sa ar det skolformen spe-
cialskola for den har mélgruppen som ska avvecklas och inte sjélva sko-
lan. Det &r en viktig skillnad, Lars Elinderson. Fler elever med svara
funktionshinder kommer pé detta sétt att f mer stdd. Och vill man fa det
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pd hemmaplan far man det p4& hemmaplan. Det dr en fOrstirkning av
funktionshindrade elevers mdjligheter att utvecklas i samhallet.

Sedan till detta med vad moderaterna vill och inte vill. Jag tycker att
det ar véldigt trist, Lars Elinderson, att moderaterna monstrar ut sig pa
detta sétt, men det ir ju sa. Det dr ju moderaterna som gar emot huvud-
linjerna i detta med att nu ta krafttag, att ta rejdla steg framat for att ta itu
med brister i tillgédngligheten.

For den som inte tror pa vad jag sdger rekommenderar jag ldsning av
reservation 11. Dér star det: ”Forslaget om att retroaktivt stédlla nya krav
pa befintlig bebyggelse &r enligt utskottets mening inte realistiskt. Mot-
svarande kan ocksa sidgas vad giller malen for kollektivtrafiken.” Mode-
raterna gér alltsd emot att vi ska stilla krav pa forédndringar i befintliga
bestand vad géller bade fastigheter och fordon som transporterar ménni-
skor.

Jag vill ocksa ta upp det hir med moderaternas forhallande till ar-
betsgivare. Nér vi debatterade och rostade om den fragan hér i kammaren
gick moderaterna emot kravet pa att forbjuda att funktionshindrade mén-
niskor diskrimineras i arbetslivet. Moderaterna tycker tydligen att detta
ar okej eftersom man inte vill infora denna lagstiftning.

Anf. 8 LARS ELINDERSON (m) replik:

Herr talman! For att borja med Ekeskolan sa géllde den kritik som jag
riktade mot i synnerhet Hans Karlsson, d&ven om den var riktad mot rege-
ringen i mitt anforande, att specialskolan som skolform avvecklas. Det &r
vad som sker, vilket ocksd Hans Karlsson medger fran talarstolen. Vi ar
kritiska mot att Ekeskolan som specialskola for multihandikappade barn
avvecklas och i stillet ersitts med en annan organisation som minskar de
funktionshindrade elevernas, de speciella elevernas, valmojligheter.

Nér det géller retroaktiviteten i lagstiftningen efterlyser jag — jag har
gjort det i1 utskottet och jag har gjort det i andra sammanhang — en be-
domning av storleksordningen for kostnaderna for den hir anpassningen.
Jag har inte kunnat fi en sédan. Det finns inte ndgon i underlaget for
propositionen och inte i utskottets stillningstagande.

Hans Karlsson sade vid ett tillfdlle att det ror sig om 3—4 miljarder.
Vore det sa skulle man kanske kunna diskutera om &@ven vi skulle kunna
stilla oss bakom det hir yrkandet. Men det finns andra redovisningar
som siger att kostnaderna snarast ligger runt 30—50 miljarder kronor.

Vi tycker att det dr rimligt att bade socialdemokrater och moderater
innan vi fattar beslut hir i kammaren har en klar bild av ekonomiska och
andra konsekvenser av den lagstiftning vi hir ska besluta om. Darfor har
vi yrkat avslag pé den delen av propositionen.

Anf. 9 HANS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr dnda sé att Lars Elinderson och moderaterna pa
det hér séttet véljer fastighetsdgarnas intresse fore de funktionshindrades.
Man viljer trafikforetagens intresse fore de funktionshindrades. Man
véljer arbetsgivarnas intresse fore de funktionshindrades.

Om vi ska fordndra samhaéllet i den riktningen att det blir tillgdngligt,
Lars Elinderson, kommer det att kosta pengar for alla delar i samhéllet.
Da handlar det faktiskt om att varje sektor ska sta for sina kostnader. De
som nyttjar den sektorn ska vara med och betala. De som aker kollektiv-



trafik, som hyr lokaler eller vad det nu ar ska std for kostnaden, oavsett
om den ar 3 miljarder, 8 miljarder eller vad den nu landar pa.

Vi kan inte anvidnda kostnaden for detta som ett hinder for att g vi-
dare med okad tillgénglighet. Vi gér vidare med okad tillgénglighet oav-
sett vad det kommer att kosta, Lars Elinderson.

Till specialskolan. Vi har gjort en lang resa i Sverige for att komma
ifran sdrlosningar och ha mer generella modeller. Det géller ocksé sko-
lan. Som fordlder till en utvecklingsstord son vet jag vad detta betyder.
Jag vet vad det betyder att ha mdjlighet att faktiskt f4 umgas med sina
kamrater fran hemmaplan, att man fér kinna sig vara en i gemenskapen i
skolan. Vi ska inte monstra ut ménniskor for att de har det ena eller det
andra funktionshindret. Alla ska ha ritt att finnas med Overallt, Lars
Elinderson.

Anf. 10 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Herr talman! Hans Karlsson gjorde ett klarldggande nir det géller
personliga assistenter och sade att det dr betydligt fler som far sddana i
dag. Det dr sant. Men det handlar ocksa lite grann om vad det &r man far.
Det dr kanske inte kvantiteten utan kvaliteten det handlar om.

Maénga upplever i dag vildigt mycket mer krangel, omprévningar och
langa vantetider. Vi har barn som inte far ha sin personliga assistent med
sig 1 skolan, utan hénvisas till andra som ska hjélpa dem. Det &r forsdm-
ringar av handikappreformen, anser vi i alla fall.

Herr talman! I mitt anférande sade jag att vi star fast vid ansvars- och
finansieringsprincipen. Men vi har mer brattom in regeringen att se till
att tillgéngligheten blir verklighet. Dérfor har vi valt att avsitta pengar
for att snabba pa detta. Vi tror inte att det kommer att kunna klaras till
2010, inte ens de enkla atgirderna. Titta bara nér ni gar ut i Stockholm
och andra stidder hur ménga trottoarkanter som fortfarande ar odverstig-
liga hinder for dem som é&r rullstolsburna eller har andra typer av handi-

kapp!

Anf. 11 HANS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att det dr bra, Kerstin Heinemann, om vi be-
stimmer oss for att diskutera vad som ar det verkliga problemet. Det &r
inte att vi har skurit ned i assistansersittningen, utan att vi faktiskt har
byggt ut den. Fler &n ndgonsin har assistansersittning, och de som har
assistansersittning har fler timmar &n ndgonsin. Om vi dr 6verens om det
sakldget kan vi faktiskt borja diskutera problemen.

Jag haller med Kerstin Heinemann om att det finns problem. Det
finns byrékrati. Det finns fyrkantighet i séttet att l6sa problem. Jag &r
minst sagt mycket irriterad Over att det fungerar pa det séttet och dver att
den brist pa samarbetsformaga mellan olika huvudméin som under-
stundom manifesteras &r sé stor, liksom att man inte 16ser detta problem.

Men jag vet ocksé exempel runtom i Sverige dar man har ett utmérkt
samarbete och ddr man har kommit ifrén fyrkantigheten. Jag tror att det
véldigt mycket handlar om attityder och 6kad kunskap. I handlingsplanen
finns ocksa pengar for att ta itu med detta.

Jag tycker att Kerstin Heinemann och jag ska hjilpas &t, tillsammans
med alla 6vriga hér i kammaren, att driva pa utvecklingen och visa var
otdlighet med den hér fyrkantigheten. Vi ska se till att det inte 4 ménni-
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skors sitt att se pa och tolka reglerna lokalt som avgor utan att det fak-
tiskt &r de intentioner som regering och riksdag har.

Sedan till stimulansbidraget. Jag delar den otélighet som Folkpartiet
och Kerstin Heinemann ger uttryck for. Men jag tror fortfarande inte att
det ar ratt vag att vi skickar mer pengar varje géng vi stéller krav pa 6kad
tillgénglighet. D& kommer det att g ldngsammare framéat an med den
modell som vi nu véljer, Kerstin Heinemann.

Anf. 12 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Herr talman! Det verkar som om Hans Karlsson inbjuder till att vi
skulle kunna ta tag i frdgorna runt den reform som géller de personliga
assistenterna. Det &r vi villiga att gora.

Man kanske kunde bdrja med att de 20 timmar som kommunerna nu
ar ansvariga for atergr till staten. D& kunde vi i alla fall minska de sam-
arbetsproblemen. Jag tror att det ocksa skulle innebéra vildigt mycket for
de brukare som &r drabbade av detta.

Folkpartiet har inte heller for avsikt att stdndigt, och det har vi vél
inte gjort heller, skicka med pengar sa fort man behdver genomfora
nagonting nytt. Men vi tycker dnda att Sverige har halkat s& langt efter
nér det galler tillgdngligheten att det &r befogat att se till att det blir fart
pa en ordentlig tillgdnglighetsreform i Sverige.

Anf. 13 HANS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Vi talar forst om de 20 timmar som kommunerna i dag
ska std for. Nér vi gjorde fordndringen for nagra &r sedan handlade det
om att eliminera ett antal situationer dir det uppstod tvist om vem som
skulle betala. Det gjorde vi genom att se till att det alltid 4&r kommunen
som star for de 20 forsta timmarna.

Min erfarenhet, Kerstin Heinemann, &dr faktiskt att den hér forand-
ringen har inneburit farre diskussioner och mindre véntetid for brukarna.
Sa lange vi har den ordningen att kommunerna och staten dr huvudmén
inom det hdr omradet — det tycker jag att vi ska fortsétta att ha, och det
tror jag ocksa att Folkpartiet dr dverens med oss om — kommer det att
finnas gransavsnitt som vi maste ldra oss att hantera. Framfor allt méste
huvudmaénnen léra sig att hantera dem. Jag &r hoppfull, men jag ar otélig
péa den punkten.

Anf. 14 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag skulle ocksa vilja stélla tva fragor till Hans Karls-
son. Den forsta ansluter till det Kerstin Heinemann har tagit upp om
assistanserséttningen. Jag klargjorde i mitt anforande att nir det giller
den fordndring som vi under flera ar har krévt, att den som har erhallit
assistans fore 65 ars dlder ocksa ska fa behélla den, har regeringen under
en langre tid sagt att det ska komma en proposition. Min mycket kon-
kreta fraga &r: Nér kommer propositionen och nir kan vi rikna med att se
resultat?

Den andra fragan handlar om de allménna samlingslokalerna, vilket
jag avslutade mitt anforande med. De dr viktiga motesplatser. Med Hans
Karlssons folkrorelsebakgrund utgar jag frén att vi &r ense pa den punk-
ten.



Nér man ser de behov som finns, som kanske ligger pa 90—100 miljo-
ner, och staten anslar 15 miljoner, inser man att det &r mycket snélt han-
terat fran statsmakternas sida. Vi har krdavt mer pengar och i det hir be-
tankandet foreslds en Oversyn av reglerna sa att sdrskilda handikapper-
sattningspengar skulle kunna ga till att bygga om samlingslokaler.

Da &r min fraga: Borde inte det kunna vara en liten men dndé mycket
viktig atgdrd for demokratins skull och for de funktionshindrades réttig-
heters skull?

Anf. 15 HANS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Om vi borjar med 65-arsgransen kdnner Kenneth Jo-
hansson till att socialutskottet har en lang och offensiv historia dir. Vi
har varit padrivande for att ta bort aldersgransen. Det finns anledning att
over huvud taget diskutera den typen av &ldersgréns. Vi dr 6verens, Ken-
neth Johansson. Tidtabellen fir Kenneth Johansson senare frdga social-
ministern om. Jag &r inte involverad i de forhandlingar som naturligtvis
méste ske mellan de olika huvudménnen om pé vilket sétt en overgang
kan ske.

Sedan till fraigan om samlingslokaler. Jag vill hdnvisa till det jag har
sagt tidigare. Nér vi ska gora saker som oOkar tillgdngligheten och gora
det mojligt att astadkomma ett jamlikt samhédlle med full delaktighet ar
det inte riktade insatser och sirlosningar som vi efterstravar, Kenneth
Johansson.

Jag delar Kenneth Johanssons beddmning att det behovs mer pengar
till samlingslokaler. Men jag vill inte ha den ordningen att vi anvisar
sdrskilda medel for att mota kraven pé okad tillgénglighet. Jag vill att vi
over huvud taget ska se 6ver mdjligheterna att 6ka anslaget och stddet till
samlingslokaler och pé det séttet gora det mdjligt att i raskare takt svara
upp mot det mycket rimliga krav som handlingsplanen nu stéller.

Anf. 16 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag har inte samma lénga erfarenhet av socialutskottet.
Men om det har varit ett langt och offensivt arbete har resultatet i den del
som ror 65-arsgransen haft ganska begrinsad effekt. Jag hoppas och tror
nu att en dndring ska komma. Jag hoppas ocksa att slippa std hdr — medan
kanske Hans Karlsson &r i Bryssel eller p& ndgot annat stille — om ett ar
eller ett halvar och vara besviken over att det inte har hint nigot. I stéillet
hoppas jag att fa uttrycka min gladje 6ver att vi dntligen har kommit till
ritta med den problematiken.

Nér det sedan giéller de allmdnna samlingslokalerna vet jag vad sir-
skilda insatser betyder for en forening, som samlar ihop pengar med
hjélp av lotter och insamlingar, for att kunna fa rampen eller horslingan
installerad. Jag tycker att det ar rimligt att man har den typen av insatser,
speciellt nédr det handlar om foreningsdrivna lokaler.

Anf. 17 HANS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Oavsett var jag befinner mig vid det tillfdlle som Ken-
neth Johansson ndmner kommer jag att vara lika besviken som Kenneth
Johanson om inte frigan om 65-arsgriansen dr 16st. Vi &r helt 6verens pa
den punkten.
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Jag tror att vi ocksa ér tdmligen Gverens nér det géller samlingsloka-
ler. Mojligtvis har vi lite olika metoder for att nd fram till det vi vill
astadkomma.

Vi tror fortfarande att det &r genom generella insatser som vi ska
mdta behoven, dnskemalen och kraven pd okad tillgdnglighet och inte
genom sarlosningar, Kenneth Johansson.

Jag &r vdl medveten om ideella foreningars ekonomiska situation och
tuffa kamp for att klara de foreningsdrivna lokalerna. Men jag tror att det
ar genom generella 16sningar och inte med sérlsningar som vi bast 16ser
det problemet.

Anf. 18 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Hans Karlsson tog upp fordelningen av statsbidrag till
handikapporganisationerna. Som jag forstod det hade vi alla i utskottet,
inklusive Hans Karlsson, riknat med att riksdagen skulle fa avgora for-
delningen av bidragen till handikapporganisationerna. Vi fick sedan
besked att regeringen ansdg sig dga frdgan och dérmed sjélv skulle be-
sluta 1 fragan. Regeringen har ldmnat i uppdrag at Socialstyrelsen att
fordela pengarna enligt den nya modellen. Jag upplevde det sjdlv som att
Hans Karlsson var snopen infor det beskedet.

Utskottet har valt att gora ett tillkdinnagivande som Hans Karlsson re-
dogjorde for hér. Dar sdger utskottet: “Effekterna av de nya reglerna
maste foljas upp och utvérderas. Sérskilt bor darvid kartlaggas och analy-
seras hur dvergingen paverkar de mindre organisationerna som inte till
fullo uppfyller de formella kriterierna for att erhalla statsbidrag.”

Det som har varit sérskilt omtalat forut dr att Demensforbundet har
fatt betydligt mindre per medlem tidigare. Innebér den hér skrivningen
att det fir mer medel nu? Kristdemokraterna tycker fortfarande att den
hér fragan borde ha hamnat pa riksdagens bord, och darfor har vi reserve-
rat oss. Jag vore tacksam att fa veta hur det dr. Den hir uppfoljningen
kommer att ta tid. Om négra far mycket mindre bidrag dn andra tar det ett
tag innan det kan réttas till.

Anf. 19 HANS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Nér det géller bidragen till handikapporganisationerna
tycker majoriteten i utskottet att vi med det tillkénnagivande som vi nu
g0r moter de krav som stéllts i motioner och ocksa den oro och de syn-
punkter som redovisats fran handikapprorelsen. Det handlar om att ingen
av oss i dag riktigt vet hur den nya fordelningen kommer att sl. Vi vet
inte om den kommer att innebdra problem eller om den blir béttre dn det
som har varit tidigare.

Jag tycker att det #r viktigt att regeringen nu féljer upp detta. Aven
om fragan hade varit i riksdagen hade vi inte kunnat sitta hér och detalj-
reglera och dela ut si ménga kronor till den organisationen och s& ménga
till den andra. Det géller hela tiden att lamna uppdraget utifran utstéllda
kriterier till ndgon myndighet att férdela pengarna.

Jag ar fullstdndigt trygg i det tillkdnnagivande vi nu gér och den moj-
lighet vi pekar pé att folja upp. Om det skulle visa sig att ndgon eller
ndgra organisationer kommer daligt ut i den nya modellen &r det ett tyd-
ligt besked till regeringen att i det ldget se dver fordelningen.



Anf. 20 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Jag tackar Hans Karlsson for besked. Men man maste
vil veta ndgot om utfallet med den nya foérdelningsmodellen. Innebér det
t.ex. att Demensforbundet fir mer pengar per medlem? Jag tycker att
man maste veta at vilket hall det gar. Det hade tidigare halva bidraget per
medlem jidmfort med andra organisationer. Det later annars som den
finska pensionsreformen som man fattade beslut om utan att 6ver huvud
taget veta hur den slog. Det dr en sak att man inte vet exakt hur det slar,
men man maste vl veta at vilket hall det lutar?

Anf. 21 HANS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Eftersom den nya ordningen &nnu inte &r sjdsatt och
pengarna inte &r utdelade dr det ganska rimligt att siga att vi inte vet
exakt hur det kommer att sla. Jag tycker att ocksé kristdemokraterna kan
kénna sig trygga i det faktum att vi nu gor det tillkdnnagivandet. Det
hade varit battre om alla partier hade slutit upp kring det. D4 hade det
varit starkare. Nu far vi ndja oss med att det ar en tydlig majoritet av
utskottet, och forhoppningsvis senare riksdagen, som gor tillkdnnagivan-
det. Jag tycker att vi kan kénna tilltro till det.

Herr talman! Innan jag ldmnar talarstolen vill jag passa pa att tacka
forste vice talmannen for de hir &ren i kammaren och i riksdagen. Jag
vill ocksa passa pé att tacka min meddebattorer och alla andra kolleger i
riksdagen som har deltagit i debatter och i gemenskap pa olika sitt. Jag
vill ocksé tacka riksdagens tjanstemin for de hér nio &ren, eftersom jag
nu har min sista debatt hér i riksdagen. Tack!

Anf. 22 FORSTE VICE TALMANNEN:
Vi tackar for tacket och 6nskar lycka till!

Anf. 23 INGRID BURMAN (v):

Herr talman! Végen till full delaktighet och jamlikhet for funktions-
hindrade gar via diskrimineringsbekdmpning och ménskliga réttigheter.
Det handlar alltsd inte om att hitta sdrlosningar for funktionshindrade
eller att lagga handikappolitiken i en sidovagn som kors vid sidan av. Det
géller t.ex. kommunernas ansvar for sina medborgare, trafikbolagens
ansvar for sina passagerare eller ndringsidkarnas ansvar for sina kunder.

Propositionen Fran patient till medborgare har utformats i ett samar-
bete mellan regeringen och Vénsterpartiet. Propositionen ir ett steg
framat nir det giller att stirka de funktionshindrades réttigheter i sam-
héllet.

Socialutskottet har i sitt betdnkande forstarkt och utvecklat proposit-
ionen med fyra tillkdnnagivanden.

Jag menar inte att vi kan sla oss till ro med det hir betdnkandet. Det
finns fortfarande vildigt mycket kvar att gora. Men jag menar att betin-
kandet innehaller ménga bra forslag, och har en tydlig inriktning pa han-
dikappolitiken mot mélet full delaktighet och jamlikhet.

Jag ska redovisa nagra av de forslag som finns i betdnkandet.

Det handlar om ett tillgdngligare Sverige. I betinkandet redovisas en
tidsplan — ar 2010 ska enkelt atgdrdade hinder for tillgingligheten vara
atgdrdade. Det inrittas ocksa ett nationellt center for radgivning i fragor
om tillgénglighet. Det faststélls ett mal — ar 2010 — for néir kollektivtrafi-
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ken bor vara tillgéinglig for alla. Det tillsétts en utredning for att se dver
omréaden dér det inte finns regler om tillgénglighet for funktionshindrade.

Betinkandet handlar ocksa om ett rattssékrare Sverige. Lansstyrelser-
na ska fd mojlighet att dldgga en kommun eller ett landsting ett vite om
de inte foljer en lagakraftvunnen dom. S& hédr sade HSO:s ordforande
Berndt Nilsson vid socialutskottets hearing:

”Domstolstrotset dr den yttersta formen for det kollektiva samhéllets
déliga bemotande av ménniskor. Det dr ocksa forodande for lagmoralen i
landet. Varfor kan vissa kommuner, och for den delen ocksa landsting,
trotsa lagen nér jag som privatperson inte far trots lagen?”

Det ér en oédndligt viktig lagstiftning som nu infors. Har en individ
ratt till vissa insatser enligt lag sd ska denna réttighet inte kunna suddas
ut genom domstolstrots. Vénsterpartiet har vid upprepade tillfdllen mot-
ionerat om sanktioner mot domstolstrots. Vi dr mycket ndjda med att
forst Bengt Lindqvist lyfte fram frdgan i sin utredning, och att regeringen
slutligen stéllt sig bakom en lagstiftning pa omradet.

Det handlar ocksa om att utoka tillgdngligheten till information. I be-
tankandet ges Demokratiutredningen i uppdrag att limna forslag om hur
ritten till anpassad samhéllsinformation bl.a. med hjilp av den nya tek-
niken ska stérkas.

Det handlar om ett utdkat brukarstod. En forsoksverksamhet med per-
sonligt stdd till brukare med funktionshinder ska inledas i handikappor-
ganisationernas regi.

Det handlar om 6kad kompetens och 6kat bemdtande. Bl.a. ska ett ut-
bildningsunderlag i handikappolitiska frégor tas fram for statsforvalt-
ningen. Medel ska ocksa avsittas for en flerarig satsning pa kompetens-
utveckling for personal pa olika samhéillsomrdden just nér det géller
bemotande av personer med funktionshinder.

Detta dr viktigt. Tidigare i debatten har ju redovisats de problem som
finns for funktionshindrade att fi sina rdttigheter. Det handlar ofta just
om tilldimpning och bemdétande. Ett sétt att komma till rdtta med de pro-
blemen &r utbildning av de instanser som hanterar den lagstiftning som vi
beslutar om i riksdagen.

Det handlar om ett utdkat stdd till forskningen, och det handlar om
kultur och medier, dér statens insatser for okad tillgdnglighet for funkt-
ionshindrade personer bor forstirkas. Det behovs ocksa riktade medel for
att gora litteratur tillgdnglig for funktionshindrade.

Det handlar om hjdlpmedel inom utbildningen. Dir ska en sérskild ut-
redare utses for att se dver hjalpmedelsforsorjningen for studerande med
funktionshinder p& hela utbildningsomradet, inklusive forskolan, och
lamna forslag till eventuella atgérder.

Det handlar ocksa om arbetsmarknaden. Redan i varpropositionen var
regeringen, Vénsterpartiet och Miljopartiet Gverens om att utoka antalet
l16nebidragsanstéllningar. Full delaktighet innebér ocksa ritten till eget
arbete. I betdnkandet foreslas en undersokning av vilka hinder och vilka
mdjligheter som arbetsgivare anser finns for att anstélla personer med
funktionshinder. Detta ger i sig inga nya anstéllningar just nu, men det
ska ligga grunden for att underlétta for funktionshindrade péd arbets-
marknaden. Malet dr att ménniskor med funktionshinder ska kunna ar-
beta pa den reguljira arbetsmarknaden efter egen 6nskan och pad samma
villkor som andra.



Det finns fortfarande minga som inte far sina rehabiliterings- och ha-
biliteringsbehov tillgodosedda, och det finns manga omrdden som beho-
ver utvecklas ytterligare. I betidnkandet lyfts sarskilt frdgan om barn och
ungdomar med funktionshinder fram, eftersom det har handlar om indi-
vider i utveckling. For att kunna utveckla rehabiliterings- och habilite-
ringsinsatserna ges Socialstyrelsen i uppdrag att utreda vilka atgérder
som behdver vidtas for att barn och ungdomar ska fa béttre tillgang till
habilitering och rehabilitering.

Nar det giller bidraget till handikapporganisationerna hdjs den sam-
lade summan for detta. Dessutom tillfors ett engédngsbelopp for att under-
latta vergangen till det nya bidragssystem som just har diskuterats har i
kammaren i en replikvéxling.

Har gor socialutskottet ett tillgdnnagivande att regeringen ska folja
upp och utvirdera det nya bidragssystemet. Det 4r bra — det &r nodvéan-
digt for att se hur systemet slar, sirskilt nér det géller hur dvergédngen
paverkar de mindre organisationerna som kanske inte till fullo kan upp-
fylla alla krav. Det géller t.ex. kravet pa riksomfattande verksambhet.

Socialutskottet 1dmnar ocksé ett annat tillkdnnagivande. Det handlar
om att se dver de funktionshindrades totala ekonomiska situation. Det
handlar ocksé om att gora en berdkning av kostnaderna for ett mer vit-
tomfattande hogkostnadsskydd. Manga funktionshindrade har i dag orim-
ligt hoga kostnader pa grund av sitt handikapp. Det kan handla om lake-
medel, om férdtjdnst och om hjidlpmedel. Lagger man ihop alla de hér
avgifterna blir det odndligt stora summor som funktionshindrade betalar.
Det ar viktigt att vi kartldgger detta, och far en kunskap om hur det ser ut
i verkligheten for att ocksa kanske kunna aterkomma med forslag till
atgérder.

Detta var en kort redovisning av nagra enskilda forslag i proposition-
en och betdnkandet. Jag dr medveten om att det finns kritik mot betén-
kandet. En del kritik gar ut pa att det inte finns tillrickligt med skarpa
forslag — och visst vore det onskvart om vi kunde 16sa alla problem di-
rekt, och helst i gér.

Jag menar trots allt att vi med det har betdnkandet tar ett kliv framat.
Det okar ndmligen rittssikerheten for de funktionshindrade genom
sanktioner mot lagtrots. Det faststéller ocksd en tidsplan for okad till-
génglighet i samhéllet bade for byggnader och for kommunikationer. Ett
utdkat skydd mot diskriminering av funktionshindrade foreslas ocksa,
men av naturliga skél méste det skyddet stoppas in i Forfattningsutred-
ningen och utredas. S& hanterar vi ju utokad lagstiftning.

I betéinkandet initierar vi och drar upp riktlinjer for utbildning, bemo-
tande, arbetsmarknad och andra viktiga omrdden. Men det viktigaste med
propositionen dr dndé att den integrerar handikappfragorna pé varje poli-
tikomréde och avvisar sérldsningar.

En annan del av kritiken som riktats géller att man i propositionen
och betinkandet inte foreslar atgérder for alla grupper av funktionshind-
rade. Det har ocksa varit uppe hir i debatten i kammaren i1 dag. Det ar
riktigt att man i propositionen inte riknar upp alla grupper med funkt-
ionshinder, men ménga av de atgirder som foreslas — allt frin bemotande
till arbetsmarknad — handlar faktiskt om alla grupper av funktionshind-
rade. Enligt min mening &r alltsd den kritiken delvis befogad, delvis
obefogad. Sjilv tycker jag att just de psykiskt funktionshindrade och
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deras situation kanske kunde ha fétt en starkare belysning i proposition-
en. Men det hér &r ju inte det sista forslaget som ldggs fram i kammaren.

Det finns en rad reservationer till betdnkandet. Bl.a. har Folkpartiet,
som tidigare redovisats i debatten, reserverat sig mot den s.k. ansvars-
och finansieringsprincipen nér det géller kravet pa tillgédnglighet for alla.
Som jag laste reservationen menar Folkpartiet att staten ska betala kom-
munerna for att de ska ta ansvar for att bygga ett samhélle som ar till-
géingligt for alla. Det intressanta som jag noterade med den reservationen
ar att Folkpartiet sa sent som 1999 vickte en motion om dkad tillgdng-
lighet utan att krdva nadgon speciell finansiering. Var kommunernas eko-
nomi béttre 1999? Det &r min fraga till Kerstin Heinemann. Eller varfor
anser ni inte ldngre att kommunerna har det hér ansvaret? Kerstin Hei-
nemann har redovisat bakgrunden till sin reservation, men jag ser fram
emot en forklaring runt fordndringen fran 1999 till 2000.

Aven Kristdemokraterna avvisar ansvars- och finansieringsprincipen i
sin reservation. Jag vill aterigen citera vad ordféranden i HSO, Berndt
Nilsson, sdger vid socialutskottets hearing: ’Sa till ansvars- och finansie-
ringsprincipen. Vi inom handikapprorelsen tycker att det &r en mycket
viktig princip. Det gir ndmligen inte att skapa ett tillgéngligt Sverige
enbart med statsbidrag. Da kan franvaron av ett statsbidrag vara anled-
ningen till att inte skapa tillgdnglighet. Dérfor dr ansvars- och finansie-
ringsprincipen viktig, dvs. att kostnaderna ska béras av den verksamhet
som bedrivs. All verksamhet ska anpassas for funktionshindrade.”

Jag delar helt Berndt Nilssons uppfattning.

Vinsterpartiet har tva sirskilda yttranden i betinkandet. Det ena
handlar om fo6rtidspensionering av unga. Vi har tidigare motionerat om
att den lagsta &ldern for fortidspension bor hojas frén 16 till 30 &r for att
motverka att de unga fortidspensioneras bort fran arbetslivet utan att ha
fatt en reell chans och mojlighet att etablera sig pa arbetsmarknaden.
Eftersom det i dag pagér ett arbete i Regeringskansliet i denna fraga har
vi valt att inte reservera oss till forman for liknande motioner. Vi avvak-
tar beredningen av fragan.

Vart andra sdrskilda yttrande handlar om avldsning och korttidstill-
syn. D4 dessa fragor delvis behandlas i den socialtjdnstutredning som &r
under beredning avvaktar vi &ven hir beredningen i fragan.

Slutligen vill jag lite grann kommentera den diskussion som har varit
om LSS-reformen. I budgetdverenskommelsen mellan regeringen, Vans-
terpartiet och Miljopartiet har vi varit vildigt tydliga med att 65-
arsgrinsen ska forsvinna. Vi har ocksa sagt i budgetpropositionen att hér
maste man utreda och fora samtal med olika huvudmaén. Inriktningen &r
att grinsen ska vara borta runt arsskiftet, dvs. att en lagstiftning ska
kunna trdda i kraft runt den 1 januari. Det finns ingenting som jag har
tagit del av som sdger att det som stir i budgetpropositionen inte ska
genomforas.

Jag kan ocksé konstatera att det har lyfts fram méanga synpunkter i
debatten om de problem och svarigheter som finns nir det géller tilldmp-
ningen av LSS-reformen. Det &r viktigt att redovisa att man i proposit-
ionen och i betinkandet lyfter fram just kompetensutveckling for hu-
vudmin. Man lyfter ocksa fram bemétandefragor for att komma till ritta
med de problem som finns nér det géller tillimpningen.



Herr talman! Viésterpartiet har inga egna yrkanden utan star bakom
hemstéllan i betédnkandet i dess helhet.

Anf. 24 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Ingrid Burman talar hédr om att kd inte stéller upp pé an-
svars- och finansieringsprincipen. Jag nimnde den i forbifarten. Vi anser
att det ar en riktig princip. Men om man gor som regeringen foreslar blir
det som det blir, dvs. man raknar inte med att enkla atgérder for att for-
bittra tillgéngligheten har genomforts forran ar 2010.

Vi menar att forbattringar av t.ex. tillgdngligheten i kollektivtrafiken
bor kunna ske snabbare. Omloppstiden for en buss dr 4—6 ar. En handi-
kappanpassad buss tar farre antal passagerare. Det dr kanske inte négot
problem pé& mindre orter. Dér &r bussen aldrig full. Men nér jag kommer
till Stockholm halv sju pd morgonen ar bussarna fulla. Da far det anting-
en gé fler bussar eller s far de gé tétare.

Sedan namnde Ingrid Burman att man i regeringsunderlaget har 6kat
antalet 10nebidragstjanster. DA vill jag pépeka att man i regeringsun-
derlaget ar 1999 drog ned anslaget med 290 miljoner. Det medforde en
minskning av antalet 16nebidragsanstdllda med 3 000. Att man nu &kar
det igen &r vil bara rimligt, och enligt vad Kristdemokraterna kan se ar
den 6kningen for liten.

Sedan ndmnde Ingrid Burman bidragen till handikapporganisationer-
na och ett engangsanslag. Men det finns ocksa fler organisationer, vilket
papekas i planen. Jag tycker att det dr en riktig utveckling. Méanga handi-
kapp &r speciella. Handikapporganisationerna ir till for att ge medlem-
marna stod, och det fir man bést av dem som bést kédnner till problemen.

Anf. 25 INGRID BURMAN (v) replik:

Herr talman! Jag vet inte om jag har l4st Kristdemokraternas reservat-
ion fel, men da har ju Ester Lindstedt-Staaf mojlighet att korrigera mig.
Vad jag forstar av den séger man att ansvars- och finansieringsprincipen
inte ska gilla for just kollektivtrafiken osv. Jag tycker att det ar positivt
att Kristdemokraterna i det hér replikskiftet har en hgre ambition nér det
giéller att genomfora tillgdngligheten. Jag delar den ambitionen. Tidsma-
let giller ndr detta senast bor vara genomfort. Sedan maste ambitionen
vara att man Okar tillgingligheten snabbare och att man som huvudman
tar ansvar nir man upphandlar de hér tjinsterna ute i kommuner och
landsting, och det géller dven staten och privata bolag.

Jag har last Kristdemokraternas reservation s att man avvisar denna
princip. Det tyckte jag var beklagligt.

Nér det géller lonebidragen har vi i varpropositionen avsatt mer
pengar for att kunna 6ka antalet l6nebidragsanstillda. Det &r sant att detta
antal drogs ned 1999. Det gjordes inom ramen for arbetsmarknadspoliti-
ken och inom ramen for AMS, savitt jag vet. Det ar detta vi nu korrigerar
for att sakra mojligheter for fler med funktionshinder att kunna finnas pa
den reguljdra arbetsmarknaden.

Anf. 26 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Jag tackar Ingrid Burman for svaret. Vi avvisar alltsa
inte ansvars- och finansieringsprincipen. Vi vill ge ett initialt stod for den
hir tillgédnglighetsanpassningen si att den ska g& snabbare, sérskilt med
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tanke pd kollektivtrafiken didr man forlorar i kapacitet vid en tillgénglig-
hetsanpassning. Det bor dven gélla privatbussar som gér i kollektivtrafik.

Anf. 27 INGRID BURMAN (v) replik:

Herr talman! Jag hor dnda att Ester Lindstedt-Staaf sidger att man inte
avvisar ansvars- och finansieringsprincipen, men att man vill ge sirskilda
bidrag. Med all respekt for Kristdemokraterna blir min tolkning av detta
att man inte foljer ansvars- och finansieringsprincipen, och man kan
avvika fran den. Problemet dr att d& hamnar man i den sidovagn som jag
beskrev 1 mitt anférande och som jag inte anser att handikappfragorna
ska ligga i.

Handikappolitiken ska finnas inom alla politiska omraden, och ansva-
ret for tillgdngligheten ska bédras av alla huvudmaén. Vi ska inte diskrimi-
nera funktionshindrade ens nir det géller kostnadsansvar.

Jag ska ge nagra kommentarer om handikapporganisationerna, ef-
tersom jag inte hann med det i den forsta replikomgangen.

Det ar riktigt att det finns fler handikapporganisationer i dag, och det
maste betraktas som en positiv utveckling. Den totala summan som delas
ut till handikapporganisationerna i form av bidrag har 6kat. Sedan ater-
star det att se hur den fordelning som det nya systemet innebér slar. Jag
ar glad &ver att socialutskottet har gjort detta tillkdnnagivande for att man
ska kunna se vilket utfallet blir och hur ldngt pengarna récker.

Anf. 28 KENNETH JOHANSSON (c¢) replik:

Herr talman! Centerpartiet och tre dvriga partier har i reservation 7
markerat att vi tycker att fortidspensionering av unga &r helt oaccepta-
belt. Vi har begirt ett tillkénnagivande.

Bakgrunden é&r att det dr béttre med arbete, utbildning och mer offen-
siva rehabiliteringsinsatser i stillet for mer passiva atgérder, vilket for-
tidspensionering av unga r.

Ingrid Burman och Vénsterpartiet sdger sig vilja samma sak. Samti-
digt sitter man onekligen véldigt lugnt i baten och véntar. Under tiden
som beredningsarbetet pagar fortsdtter manga ungdomar att fortidspens-
ioneras, med risk for passivisering och utanforskap som foljd.

Det var med stor forvaning, Ingrid Burman, som jag sdg att ni inte
stodde reservation 7 utan markerande er uppfattning i ett sirskilt ytt-
rande, som egentligen inte innebédr ndgonting. Det innebér bara att ni
talar om vad ni tycker. Men om ni skulle ge reservation 7 ert stod vid
behandlingen, skulle man kunna se resultat.

Min fraga dr om Ingrid Burman ar klar 6ver hur lang tid det med den
planering som finns i dag kommer att ta innan forslag till atgérder vintas
komma och kan sjosittas.

Anf. 29 INGRID BURMAN (v) replik:

Herr talman! Vi har samma grunduppfattning om fortidspensionering
av unga, jag och Kenneth Johansson. Men sedan kommer vi in pd hur
man hanterar fragor och visar respekt for ett beredningsarbete. Ibland nar
jag dr slarvig kallar jag den hér typen av reservationer for okynnesreser-
vationer.

Visst kan vi gora ett tillkdnnagivande till regeringen om att de bor
komma med forslag i frigan om fortidspensionering av unga. Vi vet ju



att det finns en majoritet i kammaren som har en gemensam standpunkt i
den fragan. Samtidigt vet vi ocksa att regeringen nu bereder fragan.

Ett tillkdnnagivande av riksdagen ska forst beredas i Socialdeparte-
mentet. Sedan ska det fattas ett regeringsbeslut, innan det slutligen kan
komma tillbaka till riksdagen i form av en proposition. Hur lang tid tar
det, Kenneth Johansson? Fragan 4r under beredning och hantering i Re-
geringskansliet.

Jag har stor respekt for detta att man vill markera sina politiska asik-
ter. Vénsterpartiet gor det véldigt ofta. D& lyfter man dven upp sjdlva
fragan. Men den hir reservationen kunde Vénsterpartiet inte ansluta sig
till, eftersom vi vet att ett beredningsarbete pagar. Ett tillkdnnagivande
skulle inte driva frdgan snabbare.

Diaremot tycker jag att det &r bra att regeringen dr medveten om vad
majoriteten i kammaren anser. Dessutom tror jag att regeringen har
samma asikt som Kenneth Johansson och jag i den hér fragan. Men det &r
bra att vi diskuterar den och snabbar pé beredningen i Regeringskansliet.

Anf. 30 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Ingrid Burman svarade inte pa nagot sétt pa den fraga
jag stdllde om hur lang tid det kan ta. Jag stéllde den fragan till socialfor-
sakringsministern for ungefdr ett halvar sedan. Av den redovisningen
framgick att forslagen kunde borja bli skarpa forst framat &r 2003, med
tanke pa den tid som behdvs for remissforfarandet och genomgangen av
allt material. Till &r 2003 réknade socialforsékringsministern med att det
skulle ta, och da handlar det 4nda om ett ganska enkelt och sjdlvklart
stillningstagande, som bygger pé att i princip ingen under 30 &r i det hir
landet ska ha fortidspension utan i stéllet fa andra atgérder, som arbete,
utbildning och rehabilitering.

Allt talar for att man skulle kunna bryta ut den hir delen ur helheten
och se till att man &tminstone fick ett delbeslut. Jag tycker att Ingrid
Burman skulle anvinda sina kontakter och se till att det gav ett resultat.
Till sist vill jag séga att det &r battre med handling och atgérder 4n med
markeringar. Det finns &nnu en chans att stddja reservation nr 7.

Anf. 31 INGRID BURMAN (v) replik:

Herr talman! Om den tidsplan som Kenneth Johansson redovisade
skulle vara verklig — dvs. att man skulle bereda fragan under resten av ar
2000, hela 2001 och hela 2002 for att slutligen komma fram till ett beslut
ar 2003, da skulle vi i riksdagens kammare behova gora ett tillkdnnagi-
vande. Men eftersom jag inte har den information som Kenneth Johans-
son har, och eftersom jag faktiskt lever i tron att frigan bereds i Rege-
ringskansliet, s far vi aterkomma till frigan om den inte har aktuali-
serats i kammaren pa nagot annat sétt under det narmaste aret.

Anf. 32 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Herr talman! I mitt anférande och i mitt replikskifte med Hans Karls-
son tyckte jag att jag gjorde ganska klart var vi star i friga om ansvars-
och finansieringsprincipen. Det dr mojligt att man kan lasa ut ndgot annat
om man ldser reservationen som finns under den rubriken. Men jag har
inte kunnat l4sa ut att vi skulle ta avstand fran ansvars- och finansierings-
principen, och det har heller inte varit avsikten att ndgot sddant skulle sta.
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Det finns heller ingenting om detta i motionen. Men det &r mojligt att
man vill 14sa in ndgot sadant.

Anledningen till att vi har foreslagit dessa pengar &r att vi &r otaliga
pa det har omradet. Vart landsmote beslutade i november forra aret att vi
skulle satsa pé en tillginglighetsreform, och vi var beredda att avsétta
pengar i budgeten for detta. Jag hoppas att jag med det hér inldgget har
gjort lite mer klart for Ingrid Burman vad vi menar med var reservation
under den punkten.

Anf. 33 INGRID BURMAN (v) replik:

Herr talman! Kerstin Heinemann har gjort klart att Folkpartiet stoder
ansvars- och finansieringsprincipen. Det &r jag glad dver, och egentligen
hade det forvanat mig om Folkpartiet hade intagit en annan hallning. Jag
tror att det ar viktigt att vi &r manga partier i Sveriges riksdag som stoder
den principen.

Samtidigt innehaller ju reservationen just detta dunkelt sagda, dvs. att
man anvisar medel. Jag kallar det for att lagga handikappfrdgorna i en
sidovagn, vid sidan av andra politiska omraden.

Problemet dr just det som Hans Karlsson tog upp i sitt anforande och
sina repliker. Om man ska skapa mojligheter for t.ex. kommunerna att ta
det ekonomiska ansvaret for alla medborgare, s ska man 6ka de gene-
rella anslagen. Det &r i alla fall min asikt. Och om man ska ta ansvar for
ansvars- och finansieringsprincipen boér man nog gé den vigen.

Folkpartiet har valt en annan vég, och jag har full respekt for det.
Men det finns faktiskt tva budskap i Folkpartiets reservation. Jag ar glad
over att Kerstin Heinemann har fortydligat sig.

Anf. 34 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Herr talman! Att man kan lésa ut de olika budskapen fér std for Ingrid
Burman.

Utifran de slutsatser jag kan dra av Ingrid Burmans inldgg dr det sa
att om vi i riksdagen ndgon gang vill paskynda ett arbete pa ett angelaget
omréade far vi inte ldgga fram forslag om stimulansbidrag for att skynda
pa en utveckling, for att vi vill se till att det hander négot for de funkt-
ionshindrade, for att vi vill underlétta. D4 strider det nimligen mot vissa
principer.

De principerna tycker jag inte dr s svara att bryta mot nir det géller
en sd angeldgen reform som att se till att funktionshindrade manniskor
kan fa ta del av det 6vriga samhillet, att elever inte ska behdva ga i en
viss skola som de kan komma in i, att t.ex. skolor som utgér vallokaler
ska vara tillgingliga dven for funktionshindrade. Da tycker jag faktiskt
att det inte dr nagonting att skimmas for att man anslar 5 miljarder kro-
nor under ett antal ar for att forverkliga det.

Anf. 35 INGRID BURMAN (v) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r bra att Folkpartiet anslar medel till
bade kommuner och andra angeldgna omraden. Jag vet att jag och Ker-
stin Heinemann har samma uppfattning nér det giller vikten av att dka
tillgéngligheten for alla ménniskor i det hir samhéllet pa alla omraden.

Diremot har vi tydligen — vilket det senaste replikskiftet dterigen vi-
sade, tycker jag — olika uppfattningar om var vi ska ldgga ansvaret for



tillgéngligheten 1 samhéllet. For mig dr det alldeles sjdlvklart att ni-
ringsidkare har ansvar for tillgdngligheten for alla ménniskor. Det ar
alldeles sjalvklart att kommunerna har ett ansvar for tillgdngligheten for
alla kommunens invanare. Det ska inte finnas dronmérkta pengar for att
kommunerna ska ta det ansvaret. Det dr alldeles sjdlvklart att trafikbola-
gen har ett ansvar for att alla passagerare, kunder, eller vilken etikett vi
nu sétter pd manniskor, ska kunna anvéinda sig av de tjénsterna.

Sedan kan vi behova ta ett utdkat ansvar nar det giller kommunernas
ekonomi. Det &r jag fullstindigt medveten om. Vi kan behdva ta ett uto-
kat ansvar for kommunala trafikbolags ekonomi. Det dr kanske ocksa
nddvindigt. Men vi ska inte borja dronmérka pengar. Det dr ndmligen att
ocksa marka ménniskor, och det ska vi undvika.

I huvudfragan vet jag att jag och Kerstin Heinemann, Vénsterpartiet
och Folkpartiet, &r fullstindigt eniga. Nu ska vi forsoka bidra med allt vi
kan for att skapa ett tillgingligare samhalle.

Anf. 36 THOMAS JULIN (mp):

Herr talman! En bra handikappolitik &r en grundldggande del av vil-
farden. Det dr darfor viktigt att vi far en nationell handlingsplan for han-
dikappolitiken. Men en handlingsplan maste dterkommande ses dver och
revideras. Det dr ett fortgdende arbete som bor bedrivas i ndra samarbete
med handikapporganisationerna. Handikapporganisationerna ska ocksa
vara padrivande nér det giller forandringar och forbattringar.

Jag ser det hir betdnkandet som en bra borjan med flera bra forslag,
och jag stiller mig darfor bakom betdnkandet.

Som jag ser det har forslaget i propositionen forbattrats betydligt un-
der resans gang. Det &r flera partiers motionsyrkanden som har bidragit
till forbattringen av det ursprungliga forslaget.

Av Miljopartiets 15 motionsyrkanden finns fem med i de yrkanden
som lett till tillkdnnagivanden. Négra av véra krav har tillgodosetts eller
pa annat sitt varit foremal for utredningar.

Infor beredningen av det hér drendet i utskottet var jag 6ppen for ett
samarbete Over partigrinserna for att betdnkandet skulle bli s& bra som
mojligt for de funktionshindrade. Det var ledstjarnan. Jag hade gérna sett
ett samarbete dér vi alla hade kunnat enas om ett betinkande p&d samma
sdtt som vi gjort vid andra tillfdllen pd andra viktiga omradden. Nu stan-
nade det vid en uppgorelse dir Miljopartiet, Vinsterpartiet och Social-
demokraterna kommit §verens. Det var Hans Karlsson som tog initiativ
till det.

Sjalvklart kan man i en uppgdrelse mellan flera partier inte fa alla
sina yrkanden tillgodosedda. Vi anser att vi har fatt sdédant gehor att vi
kan avsta fran nagra reservationer.

Herr talman! Ett av de viktigaste forslagen i det hér betdnkandet ar att
det 6ppnas en mojlighet till sanktioner mot de kommuner och landsting
som i vissa fall trotsar domstolen och struntar i att ge funktionshindrade
det de enligt lagen har ratt till. Det dr beklammande att det finns kommu-
ner som i det ekonomiskt kdrva ldge som varit och &r viéljer att spara pa
utsatta grupper. Vi dr darfor mycket ndjda over att det kommer att finnas
sanktionsmojligheter mot domstolstrots.

I Miljopartiet tycker vi att det &r bra att frigan om sanktioner lyfts
fram i det hir betdnkandet och att det blir ett tillkdnnagivande dven nér
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det géller tillgéngligheten. Det &r tyvérr en nddvéindighet for att komma
till skott nér det géller tillgénglighet for funktionshindrade till bl.a. fard-
medel. Men sjélvklart maste frdgan om sanktioner forst analyseras innan
regeringen kan overvdga frigan och komma tillbaka till riksdagen med
ett forslag. Jag hoppas verkligen att det inte drdjer sd lidnge att vi tvingas
aterkomma med ett eget forslag igen. For vad tjdnar det till att ha lagar
och regler om det gar att strunta i dem utan att det finns nagra sankt-
ionsmdjligheter?

Nar det géller diskriminering har Miljopartiet yrkat pa en utredning
om hur bristande tillgédnglighet ska kunna foras infér domstol som en
diskrimineringsfraga. Vi dr mycket ndjda dver att det blir ett tillkdnnagi-
vande dven pd den hdr punkten, och det finns all anledning for flera av
oss att kdnna oss ndjda eftersom flera motionérer fétt sina yrkanden till-
godosedda.

I Miljopartiets motion har vi dven yrkanden som beror demens. Nér
det giller dementa och behovet av kompetens hos de personer som pa
olika sétt arbetar med dementa ar vart motionsyrkande tillgodosett i be-
tdnkandet pa den punkten.

Nar det giller det andra yrkandet, om att personer med misstankt de-
mens bor ha ritt till en tidig demensutredning och att det &r angeldget
med tillgang till korttidsboende, avlastning och dagvard sé att de anho-
riga kan orka fungera som anhorigvardare, har vi avgett ett sérskilt ytt-
rande.

Vi har dven ett sirskilt yttrande nér det géller det dolda handikapp
som psykiska funktionshinder utgér. Vi anser att det finns ett behov av
att dven lata manniskor med dessa funktionshinder fullt ut omfattas av
LSS. Det hér ar en viktig friga som méste uppmérksammas och diskute-
ras i budgetsammanhang. Jag &r overtygad om att det ar just for att han-
dikappet inte syns som det dr s& svart att bedoma behovet av t.ex. assi-
stans for dem som har psykiska funktionshinder.

I ytterligare ett sarskilt yttrande har vi tagit upp vikten av att Handi-
kappombudsmannen ska vara en oberoende institution som sjalvstandigt
bevakar de funktionshindrades intressen. Det nationella tillgdnglighets-
centrum som foreslagits borde dérfor ha lokaliserats till nigon annan 4n
till Handikappombudsmannen.

Nér det géller statsbidrag till handikapporganisationer stiller jag mig
bakom utskottets bedomning och tillkénnagivande.

Nér jag har tittat pa kriterierna for dessa bidrag har jag svért att forsta
de starka reaktioner som har kommit bl.a. fran Ester Lindstedt-Staaf. De
hér pengarna ska ju fordelas med ett grundbidrag som édr lika for alla.
Sedan far man bidrag for antalet medlemmar, och det ar lika for alla. Pa
den punkten &r det ingen ojamlikhet. Diaremot finns det mdjlighet att fa
merkostnadsbidrag och medel for samarbete, och de organisationer som
inte uppfyller de kriterierna kan inte fa de pengarna. Men grundfordel-
ningen &r lika for alla. Jag tror att vissa organisationer har tittat bara pa
den totala summa som en del organisationer fatt, och nir man har forde-
lat det pé antalet medlemmar har man upplevt oréttvisa. Jag vet inte, men
det kan vara sa man har ténkt.

Herr talman! Inom handikappomradet har vi genom é&ren vid olika
tillfallen diskuterat problemet med olika huvudmain och icke fungerande
vardkedjor, och det dr darfor bra att en sdrskild utredare nu analyserar det



hér problemet. Jag hoppas att det snart kommer ett forslag som vi kan
stdlla oss bakom.

Herr talman! Det avgdrande for att Miljopartiet skulle stélla sig
bakom det hér betdnkandet var skrivningen om att de funktionshindrades
ekonomiska situation ska belysas och att man ska gora en berdkning 6ver
vad ett mer vittomfattande hogkostnadsskydd kan kosta.

For en tid sedan fick vi, vilket sdkert flera fick, information fran ett
handikappforbund med en tydlig redovisning 6ver de kostnader som en
del funktionshindrade kan drabbas av. Det syntes tydligt vilken orimlig
ekonomisk situation som de med de storsta funktionshindren kan hamna
i. Ingrid Burman gav ocksa exempel pa det. Exempel pa sammantagna
avgifter som den enskilde funktionshindrade kan drabbas av r kostnader
for hemtjanst, sdrskilt boende, fardtjanst, ledsagning, hjialpmedel, ut-
provning av hjdlpmedel, stora likemedelskostnader, ldkarbesok, omfat-
tande tandvérd och rehabilitering.

Herr talman! En stor del av medborgarna klarar sig helt frdn den hér
sortens kostnader. Andra kommer undan med kostnader som inte nar
nagot hogkostnadstak eller kanske nér taket pa nadgot kostnadsomrade.
Men det finns funktionshindrade som hamnar pa en mycket hég kostnad
for sitt funktionshinder. De kan totalt komma upp i en kostnad pa
20 000-30 000 kr om aret. Det dr stora belopp for de flesta. Ménga
ganger ar det ju ocksa sé att de som har de storsta kostnaderna ocksé har
en kérv ekonomi och lever pa en blygsam pension.

Vi anser att det dr en frdga om solidaritet att fordela den hér sortens
kostnader s att de med de storsta behoven och de ldgsta inkomsterna far
sina kostnader mérkbart reducerade.

Vi vill dérfor utreda mojligheten att infora ett utgiftstak som técker de
befintliga hogkostnadsskydden samt andra kostnader som kan drabba den
enskilde.

Vi dr medvetna om att det dr olika huvudmén som ansvarar for de
olika kostnadsomradena och att det blir stora svarigheter att fa till ett
vidare tak &ver hogkostnadsskydden, men fragan &r sa viktig att det ar
angeldget att finna en 16sning. I Miljopartiet anser vi att 4ven de funkt-
ionshindrade méste ha ritt till en sddan ekonomi att de inte behdver vara
diskriminerade dven pé det ekonomiska omradet.

Jag hoppas att tillkdnnagivandet pad den hir punkten ar borjan pé en
fordndring som inom en rimlig framtid ger oss ett tak for de totala kost-
nader som nagon kan ha for ett funktionshinder.

Herr talman! Nér det géller 65-arsgriansen forstar jag den otélighet
som manga kénner att man inte kommit till skott, och jag kan dela den.
Men forhoppningsvis blir det sa att vi far den fordndringen till &rsskiftet.

Jag tycker att det ar positivt att man i flera kommuner har gjort pa sa
sdtt att man gar in och later &ven den som har fyllt 65 &r behalla sin per-
sonliga assistent i vintan pa den fordndring som ska komma. Jag tycker
att det &r mycket positivt att hora det. Jag har hort att man har gjort det i
flera kommuner. Det &r ocksé s nér det géller de hér kostnaderna att
man péa nagot sitt maste betala for att ge d&ven den som har fyllt 65 &r en
vardig hjalp.

Med det ber jag att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.
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Anf. 37 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Den vénlige mannen Thomas Julin gav lite information
om fordelningen av handikappbidragen, och dd &r min fraga: Galler detta
den nuvarande fordelningen, eller var det den forra? Thomas Julin antyd-
de hir att om ndgon handikapporganisation har fatt lite pengar skulle det
rora sig om en felrdkning fran organisationens sida. Jag vill hora hur det
ar med det.

Anf. 38 THOMAS JULIN (mp) replik:

Herr talman! Det &r ett antagande att man har rdknat pa det sétt som
jag sade — annars kan jag inte se hur man har kommit fram till de stora
ordttvisorna. Pa de stillen dir jag har ldst om de hér bidragsformerna har
det statt att grundbidraget ar lika for alla och bidraget till medlemmarna
ar lika for alla. D4 maste skillnaden ligga pa de andra bitarna, som hand-
lar om merkostnadsbidrag och medel for samarbete. Det har varit min
bedomning. Sedan kanske man har gjort olika bedémningar ndr man har
last texterna.

Anf. 39 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Herr talman! Att f& mojlighet att véixa som ménniska, tillsammans
med andra. Att kunna ta makten dver sitt eget liv. Att bli ianspréktagen
och sedd som en person med kunskap och erfarenhet. Att slippa bli
omyndigforklarad och forbarnsligad. Att vara saknad nér hinder ligger i
vagen for deltagande i gemenskapen. Att den sjdlvklara reaktionen pa
detta blir att forsoka riva hindren. Grunden i en modern handikappolitik
ar att personer med funktionshinder d&r medborgare med samma réttighet-
er och samma skyldigheter som alla andra.

Herr talman! Dessa ord 4r inte mina egna. De &r skrivna av Ann Jons-
son, sjilv synskadad sedan fodseln. Hon &r journalist och arbetar i dag pa
Handikappforbundens samorganisation. Hennes ord ger en utomordent-
ligt bra beskrivning av vad handikappolitik handlar om.

Det handlar inte bara om tekniken att bygga ramper eller punktskrift i
hissen — det handlar om allas ratt att vara medborgare; att kunna vara
delaktig; att f& komma in genom samma doérr som alla andra och inte
vara hénvisad till ingdngen genom lagret; att kunna vélja hur ménga
génger man vill trdffa sin dlskade utan att vara styrd av hur ménga fard-
tjénstresor som finns for “fritid”; att vdga ta bussen som synskadad och
veta att hallplatserna ropas ut och inte behdva chansa eller fraga hela
tiden var dr vi nu?”; att vaga éka pa kurs och att schemaldggningen kan
anpassas for diabetiker sé att man kan vara med pa alla foreldsningar.

Det gemensamma och individualiteten dr bada lika viktiga i handi-
kappolitiken.

Den generella vélfardspolitiken, dar vi tillsammans skapar resurser
for utbildning, sjukvard och socialforsdkringar som alla har rétt att fa del
av, ar en forutsittning. Handikappolitik dr en del av den generella vil-
fardspolitiken.

De som i likhet med moderaterna inte riktigt forstatt behovet av en
generell vélfardspolitik dir vi gemensamt genom skatterna garanterar oss
tillgang till skola, utbildning, vard, hjalpmedel, rehabilitering, osv., utan
forlitar sig till andra krafter och sétter ett hopp till privata losningar ge-
nom forsékringar eller marknadsldsningar blir heller inte trovérdiga nir



det géller att bygga upp en handikappolitik som utgér ifrén allas medbor-
gerliga réttigheter.

Men handikappolitik handlar inte bara om samhéllets skyldigheter
och om vilka insatser som maéste finnas. I centrum stdr individen med
sina alldeles egna onskningar om hur hon vill forma sitt liv och hur hon
vill att stodet och servicen som funktionshindret gjort nodvéndiga ska se
ut. De gemensamma resurserna och respekten for den enskilda ménni-
skan dr bada lika viktiga.

Annu har vi inte — det har papekats av minga talare — ett samhille dir
personer med funktionshinder har samma mgjlighet som andra medbor-
gare. Den nationella handlingsplan for handikappolitiken som riksdagen i
dag ska fatta beslut om tar ett stort steg framat i den moderna handikap-
politiken. Det &r ett viktigt perspektivskifte som markeras i handlings-
planen. Det framgér kanske tydligast av planens titel ”Fran patient till
medborgare”.

Manga personer med funktionshinder behdver vard och omsorg, 6kad
tillgénglighet till vard och omsorg och ocksé béttre kvalitet, men framfor
allt efterfragar de respekt for sina rdttigheter och vill bli betraktade som
fullvardiga medborgare.

I handlingsplanen foreslas kraftfulla insatser for att personer med
funktionshinder ska fa rétt till full delaktighet, ett vdrdigt bemdtande och
mojlighet att sjdlva bestimma o6ver sina liv. De nationella malen for
svensk handikappolitik som riksdagen nu kommer att slé fast dr en sam-
hillsgemenskap med méngfald som grund, att samhaéllet utformas sé att
ménniskor med funktionshinder i alla &ldrar blir fullt delaktiga i sam-
hillslivet och jamlikhet i levnadsvillkor for flickor och pojkar, kvinnor
och mén.

Dessa nationella mal anger en i visentliga avsnitt ny inriktning for
det samhilleliga arbetet, for arbetet i statliga myndigheter, i landsting
och i kommuner, men det ar ocksa uppfordrande for alla oss som indivi-
der nér vi moter privata aktorer, nér vi arbetar i privata foretag eller i1 det
fria foreningslivet och i vart ndrmaste umgénge. Vi maste alla byta per-
spektiv fran patientperspektivet till medborgarperspektivet.

I handlingsplanen foreslas en ny struktur for det statliga handikappo-
litiska arbetet med tydliga ansvar for de statliga myndigheterna, som ska
vara foredomen i arbetet for ett mer tillgéngligt samhalle.

En av de grundldggande principerna i svensk handikappolitik, som
ménga ganger framforts just frdn handikapprorelsen, ar den s.k. ansvars-
och finansieringsprincipen — en princip som nu har diskuterats i ett antal
inldgg hir ifran talarstolen. Den principen ligger till grund for alla véra
avvégningar i handlingsplanen.

Det finns skil att for ett 6gonblick uppehélla sig vid diskussionen
kring denna. Det dr ju sa latt att i en lust att gora politiska markeringar,
visa sin vilja att ndgonting ska hénda snabbt eller att framfor allt visa sig
duktigare dn andra g vilse i den diskussionen. Det 4r precis detta som
Folkpartiet har gjort. Folkpartiet har ldmnat en del av de viktiga princi-
perna, och manga inom svensk handikapprorelse ir forvinade. Aven jag
ar forvanad, for jag har haft stor respekt for Folkpartiets engagemang i de
handikappolitiska fradgorna.

Att hdvda, som har gjorts frdn denna talarstol, att man star kvar
bakom sjdlva principen men vill limna den for 6gonblicket ar att ppna
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for eviga avsteg. Det &r att Oppna for att varje gang vi kraver full respekt
for alla medborgare och att personer med funktionshinder ska behandlas
som andra medborgare kunna séga sa har: Jovisst, men just i detta 6gon-
blick vill vi ta en sidovagn. Det har pépekats fran talarstolen.

Jag tror att det &r viktigt att vi frdn riksdagens sida hévdar ansvars-
och finansieringsprincipen, som innebér att varje sektor i samhaillet, of-
fentlig som privat, ska utforma och bedriva sin verksamhet sé att den blir
tillgénglig for alla manniskor — sjélvklart &ven personer med funktions-
hinder. Att specialdestinera pengar leder faktiskt alltid till att fragan om
tillgénglighet inte blir en del av den ordinarie verksamheten. Det finns en
grupp ménniskor som alltid ska sdrbehandlas, vars behov alltid ska pro-
vas i en sérskild budget. Det ar ovardigt en modern handikappolitik.

Det ir just detta synsétt vi méste fordndra, och jag hoppas att Folk-
partiet atervander till en fornuftigare linje nér det giller denna princip-
fraga.

Att byggnader, platser, lokaler och information ska vara tillgangliga
for alla personer, ocksé for personer med funktionshinder, ar en sjalvklar
utgangspunkt i den framtida handikappolitiken.

Om man anslér pengar for att fa 6kad fart de ndrmaste aren &r det vik-
tigt att veta att de institutioner, foretag och organisationer som inte far
del av pengarna kommer att séga att de inte fick ndgon erséttning och att
de kanske inte &r skyldiga att 6ppna samhaéllet for alla.

I handlingsplanen prioriteras tre arbetsomradden de ndrmaste aren. Det
handlar om att se till att handikapperspektivet genomsyrar alla samhélls-
sektorer, att skapa ett tillgingligare samhille och att forbéttra bemdtan-
det.

Att handikapperspektivet ska genomsyra alla sektorer innebar framfor
allt att varje myndighet ska se de nationella mélen for handikappolitiken
och FN:s standardregler som en naturlig del av verksamheten och att
staten ska vara ett foredome.

Att skapa ett tillgédngligare samhille innebédr att vi foreslar nya be-
stimmelser i plan- och bygglagstiftningen med retroaktiva krav pa att
undanrdja enkelt atgdrdade hinder i befintliga lokaler och pa allménna
platser och att detta ska vara atgirdat senast dr 2010. Malet &r ocksé att
kollektivtrafiken ska vara tillgdnglig ar 2010 for att gora det mojligt for
alla medborgare att kunna vara aktiva medborgare. Detta innebér inte att
arbetet inte ska borja forrdn om atta till tio ar. Arbetet ska borja omedel-
bart, men detta dr en deadline.

Att forbattra bemotandet har stor betydelse for inriktningen av de
handikappolitiska insatserna. Atgérder for att forbittra bemotandet maste
dérfor ga hand i hand med atgédrder inom hela det politiska féltet. Bemo-
tandet &r en politisk fraga som angér oss alla.

For att stirka den enskildes rittigheter innehaller handlingsplanen
ocksé ett forslag mot domstolstrots, dvs. ndr en kommun eller ett lands-
ting inte foljer domar som ger en funktionshindrad en viss réttighet, t.ex.
en plats i ett gruppboende. For att forbattra bemdtandet maéste vi se till att
kommuner och landsting f6ljer domstolsutslag. Detta &r en frdga som har
diskuterats i denna kammare manga génger, och jag &r glad Gver att det
nu ser ut som att en majoritet i Sveriges riksdag kan bestimma sig for att
infora sanktioner mot kommuner och landsting som inte foljer av riksda-
gen faststélld lag.



Var utgangspunkt dr att handikapp i stor utstrdckning dr en foljd av
brister i samhéllet och att handikapp siledes kan elimineras genom att
man fordndrar samhillet. Det forslag som riksdagen i dag forhoppnings-
vis kommer att fatta beslut om kommer att innebéra stora forédndringar.

Det aterstdr dock mycket arbete innan de forslag som vi foreslar &r
genomforda. Vi vet alla att allt inte kan ske omedelbart, men med ett
beslut i riksdagen i dag borjar en omfattande fordndring av samhallet
som innebdr att samhéllet blir till for alla och att vi gar fran patient till
medborgare.

Anf. 40 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Herr talman! Socialministern tar ocksd upp ansvars- och finansie-
ringsprincipen. Jag vill bara citera ur var reservation. Dér stér det s& hér:
”Ansvaret for att oka tillgéngligheten skall i forsta hand ligga lokalt, pa
kommuner och andra lokala aktorer som t.ex. privata fastighetségare.”
Jag tycker att det ganska klart visar att vi star fast vid det, men att vi hér
har varit véldigt otéliga och velat att ndgonting ska hdnda.

Herr talman! Jag skulle ocksa vilja stilla en fraga till socialministern.
Tidigare i debatten sade Hans Karlsson i vart replikskifte att han insag att
det fanns en hel del problem nir det gillde handikappreformen. Det finns
en del bekymmer for den enskilde. Man kénner inte trygghet, och det ar
mycket krangel och byrékrati. Jag vill helt enkelt fraga socialministern
om han, liksom Hans Karlsson, &r beredd att tillsammans med Gvriga
partier i riksdagen uppméarksamma de problem som finns och vidta at-
gérder for att vi ska fi en dnnu béttre fungerande handikappreform.

Anf. 41 Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik:

Herr talman! Forst vill jag séga att jag dr glad dver att Kerstin Hei-
nemann betonar ansvars- och finansieringsprincipen som grund dven ifall
jag kan konstatera att den otalighet som Kerstin Heinemann redovisar
finns i Folkpartiet 4nda leder till ett avstand frén den. Otaligheten bor nu
riktas mot kommuner, landsting, myndigheter, privata foretag eller of-
fentliga foretag och pa att se till att arbetet kommer i gang. Det &r utat i
samhéllet som vi ska visa var otalighet nir det giller att skapa tillgéng-
lighet.

Sedan giller det LSS. Lat mig padpeka nidgot som Hans Karlsson inte
ndmnde. Sanningen &r ju att antalet personer som har assistansersittning
har mer 4n fordubblats sedan socialdemokraterna fick regeringsinneha-
vet. Det har gatt fran 4 000 till 8 400, som fick ersittning vid arsskiftet.
Det &r viktigt. Det skapas ibland ett intryck av att reformen har férsam-
rats 1 den meningen att det dr farre som far del av det hér och att man féar
ett mindre antal timmar. Det har skett en betydlig 6kning. Det har inte
minst betytt att staten tar pd sig ett mycket stérre ansvar nar det géller
kostnaderna. Dvs. att statens kostnader har mer &n f6rdubblats.

Det ar alldeles ratt att manga papekar att det tar lang tid, att det ar by-
rakrati, att man far vinta for ldnge pa att fa sina beslut och att det &r for
maénga ménniskor som ar med i beddmningarna. Det finns alla skél — i
det avseendet har jag samma uppfattning som Kerstin Heinemann — att se
till att provningen om ritt till assistansersittning blir enklare, att man
kommer snabbare till beslut och, naturligtvis, att vi i framtiden kan kon-
statera att fler ocksa blir delaktiga i denna reform.
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Anf. 42 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Herr talman! Nér det géller otaligheten kan man ju ga flera végar. Vi
ar nog ocksa angeldgna om att kommuner, fastighetségare och alla andra
tar sitt ansvar, som &dr grunden i det hela. Men de utredningar som har
forekommit ndr det géller just tillgdngligheten har ju visat pa att fordnd-
ringarna, som behdver goras, kommer att kosta tiotals miljarder kronor.
Da kanske det inte rdcker med att bara uppmana kommuner och andra att
gora det som de borde gora. De behdver kanske ocksé ha en hjédlpande
hand fran staten for att vi inom rimlig tid ska kunna vidta det som i pro-
positionen kallas for enkla atgérder.

Anf. 43 Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik:

Herr talman! Det dr ju hdr som resonemanget gér snett. Nér det géller
grundlidggande méanskliga rittigheter kan man inte vénda sig till kamrerer
och fraga vad det kostar och om man har rdd med det. Det skulle vara
fullkomligt orimligt ifall vi skulle diskutera kostnader for demokratin och
undra vad det kostar att ha en yttrandefrihet i det hér landet eller vad det
kostar att ha andra grundldggande réttigheter for medborgarna.

Oavsett kostnaderna dr detta en forutséttning for samhaéllets utveckl-
ing. Vi maste planera allt i samhillet med utgangspunkt fran dessa rattig-
heter. Det ma kosta vad det vill. Alla ska ha samma grundlaggande rét-
tigheter. Det dr i1 det avseendet resonemanget om att kompensera for
sérskilda insatser sé latt gar snett, dven ifall avsikten kan vara den bésta.

Anf. 44 LARS ELINDERSON (m) replik:

Herr talman! Jag tror inte att socialministern blir forvanad nér jag in-
stimmer i hans pastiende att handikappolitiken méste vara en del av den
generella vélfardspolitiken. Jag tror inte heller att han blir 6verraskad nir
jag séger att vi moderater inte alls tar avstdnd fran den generella vél-
fardspolitiken. Men vi séger att den generella vélfardspolitiken maste
kompletteras for att vara framgangsrik. Om man verkligen sétter indivi-
den i centrum maste politiken ockséd ge utrymme for individuella anpass-
ningar nir det géller tillimpningen. Det 4r i det hdr avseendet som skill-
naden mellan oss och er finns.

Vi lagger tonvikten vid att man ska bryta ned monopolen och byra-
kratin och skapa en struktur och en flexibilitet som ger den enskilde
storre valfrihet ndr det géller hur tillimpningen ska ske pé ett sétt som
bést sitter individen i centrum.

Jag skulle vilja stélla en fraga nér det giller just den hér skillnaden till
socialministern. Jag tycker i och for sig att forslaget till atgdrder mot
domstolstrots d4r motiverat. Men &dr det mer motiverat och en béttre 16s-
ning ur individens synvinkel att man tvingar kommunerna att betala
botesbelopp till staten dn att man ger den enskilde drabbade i det hdr
sammanhanget mojlighet att sjdlv disponera resurserna for att utforma
det stod och den hjédlp som man enligt lagen har ratt till efter eget behov
och efter de egna omstindigheterna? I det hér fallet tycker jag att det
finns en principiell skillnad mellan oss och er.

Sjalvklart ska politiker dra upp reglerna nér det géller vilka réttigheter
vi har bade som ménniskor i dvrigt och som ménniskor med speciella
behov, men det dr inte lika sjélvklart att politiken ocksa ska sla fast regler



for hur tillimpningen av de réttigheterna ska gé till. Det dr pd den punk-
ten som det skiljer sig mellan er och oss.

Anf. 45 Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik:

Herr talman! Det grundldggande &r att den hér riksdagen har beslutat
om ett antal réttigheter som medborgarna har. Nér det giller LSS &r det
en rattighetslagstifining som riksdagen har beslutat om. Detta innebar
omvint att kommunerna och landstingen har mycket bestimda skyldig-
heter.

Om man inte far dessa réttigheter tillgodosedda kan man 6verklaga
och gé till en domstol. Om domstolen slér fast att kommunen inte har
levt upp till sina skyldigheter och inte levererat det som den skulle nér
det géller de hér réttigheterna kommer vi infor ett politiskt dilemma. Da
har vi en nationell nivd som &r lagstiftande och en lokal eller regional
niva som inte bryr sig om lagstiftningen.

Det méste faktiskt bli en frdga om hur den nationella nivan, dvs. par-
lamentet eller riksdagen, forhéller sig till andra delar av var demokrati,
dvs. till andra nivaer, kommuner och landsting. Detta &r en frdga om att
upprétthalla tilltron till riksdagen. Dérfor &r det rimligt att de sanktioner
som vi talar om i det hér fallet handlar om sambhélleliga sanktioner som
ar riktade mot de delar av den samhiélleliga beslutsorganisationen som
inte lever upp till sina krav.

Jag dr alldeles Overtygad om att man kan diskutera andra juridiska
fragor nér det géller mojligheten att fa sina réttigheter tillgodosedda, men
hir &r det faktiskt en friga om att upprétthalla respekten for lagstiftning-
en i landet. D& menar jag att det &r rimligt att sanktionerna blir sddana
som vi foresldr, dvs. att staten fir mdjlighet att utdéma vite gentemot
kommuner eller landsting som inte lever upp till sina krav.

Anf. 46 LARS ELINDERSON (m) replik:

Herr talman! Jag ser inte den hér fragan i forsta hand som en kon-
stitutionell fraga, utan jag ser det som en fraga om att garantera de han-
dikappade de rattigheter som riksdagen hér har slagit fast. Det handlar
ocksd om mojligheten att anpassa lagstiftningen och bestimmelserna sé
att de handikappade sjilva kan bestimma hur de hér rdttigheterna ska
tillimpas.

Samarbetet mellan de kommunala myndigheterna och de enskilda
handikappade fungerar ju inte alltid, &ven om kommunen inte dgnar sig
at domstolstrots. Bristen pé valfrihet for de enskilda handikappade leder
ofta till ett beroendeforhdllande som gor att man inte har mojlighet att
tillimpa de regler som vi har faststillt hér pa det sétt som socialministern
sjdlv sade att man borde gora, dvs. utifran individens egna behov. Det &r
darfor som vi tycker att forslaget om att pengarna ska folja den enskilde
handikappade for att man ska kunna tillgodose de intentioner som vi har i
lagstiftningen &r battre dn det forslag som regeringen har lagt fram.

Anf. 47 Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik:

Herr talman! Lars Elinderson kommer ju inte ifran grundproblemet. I
den hir riksdagen har det funnits en majoritet for att fatta beslut om en
alldeles speciell réttighet och ocksa for att fatta beslut om hur den ska
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kunna levereras till den enskilde medborgaren. Om kommuner och lands-
ting inte lever upp till det hdr maste vi hitta ett sanktionssystem.

Det ar fullt mojligt att Lars Elinderson ér intresserad av att foresla
nigonting helt annat dn det som finns i lagstiftningen. Men det ar ju
viktigt att kommuner och landsting f6ljer den lagstiftning som vi har. D&
ar det faktiskt en uppgorelse mellan den nationella nivan och den lokala
eller regionala nivan som det handlar om. D4 &r det en forfattningsfraga i
forsta hand.

Jag menar att LSS fungerar alldeles utmérkt som princip for handi-
kappolitiken. Bristerna kan besta av att det tar for lang tid, att det kan
finnas byrakrati och att manga inte far del av den. Det géller att se till att
leverera mera.

Det ar da viktigt att kommuner och landsting far klart for sig att vért
forslag innebér att de, om de inte foljer domstolsutslagen, kommer att
riskera att f4 betala vite till l1dnsstyrelserna.

Anf. 48 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag vill stilla tre fragor till socialministern. For det
forsta géller det Hans Karlssons frdga om nir det kan komma ett rege-
ringsforslag om 65-arsregeln for att fa bukt med bristerna i lagstiftning-
en.

For det andra vill jag stélla en fraga till socialministern om problemet
med unga ménniskor som passiviseras genom fortidspensionering. Kan
inte socialministern trycka pé i regeringen for att de kolleger som ansva-
rar for detta fir fram ett ikrafttridande sd fort det ndgonsin gér? Vi har i
vart samhaille rad att satsa pa passiviserande atgirder med forsorjningsin-
riktning men vi har inte har rdd med aktiva rehabiliteringsinsatser. Visst
ar det ndgot som &r sjukt i systemet, socialministern.

For det tredje vill jag ta upp frdgan om en vard- och hjélpmedelsga-
ranti. Jag dr klar dver att socialministern inte tycker att det ar en sarskilt
bra 16sning, men om man, som vi gor, tillfor resurser och ser att det trots
det kvarstar mycket besviarande kder och ldnga vintetider till véard re-
spektive hjdlpmedel, dr det da inte dags att tinka nytt, att komplettera
vara olika atgarder for att sammantaget fa ett resultat som ar till medbor-
garnas bésta?

Anf. 49 Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik:

Herr talman! Jag ska svara mycket snabbt pd Kenneth Johanssons
fragor. Regeringen avser att ligga fram ett forslag till 65-arsregel till
hosten, med inriktning att en ny lagstiftning ska gélla fr.o.m. den 1 janu-
ari nésta ar. Det har for dvrigt redovisats fran den hir talarstolen under
véren.

Nér det giller rehabiliteringen och problemet med fortidspensioner-
ingen har Kenneth Johansson och jag samma uppfattning. Jag blev
mycket dverraskad 6ver att Kenneth Johansson pastar att vi skulle ha sagt
att den hér regeringen tdnker ldgga fram ett forslag ar 2003. Det &r ju val
2002, och jag é&r inte alldeles séker pa att Kenneth Johansson dr dverty-
gad om att just den hdr regeringen kommer att sitta ar 2003. Det maste
hér vara négot fel pa kunskapsformedlingen.



Jag ar Overtygad om att regeringen arbetar med ett mycket kortare
tidsperspektiv. Vi ska bereda den hdr frdgan och komma till riksdagen
vasentligt mycket tidigare.

Vi har samma uppfattning om det felaktiga i att samhéllet satsar re-
surser pa passiviserande insatser i stillet for att se till att alla manniskor
som kan och vill det ocksa far ett meningsfullt arbete.

Vardgaranti bor vi diskutera i ett annat sammanhang. Jag ar tveksam
till att man stéller ut garantier som vi i verkligheten inte kan leva upp till.
Det viktigaste dr att allting nu inriktas pd att ménniskor utan véintan far
den vard och behandling eller de hjdlpmedel som de ar i behov av. Vi ska
rikta resurserna till de problemomraden som vi har i vart system.

Anf. 50 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag hoppas att vi ska fa propositionen till hosten och fér
en dndring av 65-arsregeln vid arsskiftet.

Nar det géller forslagen om fortidspensionering av unga har jag i en
interpellationsdebatt fatt ett besked fran socialministerns kollega om att
ikrafttridandet efter alla turer med remissbehandling m.m. beréknas ske
ar 2003. Om socialministern kan snabba pa detta star jag bakom honom i
det avseendet.

Till slut &r vi 6verens om att komma fram till en situation utan vénte-
tider, men det drojer ldnge innan vi &r ddr, och jag menar att vi maste
prova olika steg for att dstadkomma en bra vard och omsorg for alla
medborgare i vart land.

Anf. 51 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Socialministern och jag har i stort samma uppfattning
om handikappolitiken. Det dr vdl medlen som vi kan diskutera hir. Det
som gjorde mig fundersam var socialministerns tal om principer.

Jag ndmnde tidigare att det forsta beslutet om handikappanpassning
av kollektivtrafiken kom 1979 och att det inte har hdnt s& mycket sedan
dess. Propositionen siktar till att den ska vara genomford om tio &r. Inte
ens med hjilp av de sanktioner som man nu foreslér tror man sig kunna
fé resultat tidigare dn om tio ar.

Jag undrar: Om man pé annat sétt kan fa till stdind en snabbare ut-
veckling for de handikappade som har vintat s& manga &r pa forbéttring-
ar, ska man dé bara for principens skull 14ta dem vénta tio ar till? Jag tror
att manga handikappade skulle uppskatta att det gick sé fort som mgjligt.
Principerna ér trots allt till for ménniskornas skull, inte for sin egen skull.

Anf. 52 Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik:

Herr talman! Arbetet med att se till att kollektivtrafiken blir tillgéng-
lig ska paborjas nu. Det &r viktigt att vi ndr det géller tillganglighetsfra-
gorna Over huvud taget i de forslag som géller plan- och bygglagen pre-
ciserar vilka sanktioner samhéllet kommer att kunna arbeta med. Det dr
for ovrigt just detta som utskottet har papekat.

Arbetet kommer i gang nu. Vad vi begir dr att man redovisar at-
girdsprogram som innebér att all kollektivtrafik ska vara tillgdnglig ar
2010. Det 4r en mycket ambitids plan, men arbetet bor borja nu.

Det ér inte principen som gor att vi har bestimt oss for vilket tidsper-
spektiv vi ska ha, utan det har varit en bedomning av hur snabbt det gér
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att stilla om hela kollektivtrafiken. Att all kollektivtrafik ska vara anpas-
sad och tillginglig inom loppet av tio ar &r faktiskt ett mycket ambitiost
mal.

Fragan &r om det skulle gé fortare ifall vi inforde ett forfarande inne-
barande att hagade kollektivtrafikforetag ska kunna soka stod for detta
arbete. Diarmed har vi sagt att vi inte kréver att alla foretag ska rékna in
anpassning i sin ordinarie verksamhet och betala den ur sin egen verk-
samhet utan menar att det ska vara specialdestinerade medel. Jag tror att
det vore olyckligt, for dd& kommer véldigt ménga andra som har samma
skyldighet att dr6ja med sina beslut.

Anf. 53 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Herr talman! Den springande punkten var om man kan fa det att gé
fortare till nytta for dem som brukar medlen. Kan man genom négot
forfarande stimulera det har? Jag sade tidigare att omloppstiden for en
buss ar fyra till sex &r i trafik. Om tio &r &r det kanske andra generation-
ens bussar som néstan dr utslitna. Det borde kunna ga fortare. Dessa
bussar har lagre kapacitet, och det spelar en roll sdrskilt i storstdderna.
Det dr ju kommunala pengar som gar till kollektivtrafiken, och det &r
framfor allt den som vi har ténkt pa i var motion. Jag tycker att man kan
forsoka med sddana hédr metoder for att fa ett snabbare genomforande.

Anf. 54 Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att vi ska se till att det gar snabbt. Ar 2010 &r
ett slags deadline. Vi rdknar med att hela kollektivtrafiken da ska vara
anpassad. Vildigt mycket maste borja omedelbart, men det handlar inte
bara om bussar. Det handlar om hela pendeltdgs- och tunnelbanesystemet
i Stockholm. Det ar faktiskt skamligt att en del av pendeltdgen och tun-
nelbanorna ir si svartillgingliga. Aven de tig som har inforskaffats de
senaste aren &r svartillgingliga.

Det &r stora ansprdk som nu stills pa att man omedelbart ska inleda
det hér arbetet. Jag tror inte att det skulle g& fortare om man sade att
staten kommer att betala de foretag som kan vara intresserade av detta.
Jag tror snarare att det skulle innebéra att trafikhuvudménnen i stor ut-
strackning skulle avsta fran att paborja det arbete som faktiskt alla enligt
den aktuella regeln i sjdlva verket ar skyldiga att pdborja.

Anf. 55 HARALD NORDLUND (fp):

Herr talman! Socialministern uttryckte véltaligt virdet av att hélla
fast vid en generell vilfardspolitik. Jag vill instimma i resonemanget. Jag
tyckte ocksd om ministerns resonemang om medborgarperspektivet. Det
ar mycket viktigt, och vi kan inte sidga det for ofta.

Samtidigt sitter jag och ténker att det visst dr en aning bedrovligt att
det ar 2000 finns anledning att, mot bakgrund av vad ministern uttryckte,
diskutera manga sjélvklara rattigheter som vi inte har lyckats ge men som
vi s girna uttrycker fran talarstolen.

Vi socialliberaler vill forbjuda diskriminering i grundlagen. Utgéngs-
punkten for den svenska handikappolitiken som den beskrivs av rege-
ringen, av riksdagen och av handikapprorelsen &r ju alla ménniskors lika
varde och lika ritt. Den uppfattningen visar pa ett samband mellan de
ménskliga réttigheterna och den svenska handikappolitiken.



Statsministern sade i september 1998 att socialdemokraterna inte kan
acceptera ndgon form av diskriminering, och dérfor vill de infora en lag
mot diskriminering av funktionshindrade i hela samhéllet.

Men hur ser det ut i verkligheten? Det ér ju i de politiska stdllningsta-
gandena vi visar vad vi menar med solidaritet. Kerstin Heinemann har pa
ett tydligt satt pekat pad nddvandiga atgirder dér aterstidllandet av handi-
kappreformen &r centralt. Jag vill hér, herr talman, ta upp nagra andra,
kan tyckas, sjédlvklara fordndringar som vi egentligen inte borde ha an-
ledning att diskutera &r 2000 men som fortfarande inte har genomforts.

Vi maste t.ex. trycka pa lokalt och regionalt for att fa utvecklade han-
dikappguider. Tekniken finns ju. Dator till alla barn med funktionsned-
sdttning ar ett rimligt krav.

Ett speciellt omrade for hjdlpmedel &r horselhjdlpmedel. Den som blir
horselskadad har behov av samhéllsinsatser, framst fran hélso- och sjuk-
varden, i form av habilitering och rehabilitering. Det krévs ocksa psyko-
social rehabilitering. Aven om det i varje landsting finns hérselvardande
verksamhet dr den ojamnt utbyggd. Moderna horapparater &r forhéllan-
devis dyra. De flesta landsting har darfor infort ett kostnadstak pa 2 500—
3500 kr per horapparat. Overstigande kostnader fir brukaren sti for
sjélv.

Forskningen har visat att personer som kan ha horapparat pa bada
Oronen visar bittre forméaga att uppfatta tal och kommunicera &n med
bara en apparat. Av de ménniskor som skulle vara betjanta av tvd appara-
ter &r det endast 10 % som fér tillgdng till det. Om vi i Sverige menar
allvar med att leva upp till FN:s standardregler for att tillforsédkra ménni-
skor med funktionsnedsittning — i det hér fallet horselnedsittning — del-
aktighet och jamlikhet méste vi kunna avhjilpa bristerna inom horselvar-
den. Vi socialliberaler anser att regeringen bor ta initiativ till dverldgg-
ningar med landstingen om hur det kan &stadkommas.

Ett annat exempel dr synen pa fortidspensioneringen av unga funkt-
ionshindrade. Enligt var socialliberala syn bér man undvika en séddan.

Det finns ocksa brister pa forskningsomradet som vi vill avhjdlpa. Vi
tycker att regeringen inte tillrdckligt tydligt har uppmérksammat den
omfattande verksamheten inom omradet handikappvetenskap som bed-
rivs vid universiteten i Linkdping och Orebro. Dir finns en pabérjad
verksamhet som inom nagra ar berdknas vara fullt utbyggd. Det innebér
att den fortfarande star under uppbyggnad och att den &nnu inte fatt sin
finansiering tryggad.

Herr talman! Vi borde vidare tillsammans fa till stdnd en 6versyn av
LSS i syfte att ge mojlighet till ledsagning for synskadade. For nirva-
rande anses inte ens gravt synskadade hora till personkretsen enligt LSS.

Tolkstodet till dova och horselskadade behdver forbdttras, och regler-
na for bilstod behdver tydliggoras.

Herr talman! Vi har ar 2000 fortfarande, trots vackra deklarationer
om solidaritet, en hel del kvar att gora.

Anf. 56 TULLIA VON SYDOW (s):
Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till hemstillan i betin-
kande SoU14.
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Handikapplanen omfattar alla personer med funktionshinder, saledes
aven personer med dolda funktionshinder, t.ex. de kommunikationshan-
dikappade. Hit rdknas bl.a. de som stammar.

Man réaknar med att ca 60 000 personer lider av stamning, som é&r ett
livslangt handikapp och som allvarligt forsamrar livskvaliteten hos den
som drabbas. Att inte kunna tala flytande paverkar studier och yrkesar-
bete och forsvarar inte bara sociala relationer utan mdjligheterna till
inflytande och delaktighet i samhéllslivet.

Jag hade hoppats att kommunikationshandikappens speciella proble-
matik skulle ha analyserats i handikapplanen och att konkreta atgérdsfor-
slag hade lagts fram for de olika grupperna. Det &r ju nédvandigt att man
tar ett helhetsgrepp om stamningen, som beror flera departement. Det dr
viktiga frdgor som ror bl.a. utbildningen av ldrare pa alla nivaer. Det &r
bristen pa logopeder och den néstan forsumbara satsningen pa forskning
och metodutveckling.

De vuxnas situation i arbetslivet maste ocksa belysas och underléttas.
Det gar ju mycket kompetens forlorad pa grund av stamningshandikapp-
et.

Herr talman! Jag har tidigare i kammaren foreslagit inrédttandet av ett
resurscentrum for stamning som i samarbete med forskningsinstitutioner
kan utveckla behandlingsmetoder och bygga upp en kunskapsbank till
nytta for den kommunala kompetensutvecklingen.

Det ir ett stort problem att kompetensbristen &r stor bade i kommuner
och landsting. En studie som gjordes sa sent som 1998 visade pa stora
kunskapsluckor hos de personalgrupper som dagligen méter barn och
ungdom. Det hinder ockséd ofta att man varken kan erbjuda barn eller
vuxna de ritta habiliteringsétgarderna.

Det dr nu min forhoppning att vi inom handikapplanens ram ska
kunna ta tag i de kommunikationshandikappades svara situation, sé att
dven dessa manniskor kan bli fullt delaktiga i samhaéllslivet.

Fru talman! Det &r inte utan orsak som Prioriteringsutredningen pla-
cerat talsvarigheter i den forsta priorteringsgruppen.

Anf. 57 SOFIA JONSSON (c):

Fru talman! Jag har i mitt anforande valt att fokusera pa tva delar.
Den forsta handlar om mojligheten for barn att vilja skola och om speci-
alskolorna. Den andra handlar om Centrum for handikappvetenskap i
Linkoping och Orebro. Innan jag gir in pa det skulle jag vilja instimma
helt i Kenneth Johanssons tidigare anforande.

Vad giller specialskolorna skriver majoriteten i betdnkandet:

Det &r viktigt att utvecklingen fortsétter och att nya steg tas i arbetet
med att ge ménniskor med funktionshinder samma forutsittningar som
andra ménniskor. Integrering och normalisering innebdr att ménniskor
med funktionshinder fér storre mdjlighet till full delaktighet i samhéllet.

Jag tycker att det dr en principiell utgdngspunkt som kan vara viktig
och riktig. Men det maste finnas en valmgjlighet. Utgangspunkten for en
politik for funktionshindrade barn och ungdomar bdr vara deras egna
upplevelser och situation. Integration i den kommunala skolan maste
vara frivillig. Barnen ska ha en rittighet och inte en skyldighet att gi
integrerat.



For Centerpartiet handlar det om att barn med funktionshinder har en
ritt att vistas i en miljo dér de kénner att de kan vixa, dir de far del av
bidsta tankbara pedagogik och undervisning, dir de fir vénner och kan
kénna sig trygga. For manga barn kan skolan i hemkommunen vara just
en sadan skola. Men for ménga barn ér det inte sa. Och for dem maéste det
finnas ett alternativ — specialskolor med en fast skoldel som t.ex. Ekesko-
lan. Centerpartiet ville bevara och stirka skolan samt komplettera den
med en gymnasiedel. Det finns inte for manga alternativ for barn med
funktionshinder. Det finns alldeles for fa. Knappast for nadgon grupp i
landet &r valfriheten i livet sa liten och begriansad som for dessa barn.

Men i stéllet for att sla in pé en linje med valfrihet och lika mojlighet-
er viljer socialdemokraterna en vig med fardiga och ménga génger fyr-
kantiga strukturer. Man vill bestimma vem som ska vara hemma med
barnen och hur lidnge, vilken barnomsorg som é&r bast for barnen och
vilken skola som barnen ska ga i. Man bygger upp ett vélfirdssamhille
for dem som redan passar in i mallen. Man bygger en skola dér eleven
ska passa in, inte en skola for individen, for den unika eleven. Valfrihet
dr ett ord som inte ndmns 1 majoritetens skrivning.

Ju mer olika ménniskor &r, dvs. ju fler sérskilda behov som en ménni-
ska har, desto sdmre fungerar vélfardsstaten i Sverige. De barn som har
storst behov av att vilja skola fritt och av att det finns ménga olika alter-
nativ att vélja bland 4r de barn som har svért att finna sig till ritta eller
komma till sin rétt i den kommunala skolan. Det kan vara svart att fa
tillgéng till den speciella pedagogiken och undervisningen och de ritta
hjdlpmedlen. Det dr mot den bakgrunden som Centerpartiet vill bevara
mdjligheten och valfriheten for elever att gé i en fast skoldel i en special-
skola. Detta motsatte sig socialdemokraterna nér de i hdstas genomforde
ett beslut om en nedliggning av den fasta skoldelen pa Ekeskolan. Ar det
verkligen ett steg i ett arbete att ge ménniskor med funktionshinder béttre
forutsittningar? Ar det verkligen ett steg for demokrati och lika rittighet-
er och virde? Det var Hans Karlssons honndrsord i hans anférande. Jag
skulle vilja fraga ledamot Karlsson om han inte tycker att valfrihet och
individuell utveckling ar en av de storsta delarna i demokrati och réttvisa
for alla.

Fru talman! I propositionen kan vi ldsa att man understryker vikten av
handikappforskning. Det dr bra, men man kommer inte s mycket ldngre
an att just understryka vikten av det. Vi vet att kunskapen om handikap-
pade och deras livsvillkor dr eftersatt. Déarfor behovs badde dkad kun-
skapsutveckling och dkad tillimpning och framfor allt 6kade resurser for
att kunna genomfora det.

Vid universiteten i Linkdping och Orebro pagir det en omfattande
verksamhet inom omréadet. Dessa universitet har gjort en prioritering, en
satsning pa forsknings- och utbildningsomradet handikappvetenskap.
Man kallar det Centrum for handikappvetenskap. Férvanande nog nim-
ner man i propositionen inte insatserna inom denna forskning vid dessa
universitet. Socialutskottet verkar ocksd vara forvanat dver att man inte
ndmnder det. Men svaret fran utskottet blir att man ska vénta och se.

Centrum for handikappvetenskap i Link&ping och Orebro #r ett unikt
tvarvetenskapligt projekt. Det ar unikt dven internationellt. Forskarut-
bildningen i handikappvetenskap finns inte pad ndgot annat centrum i
Sverige. Forskarutbildningen pa Centrum for handikappvetenskap &r
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genuin, och den &r tvirvetenskaplig med bade naturvetenskapliga och
kulturvetenskapliga perspektiv. Forskningen sker utifran savél ett indi-
vidperspektiv som ett samhéllsperspektiv. En satsning pa ett sddant cent-
rum ger en forstarkning av forskarutbildningen som redan 4r unik i Sve-
rige och i Europa.

Nar regeringen skriver att forskning om handikapp endast i liten ut-
strackning har intresserat svenska forskare inom beteende- och samhalls-
vetenskap bortser man fran Centrum for handikappvetenskap. Den forsta
doktorandkullen antogs redan 1996. Fullt utbyggt kommer det dér att
finnas sex tjénster pa professorsnivd. P& centrumet satsar man pd sex
programomraden med mang- och tvérvetenskapliga profileringar. Verk-
samheten star under uppbyggnad, och man har dnnu inte fatt sin finansie-
ring tryggad for framtiden. Frdgan om grundfinansiering maste 19sas, s&
att upppbyggnaden av detta centrum inte forsenas.

Trots att regeringen redan i budgetpropositionen for &r 2000 utpekat
handikappforskningen som ett prioriterat omrade har Centrum for handi-
kappvetenskap inte fatt ndgot stod. Men omradet kan ju inte stirkas om
inte resurserna finns.

Fru talman! Jag skulle avslutningsvis vilja fraga socialdemokraternas
representanter om de menar allvar med att starka utvecklingen och forsk-
ningen kring handikappvetenskap. Om man gor det, vad blir d& nésta
steg? Kan vi andra se en 16sning till hosten, dér man i budgeten ser till att
det finns en ordentlig prioritering dven pa resursnivan?

Anf. 58 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag vill enbart beritta for Sofia Jonsson att Inger Lund-
berg kommer att ta upp de fragestéllningar som Sofia Jonsson har fram-
stallt.

Anf. 59 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! For det mesta &r alla Gverens om att principen att funkt-
ionshinder inte ska behdva leda till en handikappad tillvaro for en ménni-
ska ar viktig. Men i verkligheten uteblir ofta de dir avgdrande besluten
som &r s& viktiga for den enskilde med funktionshinder. I dag tdnkte jag
ta upp nagra enskilda fragor som géller just utbildning.

Regeringen beskriver i propositionen betydelsen av forskning och
kunskapsutveckling inom omrédet handikappkunskap och skriver ocksa
att kunskaperna inte &r tillrickliga. Beskrivningen &r enligt Folkpartiet
helt riktig. Forskning och kunskapsutveckling inom omradet handikapp-
kunskap behdver stiarkas kraftigt.

Dirfor dr det ocksa viktigt att stodja det som &r pa vég att utvecklas.
Som flera tidigare sagt har en positiv och intressant utveckling borjat i
och med Centrum for handikappvetenskap som &r en gemensam satsning
vid universiteten i Linkdping och Orebro. Det &r en for Europa unik
forskarutbildning i handikappvetenskap. Dar sker en omfattande forsk-
ning om hur kommunikation och ldrande fungerar for méanniskor med
olika typer av funktionshinder. Man arbetar tvarvetenskapligt och har ett
tvirvetenskapligt synsétt vad géller handikappforskningen och man utgar
bade fran ett naturvetenskapligt och frén ett kulturvetenskapligt perspek-
tiv. Jag vintar ocksd med spanning pa ett besked fran socialdemokraterna
om man har avsikten att trygga finansieringen for denna nya vetenskap-



liga verksamhet. Man har tvd mojligheter i host: dels budgetproposition-
en, dels den forskningspolitiska propositionen.

Darfor upprepar jag redan stélld fraga till socialdemokraterna, namli-
gen om vi redan i dag kan fé ett besked om det kommer en tryggad finan-
siering for den hér viktiga verksamheten.

Fru talman! I utbildningspolitiken har ldnge idén om integration varit
den bérande principen. For oss liberaler har det sedan ldnge varit en vik-
tig princip att manniskor med funktionshinder ska kunna fa ett sddant
stod att de kan leva ett sjélvstdndigt liv och delta i bl.a. utbildning pa
samma villkor som andra ménniskor. Men ménniskor tycker olika. For-
dldrars och elevers dnskemal ser olika ut. Déarfor har vi i Sverige haft ett
antal specialskolor med specialkompetens for olika funktionshinder.
Manga horselskadade foredrar specialskolor eftersom de anser att de
skolorna skapar de bésta forutséttningarna.

De beslut om specialskolorna som riksdagen fattade i hostas innebér
att specialskolorna for horselskadade accepteras medan andra grupper
funktionshindrade inte har ndgot annat val &n en langt gdngen integrering
i skolan. Riksdagen beslutade ju att ligga ned specialskolorna for fler-
handikappade, Ekeskolan och Hallsboskolan. Enligt Folkpartiet var det
ett mycket olyckligt beslut som borde dndras medan méjligheten finns.

De barn som det handlar om har ofta horsel- och synskada i kombi-
nation med sprékstdrning, rorelsenedsdttning och, ibland, utvecklings-
storning. Har man ndgon géng sett det arbete som personal med special-
kompetens utfor inser man att enskilda elever i enskilda kommuner inte
kan erbjudas det hir stodet. Varken kompetensen eller resurserna finns.

Det ar enligt Folkpartiet ansvarslost att avskaffa specialskolorna med
tanke dels pé att handikappreformen urvattnats, dels pé att det inte finns
ett system som garanterar att resurserna nar de hér eleverna ute i kom-
munerna.

Till min forvédning hérde jag Hans Karlsson, Socialdemokraterna,
siga att Ekeskolan inte lades ned genom riksdagsbeslutet i hostas. Aven
andra socialdemokrater har formulerat sig pa det sdttet. Jag tycker, fru
talman, att det dr ett mycket markligt uttalande. Riksdagen fattade fak-
tiskt beslut om att avveckla de hér specialskolorna och omvandla dem till
s.k. resurscentra. Det var nedldggning eller avveckling som hela debatten
handlade om i utbildningsutskottet och i riksdagen. Byggnaderna ska inte
rivas, och det dr ju sant. Men att sdga att skolan inte ska laggas ned ar en
falsk verklighetsbeskrivning. Specialskolan kommer att ldggas ned, dven
om en viss mdjlighet for eleverna att vistas en kortare tid dér fortsatt
kommer att finnas.

Integration ska vara en rittighet for fordldrar och elever men det ska
inte vara ett tvang. Darfor maste fordldrar som anser att specialskolan &r
det basta alternativet ha mojlighet att vélja specialskola. Den mdojligheten
har riksdagen tagit bort for elever med de kanske allra svéraste funkt-
ionshindren. Fa principer &r sa heliga att de kan tillimpas pa alla ménni-
skor utan undantag. Vanlig skolgéng och boende hemma &r bra mal. Men
om det i verkligheten blir simre skolgéng, mindre frihet och sdmre forbe-
redelser for vuxenlivet kan inte principen om integration tillimpas utan
undantag.

Fru talman! Vuxenstuderande har ofta blivit glomda vid olika utbild-
ningssatsningar for funktionshindrade. Kunskapslyftskommittén, som
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nyligen lagt fram sitt slutbetéinkande, presenterar en del forslag till for-
béttringar for vuxna funktionshindrades mojligheter att delta i olika ut-
bildningar. Det &r en del handfasta forslag, t.ex. att ratten till assistanser-
sdttning vid vuxenutbildning ska bli sékrad. I dag &r rétten till assistans
oklar. Det finns ocksa ett forslag om samlad finansiering av utbildnings-
tolkning, ndgot som &r en forutsdttning for manga nar det géller att delta i
vuxenutbildning.

Kommittén foreslar ocksa att utvecklingsstdrda vuxna ska garanteras
ritt som Ovriga vuxna till utbildning. I dag ar sdrvux ndmligen inte en
rittighet pa det sdtt som grundliggande vuxenutbildning dr for andra
vuxna.

De hir forslagen dr framlagda i politisk enighet i Vuxenutbildnings-
kommittén. Darfor hoppas jag att regeringens kommande proposition om
vuxenutbildning tar fasta pa de hér forslagen sa att dven funktionshind-
rade far mojlighet till livslangt l4rande.

Avslutningsvis, fru talman, vill jag séiga att en viktig utgdngspunkt for
Folkpartiet &r ett utbildningssystem som stér oppet for alla, fran forsko-
lan t.0o.m. hogskolan. Detta dr en forutsdttning for att funktionshindrade
ska kunna delta i samhaillsliv och yrkesliv.

Jag nojer mig i det har sammanhanget med att yrka bifall till reservat-
ion 32 under mom. 30.

Anf. 60 SONJA FRANSSON (s):

Fru talman! Jag tycker att det hir betidnkandet betyder ett stort steg
framéat for att ménniskor med funktionshinder ska, precis som alla andra,
fa bli medborgare i vart gemensamma samhélle.

Regeringens handikapplan kommer att bli d4nnu bittre. Jag tycker att
den ar mycket bra men den kommer att bli &nnu béttre efter det att riks-
dagen skérpt upp den i vissa sammanhang. Négra av de sammanhangen
handlar om nagra motioner som jag har vickt. Jag vill tacka utskottsma-
joriteten for att flera av de motioner som jag véckt har blivit tillgodo-
sedda. Jag tror ndmligen att det med denna skdrpning kommer att bli ett
samhille for alla. Jag tinker d& pa den vidare meningen av en diskrimi-
neringslagstiftning.

Menar vi att alla manniskor har ett lika virde maste vi i lag sla fast att
vi aldrig kan acceptera att ménniskor blir diskriminerade. Det ar vad
regeringen i sin handikapplan gér men utskottsmajoriteten har tagit fasta
pa att man ocksa behover gora en form av generell lagstiftning dér olika
omraden ses over. I dag har vi en bra diskrimineringslagstiftning da det
giller arbetsmarknadspolitiken. Man kan inte diskriminera ménniskor pa
grund av funktionshinder i arbetslivet.

Vi vet att en liknande diskrimineringslagstiftning dr pa gang i ni-
ringslivet. Men det finns flera omraden dar ménniskor med funktionshin-
der riskerar att bli diskriminerade. Hér sdger nu utskottsmajoriteten att
det &r rimligt att man ser dver dven dessa omraden i den utredning som
nu ligger. Det tackar jag sérskilt mycket for.

Vidare giller det funktionshindrades totala ekonomiska situation. Vi
vet att mdnniskor med funktionshinder har ett stort behov av samhéllets
stod pé vildigt manga olika omréden. Det géller likarbesok, mediciner,
hjalpmedel, hemtjénst och fardtjanst. Var och en kostar kanske inte s&
vildigt mycket men totalt sett blir kostnaden vildigt hg. Nu kommer



man att tillsétta en utredning som ska belysa hur det kostnadsméssigt
kommer att se ut for den som har ett funktionshinder. Man kommer
ocksa att titta pd ett vittomfattande hogkostnadsskydd. Jag tycker att det
ar alldeles utmirkt att vi dntligen tar ett helhetsgrepp i frdga om hur hela
situationen ser ut for den som har ett funktionshinder. Det giller tillgédng-
ligheten men dven sanktioner om tillgédngligheten inte blir tillfredsstalld.

Vi séger ju att hela Sverige ska vara tillgdngligt for alla ménniskor,
ocksé for ménniskor som har funktionshinder. Jag tycker att det &r oer-
hort viktigt att vi nu jobbar aktivt bade nir det giller offentliga miljéer
och nér det giller arbetsplatser och kommunikationer.

Jag tror att det dr oerhort vdsentligt att detta kommer i gdng sa snabbt
som mdjligt, men jag tror samtidigt att det behdvs en extra péputtning.
Det handlar om att se 6ver sanktionsmdjligheten. Om det visar sig att
man inte vidtar de dtgérder som regeringen och nu riksdagen sdger bor
vidtas, d& maste vi ha mojlighet att tala om att det inte dr okej att inte
folja lagen. D4 maste man ha mojlighet till sanktioner. Detta far rege-
ringen i uppdrag att se over.

Vad som gldder mig mycket, och som finns med i propositionen, &r
en utredning om hjalpmedel i studiesituationer. Vi kan se i dag att detta
ser vildigt olika ut for vem som féar stdd ndr man utbildar sig. Det ar
oklart om det dr hjalpmedel for den enskilde eller om det &r ett pedago-
giskt hjdlpmedel. Denna oklarhet och otydlighet har framfor allt fram-
kommit med de nya hjdlpmedel som finns, inte minst datahjdlpmedel.

Jag tror att det &r nodvéndigt att vi fastslar de grinser som géller: Vad
ar landstingets ansvar, vad dr kommunens ansvar och vad &r det pedago-
giska ansvaret? Detta kommer det att tillséttas en utredning om. Det ser
jag mycket fram mot darfor att det &r vildigt otydligt i dag.

Slutligen skulle jag vilja sdga att jag tycker att det dr véldigt bra att vi
nu fastslar att SISUS far uppdraget att ta fram ett utbildnings- och me-
todprogram for bemétande av ménniskor med funktionshinder. I dag &r
det ett bemotande som Bengt Lindqvists utredning talade om inte var
acceptabelt. Manga ménniskor blir bemoétta pa ett sdtt som inte &r re-
spektfullt. Jag tror att vi bor fa fram maojligheter, ta fram metoder, visa pa
goda exempel pé hur vi pa ett mycket bra sétt bemoter ménniskor med
funktionshinder pd samma sitt som vi bemdter andra ménniskor. Det
saknas kunskap och forstéelse. Detta maste vi rdtta till. SISUS har fatt
uppdraget och kommer att f4 det nu med riksdagens faststdllande. Jag ar
ordforande i SISUS och tycker att det ska bli mycket spinnande och
roligt att fa delta i det arbetet.

Avslutningsvis vill jag passa pa att tacka Hans Karlsson for det fina
samarbete som vi har haft i handikappfragor. Jag hoppas att Hans tar med
sig det engagemang som han har i handikappfragor till EU-arbetet. Jag
tror att nésta steg, eller rattare sagt fortsattningen pa det arbete som vi har
i landet, dr att utvidga det till ett samarbete i hela Europa, ett gott arbete i
fragor som ror funktionshindrade i hela samhéllet och i hela Europa.

Anf. 61 JOHNNY GYLLING (kd):

Fru talman! Den hér talarstolen ar hoj- och sédnkbar. Genom en enkel
knapptryckning kan man stélla in den efter sin egen ldngd. Det &r av
omtanke om oss riksdagsledaméter som denna tekniska detalj har instal-
lerats. Ténk om dven bankerna hade samma omtanke om de funktions-
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hindrade som i dag inte kan anvinda bankomaterna. Det géller t.ex. rull-
stolsbundna men ocksa synskadade personer.

Jag fick ett brev om det hir problemet fran en lidrare som ar bunden
till rullstol. Min forsta tanke var: “Tankte inte pa det.” Tyvérr dr det en
alltfor vanlig tanke. Darfor fragade jag socialministern om detta i febru-
ari 1999 och fick ett vinligt svar att detta var viktigt for bankerna att
tdnka pd, osv. Tyvarr racker det inte med vénliga ord, utan det behdvs ett
fortydligande i plan- och bygglagen sé att bankomater klassificeras som
”stadigvarande produkter infogade i byggnadsverk”. Detta har jag da
kravt i min motion 1999/2000:B0526. Tyviarr har motionen avstyrkts
redan av bostadsutskottet och inte behandlats i samband med detta be-
tankande. Jag vill hénvisa till Kristdemokraternas sarskilda yttrande 1 i
bostadsutskottets yttrande till dagens betéinkande.

Fru talman! Ar inte detta bara en liten detalj i det stora samman-
hanget? Ar inte detta en banal friga som inte riksdagen behover bry sig
om? I s fall skulle jag vilja fraga var och en av oss riksdagsledamoter:
Ar vi beredda att helt avsta fran att anvinda bankomater i fortsittningen?
Om svaret &r nej, varfor ska dé de funktionshindrade utestéingas?

Men vi gér mot ett kontantlost samhélle; med kontokort kan man be-
tala overallt, siger ndgon som invdndning. S& sent som i 16rdags blev jag
nekad att f4 betala min lunch pa en helt vanlig restaurang i en helt vanlig
mellanstor svensk stad dérfor att jag inte hade kontanter. Jag fick snéllt
promenera i vég till en bankomat och himta pengar. Om jag hade suttit i
rullstol hade jag behdvt be om hjilp att ta ur pengarna. Ar det s det ska
vara?

Men det ar for dyrt for bankerna att byta ut bankomaterna ir en annan
inviandning. Tank da pa att det inte 4r andra dn bankens kunder som beta-
lar bankomaterna. Annars skulle det inte vara affarsméssigt for dem att
ha sadan service. Dessutom kommer fler och fler automater in i sam-
héllet: parkeringsautomater, biljettmaskiner, cash-laddare etc.

Jag glader mig i alla fall at att regeringen har sagt i sin proposition att
den ska arbeta vidare med fradgan om bankomater, men en lagdndring ar
nddvéndig enligt min mening. Jag kan tyvérr inte yrka pa nagot eftersom
min motion inte finns med i dag, men jag vidjar till socialministern att
inte sldppa fragan utan komma tillbaka till riksdagen med ett forslag till
lagéndring om just tillgéngligheten till bankomater.

Nu ska det ségas att flera banker gor forbattringar, bAde genom att in-
fora talsyntes och genom att placera maskinerna i rétt hojd for alla. Pro-
blemet ar att det gér for langsamt, och jag har ocksé sett nya bankomater
installeras i samma hdjd som de gamla utan riackhéll for rullstolsbundna.
Alltsa har en stor investering gjorts utan att tillgdngligheten har okat.

Fru talman! Uttrycket “tinkte inte pa det” &r fortfarande alltfor van-
ligt i Sverige. Lat oss hjalpas at att dndra pa det. Tack.

Anf. 62 MARIANNE ANDERSSON (c):

Fru talman! Forst vill jag instdimma i det som Kenneth Johansson och
Sofia Jonsson tidigare har sagt hir i dag. Jag tinker tala om min motion
som handlar om tillgdnglighet for eloverkdnsliga. Det dr en grupp som i
mycket stor utstrickning star utanfor hela diskussionen om funktions-
hindrade. Jag tycker att det ar véldigt konstigt. Det dr synd att socialmi-
nistern inte dr kvar i kammaren. D4 skulle han ha kunnat bekréfta det



svar som han har ldmnat pa ett brev som handlar om huruvida den nat-
ionella handlingsplanen for handikappolitiken géller for eloverkénsliga.
Svaret var mycket klart: Ja, den géller.

Socialministern var alltsd tydlig pa den punkten, &ven om det inte gar
att utlisa i propositionen. Annu mindre vilja kan man se hos utskottet
med tanke pa de mycket kryptiska formuleringar i betinkandet med vilka
man anser min motion om tillgdnglighet for eloverkénsliga vara tillgodo-
sedd. Jag hoppas att socialministern lever upp till sitt brevsvar och inte
till den erfarenhet som vi har fatt tidigare.

Utan att med ett ord berdra eloverkdnslighet skriver utskottet att man
ska var flexibel, man ska utgd fran ménniskors behov, tillgdngligheten
ska vara integrerad och utformad s att den funktionshindrade inte blir
beroende av andra. Sérlosningar ska undvikas.

Om jag &r positiv kan jag tolka svaret s att man avser att elsanera
alla byggnader och anpassa hela samhéllsmiljon s att de blir tillgédngliga
for eloverkdnsliga. Vad man ténker goéra med mobiltelefoner och master-
na for mobiltelefoni kan jag bara fundera 6ver.

Nu tror jag inte att man kan gora en sa positiv tolkning. I stéllet tolkar
jag det s att man tycker att det inte behdver goras ndgonting alls — precis
som bostadsutskottet som hdnvisade till fattade positiva beslut 1994 och
1995. Det var bra beslut som gjorde mig glad. Men det jobb som sedan
har gjorts har préglats av motvilja och ointresse frdn myndigheternas
sida, och det har inte lett nigonstans.

Rédet for arbetslivsforskning har hanterat sitt uppdrag pé det mest
ovetenskapliga sétt som, enligt min uppfattning, inte anstar en statlig
institution. Ledarna for projektet sitter med i Telias etiska rdd. De sitter
alltsé pa dubbla stolar och foretrdder motstridiga intressen.

Man har ocksé knutit en referensgrupp till sig bestdende av represen-
tanter for olika organisationer, bl.a. for fackliga organisationer, som inte
har specialkunskaper pé det hiar omradet. De har — hor och hipna — fatt
rosta om eloverkanslighet som sjukdomsorsak. Har ni ndgonsin hort att
man har rostat om en sjukdomsorsak?

Man sitter sig alltsd 6ver FN:s standardregler for funktionshandikapp
dir individen har tolkningsforetrdde. Det finns inget annat handikapp
som mots av en orsaksdebatt. Den som &r rullstolsbunden, t.ex., far ju
rullstol oavsett hur handikappet har uppstatt. Om den rullstolsbundne har
kort rattfull och orsakat andra méinniskor skada far han en rullstol om han
behover en sddan. Det &r ju ingen diskussion om det. Men en eldverkéns-
lig nekas tillgénglighet darfor att man inte &r Gverens om orsaken.

Dessutom har Radet for arbetslivsforskning 1 férvag gjort stillnings-
taganden i negativ riktning for de eloverkansliga som ldmnats till rege-
ringen. Detta tillsammans gor att jag inte kan se detta arbete som sérskilt
seriost och forenligt med intentionerna i propositionen. Men tyvérr dr det
verklighet for manga ménniskor i dag.

Det ar en stor grupp som inte kan gé till lakare och tandlékare, inte
besOka sina barns skola, kanske inte kan arbeta. I vérsta fall kan man bli
tvungen att flytta fran sin bostad pa grund av nérheten till mobiltelefoni-
master pa grund av att det inte finns nigot regelsystem om hur dessa
fragor ska hanteras.

Dessa ménniskor klarar inte att vistas i nirheten av el och elektronik.
Det ér ju el och elektronik tillsammans som gor att problemen forvérras.
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Jag hoppas att utskottet vid sitt kommande arbete tar dessa problem
pa samma allvar som Centerpartiet gér genom Kenneth Johanssons re-
servation nr 2 till detta betédnkande.

Jag hoppas ocksa att regeringen lever upp till socialministerns
brevsvar. Sverige dr vérldens ledande IT-nation, och det ar bra. Men lat
oss ocksa ga fore nér det géller att forebygga besvar fran den nya tekni-
ken genom att iaktta forsiktighetsprincipen, genom att erkdnna méanni-
skors besvidr och genom att utveckla tekniken sa att besvar i stdrsta mgj-
liga utstrackning undviks i forvdg. D4 kan vi bli vigledande ocksé pé det
omradet.

Fru talman! Jag star sjélvfallet till hundra procent bakom reservation
nr 2 i betidnkandet, men for tids vinnande avstar jag fran att begéra vote-
ring i drendet.

Anf. 63 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det har tidigare sagts manga génger hér i dag — och det
tal att understrykas — att handlingsplanen géller alla funktionshindrade,
ingen undantagen, och dven de grupper som Marianne Andersson tar
upp.

Utskottet har forsokt att behandla den hdr motionen véldigt serist.
Det é&r trist om Marianne Andersson tycker att vi inte har gjort det. Jag &r
overtygad om att det som Marianne Andersson tar upp &r ett véldigt stort
problem som ligger framfor oss och som kommer att kriva stora insatser
bade for att eliminera omedelbara hinder och for att stimulera forsknings-
insatser.

Men problemet, Marianne Andersson, &r ju att det i dag inte finns né-
gon losning. Det finns ingen enskild atgérd som leder till att hindren
elimineras. Vi har alltsa ett langvarigt och viktigt arbete framfor oss.

Anf. 64 MARIANNE ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag tror inte heller att det finns en motvilja i utskottet,
utan jag tror att det dr okunskap som ligger bakom. Och okunskap kan
6vervinnas genom att man skaffar sig kunskaper.

Vad som é&r sé allvarligt i samhallet i dag &r denna motvilja att skaffa
sig kunskaper — och nu menar jag inte bara utskottet utan jag avser myn-
digheter 6ver huvud taget — déarfor att detta &r ett s& stort och ohanterligt
problem som dessutom dr forenat med vildigt stora kostnader. Det &r
detta som gor att man inte vill ta tag i problemet, och det ar allvarligt.

Jag hoppas att utskottet jobbar d&nnu mycket mer med den hér fragan.
Bostadsutskottet séger i sitt yttrande att det har bedrivits ett stort arbete i
den hir fragan — jag kommer inte ihdg den exakta formuleringen.

Sanningen &r den att det har funnits en sa stor motvilja mot att gora
ndgonting utifran de tillkdnnagivanden som riksdagen gav till regeringen
1994 och 1995. Det var positivt. Efter det bollades fragan vidare till
bostadsverk och annat, och sedan har det egentligen inte hént ndgonting.

Anf. 65 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det dr mojligt att det finns mer kunskap att inhdmta &n
den som vi i utskottet har lyckats att ta till oss. Det undandrar sig min
bedomning. Men jag vill understryka att vi har haft en vildigt serids
beredning och behandling av motionerna.



Men, Marianne Andersson, det finns inte ndgra 16sningar pa dessa
problem for dgonblicket. Jag tror att de ligger ett stycke framat i tiden.
Jag delar Marianne Anderssons uppfattning att det krévs att man ar pa-
drivande och ser till att det bedrivs forskning.

Men jag vill definitivt tillbakavisa att det har funnits ndgon ovilja i
utskottet. Att tillstyrka motionen 16ser inte nagra problem. Dem Ioser vi
genom att ta fram atgérder som é&r effektiva och som tar bort hindren.
Men jag haller med om att det finns méanga attityder och férdomar som
behdver fordndras pa det hdar omradet, och det gér man ocksd genom
okad kunskap och genom att ta fram forskningsresultat som visar pa
risker och pa mojligheter.

Anf. 66 MARIANNE ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Det finns en rad atgidrder som man kan vidta och som
ocksa vidtas, t.ex. i [T-foretag, banker och andra stora organisationer
som arbetar mycket med elektronik och data. Dér finns det ménniskor
som &r besjdlade av att arbeta med dessa fragor, dir finns det resurser
och dér bedriver man ett forebyggande arbete.

I stora organisationer finns det mojligheter att dstadkomma saker och
ting, men de som inte finns i dessa organisationer hamnar utanfor. Det
blir en sorts A- och B-lag nér det giller ett handikapp.

Det finns alltsd oerhdrt mycket som kan goras redan i dag med de
kunskaper som finns. Vad jag vinder mig emot &r att man inte riktigt vill
ta det hir pa allvar, och det giller myndigheter, institutioner och alla i
samhillet som inte vill inse problemet, for att inte tala om néringslivet
som &r hart uppbundet till IT. Det 4r ju inte s& mérkligt — vi &r ju virldens
ledande IT-nation — att man inte vill inse att det finns problem da det ar
forknippat med stora ekonomiska risker. Men det innebér lika stor eko-
nomisk risk att icke vilja ta tag i dessa problem. I stillet borde vi vara
foregangare dven har. Det finns ju forskningsresultat pd omréadet i hela
vérlden, men Sverige dr som vanligt ett av de linder som vill motarbeta
ny forskning och nya resultat nir det giller nya besvér och sjukdomar.
Man vill inte riktigt ta i detta. Jag tycker att det dr beklagligt.

Anf. 67 INGER LUNDBERG (s):

Fru talman! Allt tack till socialministern for en bra proposition och en
arlig vilja att féra handikappfrdgorna framét i svensk politik. Men 14t oss
dnda inte glomma handikapporganisationerna, som spelar en s& viktig
roll for en 6ppen och frejdig debatt i handikappfragorna.

Det dr bra att regeringen satsar 28 nya miljoner pa att stirka handi-
kapporganisationernas mdjligheter att arbeta. De &r viktiga. De spelar en
viktig roll i den allménna debatten och bidrar till att 6ka kunskapen i
samhdllet. De samspelar med forskarvirlden. Och de spelar, och det ar
inte minst viktigt, en viktig social roll. Det handlar om allt fran demokra-
tiskt vardagsarbete, stod i vardagen, till samkvdm och olika typer av
lager.

Det dr bra att man har sett over regelverket for statens bidrag till or-
ganisationerna for att stirka deras demokratiska forankring. Men det
finns brister. Ett exempel har Riksforeningen for dova, horselskadade
och talskadade barn drabbats av. DHB har en bred rekryteringsbas. Det
dr en i verklig mening vil forankrad, demokratisk och representativ or-
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ganisation med verksamhet i hela landet. Anda uppfyller man inte de
formella byrakratiska kraven. Organisationen knyter inte direkt an till
lanen utan till specialskolorna, som ju &r naturliga samtalsparter och
knutpunkter for déva och horselskadade barn och deras fordldrar. Nu
oroas man av att Socialstyrelsen krdver att man organiserar om sin verk-
samhet.

Det dr viktigt att man ser till innehallet och inte till formen ndr man
utvecklar och tolkar det statliga regelverket. Dérfor &r jag glad over att
socialutskottet med anledning av bl.a. ett par motioner fran Orebro lin
gor ett tillkdnnagivande om en uppfdljning av de nya reglerna. Jag tolkar
utskottets uttalande som en mycket klar signal till myndigheterna att det
méste vara behovet och den demokratiska forankringen av en forening
som ska ligga till grund for prévningarna, inte formalia.

De problem som DHB har mott géller ocksé nigra andra organisat-
ioner som ir viktiga for barn och fordldrar, bl.a. Féreningen for cystisk
fibros, som Lars U Granberg har vickt en angeldgen motion om.

Fru talman! Erkdnnandet av teckenspraket i Sverige dr en viktig
framgang for de dova. Det &r allra viktigast for alla dem som dérigenom
fatt ett eget sprak. Det ar t.ex. bade sjdlvklart och fint att den hér debatten
har teckentolkats i dag. Det dr inte sé sjdlvklart 6ver hela Europa.

Sverige hor till de fi europeiska lander som erkidnt teckenspraket.
Darfor var det principiellt vdldigt viktigt ndr Europaparlamentet i no-
vember 1998 uppmanade kommissionen att ligga fram forslag om ett
offentligt erkdnnande av det teckensprdk som de déva anvinder i respek-
tive medlemsland. Parlamentet tar ocksd upp behovet av teckentolkar i
EU och stiéller krav pd kompatibla texttelekommunikationer och bildtele-
foni i hela Europa.

Medlemsstaterna méste engagera sig for gemensamma atgérder for att
stirka de dovas mojligheter till arbete, studier och samhéllsgemenskap
liksom till den fria rorligheten i Europa. Déva och horselskadade ung-
domar, fru talman, méste f& samma mdjligheter som andra att méta ung-
domar i andra lénder, jobba pa foretag och praktisera i andra lander eller
studera vid Europas olika hogskoleutbildningar.

Nu sammanfaller det svenska ordférandeskapet 2001 med det europe-
iska sprékéret. D4 finns det en unik chans att fora samman inriktningen
pa sprakaret — allas ritt till ett levande sprék — med att stirka teckenspra-
kets stillning i Europa. Hér &r socialutskottet mycket tydligt. Man slar
fast att Sverige i dessa sammanhang och i samband med det svenska
ordforandeskapet ska verka for en forstirkning av teckensprakets stéll-
ning. Det &r ett bra svar pa var motion. Det ska bli spannande att se hur
regeringen tar sig an uppdraget.

Fru talman! Ett rikt sprak for dova och horselskadade kréver bocker.
Vi maste ge chans till ldsande. Hér finns manga underlatelsesynder. Allt-
for manga dova och horselskadade kinner sig frimmande for biblio-
teken. Det beror bade pa det begridnsade utbudet av videogram och pa att
biblioteken har for lite kompetens for att stodja dovas ldsande pa svenska
och frimmande sprak.

Tal- och punktskriftsbiblioteket har runt 60 000 titlar, men det finns
bara 750 videogram i folkbibliotekens databas. Det finns fortfarande inte
ett ansvarsbibliotek for dova, trots att ldnsbiblioteket i Orebro sedan flera
ar tillbaka visat att man bade vill och kan utvecklas till en kunskapsbas



for lasande for dova och horselskadade. Men det behdvs bdde ett nation-
ellt uppdrag och pengar. Kulturradet fir nu 6kade resurser till insatser for
funktionshindrade. Jag védjar till rddet att ta chansen att inrdtta ett an-
svarsbibliotek och till kulturministern att prioritera insatser for de dovas
lasande. Det ar viktigt av flera skal.

Det forsta ar att bibliotekslagen stéller tydliga krav pa att biblioteken
ska uppmirksamma de funktionshindrade.

Det andra &r att ungdomar med funktionshinder maste och ska ha rétt
till en bra utbildning. Deras mdjligheter att lyckas i skolan bygger i vil-
digt stor utstrickning pé att de fér ett rikt sprak. Det handlar om sévil
forstaspraket — teckenspraket — som svenskan och engelskan.

Vi vet att lasandet ofta &r avgorande for ett rikt sprék. Det &r allvarligt
att manga dova slutar ldsa svenska nér de slutat skolan. Men det ar egent-
ligen inte s konstigt. Om jag tittar ut 6ver er, mina kéra kolleger, s inte
dr det sé att vi ldser sd mycket engelska romaner och liknande sedan vi
slutade skolan. P4 samma sitt dr det for manga dova; de laser svenska
nér de gér 1 skolan, men de hittar ménga ganger inte végen att fortsitta att
lasa svenska ocksé efter skolan. Darfor har biblioteken en avgdrande roll
bade for att de dova ska fa tillgang till viktiga vardefulla litterdra verk pa
teckensprak — deras forstasprak — och for att de ska fa stod att ldsa mer pa
svenska.

Slutligen, fru talman, nagra ord om Ekeskolan.

UIf Nilsson har lite 1angt till Orebro och Ekeskolan, si jag forstir om
han inte har forstatt att Ekeskolan finns kvar och att den utvecklas.

Men jag blev lite forvanad over att Sofia Jonsson, som bara har 15
km dit, inte har sett att skolan finns kvar, att den kommer att finnas kvar,
att den befinner sig i en mycket spinnande utveckling, att det finns ett
stort intresse fran personalen pé skolan att utveckla skolan.

Det som ddremot inte finns kvar dr den formella skolformen special-
skolan. Men Ekeskolan &r nu inne i en mycket spannande utveckling for
att anpassas till varje enskilt barns behov. Det ar en utveckling som det
vore tragiskt och déligt om riksdagen i dag gick in och bromsade, for det
dr en utveckling som é&r vardefull for framtiden och som barnen har allt
att vinna pa.

Anf. 68 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Det sista var intressant att hora fran Inger Lundberg. Hon
menar att specialskolan och speciellt Ekeskolan utvecklas och att det &r
vi pa andra sidan, som ville att den fasta skoldelen pa Ekeskolan skulle
finnas kvar och t.o.m. g vidare till en gymnasiedel, som bromsar. Det &r
ju tvdrtom, Inger Lundberg.

Inger Lundberg talade om principer i sitt anférande, att principer &r
det viktigaste. Ar principen om valfrihet viktig for Inger Lundberg och
Socialdemokraterna? Ar principen om valfrihet, mojligheter, demokrati
och individuell utveckling en viktig del for alla, inte bara for nagra fa?

Med era resonemang och med era diskussioner innebér det ju att ni
bestimmer att vissa elever ska finnas kvar pa en plats, medan nigra
andra ska fa mdjlighet att utvecklas. Med den del av Ekeskolan som finns
kvar i dag, innebér det att en elev under en kort tid kan komma att ut-
vecklas, inte under en hel skolgéng, om sa skulle vara.
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Ar valfrihet, demokrati och individuell utveckling en god princip for
Socialdemokraterna?

Anf. 69 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Ménga av de barn som har kommit till Ekeskolan genom
aren har kommit dit for att den allmidnna skolan har misslyckats med att
ge dem det stod de behover. Det som nu sker &r att man utvecklar resurs-
centrumen i avsikt att bade stodja barnen pa hemmaplan och ge dem de
insatser de behdver pa Ekeskolan eller Hallsboskolan. D& handlar det,
och det vet Sofia Jonsson, bade om korta och langa tider. Det handlar om
insatser inriktade pa barnens behov.

Anf. 70 SOFIA JONSSON (c) replik:

Fru talman! Jag haller ju inte riktigt med Inger Lundberg. Jag vill ut-
veckla det hir och ge fler barn mojlighet till en fast skolgdng. Nér Inger
Lundberg kommer in pé resurser skulle jag ocksa vilja fraga hur social-
demokraterna har tinkt sig att man ska klara av dessa elever, som kraver
oerhort mycket av specialpedagogik och olika andra utvecklingsmojlig-
heter, i en liten kommun? I dag satsar ju inte socialdemokraterna tillrdck-
ligt ens pa den ordinarie skoldelen, dir vi kan se att det krdvs oerhdrt
mycket mer resurser for att eleverna ska fa godkianda kunskaper.

Jag vill ocksa ta upp en annan fraga. Det géller Centrum for handi-
kappvetenskap. Det ar ju sé att ett par kolleger till Inger Lundberg fran
Orebro har skrivit en motion med anledning av propositionen om att vi
ska stirka Centrum for handikappvetenskap och stérka forskningen kring
detta. Detta centrum ir ett samarbete mellan Orebro och Link&ping.

Jag skulle vilja fraga Inger Lundberg om hon 4r beredd under hosten,
bade under motionstiden och i det arbete vi har i utbildningsutskottet, att
arbeta for att stirka Centrum for handikappvetenskap och se till att vi far
okade resurser till det.

Anf. 71 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! I den fragan tog utbildningsutskottet manga steg framét,
och det gjorde ocksé socialutskottet, i den tydliga markeringen av vérdet
av Centrum for handikappvetenskap.

Nir det giller fragan om specialskolorna och de barn som behdver
mycket stod blev jag vildigt bekymrad nér jag lyssnade pa Sofia Jons-
son. Sofia Jonsson pastar att enskilda kommuner inte har mdjlighet att
satsa stora resurser pa enskilda barn. Det ar allvarligt om Centerpartiet
fritar kommunerna frén ansvaret att stodja barn som har mycket stora
behov.

Det hér géller flera tusen barn i det hér landet, integrerade ute 1 kom-
munerna. Négra av dem har oerhdrt stora resurser runt sig. Det handlar
om miljonbelopp. Det absolut avgérande &r att vi star upp for att barn ska
fa stod dar de behover det oavsett om det dr pa Ekeskolan eller i den
enskilda kommunen.

Anf. 72 ULF NILSSON (fp) replik:
Fru talman! Det ar riktigt, Inger Lundberg har rétt i det, att det &r
langt fran Orebro till Skane, dir jag bor. Men jag har faktiskt suttit i



utbildningsutskottet och i riksdagen och diskuterat f6r och emot avveckl-
ing av Ekeskolan. Jag tycker att det dr en vildigt mérklig diskussion
detta, nir socialdemokraterna hela tiden forsoker sdga att vi har beslutat
ndgot annat.

Det hade varit betydligt intressantare att diskutera argumenten for er
modell, alltsé att det vore battre att ersétta de gamla specialskolorna. Jag
tycker inte att den modellen dr béttre. S& en enkel fraga dr om Inger
Lundberg héller med om att vi har beslutat om att avveckla bl.a. Ekesko-
lan i Orebro. Och da talar jag alltsa inte om den rent fysiska byggnaden.

Jag uppfattade inget i Inger Lundbergs anforande om Centrum for
handikappvetenskap. Daremot uppfattade jag lite kort i svaret nu. Jag vill
inda upprepa fragan: Ar Inger Lundberg intresserad av, och kommer hon
att arbeta for, att den vetenskapliga forskningen och utvecklingen dir
sékras i fortsdttningen?

Anf. 73 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Forst vill jag sdga ndgot om Centrum for handikappve-
tenskap. Jag hoppas och tror att Ulf Nilsson har respekt for att riksdagen
inte nu ska foregripa den forskningspolitiska propositionen i host. Nar vi
hade diskussioner i utbildningsutskottet fanns det fyra partier som reser-
verade sig. Tva av dem har fallit undan nu till diskussionen i kammaren i
dag. Jag tror att Centrum for handikappvetenskap behdver vila pé stabi-
lare ben &n de diskussioner som har forts frén borgerlig sida hittills.

Sedan till frigan om Ekeskolan. Nej, Ulf Nilsson, Ekeskolan dr inte
avvecklad. Skoldelen finns kvar. Det dr mycket tydligt markerat i riks-
dagsbeslutet. Daremot har Folkpartiet, Moderaterna och Centern gatt ut
och sagt att skolan &r avvecklad. Det &r skolformen som inte finns kvar.

Det &r ocksé sant att huvudinriktningen ar integration. Det dr viktigt
att barn ska ha rétt att f4 god utbildning pd hemmaplan. Men det ar lika
sant att ddar man inte av olika skél kan ge barnen det stod de behdver pa
hemmaplan ska Ekeskolan och Héllsboskolan vara resurser for dem.

Jag vill séga till Ulf Nilsson att jag vill vara tydlig pad den hir punk-
ten, for jag har mott ett antal fordldrar pa Ekeskolan som har varit riktigt
ledsna. De har sett i tidningen att deras skola dr nedlagd. Folk har sagt:
Er skola &r ju nedlagd, for det har de borgerliga politikerna sagt. Men de
som &r dér vet hur det dr. Skolan &r inte nedlagd, Ulf Nilsson. Vilkom-
men till Orebro och titta sjlv.

Anf. 74 ULF NILSSON (fp) replik:

Fru talman! Nér det géller Centrum for handikappvetenskap tycker
jag att det ar lite trakigt att alltid f& samma svar ndr man frigar om en
viljeinriktning: Vi ska inte foregripa utredningar och kommittéer. Jag
tycker att det i den hdr frdgan dnda vore vért att ha en viljeinriktning.
Tycker Inger Lundberg att det behdvs ett centrum for handikappveten-
skap? Finns det ett intresse av att stddja det som nu finns?
Niér det géller Ekeskolan fortsétter Inger Lundberg i stillet for att disku-
tera sakfragan att prata om huruvida den &r nedlagd é&r eller inte. D4 kén-
ner jag mig néstan tvungen att stilla en ny friga pa detta enkla tema, och
da frégar jag Inger Lundberg: Kommer det att finnas nigra elever som,
som hittills, kommer att bo pa internat och gé pa skolan under hela sin
skoltid? Det &r ju det som &r Ekeskolan i dag.
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Naturligtvis kommer det inte det, och da kan jag inte heller forsta
svaret att Ekeskolan inte l4ggs ned och ersitts av nigot annat. I det som
det ersétts med finns det inga garantier for att dessa svart flerhandikap-
pade barn, som det kanske finns en eller tva av i en kommun, kommer att
kunna métas av samma specialkompetens och omtanke som de har gjort
pa den hér skolan.

Anf. 75 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Betrdffande Centrum for handikappvetenskap vidhaller
jag det jag sade tidigare. Centrum for handikappvetenskap har tagit ett
rejélt kliv framat genom den mycket tydliga markering om vérdet av
verksamheten som gors i bade utbildningsutskottets och socialutskottets
betdnkanden. Dédremot tror jag i alla fall att Ulf Nilsson é&r tillrackligt
erfaren och begévad for att forsta att det ar klokt att vi gér en samman-
vagning av samtliga forskningsonskemal i ett sammanhang.

Sedan &r det sjélvfallet sé att jag personligen &r djupt engagerad bade
som Orebroare och som ledamot i Alséns forskningsstiftelse, som ir en
viktig del i Centrum f6r handikappvetenskap.

Sé vill jag éterga till fragan om Ekeskolan. Jag tror inte att vare sig
UIf Nilsson eller jag kan svara pd om nagot barn utéver de barn som i
dag &r pa Ekeskolan kommer att g hela sin skolgang pa Ekeskolan. Det
star i betdnkandet att det handlar om kortare eller langre perioder, och det
handlar om enskilda barns behov. Huvudinriktningen ar det som handi-
kapporganisationerna alltid talar om och alltid har slagits for, ndmligen
ritten for varje barn att ha sin skolgang pd hemmaplan och inte behdva
bryta upp.

Men det kan finnas barn ocksa i framtiden som behover ha hela sin
skolgéng forlagd till Ekeskolan. Det méste avgoras av behovet och av
mdjligheterna att stodja verksamheten pd hemmaplan. Men det &r inte s
att det ar ett sjalvindamal, som det forefaller vara for Ulf Nilsson, att
barn med funktionshinder ska gé hela sin skolging pé t.ex. Ekeskolan
eller Hallsboskolan.

I detta anforande instdimde Lars U Granberg (s).

Anf. 76 STEN TOLGFORS (m):

Fru talman! Att kunna vélja skola &r viktigt for alla landets barn. Det
ar fraga om barns rétt att soka sig till en miljé dér man trivs och mér bra
samt till skolor som har en pedagogisk inriktning som gor att man kan
lara sig saker och utvecklas. Likriktning av skolutbudet kranker alla de
barn som pa grund av detta aldrig fir sin chans i livet. Att vara i rétt
miljo dr en forutséttning for barns mojligheter att komma till sin rétt, att
vixa och bli allt det som man kan bli.

Majligheten att vilja skola dr dock alldeles sérskilt viktig for barn
och ungdomar med funktionshinder. De &r helt beroende av att skolan de
gér i har tillrdckligt kunnande, att miljon &r trygg och undervisningen
langsiktig.

Trakigt nog &r valmdjligheten for barn med funktionshinder i dag
mycket begriansad. For de barnen maste mdjligheten att vélja skola om-
fatta inte bara den egna kommunens skolor, utan ocksa friskolor och
specialskolor, en rik mangfald.



I dag hindras ménga barn med funktionshinder fran att vilja skola av
bristande information, alltfor f& alternativ och rena kommunala avslags-
beslut. Det ar sérskilt allvarligt, eftersom barn med funktionshinder borde
ha en alldeles sarskild rétt att vistas i en miljo déar de kan vixa, fa del av
bésta tinkbara pedagogik och undervisning, fa tillgang till bésta tinkbara
hjélpmedel, fa vanner, kdnna sig trygga och ma bra.

For manga barn kan sékert skolan i hemkommunen vara en sadan god
miljo, men for langt ifrén alla barn 4r det pa det séttet. Det dr bara en
politisk idealbild. Barn med funktionshinder ska ha rétt att soka sig till
alternativ i form av statliga specialskolor, regionala specialskolor och
friskolor med sérskild inriktning pa funktionshindrade barns behov.

Det ar inte mojligt att anta att landets alla kommuner, oavsett storlek
och resurser, kan ligga i framkant vad géller undervisning av barn med
alla de olika typer och grader av funktionshinder som finns. Tvértom
beréttar fordldrar till barn med forhallandevis mindre funktionshinder att
skolan inte fungerar bra ens for deras barn. Da kan man bara forestilla
sig hur illa det ibland kan vara for barn med mycket speciella behov.

Det finns inte for manga alternativ for barn med funktionshinder, det
finns alldeles for fa. Knappast for ndgon grupp i landet &r valfriheten s
begriansad. En orsak till det &r att dagens finansieringssystem inte &r
dgnat att ldgga grunden for fler alternativ. Men alternativ kan skapas
genom att starka barns och foréldrars ritt att sjdlva vilja den skolmiljo
som fungerar bist for barnen. DA fir de berdrda i stillet for Inger Lund-
berg och Hans Karlsson gora fria val efter sina behov och dirmed avgdra
hur manga specialskolor och statliga skolor det ska finnas.

Men socialdemokraterna nekar landets mest behovande barn ritten
till basta tinkbara skolmiljo. I strid med barns och forildrars vilja av-
vecklar man specialskolan Ekeskolan, precis som har sagts innan, och
man avslar i dag forslag om att ge barn och familjer rétten att sjédlva vélja
skola. Sverige har inte en rittfardig handikappolitik s& ldnge man mot
barns och fordldrars vilja styr deras utbildning och avvecklar specialsko-
lorna.

Om alla skolor ar stopta i samma form kommer bara de barn som
uppskattar just den formen att komma till sin ritt. Ju smalare skolutbudet
ar, desto farre barn kommer att trivas och utvecklas. Ju bredare skolornas
samlade inriktning &r, desto fler barn kommer att finna sig till rétta, ma
bra och léra sig saker.

Manga funktionshindrade barns behov ér dyra. I tider av anstringda
kommunala budgetar &r det ménga fordldrar som beréttar hur de upplever
att barnen av detta skél borjar betraktas som problem av hemkommuner-
na. Sa féar det inte vara.

Det verkar vara alldeles for vanligt att det priméra for kommuner ar
att behalla funktionshindrade barn i de egna skolorna, i stillet for att 1ita
dem soka bista tdnkbara alternativa skola. Men da utgdr kommunerna
fran fel sak. Det gar inte att tvinga in runda barn i fyrkantiga system.

Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservation 32, som tar upp
funktionshindrade barns ritt att sjdlva vilja sin skola.

Anf. 77 INGER LUNDBERG (s) replik:
Fru talman! Det kommer i host att vara fler barn pa Ekeskolan 4n ti-
digare. Darfor vill jag fraga Sten Tolgfors: Vill Sten Tolgfors tydligt och
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klart hiar i kammaren medge att det finns skolverksamhet, kommer att
finnas skolverksamhet, ska finnas skolverksamhet pd Ekeskolan och att
det ska finnas verksamhet utifran barnens behov, sa att vi far bort alla de
myter som pa olika sétt har drivits runt om Ekeskolan?

Den andra fragan jag skulle vilja stélla till Sten Tolgfors &r: Pa vilket
sdtt blir det battre for barn som har behov av sérskilt stod av att Moderata
samlingspartiet foreslar nedskérningar i statens bidrag till kommunsek-
torn?

Den tredje fragan till Sten Tolgfors dr: Pa vilket sétt kan man tillgo-
dose de behov barn med funktionshinder har med den skolpeng modera-
terna foreslar? Detta kommer att tvinga fram en klassning, en bedémning
av barn som strider sd i grunden mot det synsétt vi har, att barn ska fa
utvecklas utifran sina behov, i kontakt och gemenskap med andra barn.

Anf. 78 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Orsaken till att det finns fler barn p& Ekeskolan nu én ti-
digare dr att den nu &r kénd efter den debatt som vi har fort om den de
senaste aren. Om Inger Lundberg hade varit uppmérksam pa mitt anfo-
rande hade hon maérkt att jag sade just att bristande information och
kommunala avslagsbeslut har hindrat och hindrar barn med funktions-
hinder att vélja skola. Det &r precis det som fordldraforeningen har berét-
tat om; manga har inte ens vetat om existensen, darfor att specialskolorna
fortigs av socialdemokraterna och ses som nagot fult.

Ofrivillig segregation dr en krinkning av ménniskor. Men frivillig
segregation, dir funktionshindrade barn och deras familjer frivilligt val-
jer en skolmiljo som de bedomer vara bésta tinkbara, t.ex. pa en special-
skola, &r nagot bra.

Nej, det kommer inte att finnas kvar en fast skoldel vid Ekeskolan.
Den mojlighet som barnen har i dag, att gé lasérsvis med klasskamrater,
som alla vi i den hdr kammaren har fatt géra, med mgjlighet att planera
sin utbildning, forsvinner. Man kommer att vara inskriven vid sin kom-
munala skola och bussas fram och é&ter till Ekeskolan for speciella behov,
ndr man av andra beddéms ha detta behov. Det dr en oerhord skillnad
jamfort med i dag.

Det ar verkligen pé det sétt som Sofia Jonsson, jag och andra har be-
skrivit, att den fasta skoldelen, specialskolan Ekeskolan, avvecklas. Det
star for ovrigt i direktiven till den utredning som Hans Karlsson ocksa
leder. Jag kan citera for er vad som géller, om ni inte har last de direkti-
ven.

Vi vill garantera, och da stryker jag under ordet garantera, tillrickliga
resurser for alla landets barn med funktionshinder, just genom att resur-
serna ska folja varje barn till den skola det barnet och den familjen véljer.
Vi gor inte som Inger Lundberg och socialdemokraterna, kastar in pengar
i stora kommunala system, dir vi vet att kommunerna prioriterar bort just
de barn som behdver resurserna bést. Vi prioriterar inte system och byra-
kratier, utan barn. Det 4r barnen och inte systemen som har behoven,
Inger Lundberg.



Anf. 79 INGER LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Sten Tolgfors vet att ett system med skolpeng kommer
att tvinga fram byrékrati, kommer att tvinga fram klassning, kommer att
tvinga fram forhandlingar om barn med funktionshinder.

Det Sten Tolgfors ocksa vet ar att moderaternas forslag om sénkta
statsbidrag till kommunerna kommer att ga ut 6ver barn med behov av
sarskilt stod. Det &r den typen av resurser som dr nddviandiga om de
barnen ska fa den chansen, darfor vdljer Sten Tolgfors att inte svara pa
den fragan.

Det Sten Tolgfors borde se nér det géller den tredje fragan, om Eke-
skolan, &r att det nu pagar en mycket spdnnande utveckling pa skolan,
inriktad pa bade att stddja de barn som mer langvarigt behdver finnas i
skoldelen och att stirka barnens situation utanfor skolan. Hade man foljt
Sten Tolgfors hade man inte varit inne i denna dynamiska, spdnnande
utveckling, som ocksd Okat mojligheterna till information och att an-
vinda sig av skolans och resurscentrumets mdjligheter.

Anf. 80 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Hade man f6ljt min uppfattning hade Ekeskolan i dag
inte bara varit kvar som specialskola och som en garanterad mojlighet for
framtiden, utan den hade ocksa tillforts en gymnasiedel. Detta &r en av de
fa grupper barn i landet som saknar mojlighet till gymnasieutbildning.
Det skulle vi ha atgérdat.

Dessutom &r det sd, Inger Lundberg, att vi inte vill gora barnens be-
hov villkorade av kommunernas resurser, utan det vi foreslar &r i prakti-
ken en rittighetslagstifining, dir resurserna till varje barns skolgang
foljer barnet och det alternativ som barn och foréldrar viljer. Vi ménar
om barn, individer, inte om system.

Inger Lundberg pratar om organisationer och om kommuner, men var
finns barnen i detta resonemang? De lyser med sin franvaro. Inger Lund-
berg sade tidigare att en ledamot i kammaren hade haft for langt till Ore-
bro och inte besokt skolan. Da kan man fraga sig vad skolministern hade.
Hon végade aldrig beséka Ekeskolan, titta barn och fordldrar i 6gonen
och sédga: Jag vill avveckla er utbildning. Man undrar vem som har langst
till Orebro.

Vad ér det som gor att Inger Lundberg &r s& radd for att lata barn och
fordldrar sjdlva fa avgora vilken skola de vill ha? Vad ar det som fér
Inger Lundberg att tro att hon kan sitta i riksdagen och radiostyra barns
och foréldrars skolval? Vad dr det som far Inger Lundberg att viga séga i
kammaren att man kan garantera en likvirdig utbildning for alla barn i
landets ndra 290 kommuner, ndr man vet hur olika resurser de har, nar
man vet att specialldrarbristen ar hogst betydande i tdimligen méanga av de
kommunerna och nér vi vet att ju mer speciella behov barnen har, desto
storre brist dr det pa specialldrare med rétt utbildning?

Vad &r det som ger Inger Lundberg rétten att i strid med vad brukarna
sdger lagga ned en vil fungerande verksamhet? Vad ar det som féar Inger
Lundberg att tro att man maste avveckla specialskolan, den fasta skolan
som fungerar s bra, for att stirka resurscentrumet? Varfor inte gora bade
och, som Moderaterna och de dvriga borgerliga partierna vill géra?
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Anf. 81 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag forstar att manga ledamoéter stir och stampar och vill
votera, men jag maste dnda gora nagra kommentarer.

Jag noterar for det forsta att Sten Tolgfors inte vet ndgonting om vad
som sker i den hér vérlden just nu. Bade brukarorganisationer och forald-
raforeningar dr jitteengagerade i det utvecklingsarbete dir jag sjdlv ar
inblandad och tycker att det ser véldigt ljust ut for framtiden. Det tycker
jag finns skal att understryka.

For det andra kan jag notera att Moderaterna i dag i handikappdebat-
ten har haft tillfélle att visa sitt rdtta ansikte. Det har framgatt att Modera-
terna valjer att stilla sig pa fastighetsdgarnas sida framfor de funktions-
hindrades, pa trafikforetagens sida framfor de funktionshindrades och pé
arbetsgivarnas sida framfor de funktionshindrades.

Det ar sa moderat politik ser ut i verkligheten nir man har limnat ta-
larstolen och de vackra middagstalens retorik.

Anf. 82 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Det var inte mycket att ta replik pa, holl jag pa att siga.

Béde Hans Karlsson och Inger Lundberg drev under en langre period
kravet att Ekeskolan, den fasta specialskolan, icke skulle avvecklas.
Sedan svingde de. Men innan de svidngde hade de hunnit sdga att det
vore en fara att kommunalisera ansvaret for barn med mycket sirskilda
behov dérfor att kommunerna saknade resurser. Jag har kvar artiklarna
och citaten. Vad som fick de bada att sviinga far de sjdlva reda ut i annat
sammanhang.

Det ar precis det de nu angriper oss for som de sjédlva nér de lyssnade
pa sitt samvete fullt ut foretrddde. Hans Karlsson kan vél i sin nésta re-
plik svara mig pa fragan: Varfor nekar socialdemokraterna brukarna,
barn och foréldrar, ritten att sjélva vélja vilken skola som ar bést for
barnen? Varfor tror Hans Karlsson och Inger Lundberg att de kan radio-
styra andra ménniskors skolval och veta béttre dn de berdrda sjalva?

Slutligen till ndgot som Inger Lundberg och andra har tagit upp tidi-
gare. Alla barn har rétt till en bra utbildning.

Anf. 83 TREDJE VICE TALMANNEN:
Repliken géller Hans Karlsson.

Anf. 84 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Det har Hans Karlsson ocksa sagt i andra sammanhang.
Det &r verkligen sd. Men om det nu finns en bra utbildningsform, varfor
ska den da avvecklas?

Jag vilkomnar att socialdemokraterna den hir gangen har véckt nio
motioner om handikappfragor med anledning av propositionen. Men jag
kan inte undandra mig bilden att de gor det lite grann for att vdga upp
den bild de sjdlva skapat om att man dr ganska hdnsynslos nér det géller
att lyssna till barns och forédldrars egna 6nskemal och egna behov i andra
sammanhang.



Anf. 85 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag noterar, och jag riknar med att kammaren ocksé no-
terar det, att Sten Tolgfors inte tycker att det 4r ndgonting att diskutera att
Moderaterna stéller sig pd arbetsgivarnas sida, pa fastighetsagarnas sida
och pé trafikforetagens sida mot de funktionshindrades intressen. Det
tycker inte Sten Tolgfors &r ndgonting att diskutera. Det &r viktigt att fa
noterat till protokollet fran den hér debatten.

Sedan kommer jag tillbaka till det faktum att Sten Tolgfors inte vet
nagonting om vad som nu sker pa Ekeskolan och inom omradet med
specialpedagogik. Sten Tolgfors har inte ndgon aning om detta, inte om
det utvecklingsarbete som pagar och inte om det faktum att under 6ver-
skddlig framtid, enligt vad vi nu kan beddma, kommer elever att gi pa
Hallsboskolan och Ekeskolan. Det géller inte bara klassérsvis utan ocksé
ganska ménga ar och s& lange man behdver utifran den enskildes behov.

Har kommer fordldrarna och ungdomarna att ha ett vildigt stort infly-
tande over pa vilken plats man vill ha sin utbildning och i vilken ut-
strickning man behdver anvédnda resurscentrumverksamheten hemma
eller pa Hallsboskolan och Ekeskolan. Men det passar inte in i Sten Tolg-
fors retorik att det r en positiv utveckling till nytta for funktionshindrade
barn och ungdomar. Det &r dérfér som Sten Tolgfors ar s upprord dver
att hindelseforloppet nu gar ur hans och moderaternas hénder.

Anf. 86 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Jag 6verlater &t andra, sérskilt barn pa Ekeskolan och de-
ras foréldrar, att sjélva avgora vem som har koll och vem som inte har
koll pa fragorna. Jag kan bara konstatera att jag formodligen ar den poli-
tiker som de senaste &ren har gjort flest besok pa Ekeskolan.

Sa till sakfragan, for jag tycker egentligen inte, Hans Karlsson, att det
dér har ett dugg med sakfragan att goéra. Vad som nu hénder &r att barn
och foréldrar tvingas inse att den politiska diskussionen, for nu, har forlo-
rat i riksdagens kammare och darfor forsoker gora det basta mojliga av
situationen.

Men jag tror inte att det kan ha undgétt ndgon — minst av allt Hans
Karlsson, som har sett debatten pa hemmaplan — att fordldraféreningen
pa Ekeskolan slogs med nédbbar och klor under ett antal &r mot Hans
Karlsson for att fa behalla saker som de var, men Hans Karlsson visste
battre. Jag tror inte det har undgatt ndgon som har tagit del av medierna
heller.

Det vi vet &r att snart har Ekeskolan som specialskola sin sista intag-
ning. Sedan kan inte Hans Karlsson berdmma sig sjilv lingre for att
antalet elever okar. Aven om det nu ir sa att fler har fatt reda pa skolan,
och fatt beskrivet vilka underverk i vardagen denna skola faktiskt kan
gora, far de inte lingre mojligheten att vélja att ga dér. De kan se den,
men de far inte ta del av mojligheterna.

Anf. 87 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Vi har i dag diskuterat planen for handikappolitiken. Det
dr en plan som ska ge svar pé de frdgor som ror de handikappades behov
och hur de méts och vilka mdjligheter samhéllet skapar for att tillfreds-
stilla de specifika behoven som uppstar pa grund av deras livssituation.
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Den forsta frdgan som maéste besvaras innan man skriver en sidan
plan dr: Vilka specifika livsvillkor giller for méanniskor med handikapp?
Har regeringen kunnat redovisa pa ett tillfredsstéllande sétt vilka villkor
som géller for dessa manniskor? Det dr min forsta fraga.

Fru talman! Jag menar att svaret dr nej. Mig veterligen finns det inget
kunskapsfilt i vart land som ar sd underutvecklat som just handikappve-
tenskap. Vi har inte beaktat det stora behov av kunskapsproduktion som
behdvs for att besvara fragan om de handikappades livsbetingelser.

Vi har en teknisk utveckling som har varit enorm. Vér utbildningsmi-
nister fortsdtter att satsa miljoner pa den tekniskt inriktade forskningen,
som anses lonsam 1 nagot slags penningflode, samtidigt som forskningen
om handikappade inte tas pa allvar.

Det later fordomande. Men sa lidnge inte staten ger medel — och det
vill jag sdga som en reaktion till Inger Lundberg — till utveckling av
handkappvetenskap, som nu har funnits under manga ar, kommer jag att
kritisera regeringen och utbildningsministern.

Centrum for handikapvetenskap vid Linkdpings och Orebro universi-
tet har en kvalitet som ligger pa europeisk niva. De vill forska inom de
omraden dér det behdvs och som med tydlighet finns angivna i ménga
olika sammanhang. Men i den framlagda planen har man likvél inte ens
beréttat det de har kommit fram till eller om deras verksamhet.

Det dr bra att socialdemokraterna har beklagat detta i utskottet. Men
det vore dnnu béttre att std upp for och tala om att man garanterar forsk-
ningen och vill satsa pad den i en kommande forskningsproposition. Man
kunde tala om i samband med handikapplanen att vi behover s& oerhort
mycket mer forskning om villkoren for minniskor med olika typer av
handikapp, t.ex. utvecklingsstdrning och psykiska storningar.

Jag skulle vilja hidvda att de dr de mest utsatta grupperna i vart sam-
hélle i dag, atminstone péd utbildningssidan. Man har inte ténkt sig att
dessa manniskor har en forméaga och en inneboende kraft att utveckla sin
kompetens. Alla médnniskor kan utifran sin niva utveckla sin kompetens,
s& ockséa de med olika typer av handikapp. Detta har man inte beaktat.

Det finns ménga exempel pa hur ménniskor har flyttat utomlands. Jag
traffade Elin i Kalifornien. Hon insdg: Ska jag ha en unversitetsutbild-
ning dédr man tar hinsyn till mitt multihandikapp maste jag aka till ndgot
annat land.

Det finns andra exempel som jag skulle kunna ta upp, men tiden &r
for knapp. Vi kristdemokrater kommer att f6lja nigra fragor dér oréttvi-
sorna dr som storst. De géller studiefinansiering, vald och évergrepp mot
kvinnor, foréldrars val av skola osv.

Jag vill sluta med ett exempel frn en kommun i Ostergétland. Vi har
berért hanteringen av de fasta skoldelarna pa specialskolorna. For ett par
veckor sedan ringde mig en mamma. Hon har veckopendlat frén en
kommun till Orebro i tre &r. Hennes dotter har fatt undervisning i tecken-
sprak. Nu fick hon inte ga ldngre, men hon fick teckenspraksundervis-
ning en gang i manaden.

Det dr ménniskorna det handlar om, och det &r handikapplanen som
ska forverkligas gentemot de méinniskor som har den hér typen av stor-
ningar. Det far aldrig vi i den hir kammaren gldmma bort!



Anf. 88 INGER LUNDBERG (s):

Fru talman! Det &r bra att Yvonne Andersson talar med oss socialde-
mokrater om Centrum for handikappvetenskap. Men det vore naturligtvis
ocksd — om man tittar pad betdnkandet — bra om hon f6ljde upp det med
sitt eget parti.

Fru talman! Innan vi gar hem vill jag bara séga en sak for att ge en
bild av Sverige.

Jag var utomlands med utskottet for nagra ar sedan och triffade en
véldigt framgéngsrik ung svenska. Hon hade tillsammans med sin man
och sina barn flyttat utomlands. De hade placerat barnen i de absolut
bista skolor som man kunde fd. Men nu skulle de flytta hem igen. Var-
for? Jo, ett av barnen hade ett litet handikapp. Det var inget stort, allvar-
ligt handikapp — men tillréckligt stort for att barnet skulle vara lite stokigt
och lite annorlunda. Dérfor var det barnet inte langre vilkommet pé den
skola som man hade valt. Man skulle vilja en annan skola. Man blev
bortvald av ledning och andra foréldrar.

Sé& &r det inte i Sverige, och sa ska det inte vara i Sverige. Darfor
skulle mamman resa tillbaka hem. Hon sade: Jag som har haft det s& bra
under hela min ungdom och uppvixt i mitt unga liv — jag har inte forstatt
det stora i Sverige forrdn nu. Nu forstar jag att min lilla grabb &r vél-
kommen i vanliga skolor i Sverige. Jag dker hem igen, och jag ar vildigt
stolt dver svensk vélfard.

Finare, fru talman, kan inte en svensk, och en svensk i forskingring-
en, uttrycka det som &r stort i Sverige och i svensk handikappolitik. Alla
ska ha ritt att vara dér andra &r — i skolan, pa arbetsmarknaden och i det
demokratiska samtalet.

Anf. 89 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag skulle vilja frdga Inger Lundberg om sanningshalten i
det péstdende som hon just nu presterat. Kan hon nimna ett enda exem-
pel dér mitt parti inte har stillt sig bakom kunskapsproduktion och forsk-
ning via Centrum for handikappvetenskap nér det géller den hér typen av
fragor, vilket hon nyss pastod att det vore onskvart att partiet hade gjort?

En andra friga ror integreringen av de barn som har gatt pa de fasta
skoldelarna och utvecklat sin sociala samhdrighet via teckensprdk. Har
de det sa vildigt bra i den enskilda klassen, nir de sitter ensamma och all
kommunikation ska ske via utbildningstolk? Har Inger Lundberg varit i
ndgon vanlig klass och sett hur de hér barnen mar?

Anf. 90 INGER LUNDBERG (s):

Fru talman! Forst tar jag frigan om de dova och horselskadade bar-
nen. Riksdagen och Utbildningsdepartementet har varit vildigt tydliga
dar — man har specialskolor just beroende pa att de barnen har ett annat
sprak, ndmligen teckenspréket. Dir finns problemen med integrationen
eftersom man inte har ett gemensamt sprak. Det finns barn vilkas forild-
rar dnda véljer integrering for att man av olika skél inte vill flytta till
Orebro och andra orter dir mdjligheterna till integration finns.

Men problemet kvarstar. Det finns ett allvarligt bekymmer for de hér
barnen, och det dr darfor viktigt att man har specialskolorna kvar for
dem. Detta &r vi ocksé eniga om.
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Nar det géller detta med uppfoljning av fragan om Centrum for han-
dikappvetenskap sa vet inte jag hur kd kommer att agera pa lang sikt. Det
fér vi se ndr vi diskuterar forskningspropositionen i host. Men jag sak-
nade en reservation i socialutskottets betdnkande.

Anf. 91 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Det dr inte den information som jag har. Vi har det hela
tydligt skrivet i vart motionssvar omkring Centrum for handikappveten-
skap.

Jag tror att det ar viktigt att d&ven Inger Lundberg haller sig till den
verklighetsbild som manga kan dela. Om vi riktar blicken fran att bara se
integration i ndgot slags gruppsammanhang, dér det dr onskvért med
integration, till den egentliga upplevelsen hos det enskilda barnet sé
skulle vi komma langre i samtal om vad som &r bést for barnet.

Det dr barnen som det handlar om. Det &r det som vi méste utga fran i
de hdr sammanhangen. Jag skulle 6nska att &ven socialdemokraterna
ville gora det.

Anf. 92 INGER LUNDBERG (s):

Fru talman! Det hénder ibland att Yvonne Andersson och jag inte &r
6verens. Men ibland kan vi vara det ocksa.

Ar det nigonting som jag tror att vi kan ha djup enighet om s4 #r det
just att sétta barnen i fokus, och deras mojligheter att ha kul tillsammans
med andra kompisar, att fa en bra utbildning och kénna trygghet.

Ytterst dr det detta som frdgorna om alla de satsningar som gors pa
utbildningsomradet for barn och ungdom med sérskilt stod handlar om.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Beslut

SoU14 Nationell handlingsplan for handikappolitiken
Mom. 2 (mél och inriktning for handikappolitiken)
1. utskottet

2.res. 1 (c)

Votering:

263 for utskottet

16 for res. 1

70 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116's, 63 m, 25 v, 36 kd, 12 fp, 11 mp
For res. 1: 16 ¢

Franvarande: 15s, 19 m, 18 v, 6 kd, 2 ¢, 5 fp, 5 mp



Mom. 4 (stdd till familjer med rorelsehindrade barn)
1. utskottet

2. res. 3 (kd)

Votering:

241 {or utskottet

36 for res. 3

72 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,63 m,25v, 15¢, 12 fp, 11 mp
Forres.3: 36 kd

Franvarande: 16, 19 m, 18 v, 6 kd, 3 ¢, 5 fp, 5 mp

Mom. 7 (individuellt anpassat stod)

1. utskottet

2. res. 5 (m)

Votering:

198 for utskottet

65 for res. 5

16 avstod

70 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116s,25v,35kd, 11 fp, 11 mp

For res. 5: 64 m, 1 kd

Avstod: 15c, 11fp

Franvarande: 15s, 18 m, 18 v, 6 kd, 3 ¢, 5 fp, 5 mp
Karl-Goran Biorsmark (fp) anmaélde att han avsett att rosta ja men marke-
rats ha avstétt fran att rosta.

Mom. 8 (fortidspension av unga)

1. utskottet

2. res. 7 (m, kd, c, fp)

Votering:

154 {or utskottet

124 {or res. 7

71 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116s,24 v, 1 kd, 2 fp, 11 mp
Forres.7: 64 m,35kd, 15¢, 10 fp
Franvarande: 15s, 18 m, 19 v, 6kd, 3 ¢, 5 fp, 5 mp
Amanda Agestav (kd) och Karl-Géran Bidrsmark (fp) anmélde att de
avsett att rOsta nej men markerats ha rostat ja.
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Mom. 13 (ansvars- och finansieringsprincipen)
1. utskottet

2. res. 13 (fp)

Votering:

230 for utskottet

12 for res. 13

37 avstod

70 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116's, 64 m,25v, 14 ¢, 11 mp
Forres. 13: 12 1p

Avstod: 36kd, 1 ¢

Franvarande: 15s, 18 m, 18 v, 6 kd, 3 ¢, 5 fp, 5 mp

Mom. 30 (utbildning)

1. utskottet

2. res. 32 (m, c, fp)

3. res. 33 (kd)

Forberedande votering:

90 for res. 32

36 for res. 33

153 avstod

70 franvarande

Kammaren bitrddde res. 32.
Huvudvotering:

151 for utskottet

90 for res. 32

37 avstod

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 115s,25 v, 11 mp
Forres. 32: 64 m,15¢, 11 fp
Avstod: 36kd, 1 fp
Franvarande: 16, 18 m, 18 v, 6 kd, 3 ¢, 5 fp, 5 mp

Mom. 34 (vardgaranti)

1. utskottet

2. res. 38 (m, kd, c, fp)

Votering:

152 for utskottet

127 for res. 38

70 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstallan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116's,25v, 11 mp
Forres. 38: 64 m,36kd, 15¢, 12 fp
Franvarande: 15s, 18 m, 18 v, 6 kd, 3 ¢, 5 fp, 5 mp



Mom. 45 (hjdlpmedelsgaranti)

1. utskottet

2. res. 49 (m, kd, c, fp)

Votering:

152 for utskottet

127 {6r res. 49

70 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 116's,25 v, 11 mp
Forres. 49: 64 m,36kd, 15¢, 12 fp
Franvarande: 15s, 18 m, 18 v, 6 kd, 3 ¢, 5 fp, 5 mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

5§ Anmilan om inkomna uppteckningar fran EU-
nimndssammantride

Tredje vice talmannen anmaélde att uppteckningar fran EU-ndmndens
sammantriade fredagen den 12 maj inkommit.

6 § Hénvisning av drenden till utskott och beslut om forlingd mot-
ionstid

Foredrogs och hinvisades
Propositioner
1999/2000:118 till socialfoérsékringsutskottet
1999/2000:123 till utbildningsutskottet
1999/2000:127 till socialforsdkringsutskottet
1999/2000:128 till finansutskottet
1999/2000:129 till utbildningsutskottet
1999/2000:131 till finansutskottet
1999/2000:133 till trafikutskottet
1999/2000:134 till naringsutskottet
1999/2000:138 till socialforsékringsutskottet
1999/2000:141 och 144 till arbetsmarknadsutskottet
1999/2000:145 till finansutskottet

Skrivelser
1999/2000:132 till finansutskottet
1999/2000:148 till naringsutskottet

Kammaren bif6ll talmannens forslag att motionstiden for ovanstaende
drenden skulle forldngas till torsdagen den 29 juni.
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7 § Bordliggning

Anmadldes och bordlades
Propositioner
1999/2000:140 Konkurrenspolitik for fornyelse och mangfald
1999/2000:143 Andringar i jimstilldhetslagen m.m.

Skrivelse
1999/2000:114 En miljéorienterad produktpolitik

Forslag
1999/2000:RR 11 Riksdagens revisorers forslag angdende Revisorsndmn-
den

Redogorelse
1999/2000:RFK1 Riksdagsforvaltningens arsredovisning for verksam-
hetsaret 1999

8 § Anmiilan om frigor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 26 maj

1999/2000:1034 av Gunilla Wahlén (v) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Genmodifierad raps

1999/2000:1035 av Lars Bjérkman (m) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Djurtillsynen

1999/2000:1036 av Caroline Hagstrém (kd) till jordbruksminister Mar-
gareta Winberg

Konkurrensproblem mellan statliga och privatpraktiserande veterinarer
1999/2000:1037 av Margareta Viklund (kd) till justitieminister Laila
Freivalds

Unga flickors situation i rattssammanhang

1999/2000:1038 av Ewa Thalen Finné (m) till statsradet Lars-Erik Lov-
dén

Brist pé detaljplanerad mark

1999/2000:1039 av Roy Hansson (m) till forsvarsminister Bjorn von
Sydow

Forsoksverksamhet for samordning mellan militdr och civil verksamhet
1999/2000:1040 av Kent Olsson (m) till finansminister Bosse Ringholm
Inforande av yrkesfiskaravdrag

1999/2000:1041 av Maud Ekendahl (m) till socialminister Lars Engqvist
Nya partydroger

1999/2000:1042 av Tasso Stafilidis (v) till statsrddet Maj-Inger Klingvall
Asylsdkande homosexuella iranier



1999/2000:1043 av Yvonne Andersson (kd) till utbildningsminister Tho-
mas Ostros
Naprapathdgskolan

den 31 maj

1999/2000:1056 av Hdkan Juholt (s) till statsradet Lars-Erik Lovdén
Hemutrustningslan till nya svenskar

1999/2000:1057 av Ann-Marie Fagerstrom (s) till statsradet Lars-Erik
Lovdén

Hemutrustningslan till nya svenskar

1999/2000:1058 av Barbro Hietala Nordlund (s) till socialminister Lars
Engqvist

Konkurrensutsittning av LSS-verksamhet

1999/2000:1059 av Birgitta Sellén (c) till socialminister Lars Engqvist
Livsfarliga partydroger

1999/2000:1060 av Birgitta Sellén (c) till socialminister Lars Engqvist
Narkotikaklassning av olika preparat

1999/2000:1061 av Karin Falkmer (m) till statsrddet Mona Sahlin
NUTEK och projekt for entreprendrskap

1999/2000:1062 av Ulla-Britt Hagstrém (kd) till statsrddet Mona Sahlin
Klarldggning av Estoniaolyckan

1999/2000:1063 av Géran Norlander (s) till statsminister Goran Persson
Kompensation for langa resor

1999/2000:1064 av Carl Fredrik Graf (m) till statsminister Goran Pers-
son

Bensinskatten

1999/2000:1065 av Anders Karlsson (s) till finansminister Bosse Ring-
holm

Utldndska foretagare som billig arbetskraft

1999/2000:1066 av Rolf Gunnarsson (m) till finansminister Bosse Ring-
holm

Bensinskatten

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 6 juni.

9 § Anmélan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 31 maj

1999/2000:950 av Monica Green (s) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Innehallsforteckning pa livsmedel

1999/2000:963 av Gun Hellsvik (m) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Polisutbildningen i Umea
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1999/2000:964 av Cinnika Beiming (s) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Human bedémning vid beslut om besoksvisum

1999/2000:980 av Margareta Viklund (kd) till utrikesminister Anna
Lindh

FN-uppdrag i fattiga lander

1999/2000:981 av Margareta Viklund (kd) till utrikesminister Anna
Lindh

Demokrati i Serbien

1999/2000:983 av Ewa Thalén Finné (m) till statsradet Lars-Erik Lévdén
Okad konkurrens inom byggsektorn

1999/2000:984 av Géran Hdgglund (kd) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Halsohogskolan i Jonkoping

1999/2000:985 av Desirée Pethrus Engstrom (kd) till niringsminister
Bjorn Rosengren

Inl&sning pa arbetsmarknaden

1999/2000:986 av Eva Flyborg (fp) till ndringsminister Bjorn Rosengren
Marknadsforing av mobiltelefoner till barn

1999/2000:988 av Kenneth Lantz (kd) till finansminister Bosse Ring-
holm

Grénsgéngare

1999/2000:993 av Berit Johannesson (v) till férsvarsminister Bjorn von
Sydow

Séakerhet for varnpliktiga

1999/2000:1007 av Desirée Pethrus Engstrom (kd) till statsradet Ingela
Thalén

Arbetssituationen pa forsékringskassorna

1999/2000:1012 av Bengt-Ola Ryttar (s) till ndringsminister Bjérn Ro-
sengren

Strategi i samband med ny programperiod i EU

1999/2000:1013 av Kenneth Lantz (kd) till ndringsminister Bjorn Rosen-
gren

Vigskyltar mot Danmark

1999/2000:1014 av Rolf Gunnarsson (m) till ndringsminister Bjérn Ro-
sengren

Akeriniringen i Sverige

1999/2000:1016 av Henrik S Jérrel (m) till statsrddet Mona Sahlin
Betydelsefulla namn

1999/2000:1020 av Nils-Erik Sodergvist (s) till niringsminister Bjorn
Rosengren

Forsdljning av svenska vattenkraftverk till utlindska intressen
1999/2000:1021 av Annelie Enochson (kd) till utrikesminister Anna
Lindh

Minskliga réttigheter i Kina

1999/2000:1039 av Roy Hansson (m) till forsvarsminister Bjorn von
Sydow

Forsoksverksamhet for samordning mellan militér och civil verksamhet



1999/2000:1042 av Tasso Stafilidis (v) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Asylsokande homosexuella iranier

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 6 juni.

10 § Kammaren atskildes kl. 14.15.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantradets borjan t.o.m. 4 § anf. 5 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 56 (delvis) och
av tredje vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

TOM T:SON THYBLAD

/Barbro Nordstrom
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Prot. o .o .
toosmo0o120  Innehallsforteckning

31 maj

! 1§ Justering av protokoll 1
2 § Anmiélan om dtertagande av plats i riksdagen 1

3 § Beslut om utskottsirenden som slutdebatterats den
30 maj. 1
SfUS Vissa fragor om det nya pensionssystemet ..............cceeeneee.. 1
SfU13 Efterlevandepensioner och efterlevandestdd till barn......... 2
SfU12 Vissa socialforsakringsfragor...........ccoeevevverveneerieeceennenne. 3

TU10 Villkoren for jarnvagstrafiken pa den fasta

forbindelsen dver Oresund MM, ..........c.cocoverveveevceereereeerereeeenen. 4
TU11 Andrad verksamhetsform for SJ m.m. .........c..cccooovverurnnne. 4
TU12 Andring i lagen om radiokommunikation............................ 6
Ajournering 6
Aterupptagna forhandlingar 6
4 § Nationell handlingsplan for handikappolitiken .............ccceeueeueeee. 6
Socialutskottets betédnkande 1999/2000:SoU14 ........ccccoceveveenene. 6
Anf. 1 LARS ELINDERSON (I).....veuvereorerereeereeeeeereseeenenn. 6
Anf. 2 ESTER LINDSTEDT-STAAF (Kd)....cvvveeeeeeeerrrnrenne. 9
Anf. 3 KENNETH JOHANSSON (C) c.eoveveverieieeerieieereeeenenes 12
Anf. 4 KERSTIN HEINEMANN (D) .eevveereoeeeeneereresereesrenne 14
Anf. 5 HANS KARLSSON (S) -eeovevverienieninieieienie e 17
Anf. 6 LARS ELINDERSON (m) replik ........cccccverrvevrenrennnnnne. 21
Anf. 7 HANS KARLSSON (s) replik .....c.cocvvvevieriieieeieennne, 21
Anf. 8 LARS ELINDERSON (m) replik ........cccccvervevrerrennnnnne. 22
Anf. 9 HANS KARLSSON (s) replik .....ccocvvevvevieriieieeiernnne. 22
Anf. 10 KERSTIN HEINEMANN (fp) repliK .....ooveeveeereennn. 23
Anf. 11 HANS KARLSSON (5) repliK ......ccoevverierreerenrenenenne. 23
Anf. 12 KERSTIN HEINEMANN (fp) repliK .....ooveeveerreennn. 24
Anf. 13 HANS KARLSSON (5) repliK ......cccoevvevierreeirenrennnnne. 24
Anf. 14 KENNETH JOHANSSON (c) repliK......ccceevvvevernnenne. 24
Anf. 15 HANS KARLSSON (8) repliK ......ccoevverieriierenrenennne. 25
Anf. 16 KENNETH JOHANSSON (c) repliK......cccoevvvevernnnnne. 25
Anf. 17 HANS KARLSSON (5) repliK ......cccoevvevierrierenrenennne. 25
Anf. 18 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik................... 26
Anf. 19 HANS KARLSSON (8) repliK ......ccoevverierreerenrerenenne. 26
Anf. 20 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik................... 27
Anf. 21 HANS KARLSSON (8) repliK ......ccoevverierreereerenennne. 27
Anf. 22 FORSTE VICE TALMANNEN ........c.cccooovviiiierinan. 27
Anf. 23 INGRID BURMAN (V)...cotrieirieieirieieeereieeeenieenes 27
Anf. 24 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) repliK................... 31
Anf. 25 INGRID BURMAN (V) rePliK v..vveerveeeeereeerereeerenreene 31
Anf. 26 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik................... 31
Anf. 27 INGRID BURMAN (V) rePliK v.ovveeveeeeereerereeereneeene 32
Anf. 28 KENNETH JOHANSSON (c) repliK......ccceevvvevernnnnne. 32
Anf. 29 INGRID BURMAN (V) 1€PliK ..oovvoeveeerereeerereeereneeene 32
Anf. 30 KENNETH JOHANSSON (c) repliK.....cccccoevvrveruencnne. 33
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INGRID BURMAN (V) repliK......cecvveieirieieinieienenes 33
KERSTIN HEINEMANN (fp) replik......cccccoevereriennns 33
INGRID BURMAN (V) repliK......cecvveieiriieinieienenen 34
KERSTIN HEINEMANN (fp) replik.......ccccoovveereuiennns 34
INGRID BURMAN (V) repliK......cecvveieiriieinieienenen 34
THOMAS JULIN (INP) «.vevevieviienieiinieieeesieieeeeieienenes 35
ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik................... 38
THOMAS JULIN (mp) repliK.....cccocveeverienienieeieenenns 38
Socialminister LARS ENGQVIST (8)..cccecvvvverveninenne. 38
KERSTIN HEINEMANN (£p) repliK........o.ovveerereennen. 41
Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik ............... 41
KERSTIN HEINEMANN (£p) repliK........ovoeveerereennen. 42
Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik ............... 42
LARS ELINDERSON (m) replik........cccoevevvenieriinnnnns 42
Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik ............... 43
LARS ELINDERSON (m) replik........cccocvevveneenrianens 43
Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik ............... 43
KENNETH JOHANSSON (c) repliK......cccccvervveveennnne 44
Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik ............... 44
KENNETH JOHANSSON (c) repliK......cccccvervveveennnne 45
ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik................... 45
Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik ............... 45
ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik................... 46
Socialminister LARS ENGQVIST (s) replik ............... 46
HARALD NORDLUND (D) evveovveveeeeeeeeeereeeereeseeene 46
TULLIA VON SYDOW (8) .evevvenierinieieeinieieeesieienenes 47
SOFTA JONSSON (€) vevvevvrveieririeierieienieeeeieeeesieeenenes 48
HANS KARLSSON (8) replik.....cccccvevevirienieniieieanens 50
ULF NILSSON (D). 1veveevtrveieeerieieenieieeenieienesieneeeenes 50
SONJA FRANSSON (8) ceveveverieieieririenieeeeieeeesieeenens 52
JOHNNY GYLLING (Kd)..ceeevvenieirieieinieieieieieeene 53
MARIANNE ANDERSSON (C) cvvouvveeeeeeeerereeereeneenne 54
HANS KARLSSON (8) replik.....cccccvveviriinieniieieenens 56
MARIANNE ANDERSSON (c) repliK.......cccoveveennenne 56
HANS KARLSSON (8) replik.....ccccceveviriinierieieenenns 56
MARIANNE ANDERSSON (c) repliK.......cccovveveennenne 57
INGER LUNDBERG (8)...cvevveviieeerienieeinienieeeiesieeenens 57
SOFTA JONSSON (€) 1epliK ..cvvoveieeirieieiieieieeeieenene 59
INGER LUNDBERG (5) repliK.......cccecvvvvervenrieieannenns 60
SOFITA JONSSON (€) 1epliK ..ceeoveieeirieieiieieieeeienene 60
INGER LUNDBERG (8) repliK.......ccceeververvenrieniennnenns 60
ULF NILSSON (fp) replik ....ooovverierieiiiieiieieeieeeieae 60
INGER LUNDBERG (8) repliK.......cceeververveneerennnenns 61
ULF NILSSON (fp) replik ....ooovverierieiiiieiieieeieeeieae 61
INGER LUNDBERG (5) repliK.......ccceeververvenierennnnnns 62
STEN TOLGFORS (IM)....ccerieiriiieirienieieeierieeeeeennne 62
INGER LUNDBERG (5) repliK.......ccceeververrenieriannnnns 63
STEN TOLGFORS (m) replik .......ccccovevvrererienrennnnne. 64
INGER LUNDBERG (5) repliK.......ccceevevverreneerennnens 65
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Prot. Anf. 80 STEN TOLGFORS (m) replik.......cccccevveriirienrennnnne. 65

1999/2000:120 Anf. 81 HANS KARLSSON (8) repliK ...c..cceeveniierieeienienenne 66
31 maj Anf. 82 STEN TOLGFORS (m) repliK......cccccevueverinicncnennnens 66
Anf. 83 TREDJE VICE TALMANNEN.......ccccoceiinininininnens 66
Anf. 84 STEN TOLGFORS (m) repliK......ccccceveveniniencnennnens 66
Anf. 85 HANS KARLSSON (8) repliK ......ccoevverieriieienienenenne. 67
Anf. 86 STEN TOLGFORS (m) replik.......ccccevvrrveienrennnnne. 67
Anf. 87 YVONNE ANDERSSON (Kd) ....cocvevevveneninencnienne 67
Anf. 88 INGER LUNDBERG (8)....cccecerveveririreiniiieenienenenes 69
Anf. 89 YVONNE ANDERSSON (Kd) ....cocveverienininencnienne 69
Anf. 90 INGER LUNDBERG (8)....cccecerveveirrereiniereerienenenes 69
Anf. 91 YVONNE ANDERSSON (Kd) .c..coovevevveneninenenienne 70
Anf. 92 INGER LUNDBERG (8)....ccecerueuererineiniireerinenenes 70
Beslut 70
SoU14 Nationell handlingsplan for handikappolitiken ............... 70
5§ Anmilan om inkomna uppteckningar fran EU-

nimndssammantride 73

6 § Hinvisning av drenden till utskott och beslut om forlingd
motionstid 73
7 § Bordliggning 74
8 § Anmilan om fragor for skriftliga svar 74
9 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor 75
10 § Kammaren atskildes kl. 14.15. 77
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