Lagutskottets betiinkande nr 8 ar 1972 LU 1972:8

Nr 8

Lagutskottets betiinkande i anledning av motion angiende
oversyn av reglerna rorande forvaltning av giva till omyndig.

I motionen 1972:928 av herr Westberg i Ljusdal m. fl. (fp, ¢) hem-
stillls att riksdagen hos Kungl. Maj:t begér en Gversyn av gillande regler
rorande forvaltning av sddan giva till omyndig vid vilken fdsts villkor
om att den skall vara undantagen formyndarens forvaltning.

Giillande ritt

Enligt 13 kap. 1 § forildrabalken (FB) skall formyndaren forvalta
den omyndiges formogenhet och foretrida honom i angeldgenheter
som ror denna. Forvaltningen stir enligt 11 kap. 11 § FB under tillsyn
av Gverformyndaren och ritten. Lagen utgdr emellertid frén att f6rmyn-
darens forvaltningsritt kan vara inskrdnkt. I 13 kap. 1 § FB utsigs
ndmligen, att fSrmyndaren har att forvalta myndlingens férmdgenhet
och foretrida honom i angeldgenheter som ror denna savitt ej an-
nat skall gdlla pd grund av lag eller villkor vid
forvdrv genom gadva eller testamente. Dessa andra
forvaltningsformer brukar sammanfattas under uttrycket sdrskild for-
valtning. Detta uttryck férekommer i FB forst i 16 kap. 7 §, vari
stadgas att om tillgingar finns som stdr under den omyndiges eller
annans sidrskilda forvaltning, formyndaren skall i foreskrivna redovis-
ningshandlingar till verférmyndaren limna uppgift didrom, och dven
om dessa tillgdngars virde, om detta dr kint for honom.

Sdrskild férvaltning pd grund av lag ar frimst sidan som den omyn-
dige sjilv dger utéva men idven forvaltning genom boutredningsman av
dddsbo, i vilken omyndig dger del, torde kunna riknas hit.

Enligt 9 kap. 3 § FB #dger underérig sjilv rida 6ver vad han genom
cget arbete forvirvat efter det han fyllt sexton ar. Detsamma galler
avkastningen av sidan egendom och vad som tritt i egendomens stille.
Underérig som fyllt aderton &r fir sjilv uppta statligt 1dn f6r utbildning
eller bosittning och far sjilv rdda dver medel, som uppburits pi grund
av sidant 13n eller som statligt bidrag till hans utbildning (9:3a FB).
Detsamma galler avkastning av sddana medel och vad som tritt i deras
stille. Har egendom genom gava eller testamente tillfallit den omyn-
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dige under villkor att han sjdlv far rida dardver 4r egendomen undan-
dragen formyndarens fGrvaltning (9:4 FB). For samtliga dessa fall
giller dock att forvaltningen kan Gverflyttas pd formyndaren. Formyn-
daren kan niimligen enligt samma bestimmelser omhénderta egendomen
sévitt det anses erforderligt med hinsyn till myndlingens uppfostran
eller vilfird. Ar den underérige dver sexton ar fordras dock Gverfdr-
myndarens samtycke. Vidare giller att underérig, som fyllt sexton &r
och driver niring med vederborligt tillstind, dger med visst undantag
ingd sadana rittshandlingar, som faller inom omrédet for rorelsen
(9:5 FB). Formyndaren ir i sadant fall ej behorig att i denna sin egen-
skap foretrida myndlingen i angelidgenheter som angir rorelsen. Av
férmyndaren limnat tillstind att driva nidring kan dock under vissa
forutsittningar Aaterkallas.

Vad nu sagts om underérig giller jimlikt bestimmelser i 10 kap. FB
i tillimpliga delar for omyndigforklarad.

Har dodsbo avtritts till forvaltning av boutredningsman ir reglerna
i 14 kap. FB om vard av omyndigs ritt i oskiftat bo inte tillimpligt pa
hans forvaltning (NJA 1940 s. 27).

S&dan sirskild forvaltning som uppkommit pd grund av villkor i
gdvobrev eller testamente dr icke ndrmare reglerad i lag. Omfattningen
av den sirskilda foérvaltningsritten regleras i forsta hand av de bestim-
melser, som intagits i gdvobrev eller testamente, som ligger till grund
for Overlatelsen av egendomen. I Ovrigt far ledning himtas av de
bestimmelser som giller for syssloman, boutredningsman, stiftelsefor-
valtare m. fl. i den utstriickning forvaltningen i det sirskilda fallet lim-
nar utrymme till.

Har vid forviirv genom gava eller testamente forordnats att egendomen
skall vara undantagen frdn férmyndarens forvaltning och ut6vas av en
annan person — s. k. tredjemansférvaltning — r en sidan bestimmelse
i regel giltig. For den som pé grund av en dylik bestimmelse forvaltar
egendomen i friga giller alltsi inte FB:s regler om skydd fér omyndigs
egendom. Tveksamhet kan dock uppstd om giltighcten av sddant forord-
nande dir fOrvaltningsforeskrifterna ger formyndaren visst inflytande
over forvaltningen. Denna friga har veterligen ej provats i hogre ritt.

Utmirkande for siirskild forvaltning, varmed i fortsdttningen avses
tredjemansforvaltningen om annat ej utsigs, dr forutom att den ej star
under FB:s kontrollsystem den sjilvstindiga stillning som forvaltaren
intar i férhallande till egendomens dgare (den omyndige) och dennes
stillforetrddare (fSrmyndaren) i friga om egendomens frvaltning. Den
begrinsningen giller dock att férvaltning av egendom, som utgdr brost-
arvinges laglott, inte torde kunna genom testamentariskt forordnande
undandras férmyndaren.

Forvaltarens sjilvstindiga stdllning kommer till uttryck bl. a. dari att
han ej #dr skyldig att &rligen avge redovisning for sin forvaltning till
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den omyndige eller dennes formyndare. Forst niir tiden for forvaltningen
ghtt till dnda torde det Aligga forvaltaren att avge redovisning for den
tid forvaltningen omfattat. Under den tid forvaltningen pigir torde
formyndaren dock kunna vid domstol framstilla yrkande om forval-
tarens entledigande pd grund av pistddd férsummelsc betrdffande for-
valtningen. Eftersom formyndaren som ovan némuots ej har ndgon insyn
i forvaltningen torde dock ctt sddant pastiende vara svart att styrka.
Som en f6ljd av att forvaltningen ej lyder under FB:s tillsynsregler Zger
forvaltaren utan formynderskapsdomstolens medgivande forsidlja och
inteckna omyndigs fasta egendom. I vilken utstrickning forvaltaren hir-
vid eller Gver huvud taget kan med tredjc man ingd avtal innebédrande
liggande av personlig betalningsskyldighet for den omyndige torde dock
vara osidkert.

Den sirskilda forvaltningen omfattar i regel atgirder med avseende
& shvil kapitalet som avkastningen ddrav. Om ingenting har foreskrivits
om forvaltningen av avkastningen torde denna in dubio ingd i den
sarskilda forvaltningen. Ibland kan ha forordnats att avkastning fran ett
under sirskild forvaltning stiende kapital skall uppbiras av férmyn-
daren for att av denne anvidndas for den omyndiges behov. I dylika fall
torde formyndaren pi vanligt sitt vara underkastad FB:s regler om
redovisningsskyldighet. Om egendom som stir under sirskild forvalt-
ning omplaceras i andra tillgingar, lir den sirskilda forvaltningen fa
anses gilla dven dessa dven om ndgon foreskrift ddrom inte givits i
gévobrev eller testamente.

Motionen

I motionen hénvisas inledningsvis till de ovan redovisade m&jlig-
heterna att undandra giva till omyndig formyndarens fdrvaltning samt
till att det skydd som forildrabalken tillerkéinner den omyndige gent-
emot fdrmyndaren inte giller i férhallande till den sirskilt férordnade
forvaltaren.

Motionirerna anfor direfter att det visserligen kan sidgas att det fir
anses std givaren fritt att ta den risk som dr foérenad med att givna
mede} inte blir underkastade formyndartillsyn. Motionidrerna anser dock
att nigon form av skydd fér den omyndige 4nda borde skapas. Nu &r
han helt utlimnad &t forvaltarens godtycke. Efter givarens (testators)
d6d kan en forvaltare silunda uppstilla orimliga villkor f6r givotagaren
— sidana fall har enligt motiondrerna fSrekommit i praktiken. Motio-
nirerna framhaller att deras syfte intc dr att forhindra att omyndigs
egendom kan undantas fran foraldrabalkens kontrolisystem. Sirskild
forvaltning kan vara av intresse dven fran den omyndiges synpunkt.
Detta giller enligt motionirerna exempelvis omyndigs andecl i rorelse,
dédr en smidig och av formella regler mindre bunden fdrvaltningsform
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kan vara att féredra. Motiondrerna avser endast att bereda mdjlighet
att i gorligaste mén skydda den omyndige, nir sidan sirskild forvalt-
ning férekommer. Detta kan enligt motionéirerna goras om regler infors
om att

1. giva av 16s eller fast egendom till omyndig for vinnande av gil-
tighet skriftligen skall godkénnas av férmyndare;

2. givoforeskrifter skall understillas fdrmynderskapsdomstol for kon-
troll och registrering dven vid bestimmelse om sérskild forvaltning; samt

3. forvaltare kan avsittas av formynderskapsdomstol efter gemensam
anmilan fran formyndare och Sverférmyndare.

Forarbetena till forildrabalken

Vid FB:s tillkomst ifrigasattes huruvida inte i lagen borde inforas
en foreskrift om att all omyndig tilthdrig egendom skulle vara under-
kastad lagens bestimmelser rorande forvaltning och redovisning. Depar-
tementschefen uttalade darvid bl. a. foljande (prop. 1949:93 s. 153):

Det kan naturligtvis sédgas att denna mdojlighet att genom anordnande
av sarskild forvaltning undandraga egendom fran lagens kontrollsystem
kan innebiira en fara for den omyndige. Det maste emellertid beaktas,
att iven uppstillande i lag av ett hinder hiaremot skulle kunna vara till
skada for den omyndige, i det att en gava eller ett testamente till den
omyndiges fordel skulle kunna utebli i situationer didr givaren eller
testator hyst motvilja mot att formyndarkontroll betriffande egen-
domen skulle komma till stind. Att helt utesluta mdojligheten att vid
gava eller testamentc férordna om egendomens forvaltning synes dirfor
forenat med vissa betdnkligheter. Andra utvigar att i nu avsedda fali
tillskapa ett okat skydd for den omyndige kunna emellertid tdnkas.
Fragan huruvida en indring av gillande ritt i denna riktning kan anses
pékallad &r vittsyftande och forutsitter en ingiende undersdkning, var-
for den icke synes kunna upptagas i forevarande sammanhang.

Nordisk ritt

I Norge utovar det allménna tillsyn Sver sirskild forvaltning. I 89 §
vergemalsloven stadgas att lagens bestimmelser om tillsyn av over-
formynderiet och om rikenskapsplikt skall gilla sdvdl giva som testa-
mentslott under sirskild forvaltning. I lagrummets andra stycke fore-
skrivs vidare att eftcr hemstillan fran formyndaren eller overformyn-
deriet justitiedepartementet kan forordna att bestimmelserna om sérskild
forvaltning helt eller delvis skall upphora att gilla, om de anses strida
mot den omyndiges bista. Enligt uppgift lir stadgandet tillimpas olika
striingt i skilda delar av landet.

Enligt den i Danmark fran den 1 oktober 1966 gillande ordningen
kan arvlitare i testamente och givogivare i givobrev giltigt forordna
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att egendom till omyndig skall forvaltas utanfér overformynderiet. Egen-
domen star dock under tillsyn, sivida inte i dverldtelsehandlingen ut-
tryckligen utsdgs att egendomen skall f&rvaltas utanfdr overformyn-
deriet. Arvlataren kan dock gora sidant forordnandc endast savitt
géller s. k. friarv. Arvlataren kan vidare i testamente utse en s. k. testa-
mentarisk varge som skall férvalta egendomen. Denne forordnas inte
av domstol men #r enligt huvudregeln redovisningsskyldig inf6r till-
synsmyndigheten. Det har diskuterats huruvida en arvlatare kan bestdm-
ma att forvaltning som utdvas av testamentarisk varge skall kuona
undandras vargemalstillsyn. Justitieministeriet har emellertid i ett par
avgdranden ansett att en arvlitares forordnande i sidant avseende
maste betraktas som giltigt, i vart fall d4 det ej rort sig om tvangsarv.
Men iven om en sddan bestimmelse dger giltighet, anses denna inte
hindra att arvlatarens foreskrift &sidositts genom beslut av tillsyns-
myndigheten om foreskriften &r stridande mot den omyndiges bista.

Formynderskapsutredningen

Genom beslut den 30 december 1964 bemyndigade Kungl. Maj:t
chefen for justitiedepartementet att tillkalla atta sakkunniga for att
verkstilla Gversyn av formynderskapslagstiftningen. De sakkunniga, som
antog namnet formynderskapsutredningen, har i augusti 1970 avgivit
betinkandet “Formynderskap” (SOU 1970:67) med forslag till andring-
ar i bl. a. forildrabalken.

I betidnkandet har ﬁtredningen i forevarande sammanhang forst tagit
upp till diskussion frigan om begrinsning bér ske i rétten att forordna
om sirskild forvaltning och har dirvid anfort fljande.

Mojligheten att genom villkor vid giva eller testamente forordna,
att egendom som skall tillfalla omyndig skall vara undantagen férmyn-
darens forvaltning, utgdr en sd viklig dcl i en persons ritt att dispo-
nera Over sin egendom att begrinsning héri ej bor ske. En person, som
vill skinka omyndig — slikting eller oskyld — egendom, Onskar t.ex.
av nagot skiil att egendomen ej skall forvaltas av den omyndiges for-
myndare. Givaren (testator) kanske anser férmyndaren inte vara kom-
petent att forvalta egendomen eller vill inte riskera att, vid cn eventuell
skilsmissa mellan den omyndiges forildrar eller dver huvud taget vid
ombyte av formyndare, egendomen kommer att forvaltas av en person,
som givaren (testator) ej kénner eller som han anser saknar frméga att
skota forvaltningen av egendomen.

Fragan iir emellertid om det skydd som FB tillerkinner den omyn-
dige gentemot formyndaren skall utvidgas att gilla dven gentemot sidan
siarskild forvaltare. Ett uteslutande av mdjligheten att férordna att
omyndigs egendom skall vara undantagen frin FB:s kontrollsystem
synes, som uttalades av departementschefen i samband med FB:s in-
forande, vara forenat med vissa betinkligheter. Ett uppstillande i lag
av ett hinder hidremot skulle siledes kunna vara till skada f6r den
omyndige genom att en gava eller ett testamente till den omyndiges for-
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del skulle kunna utebli i situationer dir givaren eller testator hyst mot-
vilja mot att formyndarkontroll betrdffande egendomen skulle komma
till stdnd. Som motiv for att bibehélla ritten till fSrordnande angicnde
sddan sirskild forvaltning har vidare framhdllits, att det méste st
givaren fritt att ta den risk som #4r férbunden med att de av honom
givna medlen inte blir underkastade fSrmyndartillsyn. Sirskild férvalt-
ning kan dven ur den omyndiges intresse vara att féredra framfor for-
valtningen enligt FB:s regler. Detta kan vara fallet sirskilt vid for-
valtning av omyndigs andel i rorelse, dir ofta cn smidig och dirmed
av formella regler mindre bunden fSrvaltningsform kan vara att {ore-
dra. Utredningen finner pa grund av anférda forhillanden det vara fran
flera synpunkter betinkligt att forbjuda férordnanden varigenom vid
gava eller testamente fOreskrivs att egendoms forvaltning skall vara
undandragen FB:s kontrollsystem. Dessa betiinklighcter i forening med
den hidnsyn som bor tas till givogivares och testators skriftligt ut-
tryckta vilja talar enligt utredningen dven mot att foreskriva ritt fo6r
formynderskapsdomstolen att, som 1 viss utlindsk ratt forckommer,
upphiva foreskrifter om sirskild forvaltning om de anses strida mot
den omyndiges bista.

Aven om utredningen silunda anser sédrskild forvaltning i anledning
av villkor vid gava och testamente cj bora stillas under f6rmyndarkon-
troll, maste Svervigas om vid den nirmare utformningen av en silunda
godtagen sdrforvaltning av omyndigs egendom den omyndiges intres-
sen kan iakttas.

En 16sning som ddrvid pckats p& dr att den krets inom vilken en
givare (testator) skall dga ritt att utse en sdrskild forvaltare, som ej
skall vara underkastad formyndarkontroll, bor begrinsas. Dirvid har
foreslagits att t. ex. bankernas notariatavdelningar skulle ensamma #ga
ratt att ta sig sidana uppdrag. En fordel med en begrinsning till ban-
kerna ir att den omyndiges medel forvaltas fullt betryggande och av
personer som ir utbildade f6r forvaltning av pengar, virdepapper o. s. v.
En fordel 4r dven att ett forordnande av banks notariatavdelning till
forvaltare inte, som vid forordnande av fysisk person, kridver bestim-
melser i &verlatelsehandlingen om hur egendomen skall fGrvaltas om
forvaltaren dor. En avgdrande nackdel med en 18sning av antytt slag
dr dock att givarens (testators) mdijlighet att vilja den person som han
anser i det enskilda fallet vara den limpligaste alltfor starkt begriinsas.
Aven fran principiell synpunkt kan ifrdgasittas Jimpligheten av en
begrinsning till bankerna; dven andra penningfGrvaltande institutioner
finns. Utredningen anser ddrfor en 16sning av nu behandlat slag cj bora
ifrigakomma.

Utredningen har dérefter behandlat de fitaliga fall dir i testamente
forordnats att egendom skall underkastas sirskild forvaltning men ddr
formyndaren utsetts till forvaltare eller till medférvaltarc. I dessa fall
anser utredningen att i fortsitiningen sdrskild forvaltning inte bor
foreligga. Utredningen f{Oreslar didrfor denm preciscringen av den nu
gillande ordningen att for att ett villkor vid giva eller testamente
skall kunna godtas som ett férordnande om sddan sirskild forvaltning
att formyndarkontroll ej skall utdvas, det bor krivas att i villkoret
foreskrivits, att egendomen skall std under sirskild forvaltning av annan
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in fSrmyndaren, att férmyndaren ej tillerkdnts medbestimmanderitt
Over forvaltningen samt att sdrskilt angivits av vem forvaltningen skall
utdvas.

Utredningen hidvdar vidare att formyndaren skall gentemot den sir-
skilde forvaltaren kunna iaktta den omyndiges ritt. For att underlitta
for formyndaren att fullgbra denna uppgift foreslar utredningen att
den sirskilde forvaltaren skall drligen till formyndaren avge redovisning
for forvaltningen sévitt ej i gavobrevet eller testamentet angivits att
sddan skyldighet ej skall foreligga. Sirskild form hirfor bor ej fore-
skrivas.

Bestimmelser av det innehall utredningen silunda foreslagit har av
utredningen inforts i ett andra stycke till 13 kap. 1 § FB.

Utredningens betinkande har remissbehandlats. Férevarande sporsmal
har nirmare kommenterats endast av socialstyrelsen, forsdkringsinspek-
tionen, Svenska forsikringsbolags férbund och Svenska liviorsikrings-
bolags forening i gemensamt yttrande, fullmdiktige i riksbanken, Svenska
bankforeningen och Svenska sparbanksforeningen. Foreningen Sveriges
tingsrittsdomare har uttryckligen forklarat att vad utredningen i detta
avsnitt anfort ej foranleder nigon kommentar frin foreningens sida.
Ovriga remissinstanser har ej kommenterat utredningens forslag.

Socialstyrelsen framhéller att utredningen utgar ifrdn att en vidare
inskrdnkning av mojligheterna att undandra formogenhetsoverforingar
till omyndiga samhillets kontroll kan komma att minska beniigenheten
att gora sddan Overforingar. Enligt socialstyrelsens uppfattning torde
emellertid samhillskontrollen i och for sig inte kunna minska bendgen-
heten att vidtaga sddana formogenhetséverforingar. Om sambhillets kon-
troll utformas pa sa sitt att Sverférmyndarna generellt far mojlighet till
granskning och insyn i de sirskilda forvaltarnas verksamhet, torde det
knappast kunna goras gillande att testatorers cller givogivares behoriga
intressen dsidositts. En siddan 16sning forefaller socialstyrelsen bittre
dn att redovisning skall ske till de omyndigas formyndare i vissa fall
medan i andra fall forvaltningen helt undandras samhillets kontroll.

Forsikringsinspektionen och Forsikringsbolagens riksforbund anser
att formanstagarforordnande angiende lividrsikringsbelopp bor likstil-
las med gava och testamente, sdvitt avser mojligheten att fSrordna om
sirskild forvaltning, och de foresldr en komplettering av lagtexten i
enlighet hdrmed.

Fullmdktige i riksbanken anfor att dven de anser att mdjlighet bor
foreligga att anordna sdrskild forvaltning av omyndigs medel. Mot bak-
grund av de ambitioner som eljest uppratthalls nir det giller skyddet
for omyndigas medel kan det emellertid forefalla otillfredsstdllande att
vem som helst skall kunna fungera som siddan frdn lagens formyndar-
kontroll undantagen forvaltare. Enligt de fullmiktige talar darfor myc-
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ket for den i olika sammanhang férordade I6sningen att begrinsa den
krets inom vilken en sirskild forvaltare skall kunna utses. Ndrmast till
hands torde didrvid ligga att lita endast banker #dga riitt att itaga sig
sadana forvaltningsuppdrag varom nu 4r friga. Den principiella invind-
ning hiiremot som utredningen anfér — att bankerna skulle f4 en for-
mansstillning — synes de fullmiktige ej viga tungt.

Svenska bankféreningen ansluter sig i sak till utredningens forslag.
Enligt BankfSreningens &sikt bor forvaltarens redovisningsskyldighet ej
vara mer omfattande dn boutredningsmans motsvarande skyldighet
enligt forslaget. Forvaltarens skyldighet bor ddrfor begrinsas till att
avse redovisning for medelsforvaltningen.

Svenska sparbanksforeningen anfdr att det vid upprittande av givo-
brev och testamenten till formin for omyndiga ofta forekommer att
sirskild forvaltare fSrordnas att forvalta egendomen. Ofta #r dirvid
syftet mindre att ungd insyn av {o6rmyndare och &verférmyndare #n
sjilva undandragandet frdn formyndarens forvaltning. Foreningen anser
i och for sig inte tillrickliga skl foreligga att infora sidan insyn i den
siarskilda forvaltningen, men finner & andra sidan ej heller nigra
nimnvirda oligenheter med utredningens forslag, sirskilt som méjlig-
heten for givare/testator alltjimt finns att foreskriva att insyn ej skall
forckomma.

Enligt vad utskottet erfarit dr utredningens betinkande f.n. foremél
for Sverviganden inom justitiedepartementet.

Utskottet

Enligt bestimmelser i forildrabalken skall férmyndaren forvalta den
omyndiges formogenhet och foretrida honom i angeligenheter som ror
denna. Forvaltningen stir under tillsyn av éverformyndaren och ritten.
I vissa i fordldrabalken sirskilt reglerade fall dger dock den omyndige
ridtt att sjilv rida &ver sin cgendom. Vidare kan i samband med omyn-
digs forvirv genom gava eller testamente som villkor for forvirvet ha
foreskrivits att egendomen ej skall std under férmyndarens forvaltning
utan i stillet skall forvaltas av annan angiven person. Ett sidant fr-
ordnande om sdrskild forvaltning dr giltigt. For den som pa grund av
en dylik bestimmelse forvaltar omyndigs egendom giller inte forildra-
balkens regler om skydd fér omyndigs egendom. Forvaltare dger sa-
lunda utan fdrmynderskapsdomstols medgivande silja och inteckna
omyndigs fasta egendom och han &r ej skyldig att drligen avge redovis-
ning for sin forvaltning till den omyndiges formyndare eller till dver-
formyndaren. Direst forvaltaren uppenbart férsummar sina aligganden
torde han dock kunna av domstol entledigas frin uppdraget. Vidare torde
mojlighet finnas att i vissa fall f2 forvaltningen dndrad genom per-
mutation.
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I motionen hemstills att riksdagen skall hos Kungl. Maj:t begira en
oversyn av reglerna om sirskild forvaltning av omyndigs egendom.
Motionérernas syfte med yrkandet 4r inte att forhindra att omyndigs
egendom stills under sirskild foérvaltning, eftersom sidan férvaltning
kan vara av virde &ven fran den omyndiges synpunkt. Motionirerna
avser endast att den omyndige skall beredas ett visst skydd {or oegent-
ligheter och trakasserier fran forvaltarens sida.

Sasom framgér av det foregiende (s. 4—5) har sdvil vid forildrabal-
kens inférande som senast i formynderskapsutredningens &r 1970 av-
givna betinkande understrukits att nigon begriinsning cj bor ske i ritten
att genom sirskilt villkor vid gava eller testamente till omyndig undandra
egendom formyndares forvaltning. Utskottet delar denna uppfattning.
En s&dan begrinsning skulle nimligen kunna leda till att en ghva eller
ett testamente till den omyndiges fordel uteblev i de fall didr givaren
eller testator hyser motvilja mot att formyndaren fir bestimmanderitt
over egendomen. Diremot finns det enligt utskottets mening skil som
talar for en utvidgad kontroll frin det allminnas sida. Syftet med for-
ordnande av sdrskild forvaltare dr ocksd ofta mindre att undgd insyn
av Overférmyndaren &n att undandra egendom just féormyndarens for-
valtning. Formynderskapsutredningen har i sitt betdnkande foreslagit
vissa dndringar i forildrabalken i avsikt att fa till stind en 6kad kontroll
av den sirskilda forvaltningen. Négra remissinstanser, bl. a. socialstyrel-
sen, har i likhet med motionirerna foreslagit andra 16sningar pi proble-
met. Utskottct anser sig for sin del inte nu bora ta stéllning till fragan
om en utdkning av kontrollen bor ske. Enligt vad utskottet erfarit &r
nimligen utredningens betdnkande och ddrdver avgivna remissyttranden
f. n. foremdl f6r Sverviganden inom justitiedepartementet. Utskottet for-
utsitter att hirvid dven forevarande friga kommer att prévas. Nigon
ytterligare 8versyn av gillande regler om sirskild forvalining av omyn-
digs egendom finner utskottet inte pakallad.

Med hinsyn till det anférda hemstiller utskottet

att riksdagen avslar motionen 1972:928.

Stockholm den 9 maj 1972
Pa lagutskottets vignar

DANIEL WIKLUND
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Nirvarande: herrar Wiklund i Stockholm (fp), Sundelin (s), froken
Anderson i Lerum (s), herrar Lidgard (m), Sjéholm (fp), fru Lundblad
(s), fru Jonidng (c)*, herrar Andcrsson i Sodertilje (s), Winberg (m),
Israclsson (vpk), Olsson i Timra (s), Olsson i Sundsvall (c), Stadling
(s)*, Persson i Heden (c)* och fru Nilsson i Sunne (s).

* Ej narvarande vid betinkandets justering.



