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Riksdagens protokoll
2004/05:52

Torsdagen den 16 december

Kl1. 09.00 - 15.45

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 10 december.

2 § Utokning av antalet suppleanter i forsvarsutskottet

Valberedningen hade, enligt ett till kammaren inkommet protokolls-
utdrag, tillstyrkt att antalet suppleanter i forsvarsutskottet skulle utdkas
fran 24 till 25.

Kammaren medgav denna utokning.

3 § Val av extra suppleant i forsvarsutskottet
Foretogs val av extra suppleant i forsvarsutskottet.
Kammaren valde i enlighet med valberedningens forslag till
suppleant i forsvarsutskottet
Per Rosengren (v)
4 § Avsigelser

Talmannen meddelade att Yilmaz Kerimo (s) avsagt sig uppdraget
som ledamot i justitieutskottet.

Kammaren bif6ll denna avsédgelse.

Talmannen meddelade att Nina Lundstrom (fp) avsagt sig uppdraget
som suppleant i ndringsutskottet.

Kammaren bif6ll denna avsédgelse.
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Talmannen meddelade att Lennart Gustavsson (v) avsagt sig uppdra-
get som ledamot i Nordiska ridets svenska delegation.

Kammaren bif6ll denna avségelse.

Talmannen meddelade att Gudrun Schyman (—) avsagt sig uppdraget
som ledamot i krigsdelegationen.

Kammaren bif6ll denna avsédgelse.

5§ Anmiilan om kompletteringsval till vissa utskott

Talmannen meddelade att Socialdemokraternas riksdagsgrupp pé
grund av uppkomna vakanser anmaélt Kerstin Andersson som ledamot i
justitieutskottet samt frdn och med den 1 januari 2005 Christer Erlands-
son som suppleant i konstitutionsutskottet och i justitieutskottet.

Talmannen meddelade att Folkpartiet liberalernas riksdagsgrupp pa
grund av uppkommen vakans anmélt Lars Tysklind som suppleant i
néringsutskottet.

Talmannen meddelade vidare att Vénsterpartiets riksdagsgrupp pa
grund av uppkomna vakanser anmélt Elina Linna som ledamot i Nor-
diska radets svenska delegation och Lars Ohly som suppleant i Nordiska
radets svenska delegation.

Talmannen forklarade valda till

ledamot i justitieutskottet
Kerstin Andersson (s)

suppleant i ndringsutskottet
Lars Tysklind (fp)

ledamot i Nordiska rddets svenska delegation
Elina Linna (v)

suppleant i Nordiska rddets svenska delegation
Lars Ohly (v)

Talmannen forklarade vald fidn och med den 1 januari 2005 till

suppleant i konstitutionsutskottet
Christer Erlandsson (s)

suppleant i justitieutskottet
Christer Erlandsson (s)



6 § Hinvisning av drenden till utskott och beslut om forlingd Prot. 2004/05:52
motionstid 16 december

Foredrogs och hinvisades
Proposition
2004/05:49 till utrikesutskottet

Skrivelse
2004/05:44 till justitieutskottet

Framstéllningar
2004/05:RRS8 till finansutskottet
2004/05:RRS9 till trafikutskottet

Redogorelse
2004/05:RRS13 till ndringsutskottet

Kammaren bifoll talmannens forslag att motionstiden for ovanstdende
arenden skulle forldngas till fredagen den 21 januari 2005.

7 § Riintebeliiggning av periodiseringsfonderna Rdntebeldggning av
periodiseringsfonderna
Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU17
Réntebelidggning av periodiseringsfonderna (prop. 2004/05:38).

Anf. 1 FREDRIK OLOVSSON (s):

Herr talman! Det dr inte utan att man blir lite férvanad 6ver att talar-
stolen inte &r utsliten efter gérdagens ldnga debatt. Det héir gar sékert
négot snabbare.

Det hér betdnkandet hdnger véldigt intimt samman med ett drende
som finns lite ldngre ned pé foredragningslistan, ndmligen var strdvan att
underldtta generationsskiften i foretagen genom att ta bort arvs- och
gévoskatterna. For att finansiera den reformen vill vi gora de fordndring-
ar som beskrivs i skatteutskottets betédnkande nr 17. Det handlar om att
rantebeldgga periodiseringsfonderna. For att forstd det hér forslaget bor
man alltsé ha en lite mer 6vergripande bild, ett mer holistiskt perspektiv
kanske man kan sédga, pé skattepolitiken &n att bara se till det enskilda
forslag som vi nu debatterar.

For oss socialdemokrater &r det oerhort viktigt att minniskor kan och
vill driva och utveckla foretag. Det dr nddviandigt for att alla manniskor
som vill och kan arbeta ocksé ska ha ett jobb att ga till. Det &r bara ge-
nom arbete som vi kan skapa de resurser som vi vill anvidnda for att
bygga ut och forstarka var gemensamma vélfard och trygghet.

I Sverige startas varje ar mellan 35 000 och 40 000 nya foretag. Det
ar vésentligt mer dn det var under 1980-talet eller i borjan av 90-talet.
Men vi dr inte ndjda med det. Vi vill se fler foretag och vi vill att de
foretag som redan finns fortsitter att vixa. Darfor &r det viktigt att fort-
sdtta att forstdrka Sverige som foretagarland.
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Det gor vi genom en lang rad olika insatser. Det handlar om att for-
starka ménniskors kopkraft sd att de kan efterfrdga de varor och tjénster
som foretagen erbjuder. Det handlar om regelférenklingar som ska
minska foretagens administrativa kostnader. Det handlar om en reforme-
ring av de sé kallade 3:12-reglerna, som styr beskattningen for faimansbo-
lagens dgare. Det handlar ocksa om att se till att foretag som nu star infor
generationsskiften far goda mojligheter att klara den utmaningen.

Nir den stora generationen 40-talister, man ska vil kalla dem for just
40-talister vis av andras erfarenheter, gér i pension innebér det ocksa att
maénga foretag riskerar att pensioneras. Dérfor ar det viktigt att underldtta
generationsskiften 1 ndringslivet eftersom det annars finns en risk for att
ett stort antal foretag i onddan forsvinner. Det dr det viktigaste skalet till
att vi frdn arsskiftet helt tar bort arvs- och gévoskatterna. Darmed tar vi
ocksa bort ett av de hinder som finns for generationsskiften.

Borttagandet av arvs- och gévoskatterna dr ndgot som bland annat or-
ganisationen Svenskt Néringsliv har fort fram i tillvixtsamtalen med
regeringen. Fran ndringslivets sida tyckte man att det var s viktigt att
man dven hénvisade en finansiering for sitt forslag, vilket ju inte direkt
tillhor vanligheterna. Det var just periodiseringsfonderna som man pe-
kade ut som mgjliga att fordndra for att kompensera det inkomstbortfall
som uppstar for staten ndr arvs- och gavoskatterna avskaffas. Mot den
bakgrunden blir det lite lattare att forstd varfor vi nu forelér att periodise-
ringsfonderna ska rantebeldggas.

Vi gor dock inte den fordndringen for riktigt alla foretag. De foretag
som ofta dr minst, de enskilda néringsidkarna, undantas. Vi gor ndmligen
bedomningen att atgirden annars i onddan skulle kréngla till regelverket
for dem utan att det skulle ge statskassan nigra nimnvirda inkomster.
Det dr dessutom sa att periodiseringsfonderna i forsta hand utnyttjas av
de storre foretagen. Da ar utskottets linje att undanta enskilda néringsid-
kare fran den heller inte sa konstig.

Herr talman! Man kan konstatera att de borgerliga partierna i det har
drendet har samlat sig till ett gemensamt sérskilt yttrande. Men i detta
sarskilda yttrande orkar borgerligheten inte presentera ndgra gemen-
samma skarpa forslag om hur man vill ha det i stdllet. Borgarna ir ro-
rande Overens om att regeringen och samarbetspartierna gor fel, men
sinsemellan har de faktiskt helt olika forslag nir det géiller foretagsbe-
skattningen. Jag ska ta tva exempel.

Kristdemokraterna vill ensamma hoja bolagsskatten till 30 % for att
fa rad att behdlla periodiseringsfonderna rantefria. Moderaterna tycker i
stéllet att man ska ta bort nedséttningen av socialavgifterna, en nedsatt-
ning som nidsta ar utgdr for foretagens lonekostnader upp till drygt
740 000 kronor. Pa sa sitt drar man in drygt 4,5 miljarder kronor. Om
Moderaterna far bestimma blir det alltsa de ménga sma foretagen som
ska finansiera en atgird som framfor allt utnyttjas av de stora foretagen.

Herr talman! Utskottets majoritet tycker att regeringens forslag &r vél
avvégt. Vi tar bort en skatt som forsvérar att dstadkomma generations-
skiften och finansierar det med smérre fordndringar i periodiseringsfon-
derna. Dérfor yrkar jag bifall till forslaget i utskottets betdnkande.



Anf. 2 STEFAN HAGFELDT (m):

Herr talman! Vi moderater har tidigare i host lagt fram budgetforslag
som rymmer angeldgna fordndringar i skattelagstiftningen for att stimu-
lera foretagande och tillvéxt sé att det blir nya jobb. Regeringens forslag
som vi behandlar i dag ar att juridiska personer som har gjort avsittning-
ar till periodiseringsfonder ska ta upp en schablonintékt till beskattning.
Det blir en forsdmring for foretagarna. Enligt regeringens egna berdk-
ningar kommer denna palaga att ge 1,5 miljarder kronor redan i ar. I
fortsdttningen berdknar sedan regeringen att det kommer att ge dver 2
miljarder kronor ytterligare till statskassan varje ar. Dessa dkade skatte-
kostnader for foretagen kommer givetvis att paverka investeringsklimatet
med minskad efterfrdgan pa arbetskraft som foljd. Men for att vi ska fa
en stabil tillvixt behover vi i stéllet fora en politik som stérker investe-
ringsklimatet och som kan vénda den nedédtgdende trend i foretagandet
som vi har sett. Vi méste darfor satsa hért pa atgérder som gor det léttare
att bade starta och driva foretag. Att i detta lidge finansiera vissa skatte-
lattnader med skdrpningar i andra skatteregler &r en felaktig politik.

For att foretag ska kunna utvecklas dven under perioder med dalig
16nsamhet dr det viktigt att de kan fondera vinster frdn goda ar. Sérskilt
viktigt dr detta for smaforetag som har det besvérligare i sin kapitalan-
skaffning dn de stora foretagen. Hartill kommer att det blir krangligare
for foretagen att utnyttja systemet med periodiseringsfonder, bland annat
darfor att de ekonomiska effekterna av avsittningarna blir svarare att
forutse med hénsyn till att rintesatsen kommer att variera. Det dr inte
heller bra att reglerna ocksé slar olika for smaforetag beroende pa om de
drivs som enskilda firmor eller om de dr famansforetag, det vill siga
drivs i form av en juridisk person.

Regeringen hinvisar hér till att dessa skillnader ska beaktas i pa-
gaende arbete med famansforetagens skatteregler. Problemet &dr bara att
regeringen har skrivit om nya fimansforetagsregler i manga olika sam-
manhang under senare ar utan att nagra forslag om mera genomgripande
fordndringar har presenterats hér i riksdagen.

Herr talman! Réntebeldggningen hade kunnat undvikas om riksdagen
hade varit beredd att ta fasta pad de budgetforslag som vi presenterade i
hostas som alternativ till regeringens budgetproposition. Emellertid har
majoriteten i riksdagen bestdende av Socialdemokraterna, Vinsterpartiet
och Miljopartiet den 24 november faststillt regeringens forslag till eko-
nomiska ramar for utgiftsomradena i statsbudgeten.

Samtidigt har riksdagen avslagit vara forslag om att rintebelaggning-
en inte ska genomforas. Riksdagens majoritet har ddrmed redan faststallt
en budget som innebér rdntebeldggning av periodiseringsfonderna som
finansiering av vissa andra atgérder pa skatteomradet. Vi har dérfor inte
kunnat ldgga fram nagon reservation i det har drendet. I stdllet finns det
ett sdrskilt yttrande som samtliga vi fyra borgerliga partier star bakom.

Herr talman! Regeringens forslag dr minst sagt beklagligt eftersom
foretag maste kunna utvecklas ocksd under perioder med dalig 16nsam-
het. Regeringen anser det tydligen inte viktigt att foretagen pa ett bra sitt
ska kunna fondera vinster fran goda ar. Speciellt viktigt &r det for smafo-
retagen att kunna spara vinstmedel for att kunna kraftsamla for nya inve-
steringar. Redan gjorda avséttningar kommer ocksé att omfattas av rege-
ringens forslag om réntebeldggning av periodiseringsfonderna. Manga
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kommer att uppfatta detta som rent fiskala effekter samtidigt som regel-
verket blir krangligare. Ansvaret for detta vilar tungt pa regeringen.

Anf. 3 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp):

Herr talman! Eftersom det hér drendet hor sé intimt samman med det
som vi ska diskutera senare maste jag borja med att sdga att avskaffandet
av arvs- och gavoskatterna &r en vilkommen reform bland Sveriges sma-
foretagare. Det tror jag att vi alla kan vara helt dverens om. Men jag
skulle vilja pasta att rintebeldggningen av periodiseringsfonderna inte ar
lika vdlkommen.

I ett land som tillhor de lander i vastvarlden som har det hogsta skat-
tetrycket ar det bekymmersamt att det inte gar att sdnka eller, som i det
hér fallet, att ta bort en skatt utan att hdja eller skirpa andra skatter. I det
hér fallet anser vi i Folkpartiet att det dessutom slér helt fel. Gamla fore-
tag som ibland kanske till och med &r dmnade att g& i graven skattebe-
frias samtidigt som véxande unga foretag far ytterligare en skatteborda.

Periodiseringsfonderna &r viktiga redskap for foretag som vill kunna
véxa och som vill kunna fa méjligheter att investera i nya och vixande
verksamheter och kanske utveckla sin affarsidé. For att sma foretag ska
kunna vixa och utvecklas maste det finnas goda mojligheter att spara
vinster fran ett gott ar till ett ar ndr man har ett ndgot sémre resultat.

Det ar sérskilt sméforetagen som drabbas av den hér réntebeldgg-
ningen genom att de ofta vixer genom eget kapital och har svart att fa
kapital utifrdn som stora foretag ganska enkelt kan fa.

Genom den fordndring som en majoritet i kammaren i dag kommer
att rosta igenom blir det svarare for svenska sméforetag att ta steget mot
att bli storre eller mot att bredda sin verksamhet.

Det dr inte konstigt att en organisation som Svenskt Néringsliv stir
bakom den hir rintebeldggningen av periodiseringsfonderna, for — med
handen pa hjértat — Svenskt Néringsliv dr faktiskt en organisation som i
mangt och mycket foretrader de nagot storre foretagen. Vi vet att manga
andra organisationer som foretrdder de sma foretagen ganska starkt har
kritiserat den hér forandringen.

Avskaffandet av arvs- och gévoskatterna och de sdnkningar av for-
mogenhetsskatten som sker gynnar savél privatpersoner som foretag.
Dessutom gynnar de foretagare i stort. Med andra ord kommer det att bli
lattnader bade for de stora foretagen och for de smé foretagen.

Nér det géller finansieringen kommer réntebelédggningen av periodi-
seringsfonderna trots allt att betalas till viss del ocksa av de smé foreta-
gen, kanske till och med lite mer av de smé foretagen. Forvisso stimmer
det som regeringen har ridknat fram, att det ar fler stora foretag som av-
sétter till periodiseringsfonderna. Men sett till hur stora summor det ar
fraga om kan man se att de sma foretagen faktiskt avsétter ganska stora
summor. Periodiseringsfonderna &r alltsd ett viktigt sitt for de sma fore-
tagen att vixa. Det dr ocksa darfor viktigt att de sma foretagen far moj-
ligheter att avsitta till periodiseringsfonderna under rimliga villkor.

Réntebeldggningen leder till ett forsdmrat investeringsklimat, négot
som &r daligt for Sveriges utveckling och tillvixt. Vi i Folkpartiet har
déarfor velat se en alternativ finansiering av avskaffandet av arvs- och
gévoskatterna. Vi har redogjort for detta i vart budgetforslag. Tyvérr har
majoriteten valt att inte gd pa den linje som Folkpartiet foreslagit sa det



har i dagslédget fallit. Vi har darfor ett sérskilt yttrande om det drende som
vi i dag debatterar.

Anf. 4 LARS GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! Kristdemokraterna har i sitt budgetalternativ for ar 2005
finansierat ett avslag pa regeringens forslag om att rintebeldgga periodi-
seringsfonderna. Emellertid r det nu sé att regeringens budgetforslag for
ar 2005 kommer att gélla. Men i den prioritering som den kristdemokra-
tiska riksdagsgruppen gjorde under budgetprocessen i september ansag i
alla fall vi att rédntebeldggningen &r felaktig och att de pengar som forsla-
get inbringar till statskassan inte &r vért priset.

Herr talman! I propositionen uppger regeringen att inférandet av be-
skattningen av periodiseringsfonderna ar en foljd av att arvsskatten och
gévoskatten avskaffas samtidigt som man infor littnader avseende for-
mogenhetsskatten.

Vi kristdemokrater anser att dessa skatteldttnader dr bra forslag och
har under en langre tid verkat for dem i vissa delar.

Men skatt maste provas pa sina egna meriter. Kristdemokraterna an-
ser att exempelvis bade arvsskatten och rintebeldggningen av periodise-
ringsfonderna strider mot hdvdvunna skatterittsliga principer. Vi anser
att de skatteldttnader som nu blir verklighet kunde finansieras pé ett an-
nat och bittre sitt. Vi foreslar bland annat hojd bolagsskatt.

Syftet med periodiseringsfonderna &r att gora det mojligt for foretag
att kraftsamla under flera rikenskapsar for att sedan kunna gora storre
investeringar. Men det syftet motverkas av regeringens, i det hir fallet
ocksa utskottets, forslag och underléttar knappast i motsvarande ut-
strackning att arvsskatten och gavoskatten avskaffas.

Det finns ingen logisk koppling mellan skattesdnkningarna och den
skattehdjning som nu foreslés vad géller rintebeldggningen av periodise-
ringsfonderna.

Herr talman! Flera remissinstanser har uttalat att den foreslagna rén-
tebeldggningen leder till en 6kad komplexitet i vart skattesystem, som
redan nu dr komplext. En starkt bidragande orsak till denna 6kade kom-
plexitet dr att patagliga skillnader uppstar i beskattningen av de olika
bolagsformerna. Handelsbolag undantas frdn de nya reglerna, medan
andra juridiska personer omfattas av dem. Detta skapar dessutom sned-
vridna incitament bland de personer som star infor ett beslut om huruvida
man ska starta ett handelsbolag eller ett aktiebolag.

I propositionen gors ingen ingdende analys av hur smi- och medel-
stora foretag drabbas av forslaget, vilket ju 4r det minsta man kan begéra.
Man nojer sig med att konstatera att det ar betydligt vanligare att storfo-
retag avsitter vinstmedel i periodiseringsfonder dn smaforetag. Vi krist-
demokrater anser att denna analys &r helt ovidkommande. Inte mindre dn
36 %, mer dn en tredjedel, av alla smaforetag avsatte mellan 1995 och
2001 vinstmedel i periodiseringsfonder, déribland jag. Da jag driver ett
enskilt foretag har jag haft stor nytta av det. Det &r visserligen mindre dn
storforetagens 77 % men ingalunda ett argument for att rintebeldgga alla
foretags periodiseringsfonder.

Vi kristdemokrater anser, till skillnad fran regeringen och utskottets
majoritet, att det just 4r sma foretag som maste ha mojligheten att spara
vinstmedel for att kunna kraftsamla for nya investeringar. Budgetforsla-
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get utgdr sjilvklart frén ett enhetsforslag. Att 16srycka budgetpastaenden
frén sitt sammanhang &r en kénd taktik fran socialdemokratiskt hall.

Herr talman! Slutligen anser Kristdemokraterna att det plotsliga info-
randet av en skatt pd en tidigare obeskattad skattebas ar ett slags kon-
traktsbrott och darmed etiskt tveksamt. De foretag, en majoritet av alla
aktiebolag, som valt att spara i periodiseringsfonder har gjort det i tron
att beskattning skjuts upp till dess att vinstmedlen faktiskt plockas ut. Nu
har Socialdemokraterna kommit pé att detta &r en orérd och fullt lovlig
skattebas som kan och bor utnyttjas. Detta far sékert foretagarnas fortro-
ende for statsmakten att minska dn mer. En annan viktig effekt blir att
incitamenten att spara vinstmedel i foretagen minskar. Det kommer att
minska foretagens mdjligheter att kraftsamla for storre investeringar.

Anf. 5 PER ROSENGREN (v):

Herr talman! Man blir lite konfunderad nir man lyssnar. Det verkar
som att det inom den borgerliga gruppen skapas helt egna begrepp. Det
ar inte friga om 6kade skattekostnader utan om minskade skattekrediter.
Avsittningar till periodiseringsfonder innebér att man far en skattekredit
som minskar skatten. Lars Gustafsson sdger att det dr oetiskt darfor att
man skapar en ny skattebas. Men det &r ju precis tvartom, fér man mins-
kar faktiskt foretagens normala skatt genom att man ger dem en skatte-
kredit, och den skattekrediten minskas for tillfillet.

Vi dr vana vid att — jag tror det var Anna Gronlund Krantz som sade
det — ni menar att man kan ta bort en skatt utan att hoja en annan. Nej,
det anser inte vi att man kan. Vi vet att flera borgerliga partier har upp-
fattningen att man kan minska skatten utan att finansiera det. Vi vet
ocksa vilka effekter en sddan politik far. Verkligheten foridndras sa pass
snabbt att det snart kan fi statsfinansiella konsekvenser. Det borde de
borgerliga partierna, om négra, vara medvetna om. Ni om ndgra borde
verkligen finansiera alla de skattesdnkningar som ni foreslar.

Lars Gustafsson kan faktiskt fortsitta att sétta av till sina periodise-
ringsfonder, precis som han har gjort forut, eftersom han har en enskild
firma.

Vad som inte ndmns och vad som &r vildigt viktigt nar det géller en-
skild firma och handelsbolagsdeldgare ar att det inte dr handelsbolagen
som gor avsittningar till periodiseringsfonder. Det ska vi vara medvetna
om; det dr en juridisk person och inte ett skatteobjekt. Det dr deldgarna
som gor det. Deldgarna far alltsd gora avséttningar till en periodiserings-
fond. Det dr ganska viktigt att inte rintebeldgga just enskilda firmor och
handelsbolagsdeldgare. Varfor? Jo, till skillnad frén aktiebolagen har
dessa en progressiv beskattning och kan alltsd utjamna mellan &ren och
pa det sittet de facto minska sin skatt. Det kan inte aktiebolagen gora, for
de har proportionell beskattning. De betalar 30 % och kan inte fa nagra
direkta skattevinster. Vad de kan gora genom avsittningar till periodise-
ringsfonder &r att skapa en battre likviditet i foretaget, genom att de pa
det séttet far en skattekredit.

Varfor har majoriteten kommit med detta forslag? Idén har inte
kommit fran Finansdepartementet, frin Véansterpartiet eller fran Miljo-
partiet. Idén dr framford av Svenskt Naringsliv for att finansiera andra
reformer som de tycker &r viktiga. Har har nimnts till exempel avskaf-
fande av arvs- och gavoskatterna.



Vad man nu har diskuterat i sista vindan ar nivan pa rintan. Dar
kommer det sikert att fortsitta att foras diskussioner om hur mycket och
pa vilken niva denna rénta ska ligga.

Nér det da hivdas att detta pd nagot sétt skulle vara oetiskt och att
man skapar en ny skattebas, tror jag att vi ska ta en gemensam kurs i
skatteutskottet sa att vi atminstone vet vad vi pratar om och har en ge-
mensam referensram. Att séga att en nedséttning av skatten, som avsitt-
ningar till periodiseringsfonder de facto innebér, skapar en ny skattebas
ar for mig ett obegripligt resonemang.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 6 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Per Rosengren tycks befinna sig i en vingard och for-
soka leta efter dpplen. Jag antar att Per Rosengren utgér frén att skatt ar
normalldge eftersom han har bedomt den etiska nivan.

Forslaget fran Svenskt Naringsliv var tdnkt att finansiera formogen-
hetsskatten, sa dar pratar Per Rosengren om dpplen och péron igen. Jag
véilkomnar att Per Rosengren har kommit in i Per Landgrens nisch att
diskutera etiska principer for beskattning. Det ska bli mycket intressant i
skatteutskottet de narmaste ett och ett halvt aren.

Vad vi talar om hér &r viljan att utveckla och utvidga sitt foretag fran
en enskild firma till att kanske bli ett aktiebolag, eftersom det kan vara
battre. Det dr den spéarren man nu sétter upp. Man kan inte prova en skatt
utifran dess premisser och overfora den till en annan. Det var det vi me-
nade med det oetiska. Man blandar ihop det. Man ser bara med herr Fis-
kus 6gon, alltsa fiskalt for att fi in pengar for staten. Man maste se bud-
geten i sin helhet. Man kan inte 16srycka ett och annat.

Finansministern har statt dir Per Rosengren nu star och talat om att
det ar jattebra med fastighetsskatten. Med den kan vi betala barnbidra-
gen. Ankor ska g frdn sina hem for att vi ska ha goda barnbidrag. S& kan
man inte borja resonera och 16srycka saker ur sitt ssmmanhang. Vi méaste
ga tillbaka och beddma: Ar denna skatt bra eller inte? Det dr det som
bestimmer skattetrycket. Skattetrycket dr ingen abnormitet — att det ska
vara 50 eller 60 eller 70 %, utan det &r en beddmning som far goras uti-
fran egna meriter. Det var den etiska princip som jag ville lyfta fram. Per
Rosengren hivdar den faktiskt sjélv ibland.

Anf. 7 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Det dér sista var intressant. Skatterna ska inte ligga pé
en viss procent. Nej, det ar precis vad vi har hdvdat under alla ar. Men
borgerligheten har hévdat: 50 %, inte mer; dir ska det vara en gréns.
Aterigen star ni inte for det ni har sagt forut. Ni har sagt att det inte far
vara en skatt dver en viss niva. Sedan &r det lite olika beroende pa vilket
borgerligt parti man pratar om. Men hélften kvar, tror jag, har varit en
absolut grans for de borgerliga. Nu ar det tydligen inte s&, utan man ska
anpassa skatten efter de behov som finns. Vilkomna, kamrater!

Lars Gustafsson séger att jag letar dpplen i en vingard. Ja, det finns
faktiskt dppelvin, det vill jag bara papeka, och jag ska kopa dppelcidervi-
néger i dag.

Javisst: Formdgenhetsskatten skulle finansieras bland annat genom
detta. Men det hiar handlar om en och en halv miljard, varav den storsta
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delen kommer att betalas av de storre foretagen, for det ar dér de stora
avsattningarna ligger. Tror man att detta pd ndgot sitt skulle paverka
viljan att g& frdn handelsbolag eller enskild firma till aktiebolag, ja, d& &r
man nog ute och cyklar lite. Lat oss ta den héir debatten om ett eller tvé ar
och se om det har fatt de katastrofala effekter som ni pratar om. Ni maste
befinna er lite grann i verkligheten, tycker jag! Ni malar upp detta som
att det skulle vara ett katastrofalt slag mot féretagsamheten och viljan att
fondera vinstmedel. Det har vil ingenting med vinstmedel att gora. Fon-
dera vinstmedel kan man fortsitta att gora. Det &r faktiskt obeskattade
reserver det handlar om, och att fondera vinstmedel 4r nagot helt annat.

Anf. 8 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag kommer att tdnka pad en historia. I en sjukhussal
kommer lakaren efter operationen fram till patienten och séger:

— Jag har en god nyhet och en délig nyhet att meddela patienten. Vil-
ken ska vi ta?

— Vi tar den déliga forst, séger patienten.

— Jo, sdger ldkaren, det ar det att vi har amputerat fel ben.

— Och vad ar den goda nyheten?

— Vi behover inte amputera det andra.

Det dr ungefdr sa Per Rosengren resonerar.

Det &r ju sa att skattenivan dr mycket enkel. Man ar beredd att dela
med sig hilften av en chokladkaka man har kopt, men om man ska dela
med sig mer dn hélften sé blir det ohemult. Det kommer man inte ifran.
Det ar ganska logiskt, och det dr dérfor att vi hdvdar nivan fifty—fifty, sa
att saga.

Vad giller incitament for att arbeta ar det det totala skattekranglet el-
ler den totala skattenivin som paverkar det, pa flera olika omraden. Det
spelar ingen roll om man hdjer kommunalskatten och sénker statsskatten,
eftersom skattetrycket eller avgifterna totalt och kranglet &r det som
kostar for foretaget. Det dr ju darfor som ni sjdlva foreslog att sdnka
skatten genom ett sa kallat ROT-avdrag for att fa 1 gdng sysselsdttningen.
Hir sdger Socialdemokraterna att de inte tror pa att skattenivan har med
moral att goéra. Varfor utnyttjas det da till max sé att man ringer och fra-
gar om man far sitta i ging och bygga hemma? Det har ju med detta att
gora.

Man kan gora en enkel, logisk berdkning. Jag gjorde en berdkning
med hjélp av Svenskt Néringsliv av hur ménga mindre foretag som det
finns i Halland. Det finns 8 000. Om vart och ett av dem kunde anstélla
en enda person sa skulle vi med rage uppfylla riksdagens mal om syssel-
sédttningen.

Da blir det sammantaget sa véldigt viktigt vad det totala arbetet ar.
Det ar givetvis sa att man maste prova varje skatt utifran dess egen funkt-
ion och givetvis egen niva och vad som kan vara rimligt. Man far alltsa
gbra en bedomning.

Men jag tycker inte om ndr man hoppar pa andra partiers forslag dér-
for att de vill gora olika rockader i sina budgetar som de tror &r béttre for
framtiden i Sverige.



Anf. 9 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Ja, nu fanns det tydligen en absolut gréns i alla fall helt
plotsligt. Nu skulle man inte anpassa skatten efter de behov som finns.
Da ér vél Lars Gustafsson i ndgon man tillbaka i det borgerliga resone-
manget att det finns en grins. Det ar klart att det finns en grins for det
totala skatteuttaget vad géller skatt pa 16n och dven pa foretagsamhet —
det &r jag fullkomligt medveten om, men jag &r vil inte helt inne pa Lars
Gustafssons resonemang om var grianserna ska ligga.

Visst dr det jattebra om 8 000 foretag i Halland anstéller en person
extra. Men vad har det med den diskussion som vi har hédr nu att gora?
Tror Lars Gustafsson verkligen att de 1,5 miljarder som vi plockar in
genom den hir réntebeldggningen, varav det mesta ar fran storforetag,
over huvud taget péverkar sysselsdttningen? Jag tror inte det, for dé
skulle inte Svenskt Naringsliv ha kommit med forslaget. Man skulle inte
ha véckt forslaget hos Finansdepartementet om man hade trott att det
skulle f& sddana konsekvenser.

Sedan &r det naturligtvis pa det séttet att representanter for Foretagar-
na och Svenskt Naringsliv har olika uppfattningar i olika skattefragor.
Foretagarna ar inte riktigt lika begeistrade i borttagen formogenhetsskatt,
om det ska finansieras pa vissa sétt, som Svenskt Néringsliv &r.

Men det intressanta med er borgerliga &r att ni plockar allt som Fore-
tagarna vill, och ni plockar allt som Svenskt Naringsliv vill, och sedan
lagger ni ihop alltihopa. Vi forsdker bedoma lite grann vad som &r 1amp-
ligt, men ni plockar okritiskt med allt. Det ar den typiskt borgerliga poli-
tiken, och dér har ni problem, i synnerhet nir det ska finansieras.

Anf. 10 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Foretagandet dr en forutsittning for vilfard. Vi konsta-
terar att alltfler foretag lamnar landet. Tidigare géllde det endast de storre
foretagen, men nu ir det dven de smé och medelstora foretagens verk-
samhet som forsvinner fran landet. Det hér ar allvarligt.

Det giller att skapa regelverk som gor det attraktivt att bedriva fore-
tagande i landet s att jobb alstras, s att vélfarden kan uppritthéllas och
sa att tillvixt stimuleras. Att da skapa ldttnader for foretagande genom
slopande av arvs- och gavoskatt dr bra, vilket vi kommer att behandla vid
ett senare drende. Men att samma grupp ska betala notan &r mindre bra.
Regeringen arbetar nu med att foretagssektorn ska finansiera sina egna
skattesédnkningar. Detta dr inget annat &n ett forsok att ge sken av att man
vill skapa en mer positiv foretagspolitik — men i praktiken ar det inte pa
det viset.

Vad foretagargruppen behover dr nettoskattesdnkningar. Vilken an-
nan grupp i samhéllet far sjdlv finansiera sina fordndringar? En réntebe-
laggning av periodiseringsfonderna kommer att medfora 6kade kostnader
for foretag i allménhet och for sméaforetagen i synnerhet. Regeringens tal
om forenklingar for foretagen framstar som ord utan innehall. Vi har hort
néringsministrar — Rosengren, Pagrotsky och nu senast Ostros — tala om
att vi ska ha forenklingar for foretagen. Ingenting har héint under de
géngna aren.

Fredrik Olovsson sdger att borgerligheten inte har lagt nigra forslag
om hur man ska finansiera den nettoskattesdnkning som vi foreslar. I
Centerpartiets budgetforslag finansierar vi savél slopande av arvs- och
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gévoskatterna och slopande av formogenhetsskatten som reformering av
skatten for fAimansbolag utan att lampa 6ver bordor pd foretagen.

Regeringen med sina stodpartier méste ndgon gang borja analysera
vem som ska se till att vi kan finansiera var vélfard i framtiden. Om man
inte inser de sma och medelstora foretagens roll i det hdr sammanhanget
kommer vélfarden att sina. Fran Centerpartiet accepterar vi inte den ut-
vecklingen. Vi har ju konstaterat av riksdagens behandling av budgeten
att vart tillvaxtfrimjande budgetforslag tyvarr har fallit, och darfor har vi
inte ndgon reservation i drendet utan ett sarskilt yttrande.

Anf. 11 PER ROSENGREN (v) replik:

Fru talman! Jag tycker att det har hdnt ndgonting under varen som ar
ganska intressant. Det var nir Svenskt Néringsliv kom med ett konkret
forslag om hur man skulle finansiera skattesinkningar. De &r ganska
medvetna om att det vérsta som kan drabba ett land 4r att vi hamnar i
ungefdr samma situation som vi i borjan av 90-talet hamnade i. Vi beho-
ver inte diskutera vem som har orsakat det eller vilka som satt i regering-
en da och sa vidare. Det intressanta dr att vi levde i ett ekonomiskt moras
under flera ar. Svenskt Néaringsliv sdger da: Vi ar villiga att se till att om
man vidtar vissa atgdrder som ligger i linje med det vi onskar ska vi
ocksa vara med och finansiera det.

Nu star representanten for Centerpartiet hir och séger: Vi tar avstand
fran det som Svenskt Néringsliv foreslog, det vill sédga att de ska vara
med och finansiera det. Det &r alltsd Svenskt Néringsliv som har kommit
med detta fullkomligt foretagstillvaxtfientliga forslag!

Som sagt: Man kan diskutera detta. Det kanske ligger lite i vad
Svenskt Néaringsliv har sagt i sista skedet om nivén pé réntan och hur
mycket pengar det ger i forhallande till vad som sades fran borjan. Dar
tycker jag att vi ska fortsétta ha en diskussion. Men det &r intressant att
hela borgerligheten tar avstind fran den hand som Svenskt Néaringsliv
faktiskt har strackt ut pa skatteomrédet, vilket jag tycker &r oerhort bra,
for da kan vi borja diskutera. Och vi kan bygga ett samhélle pa en stabil
ekonomisk grund om alla &r medvetna om att alla skattesdnkningar ska
finansieras, girna av dem som féar skattesdnkningarna. Man ska ocksé
hela tiden se till att vidta atgérder som gor att man kan stirka tillvixten
och Oka sysselsittningen.

Jag skulle vilja se den analys som visar att detta forslag skulle pé-
verka sysselsdttningen i negativ riktning.

Anf. 12 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag delar Per Rosengrens uppfattning att Svenskt N&-
ringsliv foretrader de stora foretagen. I de tillvaxtsamtal som fordes bjod
man initialt tyvérr inte in smé& och medelstora foretag. Jag tror att verk-
lighetsbilden for de olika foretagsgrupperingarna &r helt olika. Per Ro-
sengren talade om att det handlar om 1 % miljard kronor i 6kade kostna-
der i detta sammanhang for de smd och medelstora foretagen. Aven om
de inte ska béra huvuddelen av denna kostnad &r det oerhdrt stora pengar.
Detta ar foretag som jobbar for att 6ver huvud taget kunna halla ndsan
over vattenytan ar for ar. Den hir typen av paslag slar naturligtvis hért
mot dem. Det kommer dessutom att paverka viljan, precis som sades i
det forra replikskiftet, att anstilla nya manniskor.



Anf. 13 PER ROSENGREN (v) replik:

Fru talman! Det &r inte s, Jorgen Johansson, att det dr foretag som
precis har nésan over vattenytan som gor avsattningar till periodiserings-
fonder. Sadana foretag har ingen mojlighet att gora det. I ett aktiebolag
som precis har nésan Over vattenytan tar dgaren ut 16n, och sa ar det i
stort sett nollresultat. D& har dessa periodiseringsfonder ingen som helst
betydelse.

Det sdgs att Svenskt Néringsliv skulle vara bara storforetagens fore-
tradare. Sa kanske det var en gang i tiden. Men antalet smaforetag som &r
medlemmar dér har 6kat ganska mycket. Vi ska nog acceptera att det
finns tva organisationer som pa ett seriost sétt foretrdder smé och medel-
stora foretag. Det dr Svenskt Néringsliv och Foretagarna. Sedan finns det
nigonting annat ocksd som jag vet att de borgerliga vurmar for, men det
ar en organisation som jag inte tycker ar sérskilt serios.

Centerpartiet accepterar alltsd inte Svenskt Néringslivs analys och
Svenskt Néringslivs utstrackta hand — att vi gemensamt ska se till att
utforma en beskattning av foretagen dér det finns konsensus mellan poli-
tiken och néringslivet. Nej, ni ska ta strid med Svenskt Néringsliv och pa
négot stt sla in en kil mellan Foretagarna och Svenskt Néringsliv. Ni gor
inte svensk foretagsamhet sdrskilt mycket gott genom ert agerande.

Anf. 14 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Vi kor inte in ndgon kil mellan Svenskt Naringsliv och
ndgra andra parter. Vi ser diremot de smé och medelstora foretagen som
de som i framtiden s att siga kommer att halla upp Sverige. Vi konstate-
rar att de storre foretagen forsvinner fran landet. De sma och medelstora
foretagen borjar ocksa blicka ut 6ver grinserna. Det géller hér att skapa
forutsattningar for foretagen att vara kvar i landet.

Givetvis tar foretagarna i de sma och medelstora foretagen ut 16n i re-
lation till det utrymme som finns. Samtidigt &r de mana om att vérna sitt
foretag. Det dr 1 mangt och mycket en form av livsstil. Och givetvis av-
sdtter de pengar till dessa fonder i goda tider.

Anf. 15 FREDRIK OLOVSSON (s):

Fru talman! Jag kénner att jag nog har nadgot mer att sdga. Jag vander
mig mot den beskrivning av Sverige och svenskt foretagsklimat som vi
har fatt hora frdn den hér talarstolen tidigare. Det gér faktiskt ganska bra
for Sverige om vi jamfor med andra ldnder. Det forvanar faktiskt en och
annan att man kan kombinera den typen av hog tillvixt och en stark vil-
fard som finansieras med hoga skatter. Det 4r ndgot som man har kunnat
ldsa om i bland annat Financial Times eller i The Economist som bada
pekar pa att de sma ldnderna i norra Europa faktiskt har lyckats ganska
bra. Det dr den samhédllsmodell som vi socialdemokrater kanske mer &n
ndgot annat parti star for och som internationellt sett ocksa ar véldigt
framgangsrik.

Det som har sagts i debatten tidigare kan vara virt att kommentera.

Till Stefan Hagfeldt vill jag sdga att det inte 4r under innevarande ar
som den hér fordndringen slar igenom, utan det ar forst 2005.
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Jag forvénas ocksé lite grann 6ver Anna Gronlund Krantz och Folk-
partiet som inte gdrna vill berdtta om hur man sjilv har finansierat detta
forslag. Det avstdr man nogsamt frén.

Det ar viéldigt intressant att Kristdemokraterna tycks anse att det alltid
ar fel att hoja en skatt eller infora en ny. Det ar alltid etiskt tvivelaktigt,
medan det skulle vara moraliskt hogtstdende pa nagot sétt att sinka eller
ta bort en skatt.

Precis som de andra vill inte heller Jorgen Johansson — mojligen &r
Kristdemokraterna undantaget — berétta vilken grupp som ska std for
denna sinkning av arvsskatten och gévoskatten. Foretagarna ska inte
gora det. Men vem ska gora det?

Anf. 16 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik:

Fru talman! Man kan inte 14ta bli att ta en sddan uppkastad boll. Det
ar valdigt trevligt att fa diskutera hur man kan finansiera skattesdnkning-
ar for de smé foretagen. Det gar inte komma ifran att en av de viktigaste
uppgifterna som vi har &r att se till att vi far en béttre tillvéxt hir i landet.
Fredrik Olovsson slar sig for brostet och séger att den svenska tillvixten
ar bra dven om vi vet att den svenska tillvixten skulle kunna vara mycket
bittre — internationella studier visar det — om vi bara vagade satsa pa
atgirder som forbattrar for exempelvis de sma foretagen eftersom det ar
dér som de nya jobben kommer att finnas, precis som mina borgerliga
kolleger har redovisat tidigare.

Vi har ett konkret forslag till hur man kan finansiera detta. Regering-
en tillsammans med sina stodpartier har satsat p4 nidgonting som kallas
for fridret som gor att médnniskor som &r ute i arbetslivet ska kunna gi
hemma och gora vad som helst under ett ar, antingen forkovra sig eller
bara ligga pa sofflocket och ta det lugnt. Frdn Folkpartiets sida tycker vi
att det &r en ganska dalig investering. Vi tycker att det ar betydligt béttre
att man satsar pa skattesdnkningar, exempelvis for de sma foretagen.

Generellt sett kan jag sdga att vi fran Folkpartiets sida tycker att det
ar battre att skdra i kostnader &n att hoja skatter. I ett land med vérldens
hogsta skattetryck kan inte 16sningen vara att standigt hoja skatter for att
sdnka en annan.

Dirfor vill jag stilla en fraga till Fredrik Olovsson: Ar det Socialde-
mokraternas mening att sa fort en skatt sinks ska en annan skatt hojas
och att det helst ska vara de individer, foretag eller organisationer som
gynnas av skattesdnkningar som ocksa ska drabbas av den okade skatte-
bordan?

Anf. 17 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Svaret pa den frdgan &r nej. Sa behdver det inte alltid
vara. Men man ska naturligtvis motivera och forklara for den grupp som i
stéllet far bara bordan varfor just den ska gora det. Det édr vél dir som
Anna Gronlund Krantz frén Folkpartiet och andra borgerliga partier har
lite problem dérfor att de inte gor det.

Om man tycker att det ar fel att gbra som vi gor, att se till att foreta-
gen 1 det hér fallet fir betala sina skattesdnkningar, kan man undra hur
Anna Gronlund Krantz ser pé sina borgerliga kamraters forslag, till ex-
empel en hojning av bolagsskatten eller ett avskaffande av nedsittningen
av socialavgifter, som naturligtvis ocksé slar mot foretagen. Mojligen ar



det sa att det egentligen inte finns ndgon folkpartifinansiering i detta fall
dven om Anna Gronlund Krantz ndmner fridret som egentligen inte med-
for ndgon kostnad. Det blir en kostnad i budgeten men egentligen inte i
verkligheten.

Man far vl stimma in i den kritik som inte minst Moderaterna har
framfort nar det giller Folkpartiets ekonomiska politik och skattepolitik.
I gér kunde man i Dagens Nyheter 14sa hur Moderaternas chefsekonom
Anders Borg domer ut Folkpartiets ekonomiska politik. Han beskriver
det pa foljande sitt:

Har man en budget som inte gér ihop och en tillvixtpolitik som inte
ger effekt, da &r det ett stort bekymmer for Sverige.

Han menar da inte Socialdemokraterna utan Folkpartiet som han an-
tagligen funderar pa att regera tillsammans med. Det finns, som jag sade
i mitt inledningsanforande, en véldigt spretig borgerlighet i frdga om
detta. De borgerliga partierna har en hel del att tala om innan de har na-
gon form av regeringsduglig politik.

Anf. 18 ANNA GRONLUND KRANTZ (p) replik:

Fru talman! Fredrik Olovsson behdver inte vara orolig. Jag kan lova
dig att borgarna samtalar intensivt eftersom vi tinker vara beredda att ta
regeringsmakten 2006.

Jag blir lite orolig nédr Fredrik Olovsson pé ett sa enkelt sétt talar om
kostnaden for fridret. Han séger att det &r en kostnad i budgeten men inte
i verkligheten. Fredrik Olovsson, dr det inte sddant som Socialdemokra-
terna brukar kalla for dynamiska effekter och som vi inte ska rédkna med i
budgetsammanhang?

Jag tycker att det 4r synd att Socialdemokraterna och deras stddpartier
har lyssnat s& mycket pd Svenskt Naringsliv. Jag forstar att Svenskt Na-
ringsliv var pressat nir man foreslog den finansiering som nu ligger pa
bordet for att avskaffa arvsskatten, gdvoskatten och formogenhetsskatten,
alltsa inte enbart arvsskatten och gavoskatten.

Vi tror inte att det &r en bra l6sning och darfor har vi valt att inte ga
med pa den finansiering som nu finns. Vi tycker att det dr betydligt béttre
att skéra i de kostnader som finns i statsbudgeten an att hgja skatter. Vi
kommer &nda till en punkt, i ett land dér vi har ett mycket hogt skatte-
tryck, d& man méste fundera: Ska finansieringen av sénkta skatter alltid
ske genom hdjda skatter?

Jag ar positiv till att Fredrik Olovsson séger att det inte alltid behdver
vara sd, men tyvarr ser vi alltfor ménga génger att det dr det sétt som
Socialdemokraterna och deras stddpartier viljer att 16sa fragan pa.

Anf. 19 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Nu tar vi ju upp det som kallas kostnader for fridret i
budgeten. I verkligheten, och det skiljer sig ibland mellan budget och
verklighet, blir det ingen kostnad. Egentligen flyttar man bara pengar
fran ett konto till ett annat.

Det dr beklagligt — eller egentligen bra — att det finns nagon som val-
jer att ta ansvar for en helhet och kommer med finansierade forslag nér
man vill gora fordndringar. Det gér Svenskt Néringsliv i dag, men Folk-
partiet véljer att hinvisa till att de hellre skér i kostnader utan att redovisa
vilka grupper som d& kommer att drabbas av dessa nedskdrningar. Men
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vis av tidigare erfarenheter och med tanke pa vilka forslag era borgerliga
kolleger, framfor allt Moderaterna, lagger fram kan man anta att det blir
ménniskor som pa ett eller annat sétt dr beroende av vara trygghetssy-
stem som ska st for den kostnaden.

Det ar i sa fall ett viktigt besked. Det kanske ocksé kranglar till det
lite grann i den borgerliga samverkan och gor det definitivt lite svarare
for er att kunna regera.

Anf. 20 STEFAN HAGFELDT (m) replik:

Fru talman! Enligt regeringens berdkningar kommer det hir att ge
1 % miljard redan nista &r och sedan fortséttningsvis 6ver 2 miljarder
varje ar. De beloppen tror jag alltsa inte att vi behdver tvista om.

Vilka dr problemen i Sverige i dag, Fredrik Olovsson? Du maélade
upp en skonbild av att det fungerar vildigt bra och foretagen rullar pa.
Det stora problemet ir att tillvixten dr for liten men framfor allt att 6ver
en miljon svenskar i arbetsfor alder inte gér till ett jobb varje dag. Det &r
problemet, och det kommer att utdkas om vi inte kan f& manga av dessa
maénniskor i arbete.

40-talisterna — jag tillhor dem och vi dr manga — kommer nu att gé i
pension, och firre unga ska da betala kostnaden for alla dem som har
pension, for alla barn och unga och fér dem som inte kan ga till ett jobb.
Vi maste 16sa detta genom att forenkla for foretagen. Vi maste gora det
lattare for foretagen att investera och skapa dessa nya jobb.

Jag gick ganska hart fram i talarstolen eftersom det hir inte &r ett for-
slag som gor det léttare for de sma foretagen och for andra. Tidigare har
man under goda tider kunnat avsitta pengar for att anvinda och investera
nér det dr sdmre tider. Det kan man i och for sig gora dven fortsdttnings-
vis, men nu tas en del av dessa pengar genom att de réntebelidggs. Det &r
vad hela debatten handlar om.

Foretagen far en forbattring genom borttagandet av arvs- och ga-
voskatterna, men varfor ska de i stillet drabbas av nagot annat? De é&r ju
motorn i samhéllet. Det dr inte rimligt om vi vill ha ett vélfardssamhélle.
Och det vill vi vil alla?

Anf. 21 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Jag uppmanar Stefan Hagfeldt att ocksa se den andra si-
dan av detta. Dels gor vi en mindre justering i ett i Ovrigt generdst perio-
diseringssystem som gor det mdjligt att skapa obeskattade reserver. Dels
anvinder vi rintebeldggningen for att ta bort den skatt som inte minst
Svenskt Néaringsliv ansett vara vildigt skadlig, ndmligen arvs- och ga-
voskatterna. Jag tycker att det &r ett bra sitt att byta pa.

Sedan dr Sverige inte nagot daligt foretagarland. Nér vi jamfors med
andra, men kanske inte i forsta hand av de borgerliga i riksdagens kam-
mare, visar det sig att vi har mycket bra konkurrenskraft och innovat-
ionskraft i svensk ekonomi.

Betriffande regelverket kan man konstatera att enligt Virldsbankens
rapport Doing Business in 2005 ligger Sverige pa nionde plats bland 145
lander nir det géller enkla och bra regelverk for foretagen. Det tycker vi
ar viktigt. Vi tdnker ocksd gé vidare, och for bara nigon vecka sedan
presenterade vi ett handlingsprogram som ska ge férre regler, ett minskat
uppgiftslimnande och farre blanketter. Dértill kan man lagga forslaget



om att ta bort arvs- och gévoskatterna for att underlétta generationsskifte
i foretagen.

Vi kan ocksé se hur inte minst de myndigheter som vi i skatteutskot-
tet triaffar, Tullverket och Skatteverket, stindigt forenklar. Det blir léttare
att starta foretag, och det blir lattare for foretagen att exportera eftersom
tullhanteringen i Sverige ar i absolut varldsklass.

Anf. 22 STEFAN HAGFELDT (m) replik:

Fru talman! Det finns statistik pa olika omraden. En del visar pa posi-
tiva resultat, andra pa negativa.

Som jag sade dr situationen i Sverige i dag den att dver en miljon
svenskar i1 arbetsfor dlder inte gar till ett jobb. Det maste vdl bekymra
Fredrik Olovsson och Socialdemokraterna. Om vi ska kunna behélla vart
vélstdnd maste vi fa fler i arbete.

Vi har finansierat véra skatteforslag fullt ut — det var nagon som
pastod ndgot annat — men vi anser att vi maste fa i ging motorn. Om du
ska i vdg med bilen &r det viktigt att du har en motor som fungerar smi-
digt och bra. Hér finns inga genvidgar. Vi maste se till att ménniskor far
jobb, meningsfulla och langvariga jobb.

Regeringen kommer med de s kallade ROT-avdragen. Det dr inte
fel, men det ar endast tillfalligt ndr man upplever att arbetslosheten ar for
stor. Varfor inte gora nagot varaktigt? Har har det alltsa funnits en moj-
lighet for foretagen att avsétta vinstmedel i1 fonder for att i sémre tider
kunna anvdnda dem till investeringar eller nir man kanske fatt en ny
order och behdver gora en del justeringar. Den mojligheten finns i och
for sig kvar, men nu forsdmras den. Varfor forsimra for dessa foretag?
Ska vi inte i stillet hjélpas &t och se till att det blir béttre och léttare for
foretagen att anstélla? Forst dd kommer vi att fa en trygg vélfard hér i
landet ocksa i framtiden.

Anf. 23 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Jag kan garantera Stefan Hagfeldt att det inte finns
ndgonting som dr viktigare for en socialdemokrat &n hog sysselsittning
och lag arbetsloshet. Det &r sjdlva fundamentet som socialdemokratisk
politik vilar pa, och det dr det var ekonomiska politik riktar in sig pa att
forbattra.

Arbetslosheten dr for hog. Vart mal ar satt betydlig ldgre, s ska man
vél egentligen séga, nér det géller arbetslosheten. Jag tror att vi kommer
att se att arbetslosheten sjunker eftersom de insatser som inte minst finns
i arets statsbudget, alltsé for nésta ar, ar véldigt viktiga.

Naér det géller bensinen haller jag med Stefan Hagfeldt om att den &r
viktig. Den bésta bensinen dr naturligtvis en 6kad kopkraft i samhéllet.
Darfor tror vi, eller i alla fall jag, att inte minst kompensationen for egen-
avgifterna, som ger hushallen mer att handla for, &r viktig for att ocksa fa
fart pa efterfragan.

Anf. 24 PER ROSENGREN (v):
Fru talman! Jag lyssnar pa Stefan Hagfeldt och de forvirrade slutsat-
ser han kommer med nér han séger att man avsitter pengar.
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Periodiseringsfonder innebér inte att man avsitter nadgra som helst
pengar som sedan frigdrs. Avsdttning i periodiseringsfond innebédr att
man skapar en skattekredit, ingenting annat. Det &r bra om kammaren ar
medveten om detta. Det avsitts inga pengar.

Stefan Hagfeldt kanske kan g& hem och ldsa pd hur periodiserings-
fonderna fungerar. Att sdga att man avsétter pengar stimmer inte. Det
handlar inte om det. Man skapar en skattekredit, ingenting annat.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

8 § Sinkt avkastningsskatt for vissa livforsikringar, m.m.

Foredrogs

skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU14

Sankt avkastningsskatt for vissa livforsdkringar, m.m. (prop.
2004/05:31).

Anf. 25 ULLA WESTER (s):

Fru talman! Det betinkande skatteutskottet nu ska debattera handlar
om ett par EU-anpassningar péd livforsdkringsomradet. Regeringsrétten
har ndmligen funnit att svensk lagstiftning till vissa delar strider mot EG-
ritten nér det géller utlindska forsdkringar.

Den forandring som foreslas i betdnkandet &r att vissa kapitalforsak-
ringar ska beskattas med den lagre skattesatsen for avkastningsskatt som
hittills bara géllt pensionsforsdkringar. Darutover ska dessa kapitalfor-
sékringar ocksa undantas fran formogenhetsbeskattning.

Tva partier har reserverat sig mot delar av forslaget, nimligen Mode-
raterna och Kristdemokrater som vill dppna dnnu mer genom att infora
retroaktivitet.

Diremot &r utskottet enigt nér det géller ytterligare en nyordning som
redovisas i betdnkandet. En rétt till nedséttning av kupongskatten ska
inforas for att undvika dubbelbeskattning.

I den debatt som nu ska ta vid kommer forst reservanterna att moti-
vera sitt forslag. Déarefter kommer majoritetens representant, skatteut-
skottets ordforande Susanne Eberstein, att redovisa varfor reservanternas
forslag inte har vunnit gehdr i utskottet.

Anf. 26 ULF SJOSTEN (m):

Fru talman! Moderaterna och Kristdemokraterna séger i en gemen-
sam reservation att regeringens forslag om sénkning av avkastningsskat-
ten och slopande av formdgenhetsskatten pa vissa kapitalforsdkringar ar
bra och i huvudsak vél motiverade.

Det kan man séiga med tanke pa att vi ofta kritiseras for att vi kritise-
rar allt som den socialdemokratiska regeringen liagger fram till denna
kammaren. Sa ér det inte alls. Vi vérderar varje forslag nogsamt och nog-
grant. Det har vi gjort i det hdr fallet. Det &r ett bra forslag i grunden.
Men det finns dock en plump i detta betdnkande dar bakgrunden &r allt
annat 4n vél motiverad av utskottsmajoriteten.



Kapitalforsakringar som tecknas i Sverige diskrimineras i férhillande
till de utldndska forsdkringarna i det att de endast ska kunna atnjuta en
lagre beskattning om de ingatts efter lagens ikrafttrddande. Utskottsmajo-
riteten foreslar ingen sddan begransning for de utldndska forsakringarna.

Under utskottets stidllningstagande kan man med anledning av reser-
vationen fran Kristdemokraterna och Moderaterna kort och gott ldsa att
majoriteten inte dr beredd att lata skatteldttnaderna omfatta kapitalforsak-
ringar som tecknats i Sverige fore den 1 januari 2005.

Ett i grunden vdlmotiverat forslag avslutas darfor tyvéarr med ett omo-
tiverat nej till det forslag som lagts fram av Moderaterna och Kristdemo-
kraterna. Det ar trdkigt men tyvérr alltfor vanligt. Jag utgér ifrén att vi
kommer att fa en béttre och mer ingdende motivering av utskottets ordfo-
rande nér hon senare haller sitt anforande.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationen frdn Moderaterna och
Kristdemokraterna i betdnkandet.

Anf. 27 PER LANDGREN (kd):

Fru talman! Enligt Regeringsrétten har svensk lagstiftning kommit i
konflikt med EG-rittens regler om fri rorlighet av tjdnster. Det dr darfor
bra att detta nu réttas till. S& langt &r vi 6verens. Det &r bara lite trakigt
att vi 1 riksdagen inte sjidlva kunde ha behandlat svenskar som tecknat
livforsékringarna pa ett réttvist sitt fran borjan.

Livforsdkringar som tecknats i utlandet av svenskar har hittills be-
traktats som kapitalforsdkringar, vilket inneburit att man beskattats med
ett storre beskattningsunderlag om 27 % medan pensionsforsakringar
tecknade i Sverige atnjutit en lagre sats om 15 %.

Vi har i en motion pétalat — och det har flera andra ocksa gjort i andra
sammanhang — det orimliga i att kapitalforsékringar som tecknats i Sve-
rige och i dag uppfyller de kvalitativa kraven for att utgéra pensionsfor-
sékringar dven i fortsdttningen ska beskattas som om de vore kapitalfor-
sdkringar med den hogre skattesatsen om de har ingatts fore ikrafttradan-
det av detta lagforslag.

Regeringen gor bara precis det som &r absolut nddvindigt for att
kunna mota EG-rittens krav och inte mer. Darfor foreslar man att endast
utlindska forsakringar som uppfyller de kvalitativa kraven ska atnjuta en
lagre beskattning medan endast nytecknade kapitalforsakringar i Sverige
ska kunna atnjuta lagre beskattning. Det &r klart att det paverkar mark-
naden och beteendet. Det dr ett missforhdllande som drabbar den in-
hemska forsakringsbranschen till synes helt i onddan.

Vi tycker dirfor tillsammans med Moderaterna att regeringen bor
aterkomma till riksdagen med forslag om hur alla kapitalforsékringar,
dven de som tecknats i Sverige och som i dag uppfyller de kvalitativa
kraven for att betecknas som pensionsforsikringar, ska kunna atnjuta
samma laga beskattning som utlindska forsdkringar. Det handlar om
rattvisa och ingenting annat. Jag yrkar bifall till var gemensamma reser-
vation.

Anf. 28 SUSANNE EBERSTEIN (s):
Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
skatteutskottets betinkande nr 14 och avslag pa reservationerna. Hir
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behandlar vi regeringens proposition Sdnkt avskastningsskatt for vissa
livforsdkringar, m.m.

Utskottet tillstyrker regeringens forslag om sidnkt avkastningsskatt
och slopad formogenhetsbeskattning for vissa kapitalforsakringar. Vi
stdller oss ocksa bakom forslaget om att innehavare av utlandska forsak-
ringar ska ha rdtt till nedséttning av avkastningsskatten for den ku-
pongskatt som kommer av forsakringen.

Marie Engstrom och Per Rosengren, Vénsterpartiet, sédger i sin mot-
ion att det radet ett samspel mellan avdragsbestimmelserna i inkomst-
skattelagen och de formogenhetsrittsliga bestimmelserna. Motiondrerna
menar att detta fungerar som en aterhallande kraft for att begrénsa storle-
ken pd den skattefria delen av formogenheten. Om man rubbar detta
samspel kommer det att resultera i 6kad skatteplanering, havdar de. Dér-
for vill motionérerna infora en beloppsgréins for skattefri forsikring vid
berékning av formdgenhetsskatten.

Jag kan ha viss forstdelse for den synpunkten. Vi ska inte skapa sy-
stem som inbjuder till skatteplanering och undandragande av skatt. Men
regeringen har gjort beddémningen att forslaget kommer att ha en mycket
begriansad effekt nér det géller skattebasen for formogenhetsskatten. Vi
socialdemokrater i utskottet delar den bedomningen. Aven i dvrigt synes
effekterna for de offentliga finanserna blir férsumbara.

Sjalvklart dr det angelaget att tillimpningen och effekterna av de nya
reglerna foljs upp ordentligt av regeringen. Skulle det visa sig att de nya
reglerna ger upphov till ett stort matt av odnskad skatteplanering utgér vi
i majoriteten fran att regeringen aterkommer i fragan.

Per Landgren med flera riktar kritik mot att kapitalforsdkringar som
tecknats i Sverige och som uppfyller de kvalitativa kraven for att vara en
pensionsforsikring ska kunna beskattas lidgre endast om de ingatts efter
lagens ikrafttradande. Motsvarande begrinsning foreslas ddremot inte for
de utldndska forsidkringarna. I motionen krévs dérfor att regeringen ater-
kommer med f6rslag som jamstiller svenska och utlindska kapitalforsak-
ringar.

Som kd-motiondrerna mycket vél vet &r forslagen i propositionen, nir
det géller de utlindska forsdkringarna, foranledda av ett avgorande fran
Regeringsritten dér domstolen funnit att svensk lagstiftning strider mot
EG-ritten. Mot den bakgrunden anser utskottsmajoriteten att regeringens
forslag dr val motiverat. Utskottsmajoriteten ar inte beredd att 14ta skatte-
lattnaderna omfatta kapitalforsdkringar som tecknats i Sverige fore den
1 januari 2005.

Anf. 29 PER LANDGREN (kd) replik:

Fru talman! Det kom inte precis ndgra klargéranden fran ordféran-
dens stdmma alldeles nyss. Jag vill bara fraga om den skatterittsliga
principen om likformighet och likabehandling. Tycker ordféranden i
skatteutskottet att det &r en bra och rimlig princip som ska styra svensk
lagstiftning eller inte?

Anf. 30 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Nar vi dndrar var lagstiftning — det géller inte bara skatte-
lagstiftning utan lagstiftning dver huvud taget — har vi alltid en tid for ett
ikrafttradande. Fore ikrafttradandet r lagen pa ett visst sétt och efter det



ar den pé ett annat sitt. Det &r ett naturligt system som vi har; det ar
sjdlvklart att man i sa liten utstrickning som mojligt ska ha retroaktiv
lagstiftning.

Anf. 31 PER LANDGREN (kd) replik:

Fru talman! Det var en enkel fraga om likabehandlingsprincipen och
likformighetsprincipen. Jag kan upplysa kammaren och vara dhorare om
att det dr en skatteréttslig princip som Socialdemokraterna och majorite-
ten véljer att inte f6lja. De vill inte behandla kvalitativt lika forsdkringar
lika.

Jag ska stélla en annan fraga nu dé socialdemokratin inte foljer hav-
dvunna skatteréttsliga principer. Vi tar en matematisk fraga. Har Susanne
Eberstein med kansli och kolleger berdknat hur fordndringen kommer att
paverka formogenhetsskattebasen pé nagot sitt?

Anf. 32 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Det &r s& hér, Per Landgren, att det &r en hdvdvunnen
princip att vi inte ska ha retroaktiv lagstiftning. Det dr endast i undan-
tagsfall som vi har retroaktiv lagstiftning. Jag kénner mig frimmande for
att vi i det hér fallet skulle ha gatt ifrén en princip pa ett sitt som vi aldrig
har gjort forut. De som tecknar och har tecknat forsdkringen fore lagens
ikrafttrddande har varit vdl medvetna om hur reglerna har sett ut och har
gjort det med Sppna 6gon.

Jag forstar inte varfor det skulle vara sé speciellt just i det hér fallet.
Om man har tecknat en forsdkring enligt en regel och vi sedan &ndrar
reglerna och lagstiftningen si att andra forutsittningar géller ska det
automatiskt gélla dem som enligt dd géllande regler tecknat sina forsak-
ringar. Skulle det pa négot sitt vara konstigt?

Anf. 33 ULF SJIOSTEN (m) replik:

Fru talman! I mitt anforande efterlyste jag en mer ingédende moti-
vering av utskottets ordférande nir det géller bristen pa likabehandling.
Jag kan konstatera att jag inte fick den motiveringen. Det blev i stillet en
upplédsning av den text som finns i betdnkandet.

Susanne Eberstein forde in EG-ratten. Pa nagot sétt kidndes det som
om den skulle vara inhiberande for att ha en likabehandling i det avse-
ende som Kristdemokraterna och Moderaterna har velat ha i det fallet.

Min fraga till Susanne Eberstein ar: Pa vilket sétt &r EG-rétten inhibe-
rande och pé vilket sdtt forbjuder den en likabehandling i det hér avseen-
det? Det vore intressant att hora det konkretiserat.

Anf. 34 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Jag tycker framfor allt att det 4r mycket viktigt att vi sa
langt som mojligt kan hdvda var nationella ritt att skéta var lagstiftning,
och att vi nér vi stter pé patrull och &r tvingade att dndra lagstiftningen
pa grund av vart kontrakt med EU ocksé gor det. Det tycker jag &r en
ganska bra princip, och den ska vi hélla pa.
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Det handlar inte om att vi p& nigot sitt skulle anse att EG-ritten ar en
hogre ritt som med automatik alltid ska styra oss dven nér vi inte beho-
ver bli styrda av den.

Anf. 35 ULF SJOSTEN (m) replik:

Fru talman! Det var inte jag och inte heller ndgon annan som forde in
EG-ritten i sammanhanget, utan det var Susanne Eberstein sjdlv som
gjorde det. Det &r orsaken till min fraga. Eftersom hon tog in det som en
del i det avslag som ni har gjort pa var reservation sé tycker jag att det
vore intressant att fa ett svar pa fragan. Men det fick jag inte. Pa vilket
sdtt strider det som vi har efterfragat fran Kristdemokraterna och Mode-
raterna mot EG-rétten? Far jag ett svar pa det?

Anf. 36 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Det dr inte det som det handlar om. Vi ska f6lja de regler
som vi har lovat att folja nér vi gick med i den europeiska gemenskapen.
Det finns ingen anledning for oss att géra mer &n vi behover, utan det ar
fullt tillrdckligt att gora detta. Vi tycker inte att man ska ha en retroaktiv
lagstiftning i det hér fallet, och jag tycker inte heller for nérvarande att
detta behover likstéllas pa det hir sittet. Man tecknar sddana hér forsak-
ringar med dppna 6gon, med de regler som géller ndr man tecknar dem.
Jag tycker inte att detta dr en sdrskilt konstig fraga.

Anf. 37 MARIE ENGSTROM (v):

Fru talman! Till betdnkandet som rér EU-anpassning pa pensionsbe-
skattningsomrédet har Vinsterpartiet ett sirskilt yttrande. Det ar pakallat
av att man i betdnkandet foreslar slopad formogenhetsskatt for vissa
livforsdkringar under vissa omstdndigheter. Nir vi ldste propositionen
laste vi ocksa det remissvar som Skatteverket har gett till forslaget. Man
tar upp frdgan om detta eventuellt skulle kunna leda till en odnskad skat-
teplanering. Vi har valt att inte reservera oss utan att skriva ett sérskilt
yttrande angdende detta dérfor att vi inser den problematik som det
kanske skulle innebéra att skapa ett regelverk for att undvika odnskad
skatteplanering.

Jag tycker att de skrivningar som vi har fétt i betdnkandet ar bra. Ut-
skottet forutsétter att regeringen aterkommer till riksdagen om det skulle
visa sig att man hér har 6ppnat for skatteplanering pé ett sitt som vi inte
tycker dr gynnsamt.

Med anledning av detta yrkar jag bifall till utskottets forslag i betdn-
kandet.

Anf. 38 STAFFAN DANIELSSON (c):

Fru talman! Det &r bra att Sverige d4r med och utvecklar Europa ge-
nom sitt medlemskap i EU. Det gor att vi behver samordna olika regel-
verk pd manga omraden. I grunden ar det bra i en varldsdel dér kontak-
terna mellan méanniskor stdndigt 6kar dver landgranserna. Det &r bra inte
minst pa skatteomradet, ddr Sverige verkligen behdver gé végen att mer
likstdlla sina nivéer och regelverk med dem inom EU i Gvrigt.



Grunden till den breda enigheten i utskottet om att likstédlla vissa ka-
pitalforsékringar beskattningsmaissigt med pensionsforsdkringar beror pa
Regeringsrittens utslag om att svensk lagstiftning strider mot EG-rétten.
Utan detta utslag vete gudarna om det hade blivit nigon proposition, sa
heder &t EU!

Fragorna har belysts pa ett bra sétt hér, sa jag ndjer mig med att hin-
visa till vad som framforts. Jag ska bara gora en kort kommentar till
reservationen. Det géller fragan om kapitalforsékringar i Sverige som
tecknats tidigare ocksé borde fa samma ersdttning. Det &r en logisk tanke
— det ska erkdnnas. Samtidigt innebdr det ju en retroaktiv atgird. Det
handlar om mycket fa forsidkringar som ofta ar tecknade for ldnge sedan i
full insikt om de villkor som da rddde. Det kan vara besvirligt att fa fram
de hir berdrda fa forsékringarna.

Det &r mojligt att frdgan behover utredas djupare, vilket i sa fall bor
kunna ske i det fortsatta arbetet med dessa fragor. Men vi har i dag inte
bedomt oss kunna ga sa langt som man gor i reservationen.

Anf. 39 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Jag vill stilla en kompletterande fraga i anslutning till
debatten om retroaktivitet eller inte. Det handlar faktiskt om vad som
hénder just nu, fore arsskiftet. Vi kan notera att de fordndringar som gors
med anledning av propositionen innebér att det forekommer en mark-
nadsforing om de nya kapitalforsdkringsreglerna. Déar pétalas det just att
teckningar av nya utlindska forsdkringar sker efter de regler som de
svenska forsakringarna kommer att ha forst efter arsskiftet.

Skatteutskottets ordforande kdnner sdkert vil till att olika typer av
skatteplanering dger rum. Det hér leder till att véldigt manga kapitalfor-
sdkringar kommer att tecknas som utlédndska kapitalforsdkringar fram till
arsskiftet och inte som svenska. Da dr min friga: Vilken bedomning har
regeringen och skatteutskottet gjort nir man sétter gransen for de svenska
vid arsskiftet? Ar det for att s manga utlindska kapitalforsikringar som
mojligt ska tecknas fram till arsskiftet?

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

9 § Skatteregler for elcertifikat och utslidppsritter

Foredrogs
skatteutskottets betankande 2004/05:SkU16
Skatteregler for elcertifikat och utslappsritter (prop. 2004/05:33).

Anf. 40 MATS BERGLIND (s):

Fru talman! Jag ska introducera nista drende fran skatteutskottet. Be-
tankandet har beteckningen SkU16 och handlar om skatteregler for elcer-
tifikat och utslappsritter.

I det hér betdnkandet tillstyrker utskottets majoritet regeringens pro-
position i det hdr drendet. Det finns d4ven en motion fran Centerpartiet
med anledning av propositionen, men utskottet avstyrker den motionen.
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I det hir betdnkandet finns det ocksa en reservation frdn Kristdemo-
kraterna och Centerpartiet. Det &r alltsd en gemensam reservation.

Debatten inleds av reservanterna, och dérefter kommer representanten
for majoriteten i utskottet.

Anf. 41 LARS GUSTAFSSON (kd):

Fru talman! Det hér &r inte en jéttestor fraga utan snarare en mindre
fraga, men det finns en viss oro for att hanteringen kan hamna mellan
stolarna om inte de hir problemen réttas till. Kristdemokraterna anser i
likhet med Centerpartiet att det krivs ett skyndsamt utredningsarbete for
att faststélla hur stodrittigheterna ska beskattas.

Nar jordbruksstddsrittigheterna frikopplas fran produktionen &verfors
ett stort virde fran sjélva jordbruksfastigheten till stodrattigheterna. Skat-
teréttsligt uppstar en skattechock eftersom samma véirde overgar fran att
reavinstbeskattas till att beskattas som inkomst av naringsverksambhet.
Om detta blir fallet kommer negativa inlasningseffekter att uppsta, vilket
i sin tur skulle hamma effektiviseringar av svenskt jordbruk. Fragan
maste darfor skyndsamt utredas av regeringen sa att det skatterattsliga
laget blir glasklart for vara bonder.

Jag stoder reservationen pa omradet.

Jag vill ocksad tacka utskottskamraterna, fru talman och utskotts-
kansliet och 6nska god jul och gott nytt ar.

Anf. 42 STAFFAN DANIELSSON (c):

Fru talman! Skatteutskottet foreslér i bred enighet riksdagen att fast-
stilla regeringens forslag till skatteméssig behandling av elcertifikat och
utslappsritter. Motiven for detta dr goda. Jag vill for Centerpartiets del
yrka bifall till utskottets forslag i dessa avseenden.

Fragan om de stddrétter i jordbruket som nu genom EU:s jordbruksre-
form ges ett eget véirde dr av delvis annan art dn frigan om utslappsrét-
terna. En jordbruksfastighets vérde utgors i princip av det sammanlagda
virdet av alla framtida nettoinkomster, inklusive stod i form av till ex-
empel tullar eller arealerséttningar diskonterade till nuvéardet.

EU:s nu snart frikopplade erséttningar till jordbruket foregicks av de
skyddstullar som héjde priserna pa jordbrukets produkter dver vérlds-
marknadspriserna. Det hér har egentligen i mer &n ett sekel givit vara
akrar och betesmarker de marknadsvédrden som sedan handeln med fas-
tigheterna har resulterat i. Under de tva senaste decennierna har skydds-
tullarna sinkts och ersatts av de erséttningar, areal- och andra, som nu
frikopplas fran kravet pa produktion men som &ndé ger en fortsatt arlig
ratt till ersdttning. Och det behovs verkligen, annars skulle jordbruket
inte klara sig helt enkelt.

Har foreslar regeringen nu att beskattning vid forsdljning av de har
frikopplade stodritterna ska ske som 16s egendom. Eftersom beskattning
av dessa stodrdtter i alla tider innan reformen skett som kapitaliserat
markvérde, innebédr fordndringen en mycket betydande skatteskdrpning
vid forsdljning fran en skattesats pé reavinstskatten pa 30 % till mer &n
det dubbla och fran att beskattas i inkomstslaget kapital till att beskattas
som ndringsverksamhet.

Det hér ar inte rimligt och har pa intet vis varit avsikten med jord-
bruksreformen. Jag &r fullstindigt 6vertygad om att dvriga EU-ldnder



inte kommer att acceptera att det hiar kommer att ge en skatteskdrpning
for jordbruket. Jag dr dérfor forvanad over att utskottets majoritet tar sé
latt p& den hér frdgan och kanske dven att mina védrderade moderata kol-
leger anslutit sig till regeringens analys att det hér far utredas vidare
ndgon gang i framtiden.

Det svenska jordbruket ar i dag mycket hart pressat av hard konkur-
rens och laga priser. Att da skérpa skattetrycket i samband med reformen
ar alldeles fel vég att ga. Utdver den faktiska skattehdjning som nu sker
kommer de betydande inlasningseffekterna att motverka nddvindiga
rationaliseringar och fastighetsforsdljningar som annars dgt rum.

Innan regelverket dr klart kommer lantbrukarna att leva med hdgre
skatter och oklarhet om vad som sedan kommer att gélla. Den enklaste
16sningen for att undvika skatteskérpningen torde vara att stodritterna
beskattas som en anldggningstillgdng, lampligen hittills som mark, i
inkomstslaget kapital.

Skatteverket har endast foreslagit nagra olika dvergangsregler sa att
beskattning av stddritterna under vissa mycket begransade forutsittning-
ar ska kunna ske i inkomstslaget kapital. Utskottet har avvisat detta och i
stéllet, liksom regeringen, hianvisat till att vidare utredning fér ske. Intill
dess far de nya stodritterna hanteras som 16s egendom, vilket innebér att
fran arsskiftet skdrps beskattningen mycket kraftigt.

Utskottets majoritet, en ohelig séddan, har fullt fortroende for rege-
ringen i den hér frigan och anser inte att det behovs ett sérskilt uttalande
vare sig om vad regeringens utredning ska leda till eller om i vilket
tempo den bor ske.

Centerpartiet har tyvérr inte den hér tilltron till regeringens goda vilja
i frdgan eller till dess skyndsamhet. Vi foljer darfor upp den motion som
vi viackte med att reservera oss till formén for att riksdagen begir att
regeringen skyndsamt aterkommer med lagforslag i syfte att motverka
den skatteh6jning som den nya jordbruksstédsreformen ger upphov till.

Det &r bra att kd stoder den hir reservationen, och jag yrkar bifall till
den.

Anf. 43 PER ERIK GRANSTROM (s):

Fru talman! Det betdnkande som vi nu behandlar tar upp vissa skatte-
konsekvenser med anledning av inférandet av elcertifikat och utsléapps-
ritter samt att det infors nya regler for jordbrukets stodrattigheter.

Syftet med lagen om elcertifikat ar att frimja produktionen av el med
anviandande av fornybara energikéllor. Uppskattningsvis handlar det om
ca 1 000 produktions- och leverantorsforetag som kommer att beroras av
detta. Forhoppningsvis kommer de ocksa att folja de grundtankar som vi
har med elcertifikaten.

Utsldppsratter hor samman med att industrilinderna genom det sé
kallade Kyotoprotokollet har forbundit sig att minska sina utsldpp av
vaxthusgaser. Utsldppsritterna kommer uppskattningsvis att berdra ca
600 anldggningar i landet.

Andringarna i jordbrukets stodrittigheter har samband med att EU
har beslutat om en genomgripande jordbruksreform, som innebér att i
princip samtliga nuvarande direktstdd inom vegetabiliesektorn och ani-
maliestdden ska frikopplas fran produktionen.
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Nar det giller skattereglerna for elcertifikat och utslappsritter ar ut-
skottet enigt. Forslaget innebér att de skatterattsligt ska utgora néringsbi-
drag och dirmed ska beskattas forst vid avyttringen. Staffan Danielsson
har bekréftat detta och tycker att det &r bra att vi pa den hir punkten har
kunnat bli eniga. Darfor finner jag ingen anledning att ytterligare kom-
mentera detta.

Nar det ddremot géller forslagen om jordbrukets stodréttigheter finns
det en gemensam reservation fran Centerpartiet och Kristdemokraterna. I
grunden tror jag att reservanterna och utskottsmajoriteten i stort dr dver-
ens om att de nya stodrittigheterna kan komma att leda till att en del av
marknadsvardet pé fastigheten som i dag utgérs av kapitaliserade stod
overfors till marknadsvérdet pé de nya stodréttigheterna. Denna synpunkt
delas ocksa av Skatteverket. Hur stor den hér vardedverforingen kommer
att bli har dock inte tidigare kunnat bedomas.

Eftersom en forséljning av en néringsfastighet beskattas i inkomstsla-
get kapital kommer vardedverforingen fran fastigheten till de fristdende
rittigheterna att leda till en hogre beskattning &n i dag eftersom de kom-
mer att beskattas i ndringsverksamhet.

Detta har uppméarksammats i den departementspromemoria som fore-
gick propositionen. Remissinstanserna har dock anfort att ett hansynsta-
gande till detta saknar konsekvensanalys och att man darfér bor utreda
den hir fragan ytterligare.

Regeringen har tagit fasta pa detta i propositionen och foreslar att
man ska gé& vidare med utredning i fragan. Till dess fir fragan hanteras
inom befintligt regelverk, och eventuella tillimpningsproblem fér da
naturligtvis 10sas i rittstillimpningen.

Utskottsmajoriteten delar den syn som regeringen har framfort. Ef-
tersom regeringen har aviserat en oversyn finner majoriteten inte ndgon
anledning till uttalande eller tillkdnnagivande.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till forslagen i skatteutskottets
betidnkande och avslag pa reservationen.

Anf. 44 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Fru talman! Utskottet hdnvisar alltsa till att regeringen jobbar vidare
med att utreda frdgan och kanske kommer tillbaka med nagon form av
forslag. Vilket forslag det kan bli ségs det dock inget om. Min forsta
fraga &r om det ar acceptabelt att det om négra veckor sker en skatte-
skdrpning som kommer att paverka all handel frén den 1 januari 2005
och framéat. Bor regeringens utredning syfta till att skatteskdrpningen ska
neutraliseras? Detta maste vara den rimliga uppfattningen, men den finns
inte med i vér reservation och inte heller i utskottets skrivning.

Min andra friga ér: Ar det brattom eller inte? Utredningen har &nnu
inte kommit i gang. Det har inte getts ndgra uppdrag fastdn vi nu i tre
kvarts ar har vetat om hur den hér reformen ska se ut. Vi anser att rege-
ringen bor aterkomma skyndsamt med forslag som ska neutralisera de
hér effekterna. Vill man gora det gér det att fixa, men vill man det inte
gér det inte att fixa. Skatteverket verkar inte vilja gora detta eftersom det
ser en chans till hogre skatteintdkter. Det har visserligen sagt att beskatt-
ning i vissa mycket begransade fall ska kunna ske i inkomstslaget kapi-
tal, men den mdjligheten ar s& obetydlig att vi har avvisat den.



Anf. 45 PER ERIK GRANSTROM (s) replik:

Fru talman! Staffan Danielsson sade i sitt anforande att jordbruket
inte skulle klara sig utan de hér stoden. Det ar kanske sant med tanke pé
att det dr stdd som forekommer inom hela EU-omradet. Personligen hade
jag hoppats att vi pd sikt skulle kunna komma fram till en tingens ord-
ning dér vi slapp att pa detta sitt subventionera jordbruket, men det ar
kanske en annan debatt.

Jag ska forsoka att besvara Staffan Danielssons fragor. For det forsta
upplever jag att Staffan Danielsson ar véldigt kategorisk och bestimd
och vet vad som kommer att hinda. Jag var mycket mer forsiktig i mitt
anforande och sade att det kan innebédra detta. Anledningen till att jag &r
forsiktig dr att vi inte har ndgot underlag att bygga ett stillningstagande
pa. Med det menar jag att det ar véldigt visentligt att en utredning kom-
mer till stdnd och att regeringen kommer tillbaka till riksdagen nér det
foreligger underlag for detta. Intill dess &r jag inte beredd att géra négra
kategoriska uttalanden.

Jag tror att det enda som vi egentligen strider om, Staffan, &r ordet
”skyndsamt”.

Anf. 46 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Fru talman! Jag tolkar det svaret positivt sa att om det skulle bli ett
vérde pa stodrétterna som hojer skatten vid forséljningen, bor regeringen
aterkomma med forslag som neutraliserar detta. Jag vill tolka det sé att vi
ar overens om det, och i sa fall ar det mycket bra.

Sedan &r det min uppfattning att det inte alls &r bra att stodritterna
fran och med om nagra veckor kommer att beskattas som 16s egendom,
vilket innebar en fordubblad skatt. Det dr inte ndgon liten skatteskérpning
utan en fordubblad skatt vid forséljning: fran i dag 30 % reavinstskatt till
45-70 % vid beskattning i inkomstslaget naringsverksamhet. Detta kan
riskera att om inte ldgga en dod hand Gver sd dnda allvarligt forsvara
forséljningar av fastigheter som verkligen behdver goras. Det ar vildigt
tuffa tider for jordbruket nu, och det behdvs rationaliseringar, samman-
laggningar och handel med fastigheter. Det hér kan allvarligt komma att
begrinsa saddana transaktioner.

Jag anser att det hér bor ske skyndsamt. Det &r mycket angelédget att
drendet snart kommer tillbaka pa riksdagens bord med skarpa forslag
som kan ritta till forhdllandena. De hir stodréitterna har ett betydande
varde. De avkastar varje ar flera tusen kronor per hektar. Sjélvklart har
en sadan ritt ett virde.

Vad sedan géller om jordbruket ska ha nagra skyddstullar eller ersétt-
ningsriéttigheter eller inte kan jag halla med om att det pa lang sikt ar bra
om jordbruket lever pé sina intdkter och att det hér faller bort. Som laget
ar 1 virlden nu och har varit sedan 100 é&r tillbaka skyddar alla ldnder
jordbruksproduktionen, inte minst USA. Sa lange USA och EU gor detta
maste ocksa vi i Sverige gora det, om vi vill behélla jordbruket, och det
tror jag dnda att vi vill.

Anf. 47 PER ERIK GRANSTROM (s) replik:

Fru talman! Om jag ska séga ndgot mer om EU:s jordbruksstod &r det
att jag faktiskt tycker att det &r en bra ordning som vi nu ir pa vag in pa,
det vill siga att stddet hamnar i ritt kolumn, i rorelsen. Tidigare fordes
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stodet pa den kapitaliserade sidan, men nu hamnar det i kolumnen “in-
komst av niringsverksamhet”, och det tycker jag dr bra.

Det ar ocksa alldeles korrekt att vi har anledning att se dver hur det
hir paverkar jordbrukets beskattning. Lat oss ta den debatten nir ett
forslag harom kommer péa vért bord.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

10 § Slopad arvsskatt och gavoskatt

Foredrogs

skatteutskottets betankande 2004/05:SkU18

Slopad arvsskatt och gavoskatt (prop. 2003/04:170 delvis, prop.
2004/05:19 delvis, prop. 2004/05:21 delvis och prop. 2004/05:25).

Anf. 48 LENNART AXELSSON (s):

Fru talman! Alla beslut som vi fattar hér i kammaren &r historiska.
Jag vill pasta att det drende som vi nu ska debattera och fatta beslut om ar
mer historiskt &n ménga andra.

Det har géller skatter som infordes under stor politisk strid i slutet av
1920-talet. De har skapat mycket debatt dnda sedan dess.

Det kéanns lite grann vemodigt som socialdemokrat att presentera det
hér forslaget. Det dr ett forslag som det dr stor enighet om i utskottet. Det
finns en reservation fran Kristdemokraterna nér det giller om beslutet
ska gélla retroaktivt eller inte.

Det ar en fordnderlig varld med en 6kande uppfinningsrikedom nér
det géller att hitta sitt att slippa betala de hir skatterna, och det finns
framfor allt ett behov av att underlitta generationsskiften i foretag. Det
har varit de frimsta orsakerna till att vi nu har detta drende pa riksdagens
bord.

Jag vill avsluta min presentation med ett citat som jag tycker pa ett
sétt knyter ihop dessa skatter som vi haft sedan 1928. Det r ett citat, som
man anvinde i debatten kring inforandet, av en filosof som hette Lord
Bacon. Han lar ha yttrat: ”Det dr med pengar som med godsel, de &r inte
till gladje om de inte blir spridda.” Jag héller med om det.

Jag hoppas att de samlade rikedomar som vi har hér i landet kommer
att gora nytta trots eller kanske tack vare, beroende pa hur man ser det,
det beslut som vi formodligen kommer att fatta i dag.

Med dessa ord dverldmnar jag drendet for debatt.

Anf. 49 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Lennart Axelsson sade nyss att vi kommer att fatta ett hi-
storiskt beslut ndr vi s& smaningom gar till votering i det hér &drendet,
som vi i grunden dock &r eniga om. Det &r inte bara ett historiskt beslut,
utan det dr tveklost det viktigaste beslut for enskilda ménniskor och fore-
tagare i vart land som fattas under denna riksdagshdst.

Det dr dessutom ett beslut som har en mycket stark folklig forankring.
En opinionsundersdkning som Demoskop genomforde 2002 pa Agar-



frimjandets uppdrag visade att tre av fyra svenskar, 74 %, ansag att arvs-
och gavoskatterna borde sinkas eller avskaffas helt. Anledningen till att
vi nu dr dér dr att avskaffandet av dessa skatter stér i Overensstimmelse
med vad folk tycker.

Vi moderater har under en ldngre tid, ar efter &r, aterkommit till vart
krav. Denna mandatperiod, da vi i andra avseenden gjort fordndringar av
var skattepolitik 1 den meningen att vi tydligt angivit vad som &r viktigast
att gora allra forst, har vi haft just avskaffandet av arvs- och gavoskatter-
na som ett skarpt forslag om ett omedelbart avskaffande.

Fru talman! Man ska komma ihag att allt som ligger till grund for
arvs- och gavoskatterna redan tidigare har beskattats péd ett eller annat
sétt eller byggts upp av redan beskattade medel. Arvs- och gévoskatterna
har kanske just dérfor av en bred opinion ansetts som oréattfiardiga skatter.

For enskilda ménniskor ar det mycket obehagliga skatter som har lett
till en médngd orationella transaktioner i syfte att forsoka undgé dem. Det
har for manga varit mdjligt att undga dem just genom att gora olika typer
av transaktioner, men for ménga har arvsskatten blivit en skatt vid ovén-
tade, plotsligt intrdffade dodsfall da en saddan planering inte kunnat ske.
Det dr vad som har gillt for ménga enskilda ménniskor i vart land.

For foretagare, som byggt upp Sveriges vilstand, och inte minst fa-
miljeforetagen, har arvs- och gévoskatterna mycket kraftigt forsvérat
generationsskiften. For samhéllsekonomin har de hdr skatterna varit
patagligt skadliga. Darfor, fru talman, &r det sjédlvfallet glidjande att de
nu avskaffas. Det &r inte en dag for tidigt. Det borde ha skett redan fran
den dag dé regeringen kungjorde att de skulle avskaffas.

Detta att man latit hela ar 2004 gé har fatt till foljd att efterlevande
vid ovéntade dodsfall under arets sista kvartal drabbas av att arvsskatten
finns kvar. Det &r inhumant och oréttfardigt.

Det &r typiskt att nir de hér skatterna nu &dnda ska avskaffas har majo-
riteten i utskottet inte kunnat medge den skadliga effekt som skatterna
har haft. I stillet for man fram att skatterna &r administrativt kostsamma.
Detta dr i ndgon mening rétt. Men de ar inte sdrskilt mycket mer kost-
samma dn andra skatter. Skadan av de hir skatterna ligger i att sjélva
skatterna dr skadliga och att de innebér skador pa de vélstandsskapande
krafterna i och med att de drabbar redan beskattat dgande.

Fru talman! Nér skatterna nu avskaffas innebér det avsevérda verk-
ningar for formdgenhetsskatten. Fler transaktioner kommer med sékerhet
att ske for att undgd formogenhetsskatt. Skatteutskottets ordférande 1ar
vl kénna till sidana transaktioner.

De intdkter som formogenhetsskatten ger kommer samtidigt att 6ka
tydligheten i1 formogenhetsskattens skadliga verkningar. Det kommer att
innebéra att antalet orationella transaktioner kommer att 6ka, och det blir
en accentuerad utveckling.

Den kvarvarande skattebasen for formogenhetsskatten, alltsa att for-
mogenhetsskatten kommer att vara kvar, innebér att ytterligare kapital
kommer att 1dmna landet. Daremot skulle ett avskaffande av formogen-
hetsskatten nu, i kombination med borttagandet av arvs- och gavoskat-
terna, kunna locka tillbaka kapital till vart land, med fo6ljd att skattein-
komsterna pa kapital skulle oka.
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Det ar markligt att regeringen nu nér den lagt fram ett férslag om av-
skaffande av arvs- och gévoskatterna inte ocksa kunde samla sig till att
lagga fram ett forslag om avskaffande av formdgenhetsskatten.

Man kan dock, fru talman, rimligen ldmna en klockren prognos om
att aven formogenhetsskatten kommer att avskaffas, liksom sker och har
skett 1 var omvérld.

Det édr sjélvfallet sa att formogenhetsskatten kommer att avskaffas vid
ett regeringsskifte 2006. Men det skulle inte férvana mig om &dven en
socialdemokratisk regering mycket snart skulle ta skeden i vacker hand
och avskaffa formogenhetsskatten, just darfor att man rimligen inser,
atminstone i slutna rum, formdgenhetsskattens skadliga effekt ocksé pa
samhillsekonomin. De argument som till sist har varit avgorande for
arvs- och gavoskatternas avskaffande kommer naturligtvis ocksé att ta
over nér det giller att avskaffa formogenhetsskatten.

Fru talman! Vi ér sjélvfallet eniga i sak i detta drende. Arvs- och ga-
voskatterna ska avskaffas. Vi dr dock oeniga om motiveringen eftersom
Socialdemokraterna har végrat att ange den egentliga motiveringen till
arvs- och gévoskatternas avskaffande. Darfor foreligger det en gemen-
sam borgerlig motivreservation. Darutover har Kristdemokraterna och
Moderaterna ett sarskilt yttrande dér vi har patalat att arvs- och gavoskat-
terna borde ha avskaffats frain den dag det i budgetpropositionen angavs
att sa skulle ske.

Jag yrkar, fru talman, bifall till motivreservationen.

I detta anforande instimde Bjorn Hamilton och Henrik Westman
(béada m).

Anf. 50 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp):

Fru talman! Det ar alltfor sdllan den hér forsamlingen avskaffar en
skatt. Man maste dnda borja med att sdga att det dr valdigt gladjande att
vi i dag kommer att ta beslut om att avskaffa arvs- och gavoskatterna.

Det &r vildigt gamla skatter som gar i graven, precis som Lennart
Axelsson sade tidigare. Jag tror dock att det &r valdigt fA som kommer att
sorja.

Vi har i manga ar sett de konsekvenser som arvs- och gévoskatterna
har inneburit for svensk foretagsamhet. Ett foretag som ABU, som till-
verkar rullar till fiskespdn, var tidigare ett svenskt familjeforetag, men
tack vare var arvs- och gévobeskattning har det hamnat i utlandsk &dgo.
Andra foretag man kan nimna som valt att flytta utomlands for att slippa
arvs- och gavoskatterna dr exempelvis Ikea och Tetra Pak. Hade de stan-
nat kvar 1 Sverige hade det helt enkelt inneburit att foretagen inte hade
overlevt. En flytt innan arvsskatten realiseras har darfor blivit 16sningen
for att dessa foretag ska kunna ha ett 1angsiktigt d4gande.

Fran Folkpartiets sida har ett avskaffande av arvs- och gavoskatterna
tidigare inte varit ndgonting som vi prioriterat i var budget. Den upp-
komna situationen har dock gjort att vi bedomt att det i dagsldget &dr helt
nddvindigt att avskaffa arvs- och gavoskatterna. Det handlar priméirt om
foretagsamheten.

Den reform som vi i dag ska rosta igenom ér bra for svensk ekonomi.
Den hindrar nimligen sméforetagen fran att pensioneras bort. Vi star i
dag infor en extrem situation eftersom antalet 40-talister som ar foreta-



gare dr betydligt storre dn antalet 40-talister bland arbetstagarna. Var
fjarde foretagare kommer att gé i pension och 180 000 foretag byta dgare
under den kommande tioarsperioden. Det &r en ofantlig summa.

Varen 2003 genomforde Foretagarna en undersdkning dér man kon-
staterade att 30 % av enmansforetagarna och 16 % av sméforetagarna
med upp till fyra anstéllda rdknade med att lagga ned sin verksamhet nér
man skulle gé i pension.

Nutek har ocksé gjort en undersdkning ganska nyligen. Dar tog man
inte med ensamforetagare, men man riknade fram att 2 300 smaforetag
skulle laggas ned varje ar under en femarsperiod. Det skulle innebéra att
47 000 sysselséttningar stod pa spel.

Att avskaffa arvs- och gavoskatterna hjilper generationsskiften; det ar
helt klart. For ménga smaforetag har det varit omdjligt att skifta frdn en
generation till en annan eftersom skattebordan har blivit s& otroligt stor.
Ska man ta ut skattade pengar frin foretaget blir det ofta inte mycket
kvar i foretagets resultat.

Jag skulle vilja pasta att detta dr en valdigt viktig reform, och sdrskilt
viktig dr den for landsbygden. Om man tittar pa hur foretagsstrukturen
ser ut i Stockholms eller Goteborgs innerstad kan man konstatera att i
véra storstadsregioner har manga av de 40-talister som kommer att ga i
pension konsultforetag. Jag tdnker inte prata illa om dessa, men det
kanske inte dr den storsta undergangen om de ldggs ned. Gar man i stillet
ut pa var landsbygd och tittar pé vilka foretag som dir kommer att 1aggas
ned kan man ganska snabbt konstatera att det dr de foretag som uppratt-
héller infrastrukturen i stora delar av vért land som skulle ha tvingats
lagga ned om vi inte hade genomfort det hdr viktiga avskaffandet av
arvs- och gavoskatterna.

Det handlar om att Ica i Karesuando kanske hade tvingats ldgga ned
dérfor att sonen inte kan ta dver efter mamman som i dag driver butiken.
Det handlar om att bensinmacken i Ovre Soppero kanske inte hade fun-
nits kvar darfor att det inte dr mojligt att 6verléta den till en néra slikting.

Nej, borttagandet av arvs- och gavoskatterna &r verkligen ett steg i
ritt riktning. Men om vi ska kunna fa till 4nnu fler generationsskiften i
foretag krivs det faktiskt ytterligare reformer pa det hir omradet. Det
krévs att fimansbolagsbeskattningen sdnks sé att de foretag som tas 6ver
faktiskt &r solida. Det krdvs ocksé att man avskaffar formogenhetsskatten
for att de hér foretagen ska kunna ha en béttre bas att std pa nér de gar
fran en generation till en annan.

Sa har langt &r vi dock vildigt ndjda med det som i dag ligger pa
riksdagens bord. Déaremot &r vi vildigt ledsna ver att skatteutskottets
majoritet inte kunde ytterligare skdrpa formuleringarna och skriva lite
mer om hur viktigt det &r for just foretagsamheten att avskaffa arvs- och
gavoskatterna. Darfor, fru talman, har det tyvérr blivit nédvandigt for oss
att lamna en motivreservation.

Med detta avslutar jag. Jag yrkar bifall till motivreservationen och
vill ocksd passa pd att Oonska samtliga skatteutskottets ledaméter och
givetvis fru talmannen en god jul och ett gott nytt r.

I detta anforande instimde Gunnar Andrén och Anne-Marie Ekstrom

(bada fp).
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Anf. 51 PER LANDGREN (kd):

Fru talman! Fattigdom fordras littare om den delas av alla — det var
en del av den motivering som 1&g bakom 1928 ars arvs- och gavoskatte-
lagstiftning. Nu har regeringen kommit sa langt att man strukit ett streck
over detta och kommit med ett forslag om att slopa arvs- och gévoskat-
terna. Det &r ytterst vilkommet — om dn mycket sent och, vagar jag siga,
motvilligt pAkommet fran socialdemokratins sida.

Motiveringen har varit otillfredsstdllande. For att borja med budget-
propositionen var den forsta motiveringen att intdkterna av skatteuttaget
till statskassan blivit for sma relativt kostnaderna. Det handlade om fis-
kus, att ga runt med skattekorgen. Nu inbringar detta for lite och kostar
for mycket.

Man kunde ha hoppats att majoritetens foretrddare i skatteutskottet
skulle ha haft en mer bade forsonlig och realistisk instéllning till vad
arvs- och gavoskattelagstiftningen faktiskt betytt och hur den slagit mot
ménniskor i Sverige sedan den kom till. I stillet konstaterar nu utskottets
majoritet att man “anser liksom regeringen att det inte 4r mdjligt att mota
den kritik som riktats mot arvs- och gavoskatten”.

Hit &r man alltsé pressad. Det &r forstés bra att vi lever i en demokrati
som tillater kritik och som ocksé leder till att var regering, &ven om den
ar av fel farg, foreslar beslut som stodpartierna, i alla fall ett av dem,
motvilligt gar med pa och som egentligen inget av dem gillar, mojligtvis
Miljopartiet. Vi far hora sedan. Men s& ar det: Man orkar inte ldngre
mdota kritiken fran verkligheten, och da ger man upp.

Ett mer trovérdigt sétt att motivera forslaget skulle ju vara att hidvda
att man nu insett det orimliga i arvs- och gavobeskattningen 6ver lag. Det
forvanar mig faktiskt att man inte viljer att gora det. Tydligen far det
dock inte ga till pa det sttet.

Tydligen hade majoriteten velat behalla arvsskatten om man bara
hade orkat argumentera for den. Det ar tur for svenska folket, siledes, att
orken hos Socialdemokraterna och stddpartierna har tagit slut.

Pé en punkt tycker jag att man bor lyfta fram Vansterpartiet. Det &r
kampen for familjeforetagen, for de onoterade foretagen och for generat-
ionsskiftena. Dir vet jag fran vart utredningsarbete att Per Rosengren har
kdmpat val for att skatten faktiskt skulle tas bort. Han gick p& mitt for-
slag. Hade inte Rosengren satt hart mot hart hade det inte blivit si. Det &r
bra att Vinsterpartiet kan gora det ndgon géng. D4 tycker jag ocksa att de
ska fa en viss credit for det.

Men inte ville de slopa hela arvsskatten inte. Och hur den har slagit
mot enskilda méanniskor har kanske inte varit lika viktigt i kampen mot
den hir delen av skatten.

Var kamp for att komma sé hér 1dngt har varat i ganska manga ér. For
min del har jag i alla fall varit med under de senaste aren, och det 4r med
stor tillfredsstéllelse som jag kan std hiar och konstatera att vi och vara
asiktsfrander nu fétt helt ratt.

I synnerhet fir jag séga att vart fokus har varit pd familjen, pa att
kunna fé efterlimna négot till sina nérstdende. Det var darfor jag i Egen-
domsskatteutredningen drev att arvsskatten till att borja med skulle tas
bort mellan makar och sambor. Jag uppfattade det som fullstdndigt orétt-
fardigt att man efter ett dodsfall skulle fa den typen av slag i ansiktet.



Sedan gillde det att peka ut de mest orattfardiga delarna, som till ex-
empel arvsskatt for fordldrar ndr minderériga barn dor. Dar gick majori-
teten pa mitt forslag och den argumenteringen i Egendomsskattekommit-
tén. Dessutom underlédttar man nu generationsskiften for dem som var
finansminister brukar kalla for 40-talisterna och ord som jag inte vill ta i
min mun. Det &r bra. Det &r jéttebra. Och det &r pa tiden att sé sker.

Att Socialdemokraterna inte ville hit framgick som jag beskrev innan
av majoritetstexten i betdnkandet. Man kénner sig tvingad. Men det finns
ett annat bevis for att man inte riktigt forstatt — nu vet jag att socialdemo-
kraterna kommer att skruva pa sig i banken igen — att det finns en etisk
dimension i det hir ocksé. Det dr sjdlva genomforandet av slopandet. Dér
finns det ett dvertramp, forutom hur skatten har slagit under den tid som
den har funnits.

Implementeringen, som det s& fint heter, av slopandet av arvs- och
gévoskatterna dr klumpig och, som Lennart Hedquist tidigare sagt, fak-
tiskt inhuman. Det &r ett hart ord kan tyckas men dessvérre en korrekt
beskrivning av hur det slar i verkligheten och har slagit under hosten.
Detta forslag innehéller nimligen exakt samma misstag som motsva-
rande proposition och betinkande gjorde forra aret, nir arvsskatten for
makar skulle avskaffas.

Hosten 2003 foreslogs pa kristdemokratiskt initiativ i Egendomsskat-
tekommittén, som jag tidigare sagt, att arvsskatten for makar skulle slo-
pas fran den 1 januari 2004. Det gjorde att de makar som levde i sitt livs
slutskede under hosten och vintern 2003, fram till arsskiftet 2004, hade
vetskapen om att ett dodsfall fore nyaret skulle innebéra en ekonomisk
katastrof for den efterlevande maken. Vi foreslog att inforandet skulle
ske samtidigt som man proklamerade dndringen i kammaren. Men &nda
vidhdll majoriteten att det skulle ske fran &rsskiftet. En sadan tillvaro bor
och borde ménniskor i livets slutskede givetvis forskonas och forskonats
ifran.

Nu kan jag inte riktigt forestdlla mig att vi kommer att avskaffa arvs-
och gévoskatterna ndgon mer gang i det hir landet, sa det kanske ar svart
att ldra av detta for framtiden vad géller den hér skattebasen. Men vi
hade kunnat ldra en hel del fran det beslut som fattades tidigare om att
avskaffa arvsskatten mellan makar och sambor.

Trots att Kristdemokraterna, Moderaterna och naturligtvis méanniskor
ute i verkligheten liksom i intresseféreningar envist forsokte uppmérk-
samma Socialdemokraterna pa detta valde Socialdemokraterna att inte
dndra sig. Jag vet vilken vadnda miljOpartister och vénsterpartister hade
darfor att de intuitivt i maggropen kénde att detta var fel. Men uppenbar-
ligen hade de inte kraft nog da och inte nu heller att i budgetdverens-
kommelsen fa till stind ett rimligt agerande. Det handlar inte om, menar
jag, att rida pa nagra hoga hdstar utan om en etiskt vettig hantering.

Da sédger majoriteten, och gjorde det tidigare ocksa i ett annat sam-
manhang, att man inte ska ha retroaktiv lagstiftning. Men orsaken till att
vi dr radda for det ar ju att en retroaktiv lagstiftning hotar rattssakerheten.
Men nér det giéller skatteldttnader hotar den inte ndgon rittssdkerhet. S&
det argumentet faller platt till marken. Det kénns bara barnsligt att be-
hdva ta upp retroaktiviteten i det har sammanhanget, eller det tidigare for
ovrigt.
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Nér nu samma hantering foreslas dr det samma misstag, och det tyck-
er jag inte bara &r olyckligt utan det dr moraliskt betidnkligt, till och med
felaktigt.

Jag yrkar bifall till var reservation och dr dnda tacksam och glad &ver
att den hir kampen mot arvs- och gavoskatterna har natt ett saidant har
lyckligt slut. Jag ser det &nda som négon typ av bdrjan pa att dven av-
veckla formogenhetsskatten, for att tala i klartext. Det dr vél ingen profe-
tia, men lat oss dnda séga en forutsdgelse om att sa kommer det att bli,
eller hur? Atminstone ar 2006.

I detta anfoérande instimde Lars Gustafsson (kd).

Anf. 52 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Varje politisk férsamling har ett direkt ansvar for att
varje skattekrona anvénds sé effektivt som mojligt. Det ar ett krav som vi
alla maste stélla p& den fiskala verksamheten. Ibland kan det innebéra att
ingen skatt ska tas in utan att kronan gor bést nytta dér den ar. Sa &r fallet
vad giller arvs- och gavoskatterna.

I ingéngen av tillvixtsamtalen mellan regeringen och foretagen, i det
senare skedet dven de smé och medelstora foretagen, var det tre omraden
som man ville reformera. Ett av de omrddena var slopande av arvs- och
gavoskatterna. Kravet pa fordndring pa de andra tvd omrédena kvarstar.
Det ar omrdden som slopande av formdgenhetsskatten, dar nuvarande
system hindrar svensk kapitalforsérjning och driver kapitalet utomlands.
Det tredje omradet ar regelverket kring fdmansbolagen, ddr nuvarande
diskriminering maste slopas si att fimansbolagsdgare kan satsa pa sina
egna verksamheter.

Alla de hér fordndringarna har ett gemensamt syfte, ndmligen att
lagga grunden for tillvéxt och ddrmed att skapa nya jobb.

For att gora listan komplett for att tillvixten ska stimuleras behdvs
dven ett sjuklonesystem som &r anpassat efter de mindre foretagens vill-
kor.

Varfor ska dé de hir smaforetagen stimuleras? Svaret ar givet. Vi
hade det uppe dven under punkten om periodiseringsfonderna. Sverige
behover tillviaxt for att kunna véirna vilfiarden. Vi behdver produktion i
landet. Vi behdver alltsé arbeten for manniskor av kott och blod. Vi be-
hover skatteintékter i landet sa att vi kan vdrna och utveckla vélfarden.

Det skattesystemet ska vara effektivt, forutsdgbart, rittvist och enkelt.
Skatterna ska vara utformade s& att minniskors skapargliddje stimuleras.
Nér nagon viljer att satsa pd en egen idé och ddrmed utsitter sig for
ekonomiskt risktagande méste vi ha system som gor det mojligt att lyck-
as. En entreprendr som satsar maste dessutom tillatas bli rik. Det dr inte
bara pa Bingolotto man ska ha mojlighet att bli rik. Risktagandet maste
kunna 16na sig. De skatter som &r skadliga for samhéllsekonomin ska
dérfor avskaffas eller reformeras.

Forslaget om slopande av arvs- och gavoskatt gor det mojligt for 40-
talisterna att overldta sina foretag till efterkommande generationer utan
att behova skuldsétta sig upp dver dronen. Alternativet r ofta att ldgga
ned foretaget. Det hér forslaget ldgger grunden till fler arbetstillfallen.

Konstruktionen i det nuvarande systemet for arvs- och gévoskatterna
ger stort utrymme for fifflande, sdgs det. Det dr ndgot som knappast kan



vara vare sig rattvist eller bra. Administrationen av skatten dr dessutom
hog, vilket visar att &ven andra faktorer talar for att skatten ska avskaffas.
Men ndr man horde Lennart Axelssons inledning funderade man 6ver
varfor skatten inte har slopats tidigare.

76 ér har vi genomlidit med skatten. Det ar en skatt som ar direkt
hdmmande for tillvixten. Men forslaget &r ett bra forslag. Vi véntar pa
efterfoljd pa till att borja med de andra tva stegen.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till den motivreservation som
finns i drendet.

Anf. 53 CATHARINA BRAKENHIELM (s):

Herr talman! 1 dessa juletider ndr jag laser propositionen om arvs-
och gavoskatt flyger tankarna latt i vdg. Just nu hamnar de vid négra
rader ur Matteus evangelium. De handlar om nér stjdrntydarna, de tre
vise minnen, fick i uppdrag av kung Herodes att ge sig ut och finna ju-
darnas nyfodde konung som skulle ha fotts i Betlehem vid just denna tid.
De f6ljde stjdrnan de hade sett gd upp, och till slut stannade de vid den
plats dér barnet befann sig. De gick in i huset, och dér fann de barnet och
Maria, hans mor, och {61l ned och hyllade honom. De 6ppnade sina kistor
och réckte fram gévor: guld, rokelse och myrra.

Pa den tiden fanns forstds ingen gavoskatt i det landet. Det finns det
inte nu heller. I dag, 2 000 ar senare, ska vi fortsétta pa den vig vi bor-
jade ga for ganska precis ett ar sedan nér vi beslutade att ta bort arvs- och
gévoskatterna for efterlevande makar och sambor. I dag fullféljer vi den
promenaden genom att ta bort hela arvs- och gévoskatterna.

Det hér innebér en ldttnad for foretagare, d& man slopar skatten vid
overlatelse av smé och medelstora foretag. Detta ska ocksé kunna under-
latta for familjeforetag vid generationsskiften. Vi var dverens dé, och vi
ar Overens nu.

Alla de borgerliga partierna har i sin reservation skrivit att de tillstyr-
ker propositionen och avstyrker den motion som finns fran Kristdemo-
kraterna. Men, herr talman, kd och Moderaterna har dndd ett sirskilt
yttrande dir de talar om att de egentligen inte tillstyrker propositionen i
den del som avser ikrafttridandedatumet och motsitter sig skrivningen i
sin reservation. Jag gissar att det hor till spelets regler, man kan ju inte
hélla med om regeringens forslag fullt ut. Man vill ju ha lite mer hela
tiden. Har man fatt fyra vill man ha fem, och sé vidare.

Vart skattesystem &r vil fungerande, och vi har en bra vilfardspolitik
i vart land. Det finns ett skil till att vi betalar skatt. Skattepolitikens
fraimsta syfte &dr att finansiera vélfirdssamhaillet. Stor gemensam betal-
ning, hdga skatter, ger ocksa en hog vilfard. Lagskatteldnder vet vi har
oftast en lag vélfard. Detta &r alltsd kommunicerande kérl.

Som en isolerad hindelse kan det vara bra med sdnkt skatt, men vara
totala skatteinkomster behdvs for att finansiera det samhélle vi i dag har
och vill fortsétta leva i. Vi genomfor nu fordndringar som dr viktiga och
riktiga och dessutom finansierade. Den hir lagdndringen beréknas kosta
2 > miljard kronor pé arsbasis fran 2006.

Nér man lyfter blicken och tittar ut 6ver ldnderna i var omvarld kan
man se att av 20 lander har 17 lander ndgon form av arvs- och gavoskatt.
Endast Estland, Lettland och Kanada av dessa ldnder saknar de skatterna.
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For den som har lyssnat pa de borgerliga rosterna om avskaffandet
maéste en latt forvaning uppstd. Man skulle kunna tro av debattens hoga
vagor att det var tvirtom, att det var Sverige som var den frimmande
fdgeln som hade kvar beskattningen.

Tittar man pé& Estland och Lettland, som varken har arvs- och gé-
voskatt eller formogenhetsskatt, kommer man osokt in pa varfor vi be-
skattar och vad de pengarna anvénds till och om avskaffande ger alla de
dynamiska effekter som har hérts i luften. Aven i USA, som ir ett fore-
gangsland for manga i den hir kammaren, beskattas arv och gava.

I Per Landgrens och kd:s motion Sk6 skriver han att lagforslaget har
en otillfredsstidllande motivering och att man genom sin representant i
Egendomsskattekommittén — alltsd Landgren sjidlv — har forsokt att gora
majoriteten uppmérksam pa, skriver han, de rena dvergrepp som stats-
makterna gjort sig skyldiga till. Man skriver vidare att regeringens for-
slag innebdr att doende personer och deras arvingar sannolikt rdknar
dagarna fram till den 1 januari 2005. Jag skulle tro att man som nira
anhorig gor det, men kanske inte av det skilet som Per Landgren anfor.
Jag tycker att det dr en rétt makaber skrivning som tarvar sin forklaring.

Séllan har vi hort ett enda ord om livskvalitet fran kd utan det mesta
handlar faktiskt om att f4 minskad skatt. Som om det vore livets yttersta
mal!

I det sdrskilda yttrandet fran Moderaterna och Kristdemokraterna
trycker man pé att regeringen végrat att tillimpa lagen retroaktivt och att
det tyder pd en inhuman och ovirdig behandling av arvingarna till de
personer som har avlidit det sista kvartalet 2004.

Har finns en betydande skillnad mellan oss.

Vi vill lagstifta klart och tydligt och inte infora ndgon retroaktiv lag
som géller datid. Det 4r normalt sett inte bra att infora en réttslig lagstift-
ning retroaktivt.

Mainniskor fattar beslut efter den lagstiftning som géller nu och vidtar
atgérder, eller for den delen avstér fran att vidta atgérder, i den forviss-
ningen att det dr de reglerna som géller — arvsavstaelse, arvsskiften med
mera. Att da i efterhand &ndra reglerna med retroaktiv verkan kan vara
helt fel.

Hade de som vidtog atgérderna med géllande lagstiftning vetat vad
som skulle komma att gilla hade de naturligtvis handlat annorlunda. Ar
det en human och virdig behandling? Man maéste poédngtera att den mest
ndra gruppen, efterlevande makar och sambor, ju fick skattefrihet vid
forra arsskiftet.

Att brostarvingar och andra arvingar blir skattskyldiga &nnu en liten
tid om arvlataren avlider fore nyar torde inte innebdra nagon storre eko-
nomisk katastrof pd samma sétt som det tidigare kunde vara i en del fall
ndr makan maste betala arvsskatt.

Skattesatsen for brostarvingar ér trots allt bara 10 % upp till 300 000
kr med ett grundavdrag pa 70 000 kr. Den merkostnad som uppstéar vid
en retroaktivitet p4 700—800 miljoner kronor ska ocksa finansieras. Jag
kan inte finna det i det borgerliga budgetforslaget. Det ar vél inte sa att
man ténker hoja skatten for ndgon annan grupp retroaktivt for att fa det
att ga ihop?



Svensk skattelagstiftning ska vara trygg och den ska inte ske bakat i
tiden. Med det yrkar jag bifall, herr talman, till forslaget i betdnkandet
och avslag pa motionen.

Anf. 54 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Catharina Brékenhielm forde oss tillbaka till tiden for
Kristi fodelse och stjarntydare i det sammanhanget. Jag pastar att man
inte behdver vara stjdrntydare nu for att kunna ange en klockren prognos
for att borttagandet av arvs- och gavoskatterna kommer att innebéra att
snart aker ocksé formogenhetsskatterna.

Catharina Brékenhielm gjorde vissa internationella jamforelser och
sade att det finns linder som har arvs- och gévoskatterna kvar. Hon
ndmnde till exempel USA. Ja, det ar alltid en beddmning hur man ska
gora med de skadliga skatterna. De flesta lander har vél insett att den
allra mest skadliga skatten &r formdgenhetsskatten med dess konfiskato-
riska effekter. Den tar man i regel bort forst eller sinker mycket. Sedan
aker arvs- och gévoskatterna.

Har i Sverige gor vi nu tvirtom. Vi borjar med arvs- och gévoskatter-
na. Effekten pé detta innebér att man slar in ordentliga spikar pa formo-
genhetsskatten. Redan nu ser vi att privatekonomer och andra rdder mén-
niskor hur de ska gora fran och med nésta ar for att skotta pengar fram
och tillbaka for att undvika formogenhetsskatt. Det kommer att leda till
en méngd orationella transaktioner ménniskor emellan. Kvar kommer att
vara en formogenhetsskattebas som beror arbetande kapital i stora fore-
tag, foretagsdgare och stora formogenheter. De kommer att frestas att
fora pengar utomlands.

Darfor ar det rétt att dstadkomma att formogenhetsskatten avskaffas
med det snaraste, med anledning av arvs- och gévoskatternas avskaf-
fande nu.

Anf. 55 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Jag uppfattade inte nagon direkt friga frén Lennart
Hedquist. Man kan sdga att de ldnder som inte har arvs- och gavoskatt
har formogenhetsskatt, och tviartom. Det &r inte s ménga ldnder som har
tagit bort bada delarna.

Lennart Hedquist refererar i sitt anférande till en opinionsundersok-
ning som visar att véaldigt manga ménniskor — 6ver 73 %, tror jag att det
var — inte vill ha ndgon arvs- och gévoskatt. Det beror lite grann pa hur
man fragar. Niar man frigar ménniskor pa ett annat sitt vill de flesta ha
omsorg, vard och bra skola, och de ar beredda att betala for det.

Moderaterna vill vid varje tillfalle sdnka skatten, och om man gor det
finns det inte nagon mdjlighet att ha ett bra samhélle med en bra skola
och omsorg. Det beror lite grann pa hur man fragar som man far svar.
Hade man stillt det emot nadgonting annat ar jag inte helt sdker pé att
ménniskor skulle prioritera borttagande av arvs- och gavoskatt och for-
mogenhetsskatt sd hogt som Moderaterna vill gora gillande.

Anf. 56 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Sambhéllets kdrnfunktioner maste alltid finansieras med
skatter, och da &r det frdga om hur man tar in dem. Men det ar framfor
allt viktigt att inte ta in pengar pa skadliga skatter, skatter som innebér att
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man i praktiken far farre inkomster langre fram. Just formdgenhetsskat-
ten &r ett exempel pa detta.

Min fréga till Catharina Brakenhielm &r: Vilken bedémning gor rege-
ringspartiet av effekten av formogenhetsskattebasen med anledning av att
man tar bort arvs- och gévoskatterna? Varenda ménniska inser ju att det
hér kommer att ha kraftiga effekter pa formogenhetsskattebasen. Vanliga
ménniskor kommer att gora transaktioner for att forsoka undga formo-
genhetsskatt. Andra kommer att placera kapital utomlands.

Tar vi nu ockséd bort formdgenhetsskatten skulle vi kunna fa ett in-
flode av kapital in i landet i stdllet for utflode, och da skulle de samlade
kapitalinkomsterna vdl kompensera borttagandet av formogenhetsskat-
ten.

Min frdga ar: Nar dr regeringspartiet moget att ta bort den skadliga
formogenhetsskatten?

Anf. 57 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Det finns inte ndgot exakt svar pa fragan ndr vi &r
mogna for det. Det kan jag inte svara Hedquist pa. I friga om skatter och
hur vi finansierar det hela skiljer sig véara partier fran hoger till vanster
ganska kraftigt. Ni vill 6ka antalet karensdagar i sjukforsékringen, och ni
kallar det andra skadlig skatt. Vi ser pa det hir pé olika sétt.

Det finns ldnder som inte har ndgon formodgenhetsskatt, men det ar
inte sékert att de har en battre tillvdxt dn de ldnder som har formogen-
hetsskatten kvar. Vi har inte heller sett att det har kommit s& mycket
kapital tillbaka till landet ndr man har tagit bort formogenhetsskatten.

Det ar ndgonting man malar upp som inte alltid stimmer. Det man
sédger &r inte alltid sant.

Anf. 58 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Nér Catharina Brékenhielm néstan ldser frdn Matteus
evangelium kommer jag att tdnka pa de tre vise min som nu ska utreda
3:12-reglerna och komma med ndgon form av gava fram till trettonda-
gen. Det blir vil lite uppskjutet, men det kan hidnda att de lamnar nagot
véldigt gott arv for smaforetagare och andra efter sig — vem vet?

Jag kan forsta att historieintresset, som stracker sig 2 000 ar tillbaka i
tiden, kanske inte &r lika stort vad géiller den omedelbara nérhistorien.
Naér arvs- och gévoskattelagstiftningen nu ska slopas finns det, som Cat-
harina Brékenhielm vet, ett beredningstvang. Utredningsapparaten &r ju
nagonting fint, och i det hér fallet hdnvisar regeringen till Egendomsskat-
tekommittén.

Jag har ingenting emot att Catharina Brakenhielm ldser fran var mot-
ion, herr talman, och hon skulle gdrna ha fatt 14sa lingre. Det dr nog
ingen hemlighet att jag ocksé satt med i Egendomsskattekommittén och
drev en viss linje vad géller arvs- och gévoskatterna som dina partikam-
rater inte drev. Jag tror inte att det d4r ndgon hemlighet — i sa fall far det
stanna mellan dessa fyra vdggar — att vid vart slutsammantrdde drevs
tesen att man skulle férsdmra varderingsreglerna for arvsskatten for att
sjdlva skattesatsen inte skulle bli s& lag att regeringen da skulle ta bort
den.

Du och dina partikamrater har inte drivit den hér frdgan. Du kan inte
bara ge sken av det.



Anf. 59 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Jag vet inte om jag nagonstans i mitt anférande sade att
det dr vi som har drivit frigan. Jag hénvisade ocksé till Egendomsskatte-
kommittén. Men hér star vi i dag, och vi har det hir forslaget pd bordet.
Vi dr eniga om att avskaffa arvs- och gévoskatterna frdn den 1 januari
2005.

Anf. 60 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Vad Catharina Brakenhielm sade, &ven om jag inte kan
citera exakt, var ungefdr det hdr: Har man fatt fyra vill man ha fem, och
har man fatt lite vill man ha mer. Det var ett sétt att reagera. Vi har foljt
en konsekvent linje, som jag tycker att Catharina Brakenhielm &ven i
kammarens talarstol borde kunna respektera.

Varfor vi da vill att avskaffandet av arvs- och gévoskatterna, sivil ti-
digare mellan makar som nu 6ver huvud taget, ska gilla fran den dag
finansministern sager det i riksdagens kammare nar budgetpropositionen
presenteras &r att vi ska slippa absurda konsekvenser. Niar man ér i livets
slutskede ér tillvaron hemsk redan som den &r, och att da veta att om man
lever over arsskiftet drabbas man inte av arvsskatten men om man inte
gor det drabbas man av den. Alla ménniskor kan begripa att detta ar
galet.

Nér da Catharina Brakenhielm med partikamrater talar om att vi inte
ska ha en retroaktiv lagstiftning handlar det om rattssikerheten. Jag
horde inte att du bemotte min argumentering. Det ar fel att ha en retroak-
tiv lagstiftning som till exempel démer ménniskor i efterhand. Men hir
handlar det om skatteldttnader. Det &r ingen som drabbas av den hir
typen av retroaktivitet. Det handlar om skatters legitimitet.

Ge inte sken av att vi inte skulle vilja forsvara vilfiard! Man kan an-
vinda olika begrepp om detta, som att médnniskor naturligtvis ska fa ut
vad de betalar in i skattesatser. Men skatterna ska vara etiskt, moraliskt
legitima. Det har inte den hér skatten varit.

Anf. 61 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Per Landgren sade fran talarstolen att det var barnsligt
att ta upp retroaktiviteten. Jag vet inte om jag kan hélla med om det. Per
Landgren har tagit upp den ett antal gnger. Det var det jag menade med
att siga att fir man fyra vill man ha fem.

Vi ér eniga om att vi ska avskaffa skatten frdn den 1 januari, men
man &r inte riktigt ndjd utan for en stor debatt om tre ménader och vill
lagstifta tillbaka i tiden. Da drabbar det ocksd de minniskor som gjorde
val under den tid d& dagens lagstiftning géllde. Man maste ha det fram-
gent, alltsé tre ménader framat, inte tillbaka i tiden.

Anf. 62 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Att arvs- och gavoskatterna ar tillvixthimmande verkar
vi nu vara helt 6verens om. Det dr uppenbart att det har tagit 76 ar for
majoriteten att komma fram till det beslutet.

Det ar intressant att man har tagit till sig signalerna fran Svenskt Na-
ringsliv och Foretagarna i den hér fragan. Dessa tvéa organisationer &r helt
eniga om att det hér dr en nyckelfrdga, om man ska fa de sma och medel-
stora foretagen att kunna generationsskifta och leva vidare, det vill sdga
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de foretag som dr nyckeln for att vi ska kunna klara tillvixten och vélfar-
den i framtiden.

Min fundering géller egentligen detsamma som Lennart Hedquist ti-
digare tog upp om formogenhetsskatten. I de hér tillvixtsamtalen togs ju
tre fragor fram. Det var arvs- och gavoskatterna, det var formogenhets-
skatten och det var regelverket kring famansbolagen. Nar kommer de
andra stegen? Sévil vi fran den borgerliga sidan som de fran foretagarsi-
dan anser ju att formogenhetsskatten dr en skadlig skatt. Det dr en skatt
som snarast bor forsvinna. Dérfor vore det bra med ett besked om nér
den skatten kommer att avvecklas.

Sedan har jag en annan fraga. Det har ndmnts hér i debatten att Soci-
aldemokraterna star for begreppen arbete, vélfiard och trygghet. Nu anser
man d& att arvs- och gavoskatterna ar tillvixthdmmande, och man slopar
den. Ar det da rimligt att de som si att séiga ska atnjuta det hir ocksa ska
betala notan?

Anf. 63 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! Ja, det tycker vi &r rimligt.

Du stéllde samma fraga som stdlldes tidigare. Da blir det faktiskt
samma svar som jag gav tidigare om nir formogenhetsskatten ska av-
skaffas. Det kan vi inte svara pa nu. Vi har sagt att man ska titta pa det,
s& den fragan kommer det naturligtvis att arbetas vidare med, om och nér
en formogenhetsskatt eventuellt ska slopas.

Anf. 64 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Det vore &nda intressant att hora hur Catharina Braken-
hielm ser pa formdgenhetsskatten som fenomen. Ar den skadlig, eller hur
ser Socialdemokraterna pa den?

Anf. 65 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Herr talman! I dag diskuterar vi ett betinkande om arvs- och ga-
voskatt. Vi har nu kommit fram till att den ska avskaffas om ndgra ma-
nader. Férmogenhetsskatten &r ju inte foremal for debatt har i dag, utan
vi har sagt att vi tittar pd den frdgan. Och man far precis som man har
gjort med arvs- och gévoskatterna g& igenom for- och nackdelar med
den. Och s& kommer man s& smaningom att ldmna ett besked om det,
dock inte i den hdr kammaren i dag.

Eftersom detta var den sista repliken vill jag passa pé att onska god
jul och gott nytt ar frdn majoriteten.

Anf. 66 PER ROSENGREN (v):

Herr talman! Det dr en lite underlig situation hir i dag. Vi inledde
med att diskutera periodiseringsfonderna, men den debatten handlade
egentligen mest om arvs- och gévoskatterna. Nu debatterar vi arvs- och
gavoskatterna, och da diskuterar vi inte arvs- och gévoskatterna s& myck-
et, utan da dr det mest ett betinkande som #dnnu inte har kommit och
forhoppningsvis inte kommer till kammaren, nimligen det om formo-
genhetsskatten. Sa det ar en lite méarklig debatt och diskussion.

Jag skulle vilja gora en liten historisk tillbakablick nér det géller arvs-
och gavoskatterna. Under den allminna motionstiden 2001 motionerade



jag om att man skulle ta bort arvsskatten mellan makar. Efter visst mot-
stand fick vi ldgga fram den motionen — vi hade ett samarbete da ocksa.
Och faktiskt med anledning av den motionen diskuterade man sedan
huruvida det skulle goras en utredning just om arvs- och gavoskatterna.
Men da lade man in det i den sé kallade Egendomsskattekommittén dar
dven formogenhetsskatt och fastighetsskatt bakades in.

I den utredningen, dar Marie Engstrom forst deltog, drev Vénsterpar-
tiet hela tiden att arvsskatten mellan makar skulle tas bort, i enlighet med
den motion som vi hade lagt. Vi kan ocksé konstatera att kommittén,
enigt, i ett delbetédnkande som lades fram foreslog att man skulle ta bort
arvsskatten mellan makar. Och det tyckte vi var véldigt rimligt.

I kommitténs betdnkande foreslogs ocksé ett visst datum, och det &r
vil inte hemligt att vi hade en véldigt stor batalj i samband med diskuss-
ionen — eftersom vi ocksd da hade ett samarbete. Vi ville alltsé ldgga
denna i enlighet med vad kommittén foreslog, men vi fick ge oss i de
forhandlingarna, och det blev den 31 december. Vi tyckte att det var
olyckligt eftersom man hade givit folk en uppfattning om att ett visst
datum skulle gélla. Jag tror att det var den 1 juli.

Nu star vi hér 1 dag med ett totalt avskaffande av arvs- och gévoskat-
terna. Vi drev i forhandlingarna att man skulle underldtta generations-
skiften genom att ta bort arvs- och gavoskatterna i samband med generat-
ionsskiften. Dar kan vi ndmligen konstatera att den i viss man har varit
skadlig. Men man ska samtidigt vara medveten om en annan sak. Anna
Gronlund sade att ICA-afféren i Korpilombolo eller var det var — det var
ndgonstans l&ngt uppe i alla fall — och bensinmacken inte skulle kunna
overldtas. Det stimmer inte alls med verkligheten. Vi hade faktiskt latt-
nadsregler som gjorde att generationsskiften nér det giller den typen av
verksamheter inte var ndgra som helst problem. Jag var sjélv involverad i
ett generationsskifte i en vitvaruaffar med en ganska stark balansrékning.
Dir kostade hela generationsskiftet 9 000 kr. Det var inte nagra storre
komplikationer, och det var denna ldttnadsregel som fanns.

Det &r snarare problem i frdga om de storre generationsskiftena. Det
kan gilla stora bygg- och fastighetsforetag i Stockholm och sé vidare.
Det dr dér det har varit problem med att man har plockat ut s& mycket
pengar ur foretaget att verksamheten har drabbats — i stillet for att bygga
mer lagenheter. Det kunde handla om 800-900 liagenheter som motsva-
rade vad man skulle betala i arvsskatt. Det dir var naturligtvis inte sér-
skilt lyckat. Darfor skulle arvsskatten i generationsskiften naturligtvis tas
bort, och det var precis det som jag lyckades forhandla fram i Egendoms-
skattekommittén mellan det nést sista och justeringssammantrédet. Jag
tycker att det dr bra att Per Landgren ger Vansterpartiet ett litet erkén-
nande for att det faktiskt var sé.

Lennart Axelsson sade att det dr vemodigt ndr man tar bort skatten,
och nédgon annan sade att man vil aldrig hér i riksdagen igen kommer att
std och diskutera att man ska ta bort arvsskatten. Jag hoppas faktiskt att
vi kan ta en debatt efter att ha infort den igen. D4 menar jag arvsskatten.
Jag anser alltsd inte att arvsskatten dr skadlig. Niar det géller generations-
skiften, som jag har sagt, och mellan makar &r det problem — inte i dvrigt.
Ar det nigon ging man kan betala skatt ir det vil néir man far ut ett stort
arv. Hur kan man séga att den 4r skadlig i det ssmmanhanget? De dér 2,3
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miljarderna som vi nu spelar bort pé det hér sittet tycker jag att man kan
anvianda pé annat stt.

Nu ér det s att betdnkandet ligger hér, och vi stir bakom det, men jag
vill ta bort lite av dvertonerna. Man séger att arvsskatten som sédan &r s&
fruktansvird. Per Landgren sade att den har slagit ménniskor sedan den
kom till. Det &r ju inte sa. Den har fétt, som jag sade forut, véldigt nega-
tiva konsekvenser mellan makar och nér det giller generationsskiften,
inte i dvrigt. Ar det nigon gang man kan betala dr det ju nir man drver
pengar.

Sedan slés jag ocksa av det dér lite storstadsfientliga som Anna Gron-
lund ger uttryck for nér hon séger: Det gor vl inget om négra konsulter i
Stockholm fér lagga ned pa grund av skatten. Det dr mycket vérre nir en
ICA-affér i Korpilombolo eller en bensinmack far lagga ned.

Det synsittet dr ju ganska forfarligt for tillvaxten. Konsulter i Stock-
holm och i storstdder betyder véldigt mycket for tillvixten, kanske till
och med mer &dn ICA-affiren uppe i Korpilombolo. Den é&r viktig for
bygdens folk, men nu talar jag om tillvixten. Folkpartiet sdger sig std for
tillvéxt, och s har man det dér foraktet gentemot konsultverksamhet. Jag
har lite svart att forsta det.

Det finns ocksé en reservation som jag &r véldigt konfunderad over.
Den sdgs vara en motivreservation. Men man star bakom allt. Jag tycker
att det framgar av betidnkandet som sadant att en av anledningarna &r att
man vill underlitta generationsskiften i onoterade bolag och s& vidare.
Man menar att skatten har varit skadlig i det avseendet. Jag tycker inte att
man behover gora det tydligare. De borgerliga séger att arvsskatten som
sddan dr av en sa fruktansvird karaktir att den gor samhéllsekonomisk
skada. D4 ska man peka ut de punkterna dér den ar skadlig. Och det ar
just nér det géller de tva punkter som jag har refererat hér.

Sedan kommer vi till den mer mobila delen, som Per Landgren drog
fram. Det handlar om tron att det enda som tankarna hos de efterlevande
och hos ménniskan i livets slutskede cirklar kring &r arvsskatten. Det &r
inte sd. Jag tror inte att en ménniska som ligger pé sitt yttersta funderar
over vilken arvsskatt arvingarna ska betala. Jag tror de funderar 6ver hur
det ska gd for de efterkommande generationerna, for barnbarnen. De
dgnar nog inte en tanke at hur mycket arvsskatt man ska betala. Det fors
ett resonemang att det dessutom skulle vara inhumant. Varje tidsgrins
som sétts skulle uppfattas som inhuman. Jag tycker att man drar ned den
hér debatten pa en vildigt ldg och hemsk niv& nir man resonerar som
bade Moderaterna och Kristdemokraterna gor i det har sammanhanget.

Jag yrkar bifall till forslaget i skatteutskottets betdnkande.

Anf. 67 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Per Rosengren forsoker ofta framstd som en tinkande
August i skattefragor, med viss framgang far man val sidga. Jag vill stilla
en fraga.

Utifran forslaget att slopa arvs- och gavoskatterna undrar jag vilken
bedéomning du gor av den effekt som avskaffandet har pa formogenhets-
skatten och formogenhetsskattebasen. Det maste du rimligen ha funderat
lite 6ver sdsom en ténkare i de hir fragorna.

Det handlar nu i véldigt hog utstrickning om att det kommer att upp-
std, skulle jag ndstan vilja sdga, en marknad for konstiga transaktioner



ménniskor emellan for att i gorligaste man undvika formogenhetsskatten.
Ofta handlar det om manniskor med mattliga formdgenheter som skulle
bli foremal for beskattning. Jag tror att kvar av den hér basen kommer att
bli ett antal hyggligare formdgenheter dir frestelserna blir vildigt stora
att de kommer att ldmna landet pé grund av féormdgenhetsskattens hojd i
Sverige i relation till var omvérld. D4 kommer formogenhetsskattens
skadliga effekt i samband med att den hér skatten avskaffas att bli dnnu
mer uppenbar. D& dr min andra fraga: Vilken bedomning gor du betraf-
fande hur lang tid den skadliga formogenhetsskatten far lov att vara
kvar?

Anf. 68 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Det &r klart att slopande av arvs- och gévoskatterna,
framfor allt dd gévoskatten naturligtvis, innebér att det &r lattare att gora
formogenhetsoverforingar mellan olika individer. Forsok och éven plane-
rade genomforanden av flykt frdn formogenhetsskatt har skett redan
innan genom olika lagliga och pa grénsen till lagliga atgarder.

Man ska veta att i runda tal &r en tredjedel av formdgenhetsskatten
fastigheter, en tredjedel aktier och en tredjedel Ovrigt. Det ar klart att
man kan gora vissa overforingar, men jag tror inte att det kommer att fa
sd valdsamma effekter som vissa befarar. Jag tror att de transaktioner
som redan har gjorts tidigare genom tricksande pa olika sétt och som
Lennart Hedquist redan har redogjort for i ett annat drende har tidigare —
det handlar om olika typer av kapitalforsakringar och sd vidare — har
gjort att det funnits mojligheter redan dar.

Visst, det hir kommer att fA marginella effekter, men inte alls av den
omfattning som Lennart Hedquist vill péaskina.

Anf. 69 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! I kombination med det drende som vi da diskuterade,
kapitalforsdkringarna, kommer slopandet av arvs- och gévoskatterna och
framfor allt slopandet av gévoskatten att fa effekter pa formogenhetsskat-
tebasen. Kvar kommer att vara ett forhallandevis blygsamt belopp som
formogenhetsskatten kommer att ge. D& maste det stdllas i relation till
den samhillsekonomiska skada det innebér att ca 500 miljarder eller
kanske dnnu mer ligger utomlands och inte blir foremél for kapitalbe-
skattning hir i landet. Det &r ju sa fruktansvért felaktigt tinkt ndr man har
kvar en konfiskatorisk formogenhetsskatt. Det blir &nnu mer accentuerat
ndr man nu har tagit steget, som i och for sig ar riktigt, att avskaffa arvs-
och gavoskatterna. Sjilvfallet borde man ha tagit de hir stegen samtidigt.
Det ar ju en skam att sé inte sker.

Anf. 70 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Det var som jag sade inledningsvis. Nu pratar vi arv-
och gavoskatt. D& ar det formdgenhetsskatten som ska diskuteras. Forut
var det periodiseringsfonder. Da skulle man diskutera arv och géva.

For det forsta: Vi har inte en formdgenhetsskatt som dr konfiskato-
risk. Den ar 1,5 %. Jag tror inte att det &r ndgon hér i landet som uppfat-
tar formogenhetsskatten som konfiskatorisk.
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Om vi skulle fi tillbaka 500 miljarder &r det inte troligt att vi skulle fa
kapitalinkomstskatt i motsvarande mén. Det skulle nog placeras p& nagot
sétt, om nu allt dver huvud taget skulle komma tillbaka.

Det ér vil inte den intressanta frigan. Om vi nu underldttar formo-
genhetsoverforingar genom slopande av gavoskatt sdger Lennart
Hedquist att det skulle bli s vansinnigt mycket. Jag tror snarare att
mycket av de transaktioner som &ar gjorda redan i dag gér man inte, utan
man gér over till detta i stdllet, for det dr s& mycket enklare. Det har ju
funnits mojligheter vid arsskiftet redan tidigare att undgé formogenhets-
skatt genom olika typer av transaktioner. Nu blir det léttare att gora det.
Nu behover man inte gora det svarare. Man kan goéra det genom ga-
voskatten.

Samtidigt tror jag att man dverskattar risken hér. Det &r inte i alla 14-
gen man vill ge gévor pa det sittet. Det kan intrdffa saker som gor att
gévan forsvinner totalt sett.

Anf. 71 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Jag tycker att man ska hedra den som hedras bor. Darfor
har jag sagt vad jag har sagt tidigare. Men Per Rosengren &r véldigt se-
lektiv 1 sitt historiska minne, i alla fall i sin redovisning av det. Det ma
vara sa att Per Rosengren har besokt Skattebetalarna, varit med pa en
konferens och fatt en del inblick i verkligheten och hur arvsskatten slog
mot makar. Men i Egendomsskattekommittén, diar Rosengren inte sjélv
satt med, var det faktiskt undertecknad som drev den stdndpunkten. Jag
vill minnas att ni dessutom hade en reservation eller ett sérskilt yttrande
att det skulle vara relaterat till fastighetens virde. Som Rosengren da
kanske inte minns var det forst vid justeringssammantradet som det dnd-
rades och majoriteten gick pé den linje som jag drev.

Men det &r historia. Négot liknande var det vad det géller att ta bort
arvsskatten for onoterade foretag. Jag hade tydligt dokumenterat och sagt
vilka som var mina forslag for att jag 6ver huvud taget skulle vara med
och nd en slutéverenskommelse. Jag tror att inte bara jag utan ocksa
svenska foretagare &dr tacksamma for att Rosengren sedan drev den linjen
i sjdlva slutuppgorelsen.

Naér det géller att den varit skadlig p& tva punkter mellan makar kan
jag sdga att den har varit skadlig pé fler punkter. Jag ndmnde sjilv for
tidig dod for barn. Det handlar ocksé om arvsskatten for barn nér foréld-
rar dor. Det &r klart att det har varit skadligt.

Anf. 72 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Det kan vil hidnda. Nar vi skrev motionen pekade vi i
forsta hand pé fastigheter och mellan makar. Det var dar det verkligt
stora problemet var. Sedan var vi 6ppna for en diskussion.

Nir det géller onoterade foretag borjade vi med att se till — man méste
arbeta sig fram i en utredning — att ldttnadsregeln skulle utvecklas, men
malet var hela tiden att generationsskiften skulle underldttas genom att
man skulle ta bort det helt. Det var det vi fick igenom i slutindan nér vi
satt och forhandlade.

Det ar helt riktigt som Per Landgren séger i friga om nér fordldrar ar-
ver barn, och det uppmérksammades ocksé av sekretariatet. Det &r myck-
et riktigt, det var inte vi som drev det i forsta hand. Men det var natur-



ligtvis ocksé ett problem med den lagstiftningen och som nu forsvinner.
En enig Egendomsskattekommitté foreslog faktiskt detta.

Jag vidhaller fortfarande att arvsskatten generellt, bortsett fran de hér
problemen, inte &r skadlig pa det sétt som har utmalats av minoriteten.
Den inbringar dock 2,3 miljarder.

Anf. 73 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Den hir diskussionen visar dndé att historieskrivningen
kan forbéttras replik efter replik och pé nédgot sitt likna verkligheten —
om man nu tror att det gér att beskriva verkligheten pa ett hyfsat samfallt
sitt. Bade Per Rosengren och jag tror nog att man kan gora det.

Per Rosengren sade i sitt anférande att vi pa nagot sitt skulle vara
fixerade vid att ménniskor vid dodsfall bara tinker pa pengar. Per Ro-
sengren lade sedan till — jag kan inte citera exakt — att man dndéa bekym-
rar sig for sina efterlevande.

Vi tycker att det dr bra lagforslag ndr de genomfors. Vi har egentligen
varit 6verens om det. De kunde genomforas vid ett battre datum sa att
man slipper dvergangsproblematiken.

Jag vet fran verkligheten att du har fel. Nar man befinner sig i livets
slutskede bekymrar man sig naturligtvis om sina efterlevande, dven eko-
nomiskt. Det gjorde man tidigare mellan makar och sambor. Man be-
kymrar sig forstds om vad som kommer att hinda. Kommer han eller hon
att f behélla huset och bo kvar och sé vidare?

Det ar precis den typen av rent humana dvervdganden som vi gor och
har gjort. Jag har dven tidigare forsokt driva detta i utredningssamman-
hang. Det &r pastaendet att vi skulle vara monetirt fixerade som for ned
debatten pé den laga retoriska nivd dar Per Rosengren inte vill ha den.
Det idr intressant att han sénker den och sedan kritiserar att den ar pa den
sdnkta nivan.

I din slutreplik kan du justera det. Jag hoppas att du inte tvingar mig
att begéra nytt anforande genom att vara elak.

Anf. 74 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Att detta skulle vara inhumant bara for att vi inte lagger
viss retroaktivitet i lagstiftningen har jag oerhort svért att forsta, i syn-
nerhet i ett sddant har lége.

Jag maste ritta till en sak. Jag vet att det har stitt i ndgon skattebe-
talartidning att jag fick upp dgonen for detta problem i samband med
nagot mote som Skattebetalarna anordnade. S& var det inte. Detta blev
jag uppmirksammad pé genom nagra inslag i medierna. Jag tror att det
var i Rapport eller Aktuellt som man visade vilka konsekvenser det fick
att ha kvar arvsskatten pa fastigheter. Det innebar att efterlevande make
kanske tvingades sdlja och lamna sitt hem. Det tyckte jag var orimligt.
Det var darfor Vénsterpartiet vickte en sddan motion.

Jag vill inte sdga att det finns en dvergéngsproblematik i att man vél-
jer ett visst datum. I sa fall finns det alltid en dvergédngsproblematik. Som
Catharina Brékenhielm sade vidtar man vissa atgirder utifrdn den lag-
stiftning som finns. Andras lagstiftningen kanske ens handlande drabbas.

Det viktiga dr ju att vi nu tar bort framfor allt generationsskiftespro-
blematiken. Jag tycker att vi ska vara vildigt ndjda med det.
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Inom Vinsterpartiet dr vi tveksamma till att ta bort den generellt. Det
beror pa att vi har en statlig budget som inte gar ihop. Vi l&nar pengar
varje ar — 50, 60, 70 miljarder. Det glommer vi bort nér vi star hir och
foreslar skattesdnkningar.

Anf. 75 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! Jag kommer att fatta mig mycket kort. Jag vill bara for-
klara fragan om motivreservationen. Per Rosengren var inte nédrvarande
pa det sammantrdde dér skatteutskottet tog det hér betéinkandet.

Jag tycker, precis som jag sade fran talarstolen, att det var onddigt att
vi tvingades till en motivreservation. Det berodde pa att majoriteten i
utskottet inte ens ville diskutera de sma — skulle jag vilja sdga — fordnd-
ringar som vi hade. Vi hade sdkert varit beredda att pruta. Det hade inte
blivit de skrivningar som finns i den motivreservation som ligger ef-
tersom vi var beredda att féra en diskussion.

Det fanns ingen vilja till diskussion, och tyvérr blev det da en motiv-
reservation.

Jag hoppas att vi kan ha ett battre diskussionsklimat i drenden dér vi
ar 6verens. Det gynnar ju saken béttre att vi gar fram gemensamt.

Jag vill klargora — jag sade det ocksé fran talarstolen — att konsultfo-
retag naturligtvis &r bra for tillvixten. Det rader det inget som helst tvivel
om. Givetvis dr grundidén till varfor Folkpartiet nu vill stilla sig bakom
forslaget i betdnkandet att vi virnar om generationsskiftena.

Skilet till att jag lyfte fram att sméforetagen i speciellt glesbygds-
kommuner ar s& viktiga att ha kvar &r att om man tvingas ligga ned en
ICA-butik, en bensinmack eller ett foretag som upprétthéller infrastruk-
turen leder det till att folk &ker och handlar pa andra stillen. Man far da
mindre intdkter i kommunen. Man kanske far mindre mdjlighet att leva
ett bra liv i kommunen, och till sist kanske folk véljer att flytta.

Om vi tror pd grundidén att hela Sverige ska leva ar det viktigt, inte
minst av den anledningen, att vi nu reformerar och tar bort arvs- och
gavoskatterna.

Anf. 76 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Jag borjar med det sista.

Arvs- och givoskatterna har inte varit ndgot problem for den typen av
foretag och generationsskiftena dir. Det kan jag lova. De lattnadsregler
som har funnits har vil klarat ut de problemen.

Jag var sjilv med om att gora ett generationsskifte med hjélp av latt-
nadsreglerna. De innebér att man bara behdver ta upp 30 % av substans-
vérdet for arvsskatten. Det var ett foretag som sékert hade betydligt star-
kare balansriakning &n bade bensintappen och ICA-handeln. De fick be-
tala 9 000 kr i arvsskatt. Jag tror inte att det dr avgorande for om en ICA-
affar ska finnas kvar och om man ska overlata den till ndsta generation
eller inte.

Jag ar helt enig med Anna Gronlund Krantz om att det dr oerhort vik-
tigt att infrastrukturen finns kvar pa de hér orterna. Tro inte att det har
haft att géra med den gévoskatt vi har haft. Jag tror inte att det har
nagonting med den att gora.

Om det ska vara en motivreservation eller ett sérskilt yttrande kan
man alltid diskutera. Jag anser att det hade riackt med ett sdrskilt yttrande



i det hdr sammanhanget. Lédgger man en reservation, d&ven om det &r en
motivreservation, ska den ha lite mer substans dn vad som finns i denna,
tycker jag.

Jag hoppas ocksa att vi kan diskutera sadana hér saker i utskottet.

Anf. 77 LENNART HEDQUIST (m):

Herr talman! Jag begirde ordet darfor att Per Rosengren har gjort sig
till forsvarare av att arvs- och gévoskatterna i vissa fall borde vara kvar.
Jag tycker att det &r ganska anmédrkningsvért nir vi nu 4r eniga om att
avskaffa dem.

Jag vill pétala att existensen av arvs- och gavoskatterna har lett till att
en méangd vanliga ménniskor har ként sig foranlatna att genomfora orat-
ionella transaktioner for att undvika dem. Vi ska komma ihdg att det
handlar om flera ganger beskattade pengar.

Jag tycker att det &r allvarligt att vidra synpunkten att de egentligen
borde finnas kvar, eftersom de har de samhéllsekonomiskt skadliga ef-
fekter som uppstér nar ménniskor gor orationella transaktioner. Det lig-
ger ett virde i att vi nu avskaffar dem for att ekonomin ska kunna fun-
gera bittre. Det tycks inte Per Rosengren forsta.

Anf. 78 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Man maste diskutera vad samhéllsekonomiska konse-
kvenser &r. Ett litet antal har pé olika sétt planerat for att undgé arvsskatt.

Det handlar om 2,3 miljarder i arvsskatt. Jag menar att vi inte i ldng-
den kan fortsétta driva Sverige med 50—60 miljarders uppléning varje &r.
Det ar vad vi sténdigt gor, och &ven ni. Och ni skulle alltsa drinera bud-
geten dnnu mer pa sikt genom att fortsitta med detta.

A andra sidan har vi haft en forhandling omkring detta, och vi stér ju
bakom forslaget i betdnkandet. Jag bara forsdker ge en bakgrund till hur
vi har agerat hela tiden och till vad vi har f6r grundldggande uppfattning.
Vi dr fortfarande av den uppfattningen att arvsskatten som sadan, bortsett
fran de punkter som vi har tagit upp hér, inte ar skadlig pa det sétt som de
borgerliga anfor. Det var kanske ocksd dérfér som man inte kunde
komma 6verens i skatteutskottet — ni brer pd med oerhdrt breda penslar.

Anf. 79 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Nu &r det intressant att vi far del av historieskrivningen.
Vinsterpartiet och Per Rosengren har egentligen inte velat avskaffa skat-
terna. Socialdemokraterna har tydligen varit mattligt fortjusta. Da fore-
faller det att vara sa att det ar Miljopartiet som har bestimt att de hir
skatterna ska avskaffas. Det har vi kanske inte vetat fullt ut tidigare.

Nu anvinder Per Rosengren detta att det handlar om 2,3 miljarder
som han vill ha kvar. Samtidigt har det ju framgatt mycket tydligt att du
accepterar en valdigt stor del av avskaffandet. Hur mycket ar det egentli-
gen som du menar skulle ha varit kvar med de metoder som du har anvi-
sat har?

Jag vill pasta att det inte &r sérskilt trevligt ens for vanliga méanniskor
att halla pa och genomfora transaktioner for att forsoka undgéd den har
skatten. Det har inte minst géllt vdldigt mdnga myndiga barn som har
forsokt fa sina forédldrar att avstd kapital i god tid innan ett dodsfall be-
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raknas intrdffa. Det tycker jag har varit vildigt grymt mot manga av vara
pensiondrer, att man har kunnat anvénda arvsskatten pé det séttet.

Anf. 80 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Nu &r det sa att man har ett fribelopp pa 70 000 kr. Dar-
efter har man 10 % pé de forsta 300 000 kronorna i arvsskatt. Jag tror
inte att det har fatt de konsekvenserna. De allra flesta hamnar faktiskt
under grundbeloppet.

Problematiken med generationsskiften skulle enligt utredningen kosta
300 miljoner kronor. I dag inbringas 2,5-2,6 miljarder. Nettot dr 2,3 mil-
jarder, och da har vi redan tagit bort arvsskatten mellan makar. S det &r
2,3 miljarder som det hér kostar extra i forhallande till vart forslag.

Nér det géller Miljopartiets roll kan jag vl séga att Birger Schlaug
och jag var totalt eniga i Egendomsskattekommittén nér det géller hur vi
sdg pa det hir med arvs- och gévoskatt. Sdvil han och jag som manga
andra har argumenterat for detta. Det finns tva tillfillen d& man kan be-
tala skatt. Det ena dr nér man séljer en fastighet. Da kan man betala en
realisationsvinstskatt. D& har man pengar. Och sa ar det ndr man drver.
Da har man ocksé pengar.

Man kan inte pasta att detta skulle vara sa dér extremt skadligt. Om
jag arver 370 000 kr och da far en skatt pa 30 000 kr tycker jag inte att
det &r ett sddant jatteproblem, och framfor allt inte s& extremt samhéllse-
konomiskt skadligt, som den borgerliga motivreservationen menar. Jag
tycker inte att man ska mala med riktigt s& breda penslar. Man ska vara
lite sansad.

Jag tycker att vi kan enas om att det har varit jatteproblem med gene-
rationsskiften och arvsskatt mellan makar. Det giller ocksa det som Per
Landgren tog upp, nér fordldrar drver sina barn. Dar har det varit pro-
blem. Néar det géller generationsskiftena &r det ocksd frdga om en sam-
héllsekonomisk skada, det kan jag halla med om. Men att generellt ut-
mala arvsskatten som ett jatteproblem har jag valdigt svart att g med pa.

Anf. 81 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Nu hor vi att det har varit en mattlig fortjusning bland
bada stodpartierna, och det ar en méttlig fortjusning hos Socialdemokra-
terna. Man kan undra: Vem é&r det d& som hér i riksdagen har drivit att
det hir ska avskaffas? Da kan man konstatera att vi moderater hela tiden
under denna mandatperiod har haft skarpa forslag. D& handlar det alltsa
om att droppen har urholkat stenen. Till slut har man insett att man maste
gora det hir. Nista gdng vi haller den hér typen av debatt dr nér ni fore-
slar att formogenhetsskatten ska avskaftas!

Anf. 82 PER LANDGREN (kd):

Herr talman! Jag tycker att det finns anledning att be Vinsterpartiet,
och kanske ocksé skatteutskottets ordforande, om besked. Nu har vi fatt
hora ett ganska langdraget forsvar av arvsskatten generellt fran Per Ro-
sengren.

Inom tva ar har vi val. I gar fick vi erfara, eller kanske i dag, hur
Vinsterpartiet forsoker sitta sig pa ritt s méanga stolar. Har Per Rosen-
gren med sig sitt parti pd att avskaffa arvsskatten? Kommer arvsskatten
att komma upp i budgetforhandlingar nista &r? Kommer det att komma



upp om till aventyrs, Gud forbjude, den hér trepartikonstellationen vinner
valet? I sa fall blir ju arvsskatten och om den kommer att aterinforas en
valfraga. Vi kunde ju hora tidigare apropd den hér debatten om 6ver-
géngsproblematik — och man kanske borde ha en vérre beteckning &n sa
— att Rosengren inte skulle ha ndgot emot att féra den igen. S& jag tycker
att bade kammaren och faktiskt, om vi ska ta i lite grann, svenska folket
behover besked fran Vansterpartiet. Kommer arvsskattefragan och gévo-
skattefragan att komma upp igen?

Anf. 83 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Jag sade detta smaétt raljerande for det var ndgon som
sade att det kanske inte kan komma upp hér i kammaren igen att vi ska
diskutera avskaffandet av arvsskatten. Da sade jag: Nja, det kanske kan
komma nagon gang langt in i framtiden.

Jag kan vél séga att vi inte har ndgra som helst avsikter att i ndgon
forhandling sa lange vi sitter och forhandlar i majoriteten driva fram den
hér frdgan. Nu har en kraftig majoritet i riksdagen bestdmt detta. Jag kan
naturligtvis inte g i god for dem som eventuellt ska eftertrdda mig nir
det géller skattefragor i partiet, men sa ldnge jag sitter hér i riksdagen har
jag svart att tro att Vénsterpartiet skulle driva att aterinfora arvs- och
gévoskatterna i en forhandling.

Anf. 84 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Det var ju ett bra besked rérande den hiar mandatperi-
oden. Per Rosengren sade att det var ndgon som tog upp om denna friga,
arvsskattefrdgan, skulle komma upp igen. Det var jag som tog upp den
fragan. Det gar att apostrofera mig direkt. Vi for debatten hér, du och jag.

Jag kanske inte ska rota for mycket i gamla historiska sar, men egen-
domsskatter har ju ocksé en ideologisk motivering. Egendom ska bes-
kattas och beskattas rejélt fran Vénsterpartiets hall, inte minst frén véns-
terpartister som kallar sig for kommunister. Nu vet jag inte om Per Ro-
sengren gor det. Men under forutsittning att Per Rosengren &r kvar, och
han &r vél snarare en reformist, kanske vi kan slippa fa upp fragan igen.

Men hur blir det om Rosengren med flera forsvinner, om de — vad vet
jag — kanske rostas bort? Da har vi kanske ett parti som vill ta upp arvs-
skattefragan igen. Oppningen finns ju 4ven hos reformistiskt sinnade
vansterpartister. Mer ytterlighetsbetonade kanske vill driva det hér d&nnu
hérdare.

Det dr ett varningstecken, skulle jag sidga, infor valet. Ett litet parti
som kan bestimma en agenda for en regeringsmajoritet — vi har sett i
andra ldnder hur illa det kan gé.

Anf. 85 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Forst vill jag sdga: Att jag inte kom ihdg vem som sade
vad beror pa att ni star och sédger precis samma sak fran den borgerliga
sidan. Sé det &r inte sa l4tt att sérskilja er.

Sedan ar det ju sa att jag naturligtvis aldrig kan garantera nagot. Jag
ar inte ens sdker pé att Socialdemokraterna ar helt frimmande for detta i
en statsfinansiell kris. Jag kommer ihdg nir vi var med och sanerade
landets ekonomi. D4 handlade det inte om miljardbelopp. Det handlade
om att plocka in 40, 50 eller 100 miljoner hér och dér, for da var det en
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ekonomi i fritt fall. Vi hojde skatter. Vi hojde skatter for 1dginkomstta-
gare. Men vi fick ordning pé landets ekonomi. Jag kan naturligtvis inte
std och sdga att vi aldrig kommer att anvinda oss av arvsskatten i ett
krislage.

Det skulle vara léttare att anvdnda den &n ménga andra skatter som
slar betydligt hardare. Daremot har vi inga som helst planer i partiet pa
att driva denna frdga — inga som helst planer. Det &r klart att Per Land-
gren kan gora det till en valfrdga nésta gdng. Da kan vi séga: Nej, vi har
inga sddana planer. Da kan ni balansera och séga: Jod4, det har ni visst!
Da séger vi: Nej, det har vi inte. Inte ens de i partiet som kallar sig kom-
munister och som vill inféra det klasslosa samhéllet vill, savitt jag vet,
infora detta.

Jag kan ocksa sdga att det var vart verkstédllande utskott och partisty-
relsen som tog beslutet att vi skulle g& med pé detta i forhandlingarna.
Partiet star helt enigt bakom att avskaffa arvs- och gévoskatterna i nuva-
rande ldge, och vi har inga tankar pa &terinforande. Jag har 18 sekunder
kvar s& jag kan hur linge som helst upprepa: Nej, vi ténker inte lyfta
denna fraga, savitt jag vet. Det kommer vi inte att gora.

Anf. 86 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Ténk om jag skulle séga att ndgon vénsterpartist hér i
kammaren — jag minns inte riktigt vem det var for de har sé lika anféran-
den allihop — har sagt: Nej, vi kommer inte att under dversiktlig tid eller
pa medellang sikt ta upp frdgan om arvsskatten igen eller motionera om
att den ska inforas. Jag tror att det var en karl i Vénsterpartiet. Kanske
hette han Per precis som jag sjélv.

I normala sammanhang kan vi skoja lite grann om det, men det &r
nonchalant att sdga att vi haller si lika anforanden allihop att det inte gér
att skilja p4 vem som har sagt vad. Det ar klart att Rosengren kan gora
det. Det dr den enklaste sak i vdrlden, inte minst om man har sysslat med
skattefrdgor pa Skatteverket, som Rosengren har.

Nu har vi alltsd hort att Vénsterpartiet for nirvarande inte ténker
driva arvsskattefrdgan, men vid behov kan de mycket vl tidnka sig att
driva den. Framtiden ar ju tdmligen osdker. Skulle Rosengren inte
komma in i riksdagen &r den, om mdjligt, &nnu mer osdker, om han er-
sétts av en kommunist.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

11 § Riksrevisionens drsredovisning for andra halvaret 2003

Foredrogs

finansutskottets betinkande 2004/05:FiU14

Riksrevisionens arsredovisning for andra halvaret 2003 (redog.
2003/04:RRS2).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 16 §.)



12 § Samhiillsekonomi och finansforvaltning

Foredrogs

finansutskottets betainkande 2004/05:FiU2

Utgiftsomrade 2 Sambhillsekonomi och finansforvaltning (prop.
2003/04:1 delvis).

Anf. 87 ARNE KJORNSBERG (s):

Herr talman! Som naturligtvis alla ledaméter av riksdagen vet, i varje
fall de som sitter i finansutskottet och, gissar jag, i skatteutskottet, &r sta-
tens budget indelad i 27 utgiftsomraden. Nu ska vi debattera ett av dessa,
utgiftsomrade 2, som handlar om samhillsekonomi och finansforvalt-
ning, finansiella system och tillsyn av dessa.

Sammantaget ar kostnaden pé det hiar omradet 11,5 miljarder kronor.
Det hér ar, lite slarvigt uttryckt, ett “med mera”-betdnkande, for det &r
ménga saker som behandlas i det. Det dr anslag till Riksrevisionen och
ett antal motioner.

Jag kan ta nagra exempel: Forsok med trangselskatt i Stockholm, for-
sdljning av ett antal statliga foretag, konsuppdelad statistik och kostnader
for méns véald mot kvinnor. Min uppgift ar bara att dversiktligt presentera
innehéllet 1 betdnkandet. Debatten kommer att foras av mina drade kolle-
ger i finansutskottet.

Herr talman! Med detta vill jag 6verldmna &drendet till kammarens be-
handling.

Anf. 88 GUNNAR AXEN (m):

Herr talman! Om riksdagen tidigare under hosten hade stillt sig
bakom det moderata budgetforslaget och de ramar som vi lagt dér, hade
staten inom det hér utgiftsomradet kunnat spara 1 766 miljoner kronor.
Det skulle ha varit resultatet av att vi séger nej till forslaget om en extra
straffskatt pa bilister i Stockholm och foreslar effektiviseringar inom
myndighetsorganisationen. Vi foreslar dven en privatisering av bland
annat Statens Bostadsfinansiering AB, SBAB, och fastighetsbolaget
Vasakronan. Bada foretagen bedriver affarsméssig verksamhet pad vil
fungerande marknader som priglas av hog effektivitet och god konkur-
rens mellan privata aktorer.

Staten ska enligt var mening inte bedriva affarsmissig verksamhet ef-
tersom detta skapar en snedvriden konkurrens. Vidare innebér statens
inblandning i affarsverksamhet i forléingningen att man ocksa tar risker
med skattebetalarnas pengar.

Vi anser vidare att det dr hog tid att avskaffa monopolet p& spelmark-
naden och Oppna upp for privata entreprendrer. P4 den svenska spel-
marknaden har Svenska Spel i dag, tillsammans med ATG, en domine-
rande stédllning, och konkurrensen ar, forutom olika spelformer pé Inter-
net, i stort sett obefintlig. Andra spelforetag och ideella organisationer
har ddrmed sma eller obefintliga méjligheter att utveckla spel- och lotte-
riverksamhet i syfte att skapa intdkter och nya jobb inom landet. I syn-
nerhet dr det hér allvarligt for de folk- och idrottsrorelser som pa det hir
sattet skulle kunna fa ett viktigt tillskott till sin verksamhet. For spelkon-
sumenterna leder den begrinsade konkurrensen till simre vinstmojlighet-

Prot. 2004/05:52
16 december

Sambhidllsekonomi
och finansférvaltning

51



Prot. 2004/05:52
16 december

Sambhdllsekonomi
och finansforvaltning

52

er. Vi foreslar séledes en omreglering av spelmarknaden i syfte att 6ppna
upp for en 6kad konkurrens.

Nar detta &r gjort anser vi att &ven Svenska Spel bor privatiseras.

En forsiljning av SBAB, Vasakronan och Svenska Spel leder till att
vi kan amortera pa statsskulden och ddrmed minska statens l&nekostna-
der, rdntorna pa statsskulden, som vi kommer att debattera senare i dag.

Vad géller Statistiska centralbyran, som ocksé finns inom detta ut-
giftsomrade, foresldr vi dels att anslagen minskas genom att vi minskar
pa den administrativa bordan for foretagen vad géller att leverera in sta-
tistik till staten, dels att uppdragsfinansieringen dkas for att sékerstilla att
det ocksa finns en efterfragan pa den statistikproduktion som SCB arbe-
tar med.

Vad giller SCB maéste dessutom en mycket tydligare uppdelning ske
mellan uppdrags- och anslagsfinansierad verksamhet. Riksrevisionen har
nyligen i en rapport uttalat skarp kritik mot den sammanblandning som i
dag sker av de tvd olika verksamheternas finansiering. Det gér enligt
Riksrevisionen inte att avgdra hur olika intékter fordelar sig, om man nér
full kostnadstickning eller om det sker en korssubventionering mellan
olika verksamheter. D& SCB:s uppdragsverksamhet utfors pa en konkur-
rensutsatt marknad &r detta mycket allvarligt. En korssubventionering dér
anslagsmedel subventionerar uppdragsverksamhet skapar en snedvriden
konkurrens pa marknaden och ger SCB fordelar gentemot andra konkur-
renter.

I likhet med vad Riksrevisionen anfort i sin rapport anser vi att detta
maéste atgirdas.

Herr talman! Med detta ber jag att fa yrka bifall till reservation 3.

Anf. 89 CHRISTER NYLANDER (fp):

Herr talman! Det ar en viktig uppgift att pd varje omrade i statsbudge-
ten fundera over hur pengarna kan anvéndas mer effektivt och hur byra-
kratin kan minskas. Varje ineffektivt anviand skattekrona &r, som bekant,
en st6ld fran skattebetalarna.

Folkpartiet vill se en &versyn av de myndigheter som finns inom ut-
giftsomrade 2. Vi ar dvertygade om att det finns stora mojligheter till
samordningsvinster och dirmed stora mdjligheter att 6ka effektiviteten
och minska kostnaderna. Ett exempel &r mdjligheten att samordna verk-
samheten inom Konkurrensverket och Namnden for offentlig upphand-
ling. Det dr bra i sig darfor att det skdrper konkurrensen inom den offent-
liga sektorn. Det innebédr ocksa att man anvidnder de offentliga medlen,
skattebetalarnas pengar, pa att ett béttre sitt i kommuner och landsting.
Bara med denna atgérd skulle det ocksé vara mojligt att begrénsa kostna-
derna inom utgiftsomradet med 4—5 miljoner kronor.

Vi viljer dock att inte rikna hem de besparingarna i véart budgetfor-
slag for nésta ar. Vi &r, som bekant, noga med att inte ha svarta hal i vart
budgetalternativ. Vi vill ocksa omedelbart avskaffa Statens kvalitets- och
kompetensrad. Ocksé hir dr vi forsiktiga med att rakna hem besparingar
det kan ge forsta éret.

Samma sak géller for dvrig for Statistiska centralbyran. I en reservat-
ion foreslar vi en 6kad anslagsfinansiering for SCB, och det ar férmodli-
gen mojligt att rakna hem nagra tiotal miljoner i besparingar ocksé dér,
men vi har valt att vara forsiktiga.



Riksrevisionen har granskat Statistiska centralbyrans uppdragsverk-
samhet, och rapporten som publicerades i april i &r Overlamnades till
regeringen. Sedan dess har tyvarr savitt kint ingenting skett. Regeringen
har inte pa ndgon av punkterna f6ljt upp Riksrevisionens rekommendat-
ioner.

Vi anser att SCB:s avgiftsfinansiering bor 6ka som andel av verksam-
heten. Man bor i enlighet med Riksrevisionens forslag gora en tydligare
uppdelning mellan anslagsfinansiering och uppdragsverksamhet. S& blir
SCB:s verksamhet bade tydligare och billigare for skattebetalarna.

Herr talman! Folkpartiet vill se en dkad forsdljning av statliga fore-
tag, och vi har en lang lista pa foretag som kan séljas. Inom detta utgifts-
omréde sorterar tva av dessa, ndmligen SBAB och Vasakronan. Bada de
hér bolagen bedriver, som Gunnar Axén tidigare sade, en affarsméssig
verksamhet p4 marknader som priglas av hog konkurrens och effektivi-
tet. Man konkurrerar pd detta sitt med privata aktorer.

Staten stiftar lagar och regler. Staten bestimmer vilka skatter som ska
finnas och ska dessutom som myndighetsutdvare kontrollera att andra
foretag foljer dessa skatter, regler och andra lagar. Att paA samma gang
agera som aktor pa denna marknad innebér en orimlig sammanblandning
av rollerna. Den vars verksamhet dr beroende av géillande regler ska inte
sjélv, direkt eller indirekt, vara med att bestimma 6ver dessa regler.

I detta betinkande behandlas ocksa trdngselskatterna. Ett helt nytt an-
slag har dykt upp i statsbudgeten, och fran det ska staten betala ut pengar
fran statens budget for att finansiera en extra satsning pa kollektivtrafik i
Stockholmsomrédet, 6kade myndighetskostnader till foljd av det har
forsoket och bygget av kontrollstationer. S& gar det &nnu ett varv i den
hér affaren, och rollerna blandas alltmer ihop. Folkpartiet har konsekvent
och genomgaende sagt nej till detta forslag om statliga tringselskatter,
och vi foljer upp det i ett gemensamt borgerligt sérskilt yttrande hér.

Herr talman! Nér detta utgiftsomrade diskuteras i kammaren brukar
jag lagga ratt mycket tid och kraft pa den finansiella marknaden, finansi-
ella system och finansiell tillsyn. Jag har valt att inte gora det i dag, men
det innebér inte att allt dr frid och fréjd. Det finns till exempel fortfa-
rande all anledning att fundera 6ver fortroendet pa finansmarknaden for
finansmarknadens aktorer. Annu viktigare dr kanske att uppmirksamma
det internationella samarbetet. Det behdvs ett mer effektivt internationellt
samarbete for att undvika finansiella kriser och mildra spridningseffekter
av regionala kriser. Kanske &n viktigare &r att det behdvs for att stirka
mdjligheterna att dra nytta av den globala finansmarknaden for att stirka
tillvixten i Sverige och i andra lénder.

Vi lar aterkomma till detta manga ganger i kammaren, men jag ber att
fa avsluta med detta och yrkar bifall till reservation nr 1.

Anf. 90 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag kommer i mitt anforande att uppehélla mig vid den
reservation som géller ansvaret for méns vald mot kvinnor.

I motionen foreslar Vénsterpartiet att en utredning tillsdtts med upp-
gift att utveckla vetenskapliga metoder for berdkningen av de samhillse-
konomiska effekterna samt genomfora en nationell kostnadsberdkning av
méns vald mot kvinnor.
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Kvinnors liv begransas av den rddande konsmaktsordningen pé en
mingd olika plan. Méns vald mot kvinnor, eller begreppet sexualiserat
véald, har ojédmlikheten mellan konen som grogrund, och dess uttryck
existerar och aterkopplas Overallt i samhéllet. Méans vald mot kvinnor &r
inte en marginell foreteelse, utan det ar ett allvarligt samhéllsproblem.

Den forsta omfangsundersokningen om méns vald mot kvinnor i Sve-
rige publicerades i maj 2001 med titeln Slagen Dam. Undersokningar
visar hur omfattande méns vald mot kvinnor &r och synliggér de flytande
granserna mellan hot, vald och sexuella 6vergrepp. Undersdkningen visar
bland annat att var fjirde kvinna efter sin 15-arsdag har upplevt fysiskt
vald frén ndgon man. 56 % av alla kvinnor har trakasserats sexuellt. Var
tredje kvinna har &tminstone en gang efter sin 15-arsdag utsatts for sexu-
ellt vald av en man. Totalt har néstan hélften av alla svenska kvinnor
erfarenhet av vald ndgon gang efter sin 15-arsdag.

Med statistik fran Brottsoffermyndigheten kan man séga att det forra
aret skedde fem mordforsok pa kvinnor i veckan. Det dddades minst en
kvinna i veckan. Det misshandlades 62 kvinnor per dag. Det skedde fem
fall av grov kvinnofridskrinkning per dag och sex valdtakter per dag. Det
ar skraimmande siffror. Samtidigt vet vi att morkertalet ar stort.

I forlangningen paverkar det hdr alla kvinnors liv och handlingsut-
rymme. Vi har ett samhéllsklimat dér rddslan for vald begrénsar alla
kvinnors livsutrymme. I 80 % av misshandelsfallen dr misshandlaren en
man som ar bekant med kvinnan, och majoriteten av misshandeln sker i
hemmet.

Herr talman! Statistiken ar entydig: Méans vald mot kvinnor ar inte en
marginell foreteelse — det dr ett allvarligt samhillsproblem. Kvinnors
utsatthet har inte bara sociala konsekvenser utan &ven stora ekonomiska
aspekter.

I utskottsmajoritetens stdllningstagande ségs att man delar uppfatt-
ningen att vissa méns vald mot kvinnor &r ett allvarligt brott. Vidare
motiverar man sitt avslag pa forslaget om att tillsdtta en utredning med
att det &r svart att genomfora den typen av studier och att osdkerheten i
berdkningen talar for att virdet av berdkningen &r relativt begrénsat. I
stllet vill man i forsta hand anvénda pengarna till det sociala omradet
for att pé olika sétt bekdmpa véldet mot kvinnor.

Jag forstar inte att man stéller en kostnadsutredning mot att satsa pa
det sociala omradet. Det ena bor ju inte utesluta det andra. Stillningsta-
gandet ar ett typiskt exempel pa hur vanligt det &r med den sa kallade
oproblematiserade forstaelse som tolkar valdet i termer av avvikelser
utan koppling till médns och kvinnors relationer.

Jag laste debattartikeln i Dagens Nyheter fran den 13 december i ar
med rubriken ”Regeringen star handfallen infor valdet mot kvinnorna”
undertecknad av dem som satt i utredningen om kvinnofridsuppdragen.
De skrev debattartikeln i samband med att de ldmnade en utredningsrap-
port som underkénner regeringens arbete for att skydda kvinnor och barn
mot mansvald. Av artikeln framgér att 90-talets kvinnofridsreform &r den
storsta satsning som gjorts mot mansvaldet, men reformen blev ett slag i
luften. Mins vald mot kvinnor dr fortfarande ett lagprioriterat och for-
minskat problem. Vidare sigs att valdet hinger samman med den diskri-
minering och de kriankningar kvinnor dagligen utsitts for pa alla sam-
héllets arenor — pa jobbet, i familjen, pa krogen, pé gatan. Forskningen



visar att mansvaldet &r statistiskt vanligt. Manga mén i Sverige utdvar
véald mot kvinnor, och det dr vanliga mén som slir. De skiljer sig inte
fran andra nar det géller till exempel alkoholvanor eller etnicitet.

Herr talman! Det som jag anfort talar for att vid sidan av de sociala
konsekvenserna for enskilda individer orsakar védldet stora samhéllseko-
nomiska kostnader i form av till exempel kostnader for vard for utsatta
kvinnor och barn, kostnader for sjukskrivningar, uteblivna arbetsinkoms-
ter, kostnader for rittsvdsendet och kriminalvarden samt kostnader for
jour och skyddsverksamhet — pengar som i stillet skulle kunna anvéndas
till att till exempel hdja kvinnors 16ner samt forbéttra hilso- och sjukvar-
den och arbetsmiljon. I flera ldnder har berdkningar gjorts av samhillets
direkta kostnader for méns vald mot kvinnor. I USA berdknas de valdsre-
laterade franvarofrekvenserna pé arbetet och okade hilsokostnader for
arbetsgivarna till ca 4 miljarder USA-dollar per ér. I Kanada rdknar man
med att de direkta kostnaderna for midns vald mot kvinnor, exempelvis
rittsliga kostnader, och kostnader for medicinsk vard och franvaro fran
arbetet, uppgick till ca 900 miljoner USA-dollar per ar.

Kan Storbritannien, Nederldnderna, Finland och Tyskland maéste
ocksé Sverige kunna! Ska Sverige gora skél for epitetet att vara ett av
vérldens mest jdmstéllda ldnder dr det hog tid for Sverige att borja agera
nu. Jag yrkar darfor bifall till reservation 7.

Att méns vald mot kvinnor tar stora ekonomiska resurser i ansprak &r
helt klart. Vad som behovs ér en prislapp pé problemet. Vi anser att det
behovs en allomfattande analys av vilka faktorer som har paverkan pa
méns vald och en berdkning av vad det kostar samhéllet.

Herr talman! Méns véld mot kvinnor kan inte ses som enstaka hén-
delser som avvikande mén star for, utan man maste koppla det till att det
ar en del av samhéllelig maktordning dir kvinnor underordnas och dar
manga mén utdvar makt och vald. Man kan alltsd inte bara hénvisa till
individens ansvar, utan man maste ocksa sétta in det i ett storre samman-
hang. Det &r inte enbart ett problem for dem som utfor valdet utan nagot
som kraver aktiva insatser fran samhdllets sida.

I den artikel som jag nimnde riktas hard kritik inte mot bara rege-
ringen utan ocksa mot politiken. Det saknas tillrickliga resurser, institut-
ionaliseringen &r svag, kunskaperna &r bristfdlliga och forstaelsen for
valdet dr inkonsekvent. Jag citerar: ”Avsaknaden av insikter om — eller
snarare ett aktivt motstdnd mot att ta till sig — véldets omfang, innebord
och karaktér leder till en politisk nedprioritering av fragan. Mins vald
mot kvinnor blir problemet som i teorin och den politiska debatten lyfts
fram men som i praktiken forsvinner.”

Anf. 91 ROGER TIEFENSEE (c):

Herr talman! Arade kolleger och dhorare! Det ér sillan som det finns
bara ett rétt sitt att gora saker pa. Det géller livet i allmédnhet, men jag
tror att det ocksa géller i en statsbudget. Ett omrade i statsbudgeten som
skulle kunna goras véldigt annorlunda handlar om de statliga myndighet-
erna.

Sverige har manga myndigheter och minga smd myndigheter. Det
finns undersdkningar som visar att de dr ritt ineffektiva. Man skulle
kunna gora dem vildigt mycket effektivare. Det blir ocksé otydligt vad
olika myndigheter har for roller.
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Inom utgiftsomrade Sambhéllsekonomi och finansforvaltning finns,
om jag har rdknat rétt, 14 myndigheter. Det finns ytterligare négra an-
slag. Myndigheterna gér att effektivisera, det gir att gora annorlunda,
utan att det for den skull ligger ndgot dramatiskt i det.

Herr talman! I Centerpartiets budgetalternativ har vi valt att gora an-
norlunda. Vi har valt att prioritera verksamheter fore transfereringar. Vi
har valt att prioritera nytta och effektivitet i myndigheter fére byrékrati.
Darfor har vi gjort besparingar i flertalet av de myndigheter som finns
inom detta utgiftsomrade.

Exempelvis har vi foreslagit att Namnden for offentlig upphandling
slas samman med Konkurrensverket. Namnden for offentlig upphandling
ar just ett exempel pé en sddan liten myndighet. Om man slog samman
den med Konkurrensverket till ett konkurrens- och upphandlingsverk
skulle tillsynen av offentlig upphandling bli effektivare, vilket i sin tur
skulle betyda mycket for samhéllsekonomin. Det skulle ockséd bli lite
mindre administration helt enkelt. Detta &r ett exempel, ett exempel som
riksdagens vdnstermajoritet valt att avvisa i1 betdnkandet. Ocksa nir man
antog ramarna for statsbudgeten avvisade man Centerpartiets budgetal-
ternativ och dven andra budgetalternativ.

Man avvisar de effektiviseringar av bland annat statliga myndigheter
som vi har foreslagit. Jag beklagar det och lovar att aterkomma med vara
forslag. Jag ser att det finns stora mojligheter att effektivisera och for-
enkla Myndighets-Sverige. Vi deltar inte i det hir beslutet utan har ett
sérskilt yttrande.

I betinkandet finns ocksé ett helt nytt anslag. Det géller tringselskat-
ten i Stockholm. Det &r stora pengar, vilket har lyfts fram hér tidigare i
debatten, som staten totalt sett gar back med. Man tar in en tringselskatt
men betalar sedan ut bra mycket mer for att genomfora forsdket. Min och
Centerpartiets instéllning har hela tiden varit att detta ska vara en lokal
eller regional fraga. Det ar valdigt konstigt att staten pa det hér sittet gor
ett ingrepp. Ursprungligen var det for att man skulle klara regeringsmak-
ten. Darmed tvingade man pa Stockholms stadshus den hér pjéasen.

Foljden vi nu ser ar ndstan 1,7 miljarder, som &r en utgift inom det
hér utgiftsomradet, for att behalla makten i Sveriges riksdag kopplat till
makten i Stockholms stadshus. Vi har ett sérskilt yttrande tillsammans
med de andra borgerliga partierna i den hér frdgan. Vi tycker att detta ar
fel tillvigagéngssitt. Beslutet ska fattas och ocksa hanteras ekonomiskt i
Stockholms stadshus.

Anf. 92 CARIN LUNDBERG (s):

Herr talman! Varje ineffektiv skattekrona &r en stold fran skattebeta-
larna, skriver Folkpartiet i sin reservation. Samtidigt beskriver de 6vriga
oppositionspartierna problemen i statsforvaltningen i sina sérskilda ytt-
randen. Jag héller med om inneborden.

En av Socialdemokraternas forgrundsgestalter, Gustav Moller, som
brukar kallas for folkhemmets skapare, brukade séga till sina medarbe-
tare: Varje felaktigt anvind skattekrona ar en stdld fran folket. Det 4r inte
ett exakt citat, men jag héller i sak med om att ingen fér slarva med
skattemedel.

Dirfor ar det bra att, som regeringen har gjort, borja jobba med en
renodling av stabsfunktionerna. Man avser att ta fram ett detaljerat for-



slag till en framtida uppgifts- och ansvarsfordelning for Ekonomistyr-
ningsverket, Statskontoret och Statens kvalitets- och kompetensrad. Dér-
for yrkar utskottet avslag pa reservationerna.

Statens statistiska centralbyrd &r en annan myndighet som vi har olika
uppfattningar om. Moderaterna anser att SCB:s uppgifter ska begransas
och att graden av avgiftsfinansiering ska oka. Kristdemokraterna och
Centern anser att man ska minska pa anslagen, och Folkpartiet anser att
SCB:s uppdrag ska fortydligas. Hér pagéar redan ett arbete bade inom
Regeringskansliet och hos SCB. Dirfor tycker utskottet att det inte finns
ndgon anledning att féresla ndgon atgard.

Aven inom ett annat omrade pagar arbete. Det giller mél for politik-
omrédet Finansiella system och tillsyn.

Det 6vergripande malet lades fast i samband med beslutet om bud-
getpropositionen ar 2001. Kristdemokraterna har i en motion ocksé i ar
foreslagit att malen ska kompletteras.

Hosten 2003 behandlade utskottet motsvarande yrkande och skrev
foljande: En god etik och vilutvecklad moral &r sjilvklart ndgot som
maste genomsyra den finansiella sektorn savdl som Ovrigt privat och
offentligt néringsliv. Utskottet har emellertid svért att se att de tilldgg
Kristdemokraterna foreslar pa ett avgdrande sétt skulle bidra till att for-
tydliga den politiska ambitionen som finns inom detta omrade.

Utskottet vidhaller denna uppfattning ocksa i ar. Det innebér inte att
allt &r bra och att inget ska goras. Eftersom ocksa jag tycker att detta ar
viktiga fragor vill jag anvdnda en del av min tid till att redovisa en del
insatser.

I budgetpropositionen for 2005 redovisar regeringen ett antal utred-
ningar, forslag fran utredningar, propositioner och ny lagstiftning som
alla syftar till att virna om stabiliteten i det finansiella systemet, trygga
ett gott konsumentskydd och ldgga grunden for en sund konkurrens.

Marknadsmissbruksutredningen har 6verlamnat ett betdnkande till re-
geringen. Det handlar om frdgor om insiderhandel, obehdrigt rdjande av
insiderinformation och otillborlig marknadspéverkan. Regeringen réknar
med att ldmna en proposition under det kommande aret.

En annan utredning ser 6ver frdgor som ror vdrdepappersprospekt.
Arbetet avser de prospekt som ska offentliggdras nir vérdepapper er-
bjuds till allménheten eller tas upp till handel pa en bors eller marknads-
plats. En ny fondlagstiftning trdder i kraft om investeringsfonder. Reg-
lerna syftar till att sékerstélla ett gott konsumentskydd for fondspararna.

Till detta kommer en genomgripande dversyn som pagér av de asso-
ciationsrittsliga reglerna for forsdkringsforetag. Syftet dr att ta fram ett
forslag till en modern, tydlig och enhetlig reglering for de olika associat-
ionsformer som finns i dag. Forslagen ska Overlimnas senast i augusti
2005.

Vi har ocksé forslag till nya bestimmelser om forsékringsformedling.
Dessa forslag planeras att genomforas under &r 2005.

I Fortroendekommissionens slutbetinkande foreslas att Finansin-
spektionen ges huvudansvaret for konsumentfragorna inom det finansi-
ella omradet. Vidare foreslas en forstirkning av Konsumenternas bank-
och finansbyra. Dessa forslag remissbehandlas for nérvarande.

Jag kan dérfor forsikra min kolleger inom Kristdemokraterna att
mycket mer ska bli gjort &n det som redan ar genomfort.
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Herr talman! I ett avseende kan vi se en tydlig ideologisk skillnad i
detta betdnkande. Det géller de statliga bolagen. Det dr samma diskuss-
ion som fors 4r efter 4r.

Moderaterna foreslar att Statens Bostadsfinansieringsaktiebolag och
Vasakronan ska privatiseras. De anser att staten inte ska vara dgare till
bolag som bedriver affirsmidssig verksamhet pa konkurrensutsatta mark-
nader. Detta skapar osunda konkurrensvillkor, skadar marknaden och ar
skadligt for sjdlva bolaget anser Moderaterna.

Folkpartiet anser detsamma och dessutom att man inte ska vara med
och utforma regler som géller en sjélv.

Jag vill borja med att understryka att statliga foretag dgs av svenska
folket. Det statliga foretagsdgandet har bidragit till valdigt mycket som &r
positivt for svenska folket: bra och likvérdig service dver hela landet,
inkomster till statskassan for att finansiera vélfirden och viktiga och
riktiga jobb i hela landet.

Var ligger felet i att staten dger foretag? Pa detta skulle jag vilja ha ett
uppriktigt och sanningsenligt svar. Av det jag ldser i motionerna kan jag
bara dra slutsatsen att ni forsoker sla bla dunster i 6gonen pa oss och pa
svenska folket. For mig verkar det som om ni inte gillar att svenska fol-
ket gemensamt ska fa dga foretag som skapar viarden for nationen och
som bidrar till en positiv utveckling i olika delar av landet och som ocksé
bidrar till finansieringen av var gemensamma vélfard.

Finansutskottet anser att bdde Vasakronan och SBAB vil fyller sina
platser i kretsen av statliga bolag. De bidrar till konkurrens och mangfald
pa sina respektive marknader samtidigt som de redovisar god avkastning.

Ett annat av de statliga foretagen ar Svenska Spel AB. Regeringen har
formulerat att mélet for spelpolitiken dr en sund och sdker spelmarknad
dér sociala skyddsintressen och efterfrigan pé spel tillgodoses under
ordnade former. Overskottet av spel bér virnas och alltjimt vara forbe-
héllet det allmdnna och allmédnnyttiga dndamal. Finansutskottet finner
ingen anledning att omprdva dgarforhallandena i Svenska Spel AB, vil-
ket riksdagen inte heller tidigare har gjort.

Om fragan om statliga foretag enligt min mening ar djupt ideologisk,
borde nista fraga inte vara partiskiljande pa nagot sitt. Jag avser méns
véald mot kvinnor. Fragan har varit aktuell i medierna under den senaste
tiden. Den ar aktuell for oss 1 dag med anledning av en motion frdn Vins-
terpartiet dir man foreslar en utredning for att synliggdra hur mycket
véldet kostar samhéllet.

Fragan &r naturligtvis inte ny. Tvartom visar den utredning som lades
pa regeringens bord i méndags att méans vald inte dr avvikelser, inte teck-
en pa missbruk, psykisk sjukdom eller kulturella klyftor, utan ett uttryck
for det yttersta utslaget av en kultur dér mén ar 6verordnade och kvinnor
underordnade, en patriarkal kultur. Att bekdmpa valdet ar att gora upp
med djupt rotade och bekvdma forestdllningar och i stéllet se méns ge-
mensamma ansvar.

Finansutskottet delar motiondrernas uppfattning om att vissa méins
véald mot kvinnor ér ett allvarligt brott som péaverkar savél enskilda mén-
niskor som sambhéllet i stort. Svérigheterna med att genomfora den hir
typen av studier och osékerheten i1 berdkningarna talar enligt utskottets
mening for att virdet dr begrinsat. Samhéllets resurser bor i stillet an-
véandas for dtgirder som pa olika sitt bekdmpar valdet.



Den utredning som lades pé regeringens bord i mindags visar ocksa
att otillrdckliga ekonomiska resurser har satsats, att utbildningen har varit
otillracklig och att samordningen inte har fungerat. Utredningen har en
rad konkreta forslag, allt fran en nationell expertgrupp och forsknings-
centrum till specialister pd méns vald mot kvinnor pé viktiga myndighet-
er som polisen, Domstolsverket och Socialstyrelsen.

Jag vill tacka Siv Holma for hennes genomgang av den hér svara fra-
gan. Och det dr min forhoppning att vi kan gé vidare fran ord till verklig
handling i friga om detta grundldggande samhéllsproblem.

Herr talman! Med detta yrkar jag bilfall till forslaget i finansutskottets
beténkande och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 93 GUNNAR AXEN (m) replik:

Herr talman! Carin Lundberg borjade med att konstatera att vi ar efter
ar star hiar och diskuterar huruvida man ska privatisera statliga foretag
eller inte. Hon efterlyste samtidigt besked om varfor svenska folket ge-
mensamt inte ska fa &ga dessa foretag. Hon undrade vad vi egentligen har
emot detta.

Jag upprepar girna — vi brukar gora det ar efter ar — varfor det ar
olampligt att staten dger foretag. Det handlar om att det i grunden é&r en
affarsmassig verksamhet som kan gé bra och g4 med vinst. Men verk-
samheten kan ocksa gé daligt och med forlust. Man tar namligen risker i
all affarsméssig verksamhet. Och nér verksamheten gér med forlust ar
det skattebetalarna som far betala notan.

Det ér inte rimligt att vi ska tvinga ménniskor till ett kollektivt dgande
av foretag som de inte har bett om. Det &r inte rimligt att vi ska spekulera
med skattebetalarnas pengar. Det vore béttre att sélja statliga foretag och
betala av pa var skyhoga statsskuld sa att vi far lidgre rantekostnader i
framtiden.

Jag kan fraga Carin Lundberg: Vad ar det for nytta med att staten
dger hotell — Kista Science Center, Infra City och kontorsfastigheter i
Stockholms innerstad? Varfor ska staten syssla med detta ndr det i
slutdindan faktiskt handlar om att man tar risker med skattebetalarnas
pengar?

Anf. 94 CARIN LUNDBERG (s) replik:

Herr talman! Jag vill friga Moderaterna: Pa vilket sétt &r det osund
konkurrens i friga om SBAB? Jag &r sdker pa att de villadgare som har
sina 1an 1 SBAB inte tycker att det dr fel att staten dger detta bolag som
pa det hér sittet bidrar till konkurrensen. SBAB har de l4dgsta bostadsrian-
torna. Jag tittade pa text-TV i gar kvéll. SBAB:s treménadersrinta var
2,99 %, medan SEB:s och Spintabs tremanadersranta var 3,65 %.

Jag tror att det &r manga som tycker att det dr bra med statlig foretag-
samhet. Jag har klargjort min standpunkt, och jag anser att statliga fore-
tag vél fyller sin funktion. Och jag har inte négot problem med att de
bidrar till konkurrens och mangfald samtidigt som de ger god avkastning
till staten.

Gunnar Axén har uppfattningen att forsédljningen av statliga foretag
ska minska statens skuldsdttning. Statsskulden tas upp i nésta betdn-
kande, och da far vi diskutera den. Men som jag ser det &r effekten pé det
finansiella sparandet inte alls sjélvklar. Statsskuldsrédntan borde rimligt-
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vis sjunka om skulden amorteras. Skulden blir mindre, men det blir ocksa
tillgdngarna. Samtidigt minskar inkomsterna till staten. Och jag har svart
att se de positiva effekterna av ett sddant forslag.

Om statliga foretag ska siljas maste utgdngspunkten naturligtvis vara
att det ska vara néringspolitiskt motiverat och genomforas vid en tid-
punkt d& utbytet &r s& gynnsamt som mdjligt for dgarna, det vill sdga
staten och dirmed ocksa folket.

Jag funderar fortfarande pa varfor staten inte kan dga foretag. Ar det
fel att staten gor bra affarer?

Anf. 95 GUNNAR AXEN (m) replik:

Herr talman! Carin Lundberg undrar vilken osund konkurrens det
handlar om. Jag upprepar det som vi brukar upprepa i den hér debatten
varje ar: Den osunda konkurrensen bestar huvudsakligen av tvd delar.
Forst och framst &r det staten som sétter upp lagar och spelregler, inte
minst for laneinstitut som SBAB. Staten bestimmer vilka regler som ska
giélla p4 marknaden samtidigt som den &r aktor pa marknaden.

Det andra argumentet &r att de statliga foretagen alltid har staten, i
slutdindan skattebetalarna, som garant i bakgrunden. Det betyder att de
far hogre kreditvardighet eftersom man rdknar med att om ett statligt
foretag skulle hamna pa obestand skjuter staten till av skattebetalarnas
pengar. Darfor ses fordringar till sidana foretag och de foretagens inve-
steringar som sékrare.

Carin Lundberg fragade varfor staten inte kan fa gora goda affdrer.
De senaste aren har vil ganska tydligt visat att staten kanske inte &r den
bista foretagsidgaren. Jag tinker pad korruptionen i Systembolaget, mut-
misstankar i Vin & Sprit AB och de stora forlusterna i SJ, dar skattebeta-
larna fatt g& in och skjuta till pengar for att ticka forlusterna. Teracoms
tiomiljarderssatsning pa ett digitalt mark-TV-nét har inneburit att skatte-
betalarna fatt tillskjuta pengar for att Teracom inte skulle ga i konkurs.

Sé skulle vi kunna fortsdtta. Under arens lopp har det funnits ménga
exempel pé statliga foretag som gétt med forlust och dir skattebetalarna
fatt tillskjuta pengar. Jag tycker inte att vi ska lagga denna borda pa skat-
tebetalarna.

Anf. 96 CARIN LUNDBERG (s) replik:

Herr talman! De bolag som vi i detta betinkande hanterar &r SBAB
och Vasakronan. Vasakronans hyresgister 4r mycket ndjda. Det senaste
exemplet pa detta dr att SE-banken tecknat ett tiodrigt avtal med Va-
sakronan. Det maéste innebéra att SE-banken gjort beddmningen att Va-
sakronan &r ett bra bolag att gora affiarer med. Samtidigt agerar Vasakro-
nan pa en konkurrensutsatt marknad pa samma villkor som andra fastig-
hetsbolag.

Jag kan fortfarande inte se nagot skal till att staten inte ska kunna dga
foretag och driva dem enligt de regler som géller for andra foretag pa
samma marknad.

Anf. 97 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:
Herr talman! Jag vill borja med att instdimma i Carin Lundbergs gil-
lande av Siv Holmas redovisning av omfattningen av mins vald mot



kvinnor. Jag delar den oron, men jag héller inte alltid med om de medel
som Siv Holma forelar for att bekdmpa detta vald.

Jag skulle vilja stélla ndgra frgor till Carin Lundberg. Anser Carin
Lundberg att det finns for mycket eller lagom byrakrati i Sverige? Anser
Carin Lundberg att det finns for ménga eller lagom antal myndigheter i
Sverige?

I utskottsmajoritetens text vdlkomnas utredningen om en samman-
slagning av Statskontoret, ESV och KKR — eller att man ska hitta en
gemensam l6sning for dessa tre myndigheter. Varfor ar det det optimala
att stanna vid just dessa tre? Varfor &r ni inte beredda att ga vidare och
ocksa titta pa andra omraden — Namnden for offentlig upphandling, Kon-
kurrensverket, Bokforingsndimnden. Kanske kan man goéra nigonting
dven dér. Det &r viktigt att fundera pa hur vi, i Gustav Mollers anda,
anvénder skattebetalarnas pengar pé bésta mojliga sitt.

Lat mig ocksé siga ndgot om forsidljning av statliga foretag. Det &r
klart att det ar ett principiellt problem nér domaren for en fotbollsmatch
ocksé dr med 1 matchen. Den som avgor vilka lagar som ska gélla, vilka
spelregler som géller for matchen, kan rimligen inte delta i matchen pa
samma villkor som andra. De bekymren finns naturligtvis pa alla mark-
nader dér staten agerar som foretagare.

Regeringen foreslar i budgetpropositionen att man ska sélja statlig
egendom motsvarande 15 miljarder kronor. Jag tror att man foreslagit
detta néstan varje ar de senaste dren. Riktigt varfér man varje ar landar
pa just den nivan har jag aldrig forstétt, och det motiveras inte heller.

Jag skulle dérfor vilja fraga: Varfor dr en forséljning pé just 15 mil-
jarder det mest optimala? Varfor ger en forséljning pa just 15 miljarder
effekter pa till exempel réntekostnaden for statsskulden? Varfor skulle
inte de forsiljningar som de borgerliga partierna foreslér i s& fall kunna
fa &nnu storre effekt?

Anf. 98 CARIN LUNDBERG (s) replik:

Herr talman! Betriffande lagom mycket eller for mycket byrakrati i
Sverige kan jag som tidigare byrdkrat — jag har jobbat en stor del av mitt
liv inom offentlig sektor — séga att jag &r helt dvertygad om att Sveriges
byrakrati dr bra och effektiv. Vi ska dessutom vara stolta 6ver den Op-
penhet som rader inom vér offentliga forvaltning. Samtidigt far vi inte,
precis som jag sade i mitt huvudanforande, slosa bort ndgra skattekronor.
Dir &r vi helt 6verens. Det dr en sanning som gillt sedan Gustav Mollers
dagar, och den kommer att gélla dven framover.

Jag tog bara upp ett par av de exempel som vi beskrivit i betdnkandet.
Nir det giller Namnden for offentlig upphandling har utskottet redan
tidigare tagit stillning. Nu pégér ett arbete inom EU som syftar till att
gora EU-sanktioner i fradga om upphandling mer effektiva. Sverige kom-
mer att stodja det forslaget.

Utskottet delar regeringens uppfattning att frigan om organisation av
Néamnden for offentlig upphandling ska avgoras nir regeringen tar still-
ning till hur sanktionssystemet ska vara utformat. Utskottet patalade
redan i sitt betdnkande 2003/04 att det ar viktigt att regeringen snarast tar
stdllning i denna fraga. Utskottet har fortfarande samma instéillning.

Nér det giller statliga foretag som agerar pad en konkurrensutsatt
marknad har jag fortfarande inte forstétt vilka lagar och regler det 4r som
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gynnar statliga foretag. Jag erkénner att jag har svart att forstd detta.
Konkurrensreglerna ér ju lika for alla foretag.

Anf. 99 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Herr talman! Byrékratin i Sverige dr bra och effektiv, sédger Carin
Lundberg. Det dr mojligt att den pé sina stillen &r det, men frdgan dr om
vi inte varje sekund méste fundera pa att minska byrakratin och fa ned
kostnaderna for administrationen i staten. For finansutskottet ar det
kanske allra viktigast att fundera pa detta nér det giller de utgiftsomraden
som vi sjédlva har ansvaret for — allt i Gustav Méllers anda.

Jag fragade om de 15 miljarder kronorna. Jag tror att det dr den
summa som regeringen tagit upp i sin budgetproposition for ndsta ar.
Den summan gillde ocksa i &r, liksom alla de ar jag list budgetproposit-
ioner. Det hdnder att man nér upp till den summan, men det &r véldigt
sdllan.

Varfor ar det lampligt att forsélja statlig egendom for just 15 miljar-
der kronor? Jag tycker att man kan ga lédngre. Jag tror att Folkpartiet
foreslar 50 miljarder kronor, vilket rimligen skulle ge storre réanteeffekter
och minska statsskulden. De pengar som i dag gér till ranteutgifter skulle
vi kunna anvénda till andra och viktigare saker. Nir regeringen foreslar
15 miljarder far det effekt pa rénteutgifterna, men nér de borgerliga par-
tierna foreslar det skulle det enligt Carin Lundberg inte alls f& samma
effekt.

Det ar klart att det dr ett bekymmer att den som &ger att bestimma
spelreglerna &r med och konkurrerar pad den marknad dir dessa géller.
Staten avgor vilka regler som ska gélla for fastighetsmarknaden, och da
ar det olampligt att staten konkurrerar med andra fastighetsforetag.

Jag skulle vilja fraga: P& vilket allvarligt sétt skulle fastighetsmark-
naden forsimras om staten inte dgde ett fastighetsforetag som Vasakro-
nan? Pa vilket allvarligt sétt skulle boldnemarknaden forsdmras om staten
inte dgde ett foretag som agerade pa den marknaden?

Anf. 100 CARIN LUNDBERG (s) replik:

Herr talman! Jag har forsokt redovisa hur statliga foretag paverkar
marknaden. SBAB har den ldgsta borédntan, vilket paverkar for dem som
lanar hos SBAB. Jag har ocksa visat pd SE-banken, som tycker att Va-
sakronan &r en bra hyresvird att skriva tiodriga avtal med. Det ar viktigt
for marknaden att det finns duktiga foretag som Vasakronan och SBAB,
vilka haller nere kostnaderna for villadigare och hyresgister.

Nér det giller de 15 miljarderna for statliga foretag kan jag inte be-
doma varfor regeringen landat pa just den summan. Jag menar bara att
om statliga foretag ska sdljas — det &r ju inget sjdlvindamal att d4ga stat-
liga foretag — maste utgangspunkten vara att forsdljningen ér néringspoli-
tiskt motiverad och gors vid en tidpunkt ndr utbytet for dgarna blir sa
gynnsamt som mdjligt. Inte heller staten ska gora daliga affarer.

Betriffande forsdljning for att minska statens skuldsdttning maste jag
tyvérr upprepa mig och ge samma svar som till Gunnar Axén.

Jag kan inte se att det skulle bli ndgon effekt. Det ar inte sjdlvklart
med nigon effekt pd det finansiella sparandet. Om statsskuldsridntan
sjunker, och det gér den om skulden amorteras, blir skulden mindre. Men



det blir ocksa tillgangarna. D4 minskar ocksa inkomsterna. Dérfor har jag
svért att se de positiva effekterna av ett sadant forslag.

Anf. 101 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Herr talman! Vi har fétt lite ofrivillig frdnvaro i partiet. Jag vill under
punkten 3, politikomradet Finansiella system och tillsyn, yrka bifall till
reservation 2 som Kristdemokraterna har. Kristdemokraterna begér i
reservationen att regeringen &aterkommer till riksdagen med en mer
dndamalsenlig finansiering for Finansinspektionen. Det skulle innebédra
en utvidgning av myndighetens rétt att disponera avgiftsintékterna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

13 § Allménna bidrag till kommuner

Foredrogs

finansutskottets betdnkande 2004/05:FiU3

Utgiftsomrade 25 Allmédnna bidrag till kommuner (prop. 2004/05:1 del-
vis och skr. 2003/04:102).

Anf. 102 KJELL NORDSTROM (s):

Herr talman! Kammaren ska nu behandla utgiftsomrade 25 i stats-
budgeten. Detta utgiftsomrade omfattar huvudsakligen statens bidrag till
kommuner och landsting samt bidrag och avgifter i det nya kommunala
utjdmningssystemet. Anslaget uppgér till drygt 57 miljarder.

For nésta r inréttas ett helt nytt anslag inom detta utgiftsomrade for
kommunalekonomisk utjdmning genom att sammanfora utjimningssy-
stemet, det generella statsbidraget och vissa specialdestinerade bidrag till
ett anslag.

Fran detta utgiftsomrdde kan dven bidrag till sérskilda insatser i vissa
kommuner och landsting ldmnas. Dessutom ligger bidragen for utjam-
ning av LSS-kostnader inom detta anslag.

Betdnkandet behandlar dven det tillfalliga sysselsdttningsstodet, som
regeringen har foreslagit att man ska kunna l&mna till kommuner och
landsting under 2005 och 2006.

Slutligen handlar betdnkandet om den skrivelse som regeringen 1am-
nat till riksdagen om utvecklingen i den kommunala sektorn.

Anf. 103 TOMAS HOGSTROM (m):

Fru talman! Lat mig redan nu informera om att betrdffande punkterna
1 och 2 i detta betinkande avstir vi frdn att yrka, eftersom riksdagen
redan har lagt fast ramarna for utgiftsomrdde 25 Allménna bidrag till
kommuner, och vara forslag innebér en hogre anslagsram. Jag ska ocksa i
detta sammanhang passa pa att yrka bifall till reservation 1.

En bidragande orsak till kommunernas problem &r regeringens poli-
tik. Utformningen av skatteutjamningssystemet har fatt som konsekvens
att de kommuner som lyckas forbittra naringlivsklimatet och vianda en
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negativ utveckling inte i tillracklig utstrackning far behélla resultatet av
sina insatser.

Statliga reformer som LSS och maxtaxesystemet inom barn- och
dldreomsorg har inneburit nya forpliktelser for kommunerna eftersom
kostnaderna inte fullt ut finansierats av staten. Detta séger jag med stod
av Kommun- och Landstingsférbunden.

De olika bidragen bland annat i form av sysselséttningsstod som syf-
tar till att oka antalet anstéllda har ocksa drivit upp kostnaderna for
kommunerna. Att genomfora reformer utan att folja finansieringsprinci-
pen och samtidigt detaljreglera har inneburit att kommunerna forlorat
kontrollen dver en stor del av sin ekonomi.

Att reformera de ekonomiska relationerna mellan stat och kommun &r
angeldget mot bakgrund av de utmaningar som kommunerna star infor pa
lite langre sikt. Langtidsutredningen pekar pé att den demografiska ut-
vecklingen kommer att leda till att efterfrigan pa vard och omsorg okar
samtidigt som arbetsutbudet utvecklas svagt. Den nyutndmnde finansmi-
nistern beskriver problemen med situationen helt riktigt. Dock ar varken
ordval eller liknelsen med kottberg korrekt.

Situationen om nagra &r kommer att vara sérskilt allvarlig eftersom
medelaldern bland anstdllda i landsting och kommuner dkar. Skickliga
och erfarna anstéllda kommer i 6kad takt att ga i pension. P4 goda grun-
der kan vi anta att det kommer att bli svart att fylla luckorna. Tyvérr visar
det sig ocksa att Sverige faller tillbaka som kunskapsnation. Det framgar
inte minst genom rapporter om allt simre resultat bland annat nir det
géller matematikundervisningen i jamforelse med andra lidnder.

P4 tidningarnas debattsidor fors i dagarna en diskussion om den da-
liga maten som serveras vara dldre. Vardkoer, sjukskrivningar, langtids-
arbetsloshet och fortidspensioner dr ocksa signaler pé att fordndringar &r
nddvindiga. Over 80 kommuner hdjer skatten niista ar, enligt text-TV.

Kommunfdrbundet siger i sin langtidsutredning att kommunalskatten
riskerar att hamna pé 40-kronorsnivan ar 2015. Statsminister Goran Pers-
son riknar med att skattesatserna i kommunerna kan behdva uppga till
37 % &ar 2025. Sa kan det naturligtvis inte fortsdtta. Det behdvs en ny
politik for Sverige, en ny politik som dven innefattar kommunerna.

Moderaternas forslag innebér i jamforelse med den ram som rege-
ringen foreslér en kraftig uppriakning som till storsta del beror pé att vi
neutraliserar effekterna av vara skattesinkningsforslag for kommunerna.
Kommunerna fér trots det med véra forslag storre ekonomiskt utrymme.

Det vi anser behdver goras ér att de ekonomiska relationerna mellan
stat och kommun reformeras. Det innebér att det staten bestimmer ver
ska staten ocksa betala for. Det omfattar dven fordndringar av utjam-
ningssystemet, som vi tidigare har debatterat i kammaren.

Beslutanderitten ska i storre utstrdckning flyttas till medborgarna. Al-
ternativ till kommunalt drivna verksamheter maste fortsétta att utvecklas.
Med hjalp av vara forslag om pengsystem for vard, skola och éldre-
omsorg ges vanligt folk ekonomiska mdjligheter att vélja mellan olika
alternativ.

Mangfald &r en viktig del i arbetet med att utveckla kvalitet. Vi vill
déarfor oppna och konkurrensutsitta kommunala verksamheter i storre
utstrackning &n i dag. Vardgaranti och mdjlighet att soka vard hos andra
vardgivare ar viktiga inslag i detta arbete. Finansieringen av till exempel



vérd och skola ska dven i framtiden vara gemensam. Men vi anser att det
ska vara staten som svarar for finansieringen.

Kommunerna har en viktig uppgift i det svenska samhéllet. Men det
far inte tas som intdkt for att allt ska drivas och skétas av kommunalt
anstélld personal. Kommunerna méste i storre utstrdckning upphandla
och utnyttja de mojligheter som lokala 16sningar kan ge. Inte minst skulle
det 6ppna mdjligheterna for ett kat kvinnligt foretagande.

Dessutom maste kommunerna sluta dgna sig at olika former av regel-
stridig néringsverksambhet, vilket vi redovisat i samband med diskussion-
en och debatten hédr i kammaren med anledning av betdnkandet om of-
fentlig upphandling.

Vi anser att den hogskattepolitik som kédnnetecknar Sverige ar av
ondo. Vér politik syftar till att forbattra kommunernas mojligheter att
sinka kommunalskatterna. Nu &r vi tyvérr i den situationen att vi inte har
majoritet. Vara forslag kommer med storsta sannolikhet att falla. Sverige
fér fortsitta att leva med den rodgrona rora som vi ér i. Men det kommer
nya tider, fru talman, och jag ser fram emot dem.

Anf. 104 GUNNAR NORDMARK (fp):

Fru talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till reservation 2, dven
om vi givetvis star bakom samtliga vara reservationer i beténkandet.

Anforanden har sina 6den. Jag hade tdnkt inleda med att ge en vacker
pastoral av ett Formiddags-Sverige som pa olika sitt stotte pa de olika
valfardstjdnster som kommuner och landsting levererar. Sedan satte vin-
nerna i finansutskottet tdnderna i arvs- och gavoskatterna, och da foll
detta anforande ganska snabbt. Det skulle vara en tapper avskedsfore-
stillning. Men det verkar som man ska gora som Gyllene Tider och ha
reunions med jdmna mellanrum. Vi ser fram emot det.

Man kan konstatera att for oss alla betyder de tjédnster som kommuner
och landsting levererar mycket. De betyder mycket for vara barn som gar
i skolan, for vara fordldrar nér de behdver dldreomsorg och for ménni-
skor som dr i behov av sjukvard och sa vidare.

Dirfor dr det sa oerhort viktigt att kommunerna har goda forutsatt-
ningar, bade organisatoriskt och ekonomiskt, att skota sitt uppdrag.

Jag tycker ocksé att det finns all anledning att konstatera att den vél-
fard som svenska kommuner och landsting levererar pd manga sétt r
mycket bra vid en internationell jimforelse. Man kan konstatera att jaim-
fort med alla andra ménniskor p& den hir planeten har vi nir det géller
vélfardstjanster fatt den oerhorda formanen att dka i den mest extremt
uppgraderade forsta klass som finns.

Men om vi tittar pa jamforbara lédnder dr det sjélvfallet inte riktigt lika
bra. Vi betalar forhallandevis mycket for véalfarden, och vi kan konstatera
att de resultat som kommer ut kanske inte alltid 4r s& bra jamfort med
dem som man har i andra industrialiserade, mogna léander.

Vi kan se att vi har langa vardkoéer. Vi kan se hur forhallandena inom
dldreomsorgen vicker kritik. Det géller inte bara vilken mat som serveras
utan framfor allt vilket bemoétande man fér och det sitt man behandlas
pé.

Som har tagits upp hér tidigare kan vi konstatera att resultaten for-
sdmrats i den svenska skolan framfor allt under de senaste tio aren. Ele-
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verna inhdmtar inte de kunskaper de behover for att kunna skapa och
forma sina liv sdsom de sjilva vill.

Vi kan se hur man i Kommunférbundet och Landstingsforbundet ar
djupt oroad 6ver kommunernas ekonomiska liage i framtiden. Man ser att
man bara kan 16sa sina uppgifter genom antingen stdndigt 6kande statliga
bidrag eller genom att hdja skatterna till nivaer som inte dr acceptabla for
nagon.

Pé andra omraden ldgger Folkpartiet fram forslag som ska syfta till
att 16sa detta. Vi tror att kommunerna bdst far en formaga att 16sa sitt
uppdrag om det skapas en béttre skattebas och om man ser till att man
driver ndringspolitik och en tillvéxtinriktad politik som gor att fler mén-
niskor kommer i arbete. Vi méste ateruppritta arbetslinjen och fora en ny
integrationspolitik som gor att de manga hundratusentals ménniskor som
stdlls utanfor svensk arbetsmarknad dirfor att de kommer fran ett annat
land tilldts komma in. S& skapar vi béttre skattebaser for kommunerna.

Vi maste ocksa se till att vi rent organisatoriskt skapar mojligheter for
kommunerna att fullgdra sitt uppdrag. Det géller sddana saker som finan-
sieringsprincipen, som maste foljas béttre 4n den gor i dag. Nar vi skick-
ar nya uppgifter till kommunerna maste vi ocksa se till att vi fran riksda-
gen finansierar dem fullt ut.

I nagra fall ar det nédvandigt med en helstatlig finansiering, till ex-
empel nir det géller LSS. LSS ar en av de viktigaste reformer som har
gjorts 1 Sverige under de senaste artiondena. Den gav ménniskor med
funktionshinder mojlighet att leva ett betydligt battre och vérdigare liv 4n
tidigare. Men LSS ar ocksa utformat pé ett sddant sitt att vare sig nir det
giéller ekonomin eller nir det giller hur verksamheten ska vara utformad
har kommunerna speciellt stor mdjlighet att paverka detta. Jag tycker att
det ar rétt. Det ska inte spela nidgon roll var du bor om du har behov av
LSS. Det ska vara likvérdigt. Men da ar det ocksa ratt att det &r staten
som tar over ansvaret for finansieringen.

Vi vill se 6ver de specialdestinerade bidragen och i gorligaste méan
gora dem generella. De styr kommunernas verksamhet pé ett olyckligt
sdtt, och det ar tveksamt vilka effekter de ger. Vi maste gora noggranna
konsekvensanalyser nér vi i riksdagen fattar beslut som ror landsting och
kommuner. 1 dag ir beslutsunderlaget oftast undermaligt. Vi vet inte
vilka effekter vi far.

Vi tycker att det dr viktigt att vi uppmuntrar kommunerna till lokala
och otraditionella 16sningar och till att de konkurrensutsitter for att for-
battra savil effektivitet som kvalitet.

Det borjar bli en form av jultradition hér att ta upp anslaget om hiv-
preventiva atgdrder till storstadsregionerna. Forr om éren forlangdes
forslaget alltid ytterligare ett ar. Nu kom regeringen i sin proposition med
en innovation; man tog bort det helt utan att kommentera det. Men i
betdnkandet &r vi tillbaka till det vanliga, nimligen att det forlangs ett ar
till. Detta &r inte ett bra sdtt att ordna det hivpreventiva arbetet i de reg-
ioner och omréden som bést behover det. Vi fran Folkpartiets sida tycker
att det ar rimligt att bidraget permanentas och fors dver till utgiftsom-
rdde 9. Man maste ha langsiktighet i arbetet, och mojligheterna att se
over, kontrollera och fordela pengarna gors effektivare genom Socialsty-
relsen 4n via finansutskottet eller Finansdepartementets fogderi.



Anf. 105 LARS LINDEN (kd):

Fru talman! Kommunsektorn paverkas mycket av hur regeringen sko-
ter sitt uppdrag i Rosenbad. Regeringens tidigare skatteutjimningssystem
har varit svért att berdkna och budgetera for kommunerna. Inte heller har
det varit latt att padverka sina inkomster och utgifter i det skatteutjim-
ningssystemet. En positiv utveckling inom kommunerna har inte sillan
motverkats i stéllet for att stimuleras av det gamla systemet.

Aven om vi kristdemokrater har velat ha ett statligt skatteutjimnings-
system och inte ett mellankommunalt &r det system som nu infors béttre
an det gamla. De senaste tio dren av socialdemokratiskt styre har innebu-
rit 0kade klyftor mellan méanniskor, som har framkommit hér i tidigare
inldgg. Det har skapat problem i kommunsektorn. Ménga barns, éldres,
invandrares, sjukas och arbetslosas situation har forsdmrats. Vélfarden
blir alltmer ojdmnt fordelad. Kvaliteten p& skolundervisningen sjunker,
och det drabbar det uppvixande sliktet. Vi ser hur drogmissbruket gar
langre ned i &ldrarna. Fordldrarna har mindre och mindre tid att umgas
och prata med sina barn. Vi ser hur fler och fler inte lingre har rad att
skota sina tdnder. En vdxande grupp dldre far inte hjélp att komma ut i
friska luften och solen. Tusentals dldre &r i dag undernérda, som flera har
namnt tidigare hir. Det kanske framfor allt &r ensamheten som minskar
aptiten.

Psykiskt sjuka, missbrukare och invandrare blir en véxande social-
grupp fyra, som hamnar utanfér samhéllet. Kriminaliteten dkar. Rege-
ringens handlingsforlamning vad géller alkoholpolitiken gor att vi i dag
har alkoholrelaterade kostnader pa ca 160 miljarder per ar. Det ar fyra
génger forsvarsbudgeten!

Sjukskrivna far vénta i ratal pa rehabilitering om de inte fortidspens-
ioneras for att forbéttra arbetsloshetsstatistiken. Arbetslosa har svart att ta
sig ut pa arbetsmarknaden for att regeringen driver en dalig naringslivs-
politik som gor att de flesta foretagare inte tycker att det &r modan vért
att lata sina foretag vixa.

Med andra ord marginaliseras fler och fler i Socialdemokraternas
Sverige. Kostnaden far oftast baras av kommuner och landsting medan
regeringen dgnar sin tid at att utforma kostsamma kompromisser med v
och mp — allt for att f4 behalla makten. Det &r tydligen viktigare &n att
vérna vélfarden.

Sammanfattningsvis dr detta det storsta problemet i relationen mellan
den kommunala sektorn och staten i dag. Kommunernas ekonomi ar
framfor allt beroende av sysselsittningsutvecklingen i den privata sek-
torn. Sveriges langsiktiga tillvaxtforutsdttningar hade varit mycket béttre
om regeringen hade lagt kraft pa att atgdrda den déliga ndringslivspolitik
som i méanga ar urholkat den svenska tillvéxtkraften. Det har inte gjorts,
vilket har begrénsat tillvixten och diarmed skatteintékterna. En illustrat-
ion av det sambandet far man om man ser pa Finland. Om Sverige mel-
lan aren 1994 och 2004 hade haft samma utveckling som Finland sa hade
vi haft 160 miljoner kronor hogre BNP. Kommunsektorns skatteunderlag
skulle d& ha varit ca 35 miljarder stdrre varje ar. Det &r lika mycket som
om vi fick en statsbidragsokning med 20 % i kommunsektorn.

Den 6kade kostnad som kommunerna fér pa grund av regeringens da-
liga politik blir sdllan kompenserad av de statliga bidragen. Det dr kom-
muner och landsting som ansvarar for en stor del av vilfardstjinsterna i
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vart land. For att klara det uppdraget efter lokala behov och forutsatt-
ningar har vi en uttalad kommunal sjélvstyrelse. Vi kristdemokrater me-
nar att sjélvstyrelsen dr den basta garanten for att vélfarden blir likvérdig
i hela landet. Regeringens forhédllningssitt gentemot kommunsektorn
praglas tyvérr av en okad detaljstyrning och en storre ryckighet. Det
leder till minskad effektivitet och till otrygghet for ménniskor som &r
beroende av vard, omsorg, skola och mojligheter att fa jobb. Otryggheten
skapar dven stora problem for den personal som jobbar med dessa upp-
gifter.

Genom sjélvstyrelsen ges trots allt ett handlingsutrymme for att uti-
fran lokala behov och forutsittningar forma en hallbar vélfard. Kristde-
mokraterna menar dessutom att den utvecklingskraft som finns i sjalvsty-
relsen gynnar en god hushéllning med gemensamma resurser.

Kristdemokraterna vill bland annat att alla barn ska ges rétt att f4 del
av kommunernas stod till barnomsorgen. Kommunerna ska darfor er-
bjuda ekonomiskt stod dven till de fordldrar som sjélva tar hand om sina
barn. Den mojligheten 6ppnas om man forandrar skollag och kommunal-
lag. Vi vet att en majoritet av smabarnsfordldrarna skulle dnska att den
hér reformen genomfoérdes, men regeringen hindrar hiar kommunerna att
utdva sin ratt till sjdlvstyrelse.

Maénga brister i kommunsektorns verksamhet har sin viktigaste orsak
i otillrdckliga ekonomiska resurser, inte i daliga lokalpolitiker. Den
kommunala sjélvstyrelsen maste bekréftas av en stabil och tillracklig
skattebas. I annat fall 6kar beroendet av staten och den kommunala sjalv-
styrelsen minskar. Enligt vr mening ska sjélvstyrelsen sd langt som
mdjligt kopplas till ett ekonomiskt oberoende. Det kan ske genom att
staten, via exempelvis skattelindring, i storre utstrickning tillimpar skat-
tereduktion och inte avdrag frdn den beskattningsbara inkomsten. D&
skulle statens skatteintdkter reduceras och inte kommunsektorns. En
storre andel av kommunsektorns finansiering &r kopplad till den ekono-
miska utvecklingen i landet.

For att stirka kommunsektorns sjalvforsorjning vill Kristdemokrater-
na ocksé avskaffa den statliga fastighetsbeskattningen och i stéllet infora
en kommunal fastighetsavgift.

Det tillskott som nu aviseras i form av bibehéllet och utdkat syssel-
séttningsstod innebidr ett vilkommet ekonomiskt tillskott. Kommunsek-
torn ges nu en hygglig chans att undvika forsimringar inom varden och
skolan. Men med det nyligen beslutade 6kade arbetsgivaransvaret for
sjukskrivningskostnaderna &ts en del av de hir pengarna upp. Det drab-
bar kommunsektorn hardare dn andra arbetsgivare. Det vet vi. Dérfor
sade ocksd kommunsektorn nej till forslaget till beslut om den hér avgif-
ten i remissyttrandet.

I véras var situationen den att regeringen beslutade att under 16pande
verksamhetsar dra in tidigare aviserat statsbidrag till kommunsektorn. Da
handlade det om 2,6 miljarder. Det medforde en vég av varsel och fram-
for allt oro bland brukare och personal. Oron ledde ocksa till 4n hogre
sjukskrivning hos personalen i kommunsektorn.

Den ryckighet och det planldsa forhallningssitt som regeringen visar
gentemot kommunsektorn dr samhillsekonomiskt kostsamt och minskar
effektiviteten. Trots de senaste tio arens stora pafrestningar har kommun-
sektorn genomfort en betydande strukturomvandling. Vi menar att det



inte hade varit mojligt utan den kommunala sjélvstyrelsen, d&ven om den
naggas i kanten mer och mer. Det finns en utvecklingskraft i det hand-
lingsutrymme som sjélvstyrelsen ger. I takt med den socialdemokratiska
regeringens allt kléfingrigare detaljstyrning minskar sektorns mojligheter
att klara de péfrestningar som uppkommer framover. Den har klafingrig-
heten maste upphdra, som vi ser det.

Socialdemokraternas féordomar om att inte ndgon annan dn kommuner
och landsting kan utfora valfardstjanster 4r mycket skadliga och har 6kat
kostnaderna for kommunsektorn. Sétt stopp for alla stopplagstankar for
kommunsektorns bésta, sdger vi. Vi kristdemokrater vill hdvda att icke
vinstdrivande foretag med ideell grund, personalkooperativ och vinstdri-
vande privata foretag kan tillféra sdvil ekonomisk som ideell nytta, och
dessutom mycket stor nytta. Offentligt finansierade tjédnster maste kom-
munsektorn ha mod att i hdgre grad ldgga ut pa andra utforare &n sina
egna enheter. D& ska inte regeringen ldgga fingrarna emellan. Detta
kommer att 6ka forutsittningarna for fornyelse och fordndring och radi-
kalt minska kostnaderna for skattebetalarna. For Kristdemokraterna ar
kommunmedborgarnas behov av trygghet och valfrihet i fokus oavsett
driftsformer.

Fru talman! Jag avslutar med att yrka bifall till reservation 4.

Anf. 106 JORGEN JOHANSSON (c):

Fru talman! Kommun- och Landstings-Sverige ser ljust pd framtiden.
Regeringen har gett dem nya pengar, mer pengar. Men de ser inte att det
ar lanade pengar, och l&nade pengar ska betalas tillbaka. Fragan &r bara
vem som ska betala tillbaka och nér notan kommer.

Jag har under hosten fragat ett otal kommunala och landstingskom-
munala fortroendevalda och foretagsledare vad de mérker av konjunktu-
ren. Alla har samfillt svarat: Vilken konjunktur?

I ett lage dar det bedoms vara hogkonjunktur mérker inte ens de som
arbetar i verkligheten nagot av den. Det dr da man ska samla i ladorna for
att klara kommande prévningar i lagkonjunktur. I den hér hégkonjunktu-
ren gér regeringen ut och ger och lovar mer pengar till kommunerna
under planperioden. Det dr pengar som egentligen inte finns, alltsa la-
nade pengar. Man kan fraga sig vad vi som lagstiftare menar med be-
greppet god ekonomisk hushéllning. Jag &r overtygad om att det ar
ménga som skulle kunna likna det hér forhallandet med Ebberdds bank.

Kommuner och landsting har haft svara ar. Behovet av mer pengar ar
framtrddande. Jag vill repetera det. Behovet av pengar dr framtradande.
Men ocksé behovet av nytinkande och fordndring i den kommunala
verksamheten dr och har varit stort. Det &dr bara att hoppas att det hir
fordndringsarbetet inte stannar upp nu nir man ser att det kommer pengar
fran ovan. Jag hoppas kort sagt att kommunpolitikerna ser den parentes
av penningtillskott som regeringen nu ger dem. Med den politiska inrikt-
ning som regeringen nu har sett i ett helhetsperspektiv ar det en parentes.

Vi i Centerpartiet har ett budgetalternativ som ger kommunerna rik-
tiga pengar. Det ger kommunerna rétten att sjdlva bestimma &ver sin
verksamhet och ritten att ta hand om frukterna av den tillvixt de sjédlva
kan skapa i sina kommuner och landsting.
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I Centerpartiets budgetforslag ar det inte frigan om négon overprov-
ning av den politiska hanteringen i kommunerna fran regeringens sida.
Vi i Centerpartiet tror och litar pa vara folkvalda.

Vart budgetforslag innebér en radikal fordndring av synen pa budget-
arbetet. I stillet for att skicka pengar fram och tillbaka ger vi kommuner-
na rétten att sjdlva ta hand om pengarna redan vid kéllan. Det innebér att
tillvaxten i skattebasen dessutom tillfaller kommunerna. Méanga av de
problem som vi diskuterar, som generella respektive riktade statsbidrag,
bidrag som bibehaller den nominella prisnivan och stindiga &verlast-
ningar av ansvar utan medskick av pengar, skulle férsvinna med Center-
partiets modell. Det skulle bli klara och tydliga ansvars- och kostnads-
granser mellan de olika politiska nivéerna. Det skulle bli ett reellt kom-
munalt sjélvstyre.

Ofta nér jag lyssnar pa sakdebatten hér i kammaren far jag intrycket
att det dr en debatt som fors pa fel stille. Det dr alltfor ofta en debatt som
hoér hemma i kommunfullméktige som fors i den hér salen. Manga borde
fraga sig vad det dr vi ska besluta om hér och vad som ska beslutas i
annan forsamling. Jag tror att ett tydliggérande av ansvars- och kost-
nadsomraden skulle vitalisera debatten sévél hdr i kammaren som i 6v-
riga politiska forsamlingar.

Ett stort problemomrade i dagens Kommun-Sverige dr LSS-fragan.
Kostnadsutvecklingen pa det hdr omradet har varit betydligt stdrre &n
intéktssidan. Antalet personer med stod- och servicebehov har dessutom
oOkat.

Det utjimningssystem som nu finns ska ha ett basar for den framtida
berékningen av kostnadsfordelningen. Hér har valet statt mellan ar 2002
respektive 2003. Som jag ser det dr det naturligast att vélja det ar som
ligger ndrmast i tiden for att man ska vara anpassad till verkligheten, det
vill séga den senast kdnda verkligheten. Nu har regeringen aviserat att
det i stdllet &r ar 2002 som kommer att bli basar. Effekten blir enorm for
vissa kommuner.

I vissa kommuner uppstar underskott pd motsvarande kronor pa den
kommunala utdebiteringen. Andra blir 6verdsta med pengar som de gi-
vetvis har behov av men knappast just for LSS. Det finns exempel pa
kommuner som far en 6verkompensation motsvarande 1:50 pé utdebite-
ringen pa skatten.

Det dr alltsd inte ett bra system som infors. Det bor skyndsamt ses
over. Forhoppningen &r att det gors senast i samband med utredningen
om LSS som nu har startat. De bor prioritera den 6versynen. Férhopp-
ningen &r att den utredningen dessutom kommer fram till att det for savél
de funktionshindrade som for kommunerna vore mer lampligt att staten
hade huvudmannaskapet for den hir verksamheten.

Fru talman! Regeringen aviserar i budgeten att man ska stodja sam-
manslagningen av kommuner. Som jag ser det rimmar det illa med malet
om att det ska bli 10 000 fler fortroendevalda.

Jag ar vil medveten om kommunernas ekonomiska problem, de de-
mokratiska avarter som florerar bland vira kommuner och den aktiva
viljan fran de lokalt och regionalt folkvalda att utveckla demokratin, inte
avveckla den. Det fordras dock aktiva atgérder.

Som jag ser det dr behovet av fordndringar mest framtrddande inom
landstingssektorn. Det dr dags att skyndsamt se till att regionaliseringen i



landet skjuter fart. De forsoksverksamheter som pégar i dag bor perma-
nentas. De omradden som naturligt kan ses ha ett samrore bor ges fortur,
fore Ansvarsutredningens langdragna hantering, att kunna bilda en funkt-
ionell region som mer aktivt kan ges forutséttningar att klara sina atagan-
den inom exempelvis hélso- och sjukvardsomradet.

Utjamningssystemet ar en visentlig del av den kommunala verksam-
heten. Den modell som nu infors vid arsskiftet har Centerpartiet avvisat.
Vi anser att den gamla modellen var délig, men dven den nya modellen
ar délig. Vi vill ha ett langsiktigt hallbart skatteutjimningssystem dir
savil de tdtbefolkade som de mer glesbefolkade kommunerna fér ett
rimligt utjimningssystem. Vi har hanterat den fragan tidigare i debatten i
kammaren, varfor jag inte gar ytterligare in pa den.

Dagens situation med finansiering via ldnade bidrag med risk for
ekonomiska bortfall innebér ett stort vagspel for vara kommuner och
landsting. De stabila planeringsforutsédttningar som Kommun- och
Landstingsforbunden stindigt efterlyser saknas. Behovet av nytdnkande,
effektiviseringar och satsningar dér varje krona hamnar pa ratt plats ar
framtrddande i vara kommuner och landsting. Hér finns inte plats for
nagra dogmatiska lasningar. Hér géller i stillet att gora det bésta mojliga
for befolkningen. Lasningar som exempelvis stopplagen inom vérden hor
darfor till ett foraldrat tinkande. Det viktiga ar att virna omvardnaden
om véra behdvande medménniskor i stillet for att virna om glas och
betong.

Fru talman! Centerpartiets budgetforslag har mycket av det nytéin-
kande jag har redovisat. Jag delar givetvis samtliga skrivningar fran Cen-
terpartiet i &rendet men yrkar av tidsskél bifall endast till reservationerna
4 0och9.

Anf. 107 SONIA KARLSSON (s):

Fru talman! Forst vinder jag mig till Tomas Hogstrom. Att utjam-
ningssystemet &r ett ekonomiskt problem for kommunerna kan endast en
moderat péstd som dr motstandare till ett rattvist kommunalt utjamnings-
system.

Nir jag lyssnar pa Lars Lindén har jag d4nnu svarare att forstd hur det
kommer sig att Kristdemokraterna minskar statsbidragen till kommuner-
na vad giller socialbidragskostnaderna samt foreslar att arbetslosa inte
langre ska fa avgiftsfri forskola. Det blir vildigt méarkligt ndr man lyssnar
pa Lars Lindén.

Varden, skolan och omsorgen &r kidrnan i den socialdemokratiska vil-
fardspolitiken. Alla sjuka ska snabbt och effektivt fa hjélp. Vi vill ha en
skola som ger alla elever kunskap och trygghet. Aldre ska motas med
respekt och omtanke. Vilfirden ska halla hog kvalitet och vara tillgéng-
lig for alla.

Det ar vara kommuner och landsting som stér for valfiardens vardags-
arbete. En bra utbildning och trygga uppvéxtvillkor foér alla barn och
ungdomar &r viktiga for tillvdxt och framsteg, och detta bor alla kommu-
ner kunna erbjuda sina medborgare. Vi vet dock att landets kommuner
och landsting har mycket olika forutsidttningar att kunna bereda sina
medborgare en bra kommunal service. Dérfor, Tomas Hogstrom, ar det
kommunala utjamningssystemet en forutséttning for reell sjilvstyrelse i
landets alla kommuner.
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Att Sveriges kommuner ger en service till sina medborgare som pa
manga sitt dr unik genom sin kvalitet, precis som Gunnar Nordmark
sade, sin omfattning och sin mangsidighet vet vi sedan tidigare. Men det
uppmarksammas dven av granskare utifran.

I en rapport som Moodys, ett av de internationellt ledande kreditvér-
deringsinstituten, presenterade i forra veckan framhalls att svenska
kommuner och landsting formodligen har mer langtgdende ansvar &n
nagra andra regionala myndigheter i Europa, att den storsta delen av de
offentliga utgifterna fordelas pé regional niva och att systemet med lokalt
sjdlvstyre dr ett av de starkaste i vdrlden. Moodys pekar ocksd pa det
ekonomiska utjdmningssystemet som en faktor bakom kommunernas
starka stdllning som ocksd mdjliggor att alla invanare i Sverige har till-
géng till en bra skola, vard och omsorg.

Genom att vi frdn nésta r ssmmanfor utjdmningssystemet, det gene-
rella statsbidraget och vissa specialdestinerade statsbidrag — med det
beslut om utjamningssystemet vi tog i riksdagen den 27 oktober — kan
det statliga stodet pa ett tydligare sitt riktas till de delar av landet som
har mindre goda forutséttningar. Detta gor statens ansvar for finansie-
ringen tydligare, samtidigt som vi bibehaller en langtgdende utjamning
av skillnader i beskattningsbara inkomster och strukturella kostnadsskill-
nader. Detta ar ett led i kampen for vélfarden.

Utjamningssystemet dr en forutséttning for att vélfarden ska kunna
vara likvirdig 6ver hela landet. Som Moodys papekar ar utjimningssy-
stemet en faktor bakom de svenska kommunernas starka stillning, med
en utjimning som tar hinsyn till bade skatteunderlag och kostnaderna for
de verksamheter som varje kommun tillhandahaller.

Nér kommunernas och landstingens ekonomiska situation forsvaga-
des av den senaste lagkonjunkturen hade vi stor glddje av den sanering
av de offentliga finanserna som vi gjorde under senare delen av 1990-
talet. D& skapade vi ndmligen ett utrymme som vi nu kan anvénda for att
oka resurserna till kommuner och landsting.

Dirfor har finansutskottet vid ett antal tillfdllen stéllt sig bakom rege-
ringens forslag att tillfora kommunsektorn ytterligare resurser for att
klara n6dvéndiga satsningar. De forstirkningar som regeringen nu fore-
slar innebér att kommuner och landsting fér stirkta resurser under det
kommande aret for att sékra en god vard, omsorg och skola.

I Kommun- och Landstingsforbundens ekonomiska rapport frdn no-
vember 1 ar redovisas att ekonomin ser ljusare ut for kommuner och
landsting 2005 och 2006. Man konstaterar att det i budgetpropositionen
foreslas att det generella sysselsattningsstodet successivt hojs for att 2006
né en nivad motsvarande 49 6re pa skatten. Fér min hemkommun Motala
innebér det ca 25 miljoner kronor ytterligare till skola, vard och omsorg.
Eftersom dven skatteunderlaget 6kar med stigande sysselséttning, fler
arbetade timmar och béttre konjunktur ger det kommuner och landsting
betydligt bittre ekonomiska forutsittningar de ndrmaste aren, allt enligt
rapporten.

Regeringens budgetforslag innebér att statsbidragen till kommuner
och landsting dkar med sammantaget 6ver 11 miljarder kronor de tva
kommande aren jamfort med 2004. Det ger bittre forutsittningar for att
vérna kvaliteten i skolan, varden och omsorgen.



Redan i &r har vi 6kat sysselsattningsstodet till kommuner och lands-
ting med 1 500 miljoner kronor for att virna sysselsittningen. Fér 2005
forstirks stodet med 6 000 miljoner kronor till 7 500 miljoner kronor. For
2006 beridknas stodet till 7 000 miljoner kronor.

Det satsas ocksd 1 700 miljoner kronor pa inforandet av en vardga-
ranti samt okade resurser till psykiatrin och missbruksvarden.

450 miljoner kronor avsitts 2005 for kompetensutveckling av perso-
nal inom vérd och dldreomsorg. Detta &r ett medel for att bland annat
underlétta generationsskiftet.

Satsningen pa 15 000 fler ldrare och annan personal i skolan fullfoljs.
En satsning pa 6 000 fler anstillda i forskolan paborjas nésta ar.

Vad giller det hivpreventiva arbete som bedrivs i storstadsregionerna
foreslar finansutskottet att medel inom anslaget for sérskilda insatser
2005 far avsittas till detta samt att stodets omfattning bér motsvara de
anslagsmedel som anvisades for innevarande &r, det vill sdga 90 miljoner
kronor. Finansutskottet delar samtidigt regeringens bedoémning att insat-
serna for bekdmpning av hiv/aids tillhér kommunernas och landstingens
ansvarsomraden.

Motioner som har tagit upp fragorna om forutsittningar for kommu-
nal verksambhet, finansieringsprincipen och det kommunala sjdlvstyret
omfattas av den pagdende dversyn av strukturen och ansvarsfordelningen
inom staten och mellan staten, landstingen och kommunerna som genom-
fors av Ansvarskommittén. Finansutskottet anser att utredningens resultat
ska invéntas, varfor motionerna avstyrks.

Trots att riksdagen s& sent som den 27 oktober i r som jag nimnde
har behandlat regeringens forslag till andringar i det kommunala utjim-
ningssystemet har ett antal motionsyrkanden véckts angéende utjimning-
ens overensstimmelse med grundlagen, statens ansvar for utjdmningssy-
stemet med mera. Utskottet avstyrkte snarlika motionsyrkanden nér riks-
dagen antog det nya utjamningsforslaget, och vi har inte dndrat uppfatt-
ning i dessa fragor. Jag vill dock understryka att savél nuvarande utjam-
ningssystem som det nya utjamningssystemet har granskats av Lagradet,
som inte har gjort ndgra anmérkningar i anslutning till grundlagsfragan.
Utjamningssystemets grundlagsenlighet &r enligt utskottets mening stélld
utom allt tvivel.

Vad giller forslag om breddning av kommunala skattebaser konstate-
rar utskottet att kommunsektorns samlade skatteintdkter 2003 tickte
nédstan 90 % av sektorns totala verksamhetskostnader och de generella
statsbidragen drygt 10 %. Detta innebér att skatteintdkternas bidrag for
att ticka kostnaderna i kommunsektorn 6kade med ca 3 procentenheter
jamfort med 2002. Skatteintdkterna ar saledes den helt dominerande —
och vixande — inkomstkallan for sdvil kommuner som landsting.

Aven vid internationella jimforelser har Sveriges kommuner en stor
andel av sin finansiering frén egna skatteinkomster. Det framkommer
ocksa i Moodys rapport.

Sammantaget innebér regeringens forslag att kommun- och lands-
tingssektorn far stérkta resurser under det kommande éret for att sikra en
god vard, omsorg och skola. Det &r ett viktigt tillskott, sérskilt med hén-
syn till de framtida 6kade behoven av kommunal verksamhet.

Vad giller oppositionspartiernas forslag innebér Moderaternas politik
att kommunernas resurser minskar redan nista ar. For att ticka detta
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underskott foreslar Moderaterna hdjda avgifter i barnomsorgen, i sjuk-
varden och for lakemedel. Det ar alltsd de sjuka och barnfamiljerna som
tvingas std for era satsningar pd kommunerna, Tomas Hogstrom. Dessu-
tom minskar ni anslaget till sarskilda insatser i kommuner och landsting
med 500 miljoner kronor.

Folkpartiet minskar anslaget for sirskilda insatser i kommunerna med
580 miljoner kronor. Dessutom, Gunnar Nordmark, vill ni forbjuda
kommunala koncernbildningar. Ni drar in 2 miljarder till staten i form av
okade skatteintdkter, vilket gor att kommunernas resurser krymper med
ca 2 miljarder kronor.

Ocksé Kristdemokraternas forslag innebér att kommunernas resurser
minskas visentligt.

Aven Centerpartiet minskar kraftigt bidraget till sirskilda insatser i
kommunerna.

Utskottet anser att det inte &r mojligt att minska anslaget till sérskilda
insatser pé ett sddant sitt. I stillet maste medel reserveras for tillfilliga
bidrag till kommuner och landsting for att kunna trygga den enskilda
kommunens ekonomi i en krissituation.

Fru talman! Jag ber att fa yrka bifall till finansutskottets forslag och
avslag pa alla reservationer.

Anf. 108 TOMAS HOGSTROM (m) replik:

Fru talman! Jag begérde replik med anledning av Sonia Karlssons pa-
stdende nir det géllde det moderata motstandet mot ett rattvist kommu-
nalt utjamningssystem. Vi &r inte alls motstdndare. Men vi har andra
forslag. Dem har vi ocksé redovisat i samband med att vi behandlade
forslagen under hosten.

Visst finns det problem med det Sonia Karlsson kallar ett réttvist
kommunalt utjimningssystem s& som det fungerar i dag. Visst finns det
problem med det. Da ar det vél bara att erkdnna det. Annars kan jag re-
dovisa den lista for Sonia Karlsson som vi tidigare har diskuterat och
som manga kommunalt fortroendevalda star bakom, dven kommunalt
fortroendevalda med socialdemokratisk partibeteckning.

Sedan &r det i vanlig ordning sé att det Socialdemokraterna gor ar att
beskriva nuldget, medan ménga av oss andra nir vi debatterar har ett
framtidsperspektiv dir vi redovisar vilka utmaningar vi star infor. Det &r
med det som baktanke vi ldgger fram vara forslag, darfor att vi star infor
utmaningar som vi inte kan 16sa med dagens forslag och med de resultat
vi ser i dag. Det gér inte att fortsdtta med den politik som bedrivs nu utan
vi behover nya grepp. Det har vi ocksé lagt fram forslag om.

Jag forstar att Sonia Karlsson naturligtvis har problem med de mode-
rata forslagen och det moderata budgetalternativet med tanke pa den
omorientering vi har gjort och den uppstramning som ocksé har skett av
vart forslag. Till det har vi ocksa anvént oss av riksdagens utrednings-
tjénst, som atminstone jag forlitar mig pa i storre utstrackning &n pa So-
nia Karlssons utrdkningar. Och jag hiavdar fortfarande att Moderata sam-
lingspartiet tillféor kommunerna pengar.



Anf. 109 SONIA KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det &r vél inte s konstigt om vi pratar om nuldget, ef-
tersom det &r statsbidraget till kommunerna for nésta ar som det handlar
om.

Sedan dr det viktigt att vi ocksé ser framét. Det som kommuner och
landsting nu konstaterar ar att de ser ganska positivt pd de ndrmaste aren
vad giller ekonomin.

Visst, Tomas Hogstrom, ni satsar mer pengar pa kommunerna i ar.
Alla andra ér har ni ju dragit ned ett antal miljarder kronor. Men proble-
met &r ju att er politik bygger pa att kommunerna ska fa 6kade intakter
genom hogre avgifter pa lakarbesok, mediciner och dagis.

En sénkning av utbetalningarna frén a-kassa, sjukforsakring, fortids-
pension och fordldraforsékring leder till att fler hamnar under socialbi-
dragsnormen. Ni finansierar era satsningar pA kommunerna genom att
farre har rad att gé till lakaren. P4 vilket sétt ar det en satsning pa vard
och omsorg? Hur ménga farre sjuka ska ha mojlighet att soka sjukvérd
for att Moderaternas kalkyl ska ga ihop?

Anf. 110 TOMAS HOGSTROM (m) replik:

Fru talman! Det hér betinkandet handlar inte bara om nuldget utan
det handlar i allra hogsta grad om den framtid som vi gar till métes. Det
ar visserligen en titt i backspegeln om man ser till den redovisning som
finns i regeringens skrivelse. Men dér finns ocksa beskrivningar av ténk-
bara utvecklingsscenarier som Sonia Karlsson viljer att helt negligera.
D4 ar det faktiskt bra att jag i mitt anforande hénvisar till den nyut-
nidmnde finansministern, som erkdnner de problem som vi med vara
forslag forsoker att atgérda.

Anf. 111 SONIA KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Kommun- och Landstingsforbunden &r ganska lugna nu.
For dren 2005 och 2006, och faktiskt for de ndrmaste 10—15 aren, anser
de att det &r en sa bra alderssammanséttning att det ser skapligt ut for
ekonomin i kommuner och landsting. Men déarefter blir det svarare. De
sdger att antalet invanare dver 85 &r kommer att férdubblas pa 30 ar.

Det é&r klart att vi dér har ett problem, och dar méste vi ha olika for-
slag. Givetvis maste vi se pa detta langsiktigt, och det gor vi ocksa. Men i
det nidrmaste perspektivet dr det anda sé att ni tycker att det ar réttvist och
rimligt att hoja avgiften for medicin och sjukvard, och det ska pension-
drerna betala for att kommunerna ska fa mer pengar. D& kan man undra
varfor det r bittre dn att vi gor det tillsammans via skattsedeln.

Dessutom maste jag motsidga alla de hér uppgifterna. Problemet var
ju att vi inte fick era tabeller forrén dagen innan vi skulle justera. De
fanns inte med i er motion tidigare. Det dr &nda sa att ni inte har tagit
héansyn till de effekter som socialbidragen har pa era forslag. Sankta
ersittningsnivaer okar socialbidragsberoendet och kostnaderna for kom-
munerna. Den 6kade kostnaden beddémer vi som ungefar 500 miljoner
per ar. Det blundar ni for, men det kan inte vara kommunpolitiker gora.

Anf. 112 JORGEN JOHANSSON (c) replik:
Fru talman! Jag haller med Sonia Karlsson om att vilfirden ska ha en
bra kvalitet. Jag héller ocksd med om att Kommun- och Landstingsfor-

Prot. 2004/05:52

16 december

Allmdnna bidrag
till kommuner

75



Prot. 2004/05:52
16 december

Allmdnna bidrag
till kommuner

76

bunden i dagsldget dr timligen ndjda. De har som sagt fatt pengar. Men
det dr lanade pengar. 167 miljoner kronor om dagen i tre ar kommer
regeringen att lana. Infor nédsta ar kommer man, enligt Ekonomistyr-
ningsverket, att spracka utgiftstaket med 4 miljarder.

Det ar naturligtvis létt att konsumera om det dr ndgon annan som be-
talar. Samtidigt méste vi se problemet i vitdgat och fundera &ver hur vi
gar vidare. Som jag ser det maste vi gora en fordndring av skattebasen
for kommunerna. Frdgan &r bara hur Sonia Karlsson ténker se till att den
hér notan reds ut i slutdndan.

Det Kommun- och Landstingsforbunden ocksa sdger ér att man vill
ha langsiktigt hallbara forutsdttningar. Man har problemet med ohélsan,
man har problemet med demografin, man har problemet med att stimu-
lera foretagande, och sa vidare, alltsd helhetssynen pé i stort sett hela
samhillsbilden. Men vad har Sonia Karlsson for 16sningar?

Jag noterar att vi aterigen &r inne i en utjdmningsdebatt. Den debatten
har vi klarat av, och jag hoppas att vi inte hamnar i den igen utan i stillet
mer i den framtidsinriktade debatten.

Anf. 113 SONIA KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det sista kan jag hélla med om. Vi har fattat ett beslut,
och vi kommer att ha ett bra utjimningssystem fran nista ar. Det behdver
vi inte diskutera just nu.

Forsok inte att mala upp, Jorgen Johansson, att ekonomin skulle vara
sé dalig i Sverige. Sverige hor till de ldnder i Europa som har dverskott i
de offentliga finanserna. Det dr bara fyra linder som har det i EU — inget
av de stora ldnderna.

Lat oss titta pa en jadmforelse i friga om statsskuld och liknande. En-
ligt stabilitetspakten ska det vara frdga om hogst 60 % av BNP. Vi dr nu
nere pa 49 %, och den kommer att sjunka. Den 4r halverad sedan 1994
nér ni hade regeringsmakten.

Vad behdver vi gora? Ekonomin gér bra, investeringar kommer i
gang. Men det dr arbetsmarknaden som inte har kommit i géng &n, och
arbetslosheten ar for hog. Det dr det vi méste 6verbrygga genom att gora
satsningarna pd kommuner och landsting. Precis som Jorgen Johansson
sade ser kommuner och landsting framét med tillforsikt de ndrmaste &ren.

Anf. 114 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Vi har trots allt en hdgkonjunktur. Samtidigt lanar rege-
ringen enorma pengar. Det &r inte s& man forestéller sig att man ska be-
hova agera i en hogkonjunktur. Det &r d& man ska samla i ladorna for att
klara framtiden.

Vi har en forsvarsdebatt dir vi ska forsoka klamma fram sd mycket
pengar som mdjligt for att fa resurser till andra omraden, och sé vidare.
Jag tror inte att det dr den ljusbla situation som Sonia Karlsson vill mala
upp.

Jag hoppar over till LSS-sidan och basaren. Jag tycker att de ar in-
tressanta. Jag ska jamfora tre kommuner.

Alingsas har ett behov pa 25 miljoner kronor for sin LSS-verksambhet.
Har man 2003 som basér far man 21,7 miljoner. Har man 2002 far man
46 miljoner. Behovet ar 25.



Mellerud har ett behov pa 2,8 miljoner. Har man 2003 som basér far
man 1,8, och har man 2002, som man nu har, fair man 19,7. Det motsva-
rar 1:50 mer pé skatten &n vad man har behov av.

Lilla Edet fick i utredningen nidr man tittade pa utjimningssystemet
en aviserad intdkt pd 9 miljoner. Nu ska 2003 anvéndas, och i stillet far
man i realiteten minus 7,1 och f6r 2002 minus 1,8.

Pa nagot sétt maste man dnda hamna i samma hérad som utgiftssidan
vad giller inkomstsidan. Det &r ndgon annan som ska betala notan. Sy-
stemet ar inte bra och behdver ses over. Jag skulle vilja ha en kommen-
tar.

Anf. 115 SONIA KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag séger aterigen, Jorgen Johansson: Sverige har en bra
ekonomi, sérskilt om vi jaimfor med vara lander inom EU. Vi ser att inve-
steringarna ar pa vig, och det &r pé vég att bli battre pd arbetsmarknaden.
Men det &dr darfor vi har med i budgeten att det hér ar sa viktigt att 6ver-
brygga i och med att vi har for hog arbetsloshet. Vi gor inte som ni inom
den borgerliga maktalliansen. Vi later inte arbetslosheten bli vad den blir.
Det dr dérfor vi menar att det 4r mojligt att tumma lite pa overskottsmalet
och i stdllet sitta in effektiva medel for att motverka arbetslosheten. Det
ar socialdemokratisk politik.

Sedan var det frigan om LSS. Forst dr det utredningen. Jag vill be-
ritta for Jorgen Johansson att forst och framst ska beslut enligt LSS fattas
s& nira medborgarna som mojligt. Jag bedomer att det av det skélet inte
ska vara statligt. Jag kan informera om att regeringen ska ge SCB ett
uppdrag att se dver hur det gar att jimna ut over aren sé att det inte blir
de svingningar Jorgen Johansson hénvisade till. Det r pa gang.

Anf. 116 LARS LINDEN (kd) replik:

Fru talman! Sonia Karlsson refererade till en undersdkning dir det
kommunala sjélvstyret hade fatt berdm. Det var viktigt. Det héller jag
med om. Det dr mérkligt om du inte inser att det kommunala sjélvstyret
har naggats i kanten ar fran &r. Kommunerna har sé klart inte fatt kom-
pensation for en mingd atgarder som regeringen har fattat beslut om.

Jag har varit kommunpolitiker i 27 ar. Jag vet inte hur linge sedan du
var med i kommunpolitiken, men om du gér till Kommunférbundet och
traffar s-politiker skulle de nog tala om for dig att jag har mer rétt 4n vad
du har i det hér fallet.

Sjdlvstyret har blivit mindre och mindre vért. Det &r det som &r nega-
tivt.

Genom en passiv alkoholpolitik skapar ni 6kade kostnader bade for
kommuner och for landsting. Det &r inga sma summor. Det &r katastro-
falt. Socialndmnderna i ménga kommuner har réda siffror, och landsting-
en fér ta hand om fler och fler médnniskor som é&r skadade av alkoholrela-
terade sjukdomar. Da foreslar regeringen lagre skatter pa alkohol pa
Systembolaget. Det dr ypperligt. D4 kommer problemen att minska med
en gang, eller hur?

Anf. 117 SONIA KARLSSON (s) replik:
Fru talman! Jag vill pdminna om att det ar statsbidragen till kommu-
nerna vi ska diskutera i dag.
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Det ér alltid en diskussion mellan kommun- och landstingsférbund
och dven med regeringssidan om fordelningen. Det &r dérfor vi har finan-
sieringsprincipen, som ni hinvisar till ofta. Det &r faktiskt den som an-
vands. Det ar darfor det var fel ndr Lars Lindén péstod i sitt anférande att
vi drog in 2,6 miljarder av statsbidraget forra dret. Vi anvénde finansie-
ringsprincipen, som ni brukar hénvisa till. Det var en reglering efter
pensionsreformen som gor att pensiondrerna numera betalar skatt pa sin
pension, varfor kommunerna far en bredare skattebas. Da reglerar vi det
via statsbidragen — helt enligt finansieringsprincipen.

Anf. 118 LARS LINDEN (kd) replik:

Fru talman! Det var inte precis ndgonting kommunerna hade budgete-
rat.

Jag tinkte ta upp hur ni alltid forsoker bromsa att skattefinansierade
tjénster i kommuner och landsting inte ldggs ut pa entreprenad. Det tyck-
er ni tydligen &r viktigt. Det far inte hamna négra skattepengar i fickorna
pa privata foretag. Det later kraftfullt.

Tror du skattebetalarna tycker att det &r béttre att en massa extra
pengar ska hamna i verksamheter som inte skulle behdvas egentligen?
Det &r sténdigt roda siffror i olika verksamheter.

I min r6da kommun &r 60 % socialdemokrater och vinsterpartister.
Dir har vi tva vardcentraler. Bdda har gatt med jatteférluster i ménga ar.
Nu lades den ena ut pa entreprenad eftersom man var tvungen att testa
nagot nytt. Helt plotsligt gér den med 1-1 % miljon i plus. Tror du nu att
det roda Timra kréver att landstinget ska ta tillbaka verksamheten? Det &r
precis tvirtom. Nu krdver man att Timra vardcentral ocksa ska ldggas ut
pa entreprenad.

Men ni ska genomfora stopplagar. Det dr precis tvdrtom mot vad
svenska folket vill, innerst inne nidr de har sett skillnaden. Vinst dr en
medalj for att man har lyckats med en verksamhet. Vinsten pa vérdcen-
tralerna i Timré anvénds inte for att stoppa i fickorna utan for att se till
att verksamheten blir béttre. Annars far man inte behélla entreprenaden.

Anf. 119 SONIA KARLSSON (s) replik:

Fru talman! De senaste &ren har antalet anstéllda i kommunerna 6kat
med 50 000. Antalet anstdllda i just privata verksamheter har 6kat med
40 000. Att pasta att vi inte har mangfald och inte har privata alternativ ar
inte alls sant. Ménga kommuner har en stor del av sin dldreomsorg hos
privata entreprendrer.

Jag vet inte om Lars Lindén forsoker att undvika att prata om Krist-
demokraternas politik. Jag fragar mig hur det kommer sig att ni forst och
framst drar ned pa socialbidragskostnaderna. Ni minskar statsbidragen
till kommunerna. Sedan later ni kommunerna betala de lagre sjuklonerna
tva ganger. Det jag tycker ar allra mest anmérkningsvért ar att ni drar in
1,7 miljarder nésta ar, och sedan séger ni att de arbetslosa ska betala for
barnomsorgen. Jag kiinner inte igen mig. Ar det medkinnandepolitik att
belasta dem som har det svarast? Det dr de som Lars Lindén stod och
pratade om i sitt inledningsanforande, och sedan &r det pa punkt efter
punkt med hjilp av dem ni finansierar er budget.



Anf. 120 GUNNAR NORDMARK (fp) replik:

Fru talman! Jag maste ge Sonia Karlsson rétt i en hel del. Svensk
ekonomisk tillvaxt dr jamfort med andra ldnders inom EU i dag god. Det
ar en anledning till oro. Nar vi tittar pa hur det ser ut &r det en miljon
ménniskor som i en hogkonjunktur star utanfér den ordinarie arbets-
marknaden. Om vi tittar pA kommuner och landsting, som under de sen-
aste tva aren har hojt skatten med nérmare 1 kr, gar man trots detta med
forlust med ungefdr 5 miljarder i ar, i en hdgkonjunktur. Man klarar sitt
resultat for ndstkommande ar bland annat darfor att staten i en hdgkon-
junktur med lanade pengar hjilper till att finansiera kommunernas verk-
samhet.

Detta ger stor anledning till oro. Vi borde alla vara mycket oroade
over det hir. Vad sker ndr den lagkonjunktur som vi alla vet kommer forr
eller senare sétter 4? D4 blir det &n vérre. D4 kommer det inte att finnas
ndgra pengar fran riksdag och regering att skicka vidare, darfor att da
kommer dven vi att dras med &n storre underskott. D& kommer dnnu fler
maénniskor att vara arbetslosa. Da kommer kommunernas underskott att
accentueras ytterligare.

Darfor ér det sa oerhort viktigt att man, for att kommunerna ska klara
sig, satsar pa en politik som ger mer tillvéxt, fler arbeten och slédpper in
fler ménniskor pa arbetsmarknaden. Det &r utifran det som man ska se
Folkpartiets budgetforslag.

Anf. 121 SONIA KARLSSON (s) replik:

Fru talman! D4 tror jag att det &r béttre att satsa pa socialdemokratisk
politik.

Vi har en vildigt god tillvaxt. Sedan det bedomdes i budgetproposit-
ionen bedomer nu badde Konjunkturinstitutet och Riksbanken att den blir
an hogre. Jamfort med ldnder inom bade euroomradet och dvriga EU har
Sverige hogre tillvdxt och har haft det under manga ar. Det &r det ena.

Sedan ar problemet — och det dr déarfor vi nu satsar — att trots att ex-
portindustrin gar bra &dr det lagkonjunktur pa arbetsmarknaden. Det &r
omojligt att sitta still och inte géra ndgonting. I sa fall har vi, i en kom-
mande lagkonjunktur lingre fram, ett alldeles for hogt utgangsliage vad
giéller arbetslosheten. Det ar skilet till att regeringen har de satsningar
som den har i sitt budgetforslag: for att dverbrygga och for att pressa ned
arbetslosheten. Det har ni kritiserat, men det visar sig att det &r precis den
politik som behovs just nu.

Anf. 122 GUNNAR NORDMARK (fp) replik:

Fru talman! Jag kan da konstatera att vi skiljer oss lite 4t hir. Sonia
Karlsson tog upp de kommunala bolagen, och jag tar gdrna upp denna
handske igen. Det dr en liten fin jultradition vi har att prata om detta,
Sonia, och jag tycker att vi upprétthaller den.

Det finns en kritik frén Folkpartiets sida mot de kommunala koncern-
bildningarna. For det forsta tycker vi att det &r felaktigt att man anvénder
kommunala koncernbildningar for att undandra staten fran skatt.

For det andra tycker vi att det ar fel att man via kommunala koncern-
bildningar undandrar kommunfullmiktige och de folkvalda politikerna
mdjligheterna att i en 6ppen politisk debatt, dir alla kan granska, fatta
beslut om hur olika kommunala verksamheter ska finansieras. Nér det
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flyttas in i bolagen blir det inte offentligt pd samma sétt. D& har inte
kommunpolitikerna i fullméiktige pa samma sétt den fulla kontrollen.

For det tredje tycker vi att dessa koncernbildningar sdsom de ér kon-
struerade innebér att ménniskor till exempel i miljonprogrammen betalar
kommunal verksamhet for samtliga kommuninvénare. Det ar ett slags
fordelningspolitik, men vi tycker att den ar felaktig.

Dessutom dr inte den demokratiska kontroll som ges tillrdcklig nér
det géller hur man styr kommunala koncernbildningar. De &r en styg-
gelse, och de borde avskaffas.

Anf. 123 SONIA KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det 4r det som dr det verkliga problemet med Folkpartiet.
Om det dr ndgot som ligger inom den kommunala sjélvstyrelsen &r det
just att kommunerna har rétt att bestimma hur de vill ha sin verksambhet,
och i vissa fall i bolagsform. Det vill ni forbjuda.

Det ar inte nog med det. Férutom att ni ska avskaffa alla bolag och
forbjuda koncernbildningar drar ni in de 2 miljarderna, som ni minskar
resurserna till kommunerna med.

Det anmirkningsvérda dr: Varfor ska kommunala bolag behandlas pa
andra sétt &dn privata bolag med hénvisning till skattelagstiftningen?

Gunnar Nordmark har haft sitt sista inldgg, sé jag vill bara nimna vad
som star i ett urklipp som jag har fran den 5 juli 2001 fran NU. Dér tyck-
er en folkpartist att det &r valdigt dystert att Folkpartiet bara sdger nej till
kommunala bolag. Han séger att det finns kommunala bolag som ur
medborgarnas synpunkt varit bade effektiva och informativa. Han menar
att om man bara ska sélja ut s& hamnar det manga génger i storforetag,
och da minskar bdde méngfalden och det parlamentariska inflytandet.

Tyvérr ar det vl sa att Gunnar Nordmarks instéllning dr den dvervé-
gande i Folkpartiet. Men det finns till och med folkpartister som inser att
kommunala bolag bestimmer kommunerna sjédlva om.

Anf. 124 SIV HOLMA (v):

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Tidigare talare har beskrivit vad betdnkandet innehaller. Debatten om
kommunerna &r en aterkommande procedur varje ar i december. Manga
argument har dven denna géng upprepats av de olika partierna.

Mycket av det Sonia Karlsson har tagit fram instimmer jag i.

Jag tankte i mitt anforande bara kort kommentera utifrdn kommuner-
nas ekonomiska situation.

Jag laser i den arliga rapport som Kommun- och Landstingsforbun-
den ger ut och som i ar heter Kommunernas & landstingens ekonomiska
ldge — november 2004, att det behdvs en strategi for att klara den fram-
tida vélfarden. Deras bedomning av hur de statliga resurstillskotten pa-
verkar kommunsektorn de ndrmaste aren dr att kommunerna och lands-
tingen vinder érets berdknade underskott pa 5 miljarder till ett nédstan lika
stort dverskott nésta ar.

Jag citerar: ”Om beddmningen for nésta ar (plus 4 miljarder) stimmer
far kommuner och landsting sitt bista resultat sedan 1992.”

Nér det géller landstingen framgér det av rapporten att den ekono-
miska situationen vénder och det blir ett samlat dverskott 2005 for forsta
gingen pa 13 &r. Detta beror pa att tillsammans med de dkade statliga



resurserna och béttre arbetsmarknad finns det goda fOrutséttningar for
landstingen att kunna redovisa ett dverskott.

Jag ldser att det har blivit béttre ekonomiska forutsattningar i kom-
muner. Det ser gynnsammare ut for kommunerna de nirmaste tvd aren.
Tre av fem kommuner klarar inte balanskravet i ar, men nésta ar bedomer
fyra av fem kommuner att de far balans i ekonomin. Det &r positiva ton-
gangar. Jamfort med vad Kommunforbundet tyckte i maj i ar har forut-
sttningarna dndrats radikalt. D& befarade man att underskottet skulle
véxa till ndrmare 17 miljarder 2007.

Jag vill ta fasta pa vad som sdgs om vélfdrdens langsiktiga finansie-
ring. Det finns en ideologisk skillnad. Det som &r intressant att ha som
utgdngspunkt, tycker vi i Vénsterpartiet, dr att mojligheten att bevara ett
internationellt sett hogt skattetryck avgors framfor allt av kvaliteten och
omfattningen pa de tjénster som den offentliga sektorn tillhandahaller.
Trots att dagens vilfardssystem uppvisar uppenbara brister visar olika
undersokningar att uppslutningen bakom en skattefinansierad vélfard
alltjimt &r stor. Utifran ett sddant resonemang starker det var uppfattning
att vélfarden maste fa gé fore skattesédnkningar.

Jag skulle bara vilja sidga nagra saker till det som jag har hort har.
Tomas Hogstrom fran Moderaterna sade till exempel att det sysselsétt-
ningsstdd som vi i de samverkande partierna foreslar driver upp kostna-
derna. D& undrar jag: Pa vilken grund kan han pasta att detta driver upp
kostnaderna? Sysselséttningsstodet, som det ar konstruerat, &r faktiskt
generellt, och det berdknas pa det underlag som kommunen eller lands-
tinget har for 16nekostnader. Det finns alltsd inga som helst krav frén
statens sida pa vilket sitt de ska anvéndas.

Det finns ndgot som &r viktigast just nu, pa grund av den ekonomiska
situationen som kommuner och landsting beskrev bara i varas. Man sade:
Nu har vi fatt, och det har har behovts. Och precis som Sonia sade har vi
i och for sig en 6kad tillvaxt, men sysselsdttningen har inte utvecklats pa
samma sitt.

Lars Lindén kritiserade, som jag uppfattade det, att skatteutjimnings-
systemet dr opaverkbart. Da vill jag bara sdga att det &r det som é&r sjélva
poédngen med att det ska utjamna opéverkbara strukturella skillnader. Det
ar da inte korrekt att anklaga det rodgrona samarbetet, eller den rodgrona
redan, for att man inte satsar pa vélfarden eller inte vill sld vakt om den.
D4 kan man inte se fakta, vad som har hént nér det giller kommunerna
och landstingen.

Centerpartiet talar lite grann om utjimningssystemet och sédger att
man vill ha ett system som tar hénsyn till bade storstidernas speciella
villkor och glesbygdens. Jag vill pésté att vi har ett sddant utjamningssy-
stem i dag. Sedan finns det ett resonemang om att utjimningssystemet ar
tillvaxtfientligt. Jag har véldigt svart att ta till mig det, eftersom jag tyck-
er att réttvisa &r tillvixtbefrimjande. Om man menar att det &r tillvéaxtfi-
entligt kan jag bara tdnka mig att man har en utgangspunkt att det enbart
dr de rika kommunerna som ska ha tillvaxt, att det &r dem man ska be-
frimja.

Jag menar att man dven ska ha ett tillvixtperspektiv utifrdn de kom-
muner som &r fattiga, om man uttrycker det forenklat. Vi vet att det hir
med att ha en bra och fungerande vélfiard &r en viktig faktor for att man
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ska kunna skapa tillvixtforutsattningar i mer utsatta kommuner och
landsting.

Sedan finns den gamla f6ljetongen som Folkpartiet har nér det géller
demokratikravet och bolagsbildningar i kommuner. Jag tycker att en
viktig faktor &r — det var ocksd Sonia Karlsson inne p&d — att man har
véldigt hoga krav pd demokratisk kontroll nér det giller den kommunala
verksamheten. Men sedan ldmnar man den kritiken nér man ar beredd att
privatisera och ldgga dver verksamheter till privata bolag. Da ar plotsligt
inte demokratikravet sa viktigt. Har haltar resonemanget. Jag kan ha en
viss sympati for just det grundlaggande resonemanget, att man ska ha sa
Oppna verksamheter som mdjligt. Men, som Sonia Karlsson sade, detta &r
ju beroende av det kommunala sjélvstyret, som vi har.

Sammanfattningsvis vill jag séga att de tillskott till kommunsektorn
som de samverkande partierna foreslar r bra, och de behovs, men vi kan
inte ndja oss med detta. Vi ser en rad problem framfor oss. Finansiering-
en av LSS-reformen &r ett sddant. Som det star i finansutskottets betén-
kande péagér det ett arbete i en parlamentarisk kommitté for att gora en
bred dversyn av personlig assistans bade enligt LASS och enligt lagen
om stdd och service till vissa funktionshindrade, LSS. Vi ser fram emot
att fa fram det resultatet. Det giller speciellt kartldggningen och analysen
av konsekvenserna av det gemensamma finansieringsansvar som staten
och kommunerna delar pa.

Till er som foresprékar statlig finansiering av LSS maéste jag séga att
jag inte har sett ndgra spar av de kraven i era budgetforslag. Det bor ju
liksom tillskjutas medel ocksé pé den statliga sidan.

Anf. 125 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Du sade att vilfiard gér fore skattesdnkning. Det tror jag
att vi alla kan stédlla upp pé. Samtidigt konstaterar jag att det i mitt hem-
lan Véstmanland finns en kommun didr man sénker skatten varje &r med
10 &re, och det dr det vansterpartistiskt styrda Fagersta. Kommunalradet
Stig Henriksson uttalar varje ar att man far tiofalt tillbaka av den skatte-
sdnkningen.

Du laste innantill ur Kommunernas & landstingens ekonomiska lige.
Det ir intressant att se att det nu &r majoriteten som laser innantill ur den.
Under de géngna tva aren har det varit oppositionen som har lést ur den.
Det varierar vil vad man kan hitta for strofer som passar. Jag forstar de
positiva skrivningarna i dag i den hér skriften i och med att man har fatt
de tillskott man har fitt. Men problemet &r att tillskotten &r lanade
pengar. Det dr 167 miljoner kronor om dagen som regeringen tillsam-
mans med stodpartierna lanar for att kunna klara av det har. Man spréck-
er exempelvis utgiftstaket nédsta ar med 4 miljarder. Jag skulle vilja hora
vad du har for uppfattning om situationen i kommuner och landsting. Det
har ju pagatt ett fordndringsarbete for att effektivisera och forsoka fa ut
mer av varje satsad skattekrona. Risken dr uppenbar att det hér nu stannar
upp, att vi stannar i de traditionella driftsformerna. Borde man inte trots
allt blasa pa och forsoka fa fram det hir utvecklingsarbetet i kommuner
och landsting?



Anf. 126 SIV HOLMA (v) replik:

Fru talman! Det var méanga olika tankestrak som Jorgen Johansson
tog upp.

Nar det giller det hir med l&nade pengar tycker jag att det motiveras
av att vi ska stimulera sysselsattningen. Det dr det basta séttet. Nar man
okar sysselséttningen har man ockséa stérre mojligheter att betala och
amortera pa lanen sd smaningom. Jag tycker att sysselséttningsstimulan-
sen dr oerhort viktig, speciellt nér vi har alldeles for lag sysselsdttnings-
frekvens och for hoga arbetsloshetstal.

Sedan giller det hur man ska stimulera fordndringsarbete och s& vi-
dare. Jag tillhor inte dem som tror att utvecklingsarbete och forandrings-
arbete alltid fungerar bést nir man har en dalig ekonomi. Jag tror tvirtom
att det dr oerhort viktigt att fordndringsarbete och utvecklingsarbete pé-
gér hela tiden. Alla som befinner sig i den offentliga sektorn i olika verk-
samheter ska stimuleras till att utveckla sitt arbete och ifrdgasétta. Kan
man gora de héir sakerna pa ett bittre, effektivare sitt? Framfor allt galler
det att de som &r beroende av de hir tjénsterna far béttre kvalitet pa de
tjansterna. Det ska inte vara beroende av att man gor neddragningar eller
sdnker skatten sd att kommunen eller landstinget fir mindre pengar i
pasen.

Anf. 127 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag ar helt 6vertygad om att en krissituation skapar en
méngd tankeverksamheter. Lika 6vertygad &r jag om att det sker s& fort
det kommer in nya pengar, nér den politiska féorsamlingen som har levt i
atta—tio r med underskott helt plotsligt far pengar och kan gora de sats-
ningar som man har velat gora under ménga ar. Det &r satsningar som
man egentligen inte har rdd med om man ska kunna klara framtidens
provningar. Den politiska debatten kommer att bli hard i de dar kommu-
nerna. P4 ndgot sétt borde man fora en debatt kring det hér, for jag tror
att utvecklingsarbetet dr oerhdrt viktigt i alla tider.

Jag hoppar nagot och vill gora en kommentar angdende LSS. Det ar
en fradga som kanske inte har kommit fram sa mycket i debatten.

Det &r ritt att vi inte har nagra pengar med i var budget. Vi har inte
det pa grund av den utredning som nu sitter. Den bdrjade vid arsskiftet.
Vi ser fram emot det resultat som kommer frén den.

Vad man déremot bor ta med sig dr den diskussion som fors i de sméa
kommunerna. Ett LSS-fall kan drabba kommuner med enormt stora
kostnader. Den debatt som sker kring kostnadsutvecklingen pa LSS-sidan
innebdr att det i stort sett 4r omdjligt att halla pd sekretesskravet nir det
finns i den lilla kommunen. Det &r ett problem som man bor ta med sig i
utredningen.

Anf. 128 SIV HOLMA (v) replik:

Fru talman! Nar det giller LSS haller jag med om att det blir problem
i mindre kommuner. Nar det giller kommuner som gar med underskott
finns det en tendens att anvdnda LSS som syndabock. Det handlar egent-
ligen om att kommunerna ska kunna prioritera verksamheten hdgre upp.
Det gor man inte alltid. Det beklagar jag.

Jag tycker att man ska se dver finansieringen av LSS. Den &r underfi-
nansierad. Om jag inte minns fel var den det ocksa nédr den borgerliga
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regeringen inforde den. Vi dr nog skyldiga fran alla hall och kanter nér
det giller detta. Man ska naturligtvis se dver det.

Jag har ocksa erfarenhet av béde att vara anstilld i en kommun och
sitta i kommunfullméktige. Nér det géller utvecklingsarbete och foridnd-
ringsarbete &r det ett stort problem att man har en tendens att vara mer
intresserad av framtiden &n av att pa djupet analysera det som man kén-
ner bést till, det vill sdga det som har varit, och analysera varfor det har
gétt snett. Varfor har vi sa stor kostnadsutveckling? Varfor har vi sa hoga
ohélsotal? Varfor har l6neskillnaderna mellan kvinnor och mén 6kat och
sa vidare?

Man bor dgna mer tid at det som &r svart. Det dr léttare att tinka pa
framtiden &n att pa allvar ta itu med det som har varit.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

14 § Statsskuldsrintor m.m.

Foredrogs
finansutskottets betinkande 2004/05:FiU4
Utgiftsomrade 26 Statsskuldsrantor m.m. (prop. 2004/05:1 delvis).

Anf. 129 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Réntekostnaden for statsskulden nédsta ar berdknas uppga
till 38 600 miljoner kronor. Det r ett ofantligt belopp.

Under de kommande aren kommer kostnaden for statsskulden att dka
ytterligare, frimst som en f6ljd av statens stora budgetunderskott som
leder till en 6kad statlig uppléning. Under de kommande tre aren berék-
nas upplaningen 6ka med ungefiar 130 miljarder kronor. I ar berdknas
statens budgetunderskott uppga till 70 miljarder kronor. Nésta ar visar
finanserna minus 40 miljarder. Ar 2006 minus 52 miljarder, och &r 2007
minus 37 miljarder kronor.

For varje &r som gar med underskott i statens finanser okar statsskul-
den och diarmed rintekostnaderna. Det sker under ett antal &r da vi befin-
ner oss pa toppen av en hogkonjunktur. Det dr véldigt alarmerande och
allvarligt.

Vi moderater vill se en annan ekonomisk politik som innebér att
statsskulden pressas ned och rintekostnaderna sidnks. Det gor vi bland
annat genom att foresla forséljning av ett antal statliga foretag.

Vi har redan haft en debatt i dag om privatisering av statliga foretag.
Eftersom oforstaelsen pa vinsterkanten dr ganska stor infor var uppfatt-
ning i den hér fragan tar jag gdrna debatten igen. Sedan ma det vél bero
pa undertecknad att jag inte har lyckats framfora vara standpunkter klart
och tydligt. Jag vill inte insinuera att det beror pa nagot annat.

I stéllet for att riskera skattebetalarnas pengar borde de statliga fore-
tagen siljas sa att vi kan betala av pa statsskulden sa att vi kan minska
kostnaderna for rantorna och minska kostnaderna for skattebetalarna. Det
ar ett sdkrare och tryggare sitt att forvalta skattebetalarnas kapital.

Det finns ingen anledning for staten — motivera det gérna annars — att
tillverka vodka, sdlja plaster, odla granar, driva bank- och borsverksam-



het, spekulera pé fastighetsmarknaden, dgna sig at vadslagningsverksam-
het, driva transportrorelser, sélja mobilteletjanster eller dga hotell.

Staten dger i dag 25 % av vért inhemska néringsliv. En s§ omfattande
statssocialism gér inte att hitta i ndgot annat demokratiskt land. I Sverige
har vi till och med en stdrre andel statligt foretagsdgande 4n vad man har
i det kommunistiska Kina. Dar hade man tidigare 100 % statligt foretags-
dgande, och har nu sénkt det till 17 %. Vi slar alltsa till och med Kina i
det fallet.

Liander med mindre av socialism och mer av marknadsekonomi, dar
staten koncentrerar sig pé att skéta samhéllets gemensamma angeldgen-
heter — till exempel réttstryggheten — pa ett bra sitt i stéllet for att driva
foretag uppvisar en hogre ekonomisk tillvaxt, vilket leder till ett hogre
vilstand och en hogre vélfard.

Det ér den stdrsta vinsten av mer av marknadsekonomi och mindre av
statligt foretagande.

Som jag har klargjort anser vi att det vore battre att silja de statliga
foretagen och amortera péd statsskulden. Det dr en béttre och sdkrare
forvaltning av skattebetalarnas pengar.

Enligt vart budgetalternativ skulle staten i ett forsta steg privatisera
foretag for 30 miljarder kronor utover vad regeringen foreslar. Det skulle
minska réntekostnaderna med 675 miljoner kronor redan nésta ar. Det &r
pengar som skulle kunna anvindas till bittre saker dn att bara betala
rinta pa statsskulden.

Det hade varit en klokare politik &n den som fors i dag.

Fru talman! Eftersom de forslag som jag har redovisat nu har fallit i
tidigare omrdstningar nojer jag mig med den hér redogorelsen.

Anf. 130 CHRISTER NYLANDER (fp):

Fru talman! Per Rosengren fran Vinsterpartiet sade i debatten om
slopad arvs- och gévoskatt: Vi har en statsbudget som inte gér ihop. Vi
lanar pengar varje ar — 50, 60, 70 miljarder. Vi kan inte fortsétta att driva
Sverige sa.

Fru talman! Per Rosengren hade alldeles rétt i det. Han skulle kunna
sdga samma sak om arbetsmarknaden. Trots att Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet precis har sagt att arbetslosheten ar det allra viktigaste
omrédet att jobba med nér man inte fyraprocentsmalet ndgot ar. Man nar
det inte 2004. Man nar det inte 2005, 2006, 2007 eller 2008, trots att
detta ar det viktigaste omrdde man jobbar med.

Det hinger naturligtvis samman med att man har daliga statsfinanser.

Sverige befinner sig just nu i en befolkningsméssig hogkonjunktur.
Just nu dr det en gynnsam demografisk situation i vart land. Inte pa 30 ar
har relationen mellan dem som 4r inom arbetskraften och dem som inte
ar det varit sa god som nu. De kommande decennierna kommer det att
vénda.

Fran 2007 och édnda fram till 2030 kommer det successivt att bli
simre och sdmre ndr det giller demografin, och en mindre och mindre
andel av arbetsmarknaden kommer att tillhéra den del av befolkningen
som &r i arbetsfor alder.

Vi dr dessutom inne i en ekonomisk hogkonjunktur. De nirmaste &ren
kommer den internationella konjunkturen att lyfta Sveriges ekonomi.
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Aven om det inte innebir nigon sinkning av arbetslosheten #r det en bra
situation.

Vi ér i den situationen att vi har bdde en demografisk hdgkonjunktur
och en ekonomisk hogkonjunktur. Trots det lanar vi till statens finanser.

Sunt fornuft borde i stéllet innebdra att man stoppar undan i ladorna
for att se till att man har pengar dver nér situationen ser vérre ut.

Redan nu dr underskotten i statsbudgeten relativt stora. Trots den po-
sitiva konjunkturbilden forsdmras saldot ytterligare 2005.

Ekonomistyrningsverket visade i sin senaste prognos, som kom for en
vecka sedan, att det underliggande saldot fortsétter att vara negativt de
kommande éren. I &r blir det minus 55, néista ar blir det minus 43. S&
fortsdtter det varje ar under prognosperioden fram till 2008. Det blir
ndgra tiotal miljarder i underskott.

Sverige skulle ha behovt en annan politik. Folkpartiet lagger fram ett
forslag i sin budgetmotion om en politik som skulle sdnka kostnaderna
for ranteutgifterna och som skulle se till att statsfinanserna blev bittre.
Det sker bland annat genom forsiljning av statliga foretag for att minska
statsskulden. Det &r forvisso en engéngseffekt, men det minskar ranteut-
gifterna.

Precis som Gunnar Axén, forvéintar jag mig att vi far en fornyad de-
batt om det statliga dgandet av foretag.

Jag vill skicka med en fréga till foretrddarna for Socialdemokraterna.
Ar det ritt att Robert Aschberg inte bara ir med som programledare i
Robinson utan ocksé borde vara med som en av deltagarna? Ar det ritt
att den som leder schlagerfestivalen och &r jury ocksa dr med och sjunger
en av latarna? Ar det ritt att Anders Frisk inte bara domer Europacupfi-
nalen utan ocksé ir med som spelare i ett av lagen? Ar det ritt att staten
bade bestimmer regler och skatter for foretag och dr med som en av
spelarna pa marknaden? Nej, det ar det inte.

Anf. 131 ROGER TIEFENSEE (c):

Fru talman! Ledaméter och dhorare! Den budget som socialdemokra-
ter, vénsterpartister och miljopartister forhandlar sig fram till och som vi
ska besluta om senare i dag gar inte ihop. Vénsterkartellen planerar att
lana i genomsnitt 120 miljoner kronor per dag de ndrmaste tre aren.
Vinsterkartellen planerar att 6ka statsskulden med néstan 130 miljarder,
127 miljarder for att vara exakt, de ndrmaste tre aren. Det &r under tre ar
av kraftig hogkonjunktur. Fragan &r om man planerar att betala tillbaka
den hér skulden. Nej, det finns ingen plan, dtminstone inte som man kan
lasa ut i budgeten. Sanningen ar vil att man skickar notan till min son
Anton och andra som vixer upp i Sverige i dag.

Fru talman! Aven om vinsterkartellen tar springnota nir det giller
statsskulden kan man inte springa ifrén rdntorna pa statsskulden. De syns
tydligt i det betdnkande som vi diskuterar nu. Viansterkartellens oférméga
att fa ihop plus och minus syns véldigt tydligt i det hdr. Fram till 2002
raknar regeringen med att rintekostnaden kommer att 6ka med néstan 16
miljarder kronor per ar. 2007 kommer vi att betala 63,2 miljarder i réntor
pa statsskulden. Det tycker jag &r pengar som man kunde gora vildigt
mycket roligare saker for, till exempel satsa pd verksamheter. Och det
hér &r under tre ar av hogkonjunktur, sa egentligen borde det ga at andra
héllet. Egentligen borde statsskuldsridntorna minska.



D4, fru talman, tror jag det handlar om att man méste vaga verksam-
het fore transfereringar. Man maste vaga se dver myndigheternas admi-
nistration. Centerpartiet har presenterat en stramare budget, en budget
som innebér ett mindre underskott. Med detta har vi, tillsammans med
inkomster fran utforsdljningar av statliga foretag, visat att man kan
minska statsskulden.

I vart budgetalternativ har vi, och det syns i det hér betinkandet, rak-
nat med lagre réntor pa statsskulden. Nu har det budgetalternativet fallit.
Vi har uttryckt var stdndpunkt i ett sdrskilt yttrande. Men jag lovar att
aterkomma med vara forslag igen, for jag dr Overtygad om att statsskul-
den och statsskuldsriantorna behdver minska — inte 6ka.

Anf. 132 AGNETA RINGMAN (s):

Fru talman! Mélet ar naturligtvis att halla statsskulden pé en sa lag
niva som mojligt. Med detta foljer ju ocksa att kostnader for statsskulden
ska hallas pa en minimal nivd. Naturligtvis géller det ocksa att forvalt-
ningen ska ske inom ramen for de krav som penningpolitiken stéller.
Statsskuldens storlek, rante- och valutakurser och ldnebehov, men ocksa
teknik for upplaning och skuldférvaltning, paverkar anslaget for stats-
skuldsréntorna, som vi behandlar under det hér utgiftsomradet, nr 26.

Nominellt berdknas statsskulden oka till foljd av 6kad upplaning un-
der perioden 2004-2007, fran 1 240 miljarder till 1 367 miljarder. Men
vad som &r intressant i det hdr fallet &r ju att som andel av bruttonation-
alprodukten berdknas skulden minska frén 49 % vid forra &rsskiftet till
46 % vid slutet av den hédr berdkningsperioden. Det ska man dé jamfora
med att statsskulden 1996 faktiskt uppgick till hela 80 % av BNP.

Kostnaden for statsskuldsrdntorna varierar 6ver aren. I ar, 2004, be-
raknas utfallet bli ndgot hogre én anvisade medel. Det beror frimst pa att
Riksgélden kommer att goéra mer aterkdp av obligationer d4n vad som var
tankt fran borjan. Réntekostnaderna kommer att 6ka nér statsskulden
stiger och pa grund av att man rdknar med hogre rantor nésta &r. Men for
2005 véntas ranteutgifterna som man redovisar mot anslaget tillfalligt
minska pa grund av stora valutakursvinster och minskade kursforluster.
Det handlar som vi kan se i betédnkandet om tvé stora dollarlén som for-
faller till betalning till en vintat lag dollarkurs. Vérdet pa den svenska
kronan paverkar rénteutgifterna pé valutaskulden. Som tidigare har sagts
okar en svagare krona ranteutgifterna och en starkare krona minskar dem.
For nista ar berdknas rinteutgifterna alltsd belasta statsbudgeten med
38,6 miljarder kronor.

Fru talman! I betéinkandet finns det inga reservationer men daremot
fyra sérskilda yttranden dér de fyra borgerliga partierna dterkommer till
sina krav pa att statliga foretag ska séljas ut i en ganska stor omfattning
de ndrmaste aren. De pengar som de forvéntas fa in pa detta ska anvén-
das till att amortera av pa statsskulden. Partierna forutsitter att det ska
vara mojligt att redan nésta ar avyttra statlig egendom for mellan 30 och
50 miljarder.

Utskottsmajoriteten anser inte att effekten pa det finansiella sparandet
alls &r sé sjélvklar. Jag vill bara upprepa det som Carin Lundberg ocksa
tidigare har sagt nér vi debatterade betdnkandet FiU2, att statsskuldsrén-
torna rimligtvis sjunker om statsskulden amorteras. Men samtidigt av-
hénder sig d& ocksa staten tillgdngar som ger inkomster till statskassan.
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Fru talman! Vi har som tidigare sagts redan i november beslutat om
nista ars utgiftsramar. I och med det har utskottet redan faststéllt de sam-
lade utgifterna for utgiftsomrade 26. Dérfor vill jag bara yrka bifall till
betéinkandets forslag.

Anf. 133 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Vi befinner oss i en hogkonjunktur, men vi ser det inte pa
arbetslosheten. Vi har fortfarande 6ver 4 % arbetsloshet och en total
arbetsloshet pad 7-8 %. Det kommer att fortsdtta pa den nivan i manga ar
framat.

Vi har dessutom ett gynnsamt ldge nér det géller befolkningen. Vi har
relativt manga som &r i arbetsfor alder och fa som ar yngre eller édldre dn
sd. Trots det, trots att vi ekonomiskt och befolkningsmaéssigt har goda
forutsattningar, 14nar regeringen till statens budget varje &r — i &r, nésta ar
och éren dirpa fram till 2007-2008, sa linge prognoserna finns. Dessu-
tom fortsitter arbetslosheten att ligga pd samma hoga niva. Dérefter,
2007-2008, kommer Sveriges ekonomiska konjunktur att forsdmras.
Direfter, 2007-2008 och 30 ar framat, kommer Sveriges befolknings-
missiga situation att se jobbigare ut. Ar det ritt, Agneta Ringman, att ge
sig in i en sadan besvirlig situation med ett ekonomiskt, statsfinansiellt
lage dér vi lanar till driften?

Anf. 134 AGNETA RINGMAN (s) replik:

Fru talman! Sunt fornuft pratade Christer Nylander om tidigare i sitt
inledningsanforande. Han sdger att vi borde spara nér vi &r i en stark
hogkonjunktur. Lat mig bara pdminna om att nér vi forra gdngen hade en
hogkonjunktur och tillvixten var 4,2 % l4nade staten 180 miljarder kro-
nor. Det hér var under hgkonjunkturaret 1994. D4 lanade vi naturligtvis
for att kunna sétta in atgérder. Det &r precis vad vi gor i dag. Vi sitter in
atgdrder for att sinka arbetslosheten. Vi tycker inte att det ar sa fel att
lana i det hédr laget. Jag tycker att det &r bra att ha 1994 i atanke nir ni
kritiserar regeringen for att lana 38 miljarder. Dé var det 180 miljarder.

Anf. 135 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Problemet ar att regeringen lanar pengar till staten, till in-
satser som dnda inte ger den effekt som behdvs. Vi fortsdtter att ligga
over 4-procentsnivan i arbetslosheten och fortsétter att ha en total arbets-
16shet p& 6—8 % under en ekonomisk hogkonjunktur. Under en period av
ar da det gar valdigt bra for svensk ekonomi fortsitter vi att bade lana till
driften och ha en vildigt hog arbetsloshet. Skillnaden &r 1994 var, utan
att fastna i det, att vi da var pa vég ur en vildigt djup internationell lag-
konjunktur. Det vet Agneta Ringman om.

Nir det géller forsdljning av statlig verksamhet ldgger regeringen i
sina budgetforslag in en forséljning pa 15 miljarder. Det verkar vara
hojden av sunt fornuft. Men om de borgerliga partierna foreslar 50 mil-
jarder for att minska behovet av att lana till driften och sénka rénteutgif-
terna &r det helt plotsligt ndgot mycket markligt.
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Tycker Agneta Ringman att det dr rimligt att just 15-miljardersnivan
ar den heliga grinsen, eller kan hon ocksa tdnka sig att sélja nidgot ytter-
ligare for att forbéttra statsfinanserna?

Anf. 136 AGNETA RINGMAN (s) replik:

Fru talman! Det hér &r en budget som vi nu ska besluta om. I den héir
budgeten ldgger man in en forsdljning av foretag pa 15 miljarder per ar.
Nu gor man inte det, for det dr inte sékert att man tycker att det &r lamp-
lig tid att sélja av statliga foretag eller att det ar 1dmpligt tillfélle. Darfor
har man dessa 15 miljarder som en niva varje ar.

Men vi tycker fortfarande inte att det &r nagot sjdlvindamal att sdlja
ut statliga foretag. D& handlar det om att laget och priset maste vara rétt
och att forséljningen maste bidra till att utveckla verksamheten. 15 mil-
jarder tycker jag ar mycket. Nagra 50 miljarder &r vi inte alls beredda att
stélla upp pa.

Anf. 137 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Fru talman! Agneta Ringman sade i sitt anforande att malet var att
hélla statsskulden pé en sé 14g niva som mojligt och darmed ocksa stats-
skuldsréntorna. D& dr min enkla frdga: Vad ar det som gor att en lagre
niva inte var mojlig? Under tre ar planerar man nu att lana. Statens bud-
get gar med underskott med sammanlagt 127 miljarder fram till 2007 och
Okar statsskulden. Var det fridret som kostade 1 }2 miljard per &r som
gjorde att statsskulden maste 6ka lite till? Eller var det oférmagan att ta
itu med och se dver myndigheternas administration? Den enda myndig-
het som man i den hér budgeten sparar pa ar forsvaret. Var det ofor-
mégan att se dver myndigheternas administration som gjorde att stats-
skulden skulle oka lite till?

Anf. 138 AGNETA RINGMAN (s) replik:

Fru talman! For oss socialdemokrater dr det 6vergripande malet alltid
att vi ska ha en hog sysselséttning och en lag arbetsloshet. Det dr darfor
som vi nu forsoker sdtta in atgérder. Det ar ocksa darfor som vi tycker att
vi kan lana till de hér atgdrderna. Det &r viktigt att kunna satsa nu ndr vi
har en hogkonjunktur sa att vi kan beméta det ndr vi kommer in i en
lagkonjunktur igen. Det hér tycker jag har framkommit i socialdemokra-
tiska debattorers inldgg tidigare i dag. Vi har pratat om det hér flera
génger.

Skillnaden jamfort med tidigare ar dr att vi har ett 6verskott i de of-
fentliga finanserna. I jdmforelse med andra ldnder ligger vi faktiskt
ganska bra till och tycker inte att det &r ndgot storre problem att ldna. Vi
pratar om vad som giller Over aren, inte om i ar eller nésta &r, utan vi
pratar om att det hir ska halla 6ver aren.

Anf. 139 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Fru talman! Det resonemang Agneta Ringman for &r intressant. Man
pratar om vad som géller 6ver dren. Vi pratar om tre ar av extrem hog-
konjunktur bade ekonomiskt, som Christer Nylander var inne pa, och
demografiskt. Fragan &r: Nar ska det hdr betalas av? Man kan klart se pa
statsskuldens andel av BNP, men jag tycker ocksa att det &r viktigt att



nigon gang betala tillbaka. Om jag skulle lana pengar till dig skulle jag
tycka att det var rimligt att du nigon gang betalade tillbaka dem. Da
tycker jag att man ocksa ska se pd nir det dr dags att staten balanserar
underskotten. Jag tror inte att det &r en speciellt bra plan att under en
lagkonjunktur balansera de underskott man drar pa sig under hogkon-
junkturéren.

Sedan sade Agneta Ringman att det vergripande malet &r hog syssel-
sittning. Men det ni gor 1 budgeten &r att ni lanar for att driva pa tillvax-
ten. Ni forsoker inte atgdrda de strukturella problem som finns pa ar-
betsmarknaden genom att fa en béttre fungerande arbetsmarknad, dppna
upp for kvinnor pa arbetsmarknaden eller underlatta for sméforetagande.
Det dér tror jag &r problemet. Ni fortsatter att driva nagot slags keynesi-
ansk politik, men den forstérker ju i en hdgkonjunktur. Ni blundar for de
problem som man egentligen borde ta tag i for att vara langsiktig.

Anf. 140 AGNETA RINGMAN (s) replik:

Fru talman! Vi har klarat detta tidigare. Vi har fatt ned statsskulden,
och vi har arbetat med betydligt hdgre belopp pa statsskuld och stats-
skuldsréntor tidigare.

Jag vill aterigen pdminna om att ar 1994 var det 180 miljarder. For
nésta ar pratar vi om 38 miljarder.

Anf. 141 GUNNAR AXEN (m) replik:

Fru talman! Agneta Ringman séger att mélet 4r att ha en sa lag stats-
skuld som mojligt. Vi kan se att det mdlet fjirmar man sig ifrdn mer och
mer for varje &r som gar. Statsskulden okar ju med 30—-60 miljarder kro-
nor per ar under dverskadlig framtid.

Agneta Ringman siger ocksé att det &r osdkert vad privatiseringarna
har for effekt pa det finansiella sparandet. Men varfor foreslar Socialde-
mokraterna en privatisering pad 15 miljarder nésta ar och tar detta till
intdkt for att man behdver lana mindre och dérmed far ldgre rdntor pa
statsskulden? Da ar det fullt rimligt att vi foreslar ytterligare 30 miljarder
i privatiseringar och mot bakgrund av detta rdknar hem en légre stats-
skuld och en ldgre statsskuldsrinta.

Agneta Ringman tar ocksé fram det vanliga socialdemokratiska ar-
gumentet for att staten ska dga foretag, det vill sdga att de gir med vinst
och att vi dé far in pengar till skattebetalarna, till staten. Men varfor inte
kdpa upp hela borsen om det gar sa bra i dag? Varfor inte kdpa upp hela
borsen och finansiera hela den offentliga sektorn med vinster fran foreta-
gen?

Sanningen ar den att vi vet att det inte fungerar. Till och med det
kommunistiska Kina har insett att den vdg man ska vandra framat ar
genom att privatisera statliga foretag, eftersom statligt foretagande inte
fungerar sdrskilt vél. Bilden av statligt foretagande i Sverige i dag utgors
av korruptionen pa Systembolaget, mutmisstankarna inom Vin & Sprit,
statliga Teracom som vi fick rddda undan konkurs och SJ som befinner
sig vid konkursens brant. Det dr bilden av det statliga foretagandet, och
det kostar skattebetalarna pengar.
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Anf. 142 AGNETA RINGMAN (s) replik:

Fru talman! Jag maste séga att jag tycker att det faktiskt finns ménga
statliga foretag som skoter sin verksamhet véldigt bra. Som ett exempel
skulle man kunna ta Vattenfall. Det var vil sa att ni ville sédlja ut Vatten-
fall i slutet av 90-talet till ett virde av 40 miljarder kronor. I dag ar Vat-
tenfall virt 350-400 miljarder kronor. Jag tror att det beror pa att man
skoter det foretaget véldigt bra, och jag tycker nog inte att man ska silja
av Vattenfall, till exempel.

Sedan tycker jag naturligtvis att det &r finansiellt daraktigt att sdlja ut
bolag som avkastar mer dn vad statsskuldsrdntan dr. Egentligen tycker
jag att man faktiskt borde prata om att utveckla statliga foretag i stéllet
for att avveckla statliga foretag, som anstéller 200 000 svenskar och som
skots bra, i stéllet for att tjata stindigt om att omedelbart sédlja ut de hér
foretagen. Ni aterkommer till detta ar efter &r.

Anf. 143 GUNNAR AXEN (m) replik:

Fru talman! Jag undrar: Hur kan det vara sa rétt nir Socialdemokra-
terna sdger att man ska privatisera statliga foretag for 15 miljarder kro-
nor, och sé blir det sa fel nir vi pa den borgerliga kanten foreslar att man
ska privatisera foretag for ytterligare nagra miljarder kronor? Jag forstar
inte riktigt retoriken.

Hade vi privatiserat Vattenfall tidigare sa hade vi haft en lagre stats-
skuld under de ar som skulle ha forflutit efter privatiseringen av Vatten-
fall. Det betyder ett antal miljarder i lagre rintekostnader under de hir
aren. Rékna in den effekten ocksa!

Det é&r lite lustigt att Agneta Ringman, nir vi diskuterar statligt fore-
tagande, tar upp just Vattenfall som exempel pa bra statligt foretagande.
Vattenfall har ju nyligen fatt svidande kritik av Riksrevisionen for att
man har genomfort halsbrytande investeringar i kolkraftverk i Tyskland
utan att informera dgaren ordentligt om detta. Den vidrdkningen som
Riksrevisionen har gjort med Vattenfall for att man har genomfort inve-
steringar utan dgarens godkdnnande formellt — det innebédr att man inte
har haft en god styrning av Vattenfall — &r ju en vildigt grav anmérkning.
Vattenfall 4r ju faktiskt ytterligare ett exempel pa hur illa det kan ga nér
staten dgnar sig at att driva foretag. Jag undrar alltsa hur Agneta Ring-
man kan lyfta fram Vattenfall som ett gott exempel, ett foretag som har
gjort stora investeringar i Tyskland i kolkraftverk, helt i strid med den
svenska miljopolitiken. Ar inte det vildigt forvanansvirt?

Anf. 144 AGNETA RINGMAN (s) replik:

Fru talman! Jag méaste sdga 4n en gang att till skillnad frdn den bor-
gerliga maktalliansen ar det inte for oss nagot sjdlvindamal att sélja ut
statliga foretag. Vi tycker att ldget och priset dr viktigt, att det maste vara
rdtt och att forsédljningen maste bidra till att utveckla verksamheten.

Sedan kan man ta olika exempel pé att sélja ut foretag och att olika
bolag kan finnas pa olika listor. Men min uppfattning ar att det inte finns
nagot sikrare sétt att sdnka véardet pa ett bolag &n att sétta upp det pa en
privatiseringslista, och ni gor ju det gang pa géng — ni sétter upp olika
foretag pa en lista. Det sdg vi nér vi diskuterade det forra betdnkandet
ocksa. Det tycker jag kanske dr ndgot som de borgerliga partierna borde
tanka pa.



I min tidigare replik sade jag att vi maste tinka pa att utveckla och
inte avveckla de statliga bolagen som &r viktiga for oss och for sa méanga
svenskar. Jag tycker att det dr béttre att halla sig till det &n att hélla pa
och prata om utforsiljningar av foretag.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

15 § Avgiften till Europeiska gemenskapen

Foredrogs

finansutskottets betdnkande 2004/05:FiU5

Utgiftsomrade 27 Avgiften till Europeiska gemenskapen (prop.
2004/05:1 delvis).

Anf. 145 CECILIA WIDEGREN (m):

Fru talman! Att &rets sista betdnkandedebatt handlar om regeringens
tricksande med budgeten &ar kanske vildigt symtomatiskt for just rege-
ringens politik. Det héir drendet handlar om EU-avgiften — det vi betalar
till EU men ocksé det som kommer é&ter till Sverige och dem som tar
emot stod. Redan vid betalningen av EU-avgiften till EU tricksade rege-
ringen med utgiftstaket. Konstitutionsutskottets granskning visade att det
till och med lett till dr6jsmalsranta fér Sverige med 13 miljoner kronor.

Men inte nog med detta. Det stora tricksandet handlar &ndad om nér
regeringen nu viljer att anvdnda en enskild foretagargrupp i Sverige,
Sveriges bonder, for att hantera utgiftstaket. Var hade vi varit i dessa
dagar om vi inte hade haft Sveriges bonder och svensk julmat pa vara
bord dagar och kvillar? Varfor anvinds denna enskilda foretagargrupp
pa det hir sattet? Jag hoppas att i dagens debatt {4 svar pa den fragan.

Vi anser att det ar helt oacceptabelt att detta anvinds som en budget-
regulator. I stort sett kommer alltsa alla EU-erséttningar som skulle ha
betalats ut i november—december i ér att betalas ut efter arsskiftet i stél-
let. Sjalvklart leder det hér till en foretagsméssigt orimlig hantering for
bonderna. De far ojamlika villkor, framfor allt jamfort med de bonder
runtom i Europa som redan har fétt sina stdd. Det hiar motsvarar totalt
6 miljarder kronor, och det &r hela arbetsinkomsten for det svenska jord-
bruket. Det dr inte smapotatis.

Regeringens laborerande med dessa EU-erséttningar sker ocksé i ett
syfte, och det &r att klara utgiftstaket — pa papperet, och det drabbar
svenska bonder orimligt hart. Och nu gror ilskan runtom i landet. Jag
hoppas att regeringen tar till sig detta. Det har varit aterkommande de-
monstrationer runtom i landet. Jag vet att pdA mandag kommer bonderna i
Nossebro att blockera banken for att markera att de inte far sin 16n fore
arsskiftet for att till exempel kunna betala julklappar till sina barn. Ta det
som ett exempel pa de uppror som dnda finns i den hér foretagargruppen.

Fru talman! I skatteméssigt hdanseende forvintas dessutom lantbru-
karna enligt god redovisningssed hantera EU-erséttningarna bokforings-
miéssigt och alltsé ta upp dem som intikt pa det produktionsir som de
hanfors till, det vill sdga i ar. Staten ddremot tillater sig att hantera EU-
ersittningarna kontantméssigt sé att utgifterna kan anpassas i det aktuella
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laget i forhéllande till statens utgiftstak och efter egna behov, det vill
séga det blir till nésta ar. Vilken annan yrkesgrupp tvingas acceptera att
16nen inte betalas ut vid rétt tillfdlle, och detta enbart darfor att regering-
en tvingas laborera med EU-ersittningen for att klara utgiftstaket pé
papperet? Nu hoppas vi i dag f& svar pd de frdgor som detta har vickt och
den oro som finns runtom i landet.

Anf. 146 CHRISTER NYLANDER (fp):

Fru talman! Regeringens och samarbetspartiernas trassel om for-
svarspolitiken &r som en liten repris av hela budgetarbetet. Det kivas och
stdlls ultimatum, och for varje gdng det kivas och stélls ultimatum kostar
det skattebetalarna lite extra. Samtidigt krymper marginalerna i statsbud-
geten.

Genom olika kortsiktiga bokforingsméassiga ingrepp ser det nu ut som
om man klarar utgiftstaket for i &r. Panikbromsningar och utgiftsbe-
gransningar, frimst nédr det géller forsvaret och bidrag till jord- och
skogsbruk, har fatt tas till, men &dven bistdndet har fatt kdnna pa ytterli-
gare utgiftsbegransningar.

Men det dr ju sa att de rakningar som man skjuter till andra sidan nyar
maste betalas ndgon gang. Det gor ju att marginalerna for nésta ars stats-
budget aterigen &r alldeles for sma.

For att klara utgiftstaken for i &r har regeringen tvingats hota med att
myndigheternas anslagssparande inte far anvdndas under 2005. Det &r
om nagot ett tecken pd hur utomordentligt kortsiktig budgetpolitiken ér.
Forsvarsdebaclet ger oss forklaringen. Det &r bara genom okade utgifter
som de tre partierna kan komma &verens.

I detta drende behandlas EU-avgiften. Det finns inga andra yrkanden
men en férhoppning om att vi framdver ska se en annan budgetordning.

Forra aret beslutade regeringen att delvis skjuta pa inbetalningen av
EU-avgiften till efter arsskiftet. Det var en atgdrd som gjorde att man
klarade utgiftstaket for 2003. Men precis som vi fran oppositionen sade
for ett ar sedan i debatten i samma drende innebar beslutet bade att ut-
rymmet under utgiftstaket 2004 blev vildigt trangt och att Sverige fick en
liten extra boteslapp fran EU pa drygt 10 miljoner kronor. Den kortsik-
tiga budgetpolitiken tvingade regeringen att slarva med skattebetalarnas
pengar, och det r inte bra.

Regeringen ser uppenbarligen EU-avgiften som en budgetregulator,
att man betalar om man har rdd men skjuter upp betalningen till andra
sidan arsskiftet om det behovs for att klara utgiftstaket. Den hér hante-
ringen drabbar ocksd, som Cecilia Widegren var inne pé, dem som ar
beroende av EU-bidragen.

Oavsett vad man tycker om EU:s jordbrukspolitik &r det fullstandigt
oacceptabelt att Sveriges jordbruksforetagare ska drabbas av regeringens
budgettricksande. De EU-erséttningar till svenska jordbruk som nu skjuts
till andra sidan arsskiftet motsvarar, som vi hort, 6 miljarder kronor.
Regeringen klarar pa detta mérkliga vis utgiftstaket for i ar. Men for
foretagare i Sverige blir det ett valdigt hogt pris.

Anf. 147 ROGER TIEFENSEE (c):
Fru talman! Ahdrare och riksdagskolleger! Storleken pa avgiften till
den europeiska gemenskapen ar ingen frdga som vi ska tvista om hér i



riksdagen. Det finns inte heller ndgon reservation eller avvikande mening
om avgiftens storlek. Daremot finns det anledning att diskutera och kriti-
sera regeringens hantering av avgiften nér det giller EU:s budget och
hanteringen av EU-medel i allménhet.

Cecilia Widegren har tidigare redogjort for hur regeringen valt att
hantera avgiften till EU. Inbetalningen av avgiften for januari och febru-
ari 2003 valde man att tidigareldgga till december 2002. Man valde ocksa
att senareldgga inbetalningen av avgiften for december 2003 till januari
2004. Det var denna senareldggning som medforde en drdjsmaélsrénta
eller straffavgift. Detta tricksande gjorde att man kassamadssigt fick 5,8
miljarder mindre i utgifter for 2003 och dédrmed klarade utgiftstaket.
Detta ar ett satt att kringgé de regler och den stramhet som riksdagen har
beslutat om.

Centerpartiet var véldigt padrivande for att vi skulle instifta budget-
systemet med ett utgiftstak. Men allteftersom har regeringen blivit allt-
mer duktig pa att tricksa sig forbi reglerna, sa styreffekten blir noll och
intet. Man ska vara viéldigt klantig som regering for att inte klara budget-
taken, med tanke pé de friheter man tar sig.

Drojsmalsrantan pa 13 miljoner &r inte sd mycket pengar i statens
budget. Vi har ju i tidigare debatter i dag talat om Gustav Moller. Att
slarva bort 13 miljoner &r att anvénda skattepengar pa ett ineffektivt sitt,
en stold fran fattiga.

Det tydligaste exemplet pd hur man tricksar med andra EU-medel ar
ersittningarna till Sveriges lantbrukare, som numera fungerar som négot
slags budgetregulator. Det ar notoriskt sa att de erséttningar som borde
komma i november kommer i januari &ret efter. For det hér aret handlar
det om alla EU-erséttningar, 6 miljarder. Det motsvarar, som Cecilia
Widegren sade, hela arbetsinkomsten for svenskt jordbruk. Det &r helt
oacceptabelt att halla inne 16nen for en hel yrkesgrupp. Vi kan dra paral-
leller med kolgruvarbetare i forna Sovjetunionen som strejkade for att de
inte fick sin 16n. Att motsvarande forfarande sker i Sverige gor mig
morkradd — detta endast for att klara utgiftstaket pa papperet.

Jag skulle vilja fa svar fran efterfoljande debattér om han tycker att
det &r acceptabelt att hélla inne hela arbetsinkomsten for Sveriges jord-
brukare pa det hir sattet. Tycker ni att det &r att betrakta som négot slags
besparing att skjuta upp en utgift? Ar det nigot som visar att man ir
duktig pa att hélla i pengarna? Det finns skl att f& svar pa de fragorna.

Anf. 148 TOMMY TERNEMAR (s):

Fru talman! Jag tror att jag ska korta ned mitt anférande och nistan
direkt ga in pé fragestillningarna.

Jag vill 4ndé sdga att den europeiska gemenskapens allménna budget
upprittas med stdd av artikel 228 i EG-fordraget. EU-avgiften for ar
2005 foreslés bli ndstan 27 miljarder.

Sverige ér i dag nettobidragsgivare till EU-budgeten. Vi betalar mer
an vad vi fér tillbaka. Detta gor vi framfor allt for att Sverige faktiskt
raknas till de rikaste ldnderna i unionen. Som socialdemokrater tycker vi
att denna princip &r bra: att bidra efter barkraft.

I sammanhanget vill jag ocksd ndmna att det ligger ett forslag till en
ny langsiktig budget for aren 2007-2013, den sa kallade Agenda 2007.

Prot. 2004/05:52

16 december

Avgiften till
Europeiska
gemenskapen

95



Prot. 2004/05:52
16 december

Avgiften till

Europeiska
gemenskapen

96

Forslaget innebdr en omfattande expansion av EU:s budget. Den genom-
snittliga dtagandenivan foreslas bli 1,26 % av EU:s BNI.

Sverige har tillsammans med Frankrike, Storbritannien, Tyskland,
Nederlidnderna och Osterrike krévt att EU:s budget inte dverstiger 1 % av
EU:s BNI. Vi kan séledes inte acceptera kommissionens forslag d& det
riskerar att kraftigt 6ka den svenska EU-avgiften. Men detta far vi som
sagt aterkomma till i ett annat sammanhang.

Nu forst till Cecilia Widegren: Det var vildigt vad du tog i.

I den budgetlag vi har framgér det tydligt att det &r en skyldighet for
regeringen, om det finns risk att beslutat tak for statens utgifter kommer
att overskridas, att vidta sddana atgdrder for att undvika detta som den
faktiskt har befogenheter att gora. Det ar inget tricksande eller myglande,
utan det sker precis i enlighet med det regelverk och den budgetlag vi har
i dag, Cecilia Widegren.

Om man 6mmar for bonderna — vilket man ska gora — som 4r en
mycket viktig yrkeskar i vart land och som bidrar till vart vélstdnd, ar det
véldigt viktigt for bonderna att vi har ordning pé finanserna. Det betyder
mycket for deras situation och ekonomi.

Det later néstan pa er, d&ven Roger Tiefensee, som att bondernas
pengar ska dras in och inte komma dem till del s& smaningom. Vem &r
det som har sagt att bondernas bidrag skulle betalas ut i november? Har
regeringen sagt det ndgon gang? Nej, inte mig veterligt. I EG:s regelsy-
stem star det att det kan betalas ut frdn november och in en bit 6ver ars-
skiftet. Det ar ocksa det som kommer att ske nu, alltsa efter arsskiftet.
Det ar alltsa inget nytt pa ndgot sétt, utan sd kan man gora.

Roger Tiefensee séger att bonderna nu inte kan kdpa julklappar till
sina barn. Det &r vil att dverdriva lite grann. Jag maste séga att i dessa
juletider &r det kanske inte bonderna som jag tycker mest synd om. Det
finns nog andra ménniskor i vart land som man kan sdnda en tanke till
nér det géller julen.

Jag vill paminna om att i budgeten for 2005 sénks skatten pa diesel-
olja for jord- och skogsbruk med 2 kr per liter. Tidigare har ocksé skatten
pa el och eldningsolja sédnkts till en lagre niva. Slopandet av arvs- och
gévoskatter for att underlétta generationsskiften ar ocksa till gagn for
jordbrukarna och bonderna. Och vi hdjer anslaget till det befintliga miljo-
och landsbygdsprogrammet med ytterligare 400 miljoner 2005 och 400
miljoner 2006.

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i finansutskottets betdn-
kande. Dessutom vill jag 6nska fru talmannen god jul fran finansutskot-
tet.

Anf. 149 CECILIA WIDEGREN (m) replik:

Fru talman! Det som vi vill f4 fram &r oerhort tydligt — det dr den
stora skillnaden mellan var politik och regeringens politik nér det géller
detta tricksande — ndmligen att vi vill ge dven den hér gruppen i sam-
héllet mdjlighet att vara foretagare pa rimliga villkor. D4 méste man ha
planer som man kan folja.

I det hér fallet anvénder ni och regeringen ett antal ménniskor runtom
i landet, som varje dag kimpar for att fa foretaget att gé ihop, som en ren
budgetregulator i hanteringen for att pa papperet kunna skifta pa detta
sétt.



Jag har tva konkreta fragor till Tommy Ternemar, och jag vill att du
ska forsoka svara pa dem.

Min ena fraga dr varfor denna yrkeskategori, denna grupp i samhéllet,
ska vara en enskild budgetregulator for regeringen. Det handlar om de
6 miljarderna och hela &rsarbetsinkomsten som det innebér for bonderna.

Min andra fraga &r om Tommy Ternemar tycker att det ar rimligt att
Sveriges bonder hanteras pa detta sétt eftersom andra bonder runtom i
EU inte hanteras pa detta sétt.

Anf. 150 TOMMY TERNEMAR (s) replik:

Fru talman! Jag fragade tidigare: Vem é&r det som har sagt att dessa
bidrag skulle betalas ut i november? Vem har &kt runt i Sverige och be-
rittat det? Regeringen har inte lovat det ndgon géng.

I EG:s regelverk star det mycket klart och tydligt att dessa bidrag kan
betalas ut frdn november och Over arsskiftet. Bonderna kommer att fa
sina pengar efter arsskiftet.

Anf. 151 CECILIA WIDEGREN (m) replik:

Fru talman! Jag blir oerhdrt orolig nér jag hor att Tommy Ternemar
inte tar avstand fran denna hantering av en enskild foretagargrupp. Vi vet
att detta kommer att betalas ut efter arsskiftet men att det var mojligt att
betala ut det redan fran november manad, vilket manga EU-lander ocksa
g0r, men inte Sverige. Men det ar inte i januari som detta kommer att
betalas ut. Det kommer att betalas ut olika bidrag fram till maj ménad.
Det ska man rikna med. Det dr ingenting som sker bara under januari
ménad.

Jag vet att hela miljo- och jordbruksutskottet, dir jag har mojlighet att
medverka, har stéllt sig bakom formuleringar om att det ar viktigt att de
olika EU-stoden betalas ut sa tidigt som mojligt. Hela utskottet kan tinka
sig att stélla sig bakom det. Kan ni i finansutskottet tdnka er att stélla er
bakom detta och arbeta for detta infér kommande period, Tommy Ter-
nemar?

Anf. 152 TOMMY TERNEMAR (s) replik:

Fru talman! Jag kan mycket val sta hir i dag och séga att vi visst kan
stilla oss bakom det. Men det dr dnda sa att om regeringen ser att det
finns risk for att utgiftstaket spricks méste man vidta atgérder, och det
har vi nu gjort.

Anf. 153 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Fru talman! Tommy Ternemar kom bade i sitt anférande och i sitt re-
plikskifte in pa att regeringen har skyldighet att vidta atgérder om det
finns risk for att budgettaket spricker och om det handlar om att fa ord-
ning i finanserna. Men &r det att fa ordning i finanserna att skjuta fram en
utgift? Innebér det en besparing? Blir statens ekonomi béttre darfor att
man skjuter fram en utgift? Pengarna ligger ju och véntar i Bryssel. Sal-
dot blir darfor inte béttre. Detta paverkar bara utgiftstaket. Det ar det
enda skélet. Det paverkar inte ekonomin. Det paverkar inte statsskulden,
som vi har diskuterat har tidigare. Det paverkar bara utgiftstaket och
regeringens forméga att pa papperet hélla det.
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Man kan jamfora med privatekonomin. Har jag béttre ordning i min
ekonomi om jag viljer att betala en rdkning for sent?

Anf. 154 TOMMY TERNEMAR (s) replik:

Fru talman! Som du sdger kan man jidmfoéra med privatekonomin.
Och du far inte en béttre ekonomi om du gor det. Men det kan vara sé att
man maste budgetera om i sin privatekonomi for att klara den till exem-
pel over ett arsskifte.

Anf. 155 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Fru talman! D& hamnar vi pa det som Tommy Ternemar var inne pa,
att det inte &r mest synd om bdnderna. Darmed ar det den yrkesgrupp
som man viljer ut och anvénder som budgetregulator. Jag kan inte tolka
det pd ndgot annat satt.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)

16 § Beslut om fdrenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

SkU17 Réntebeldggning av periodiseringsfonderna
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SkU14 Siinkt avkastningsskatt for vissa livforsikringar, m.m.
1. utskottet

2. res. (m, kd)

Votering:

229 for utskottet

79 for res.

41 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  131s,39 fp, 1 kd, 26 v, 18 ¢, 13 mp
For res.: 50m, 1 fp,26kd, 2 c

Franvarande: 13s,5m, 8 fp,6kd,3v,2c, 4 mp

SkU16 Skatteregler for elcertifikat och utsléippsritter
Punkt 1
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Beskattningen av jordbrukets stodréttigheter)
1. utskottet

2. res. (kd, ¢)

Votering:

263 for utskottet

47 for res.

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 1325, 50 m, 41 fp, 26 v, 13 mp
For res.: 27kd, 20 ¢

Fréanvarande: 12s,5m,7 fp,6kd, 3 v,2c,4 mp

SkU18 Slopad arvsskatt och gavoskatt
Utskottets forslag till beslut med godkénnande av
1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. (fp, m, kd, c)

Votering:

171 for utskottet

138 for res.

40 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag till beslut med godkédnnande av ut-
skottets motivering.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 131,26 v, 13 mp

For res.: 50 m, 41 fp, 27 kd, 20 ¢
Franvarande: 13s,5m,7 fp,6kd,3v,2c,4 mp

FiU14 Riksrevisionens irsredovisning for andra halvaret 2003
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU2 Utgiftsomriade 2 Samhillsekonomi och finansférvaltning
Punkt 2 (Oversyn av myndigheternas uppdrag)

1. utskottet

2.res. 1 (fp)

Votering:

268 for utskottet

42 for res. 1

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 132 's,49 m, 27 kd, 26 v, 20 ¢, 13 mp
For res. 1: I m, 41 fp

Franvarande: 12s,5m,7 fp,6kd,3v,2c,4 mp

Punkt 3 (Andrat mal for politikomridet Finansiella system och tillsyn)
1. utskottet

2. res. 2 (kd)

Votering:

283 for utskottet

27 for res. 2

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 132 s, 50 m, 41 fp, 26 v, 20 ¢, 13 mp
For res. 2: 27 kd

Franvarande: 12s,5m,7 fp,6kd,3v,2c,4 mp
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Punkt 11 (SCB:s uppdragsverksamhet)

1. utskottet

2. res. 3 (m, fp)

Votering:

219 for utskottet

91 for res. 3

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  132's,27 kd, 26 v, 20 ¢, 13 mp
For res. 3: 50 m, 41 fp

Franvarande: 12s,5m,7 fp,6kd,3v,2c, 4 mp

Punkt 17 (Kostnaden for méns vald mot kvinnor)
1. utskottet

2. res. 7 (mp, v)

Votering:

270 for utskottet

39 for res. 7

1 avstod

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 132 s, 50 m, 41 fp, 27 kd, 20 ¢
For res. 7: 26 v, 12 mp

Avstod: 1 mp

Franvarande: 12s,5m,7 fp,6kd,3v,2c, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU3 Utgiftsomrade 25 Allménna bidrag till kommuner
Punkt 4 (Ekonomiska forutséttningar for kommunal verksamhet)
1. utskottet

2. res. 1 (m)

3. res. 2 (fp)

Forberedande votering:

53 for res. 1

41 for res. 2

216 avstod

39 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

198 for utskottet

50 for res. 1

62 avstod

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2004/05:52

For utskottet:  131s,27 kd, 26 v, 13 mp 16 december
Forres. 1: 50 m _—
Avstod: 1s,41fp,20c

Franvarande: 12s,5m,7 fp,6kd,3v,2c,4 mp

Punkt 5 (Finansieringsprincipen och det kommunala sjélvstyret)
1. utskottet

2. res. 4 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

172 {or utskottet

137 for res. 4

1 avstod

39 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 132's,26 v, 13 mp

For res. 4: 49m, 41 fp,27kd, 20 ¢

Avstod: Im

Franvarande: 12s,5m,7 fp,6kd,3v,2c,4 mp

Punkt 7 (Kommunala skattebaser)

1. utskottet

2.res. 9 (c)

Votering:

247 for utskottet

20 for res. 9

43 avstod

39 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 132 s, 50 m, 25 kd, 26 v, 13 mp
For res. 9: 20c

Avstod: 41 fp, 2 kd

Franvarande: 12s,5m,7 fp,6kd,3v,2c,4 mp
Lars Gustafsson (kd) anmélde att han avsett att rdsta ja men markerats ha
avstatt fran att rosta.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU4 Utgiftsomrade 26 Statsskuldsrintor m.m.
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiUS5 Utgiftsomrade 27 Avgiften till Europeiska gemenskapen
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.33 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna i 10 minuter for att finansutskottet skulle bere-
das mdjlighet att sammantrida.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 15.43.

17 § Bordléiggning

Anmildes och bordlades
Forsvarsutskottets betdnkande
2004/05:FoUS Sveriges forsvarspolitik 2005-2007 — fornyad behandling

Finansutskottets betdnkande
2004/05:FiU10 Statsbudget for 2005

18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 16 december

2004/05:608 av Birgitta Ohlsson (fp) till utrikesminister Laila Freivalds
Nationella konventet i Burma

2004/05:609 av Liselott Hagberg (fp) till niringsminister Thomas Ostros
Utvecklingen av niringslivet i Stringnis vid en eventuell nedldggning av
P10

2004/05:610 av Johan Pehrson (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Barn med forédldrar som sitter i fangelse

2004/05:611 av Birgitta Ohlsson (fp) till statsrddet Carin Jamtin

Det svenska bistandet i Tanzania

2004/05:612 av Birgitta Ohlsson (fp) till utrikesminister Laila Freivalds
EU:s relation med Kuba

2004/05:613 av Gustav Fridolin (mp) till statsrddet Barbro Holmberg
Motstdnd mot den inhumana flyktingpolitiken

2004/05:614 av Alice Astrom (v) till utrikesminister Laila Freivalds
Israeliska myndigheter och det palestinska valet

2004/05:615 av Sermin Oziirkiit (v) till utrikesminister Laila Freivalds
Palestiniernas demokratiska réttigheter 1 Gstra Jerusalem

2004/05:616 av Rolf Gunnarsson (m) till forsvarsminister Leni Bjork-
lund

Polisens medverkan i forsvaret



2004/05:617 av Agne Hansson (c) till utrikesminister Laila Freivalds Prot. 2004/05:52
EU:s vapenembargo mot Kina 16 december
2004/05:618 av Anita Brodén (fp) till statsradet Ylva Johansson
Samverkan mellan regeringen och frivilligorganisationerna
2004/05:619 av Anita Brodén (fp) till justitieminister Thomas Bodstrom
Samverkan mellan regeringen och frivilligorganisationerna
2004/05:620 av Anita Brodén (fp) till socialminister Berit Andnor
Samverkan mellan regeringen och frivilligorganisationerna
2004/05:621 av Anita Brodén (fp) till statsrddet Morgan Johansson
Samverkan mellan regeringen och frivilligorganisationerna
2004/05:622 av Anita Brodén (fp) till statsradet Lena Hallengren
Samverkan mellan regeringen och frivilligorganisationerna
2004/05:623 av Anita Brodén (fp) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Samverkan mellan regeringen och frivilligorganisationerna
2004/05:624 av Anita Brodeén (fp) till statsradet Jens Orback
Samverkan mellan regeringen och frivilligorganisationerna
2004/05:625 av Elina Linna (v) till socialminister Berit Andnor
Taltjénst

2004/05:626 av Sven Bergstrom (c) till statsradet Lena Sommestad
Atgirder for att begrinsa flygets klimatpaverkan

2004/05:627 av Sven Bergstrom (c) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Det smaskaliga kustfiskets framtid

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 18 januari.

19 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 15 december

2004/05:527 av Torsten Lindstrom (kd) till statsradet Jens Orback
Jamstilldhetsarbete for méin

2004/05:529 av Claes Visterteg (c) till statsradet Ulrica Messing
Forbud att passera stillastaende skolskjuts

2004/05:531 av Géran Lindblad (m) till statsradet Ulrica Messing
Olycksrisker med skolbussar

2004/05:540 av Rosita Runegrund (kd) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Vitryska studentutbyten

2004/05:551 av Martin Andreasson (fp) till statsradet Ulrica Messing
Privatimport av husvagnar och husbilar

2004/05:569 av Maud Ekendahl (m) till statsradet Ulrica Messing
Tagkommunikationer
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2004/05:571 av Ulf Sjosten (m) till niringsminister Thomas Ostros
Vattenfalls anvindning av energi

2004/05:581 av Elisebeht Markstrom (s) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Riksdagens beslut 1998 — Kvinnofrid

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 18 januari.

20 § Kammaren atskildes kl. 15.45.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantriadets borjan till och med 7 § anf. 10 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med 10 § anf. 51 (delvis),
av forste vice talmannen déarefter till och med 13 § anf. 102 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.33 och
av forste vice talmannen dérefter till ssmmantrédets slut.

Vid protokollet

CHARLOTTE RYDELL

/Monica Gustafson



Innehéllsforteckning

1 § Justering av protokoll

2 § Utokning av antalet suppleanter i forsvarsutskottet.....................

3 § Val av extra suppleant i forsvarsutskottet
4 § Avsigelser

5§ Anmiilan om kompletteringsval till vissa utskott.........c.cceeueeuneene

6 § Hinvisning av irenden till utskott och beslut om forlingd

motionstid
7 § Riintebeliiggning av periodiseringsfonderna
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU17 ......cccccevvenininenennn. 3
Anf. 1 FREDRIK OLOVSSON (5) .ccveveetirieieienieienenieneeeeenens 3
Anf. 2 STEFAN HAGFELDT (M) .ccvevvieiirieieieieieneneneeeeenene 5
Anf. 3 ANNA GRONLUND KRANTZ (D) ...vovvveererieieeirienenn. 6
Anf. 4 LARS GUSTAFSSON (Kd) ....coevverieieieiciinenenceeenne 7
Anf. 5 PER ROSENGREN (V) ..ccooviiniininiinicieiceienesenceeenene 8
Anf. 6 LARS GUSTAFSSON (kd) replik......ccceovevenineninennns 9
Anf. 7 PER ROSENGREN (V) replik......cccceveevienininininieienns 9
Anf. 8 LARS GUSTAFSSON (kd) replik......ccceoverenininennnnne. 10
Anf. 9 PER ROSENGREN (V) replik......cccceeceecieninininineennne 11
Anf. 10 JORGEN JOHANSSON (C) ...oovrrvrerrrraerierreernsseeneens 11
Anf. 11 PER ROSENGREN (V) replik......ccccccevvereninininennnnns 12
Anf. 12 JORGEN JOHANSSON (c) replik.......ccovvrvvererrrenenn. 12
Anf. 13 PER ROSENGREN (V) replik......cccccceeveneninininennnne 13
Anf. 14 JORGEN JOHANSSON (c) repliK......cccovvvvererrrenenn. 13
Anf. 15 FREDRIK OLOVSSON (8) .cocerereeeeienienreneneneeenn 13
Anf. 16 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik................. 14
Anf. 17 FREDRIK OLOVSSON (s) replik.....ccccccceverininennenn 14
Anf. 18 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik................. 15
Anf. 19 FREDRIK OLOVSSON (s) replik.....ccccoceeerininennene. 15
Anf. 20 STEFAN HAGFELDT (m) replik......cccccccevenininenncne. 16
Anf. 21 FREDRIK OLOVSSON (s) replik.....cccccccevenirinennene. 16
Anf. 22 STEFAN HAGFELDT (m) replik......cccccccovenininenncne. 17
Anf. 23 FREDRIK OLOVSSON (s) replik.....cccccccevenirinennene. 17
Anf. 24 PER ROSENGREN (V) c..ooivinininieieieecnceceeeene 17
(Beslut fattades under 16 §.).....ccceeeviievieeciiieieeie e, 18
8 § Sinkt avkastningsskatt for vissa livforsidkringar, m.m. ............. 18
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU14 .......cccoovvevveeeene 18
Anf. 25 ULLA WESTER (8) eecvecveninininineeieieniencneeieeeeeene 18
Anf. 26 ULF SJIOSTEN (IN) ....oovvvirieeieeieeeieeie e 18
Anf. 27 PER LANDGREN (Kd) ...ccccoveniriniiiiiiniinincieneeee 19
Anf. 28 SUSANNE EBERSTEIN (8).c..coceeeerieienenenenineenenn 19
Anf. 29 PER LANDGREN (kd) replik........ccccccenenenininennnnns 20
Anf. 30 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik.......cccccccoveninenncnne. 20
Anf. 31 PER LANDGREN (kd) replik........cccccceneninininennnes 21
Anf. 32 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik.......c.cccccovenenenncne 21
Anf. 33 ULF SJOSTEN () repliK.......cccooevevrrererrrerrrreenenn. 21
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Anf. 34 SUSANNE EBERSTEIN (5) replik ....c.cccccoceverceiennne 21
Anf. 35 ULF SIOSTEN () repliK ......ccvvevervieireriecirieienne 22
Anf. 36 SUSANNE EBERSTEIN (5) replik ....c.cccccoeverceiennne 22
Anf. 37 MARIE ENGSTROM (V) ..o, 22
Anf. 38 STAFFAN DANIELSSON (€) .eeeeveveniinienienienceieiens 22
Anf. 39 LENNART HEDQUIST (M) .c..cooeeveienieninienienceiene 23
(Beslut fattades under 16 §.) ....oovevvieiieiieiieieieeeeee e 23
9 § Skatteregler for elcertifikat och utslippsriitter .........c.coueeneneee. 23
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SKU16 .........cceecvveevenerennen. 23
Anf. 40 MATS BERGLIND (8) .cvevverierierieeiieienienieneeesieeieeine 23
Anf. 41 LARS GUSTAFSSON (Kd) ...cccevveeieieiinininienceiens 24
Anf. 42 STAFFAN DANIELSSON (C) .eeveeverienienirienieneeieiens 24
Anf. 43 PER ERIK GRANSTROM (5).....cccovovvriveeeerrrrernnnn. 25
Anf. 44 STAFFAN DANIELSSON (c) repliK ......cccceevvrvernnnee. 26
Anf. 45 PER ERIK GRANSTROM (s) replik.........cccccvrvrern.. 27
Anf. 46 STAFFAN DANIELSSON (c) repliK .......cceevvevernnenee. 27
Anf. 47 PER ERIK GRANSTROM (s) replik........cccccvrvrenn.. 27
(Beslut fattades under 16 §.) ....coveveieiieciieieeieeieeee e 28
10 § Slopad arvsskatt och gavoskatt 28
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU18 .........ccovevvevenirenen. 28
Anf. 48 LENNART AXELSSON (S) ..eeeeeeierienienienenienceieens 28
Anf. 49 LENNART HEDQUIST (M) .c.eooeeveieieniinienicnceieene 28
Anf. 50 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp)..c.ccovevvrirernnnn. 30
Anf. 51 PER LANDGREN (Kd).....oooveevooeeieeeeeeeeeeeeeeeseean 32
Anf. 52 JORGEN JOHANSSON (C)...cvevurverierierieererreerenenannn. 34
Anf. 53 CATHARINA BRAKENHIELM (8) ....covuevvrreriennn. 35
Anf. 54 LENNART HEDQUIST (m) repliK.......cccccverrvrvernnnnne. 37
Anf. 55 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik................ 37
Anf. 56 LENNART HEDQUIST (m) repliK.......cccccverreevernnnnee. 37
Anf. 57 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik................. 38
Anf. 58 PER LANDGREN (Kd) replik ........cocovevuererrerrernn. 38
Anf. 59 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik................. 39
Anf. 60 PER LANDGREN (kd) replik ......ccooevvevierieieeiennnne. 39
Anf. 61 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik................. 39
Anf. 62 JORGEN JOHANSSON (c) repliK ......cccocvverrrerrannen. 39
Anf. 63 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik................. 40
Anf. 64 JORGEN JOHANSSON (c) repliK .......ccccovverrrereranen. 40
Anf. 65 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik................. 40
Anf. 66 PER ROSENGREN (V).c..oooiiiiiiieieieienciceeeceeene 40
Anf. 67 LENNART HEDQUIST (m) repliK.......ccccovevreevernnenee. 42
Anf. 68 PER ROSENGREN (V) repliK .....ccceoeevinirininiaieens 43
Anf. 69 LENNART HEDQUIST (m) repliK.......ccccovevrvevennnnnee. 43
Anf. 70 PER ROSENGREN (V) repliK .....ccceveevinirininieieene 43
Anf. 71 PER LANDGREN (Kd) replik ........ooeveerererrerrrnnnn. 44
Anf. 72 PER ROSENGREN (V) replik .....cccovevvirieiiiieeieene, 44
Anf. 73 PER LANDGREN (Kd) replik ........oveveerererrreerenn. 45
Anf. 74 PER ROSENGREN (V) repliK .....cccceoevinirinininiens 45
Anf. 75 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik ................ 46



Anf. 76 PER ROSENGREN (V) repliK.....c..ccceevvevvenieniieiienns 46
Anf. 77 LENNART HEDQUIST (IM)..cc.cooeveeoienieienineneneenne 47
Anf. 78 PER ROSENGREN (V) repliK.....c.ccccovvverienienieirenns 47
Anf. 79 LENNART HEDQUIST (m) replik .....ccocevvevrieuencnne. 47
Anf. 80 PER ROSENGREN (V) repliK.....c.cccevvievienieniieiienns 48
Anf. 81 LENNART HEDQUIST (m) replik ......ccccvvevvrrennnnne. 48
Anf. 82 PER LANDGREN (Kd)...ccccoceriririiiiiiniiincncicee 48
Anf. 83 PER ROSENGREN (V) repliK.......ccoevveeiieviinienieninnne. 49
Anf. 84 PER LANDGREN (Kd) repliK.......c.ooveeveeerererrrrrres 49
Anf. 85 PER ROSENGREN (V) replik.......ccceoveeieviiniinieinnne. 49
Anf. 86 PER LANDGREN (kd) replik........ccccecveveninininennnne. 50
(Beslut fattades under 16 §.)....cccoeeveeeierienienieeeie e 50
11 § Riksrevisionens arsredovisning for andra halvaret 2003 ......... 50
Finansutskottets betdnkande 2004/05:FiUl4...........cccoeevvvrernnnnee. 50
(Beslut fattades under 16 §.)....cccoecvevierierienieieieeeeeeeeeieenn 50
12 § Samhillsekonomi och finansforvaltning 51
Finansutskottets betdnkande 2004/05:FiU2.........ccccecvevevvennnnnne. 51
Anf. 87 ARNE KJORNSBERG (S) ....ccoovveeererieeeereeeeereeennnns 51
Anf. 88 GUNNAR AXEN (M) ...oooviveeeeeeeieeeeeeeeeeeseeene 51
Anf. 89 CHRISTER NYLANDER (fD).c.ccccvevuevienieninininenene 52
Anf. 90 SIV HOLMA (V) coveeiiieienineieeeeeeeeeee e 53
Anf. 91 ROGER TIEFENSEE (€) ...coceviriiiiieiinieniercneeeee 55
Anf. 92 CARIN LUNDBERG (8)....ceerverereieieienienieneeenieeene 56
Anf. 93 GUNNAR AXEN (m) repliK.......ocooovovevrererierenenn. 59
Anf. 94 CARIN LUNDBERG (s) repliK .......cccveevievrincrerrenennne. 59
Anf. 95 GUNNAR AXEN (m) repliK.......ocoovvvverrerereerenenn. 60
Anf. 96 CARIN LUNDBERG (s) repliK .....c.cccveerievincierrenennne. 60
Anf. 97 CHRISTER NYLANDER (fp) repliK.......coovvvereveenenne 60
Anf. 98 CARIN LUNDBERG (s) repliK .......cccveerreirecrerrennnnne. 61
Anf. 99 CHRISTER NYLANDER (fp) replik.......cccceevrirrernnene 62
Anf. 100 CARIN LUNDBERG (8) replik ....ccccevereririnennnnne. 62
Anf. 101 ELSE-MARIE LINDGREN (kd) ....cccecvvvrieieinieinnne 63
(Beslut fattades under 16 §.)....cccoecvvecierienienieieeieeeeeeeeeeieens 63
13 § Allméinna bidrag till kommuner 63
Finansutskottets betdnkande 2004/05:FiU3............cccceeeveeevennen. 63
Anf. 102 KJELL NORDSTROM (8) ...ovvvmmeierceerereeeeeeeenens 63
Anf. 103 TOMAS HOGSTROM (M)......coooorvrreerrererereeeeneen. 63
Anf. 104 GUNNAR NORDMARK (fD)...cecvevieierierierieeiirirenene 65
Anf. 105 LARS LINDEN (Kd) ....coovviveoieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 66
Anf. 106 JORGEN JOHANSSON (C) ..ecvvrmrrreerereeerereeennnns 69
Anf. 107 SONIA KARLSSON () cveeeevieeieeieieierienieeeeeieeeneneenns 71
Anf. 108 TOMAS HOGSTROM (m) replik..........ccovevevremnnene. 74
Anf. 109 SONIA KARLSSON (s) replik ..ccevveeverierieieiieerennne 74
Anf. 110 TOMAS HOGSTROM (m) replik..........cccoveveveeunncne. 75
Anf. 111 SONIA KARLSSON (s) replik ..coevveierieieieiieiienene 75
Anf. 112 JORGEN JOHANSSON (c) replik......c..cccovveveeunenne. 75
Anf. 113 SONIA KARLSSON (s) replik ..ccoevveverieriieiieieirenne 76
Anf. 114 JORGEN JOHANSSON (c) replik.........cccovveveunnnne. 76
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Anf. 115 SONIA KARLSSON (s) repliK......ccoceeerireerenienenne 77
Anf. 116 LARS LINDEN (Kd) repliK..........cocoverrerrrrrerrerrerrenn. 77
Anf. 117 SONIA KARLSSON (s) repliK......ccoceeerereeriniencnnen 77
Anf. 118 LARS LINDEN (Kd) repliK.........cocoverrerrrrreerrrrerrenn. 78
Anf. 119 SONIA KARLSSON (s) repliK......ccocererireiriniencnne. 78
Anf. 120 GUNNAR NORDMARK (fp) replik .......ccceevrveruenenne. 78
Anf. 121 SONIA KARLSSON (s) repliK......ccoceverireeriniencnne. 79
Anf. 122 GUNNAR NORDMARK (fp) replik .......ccoccvevevenne 79
Anf. 123 SONIA KARLSSON (s) repliK....c..ccceevverreenrerrennnnne. 80
Anf. 124 SIV HOLMA (V) etiiieiiriiieirieeeeee e 80
Anf. 125 JORGEN JOHANSSON (c) repliK .......ccocevevvrverennn. 82
Anf. 126 SIV HOLMA (V) repliK......covveviieciinieniieieeieeie e 82
Anf. 127 JORGEN JOHANSSON (c) replik .......ccocevevvevernnne. 83
Anf. 128 SIV HOLMA (V) repliK.....c.cccvevvieiinieeiieieeieeie e 83
(Beslut fattades under 16 §.) ....coveveieviieciieieeieeieeee e 84
14 § Statsskuldsrintor m.m. 84
Finansutskottets betdnkande 2004/05:FiU4 ..........cccccevvevennnnnne. 84
Anf. 129 GUNNAR AXEN (IN)....ooviviriieeeeeeseeeneesenenennn 84
Anf. 130 CHRISTER NYLANDER (fp) .eecveerveeriiiecrieienene 85
Anf. 131 ROGER TIEFENSEE (€)....cccevveiriinieiniiiecreienene 86
Anf. 132 AGNETA RINGMAN (8) ..eevrvirierireenieirienieeeeenneenes 87
Anf. 133 CHRISTER NYLANDER (fp) replik .......ccvevennenee. 88
Anf. 134 AGNETA RINGMAN (s) repliK......cccccververreererennnne. 88
Anf. 135 CHRISTER NYLANDER (fp) repliK ......cvveeerennne.. 88
Anf. 136 AGNETA RINGMAN () replik......cccccevereiriniennnne. 89
Anf. 137 ROGER TIEFENSEE (c) replik.......ccccccevvvevieiennnnnne. 89
Anf. 138 AGNETA RINGMAN () repliK......cccccevireirinienenne. 89
Anf. 139 ROGER TIEFENSEE (c¢) replik.......ccccccovveniienennnnnne. 89
Anf. 140 AGNETA RINGMAN (s) repliK......cccccerverreerernnnnne. 90
Anf. 141 GUNNAR AXEN (m) repliK .....cooovveveeerereereinnn 90
Anf. 142 AGNETA RINGMAN (s) repliK......cccccerverreerennnnnne. 91
Anf. 143 GUNNAR AXEN (m) repliK ......coovvvvererereerennnn 91
Anf. 144 AGNETA RINGMAN (s) repliK......cccccerverreerernnnne. 91
(Beslut fattades under 16 §.) ....ccceevvveviieiieiieieeieeee e 92
15 § Avgiften till Europeiska gemenskapen 92
Finansutskottets betinkande 2004/05:FiUS5 ........ccccooivinieienne 92
Anf. 145 CECILIA WIDEGREN (M) .....cccecvvinieininieiriiniennne 92
Anf. 146 CHRISTER NYLANDER (D) .eccvevvieirvirieiriiienenne 93
Anf. 147 ROGER TIEFENSEE (€)....ccecvrteiriinieirinieieeiennne 93
Anf. 148 TOMMY TERNEMAR (8) .c.coerveirienieiriirieeeeeienennes 94
Anf. 149 CECILIA WIDEGREN (m) replik.......cccoocevvrrenuennne. 95
Anf. 150 TOMMY TERNEMAR (s) repliK........ccccoverreerernnnnee. 96
Anf. 151 CECILIA WIDEGREN (m) replik.......c.ccceveevernnnnne. 96
Anf. 152 TOMMY TERNEMAR (5) repliK .....ovvorvereererereren. 96
Anf. 153 ROGER TIEFENSEE (c) replik.......cccccovvenieeiennnnnne. 96
Anf. 154 TOMMY TERNEMAR () repliK .....ovveoveereerererenen. 97
Anf. 155 ROGER TIEFENSEE (c¢) replik.......ccccccovveniieiennnnnne. 97
(Beslut fattades under 16 §.) ....cocoevvieviieiieiiciecieeeeee e 97



16 § Beslut om firenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride

SkU17 Réntebeldggning av periodiseringsfonderna..................
SkU14 Sinkt avkastningsskatt for vissa livforsékringar,

SkU16 Skatteregler for elcertifikat och utslappsritter...............
SkU18 Slopad arvsskatt och gavoskatt............ccecvvvivrcieriennnnne.
FiU14 Riksrevisionens arsredovisning for andra halvaret

FiU2 Utgiftsomrade 2 Samhallsekonomi och

fINanSTOrvaltning ..........cccoevevieriieiieiieie e

FiU3 Utgiftsomrade 25 Allménna bidrag till kommuner ..........

FiU4 Utgiftsomrade 26 Statsskuldsrantor m.m. .........c.cccceeueeee.

FiU5 Utgiftsomrade 27 Avgiften till Europeiska

ZEMENSKAPEI ....eeviiieiieieeie ettt ebe e saeeseenseenne e
Ajournering
Aterupptagna forhandlingar

17 § Bordléiggning

18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
19 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor

20 § Kammaren étskildes kl. 15.45.
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