SVERIGES hidtdd
Kommittémotion SD RIKSDAG W

Motion till riksdagen
2021/22:4351

av Linda Lindberg m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2021/22:69 Fortsatt
beredskap genom forlangd giltighet av
covid-19-lagen och lagen om tillfalliga
smittskyddsatgarder pa serveringsstillen

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen beslutar att anta regeringens forslag till lag om dels fortsatt giltighet av
lagen (2020:526) om tillfalliga smittskyddsatgirder pa serveringsstéllen, dels
andring 1 samma lag, med den dndringen att 12 § fir den lydelse som framgér av
motionens forfattningsforslag.

2. Riksdagen beslutar att anta regeringens forslag till lag om dels fortsatt giltighet av
lagen (2021:4) om sédrskilda begriansningar for att forhindra spridning av sjukdomen
covid-19, dels dndring i samma lag, med dndringen att 15 § fir den lydelse som
framgar av motionens forfattningsforslag.

Sverigedemokraterna rostade nej till regeringens
sjalvstandiga behorighet att fatta beslut pa fri- och
rattighetsomradet

I anslutning till att regeringen i januari 2021 &verlamnade propositionen om inférandet
av den tillfalliga covid-19-lagen till riksdagen valde Sverigedemokraterna att foreslé be-
gransningar av regeringens sjilvstdndiga mandat att besluta om foreskrifter eller att
vidaredelegera normgivning pa det grundlagsskyddade fri- och rattighetsomradet. Syftet
var att 1 vart fall retroaktivt sidkerstélla parlamentarisk forankring nér smittskyddsintres-
set motiverar att begransa enskildas grundlagsskyddade fri- och réttigheter och att till-
godose att det mycket starka intresset av transparens och proportionalitet genomsyrar all
normgivning som &r av sadan inskrankande karaktér att det enligt regeringsformen
normalt endast far ske genom lag.

Sverigedemokraterna konstaterade 1 det ssmmanhanget att lagstiftning som innebér
att normgivningsmakt som normalt &r forbehallen riksdagen delegeras till regeringen



maste ta sin utgdngspunkt i krav om att ingripande atgarder som har konsekvenser for
enskildas grundlagsstadgade réttigheter, som t.ex. rorelse- och niringsfrihet, maste vara
proportionerliga och precisa i forhallande till smittskyddsintresset och utifran sddana
kunskapsunderlag som kan redovisas. De delegationsbestimmelser som kom att rostas
igenom av riksdagsmajoriteten innebér att det dr regeringen sjdlv som 1 praktiken har att
prova om en atgérd &r proportionerlig och motiverad, vilket Sverigedemokraterna redan
da konstaterade ar en otillfredsstédllande ordning. Sverigedemokraterna anforde i sin da-
varande motivering att &ven om det kan finnas behov for regeringen att i bradskande
skeden snabbt meddela restriktioner, bor alla begridnsningar som har direkt och betydan-
de ingripande karaktér i forhdllande till enskildas grundlagsfésta rittigheter eller ekono-
miska forutsdttningar understillas riksdagens provning.

Sverigedemokraterna ansdg mot en sddan bakgrund inte att covid-19-lagen var accep-
tabel ur ett konstitutionellt hinseende och valde att rosta nej till regeringens forslag till
forman for ett antal tillagg. De viktigaste fordndringar som Sverigedemokraterna fore-
slog innebar att det skulle framga av lagen att foreskrifter och beslut som fattas med
grund i delegationsbestimmelserna skulle bygga pa vetenskap och beprovad erfarenhet
samt att foreskrifter som innebér stor begransning av grundlagsskyddade fri- och réttig-
heter skulle understillas riksdagens provning senast en vecka fran den dag da foreskriften
beslutades. En sadan ordning skulle hoja trosklarna for regeringen att vidta atgarder som
syftar till att begrdnsa yttrande-, informations-, motes-, demonstrations- och forenings-
friheterna, skyddet mot kroppsligt ingrepp eller ritten till rorelsefrihet och innebéra att
riksdagen skulle fa mojlighet att ta stéllning till proportionalitetsbedomningen av sddana
forslag. Aven atgirder som patagligt begriinsar enskildas forutsittningar att bedriva
néringsverksamhet skulle med Sverigedemokraternas forslag understéllas riksdagen.
Eftersom bara Sverigedemokraterna rostade for begransningarna av normgivningsdele-
gationen till regeringen kom lagarna att trdda i kraft i den utformning som regeringen
foreslog. De har dérefter forldngts vid ett tillfdlle.

Covid-19-lagen innebéar en extraordinar forskjutning av
de folkvaldas normgivningskompetens till regeringen

Regeringsformens andra kapitel innehéller bestimmelser om sddana grundldggande fri-
och réttigheter som var och en éar tillforsdkrad gentemot det allmidnna. Av 1 § framgéar
att var och en har ritt till bl.a. moétesfrihet, demonstrationsfrihet, foreningsfrihet och
religionsfrihet. I 6 § stadgas att var och en ar skyddad mot patvingat kroppsligt ingrepp.
Av 8 § tillforsdkras envar rorelsefrihet och av 17 § foljer rétten att driva néring.

De ndmnda fri- och réttigheterna ér inte absoluta. Av 20 § foljer att flertalet av de réttig-
heter som finns 1 regeringsformens andra kapitel far begrénsas. Utgangspunkten ir att
begransningarna far goras av riksdagen genom lag, forutsatt att det sker for att tillgodo-
se dndamdl som dr godtagbara i ett demokratiskt samhélle och inskrdankningarna dr pro-
portionerliga. Att skydda samhéllet mot allvarliga hot eller smitta &r typiskt sett ett
sddant &ndamél som dr godtagbart.

Av 2 kap. 20 § andra stycket jamte 8 kap. 5 § 2 framgar att det 4r mojligt att efter
bemyndigande 1 lag delegera till regeringen eller i ytterligare led att meddela foreskrifter
om nér delar av en lag som innebér inskrdnkningar av grundlagsskyddade fri- och rattig-
heter ska borja eller upphora att tillimpas. Mdtes- och demonstrationsfriheterna far dér-
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till begransas genom bemyndigande om det sker for att motverka farsot enligt 2 kap.
20 § andra stycket jamte 24 §. Naringsfriheten far ocksa begrinsas for att skydda ange-
lagna allménna intressen.

Covid-19-lagen innebdr att regeringen delegeras att pd ett mycket brett omrade in-
fora, eller 1 sin tur delegera till myndighet att infora, begransningar vad géller allménna
sammankomster och offentliga tillstdllningar samt for omfattande delar av samhéllslivet
i verksamheter som riknas upp i 5 § 2-5. Aven om delegationsbestimmelserna strikt
inte stér 1 uppenbar strid med regeringsformen, medfor lagen att regeringen eller forvalt-
ningsmyndighet ges mojlighet att fatta beslut som enligt regeringsformens huvudregel
ska vara forbehallen riksdagen. Enligt Sverigedemokraterna bor en sddan ordning inte
gilla eller tillampas 1 storre utstrickning &n vad som dr absolut nédvéndigt. En forléng-
ning av lagen maste bygga pa att det 16pande och fortsatt foreligger synnerligen extra-
ordindra skil som talar emot ordningen att regeringen vid tillfillen d& man anser att det
finns skal att infora begrinsningar soker stod for sddana i riksdagen.

Flera remissinstanser har bade infor lagens tillkomst och i anslutning till efterfoljande
forldngningar problematiserat covid-19-lagens utformning. Riksdagens ombudsmén
(JO) anforde i en remissinlaga bl.a. att lagen dr brett utformad och omfattar bade atgér-
der som redan kan vidtas med stdd av géllande lagstiftning och ingripande begréns-
ningar av grundldggande fri- och rittigheter som i dag inte ens kan forutses och pape-
kade att det ar angeldget att riksdagen sa 1dngt det 4r mdjligt kan forutse omfattningen
av en delegation och vilka foreskrifter som kan komma att meddelas med stéd av de
aktuella bemyndigandena. JO anforde att en rimlig utgangspunkt vore att regeringen
endast bor meddela foreskrifter som inskrénker grundlaggande fri- och réttigheter nér
det krdvs sd snabba atgérder att en riksdagsbehandling skulle riskera att fordrdja atgér-
derna i en utstrackning som kan fa allvarliga konsekvenser. JO anforde vidare att krav
pé att vissa foreskrifter som regeringen meddelat efter delegation av normgivning
understills riksdagens provning utgor en viktig markering och ett sitt att sidkerstélla
riksdagens stéllning i forhdllande till regeringen. Det skulle ocksé enligt JO ge riks-
dagen mojlighet att i ndra anslutning till regeringens beslut ta stdllning till den intresse-
avvigning som gjorts, vilket dr sérskilt angeldget vid ingripande atgérder och bemyn-
diganden som inte 1 alla delar 4r forutsebara.

Lagradet anforde i sitt yttrande dver covid-19-lagen i december 2020 att det bor
finnas mekanismer som sékerstiller att riksdagen kan kontrollera att de atgérder som
vidtas héller sig inom den normgivningsmakt som delegerats och att dtgirderna i enskil-
da fall inte blir for langtgaende.

De invéndningar som anfordes mot lagens utformning vid dess tillkomst gor sig inte
mindre gillande i dag. Kunskapen om pandemin har 6kat och savil forutsebarheten 1
smittspridningen som framforhédllningen nér det giller potentiella dtgirder far antas vara
battre i dag an for ett r sedan. Brister i lagstiftning som kan tolereras i ett akut skede av
en kris blir allvarligare ju ldngre tid som passerar. Sverigedemokraterna ser med oro pé
att en ordning som var ténkt att tillfélligt forenkla grundlagens ordning fér normgivning
successivt normaliseras.

I den proposition som nu lagts fram foreslas att de mest langtgdende befogenheterna
for regeringen att enligt covid-19-lagen respektive serveringslagen stinga ned verksam-
heter tas bort. Det ar enligt Sverigedemokraterna positivt. Samtidigt dr det, som Sverige-
demokraterna tidigare anfort, inte mojligt att gora en skarp gransdragning nér det kom-
mer till en viss dtgéirds ingripande karaktér, mellan & ena sidan uttryckliga och definitiva
nedstdngningar eller forbud mot att bedriva en viss typ av verksambhet eller aktivitet, och

3



a andra sidan andra atgérder for att hindra smittspridning som for enskilda kan ha en
jamforbar effekt. Lagens breda utformning innebér séledes att regeringen fortsatt
foreslas behalla mycket langtgédende sjalvstindig behorighet pa fri- och rittighets-
omrédet.

Sverigedemokraterna anser att regeringen genom propositionen inte 1 tillracklig
utstrickning tagit hdnsyn till de konstitutionella invindningar som under det senaste aret
framforts av sdvil Sverigedemokraterna som tunga remissinstanser. Det géller séarskilt
riksdagens mojligheter att utdva sin kontrollmakt och de virden som den demokratiska
processen innebdr for att skapa transparens och legitimitet 1 beslutsfattandet. En ordning
dér ingripande atgéarder understélls riksdagens provning skulle ocksa innebéra en for-
starkt konstitutionell granskning av varje atgard genom Lagradets granskning och ut-
gora en andra ventil for att sdkerstilla dtgirdens proportionalitet utifrdn de skdl som
regeringen i s fall behover redovisa.

Aven om det finns skil att befara att fortsatta begrinsningar eller tgirder kan vara
nddvindiga for att mota den epidemiologiska utvecklingen, framstér inte skédlen som
overtygande for att dessa inte skulle kunna provas av riksdagen. I ett ldge d& smittlédget
snabbt forvirras skulle det under alla omsténdigheter vara mojligt for riksdagen att pa
nytt utdka det omradde som delegeras till regeringen.

Den tillfalliga lagen innebér utplanat minoritetsskydd
mot langtgiende rattighetsinskrankningar

Det har i debatten om riksdagens kontrollmakt i forhéllande till covid-19-lagen anforts
att riksdagen om regeringen skulle sakna stdd for en dtgérd som vidtas genom delega-
tionsbestimmelse har kvarstdende mojlighet att ta initiativ for att undanrdja en sddan
atgdrd genom lagstiftning. Regeringen forde ett liknande resonemang i den forsta
propositionen vid inforandet av covid-19-lagen och i riksdagen har ocksa i betdnkande
2021/22:SoU3 tillkdnnagetts att man med stdd av sin initiativrétt avser att upphéva
delegationslagarna om man anser att det saknas skél att de fortsatt ska gilla.

Oaktat riksdagens mdjligheter att med initiativritt upphéva foreskrifter som beslutas
av regeringen eller forvaltningsmyndighet innebér covid-19-lagens utformning en
vésentligt forsvagad mojlighet att 1 riksdagen stoppa langtgéende inskrankningar pa fri-
och rattighetsomradet i forhédllande till en ordning dér regeringen vore skyldig att under-
stdlla sddana foreskrifter riksdagens provning.

Enligt 2 kap. 22 § regeringsformen ska ett forslag som innebér begriansningar av
sddana grundlagsfasta fri- och rattigheter som omfattas av 20 § vilandeforklaras 1 minst
tolv manader om det yrkas av minst tio ledaméter av riksdagen och det samtidigt inte
finns en kvalificerad riksdagsmajoritet om fem sjéttedelar for att anta forslaget. Det sdr-
skilda lagstiftningsforfarandet innebar alltsd att en minoritet har mdjlighet att fordroja
genomforandet av sddana lagforslag som innebdr att enskildas grundlagsfésta réttigheter
beskdrs, 1 syfte att ge ytterligare tid for genomlysning och allmin debatt. Forfarandet
innebadr att skyddet for enskilda frén att fa sina réttigheter beskurna av det allménna till-
forsdkras med en ytterligare sdkerhetsventil.

Eftersom covid-19-lagen ger regeringen langtgaende behorighet att begrdnsa sédana
fri- och réttigheter som avses 1 2 kap. 20 § regeringsformen utan att understilla dem riks-
dagen, kan det sirskilda forfarandet 1 22 § inte tillimpas vid situationer dir en minoritet
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1 riksdagen skulle finna skél att aktivera ventilen. Som konstaterats vid covid-19-lagens
tillkomst, och dérefter av hur den kommit att tillimpas, &r lagen brett utformad pa ett sitt
som medger ingripande begrinsningar som inte dr mojliga att fullt ut forutse av riksdag-
en. Att mdjligheten utplanats for en riksdagsminoritet att tillimpa minoritetsskyddet i det
sdrskilda lagstiftningsforfarandet utgor enligt Sverigedemokraterna en potentiellt allvar-
lig brist nédr det kommer till demokratins funktionssétt. Det &r i tider av oro som betydel-
sen av de skyddsmekanismer som inforts for att bejaka grundlagsstadgade intressen ér
som storst.

Det kan vidare konstateras att det sérskilda lagstiftningsforfarandet inte heller kan
antas vara tillimpligt 1 det nu aktuella drendet, d& undantag enligt 22 § géller vid for-
langningar av tillfalliga lagar i hogst tva ar. De skyddshénsyn som ligger bakom det
sarskilda lagstiftningsforfarandet har ansetts vara pé annat sétt tillgodosedda nér det &r
frdga om en tidsbegrinsad lag. Sjdlva tidsbegransningen bedomdes enligt forarbeten
vara ett sétt att vagabringa ett rattighetsskydd och skyddet ansdgs ligga i den parlamen-
tariska insyn och kontroll som aktualiseras varje gang en tillféllig lag ska forldngas.!
Det gar enligt Sverigedemokraterna att problematisera rimligheten i1 en sddan avvégning
nér det géller tillfallig lagstiftning som innehaller sa pass bred och svaroverskadlig dele-
gation av normgivningsmakt till regeringen som covid-19-lagen.

Demokratisk legitimitet fordrar att langtgaende
begransningar provas av folkvalda representanter

Under hosten 2021 har regeringen med stdd 1 covid-19-lagen fattat beslut om inférandet
av vaccinationsbevis for allmidnna sammankomster och offentliga tillstéllningar samt
remitterat forslag som skulle innebéra att forvaltningsmyndighet ges mgjlighet att fore-
skriva vaccinationsbevis 1 en lang rad ytterligare verksamheter. Ordningen innebar dels
foreskrifter som innebér langtgdende begrinsningar av mdjligheten att bedriva vissa
typer av verksambheter, dels undantag for desamma vid anvindningen av vaccinations-
bevis. Enligt Sverigedemokraterna méste de bada delarna av atgirdspaketet — begrans-
ningarna och undantagen — ses som en samlad dtgérd som genomfors med effekten att en
del av Sveriges befolkning utestdngs fran potentiellt stora delar av samhéllslivet. Propor-
tionalitetsbeddomningen maste séledes goras pd ett sétt dér nyttan sedd till smittskydds-
intresset och bedomd utifran vetenskap och beprovad erfarenhet stills mot det intrang
som dtgirden innebér for enskilda. Endast en atgérd som utgdr den minst ingripande i
forhéllande till effekten bor betraktas som nddvéndig och ddrmed godtagbar utifran den
delegation som riksdagen gett regeringen.

Bortom de materiella invindningar som Sverigedemokraterna 1 andra sammanhang
har uttryckt mot utformningen av de genomforda och foreslagna foreskrifterna for an-
vindandet av vaccinationsbevis — och oaktat att vaccination fortsatt bor betraktas som
en viktig atgérd for att bekdmpa pandemins foljdverkningar — finns principiella problem
med hur besluten beretts och beslutats. Flera remissinstanser, daribland Justitiekanslern
och JO, har i sina remissvar till den promemoria som regeringen remitterade i september
2021 efterfragat en mer djuplodande analys av hur inférande av vaccinationsbevis for-
héller sig till regeringsformen, Europakonventionen och EU:s stadga om de grundlag-
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gande rittigheterna. Givet relativt 1aga nivaer pa konstaterad smitta, vardade och av-
lidna under senhosten och samtidiga tecken pa tydliga infektionsgenombrott framstar
samtidigt inte proportionalitetsbeddmningen som uppenbar. Trots dessa faktorer be-
slutades foreskrifterna om anviandning av vaccinationsintyg utan att utrymme gavs for
parlamentarisk genomlysning och debatt, av en minoritetsregering som dessutom vid
tillfallet var en overgangsregering. Forutom att det politiska ansvarsutkrdavandet vid ett
sadant forfarande blir svart, befarar Sverigedemokraterna att konsekvensen blir 6kad
polarisering och 6kad misstro mot samhillsinstitutionerna i betydande grupper av be-
folkningen. Det &r olyckligt i ett 14ge diar malet bor vara att som ett enat samhélle ta
Sverige igenom pandemin. Anstdndigheten fordrar enligt Sverigedemokraterna att be-
slut som i hog grad inverkar pé enskildas fri- och réttigheter eller tillgang till samhalls-
livet fattas av folkets demokratiskt valda representanter nir sé dr mdjligt. Det géller
sarskilt beslut som av stora grupper uppfattas som kontroversiella.

Fortsatta behov finns att vidta breda atgarder for att
mota pandemin

For att fortsdtta mitigera smittspridningen, belastningen i varden och f6ljderna av
pandemin for samhallslivet och ekonomin ar det viktigt att fortsatt vidta atgarder fran
sambhéllets sida. Andelen vaccinerade dr oproportionerligt 14g i vissa samhéllsgrupper
och bostadsorter. Ytterligare bor goras for att 6ka kunskapsnivan om vaccinationers
resultat nér det giller att bekdmpa infektioner och forhindra spridning av smitta. Det
géller inte minst i utanforskapsomraden och i forhéllande till grupper som star langt
ifrdn det svenska samhéllet. Sverigedemokraternas utgangspunkt &r att fortroendet for
vaccinationer 0kar med transparens, kunskapsspridning och ett tydligt ansvar for den
enskilde att gora ett medvetet val att vaccinera sig.

Aven andra atgirder maste vidtas. Sverige tillhor de jimforbara linder som genomfor
testning for covid-19 1 lagst utstrackning. Tecken pa infektionsgenombrott borde foran-
leda en betydligt mer omfattande provtagning, dven av icke-symtomatiska. Aktiv smitt-
sparning bor ocksé genomforas pd ett betydligt mer rigordst sétt &n vad som 1 praktiken
sker 1 dag. Efter att det snart gétt tva ar sedan pandemin brot ut borde infrastrukturen for
provtagning och smittspirning vara avsevért storre dn vad den ér. Sverigedemokraterna
konstaterar vidare att riksdagen fortsatt har mgjlighet att vid behov snabbt fatta beslut
som dr nddvéndiga for att mota ett forsdmrat epidemiologiskt lage.

Forlangning av de tillfalliga lagarna bor kombineras
med krav pa att fler foreskrifter understills riksdagens
provning

Av skil som redovisats ovan bor fler foreskrifter som meddelas med grund i1 delegations-
bestimmelserna i de tillfdlliga lagarna understillas riksdagens prévning. Sverigedemo-

kraterna foreslar déarfor att en bestimmelse infors 1 covid-19-lagens 15 § med innebdrden
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forutsittningar att bedriva niringsverksamhet ska understillas riksdagens prévning
inom en vecka frn den dag da foreskriften beslutades.

Forslaget innebdr inte att regeringen ar forhindrad att besluta om séddana atgérder som
begrinsar enskildas grundlagsfésta fri- och réttigheter om det i ett bradskande skede &r
nodvéndigt, men att regeringen dérefter inom en vecka genom att 14gga proposition till
riksdagen behover soka stdd hos en riksdagsmajoritet for atgarden.

Bestammelsen motsvarar den ordning som Sverigedemokraterna foreslog till foljd
av regeringens proposition 2020/21:79 om infoérandet av en tillféllig covid-19-lag, med
forandringen att forslaget forhaller sig till att mojligheten for regeringen att besluta om
forbud eller nedstingning tagits bort. Som Sverigedemokraterna da anforde gors gréns-
dragningen for vilka beslut eller foreskrifter som ska provas av riksdagen lampligen dar
de innebdr pataglig begrinsning av sddana fri- och réttigheter som omfattas av 2 kap.
20 § regeringsformen eller som patagligt begransar enskildas forutsittning att bedriva
nédringsverksamhet. Det innebdr att i forsta hand sddana foreskrifter omfattas som be-
gransar motes- eller demonstrationsfrihetens demokratiska funktioner eller som genom
att de direkt riktas mot niringsidkares verksamheter innebér patagliga begransningar av
forutsittningarna att bedriva verksamheten. En foreskrift behover genom rekvisitet om
pétaglighet vara kvalificerad i forhdllande till dess ingripande f6ljd for att innebéra krav
om understéillande. Det innebér att ingrepp av begransad karaktir accepteras utan under-
stdllande. Ytterst blir det med en saddan grinsdragning emellertid riksdagens konstitu-
tionsutskott som hypotetiskt far att avgora den precisa gransdragningen for vilka beslut
eller foreskrifter som ska understillas riksdagen, vilket talar for att regeringen har
intresse av att tillimpa bestimmelsen med marginal.

Sverigedemokraterna foresldr ocksa att motsvarande krav pa att foreskrifter under-
stdlls riksdagen infors i 12 § serveringslagen ndr det géller vissa atgirder som patagligt
begrinsar enskildas forutsittningar att bedriva naringsverksamhet. Detta innebir att
atgirder som patagligt begriansar enskildas forutsittningar att bedriva niaringsverksam-
het ska understéllas riksdagens provning inom en vecka frén den dag da foreskriften
beslutades.

Det gar enligt Sverigedemokraterna att anta att f6ljden av de forédndringar som fore-
slas 1 motionen blir att den demokratiska legitimiteten och mojligheten till politiskt
ansvarsutkrdavande for beslut som fattas med anledning av pandemin 6kar. Kravet pa
regeringen att understilla de mest langtgdende atgiarderna riksdagens prévning och
genomlysning kan dértill antas leda till mer nyanserade och genomarbetade proportio-
nalitetsavvégningar samt att endast sddana foreskrifter eller beslut om begriansningar
som dr nddvindiga kommer att meddelas.

Lingden av forldngningen

Regeringen foreslér i propositionen att de tva tillfalliga lagarna forldngs fram till ut-
gangen av maj 2022. Sverigedemokraterna anser att det dr i grunden oldmpligt att for-
langa lagarna langre dn vad som &r nodvéndigt. Riksdagens forutsittningar att dver tid
ta stillning till fortsatt behov av de tillfédlliga lagarna utifran savél det epidemiologiska
laget som hur man bedomer att regeringen pa ett sétt som dr sakligt och dterhallsamt
forvaltat de langtgaende befogenheterna dr viktiga att bevaka. En kortare forlangning
hade i det avseendet varit att foredra. Med de justeringar som Sverigedemokraterna



foreslar forstarks dock riksdagens kontrollmakt visentligt pa ett sitt som gor en forlang-
ning fram till utgdngen av maj acceptabel.

Forfattningsforslag

Forslag till justerad lydelse av 15 § lagen (2021:4) om sérskilda begrinsningar

for att forhindra spridning av sjukdomen covid-19

Féreskrifter som ska understdllas riksdagen

15§ En foreskrift som meddelats med stod av denna lag och som innebér pataglig begriansning av
sédana fri- och rittigheter som omfattas av 2 kap. 20 § regeringsformen eller som pétagligt begransar
enskildas forutséttningar att bedriva néaringsverksamhet ska understéllas riksdagens prévning inom en
vecka frdn den dag da foreskriften beslutades.

Forslag till justerad lydelse av 12 § lagen (2020:526) om tillfalliga

smittskyddsatgéirder pa serveringsstillen

12 § En foreskrift om att begrdnsa serveringsstillens dppettider enligt 11 § forsta stycket vilken
patagligt begrénsar enskildas forutsittningar att bedriva néringsverksamhet ska understillas riksdagens
provning inom en vecka fran den dag da foreskriften beslutades.

Linda Lindberg (SD)
Carina Stahl Herrstedt (SD) Clara Aranda (SD)

Per Ramhorn (SD)



