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29 maj 1986

R Vissa oljebolagsfrigor
Torsdagen den 29 maj em. Jebolagsfrig
Kl. 19.30

Forhandlingarna leddes till en bérjan av andre vice talmannen.

49 § Fortsattes behandlingen av néringsutskottets betinkande 1985/86:34,
arbetsmarknadsutskottets betiinkande 1985/86:18 samt niringsutskottets
betiitnkanden 1985/86:24 och 36 (forts. fran s. 88).

Anf. 207 ANDRE VICE TALMANNEN:
Kammaren dvergir nu till att debattera niiringsutskottets betinkande 36

om vissa oljebolagsfragor.

Vissa oljebolagsfragor

Anf. 208 PER-RICHTARD MOLEN (m):

Herr talman! Det ér frestande att i det har drendet dra paralleller mellan
affiirerna i TV-sericn Dallas och regeringens oljeaffirer. I en, pd underlag
och motiveringar synnerligen mager proposition om vissa oljebolagsfragor
har regeringen framlagt forslag att OK, Neste OY och det statliga. heldgda
Svenska Petroleum skall gé& in som dgare i ett gemensamt foretag, OKP. med
verksamhet inom oljeomradet.

Sedan iar 1975, da Svenska Petroleum bildades, har Sveriges skattebetalare
satsat en och en halv miljurd i Svenska Petroleum. Bolagets uppgift skulle
vara att forstiirka Sveriges trygghet betriffande forsdrjningen av oljeproduk-
ter pi en osiker oljemarknad. SP har inte varit ett sdrskilt lyckosamt foretag
under de senare dren. OK har inte heller gatt sarskilt bra. Forluster under
nagra ar i rad pa totalt uppemot en miljurd kronor har skakat OK i sina
grundvalar. Foretaget har tvingats upplosa reserver och tvingats sidlja ut delar
av sin raffinaderiverksamhet. Trots detta har OK:s rorelse inte gatt ihop.

Situationen for foretaget har efter hand blivit allt allvarligare. Inget kunde
di kiinnas mer angeliget for en socialdemokratisk regering in att gé in och
hjilpa ett av rérelsens foretag. Det dr den hjilpen vi nu ser redovisad i en
proposition som péd ndgra fi sidor rapsodiskt beskriver tillviigagangssiittet.

Att utifriin propositionen gora en ekonomisk bedémning av det affarsmis-
siga i forslaget ir omdéjligt. Sumtidigt som regeringen ett otal ganger har
kritiserat foretag som skall introduceras pd bérsen for att de inte i detalj i
cmissionsprospekt har redovisat sin ekonomi, si viljer regeringen sjilv, 113
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abcropande konkurrensskil, att dolja det mesta genom att hemligstampla
allt material. Skilet till detta, herr talman, kan inte vara annat én att affiiren
av allménheten kan tolkas som osund.

Statens bolag, SP, beriknas i den konsoliderade balansrikningen per den 1
januari 1986 ha ett eget kapital om minst 550 milj. kr. Detta ger staten 30 %
av aktiekapitalet. OK har 4 sin sida garanterat att den verksamhet foretaget
lamnar éver och som givit OK uppemot 1 miljard kronor i forluster utgdr ett
virde av minst 580 milj. kr. Detta ger OK en adgarandel pd 53 %. Neste, det
statliga finska oljebolaget, gar in med 320 milj. kr. i kontanter och med réolja
till ett virde av 280 milj. kr.; det gor alltsd totalt 600 milj. kr. Detta ger
foretaget bara 17 % av aktickapitalet, men samtidigt cn leveransratt om
600 000 m® oljeprodukter rligen till OKP. SP avstdr med andra ord, trots att
deras tillforda virde ar lika stort som OK:s, dgarmajoritet till OKP.

Herr talman! Vi kan med andra ord sl fast att den nybildade OKP-
koncernen, som — trots att riksdagsbeslut inte fattats — dragit i géng sin
verksamhet och tillsatt sin styrelse, inte ldngre r ctt statligt bolag, utan ett
bolag som stdr under total dominas av cnskilda intressen. Genom de
vetoregler som aktiefigarna i OKP-koncernen har kommit éverens om kan
var och en av dessa blockera bolagets utveckling.

Denna helt forindrade situation tar den socialdemokratiska regeringen nu
till intdkt for att lata skattebetalarnas finansieringsstod for det tidigare
statliga bolaget foras vidare till det privatigda, folkrorelsedominerade
OKP-bolaget. Det ar ctt dvergrepp mot den tidigare tanken om statens
intresse av dominans och deltagande i oljebranschen. Detta ar viirt att
uppmérksamma och kriver flera forklaringar in vad som ges i propositionen
pa i stort sett bara tre rader.

Forutom att staten avstar frdn aktiemajoriteten ger den OKP den
exklusiva ritten att levercra oljeprodukter till samtliga Sveriges OK-mackar
som ligger utantér OKP-koncernen. Risken dr stor och givetvis frestelsen
uppenbat att OKP kommer att tillimpa ldga marginaler. Diarmed far man en
konsolidering och vinstoverforing till OK-férbundet.

Detta &r, herr talman, ett allvarligt pastaende, men vilka garantier fo6r
motsatsen har vi som skattebetalare nér vi nu gér in som minoritetsigare?
Affirstransaktionen kan inte uppfattas som annat cn dn gava fran den
socialdemokratiska regeringens sida pd minst 350 milj. kr. till OK och till den
ekonomiska grenen av den socialdemokratiska rorelsen. Det ir darfor som vi
moderater hiivdar att staten borde ha valt att l&ta SP pd ett Oppet sétt
utforsaljas till hogstbjudande intressent. Ett sadant forfarande skulle ha givit
staten en intikt som den nu gar miste om. Dessutom - och det ir inte minst
viktigt — skulle den socialdemokratiska regeringen d& ha undvikit att 1ata
skuggor falla Over sig av misstanken att favorisera egna intressen.

Men det iir inte slut med det hiir. Verkligheten dr nimligen den att SP och
OK sammanslagna inte skulle ha kunnat driva en Idnsam verksamhet i
konkurrens med andra oljebolag utan kapitaltillskott. Férmodligen upplev-
de regeringen det di som nagot magstarkt att man frin statens sida skulle
tillskjuta ytterligare medel, utéver gavan pd 350 milj. kr. Férmodligen kunde
inte heller OK med sina stora forluster ta fram sa mycket kapital. Man sokte
sig darfor till en annan partner. som med blygsamma ansprik pd dgande



kunde tillskjuta 600 milj. kr. i friska medel. Det finska statliga Neste kinde
sig tilltalat harav, for det fick ritten att varje ar leverera 600 000 m®
oljeprodukter till Sverige. Detta ger Finland méijlighet att forbattra sin
handelsbalans vad giiller Sovjetunionen med vérdet av detta, ca 600 milj. kr.

[ och for sig kan det hir vid forsta dgonkastet se ratt oskyldigt ut, men det
innebér att Sverige avstar fran att frAn Sovjet importera samma méngd
oljeprodukter. Sveriges handelsbalans med Sovjet forsamras och dirmed
vira méjligheter till export av Jivsmedel, kemiska produkter, verkstadspro-
dukter. maskiner etc. Redan nu ér det tillrickligt svart att £4 loss valuta for
handel med Sovjet. Inte minst efter Tjernobylolyckan kommer det att vara
annu svarare.

Med den socialdemokratiska regeringens generositet mot OK forsvinner
for varje ar ytterligare minst 600 milj. kr. Det ir alltsd svenskt néringsliv som
fér betala fusionen SP-OK genom minskad cxport till Sovjetunionen, i ett
lage dir vi behover ytterligare utveckling ta var utrikeshandel. Den finska
forslagenheten nar det giller att skapa forutsdttningar for export for sin
industri ar [ika stor som den svenska regeringens enfald.

I gir beslot den socialdemokratiska majoriteten hiir i riksdagen av
bytesbalansskil att hoja charterskatten med 100 milj. kr. T dag kommer den
socialdemokratiska majoriteten att forsdmra véar verkstadsexport till Sovjet
med 600 milj. kr. Var finns logiken? Vad siger de ovriga oljebolag som
verkar pé den svenska marknaden? Kan de kiinna sig néjda med att staten
favoriserar OK? Tycker de att det foéreligger konkurrensneutralitet nér
staten med alla tillgangliga medel gynnar ctt av oljebolagen p& marknaden?
Hur stimmer detta med den férsiljningstrygghet som regeringen talar om?
Vilka garantier for denna finns nar man retar upp de dvriga, somi ett krislage
forviintas ocksé skola stilla upp?

Det finns ocksa ett annat intressant omrade, som det finns anledning att ta
upp till debatt. 1 en handling som SP-koncernen gav ut for drygt ett ar sedan, i
april 1985, undersdkte man vilka intressen svensk industri kunde ha av att
kdpa in sig i Svenska Petroleum Exploration, det norska dotterbolaget, som
nu kommer att dverforas till hilften till OKP. 1 detta bolag fanns intressen pa
den norska kontinentalsockeln. SP-koncernen gick ut och sade: Vart bolag ér
virt 480 milj. kr. Vill ni kopa andelar i det?

Det ar, herr talman, virt att notera att hélften av detta bolag i dag sidljs for
cn krona. Man kan fréga sig vad det iir for tragedier som har intriffat och som
har gjort att SPE har fallit med 480 milj. kr. i viirde pa ett ar. Jag hoppas att
Ake Wictorsson eller energiministern sjilv vill komma med en forklaring.

Oljeprospekteringen i Nordsjon har kostat mycket pengar, och staten har
under arens lopp tillskjutit stora belopp. Férra éret beslot riksdagen pa
regeringens forslag att ansla 600 milj. kr. i stad till oljeprospektering. Dérav
skulle 540 milj. kr. g4 till SP. cftersom det var ett helstatligt bolag. Ovriga
skulle ta dela pid 60 milj. kr. Nu, ctt &r senare. dr regeringen beredd att till det
nybildade OKP, i vilket man bara ir minoritetsiigare, overlaimna det som
innu inte @r utnyttjat av detta bidrag, namligen 170 milj. kr. Vad ligger
bakom denna dndrade instillning till statligt och cnskilt dgande? Ar det
mdjligen OK? :

Det finns. herr talman, betydligt mycket mer att ta upp i den hér fragan.
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Fran moderat sida dr vi minst sagt upprorda dver regeringens hantering av SP
och skattebetalarnas pengar. Vi har darfor i en av reservationerna yrkat att
den plancrade bolagsbildningen inte skall fullféljas.

Med detta yrkar jag bifall till de moderata reservationerna vid niringsut-
skottets betankande 36.

Anf. 209 GUDRUN NORBERG (fp):

Herr talman! Svenska Petroleum har sedan en tid tillbaka agerat pa en
marknad som kinnetecknas av Gveretablering och pressad lonsamhet. En
sammanslagning av Oljckonsumenternas forbund (OK) och Svenska Petro-
leum AB (SP) anser vii folkpartiet mot denna bakgrund som godtagbar. Det
ar viktigt att anpassa rdoljeforsdrining och foradlingskapacitet till OK:s
andel av oljemarknaden. Genom sammanslagning kan SP garanteras avsiitt-
ning for sina produkter.

1 propositionen foreslas att dven det finska Neste, som framfor allt fir sin
olja frin Sovjetunionen, skall ingd som delédgare och diirmed garanteras att
till bolaget OKP pa marknadsmassiga villkor fa leverera minst 600 000 m*
rioljeprodukter irligen.

Med tanke pa den minskade marknaden och rddande prispress har vi svart
att forstdl varfor nigot foretag — svenskt eller utlindskt — skulle garanteras en
relativt stor del av den svenska marknaden.

Dessutom foreslas att staten lamnar en garanti betriffande virdet av den
tillskjutna egendomen. I propositionen betonas ocksa vikten av att verksam-
heten kan bedrivas affarsmissigt samt att strukturinsatser skall finansieras pa
kommersiella villkor. Folkpartiet tycker att detta rimmar daligt med de
statliga garantiutfistelser som regeringen dmnar utfirda.

Herr talman! Det dr inte sd linge sedan som en dverenskommelse traffades
mellan OK och SP om samverkan pd olika omriden. Det har da endast
handlat om svenska intressenter.

Vi motsiitter oss alltsd inte fusionen mellan OK och SP. d& den kan
forvintas medfora avseviirda rationaliseringsvinster. Men vi anser att
bolaget bor vara helsvenskt.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 1, 3. Soch 7 och i dvrigt till
utskottets hemstillan.

Anf. 210 [IVAR FRANZEN (c):

Herr talman! D& Olof Johansson, som har specialkunnande vad avser
oljebolagsfrigorna. ar forhindrad att delta 1 denna debatt, skall jag gira
nagra korta kommentarer till det nu aktuella betinkandet 1985/86:36 om
vissa oljebolagsfragor. Trots att oljeersitiningen har varit mer framgangsrik
an de flesta av oss ansdg moijligt, ar oljan fortfarande vart stérsta enskilda
cnergislag. S& kommer det ocksd att forbli under dtskilliga ar framover. Det
finns alltsd tunga motiv for att si langt som mojligt effektivisera oljehandel
och frimja en god forsorjningstrygghet.

Vi har i centern under lang tid forordat en samordning av de nationella
oljeféretagen. Samgdendet mellan OK och SP ligger alltsd viil i linje med vad
centern tidigare har forordat. Genom Nestes intriide i boluget har samarbetet
vidgats till ett nordiskt perspektiv. Detta kan innebiira fordelar. Vii centern



vill inda stryka under att det i propositionen redovisade samgiiendet mellan
OK, SP och Neste knappast kommer att bli problemfritt.

Samarbetet i det nya bolaget OKP styrs av ett komplicerat avtal. P en rad
punkter har de ingiende foretagen vetoratt. Sjalvfaliet kan detta innebéra
lasningar bl. a. avscende fullfoljande av vissa nationella uppgifter som lagts
till bolaget med anledning av det statliga deligandet.

Totalt tror vi att de gemensamma intressena skall viga s tungt att rimliga
16sningar kan nds pa partsskiljande problem. Viicentern menar att OKP bor
fa sin chans. I varje fall anser vi det oldmpligt att falla undan fér de
internationella oljebolagens intressen. ’

Vi i centern ser en klar fordel i att Sverige som nation kan foretridas
gentemot oljeproducerande linder av ett foretag linder som har domineran-
de statligt dgandeintressen. OKP kommer i det sammanhanget att uppfattas

som ett av statsmakten sanktionerat féretag, och dirmed kan forhandlingar.

bedrivas pa mera jambérdig niva. Aven om det i dagens éverskottsmarknad
kan synas vara inaktuellt med dylika direkta forhandlingar och éverenskom-
melser, kan den tid da detta dter blir aktuellt komma snabbare dn vi tror. [
nagon man kan OKP medverka till att 8ka forsoérjningstryggheten avseende
olja.

Bildandet av OKP kan alltsd pa ett rimligt sitt platsa i en vilavvagd och
langsiktig oljepolitik. '

Den statliga andelen i OKP kommer i utgangsliget att vara 30 %. Vianser
inte att det finns skil att i nuldget dndra pd den andelen. [ ett lingre
perspektiv ser vi daremot inget hinder att den statliga andelen till viss del kan
avyttras. Nir erfarenhet vunnits av OKP:s effektivitet och konkurrenskraft,
och jag forutsiitter d att det blir ett positivt utfall. kan det inte vara primart
att genom ett statligt dgande bedriva en konstruktiv oljepolitik. Det kan
myvcket vél ricka med en insynspost for att markera OKP:s nationella
uppgifter.

Pd ctt par viktiga punkter delar inte centern utskottsmajoritetens uppfatt-
ning. Informationen avseende bildandet av OKP borde redan fran borjan ha
varit bittre. Propositionen dr i viktiga avsnitt alltfér knapphandig. Vi delar
intc heller utskottsmajoritetens expansiva syn pd oljeprospekteringen. Med
hinsyn till den krympande oljemarknaden och den mélsittning som vi ir
dverens om, att ytterligare minska virt oljeberoende. finns det ingen
anledning for staten att stimulera omfattande oljeprospektering. Vi anser att
stdd till olje- och gasprospektering bér begrinsas till insatser inom Sverige.
De foretag som dnskar bedriva prospektering utomlands bor sjilva sta for de
ckonomiska riskerna i sddana satsningar. Mojligen kan vi acceptera att stod
utgdr dvergangsmisssigt for insatser i Nordsjon.

Centern avstyrker alltsd regeringens begidran om bemyndigande att fatta
beslut som medger att de reserverade prospekteringsmedlen enligt nu
gillande regler far utnyttjas inom OKP-koncernen. Vimenar att regeringen i
stiillet skyndsamt skall framliigga forslag om andrad inriktning pd prospekte-
ringsstodet enligt de principer jag hir redovisat. Diirmed kan resurser
frigoras for andra, mer angeligna dndamil inom energisektorn.

Det bor vil ocksa papekas att det hir fir dverenskommelser som kommit
till stand fullt frivilligt. Jag har i alla fall fitt den uppfatiningen att de priser
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som betalats sannolikt skulle ha varit ungefir desamma om det hade varit
andra parter inblandade i affaren. Darmed tycker jag att mycket av det som
sades tidigare om att affaren skulle vara osund faller pa rent sakliga grunder.
Vi har pé ingen punkt konstaterat att det skulle kunna bevisas ndgot osunt
gynnande.

Herr talman! Jag yrkar bifall till rescrvation 1 och 8 samt i dvriga delar till
utskottsmajoritetens forslag.

Anf. 211 AKE WICTORSSON (s):

Herr talman! Niringsutskottet anser att det ir av stor vikt att landets
forsérjning med oljeprodukter inte tillats att bli helt beroende av utlindska
intressen. Det ar dirfor positivt att mojligheterna till 6kad samverkan mellan
svenska oljeforetag kan tas till vara. Frn beredskapssynpunkt ir det
virdefullt att norska och andra féretag som har tillging till oljekillor ir vil
foretridda pa den svenska oljemarknaden.

Mot den bakgrunden hilsar utskottsmajoriteten med tillfredsstillelse det
avtal som triffats mellan staten, Oljekonsumenterna och det statliga finska
bolaget Neste om bildande av ett gemensamt dgt bolag, OK Petroleum.
Bolaget kommer attigas till 53 % av OK, 30 % avstatenoch 17 % av Neste.

Staten tillskjuter till det nya bolaget Svenska Petroleums nuvarande
rorelse, dir bl. a. ingér 14 9 av aktiernai Scanraff och 22 % av aktiernai BP
Raffinaderi AB.

OK tillskjuter den rorelse som bedrivs inom varuférsorjning, féretags-
marknad och virme inkl. distribution. Hiiri ingér bl. a. 21.5 % av aktierna i
Scanraff och 50 % av aktierna i OK Kracker. OK-foreningarnas verksamhet
berérs inte pa annat sitt dn att det nya bolaget skall leverera OK-
foreningarnas hela behov av drivmedel och eldningsoljor.

Detta innebir att OK:s tillskott uppgar till 580 milj. kr. per den 1 januari
1986, vartill kommer en extra nedskrivning av varulagret med 100 milj. kr.
under 1986. Diirutdver tillfor OK OK-foéreningarnas marknad som en
garantcrad marknad for det nya bolagets produkter. Per-Richard Molén ville
bortse fran dessa fakta nér han gick till illasinnat angrepp mot férslaget.

Neste tillskjuter 600 milj. kr. —dels 320 milj. kr. kontant. dels 280 milj. kr. i
form av raolja. Neste har fatt riitt att drligen pa marknadsmiissiga villkor
leverera 600 000 M? oljeprodukter.

Genom dverenskommelsen blir det statliga engagemanget i huvudsak
oforindrat. Statens dgartillskott garanteras till 550 milj. kr.

Utskottet tillstyrker i alla delar regeringens forslag. Mot utskottets beslut
har de borgerliga ledamdterna reserverat sig i olika delar.

Gemensamt anser de i reservation nr 1 att informationen i regeringens
proposition inte varit dppen och tillriickligt fyllig. Till detta dr att konstatera
att utskottet har haft tillgdng till all den information som utskottsledamdéter-
na har efterfrigat. Utskottets stillningstagande grundas bade pa propositio-
nen och pa det material utskottet diarutover crhallit.

Lidser man reservation nr 1 skulle man Kunna tro att hiir finns begravda
hundar. Sa ar alltsi inte fallet. Regeringen har inte dolt nagot. Vid en
jamforelse med de regeringspropositioner som lades fram under de borgerli-

ga regeringsaren. hiivdar sig den aktuella propositionen vil.



Sjalvfallet forindras, i takt med utvecklingen, kraven pd vad som skall
redovisas i regeringspropositioner, bl. a. i samband med forctagsaffirer.
Utskottet utesluter inte att det kommer fordndringar i framtiden. T det
aktuclla drendet har dock enligt utskottets uppfattning informationen varit
till fyllest, och det finns det anledning att sl fast, mot bakgrund av den hir
reservationen.

De moderata ledamoterna siiger i reservation nr 2 att det finns anledning
‘att misstdnka att regeringen i samband med bildandet av OK Petroleum pa
ett otillborligt satt gynnar OK. Det finns, framhaller reservanterna vidare,
inget skil att stddja just kooperativa foretag.

For att borja med det sista: Konsumentkooperationen innebar att
konsumenterna bygger upp forctag dir de sjilva har insyn och inflytande och
delar 6verskotten i forhéllande till inkpta produkter. Bestimmanderitten
grundas pa principen en medlem—en rést. Detta ger de konsumentkooperati-
va foretagen en unik stallning i jamférelse med de privata och multinationella
foretagen. nar det géller demokratiskt styre, insyn och kontroll. Inte minst
skapar detta en stark férankring av foretagens verksamhet inom landet.

Allt detta har vi erkdint i minga andra sammanhang. Det finns ingen
anledning att ifrdgasitta detta nér det giller oljekooperationen. Tvartom
finns det anledning att betona dessa faktorer, som har ett speciellt viirde nir
det giller oljebranschen., dir marknaden domineras av stora multinationella
foretagskombinationer, som kan laborera helt oberoende av oss i Sverige.
Det ar for mig helt obegripligt att moderaterna med sitt nationella forflutna
kan pasta att det mot denna bakgrund inte finns anledning att stddja just
kooperativa foéretag inom oljebranschen.

Nu hor det till saken att moderaterna inte har redovisat en enda punkt och
inte fort fram ett enda argument som stoder misstinkliggorandet i reservatio-
nen att OK otillborligt skulle gynnas.

Hela Per-Richard Moléns anférande var ett enda férsok till misstankliggo-
rande utan att redovisa ndgra argument. Jag ber darfor att till Per-Richard
Molén fa rikta en klar och konkret uppmaning: Redovisa hiir i debatten de
skiill som ni har fér detta misstankliggérande! Jag kan bara hinvisa till vad
representanterna for de andra tva borgerliga partierna sagt alldeles nyss — de
om négra borde ju kunna sigas vara battre bedémare av denna situation én
jag—och de har klart deklarerat att det inte finns fog fér ndgot misstankliggé-
rande.

I reservation nr 3 ifrigasitter folkpartisterna det utldndska inflytandet i
OK Petrolcum, som erhdlls genom att Neste for ett pris av 600 milj. kr. far
17 % av agarkapitalet. Enligt utskottsmajoriteten innebar Nestes intrade att
det nya bolaget féar ett tillskott av friskt kapital som ar nodvandigt for att ge
slagstyrka pd marknaden. Neste har kompetens i fraga om varuforsérjning
och forddling av rdvara samt marknadskraft, vilket forstirker det nya
bolagets mojligheter. Detta ar vardefullt.

Till bilden hor ockséa att Neste redan i dag levererar produkter till den
svenska oljemarknaden. Garantin pa 600 000 m* oljeprodukter ir alltsé inte
ett nettotillskott.

Enligt reservation nr 4 anser moderaterna att det inte finns ndgra motiv for
staten att dga oljeforetag. Var energiforsorjning skall i stallet tryggas genom
norska och internationella oljeforetag.
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Som riksdagen fastslog ar 1984 skulle det statliga engagemanget i Svenska
Petroleum syfta till att skapa en forsorjningsmassigt stabil struktur pd den
inhemska oljemarknaden. Detta skil kvarstar naturligtvis fortfarande och
motiverar i sig det statliga engagemangeti OK Petroleum. Ser vi pa forslaget i
dess helhet kan vi konstatera att det sjalvfallet dr ett starkt nationellt intresse
attdet finns ett svenskt oljebolag. Det dr naturligt att staten och oljekoopera-
tionen tar ansvar for detta, niir andra intressenter inte klarar uppgiften.

1 fraga om prospekteringsverksamheten finns det tre reservationer,
nimligen en fran vardera moderaterna. folkpartiet och centern. Moderater-
na protesterar mot oljeprospektering med statliga subventioner och anser att
prospekteringen skall ske enbart efter affarsmissiga principer. Centern vill
dver huvud taget inte bedriva oljeprospektering. Folkpartiets reservation
innebir ett tillstyrkande av fortsatt prospekteringsverksamhet enligt nu
gallande regler.

Utskottsmajoriteten anser att det fran savil energipolitiska som industri-
politiska utgingspunkter ar motiverat med ett fortsatt svenskt engagemang i
prospektering efter olja och naturgas. Givetvis maste aktiviteterna bedrivas
till rimliga kostnader for staten. Den statligt stodda verksamheten bor sa
snart som mdjligt bli finansiellt sjiilvbarande. Det kan tilldggas att det statliga
stodet till prospektering endast ges till verksamheter som bedrivs i Nordsjon
cller angrinsande havsomraden. '

Herr talman! Under hinvisning till vad jag sagt vill jag yrka bifall till
néringsutskottets hemstiillan i betinkande 36 pa alla punkter och avslag pa
samtliga reservationer.

Anf. 212 PER-RICHARD MOLEN (m):

Herr talman! Alla som har lyssnat pa Ake Wictorsson kan notera att de
fragor och funderingar jag tog upp i mitt anférande fortfarande star
obesvarade. .

Naringsutskottet fick tillgang till det hemligstimplade materialet. I vanliga
naringslivssammanhang presenteras detta enligt bestimda regler i Sppna.
offentliga emissionsprospekt. Sa inte i det hér fallet. _

I den forsta omglngen handlingar, som skulle var fullstindiga, fanns
allting med férutom informationsmaterial som géllde relationerna mellan
OK och OKP. Forst. i samband med ytterligare en omgang handlingar
presenterades dven detta material for niringsutskottet.

Det intressanta dr att det i den konsoliderade balansriakningen for OK
finns en skuld p& 240 milj. kr. som OKP tar med sig in i sin verksamhet. Vad
ar detta for ett belopp, Ake Wictorsson? Ar det viardet pé den marknadsan-
del som OKP far?

Det ar ocksd viirt att notera att SP:s aktiekapital nedskrivs fran 275 milj.
kr. till 150 milj. kr. innan man genomfor fusionen.

Vidare ar det virt att notera vilka principer som anvinds vid varulagerviir-
deringen. I vanliga fall brukar man vid en varulagervardering ta upp lagret till
det lagsta av anskaffnings- cller ateranskaffningsvirdena. Om man i foreta-
gen, som i det hir fallet, har samma revisorer och tillimpar samma principer,
kan virderingssiittet i sig kanske inte spela ndgon roll. Men om SP har ett
mindre varulager att gé in i fusionen med an vad OK har — och det torde



finnas alla skl att utgd ifran det — innebér detta att man liater OK ga in med
ctt overvirde pa sitt lager, och det finns inte nagon verklig grund for ett
sidant tillvigagingssatt.

Ake Wictorsson tar inte upp de frigor som giller Neste, dér svenskt
néringsliv kommer att férlora mojligheten till export till Sovjetunionen pé
mellan 600 och 700 milj. kr. Det ir, som jag sade tidigare, det pris som vi far
betala for att den hir fusionen skall ga thop. Det hér dr inte ndgot unikt - det
finns &ven inom skogsindustrin. Svensk skogsindustri koper rundvirke fran
Finland. Scdan &r man i Finland s& utriknande att man i sin tur képer
rundvirke frin Sovjetunionen. Dérigenom skapar man ytterligare utrymme
fér export.

Det skulle ocksé vara intressant, Ake Wictorsson, att fa svar pa en friga
om SP Exploration. Det var 1985 viirt 480 miljoner. T dag ar hillften viirt en
enda krona. Vad ir det som har hiint under den tiden?

Vilka garantier har vi. herr talman, foér att inte OKP tillimpar en
prissittning nir det géiller den exklusiva ritten att leverera oljeprodukter till
OK-mackarna som gynnar OQK-forbundet, cftersom staten nu dverlater
majoriteten till OK?

Anf. 213 GUDRUN NORBERG (fp):

Herr talman! Jag har inte sagt, Ake Wictorsson, att det var ett nettotill-
skott pa 600 000 m® riolja, men forut fanns inte dessa garantier. Fusionen
innebdr att vi ger en garanti om leverans arligen. Det ér inte bra att vi binder
upp oss pa det hir sattet och ger denna stora garanti, dd marknaden minskar
och vi vet att det ridder en prispress, en prispress som kan forvintas bli danu
kraftigare. Lat oss ha ett helsvenskt foretag och ge inte denna garanti — gor
inte, som nu sker, dessa utfistelser om leveranser.

Anf. 214 AKE WICTORSSON (s):

Herr talman! Detta ér en affirsuppgdrelse. Nir det géller de parter som vi i
forsta hand diskuterar si garanterar Svenska Petroleum den balansrikning
som ingar i uppgorelsen. och pd samma sétt garanterar OK sin balansrik-
ning. Det 4r ganska meningsldst att i det sammanhanget forsoka exercera
med olika delar av denna balansrikning. som Per-Richard Molén gor. Det
leder inte till ndgon bittre insikt om sjélva affiren. Man maéste bedéma
affiren med utgdngspunkt i de grundliggande virderingarna nir det giller
utvecklingen av svensk oljemarknad och hur vi i Sveriges riksdag vill se pa
den utvecklingen. Vi upplever att denna uppgdrelse innebdr en klar
forstarkning av de foretag som i forsta hand finns etablerade pa den svenska
oljemarknaden och med svenska intressenter, Sa 1angt vi har kunnat triinga
in i uppgodrelsen, och sa langt utskottets ledamoter under diskussionerna i
utskottet har kunnat tringa in i uppgorelsen, ar vi beredda att tillstyrka
affiiren. Jag vill 4n cn géng understryka att utskottet har haft tillgang till allt
material som begirts i detta sammanhang, dven frin de moderata ledaméter-
nas sida.
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Prot. 1985/86:156  Anf. 215 PER-RICHARD MOLEN (m):
29 maj 1986 Herr talman! Fortfarande stir dessa frgor obesvarade:

Vad har hint med Svenska Petroleum Exploration A/S, som f6rra aret var
vérdcrat till 480 milj. kr. och som i dag till hilften bara ar virt en enda krona?

Skulle det inte vara virdefullt, om Ake Wictorsson i den hir debatten
forsokte lamna en redogérelse for hur han och socialdemokraterna upplever
detta, att man skapar en affar som innebir att svenskt naringsliv kommer att
forlora moéjlighet till export till Sovjetunionen och som leder till att Finland
gynnas? .

Ar det inte virdefullt att fi synpunkter p& hur man fran statens sida skall
kunna fa garantier for att OK-mackarna genom den hér exklusiva leverans-
ratten inte kommer att gynnas? Sadana synpunkter vore vildigt virdefulla.
Det gar inte, Ake Wictorsson, att bara hinvisa till ett hemligt material. Jag
utgar fran att iaven Ake Wictorsson har tagit del av uppgifterna i detta
sammanhang fore den hir debatten. Han borde alltsd ha méjlighet att beréra

Vissa oljebolagsfrigor

dessa saker 1 den nu aktuella debatten.

Anf. 216 AKE WICTORSSON (s):

Herr talman! Det ar ganska sjalvklart att man vid en affirsuppgorelse - jag
tror nog att dven Per-Richard Molén har deltagit i affarsuppgérelser ~ gor
sddana virderingar som innebir att man tar hansyn till det totala innehéllet i
uppgorelsen. Da kan man inte ta upp diskussioner och fragor som ir ctt cller
tvé &r gamla och med utgangspunkt diri kritisera uppgorelsen i dess helhet.
Man maste viga fordelar och nackdelar mot varandra, och vi anser att man i
defta sammanhang har gjort det pé ett tillfredsstillande satt.

Samma sak giller exporten till resp. importen fran Sovjet. Denna affér
paverkar naturligtvis de relationerna. Men det sker ju en mingd affarer. Om
man skulle forsoka vaga olika konsekvenser mot varandra pé det siatt som
Per-Richard Molén gor, skulle man bli praktiskt taget handlingsférlamad.
Har har andéa de Overgripande intressena tagit Over.

Vi vill sld vakt om ett oljeféretag som har en stark forankring pa den
svenska marknaden och som kan utgéra en motvikt till de multinationella
foretagen pa omradet. Vi vill alltsa ha ett féretag som har bred forankring i
det svenska samhillet, och det 4r vad den hir uppgdrelsen innebiir. Sedan far
framtiden utvisa i vilka sammanhang de olika posterna i verkligheten
kommer att utfalla. Det kan ingen av oss i dag séiga.

Anf. 217 PER-RICHARD MOLEN (m):

Herr talman! Den hér debatten visar hur sjuk hela den hir affiiren ér. Hela
tiden forsoker Ake Wictorsson undvika att besvara de fragor som hir har
stallts. Jag tycker att det dr mycket egendomtigt att frigan om det norska
bolagets affirer inte pa nagot sitt skall kunna belysas vid detta tillfille.

Anf. 218 AKE WICTORSSON (s):

Herr talman! Mcd utgangspunkt i det material som finns redovisat i
propositionen och i betinkandet samt med hénvisning till denna debatt
bestrider jag att det ar nigonting sjukti denna affar. Det ir min pladering nir

152 det galler relationerna i detta sammanhang, och den far stéd av tvé borgerliga
partier.



Anf. 219 PER-RICHARD MOLEN (m):

Herr talman! Aven om tvd borgerliga partier tycker samma sak som
socialdemokraterna, finns det inte ndgra garanticr for att den hir affaren inte
kan vara osund. Av denna debatt kan jag bara dra den slutsatsen att svenska
staten och den socialdemokratiska regeringen kommer att gynna OK och
OK-forbundet i och med denna affir.

Anf. 220 IVAR FRANZEN (c):

Herr talman! Det kan inte hjdlpas, men jag tycker att Per-Richard Moléns
uttalanden hir sprider ett 16jets skimmer 6ver debatten. Alla de fragor som
han har stallt har har mycket Korrekt och fullstandigt besvarats under
beredningen av drendet. Att vi har fatt svar pa frigorna utgdr motivet for att
centern har sttt denna affar. Att forséka géra detta till en sjuk affér dr ett
ohederligt sitt att debattera. I denna fraga finns det inte ndgon méjlighet att i
sak bevisa att ndgon part pé ndgot sitt har gynnats. Det ror sig om en frivillig
uppgorelse pa affairsmassiga villkor.

Vi har kommit till den slutsatsen att det finns goda chanser att na ett bra
resultat. Vi kan inte garantera det, och det kan inte heller ndgon annan. Mcn
lat oss inte bygga den hir debatten pd sadant som redan tidigare ar vil
uppklarat!

Anf. 221 PER-RICHARD MOLEN (m):

Herr talman! Det ér inte ett ohederligt sitt att debattera, om man cfter att
ha gétt igenom dels propositionen, dels det hemliga materialet 4r av den
bestimda uppfattningen att denna affar inte ér speciellt sund. Den forsérj-
ningstrygghet som bl. a. Ivar Franzén tog upp och som man tycker sig behalla
har man egentligen avhint sig, genom att varje enskild part i det nya bolaget —
OK. SP och Neste —har vetoratt niir det giller dessa affarer. Detta innebiir att
Neste kan ligga in veto mot de intressen som tillgodoser var egen svenska
forsorjningstrygghet.

Anf. 222 IVAR FRANZEN (c):

Herr talman! Just denna situation tog jag upp i mitt anférande. Jag har
forsokt viga gemensamma intressen mot partsintressen och mot nationella
intressen, och jag har kommit till den slutsatsen att det finns en mycket god
chans att de skall kunna balanseras till ett gott resultat.

Anf. 223 PER-RICHARD MOLEN (m):
Herr talman! Jag vill bara notera att Ivar Franzén och jag hir har helt olika
uppfattningar.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Niringsutskottets betankande 34

Anf, 224 ANDRE VICE TALMANNEN:

Utskottets hemstillan foretas till avgérande momentvis. Nirmast efter
moment 14 stills propositioner betriffande den i reservation 6 behandlade
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tragan om underlaget {or riksdagens beslut om kapitaltiliskott till Svenska
Varv. Nimnda reservation, som endast avser utskottets yttrande i denna
friga, ir nimligen iote knuten till ndgot sirskilt moment i utskottets
hemstillan.

Mom. I (&ndrade riktlinjer for varvsstodet)
Utskottets hemstiillan bifolls med 157 roster mot 146 0r reservation 1 av
Christer Eirefelt m. fl. 1 ledamot avstod frén att rosta.

Mom. 2 (fortsatt produktion av handelsfartyg vid Kockums)
Utskottes hemstillan bifolls med 280 roster mot 23 f6r reservation 2 av
Jorn Svensson. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 6 (borgensitaganden av Svenska Varv-koncernen)
Utskottets hemstiillan — som stalldes mot reservation 3 av Christer Eirefelt
m. fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 13 (avgift for kreditgaranticr)
Utskottets hemstillan — som stéilldes mot reservation 4 av Christer Eirefelt
m. fl. — bifolls med acklamation. '

Mom. 14 (kontantstod)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 5 av Christer Eirefelt
m. fl. — bif6lls med acklamation.

Underlaget for riksdagens beslut om kapitaltillskott till Svenska Varv
Utskottets uttalande — som stiilldes mot det i reservation 6 av Christer
Eirefelt m. fl. gjorda uttalandet — godkindes med acklamation.

Mom. 1§ (kapitaltillskott till Svenska Varv)

Forst bitraddes reservation 7 av Christer Eirefelt m. fl. med 113 réster mot
38 for reservation 8 av Olof Johansson och Ivar Franzén. 152 ledaméter
avstod fran att rosta.

Harefter bifélls utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 7 av
Christer Eirefelt m. fl. — genom uppresning.

Mom. 17 (avveckling av Zenits fartygsflotta)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 9 av Christer Eircfelt
m. fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 19 (regionalt utvecklingsprogram)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 10 av Jorn Svensson —
bifélls med acklamation.

Mom. 20 (Oresundsférbindelserna)
Utskottets hemstilllan bifélls med 242 rdster mot 54 for reservation 11 av
Ivar Franzén m. fl. 4 ledaméter avstod fran att rosta.



Mom. 21 (utveckling av niringslivet i Malmdregionen)
Utskottets hemstiilllan — som stéilides mot reservation 12 av Erik Hovham-
mar m. fl. = bifolls med acklamation.

Mom. 22 (regionalt investmentbolag)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 13 av Christer
Eirefelt och Hadar Cars — bifélls med acklamation.

Mom. 23 (smi- och nyforetagandet i Malméregionen)

Utskottets hemstillan bifolls med 263 roster mot 41 for reservation 14 av
Christer Eirefelt och Hadar Cars.
Ovriga moment

Utskottets hemstiillan bifolls.

Arbetsmarknadsutskottets betankande 18
Mom. 5 (omfordelning mellan arbetsmarknadsutbildning och sysselsatt-
ningsskapande atgirder)

Utskottets hemstiillan bifélls med 236 roster mot 69 for reservation 1 av Alf
Wennerfors m. fl.

Mom. 6 (anslag till Arbetsmarknadspolitiska insatser i Malmoregionen)
Utskottets hemstallan - som stillldes mot reservation 2 av Alf Wennerfors
m. fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. &8 (anslag till Lokaliseringsbidrag till Saab-Scania AB)
Utskottets hemstillan — som stiilldes mot reservation 3 av Alf Wennerfors
m. fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 9 (anvindning av medel i investeringsfonder)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 5 av Alf Wennerfors
m. fl. — bifdlls med-ackiamation.

Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifolls.

Naringsutskottets betinkande 24
Mom. I (affirsverkens konkurrensutsatta verksamhet)

Utskottets hemstillan - som stélldes mot reservation 1 av Christer Eirefelt
m. fl. — bifdlls med acklamation.

Mom. 2 (forsiljning av statliga foretag)
Utskottets hemstéllan bifolls med 157 roster mot 148 {or reservation 2 av
Christer Eirefelt m. fl.

Mom. 3 (utforsilljning av tillgdngar hos doménverket)
Utskottets hemstillan bifolls med 157 roster mot 148 for reservation 3 av
Christer Eirefelt m. fl.
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Mom. 4 (dndrade riktlinjer for doméanverket)
Utskottets hemstiillan bifolls med 286 roster mot 17 for reservation 4 av
Jorn Svensson. 2 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 9 (ombildande av FFV till aktiebolag)
Utskottets hemstidllan — som stilldes mot rescrvation S av Christer Eirefelt
m. fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 10 (avveckling av FFV Allmateriels varuhusverksamhet)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 6 av Christer Eirefelt
m. fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 11 (statens vattenfallsverks organisation m. m.)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 7 av Christer Eirefelt
m. fl. — bifdlls med acklamation.

Mom. 12 (energiforetag i Norrbotten)
Utskottets hemstiillan — som stilldes mot reservation § av Ivar Franzén och
Per-Ola Eriksson — bifolls med acklamation.

Mom. 13 (Sveriges Investeringsbank AB)

Utskottets hemstillan — som stilldes mot dels reservation 9 av Christer
Eircfelt m. fl., dels reservation 10 av Ivar Franzén och Per-Ola Eriksson -
bifolls med acklamation,

Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifélls.

Niringsutskottets betinkande 36

Anf. 225 ANDRE VICE TALMANNEN:

Propositioner stills forst betriiffande den i reservation 1 av Christer
Eirefelt m.fl. behandlade frigan om underlaget for riksdagens beslut.
Direfter foretas utskottets hemstiillan och diirtill hdrande motivering till
avgérande momentvis.

Underlaget {6r riksdagens beslut
Utskottets uttalande — som stalides mot det i reservation 1 av Christer
Eirefelt m. fl. gjorda uttalandet — godkindes med acklamation.

Mom. I (bildandet av OK Petroleum AB)

Utskottets hemstillan - som stilldes mot dels reservation 2 av Erik
Hovhammar m. fl., dels reservation 3 av Christer Eirefelt och Hadar Cars -
bifélls med acklamation.

Mom. 2 (statens engagemang i oljebranschen)
Utskottets hemstillan — som stiilldes mot reservation 4 av Erik Hovham-
mar m. fl. — bifélls med acklamation.



Mom. 3 (ekonomiska forpliktelser for staten)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 5 av Christer Eirefelt
m. fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 4 (prospektering)

Utskottets hemstillan — som stiilldes mot dels reservation 6 av Erik
Hovhammar m. fl., dels reservation 7 av Christer Eirefelt och Hadar Cars,
dels reservation 8 av Olof Johansson och Ivar Franzén — bifolls med
acklamation.

50 § Foredrogs

Konstitutionsutskottets betinkande

1985/86:28 Frikommunforsoket, regelforenklingen och forbittringen av den
statliga servicen (skr. 1985/86:165)

Finansutskottets betinkanden

1985/86:35 Fornyad behandling av anslag {or budgetéret 1986/87 till statens
arbetsgivarverk (prop. 1985/86:100 delvis)

1985/86:37 Anslag till oforutsedda utgifter for budgetaret 1986/87 (prop.
1985/86:100 delvis)

Justiticutskottets betinkande
1985/86:38 Uppskov med behandlingen av. vissa drenden

Utrikesutskottets betéinkande
1985/86:32 Uppskov med behandlingen av vissa drenden

Trafikutskottets betiinkande
1985/86:28 Uppskov med behandlingen av vissa drenden

Jordbruksutskottets betiinkande
1985/86:25 Uppskov med behandlingen av vissa drenden

Niringsutskottets betiinkanden

1985/86:31 Andring i forsikringsrorelselagen (1982:713), m.m. (prop.
1985/86:162)

1985/86:38 Uppskov med behandlingen av vissa édrenden

Kammaren biféll vad utskotten i dessa betinkanden hemstéllt.

51 § Atgiirder med anledning av karnkraftsolyckan i Tjernobyl, m. m.

Foredrogs

nitringsutskottets betiinkanden

1985/86:25 om vissa kiirnbrinslefrigor m. m. (prop. 1985/86:100 delvis och
1985/86:132) samt

1985/86:37 om atgirder med anledning av kirnkraftsolyekan i Tjernobyl.
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Atgirder med anled-
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Anf. 226 ANDRE VICE TALMANNEN:
Niringsutskottets betinkanden 25 och 37 debatteras 1 ett sammanhang.

Anf. 227 PER-RICHARD MOILEN (m):

Herr talman! Jag avser att forst debattera naringsutskottets betiinkande nr
37 och avslutar med néringsutskottets betiinkande nr 25,

Herr talman! For drygt 14 dagar sedan diskuterade vi under en hel ling dag
kidrnkraftsolyckan i Tjernobyl. dess-konsckvenser for svensk kdrnkraft och
for kdrnkraftens framtid dver huvud taget. Det finns déarfor i dag ingen
egentlig anledning att upprepa alla de upplevelser, kiinslor, synpunkter och
argument for och emot kiirnkraft som kom fram under den debatten. Det ér
dock virt att konstatera olyckan i Ukraina r en tragedi for det sovjetiska
folket, och den har ocksé drabbat oss i Sverige i form av strilning.

Det ar inte litt for oss som allmiinhet att hélla reda pé alla de former av
mattenheter som snurrar runt i dagens press: becquerel, mikroréntgen, gray
ochrem. Dessutom férekommer i debatten namnet pd olika dmnen och deras
halveringstider. Vi har fatt en situation dir oroliga méinniskor ringer till SSI
och fragar olika personer dir. Fragorna stills olika och svaren formuleras
olika. Dessutom kan svaren uppfattas olika- av olika minniskor. Litt
kommer rykten i svang. Jordbrukarnas bekymmer med djurbesittningarna
och bristen pa ho gor naturligtvis att jordbrukarna pé allt sett forsoker
utforska nir de skall géra vad och hur. SSI:s uppgifter gar vidare till
lantbruksnimnderna. och de limnar i sin tur besked som kanske inte dr helt
glasklara. Fragorna rullar sedan vidare till LRF och deras konsulenter.

P& nagot sitt har vi nu hamnat i en situation liknande den som géllde for
hénan som tappade en fjiader. Nir ryktet om detta passerat minga honshus
och kom tillbaka till hénan férspordes det att hon tappat alla sina fjéidrar.

Jag har velat ta upp detta {0r att understryka att det nu dr angeliget for
energiministern och regeringen att strama upp all den information som sprids
via konsumentverk, lantbruksstyrelsen, lantbruksnimnder, liinsstyrelser och
SSI. bara for att ndimna négra myndigheter.

En ingéende redogorelse pa biista siindningstid i TV kiinns nu péikallad.
Rapporteringen framdéver bor ske pit samma sitt som giller for vira
viderleksrapporter, samma form for presentation vid vissa bestamda tider.

Ett stort ansvar faller pd massmedia for att den information som kommer
ut till allmiinheten ar sh objektiv som maéjligt. Frestelsen ir givetvis stor hos
manga journalister att dra upp bokstiverna och méla sina reportage i alltfér
grilla farger. Under de glngna veckorna har man kunnat konstatera flera
exempel pad Overdrifter. Dagens Nyheters ledarskribent har i nigra fall
medvetet blandat samman uppgifter om encrgi f6r att forvilla sina lisare.
Lennart Daléus har i en hornartikel 1 Dagens Nyheter medvetet fimnat
uppgifter som jag vet att han sjilv dr medveten om ir felaktiga. Debatten har
inslag av forljugenhet och skrimselpropaganda. Detta kan leda till att
Tjernobylhaveriet kommer att upplevas mycket mera negativt in det
nddvindigtvis behdver vara.

[ Aftonbladet i gir och i Dagens Nvheter i dag kunde man lisa att
Tjernobylhaveriet kan leda till att vi i Sverige i sommar kommer att fa fler
askvider, kortare askviider men framfor allt kraftigare askvider. 1ntill
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ctt jordbivningsutsatt omrade. Under de senaste 3 000 dren hade 11—
jordbavningar agt rum. Hur kan man veta detta s exakt? Atgdrder med anled-

Nir Barscbick stills av for drlig revison och kontroll. gir via ndgon
antikdrnkraftsanhingarce ctt budskap ut om att sprickor uppstatt i reaktorn.
Allaisig vanliga hiandelser forstoras och ges en publicitet som inte har nidgon
annat syfte dn att skrimma minniskor. Borta ir alla artiklar om skogsddden
och den langsamma férsurningen av vatten och luft. Ingen talar lingre om de
stora riskerna for cancer och andra sjukdomar orsakade av tungmetaller,

ning av kirnkrafts-
olyckani Tjernobyl,
m.m.

kvicksilver och andra.

Man far en kiinsla av att alla journalister som flugor dras till just denna
Tjernobylhindelse. i forhoppning om att kanske komma pd nagonting som
skulle kunna vara en stor nyhet. De krav som man har ritt att stiilla pa en
journalistkar ir att den skall granska riktigheten i uppgifterna och inte skall
gdra nagra undantag i det sammanhanget.

Karnkratten ir en svar och invecklad materia, som inte ar sdrskild létt att
tilligna sig kunskapsmissigt. I debatten dyker det upp personer som ensidigt
yrkar pd snabbstopp for kiirnkraften i Sverige. Anstiindigheten kriver att
man samtidigt pckar pa de alternativ som finns och de konsekvenser som en
avveckling kommer att medfora. Enligt min mening har massmedia i flera fall
brustit i sin uppgift att s& objektivt som majligt beskriva vad som har hiint.
Tidningarna far inte forfalla till att bli skvallertidningar. som kanske mera
tinker pa upplagan dn pa den journalistiska etiken.

Svensk kirnkraft far dnvo ta sats och bevisa att den inte ér farligare dn de
alternativ som erbjuds, niimligen kol och olja. !

Det ar inte utan, herr talman, att man ibland funderar éver hur atla de
hundratals personer som arbetar i vara kdrnkraftverk ér funtade. Skulle
dessa personer, som arbetar med kiirnkraften dagligen. uppleva riskerna som
s& stora som det gors gillande, skulle de naturligtvis inte arbeta med den en
dag mer @n nddvindigt. Det finns i varje fall i Sverige inget tvang att jobba
med kiirnkraften. Det har ocksd visat sig att de hilr personerna trivs med sina
arbeten. Vi maste utgd fran att alla dessa personer — som kan ha familj och .
barn och kanske iven lingtar efter barnbarn och tinker pid kommande
generationer — bade en och flera ginger har funderat éver vad de sysslar med.
Men de stannar pa sina arbeten vid kitrnkraftverken och trivs.

Deras kunskap om tekniken och om sikerheten dr mangfaldigt djupare
och betydligt mera insiktsfull dn den kunskap som vi som allméinhet besitter.
Det finns diarfor mycket som talar for att stora delar av den skrimselpropa-
ganda som sprids av antikirnkraftsanhiingare inte alla ginger dr grundade pa
tillricckligt goda insikter t kiirnkraftsteknik. Under alla forhallanden finns det
anledning att lyssna pa dem som jobbar i vara kirnkraftverk och att inte bara
fordoma deras synpunkter som partsintagor.

Centern och vpk har under de gingna veckorna gatt ut och beskrivit
Kirnkraftverkens farlighet. Men ir de svenska verken si farliga som man
siiger? Lennart Daléus siiger t.o. m. att de ér livsfarliga. Varfor drar man dé
inte den enda slutsatsen av sina resonemang. att kiirnkraftverken skall
stiingas av omedelbart? Dessa personers siitt att fora debatten dr enligt min TSy
mening ohederligt.
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Formodligen dr det pa det sdttet att de vet lika vil som alla vi andra att det i
dag inte finns ndgra alternativ. En avstingning nu skulle leda till ett
ekonomiskt kaos i Sverige.

Som moderater har vi hela tiden hivdat att det dr sdkerheten och ingenting
annat hos vira kirnkraftverk som skall avgbra nér de skall tas ur drift. Detta
kan inte anges med négot artal. Det ir en staindpunkt som vuxit fram hos oss
moderata utifrin noggranna studicr och dverviganden, mot vilka egentligen
ingen kan opponera sig. Det &r darfér som vi moderater star for den enda
riktigt logiskt genomtinkta och realistiska encrgipolitiken i Sverige.. Vi
moderater anser att det dr bra att olyckan i Tjernobyl skall studeras
ingdende. Hirvidlag far ingen som helst mdda sparas. Alla de erfarenheter vi
kan vinna av den hiir olyckan skall vi ta till vara. Det krivet givetvis stdrre
Oppenhet fran Sovjetunionens sida, och en sidan méste vi aktivt stiilla krav
pé. Men redan nu inser vi att oberoende av om vi avveckiar kdirnkraften eller
inte kommer den att finnas kvar runt om i virlden.

Vid ett mote i Berlinislutet av forra veckan med Europeiska demokratiska
unionen, som samlar de konservativa partierna i Europa. av vilka de flesta ar
regeringshirande, kunde jag i mitt arbete i den speciella energigruppen
konstatera att enigheten var stor. En avveckling i Europa skulle leda tili en
atergéng till kol och olja med allvarliga konsekvenser fér miljon. Medan vi i
Sverige med vara 8 miljoner invéinare kan diskutera alternativ som energi-
skog, torv och vattenkraft, si ir dessa alternativ lika litet som vindkraft en
vig ut ur kiirnkraftsberoendet f6r andra linder.

I en resolution var vi, representanter for Frankrike, Sverige. Finland,
Danmark, Norge, Visttyskland, Osterrike, England m. fl., helt ¢niga om att
kriva internationell siikerhetsstandard for kirnkraftsanldggningar. Likasa
kom vi samfillt fram till att man skulle stilla krav pa internationell inspektion
av dessa. Vi maste verka for att IAEA, det internationella FN-organet pé
detta omrade. ges dkat inflytande och mer makt.

Skadorna, som har visat sig vara stora efter olyckan i Tjernobyl, vicker
ocksé frigan om att finna former fér hur de skador som ctt land astadkommer
iandralander skall ersiittas. Samtliga linder som deltog i denna 6verliaggning
var Overens om att det borde vara en angeligen uppgift for IAEA och
Euratom artt ta upp den fragan till behandling. Helt visst ir det en svar
juridisk not att kniicka inom den internationella ritten, men det miste giras,

Vi var ocksd i EDU overens om att dven om beslutet att producera
kéarnkraft dr en friaga for varje enskild nation, ar kontroll och samarbete
rorande siikerhet och teknisk standard for befintliga och planerade kirn-
kraftverk en friga av internationellt intresse. T det arbetet miste alla delta
och ge beligg for dppenhet och god vilja. Detta ir vi och, som jag férstar,
dven regeringen dverens om.

Vad vi nu omedelbart miste inrikta oss pa ar att forsoka trifffa internatio-
nella dverenskommelser. Tidpunkten dr timplig och grogrunden i Europa ér
god.

Om vi nu helt realistiskt gor bedémningen att karnkraftverken har kommit
for att stanna oberoende av vad vi gori Sverige. finns det all anledning for oss
att satsa mer pengar pa kirnkraftsteknik for att gora kiirnkraftverken
sikrare. Vi miste tro pa vara utvecklingsmajligheter. vi miste vara positiva
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ner av kiirnkraftverk utvecklasi olika delar av den industrialiserade virlden.
Secure, som ASEA-ATOM har utvecklat, kan ocksd vara cn intressant
generation av kirnkraftverk som framéver kan komma till anvindning
nigonstans.

Allt detta kunnande och denna teknik kan vi erbjuda andra linder, som
kanske inte har kommit lika langt. Vi méste vara vil medvetna om att f6r
ratten att delta i internationellt forskningssamarbete krivs att vi har egen

Atgirder med anled-
ning av kirnkrafts-
olyckani Tjernobyl,
m.m.

forskning och egen kunskap pa omridet.

En fortsatt satsning pé kiirnkraftsteknik och teknisk forskning i Sverige ger
oss ocksi mojligheter att uppritthélla en hég kunskapsniva dels hos alla dem
som nu arbetar i viara kiirnkraftverk, dels hos alla dem som efter hand skall ta
over efter dem som av olika skl slutar. Utan sddana atgarder kommer vi att
dventyra den sdkerhet som vi alla dr angeligna om skall finnas i vara
karnkraftverk. De som inom centern och vpk hidvdar att all forskning pé
karnkraftsomradet skall avbrytas ar de som i sa fall kommer att dventyra
sikkerheten.

Vpk:s och centerns forslag, herr talman, i motioner rérande avstiingning
av Barsebick och i princip dven av Ringhals 2 dr i dagens situation allfér
drastiska. Det finns anledning att avvakta resultatet av utredningen om vad
som intréffat i Sovjetunionen. Sovjetunionen har lovat att fram mot mitten
av juli limna en rapport om vad som hiint. Den rapporten plus dvrigt material
som kommer in skall vi ingdende studera i det energirdd som regeringen
tillsatt och i vilket alla partier finns representerade. I slutet av november skall
energirddet forhoppningsvis ha sitt arbete avslutat. DA far vi anledning att ta
stallning till den svenska energipolitikens utformning. Den hiir utredningen
maste, det vill jag understryka, omfatta en ingdende redogérelse for de
ekonomiska konsckvenserna av en snabbavveckling av kiirnkraften. Likasa
maste alternativen finnas presenterade. Annars gar det inte for oss politiker
eller andra att féra en serids debatt. Inte heller gar det att ge allménheten en
riktigt klar bild av verkligheten.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till naringsutskottets hemstéllan i
betinkande 37 och avslag pa reservationerna 1, 2 och 3.

Sedan évergir jag till att kommentera néringsutskottets betinkande 25 om
vissu kdrnbriinslefragor. Det dr. herr talman. en drligen aterkommande
friga. dar vi frin moderat sida hdvdar att en utredning borde tillitas riilkna ut
vad avgiften per levererad kilowattimme fran kirnkraftverken skulle bli, om
man utgick fran att siilkerheten i vara kiirnkraftverk kunde uppritthéllas i 40
ar i stillet for 25 dr. Det kravet har vi inte heller i &r fatt tillgodosett.

Den nyhet som finns i &rets proposition dr att regeringen inte lingre vill ge
majlighet tll aterlan av de medel som fram till avvecklingen inflyter fran
kirnkraftverken. Vimoderater anser att denna aterlaneritt skall finnas kvar,
Tyviirr har vi inte heller dir fatt var dnskan tillgodosedd.

Med detta, herr talman. vrkar jag bifall till samtliga reservationer i
betiinkande 25 som vi moderater star bakom.

161
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Anf. 228 TVAR FRANZEN (c):

Herr talman! Vi skall i ett sammanhang behandla tva betinkanden som
beror karnkraften. Det forsta, NU 1985/86:25, om vissa kiirnbrénslefrigor
kan svnas uppta ett rutiniirende., men avsldjar pa ett forskrickande siitt med
vilket littsinne en majoritet i denna riksdag behandlar myeket allvarliga
fragor.

Enligt giillande lag skall inte kostnaderna for kirnkraftsavvecklingen och
slutférvaret av anvint kirnbrinsle belasta kommande generationer. Statens
kirnbrinslenimnd, SKN, har till uppgift att beriikna vilken avgift som maste
tas ut per kilowattimme kirnkraftsel for att fa en total kostnadstickning.
Enligt SKN:s berdkningar har avgiftsbehovet minskat fran 2.1 dre till 1.9
orc/kWh frén 1985 till 1986. Det dri och for sig ett dverraskande resultat, som
gav mig anledning att titta litet noggrannare pa de gjorda beritkningarna.

Resultatet av denna granskning blev att SKN inte ens visste hur mycket
pengar det fanns i kassan vid Arsskiftet 1985-1986. Man utgick i sina
berikningar fran cn kassabehallning som var niistan en halv miljard hogre én
vad som sedan angavs i propositionen. Denna felriikning ger, beroende pé
det ldnga perspektiv vi maste betrakta, en kassabrist pa i storleksordningen
2.5 miljarder.

For att gora osdkerheten i berdkningarna fullstindig visade det sig att inte
heller regeringen hade riknat riitt pa kassan vid arsskiftet. Enligt de senaste
buden har man i efterhand hittat si sa dir 75 miljoner extra i riinteintéiikter.
och SKN:s grundlidggande felritkning skulle dirigenom begriinsas till ca 400
mifjoner. Den totala kassabristen skulle darmed stanna vid ca 2,2 miljarder.

For att nd det — sannolikt forutbestimda — resultatet pa 1.9 éres avgift per
kWh har SKN ocksé minskat reserven for oforutsedda utgitter och ritknat
med cn dkad tillginglighet pd kiirnkraftverken.

Den bild som framtriider nir man summerar hanteringen av kiirnkraftens
framtida kostnader dr oaktsamhet och ett allvarligt dsidosiittande av ansvaret
tor framtiden.

SKN skall gora kvalificerade berikningar om framtida kostnader. Man
klarar inte ens att rikna den aktuella kassan. Samma laga kapacitet har
regeringen. Hur skall vi di kunna lita pa dvriga berikningar? De grundar sig
ju helt pa den betalande partens beritkningar. Intresset frin kraftbolagen ir
sjalvfallet att tjdna sd mycket pengar som majligt au, inte att skapa reserver
for morgondagen.

For mig dr det ofattbart att utskottsmajoriteten knappast reagerar pé
regeringens och SKN:s oaktsamma hantering. Man forutsitter att regeringen
ser till att tillrickliga medel skall avsiittas. Det iir ett mirkvitrdigt resone-
mang. Det ir ju uppenbart att varken SKN cller regeringen har klarat av
detta. Med det allra minsta ansvar for kommande gencrationer borde
utskottet ha uppmanat regeringen att enligt centerns forslag hoja avgiften till
2.1 bre. '

Herr talman! Jag har hittills uppehallit mig vid SKN:s och regeringens
oskickliga hantering, men sannolikt ir problemen stérre an sa.

Det finns seridsa amerikanska studier avseende avvecklingskostnaderna
for karnkraften som tyder pa att dessa kostnader dr miinga ganger hogre in

ad SKN riknar med. Vii centern menar att det dr viktigt att vi inte sparar
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majoriteten att ta ctt rimligt ansvar. Den parlamentariska utredning som
centern anser snarast miste tillsdttas for att i grunden analysera de hiir
problemcn avfiirdas mycket liattvindigt.

Per-Richard Molén gav ytterligare ctt bevis for sitt lattsinne. nér han ville
grunda berikningarna pa en drifttid av 40 dr, som ingen kan bevisa. Om den
méijligen skulle kunna bli 40 &r, skulle man redan i dag dra nytta av detta for
att ha en chans att med matematiskt riknande lasta dver kostnaderna pé
kommande generationer.

Herr talman! Centern understryker i reservation 10 vikten av att vi helt
forbjuder export av kiirnkraftsteknologi. Enligt var bedémning framstér ctt
totalforbud som dn mer angeliget efter haverict i Tjernobyl.

Tiden medger inte att jag gar igenom Ovriga reservationer i néringsutskot-
tets betankande 25, utan jag vill avslutningsvis yrka bifall till samtliga
reservationer dar centern férekommer.

Atgiirder med anled-
ning av kérnkrafts-
olyckani Tjernobyl,
m.m.

Jag dvergar s& till niringsutskottets betinkande 37.

Herr talman! Kirnkraftshaveriet i Tjernobyl har forindrat viirlden. Det dr
faktiskt inte dverord att pistd det. Annu har vi inte nagot bra grepp om vad
som egentligen hiint och konsckvenserna pa kort och lang sikt. Vi famlar i
morker. Kunskaperna ricker inte till. Griinsvarden overskrids, men det ar
inte farligt. Lagaktivt avfall kan ena gangen laggas i en hog med nagra skovlar
mull pa, for att nista gdng noga forpackas.och foras till specialbyggnader.

Bakom denna forvirring, som jag tror uppstar delvis genom en drligt
menad omtanke och i &vrigt pi grund av bristande resurser att kartligga och
bristande kunskaper for att gora otvetydiga utvarderingar, finns sannolikt en
grym verklighet.

Hur mycket plutonium finns i vara svenska marker? Kommer vi att pa
normalt sitt kunna bruka delar av den mellansvenska och norrliandska
dkermarken? Kommer minniskorna att ta bestiende skada? Ar viltet i de
mest smittade omriadena oanviindbart som foda under dverskadlig tid? Vad
hiinder med djuren? Kommer de att pligas? Blir det genetiska forandringar?

Jag har gjort den hiir roriga inledningen for att den beskriver vért dilemma.
Vivet sd litet. Vi tror och tycker. Viir kanske t. 0. m. riddda for att séka den
grymma sanningen.

Den mest aktuella atgirden maste vara att samla alla tillgéngliga resurser
for att kartligga och utvirdera den faktiska situationen i de mest utsatta
delarna av vart land. Minniskorna som bor diar maste fa ctt korrekt och
troviirdigt besked. De méste fa chansen att vidta de skyvddsatgiirder som ér
rimliga och majliga. Jag forutsiitter att vi dr eniga om detta i denna kammare,
och jag forutsiitter ocksd att regeringen med kraft fullfoljer det nddvindiga
arbetet.

Mycket tid i den allmdnna debatten har dgnats at hur vi skall gora
kirnkraften sdkrare. Sjilvfallet dr detta viktigt, sé linge kirnkraften ir kvar,
men det kan aldrig bli en [0sning pa kdrnkraftsproblemen. Vi minniskor ar
ofullkomliga, och detta kommer tyviirr med storsta sikerhet attinnebira nya
hiisrdsmiltor, si lange vi har kiirnkraftverk kvar i drift. Det dr naivt att tro
nigot annat. 163
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I fem ar har socialdemokraterna och moderaterna intensivt utvecklat
kdrnkraften i Sverige. Regeringen har under innevarande ar tagit aktiva
beslut for ytterligare utveckling. Det giller t. ex. effekthdjning i befintliga
kdrnkraftsreaktorer och byte av dnggeneratorerna i Ringhals 2.

Detta ér olyckliga och ofdrsvarbara beslut. Regeringen har varit mer
angeliigen att vdarna om felinvesteringen i kdrnkraften 4n att pd ett
konstruktivt sitt arbeta for en avveckling av kirnkraften. I ord har
regeringen pa den senaste tiden talat mycket och viil om avveckling — men
alltid med betoning pd “nagon ging i framtiden™.

Det méste bli ett slut pd att bara prata. Nu méiste vi dverga till handling. Jag
har tidigare stallt frigan till Birgitta Dahl om inte en minimidtgiird méste vara
attidennadag goraklart for Vattenfall att inga mer pengar skall laggas ner pa
Ringhals 2 och att alla tiinkbara dtgirder omedelbart skall vidtas fér att
minimera kostnaderna for att annullera gjorda bestillningar.

Varje uns av trovirdighet i regeringens vilja att verkligen avveckla
torsvinner om inte Birgitta Dahl hiir och nu kan ge ett sddant besked. Det édr
intc rimligt att som regeringen pdstd att man vill dverviiga en snabbavveck-
ling av kiirnkraften och samtidigt ligga nva friska pengar pé att utveckla den.
Négon ordning miste det vara iven med e¢n socialdemokratisk regering!

Statsminister Ingvar Carlsson har lovat danskarna en utredning om en
eventuellt snabbare avveckling av Barseback. Det iir ingen speciellt drama-
tisk handling att stinga Barsebiick, sett ur encrgisynpunkt. Barsebiick utgor
ett par procent av var energianviindning. Vi har dven efter stiingningen av
Ringhals 2 och Barsebiick stérre elproduktionskapacitet iin vad vi hade
nydret 1985. Det krivs ingen 6kad anviindning av oljeckondenskraft men
dverglngsmaissigt en viss Skning av olja for uppvirmning, dock i forsta hand
ldgsvavlig villaolja. Danskarna kan ocksd aktivt underlitta avvecklingen
genom att silja billig naturgas f6r uppvirmning och kraftviirmeproduktion. 1
och med att staten inte dger Barsebiick finns det sjilvfallet en hel del formalia
som maste l16sas innan det gar att stiinga verket, men det bor inte ta mer iin pé
sin hdjd nagra manader att 16sa de problemen, om bara viljan finns.

Centern har 1 minga olika sammanhang poidngterat vikten av att ge
alternativen stdd och marknadsutrymme. Stingningen av Ringhals 2 och
Barsebiick ger ett sddant marknadsutrymme. Om socialdemokraterna sedan
till fullo lever upp till den dverenskommelse som triiffats i nirings- och
skatteutskotten, dd kommer det att bli en sjusirdeles fart pa alternativen,
dvs. effektivare energianviindning och anviindning av inhemska briinslen,
solenergi osv.

Det vore bra om miljé- och energiministern hir och nu kunde bekriifta att
regeringen omedelbart kommer att ta sig an fullfoljandet av tritfade
overenskommelser. Ensddan deklaration skulle bidra titl att ge en betydande
troviirdighet &t regeringens vilja att seriost prova en snabbare avveckling av
kiirnkraften. Forutsittningen fér att en sddan kan ske utan ékad anvindning
av kol och olja ir en snabb utveckling av alternativen. Det finns inte nagot
biarande skél att droja en enda dag med att starta den processen.

Herr talman! Sverige har en unik chans att medverkai en global avveckling
av kiirnkraften. Vi kan, om vi vill. visa att kirnkraften kan avvecklas utan
miljoforstorande anviindning av kol och olja. men i stillet med manga
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kidrnkraften och en Overgng till ett ekologiskt riktigt encrgisystem.

Jag har svért att se en viktigare och storre uppgift an denna. Som ledare fér
ett sddant projekt skulle Birgitta Dahl tveklost ga till virldshistorien som en
mycket stor och framgdngsrik miljokdmpe. Varforinte anta den utmaningen,
Birgitta Dahl?

Jag vill giirna géra ctt par kommentarer till Per-Richard Moléns anfo-

Atgiirder med anled-
ning av kdrnkrafts-
olyckan i Tjernobyl,
m.m.

rande.

Ibland framstiller Per-Richard Molén det som om han hade svaren pa allt.
Da handlar det t.ex. om att informationen skall stramas upp. Vi skall ha
stralningsrapporter som ér lika regelbundet aterkommande som viderleks-
rapporterna. Jag ser riktigt hur strilningsrapporterna med Per-Richard
Moléns beskrivning blir ett inslag for framtiden i TV-programmen — hur
linge vi miste ha kvar inslagen vet vi inte, eftersom det siikert intriffar nya
hardsmiiltor om vi inte gdr nagonting at detta.

Per-Richard Molén siger att debatten ar forljugen och att det bedrivs
skramselpropaganda. Jag tror att det hos kirnkraftsmotstandarna finns cn
djup och érlig vilja att s6ka na fram till konkreta, sanningsenliga resultat. Jag
tror inte att ndgon som har stillts infor detta, som ar tillriickligt hemskt och
grymt, forsoker utmdla det virre dn det ar. Jag tror inte heller att
kiirnkraftsforesprakarna vill délja nagonting. Men de ér pa ndgot vis bundna
vid det forflutna och har kanske darfor ibland svért att vara helt korrekta.

Det finns inga alternativ, sade Per-Richard Molén. Men huvudorsaken till
att alternativen inte dr mer utvecklade dn de dri dag ligger inte i alternativens
formaga cller dess méjligheter. Orsaken kan vi finna i tvé forhallanden. Det
cna ir bristen pi en marknad for alternativen. Det andra ar att alternativen
har fatt konkurrera pd ojamlika villkor. Kirnkraftselen har stotts av
vattenkraften och salts pd helt andra villkor in alternativen, som haft
utvecklingskostnader plus den Iangsiktiga marginalkostnaden som bas for sitt
pris. Det ir detta som har gjort att utvecklingen av alternativen inte har
kommit lingre.

Herr talman! Avslutningsvis yrkar jag bifall till samtliga tre reservationer
som finns i betinkande 37.

Samtidigt vill jag rikta en entrigen och uppriktig vidjan till samtliga
ledaméter i denna kammare: Betdnk ert ansvar i denna for hela mansklighe-
ten viktiga fraga! Ingen partidisciplin bor f er att gora vald pd era samveten
och dvertygelser. Visa era villjare att ni dr beredda att ta ctt personligt ansvar
och inte gémmer cr bakom kollektiva dimmridaer!

Anf. 229 VIOLA CLAESSON (vpk):
Herr talman! Precis som Ivar Franzén Onskar jag — men jag vet inte hur
pass realistisk denna onskan dr — att Birgitta Dahl verkligen skulle anvinda
tillfallet, det lige som Sverige befinner sig i just nu, och visa att hon ar en
energi- och miljéminister som vi kan vara stolta dver i det hir landet.
Per-Richard Molén stod alldeles nyss hir i talarstolen. Tyvirr foretrader
han moderaterna, kirnkraftsanhiingarna, linje 1-ménnen. Tyvérr str han pé
samma sida som Birgitta Dahl, och cra partivinner kommer, formodar jag, 165
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att rosta pd samma siitt som de alltid har gjort. Ni sitter i samma bat.

Per-Richard Molén stod hir alldeles nyss och drog en av de viirre
snyftvalserna frin senare ar om de offer som kommer att skordas pa grund av
att det inte har satsats mer pa kirnkraften in hittills. Jag kan inte kalla det for
nigot annat dn hyckleri. Vad har Per-Richard Molén och hans medbroder i
moderata samlingspartiet egentligen gjort hir i riksdagen for att hejda
skogsddden, for att hejda forsurningen. for att minska privatbilismen och de
transporter pé landsvigarna som skulle kunna ersattas med mycket miljovén-
ligare kollektivtrafik t. ex.? Nér de fragorna har varit uppe i riksdagen har
Per-Richard Molén inte dragit samma snyftvals for de offer som skordats pa
grund av att de miljdovinliga alternativen i trafiken och pa andra omriden
varit de tongivande. Men nu passar det att stilla detta emot karnkraften.

Det har dinda blivit en forindring av debattldget i Sverige. Jag vet att det
kanns i sjilen och hjirtat pa de gamla kdrnkraftsanhdngarna att de far foraen
defensiv kamp i dag.

Efter Tjernobyl och bara for nagra dagar sedan hade jag ett samtal med en
av kirnkraftsanhdngarna hir i riksdagen ~ jag skall inte namnge honom — pé
viig upp till en votering. Vi hade en vinskaplig diskussion — jag som
kirnkraftsmotstandare, han som kirnkraftsanhingare. Jag sade att jag
tycker det som héint i Tjernobyl ar fruktansviirt men att jag dnda tror att det
kan leda till en riktig omsvingning i Sverige och att politikerna hiir i
riksdagen kommer att tvingas att se den bistra verkligheten i 0gonen: att
kirnkraften maste snabbavvecklas. Denne Kdrnkraftsanhiingare anviinde
alla mdjliga argument, och till sist anviinde han det som det egentligen
handlar om, niimligen att det r sa stora ckonomiska intressen inblandade i
hela viirlden nér det giller karnkraften att det inte kommer att ga att avveckla
den s& som jag och andra vill, )

Jag skall siga ytterligare nagra ord till Per-Richard Molén, och de handlar
om den medkinsla som han har med de ménniskor som jobbar pa svenska
karnkraftverk, vid reaktorer som vi pistar ir farliga. Jag Kinner sddana
personer. Jag vet inte om Per-Richard Molén har haft sd nira kontakt med
dem, att han fatt hora talas om deras innersta kinslor och ridsla for de
arbetsuppgifter de har, bl.a. pd Ringhals kidrnkraftverk. Vi som bor i
narheten av Ringhals har genom slaktingar och bekanta, som varit anstillda
pa kirnkraftverket i uppbyggnadsskedet cller senare och arbetat med olika
reparationsarbeten, fatt veta hur dalig kontrollen manga ganger dr nir det
giller de anstilldas siikerhet. Ett stort antal konsulter och égarbyten hos
firmor som tar Gver farliga driftsjobb gér det svdrare att kontrollera
manipulationer vid mitningar av strildoser som de anstillda drabbas av.
Manga killar som jobbar vid Ringhals — jag kiinner en del - har mycket svart
att hdvda sina intressen, tviartemot vad Per-Richard Molén hir siiger, dels
darfor att mansrollen faktiskt forbjuder dem att visa sin ridsla infor
arbetskamrater och andra, diar man helst skall vara tuff, dels darfor att
arbetslosheten inte minst i véra trakter binder dem vid relativt vilbetalda
arbetsuppgifter. De stannar kvar trots riskerna i arbetet. Men nér t.ex.
arbetarna vid Ringhals umgas med sina viinner hiinder det att de i fortroende
talar om den angest de kiinner néar det giller strdlningsriskerna och andra
risker som de utsatts for. Mot den bakgrunden tycker jag att Per-Richard
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samhiillets piedestaler. Vi som kiinner djup sorg och vrede Sver det
“osannolika™ som har hdant i Ukraina har liart oss att uppror ar innu mera
rittfardigt fin det tidigare varit. Det handlar ju om en kamp for livet. Vi
kommer att gora allt for att motverka experternas terapiknep. Folkrorelsen
mot kérnkraft och kirnvapen ir pa nytt 1 fird med att organisera sig. Jag
tycker att det kiéinns hoppfullt mitt i all den forédelse som den s. k. fredliga
kirnkraften har stallt till med. . '

Vi vill inte att teknokraterna i framtiden sitter i hdgsitet. Denna
“sannolikhetsmaffia’™, som har gjort upp planerna och som tills nyligen hatt
hogsta samhillsstatus, kommer att avvecklas allteftersom ménniskor inser
att det finns alternativ och tryggare sdtt nir det giller att bygga upp
samhiillet.

Visom har drabbats pa grund av att ett annat land har gjort fruktansvirda
misstag tanker inte passivt inviinta nista katastrof. Var verklighetsuppfatt-
ning ar realistisk. Kunskaperna hos kdrnvapenmotstindarna ar tillrickliga.
Trots sorgen éver Tjernobylolyckan viixer kamplusten, vilken alltfor linge sa
att siga har sttt pa haglos sparlaga. Helt nyligen sade Birgitta Dahl hér att
hon egentligen kdnner den storsta samhorigheten med gamla linje 3. Jag vill
att honidet avseendet konkret siitts pa prov. Det tycker jag att hennes systrar
inom det socialdemokratiska partiet sa smaningom kan hjilpa till med.

Nu handiar det inte langre om att f4 méinniskor att komma till insikt om
faran i detta sammanhang. Den finns ju redan. Nej, i stilllet handlar det om
att visa hur man kan komma till riitta med den. Den rorelse som nu kimpar
mot kdrnkraften och kirnvapnen och som kommer att viixa sig dnnu starkare
kommer att lita till sina egna krafter, Denna rorelse vill avskaffa karnkraften
i Sverige. Artalet 2010 — senast dé skall ju kiirnkraften vara avvecklad, enligt
riksdagsmajoritetens tidigare beslut — kan inte gérna f& gilla langre. Lika litet
som vi Kan acceptera karnvapnen kan vi acceptera kdrnkraften. Den senare
ar ett minst lika aktuellt hot. Om en utrymning till foljd av ett haveri vid t. ex.
Forsmark skulle sd att sdga std for dorren, vet vi som befinner oss i
riksdagshuset lika litet som méanniskorna utanfor nir det géller atgarder i det
sammanhanget. Men efter Tjernobylolyckan vet vi att kiirnkraften ir ett
internationellt hot. T den internationella solidaritetens namn maéste vi i
Sverige ga si snabbt fram néar det géller att avlagsna vara egna radioaktiva hot
att vi kan paverka andra landers regeringar. Det behdvs ndmligen en
internationell avveckling av kdrnkraften — dven om mycket miktiga ekono-
miska intressen finns i bakgrunden, Per-Richard Molén — och det kommer
sikert att vara mojligt att &stadkomma det. Jag skulle dnska att Birgitta Dahl
gick i spetsen for dessa idéer. ’ . .

Vidare ir kirnkraften en symbolfraga f6r den demokratiska trovirdighe-
ten. Den saken debatterades ganska mycket pa den tiden da det begav sig -
fore 1980. I princip galler det hir i lika hog grad for Sverige som for andra
lander. Planeringen av beslut som ror sddana livshotande projekt som gér ut
pé att hota en stor del av jordens befolkning med déd och sjukdom, pa att
gOra minniskorna till objekt, hor sjalvfallet inte pa langt nir hemma i ett
demokratiskt styrelseskick. Rustningsindustrin och kirnkraftsindustrin 4r 167
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ocrhdrt miktiga och destruktiva krafter. Anda bygger dessa industrier pa ett
enormt vetande — fantastiska kunskaper ligger i botten i det sammanhanget.

Goteborgsprofessorn Sven-Fric Liedman har beskrivit detta pa ett avslo-
jande satt. Han papekar att ingen kalkyl formellt sett ar biittre utvecklad 4n
krigets kalkyl. Han siger: Aven om allt kan beriknas, r det inte s med allt
det som beridkningarna skall anvindas till. Hlan menar alltsa att det dr kriget
som 4r sjilva darskapen.

Liedman drar i boken “Frihetens herrar — frihetens knektar” liksom
kdrnkraftsmotstandarna parallellen med kirnkraft. Kdrnkraften pdstas vara
en av minsklighetens framsteg, alla skall sluta upp bakom dessa framsteg och
utan kirnkraft inte heller nigon frihet. Detta fick vi hora till leda infor
folkomrostningen frén kdarnkraftsforesprakarna.

Sé ser vi att denna befrielse som vetenskapen ger oss méste omgirdas aven
enorm tvangsapparat for att fungera — den blir ett offer pa frihctens altare.
Vid ett av vara kirnkraftverk som skall kunna visas for allminheten har man
tvingats infora ett besoksforbud for att skydda sig mot radioaktiva besokare.
Vid ett annat har personalen p3 grund av den strdlning som pyser ut inifran
kirnkraftverket fatt flytta pa sig for att intc komma till skada.

Massmedias och de ansvarigas s. k. information ger ett totalfdrvirrat
intryck. Ena stunden - dagarna cfter Tjernobyl — kom regnet som cn
viillsignelse som tvittade bort radioaktiviteten. Vart den tar vigen med
regnet fir vi inte veta. Andra stunden skall vi varnas for regnet som spader pé
radioaktiviteten. Ena dagen stoppas import av gronsaker fran linder i Ovriga
Europa. Andra dagen far vi veta att all nyuppkommen gréda pé vara cgna
jordar inom ett visst omride méste férstoras och att de linder som inte fatt
exportera till oss aldrig baft s& hoga halter av de farligaste isotoperna som vi
har i Sverige. Kommersiella manévrer har ocksd anvénts i detta informa-
tionsspel.

Det ar dags att paminna herrarna i karnkraftsmaffian och deras knektar
om att vi har lart av historien hur deras propaganda ser ut och att de alltid har
underskattat vanliga manniskors fattningsforméga, sdsom teknokrater alltid
har gjort.

Nir en av mina narmaste gjorde lumpen pd 1950-talet stod fragan om
atomvapen pé socialdemokraternas dagordning. Férsvarsmakten var nedlu-
sad med anhangare till denna idé, precis som det i dag finns de som Sppet
pladerar for att Sverige skall tillhéra NATO. I hidgnet av atomvapenpropa-
gandan pd 1950-talet utvecklades den svenska kiirnkraften i all odemokratisk
tysthet. For militarbefilen géllde det att forringa alla risker {or de viirnplikti-
ga. Min narmastc vén fick alltsd lira sig att anvinda det suveriina atomsnoret.
som skulle stoppa all farlig stralning. Finessen var att det var sa forskrickligt
litt att anvinda. De varnpliktiga fick tvé snoren per man. Det giillde bara att
knyta till ordentligt kring varje rockdrm vid handleden, och vips var de unga
ménncn skyddade.

Sanningen att séiga har vulgérpropagandan inte forindrats sirskilt radikalt
sedan dess. Nar mina soner nyligen gjorde virnplikten hade det komiska
snoret bytts ut mot en atomspade. I dag far manga pojkar lira sig att det bara
ar att grava var sin grop dir man kryper ner och invintar att fiendens
kidrnvapenanfall skall vara dver.
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Sverige. trots den hdga radioaktiviteten. Det maste alltsd bero pd att
karnkraften ar s fredlig och utsldppen s oavsiktliga.

I dag ar det forsta gangen efter Tjernobyl som riksdagens ledaméter har
mojlighet att besluta om den svenska kirnkraftens framtid. Jag vet att ménga
minniskor i vart land hoppas pd att det dntligen skall demonstreras vad en
avveckling med fornuft vill saga, sa mycket mer som det nuinom socialdemo-
kratin — de s. k. sidoorganisationerna. som 1 gir gick ut — reses krav pd en
snabbare avveckling dn vad regeringen stér for.

Det ir framfor allt Barsebick som har blivit en symbolfridga dven for dessa
socialdemokrater. Det handlar om att visa solidaritet med ménniskornai vart
grannland Danmark. De flesta inser ocksd att opinionstrycket dr minst sagt
befogat, och jag tror inte att det bara handlar om opportunistiska skil.

Barsebiick maste stingas nu. Barsebiick ir det farligast belidgna kirnkraft-
verket i virlden. Barsebick ir inte heller det sdkra kitrnkraftverk som
Birgitta Dahl och andra har pastatt. Det har en mingd brister, som vi har fatt
mer information om nu éin tidigare. Den mesta och bista informationen har
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emellertid kommit {ran Danmark, som har krivt av den svenska regeringen
att Barsebick skall stingas. Vi kan inte skryta dver i Sverige att informatio-
nen har varit totalt 6ppen under de ar som har gitt med uppslitande debatt.

Den danska karnkraftsmotstdndaren och folketingsledamoten Margrete
Auken var hir i gar hos vpk. Vihade en presskonferens, och hon uttalade att
Barscbiick inte cns dr tillrickligt sikert for att placeras 1 Sahara. Det dr ett
drastiskt men helt relevant uttalande. Nu har hon ocksi, tack vare de danska
socialdemokraternas instdllning. fitt med sig folketinget pd att resa kravet pa
den svenska regeringen att Barsebiick maste sténgas.

Herr talman! Jag vill sluta med att siga att den votering som kommer att
dga rum sd smaningom kommer att avsldja om de socialdemokrater som via
sidoorganisationerna i gar gick ut och kravde att Barsebick skall stangas ir
att lita pa som politiskt aktiva i fortsdttningen. Var stir alla kvinnoklubbis-
ter? Vad siger Maj-Lis Loow? Vad siiger broderskaparen Evert Svensson
och min vin fran Mark Berndt Ekholm? Kan kirnkraftsmotstandarna i
Sverige egentligen rikna pa er?

Visa nu var ni stir, visa att ni stdr for en férnuftig avveckling, dvs. en snabb
avveckling av den svenska kirnkraften. Jag vill yrka bifall till de reservatio-
ner som vpk har undertecknat i de bada betinkanden som vi hiir diskuterar.

Anf. 230 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:
Herr talman! Det ir alltid lika intressant att lyssna pd Viola Claesson. Nir
hon var ledamot i kemikommissionen lirde jag kinna henne och det intresse
hon visade f6r de fragor vi dir hade att 16sa. Darfor orvanar det mig vid detta
tillfille att Viola Claesson sa ensidigt har talat om kédrnkraften och inte den
hiir gdngen tar upp alla de risker som har med kemiska dmnen att gora, att
inte Viola Claesson har talat om skogsdad. om allt det svavel som vi slapper
ut, alla de kvdveoxider som kommer ut, alla de tungmetaller som kommer ut
och den risk for successiv uppvarmning av hela jorden som mer och mer
koldioxid kan medfora. 169
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Jag rekommenderar Viola Clacsson att, niir det hiir riksmdotet ér shut. gora
en resa runt Europa och studera bland de 350 miljoner miinniskor som jag
tror bor diir vilka alternativ de har till den kiirnkraft som dir finns. Ga ut och
fraga dem vad de skall ha. Skall de i stillet for kirnkraften ha mer kol eller
mer olja eller biigge delarna?

For oss i Sverige ir det betydligt Eittare att fora en sadan hiir debatt én det
ar for mianniskorna i dvriga europeiska linder, men vi dirbara 8 miljoner. Det
var cn crfarenhet som jag fick nir jag var nere i Europa under det gangna
veckoslutet. Efter en sddan jamforelse blir det inligg som Viola Clacsson
gjorde litet grand hiingande i luften med nagon sorts tomhet runt omkring
sig.

Lat oss sdledes 1 lugn och ro studera erfarenheterna och ligga fram vara
synpunkter i encrgiradet. Sedan skall vi fra en serios och allvarligt syftande
debatt, som kommer att tillgodose minniskornas krav nir det giller
information. Det ir en berittigad oro de kiint och kiinner infér det som har
hiint.

Anf. 231 VIOLA CLAESSON (vpk) replik:

Herr talman' Jag kan forsdkra Per-Richard Molén att jag varken kanner
mig hiangande i luften cller tycker att mina argument gor det. Jag har manga
ganger tidigare tagit upp just frigan om skogsdéd, bl. a. niir vi har diskuterat
trafik- och transportpolitiken i det hiir landet — men Per-Richard Molén
kanske inte har lyssnat da.

Jag har ocksa forklarat i sdidana sammanhang att vart siitt att ta stillning i
dessa fragor — det giller kitrnkraften, det giller trafikpolitiken, det giller hur
vi vill 16sa problemen med forsurning, skogsddden osv. — ar beroende av vad
vi i grunden har for ideologisk syn.

Jag ar pa ett sitt teknikoptimist precis som kirnkraftsforesprakarna
brukar berdmma sig av att vara. Men for mig finns det vissa grinser for
optimismen. En sadan grins ugdrs av kilrnkraften och kirnkraftens risker,
och jag kinner mig dnnu sdkrare i dag. Jag beklagar dock att sa ruskiga saker
som haveriet i Tjernobyl skulle behdva hiinda innan fler borjar tinka pa
samma sétt. .

Riskerna med kiirnkraften har inte att géra med vilket land eller vilket
samhillssystem. Det dr en sak som star dver de ideologier som vi kan ha olika
uppfattningar om annars. Dérf6r borde det vara littare ocksa for dem som
tidigare kimpade f6r linje 1 och f6r kdrnkraften i Sverige att i dag ta sitt
fornuft till fanga. Vi har sagt att den kapitalistiska kdrnkraftspropagandan
faktiskt havererade med Harrisburg. Den socialistiska har nu gjort det med
Tjernobyl, men vi vill inte viinta pa en blagul blandekonomisk kapitalistisk
hardsmailta hiir i Sverige.

Nir jag siger att jag ir teknikoptimist handlar det om att jag precis som
miljororelsen i dvrigt — jag tillhor forresten Miljétérbundet som har gjort
frigan om skogsddden och kampen motden till drets storsta fraga— vet att om
alternativen fick en chans och resurser, som kapitalet och storfinansen i dag
inte vill satsa, skulle vi redan nu ha varit av med kiirnkraften i Sverige. Vi
skulle ha haft en helt annan tekniksatsning och en helt annan energihushall-
ningsstrategi dn vi i dag har diirfor att majoriteten av socialdemokrater och



moderater har priglat de beslut som vi tagit Aittills, Per-Richard Molén. Jag
tror det borjar bli slut med det.

Anf. 232 LENNART PETTERSSON (s):

Herr talman! Det var intressant att [vssna till Viola Claessons anforande.
Hon blandar stort och smétt om vartannat i dessa fragor, alltifrin anklagelser
om att man manipulerar mitvirden niir det giller de anstilida pd Ringhals till
att kiirnkraften pd nigot mystiskt sttt skulle ha odemokratiskt tvingats pa
Sverige och det svenska folket. En sak iir naturligtvis klar, och det ar att Viola
Claesson har mycket starka kinslor nir det giller motstindet mot kiirnkraf-
ten, och det far man i och for sig ha respekt for. Men man bor inte utslunga
den sortens anklagelser utan att i varje fall gora ett forsok att bevisa att dessa
anklagelser ér riktiga.

Sverige ar inte odemokratiskt dven om vi nu rikar ha kiirnkraft. Svenska
folket har via en folkomrostning bestimt att kiirnkraften skall avvecklas,
men att den skall avvecklas i lugn takt fram till &r 2010. Vad som nu har hint i
Tjernobyl kan forindra den bedémningen — det beror pi de analyser som nu
skall goras ~ men det behdver inte gora det. Det dterstir att se. Vilken
slutsats man an drar av analysen och vilka de politiska bedémningarna dn blir
av diskussionerna i det dppna svenska samhallet kan man inte som Viola
Claesson hitvda att Sverige iir ett odemokratiskt land darfor att vi har
kdrnkraft. Jag tror att Viola Clacsson skulle fa storre respekt for sin
argumentering om hon ocksé férde debatten 1 mera logiska termer. Jag har
som sagt respekt for kiinslorna. men det behovs ocksa en saklig argumente-
ring.

Herr talman! Med anledning av kirnkraftsolyckan i Tjernobyl har nu
centern och vpk viickt motioner om en tidigare avveckling av kiirnkraften dn
till &r 2010. Man har ocksa féreslagit att Barsebick och Ringhals 2 skall
avvecklas mer eller mindre omedelbart. Dessa krav har man ocksé fullfoljt
genom reservationer till utskottsbetinkandet nr 37.

Jag vill understryka att kirnkraftsolyckan i Tjernobyl har stamt oss alla till
eftertanke. Jag vill ocksi understryka att om siikerhetsanalyserna skulle ge
vid handen att sikerheten vid de svenska kidrnkraftverken inte r bitttre dn i
Tjernobyl, tycker jag att det &r naturligt att vira kirnkraftverk stings s
snabbt som det dver huvud taget &r mojligt.

Under alla omstandigheter viicker Tjernobyl flera olika fragor for Sveriges
del.

For det forsta paverkar Tjernobyl sikerhetsbeddmningarna nér det géller
vara egna kiirnkraftverk. .

For det andra har vi anledning att revidera vért program for avveckling
med inriktning pa ar 2010, med tanke pa det som har intriiffat.

For det tredje har vi tagit for litt pd de risker som undermaliga
kdrnkraftverk utantdr Sveriges grinser innebir for invanarna i vart land.

Och for det fjarde: Vad kan goéras internationellt for att forstarka
samarbetet nar det giller sikerhetsfragor och information?

Det ar nigra fragor, och det ir viktiga fragor for oss alla.

Kirnkraften finns i var omvirld, och den svenska kiirnkraften svarar for
halva vér elproduktion under évergingstiden fram till ar 2010. Det gér att
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frigorna. som jag sade, dr viktiga for oss. De ér stora, och vad vi nu maste
gOra dr att samla in fakta, gora analyserna och direfter dra véra slutsatser.

Att gdra tviirtom, som centern och vpk vill. att forst fatta beslut. tycker jag
— och det tycker utskottsmajoriteten — vore fel. Eventuclla beslut att stanga
alla cller en del av de svenska kirnkraftverken far stora {6rsdrjningsmissiga,
miljomissiga och ekonomiska konsekvenser. Dessa konsekvenser far natur-
ligtvis tas, om det skulle visa sig riktigt att gora sd ur sikkerhetssynpunkt, men
det gar inte att inbilla folk — det vill jag ocksa understryka —som Ivar Franzén
och Viola Clacsson har forsokt gora hir i kvall, att det inte skulle kosta nagot
iolika avseenden att stinga exempelvis Barsebicksreaktorerna och Ringhals
2. Det kommoer att innebéra uppoffringar for svenska folket, och det kommer
att innebira skador pd miljon i mycket kinsliga omraden.

Utskottsmajoriteten delar darfor regeringens uppfattning att energirddet
och dess expertgrupper nu far i uppdrag att géra en noggrann utvirdering av
Tjernobylolyckan och vilka lirdomar som eventuellt kan dras av denna nér
det giller de svenska kirnkraftverken. Detta ér den socialdemokratiska
uppfattningen och den delas av en betydande majoritet i niiringsutskottet.

Encrgiradet dr, menar jag, for 6vrigt en garanti for att olika synpunkter
kommer till tals i den diskussionen och i analyserna. Déir sitter representanter
inte bara for samtliga riksdagspartier utan ocksa for 16ntagarnas organisatio-
ner och industrin, liksom det finns folk fran miljorérelsen.

Enligt uttalande av statsministern kommer regeringen sedan, med energi-
rddets utviirdering som grund, att ta stéllning till om det behdvs fériindringar
i det svenska kiirnkraftsprogrammet. Statsministern har vidare meddelat att
particrna kommer att inbjudas till dverldggningar fore ett sidant stéllningsta-
gande.

Dct ar en behandlingsordning som helt féljer vad som ar rimligt nir man
behandlar viktiga och allvarliga fragor, och utskottets majoritet stiller sig
helt bakom den.

Herr talman! En viktig lirdom som man redan nu kan dra av Tjernobyl ir
att alltfor manga ryska och andra Oststatsrcaktorer uppenbarligen har sa
stora sitkerhetsbrister att de utgor en stor risk ocksé for oss i Sverige. Det har
bl.a. Ivar Franzén belyst i sitt inledningsanférande. Det dr exempelvis
kdrnkraftverken vid den Osttyska nordkusten, 16 mil frain Malmd-Kdopen-
hamnsomradet. Det ar vidarc de stora grafitmodulerade karnkraftsreakto-
rerna i Litauen, av samma typ som Tjernobyl. Det ir slutligen ocksi
kirnkraftverken i Leningradomradet. Man talar om Barsebiick som virldens
simst belidgna kirnkraftverk. Jag funderar pa hur man dé skall beteckna
kiirnkraftverken i Leningradomradet. De miste i alla avseenden vara sdmre
placerade. Dessutom vet man att de har betydligt sdmre sikerhetsbarriérer.
Detta bara sagt som en komplettering till hur litet vi egentligen vet om vad
som finns bakom jirnrid&n. Detta har i varje fall inte varit foremél fér ndgon
storre debatt tidigare. Ur denna synpunkt har den tragiska Tjernobylolyckan
varit viktig for oss i Sverige men dven internationellt.

Ingen av de dststatsreaktorer som jag har namnt — det ar manga, och det
finns fler — har ens en sdan grundliggande sikerhetsbarridr som en tit
tryckupptagande betonginneslutning. Detta har alltsd samtliga svenska
kirnkraftverk. Det dr viktigt att ha denna skillnad klar for sig nir man
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betydligt svarare skadeverkningar for oss. Att dessa inneslutningar finns
innebir en mycket grundliggande sdkerhetsbarridr. Stora delar av den ryska
kdrnkraften har ndmligen inte dessa inneslutningar.

Det finns alltsd all anledning att med stort allvar halla med stralskyddsinsti-
tutets chef dd han i en intervju nyligen uttalade sin stora oro for att en
Tjernobylolycka pa nytt skulle kunna hidnda vid négot annat ryskt kiirnkraft-
verk. Detta ir mycket viktigt.

Det grundliggande kravet som man nu maste stélla pd Sovijets karnkraft-
verk —och iiven pa alla andra staters kirnkraftverk. men det ar jui Sovjet som
problemen i forsta hand finns — dr att varje reaktor som ar i verksamhet maste
vara omgiven av en tit tryckupptagande betonginneslutning. Denna fraga
bor drivas av den svenska regeringen med kraft i olika internationella
sammanhang. Om inte detta sker kommer de sovjetiska kiirnkraftverken att
fortsatta att utgdra ett stort hot mot oss.

Herr talman! Om man skall viga dra ndgon ytterligare slutsats dr det att
Tjernobylreaktorn och de svenska kiirnkraftverken pa minga sétt forefaller
att vara si olika att vi sannolikt skulle lira oss mer om vi i ljuset av
Tjernobylolyckan gjorde en férnyad och fordjupad sikerhetsanalys av
Harrisburgolyckan. Harrisburgolyckan borde vara mer relevant for svensk
sitkerhetsdebatt ocksa i dagens situation. T Harrisburg hade man en tit
reaktorinneslutning som i de svenska kiirnkraftverken. Dir lickte det inte
heller ut ndgon namnvird lingd radioaktivitet. En fordjupad analys av
Harrisburg skulle kunna ge oss extra underlag om hur sikerheten i de
svenska kiirnkraftverken skall bedémas och eventuellt hur den ytterligare
skall kunna forbittras. Tjenobylolyckan diiremot stimmer mest till eftertan-
ke om vad som hinder niir siikerheten dr undermdlig, och det visar vilka
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truktansviirda saker som kan hiinda.

Avslutningsvis, herr talman. ndgra dversiktliga bedémningar om vad det
skulle innebéraiolika avseenden om vi av sikerhetsskiil skulle tvingas stiinga
Barsebiick och Ringhals 2. som centern och vpk redan nu kriver. Jag har
forsokt gora ndgra oversiktliga bedémningar, eftersom de kan vara intressan-
taatt fa ini debatten. Om man stangde dessa kirnkraftverk skulle det betyda
att vi tar bort 13 miljarder kilowattimmar per dr. Det innebir ocksd
sjalvfallet, vilket jag sade inledningsvis, stora problem for clforsdrjningen,
for miljon och naturligtvis aven for ckonontin, aven om ckonomin i detta lige
naturligtvis aldrig fir bli en huvudfriga. Problemen okar ju snabbare
avvecklingen skall ske.

Det fortjinar att understrykas att avvecklingen inte minst dr ett regionalt
problem. Syd- och Viistsverige drabbas med stor kraft. Det giiller dock inte
ckonomiskt, for kostnaderna far hela Sverige ta. Men skall bade Ringhals
och Barscbiick liggas ned, riicker detinte ens med om vi kor oljekraftverken i
Karlshamn och Stenungsund med full kraft aret runt. om vi skall gardera oss
ocksii for toppbelastningstillfillen. Om oljekraftverken kors for fullt spys det
dessutom ut miingder av luftféroreningar och férsurande dmnen i delar av
Sverige som redan tillhér de miljoméssigt mest utsatta i hela vart land.

Jag sitter i statens cnergiverks styrelse, och jag har i resonemang med 173
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verkets ledande tjianstemin forsokt fi fram vad en stiingning av de tvd
Barsebacksverken skulle innebiira — jag ar ju sjilv representant fér en
kommun som ligger ganska nira Barsebick, nimligen Lund.

Barseback stir for 40 % av Sydsveriges el. Det siger sig sjdlvt att det blir
stora forindringar vid en avveckling. For att ersiitta § TWh el producerad i de
tvad Barsebiicksverken behdver vi brianna nirmare 2 miljoner ton olja i
Karlshamn och Stenungsund. om vi riiknar med en verkningsgrad pa 40 .
Det innebiir utsldpp pa 17 300 ton svaveldioxid och 12 200 ton kviveoxid per
ar. Detta medfér med nédvindighet mycket stora skador pd skogen och
marken i Blekinge, sédra Sméiland, Bohusldn och delar av Vistergdtland.

Jag ser, herr talman. att min taletid strax dr slut, men jag vill saga nigra ord
ocksd om ckonomin. Statens energiverket har gjort vissa dverslagsberik-
ningar. som med nodvindighet dr osidkra, da de dr bascrade pa olika
prisantaganden med hiinsyn till framtida oljepriser osv. Men verket riknar
med att en avveckling skulle betyda ersittningskrav pd mellan 12 och 18
milj. kr. i nu jirde. Riknat dver den period som Barsebiick normalt skulle
vara i verksamhet skulle en stiingning kosta mellan 1 och 1,5 miljarder per ar.
Detta dr sagt med vissa reservationer, men overslagsmassigt verkar det réra
sig om dessa mycket betydande belopp.

Herr talman! Hur man 4n vinder och vrider pa detta problem visar det sig
att vi far stora bekymmer om vi av siikerhetsskil maste ta Barsebiick och
Ringhals ur drift. Det kostar mycket miljomissigt och dven ekonomiskt.

Den argumentering som Ivar Franzén hittills har fort fram hiller inte. Man
kan inte bara hux flux ersitta 40 % av Sydsveriges ¢l med ingenting.

Vi har, herr talman, i betankandena behandlat dven en del andra fragor,
men jag kan bara konstatera att det fér mig just nu har kiints mest angeliget
att tala om Tjernobyl frigan. Jag vill avsluta med att yrka bifall till utskottets
hemstillan i betinkandena nr 37 och 25 och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 233 VIOLA CLAESSON (vpk) replik:

Herr talman! Jag skall forsoka servera ytterligare litet saklighet, men
samtidigt kan jag kontra med att beklaga att Lennart Pettersson inte visar
litet mer kiinslighet frin talarstolen. Jag menar inte kidnslosamhet, utan
kinslighet infér den opinion som i dag finns och som har anledning att Kénna
oro for den svenska kirnkraften, som vi hiir skall fatta beslut om.

Jag pladerade tidigare for en internationell avveckling. Om Lennart
Pettersson verkligen menar allvar med det som han hir har sagt om
farhigorna nir det giller bl. a. DDR:s och Sovjetunionens kiirnkraftverk.
tycker jag att han skall komma med oss kdrnkraftsmotstindare och
fredskimpar for att stoppa kiirnkraften internationellt.

Sa litet mer saklighet: Jag dr ganska ny hiiri riksdagen. och jag uppticker
ibland, mera till min fértvivian in tll min gladje, att jag da och da éverskattar
mer garvade ledaméter som gir upp i talarstolen. Jug trodde niimligen. nir
jag var uppe i talarstolen. att Lennart Pettersson visste ganska mycket om
Barsebick. Jag forstar nu att han inte gor det. Kiinner Lennart Pettersson
inte till Barsebiicksverkets brister? Jag har gatt igenom en del gamla
protokoll och ocksa protokoll av ganska sent datum frin den stérre debatten
var dir Lennart Pettersson talade om filtret i Barsebiicksanliggningen som
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genomforts och dir bristerna dppet erkinns. Dir talas bl.a. om det
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anpassat. Det har s stora brister att det inbyggda filtersystemet, som
Lennart Pettersson sdger ar sa suverint, inte riacker till for ett stort brott vid
Barsebiick. B

Detir detta som den danska befolkningen ér sa orolig Over. Dettaiiren av
anledningarna till att man i det danska folketinget har fattat det beslut som
man har gjort.

En annan sak giiller Ringhals, som jag bor i niirheten av. Jag vet hur manga
skador man har haft dir genom aren. Lennart Pettersson stod alldeles
nyligen hir i tularstolen och beklagade att Vattenfall och regeringen hade
blivit lurade av storforetaget Westinghouse i USA och gdtt pa mycket
dvrbaru nitar, som vi i Viistsverige har Kint torskriickelse infér.

Herr talman! Jag skulle vilja sluta genom artt dterge vad davarande
miljoministern Ingvar Carlsson hade att siiga da han gick till storms emot
anklagelserna att socialdemokratin fort betongpolitik. Han vérjde sig och
sade att socialdemokraterna skulle bli bittre. Framfér allt maste dock en
tredje viigens miljépolitik handla om att agera langsiktigare dn hituills. att likt
magsarspatienten byta livsstil i stallet tor pillersort, sade han.

I suklighetens och kilnslighetens namn 6nskar jag att Lennart Pettersson
forsdker tinka cfter vad dessa ord innebir.

Under detta anférande overtog tredje vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 234 IVAR FRANZEN (c) replik:

Herr talman! Jag skall pi den korta tid som stiar mig till buds férsoka
klarligga ett par saker dir Lennart Pettersson tagit totalt miste.

Forst far jag viidja till er: Invagga inte er sjitlva och andra i falsk siikerhet!

Den reaktor som férolvekades 1 Tjernobyl bygger pd precis samma
sitkerhetstilosofi som reaktorerna i det dvriga FEuropa. Det finns ingen saklig
grund for att pasta att den skulle vara en minusvariant bland reaktorerna i
Furopa. Att hiir sti och prata om att det ror sig om undermalig teknik osv. ar
att invagga sig sjilv och andra i falsk siikerhet. Det ir ingen betjant av.

Det ér tviirtom sa att bade Forsmark 3 och Oskarshamn 3 i nuvarande
utforande ir daliga, om en hiirdsmiitta skulle intriiffa. Vihar lagt ned mycken
maoda pa att torhindra en hiirdsmiilta, men skulle den trots allt intrifffa, har de
nimnda reaktorerna déliga losningar, siimre dn dem som finns nir det giller
dvriga reaktorer.

Sedan vill jag ta upp frigan om vad det kostar att stiinga Barsebick och
Ringhals 2. Det finns, Lennart Pettersson. annan energi éin el. Detta statiska
tinkande, dir ingenting existerar vid sidan avel. gor mig verkligen bedrovad.
Tink tillbaka drvgt ettari tiden! Da saknades 14 TWh av den elproduktions-
Kapacitet som vi i dag har. Att siiga att 13 miljarder kWh kommer ifrin
Ringhals 2 och Barsebiick iir ocksid en overdrift, med hiinsyn till den

kondition som Ringhals 2 befinner sig i 1 dag. 175
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Hur klarade vi var elfGrsdrjning for ett dr sedan? Den totala encrgiavsond-
ringen var i princip totalt sett lika stor dé som nu. Inte var det genom att kora
tvd tre miljoner kubikmeter olja i kondenskraftverk som vi klarade véar
energiforsérining. Vad som kommer att hiinda fir att vi for uppvirmning
kommer att utnyttja investeringar som redan gjortsi ctt antal bostiider. Detta
blir huvudingredicnserna. Dessutom skapar vi en marknad for alternativen,
vilket ganska snabbt kommer att gbra att det inte blir nigon hogre
oljeanviindning.

Om man inte ir sa totalt fixerad vid produktion av enbart el, finns hir
ocrhorda mojligheter att snabbt och fullstindigt ersiitta Ringhals 2 och
Barsebiick. utan att detta leder till 6kad oljeanvindning. Jag har forsokt
berikna forsta arcts forbrukning. Den ror sig om ungefir en miljon
kubikmecter, men den kan mycket snabbt minska. Det blir di t huvudsak
miingden olja med lag svavelhalt som kommer att finnas kvar.

Vidare: Upphér med att sitta kiirnkraft resp. kol och olja mot varandra! Vi
som verkligen tror pa FRAM-tekniken och som ser mdéjlighcterna och
alternativen gdr inte sd. Det iir ett ekologiskt vill balanserat system som vi vill
ha. Det blir inga forhdjda koloxidhalter om vi anviinder biobriinsle och
samtidigt ser till att vi har en miljé som véara grodor och skogar kan véxa i, Det
ir sadana lésningar vi kiimpar for, och det ir de som kan ge hitlsa och ¢n
biéttre framtid for Sverige och for viirlden.

Anf. 235 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill farst till Ivar Franzén siga att vi har samma
langsiktiga mal nir det galler kdrnkraften: den skall avskaffas 6ill &r 2010,
Skillnaden mellan oss och Ivar Franzén ér att han inte inser att alternativen
maste fa tid for att utvecklas. Det gar alltsa inte att i nuliget ersitta 40 5% av
Sydsveriges elproduktion med biobriinsle. Det ir helt uppenbart. Sdvitt jag
forstar gdr detinte ens om man tar till Ivar Franzéns kiipphiist halmbrinning.

Betriifffande miljoeffekterna i Sydsverige vid en avstiingning av Barscbick
vill jag inte séiga annat dn att vi skall genomfora en sddan om sikerheten
kriaver det. Men vi skall ha klart for oss att det innebiir stora miljémassiga
problem. Det maste dndd rimligen oroa Ivar Franzén att ett realistiskt
alternativ trots allt innebér att man i en sidan situation spyr ut vtterligare
17 300 ton svaveldixoid i mycket kiinsliga omraden.

Jag vill vidare riitta mig sjilv pa en punkt. Jag sade att de dverslagsberik-
ningar om vad det kostar att ckonomiskt ersiitta dgaren Sydkraft vid en
avstingning av Barsebiick visat att det skulle rora sig om 12-18 milj. kr. Det
skulle vara 12-18 miljarder kronor.

Vad giller det som Ivar Franzén séiger om att Tjernobyls sikerhet ér fullt
jamtarbar med kirnkraftverkens ute i Europa tror jag inte att Ivar Franzén
har ritt. Nir det giiller de svenska kiirnkraftverken vet jag att han inte har
ritt. Det ar ctt grundliggande faktum att en clementiir och helt avgdrande
sitkerhetsbarriiir bestdende av en tit tryvekprovad betonginneslutning inte
finns i Tiernobyl men diiremot finns i de svenska kirnkraftverken. Reakto-
rerna i Barsebick har dven en filterunliggning som, enligt de beddmningar
som har gjorts, vid en hirdsmiilta som gér sa langt att spriingvecken bryts
upp. skall ta hand om 99,9 ¢ av de radioaktiva partiklarna.
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sarskilt ser pi detta. Men ocksé detta ar en mycket viktig extra sikerhetsbar-
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Anf. 236 IVAR FRANZLN (c) replik:
oM.

Herr talman! Elstrémmen frin Barsebick utgor ca 2 % av den totala
energianvindningen i Sverige.

T.0.m. nardetgdllcrhdlmbrannmgenherennart Putcrsson fel: den kdn
astadkomma 10 TWh och ersitta 1 miljon kubikmeter olja. .

Mitt uttalande om att vi inte skall dvervirdera var cgen sikerhet och
underskatta andras nir det giller kiirnreaktorer bygger pé den redovisning
som vi har fatt frin Energirddet. Diir sade man mycket klart att den aktuella
reaktorn i Tjernobyl hade samma siikerhetsprofil som reaktorer.i Europa i
ovrigt. Didrmed kan man inte vid en genomsnittsbcdémning klassa ut den
reaktorn.

Dect har faktiskt, Lennart Pettersson, hint atsl\llllgl scdan tolkommstmng-
en. Lennart Pettersson anvander precis samma gamla argument som vid
folkomrostningen. Det vore kanske bra att nytrycka broschyrerna nu och
forsoka fanga in vad som har hint. Det dr, som jag sade tidigare, brist pa
marknadsutrymme som gor att vi inte har mer alternativ i dag. Skapar vi en
marknad med en vettig prissittning kommer alternativen snabbt att tiicka de
behov som uppstar.

Nir man skall silja kidrnkraftsel talar man om rorliga kostnader. DA
accepterar man att ar efter ar sélja strém utan ett ore till kapitalkostnaderna—
de pengarna fr ju dnda forlorade. Pa det siittet konkurrerar man ut
alternativen. Nu, nir det ir friga om att ticka kostnaderna for redan
avskrivna reaktorer, skall man rdkna med gigantiska kapitalkostnader eller
tillimpa néagon sorts ldngsiktig marginalkostnad for erséittningen.

Det ir utan tvivel s att om vi later prisinstrumentet spela mycket forsiktigt
och ger alternativen en chans pa samma villkor som elstrommen kommer vi
snabbt att f& ett vil balanserat energisystem, iven om vi stiinger Ringhals 2
och Barsebick.

Ett av de storsta problemen i dag dr toppbelastningarna under kalla
vinterdagar. Toppbelastningarna minskar faktiskt om vi tillfilligt dvergér till
att anviinda inhemska brinslen och en bittre och modernare teknik.

Anf. 237 VIOLA CLAESSON (vpk) replik:

Herr talman! Jag téinkte precis detsamma som Ivar Franzén, att dct ir de
gamla argumenten som fors fram — de har inte frischats upp ctt dugg. Det dr
ynkligt.

Jag har forsokt fa en diskussion om filtret. Lennart Pettersson upprepar att
filtret innebir en garanti dven vid ett stort brott pa Barsebick.

Jag har hir helt farskt material frin folketinget i Danmark. Det ir ett
yttrande frin den gemensamma dansk-svenska kommissionen. Dir siiger
man apropé filtret, att vissa hindelser som filtret primiirt inte ir beriiknat for
och inte kan klara utgor restrisker. Exempel pa sddana hindelser ir ett stort
brott pa sjilva reaktortanken eller vissa yttre pdverkningar pd anldggningen. 177
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Ingen har dementerat det pasticndet. Vi vet att filtret inte kan. skydda
befolkningen. om ett sidant stort:brott intriffar. Kommentera detta. sniille
Lennart Pettersson! ' '

Vpk och centern har krivt att Barsebick och Ringhals 2 skall tas ur drift.
En stor del av det svenska och det norska folket star bakom det kravet. Att
ersitta den el som de producerar dr inte svart. Vi kan bara se pé siffrorna for
var export av el i dag — vi exporterar TWh och vi- hiar avkopplingsbara
elpannor. Om vi lagger ihop de tva faktorerna far vi ungefir vad vi forlorar
om Ringhals 2 och Barsebick tas ur drift. Kanner L.ennart Pettersson inte till
dessa enkla fakta? Jag kréaver inte langre kinslor utan bara baskunskaper,
som jag trodde fanns hos foretridarcn {or utskottet som skall forsvara
modcraternas och socialdemokraternas linje.

Anf. 238 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Forst till Viola Clacsson, som isitt forra inliigg foreslog att
Sverige internationellt skulle ga i spetsen for kdrnkraftsavvecklingen -och
vara ett internationellt féreddme. Man kan siiga att Sverige pd manga siitt dr
det genom det siikerbetsarbete som bedrivs i anslutning till de svenska
kidrnkraftsrecaktorerna och den debatt som fors i Sverige kring kirnkraften
och dess sikerhet. Ocksad pd annat siitt utgdr Sverige ett internationellt
toredome. Sverige dr det land dir man enligt forfattning skall avskafta
kirnkraften till ar 2010. Trots att vi-alltsa har den uppbyggd. har vi sagt att
kirnkraften skall avvecklas senast 2010. Orsaken till att vi behéver denna tid
ar att vi maste fa fram alternativ som ar ckonomiskt realistiska och som inte
innebar betydande miljoskador. -

Vi maste gira en ytterligare analys med anledning av kdrnkraftsolyckan i
Tjernobyl. Den kan ge upphov till férandringar i avvecklingsprogrammet.
Det allsidigt sammansatta energirddet och dess expertgrupp skall nu gora cn
analys.

Ivar Franzén tog upp fragan om erséttning for clbortfall. Det gar inte, Ivar
Franzén. att séiga att det bara ér en liten del som forsvinner. 2 5¢ av Sveriges
encrgiférsorjning. Vad man skall mita ir elférsorjningen i Sydsverige. Aven
om det skulle vara avkopplingsbara pannor niir det giller 1 TWh. aterstar
andd 7 TWh. Det innebiir alltsd miljoeffekter.

Jag har fatt reda pa att Ivar Franzén har gjort ctt mycket fritt referat av vad
som sades vid Encrgiridets hearing med SKI om jamforelserna mellan
reaktorn i Tjernobyl och de svenska reaktorerna. Savitt jag forstar har Ivar
Franzén inte uppfattat det hela ritt, om han menar att dessa reaktorer skulle
vara jamférbara. Det ritta sakforhallandet har ju kommit fram dven fran
andra killor. Ett ganska elementdrt material visar det numera kinda
faktumet att man i Tjernobyl vid sidan av grafitmoduleringar inte ens hade
inneslutning. Tydligen bestod taket i stort sett av nigon variant av ett plattak.
Da forstar var och en vad som kan hinda om nagonting gar fel.

Tredje vice talmannen anmailde att Viola Claesson och Ivar Franzén
anhallit att till protokollet f& antecknat att-de inte dgde ratt till ytterligare
repliker.



Anf. 239 GUDRUN NORBERG (fp):

Herr talman! Vi har nu kommit att behandla tvd betinkanden om
kdrnkraften i samma drende trots att det ursprungligen var tinkt endast ett.
Karnkraftsolyckan i Tjernobyl har féranlett att tvd motioner har viickts, som
i huvudsak handlar om avvecklingsfrdgorna i Sverige. Jag vill, herr talman,
borja med betdnkandet 25 om kdrnbrinslefragor.

Kirnkrafteni Sverige skall vara avvecklad till senast 2010. Det beslutet har
riksdagen fattat. och det stir fast. Vi har nu 24 ar till det bortre parentesteck-
net. P4 denna tid maste vi dels finna och hinna utveckla alternativa
energikillor, dels bestimma oss for hur avvecklingen skall ga till och vad som
skall ske med det radioaktiva avfallet. Det ar viirt att komma ihdg att beslutet
inncbar avveckling senast 2010. Om kraven pé siikerhet motiverar det kan
och skall avvecklingen ske snabbare.

En fraga som dr mindre uppmirksammad i sammanhanget giller kostna-
derna for avvecklingen med omhéndertagandet av avfallet. Avvecklingen av
karnkraften dr nimligen behiftad med stora ‘kostnader — kostnader som,
ocksd enligt riksdagsbeslut, skall biiras-av innchavare av karnkraftsreaktor
genom avgiftsbeliggning, beriknad per levererad kilowattimme. Avgiftens
storiek faststills av regeringen.

Avgiften har under de tva senaste aren varit 1,9 ére per kWh, och dessa
medel sitts in pa riintebirande konto i riksbanken. Nidmnden for hantering
av anvint kdrnbrinsle har foreslagit of6rindrad avgift for 1986, och
regeringen har beslutat i enlighet dirmed.

Hittills har producentféretagen kunnat aterlana hogst 75 % av den
innestaende behallningen. Nu foreslas att den rétten slopas, och avkastning-
en pa de fonderade medlen kommer fortsittningsvis att knytas till den
marknadsbestimda rantenivén.

Vikan inte se att det finns nigra tungt vagande skal for att rattentill aterlan
skall behdllas. Investeringar inom kraftindustrin bor inte sidrbehandlas utan
underkastas traditionell kreditprévning.

Betriffande slutforvaringen av anvint kirnbrinsle férordas i en mode-
ratmotion dens. k. KBS-3-metoden, medan en centermotion tar avstand fran
samma metod. Mellanlagring av anvint kirnbrénsle i centrallagret for
anvint kirnbrinsle (CLAB) har gett oss mojlighet att ta god tid pa oss, innan
vi bestammer oss fér metoden for slutforvaring. Som folkpartiet ser det vore
det fel att i dag lasa forskningen till endast en linje och en gren av hela
slutférvaringsproblematiken.

Nej, nar det slutliga stéllningstagandet skall goras, skall det baseras pa s
bred och allsidig’ forskning som mdjligt. Detsamma giller platsen for
slutforvaring. Lat oss vara dppna for vad all teknisk utveckling kan ge under
aren framat! Den enda riktlinje som hittills angetts &4r att siktet bor vara
instéllt p& nagon form av direktférvaring. .

Jag vill ocksd med nagra ord berora vad kirntekniklagen siger om utforsel
ur landet av kiirnteknisk utrustning och tcknologi. Centerpartiet kriver i en
motion att utforsel av reaktorteknologi skall férbjudas. Det ir ett motionsyr-
kande som utgjort foljetong hiiri kammaren de senaste dren och som varje ar
avslagits med motiveringen att nuvarande lagstiftning ar tillriacklig.

Nar vi nu ser de forsta verkningarna av en kédrnkraftsolycka i ett annat land
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och vad den betyder ocksa for oss i Sverige. far hela frigen ett vidarce
perspektiv. '

Det ar ju ingen nyhet att kirnkraftsteknologin ir utvecklad pa sd manga
hall i virlden att katastrofer av det slag som intriiffat i Tjernobyl ocksa kan
hiinda pa andra platser, varifrdn ett utslipp kan komma in 6ver vart land.

Den fraga som alltsd kommit i fokus &r om svensk kunskap inom
sakerhetsteknologi kan hjalpa till att skydda bade andra lander och didrmed
ocksé oss sjalva fran svara olyckor i karnkraftverk.,

Sverige har en god kunskap nir det géller sikerhetsfrgorna. Folkpartiet
anser att den kunskapen ar nagot vi bor dela med oss av — inte minst som ett
skydd &t Sverige. Det vore oansvarigt att inte s6ka medverka till att
reaktorerna i virt nairomrade s lange de drivs blir s siikra som mojligt. Vad
jag talar om ir alltsd export av sikerhetsteknologi.

Vi kan inte pdverka eller bestimma 6ver vilka beslut som fattas i andra
linder om kérnkraftens framtid. Vad vi kan gora dr att dela med oss av
erfarenhet och kunnande. Det ligger i vart eget intressc.

Herr talman! Med detta ar vi inne pa betinkandet nr 37 om I\arnl\rdfts-
olyckan i Tjernobyl.

Det ir naturligt da en katastrof intriffar att eftertanken gor sig gillande
och att vi kdnner oro. Kérnkraften har, sdsom allting annat, bdde fordelar
och nackdelar.

Den idr en effektiv och ren energikilla, som inte tar stora naturresurser i
ansprak och som inte sliipper ut gifter sa att skogen dor och sa att luften blir
farlig att andas. Det dr-den kontrollerade kirnkraften som producerar s
mycket viirdefull elenergi &t oss — var och en av oss. Men den okontrollerade
karnkraften ar farlig. Om den drabbar oss dor inte i férsta hand skogen — da
ddr vi ménniskor och djur. Den okontrollerade kdrnkraften tar inte hénsyn
till landers grinser, det har vi mycket patagligt fitt erfara. Darfor kan jag inte
annat dn aterigen betona hur viktigt det ar att all kunskap — inte minst den
svenska, eftersom vi kanske ligger bland de frimsta i varlden — anviinds for
att skydda Sveriges folk och alla folk mot de verkningar som blir f6ljden om
nagot land tappar kontrollen dver karnkraften.

Vi har i Sverige gjort en avvigning mellan dessa for- och nackdelar med
kédrnkraften, vilket lett alla partier till uppfattningen att karnkraften far blicen
parentes i vir energiférsoérjning. Nar det giller takten och metoden for
avvecklingen maste vi ta hinsyn till att de problem som ar férenade med
andra energikéllor kan bemastras bittre framdeles.

I'varteget land har sikerhetsfragorna drivits mycket langt. Ingen kan dock
siga att vi har en hundraprocentig garanti mot kirnkraftsolyckor hir hemma.
Dirfor ar det viktigt att vi aldrig slar oss till ro i tron att inget kan hdnda. Den
eftertanke som jag tidigare nimnde kriver nog hos var och en av oss att
sdkerhetsfrgorna i svenska kirnkraftverk, liksom kontrollsystemet Over
landet betraffande radioaktivitet, terigen analyseras och om mojligt for-
biittras. : :

Diremot dr inte svenska folket betjdnt av forhastade beslut som limnar
viktiga problem inom energi- och miljopolitiken oldsta. Vi ar alla beroende
av energi i olika former, och i ett samhille som vart maste energipolitiken
vara langsiktig.
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avveckling av négot eller ndgra svenska kirnkraftverk. Encrgirddets resultat
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ning av kirnkrafts-

nya drastiska cnergibeslut 1 riksdagen i dag. o
olvckan i Tjernobyl,

Herr talman! Med detta inlagg i debatten yrkar jag bifall till utskottets
forslag i betinkandena 25 och 37 och avslag pa samtliga reservationer. ..

Anf. 240 IVAR FRANZEN (c) replik:

Herr talman! Lat mig konstatera att folkpartiet och centerpartiet vill
forsoka radda viirlden pa tva vitt skilda siitt. Folkpartiets 10sning ir att
exportera svensk reaktorteknologi och diarmed bygga upp en siker kirn-
kraft. Forlat att jag siiger det: Jag tycker detta later naivt!

Vilket kunnande har Sverige som inte finns i in hégre matt hos
stormakterna? Vad vi séiger ndr vi hiivdar att de har undermalig teknik &r att
de inte har ndgon respekt for folks sikerhet.

Det dr ingen som pa allvar kan hivda att vi skulle veta sd mycket mer iin
stormakterna, som har en otroligt mycket storre kunskaps- och erfarenhets-
bas. Vad skulle fa dem att plocka in svensk teknologi 1 befintliga reaktorer?
Eller ir det sd att niir de skall bygga ett antal nya reaktorer, dé skall Sverige
vitrldsbist std for det? Samtidigt anser vi jusjilva—cn folkmajoritet bland oss
- att vi skall avveckla!

Var finns logiken och fornuftet i detta?

Det finns bara en 1dsning. och det 4r att avveckla kidrnkraften. Vi hinner
inte hir i debatten dvertyga varandra om hur detta praktiskt skall ske pd
biista siitt, vilka kostnader det blir fraga om. osv. Men detiiren olycka fér den
fortsatta debatten om vi hiir far ett inslag dir vi talar om att aktivt ga ut och
exportera teknologi och dérvid ir sa dvermodiga att vi siger att var teknologi
ar viirldsbiist och att den 1oser problemen.

Det har talats om att det ér slarv och brist pd kunnande som gor att ryssarna
har misslyckats. Viola Claesson sade: Vpk vill inte viinta pd en blagul
hirdsmilta. — Det vill inte centern heller. Jag tror att Sveriges kiirnkraftstek-
niker dr mycket duktiga. Jag har t. o. m. mycket stor respekt for dem. Men
jag vet att dven de dr minniskor. Risken foér en hirdsmilta finns ocksd i
Sverige.

Ar det dnda inte sd att vi hiir i kKammaren borde samla krafterna, hiir och
nu. for att demonstrera att vi vill avveckla kiirnkraften snabbare? Det ir ett
ansvar som vi har. Jag hoppas att vi alla kommer att folja var overtygelse.

Anf. 241 VIOLA CL.AESSON (vpk) replik:
Herr talman! Det utspel som Bengt Westerberg gjorde for nigra dagar
sedan nir han ville vara offensiv i kirnkraftsfragan och som Gudrun Norberg
nu upprepar hir i talarstolen ar helt fantastiskt. Vilken viistgdtaklimax efter
den kluvenhet som folkpartiet har visat ocksi i energipolitiska friagor i
Sverige! Nir det nu har varit tystlitet for Linge och folkpartiet inte giirna kan
gi ut och éppet pliddera for den svenska kitrnkraften efter Tjernobyl, da kan
tolkpartict inte komma pa nigot annat in att det dr kiirnkraftstcknologin
man skall satsa pa. 181
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Tala om okinslighet! Har ni inte den minsta aning om var det svenska
karnkraftsmotstandet och den svenska fredsrorelsen star i dag? Fredsrorel-
sen kiinner sedan mycket lange till att kirnvapen och kiirnkraft iir siamesiska
tvillingar och att vi maste stoppa forsdken att exportera svensk kiirnkrafts-
teknologi.

Vi ér konsekventa. Centern ér det ocksd. Vi har kunnat samarbeta ocksé i
den hir omgangen for att stoppa svensk kiirnkraft. Vivill nigonting stérre én
det ni i folkpartiet vill. Ni tinker pa svenska kapitalintressen nér ni vill
exportera kirnkraftsteknologi. och samtidigt forsoker ni gira det till ett
nummer i debatten om kiirnkraften i Sverige. Det dr harresande.

Om manifolkpartiet, liksom vi gér. anser att kiirnkraften maste avvecklas,
da bér man naturligtvis — om folkpartict nu dr sd internationellt engagerat i
sikerhetsfragor som man pistér sig vara — komma med oss i spetsen for en
internationell avveckling och siiga nej till en fortsatt teknologisk och
resursmissig satsning pé kirnkraften. Det vore det mest konsekventa.

Sedan vill jag ratta till ett sakfel som Lennart Pettersson ging pd gang har
upprepat och som bade Per-Richard Molén och Gudrun Norberg har sttt for
hiridebatten. Ni tror att den typ av kirnkraftverk som finns i Tjernobyl bara
finns i Sovjetunionen. Har niinte lidst det som rapporterats under de scnaste
veckorna i flera tidningar ocksd i Sverige eller det material som internationel-
la Greenpeace har gett ut? Det visar att det i land efter land ocksa i viist finns
cxakt likadana kiirnkraftverk som i Sovjetunionen. Vad danska folket nu gédr
till storms emot éir faktiskt inte bara farliga kirnkraftverk i DDR utan en hel
rad exakt likadana kiirnkraftverk i England. som skulle kunna leda till en
cnormt stor katastrof 1 Danmark om det gick lika galet i England som i
Tjernobyl.

Ni far vil siitta er in i hur det fungerar internationelit innan ni drar en luns
for olika utspel som era partiledare har statt for!

Anf. 242 GUDRUN NORBERG (fp) replik:

Herr talman' Jo, Ivar Franzén, det iir faktiskt s& att vii Sverige har cett bra
kunnande pa det hiir omradet. Det ar inte formitet att siiga att det arett i
forhallande till andra linder bra kunnande. Jag har inte sagt att vi @r
virldsbist pa alla omraden, men det &r omvittnat att Sveriges kompetens pd
det hiir omradet dr bra och att vi har ett kunnande som skulle kunna vara av
viirde och till hjilp for att Oka sikerheten runt om i viirlden. Detdr omvittnat
att vi har ett sddant kunnande. Det dr omvittnat att andra linder. t.ex.
Frankrike. ocksa har ett bra kunnande pd omriddet. som skulle kunna vara av
virde for oss. Jag tror att man behdver byta kunnande och byta asikter, sd att
man kan hjilpas at att géra Kirnkraften siikrare i hela viirlden.

Det finns bara en losning, sdger Ivar Franzén, namligen att avveckla
kirnkraften i Sverige. Men det ir ju ingen l6sning att avveckla kiirnkraften
bara i Sverige. Det har vi ju fatt exempel pd i dagarna.

Jag maste stalla ett par fragor till Ivar Franzén.

For det forsta: Menar verkligen Ivar Franzén att det ir viktigare att Sverige
behaller sin kunskup for sig sjialv inom landets griinser dn att vi hjilper till att
forhindra kérnkraftsolyckor i andra linder eller bidrar till att minska
skadeverkningarna. om olvckor sker? Om det verkligen ir sa. tveker jag att
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moln, som kan komma in 6ver vart land.

For det andra: Hur kan centerpartiet, som kanske starkast av alla partier
har framhéllit farorna med kdarnkraften, pa allvar mena att vi skall avstd fran
att gora vad vi kan for att gora kiarnkraften mindre farlig? Vi skall alltsd spara
vart kunnande inom virt land. Sedan far kirnkraften utomlands vara hur
farlig den vill, trots att det kan drabba ocksd Sveriges folk. Hur gir det
resonemanget ihop? '

ni. ni.

Anf. 243 IVAR FRANZEN (¢) replik:

Herr talman! Lat mig for att spara tid hiinvisa till mitt huvudanforande. dir
jag hoppas att jag pd ett forstaeligt sitt beskrev vikten av att vi gick fore med
exemplets makt och skapade opinion for en avveckling av Kirnkraften i
varlden. Jag tyckte ju att Birgitta Dahl borde anta den utmaningen. cn
verkligt stor och viktig uppgift.

Vi ser verkligen problemen. inte sniivt begransade till Sverige, vi ser dem
globalt. Men det ir naivt att tro att vi skulle kunna sa mycket mer dn de stora
nationerna. Vi dr duktiga — jag instimmer i att vi hiir i Sverige har ett bra
kunnande, men diiremot tror jag inte att vi kan l0sa problemen i befintliga
reaktorer pé ett siitt som man inte i andra Jinder gér minst lika bra. Det skulle
rimma viildigt daligt med var filosofi for den lingsiktiga 16sningen.

Sedan har vi sambandet mellan atombomber och kiirnkraft. Det finns
mycket som tyder pé att det sambandct ocksé fanns vid reaktorni Tjernobyl.
Jag vill dterigen komma tillbaka till detta och niistan ordagrant aterge vad jag
tidigare sagt: Den fjérde rcaktorni Tjernobyl som férolyckades hade samma
sdkerhetsprofil som tillimpas i 6vriga Europa. Den ér inte lik ovriga; det
finns givetvis variationer. men sikerhetsprofilen dr densamma. Nar det
giller tanken bakom striivan att uppné en viss grad av sidkerhet far man inte
underskatta ett lands féormdéga att utveckla sin sékerhetsprofil jamfort med
andra ldnders. Det blir en falsk sidkerhet. Det dr allvarligt att gora sddana
misstag,. :

Vi var nigra centerpartister som besokte Tyskland for ctt antal ir sedan.
Vi stallde dé frigan om det var ndgon I6sning pa forsurningsproblemet att
satsa mer péa kirnkraftverk. Vad fick vi for svar av tyskarna? Jo. att
kostnaden for en cnda reaktor skulle kunna anvindas for att radikalt
forbattra reningen! Det var enligt deras uppfattning en mycket snabbare vig
att satsa pengarna pa en langtgiende rening och en effektiv energianvind-
ning. De sag inte alls kdrnkraften som en 18sning pé férsurningsproblemen —
och det ir den ju inte heller.

Det finns en kiirnkraft, en fusionskraft, och den kommer ovanifran. Det dr
solen, som flodar tusenfalt mer Gver jorden @n vi har behov av. Den
fusionskraften tror jag att vi kan anvéinda oss av. Det kan vi tryggt gora, for
betydligt sikrare kunskaper styr och svarar for den driften. S4 smaningom
giller det dven avvecklingen av solen. Med den hir fusionskraften Kan vi
béade dirckt och indirekt l6sa de flesta av vara energiproblem.

. 183
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Anf. 244 GUDRUN NORBERG (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att Ivar Franzén mycket skickligt undvek att svara
pé fragorna direkt.

Att vi skall driva frigan om ett globalt sikerhetsprogram har statsradet
redan tidigare talat om — efter Tjernobylolyckan. Allesammans dr vi vil
overens pd den punkten.

Vad vi har talat om ar att vi skall dela med oss av vart kunnande for att
forbittra sikerheten — bade for andra och, inte minst, fér oss sjdlva. Vii
Sveriges riksdag kan faktiskt inte, Ivar Franzén. fatta beslut om att alla
virldens lander skall avskaffa sin kdrnkraft. Vi kan inte ens besluta att
Europas linder skall gora det. Alltsd maste vi gora allt som stdrivar makt nir
det giller att gdra kiirnkraften sikrare. Pa det séttet skyddar vi oss sjilva och
andra. Det enda rimliga dr. som sagt, att vi delar med oss av vart kunnande.
Vi har ett sikerhetsprogram for vara kirnkraftverk som ér langt drivet. Jag
har dock aldrig pastatt att en kirnkraftsolycka inte kan intraffa i Sverige.
Tviirtom har jag sagt att det inte finns ndgon hundraprocentig garanti for att
en olycka inte kan intriffa. Vi har dock sett att vi kan drabbas dven till foljd
av olyckor utanfor Sverige. Vi med vart kunnande maste alltsd gora allt nar
det giller att bidra till en tryggare framtid for oss sjalva och for vara barn.

Ar ni i centern verkligen inte intresserade av att driva den frigan? Det
giller ju att bade i Sverige och i andra liander runt om i viirlden fi en siikkrare
kirnkraft.

Tredje vice talmannen anmélde att Tvar Franzén anhdllit att till protokollet
fa antccknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf, 245 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Det biista sittet att arbeta for en sikerhet pa detta omrade ar
att arbeta for att en avveckling av kirnkraften kan ske sa fort som mojligt.

Det svenska kiirnkraftsprogrammet forutsiitter att sd svara olyckor som
den i Tjernobyl inte kommer att intriffa. 1 utredningen “Effektivare
beredskap™ fran 1979 och 1980 utgdr statens stralskyddsinstitut frin att man
inte behover vara beredd pé en sa stor olycka. Man siiger: Den ir visserligen
fysikaliskt mdjlig. men mycket osannolik.

Kanske var det s, att alla strax fore folkomrdstningen insag att om man pé
allvar skulle bdrja planera for en kirnkraftsolycka med sa stora radioaktiva
utsliipp som efter olyckan i Tjernobyl, hade det blivit ett rungande nej till
kidrnkraften och en snabb avveckling — all skrimselpropaganda friin kirn-
kraftsintressenterna till trots.

Nu har det omojliga hidnt. Man tycker da att myndigheterna skulle dndra
installning till kiirnkraftens berartigande. Men si verkar inte vara fallet. Nu
borjar man gora sig beredd pa att administrera kirnkraftsolyckor pa silkraste
mojliga satt.

I nédringsutskottets betinkande 37 pé s. 9 siger utskottets majoritet.

“"Hindelsen i Tjernobyl visar, enligt utskottets mening. pd behovet av att
detinternationella samarbetet vid kirnkraftsolyckor utvidgas och forstiarks. ™

Hade det inte varit naturligt att kraftfullt papeka att Sverige har beslutat
avveckla sin kdrnkraft snarast méjligt och att rekommendera andra ldnder att
gora detsamma?
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kadrnkraften i virlden samtidigt som man forsdker hindra spridning av
atomvapen. Regeringen arbetar for att IAEA, som 4r en klart atomkrafts-
vinlig organisation, skall f4 vidgade uppgifter niir det giller reaktorsikerhct.
Per-Richard Molén har visat att moderaterna har samma syn pa detta ocksé
internationellt.

Sjélvfallet dr det nodvandigt att kiarnkraftverken skots sd sdkert som
mojligt den tid de dr kvar, men risken ir att vi binder dnnu mer kapital vid
kiirnkraften, att dnnu fler manniskor far intresse av att Kérnkraften skall
bibehéllas. Det ir hiir en fraga om ett véigval. Lat oss arbeta for en avveckling
av detta livsfarliga, klumpiga och oekonomiska sétt att koka vatten! LAt oss
g4 in fér en modern teknik, dér energin anviinds effektivt och energiflédena
nyttjas pa ett klokare satt!

Konstigt nog — eftersom vi 4r ett sd litet land - har Sverige ett mycket stort
ansvar i de internationella organ som arbetar med kirnkraft och stralskydd.
Vi spelar en viktig roll nar det giller kiirnkraftens acceptans. Anda frén
borjan har det varit svensk ledning av IAEA. Nuvarande chef ar Hans Blix,
f. d. folkpartistisk utrikesminister och general for linje 2 i folkomrédstningen
om kirnkraft — den segrande linjen, som ville avveckla kiarnkraften med
fornuft. Han har senare sagt att han tycker att kiirnkraften skall leva vidare.

Férre chefen for stralskyddsinstitutet Bo Lindell ér ledande i ICRP, det
internationella strilskyddsorganet. och hade stort inflytande pd WHO:s
snabba, lugnande besked efter Tjernobylolyckan.

Svenskar ar ocksa, vad jag forstéar, tongivande i UNSCEAR, FN:s organ
for stralskydd.

Namnet pé en av de internationella stralningsenheter som svenska folket
nu forsoker forstd innebdrden av. Sievert, kommer frin en banbrytande
svensk stralskyddsforskare.

Svenskar har kiimpat intensivt och respektingivande for strilskydd, men
man dr mycket man om att ha nagot att skydda oss fran — déri ligger tragedin—
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Rosalie Bertell, som skrivit boken "No Immediate Danger”, dir hon
varnar for riskerna med ocksd laga doser fran radioaktiva material,
nonchalerades forst av SST:s generaldirektér Gunnar Bengtsson och fram-
stilldesi TV infor folket som mindre trovirdig, som “damen frin Amerkat™.
Gunnar Bengtsson har nu bett om ursikt for detta och intygar att hon ér en
trovirdig vetenskapsman, dven om de flesta jimbordiga vetenskapsmén inte
drar samma slutsatser som hon gor.

Rosalie Bertell — kanske var tids motsvarighet till forfattaren Rachel
Carson, som skrev "Tyst var" - siager att expertisen i de internationella
strilskyddsorganen inte har kunskaper inom vissa omraden som ar viktiga for
att forstd stralningens verkningar. Vidare siger hon att man utdvar censur
nér det galler vetenskapliga resultat som inte passar kdrnkraftsintressena.

Jag berattar detta darfor att det kommer allt fler tecken pa att svenska
representanter driver ctt mycket aktivt arbete f6r att beframja kirnkraften i
virlden — helt oberorda av att riksdagen beslutat om kérnkraftsavveckling.

Eftersom Sverige alltsd har ett i forhallande till sin folkmingd mycket stort 185
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inflytande pd kiirnkraftens framtid internationellt. ar det oerhort viktigt att
regeringen ser till att vi anviinder det inflytandet till att vadja till andra lander
att sa fort som mojligt avveckla sin kirnkratt.

Vi har ocksé ctt stort ansvar att visa hur en trygg energiférsorjning kan
byggas upp. dar energin utnyttjas effektivt och didr man haller sig inom
ramarna for vad energiflddena. de fornybara energikiillorna, kan ge oss utan
miljoforstoring. Vi har kommit 1dngt nér det giller forskning och praktik
inom detta omride. Tiank om vi forde ut den kunskapen och Gvertygelsen
med samma kraft som vi nu tycks arbeta for kiirnkraft!

Jag 6vergdr nu till att ge ndgra kommentarer till strdlningsliget i Sverige.

Jag har i dag skrivit till SSI och bett att i information om hur mycket
strontium och plutonium och andra nuklider med langvariga konsckvenser
som finns i Sverige — jag har dnnu inte fatt nigon klar uppfattning om det.

I den danska anlidggningen Risd i Roskilde har man métt upp strontium 901
storlcksordningen 1 pa 5 delar cesium. Strontium tas upp i benmiirgen och
kan fororsaka leukemi. Finns det nigot sitt pa vilket vi kan skydda oss mot
denna férorening, som rimligen ocksa maste finnas i Sverige? I Goéteborg. pa
Chalmers, har man funnit plutonium. Nedsmutsning med radioaktivitet &r
upp till 600 ganger storre i andra delar av Sverige. enligt uppgift. Hur mycket
plutonium finns det i de virst drabbade omradena? Om plutonium ligger i
damm som virvlas upp kan det komma in och fastna i lungorna. Plutonium
utsdnder alfastrdlning som ar svar att mita. Undersoker man matens halt av
plutonium? — Detta ir frégor som jag vill ha svar pa av stralskyddsinstitutet.

Nar strilskyddsinstitutet gor jamférelser med bakgrundsstrdining maste
man ifrégasitta metoden. Det relevanta ér ju vilka nukleider som finns 16sa
och pé vilket sitt de kan na oss.

Det &r viktigt att minniskor far en begriplig information. sa att de sjalva
kan bestimma i hur hog grad de vill skydda sig och sina barn.

Jag vill nu yrka bifall till reservationerna som fogats till niringsutskottets
betinkande 37. Vi har en chans, genom att rosta pa dem hir i dag, att visa
handlingskraft och besluta om den avveckling av Barsebick och Ringhals -
och direfter alla 6vriga reaktorer—som allt fler finner vara det enda naturliga
efter Tjernobylolyckan. _

Om vart forslag inte vinner gehér vill jag dnda entriget viidja till Birgitta
Dahl: Var noga med urvalet av de personer som skall ta fram underlagsmate-
rialet till Encrgirddet i dess arbete med utredningen om konsekvenserna av
en fortida avstingning av Barsebiack. Sc till att de verkligen limnar en
redogorelse som belyser-alla positiva mojligheter att klara sig utan denna el.

Vilj inte dem som har Per-Richard Moléns instéllning till kirnkraften.
Sddana ménniskor soker inte cfter det goda som ¢n kiarnkraftsavveckling for
med sig. Jag var mycket bekymrad ocksd nir jag horde vilken instédllning
Lennart Petterson har. Det ir tydligt att hans information helt och hallet
kommer fran personer som ar styrda av Sydkraft och kirnkraftsintressen-
terna.

Tyvirr har erfarenheterna lart mig att ocksa vara myndigheter ar djupt
involverade i kirnkraftens bevarande. Det dr inte utan vidare sikert att
naturvardsverket, stralskyddsinstitutet, kirnkraftsinspektionen eller energi-
verket kommer fram till ett resultat som skulle bekymra kiirnkraftsindustrin.
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I boken De heta &ren — en rapport fran insidan har férre informationsche-
fen pé Sydkraft Sven Bergquist gett en dppen redogérelse for hur kiirnkrafts-
intressenterna arbetade aktivt for att fi det avgdrande inflytandet pa
energipolitiken och hur de lyckades férhindra en kiirnkraftsavveckling under
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Filldinregeringarna.

Tinker Birgitta Dahl fortsétta att ge dem majligheter att lata sitt uttalade
egenintresse styra svensk energipolitik?

Jag ser att jag barua har en halv minut kvar av min talctid, sé jag hinner vil
inte bemota folkpartiet s& mycket. Jag vill inda siiga niigra ord: Det finns i
dag utvecklade alternativ till kiirnkraften. De har visat sig vara ckonomiskt
konkurrenskraftiga i forhallande till oljan. Ar ni verkligen shdana att ni inte
vill [aita marknadskratterna ha nagot utrymme utan mitta marknaden med en
el som ar billig darfor att vattenkraften dr avskriven? I 1985 drs propositioner
rorande cnergipolitiken sade Birgitta Dahl, att biomassa har visat sig ha
mycket stérre mojligheter an man trodde. ocksd ekonomiskt, och borjat
anviindas och utvecklas i Sverige mer dn man forvintade att den skulle gora.
Nu viintar man sig. sades det 1985, en lingsammare dkningstakt pa grund av
den goda tillgdngen pa el ‘

I en annan proposition, som rérde taxeringen av kraftverken, talades det
alldeles uppenbart och tydligt om att man kor kiirnkraftverk och vattenkraft-
verk tillsammans, och eftersom vattenkraften @r billig blir elpriset 1igt.
Kérnkraft ar alltsd dyrarc. — Detta dr ingenting som centern och vpk siger.
Det finns i officiclla papper. Birgitta Dahl har sagt det. — Vi har alltsi i dag ett
subventionerat elpris, som forhindrar en marknad for de alternativ som
redan ir tillrickligt utvecklade for att prévas, men som inte fir en chans att
utvecklas vidare om de inte fir en marknad - en cirkelgang. Jag tycker att
atminstone folkpartict borde forstd detta. Ni vill viil inte bara planhushalla
fram alternativen utan ocksd ge marknaden ¢n chans?

Anf. 246 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag har stor respekt for Birgitta Hambraeus, och vi har
samarbetat bra i mdnga sammanhang under den tid da hon satt i niringsut-
skottet. Jag beklagar dirfSr att hon i sitt anférande forde fram att jag skulle
ha i nigon mening styrts av Sydkraft i dessa frigor. att jag skulle ensidigt ha
fatt min information fran Barsebiicksintressenter och liknande. Sa ar alltsd
inte fallet. I niiringsutskottet arbetar vi med dessa fragor med ett brett
spektrum av intressenter som vi diskuterar med bade inom ramen for
utskottet och privat. En av mina viktigare killlor ér naturligtvis ocksd den
observationspunkt jag har i statens energiverk. Jag tycker inte att jag dér blir
styrd i ndgon ensidig riktning. Jag tror inte att Ivar Franzén, iven om han har
litet annorlunda synpunkter in energiverkets styrelse och tjinstemin — han
sitter ju sjilv med dir — har den uppfattningen att det forekommer nigon
mannamdn eller bristande objektivitet i det dmbetsverket. Jag beklagar det
uttalande Birgitta Hambraeus gjorde. och jag vill understryka att det ger en
falsk bild av verkligheten.

Till slut vill jag bara séiga till Birgitta Hambraeus att man inte loser svara 187
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problem genom att inte 1atsas om dem. Det ér bittre att redovisa fér- och
nackdelar i ett svart avviigningsproblem och sedan gora ett stillningstagande,
dér savil rationaliteten som kinslan kommer in i bilden.

Anf. 247 BIRGITTA HAMBRAEUS (c) replik:

Herr talman! Jag skulle verkligen dnska att det vore riktigt och att Lennart
Pettersson hade fatt en bred information. Men jag baserar mitt uttalande hir
pé det inlidgg som Lennart Pettersson gjorde tidigare och dir han enbart tog
upp en mycket fantasilds tanke pa avvecklingen och vad man skulle kunna
gora i stiillet. Det var sa fantasilost, att om man intc skaffar sig en bredare
information om méjligheterna, ser det mycket dystert och illa ut. Lennart
Pettersson beriittade bara vad han hade tinkt sig i stillet for kiirnkraften, och
med anledning av detta befarar jag att han far alltfor sndv information. Och
annu virre, jag befarur att kanske ocksa energiverket far for sniv informa-
tion och att man inte slipper fram de erfarenheter och den tekniska fantasi
som faktiskt har visat sig ge mycket goda resultat och som kan anvéindas for
att avveckla och ersétta Barsebiicks och Ringhals elproduktion — som ocksa
Ivar Franzén sagt — pd ett sitt som inte forstor var miljo utan som ger mera
jobb. bittre ekonomi och en mycket godare start for framtidens energi-
system. '

Anf. 248 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill siga till Birgitta Hambraeus att alternativen kommer,
men till det behovs tid. Det gar inte att onska fram alternativ. Det finns ingen
annan vag, om man vill stinga Barsebiick och ersiitta 40 % av clkraften
snabbt, dn att ta till de konventionella killorna, om man inte vill infora ctt
ransoneringssystem. Det ir alltsd olja cller kol

Att jag i mitt anforande riitt mycket slog ned pd oljan berodde inte minst pa
att jag i dag liste en artikel i Dagens Nyheter diir Olle Alsén polemiserar mot
John-Olle Perssons synpunkt att man skall stinga Barsebiick och ¢ppna
kolkraftverk dar i stallet. Han for fram den uppfattningen att det inte alls
behdvdes utan att det ar fullt tillrickligt med de oljekondenskraftverk som
finns i Karlshamn och i Stenungsund. Det var bara att kora dem for fullt. Det
ar en sd Overtygad anhiingare av linje 3 som Olle Alsén som for fram detta.
Han méaste ocksé klart inse att det inte finns plats for nigot dnsketiinkande i
det hiirldget. Alternativen till Barsebiick ir ocksd i olika avseenden negativa.
Det ankommer da pd Encrgirddet och dess expertgrupper att gora en
avviigning, inkluderande de sikerhetsmissiga beddmningar som nu miste
goras med stort allvar.

Anf. 249 BIRGITTA HAMBRALUS (c¢) replik:

Herr talman! Ivar Franzén har tidigare hér i kvill visat hur vi for ett ar
sedan, den 1 januari 1985, klarade oss mycket bra med ungefiir samma totala
cnergianviindning 1 Sverige och sa mycket mindre ¢l som motsvaras av
Ringhals och Barsebiick — sedan har vi alltsd fitt bade Forsmark 3 och
Oskarshamn 3.

Vi har i Sverige virt unika stamnit. dir elektricitet kan koras frin nor tilt
sdder och ocksd kopplas ihop med elproduktionen i resten av Norden. Det
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outnyttjad mottryckskapacitet, som alltsd bara star diar uppbyggd och med
vars hjilp den energi som férbrukas i industrin ocksé skulle kunna anvindas
att gora el av. Det dr en resurs som ungefdr motsvarar ctt karnkraftverk.

Vi har enorma mdjligheter, om viljan finns, och det géller att ta vara pa
dem. Later vi oss fixeras vid en 16sning som passar Sydkraft, dar man visar pa
virsta mojliga miljofaror, da far inte Energiradet och inte heller opinionen
rdtt uppfattning.

Vidare 4r det otroligt hur snabbt man kan uppnd resultat med vettig
energihushéllning. Inom néringslivet har man blivit mycket forvanad. Jag har
berittat tidigare hir i kammaren om hur Avesta AB investerade 16 milj. kr. i
en maskin — man férdubblade produktionen och halverade energianvéand-
ningen, och man tjénade 19 miljoner forsta aret. Med modern teknik finns
det alltsd utomordentligt goda mojligheter att snabbt spara encrgi. men
strivanden i den végen halls tillbaka av att vi har ett [igt clpris.

Alla de hir faktorerna— jag kunde sté i timtal och berétta om exempel — gor
att det ar nyttigt och bra for vart energisystem att ta nagot av den dverdrivna
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elkapaciteten ur drift nu.

Sjalvfallet 4r huvudmotivet att vi inte lingre kan hota Kopenhamn med en
olycka. Ingen kan sviira pa — det har redan sagts hédr i kammaren - att en
olycka inte skulle kunna hdnda i Barscbick. Vi kan inte [4ta vart grannland
leva under hotet att dess huvudstad slas ut och att hela Danmarks jord blir
obrukbar for all framtid. Jag tycker inte att vi i det sammanhanget skall
smagniilla om saker.

Det mirkliga ar att det iven ur ekonomiska aspekter och energiforsorj-
ningsaspekter faktiskt dr battre att avveckla Barsebéck dn att halla fast vid
det. Det ar obegripligt att riksdagen inte nu kan fatta beslut om att stinga
hela Barsebiick.

Socialdemokraterna, folkpartiet och moderaterna méste vara rent otroligt
indoktrinerade av kitrnkraftsindustrin. Lyssna pd andra! Lyssna pa professo-
rer och andra kunniga minniskor och dppna era 6gon, sa far ni klart for er att
det finns en god framtid att striva efter.

Anf. 2560 OSWALD SODERQVIST (vpk):

Herr talman! Det dr inte med nagon gladje som vi har initierat den hir
debatten, som giller niiringsutskottets betinkande 37. Det dr inte med nagon
kiinsla av triumf Over att ha fate ritt som man gér upp i en sadan har debatt.

Personligen kinner jag en mycket stor beklimning. Jag tycker att det ar
sorgligt att vi dr i den hér situationen. Jag tycker att det édr fruktansvirt
beklagligt och hade gérna sett att vi hade sluppit och fa rattide varningar som
vi i manga manga ar har uttalat frin olika talarstolar, i det hér riksdagshuset
lika vil som i det gamla vid Sergels torg och i andra debattfora i landet.

Det har talats mycket om éverdrifter. Ocksa i den hir debatten har det
sagts att vi inte skall 6verdriva, Jag sidger som jag sade till energiminister
Birgitta Dahl vid fragedebatten tidigare i dag: Vi behover inte dverdriva.
Verkligheten ér tillrickligt otick som den dr. Vi behéver inte méla fan pé
viggen, for han sitter redan dir. 189
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Jag tycker att det dr konstigt att man nu ater kan se en tendens hos
kéarnkraftsparticrna som vi si vil kdinner igen frin debatten for tio tolv ir
sedan. Det finns hela tiden en tendens att slita dver, att tona ned, att lugna.
att forsikra att allt @r s4 bra och att ingenting cgentligen har hiitnt. Hur kan ni
fora en sadan debatt som ni har fort hdr i kvill och under de scnaste
veckorna? Ni ar ju som politiker mycket simre dn de ansvariga tjanstemén-
nen pa stralskyddsinstitutet, pa svenska kiirnkraftsinspektionen. osv. De
uttrycker hela tiden sin oro. Jag skall litet lingre fram be att fa dterkomma
négot till vad de har sagt.

Det har skett en katastrof. 1 denna situation kan det aldrig ingd 1 virt
uppdrag som representanter for vara viljare och for svenska folket att
forséka gé ut och tona ned denna katastrof och att siiga att den inte kan ske
igen. Den som gor det borde skiimmas och ta tillbaka sddana uttalanden och
tinka efter vad det dr som har hint.

Jag har som alla andra i Uppsala, i Gavleborg och pd alla andra stillen som
vi vet har blivit virst drabbade — jag tror i alla fall att det gitller de flesta av
dessa minniskor — gétt ut och ryckt upp min graslok och mina persiljeplantor.
Jag antar att fiven Birgitta Dahl har gjort det pa sitt sommarstille i Oregrund.
Det kiindes mycket konstigt att gora detta och att i detta land sitta i sitt lilla
gronsaksland och tinka att man nog inte kommer att Kunna ita dessa
gronsaker, eftersom det har sagts till oss.

Jag var ute och at middag for ett par timmar sedan. Pd matsedeln stod det
att spenatstuvning serverades till fiskriitten. Servitrisen kom emellertid och
beklagade att hon inte kunde servera nigon spenat. Varfor? Jo, dirfor att
man inte fick servera spenat pa grund av risken for radioaktiv smitta. Detta
hinde pd en restaurang hir i Stockholm klockan 18.30 i dag.

Ni maste ta till er denna verklighet nir ni debatterar och inte bara dterfalla
till det gamla daliga talet som ni var shdana miistare pd fér nagra ar sedan. Ni
fortsitter tydligen med detta.

Vad skall vi siiga till jordbrukarna. till smdbarnsforildrarna och till alla
andra uppe i Givle och Uppsala?

Vivet att man i Vasttyskland. diar man har mitt upp mycket ligre halter av
radioaktivitet in vid Upplandskusten. har utfirdat mycket mer rigordsa
varningsforeskrifter in hiir i Sverige. Ditr har man sagt att barnen skall hallas
inne, osv. Sidana varningar har inte utfardats hiir.

Vad tinker ni, om ni nu tanker. niir ni far sddana uppgifter? Vad skall de
minniskor tycka som bor i niirheten av ctt stort kinrkraftverk, t ex.
Forsmark vid Upplandskusten — i Uppsala eller i Gévle — nédr vi vet att inga
planer — for Forsmark, for Barsebiick eller for nagot annat kitrnkraftverk —
kan vara perfekta? Vad som héinder beror pa hur vinden blaser. En olycka
kan hiinda dven i Sverige — jag vill {iterkomma till detta.

Nu har vi hort Per-Richard Molén, en ny och frisch stjiirna frin den
moderata energihimlen, stiga upp i talarstolen och framfora sitt budskap.
Det dr precis som om ingenting hade hint sedan 1979-1980. Per-Richard
Molén har inte tagit till sig ndgot av den encrgidebatt som vi férde 1979, 1980
och 1981. Han bortser fran den och gér ut med precis samma vulgiirargument
som de moderata foretridarna, Per Unckel och andra. gjorde pa den tiden
det begav sig. Jag tvcker att det dr enintellektuell kollaps nér en representant
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Det forviinar mig ocksa att Lennart Pettersson friin socialdemokraterna,
som har varit med i den gamla cnergidebatten fran bérjan, intar precis
samma standpunkt. Han har ingenting lirt och allting glomt. Han diskuterar
precis p&4 samma sitt som han gjorde dd. Han kommer med samma
vulgirargument. Han tar inte till sig ndgra fakta av det nya som har hint. Vi
vet ju. Lennart Pettersson, att vi nu har en helt ny energisituation — det har
sagts ocksd ifran regeringshall, senast i broschyren om avveckling. Vi har i
dag en forbrukning pad 350 TWh. fastin det som sent som i borjan pé
1980-talet i prognoser frdn er talades om cn forbrukning pa 540 TWh.

Vi vet att det ar mgjligt att nedbringa encrgikonsumtionen ytterligare, och
det ir pa konsumtionssidan som de stora vinsterna star att fi.

Viirinte teknikfientliga. Det dr ni som ir det. Ni vill inte inse att den nya
moderna tekniken ger oss alla mojligheter att skapa ctt energisystem som gor
att vi inte skulle behdva det hogteknologiska, mycket farliga och mycket.
svarkontrollerade system som kiirnkraften utgdr men ni vill inte lyssna pé
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viira argument.

Pa sitt och vis dr moderaten Per-Richard Molén mycket dirligare in
socialdemokraten Lennart Pettersson. Per-Richard Molén siger att han vill
ha kiirnkraft — det &r drligt deklarerat. Lennart Pettersson fran socialdemo-
kratin diremot siiger att han inte vill ha kitrnkraft. men i grund och botten
argumenterar han pd samma sitt som Per-Richard Molén for kiirnkraften -
och det ir kiirnkraft som han egentligen vill ha.

Jag skulle vilja siga till er tva, precis som jag ganska liinge sedan sade till
energiminister Carl Tham fran folkpartiet, om man resonerar som ni gor ar
man antingen okunnig. dum. korkad i roten. ellier ocksd ir man cynisk och
ljuger! Jag vet att ni inte &r dumma. Det skulle aldrig falla mig in att
klassifiecra er som dumbommar. Ni dr hogt utbildade personer. och ni ar
kloka och ni ér intelligenta. Slutsaten blir {oljaktligen att ni cyniskt star och
fortiger sanningen och férsoker forringa den allvarliga sak som vi debatterar
hiridag. Det kommer niinte att slippa undan i den framtida redovisning som
skall ges av denna fraga.

Det har hir talats mycket om Barsebick. Jag skall inte uppehdlla mig
sirskilt mycket vid det karnkraftverket, men jag vill i alla fall siga foljande:
Dc 8.5 TWh som Barsebicksverket producerar behéver inte ersiittas med
nigon ny produktion. Vi kan ta bort de avkopplingsbara clpannorna. Det
motsvarar ungefiir en reaktor. Vi kan minska exporten. Vi kan ocksd, som
Birgitta [Tambracus hir sade, koppla in mottryckskraften. Man skulle redan
nu kunnu producera 7 TWh mottryckskraft i det hir landet. men mottrycks-
anliggningarna star stilla. 7 TWh motsvarar si gott som tvi reaktorer.

I Uppsala har vi ett jittestort virmekraftverk — ett av de modernaste i
Sverige. Verkets mottrycksanliiggning har inte korts pa fyra fem ar, dirfor att
det inte lonar sig att producera clstrom. Det tog en halvtimme att fa i ging
anliiggningen vid det stora elavbrottet tér nagra dr sedan. Tack vare denna
mottrycksanliggning klarade vi oss mycket bra i Uppsala. Sedan dess har
anlaggningen statt still. Det finns minga andra liknande exempel.

Tala diirfor inte, Lennart Pettersson, om att Skiine eller Sydsverige skulle 191
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ldggas i morker och drabbas av cliinde om Barsebicksverket kopplades bort!
Skénc ir inte bara beroende av Barsebick. Det gar att [dsa energiforsorj-
ningen pé annat sitt. Hur klarade ni er annars innan Barscbick togs i drift?
Da hade ni vil fotogenlampor och tallkottar, som det talades si mycket om
for nigra ar sedan.

Det finns e¢n oerhérd cynism bland kirnkraftsforesprikarna. Jag har hir
nigra pamfletter frin RKS. Vet ni vad det ar? Jo, det ir ridet for
kiarnkraftsakerhet. Det ar kdrnkraftsproducenternas eget lilla informations-
och propagandabolag. Statliga Vattenfall dr for dvrigt ocksa med och betalar
verksamheten med vira skattepengar.

Inom radet finns en forskare som heter Evelyn Sokolowski, villkind for oss
alla som har héllit pA med energifriagor. Hon ir en av de riktiga kiirnkraftsho-
karna i det hir landet. Hon var i Osthammar hemma i Uppland den 14
november 1985 och talade om den senaste forskningen péa karnkraftssikerhe-
tens omrade. Det gillde Rasmussen-rapporten, som vi som har sysslat med

-kirnkraftsfrigan ocksa kdnner till. Den var aktuell som ett slags sannolik-

hetsbeddmning i slutet pd 1970-talet och borjan pd 1980-talet.

Meningen med Evelyn Sokolowskis féredrag var att tala om att Rasmus-
sen-rapporten hade dverdrivit riskerna alldeles oerhért. Evelyn Sokolowski
sade bl. a.: “Sannolikheten for vildsamma inneslutningsbrott genom ang-
och vitgasexplosioner i samband med hirdsmiltningen dr mycket liten.”
Hon hivdade vidare: "Nigra av de mest skadliga radioaktiva imnena
upptrider inte i gasform utan i vattenloslig form.™ "——— Det iir nu fastslaget
att den fran stralningssynpunkt besvirande nukleiden jod-131. som av
Rasmussen forutsattes upptrida frimst som gasformig, molekylir jod, i
stillet till helt évervigande del dr kemiskt bunden till en annan radioaktiv
klyvningsprodukt, det langlivade och littflyktiga cesium.” Detta dmne ir
vattenlosligt. Det ir precis detta som har héant. Vi fick ut de dar isotoperna
nere i Tjernobyl, de drev med vinden och utlostes dver Sverige av regn.

Det hir sade de i november i fjol. Jag har ocksad en annan pamflett fran
RKS som kom den 2 december i fjol. Diar siger de: "Vid niistan alla
tinkbara, svara haveriforlopp i littvattenreaktorer blir de radioaktiva
utslippen visentligt mindre &n man vintade sig enligt Rasmussenstudien.™
Det ar mot detta som SKI har protesterat.

Avdelningsdirektodr Lars Hogberg vid SKT protesterade alltsd mot detta
innan Tjernobylolyckan intriffat. observera det, och han kom dé i dispyt
med kirnkraftsbolagen om detta. Vad sade dd Lars Hégberg vid Energird-
dets sammantride? Det Ivar Franzén har sagt har har ju ifragasatts. Jo. Lars
Hogberg sade att han enstindigt ville varna for att tala om att reaktorn i
Tjernobyl var forsedd med siimre sikerhetssystem dn andra reaktortyper.
Han varnade for att ndgon skulle skjuta dver skulden pi andra och tala om
daliga ryska reaktorer. En hiirdsmilta, sade han vidare, kan intriffa ocksd i
svenska reaktorer.

Han sade ocksd att vi kan riikna med en sa hiir stor olycka ungefiir vart
tionde dr. detta riknat pa de antal rcaktorer som finns i drift i dag. Detta
hérde Birgitta Dahl, Ivar Franzén och jag. Det var det han sade, och det blev
mycket tyst runt bordet bland alla direktérer och experter som satt diir.

Nir man talar om Barsebidck och filtreringskammaren. som Lennart
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det sd funnes tio filterkammare. De har en funktion att fylla bara vid ett
kontrollerat haveri, dd man kan behirska vad som hiinder innc i reaktorin-
neslutningen. Om det blir en stor katastrof spelar det ingen roll om det finns
filterkammare cller inte.

Ni skall inte forsoka g ut och sprida falska uppgifter, Lennart Pettersson,
for det gagnar inte informationen cller den sakliga debatten i den hir fragan.

Det finns mycket som jag skulle vilja siga pi den korta tid som star mig till
buds. Jag har tidigare niéimnt vad som har sagts i debatten.

Till socialdemokraterna vill jag siiga att manga av er har ett stort
syndaregister — inte alla, men manga. Det har viickts motioner, och fran
socialdemokratiskt hall har funnits opinioncr de senaste dren som inte kan
annat dn férvdna. Jag var inte med vid den vanliga energidebatten hir i
kammaren i véras, eftersom jag var tjinstledig, men jag har list den. Jag har
dar sett att Birger Rosqvist och nigra andra socialdemokrater har motionerat
om en fortsatt kiirnkraftsanvindning i det hir landet. Det dr helt klart att den
moderata fixstjirnan Per-Richard Molén tog fasta pa detta och sade sé hir i
debatten onsdagen den 23 april: ""Det hor inte direkt till vanligheterna att vi
moderater yrkar bifall till en socialdemokratisk motion, men denna giing gor
videt. Vihoppas att motionen inte skall vara en dagslanda, utan att den skall
foljas av flera under de allra nirmaste aren. Forra dret gick néringsutskottets
socialdemokratiske ordférande Nils Erik Waag ut och talade varmt for
karnkraften. I ar blev det en motion. Fragan dr vad som kommer att hinda
under det nidrmaste aret.”

Det var mycket bra sagt av Per-Richard Molén, och jag tycker att ni
socialdemokrater snart skall borja skdmmas litet grand 6ver att stindigt och
jdmt komma i samma séllskap som storfinansens foretrddare moderaterna.
Tror ni att de vill bygga ut kdrnkraften av omsorg om den svenska
arbetarklassen eller av omsorg om jobben i Skéne eller Norrland eller ndgon
annanstans? Vad tror ni? Hur linge skall det omaka dktenskapet hélla, innan
det blir for mycket for er?

Jag vill ocksd vinda mig till Socialdemokratiska kvinnoférbundet, broder-
skapsrorelsen, SSU, Unga 6rnar osv. Jag tycker att det &r mycket bra att ni
har utarbetat uppropet om Barsebiick. Det 4r ocksi mycket bra att en viktig
socialdemokratisk foretridare som John-Olle Persson har gatt ut och talat
om Barsebiick. Aven vi i det omtalade Energirddet har uppgiften att
eventuellt féresla ett urdriftstagande av Barsebick. Jag siger att det &r bra,
men jag vill samtidigt varna er litet grand: Lat det inte bara bli ord och taktik!
Forsok inte att en gang till binda upp opinioner bade pa kirnkraftsmotstin-
darsidan och pa kidrnkraftsanhingarsidan for att halla ihop partiet och pa det
sittet radda er situation. Forr eller senare genomskadar folk sddana atgarder
—och det har man redan i stor omfattning gjort—och da kommer ert agerande
att sla tillbaks emot er.

Ta stallning och tro inte att det ricker med att gi ut med ett upprop for att
sedan stédja samma gamla daliga politik som har gillt under tidigare ar! Ni
kommer da att fi skorda storm dir ni har satt vind— det kan jag tala om forer.

Slutligen nagra fi ord om det omtalade Energirddet, dar jag sjilv dr med. 193
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Dect talas nu mycket om vad vi skall gora. Visst skall vi jobba med att ta
fram material. Vi kommer siikerligen att f& mycket fina féredragningar,
underlag osv.. men vi kan inte avveckla kiirnkraften, utan det ankommer pé
regeringen, p& encrgiministern och pa alla andra som har den cgentliga
beslutanderitten. Vad jag dr radd for ir att vi som vanligt hiar kommer att fi
s¢ en utredning som knegar med en méngd stora luntor, men att det hela sa
smaningom kommer att tonas ned och glida ut i ingenting, och s& har vi
samma lige som forut. Jag vill varna ocksd for den utvecklingen. Vi méste
nagon ging kunna tala klarsprak och vara arliga, inte bara glida undan och
sedan underlata att géra saker som vi har lovat att gora.

T 54 fall ar det ratt om man talar om politikerforakt, om folket forlorar
fortroendet for oss och inte gar pa sina partiers politiska méten, inte gar pa
fackféreningsmoten osv. Vi kan inte halla pa sa sirskilt mycket lingre pé det
sattet, for da far vi snart ur demokratisk synpunkt — det hoppas jag att vi alla
kan vara overcns om — en ohéllbar situation.

Det har varit mycket intressant att lyssna pa den hir debatten. men det har
varit sorgligt — jag har verkligen kiint mig nedslagen — nér jag har hort samma
gamla déliga argument igen, samma gamla dverseende. dverslitande och
otroligt undanglidande diskussioner som har forts fran vissa hall hiir i kvill.
Sluta med det! Det ar redan sent pa dagen, och det 4r dags att dndra
fardriktning och gora det snabbt och bestimt.

Jag vill, herr talman, yrka bifall till samtliga reservationer som vpk star
bakom i de tva betinkanden som vi nu behandlar.

Anf. 251 LENNART PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Det finns en tendens hos Oswald Sdderqvist att beteckna alla
som inte har hans uppfattning i olika fragor som ondskefulla personer.
alternativt dumma eller mindre vetande. Jag fick i kvill visserligen inte
betyget dum, men jag skulle alltsd i stéilllet vara cyniker och l6gnare. Detta dr
en beklaglig debattmetod. Den saken dr i och for sig inte det viktiga, men det
ar bittre om vi kan fora en sakdebatt i stallet for att fara ut i personliga
forolampningar.

Jag vill bara understryka for Oswald Soderqvist att kiirnkraftsfrigan ar en
oerhort viktig fraga for socialdemokratin. Man kan naturligtvis ha en annan
uppfattning om fortriffligheten av linje 2. som innebar att kiirnkraften skulle
avvecklas &r 2010. Men man kan indd inte saga annat dn att socialdemokra-
terna har stétt fast vid den linjen, och under Birgitta Dahls ledning har man
ocksd steg for steg gatt at det hallet. Vi har tagit manga strider med
industriintressen. som har velat riva upp detta beslut. Det har vi gjort dven
nir det kanske inte var lika opportunt att sta fast vid avvecklingstidpunkten
ar 2010 som det kan vara i dag.

Nu har Tjernobylhéindelsen kommit in i bilden, och det innebir att vi delvis
maste diskutera utifrdn nya foérutsittningar. Men det betyder ju inte att vi
maste avstd fran allt logiskt tinkande vid sidan av det som var oro och vir
kénsla innebir {or oss i detta lage. Vi kan inte dnsketinka fram alternativ pé
kort sikt. I dcbatten i kvill har jag reagerat mot uppfattningen att ctt
avskaffande av Barsebick éver en natt inte innebér nigra problem. Jag har
pekat pa att det finns problem.



Men jag har ocksé sagt att kommer Energiridet och dess expertgrupper  Prot. 1985/86:156
fram till att sdkerheten inte ar tillfredsstallande. att man inte kan ge garantier 29 maj 1986
for att en sddan olycka som den i Tjernobyl inte kan intréiffa. da finns det bara
en logisk konklusion. Men det ir ni i Encrgirddet som skall gora den
analysen, som skall insamla fakta. Och for det behéver ni uppenbarligen ha
sommaren pa er, for det ar en stor och betydelsefull fraga.

Jag beklagar som sagt den debatteknik som Oswald Sodergvist har anvant.
Det hade varit biittre om vi hade kunnat féra en sakinriktad diskussion.
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Anf. 252 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:

Herr talman! Oswald Soderqvist hari ett kiinslomattat anférande 6st ur sig
en mingd okviidinsord som jag tycker inte passar i riksdagen. Men nér
kiinslun tar Overhanden fir tydligen férnuftet sta tillbaka. Och da rakar
Oswald Soderqvist ut for den intellektuclla kollaps som han beskyllde andra
debattdeltagare for.

Jag har aldrig nagon géng under senare ar hort att vare sig Oswald
Soderqgvist. Lars Werner eller Bertil Mabrink vid sina besok i Sovjetunionen
har yrkat att Sovjetunionen skulle skrota sina kiarnkraftverk. Jag utgar fran
att ni har varit vil informerade om situationen dir.

Oswald Soderqvist har talat om nedskrotning av de svenska kiarnkraftver-
ken men inte med ctt ord berdrt kraven pa internationell standard,
internationclla konventioner, for att losa de problem som ar betydligt storre
utanfor védra grinser &n i Sverige. Det ir ett ensidigt sitt att argumentera.

Vilka besparingar ir det friga om? Bara svepande gester! Vilken ny teknik
kan vi ta fram? Det finns ingenting i anférandet om det. Vad kommer det att
inncbira for Oswald Soderqvists kommunistiska vanner i de elintensiva
fabrikerna och industrierna i norr nér elpriserna konkurrerar ut de svenska
produkterna pa den internationclla marknaden? Ak upp till Norrland och
hor hur stimningarna ar dir uppe!

Anf. 253 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Herr talman! Om nu Lennart Pettersson kriver logik i debatten ar det
konstigt att han argumenterar som han gér. Han ar inte ett dugg logisk. Han
for en debatt som om ingenting hade hiint sedan 1979—1980. Vi daremot har
konsckventialla encrgidebatter drivit dessa fragor - och standigti opposition
mot och under motstind fran Lennart Pettersson och andra inom socialde-
mokratin. Jag tycker att det dr vi som har varit logiska.

Sedan har jag inte sérskilt mycket till overs for den s. k. sakliga debatton
som Lennart Pettersson berdmmer sig av, nir den ar full av falskhet och
felaktiga argument — t. ex. hur man skall kunna ersitta Barsebick. Det blir
alltsd inte battre av att man forsoker lata vildigt diplomatisk nir ihaligheten i
argumentationen lyser igenom pa det sdtt som det gjorde i Lennart
Pettersons argumentation hir i kvill. Jag tycker inte heller att mitt anforande
—det vill jag siiga till Per-Richard Molén — har varit kianslomissigt. Det har
varit mycket sakligt. Jag har redovisat en hel del siffror, som ni inte gjorde
nagot besvir av att forsdka kommentera. Jag har sysslat linge med dessa
fragor, och jag tror att jag kan en hel del om den svenska energipolitiken.
Ingenting av det som Per-Richard Molén tog upp var ens ctt férsok till nigon ' 195
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Betréffande internationella engagemang vill jag bara papeka att vi har en
reservation i ett av de aktuella betinkandena. dér vi talar om internationcella
atgdrder for att komma till ritta med problemen. Det har vi haft uppe
tidigare. Vi anser, och dect har vi pipekat under atskilliga debatter. att vi
- maste fa ett internationellt samarbete pa detta omrdde. Vihar understétt den
hér regeringen, och t.o.m. borgerliga regeringar, nir: det gillt sddana
ansprak och anstrangningar. Si ert argument pa den punkten faller pa sin
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cgen orimlighet. .

Det var inte ndgon sdrdeles bra saklig argumentation som Per-Richard
Molén forsSkte med nér han talade om kommunistiska bréder. Vistar for var
encrgipolitik. Vi driver den. Vi har framfort vara synpunkter mianga ginger.
Jag har gjort det sjilv vid ett studicbesok i DDR i samband med att vi hade en
stor encrgidebatt p ghng. Vi hade mycket stora debatter med partirepresen-
tanter diar om just karnkraften och kopplingen kirnkraft—kiarnvapen. Sa visst
tar vi upp fragan. Men vi har framfor allt att ta vart ansvar hiir hemma i
Sverige mot vara cgna viljare och medborgare.

Anf, 254 MAJ-LIS LOOW (s):
Herr talman! Jag har suttit och lyssnat pa dchdtten och tyckte att det varen
“bra och saklig debatt dnda tills Oswald Séderqvist kom upp i talarstolen. Det
ar tydligen fler som kanner som jag. Jag betackar mig faktiskt for bade rad
och hot frin kommunisterna om hur vi sl\all hantera den hir frigan inom
partict,

Anledningen till att jag begiirde ordet var att jag blivit direkt tillfragad hur
jag som ordforande i Socialdemokratiska kvinnoférbundet tinker résta i
kvill och vad jag har for kommentarer till debatten mot bakgrund av att vii
sidoorganisationerna har gjort ett uttalande. Lat mig bara konstatera att de
socialdemokratiska s. k. sidoorganisationerna, nimligen SSU, Unga 6rnar,
Dec kristna socialdemokraterna och Socialdemokratiska kvinnoférbundet.
redan for ett ar sedan gjorde ett gemensamt mnl;omdmfgst dir sjalvfallet
ocksa energifrigorna fanns med. :

Olyckan i Tjernobyl har pa nytt aktualiscrat frigorna kring kiirnkraftsav-
veekling. Vi tyckte darfor det var naturligt att lyfta fram négra av de punkter
som manifestet tog upp och att till regeringen framfora nagra dnskemél som
vi tyckte var sarskilt angelidgna. Vi har tagit fram fyra frigor som giller
hushélining med energi och alternativ energitcknik, avvecklingsplan, export
av karnteknologi och Barsebick. Jag kiinde inte riktigt igen vart uttalande
nir det kom ur Viola Claessons mun forut hdr. Hon talade om att visagt att vi
vill ha en snabbare avveckling in vad regeringen har planerat och att vi har
gjort Barscbick till en symbolfraga.

Det finns ingenting som jag 4r s& misstinksam emot som att konstruera
politiska symbolfragor. Jag tycker att politiska beslut skall fattas girna med
kinslor men pd sakliga grunder och av konkreta skal.

Det ar alltsd inte en symbolfriga for oss, nir vi siger att regeringen bor

" “planera fdr att stiinga Barsebiick, utan.det ir just darfor att, som Lennart
196 Pettersson sade, det inte gr att stinga Barsebick utan vidare. Det kommer



att kritva cn omstillning av clforsérjningen, och det kommer att kosta. Kosta  Prot. 1985/86:156
ma det vl gdra, men priset fir inte bli andra allvarliga miljéskador i stillet. 29 maj 1986

Vi tycker det dr bra att regeringen har sagt att man skall utreda
konsckvenserna av en snabbavveckling av Barsebiick. Vad vi i sidoorganisa-
tionerna vill siiga nér vi énskar att regeringen ocksa skail planera fér hur man
skall kunna stinga Barsebiick dr. kan man siga, att vir ambitionsnivé ligger
ctt sndpp hogre nir det giller framforhilining.

Vi sade redan i vart miljomanifest att det finns mycket, inte minst det
geografiska liiget, som talar for att nér vi borjar avveckla skall vi ta Barsebiick
forst. Den debatt som vi har fatt efter Tjernobyl pekar ocksai den riktningen.
Ett viktigt forbehall dr-dock: savida inte den sérskilda sikerhetsstudie som
Energiradet skall gora séger att vi méste ta nagon annan reaktor forst.

Eftersom vi siledes tycker att Barsebick skall avvecklas forst, tycker vi att
regeringen omgdende skall borja plancra for detta. Och.det dr just vad vi har
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sagt i vart uttalande. _

Vpk har ju tagit centern till bundsforvant i energipolitiken. Om jag
uppfattade Viola Claesson ritt i inledningen av hennes anférande. drog hon
ctt mycket kategoriskt streck mellan heigon och bovar i energitriagan. Nir vi
sedan lyssnade till Oswald Soderqgvist fick vi ytterligare beligg for pd vilken
sida om strecket han star och vilka som hérde till cynikerna och dumskal-
larna.

Jag vill bara pAminna vpk om att centern, trots att den till skillnad fran vpk
har suttit i rcgeringsstallning. inte har fort landet ett enda steg niirmare
avvecklingen.

Frigan om hur vi som tillhor sidoorganisationerna skall résta hir i kvall ar
mycket enkel att besvara. Det finns inga reservationer som entydigt ger
uttryck for vad vi har sagt i vrt uttalande. Och fven om si vore, vill jag
paminna om att det uttalande som vi har gjort ér stillt till regeringen. Jag tror
faktiskt att vi kan komma bra mycket lingre genom att diskutera med cn
lyhord och handlingskraftig socialdemokratisk regering éin genom att sitta i
riksdagen och rdsta pa center- och vpk-motioner.

I detta anfoérande instimde Evert Svensson (s).

Anf. 255 OSWALD SODERQVIST (vpk):

Herr talman! Om nu Maj-Lis Lo6w kiinner sig hotad sa fir det std for
henne sjilv. Jag har inte hotat Maj-Lis Lo6w. Jag har barasagt ett varningens
ord, och det &r inget hot.

Jag tror inte att det ar bra om man gir ut i ord och deklarationer i olika
sammanhang och sedan géng pd ging underlater att folja dem i verklig
handling. Men det ar som sagt upp till Maj-Lis Loow sjilv om hon vill
uppfatta det som ctt hot cller inte.

Jag hoppas ocksd att jag aldrig, trots min jidmfért med Maj-Lis Loow
ganska héga dlder, kommer att bli sa {orstenad, som manga andra i debatten i
dag och for all del aven i tidigare debatter varit — att jag inte skulle kunna lita
det jag kitnner komma till uttryck i det jag sager. Jag tror inte att sakdebatten
lider av att vi visar litet kiinslor i den hiir forsamlingen. Tviirtom tror jag att
motsatsen ar fallet. 197
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Om man bara gar in Tor att tala politikersprak. dd kommer inte folket att
lyssna med siirskilt stort intresse. Och det ir just vad som skett i mdnga fall.
och det tycker jag ocksa hor till den hiir debatten

Betriffande den socialdemokratiska regeringen och dess energipolitik:
Visst har ni indrat er. Och jag har ocksa sagt att stillningstagandet fran
SAP:s sidoorganisation var bra.

Men jag vill ocksd pdminna Maj-Lis Loow om att ni varit med om att
dubblera den svenska kidrnkraften med er linje “avveckla med fornuft™
hade forut sex relativt smé reaktorer. Sedan fick vi sex nva med cffekter som
var dubbelt sd stora. Det innebar att vi fick tre ganger si mycket kiirnkraft
som vi hade fran bérjun — genom er medverkan.,

Detta har forsvérat den avveckling som nu ally 4r cnse om — dtminstone i
ord — skall genomforas.. Det hor ocksa till bilden, och det glémmer vi
naturligtvis inte heller bort, vi som varit med i debatten och foljt utvecklingen
under alla de hir aren.

Anf, 256 VIOLA CLAESSON (vpk):

Herr talman! Precis som Oswald Soderqvist, min partikamrat, hoppas jag
att jag aldrig kommer att forstenas och bli sd vilpolerad att jag star hir i
kammaren och tycker att det dr mitt upptriidande ndr jag forséker
argumentera som skall avgora hur andra skall ta stilllning och vad jag sjillv
skall tycka i olika fragor.

Finns det nagonting som sé& kan avtrubba aktiva politiker — oav sett om de
sitter hiir i riksdagen eller inte ~ ar det den tvetvdighet som ocksé ligger i ett
villpolerat upptridande som skall tillfredsstilla opinionen, denna opinion
som bygger pd ett enormt engagemang. som antikiirnkraftsrorelsen i Sverige,
och som dger ett enormt kunnande och vet att det handlar om cn kamp {or
livet. Ni borde ha forstatt — efter den debatt och information som vi fatt efter
Tjernobyl — att dessa manniskor kommer att forakta dem som bara for att
tillfredsstilla opinionen och den starka rérelsen ute i landet gar ut och sager
cn sak och sedan star hiiri kammaren och forsoker ta tillbaka vad de sagt med
ord om att det inte gar att stddja kommunister., t. ex.

Maj-Lis Loow tillhor arbetarrorelsen. och jag tvcker att hon borde ha
storre kdnsla for vad.den nya folkrdrelse vill som haller pa att véaxa sig stark.
Om nu. Maj-Lis Lo6w, radslan for partiledningen och regeringen fortfaran-
de dr sd stark att ni — sedan det socialdemokratiska kvinnoférbundet
tillsammans med andra sidoorganisationer gatt ut i gar, under mycket starkt
opinionstryck, och upprepat kravet pa att Barsebiick skall stiingas — har i
kammaren skyller pé att centern minsann inte var béttre i regeringsstéllning,
eftersom den inte kom lingre nir det.gillde en avveckling av kirnkraften.

-borde ni dnda visa att det finns ndgra socialdemokrater i kammaren som

anser att den socialdemokratiska regeringen kanske borde gi ctt steg vidare,
om den menar allvar med vad den sidger sig kiinna infor svenska folkets oro.
Och det gar att visa i voteringen strax.

Jag vet — genom att jag tillhort miljororelsen i ]\ ar - att viildigt manga
kommer att s¢ efter hur vi har voterat. Tiink er alltsa for innan ni sviker s
katastrofalt som ni verkar gora.
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Jag forutsiitter att det var en felsagning niir hon pastir att centerningenting
gjort och ingenting betytt for avvecklingen av kirnkraften i Sverige. Jag
forutsitter att det ar ett allmént kint faktum att centern har haft ett

Atgérder med anled-
ning av kdarnkrafts-

N . olyckani Tjernobyl,
avgorande inflytande. ’ J -

Att vi inte nadde sa langt som vi hade velat berodde inte pd brist pa god
vilja utan pd att vi inte hade cgen majoritet.

m.m.

Anf. 258 MAI-LIS LOOW (s):

Herr talman! Jag ber om ursiikt om jag varit alltfor vilpolerad.

Jagirden forsta atterkiinna att jag tycker att man skall hakanslor medien
politisk debatt, men jag menar att man maste se ocksd till sakskilen. For att
vi snart skall komma fram till voteringen. som alla vantar pa nu, skall jag
direkt gl in pa det konstaterande jag gor i sakfrigan.

Den reservation som Viola Claesson tydligen menar att jag skall rosta for
kan jag i sak faktiskt inte stédja av den enkla anledningen att den omfattar
biade Barsebiick och Ringhals. Jag tyckte — och jag har ocksd gett uttryck for
det tidigare — att Birgitta Dahls beslut att reparera Ringhals var ett klokt
beslut frin siikerhetssynpunkt. Jag tror att det som har hiint och som har gett
upphov till den hir debatten stirker de allra flesta i uppfattningen att det var
klokt att i forsta hand ta maximala siikerhetshinsyn nér.det gillde fragan om
Ringhals.

Anf. 259 VIOLA CLAESSON (vpk):

Herr talman! Det suckas i kammaren, men ma det suckas, for det ir en
‘mycket viktig fraga som vi skall fatta beslut om.

Jag skall hjalpa Maj-Lis Loow i hennes vinda. Jag ar visserligen inte riktigt
siiker pa att jag ir ratt informerad om vilka formella vigar som finns, men om
vi skulle kunna framstalla ett yrkande dir fragorna om Ringhals och
Barsebick skildes, kunde Maj-Lis Lotw fi en ypperlig chans att visa om hon
menat allvar nér hon gétt i spetsen for att stoppa Barsebiick. Om det inte
finns ndgra formella hinder for detta tror jag faktiskt, kiira ledaméter, att det
ar viktigt att vi visar svenska folket att vi har en sidan méjlighet.

An en ging: Jag uppfattade det si att Maj-Lis Loow hade lyssnat noga —
hon pastod ju tidigare att hon gjort det — och att hon da hade forsokt finna
sakskal som talade for att man skulle kunna stiinga Barsebick och Ringhals.
Vi anser naturligtvis att det gir att stiinga dem. Vi har ging pa glng hir i

talarstolen angett hur det skulle kunna ga till. Jag skall nimna ctt skil till att
vi kan stinga de hir kraftverken, innan jag avslutar debatten for-min del.

Sverige exporterar lika manga TWh - och andra alternativ skulle kunna

anviindas i de avkopplingsbara elpannor vi har - som Ringhals 2 och
Barsebiick producerar. Dirtill kommer alla exempel pa atgirder som andra
ledamdéter har redogjort for i debatten.

Men det handlar inte Jingre om sakskillen. Det handlar om att viga ga
emot partiledningen.

Overliggningen var hiarmed avslutad. 199
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Naringsutskottets betinkande 25

Mom. I (finansiella konsekvenser av lingre livsliingd for kirnkraftverken)
Utskottets hemstillan bifolls med 235 roster mot 68 for reservation 1 av

Erik Hovhammar m. fl.

Mom. 2 (avgift for framtida utgifter for anvant kirnbrinsle m. m.)
Utskottets hemstillan bifolls med 246 roster mot 56 for reservation 2 av
Ivar Franzén m. fl. 2 ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 3 (utredning om de¢ framtida kostnaderna for slutforvaring av anvint
karnbransle m. m.)

Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 3 av Ivar Franzén
m. fl. — bifdlls med acklamation.

Mom. 4 (aterlan av avgiften for framtida utgifter for anvént kdrnbrinsle
m.m.)

Utskottets hemstillan — som stéilldes mot reservation 4 av Erik Hovham-
mar m. fl. - bifélls med acklamation.

Mom. § (rintesiittningen fér medel som inbetalats for framtida utgifter for
anvint kiirnbrinsle m.m.)

Utskottets hemstillan - som stiilldes mot reservation 5 av Erik Hovham-
mar m. fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 7 (metod for slutférvaring av anvint kirnbransle)

Utskottets hemstillan — som stilldes mot dels reservation 6 av Erik
Hovhammar m. fl.. dels reservation 7 av Ivar Franzén m. fl. — bifélls med
acklamation.

Mom. & (plats for slutforvaring av anvint kiirnbrinsle)
Utskottets hemstiillan - som stilldes mot reservation 8 av Erik Hovham-
mar m. fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 9 (svenskt resp. utlindskt kiirnbriinslcavfall)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 9 av Ivar Franzén
m. fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 10 (utforsel av reaktorteknologi)
Utskottets hemstillan — som stiillldes mot reservation 10 av Ivar Franzén
och Per-Ola Eriksson — bifolls med acklamation.

Mom. 11 (férbud mot uranbrytning)
Utskottets hemstillan — som stélldes mot reservation 11 av Ivar Franzén
m. fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 12 (arbetsmiljon i urangruvor)
Utskottets hemstilllan — som stiilldes mot reservation 12 av Ivar Franzén
m. fl. — bifélls med acklamation.



Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifolls.

Niringsutskottets betankande 37
Mom. I (avvecklingsplan for kdrnkraften)

Utskottets hemstiillan bifolls med 246 réster mot 56 tor reservation 1 av
Ivar Franzén m. fl. 2 ledamoter avstoad fran att rosta. '

Mom. 2 (urdrifttagande av kdrnkraftsreaktorer)

Utskottets hemstiillun bifolls med 245 réster mot 56 for reservation 2 av
Ivar Franzén m. fl. 2 ledaméter avstod frin att rosta.
Mom. 3 (internationell avveckling av Kirnkraften)

Utskottets hemstiillan bifolls med 247 réster mot 56 f&r reservation 3 av
Ivar Franzén m.fl. 1 ledamot avstod fran att rdsta.

§2 § Kammaren beslot att forhandlingarna skulle fortsitttas vid morgonda-
gcns sammantriide.

53 § Anf. 260 TREDJEE VICE TALMANNEN:

Pa morgondagens féredragningslista upptas socialutskottets betinkanden
25. 24 och 26 i nu angiven ordning framst bland tvd ginger bordlagda
irenden. '

54 § Kammaren atskildes kl. 00.05.

In fidem
TOM T:SON THYBLAD

{Gunborg Apelgren
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A tgdrder med anled-
ning av kirnkrafts-
olyckani Tjernobyl,
n.m.
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