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1§ Justering av protokoll

Protokollen for den 28 och 29 januari justerades.

2 § Meddelande om fragestund

Tredje vice talmannen meddelade att vid fragstunden torsdagen den
6 februari kl. 14.00 skulle foljande statsrad nirvara:

Naringsminister Annie Lo6f (C), finansminister Anders Borg (M),
statsradet Birgitta Ohlsson (FP), statsrddet Anna-Karin Hatt (C) och
miljominister Lena Ek (C).

3 § Anmilan om subsidiaritetsprovningar

Tredje vice talmannen anmaélde att utdrag ur foljande protokoll i
drenden om subsidiaritetsprovning av EU-forslag hade kommit in:
prot. 2013/14:13 for torsdagen den 30 januari fran justitieutskottet och
prot. 2013/14:16 for torsdagen den 30 januari fran socialforsékrings-
utskottet.

4 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:

Interpellation 2013/14:233

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:233 Turkiet och KCK-réttegangarna

av Jacob Johnson (V)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 4 mars 2014.
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Skalet till drojsmélet dr resor och tidigare inbokat engagemang.
Stockholm den 29 januari 2014
Utrikesdepartementet
Carl Bildt (M)
Enligt uppdrag
Fredrik Jorgensen
Expeditionschef

Interpellation 2013/14:236

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:236 Kassaservice i Gdvleborg
av Ulla Andersson (V)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 25 februari 2014.
Skalet till drojsmélet ar tjénsteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 27 januari 2014
Finansdepartementet
Peter Norman (M)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2013/14:241

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:241 Skattesénkningarnas misslyckande
av Hans Olsson (S)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 14 mars 2014.
Skalet till drojsmélet dr tjansteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 27 januari 2014
Finansdepartementet
Anders Borg (M)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2013/14:242

Till riksdagen

Interpellation 2013/14:242 Utfasning av miljoskadliga subventioner
av Jens Holm (V)

Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 14 mars 2014.



Skalet till drojsmélet dr tjénsteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 27 januari 2014
Finansdepartementet
Anders Borg (M)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

5§ Anmiilan om faktapromemoria

Tredje vice talmannen anmaélde att foljande faktapromemoria om for-
slag fran Europeiska kommissionen hade kommit in och dverlamnats till
utskott:
2013/14:FPM50 Tullrattsliga overtrddelser och sanktioner KOM(2013)

884 till skatteutskottet

6 § Arenden for fornyad bordliggning

Foljande dokument bordlades for andra gangen:
Utrikesutskottets utlatande 2013/14:UU4
Utrikesutskottets betdnkande 2013/14:UU13
Civilutskottets betdnkanden 2013/14:CU9 och CU13
Kulturutskottets betinkande 2013/14:KrU6
Konstitutionsutskottets betdnkande 2013/14:KU12
Utbildningsutskottets betdnkande 2013/14:UbU13
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2013/14:MJU8

7 § Svar pi interpellation 2013/14:97 om snedvridning av forutsatt-
ningarna for biodrivmedel

Anf. 1 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Johan Lofstrand har fragat mig av vilket skl regeringen
valt att skatteméssigt missgynna biosyntetiska drivmedel. Han hidnvisar
till att E85 och RME skattebefrias medan andra hoginblandade biodriv-
medel beskattas.

I budgetpropositionen for 2014 foreslar vi att ett kvotpliktssystem for
biodrivmedel infors. Kvotpliktssystemet ska styra mot 6kad laginbland-
ning och dirmed mot de klimat- och energipolitiska malen till 2020.

Det ar viktigt att kvotplikten har forutsittningar att vara ett langsiktigt
styrmedel. Systemet utformas dérfor i kombination med en beskattning
som inte innebér statsstod. Det &r av den anledningen beskattningen av
vissa biodrivmedel dndras nista &r. Andringen innebir att energiskatt tas
ut for alla biodrivmedel som ingér i bensin och diesel och ddrmed fram-
jas av kvotplikten. Eftersom HVO definitionsmaéssigt dr diesel géller det
dven detta biodrivmedel.
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Alla hoginblandade och rena biodrivmedel, inklusive HVO, kommer
att frimjas men pa olika satt. HVO kommer att stddjas genom en sérskild
kvot som bara far uppfyllas med HVO eller andra andra generationens
biodrivmedel. Andra hoginblandade eller rena biodrivmedel, som inte ar
bensin eller diesel, kommer att frimjas genom fortsatt skattebefrielse.

Slutligen vill jag betona att jag inte héller med om att HVO missgyn-
nas. Skattebefrielsen till biodrivimedel utanfoér kvotplikten innebdr inget
krav pa att sdlja eller kopa dem, och unionsritten gor att de inte far bli
billigare 4n sina fossila motsvarigheter. En sérskild kvot for HVO kan
dérfor utgora ett mer fordelaktigt och langsiktigt styrmedel &n skattebe-
frielse.

Hanteringen av HVO ér en frdga som regeringen avser att aterkomma
till ndr styrmedlen utvecklas for att 6ka andelen biodrivmedel med extra
fordelar.

Anf. 2 JOHAN LOFSTRAND (S):

Herr talman! Jag tackar ministern for svaret. Ministern inleder med
att sdga att det dr en del av kvotpliktssystemet och att det ar ett viktigt
verktyg for att vi ska klara de klimat- och miljomal vi har. Jag haller inte
riktigt med. Ambitionen med kvotpliktsforslagen &r alldeles for laga.
Regeringens och riksdagens mal att minska utsldppen av koldioxid med
600 000 ton nés inte.

Finansministern kommer sékert ihag att han i en artikel i april 2012
lanserade forslaget om kvotplikt och sade att det fanns stora miljovinster
med det nya forslaget. Nér vi nu ldser propositionen inser vi att det var
stora ord men lite innehéll. Forslaget kommer pad sin hojd att ge en
minskning med ungefdr hélften, ungefir 270 000 ton. Loftet om en
minskning med 600 000 ton, som var huvudargumentet for att infora
forslaget, blev bara en tummetott. Detta &r bara ytterligare ett exempel i
raden pa Moderaternas i stort sett obefintliga miljoambition.

Herr talman! I dag debatterar vi beskattningen av biodrivmedel och
specifikt beskattningen av HVO, det vill sdga biosyntetisk diesel. Den
gors bland annat av avfall fran skogs- eller livsmedelsindustri. HVO é&r
ett andra generationens drivmedel som i mangt och mycket ar véldigt
bra. Det ger mindre sot och tjira vid forbranning och har manga positiva
egenskaper.

Fragan som vi diskuterar dr oerhdrt teknisk, och jag hoppas att vi
kommer att réta ut ett antal fragetecken under debatten. Grundfragan ar
dock enkel: Varfor har regeringen s& tydligt diskriminerat just detta
brénsle i propositionen?

Ministern séger i sitt svar att HVO definitionsméssigt ar diesel och
ska behandlas s&. Det dr dock fel. HVO dr lika lite eller lika mycket die-
sel som Fame och RME om vi ska diskutera kemiska termer, men jag vet
inte om vi behdver gora det. Varken 100 procent HVO eller 100 procent
RME ér dieselolja. Inget av dessa biodrivmedel uppfyller till exempel
EU:s tekniska standard for dieseloljor, EN 590.

Négot som brukar lyftas fram som argument ar att HVO har samma
tullnummer. Det &r sant att HVO har samma tullnummer som diesel, men
enligt de hallbarhetsbesked som finns 4r HVO inte fossil diesel.

Dessa fragor har man 16st i Finland och Tyskland. Det handlar om
vilja och administrativa rutiner. Ar det av lathet som regeringen har be-



stimt sig for att inte definiera HVO som ett biodrivmedel? Jag hoppas
inte det.

Varfor ska drivmedlet HVO drabbas av en extra skatt pa ungefir 1,70
per liter om man anvénder det i hdginblandad form? Det kommer att leda
till att minga foretag tvingas fortsétta kdra med fossil diesel och i for-
langningen tvingas till investeringar och foréndrad infrastruktur.

Vore det inte bittre att ha ett teknikneutralt system? Varfor kan vi
inte ge alla biodrivmedel samma spelregler sa att marknaden sjdlv kan
anvinda de drivmedel som &r mest ldmpade?

HVO ér inte diesel utan ett modernt, nytt biodrivmedel. Varfor ska
det diskrimineras?

Anf. 3 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! I veckan som gick hade interpellanten Johan Lofstrand
och jag en diskussion pa just detta tema i Ostergotland d& Lantbrukarnas
Riksforbund ordnade ett mote om klimat- och miljofragor baserat pa den
viktiga rapporten som kom i december om en fossiloberoende fordons-
flotta till 2030.

Jag tyckte da att Johan Lofstrand och jag var 6verens om det viktiga i
teknikneutraliteten, och, herr talman, jag kommer strax tillbaka till den
diskussionen.

Redan da torgforde Johan Lofstrand, som kan dessa fragor bra ef-
tersom han sitter i det utskott som behandlar dem, att det som nu ndmns i
interpellationen méste ha varit ett forbiseende fran Finansdepartementet.

Jag blir déarfor glad nér jag hor finansministerns svar att detta ar en
mycket genomténkt strategi som i allt visentligt ansluter till det vi har i
den utredning om en fossiloberoende fordonsflotta till 2030 som &r ute pa
remiss.

For det forsta dr transport- och klimatfragan komplex. For det andra
behover teknikutvecklingen en langsiktighet som kan vara svér att kom-
binera med den flexibilitet som generella styrmedel maste ha. Det &r
precis den fragan finansministern problematiserar i sitt svar for att belysa
problemet ytterligare. For det tredje sdger utredningen att transportsek-
torn och samhéllsutformningen till stor del styrs av regelverk.

Jag vill gé tillbaka till detta med teknikneutralitet och be interpellan-
ten Johan Lofstrand forklara hur han tinker kring en annan sak som beror
drivmedel, ndmligen den sé kallade pumplagen. Lagen skapades av den
senaste socialdemokratiska regeringen, som inforde ett krav pé att mack-
dgare skulle installera en sérskild pump for biodrivmedel.

Man sade visserligen att det skulle vara teknikneutralt och att man
fick ha vilket drivmedel som helst, men i praktiken innebar det uttalande
statsminister Goran Persson gjorde att etanol prioriterades. Det var end-
ast etanolpumpar som det var rimligt for mackédgarna att investera i ef-
tersom det som kallades teknikneutralt styrdes mot att specifikt inriktas
pa etanol.

Regelverket infordes av en socialdemokratisk regering och drevs pa
av Miljopartiet. Det dr ingen hemlighet att Socialdemokraternas partile-
dare Stefan Lofven flortar oppet med Miljopartiet for att kanske kunna
bilda en regering.

Vi har dven miljopartister med i denna diskussion. Enligt Miljopartiet
vill de vdssa pumplagen, det vill siga gora den &nnu mer selektiv och

Prot. 2013/14:64
4 februari

Svar pa
interpellationer



Prot. 2013/14:64
4 februari

Svar pa
interpellationer

inriktad péd betydligt dyrare pumpar for att tvinga mackégarna till en
snabb omstédllning. Man kan undra hur detta kommer att sla mot lands-
bygden och de smé bensinstationerna och mackarna, som kanske inte har
rad att installera detta.

Hur kommer Socialdemokraterna att forhélla sig till Miljopartiets
krav pa att skdrpa pumplagen? Socialdemokraterna kanske vill skdrpa
den. I resonemanget kring drivmedel tycker jag att regeringen genom
finansministern for fram en mycket balanserad syn. Den har ett langsik-
tigt mal precis som anges i den utredning som &r ute pa remiss.

Socialdemokraternas historik vittnar ddremot om att de dr mycket se-
lektiva eftersom de kréver att distributdrer av drivmedel ska tvingas till
investeringar som kanske kommer att leda till att mojligheter att fa driv-
medel i framtiden forsvinner.

Anf. 4 JACOB JOHNSON (V):

Herr talman! Regeringen har som ambition att Sverige ska ha en fos-
siloberoende fordonsflotta till 2030. Det 4r inte manga ar dit. Vad bety-
der fossiloberoende?

I den utredning som publicerades strax fore jul foreslas ett etappmal
med inneborden att utsldppen av fossila vixthusgaser fran fordonstrafi-
ken ska minska med 80 procent till 2030. Vigen dit ska enligt utredning-
en folja tre huvudspar: en samhallsplanering som ger minskat behov av
transporter, effektivare fordon och 6vergéng till biodrivmedel.

Utredningen konstaterar ocksa att Sverige har goda forutsittningar for
produktion av biodrivmedel. Jag tror att det finns en bred enighet 6ver
partigrinserna om dessa huvudspér for att nd en fossiloberoende, eller
helst helt fossilfri, fordonsflotta.

Da &r det desto mérkligare att vissa biodrivmedel som framstills och
som kan ersitta fossila drivmedel, till exempel dieselolja, skatteméssigt
klassas som vanlig diesel vid inblandning &ver 15 procent.

Grejen kan inte vara att syntetisk dieselolja grundad pé biordvara med
i princip samma egenskaper som fossil diesel ska beskattas som fossil
diesel. Grejen maste vara att till exempel HVO, som é&r just fossilfritt, bor
beskattas pa samma sétt som andra fossilfria biobrénslen.

Regeringen och EU for ndgot som maste kallas for ett cirkelresone-
mang. I budgetpropositionen star: "HVO ér ett biodrivmedel som definit-
ionsméssigt ar ett dieselbridnsle.” Det dr ju ett fornybart briansle! Men
enligt budgetpropositionen ar det ett dieselbrénsle definitionsmaéssigt,
och darmed kommer energiskatt enligt forslagets utformning att tas ut
med belopp som motsvarar energiskattesatsen for jamforbart fossilt
drivmedel. Man klassar det som ett fossilt drivmedel, vilket det inte ar.

Man slar alltsa ihop fossilt diesel med biodiesel till en grupp som kal-
las for dieselbrédnsle och som ska beskattas som ett fossilt brénsle, vilket
tydligen skulle bevisas.

Herr talman! Vén av ordning maste fraga sig hur byrékraterna pa Re-
geringskansliet och EU-kommissionen ténker. Vill de frimja biodrivme-
del till skillnad fran fossila brianslen genom en ldgre beskattning, eller
vill de sla ihop dem och ha samma skatteklass? Det hianger inte ihop.
Regeringen maste bestimma sig. Vill de avveckla fossila brinslen si
snart som mdjligt eller inte? Vill de frimja fornybara bréanslen som HVO



eller inte? Vill de astadkomma en réttvis beskattning som beskattar olika
biodrivmedel enligt samma principer eller inte?

Vad ténker finansminister Anders Borg gora for att reda ut dessa fré-
getecken relativt EU och den svenska lagstiftningen for att astadkomma
en rattvis beskattning av biobrénslen sé& att den fridmjar dvergangen till
den fossilfria fordonsflotta som jag tror vi dr eniga om att vi ska na?

Anf. 5 MATS PERTOFT (MP):

Herr talman! Jag tackar finansministern for svaret pa Johan
Lofstrands interpellation.

Det ar intressant att diskutera detta. Jag minns en tid — det &r ganska
lange sedan, precis i borjan under alliansregeringen — nér jag horde fi-
nansministern prata om att den bésta skatten ur miljosynpunkt vore en
ren koldioxidbeskattning. Jag tyckte att det var anmérkningsvért, positivt
och bra — ndgon hade forstatt vad det handlade om. Det var nédstan miljo-
partistiskt.

Men det finns ett problem. Vad har detta lett till? Vi hade en situation
ganska lidnge, dnda fram till 2010, d& Sverige verkligen lag i framkant
internationellt nir det géller att stilla om till alternativa brénslen och
lamna det fossilberoende samhaéllet.

I december var jag pa Svebios stora konferens. Naringslivet, dir job-
ben skapas, dér alternativen tas fram och dir framtiden byggs, ropar efter
langsiktighet. De hittar ingen sadan i regeringens forslag. Det gor mig
orolig, for vi har varit unika men &r det inte ldngre.

Vi har tappat en position som skulle ge oss jobb i framtiden och som
skulle kunna ge oss en klar, battre miljdopposition. I stéllet blir det ett
daltande fram och tillbaka med olika listor.

Jag har ingenting emot kvotplikt. Det dr bara det att den sétts pa tok
for 14gt. Vi har i princip redan natt malen. Det &r niringslivet, som politi-
ken egentligen ska skjuta framfor sig, som skjuter regeringen och politi-
ken framfor sig. De skriker efter att alliansregeringen ska ta ett miljopoli-
tiskt ansvar i denna fraga, vilket de inte gor.

Att d& komma med listor med olika nu existerande drivmedel ar helt
at skogen. Tror vi inte ldngre att man kan skapa nya 16sningar? Tror vi
inte langre att niringslivet och forskningen &r dynamiska?

Min fraga till finansministern &r: Varfor kan vi inte 1 stillet sétta kri-
terier — koldioxidinnehall och klimatnytta? Det &r detta som maéste be-
stimma vilka brénslen som blir befriade fran beskattning i stéllet for att
det blir som nu: HVO hamnar utanfér, medan etanol, biogas och s vi-
dare hamnar innanfor.

Listor har alltid nackdelen att man gldommer bort nagot.

Det ar ett sa vansinnigt ineffektivt styrmedel att det inte &r klokt. Var-
for anviander finansministern ett ineffektivt, déligt styrmedel for att na
det som man en géng i tiden tyckte var bra, nimligen en klar koldioxid-
styrning av brénslena i Sverige?

Anf. 6 LENA ASPLUND (M):

Herr talman! Jag har suttit och lyssnat pa debatten, och négot har sla-
git mig. Det &r rétt intressant att hora att tre rddgrona for en gangs skull
vill sénka en skatt, for sd hér later det ju inte nér vi debatterar sinkta
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inkomstskatter eller ndgot sddant, utan da &r det annat tonldge. Men héir
ska politiken styra, och d& ar det okej att sdnka skatten.

Det ar vildigt bra med den kvotplikt som inférs nu. Ska vi komma
nigonstans med mindre utslépp géller det ju att f4 ned andelen fossilt,
och det far man definitivt med en kvotplikt. D4 kommer det att bli myck-
et mer laginblandat. Da & HVO bra att anvdnda som laginblandning.
Interpellanterna och 6vriga har ocksé sagt att det gar att kora pa rent
HVO. Det ér ett diesellikt biodrivmedel.

Under tiden sker utveckling och forskning, och det kommer mer
andra generationens biodrivmedel. Dé &r det vél bra att anvinda HVO
som ldginblandning sé ldnge, for det finns ju inte HVO sa att vi kan byta
till HVO i alla vara dieselpumpar. Sa l4ngt har vi inte kommit an.

Som finansministern sade gor unionsrétten att det inte far bli billigare
an den fossila motsvarigheten, for dd har vi ett statsstod.

Jag forstar inte varfor man inte vilkomnar att vi nu infor en kvotplikt
och fir ned andelen fossilt i1 tankarna i vara diesel- och bensinbilar och
far in mycket mer fossilfritt i dem.

Sedan far man vl aterkomma och se vad som hénder med utveckl-
ingen och i EU. Det ska bli intressant att se vad energiskattedirektivet
sdger framover. Vi hoppas att EU kan sétta ned foten ordentligt nir det
géller koldioxidskatt s att vi far en likhet i Europa ocksé ndr det géller
véra drivmedel.

Utvecklingen gar vildigt fort. Vi hade inte statt hdr och debatterat om
HVO for fem, sex eller sju ar sedan. D4 pratade vi om annat, som RME
och andra inblandningar, s& det gar fort.

Dirfor tycker jag att det dr ett bra beslut att ha laginblandning nu och
sedan vinta och se vad som hénder, och s& far regeringen aterkomma i
fragan. Jag kidnner mig ndjd och trygg med det och tycker att alliansrege-
ringen gor detta pa ett klokt och vl avvigt sétt. Vi far se hur vi kan han-
tera det, och sa far vi ocksd se om ni ndgon gang kan forsta att det &r bra
med sinkta skatter &ven for vanliga ménniskor som arbetar.

Anf. 7 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Vi diskuterar i grunden hur vi ska hantera klimatfragan
och hur vi ska bygga ett hallbart samhaille. Dér &r Sverige i alla avseen-
den ett foregingsland. Vi ér ett av de linder som har kunnat uppréatthélla
god tillvéxt och bra utveckling inom vélfarden, och vi har héllit tillbaka
koldioxidutslédppen och klarat av att minska dem sedan 1990. Den sen-
aste statistiken frén Eurostat visar att Sverige &r ett av de lander dir kol-
dioxidutsldppen minskar allra kraftigast.

Det beror pé att vi har jobbat med ett antal viktiga och centrala in-
strument Over aren. Vi har byggt ut kdrnkraften, vilket har gjort att vi
tillsammans med vattenkraften har ett mycket lagt koldioxidberoende i
var energiproduktion. Vi har med hjilp av koldioxidbeskattning gett styr-
medel som gor att ménniskor anvinder koldioxidbringande energislag i
mindre utstrickning. Vi har grona certifikat som ger en bred stimulans
for att bygga ut alternativa energikéllor.

Det gor att Sverige jamfort med de flesta andra ldnder har goda forut-
sdttningar att nd de malsittningar som vi har om att minska koldioxidut-
slappen langsiktigt. Det &r ocksa darfor vi har varit s& padrivande inter-
nationellt i de hér fragorna.



Det kan vara viktigt att konstatera hur det ser ut med biodrivmedlen.
Enligt statistiken har det skett en mycket kraftig 6kning av biodrivimed-
len under de senaste dren. Man kan notera att vi konsumerar mer etanol
och har en fordubbling for FAME. Biogasen &r néstan fordubblad, natur-
gasen har 6kat, och HVO har néstan fyrdubblats de senaste tre ren. Det
sker alltsa en mycket kraftig utbyggnad av biodrivmedlen.

Vi kan mojligen pa Finansdepartementet ha haft en bristande forméga
att forklara och fortydliga fragorna. Det &r mojligt att vi borde ha ndgon
typ av hearing eller diskussion med skatteutskottet for att klargdra hur
systemen ser ut.

Kvotplikten ar ett kraftfullare och béttre instrument for att ge HVO
langsiktiga forutsdttningar. Om jag var miljopartist — eller socialdemo-
krat, véansterpartist eller moderat — skulle jag fora debatten s& hiar: Om
man vill nd mer nér det giller HVO ska man krdva hojd kvotplikt. Det dr
det verkningsfulla instrumentet. Det &r kvotplikten som gor att det méste
sdljas HVO. Skattebefrielsen ar understélld statsstodsregler. Vi kan tycka
att EU kanske borde ha en annan héllning, s att man fick gynna bio-
drivmedel, men det far man ju inte.

Vi maéste hela tiden sdkra att skattebefrielsen inte blir ett statsstod
som gor att vi gynnar biodrivmedlen. Det &r begrénsningen i skattebefti-
elsesystemet. Det kan aldrig bli ett kraftfullt styrinstrument inom de
regelverk som vi har inom EU. Vi maéste utgd fran det regelverk som
finns. Vi kan arbeta for att det dndras, men det &r inte sdrdeles realistiskt,
skulle jag siga.

Kvotplikten har en fordel till, och det r att den inte ger ndgot skatte-
bortfall. Ar man angeliigen om att vi har skatteintikter — och det tycks
alla partier i Sveriges riksdag vara — kan vi inte negligera den fragan.
Med kvotplikten far vi alltsd mer biodrivmedel utan skattebortfall. Det dr
ett mer kraftfullt instrument med béttre offentligfinansiella konsekvenser.

Vi kan titta pa hur det ser ut. Hade man kunnat ga till en hgre HVO-
kvotplikt? Nej, det dr inte den bedémning som gors pa Finansdeparte-
mentet i dag, eftersom det finns kraftiga produktionsbegrinsningar. Det
ar klart att man ar for ar — kanske vart tredje, vart femte eller vart attonde
ar, vad vet jag — kan hoja kvotplikterna.

Det ir det kraftfulla instrumentet. D4 kan vi fortsitta att forstirka sto-
det for biodrivmedel utan att forlora skatteintékter eller fastna i kompli-
cerade statsstodsfrdgor. Det &r mojligt att vi inte har varit tillrickligt
pedagogiska nér det giller att forklara hur de hér systemen ser ut, men
det &r kvotplikten som man bor arbeta for — det &r den som ar det centrala
instrumentet.

Anf. 8 JOHAN LOFSTRAND (S):

Herr talman! Det var spannande att hora finansministerns svar och
dven Lena Asplunds inldgg. Men jag vet inte om jag fick sa mycket till
svar. Man kan konstatera att HVO é&r diskriminerat nér det dr hdginblan-
dat. Det &r ett ordentligt paslag om man jamfoér med andra biodrivmedel.

Ministern séger att HVO inte ska anvidndas i hoginblandad form. Var-
for ska politiken bestimma det? Det kan man fundera pa. Han menar att
HVO lampar sig bést att anvdnda nir man stéller upp kraven kring kvot-
plikt. Ja, s& kan det mycket vil vara. Men problemet ir att verkligheten
har sprungit forbi Finansdepartementet for linge sedan.
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Kvoten i dag &r att 3,5 procent av de 9,5 procent som ska vara bio-
drivmedel ska vara HVO. Det ér jattebra. Men om det blir den kvot som
sdgs dr det ungefdr halva den produktion som skedde 2013. Det innebéar
att hilften av det HVO som producerades under 2013 inte kommer att
sédljas och d4 maste sdljas som hdginblandad, och d& har man blivit dis-
kriminerad.

Finansdepartementet borde ha hdjt de 3,5 procenten lite grann, s att
hela den del som faktiskt produceras i dag finns med. Men det har man
inte gjort. Det innebér att halva produktionen kommer att sta helt fri och
inte kommer att kunna utnyttjas pa grund av att man pa den marknad som
skulle kunna finnas, det vill sdga forsiljning av hoginblandat, ar diskri-
minerad gentemot andra biodrivmedel.

Varfor ska politiken besluta huruvida ett biodrivmedel ska séljas hog-
inblandat eller laginblandat? Det tycker jag inte &r speciellt 1angsiktigt.

Jag trodde att finansministern ansag att ekonomiska styrmedel var det
bésta for att styra marknaden, inte att sédtta upp kvoter som politiken ska
reglera ér efter ar eller sétta upp listor 6ver vilka &mnen som innovatdrer-
na ska fortsétta forska kring for att man ska komma vidare. Vi ska vél 1a-
ta alla blommor blomma. Borde det inte vara sa att vi hade nagon typ av
beskattning som snarare var klimatsmart — att man satte upp system for
att ett brénsle har ett antal kriterier och borde beskattas pa ett visst sétt?

Sedan kan jag hélla med finansministern om att det ar lovvért att
kvotplikten genererar pengar. Det ska jag komma ihdg sedan nér vi dis-
kuterar en hojd koldioxidskatt. Kvotplikten genererar ndmligen ungefar
en halv miljard extra, och det 4r mer 4n vad manga av de koldioxidskatts-
forslag som har lagts fram har genererat till statskassan. Den debatten tar
vi alltsé gérna vid ett annat tillfalle.

Aterigen till min friga: Ar det si att Finansdepartementet anser att det
ar battre att politiken bestimmer hur ett drivmedel ska anvdndas och
vilka drivmedel vi ska forska pa, genom att sétta upp tydliga kvoter som
definitivt inte hinner med verkligheten? Da far man ju gora kvoterna sa
stora att det finns en marginal, men det har man inte gjort.

Mina fragor &r egentligen vildigt enkla: Ser ministern inte ett pro-
blem i att vi just nu diskriminerar ett av de brénslen som har oerhdrt stor
potential att bade generera arbetstillfdllen i Sverige och generera vildigt
mycket klimatnytta? Borde inte Regeringskansliet géra om och gora rétt?

Anf. 9 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Det hér dr en mycket intressant diskussion. Jag tdnkte
anvdnda mitt sista korta inldgg till att diskutera styrmedel lite grann,
sasom hur utredningen om en fossiloberoende fordonsflotta resonerar.
Den lyfter fram att styrmedel &r kraftfulla och viktiga nir det géller att
till exempel ldgga beskattning pa klimat- och milj6forstorande funktioner
i samhdéllet. Men den sédger ocksa att det ar lika skadligt att ha skatter pa
arbete som i stillet kan gynna intékter, vilka i sin tur kan anvéndas for att
stimulera de medel vi vill utveckla. Det &r lite grann det den héar diskuss-
ionen faktiskt handlar om.

Nér jag tittar pad skuggbudgetar frdn Socialdemokraterna och inte
minst Miljopartiet — och, dnnu vérre, Vénsterpartiet — ser jag hur man
verkligen infor styrmedel for att fi folk ut frén arbete i bidragsforsorj-
ning. P& vilket sitt detta sedan kommer att gynna var omstéllning till kli-



matsmart verksamhet, typ en fossiloberoende fordonsflotta 2030 och en
annu hogre vision for 2050 nér det géller samhallet i stort, dr for mig en
géta. Allt till alla, och vi maste bdrja med att folk som kan och vill arbeta
ska arbeta s att vi har resurser att sedan fordela till de stimulansatgérder
vi vill ha for att hindra klimat- och miljo6forstoring — i vért land liksom
utanfor landets granser. Vi ska finansiera detta pa ett ansvarsfullt sétt.

Det dr med den typen av tankesitt jag &nda undrar lite grann hur So-
cialdemokraterna ténker sig att de ska kompromissa med framfor allt
Miljopartiet, och kanske Vénsterpartiet, kring kilometerskatt och annat
som é&r direkt skadligt — vilken subvention man &n har — for hur lands-
bygden kommer att kunna fortleva och inte avvecklas utan snarare ut-
vecklas.

Det &r en komplex fraga, och jag tycker att finansministern har givit
ett heltdckande svar pd frigan hur man ténker sig att man ska hantera
detta. Samtidigt dr Alliansen den enda som bedriver en ansvarsfull jobb-
politik som ger oss resurser att fordela till miljo- och klimatsatsningar.

Anf. 10 JACOB JOHNSON (V):

Herr talman! Lena Asplund &r forvanad Over att vi foreslar nagra
skattesdnkningar. Det gor vi dels for att vi vill ha ett enhetligt skattesy-
stem i det hdr fallet, dels for att frimja en Gvergéang till fornybara bio-
drivmedel. Nu foreslar jag dock dven andra skattesdnkningar, till exem-
pel sidnkt skatt for arbetsldsa och sjuka som vi menar att regeringen i dag
straffbeskattar.

Jag var for ndgon vecka sedan pé ett seminarium just om en dversyn
av skattesystemet och fick hora liknelsen att vért skattesystem i dag, efter
den borgerliga regeringens tid, mest kan liknas vid en schweizerost. Det
exemplet kan ocksé fylla i denna bild: Har har man alltsa olika beskatt-
ning av biodrivmedel — man har inte en enhetlig beskattning.

Man hénvisar till unionsrétten som séger att HVO inte far vara billi-
gare dn sina fossila motsvarigheter. Det md vara si, men regeringen
borde atminstone kunna visa lite civilkurage och séga att det &r en orim-
lig stindpunkt. Vi ska ju frimja fornybara biodrivmedel for att kunna
avveckla de fossila. Jag hoppas att det i den forsiktiga avslutningen pa
ministerns svar, att hanteringen av HVO é&r en friga regeringen avser att
aterkomma till nir styrmedlen har utvecklats, kan rymmas en siddan ut-
vecklad politik.

Sedan har till exempel Finland, enligt de uppgifter jag har fatt, anmailt
Sverige med anledning av den nya lagen och att det missgynnar exporten
av finskt HVO. Vi har ju dven den aspekten att ta hénsyn till, och jag
skulle vilja hora ministern kommentera detta.

Alltsa: Ett enhetligt skattesystem, ett neutralt skattesystem och ett
skattesystem som framjar fornybara brinslen — det &r vad vi vill ha.

Anf. 11 MATS PERTOFT (MP):

Herr talman! For att borja positivt vill jag sdga: Ja, girna kvotplikt!
Men vi vill ocksé ha tydliga regler for hoginblandat.

Det dr precis det finansministern tar upp: Den kraftiga 6kningen av
biodrivimedel har gjort att regeringens lag dr omsprungen. Industrin och
konsumenterna i Sverige konsumerar och efterfrigar mer &n vad rege-
ringens lagar tillater. Det 4r det som &r problemet. Ni hinger inte med i
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néringslivsutvecklingen. Ni hénger inte med i den dynamiska utveckling-
en i Sverige. Ni bromsar inférandet av ett fossilfritt samhélle i stillet for
att gynna det. Synd att ingen centerpartist dr hér och kan forklara varfor
de gér med pd Moderaternas politik pa den punkten.

Nér det ddaremot géller finansministerns erbjudande om en hearing i
skatteutskottet sdger jag: Gérna! Jag tar den utstrickta handen och emot-
ser snarast ett datum for det. Det vore jéttespdnnande med en hearing dar
vi kunde bena ut begreppen. Jag tror egentligen att vi vill samma sak,
men vi borde kanske prata lite mer om det. Det &r synd att vi inte pratade
innan lagforslaget kom, for dd hade man kanske natt nagonstans.

Jag skulle vilja veta nédr vi fran finansministern far forslag som stop-
par denna listreglering och infor konsekventa, tydliga och breda regel-
verk om vad som &r biobrénsle och vilka regler som géller, i stéllet for att
rada upp olika listor for HVO, etanol eller biogas. Naringslivet dr nimli-
gen expansivt. Det hér dr en utvecklingsbit for Sverige. Det hér dr fram-
tiden, och det &r inte definierat pa vissa specifika brianslen. Plotsligt har
nadmligen néringslivet hittat pd ndgot nytt som dr dnnu béttre och inte
finns med pa er lista. Det far inte plats i er fyrkantiga verklighet.

Jag skulle vilja spranga boxen och skapa en niringslivsutveckling i
Sverige som dr bredare &n vad Alliansen tillater. Jag ser fram emot fi-
nansministerns forslag pa det omradet — gédrna dven i form av en hearing i
skatteutskottet.

Anf. 12 LENA ASPLUND (M):

Herr talman! Ja, plotsligt hander det! Ibland hinder det att jag haller
med Mats Pertoft. Vi vill nog samma sak, men vi har lite olika sétt att
gora det pd. Vi tycker att det 4r bra med langsiktighet, bra spelregler och
att man inte springer pa alla bollar. Det brukar ndmligen visa sig att det
inte blir sé bra, vilket vi kan se nér vi tittar pd motioner i de hér drendena
i skatteutskottet. Skulle vi springa pa alla de bollarna skulle vi nog fa lite
problem.

Jag vill ddremot inte hélla med om att regeringen inte har gjort
nagonting for att f ned utsldppen. Det har gjorts véldigt mycket. Medel-
utsldppen for atminstone personbilar har sjunkit rejdlt under de senaste
sju och ett halvt &ren, och en av anledningarna ar skattebefrielse for for-
don som sldpper ut lite koldioxid.

Darfor vill jag fraga de rodgrona: Om HVO ér bra eftersom man kan
kora tunga transporter pa det, varfor vill man straffbeskatta avstdnd for
tunga transporter s att en lastbil som gdr med HVO ska betala lika
mycket 1 kilometerskatt som en lastbil som gér pa ren diesel? Dir finns
det lite olika begrepp; Socialdemokraterna kallar det végslitageavgift
medan Miljopartiet har mer av en miljostyrning 6ver det hela. Nér man
vill beskatta avstandet i stillet for utsldppet har man inte forstatt, och det
kénns inte riktigt bra. Darfor tycker jag att det &r bra att vi har en rak och
tydlig linje och att vi aterkommer till detta med HVO. Och som sagt: Det
finns 4n i dag en HVO-brist.

Sedan har jag en liten fundering Over detta att Finland har anmaélt
Sverige. Om jag inte &r alldeles felunderrdttad tillverkas véldigt mycket
HVO i Finland, sa det kan finnas ndgot néringspolitiskt syfte bakom det.



Anf. 13 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Den centrala utgdngspunkten ir att Sverige r ett av de
ledande landerna nér det géller att hantera klimatfragan. Vi har fler styr-
medel som har verkat under lidngre tid och med storre effekt &n de allra
flesta andra lander. Det ger oss en bra utgangspunkt for den héar diskuss-
ionen. Vi dr alltsd mindre beroende av koleldning, oljeeldning, dieseleld-
ning och bensindrift &n vad man dr i de flesta andra lander i vérlden. Det
ar valdigt positivt.

Jag tror att det skulle kunna vara en poéng i att vi forsoker gora en li-
ten omstart i den hér diskussionen. Den giller alltsé inte huruvida vi vill
oka biodrivmedlen. Den giller om vi ska anvdnda skattebefriclse eller
kvotplikt. Jag forstar att det &r roligt att vara i opposition ibland, for da
kan man blanda bort korten och latsas som att vi inte behdver forhalla oss
till att verkligheten 4r som den &r, men vi kan vél bara for en stund hélla
oss kvar i verkligheten.

Skattebefrielsen dr begrinsad i unionsritten. Det ar inte sa att vi un-
der overskddlig framtid kommer att fA nagon fordndring av det. Jag
skulle vilkomna det, men det ar inte realistiskt att ta det som utgéngs-
punkt. D4 skulle vi fortsatt varje ar behdva redovisa att vi inte har gynnat
biodrivmedlen genom att de blivit billigare, for d& &r det en statsstods-
fraga. Det &r skilet till att Finansdepartementets skatteavdelning tycker
att detta ar en besvérlig 16sning. Langsiktigt dr det en 16sning som inne-
bér ett annat bekymmer som jag, om jag var socialdemokrat, miljopartist
eller vénsterpartist, skulle ta pé ett visst métt av allvar.

Vi vill alltsd minska anvindningen av koldioxidbrénslen utan att for-
lora alltfor mycket i skatteintikter. Det dr en utgdngspunkt som vi borde
vara dverens om. Hir har vi parametrarna for diskussionen, och dé kan
man ndstan bara landa i den slutsats som regeringen har gjort.

Vi kan inte kringga unionsritten, for dd hamnar vi i statsstodsfragor.
Vi kan latsas att den kommer att dndras i framtiden, men den dagen da
det borjar regna manna &r det dags att stélla ut skalarna. Innan dess far vi
forhélla oss till att unionsritten &r som den dr. D& har vi fragestéllningen:
Ar kvotplikten ett bra system? Ja, den ir tvingande. Den har ingen stats-
stodsprovning. Det finns alltsa ingen tveksamhet om vad som kommer att
gilla, och det ger en langsiktighet i spelreglerna. Den ger oss vara skat-
teintékter pa plats, och den ger oss samma miljoeffekt. Det méste rimlig-
en vara ett system som vi brett i riksdagen kan stélla oss bakom och med
en inriktning som vi brett i riksdagen kan konstatera &r den som maste
gélla. Vi far miljoeffekten, vi far skatteintédkterna och vi far langsiktig-
heten.

Da kommer vi till den punkt som man kan diskutera, och den tycker
jag att debattdrerna i de senaste anforandena borjade nidrma sig, namli-
gen: Borde vi ha hojt kvotplikten mer for HVO? Borde vi komma till-
baka och hoja kvotplikten mer for HVO? Det tycker jag dr en fragestill-
ning som man rent pragmatiskt ska folja ar for ar och justera nar man gor
bedomningen att det gar att gora.

HVO ir ett fornybart briansle som fungerar i dieselmotorer fullt ut.
Det ar darfor som det rent tekniskt har klassats som diesel. Det &r inte
fraga om négot stillningstagande i den meningen. D4 &r fragan: Kan man
oka de hir kvoterna 16pande framét? Ja, det far vi vl prova.
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En relevant fraga i interpellationsdebatter med finansministrar varje
ar under de kommande tio aren &r: Ska ni hdja kvotplikten i 4r? Det
kommer formodligen att vara det styrmedel vi jobbar med framover,
eftersom det ger oss miljoeffekten, langsiktigheten och skatteintdkterna.

Kanske borde vi dé fran bdrjan ha sagt att det fanns en langsiktig in-
riktning pa att kvoterna skulle hdjas gradvis. Ja, jag kan halla med om att
man kanske borde ha varit tydligare nér det géller den hér inriktningen.
Men det &r inte ett bra alternativ att ga mot skattebefrielse, och det &r inte
ett bra alternativ att sitta fast i det system som vi har i dag, utan det ar
kvotplikten som dr det system som vi ska jobba med, herr talman.

Anf. 14 JOHAN LOFSTRAND (S):

Herr talman! Jag tackar finansministern s mycket for svaret. Jag vill
borja med att séiga att jag inte héller med om den rosenskimrande be-
skrivning av Sverige som finansministern ger. Det ldter som om vi har
16st allting. Jag vill bara paminna finansministern om att vi kommer att
klara 2 av riksdagens 16 miljomal. Kvotpliktsforslaget, som nu léggs
fram, kommer att generera ungefdr hélften sa mycket miljonytta som
ministern sjdlv trodde att vi skulle na, sa allting &r inte rosenskimrande.
Vi har mycket kvar att gora.

Min stdrsta kritik ar att regeringen har en alldeles for lag ambition. Vi
tycker att kvotpliktsforslaget ar klokt och bra, men vi tycker att ambit-
ionen &r alltfor 1ag. Det kanske hade varit bra om man hade sagt att kvo-
terna kommer att riknas upp ganska omgéende, for industrin skriker ju
efter besked om nér de kan 6ka inblandningen.

P& ménga omréden tror jag att vi &r 6verens. Det handlar om langsik-
tighet, och jag trodde att vi var dverens om teknikneutralitet, men det ar
vi kanske inte riktigt. En annan sak som vi &r dverens om &r att det &r
viktigt att virna skattebasen. Det tror jag att vi kan ha manga interpellat-
ionsdebatter om. Vi kanske till och med behover utreda hur vi skapar
system som &r hallbara infor framtiden. Det tror jag vore jattespannande.

Aterigen hamnar ministern i att det inte gér att definiera HVO pé ett
annat sitt. Hur har d& bade tyskar och finldndare lyckats definiera det pa
ett annat sitt? Handlar det om att man pa departementet inte ar lika
smarta som de &r i Finland och Tyskland, eller vad handlar det om? Dir
har de ju uppenbarligen lyckats.

Jag ser att det finns en hel del att gora. Det &r jéittebra att man hojer
kvotplikten, men jag tror att listan 6ver de biodrivmedel som ska vara
skattebefriade behover forlingas. Dér tror jag att HVO maste ingéd sa
smaningom.

Anf. 15 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Lat mig tacka debattorerna for en klargérande debatt
som kanske ocksa lite grann kan stdda upp diskussionerna i den hér fra-
gan, s att vi undviker en del onddiga missforstand.

Det forsta som ska sdgas ér att Sverige dr varldsledande i klimatfra-
gan. Det dr ingen tvekan om att Sverige och de nordiska ldnderna klarar
sig visentligt bittre genom en intelligent klimatpolitik som har gett oss
en kombination av god tillvaxt och bra miljopolitik. Det gar néstan inte
att hitta ett omrade dér Sverige inte tillhor de tva tre fyra ledande lander-



na i miljopolitiken. P4 omrade efter omréde &r detta sant, och det 4r na-
turligtvis véldigt bra.

Det har skett en mycket kraftig 6kning av anvindningen av biodriv-
medel under senare r, och det dr bra. Det dr ndgot som ar positivt och
som vi stoder.

Sedan har vi haft ett bekymmer, och det &r att vi har anvént en skatte-
befrielse som styrmedel som for med sig tva grundlidggande problem. Det
ena dr att det dr ett statsstod. Foljaktligen far inte biodrivmedel ges en
mer gynnsam behandling dn andra drivmedel. Det har alltsd en mycket
kraftigt begransad styreffekt. Man kan kdpa bilar som har den typen av
klassificering och som man sedan kor pé helt andra brénslen.

Vi har i stéllet landat p& kvotplikten pa grund av just dessa tre vinster:
en sikerhet for dem som ska utveckla bridnslena, en sdkerhet om véara
skatteintékter, som vi alltsa inte langsiktigt ddrmed forlorar, och en sé-
kerhet i att det &r ett system som fungerar i forhallande till EU.

Att lagga HVO pa bada systemen ér alltsé inte en bra eller tinkbar
16sning. Vill man dka inslaget av HVO hojer man subkvoten, och dé har
man med sdkerhet 6kat inblandningen av HVO. Man kan gora det grad-
vis under den tid man 6nskar. Men vi ska inte ha ett system som gor att
vi far stora forluster av skatteintdkter for lika stora miljovinster. Jag
tycker att det &r bra att vi har fatt detta klargjort.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pi interpellation 2013/14:168 om staten och kommunernas
ekonomi

Anf. 16 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Peter Persson har fragat vilket ansvar regeringen tar for
kommunsektorns langsiktiga ekonomi och en progressiv beskattning.
Han har ocksa fragat huruvida statliga skattesdnkningar kommer att ge-
nomforas om Alliansen féar férnyat fortroende i valet 2014.

Regeringen tar ansvar for kommunsektorns ekonomi genom att bed-
riva en politik for full sysselséttning. Eftersom skatteintdkterna svarar for
ca 70 procent av kommunsektorns totala intékter &r det framst genom fler
arbetade timmar som sektorns ekonomi kan stdrkas. Det har skapats mer
dn 200 000 nya jobb sedan 2006, trots en ovanligt djup och langvarig
lagkonjunktur; den aterupprittade arbetslinjen har gjort skillnad. Det
svaga konjunkturldget till trots forvintas kommunsektorn visa positiva
resultat alla ar 2014-2017. Samtidigt 6kar den kommunalt finansierade
sysselsittningen. Sedan 2006 har regeringen dessutom tillfort kommun-
sektorn resurser i form av permanenta hojningar av statsbidragen samt 20
miljarder i tillfalliga konjunkturstod under finanskrisen.

Jobbskatteavdraget dr den viktigaste reformen i regeringens arbete for
att varaktigt hoja arbetsutbudet, 6ka sysselsittningen och minska utanfor-
skapet. Regeringens politik har sidnkt skatterna for framfor allt 1ag- och
medelinkomsttagare. I och med jobbskatteavdraget har progressiviteten i
skatteskalan, tvirtemot vad Peter Persson tycks tro, okat sedan 2006.
Jobbskatteavdraget har varit en viktig stimulans till hushallen i ett kon-
junkturldge dir den internationella efterfragan har varit svag.
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Regeringen bedriver en uthéllig finanspolitik med sékerhetsmargina-
ler. T takt med att 14get i ekonomin normaliseras ska Sverige tillbaka till
balans och Overskott. Behovet av stimulanser avtar under 2015, och en-
ligt Finansdepartementets prognoser kommer Sverige tillbaka till balans
2016 och &verskott 2017. Mot bakgrund av att stimulansbehovet avtar
och overskott behover sikras kommer sévél fordndringar pa intikts- som
utgiftssidan i statens budget behdva finansieras krona for krona.

Anf. 17 PETER PERSSON (S):

Herr talman! Jag tackar finansministern for svaret. De gemensamma
16sningarna i vélfardspolitiken skapar frihet for de manga ménniskorna.
De privata losningarna skapar frihet for dem som har betalningsférmaga.
Att vart land under méinga ar med socialdemokratisk ledning valde de
gemensamma losningarna var en fardvig mot ett storre matt av jamlik-
het.

Det dr kommuner och landsting som &r de praktiska bararna av vél-
fardspolitiken i vart land. Varje dag kénner ett litet barn och barnets for-
dldrar en oerhord frihet och trygghet nér de gér till forskolan. Detsamma
géller ndr ménniskor méts 1 skolan eller far vard och omsorg i &ldre-
omsorgen. Det dr egna skatter i kommunerna genom att ménniskor arbe-
tar och statsbidrag som &r grunden for att vélfardspolitik kan bedrivas.

Den moderatledda regeringens viktigaste strategi i all politik &r att
sdnka skatterna. Det paverkar kommunerna direkt och indirekt. Direkt
har 130 miljarder i skatteskénkningar och en sidnkning av skattekvoten
fran 48 procent till 44 procent av bnp slagit igenom i kommunsektorn
dérfor att statsbidragen faktiskt inte har réknats upp. Till en del har de
raknats upp. Men vi har haft en befolkningsdkning pa 440 000 personer,
och priser och loner har 6kat. I dag, med den stdrre befolkningen, dr det
10 000 farre som arbetar inom den gemensamma vélfirden dn nir den
socialdemokratiska regeringen styrde.

Enligt Ekonomistyrningsverket forvdntas vi i ar ha ett underskott i
den kommunala sektorn pa 12 miljarder kronor. Det driver fram skatte-
hojningar massivt i kommuner och landsting. Dessa skattehdjningar far
pensiondrerna, fordldralediga, arbetslosa och sjuka, som inte har fatt
ndgra statliga skattesdnkningar, betala. S& ser jobbskatteavdragen ut. Vi
har en omf6rdelning av skattebordan, och samtidigt trangs forutséttning-
arna for vélfardspolitiken tillbaka. Det &r den direkta verkan.

Den indirekta dr massarbetslosheten som den hogerledda regeringen
administrerar. For den betalar kommunerna ut forsorjningsstdod pé for-
sOrjningsstdd, och det har skett en 6kning med 30 procent sedan 2006.
Detta trycker tillbaka andra kommunala utgifter.

Jag vill darfor stélla nagra fragor till finansministern. Anser finans-
ministern att skolan, varden och jobbsatsningarna har tillrickligt med
resurser? Skulle han vilja 6ka resurserna till skolan, varden och jobbsats-
ningarna, eller vill han fortsdtta skattesdnkningspolitiken om ett val
skulle vinnas?

Anf. 18 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Interpellationen fran Peter Persson genomsyras av att
staten pa ndgot sitt skulle missgynna kommuner och landsting. Lat mig
dérfor tacka finansministern for det mycket tydliga svaret att det har skett



permanenta hdjningar av statsbidragen och tillkommit tillfalliga konjunk-
turstdd 1 20-miljardersklassen under finanskrisen. Detta motséger helt
och héllet kidrnan i interpellationen.

Men lat oss dnd4 stanna upp lite grann och fundera 6ver vad interpel-
lanten vidare vill gora géllande i frdga om jobbskatteavdragen. Dessa har
varit helt nddvéndiga for att vi ska fa 200 000 fler ménniskor i sysselsétt-
ning. Samtidigt har vi vidtagit atgérder for att ungefar lika ménga ménni-
skor skulle slippa vara kvar i passiva och inlasta system som fortidspens-
ion och langtidssjukskrivningar nir det inte behdvs. Detta har skett ge-
nom en aktiv politik pé sjukforsdkringsomradet och pa det arbetsmark-
nadspolitiska omradet. Det har givit statsfinanserna en mycket stor skjuts
framat, vilket har motiverat till en sdnkning av skatterna till framfor allt
lag- och medelinkomsttagare. Detta ér precis tvirtemot vad Peter Persson
forsoker gora géllande gang efter annan i denna talarstol. Progressivitet-
en i skatteskalan har snarare okat &n minskat sedan 2006. Men jag ska
stanna vid detta med progressivitet.

Jag antar att Peter Persson har hort talas om Lafferkurvan, eller mer
korrekt Laffer—Khaldunkurvan. Det dr en matematisk beskrivning som
gar tillbaka manga hundra ar till den arabiska matematikern Khaldun
som tittade pa hur skatteintékter for staten kunde optimeras sé att man
inte 6verbeskattade befolkningen och da fick ett 6kat incitament att und-
vika skatt samtidigt som man fick ett minskat incitament att forvérvsar-
beta.

Vad ér Peter Perssons och Socialdemokraternas svar pd detta nér de i
sin skuggbudget foreslar att skatterna ska hojas med 30 miljarder kronor,
varav lejonparten gar till transfereringssystemen for att folk inte ska
arbeta och vara med och bidra med skatt? Tror ni att detta kommer att
paverka Lafferkurvan i negativ riktning, eller tror ni att det kommer att
stimulera till att det blir mer skatteintdkter? Jag vill gora géllande att
alliansregeringen har visat att vi har fatt 6kade skatteintikter genom en
justering nedét av skatterna pa lonearbete. Aven resten av virlden — den
vérld som anses insiktsfull och &nda har ett hyfsat hogt skattetryck — har
kunnat gora liknande reformer. Varfor vill Socialdemokraterna backa
tillbaka till en politik som Okar skatteuttaget och riskerar att vi far en
negativ utveckling av Lafferkurvan? Det svaret dr Peter Persson och
Socialdemokraterna skyldiga véljarna infor valet.

Sedan kan Socialdemokraterna inte regera ensamma. Trots positiva
opinionssiffror blir de beroende av Miljopartiet, som vill hoja skatterna
dnnu mer — uppemot 50 miljarder. I vérsta fall méaste Socialdemokraterna
soka stod av Vinsterpartiet som vill ndrmast dubblera detta skatteuttag
av den svenska befolkningen. Var hamnar vi da? Finns det nagon grins
for progressiviteten i Peter Perssons, Socialdemokraternas och de rdod-
gronas varld? Eller dr det sé att vi lite grann borde prova det skatteuttag
som Sverige nu har och som har gjort att vi platsar bland manga mer
jémforbara lander och stirker var konkurrenskraft, eller ska vi aterga till
att bli virldsledande i skatteuttag pé ett sddant sétt att vi hamnar i den
negativa fasen i Lafferkurvan och ddrmed motverkar en sund utveckling
av stabila statfinanser pa lang sikt?
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Anf. 19 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Néar man genomfor ndgonting kan det fa andra konse-
kvenser som man inte tar upp i det forsta skedet. Det som har héant med
jobbskatteavdraget ér att konsekvensen av detta blev nedskdrningar inom
sjukforsdkringen och a-kassan. Det var det som finansierade jobbskatte-
avdraget.

Det som hinde var att en del av dem som tidigare haft a-kassa eller
sjukforsdkring akte ut ur systemet och hamnade pd kommunernas bord
inom socialtjinsten. Det innebar svart lidande for de ménniskor som
tvingades sélja allt de hade for att fa forsorjningsstod och naturligtvis stor
stress kopplad till detta. Forutom detta har det ocksa inneburit 6kad eko-
nomisk borda for kommunerna.

Det i sin tur paverkar inte bara hur mycket forsorjningsstdd som man
betalar ut utan ocksa arbetsbordan inom socialtjansten for att klara alla
behov pa ett ménskligt sitt. Det gar ocksd ut over vélfarden i form av
skola, vard och omsorg i kommunerna. Det blir svarare att finansiera det
nér staten véltrar 6ver kostnader pd kommunen.

Vi kan dven se pa landstingsnivan att det finns stora problem. Ser
man till bdde kommunalskatten och landstingsskatten ser man hojningar
over hela landet. Den senaste sammanstillningen som Statistiska central-
byrén gjorde visade att 106 kommuner i Sverige kommer att hoja skatten,
och bara sex kommuner sdnker skatten. Det dr inte bara socialdemokra-
tiskt styrda kommuner som héjer utan dven borgerligt styrda. De ar
tvingade till det for att klara vélfiarden for sina medborgare. Tittar man pé
landstingen &r det sex landsting som hojer skatten och bara tva som sén-
ker skatten.

Den sammantagna bilden 6ver hela Sverige ar att néstan var tredje
svensk far hojd kommunalskatt. I den siffran riknar man in bade kom-
munalskatt och landstingsskatt. Men det dr bara 3 procent av svenskarna
som kommer att fa sdnkt skatt om man rdknar ihop landstings- och
kommunalskatt. Man kan alltsa se att det &r mer &n tio gdnger s& manga
svenskar som far hojd skatt jamfort med dem som far sdnkt skatt. Det
handlar om ménga kommuner och landsting. Konsekvenserna for kom-
muner och landsting av regeringens politik ar svara att hantera.

Det som nu skulle behovas ar inte bara 6kade statsbidrag utan &ven
att man aterupprattar a-kassan och sjukforsikringen och pa det sittet
avlastar socialtjansten. Socialtjansten ska vara den sista instansen. Det
ska inte vara dit minniskor regelméssigt gar nér de &r sjuka och arbets-
16sa, vilket ménga ménniskor tyvérr tvingats gora i dag. Det skulle beho-
vas en dndrad politik pa omradet.

Niér det géller landstingen &r varden i kris. Det kan man se runt om i
hela landet. Det behdvs riktade statsbidrag for att klara detta. Det handlar
ytterst om att rddda liv. Det har till och med forekommit dodsfall pa
grund av att det har varit for fa véardplatser. En del landsting hojer nu
skatten for att klara det. Men det krivs ocksa att staten tar sitt ansvar.

Man kan inte bara lagga detta pd kommuner och landsting, speciellt
inte med tanke pa att den forda politiken har drabbat den kommunala
nivan. Man har viltrat 6ver kostnader pa framfor allt kommunerna. Jag
hoppas att regeringen ser konsekvenserna och ocksd gor nagonting &t
dem.



Anf. 20 SVEN-ERIK BUCHT (S):

Herr talman! Det géller att hélla ihop ett pastorat, och sé ar det ocksa
med ett land. Det géller att halla ihop det. I landet Sverige ar det 290
kommuner. Det &r, precis som Peter Persson tar upp i sin interpellation,
véldigt olika forutséttningar.

Ett system som har tjdnat landet och kommunerna véldigt vil under
lang tid ar det skatteutjimningssystem som vi har haft. Det har skapat
nagorlunda rimliga forutséttningar i de olika kommunerna i landet att ha
en service som ar nagorlunda likvardig.

Vi har ménga sma kommuner med laga befolkningstal. Dessutom har
maénga av de sma kommunerna med laga befolkningstal vildigt stora
geografiska ytor att hantera. Det géller inte minst uppe i norr. Manga av
dem &r ocksa pressade av utflyttning som gor att ekonomin &r oerhort
trangd.

Det finns vildigt stora skillnader i forutséttningar att bedriva kom-
munal verksamhet i en lagskattekommun och i en hdgskattekommun.
Maénga av kommunerna med laga befolkningstal som ar geografiskt stora
ar hogskattekommuner.

Jag ska ta ett exempel fran verkligheten. Det &r Arjeplog uppe i Norr-
botten som har nirapa 6 kronor hdgre kommunalskatt 4n Téaby. Dér har
man samordnat sin verksamhet med grannkommuner pé snart sagt alla
omraden nér det géller teknisk forvaltning, riddningstjénst, dldreomsorg
och utbildningsverksamhet. Man funderar till och med pé att skicka bar-
nen till skolor 20 mil tur och retur for att man inte har pengar. Det var till
och med sé illa i somras att man inte ens hade pengar att plantera blom-
mor pa torget.

Nér man gjorde det senaste bokslutet hade man inte ens pengar att ta
en ekonom, sé ett kommunalrad fick gora bokslut. Det var det socialde-
mokratiska kommunalradet Britta Flinkfeldt Jansson som har en gedigen
utbildning som ekonom som fick gora bokslutet. Det &r jattestora skillna-
der. Det &r, herr talman och statsradet, verkligheten ute i de 290 kommu-
nerna vi har. I mdnga kommuner ser det ut sa.

Nir alliansregeringen korde igenom den senaste fordndringen i skat-
teutjimningssystemet tillforde man niarapa 1 000 miljoner till systemet.
De 1 000 miljonerna gick till de kommuner som har lagst skatt. Taby,
som har nirapa 6 kronor lagre skatt 4n Arjeplog, var en av de kommu-
nerna.

Min fraga till statsrddet dr: Har statsrddet ndgon idé om hur man kan
utjdmna skillnaderna eller ndgon idé om hur den hir typen av kommuner
ska kunna stodja naringslivsutvecklingen nér de har fullt upp att klara av
att ge nagorlunda rimlig service till sina medborgare och de foretag som
finns etablerade?

Anf. 21 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! Det talas frén denna talarstol alldeles for lite om kom-
munalskatten i Eskilstuna. Det &r séllan det gors, och darfor vill jag gora
det.

Eskilstuna styrs av Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpar-
tiet och har en kommunstyrelseordférande som heter Jimmy Jansson,
som &r en klok person. Det skulle nog inte mina partikolleger dir séga.
Dir har man sinkt skatten i ar med 5 re. Det ar forsta gdngen pé 35 ar
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som man gor detta i Eskilstuna. Det mé ju vara. Men det intressanta &r
den motivering som herr Jansson har for varfor man ska gora det, utdver
det att man har rdd med det.

Det dr att kommunalskatterna ar s& véldigt betungande for ménga
ménniskor att det dr bra for manga ménniskor i Eskilstuna &ven om skat-
tesdnkningen r liten. De har hog skatt 1 Eskilstuna. Det dr bra for valdigt
ménga ménniskor att man kan visa att man ocksa i Eskilstuna vill sénka
skatten for de manga méanniskorna.

Det &r 90 procent av alla kvinnor och ungefér 70 procent av alla mén
som bara betalar kommunalskatt. Detta &r en verklighet. Kommunalskat-
ten ar oerhort tung for ménga ménniskor. Jag tycker att detta med
Eskilstuna ar intressant. Motiveringen fran kommunstyrelsens ordférande
till att man vill sénka skatten &r intressant. Det &r en bra atgird for mén-
niskorna i Eskilstuna.

Dess virre ér det precis som Hillevi Larsson sdger: Skattetrycket gér
upp i den kommunala sektorn. Det har hdjts i ar i kommuner och lands-
ting fran 31:73 forra aret till 31:86. Det &r ett jatteproblem for manga
maénniskor att kommunalskatten har hojts i oerhdrt mdnga kommuner och
landsting.

Léat mig ga vidare till jobbskatteavdraget och det som é&r den verkligt
goda motiveringen for detta, ndmligen det som finns i svaret fran fi-
nansministern pa Peter Perssons interpellation. Om vi ska kunna behalla
vélfarden maste fler minniskor komma i arbete. Det ar det som é&r sjilva
finessen med jobbskatteavdraget.

Jag och Peter Persson rakade vara pad samma seminarium hiromdagen
d& man presenterade forslaget till en ny skattereform. Det dr mdjligt att
inte Peter Persson horde detta, men jag horde professor Lars Calmfors
sdga att jobbskatteavdraget har haft funktionen att det har dkat syssel-
sdttningen. Det &r en sanning ddr man kan diskutera hur mycket det har
inverkat, men det var entydigt att jobbskatteavdraget har varit bra for
sysselsdttningen i landet.

Jag har en fraga som jag tidigare har stillt till vice ordféranden i skat-
teutskottet Lars Johansson, till Jennie Nilsson, till Veronica Palm och
senast till Leif Jakobsson: Hur manga fler jobb skulle det ha givit pa
Volvo i Goéteborg om man inte hade infort jobbskatteavdraget fran 2006
och framét? Jag far aldrig ndgot svar pa frdgan hur man stimulerar kon-
junkturen. Ar detta déligt eller bra? Den centrala frigan om man ska
klara att producera och fa efterfrdgan pa Volvobilar i Goteborg ar att man
maéste ha kopkraft i landet.

Allra sist, herr talman: Eftersom finansministern i det forra inldgget
ndmnde manna fran himlen vill jag sdga ndgot som formodligen alla i det
hér landet kanner till. Det star i Andra Moseboken om manna fran him-
len. Den kom under israeliternas 40-ariga uttag ur Egypten dd Mose fick
ta emot manna fran himlen. Detta intrdffade enligt historikerna nagon-
stans mellan 2000 och 4000 fore Kristi fodelse. Det ar osdkert att bygga
ekonomiska prognoser pa att det ska komma att intréffa ytterligare ndgon
géng under den ndrmast kommande mandatperioden.

Anf. 22 Finansminister ANDERS BORG (M):
Herr talman! En ansvarsfull politik bygger pé att man har tillvaxt i ett
land, att man far utveckling, att man héller ordning pa stabiliteten och att



man levererar realloner. Det har Sverige gjort i storre utstrickning &n
ndgot annat europeiskt land.

Jag hade en diskussion hérférleden med LO:s ordférande Karl-Petter
Thorwaldsson, som konstaterade att nir han diskuterar med sina kolleger
internationellt fors diskussionen om varfor reallonerna har fallit eller statt
still och varfor lontagarna inte har fatt ndgon del av dem. Under de sen-
aste 20 &ren har de dkat med 40 procent i Sverige, och sedan 2006 har de
okat med ndstan 20 procent.

Var linje star ut darfor att vi kan leverera en battre standardutveckling
till véljarna och till medborgarna. Det bygger pa att vi klarar av att halla
ordning och reda i var ekonomi. Det har vi ocksa gjort i det offentliga.
Men vi kan inte bara prioritera det offentliga, for dé tappar vi véra real-
16ner.

Lat oss se hur det ser ut i Sverige. Vi har en offentlig sektor pa 50
procent av bnp. Det dr en av de storsta och mest omfattande bland indu-
strilinderna. Den har inte minskat under krisaren, utan den har statt still
pa ungefdr 50 procent. Det var den niva som Socialdemokraterna ansag
var lamplig nir de ldmnade ifran sig regeringsmakten. Sverige har unge-
far en fjardedel av all arbetskraft i den offentliga sektorn, vilket star ut
som en av de hogsta andelarna bland industrildinderna. Den har rétt stabilt
legat pa ungefér 25 procent under de senaste aren, ocksa under den tid da
Socialdemokraterna styrde.

Lat oss titta lite pad nuldget i kommunerna, som nu beskrivs som en
stor katastrofzon med den nyansrikedom som Peter Persson s vil hittar
pad den morkaste sidan av paletten. Vi har en stigande sysselsittning i
kommunsektorn. Den skattefinansierade vélfarden sysselsitter i dag
20 000 personer fler &n 2006, och vi raknar med att det &r 25 000 perso-
ner fler nér detta &r gér mot sitt slut. Hur kan jag da séga det? Jo, déarfor
att vi har rekordmanga lediga platser anmilda fran kommunsektorn och
vélfarden just nu. Vi lag i december pa 22 000 nyanmaélda lediga platser i
kommunsektorn. Det dr den sektor i ekonomin som just nu har flest ny-
anmilda lediga platser. Vi har varsel i kommunsektorn som i slutet av
forra aret lag pa strax over 100 personer per manad — i en sektor som
sysselsitter vél 6ver en miljon ménniskor.

Det som nu sker ar alltsé att sysselséttningen i skattefinansierad val-
fard stiger, att kommunerna ligger pa rekordnivaer for nyanmailda lediga
platser och att de samtidigt far stigande intékter. Vi raknar med att vi frén
2012 till 2013 hade en 6kning med 35 miljarder, och dé talar vi om prak-
tiskt taget utfall. Om vi tittar pa 2013 till 2014 landar det pé en ytterligare
Okning pa 15 miljarder. Det &r alltsa en skatteintaktsokning for kommun-
sektorn pa 50 miljarder pé tva ar, vilket ocksa forklarar varfor sektorn
uppvisar s& goda resultat. Jamfort med den tid dd Socialdemokraterna
styrde, d& kommunerna ofta slirade runt ldngs nollan, har vi alltsa haft
plusresultat pd kommunsektorn ar efter ar under dessa éar trots att vi har
haft den svaraste ekonomiska krisen sedan 1930-talet.

Sedan kan man alltid 6nska att man hade storre skatteintikter och att
det gick dnnu béttre. Men vi kan inte bortse fran att vi bara den senaste
tvadrsperioden alltsd har en Okning av skatteintékterna pd 50 miljarder
kronor for kommunsektorn. I takt med att ekonomin &terkommer och vi
ser hur tillvixten i omvérlden slutar att tynga oss ar det klart att skattein-
takterna fortsétter att stiga. Det dr s& ekonomi fungerar. Om vi har ord-
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ning och reda i offentliga finanser klarar vi av att stabilisera ekonomin,
och da kan man ocksé uppritthélla en god valfird. Det &r skélet till att vi
har en styrka i kommunernas ekonomi.

Anf. 23 PETER PERSSON (S):

Herr talman! Forst vill jag rikta ett tack till Gunnar Andrén for det
ovantade eldunderstddet. Det var en torped midskepps mot finansmi-
nisterns fartygsbygge. Det var hérligt att hora, Gunnar. Jag kastar gérna
en livbat till dig nér skeppet ska sjunka.

Till finansministern vill jag sdga att han vet att det &r farre anstéllda i
kommunfinansierad verksamhet. Det dr 10 000 féarre anstillda jamfort
med 2006 som arbetar i den direkta verksamheten. Vi dr nere i antal 100
per 1 000 boende, pd samma niva som under saneringsdren. Vad finans-
ministern raknar in dr de tusentals och dter tusentals som kommuner har
anstéllt i tillfalliga arbetsmarknadsatgirder darfor att staten har svikit.
Det ar sanningen.

Finansministern verkar inte sérskild bekymrad éver kommunsektorns
ekonomi och ddrmed forutsattningar att klara vélfdarden. Jag ldste vad han
skrev 1 Dagens Industri i slutet av forra aret, dd han sédger: De kommuner
som har problem har inte skott ekonomin, eller sa har de strukturpro-
blem.

I mitt hemldn, Jonkdpings ldn, hojer det moderatledda landstinget
skatten med 40 6re. Ar det misskdtt? I mitt hemlin hojer det alliansstyrda
Sévsjo med 55 ore i samlad effekt. Ar det misskott? Det alliansstyrda
Virnamo hdjer med 58 o6re i samlad effekt och det moderatledda Gisla-
ved med 69 ore i samlad effekt. Ar de misskotta, Anders Borg? Har de
strukturproblem? Eller kan det ha ett samband med att finansministern
och regeringen i princip viljer att lata hela budgetutrymmet g4 till skatte-
sdnkningar och att kommuner tvingas betala for massarbetsloshetens
kostnader och nedskarningar i sociala villkor for manniskor?

Da kommer besparingar, nedskarningar i verksamheter och forsam-
ringar. Och da intrdder ocksd nagonting annat, nimligen att kommunens
verksamhet blir en bas och andra etablerar sig och sédger: Du kan kdpa
till. I gar 1 SVT kunde vi hora om konceptet Silver Life i dldreomsorgen.
Kommunen star for en bas, och du som har pengar kan kdpa en battre
kvalitet. Det r inte langre behovet som styr utan den ekonomiska resur-
sen hos den enskilde. Sjuka och fattiga stélls i en annan ko.

Ar det en bra utveckling, finansministern, att vi borjar fi en situation
dér starka kapitalintressen exploaterar ett missndje med vélfarden och
sdljer in en annan produkt for den som har en god ekonomisk situation?
Behover inte skolan, varden och jobbsatsningarna mer resurser, finans-
ministern? Ténker finansministern fortsdtta att driva skattesénkarpolitik
som den viktigaste ambitionen i den ekonomiska politiken?

Anf. 24 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Vi maste sla hal pa detta illusionsnummer fran Social-
demokraterna. Stefan Lofven vill i sin skuggbudget hoja skatteuttaget
fran svenska folket med 30 miljarder kronor — det &r 30 000 miljoner
kronor — och samregera med Miljopartiet som vill 6ka skatteuttaget med
50 miljarder kronor. Med stdd av Vénstern blir det sikert lite till.



Man forsoker gora géllande att de hér pengarna skulle transfereras till
kommunerna, trots att de redan har fatt ett permanent och konjunkturellt
stod av staten, ett mangmiljardbelopp av Alliansen. S& kommer inte att
ske. Huvudsakligen kommer de hér skatteuttagen att ga till direkta trans-
fereringar till ménniskor som forflyttas till fortidspension och langtids-
sjukskrivningar och far 6kade arbetsloshetsunderstod for att dtergdngen
till arbete ska hindras. De hir pengarna kommer inte att ges till kommu-
ner och landsting. Man kommer att hdja skatten i kommuner och lands-
ting, vilket Sossarna ju ndrmast &r virldsméstare pa.

Jag tror inte alls att det hér &r rimligt att beskriva som en utveckling
dér det socialdemokratiska skatteuttaget, med stod av Miljopartiet och
Vinstern, av svenska folket 6ver huvud taget kommer att paverka skat-
teuttaget i kommuner eller landsting.

Att sedan hivda att forsorjningsstdodet i kommuner skulle vara det
som drabbas nédr man drar in pd de storsta utgifterna for staten, ndmligen
socialforsakringarna, r en kraftig 6verdrift, for att inte sdga en 16gn. Det
ar en liten rdnnil jimfort med de utgifter som transfereringssystemen
hade, 14t sdga 2002—2003, nir det toppade med 550 000 fortidspension-
drer 1 Sverige.

Herr talman! Jag ar 6vertygad om att med den demografiska utveckl-
ing som Peter Persson beskriver kommer Socialdemokraterna att fa &nnu
mer transfereringskostnader och &nnu stdrre krav pd kommuner och
landsting att gora skatteuttag. Det blir kort sagt en skattechock pé alla tre
skattenivaer i det hir landet om Socialdemokraterna &tertar regerings-
makten.

Anf. 25 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Det intressanta nir man tittar pd skattehdjningarna i
kommuner och landsting, som vi har kunnat se dkar mycket, &r att de
drabbar alla oavsett vilken ekonomi man har. Skattehdjningar pa statlig
niva drabbar dem som har pengar, men kommunalskatt och landstings-
skatt dr platt skatt och drabbar alla. Det drabbar dven alla dem som inte
har fatt ta del av jobbskatteavdraget. Det drabbar fortidspensionirer,
alderspensiondrer, sjuka, arbetslosa och fordldralediga, och framfor allt
drabbar det dem som har dalig ekonomi. Det &r det som gor det hir si
oréttvist.

Staten viltrar 6ver kostnader pd kommuner och landsting som sléar
bade mot dem som har fétt jobbskatteavdrag — de far ju ocksa hojd kom-
munal- och landstingsskatt — och alla som inte har fatt jobbskatteavdrag.
Det &r inte réttvist, och det har bevisligen lett till ett dkat tryck pa kom-
muner och landsting att klara ekonomin och framfor allt att klara vélfar-
den. Vi kan se att personaltdtheten har minskat inom varden, trots att vi
har allt fler dldre. Det vill sdga att vardbehovet 6kar men vérdplatserna
minskar i forhéllande till ménniskorna. Man kan inte bara rikna antalet
platser, eftersom befolkningen véxer. Rédknar man i kronor och 6ren
raknas I6nerna upp, det vill sdga det kan se ut som en satsning nér det i
sjdlva verket ar en nedskérning.

Man kan se att vilfarden gér pa knina, och det &r i stor utstrdckning
de stora skattesdnkningarna pa statlig nivd som ligger bakom det. Man
viltrar dver kostnader pd kommuner och landsting, och man véltrar dven
over kostnaderna pé privatpersoner. Det 4r manga som forsdrjer sin part-
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ner som inte ldngre far a-kassa eller sjukforsakring. Man har alltsa ocksa
privatiserat det. Framfor allt har det inte lett till att arbetslosheten har
minskat. Nu krévs rittvisa och nya grepp.

Anf. 26 SVEN-ERIK BUCHT (S):

Herr talman! Kommunerna far stigande intdkter, séger finansmi-
nistern. Det dér &r lite olika, men vi kan i alla fall notera att de tio rikaste
lagskattekommunerna, moderatstyrda, i Sverige fick 1 000 miljoner ex-
tra. Det kommer de formodligen att fa arligen om alliansregeringen far
fortsatt fortroende.

Det hir ska jag berétta om nér jag aker omkring i Norrbotten, Véster-
botten, Skane, Jimtland eller Jonkdping. Vart jag dn aker ska jag beritta
att sa har fordelar man pengarna. Man ger 1 000 miljoner till dem som
redan har. Jag ska ocksa berétta det for de stockholmare som har sin
mamma eller pappa pa dldreboendet i en glesbygdskommun dér kom-
munpolitikerna funderar pa hur de ska fa ihop ekonomin. Kan de behalla
efterrdtten for din mamma och pappa? S& ser situationen ut. Det ser lite
olika ut i de 290 kommunerna.

Herr talman! Det géller att halla ihop ett pastorat, och det géller ocksa
att hélla ihop ett land.

Anf. 27 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! Den dér livbojen som herr Persson i Jonkdping forsokte
kasta till mig tycker jag att han ska behalla, for den kommer herr Persson
att behova nér han ska forklara for sina véljare att det jobbskatteavdrag
som Hillevi Larsson forklarade ar jétteordttvist ska Socialdemokraterna
behalla till sista kronan. Behall den livbojen, for den kommer verkligen
att behovas.

Det ar riktigt som Sven-Erik Bucht séger att kommunerna ser véldigt
olika ut. Stockholm har 850 000 invanare, och Bjurholm har 2 000-3 000
invanare. Det ar skillnad. Man kan ocksé gora en annan jamforelse. Om
Jokkmokk, som ar en véldigt stor kommun, hade haft samma befolk-
ningstithet som Sundbyberg skulle det bo ungefar 80 miljoner médnniskor
i Jokkmokk. A andra sidan skulle det bara bo 2,3 personer i Sundbyberg.
Det hér ger lite perspektiv pa att det &r olika i olika kommuner.

Jag noterar 4nda att kommunerna ar vilskotta i det hér landet. Det &r
det grundldggande att vi har vilskotta kommuner. Men de ser véldigt
olika ut. Det finns ocksé en tendens att mala fan pa viggen. Jag lit riks-
dagens utredningstjinst for ett tag sedan gora en undersdkning av hur
SKL, Sveriges Kommuner och Landsting, hade forhallit sig i sina pro-
gnoser. Jag minns inte det exakta artalet, herr talman, men frdn 2000-
talets borjan har man vid varje tillfdlle varnat for att det kommer att ga &t
h-vete. Men sa ér det inte. Kommunerna kommer att klara sig hyfsat
eftersom man anpassar sina kostnader till detta. Det innebér inte att man
har det vél forspant.

Jag noterar — jag vet inte for vilken gang i ordningen — att jag aldrig
far ndgra svar pa fragan hur ménga fler jobb det skulle ha lett till pa
Volvo om inte jobbskatteavdraget hade inforts. Hur ménga fler jobb
skulle det ha lett till? Hur mycket skulle sysselséittningen ha okat pa
Volvo i Goteborg? Den fragan, herr talman, forblir alltid obesvarad.



Anf. 28 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Det dr viktigt att vi har en grundlig och saklig utgéngs-
punkt for de hir debatterna.

Sverige har alltsd samma andel offentliga utgifter i dag som nér den
hér regeringen tilltrddde. Bnp har vuxit kraftigare i Sverige &n i kanske
ndgot annat land i Europa och kanske ndgot annat industriland som vi
kan jimfora oss med. Dérfor har ocksa intdkterna och utgifterna i den
kommunala ekonomin 6kat. Det &r dérfor vi star ut som ett land med en
av de hogsta andelarna offentligt sysselsatta. De offentligt sysselsatta
jobbar alltsd i vard, skola och omsorg, och det har vuxit i takt med att den
ovriga ekonomin har vuxit. Det &r naturligtvis en positiv faktor.

Det leder till att SCB:s statistik inte visar den bild som Peter Persson
gor gillande, utan den skattefinansierade sysselséttningen som gar via
kommuner och kommunernas verksamheter har 6kat fran 1 200 000 till
1220 000. Det ar alltsd 1 220 000 ménniskor som jobbar i dessa verk-
sambheter, och de ar fler &n de var 2006. Det &r positivt. Vi behover bra
barnomsorg och bra skola.

Sven-Erik Bucht undrar om skatteintikterna okar. Lat mig darfor, for
enkelhetens skull, berdtta om siffrorna. De samlade intdkterna for kom-
munerna var 656 miljarder 2006, nér jag tilltridde. Ar 2010, nir vi hade
val, var de 785 miljarder. I ar, nér vi ska ha val, dr de 889 miljarder. Det
har skett en tveklost och oomkullrunkeligt kraftig 6kning av kommuner-
nas intdkter under de hér aren. Trots de farhdgor som Socialdemokraterna
har haft hér i kammaren ar efter ar om att den kommunala ekonomin ska
undergravas — helst riktigt 1angt fram nér det ar svart att kontrollera det —
har vi kunnat visa att vi inte har haft den utvecklingen i kommunerna.
Resultaten i kommunsektorn har statt sig genom hela krisen. Vi har alltsa
klarat sysselséttningen, och vi har klarat resultaten.

Nu nér ekonomin i omvérlden boérjar komma i ordning kommer skat-
teintdkterna naturligtvis att stiga i snabbare takt, ndr vi far lite béttre
tillvaxt dérfor att tyskar, fransmén och italienare inte tynger var ekonomi
lika mycket. Det &r klart att de pengarna i stor utstrickning kommer att
ga till kommunerna eftersom vi har relativt hoga skatter i det hér landet.

Sedan vore det klddsamt om Socialdemokraterna ndgon géng bekym-
rade sig om att redovisa vad deras egen politik skulle fa for konsekvens
for kommunsektorn. Den socialdemokratiska budgeten har ju sin kirna i
bidragspolitiken, och den allra mest intressanta budgetposten ir att hela
avvecklingen av reformerna av sjukforsidkringen kostar 1,3 miljarder
kronor. Det kan inte ga att uppbringa en person i Sverige, som inte tillhor
den socialdemokratiska riksdagsgruppen, som tror att uppgiften stimmer,
att vi skulle kunna rulla tillbaka alla kontrollmekanismer, 6ppna fortids-
pensioneringen, uppmana ménniskor att ldmna arbetsmarknaden och att
det skulle kosta 1,3 miljarder kronor. Vi vet att det kommer att kosta
kanske 13, 23 eller 33 miljarder — oerhért mycket mer!

Da vet vi att det aterigen blir som det var under de socialdemokra-
tiska aren; kommunsektorn med skolan, barnomsorgen och vélfarden far
sta tillbaka eftersom den centrala offentliga uppgiften &r att betala ut
ménniskor frdn arbetsmarknaden sa att man hyfsar till statistiken. Det dr
da vi far skattehotet.

Peter Persson vet hur de hir siffrorna ser ut. Det har skett en mindre
justering uppat av kommunalskatten under véra ér, 13 ore i ar. Det &r allt-
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s& inte en drakonisk hdjning utan en 13-6reshdjning. Diremot hojdes
kommunalskatterna kraftigt nér Peter Persson och Socialdemokraterna
styrde i Sverige darfor att alla pengar i staten dé gick till bidragen. Sedan
fick man betala med skattehdjningar i kommunen.

Anf. 29 PETER PERSSON (S):

Herr talman! Varfor maste man alltid vénta till memoarerna? Jag vet
att det i Anders E Borgs memoarer med titeln Dessa dtta ldnga dr kom-
mer att std: Vi var alltfor ensidiga i var tro att skattesdnkningar skulle
driva fram nya jobb. Det var en felsyn, priglad av min nyliberala ung-
dom, och ledde ocksa till att dldreomsorgen utarmades, skolan fick pro-
blem och antalet anstillda i den gemensamt finansierade verksamheten
blev alltfor litet. Det led vi av i ménga ar.

Jag slar vad med dig, Anders Borg. Detta kommer du att skriva i dina
memoarer om 20 ar. Vi kan vél komma 6verens efterdt vad vi ska sl vad
om. En hyggligt lamplig sak jag kan erbjuda ar kanske det femte jobb-
skatteavdraget under ndgon ménad; det kommer ndmligen att sté sa.

Finansministern vet, liksom jag och andra, att det &r féarre anstdllda
ute i forskolorna, i skolorna och inom &ldreomsorgen, annars ldser man
inte Katrineholms-Kuriren eller Jonkdpings-Posten eller dr ute och lyss-
nar pa ménniskor. Antalet dr nere pa 125,9 personer per 1 000 invanare,
samma som under den svéra budgetsaneringen som gjordes for att ridda
landets ekonomi. I dag skirs det ned for att fa resurser till att gora stora
skattesédnkningar. Det &r den avgdrande och stora skillnaden. S& ser sam-
banden ut mellan statliga skattesdnkningar, kommunala skattehdjningar
och nedskérningar i vélfarden.

Anf. 30 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Ja, det r ofta i memoarer som sanningen kommer fram.
I Kjell-Olof Feldts memoarer finns det ett dppenhjartigt slutkapitel om
vad som &r Socialdemokraternas framtidsuppgift. Den uppgiften &r att
sdkra kédrnan i vdlfirden genom att hélla koll pa transfereringarna, klara
en omfordelningspolitik byggd pa bra utbildning for alla och bra barn-
omsorg och klara konkurrenskraft genom forskning och utveckling. For
att klara av det dr den stora uppgiften att reformera transfereringssyste-
met med pensioner, sjukforsikring, a-kassa och fortidspensioner sa att de
inte blir en gokunge som é&ter upp allt annat.

Det ar ocksa en beskrivning av den politik som Gdran Persson sedan
genomforde i stor utstrackning. Att hilla kontroll pa transfereringssyste-
men var det som forde oss ur krisen. Det ar ingen unik insikt for Kjell-
Olof Feldt och Gdran Persson. Det dr samma insikt som alla socialdemo-
kratiska regeringar som i dag styr i Europa har som utgangspunkt. Det &r
det som giller i Holland, Osterrike, Frankrike, Danmark och Finland.

Men sedan finns det ett unikt socialdemokratiskt parti som har tagit
Feldts bok, sldngt ut den, satt pa sig horselkdporna — sa att de slipper
hora vad 6vriga socialdemokratiska debattorer i Europa sédger — och valt
viagen: Bygg ut bidragssystemen. Bidrag, bidrag, bidrag, bidrag! Det ar
det enda socialdemokratiska valkampanjsslagord ni egentligen kan sta
for. Det handlar om en idé om att trycka ut ménniskor frdn arbetsmark-
naden. Det dr déarfor man hoér mumlet om bidrag, bidrag, bidrag. Sluta



tala om skola, forskning och utveckling! St& for det ni star for: Hojda
bidrag!
(Applader)

Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 2013/14:188 om ROT-fusket

Anf. 31 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Leif Jakobsson har fragat mig varfor det inte har lam-
nats ndgon proposition om ROT-fusk.

Leif Jakobssons fraga ar stilld mot bakgrund av beredningen av Skat-
teverkets rapport om uppfoljning och utvérdering av fakturamodellen
som anvinds for ROT-avdrag. Fusk ar oacceptabelt och ska bekidmpas.
Ett av syftena med ROT och RUT ér att minska svartarbetet. Enligt Skat-
teverket har ockséa svartarbetet minskat patagligt tack vare dessa avdrag.
Det ar darfor viktigt att varda dessa reformer.

Finansdepartementet har remitterat en promemoria med forbéattringar
av fakturamodellen. Jag vill inte foregripa remissbehandlingen, men jag
har tidigare i en interpellationsdebatt med Raimo Pérssinen sagt att vi
raknar med en lagradsremiss under varen. Jag har samma besked till Leif
Jakobsson.

Anf. 32 LEIF JAKOBSSON (S):

Herr talman! En av frdgorna i min interpellation lyder: ”Vilket rad
har ministern till en av illojal konkurrens pressad byggforetagare om hur
han ska overleva ett ar till?” Vad det handlar om ar att ROT-avdraget
enligt var syn ér ett bra verktyg for att géra konjunkturinsatser och halla
byggbranschen pa en ndgorlunda jimn niva. Det dr i allra hogsta grad
angelédget att ha ett ROT-avdrag hir och nu med tanke pa bristen pa bo-
stadspolitik och bostadsbyggande. Vi dr glada for att kapaciteten i bygg-
branschen finns kvar. En ny regering kommer att ha som en av sina vik-
tigaste uppgifter att ta sig an bostadsbristen och fa fart pa bostadsbyg-
gandet i Sverige for att kunna 6ka tillvdxten och se till att ménniskor kan
flytta dit dér jobben finns och att studerande kan soka till hogskolor och
fa nadgonstans att bo.

Men nér vi anvinder var arsenal dr det inte bekdmpandet av svartar-
bete och illegal verksamhet som &r huvudsyftet. Vi har svart for idén att
branscher som utmirker sig genom en stor omfattning av svartarbete och
illegal verksamhet skulle kvala in for nagot slags skattesubventioner.
Med den logiken borde man gé vidare och prata om taxi-RUT och annat i
de branscher som inte kan skota detta ordentligt. Det dér tycker jag inte
att vi ska blanda samman.

Socialdemokratiska regeringar har anvint tekniken med ROT-avdrag
vid ett flertal tillfallen for att utjamna lagkonjunkturer. Vi foreslog hos-
ten/vintern 2008 i samband med finanskrisen att Sverige borde infora ett
sadant. Vi blev da nedrostade hér i kammaren. Men négra ménader se-
nare foreslog regeringen samma sak: att infora ett ROT-avdrag.
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Sedan dess har vi sett atskilliga exempel pa hur fiffiga entreprenorer
overutnyttjar och fuskar med detta. Lagens anda och syfte motsvaras inte
helt av lagens bokstav. Byggindustrin har krivt atgirder for att f stopp
pa fusket med ROT.

Regeringen borjade med total fornekelse; det fanns inget problem.
Men pé ett skatteutskottsmote forra varen erkdnde Anders Borg att pro-
blemet fanns och lovade en skyndsam behandling.

Det dr tva ar sedan Skatteverket lade fram forslag pa hur man skulle
kunna skérpa lagstiftningen och komma ifrdn en hel del av fusket. An s&
lange har vi bara en remitterad promemoria. Tva ar har det tagit.

Varfor denna saktfardighet? Nar man skulle skédra ned a-kassan tog
det bara nigra veckor. D& fanns det handlingskraft i Regeringskansliet.
Men nér det handlar om att stoppa fusk och utbetalning av skattemedel
pa felaktiga grunder tar allting fruktansvirt lang tid. I dag far jag svaret
att man i alla fall kan lova en lagradsremiss. Men i juni forra aret sade
finansministern att det skulle finnas en ny lagstiftning pa plats det hér
aret. Varfor dr det sa svart att tdppa till de hir halen i lagstiftningen?

Det &r uppenbart att det handlar om mycket pengar. Till exempel
skickar man i dag av outgrundliga anledningar ut ' miljard i kontanta
pengar, det vill sdga inte till foretagens konton. Det borde vl vara en
varningsklocka som sade stopp direkt. Skulle det bara vara 10 procents
fusk med det har skulle det innebéra 1,6 miljarder om aret i minskade
skatteutgifter om vi stoppade det. Det vore vil bra, eftersom Anders Borg
lanar 250 miljoner om dagen.

Anf. 33 MARIA ABRAHAMSSON (M):

Herr talman! Jag undrar varfor Leif Jakobsson 6ver huvud taget har
stéllt denna interpellation. Jakobsson vet rimligen att det bara &r drygt en
ménad kvar till den 19 mars, det datum da Byggbranschen i samverkan,
Svenska Byggnadsarbetareforbundet, Ekobrottsmyndigheten, Sveriges
Byggindustrier, HSB Omsorg AB, LO och manga fler remissinstanser
ska ldmna sina synpunkter pé regeringens forslag till forbéttringar i fak-
turamodellen.

Regeringens forslag syftar just till att tdppa igen fuskluckorna i bygg-
branschen. D4, herr talman, dr det angeldget att invénta synpunkterna
fran ROT- och byggbranschen. Dessa ska som sagt ldmnas till Finansde-
partementet senast den 19 mars. Eller menar Jakobsson att regeringen ska
foregripa remissinstanserna just den hér gangen? Jakobsson har i debat-
ten om denna fraga gjort sig kind for att anklaga regeringen for att inte
lyssna pa byggbranschen. Nu vill regeringen gora det genom att invinta
synpunkterna. Jakobsson blir nog svaret skyldig.

Anf. 34 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! Det &r viktigt att komma ihag vad ROT-avdraget egent-
ligen dr. Det later som att det &r nagot allmént avdrag, men sé &r inte
fallet. ROT-avdraget &r sidnkt skatt pa arbete. Det &r det som det handlar
om. Sénkt skatt pa arbete kan man anvénda pé olika satt. Det ar riktigt att
Socialdemokraterna har anvédnt avdraget som stimulans i konjunktur-
syfte, som Leif Jakobsson sdger. Jag har dock varit med s& lange, herr
talman, att jag minns att en tidigare finansminister dven anvénde det i ett



annat sammanhang med en helt annan motivering, ndmligen som stimu-
lans for miljodtgarder. De sakerna kan ocksa sammanfalla.

Jag menar som sa att vi i skatteutskottet pa slutna moten har fatt
ganska god information om regeringens och Skatteverkets avsikter. Dar
ingar bland annat en viktig del som Maria Abrahamsson var inne pa.
Parterna ska nimligen ta stdllning till om man ska krédva att antalet tim-
mar redovisas for det jobb som gors. Jag tror att det &r véldigt viktigt att
man kommer till skott med den atgdrden. Jag utgar fran att detta hor till
de viktigaste sakerna.

Vi maste vara emot fusk av alla de slag. Jag menar som sé att det
skattekontor i Vistervik som i huvudsak handldgger de hér fragorna har
gjort ett valdigt bra jobb och skaffat sig en mycket god 6verblick dver
vilka det &r som fuskar. For en géngs skull tror jag att centraliseringen
har bidragit till att halla nere fusket. Vi har ocksa fétt reda pa att man
aterkrdver mycket pengar. Det handlar om ganska ménga miljoner. Jag
tror att detta dr bra.

Jag fick ett samtal i gar diar nagon klagade pé att man inte hade fatt
utbetalda pengar. Vid kontroll visade det sig att anledningen var att Skat-
teverket hade anstéllt en revision pa det levererande foretaget. Jag tycker
att det dr klokt att man forhindrar utbetalningar pa det séttet.

Herr talman! Sénkt skatt pa arbete i form av ROT-avdrag har en kro-
kig bana for Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet. Vi tar
Miljopartiet forst, for det ar léttast. Just nu dr man vél ute och letar efter
sin egen asikt for framtiden, eftersom man inte 4r hir i kammaren. Ar
2010 gick detta parti till val pa att ta bort avdraget helt och hallet. Nu-
mera vill man ha utokat ROT-avdrag till skolreparationer, cykelreparat-
ioner och vad det nu &r. Det ar véldigt svart att klara ut vad Miljopartiet
tycker i den hér fragan.

Diaremot dr Vénsterpartiets instdllning klar. Dar vill man avskaffa
detta 6ver huvud taget déarfor att man dr mot att folk ska arbeta och redo-
visa ordentligt.

Socialdemokraterna har en mellanlinje. I valrérelsen 2010 ville man,
med davarande vice ordférande i skatteutskottet Lars Johansson, avskaffa
detta bidrag under den kommande mandatperioden. Numera ar man lite
mer modest och vill halvera det frdn 50 000 kronor till 25 000 kronor.
Det ér alltsa en mellanlinje.

Man kan konstatera att de tre partier som gor ansprdk pa att nésta
mandatperiod regera det hér landet har tre olika linjer i denna viktiga
fraga. Det dr lite svart att exakt se vad den 4r.

Herr talman! Allra sist: Varfor ska man ha ett ROT-avdrag, en skatte-
sinkning? Ja, det finns tvd motiv: att komma &t skattefusk inom bygg-
branschen och att sikra och forbittra arbetsforhallanden for méanniskor
som annars inte skulle ha goda arbetsforhallanden.

Anf. 35 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! I en modern, vélorganiserad, hogteknologisk och vax-
ande vélfardsstat som Sverige dr det viktigt med skatteintdkter. Det ar
omdjligt att klara ordning och reda i offentliga finanser, laga skatter och
tillvaxt om vi inte har en stor legitimitet i vart skattesystem. Sverige ar
ett av de lander dir fortroendet for myndigheter, regering, riksdag och
politiska institutioner har bibehallits pa en hog niva under krisen. I kris-
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landerna i Europa har fortroendekapitalet fortérts, och man ligger pa
bottennivéer jamfort med tidigare.

I Sverige kan vi se att legitimiteten for skattesystemet till och med har
Okat under de hér aren. Andelen foretag som anser att skattesystemet
fungerar illa har minskat kraftigt. Andelen som uppger att man kénner till
att det forekommer skattefusk har minskat, och otillborlig konkurrens har
minskat. Vi kan se att den utvecklingen dven gillt i byggsektorn. Det &r
en kraftig minskning av andelen byggforetagare som upplever att skatte-
systemet ar ett bekymmer. Det ar naturligtvis positivt.

Det ar kanske pa sin plats att papeka att byggsektorn i Sverige har
statt sig vil. Enligt EU-kommissionens siffror har Sverige under krisaren
haft den starkaste sysselsittningsutvecklingen av alla EU-ldnder i bygg-
sektorn. Det dr forstds positivt. Det beror pa att vi har haft unikt stora
infrastrukturinvesteringar, stottat den inhemska efterfragan och gjort den
typ av insatser som RUT och ROT innebar.

Betyder det att systemet &r perfekt och att frid och fr6jd rdder? Nej, s&
ar det inte, utan i alla system av den hér typen finns det mojligheter att
overutnyttja eller fuska. Det géllde dven under den tid da Socialdemokra-
terna administrerade ett ROT-system. Da fanns det ocksa mojligheter att
anvénda systemet felaktigt.

Som regering bor vi naturligtvis lyssna in vilka problem man ser i sy-
stemet och se 6ver om det gar att géra nadgonting at dem. Vi bad Skatte-
verket att titta pa det. Skatteverket kom tillbaka med ibland vél genom-
tankta forslag och i andra fall forslag som méste omvandlas till lagstift-
ning. I de fallen har det tagit lite tid. I riksdagen beslutar man om lag-
stiftning, inte om &sikter. Det maste vara konkreta och vilfungerade
atgarder.

Nu ligger det alltsd en promemoria som innehéller forslag till ett antal
skdrpningar. Jag uppfattar att vi i stort sett var eniga i skatteutskottet i
riksdagen om att dessa var nédvandiga och rimliga, med ett 6kat upp-
giftslamnande kring arbetstid och en 6kad sparbarhet i betalningarna.

Min bedémning dr att nér vi har haft remissomgangen och nér vi har
hort vad de olika instanserna sdger ska det landa i en lagstiftning sa att vi
under det hér &ret har en lagstiftning pa plats. Det tror jag ar atgérder som
i stor utstriackning gor att de bekymmer vi har haft blir avhjilpta. Om det
visar sig att det fortsatt finns fusk eller dverutnyttjande eller att fusket
och overutnyttjande finner nya végar — tyvérr ar det ofta sa att nir man
stdnger en vig fir man se en annan vég for missbruk — far vi stdnga dven
de végarna.

Det ar den I6pande vard av skattesystemet som vi ar for ar maste dgna
oss at. Vi maste haélla rimliga skatter i ett legitimt skattesystem med stor
rattssdkerhet dér vi varje ar forsoker varda och utveckla skattesystemet sa
att vi upprétthaller bade legitimitet och skatteintékter. Det ar regeringens
inriktning, herr talman.

Anf. 36 LEIF JAKOBSSON (S):

Herr talman! Anders Borg forsoker legitimera sin politik och brist pa
atgdrder mot fusket med ROT genom att hinvisa till att ROT-avdrag
fanns ocksé under socialdemokratiska regeringar. Det gjorde det, men da
hade vi inte den hér fakturamodellen som innebér att man, utan att na-
gonstans skriva pd ndgonting, har rétt att dra av 50 000 kronor, vilket



bekostas av oss andra skattebetalare. Det &r orimligheten i det som vi
bland annat har ifrdgasatt.

Fram till for inte sa ldnge sedan var varenda medborgare som var
hemma med ett sjukt barn tvungen att edligen intyga att det var sd. Man
skulle ha dagisets underskrift for att f4 vara hemma en dag. Men for att fa
50 000 ur statskassan behdver man inte skriva under ndgonting.

Nir ni inom Alliansen dndrade systemet till det 6ppnade ni for fusk.
Nar ni séger att ni anvinder ROT for att bekdmpa fusk och svartarbete ar
paradoxen att ni gor det pé ett sétt som Sppnar upp for nya mojligheter
till fusk. Det har faktiskt svértat ned bdde ROT-avdraget som sédant och
branschen ytterligare. Det &r inte bra. Seridsa foretagare och byggarbe-
tare skdms for den hantering som pégéar. Man slar ihop allt till ett paket-
pris.

Vi kunde ldsa annonser om att vanliga malare mélar om och bjuder pé
all farg gratis. Ja, tack, det dr skattebetalarna som bjuder pé det. I helgen
sdg jag en annons om att man far en installation av en virmepump for
1 krona genom ROT-avdrag. Jag ska for sdkerhets skull sdga att det kan
vara sé att det aktuella foretaget bara begér 1 krona av Skatteverket ef-
tersom det ska vara fifty-fifty. Men sé tror jag sannerligen inte att verk-
ligheten ser ut, utan det handlar om paketpris.

Vi har ként till det hir i mer &n tva ar. Skatteverket sade for tva ar se-
dan till regeringen att vi méste dndra lagen for att kunna ingripa. Rege-
ringen gjorde ingenting. Inte forrdn SVT och vi socialdemokrater lyfte
fragan borjade ndgonting hinda. Det skulle ga fort. Det har inte gatt fort.
Det har i stéllet gtt vildigt langsamt. Nu &r forslag pa vidg som till vissa
delar kanske blir bra, men langt ifrdn s heltdckande som skulle behdvas
for att stoppa fusket.

Det dr inte bra att manniskor i sin yrkesutdvning tvingas att vara med
i den illojala konkurrensen. Foretagare inser att om de inte hoppar pa
taget, gar in i grdzonen och Gverutnyttjar systemet mot lagens bokstav far
de inte nagra jobb. Alla tvingas in i det hédr. Darfor behovs det ett resolut
och snabbt agerande.

Jag aterkommer till att av dessa 16 miljarder om aret betalades under
2012 ut néstan % miljard kontant — % miljard kontant frén statskassan.
D4 borde man omedelbart sla till bromsarna och séga: Nej, pengarna ska
gé till ett identifierbart konto. Likadant maste betalningarna vara spéar-
bara sé att man ser varifrdn pengarna kommer, om inte den hér skatte-
subventionen ska bli en enda penningtviétt.

Jag fick néstan ett 16fte om en proposition. Vi kommer naturligtvis att
komma tillbaka till fraigan, men det &r pinsamt att det ska ta tva &r att
stoppa miljardrullningen och fusket i den héir branschen.

Anf. 37 MARIA ABRAHAMSSON (M):

Herr talman! Jag tycker inte att jag fick nagot svar pa min fraga om
Leif Jakobsson tycker att regeringen ska strunta i att lyssna pa remissin-
stansernas synpunkter pa det har viktiga lagforslaget, som Jakobsson, och
ocksa vi, sa hett efterldngtar. Det hade varit klidsamt med en liten anty-
dan om man ska lyssna pa remissinstanserna inom byggbranschen eller
inte, tycker jag. Vi kan nu ga ut och séga att Leif Jakobsson har slutat att
lyssna pa byggbranschen. Han vet vilka lagforslag som behovs innan vi
ens har fatt in synpunkterna.
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Ar det sa vi lagstiftare ska jobba? D4 blir det inte si bra lagstiftning,
kan jag meddela.

Men jag &r ocksa mycket tacksam for den proposition — eller i vart
fall en lagrddsremiss till vdren — som vi har fatt besked om, och jag
kommer noga att f6lja ocksa Socialdemokraternas syn pa lagstiftningsar-
betet ndr det giller att stoppa fusket.

Anf. 38 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Ar det ndgonting som har kiinnetecknat den hir rege-
ringen, och som jag tror kommer att kdnneteckna framtida regeringar, sa
ar det att vi kontinuerligt har arbetat med att uppratthélla skatteintékter-
na. Vi lever i en alltmer integrerad global virld dér upplédggen i skatte-
planeringen blir alltmer langtgdende och ohanterliga for de enskilda
staterna att hantera.

Det ar dérfor som vi vid flera tillfdllen har kommit tillbaka till rante-
avdragen for foretagen, och det dr déarfor som Foretagsskattekommittén
maéste se over dem. Det dr darfor som vi har &ndrat reglerna for handels-
bolagen sa att de inte kan halla pd med sina fastighetstransaktioner. Det
ar darfor som vi kontinuerligt ser 6ver 3:12-regler. Det dr ocksa darfor
som vi i allt mindre utstrdckning kan jobba med stora skatteuppskov som
langsiktigt ligger och skvalpar inom fastigheter eller andra omraden.

Det &r helt enkelt absolut nédvindigt att man pé ett réttssédkert och
ordningsamt sitt uppratthaller skatteintdkter genom att begrinsa mojlig-
heterna till skatteplanering. Det ar precis pa det séttet som vi ska forhalla
oss till RUT- och ROT-systemet. Ser vi brister i systemet déir det fore-
kommer 6verutnyttjande eller dir man gor uppldgg som i realiteten hand-
lar om att anpassa sig mer till skattesysteket &n till samhaillet, ja, da far
man dndra pa regelverket.

Lika centralt dr det att vi har fatt en helt ny legitimitet for skattesy-
stemet under de senaste aren eftersom det har gjorts mer vl fungerande i
samhdllet. Acceptansen for svartarbete har alltsd gétt ned dramatiskt.
Andelen unga som sdger nej till att arbeta svart ér i dag 90 procent, och
det ar naturligtvis positivt. Andelen foretag som utsétts for illojal konkur-
rens har minskat, och det géller flera av de branscher som historiskt sett
har varit utsatta for skattefusk, diribland byggsektorn.

For att vi ska upprétthélla detta maste vi halla skatterna laga och ef-
fektiva, och vi méaste sékra att vi infor kontrollatgérder dér de behdvs.
Det kan jag garantera — det ar ett starkt ord, s& mycket ska man kanske
inte ta i nir man har en proposition som &r pa vig mot en lagradsgransk-
ning — att om inte Lagradet sitter sig pa tviren kommer vi att ligga fram
en proposition i fragan under det hér aret, sjdlvfallet.

Anf. 39 LEIF JAKOBSSON (S):

Herr talman! Det innebdr da att vi far dterkomma till de detaljerade
forslagen. Det pagar ju en remissrunda nu. For tva ar sedan hade Skatte-
verket redan tagit fram forslag som det hade gatt att anvénda. Det finns
ingenting som hindrar att man forst slar till mot de riktigt allvarliga &ver-
tradelserna, det vill sdga kontantutbetalning och en del andra saker, men
det har inte gjorts.

Det har varit en senfardighet pd det hir omradet och en ovilja att
komma till skott och sétta stopp for det Sverutnyttjande och fusk som



sker. Jag lockas, herr talman, att dra mig till minnes den tidigare interpel-
lationsdebatten mellan finansministern och Peter Persson. Finansmi-
nistern avslutade sitt resonemang med: Ni kan gldmma det dér med jobb,
skola och Socialdemokraterna. Det &r bara bidrag, bidrag, bidrag.

Efter att ha hort den hir och manga fler debatter med finansministern
kdnns det som att den moderata politiken handlar om avdrag, avdrag,
avdrag. Det tycks vara livsluften. Snart ska vi vil ha avdrag dven for att
stiga upp pa morgonen. Det verkar vara pé det sittet.

Jag blir orolig nér en hel bransch sédger att detta maste goras nagon-
ting 4. Man maste fa stopp pa fusket. Serigsa foretagare maste fa rimliga
villkor for att inte bli utkonkurrerade av oserisa foretag. Det maste bli
stopp for lickaget av skattepengar. Men sedan tar det tvd ar att genom-
fora sddana hir ganska enkla losningar. Da forutsitter jag att finansmi-
nistern nu héller sitt 16fte och kommer med en proposition sé att vi hinner
fatta beslut under varriksdagen.

Anf. 40 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Jag tycker att debatten har visat att det i grund och bot-
ten finns en samsyn om tva saker: 1. ROT-systemet har fyllt en central
funktion. Under de hdr aren med svag ekonomisk aktivitet har vi upprétt-
hallit en hogre sysselsdttning i svensk byggsektor. 2. Det behdvs upp-
stramningar i systemet eftersom det har funnits ett dverutnyttjande.

Foljaktligen ar slutsatsen att regeringen har for avsikt att aterkomma
med en lagradsremiss i den fragan. Givet att vi nu ska beakta de viktiga
remissynpunkter som &r pa vég, och givet att vi ocksa kan hantera Lagra-
dets synpunkter, ska det foreldggas en proposition for Sveriges riksdag sé
skyndsamt som mojligt.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 2013/14:200 om vinster i vélfirden

Anf. 41 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Ulla Andersson har fragat mig hur vinstnivaerna hos
privata utforare paverkat personaltitheten och arbetsvillkoren samt om
jag avser att utreda vilka effekter foretagens vinster haft pa kvaliteten i
vélfarden.

Lat mig forst konstatera att resurserna till valfarden, tack vare tillvaxt,
fler sysselsatta och férre i utanforskap, har 6kat med &ver 40 miljarder
kronor sedan 2006. Antalet sysselsatta i den kommunalt finansierade
verksamheten &r i dag 20 000 fler &n 2006. Den statistik som interpellan-
ten baserar sig pd ska kompletteras med ett register dver utforare inom
verksamheter som finansieras enbart av kommunsektorn. Andra uppgif-
ter om fOretag i vélfarden, exempelvis ur arsredovisningar, tenderar att
inte peka pa lika hdga vinstnivéer.

De privata utforarna tillfor kvalitetshdjande vérden i véard, skola och
omsorg. I utredningar som har gjorts, bland annat av Friskolekommittén,
kan det inte konstateras ndgra entydiga kvalitetsskillnader utifran regi-
form. Friskolekommittén fann inga uppenbara tecken pa att vinster tas ut
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pa bekostnad av kvalitet, utan lyfter fram vikten av seridsa, langsiktiga
4gare. Regeringen har dirfor ytterligare preciserat Agarprovningsutred-
ningens uppdrag, bland annat om det &r rattsligt mojligt och lampligt att
infora kriterier for varaktigt 4gande inom friskolesektorn och andra vél-
fardstjénster.

Under varen kommer regeringen med ytterligare atgérder som for-
starker regelverk pa vilfardsomradet, till exempel om hur kommuner och
landsting ska fa en uttrycklig skyldighet att bedriva ett mer strategiskt
och systematiskt arbete kring insyn i och uppf6ljning av privata utforare.

Regeringen har konsekvent arbetat bland annat med att skérpa skolla-
gens bestimmelser och avser under véren att 1dmna sina forslag om vill-
kor for fristdende skolor med mera, med utgdngspunkt i den sexpartio-
verenskommelse som slutits inom ramen for Friskolekommittén samt
vissa forslag frén utredningen om en ny kommunallag for framtiden.
Darutover har regeringen, for att skydda den svenska bolagsskattebasen,
infort effektivare rainteavdragsbegransningsregler.

Anf. 42 ULLA ANDERSSON (V):

Herr talman! Privatiseringen av vélfarden handlar helt enkelt om vil-
ket samhélle vi vill ha, vilken tillit vi ska kunna kénna till valfardssam-
héllet och om hur vi ser pd ménniskans vérde.

I borgerlighetens Sverige ser vi hur ménniskan och hennes behov
alltmer reduceras till en vara med en prislapp péa ryggen. Vi vill ha ett
samhille att lita pad ddr manniskovéirdet star i centrum for politiken och
inte vinstintresset — helt enkelt en vélfard att lita pd. Det &r det som den
hér interpellationen handlar om.

Jag har fragat finansministern om han har analyserat de hoga vinster-
nas effekter pd arbetsvillkor och personaltithet. Vi kan konstatera att det
har han inte gjort. Han vill inte heller utreda effekterna av de hoga vinst-
nivderna pa kvaliteten i den offentliga och den privata vélfarden, vilket
jag ocksa har fragat om. Men jag far vél tacka for svaret.

Sverige har gatt langre dn de flesta andra lénder 1 sin strdvan att pri-
vatisera, avreglera, tillata vinstutdelning i skolor och lata riskkapitalbolag
ta over vélfarden. Att leka affar i vdlfiarden &r numera vardagsmat. Det
far konsekvenser for oss alla, for 4ven den offentliga verksamheten pé-
verkas. Resurserna urholkas liksom kvaliteten, demokratin och inflytan-
det over hur skattemedel anvéinds. Det blir alltmer en efterfrigestyrd
vélfird dn en behovsstyrd, diar de med storst behov kommer i klim och
tilliten till vélfardssamhaillet undergravs.

En allt storre andel av var gemensamma vilfird drivs av vinstdri-
vande bolag, oftast riskkapitalbolag utan insyn och utan mgjligheter till
meddelarfrihet och yttrandefrihet for de anstdllda. Nér bolag genom
lagstiftning far fri etableringsritt och ddarmed fri dragningsritt pa vara
skattepengar far vi allt svérare att styra vilfarden dit ddr behoven finns
och dr som storst. Var de l1onsammaste méanniskorna bor blir i stillet
styrande for investeringarna. D& vet vi inte ldngre vad vi betalar skatt till,
vem som far ta del av pengarna och hur stor andel som gér till det de ar
avsedda for.

Journalisten Kent Werne har visat att av 25 uppkdpta bolag har 23
slutat betala skatt efter att de har bytt 4gare. Vi har sett hur riskkapitalbo-
lagen genom skattetricksande inte har betalat skatt under de ar de bedrivit



verksamhet hér — verksamhet som skattebetalarna har finansierat at dem.
De lever pé vara skattepengar men végrar sjalva att bidra.

Det har numera gatt sa langt att Skolverket uppmanar forédldrar och
elever att l4sa bokslut innan de viljer skola till sina barn. Och vi som har
forsokt vet ju hur svért det dr. Det &r till och med sa att en del av dessa
bolag inte ens redovisar sin verksamhet hir i Sverige. Friskolornas riks-
forbund kom med, som de sjdlva tyckte, ett utmérkt férslag om att frisko-
lorna skulle forsékra sig mot skolnedldggningar och konkurser. Men det
visade sig att det skulle bli s& dyrt att de inte hade rad med det. D& om
inte forr borde vl de allra flesta ha nyktrat till, men inte Anders Borg
och inte hogern.

Borgerligheten brukar forsvara privatiseringarna med att det dr viktigt
med valfrihet. De ser gérna bort fran att den sa kallade valfriheten fram-
for allt bestar av att vdlja mellan olika riskkapitalbolag. Nio av de tio
storsta aktorerna inom vélfarden ar just riskkapitalbolag, som till hundra
procent &r beroende av skattemedel for sin verksamhet. I dldreomsorgen
har det gatt sa langt att USA hamnar i bakvattnet. Hir hemma har tva
riskkapitalbolag &ver 50 procent av den privata dldreomsorgen. I USA
har de 13 storsta bolagen tillsammans 10 procent. I handikappomsorgen
ar alla de fem storsta riskkapitalbolagsédgda.

Och det &r klart att de vill vara i var gemensamma vélfard. Produkt-
ion, konsumtion, 16ner, vinster och uppkdp betalas av en franvarande
tredje part, ndmligen skattebetalarna.

Jag fér tacka for svaret, herr talman. Jag aterkommer till detta men
ocksa till ytterligare effekter av privatiseringarna.

Anf. 43 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! I ett samhille som blir alltmer dppet och demokratiskt
forsoker man, ju mer hardnackad socialist man dr, forsvara de sista bast-
ionerna for att ha ett monopolistiskt samhille utan alternativ. Ulla An-
derssons interpellation handlar just om att forsdka identifiera detta om-
rdde.

Av statens, landstingets och kommunens budget gar en véldigt stor
del av resurserna till att upphandla olika tjanster i verksamheter som
staten, kommunen och landstinget sjdlva anser att de inte bedriver allra
mest effektivt. Man Oppnar upp for nya alternativ, nya dgon, nya affars-
idéer och foretag som kan starta, vixa och bygga upp en skattebas i Sve-
rige.

Detta fornekar den hardnackade socialisten.

Men man ér lite blind. Nér det géller till exempel infrastruktur, kamp
mot délig miljo och klimatrisker, forsvar och forsvarsmateriel — vad det
nu vara mande — har man abdikerat fran fordummelsen att detta enbart
kan drivas av offentligheten sjélv utan alternativ med inslag som skapar
nya och kreativa 16sningar. Sa har ju utveckling och tillvaxt alltid funge-
rat 1 samhillen, vilket alla partier utom Vénsterpartiet och mdjligtvis
Miljopartiet forstar.

Nér det da géller vilfarden accepterar man att det med skattemedel
byggs skolor, vardcentraler, sjukhus och dldreboenden av de mest skif-
tande slag av privata entreprendrer. Men nir det géller sjdlva innehéllet i
den verksamhet som ska bedrivas inom dessa viggar duger det inte
langre, utan dd kommer den socialistiska retoriken fram. Man bdrjar
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klaga och beskdrma sig ver hur illa det kan skdtas fastéin det, precis som
finansministern anger i sitt svar, inte finns ndgra som helst tecken pé att
det skulle vara ndgra storre kvalitetsskillnader vare sig det bedrivs offent-
ligt eller privat.

Da stiller interpellanten riktade fragor om att granska effektiviteten
enbart dér det finns ett vinstuttag, i stéllet for att granska effektiviteten i
den offentligutforda sjukvarden, den offentligutforda skolan och den
offentligutforda dldreomsorgen.

Herr talman! Under den tid nér vi hade ett oerhdrt litet utbud vid si-
dan av det offentligdrivna fanns det en mycket begrénsad tillsyn, och den
tillsynen var ofta forlagd till lansstyrelserna. Nér det handlar om é&ldre-
omsorg vet jag till exempel att en lansstyrelse aldrig ndgonsin utovade
tillsyn 6ver en enda dldreboendeverksamhet inom sitt fogderi.

Det &r konsekvensen av monopolets hirjningar. D& dr man ’sig selv
nok”. Da behover det inte granskas, for det drivs ju gubevars utifran
allménhetens stod via att fa séga sitt med valsedeln vart fjarde &r.

Herr talman! Det hér &r en forlegad syn, en syn som for oss tillbaka
och som inte stimmer med omvirlden. Det forsdker nu Vénsterpartiet
gora till sin viktigaste och kanske enda valfraga.

Herr talman! Det &r viktigt att de andra partierna i denna kammare
star upp och forklarar att detta &r ett oacceptabelt synsétt som kommer att
kvidsa en véldigt viktig tjanstesektor i vart land som héller pa att utveck-
las och som naturligtvis ska utvirderas. Precis som finansministern be-
skriver gar alliansregeringen fore med den hir typen av utvérdering, till
skillnad fran vad socialister oftast gér nédr de sjilva har monopoliserat
verksamheten. D4 vill de varken hora, se eller lyssna, for de &r ideolo-
giskt forankrade i sin fortrafflighet.

Herr talman! Nér samhillen byggs upp pa detta sétt vet vi vad det le-
der till. Det leder bakat, och det leder till inlasningar. Vi har en historik
dér Vénsterpartiet en gang i tiden ville forstatliga bankerna. Fragan dr om
det inte &r lika logiskt att gora det som att forstatliga valfarden, som man
nu foreslar.

Anf. 44 ALI ESBATI (V):

Herr talman! Anders Borgs svar préglas av det som ocksé i dvrigt pa
maénga sétt utgdr grundvalar for regeringens politik och kommunikation-
en runt den. Det &r dels ett siffertricksande, dels en ndrmast religids tro
pa teoretiska marknadsmekanismer. Det finns en del tal: Det dr 40 mil-
jarder mer till vilfarden sedan 2006 och fler sysselsatta i den kommun-
finansierade verksamheten.

Men det Anders Borg nogsamt undviker att gora dr att lata de siff-
rorna forhalla sig till ekonomin i dess helhet s att de far ndgot slags
mening i frdga om utvecklingen av de specifika behoven inom vilfards-
sektorn. Dar blir siffrorna missvisande om man gér som Anders Borg
gor.

Sanningen é&r att det vi har dr en vélfardssektor som pressas varje dag.
Det vet inte minst de som arbetar inom denna sektor. De maste springa
fortare, och de dr pressade fran alla kanter.

Nér Anders Borg séger att det har kommit mer pengar till vélfirden
ndmner han inte att det dr en klart lagre tillvaxttakt dir 4n i den Gvriga
ekonomin. Han ndmner inte att det i dag ar férre anstéllda per invanare



pa flera viktiga omraden. Det &r ett stort problem. Till och med om man
hade haft en stabil nivd hade man fétt problem inom dessa tjdnster. Nar
det dessutom gér ned blir det d&nnu stdrre problem.

Varfor det? Jo, vilfardstjansterna ar arbetsintensiva till sin natur. Det
vet ocksa Anders Borg, tror jag, om han ténker efter lite grann. Det gar
inte att effektivisera pd samma sdtt som man kan effektivisera inom bil-
produktionen. Man kan inte fi samma effekt om man matar en gammal
person dubbelt sa fort eller om man kdr igenom en matematiklektion med
dubbelt sa hog hastighet.

Darfor &r det sa i alla moderna ekonomier att den andel av ekonomin
som gar till den typen av vélférdstjdnster maste 6ka om man ska upprétt-
hélla en fortsatt anstdndig niva och forbéattra kvaliteten. Men det ar ju
bara att titta p4 Anders Borgs egen budget for att se att si inte &r fallet.

Nér man i diagram 10:4 tittar pd till exempel kommunfinansierad
sysselsdttning som andel av den totala sysselsdttningen ser man att den
gér rakt ned och forvéntas fortsitta ga rakt ned.

Vi vet att Konjunkturinstitutet fastslar att det till och med for att be-
hélla vélfardsnivin pa nuvarande niva krdvs att man lidgger till at-
minstone 80 miljarder i skattehdjningar de kommande &ren. Det som har
hént &r att de som arbetar inom dldreomsorgen och inom sjukvarden har
betalat Anders Borgs skattesdnkningar till de allra rikaste i samhéllet. Det
ar verkligheten som Anders Borg inte talar om.

Vi vet varfor vi tidigare har byggt upp en vélfardssektor ocksa i Sve-
rige. Det dr for att vi vet att den hér typen av tjénster skiljer sig fran hur
Anders Borg kanske har last sig till i larobocker att perfekta marknader
fungerar. Det dr inte sd att man kan ha samma &verblick dver sina sé
kallade produktval eller leverantdrsval inom till exempel dldreomsorgen
eller sjukvarden som nér man véljer dppelsorter pa Hotorget.

Framfor allt dr kostnaderna for att vilja fel sd oerhort annorlunda. Vi
kan inte sdga: Attan, skolimperiet du valde stack med pengarna och gick
i konkurs. Nasta gang du ska gé pa hogstadiet kan du vil vélja ndgonting
annat. Oj, du valde visst ett uselt demensboende. Du kan vilja ett annat
nésta gang du har demens. Usch d&, vilj inte det dér sjukhuset som spara-
de in pa kirurgisk kompetens nésta gdng du ska operera hjértat.

Det fungerar ju inte sd. Darfor maste de hér tjansterna fungera enligt
en annan logik. Den vdg som regeringen har valt leder direkt tillbaka.
Det dr en civilisatorisk tillbakagidng som regeringen leder upp till, och
den maste sluta i och med det har valet.

Anf. 45 JENS HOLM (V):

Herr talman! Jag undrar hur manga av dem som lyssnar pa den hér
debatten som kénner igen sig i finansministerns beskrivning av ldget i
Sverige. Enligt finansministern har allt fler fatt nya jobb, kommunerna
och landstingen har fatt mer resurser och vélfdarden blir bara béttre och
battre. Vi som ror oss ute i verkligheten ser ju att det inte forhaller sig pa
det viset, och jag tror faktiskt att ocksd finansministern befinner sig i
verkligheten.

Vi ser att arbetslosheten Okar, att arbetslosheten dr hogre i dag dn da
Anders Borg kom till makten 2006.

Vi ser hur vara kommunpolitiker brottas med kraftigt 6kade utgifter
till forsorjningsstdd, alltsd socialbidrag. Det maste man betala ut ef-
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tersom allt fler ménniskor slds ut i samhaéllet. Jag tror att socialbidragen
har 6kat med ungefar 30 procent sedan 2006, d& den borgerliga regering-
en tog over.

Vi ser hur Sverige numera marker ut sig som ett av de ldnder dar
klyftorna mellan rik och fattig 6kar snabbast.

Vi kan ocksa se hur kvaliteten i vara skolor rasar och vara elever far
en allt simre utbildning. Det har framgatt av den internationella PISA-
undersdkningen.

Ett av skélen till att det ser ut pa det hér viset &r enligt mig att vi har
en regering som ensidigt prioriterar skattesinkningar men bryr sig vildigt
lite om hur det ser ut ute i verkligheten — i skolan, i dldreomsorgen, i
barnomsorgen och sa vidare.

Och sé har vi Finn Bengtsson frdn Moderaterna. Jag vet inte var han
befinner sig just nu. Men i sitt tidigare anférande var han en riktigt arlig
moderat, maste jag siga, for han talade arligt och 6ppet om att vi behover
“nya affarsidéer”. Det kan ju lata vildigt spdnnande. Sddana “nya afférs-
idéer” ar vil vad riskkapitalisterna har sysslat med de senaste sju éren
under det borgerliga styret.

Jag tycker precis som Ali Esbati anforde hir tidigare: Det gar inte att
jémfora industriell verksamhet med vilfairdsverksamhet. Att lira véra
barn att 14sa och skriva och att ta hand om véra &ldre &r inte samma sak
som att producera skruvar och muttrar.

Men regeringen har slappt in riskkapitalister i vélfirden. Samma lo-
gik som préglar andra verksamheter ska kunna prégla vilfarden, anser
regeringen. Jag tycker att det ar viktigt att vi funderar lite pa vad ett risk-
kapitalbolag egentligen ér.

Det som utmarker ett riskkapitalbolag &r att man gar in i en verksam-
het. Man har ofta vildigt stor upplaning. Man har ocksa vildigt stor an-
del sa kallade kickbacks, alltsa beloningar till dem som &r involverade
ifall man snabbt kan hoja virdet pa verksamheten. Nagra ar senare ska
verksamheten siljas vidare. Det &r precis det vi har sett bland véra sko-
lor, inom dldreomsorgen, kort och gott inom vélfarden.

Det hér tycker en moderat som Finn Bengtsson &r jattebra. Men jag
undrar verkligen vad Anders Borg tycker om den hir kortsiktigheten
inom vélfarden. Jo, det kunde man se ett tag efter den s kallade JB-
koncernens konkurs. D& var Anders Borg ute i medierna och sade: Nu
maéste vi ha langsiktighet och uthallighet inom vélfédrden. Det var inte det
som Finn Bengtsson sade hér tidigare, Anders Borg. Jag undrar vad det
egentligen ar som géller for Moderaterna.

Anf. 46 PETER PERSSON (S):

Herr talman! Jag fér justera ned talarstolen — vénsterpartisterna har
blivit lite vil stora.

Herr talman! Den hédr debatten har tydlig anknytning till den debatt
jag hade med finansministern tidigare i dag om den kommunala sektorns
ekonomi och forutséttningar att bedriva valfardspolitik. Anders Borg var
inte sérskilt intresserad av att diskutera det, utan han gick omedelbart till
sitt favoritimne och parkerade dir. Han utslungade: Socialdemokraterna
star for bidrag, bidrag, bidrag!

Sa har Moderaterna dopt om social réttfardighet. Forsékring ndr man
ar sjuk, forsdkring nir man &r arbetslds, det ar bidrag. Att de som behd-



ver det solidariskt erhéller det fran det gemensamma, det dr tungt for
Moderaterna.

Men det &r latt for Moderaterna att ndrma sig sitt gamla élsklings- och
favoritomrade. Séger man “skatt” hogt fir man ta fram luktsalt for att de
ska slippa forlamas. Sdger man “omfattande fordelning” &r reaktionen
likadan.

Man har dock valt att forsoka ta striden pa ett annat sétt. I dag véljer
man att lova de manga vad bara de fa kan erhalla. Man véljer att bryta
loss politiken fran det gemensamma och sidga “det privata” och valfri-
heten”.

Den stora valfriheten &r inte att fa vdlja omfattning och inriktning av
dldreomsorg, skola och forskola, som ju &r det viktigaste for méinniskan.
Nej, den stora valfriheten for Moderaterna och regeringen ér att sldppa in
de privata utforarna eller producenterna i verksamheten. Varfor? Jo, dér-
for att man vet att nir man skruvar ned skattetrycket men behoven finns
och ménniskor lingtar efter mer gemensam verksamhet, d4& kommer man
att siga: Lagg till en krona eller tva, sa far du en béttre verksamhet.

Det askadliggjordes i gar i SVT. Silver Life: Basnyttan dr kommunal,
men du tar upp din egen planbok och kdper dig battre vard. Det &r fjarran
fran behov, fjarran fran krdmpor, utan kvaliteten och formerandet av
vélfarden ligger i din egen betalningsférmaga.

Det hir ar slutprodukten nér det privata vinstintresset moter politi-
kens oférméga att halla det pé plats. Vill du ha den utvecklingen, Anders
Borg? Tycker du att det ar 6nskvart?

Jag hade ju en ldng debatt om JB-gymnasierna med finansministern
hér i kammaren. Det var innan det blev ett stort medialt intresse. Da ralj-
erade finansministern éver min kritik. 1 miljard i konkurs, 100 miljoner i
l6negaranti, elever och anstéllda pa gatan — det var oproblematiskt da.

Har du dndrat uppfattning, Anders Borg? Kan du sdga att det ar fel att
riskkapitalbolag plockar russinen ur kakan och sedan gér i konkurs nér
vinsten inte finns till stides? Orkar du det, Anders Borg?

Anf. 47 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! I den hér debatten &r det viktigt att vi borjar med att
stilla kyrkan mitt i byn. Vad &r det som bygger fortroende bland ménni-
skor i ett land? Vad ar det som gor att man har social sammanhallning?
Jo, det ar framst tva saker: jobb och realloner. Har man hdg arbetsloshet,
stort socialt utanférskap och ménniskor utanfor arbetsmarknaden slits
samhillet isdr. Klarar man inte av att leverera realldnedkningar upplever
ménniskor misstroende och bristande fortroende. Dér star Sverige ut.

Vi har under krisaren levererat 20-procentiga 6kningar av méanniskors
disponibelinkomst. Brett i Sverige har vanliga 16ntagare upplevt att vi
levererar 16nedkningar i avtalsrorelse efter avtalsrorelse, som tack vare
lag inflation har gett real kopkraft, och vi har samtidigt kunnat forstiarka
deras ekonomi genom skatteldttnader. Detta har skett samtidigt som
andra lénder har upplevt stillastdende realloner, stigande utanforskap och
urholkad kopkraft med skattehdjningar och nedskérningar. Det dr dérfor
fortroendet for politik och politiska institutioner dr unikt hogt i Sverige
bland de europeiska linderna. Det borde vi gemensamt vara glada for.
Det ar ju detta som gor att Sverige ar ett bra samhéille.
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Vad idr utgdngspunkten for den har modellen? Jo, det dr att vi har
ordning och reda pa en ekonomisk politik som skapar stabilitet, ger driv-
krafter for tillvixt och klarar vélfarden. Viansterpartiet forstar inte vikten
av stabilitet, dr inte intresserat av tillvdxt och vill bara tala valfard. Det ar
inte en fungerande samhéllsmodell. D4 blir det inte reallonedkningar for
alla. Da blir det inte jobb, och da klarar vi inte sammanhallningen. D4 far
vi motséttningar och splittring, och dé drar vi isér samhéllet. Det ar pre-
cis det som sker i USA eller som vi ser i Frankrike eller Spanien. Real-
16ner, tillvaxt och vilfard — det &r balansen. Det &r det som &r nyckeln.

Hur ska vi d& gora med vélfarden? Vi har nagra principer som varit
utgangspunkt. Det ska vara lika for alla, det ska vara skattefinansierat,
och det ska vara med bra kvalitet. Det ar effektiv omfordelning att skola,
dldreomsorg och barnomsorg tillhandahalls lika for alla utan extra kost-
nader.

I Sverige har vi sedan 20 ar tillbaka ett matt av valfrihet. Riskkapital-
bolagen har inte uppkommit under den borgerliga regeringen, och de har
inte gatt in 1 vdlfirden under den borgerliga regeringen. De har funnits
dér hela tiden. Jag antar att det var vélfdardens pérla, diamant och kéirna
under den tid Vénsterpartiet administrerade politiken i Sverige att riskka-
pitalbolagen fick vara verksamma dér, for de fanns ju dir. Da var det
uppenbarligen helt okej. Och rantesnurrorna — 14t oss minnas det — upp-
kom ju dérfor att Vinsterpartiet och Socialdemokraterna hade &ndrat i
regelverket for onoterade aktier. Det var dé vi fick i gdng snurrorna. Det
var Vinsterpartiet som eldade p& kvarnen sé att snurrorna verkligen gick
i gdng. Sedan har vi fatt stoppa jarnror i hjulen for att forsoka bromsa
rantesnurrandet. Det dr sanningen. Alla som sitter i skatteutskottet vet att
det dér borjade under vénsterregeringen for att man gjorde skattefordnd-
ringar som ledde fram till det.

Sedan har vi dé valfrihet i Sverige. Ar det en stor sak? Mina barn har
gétt bade 1 kommunalt dagis och i fordldrakooperativ. Mina barn gar i
dag i kommunal skola. Den fungerar utmarkt. S& &r det for de allra flesta
svenskar — 75, 80, 90 eller 95 procent, lite beroende pa hur vi tittar, gér i
offentligt finansierad vilfard i kommunal regi eller landstingsregi. Det ar
vél bra? Om nagra vill vdlja ndgot annat &r det ocksé bra.

Det dr detta som den hér debatten i grund och botten handlar om. Ska
ménniskor sjilva fa vilja, eller ska vi begrénsa det? Jag tror pé ett sam-
hélle diar man fér vélja sjélv. Jag tror pa ett samhille dir man rdknar med
att den enskilde som forélder, patient eller brukare har en mojlighet att ha
inflytande &ver verksamheten.

Anf. 48 ULLA ANDERSSON (V):

Herr talman! I Sverige i dag har vi 70 000 fler arbetsldsa &n nir An-
ders Borg tilltrddde. Vi har en langtidsarbetsléshet som ar ver 100 pro-
cent hogre &n den var nar Anders Borg tilltrddde. Anders Borg har lagt
27 ganger mer pa skattesdnkningar dn pa vard, skola och omsorg.

Anders Borg och jag har debatterat den hér fragan i riksdagen i sju ér,
och han har alltid forsvarat den privatiserade vilfiarden och dess vinstut-
tag. Vinsterpartiet, diremot, har varit emot det hir systemet, dér privata,
vinstdrivande bolag har fatt etablera sig i vélfarden, sedan det infordes.

Att forsvara ritten att ta ut privata vinster ur vélfirden har blivit bor-
gerlighetens signum. Genom politiska beslut och lagéndringar tvingar de



fram privatiseringar. De betalar dessutom kommunerna for att privatisera
mera — for att f4 fram nya afférsidéer, kanske Finn Bengtsson skulle ha
sagt. Det dr affarsidéer som gav 9 miljarder i privata vinster ar 2011 och
en dldreomsorg som ger tre gnger sa hog avkastning pa eget kapital som
bankerna. Ordning och reda kallar Anders Borg det. Vi har nog lite
skilda uppfattningar om vad ordning och reda i ekonomin handlar om.

Men Borg och regeringen vill inte ta reda pa konsekvenserna av sina
ideologiskt styrda beslut. Anders Borg sade i en tidigare debatt att "risk-
kapitalbolagens val av investeringsobjekt genom riskkapitalfonder gors
for att uppna bédsta mojliga avkastning pa det av investerarna satsade
kapitalet”. Da blir det ganska klart att kvalitet inte precis star i centrum
och dérmed ocksé forstéeligt varfor Borg inte vill veta effekterna av sina
politiska beslut. Ett flertal rapporter visar dessutom att privatiseringarna
inte har lett till vare sig béttre kvalitet eller effektiviseringar. De visar i
stillet att bemanningen ar ldgre, att visstidsanstéllningar och deltider ar
fler och att utbildningsnivén &r lagre i den privat drivna valfarden. Det
vill séiga att alla de faktorer som enligt forskningen &r centrala for kvali-
teten 1 vélfarden alltsé ar ldgre eller sémre i den privatiserade vilfarden.

Tidigare argumenterade hdgern ofta just utifran att det var effektivt
och l6nsamt och att kvaliteten blev bittre nidr man privatiserade. Nar det i
sin tur visade sig inte stimma bdrjade man byta argumentation och talade
mer om mangfald och valfrihet. Men man talar aldrig om att valfriheten
bestar i att vdlja mellan olika aktiebolag, vilket det egentligen handlar
om.

Jag har faktiskt under alla mina praktikdagar eller studiebesdk i
dldreomsorgen aldrig métt en dldre som uttryckt 6nskemal om att fa vélja
mellan olika privata bolag. Daremot vill de kunna paverka innehéllet i
insatserna, att personalen ska ha mer tid, och de vill ha egna fria timmar
att helt bestimma o6ver vad de vill gora, vilket ocksé dr Vénsterpartiets
politik och forslag.

Konjunkturinstitutet har slagit fast att en stor majoritet av de éldre
som tillfrdgas om kvaliteten i dldreomsorgen inte kan svara pa de enké-
terna, for de dr for svdra. Anda menar de borgerliga att de ska vilja mel-
lan hundratals olika aktiebolag som alla lovar guld och grona skogar.

Och det &r inte l4tt att vélja. Enbart pd Kungsholmen fanns det ar
2012 100 privata bolag att vilja mellan. Aret efter hade 30 bolag for-
svunnit och 50 nya tillkommit. Det var nistan 20 fler 4n aret innan. De
dldre utsitts alltsa for en hel experimentverkstad.

Det andra argumentet som hdgern brukar lyfta fram &r att om man
inte dr nojd ar det bara att byta skola eller dldreboende. Det visar tydligt
pa de varderingar hégern har, hur man ser pad manniskan. Det &r liksom
bara att rycka upp sin dotter ur skolan eller ta mormor fran boendet,
ungefar som det vore vilken vara som helst och inte en ménniska som
finns i ett socialt sammanhang och som dessutom har farit illa.

Vi hor liksom ihop, vi ménniskor, och det har stor betydelse nér vi
formar viélfirden. Ska man plocka stora vinster ur vélfarden blir det annat
som styr 4n behoven och demokratin. Det blir helt enkelt vinstintresset.

Anf. 49 ALI ESBATI (V):
Herr talman! Vi har fragat vad finansministern tdnker och tror om att
det finns riskoverforingsbolag, som jag skulle vilja kalla det, inom vil-
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farden. Det &r alltsa bolag som dverfor risk till det allmédnna och till bru-
karna. Vad anser han om det resultat som har blivit? Som svar far vi att
Sverige har en god ekonomisk-politisk historia. Ja, vi kan vara eniga om
att det ar bra att Moderaterna har haft ganska litet inflytande under
ménga ar, men det ar inte ett svar pa fragan.

Det &r inte heller ett svar pa fragan att séga att Sverige star ut. Ja, det
ar riktigt att Sverige star ut. Sverige &r till exempel det land dér inkomst-
skillnaderna har 6kat snabbast inom OECD de senaste decennierna. Det
ar en annan bild &n den som finansministern ger. Men kérnfragan &r
fortfarande kvar. Kan vi hora en rimlig argumentation fran hdgern, fran
finansministern, sd att man forstar att det finns skillnader mellan val-
fardstjanster och andra typer av varor och tjénster som erbjuds pd en
marknad? Det dr en annorlunda karaktér. Det &r olika risker och problem
forknippade med det som han kallar for valfrihet, som de facto blir kvali-
tetsforsamringar for brukarna eller, som har varit vanligare hittills, for
personalen.

Ar det, nir personalen pressas for att det fattas pengar som i stillet
har gétt till skattesdnkningar till de rika, ndgonting som &r vért att kom-
mentera, diskutera, kritisera och reflektera Gver fran regeringens sida?
Det svar vi har fatt hora 1 dag fran finansministern tyder inte pa att det
pagar nagon sadan typ av tankeverksamhet inom regeringen, och det &r
trist.

Vi vet att det dr farre anstillda per brukare inom dldreomsorgen, till
exempel, nir den ir riskkapitaldriven. Ar det ett problem eller inte? Det
vill inte finansministern gé in pa trots att det explicit fragas av Ulla An-
dersson. Det dr det jag far med mig av debatten i dag.

Anf. 50 JENS HOLM (V):

Herr talman! Till Anders Borg: Min son gar pd fordldrakooperativ,
och min dotter gar i kommunal skola. Jag har inget problem med det,
tvirtom. Vi trivs bra med det. Men den hér fragan handlar inte om
huruvida vi ska ha fordldrakooperativ som kompletterar den kommunala
verksamheten, utan fragan handlar om ifall vi ska ha foretag som ska
kunna ga in och plocka ut vinster och sedan inte dterinvestera vinsterna.

Den hér fragan handlar om ifall man ska kunna ha som hela sin af-
farsidé att gora kortsiktiga vinster. Man blaser upp vérdet pa ett foretag
genom att ta stora lan. Sedan siljer man det snabbt vidare. Det &r ett
kortsiktigt dgande. Kort och gott: Fragan handlar om huruvida vi ska ha
riskkapitalister inom vélfarden. Det, Anders Borg, skulle jag vilja att du
svarar pa.

Varfor dr det hdr viktigt? Jo, vi ser att nio av de tio storsta bolagen
inom vilfdrden ar riskkapitalister. Det ar inte bara ett problem med de
riskkapitalistiska bolagen i sig, utan det handlar ocksé om att hela deras
filosofi och hela deras anda sprider sig 6ver hela vélfarden. Kortsiktig-
heten paverkar dven den kommunala och den landstingsdrivna verksam-
heten. Om vi har vissa aktérer som kan gbra snabba vinster pressar de
andra att agera likadant. Det tror jag faktiskt &r ett av skilen till att vi ser
hur Sverige rasar inom skolomradet i PISA-undersdkningen.

Vad gor da regeringen? Sjélvklart tillsdtter man aterigen en utredning.
Och Anders Borg vill att vira kommuner noggrannare ska kontrollera de
hir bolagen. Det tycker jag &r ett konkret exempel pa att privatiseringen



och avregleringen av vélfiarden leder till en byrékratisering. Man maéste
bygga upp en kontrollapparat for att se till att det fungerar. Varfor kan vi
i alla fall inte lata kommunerna vélja sjidlva, Anders Borg? For det &r vil
sé& att Moderaterna vill att kommunerna ska tvingas att privatisera hem-
tjdnsten genom LOV? Eller ar det inte sa? Svara gérna pa det.

Anf. 51 PETER PERSSON (S):

Herr talman! Jag noterade nyss att finansministern talade i fyra minu-
ter utan att en gang ndmna bidrag. Det maste vara néra nog ett rekord.

Till er som rékar vara sjuka eller arbetslosa vill jag sdga: Det dr inte
ert fel. Jag vill ha ett samhélle dér vi tar ett gemensamt ansvar. I morgon
kan jag eller ndgon annan vara sjuk eller arbetslos. Da &r inte jag ndgon
bidragstagare som snyltar. Jag &r en del av ett samhélle och en gemen-
skap dar vi visar solidaritet och stéller upp for varandra. Det handlar
ocksa den hir debatten om, den om kommuner, om riskkapital och om
hur vilfarden ska organiseras.

Jag interpellerade fyra statsrdd, déribland Borg, kring just denna fra-
gestéllning. Borg hade dess vérre inte mdjlighet att ndrvara. Alla inter-
pellationer overlits till Peter Norman, statsradet som brukar skilla pa
bankerna, men alla vet att han aldrig kommer att bitas.

Sé &r det ocksa nu nér det giller riskkapitalbolagen. Den viktiga fra-
gestdllningen rullas ivdg Over valet. Ty egentligen har man ingenting
emot att slédppa in de hér intressena i vdlfardspolitiken, for de kommer att
vara motorer i den omdaning som den moderatledda regeringen léngtar
efter.

Om ni inte gor det skulle jag vilja, hir och nu, Anders Borg, att du
sdger: Vi kommer inte att acceptera blandfinansiering i vilfarden. Om du
g0r det kommer din trovérdighet att 6ka en smula.

Anf. 52 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Utgangspunkten for den har debatten ar att man inte kan
debattera vilfard utan att debattera tillvdxt, realloner och jobb. Allting
hénger ihop. Det dr s man bygger ett samhélle som hianger ihop.

Lét oss da ta den hir diskussionen utifrdn de utgdngspunkter vi har.
Vilfarden ska vara skattefinansierad. Den ska vara lika for alla, och den
ska vara av bra kvalitet. Det ar regeringens utgangspunkter for hur vi ser
valfarden i Sverige.

Vi tycker att det &r bra att det finns inslag av valfrihet. Vi &r alltsa
inte upprorda dver att det ar runt 75 eller 95 procent av verksamheterna
som &r offentliga. Det &r bra att det &r lite balans mellan personalkoope-
rativ, fordldrakooperativ, aktiebolag, smaforetag och andra aktorer pa det
hdr omradet. Det ar inte ett problem. Det &r inte heller ett resultat av var
politik. Nér Vinsterpartiet styrde Sverige hade vi ocksa den hér typen av
foretag. Da var det uppenbarligen en vil avvigd politik som hyllades i
forstamajtalen ocksd av Vénsterpartiet. Virdet av riskkapitalets roll for
vélfarden var pa den tiden uppenbarligen helt oproblematiskt eftersom
man inte gjorde nagonting at det. Detta vacker en del fragor om hur det
ser ut med konsekvensen.

Lat oss prata lite om uthallighet. Jag méaste séga att jag i grund och
botten dr bade forvanad och glad 6ver Vinsterpartiets nya héllning till
kapitalismen. Att vi ska ha starka och uthalliga privata dgare som kan ta
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ansvar for bolagen har jag alltid tyckt. Jag dr glad &t att Jens Holm, Ulla
Andersson och Ali Esbati nu ger uttryck for att problemet ar de kortsik-
tiga riskkapitalbolagen, inte privat dgande och inte kapitalister som vill
producera lastbilar, bygga ut telekommunikationsnét eller bedriva valfard
eller skolverksamhet — l14ngsiktigt, uthalligt och brinnande — for att det
ska vara virldens bista lastbilar eller vdrldens basta skola. Det dr vi nu
Overens om.

Jag tycker inte att det 4r bra om Ericsson eller, for den delen, en fris-
kola tas over av en kortsiktig riskkapitalist som bara vill suga ut pengar
ur bolaget. Skélet till att Hennes & Mauritz och Ikea har blivit varldsbo-
lag &r att det har funnits starka och langsiktiga dgare som har levt med
bolagen i med- och motgangar. Det tycker jag dr jattebra. Det &r en del
av en svensk modell som vi tappade pa 70-talet nar Socialdemokraterna,
berusade av 68-vin, forde in l6ntagarfonder i debatten. Nu ar vi tillbaka
dér vi ska vara, i ett folkhem dér vi har starka dgare som ocksa ska ta
ansvar langsiktigt.

Ska vi ha en idé om langsiktiga och starka dgare nér det géller dem
som driver vélfardsverksamhet? Ja, jag tycker att det ar rétt sjalvklart att
vi som politiker har en skyldighet, réttighet och mdjlighet att stilla storre
krav pa dem som ska driva verksamheter med skattepengar. Det ar rétt
uppenbart att vi da kan ldgga till olika typer av krav pa kompetens eller
uthéllighet eller olika krav pa att man har en finansiell styrka som gor att
verksamheten kan bedrivas langsiktigt.

Problemet dr att jag inte dr riktigt Gvertygad om att det dr dar skon
egentligen klimmer for Vinsterpartiet. Ar man ndjd om vi far de langsik-
tiga, bra, uthalliga och stabila kapitalisterna, som vill satsa pa vilfarden?
Ar det inte egentligen sé att Vinsterpartiet tycker att valfrihet ir en stor-
ning? I enhetsmodellen ska det inte finnas ndgot annat &n kommunal och
statlig verksamhet. Ar det inte dér skon klimmer pé riktigt?

Anf. 53 ULLA ANDERSSON (V):

Herr talman! Det hér &r intressant. Vi har haft en finansminister som
har varit hér for att besvara en interpellation med fradgor om han har ana-
lyserat effekterna av privatiseringarna i vélfarden, effekterna pa kvalitet
och personaltithet samt de hdga vinstnivderna. Han har inte ens berort
frigorna under alla dessa minuter. Vi har dessutom en finansminister
som inte verkar se skillnaden mellan att tillverka lastbilar och bedriva
utbildningsverksamhet for barn och unga. Det gor mig rétt orolig.

Anders Borg pratar girna om mangfald och valfrihet, men han déljer
att nio av tio av de storsta bolagen i vilfiarden dgs av riskkapitalbolag.
Det &r inte sa mycket méngfald utan snarare enfald.

I den privatiserade dldreomsorgen &dr ungefér 2 procent av alla aktdrer
ndgon form av kooperativ, ideella aktorer eller icke vinstdrivande aktd-
rer. De andra 98 procenten dr alltsd vinstdrivande bolag, framfor allt
riskkapitalbolag. Jag kallar inte det méngfald. Det &r snarare sa att de
mindre, ideella aktorerna som inte drivs av ett vinstintresse forsvinner
fran vélfarden eftersom de &ts upp av de stora aktorerna.

Anders Borg har inte nimnt med ett ord de 9 miljarder som gjordes i
privata vinster 2011 i den privatiserade vilfarden. Han har inte nimnt
med ett ord att den privatiserade dldreomsorgen har tre ganger si hog
avkastning som bankerna har eller att utbildning och skola har dubbelt s&



hog avkastning som bankerna har pa eget insatt kapital. Jag tycker att det
ar djupt bekymmersamt.

Anders Borg, till skillnad fran mig, lovordar vinstintresset i vélfarden
medan jag menar pé att det leder bort frdn demokratiska beslut, insyn och
en behovsstyrd vilfard. Vi far en vélfird som inte fordelas efter behov
och inte blir lika. Vi har en finansminister som inte vill se konsekvenser-
na och ta ansvar for sina beslut. Det beklagar jag djupt.

Privatiseringar handlar enbart om ideologi och inget annat.

Anf. 54 Finansminister ANDERS BORG (M):

Herr talman! Det centrala i diskussionen ar att vi ska forbéttra valfar-
den langsiktigt i Sverige. Det ska vi gora genom att vi har en konkur-
renskraftig ekonomi dar ménga méinniskor jobbar, dir vi bygger foretag
som har rad att betala sina skatter och driva produktion i Sverige. Da fér
vi in pengar till att bedriva en bra vélfard, sa att alla barn som borjar pa
forskolan eller dagis upplever att det finns en bra verksamhet dar de far
lara sig att leka med bade bokstéver och siffror, att man kommer till
skolan och upplever att det finns ldrare som orkar vara engagerade och
brinna for just de elever som sitter i klassrummet, att man kommer till en
véardcentral och kdnner att man moter en bra verksamhet dir man snabbt
traffar en ldkare eller sjukskoterska for att f4 hjédlp ndr man ar forkyld
eller har ont. Vi ska ha en sjukvard i Sverige som é&r i vérldsklass, béttre
an 1 de allra flesta andra lédnder ndr det géller att sdkra att man overlever
en cancer eller klarar en langvarig sjukdom. Det &r bra och viktigt.

Det handlar ytterst om att vi har resurser, att vi har tillvaxt, produkt-
ion, arbete och kapital i Sverige som driver verksamheter. Det &r sddant
som engagerar méanniskor. Vi ska ha en bra vilfird som ér tillgénglig for
alla.

Sedan har vi diskussionen om valfrihet eller inte. Jag tror att det ar
bra med valfrihet. Om vi ska klara langsiktig uthéllighet i finansieringen
av vilfarden behdvs konkurrens, nytdnkande och nya former.

Ar allt frid och frdjd med de system vi har? Jag kan naturligtvis se att
det finns en del uppenbara brister i systemen. Det dr darfor vi ska sédkra
en hogre grad av langsiktighet, ha bittre kontroll och stinga mdjligheten
till skatteplanering nir vi ser hur bolag, precis som under S-regeringarna,
anvéander rintesnurror for att undvika betalning. De sakerna ska vi korri-
gera, och da blir vélfarden battre. Det, herr talman, maste vara utgangs-
punkten for debatten.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.54 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 18.00.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 18.00.

Prot. 2013/14:64

4 februari

Svar pa
interpellationer

45



Prot. 2013/14:64
4 februari

Svar pa
interpellationer

46

11 § Svar pa interpellation 2013/14:231 om svensk mat i kommu-
nerna

Anf. 55 Statsrddet STEFAN ATTEFALL (KD):

Herr talman! Matilda Ernkrans har fragat landsbygdsministern varfor
Miljostyrningsradet 1dggs ned och hur regeringen kan garantera att stod
for héllbar livsmedelsupphandling till kommuner och offentliga aktorer
kan sdkerstéllas i fortsittningen.

Interpellationen har 6verlamnats till mig.

Jag vill inleda med att klarldgga att AB Svenska Miljostyrningsradets
uppgifter vad géller upphandlingsstdd och upphandlingskriterier inte ska
laggas ned. Regeringens forslag, som redovisades i budgetpropositionen
for 2014, ar att de ska inordnas i Konkurrensverket som ett led i rege-
ringens ambition att koncentrera, forbéttra och forstirka upphandlings-
stodet.

I flera utredningar och rapporter, bland annat av Upphandlingsstods-
utredningen och Upphandlingsutredningen, har det framkommit att kun-
skaperna om effektiv offentlig upphandling hos upphandlande myndig-
heter och enheter samt leverantorer behdver forbattras. Det handlar dels
om en utbredd osdkerhet om regelverkets tillimpning, dels om brister i
genomforandet av upphandlingsprocessens samtliga delar.

Det statliga upphandlingsstodet har varit utspritt pa flera myndighet-
er, bland annat Vinnova och Kammarkollegiet, och ett deldgt statligt
bolag, Miljostyrningsradet. En rimlig utgdngspunkt &r att den som har
bade juridiska och praktiska fragor kring en upphandling inte ska behova
véinda sig till flera olika stillen for att fa stod. Bade de tidigare ndmnda
utredningarna och utfallen i remitteringen av dessa understryker vikten
av en minskad splittring och att stdd, information och vigledning om
upphandlingsprocessens samtliga delar koncentreras och forbéttras.

Regeringen har aviserat en forstarkning av Konkurrensverkets anslag
med 35 miljoner kronor fran och med 2015. Ett skal till satsningen é&r att
det ar viktigt att hoja kompetensen hos de upphandlande myndigheterna
och enheterna om vilka krav som kan stéllas och hur de kan f6ljas upp.

Av Konkurrensverkets regleringsbrev for innevarande &r framgar
bland annat att verket ska arbeta med att mélen for langsiktigt hallbar
utveckling uppnés, och det omfattar givetvis dven livsmedelsupphand-
lingar. Enligt regleringsbrevet ska Konkurrensverket dven aterrapportera
till regeringen senast den 1 oktober 2014 hur verket arbetat med att in-
ordna uppgifter om metodstdd och andra insatser inom omradena for
héllbarhet, det vill séga for miljohdnsyn och sociala hinsyn.

Regeringen kommer att noga folja hur Konkurrensverket hanterar och
utvecklar sitt nya uppdrag for att sikerstélla att det stod som i dag lamnas
av Miljostyrningsradet tas om hand pé ett bra sdtt och att forutsattningar-
na ges for fortsatt vidareutveckling. Forandringarna kommer att innebéra
andringar i Konkurrensverkets instruktion och regleringsbrev, och det ar
pa detta sitt som regeringen kommer att sékerstilla att de uppgifter som
overfors fran Miljostyrningsradet till Konkurrensverket kommer att utfo-
ras med samma hoga kvalitet.



Anf. 56 MATILDA ERNKRANS (S):

Herr talman! Jag menar att Sverige har nagot riktigt bra att bygga pa.
Det &r bra matrvaror som produceras med god miljoméssighet och gott
djurskydd och medvetna konsumenter som intresserar sig alltmer for mat
och matens kvalitet. Det borde borga for jobb inom svensk matprodukt-
ion och for mat som vi kan lita pa. Jag vill ha just det: Mat som vi kan
lita pé och fler jobb.

Jag hédvdar att ett gemensamt engagemang och rétt prioriteringar
skulle kunna ge oss battre mat inte minst till barnen i skolan, de &ldre
inom &dldreomsorgen och varfor inte patienterna pa vara sjukhus. Det &r
en del av var vilfird och véra jobb. Med offentlig upphandling, det vill
sdga den mat som kommuner och landsting koper in, kan vi gora skill-
nad. Vi kan stérka jobben och matproduktionen i Sverige.

Regeringen har med Matlandet Sverige utlovat 20 000 nya jobb. Det
ar en god ambition. Men i dag efter sju ar kan vi konstatera att ndgonting
har gétt snett. I stillet for 20 000 nya jobb har det blivit minus 15 000
helérsjobb. Det dr 15 000 jobb som har férsvunnit fran jordbruket.

En granskning som Sveriges Television har genomfort visar statistik
for hur kommuner och landsting upphandlar svensk mat. Av mordtterna
ar 16 procent odlade i Sverige, 96 av 100 édpplen ar importerade, och
endast var fjarde kycklingfilé har svenskt ursprung.

Svensk mat kdmpar for sin verlevnad. Arbetslosheten har bitit sig
fast p& hoga nivéer. Allt fler kommuner och landsting sliter med ekono-
min och tvingas prioritera. Det gor att trots att de vill ge exempelvis
battre mat till barnen i skolan racker inte pengarna eller kunskapen for att
gora rétt.

I det laget véljer regeringen att ligga ned Miljostyrningsradet. Det &r
det begrinsade men mycket uppskattade och avgdrande stod som finns
for kommuner och landsting och andra offentliga aktorer for att ge hand-
fasta rad, végledning och riktlinjer for att upphandla livsmedel nirodlat
och ekonomiskt, ekologiskt och socialt héllbart.

Med all respekt, minister Attefall: Du blir svaret skyldig. Varfor lag-
ger regeringen ned Miljostyrningsradet och dess verksamhet? Hur kom-
mer det sig att ni i detta ldge drar undan det enda stod som har haft pé-
visbar effekt for kommuners och landstings héllbara livsmedelsupphand-
ling? Varfor inte vidareutveckla dess roll och uppgift?

Pé vilket sdtt garanterar regeringen att stodet for just hallbar livsme-
delsupphandling for offentliga aktorer, kommuner och landsting bibe-
hélls och utvecklas? Du é&r fortfarande svaret skyldig, minister Attefall.

Anf. 57 Statsrddet STEFAN ATTEFALL (KD):

Herr talman! Man ska ha bilden klar for sig. Det pagar stora fordnd-
ringar av offentlig upphandling. Vi har nya EU-direktiv som vi har for-
handlat nere i Bryssel som skapar stérre mojligheter att beakta de sma
foretagens organisation men ocksd mer av sociala, miljoméssiga och
etiska hinsyn i upphandlingen med mer flexibla regelverk. De nya direk-
tiven ska implementeras i svensk lagstiftning.

Vi har sett att vi behdver hdja kompetensen och kunskapen hos de
upphandlande aktorerna. Det géller kommuner, landsting och ocksa stat-
liga myndigheter. D4 maste vi forstdrka upphandlingsstodet. Vi har ocksa
sett en tendens till att vi har fatt ett mer spretigt upphandlingsstod &n vi
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har haft tidigare. Vi har haft verksamheter vid Kammarkollegiet, Vin-
nova och Konkurrensverket. Vi har haft Miljostyrningsradet, och dessu-
tom har ett antal andra aktorer gett rdd och végledning pé olika sétt. Re-
geringen sdger: Vi maste samla ihop detta. Vi maste ha en tydlighet,
forstirka upphandlingsstddet och gora det béttre.

Det ér inte for mycket kompetens och for mycket stod som vi har haft
problem med utan tviartom. Regeringen séger att det ar klokt att samla
ihop stodet. Det verkar rdda fullstindig enighet om att vi behover samla
ihop det hela, mojligtvis med undantag av Socialdemokraterna, att doma
av det senaste inldgget.

Vi har valt att ldgga detta pa en befintlig myndighet dér det finns en
ram, en kompetens och en struktur si att man slipper bygga upp detta
igen fran grunden. D4 har Konkurrensverket ansetts vara det ldmpligaste,
och vi skickar med mer pengar for att bygga vidare och forstdrka. Vi ska
gbra ndgonting bittre av upphandlingsstddet dn det vi har i dag.

Jag tror att de flesta aktdrer inser att det ar klokt. Sedan kan man dis-
kutera hur man ska organisera detta och om man ska ha en ny separat
myndighet. Vi har diskuterat det alternativet. Men vi har bedomt att det
ar béttre att bygga pé en befintlig struktur for att undvika de overhead-
kostnader som skapas pé en relativt liten myndighet, och vi kan komma i
gang snabbare 1 stéllet for att ha en lang process att bygga upp en ny
myndighet.

Jag tolkar Matilda Ernkrans inldgg som att hon anser att vi ska ha ett
spretigt upphandlingsstdd pa olika aktdrer i framtiden. Vi ska alltsd inte
gora denna kraftsamling pa att forstirka det hela, utan allt &r bra som det
ar.

Sedan pastar Matilda Ernkrans att det finns en rad olika brister. Ja-
visst — det 4r dem vi ska jobba med. Men jag tror ocksa att man ska ha
klart for sig att det finns ett antal grundlaggande principer i upphand-
lingslagstiftningen som &r pa EU-nivd och som man maste ha med sig, s&
man ska inte dra for stora véixlar. Det maste vara likabehandling, 6ppen-
het och transparens och proportionalitet i upphandlingen. Det innebar att
man inte per definition kan stélla krav pa att maten ska vara fran ett visst
land. Det maste vara kvalitetskriterierna som man stéller krav pé, sa att
man far bra kvalitet.

For en helsingborgare som sédger att man ska ha nirodlat kanske det
blir dansk mat i stéllet for norrlindsk mat, mat frén Svealand eller nagot
liknande. Det &r sddana faktorer som man ska ha med i bilden ndr man
talar om svensk mat. Det &dr kvaliteten vi maste ga efter, och sedan méaste
svenska bonder ha s goda villkor och sjdlva producera sa pass bra att de
kan konkurrera.

Vi vet att det finns brister nédr det géller kvalitetskraven i sittet att
lagga upp upphandlingen, och vi ska bli béttre pa att stodja dem som vill
stélla kvalitetskrav. Det ska goras pa ett korrekt sétt sa att man far fram
den produkt som man vill ha till exempel till sina skolbarn.

Jag stiller fragan: Vad &r Socialdemokraternas alternativ? Jag mdtte
Jennie Nilsson, niringspolitisk talesman, i en debatt nyligen, och det var
ett ndgot annorlunda besked som jag fick av henne. Vad tycker Social-
demokraterna? Regeringens politik ar tydlig. Men var star Socialdemo-
kraterna? Det kan vara intressant att veta det ocksa.



Anf. 58 MATILDA ERNKRANS (S):

Herr talman! Det &r just regeringens bedomningar och beslut som vi
debatterar hr.

Manga vittnar om hur Miljostyrningsradets arbete for en hallbar
livsmedelsupphandling &r handgripligt och viktigt for den hallbara upp-
handling som &nda har kunnat goras. Det kan handla om konkreta munt-
liga tips om hur man ska formulera en upphandling for att fa precis det
man vill ha. Det handlar om omfattande e-postkorrespondens med mera.
I Miljodepartementets konsekvensbeskrivning framgér klart och tydligt
att en myndighet, som ju Konkurrensverket &r, inte kan ge enskilda kon-
kreta rad pa det sitt som Miljostyrningsradet hittills har gjort.

Ansvarig minister! Finns det inte en podng med att vi har ett system
déir ndgon ger rdd och ndgon annan sedan utdvar tillsyn? Ytterst blir det
domstolarna som provar om réden héller. Ponera, ministern, att Konkur-
rensverket ger en kommun rdd om en formulering i en upphandling och
detta sedan blir 6verklagat och rivs upp av en domstol. D& far vi en
marklig situation.

Miljodepartementets egen konsekvensanalys visar att rdden fran
myndigheten maste notifieras i EU, alltsd godkdnnas av 27 ldnder. Nér
till exempel Sala kommun ringer till Konkurrensverket om en fraga far
de vénta pa svar fran handldggaren, som har skickat ut fradgan pa notifie-
ring till EU. Ar det s4?

Béde ministern och jag vet att det inte kommer att bli s&. Handldgga-
ren kommer inte att ge ndgot konkret rad, utan i stéllet citera lagen och
berétta hur domstolar har domt. Det blir stor skillnad mot i dag, nir Mil-
jostyrningsradet ger kommunen forslag pa konkreta formuleringar som
faktiskt fungerar.

Detta kommer att leda till mer importerad mat i skolan och pé dldre-
boenden och mer mat som har besprutats med gifter som vi inte tillater i
EU. Det kommer att leda till fortsatt hog arbetsloshet i Sverige och samre
med jobb inom svensk matproduktion.

Jag minns plotsligt regeringens stolta paroller i det ni kallar Matlan-
det Sverige. Hér finns rikt illustrerade broschyrer och tal pa galor och
tillstéllningar som hélls i projektets namn. Hir finns stora ord om hur
svensk mat ska ligga pé allt fler tallrikar, s& ocksd i kommunerna. Men
verkligheten talar ett helt annat sprak. I och med regeringens beslut att
lagga ned Miljostyrningsradet och inlemma det i Konkurrensverket utan
att kunna garantera nagon effektiv fortsittning for en hallbar livsmedels-
upphandling blir allt luft. Det blir en uppblast ballong som spricker, och
en av dem som effektivt pyser ballongen é&r statsradet Stefan Attefall.

Med all respekt, minister Attefall — du ar svaret skyldig. Varfor sén-
ker denna regering den hallbara livsmedelsupphandlingen?

Anf. 59 Statsrddet STEFAN ATTEFALL (KD):

Herr talman! Forst och framst tycker jag att interpellationen bor riktas
till landsbygdsministern och handla om Matlandet Sverige om det ar det
man vill diskutera. Matlandet har samma principer som néringspolitiken i
stort; det handlar om att skapa goda forutséttningar for svensk konkur-
renskraft och att utveckla svenska produkter som ska klara sig pad en
konkurrensutsatt marknad. Det géller sjdlvfallet bade om vi talar om bilar
och om vi talar om mat — vi ska forstirka var konkurrenskraft. Det hand-
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lar da om ekonomi och dven om produktutveckling av olika saker. Det &r
detta som Matlandet Sverige handlar mycket om — att skapa just denna
goda miljo.

EU:s regler for notifiering géller oavsett om det &r miljostyrningsrad
eller myndigheter. Det finns ingen skillnad i regelverken dér; jag vill
bara klargdra detta. Miljostyrningsradet har fungerat vl — javisst. Men
det har ocksd Kammarkollegiets upphandlingsstod gjort. Det &r inte
nagra déliga verksamheter vi talar om.

Nu handlar det om att vi kommer i en ny fas dir vi far stdrre mojlig-
heter att ge védgledning och stdd nér det giller att ta just miljomaéssiga,
sociala och etiska hdnsyn. Vi ser ett behov av att hdja kompetensen hos
de upphandlande aktorerna. D& forstarker vi upphandlingsstodet och
samlar ihop det for att fa en tydlighet. Vi gor nigonting béttre av det
befintliga. Det dr detta det handlar om. Det handlar om att ga fran ett ldge
dér verksamheter &r bra for sig pa lite olika stéllen till att f4 en kraftsam-
ling och dven en forstdrkning med mer resurser. Vi kan anvinda befint-
liga resurser béttre och lata det som nu har legat pa olika myndigheter
korsbefrukta varandra pa ett bra sitt.

Man maéste ha klart for sig att en myndighet sjélvfallet inte kan och
bor hélla pd med egen konsultverksamhet i enskilda fall. Det ar rimligt
att det dr sa. Det ska andra aktdrer gora. Det har kanske funnits lite olika
diskussioner inom Miljostyrningsradet om exakt vilken roll de ska spela i
det avseendet. Jag tycker att man méste ha klart for sig att en myndighet
har en myndighetsroll. Den ska se till att det sprids god information om
vad olika rittsinstanser har sagt. Den ska ocksd ge ut goda végledningar
och gott underlag for aktérerna for att de sedan ska kunna utforma sina
upphandlingar pé ett bra och rimligt sitt.

Man ska se det hela i ljuset av de olika saker som nu sker dér vi utre-
der hur vi ska implementera nya EU-direktiv i svensk lagstiftning, ser
over livsmedelsdirektivets tillimpning pa svensk lagstiftning och ser
over hur vi hanterar 6verklagandedrenden och liknande saker. Vi samlar
nu ihop det hela och forstarker upphandlingsstddet, och vi kommer att
komma till riksdagen med en del mindre forslag i var om upphandlings-
stod.

Allt detta gor vi for att skapa ett bittre, starkare och mer anvéndbart
upphandlingsstdd och en béttre fungerande offentlig upphandling bland
annat for att stddja kommuner som vill kdpa mat med god kvalitet till
sina barn i skolor och forskolor och till dldreboenden.

Anf. 60 MATILDA ERNKRANS (S):

Herr talman! Det blir alltmer uppenbart att det alltid dr och forblir
viktigare for regeringen med ytterligare ogenomténkta och ineffektiva
skattesdnkningar eller andra fordndringar an att satsa pa riktigt bra mat.
Jag menar att det dr en felprioritering. Det gér att vanda utvecklingen.
Det dr dags att vinda en politik som lagger uppgiften att 16sa otaliga
problem i varje enskilds knd — person eller kommun — till en politik dér
vi antar gemensamma utmaningar tillsammans.

Vi socialdemokrater har lanserat fem initiativ for mat som du kan lita
pa och for fler jobb. Vi vill ha en langsiktig livsmedelsstrategi som ska
stirka konkurrenskraften for svensk mat och jobb. Vi vill ha en nysats-
ning pa svensk mat — ett bolag som gemensamt dgs av staten, branschen



och intresseorganisationer i samverkan. Det ska vara byggt pa véra mer-
viarden om god miljoméssighet och gott djurskydd. Vi vill stirka konsu-
menters ratt med tydliga innehéllsforteckningar och mérkningar. Vi vill
vidareutveckla Miljostyrningsradet och en aktiv, genomtinkt offentlig
upphandling. Vi vill minska gifterna i maten, och vi gor det genom att
stodja ekologisk produktion med 371 miljoner kronor. Vi vill lyfta fram
de goda exemplen, som Guldhedsskolan i Géteborg som lagar 85 procent
av maten fran grunden och har 50 procent ekologiskt. Eller varfor inte
mitt hemlin, Orebro lins landsting, som har hogst andel ekologiskt, ver
36 procent, och nu siktar pa 45 procent?

Det ar dags att ta klivet till mat som du kan lita pa — gédrna ekologisk
och girna svensk. P4 sé sitt far vi fler jobb och béttre mat.

Anf. 61 Statsrddet STEFAN ATTEFALL (KD):

Herr talman! Visst mérks det att Matilda Ernkrans har varit pé parti-
ombudsmannautbildning alldeles nyss! Nér vi gar fram med mer pengar
till upphandlingsstdd far hon det till att vi d&nda hellre sdnker skatten.
Retoriken fran valrérelsen maste in till och med i en diskussion om of-
fentlig upphandling. Vi forstarker upphandlingsstodet och ger mer
pengar, mer skattepengar, och det far hon till att vi hellre sanker skatten.
Argumentationen dr barock, tycker jag.

Vi gor nadgonting for att forstarka upphandlingsstodet just for att det
landsting eller den kommun som vill ha exempelvis ekologisk mat ska
kunna f2 hjilp och végledning nir det giller hur man gor det pé ett rétts-
sdkert och korrekt sétt sa att det foljer lagstiftningen och EU-direktiv. Vi
har ett gemensamt regelverk p& Europanivé, och dd maste vi hjélpa till s&
att man kan anvdnda det regelverket pd béasta mdjliga sétt s& att man
utifran lokala beslut och prioriteringar kan gora det som ar bra for med-
borgarna och passar den verksamhet som man ska bedriva.

Jag tror att oron for att det ndr man forstiarker och koncentrerar ett
upphandlingsstod inte ska bli minst lika bra &r Gverdriven. Tvértom
kanske det blir béttre. Jag tror att vi kan se fram emot den hér utveckl-
ingen. Sedan fér vi f6lja den. Regeringen kommer sjélvklart att folja att
Konkurrensverket gor det som de ska gora, och sa fér vi se hur det utfall-
ler och folja upp, forstdrka och forbattra ytterligare om det skulle finnas
saddana behov. Men allt tyder i dag pa att man kommer att skapa en bra,
fungerande verksamhet, och jag tror att Matilda Ernkrans kan vara lugn
och trygg i att det hdr kommer att bli béttre dn det tidigare arbetet. Det
innebdr inte att det kommer att bli perfekt frin dag ett, men jag tror att
om vi aterkommer till en interpellationsdebatt om detta om nagot ar
kommer vi att se att vi har flyttat fram positionerna betydligt tack vare
bland annat den hér dtgédrden som regeringen vidtar.

Overldggningen var hirmed avslutad.
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12 § Svar pa interpellation 2013/14:237 om giftiga kemikalier i lek-
saker och barnklider

Anf. 62 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! Arade 4horare! Arade ledaméter! Carina Ohlsson har
fragat mig vad jag avser att gora for att vi tryggt ska kunna kdpa klader
och leksaker till barn med vetskapen om att de inte innehaller giftiga
kemikalier.

Jag maste sdga, herr talman, att Carina Ohlsson tar upp en mycket
viktig och angeldgen fraga om gifter i varor. Att skydda ménniskor och
miljo fran farliga kemikalier 4r en av regeringens prioriteringar. Rege-
ringen anser att kraftfulla atgdrder behovs for att minska den direkta
exponeringen och ocksa den diffusa spridningen av hélsofarliga &mnen
fran varor. Vi kommer i dag i kontakt med fler kemikalier &n tidigare
genom méngden av leksaker, kldder, elektronik, hygienprodukter och
andra varor. Aven om lickaget av ett farligt imne fran varje enskild vara
kan forefalla litet innebér de stora volymerna att ménniskors exponering i
vardagen och det totala ldckaget till miljon blir betydande.

Som en del i arbetet med en giftfri miljo och den strategi som rege-
ringen har arbetar Kemikalieinspektionen pa regeringens uppdrag med en
handlingsplan for en giftfri vardag under 2011-2014. Regeringen har
ytterligare i budgetpropositionen for 2014 beslutat om 6kade resurser och
att den hir satsningen ska fortsitta till 2020. Handlingsplanen har sérskilt
fokus pé att skydda véra barn och ungdomar fran kemikalierisker i var
vardag.

Kemikalieinspektionens uppdrag omfattar ett antal prioriterade omra-
den, bland annat att etablera branschdialoger for att frimja foretagens
arbete med produktval for att undvika farliga &mnen. Branschdialogerna
omfattar i dag textilier, leksaker samt kosmetiska produkter och hygien-
produkter. Branschdialogen for textilier har bekréftat att vi har bran-
schens stod for reglering av farliga amnen pa EU-niva och har ocksa gett
till resultat att man inhemskt fasar ut ett antal &mnen i Sverige.

Regeringen beslutade i slutet av november forra aret om en kemika-
lieproposition, proposition 2013/14:39 med titeln Pd vdg mot en gififri
vardag — plattform for kemikaliepolitiken. Med propositionen ldgger vi
fast fardriktningen for en ny kemikaliepolitik de kommande &ren och de
insatser som krévs for att nd miljokvalitetsmélet Giftfri milj6. Takten i
utfasningen av sirskilt farliga &mnen maste oka, och vi behover effekti-
visera arbetet och arbeta med grupper av &mnen. Det dr ndgonting som ar
ganska ovanligt dn sé lange.

Lagstiftning ar forstas ett viktigt verktyg, och som ni val kdnner till
finns det i dag sektorsspecifika kemikaliekrav for leksaker pa EU-niva,
men textilomradet saknar detta, vilket jag tycker &r en brist. Jag kommer
att fortsatt verka for att det tas fram gemensam lagstiftning for textilier
pad EU-niva. Jag har redan paborjat detta arbete och har i kontakter med
Europeiska kommissionen patalat vikten av detta och ocksa skickat brev
till kommissionen for att formellt uppmana dem att ta initiativ till EU-
gemensamma regler for farliga &mnen i textil.

Som komplement till lagstifining och frivilliga initiativ &r det viktigt
att dven utreda mojligheterna till andra styrmedel, till exempel skatter.
Regeringen beslutade darfor fore jul att utreda behovet av nya ekono-



miska styrmedel pd kemikalicomradet for att minska forekomsten av,
eller risken for, exponering och spridning av milj6- och hélsofarliga
amnen fran olika varugrupper, till exempel kldder och hemelektronik. En
sdrskild utredare har utsetts.

Carina Ohlsson har dven stillt fragan vem som bér ansvaret for att
dessa varor finns pd marknaden. Naturligtvis dr det de som siljer och
placerar produkter pd marknaden, foretagen, som har ett dvergripande
ansvar for att &mnen anvénds pa ritt sétt. Det finns reglerat i EU:s kemi-
kalieférordning, Reach. Utover Reach finns en sérskild lagstiftning for
leksaker som stéller sdrskilda kemikaliekrav pa just leksaker. Huvudre-
geln ar att leksaker inte far innehalla &mnen som é&r cancerframkallande,
reproduktionsstorande eller som forstor arvsmassan. Aven vissa allergi-
framkallande 4mnen &r forbjudna.

Regeringen har i kemikaliepropositionen som jag nyss ndmnde ut-
tryckt att anvindningen av allergiframkallande &mnen och ocksa gruppen
hormonstérande dmnen i leksaker bor regleras pa ett liknande sétt, det
vill sdga att dessa &mnen som huvudregel inte bor anvindas i leksaker.

Det finns mycket att gora pa kemikalieomrddet. Det finns ménga
styrmedel, alltifran lagstiftning pa global och europeisk och till och med
nordisk eller svensk niva till branschdialoger och information. Jag kan
forsékra Carina Ohlson att regeringen arbetar for en ambitios kemikalie-
politik for en giftfri vardag. Jag &r mycket glad att vi har kunnat presen-
tera en ny plattform for en sddan kemikaliepolitik for riksdagen och ser
fram emot riksdagens beslut i en néra framtid.

Anf. 63 CARINA OHLSSON (S):

Herr talman! Jag tackar ministern for svaret, men jag &r inte helt nojd.
Ministern hade kanske inte forvéntat sig det heller. Det vet jag inte, men
det far jag kanske hora hér.

Jag laste pressmeddelandet och debattartikeln som publicerades i
samband med, tror jag att det var, propositionen med titeln Pa vig mot en
giftfri vardag — plattform for kemikaliepolitiken. Det var den 2 december,
om jag inte har fel. Man kunde ldsa i ingressen, och det gar att hitta pa
regeringens hemsida, att vi konsumenter ska vara trygga med att de pro-
dukter vi koper inte &r skadliga for oss eller var miljo. Det &r vl en vis-
ion, forstar jag. Ungefdr samtidigt som det hir skrevs gick jag ut och
tittade efter julklappar till mina barnbarn som é&r ett halvt ar och fem ar
gamla. Det star inte “Giftig” eller "Utan gifter” pa nallebjornarna, och
det gér alltsa inte att utlésa vilka leksaker som innehéller olika kemika-
lier, exempelvis till och med bly som ska fasas ut och definitivt inte fin-
nas i leksaker. Jag tycker dndéa att jag &r rédtt bra pa séddant hir, eftersom
jag har jobbat som kemilédrare i manga ar, men det gar inte ens att som
allménbildad person och till och med utbildad kemist ldsa sig till var
gifterna finns. D& stimmer det inte alls att vi ska kédnna oss trygga med
det koper.

Jag dr helt 6vertygad om att ministern tdnker pa samma sétt som jag
nér det handlar om just varor eller produkter som barn anviander. Barnen
ska vara dnnu mer skyddade 4n vi vuxna. De &r den uppvéxande generat-
ionen, och vi vet att svirnedbrytbara &mnen som samlas i en barnkropp
blir fler och fler och kommer att finnas kvar. Man kan inte séga till sma
barn, som barnbarnet pd sex manader, att de absolut inte far stoppa en
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viss sak i munnen eftersom det kan vara hormonstérande &mnen i den.
Det lilla barnet gor det i alla fall.

Det finns mycket 0vrigt att dnska nér det géller badde hur vi tillimpar
den lagstiftning vi har, som dr EU-lagstiftning, och pd hemmaplan. Det
stér till och med att man strider om var ansvaret ligger och att det maste
utredas. Det dr ytterligare en sak som forsvarar utfasningen av de hir
amnena.

Som om inte detta vore nog har Greenpeace ocksd gjort undersok-
ningar, men inte pa leksaker utan pa barnkldder och skor. Det visade sig
att hos 1 stort sett alla kedjor som tillverkar och siljer barnkldder kunde
man hitta gifter.

Vi behover gé fore fran svenskt hall. Vi har hort att man tar initiativ
fran svenskt hall och att man ska fora upp frdgan pd EU-nivd. Men jag
tycker att man behover hitta dnnu fler sétt sa att vi till nésta jul, och inte
bara till jul utan 6ver huvud taget nér vi ska kdpa varor som barn anvéin-
der, ska kunna kénna oss trygga — precis som ministern skriver i debatt-
artikeln.

Jag skulle vilja ha ett lite mer utforligt svar om hur regeringen nu pa
direkten tar initiativ for att fasa ut dessa varor helt.

Anf. 64 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! Jag tror att Carina Ohlsson och jag har vildigt lika ut-
gangspunkter i diskussionen. Vi tycker att det dr viktigt att de produkter
som finns néra barn, egentligen alla produkter, ska vara giftfria. Men det
ar prioriterat att borja med att se till att produkter som finns néra barn &r
giftfria.

Det ir inte alldeles l4tt. Jag haller med om mycket av Carina Ohls-
sons problembeskrivning. Anledningen till att jag har engagerat mig i
kemikaliefrdgor i manga ar &r att jag tycker att det hér inte ar tillrackligt.
Jag dr ocksa glad over att vi har kunnat ldgga en tuff plattform eller in-
riktningsproposition ndr det géller kemikaliepolitiken som gor att véra
kontrollmyndigheter kan g& vidare med de hér frdgorna, sa att vi kan
testa. De regler som vi har foljs ndmligen inte alltid, vilket Carina Ohls-
son papekar.

Nér det géller importfrdgan importeras varor i vildigt stor utstriack-
ning frén linder utanfor EU. I takt med att vi far alltmer globala le-
veranskedjor blir kontrollen mycket svarare. Vi forsoker nu gora EU:s
lagstiftning tuffare men ocksé jobba globalt inom FN-systemet med den
stora internationella kemikaliestrategin, som kallas SAICM, for att driva
pa for att fler farliga &mnen ska regleras eller forbjudas och att internat-
ionella konventioner upprittar fullt fungerande efterlevnadsmekanismer.
Det har vi inte i dag. Daremot har vi svenska regler, vi har europeiska
regler och vi har ocksa miljobalkens regler som kan anvdndas i det hdr
fallet.

Forutom att jobba med lagstiftning pa de olika politiska nivaer som
finns forsoker vi ocksé se till att vi har analyser och forskningsrapporter
som gor att vi kan ga fram 1 tillrackligt stor utstrickning inom EU och fa
erként det vi vill gora dér. Det stiller mycket hdga krav pa forberedelse-
arbetet. Samtidigt forsoker vi se till att Kemikalieinspektionen far kraf-
tigt utdkade medel for att just kunna testa och kontrollera olika produkt-



grupper och ha en branschdialog med till exempel leksaksbranschen eller
textilbranschen — om man tanker pa barnklader.

Kemikalieinspektionen har under 2012 och 2013 besokt och kontroll-
lerat 44 foretag som tillverkar, importerar och siljer leksaker. De har
testat 211 leksaker, och av de 211 var det 53 som inneholl farliga &mnen
i forbjudna halter. Det var ftalater, mjukgdrare i mjuk plast och bly i
elektriska leksaker till exempel. Dessutom hittade man kortkedjiga klor-
paraffiner, bromerade flamskyddsmedel, kadmium, bly och azoférgim-
nen i olika delar.

De foretag som sitter produkter med farligt innehall p& marknaden
gor det i strid med miljobalken. Det dr mycket allvarligt. Jag tycker sjélv,
bade som centerpartist och som miljominister, att vi behdver skérpa véra
regler nédr det giller miljobrott. Det hér ar ett sidant omrdde som man
snabbt tanker pé i det sammanhanget.

Foretagen riskerar ocksa sitt varuméirke genom att forekomma i rap-
porter frin Kemikalieinspektionen dédr konsumenter latt kan g& in och
hitta fakta pa nétet.

Jag vill ocksa sédga att det finns en informationsplikt enligt Reach.
Den ér lang och omsténdlig, men man kan &ven krdva att fA svar om
innehall fran forséljaren eller distributdren.

Anf. 65 CARINA OHLSSON (S):

Herr talman! Precis som ministern ldste upp innehdll 25 procent av
leksakerna hogre halter &n vad som var tilldtet. Det som forvénar ar att
man efter det behover utreda vem som bér ansvaret. Om man inte ens har
det klart for sig kan man inte plocka bort leksakerna, utan de fortsétter att
sdljas dven efter att man har pavisat att 25 procent av leksakerna i vara
svenska butiker innehéller gifter.

Bly éar direkt giftigt och paverkar hjarnan. Vi har cancerframkallande
dmnen i 25 procent av vara leksaker. Det berdknas att vi fore jul handlar
leksaker for ungefédr 1 miljard kronor, och da har vi alltsa kopt giftiga
leksaker som barn just nu sitter och leker med for 250 miljoner. Samti-
digt utreds vem som bér ansvaret. Det kan inte vara det enskilda barnet
och inte ens farmor som har kopt leksakerna eftersom det inte finns na-
gon mdjlighet att veta det.

Ingressen som handlar om att vi kan kidnna oss trygga med de produk-
ter vi koper behover nog éndras. Det kan vi inte gora. Det kan vara en
vision, men man kénner sig inte alls trygg.

Leksaksdirektivet kunde bdrja tillimpas 2011 men fullt ut den 20 juli
forra aret. Undantaget géller om man har saker i lager, men jag kan inte
tanka mig att alla 25 procent har funnits pa lager. Med tanke pa all jul-
handel tror jag att det dr sadant som har kommit till affdrerna &dven efter
den 20 juli. Jag dr mycket forvanad Over att man inte har sett dver vem
som bér ansvaret for att ett regelverk tillampas dé det borjar gélla sa att
de leksaker som man nu ser &r giftiga kan plockas bort pa direkten.

Nir det géller textilierna och barnklédderna ar det bra att ministern be-
skriver att det handlar om savél ideella krafter och foretag som branscho-
verenskommelser. Det dr en bra vig att gd, tillsammans med lagstiftning.

Man har tittat pé olika foretag, och mérkesforetag, och dé blir jag oro-
lig for att det dven kan brista nér det géller jimlikhetsdelen. Vissa kanske
vill skydda sitt mérke mer. I Greenpeaces test kan man se vilka som &r
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forst med att se over detta. Det dr foretag som har jattemycket att forlora
om de skulle fi ett nedsvirtat rykte, till exempel Burberry. Den typen av
foretag har dyra klader och produkter beroende pa att man ligger pa
mycket avans just for att det ar ett ként foretag. Da kan man se att det
borjar smyga sig in ett jamlikhetsperspektiv ocksa.

Jag tycker att ministern har goda ambitioner. Jag har f6ljt Lena Eks
arbete med Reach i EU-parlamentet. Men det behdvs mer action. Det
finns ett tryck Aven frin oppositionen. Ar det sa att Lena Ek behover ett
tryck for att det ska hdnda nagonting lovar vi att verkligen stilla upp. Ga
fran ambition till konkreta forslag, sa att vi kan fasa ut de hér gifterna!

Anf. 66 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! Jag tackar for de vénliga orden. Det man maste vara klar
over dr att vi har nytta av gemensam lagstiftning pd de hdr omradena
inom den inre marknaden, eftersom vi importerar véldigt mycket béde
leksaker och kldder. Man skulle dnska att det vore snabbt gjort att f&
sddana hir regler pa plats. Det &dr det nu inte. Det kréivs flerariga tester
och vetenskaplig dokumentation av en viss méngd. Det krdvs ocksé att
man anméler det hér.

Det talas om action pa det hdr omréadet, och det &r sddana plattformar
kemikaliepropositionen innehéller. Det handlar om hur vi ska aktivera
det svenska arbetet vad géller vetenskaplig dokumentation, hur vi ska bli
tydligare med att anméla dmnen till kommissionen och hur vi ska arbeta
ihop med andra lander for att fa fart pa processen, sa att vi far europeiska
regler som hjilper oss. Vi har ocksa ett antal &mnen dar vi nu testar hur
vi kan gé fore fran svensk sida for att fa pé plats regler pa ett sddant sitt
att vi inte far protester frdn andra ldnder; om véra notifieringar inte god-
kédnns far vi en backlash 1 stéllet, som vi har sett andra lander fa nir det
giller en del av de farliga &@mnen som vi har diskuterat i dag.

Under tiden har vi strategin for en giftfri vardag, dér vi arbetar med
vara expertmyndigheter och dar Kemikalieinspektionen far anslag. Ke-
mikalieinspektionen har ett nytt arbetssitt. Det handlar mycket mer om
inspektioner och kontroll 4n tidigare, och det ger resultat.

Pé textilsidan besokte Kemikalieinspektionen 30 foretag under hosten
2013, och man kontrollerade varuprover frdn de foretagen och tre foretag
till. Man hittade dé inga forbjudna eller begriansade dmnen i analyserna,
men man hittade dmnen som finns pé kandidatforteckningen till Reach.
Det innebir att behandlingen av dessa &mnen &r i den fasen att man fyller
pa med vetenskaplig dokumentation och rapporter. De dmnena omfattas
av informationsplikten i artikel 3 i Reachférordningen.

Kemikalieinspektionen ldmnade in en anmidlan om miljobrott till
aklagare mot de foretag som sélde tyger innehéllande kandidatimnen
men inte hade kdnnedom om innehallet i tygerna och inte hade ldmnat
korrekt information till sina yrkesméssiga kunder. Det ar ett exempel pa
hur vi kan samspela mellan europeisk reglering, svensk reglering, svensk
kontroll och svenska édtgérder. Extramedlen till Kemikalieinspektionen &r
darfor valdigt viktiga.

Det &r ocksa sé att verksamheten fortsitter. Branschdialogen ar det
sista komplementet. Det &r klart att seriosa foretag och seridsa kedjor blir
vildigt bekymrade 6ver att finnas med i den hir diskussionen. Jag tror att



ménga har en érlig vilja att forbéttra sin produktion och se till att produk-
ter som séljs till konsumenter ar ofarliga, sérskilt nir det géller barn.

I textilbranschen arbetar man med att ta fram en minimilista &ver
oonskade d@mnen for att foretag ska kunna stilla samma krav pé sina
leverantorer och didrmed fa ett storre genomslag. P& det séttet sprids det
svenska forebyggande kemikaliearbetet for en giftfri vardag med sérskilt
fokus pa barn, dven till produktionslédnder som Pakistan och Indien. Det
ar en utveckling som jag tror att vi allihop vélkomnar.

Anf. 67 CARINA OHLSSON (S):

Herr talman! Det finns lite olika delar i detta, eftersom jag har fragat
om bade barnkldder, som &r textilier, och leksaker. For leksaker finns det
ett sdrskilt direktiv som géller. D4 dr dndd min frga: Finns de leksaker
som har testats och konstaterats innehdlla gifter fortfarande i butikerna?
Jag forstar det som att de inte &r bortplockade, utan att man fortfarande
utreder vem som bér ansvaret. Vi fortsdtter alltsa att kopa de hér leksa-
kerna.

Det var bra att ministern tog upp det hér med tillsyn och inspektioner,
vilket dr oerhort viktigt. Har vi en lagstiftning maste vi ocksa visa att den
tillimpas och att vi har en tillsyn. Men den méste vara “taggad” ocksa;
nédr man vél hittar ndgot maste man veta vad man ska gora, sa att det kan
plockas bort. Det &r det jag menar med action. Nér man hittar gifter som
inte ar tilldtna ska det vara mojligt att direkt plocka bort varan fran buti-
kerna och utkrdva ansvar. Det &r fortfarande ndgot jag undrar over. Jag
har inte kunnat hitta uppgifter om att man faktiskt har tagit bort varor.

Jag hoppas, ministern — s& lange Lena Ek dr minister — att bransch-
diskussionerna fortsdtter, att man forsoker finga upp alla kedjor, béde
dem som siljer billigare kldder och dem som siljer dyrare klader, att man
ser vikten av att det ar likvérdigt for alla barn och tar upp jaimlikhetsper-
spektivet samt att man forsoker hitta skarpa forslag gentemot dem som
inte foljer regelverk och 6verenskommelser.

Anf. 68 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! Jag vill betona att seridsa forsdljare av leksaker och kla-
der naturligtvis plockar bort produkter ndr de hér larmen kommer och
man inser att olika produkter innehéller férbjudna d&mnen.

Vi forsoker skérpa tillsynen, skdrpa informationen och samtidigt
skérpa reglerna. Vi jobbar alltsa pa olika omraden parallellt. Det &r allde-
les sjalvklart s& att den grundbult som finns i miljobalken, polluter pays
principle, det vill séga att den som sétter en produkt pd marknaden har
ansvar for vad den innehéller och vilka skador den kan ge, &dven géller for
leksaker och textilier — och for den delen alla varor. Sérskilt allvarligt ar
det naturligtvis nar det géller produkter som riktar sig till barn.

Den proposition som har ldmnats till riksdagen och som jag hoppas
att riksdagen mycket snart ska votera om ger oss en helt annan plattform
och en helt annan mojlighet att jobba mycket tuffare med de hér fra-
gorna, precis som Carina Ohlsson efterlyser. Jag har jobbat med detta i
maénga ar. Den hér propositionen &r for mig ett bra steg framat, men det
innebdr alls inte att vi dr fardiga med fragan. Det krivs vildigt mycket
arbete innan vi kan sdga att vi verkligen har nitt miljomalet om en giftfri
vardag. I det arbetet hoppas jag att vi kan forena alla goda krafter.
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Jag ska be att fi tacka for en viéldigt viktig interpellationsdebatt och
en bra interpellation.

Overliggningen var hirmed avslutad.

13 § Svar pa interpellation 2013/14:243 om kemikalier i vart dricks-
vatten

Anf. 69 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! Arade ahorare och drade ledaméter! Katarina Kohler har
fragat mig vilka atgirder jag avser att vidta for att sékra och skydda vart
dricksvatten fran farliga &mnen. Fragan stéills med anledning av att vat-
tenledningar inuti fastigheter renoveras med hjélp av sé kallad relining,
en metod dir man trycker ut och hérdar plast inuti gamla vattenlednings-
10r.

Regeringen gor under mandatperioden en sérskild satsning pa 6kad
kemikaliesdkerhet. Kemikalieinspektionen far en resursforstirkning om
ytterligare 25 miljoner kronor per &r for att i samarbete med andra myn-
digheter genomfora en handlingsplan for en giftfri vardag med sérskilt
fokus pé barn. Regeringen har nyligen foreslagit ytterligare satsningar for
att intensifiera och vidareutveckla handlingsplanen.

I linje med den satsningen har regeringen gett Kemikalieinspektionen
i uppdrag att, tillsammans med Boverket och Livsmedelsverket, kart-
lagga 1 vilken utstrickning bisfenol A kan avges vid renovering av
dricksvattenrdr samt vid behov foresld dtgirder for att minska expone-
ringen. Uppdraget redovisades i december 2013, alltsd for bara nagra
veckor sedan.

Enligt uppgift frin Kemikalieinspektionen anvénds inte ldngre bisfe-
nol A i relining i Sverige. Foretagen har frivilligt géitt 6ver till bisfe-
nol A-fria alternativ.

For att sdkra och skydda vart dricksvatten tillsatte regeringen dessu-
tom i juli 2013 en sérskild utredare som ska gé igenom dricksvattenom-
radet, frén révatten till tappkran for allmint dricksvatten. Syftet med
utredningen &r att identifiera nuvarande och potentiella utmaningar for en
sdker dricksvattenforsorjning i landet, pa kort och pa lang sikt, och i
forekommande fall foresld ldmpliga atgérder. Utredningen ska bland
annat foresld hur svenska myndigheters ansvar betriffande material i
kontakt med dricksvatten bor fordelas.

Anf. 70 KATARINA KOHLER (S):

Herr talman! Det ar drygt ett och ett halvt &r sedan vi forsta gangen
debatterade denna fraga, det vill sdga relining av friskvattenror, vatten-
ledningar inne i fastigheter. Jag var glad efter den debatten. Jag blev glad
Over att ministern tog det pa sddant allvar, och jag upplevde det verkligen
som drligt och uppriktigt nér ministern sade att vi ska sitta ned foten i det
hir avseendet. An gladare blev jag nir jag ndgon manad senare hérde
ministern pa nyheterna pa radion sdga samma sak. Jag tror att ministern
ordagrant sade: Nu ténker jag sitta ned foten nér det géller bisfenol A i
vart viktigaste livsmedel, det vill sdga dricksvattnet.



Sedan har jag gatt och véntat p att den dér foten ska méarkas och att
vi verkligen ska fa se att ministern sétter ned foten. Tyvérr har jag inte
riktigt gjort det. Jag vet att det har, precis som ministern sdger i svaret,
tillsatts nya utredningar.

Som ministern sade for en stund sedan i debatten med Carina Ohlsson
gar det inte att séga att bisfenol A eller andra kemikalier bara i liten om-
fattning eller pa ett litet omrade drabbar oss médnniskor, for det finns
kemikalier pé alla omraden i vért samhélle. Nér det géller livsmedel har
vi det i1 forpackningar, i plaster som har bisfenol A i sig. Vi har det 1 en
méngd olika material, bade i nya och i gamla. Det dr vildigt oroande att
vi nu har det ocksa i vart dricksvatten, forutom i véra livsmedel, i och
med att vi inte har lyckats stoppa metoden som heter relining.

Ministern séger att foretagen har slutat att anvéinda den. Jo, jag vet att
branschen har sagt att man inte lingre ska anvidnda den, alltsd bransch-
organisationen. Men ministern, jag och de flesta andra vet att det &r fri
rorlighet for varor och tjénster i EU, och vi vet att det finns foretag som
inte 4r med 1 branschorganisationer och som kanske inte har avgett ett
sadant 16fte. Jag ldser med forvaning, kanske inte varje vecka men vél-
digt ofta, hur man i annonser fortfarande erbjuder relining for renovering
av just vattenledningar inne i fastigheter.

Det &r oerhdrt allvarligt att vi exponeras for olika gifter och nu i syn-
nerhet bisfenol A i det livsmedel som é&r det absolut viktigaste. Jag &r pa
riktigt oroad dver vad som héller pa att hinda och over den kemikalie-
anvindning som vi, naturligtvis inte bara i Sverige utan i hela EU, drab-
bas av.

Vi vet vad bisfenol A kan ge for skador. Vi vet att det kopplas ihop
med diabetes och hjért- och kérlsjukdomar hos vuxna. Till och med nir
det giller adhd pratar man om samband mellan bisfenol A och skador
hos ménniskor. Inte minst vet vi att det 4r hormonstdrande.

Anf. 71 Miljéominister LENA EK (C):

Herr talman! Jag delar verkligen den oro som Katarina Kdhler har.
Det handlar om relining, alltsd plast inuti vattenledningsrér, tvdkompo-
nentsepoxi. Det dr det som ar bekymret. Det dr i den metoden som bisfe-
nol A anvinds.

Kemikalieinspektionen tog vattenprover i 29 representativa lagenhet-
er. Det dr vatten som har statt i ledningarna som har hogst vérden. I farre
an hélften av fallen hittades bisfenol A i dricksvattnet och i 19 fall i
varmvattnet. Kemikalieinspektionen uppger att tvdkomponentsepoxi-
metoden inte anvinds ldgre, och vi ska titta vidare pé det. Men branschen
har valt att frivilligt fasa ut den metoden.

Fragan &r: Vad har vi gjort sedan den forra diskussionen? Forst och
framst har de tre myndigheterna, Kemikalieinspektionen, Boverket och
Livsmedelsverket, gemensamt pé ett seriost sitt gitt igenom och tittat pa
olika vattenprover och gjort en rejil undersokning for att se vad som har
hént och hur det ser ut. De rekommenderade strax fore jul ett forbud mot
anvandning av tvakomponentsepoxi vid renovering av tappvattenror. Det
forslaget bereder vi just nu inom Regeringskansliet pa ett vanligt sétt.

Dir har vi tagit ett steg framat.

Vidare bereds det inom Regeringskansliet ett forslag om att tillsétta
en sirskild utredare for att kartldgga forekomsten av bisfenol A bredare,
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inte bara hér, och foresld atgarder for att minska vir exponering for bis-
fenol A. Det tror jag kommer att bli en viktig pusselbit i det hdr samman-
hanget.

Samtidigt finns det en diskussion inom EU-systemet. Det dr tvd myn-
digheter dédr som hanterar de hér fragorna. Dels dr det Europeiska kemi-
kaliemyndigheten, som har papekat att bisfenol A finns som missténkt
substans. Det finns ett antal vetenskapliga rapporter om det. Dels &r det
den europeiska matmyndigheten, Efsa, som inte ser saken riktigt pa
samma sétt. Men dven dér har det nu kommit ett férslag om en sdnkning
med en faktor 10 av grinsen for sa kallat tolerabelt dagligt intag. Man
tittar pd mojlig generell exponering och sétter ett gransvérde for det.

Efsa dr den myndighet som det svenska Livsmedelsverket arbetar
med. Det dr Livsmedelsverket som egentligen ansvarar for dricksvatten-
frdgorna eftersom kallt dricksvatten rdknas som ett livsmedel. Livsme-
delsverket sorterar under Landsbygdsdepartementet, inte under Miljode-
partementet. Icke desto mindre har de tre myndigheterna, Kemikaliein-
spektionen, Boverket och Livsmedelsverket, det riktade uppdraget vad
giller relining med tvdkomponentsepoxi, och vi dr dverens om att gora
en bredare utredning.

Samtidigt har vi en dialog med EU-kommissionen. Jag har varit vil-
digt tydlig ndr jag har talat med generaldirektdren Karl Falkenberg och
miljokommissiondren Potoénik med att den svenska linjen ar forsiktig-
hetsprincipen.

Anf. 72 KATARINA KOHLER (S):

Herr talman! D4 vill jag fortsétta dir miljoministern slutade. Nar vi
pratar om gransvirden pratar vi om tolererade nivaer. Vi kénner till hur
farligt &mnet dr, men vi kénner inte till nér det faller ut, hur det filler ut
och i vilka situationer det féller ut. Vi kénner inte heller till den miangd
som dmnet féller ut. Detta &r ocksé ett problem i andra ldnder, men vart
gransvérde ligger pd 60 mikrogram per liter. I Tyskland &r grinsviardet
30 mikrogram per liter. Varfor vi har ett s mycket hogre virde kan inte
jag svara pa. Jag hoppas att ministern kan lamna besked om det.

Nir Kemikalieinspektionen gjorde sina undersokningar i olika fastig-
heter var det precis som ministern sade, att man hittade spar av bisfenol i
olika méngder, fran 6 till 60 mikrogram. Men pa ett stélle hittade man
vildigt hoga vérden, 6 000 génger hogre &n de lagsta virdena vid andra
provtagningar. Detta &r allvarligt. Det &r sddant som finns i fastigheter i
dag.

EU-parlamentet har antagit en resolution om att hormonstérande dm-
nen — och i synnerhet bisfenol A — ska betraktas som sérskilt farliga och
som sa kallade troskellgsa amnen. Det finns alltsé ingen nedre gréns for
vad som é&r en risk och dérfor borde forbjudas.

Det som miljoministern sdger ar viktigt, och naturligtvis tror jag pa
det. Men vi skulle kunna bli tuffare. Vi kan diskutera gransvédrden och
titta pa andra lédnder. Vi kan ocksa stélla hardare krav gentemot EU, men
framfor allt méste vi sjélva i en fraga som den hir med de myndigheter
som vi har kunna siga: Nej, det hdr medlet och den hir kemikalien &r for
farliga. Vi ska inte ha det i produkter, och definitivt inte i vart dricksvat-
ten.



Ett forbud mot bisfenol A ar jatteviktigt, och det maste vi vaga std
for. Marknadens eller andra ldnders synpunkter far inte vara det som
véager over. Vi maste se till det som ér sdkert och tryggt for oss som bor
hér.

Jag skulle inte vilja bo i en fastighet ddr man har anvént relining, for
vi vet vad det kan ha for effekter. Jag vill inte skrimma upp ndgon, men
vi maste sétta ned foten pa riktigt och gora ndgonting at detta.

Anf. 73 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! I den tidigare interpellationsdebatten gick vi igenom
vilken omstdndlig procedur det dr att f4 en europeisk reglering pa plats.
Det vi méter ar att det finns en opposition mot de vetenskapliga rapporter
som jag, bade som miljominister och som centerpartist, tycker ar tydliga
nér det giller bisfenoler, och sérskilt bisfenol A.

Men det finns ocksa en motreaktion som inte tar detta pd samma all-
var och som ockséd hdvdar att bevisen inte ricker i det europeiska syste-
met.

Det dr just darfor som vi har ldmnat de sérskilda regeringsuppdragen,
att man ska titta pa detta och samla ihop det som finns. Vi vet ocksa att
det pagar sa kallad konsoliderande forskning i USA pa det hdr omradet.
Vi samarbetar titt med de andra europeiska ldnder som ocksa &dr bekym-
rade for bisfenoler och bisfenol A.

Utover uppdraget till Kemikalieinspektionen, Boverket och Livsme-
delsverket om bisfenol A i dricksvatten har regeringen tillsatt en sirskild
utredare som ska gé igenom hela dricksvattenomrédet for att samla ihop
den kunskap som finns och sdtta fokus pa det sé att det gér att anvidnda
ocksa i den europeiska lagstiftningsprocessen.

For nagra veckor sedan — alldeles fore jul — fick vi ett forslag frén de
tre myndigheterna dir de rekommenderar ett forbud mot tvdkompo-
nentsepoxi i relining av vattenledningsror. Vi bereder nu forslaget.

For att skynda pa processen har vi i samband med den stora utred-
ningen pa dricksvattenomradet begirt ett delbetinkande om bland annat
det som ror hur ansvaret for material i kontakt med dricksvatten ska for-
delas. Redovisning av uppdraget ska ske i juli, alltsd mindre &n om ett
halvar.

Med tanke pa grundlagens regler om fullstindigt beredningsunderlag
forsoker jag verkligen se till att forslaget kommer fram s& fort som det
gér och att det ockséd &ar anpassat sa att det gér att anvinda, inte bara i
nationell utan ocksa i europeisk lagstiftningsprocess.

Anf. 74 KATARINA KOHLER (S):

Herr talman! Jag tycker att det ar bra, och jag tror och hoppas att vi
tillsammans ska kunna goéra nagonting véldigt bra politiskt i den hér
fragan.

Vi vet att det varje dag kommer till nya dmnen och nya kemikalier
som gor underverk med forpackningar eller med mat som haller i flera
ménader. Men det finns ocksa, som vi tidigare diskuterade, kemikalier i
leksaker och textilier.

Darfor ar det jatteviktigt att politiken ligger i framkant, att vi kan sdga
att marknadens krafter inte kan vara sa starka att vi till och med gar med
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pa att bli forgiftade nir vi ska anvidnda klader eller framfor allt dricks-
vattnet. S& det dr en jatteviktig fraga.

Jag forstér i och for sig att det inte ar gjort i en handvéndning, men
jag hoppas verkligen att miljoministern kan fa ordning pé det hér.

Innan jag slutar vill jag ta upp detta med utredningen som ska foresla
hur svenska myndigheters ansvar betrdffande material i kontakt med
dricksvatten ska fordelas. Ja, det dr ju inte en minut for tidigt. Egentligen
ar det inte klokt att det inte har funnits ett tydligt ansvar ndr det géller
dricksvatten. Jag hoppas att forslaget kommer nu — pa riktigt.

Anf. 75 Miljéominister LENA EK (C):

Herr talman! Tack, Katarina Kohler, for en vildigt viktig interpellat-
ion! Vi har en fordndrad hanteringsordning for den svenska kemikaliepo-
litiken i och med att strategin for giftfri vardag infordes. Kemikaliein-
spektionen har fatt utdkade anslag. Genom kemikaliepropositionen har vi
nu en helt annan kemikaliepolitik. Det kommer att innebéra ett annat
arbetssiitt.

Detta dr rejél fordndring i den svenska kemikaliepolitiken som ménga
har véntat pa. Jag &r véldigt glad 6ver att vi har kunnat se till att den
kommer pa plats. Den innebér att vi kan vara mycket tuffare ndr det
géller bade regler i Sverige och vetenskaplig dokumentation. Vi kan ock-
sa vara tuffare i diskussionen och debatten med EU-kommissionen. Dér
kravs det verkligen att man sdger ifrén, att man tar initiativ och att man
ligger pa. Ingenting gors av sig sjilvt i den europeiska kemikaliepoliti-
ken.

Jag har varit oerhdrt tydlig med miljokommissionidr Poto¢nik och
med ansvarig hogste tjansteman Karl Falkenberg om att Sverige inte
delar kommissionens uppfattning i det hir sammanhanget. Vi har en
annan asikt. Vi anser att vi ska kunna infora nationella regler pa detta
omrade. Det hér en strid som jag &r beredd att ta.

Overldggningen var hirmed avslutad.

14 § Svar pa interpellation 2013/14:246 om EU:s klimat- och energi-
mal till 2030

Anf. 76 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman, drade &horare, drade ledamdter! Lise Nordin har fragat
mig vad regeringen driver i frigan om ett klimat- och energiramverk for
EU till 2030.

Herr talman! Sverige dr ett foregdngsland inom klimat- och energi-
omradet. P4 40 ar har vi halverat utsldppen av koldioxid och dubblerat
var bnp. Det gor oss bast i klassen vad géller klimatarbetet savil inom
EU som globalt. Sverige ar redan nu pa god vég att nad klimatmaélen till
2020, och vi ér forst inom EU att dvertrdffa malet om fornybar energi till
2020 — ett mal som &r det allra hdgsta bland alla EU:s medlemslénder.

EU behover befésta sitt ledarskap och agera kraftfullt och konstruk-
tivt for att dstadkomma ett globalt klimatavtal i Paris 2015 som haller
den globala uppvarmningen under tva grader. I detta finns en uppenbar



koppling mellan EU:s egna klimatmal och forutséttningarna att visa le-
darskap. For att visa ledarskap behover klimatmal beslutas fore det kli-
mattoppmoéte som FN:s generalsekreterare ska hélla i september 2014.

Regeringen stoder de av kommissionen identifierade malsattningarna
for ett klimat- och energiramverk for EU till ar 2030 om att sikerstilla ett
konkurrenskraftigt, hallbart och sékert energisystem och EU:s mal att
minska utslédppen av véxthusgaser med 80-95 procent till ar 2050. EU
behdver nu utarbeta och besluta om ett klimat- och energiramverk for
2030 sa snart som mojligt. Detta &r séarskilt viktigt for att minska klima-
teffekten, spara resurser och spara ménniskors hilsa, men ocksa for att ge
europeiskt ndringsliv och andra aktorer i samhaéllet langsiktig vagledning.

Regeringen stiller sig bakom ett ambitiost bindande klimatmal till
2030 som bidrar till att malet till 2050 kan uppfyllas pé ett kostnads-
effektivt sétt och i linje med vad som &r en rimlig eller rattvis andel for
EU f6r att halla den globala uppvarmningen under tva grader. En total
ambitionsnivd om 40 procent reduktion till 2030 4r for lag. Det har rege-
ringen framfort till EU-kolleger och EU-kommissionen vid flera till-
féllen, till kommissionen &ven i brevform i bérjan av november forra
aret. Malet bor vara hogre men samtidigt inkludera mdjlighet till ut-
slappsminskningar i utlandet. Att inkludera mojlighet till utslappsminsk-
ningar i utlandet bidrar till att utveckla en global utslappsmarknad, bidrar
till positiva effekter for héllbar utveckling, inte minst teknikdverforing
och kapacitetsuppbyggnad, samt 6kar mdjligheten att nd klimatmélen pa
ett kostnadseffektivt sitt. Sist men inte minst dr detta oerhort efterfragat
av vérldens allra fattigaste lander.

Regeringen vill vidare se en utveckling dar EU:s mal till 2020 kan
hojas fran 20 till 30 procent. Det vore ett mycket virdefullt bidrag infor
klimatforhandlingarna, som under aret bland annat kommer att handla
om Okad ambition till &r 2020.

Jag dr sjélv en av initiativtagarna — vi var tva, mojligen tre — till den
samarbetsgrupp inom EU som kallas Green Growth Group. Pé ett ar har
denna grupp samlat 14 ldnder som enas i ambitionen om ett mer langtgé-
ende europeiskt klimatarbete. Ett huvudmal &r att paverka forhandlingar-
na om ett klimat- och energiramverk sé att det ligger i linje med tvagra-
dersmalet.

Det dr ett omfattande forslag som kommissionen har lagt, och vi
kommer nu att analysera det i detalj. Forra gingen EU lade ett sédant har
paket tog det tva ar. Jag var med och forhandlade om det. Vi kommer att
vara klara med regeringens stindpunkt infér Europeiska radet.

Anf. 77 LISE NORDIN (MP):

Herr talman! Kvillens debatt handlar om EU:s 2030-mal, diar EU
fram till 2020 har ett mal om 20 procent minskade klimatutslapp, 20
procent fornybar energi och 20 procent energieffektivisering. Nu &r det
jatteviktiga arbetet framfor oss att anta forlangda mal till 2030. De mal
som vi landar i kommer att vara helt avgérande for de internationella
klimatforhandlingarna, sa detta dr en av de viktiga pusselbitarna i fram-
tidens klimat- och energipolitik.

Redan forra véren fick riksdagen behandla EU-kommissionens gron-
bok. Dé fick alla medlemsldnder mojlighet att tycka till om vad inrikt-
ningen skulle vara for de nya malen. Miljopartiet, Socialdemokraterna
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och Vinsterpartiet sade redan forra varen att vi vill se tre nya bindande,
ambitidsa mal pd dessa omraden. Regeringen svarade att man vill av-
vakta. Avvaktan fortsatte hela sommaren och hela hosten.

I november skickade, som Lena Ek sade, regeringen ett brev till EU-
kommissionen med vad som skulle vara Sveriges stdndpunkt i detta ar-
bete. I det brevet star det ingenting om vad den svenska regeringen vill se
som mal. Det enda som gar att utldsa &r att den svenska regeringen ser
fram emot EU-kommissionens forslag. Man gor inget inspel 6ver huvud
taget om innehallet i det pdgéende arbetet.

Virt att beakta dr att manga andra ldnder i EU har gjort tydliga inspel.
Atta linder skickade gemensamt ett brev till EU-kommissionen och sade
att det behdvs tydliga, bindande mal for fornybar energi och energieffek-
tivisering. Sverige skrev inte under det brevet. Ett annat viktigt brev
skickades fran flera andra stora ldnder, bland annat Storbritannien, om att
det behovs mer ambitiosa klimatmal dn 40 procent. Inte heller det brevet
skrev den svenska regeringen under.

Tiden gick, och den svenska regeringen har inte heller i denna kam-
mare gett besked om vad man anser att de nya malen bor innehalla. Men
ndr EU-kommissionen lade fram sitt fardiga forslag, som alltsé var ett
resultat av medlemsldndernas inspel, den 22 januari sdger miljominister
Lena Ek: Vi hade velat ha ett hogre mal.

Da var vi vildigt manga som undrade: Jasad? Nar har Sverige gjort ett
inspel till EU-kommissionen och begirt att f& hogre mal, ndgot som vi ar
vildigt manga som hade velat se? Men regeringen har valt att vara passiv
i hela processen. Och nu séger Lena Ek: Vi hade velat ha ett hogre mal.

Detta motsdgs av EU-kommissionens ordforande Barroso och EU:s
klimatkommissiondr Hedegaard, som bada sédger att inget land har gjort
inspel om att man vill ha ett hogre mal.

Herr talman! Det vi star infor &r att detta inte kan stimma. Lena Ek
sédger till svenska medier att Sverige vill ha ett hogre mal, men EU-kom-
missionens ordforande och klimatkommissiondren sédger att inget land
har velat ha ett hogre mal.

Min fraga till Lena Ek blir darfor fortsatt: Har Sverige foreslagit ett
hogre mél dn det som EU-kommissionen presenterade, ndmligen 40 pro-
cent klimatreduktion inom EU? I sa fall, vilken niva foreslar den svenska
regeringen?

Anf. 78 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Jag tycker att det dr bra att vi kan fora en diskussion om
EU:s klimat- och energimél hir i kammaren. Darfor vill jag tacka Lise
Nordin for att hon vécker fragan och stiller interpellationen till Lena Ek.

Diskussionen hér i riksdagen é&r viktig, for EU:s klimat- och energi-
mal dr viktiga bade for EU:s interna arbete och inte minst for det globala
klimatarbetet. Ser man det historiskt dr det ndr EU har intagit starka po-
sitioner pé klimatomradet som de internationella klimatforhandlingarna
rort sig framat.

Laser man Lise Nordins interpellation ser man att det dr mycket fokus
pa om Sverige har valt att underteckna ett visst brev som ska ha skickats
till kommissionen. Jag tycker att frigan om EU:s klimat- och energimal
ar for viktig for att reduceras till en friga om korrespondens och olika



brev som har skickats. Det &r vil resultatet och vad som faktiskt &stad-
koms som ér det viktiga.

Men om vi ska prata brev vill jag understryka det som miljoministern
sade i sitt svar: Sverige undertecknade fore jul ett upprop om omedelbara
kolsnéla atgarder med 14 andra ldnder i den s& kallade Green Growth
Group. Den gruppen, inklusive Sverige, har redan stillt sig bakom kom-
missionens low-carbon roadmap, som indikerar att kostnadseffektiva,
EU-interna utslagppsminskningar om 40—44 procent ska ske till 2030 och
60 procent reduktion fram till 2040.

Regeringens position &r att malet bor inkludera internationella atgéar-
der och darfor vara hogre én 40 procent till 2030. Detta framfordes, som
miljoministern sade, i ett brev till kommissionen i bdrjan av november
forra aret.

Da lyfter Lise Nordin i sin interpellation fram ett brev som Storbri-
tannien tillsammans med ytterligare tre lander skickade till kommission-
en dér de kravde ett mél pd minst 40 procent som ndgon form av fore-
dome.

Det intressanta dr nu, som ocksa konstateras nir kommissionen lagger
sitt forslag, att Storbritannien ar ett av de ldnder som forbehéllslost slutit
upp bakom kommissionens forslag. Men beskedet fran den svenska rege-
ringen och miljoministern, som vi har hort, dr att malen bor séttas hogre.
Vem édr det d& som har hdgst ambitioner, Sverige, Storbritannien eller
andra lander?

Anf. 79 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! Sverige har vid upprepade tillfillen pé olika nivéer och i
olika sammanhang papekat behovet av ett starkt ramverk for klimat- och
energipolitiken for 2030.

Sverige har dven, som vi nyss horde i Ola Johanssons inldgg, fore jul
undertecknat ett upprop om omedelbara kolsnala dtgérder med 14 andra
lander i den sa kallade Green Growth Group som jag har varit med och
startat. Den gruppen, inklusive Sverige, har redan stéllt sig bakom kom-
missionens low-carbon roadmap, som indikerar kostnadseffektiva EU-
interna utsldppsminskningar om 40—44 procent till 2030 och 60 procent
till 2040.

Regeringens position &r att mélet bor inkludera internationella atgéar-
der och darfor vara hogre én 40 procent till 2030.

Det hér &r en av de milstolpar som har diskuterats i EU-systemet i
flera &r. Under 2011 presenterade kommissionen tre fardplaner till 2050
for klimatsektorn, for energiomradet och for transportsektorn. Den 27
mars 2013 presenterade kommissionen sin gronbok om ett klimat- och
energiramverk till 2030 med utgéangspunkt i firdplanerna, som ocksé lag
till grund for en offentlig konsultation.

Det hir har regeringen vid upprepade tillféllen, publikt och i diskuss-
ioner med utskottet, tydligt stott. Vi skickade ocksa ett enskilt brev i
hostas dér vi talade om att regeringen stoder fardplanen med de milstol-
parna som nu ndmns.

Lise Nordin tror att hon har ett case, men det har hon alltsa inte.
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Anf. 80 LISE NORDIN (MP):

Herr talman! Miljominister Lena Ek talar om ménga viktiga fragor i
sitt anférande, men jag hor inte ett enda ord till svar pad min frdga om nér
och var den svenska regeringen har framfort till EU-kommissionen det
som pastatts av Lena Ek i medierna: att man vill ha ett hogre mal.

Jag har framfor mig det brev som regeringen skickade till EU-
kommissionen i november. Dar star inget konkret; det star bara att man
ser fram emot kommissionens forslag.

Det tycks som om den svenska regeringen har varit helt passiv i EU:s
pagaende arbete. Det maste ju innebdra att Lena Ek menar att EU-
kommissionens ordférande Barroso och EU:s klimatkommissionidr He-
degaard har fel nér de séger att inget land har begért hogre mal.

Jag vill inte st hdr och forvirra med siffror, herr talman, men jag
tycker att det &r ohederligt om en svensk miljominister i svenska medier
forsoker ge sken av att den svenska regeringen ér padrivande i EU medan
samtliga aktorer i EU som jobbar med fragan siger att det inte &r sant.
Det tycker jag dr oroviackande. Klimatfragan fortjanar mycket mer &n sa.

Miljopartiet har gett ett konkret forslag pa vad vi vill att de nya mélen
ska vara. Vi foreslar i stor enighet med miljérdrelsen i Europa att ut-
slappsminskningen av koldioxid méste vara minst 60 procent till 2030,
att andelen fornybar energi bor vara 45 procent och att energieffektivise-
ringar bor goras motsvarande 40 procent.

Regeringen i Sverige har fortfarande inte gett ndgot besked om vad
den vill att de nya malen ska vara. Jag vet, Lena Ek, att det finns olika
uppfattningar bland regeringspartierna. Sa &r det forstds i en regering.
Men jag tycker att vi hdr i kammaren och svenska folket bor fa veta vad
de olika partierna tycker i den hér frdgan. Det borjar bli dags att de fyra
allianspartierna kommer &verens om vad den svenska stdndpunkten Ar.
Den svenska standpunkten hittills har ju bara varit att man vill avvakta
konsekvensanalyser.

Det har kommit tvéa stycken konsekvensanalyser nyligen. Den ena ar
fran Energimyndigheten, den ansvariga svenska myndigheten, som har
tittat pd behovet av nya mal. Energimyndigheten séger att Sverige bor
stilla sig bakom tre bindande mal for klimatutslidpp, fornybar energi och
energieffektivisering.

Aven EU-kommissionen har nu slippt en konsekvensanalys av vad
det skulle innebdra om vi viljer olika mal. EU-kommissionens analys
visar att om vi véljer tre ambitidsa mél innebdr det manga vinster. Det
innebér stora vinster for klimatet — vi far en storre klimatreduktion om vi
antar tre bindande mal. Vi far minskade kostnader for att importera
energi till EU och en stor ekonomisk vinst. EU-kommissionen siger att
tre mal ocksé skulle innebira att en halv miljon nya arbetstillfallen skulle
skapas inom EU till 2030.

EU-kommissionens analys visar ocksé att tre bindande mal skulle ge
stora hédlsovinster och farre fortida dodsfall. EU-kommissionens analys
pekar vildigt tydligt pa att savil de sociala och de ekonomiska som de
miljoméssiga aspekterna vinner stort pa att vi antar tre bindande mal.

Miljopartiets besked ar vildigt tydligt. Jag fragar igen: Vad &r rege-
ringens asikt om forslaget att ha tre bindande mal for klimatutslapp,
andel fornybar energi och energieffektivisering?



Anf. 81 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Lena Ek har svarat Lise Nordin pa vilket sitt Sverige
har paverkat EU-kommissionens arbete.

Vad ér det d& Sverige driver i EU? Jo, vi stoder de av kommissionen
identifierade mélsattningarna for ett energi- och klimatnétverk for EU till
2030. De ska sdkerstélla att vi har ett hallbart, sdkert och konkurrenskraf-
tigt energisystem och att EU:s mal att minska véxthusgaserna med 80-95
procent till 2050 uppfylls. Det stoder tvdgradersmalet och véra forutsatt-
ningar att nd det pa en global niva.

Det é&r resultatet och inte pratet som raknas. Brevskrivande dr egentli-
gen totalt ointressant ndr man intar en stark forhandlingsposition baserad
pa de stillningstaganden man gjort i forvég.

Lena Ek har ocksé meddelat att det dr den totala ambitionsnivan. Re-
duktionen av klimatgaserna med 40 procent till 2030 &r for lag for att
astadkomma detta. Det har vi skrivit; det meddelade vi EU-kommissio-
nen i november.

Mealet ska vara hogre dn 40 procent till 2020, men det ska samtidigt,
vilket ar viktigt att podngtera, inkludera mojligheter att gora utslépps-
minskningar ocksa i utlandet. Att inkludera detta bidrar till utvecklingen
av en global utslappsmarknad. Det bidrar till positiva effekter for héllbar
utveckling. Inte minst skapar det forutséttningar for teknikoverforing och
kapacitetsutbyggnad, och det dr nagonting som de fattiga linderna har
bett oss sérskilt om.

Vem annars om inte EU, om inte vi sjélva, ska bidra till detta? Den
fragan kan man stélla till Lise Nordin.

Regeringen vill se en utveckling dér EU:s mal for utsldppsminskning-
ar dessutom gemensamt kan hdjas frdn 20 procent till 30 procent till
2020.

Anf. 82 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! Som jag nu har redogjort for tva ganger har Sverige
flera ganger framfort synpunkten om behovet av ett ambitiost 2030-
ramverk, bland annat tillsammans med de 14 ldnderna i Green Growth
Group. Vi har lyft fram att vi vill se ett hogre atagande kring utslépps-
minskningar som kommissionen med sina milstolpar tidigare har presen-
terat som en del av sin 2050-plan.

Herr talman! Sverige dr ett foregdngsland inom klimat- och energi-
omradet. Vi har en i det ndrmaste koldioxidfri elproduktion. De senaste
40 aren har Sverige gatt fran att vara ett av de mest fossilberoende lian-
derna i hela OECD med hela 80 procent fossila brinslen i var energikon-
sumtion till att i dag vara det land som har allra hogst andel fornybar
energi i hela EU.

Som regeringen strax fore arsskiftet redovisade till EU-kommissionen
visar aktuella siffror att vi i Sverige redan 2012 dvertraffade EU:s 2020-
mal for fornybart. I dag dr 51 procent av den energi som anvinds i Sve-
rige fornybar, och den omstdllningen har vi lyckats kombinera med god
tillvaxt.

Sedan 1990 har vi i Sverige minskat vara utslédpp av vixthusgaser
med 20 procent samtidigt som var ekonomi har vuxit med néstan 60
procent.
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Regeringen har konstaterat att EU:s bindande mél for klimat, forny-
bart och energieffektivisering till 2020 har bidragit till den snabba ut-
vecklingen av férnybar energi inom unionen.

Regeringen har ocksé noterat EU-kommissionens analys att utveckl-
ingen av fornybar energi riskerar att bromsas kraftigt efter 2020 om inga
ytterligare klimat- eller energipolitiska styrmedel eller mél beslutas.

Regeringen anser att de langsiktiga klimatmélen maste vara tydligt
styrande i det nya ramverket. Kommissionens meddelande innehaller
trots detta forslag om tva bindande mal — for véxthusgasutslédpp och for
fornybar energi. Regeringen analyserar nu kommissionens forslag i de-
talj, liksom de olika nationella stdndpunkter som finns inom EU och som
visar sig vara oerhort varierande och divergerande nédr man borjar titta pa
dem mer i detalj.

Anf. 83 LISE NORDIN (MP):

Herr talman! Nér hilften av den el och virme vi anvénder i Sverige
fortfarande &r fulenergi och leder till klimatutsléapp och efterldmnar radi-
oaktivt avfall dr jag och Miljopartiet inte ndjda. Mélet maste vara 100
procent fornybar energi, och Sverige har unika mojligheter.

Men Sverige har ocksa en mycket viktig roll, inte bara for att sopa
rent framfor egen dorr utan ocksé bidra i de EU-samtal som nu pégar.
Genom att den svenska regeringen inte har gett nagra tydliga inspel till
EU-kommissionen har vi i dag anslutit oss till samma hallning som lan-
der som Polen, som vill bygga mer kolkraft.

Lena Ek har i denna interpellationsdebatt inte svarat pd nér regering-
en skulle ha gjort dessa inspel. Vi folkvalda, svenska folket eller medier-
na har ingen mojlighet att granska Lena Eks péstdenden om att Sverige
skulle ha varit paddrivande om hon inte kan hénvisa till nér detta har skett.
Det har ju inte skett i ndgra av de officiella kontakter som vi kan ta del
av.

I och med att den svenska regeringen fortfarande inte har gett besked
om vad man tycker om forslaget om att ha tre bindande mal for klimat,
fornybart och energieffektivisering undrar man hur den svenska rege-
ringen skulle ha kunnat paverka EU-processen nir man sjilv inte har
ndgon standpunkt. Det &r inte annat &n att jag undrar om det &r Folkparti-
ets och Moderaternas vurmande for ny kérnkraft som ar det som stér i
véagen i de interna forhandlingarna.

Hela konsekvensanalysen fran EU-kommissionen tyder pé stora vins-
ter, nya jobb, stora miljovinster och hélsovinster med nya mal for forny-
bar energi och energieffektivisering. Jag kan inte se att det dr ndgot annat
som star i vdgen for regeringen &n en ideologisk standpunkt att man vill
ha kvar kdrnkraft, som vi vet att tva partier i regeringsstéllning kdmpar
for.

Jag vill ocksa kommentera den fraga jag fick om att inkludera atgér-
der utomlands. Sjalvklart vill Miljopartiet gérna se att Sverige och andra
lander kan bidra dven i ldnder utanfér EU, men det kan inte tas som ur-
sikt for att inte gbra var ldxa pd hemmaplan. Det som behovs dr bade
atgdrder inom EU och att vi hjélper till med atgirder i andra lédnder.



Anf. 84 Miljominister LENA EK (C):

Herr talman! Jag har nu vid tre tillfdllen redovisat for Lise Nordin hur
regeringen har stott tre dokument frdn kommissionen som har handlat om
klimat och energi respektive transportsektorn. Jag har redovisat det
mycket tydligt i miljo- och jordbruksutskottet. Det finns i protokollen
fran miljoradet. Dessutom har Lise Nordin enligt uppgift i forra inldgget
sjdlv last det brev som vi skickade i slutet pa hosten och som tydligt
ndmner stddet till kommissionens fardplan och de milstolpar som besk-
rivs dédri. Om man forstar vad fardplanen och milstolparna innehaller och
har ldst det inser man att regeringen ddrmed deklarerar sina ambitioner
véldigt tydligt, atminstone for kommissionen.

Det som Lise Nordin déremot talar mindre om i det hdr samman-
hanget ar det som Miljopartiet arbetar for. Man &r nimligen emot inter-
nationella utslédppsritter inom Clean Development Mechanism-systemet i
FN. Det ér ett system som med enorma summor bidrar till teknikutveckl-
ing och tekniktransfer till fattiga lander pa ett sitt som de sjélva efterfra-
gar. Varfor driver inte Miljopartiet pa sa att kommissionen sdger nigot
om detta, ndgot som blir helt avgdrande for klimatférhandlingarna i host?
Och varfor ndmner inte Lise Nordin sitt forslag for handel med utslépps-
ritter i Europa, ddr man vill sétta ett prisgolv for utsléppsritter for indu-
strin 1 Sverige som skulle innebéra en indirekt subventionering av kol-
kraft och en Gverforing av klimatatgérder till andra stdllen? Detta vill
Lise Nordin inte nimna nir hon diskuterar klimatpolitik, men jag tror att
det nu dr dags att vi borjar diskutera de fragorna ocksa.

Overliggningen var hirmed avslutad.

15 § Svar pa interpellation 2013/14:234 om behovet av en kraftfull
strategi for life science i Sverige

Anf. 85 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Ingela Nylund Watz har fragat mig om, och i sa fall nér,
regeringen anser det ldmpligt att starta arbetet med en nationell strategi
for life science.

Lét mig forst séga att jag delar den bild Ingela Nylund Watz beskriver
om traditionen i Sverige om en stark life science-sektor. En tradition som
visar pa vikten av gott samarbete mellan aktdrer som sjukvard, industri
och akademi. Detta dr en sektor som regeringen har arbetat med att stiarka
och kommer att fortsitta stérka.

Inledningsvis vill jag lyfta fram regeringens arbete med att stirka né-
ringslivsklimat och entreprendrskap. Sedan 2006 har regeringen vidtagit
en mingd generella atgirder for att forbattra foretagsklimatet i Sverige.
Skatterna har sankts for foretagare, och kostnaderna for att anstélla har
minskat. En rad atgédrder har vidtagits for att regler ska vara béttre anpas-
sade till foretagens villkor och verklighet. Fordndringar har genomforts
av de statliga riskkapitalinsatserna. I december i fjol inférdes investerar-
avdraget. Fran den 1 januari i ar sattes arbetsgivaravgifterna ned med 10
procentenheter for personer som arbetar med forskning och utveckling.

For att g in mer specifikt pa life science-omradet vill jag framhélla
att regeringen har gjort omfattande insatser som &r viktiga for sektorn. I
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den senaste forsknings- och innovationspropositionen avsattes ytterligare
600 miljoner kronor per ar till omradet livsvetenskap. Regeringen ge-
nomfor inom ramen for dessa medel en omfattande satsning pd Sci Life
Lab, ett nationellt centrum for storskalig forskning inom biovetenskap,
medicin och milj6. Sci Life Lab &r ett samverkansprojekt mellan Uppsala
universitet, Stockholms universitet, Karolinska institutet och Kungliga
tekniska hogskolan, dar néringslivet har visat stort intresse for samarbete.
Bland annat investerar Astra Zeneca 5—10 miljoner kronor per ar i sam-
arbeten med forskare inom Sci Life Lab, och foretaget har dessutom
etablerat ett forskningscentrum i direkt anslutning till Sci Life Lab. Rege-
ringens satsning pa denna nationella infrastruktur med applikationer
inom genomik, proteomik, bildanalys och tidig ldkemedelsutveckling ar
historisk.

Som en foljd av Astra Zenecas neddragning i Sodertélje valde rege-
ringen att satsa 150 miljoner kronor under 20132015 pé ett nytt industri-
forskningsinstitut inom Rise, SP Process Development. Detta institut har
i dag 40 anstéllda i Sodertélje och &r i gdng med forsknings- och utveckl-
ingsprojekt bade tillsammans med foretagskunder och inom EU-finansi-
erade projekt.

Medel fran forsknings- och innovationspropositionen gar dven till
omraden som behandlingsforskning, ldkemedelsutveckling, antibiotika
och infektion, aldrande och hilsa, vardforskning, registerforskning och
omrédet kliniska provningar, som Ingela Nylund Watz nédmner i sin in-
terpellation. En utredning ldamnades i december till regeringen om nat-
ionell samordning av kliniska studier, med forslag som tar upp flera av
de problem som Ingela Nylund Watz efterlyser.

Ett omrade som har visat intressanta resultat dr regeringens satsning
pa innovationsslussar och testbdddar inom hilso- och sjukvérden. Dessa
satsningar visar pa vikten av att genom nya arbetssétt skapa forutsétt-
ningar for innovation inom hélso- och sjukvéard och dldreomsorgen. For
att ta ytterligare ett steg for stirkt innovationskraft i offentlig sektor gav
regeringen ett sdrskilt uppdrag till Vinnova forra aret som syftar till just
detta. Vinnova och SKL har ocksa tréffat en dverenskommelse om inno-
vationer for 2012-2014 for att stdrka innovationsformagan i regioner,
kommuner och landsting och goéra verksamheten mer 6ppen for utprov-
ning och anvidndning av innovativa tjénster, metoder och ny teknik.

Genom den nationella ldkemedelsstrategin tar regeringen ett samlat
grepp om likemedelsfragor i Sverige. I den handlingsplan som ar kopp-
lad till strategin och som utvecklats av regeringen tillsammans med SKL
och en rad andra aktorer pa lidkemedelsomradet aterfinns flera aktiviteter
som har bdring pa innovation, bland annat stod for att utveckla en nation-
ell inférandemodell for nya lakemedel och vissa medicintekniska pro-
dukter.

Att stirka hilso- och sjukvérden som en viktig kravstéllande kund nér
det giller nya innovativa likemedel, produkter och processer ar négot
som foretrddare for medicinteknik-, lakemedels- och bioteknikbranscher-
na lyft fram som sérskilt prioriterat for dem.

Arbetet som pagér ligger vél i linje med mitt arbete med den nation-
ella innovationsstrategin, som regeringen presenterade parallellt med
forsknings- och innovationspropositionen. Ett av malen med detta arbete
ar att forbattra forutsittningarna for innovation inom hela samhéllet, for



sévil néringsliv och offentlig sektor som civilsamhéllet. Grundtanken for
strategin ar att konkreta &tgéirder vidtas inom respektive ansvarsomrade.

Anf. 86 INGELA NYLUND WATZ (S):

Herr talman! Tack, statsradet, for svaret! Jag vill inledningsvis under-
stryka att vi nog har en hel del olika uppfattningar om de satsningar som
statsradet riknar upp inom néringspolitikens omrade, pa vilket sétt de har
varit lyckosamma eller inte. Men nu ar det inte det som den hér diskuss-
ionen ska handla om, utan den ska i huvudsak handla om life science-
omradet, for det dr det som min interpellation beror.

Jag vill faktiskt halla med statsradet om att manga av de atgérder som
regeringen har vidtagit dr bra. Vi delar regeringens uppfattning kring
dem och stdder dem. Jag vill inte p& ndgot sétt forminska de insatser som
regeringen har gjort och som vi alla ar 6verens om.

Jag tycker att det dr vildigt bra med resurstillskotten till den hér sek-
torn. Jag tycker att det &r bra med satsningarna pa Sci Life Lab. Och inte
minst, naturligtvis, ér jag glad for Process Development i Sodertélje. Det
ar otroligt bra saker, liksom satsningarna pa behandlingsforskning och
lakemedelsutveckling.

Men, herr talman, det var inte de enskilda insatserna pa life science-
omradet som jag ville diskutera nér jag skrev min interpellation. Det jag
efterlyser dr det som stora delar av branschen efterfragar och som na-
ringsministern, tror jag, inte alls dr ovetande om, ndmligen en samman-
héllen kraftfull strategi med en tydlig ansvarsfordelning, tidsplaner och
métbara mal, girna med Storbritannien som forebild.

Jag tror dess vérre inte att det arbetssétt som regeringen valt ar till-
rackligt kraftfullt i den mycket allvarliga situation som svensk life sci-
ence befinner sig i. Vi tappar positioner — det vet ndringsministern om.
Vi har allvarliga problem med att fa till kliniska prévningar, och vi har
haft det under manga ar.

Herr talman! Branschens foretrddare lyfter ocksd fram en annan
aspekt pa den nationella ansats som Storbritannien har gjort, nimligen
langsiktigheten och det partidverskridande perspektivet. Jag tycker att det
ar beklagligt att regeringen inte har sett vdrdet i att etablera ett sddant
arbetssitt och forhéllningssdtt. Man valde att cementera fragan kring
innovationsstrategin, i samband med forsknings- och innovationspoliti-
ken och propositionen som kom, i blockpolitikens mer kortsiktiga per-
spektiv. Vi erbjod en tiodrig blockoverskridande dverenskommelse. Re-
geringen sade nej. Jag undrar nu: Varfor?

Herr talman! Den halvering av antalet kliniska provningar som har
skett i Sverige under de senaste tio aren dr forodande for Sveriges moj-
ligheter att utveckla sjukvardens medicinska kvalitet. Det tror jag att
statsradet och jag dr eniga om. Nér de forskande likemedelsforetagen
inte vill etablera sig och genomf6ra provningar i vart land langre tappar
vi kompetensutveckling i svensk sjukvérd, och patienterna gar miste om
mojligheter till nya behandlingar.

Att aterskapa en fortroendefull samverkan mellan industrin, akademin
och sjukvérden &r enligt min mening en absolut nodvéndighet for att
vianda den hidr utvecklingen. Jag undrar: Delar statsrddet min uppfatt-
ning? Varfor har det i s& fall tagit sd lang tid for regeringen att reagera

Prot. 2013/14:64

4 februari

Svar pa
interpellationer

71



Prot. 2013/14:64
4 februari

Svar pa
interpellationer

72

just nér det géller de kliniska prévningarna trots att varningsklockorna
har larmat vildigt 1ange?

Till sist, herr talman. Eftersom statsradet uppenbarligen ar tillfreds
med regeringens arbetssitt i friga om att utveckla life science i Sverige
skulle jag vilja frdga: Vilka ér regeringens mest viktiga mél? Hur och nér
ska de utvdrderas?

Anf. 87 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! L&t oss borja med den sista frdga som Ingela Nylund
Watz lyfter fram, ndmligen hur vi utvirderar vara mal.

Vara mal om svenskt ndringslivsklimat och innovationspolitik star
fastslagna i den nationella innovationsstrategin. De géller for samtliga
sektorer 1 Sverige. De giller fram till 2020. De utvirderas 16pande, arlig-
en. Jag tog emot den forsta utvirderingen frdn myndigheterna Vinnova
och Tillvéxtanalys i hostas.

Vi tror att det dr viktigt att sdtta mal men ocksa att f6lja upp och ut-
vérdera detta. Det dr ndgonting som vi kommer att gora for att hela tiden
arbeta med att implementera och genomfdra innovationsstrategin genom
olika politiska forslag, till exempel investeraravdraget och FoU-avdraget.
Dessa tva saker har trétt i kraft de senaste tvd manaderna.

Jag ska gé tillbaka till life science-branschen. Jag talade i mitt inled-
ningsanforande just om bredden av insatser som vi har gjort for life sci-
ence-sektorn. Det ar allt fran satsning pé kliniska studier och innovat-
ionsslussar till 6ronmérkta satsningar pd det omrdde som vi kallar for
livsvetenskap.

Ingela Nylund Watz vet att det dr en av de storre satsningar som né-
gon regering har gjort pé forskning och innovation, totalt sett, men ocksé
pa life science, specifikt. Dessutom har vi nu satsat pa Sci Life Lab. Det
ar en historisk satsning pé ett samverkansprojekt mellan ett antal hdgsko-
lor och universitet och regering och naringsliv.

Jag tror att det dr viktigt att vi jobbar med samverkan vad géller life
science. Darfor har Néringsdepartementet under en lang tid haft en dialog
— och man har en pagéende dialog — med foretrddare for branschorgani-
sationer inom hela life science-sektorn. Det géller allt fran lakemedel till
medicinteknik och bioteknik. Det &r enskilda foretag men ocksd andra
relevanta aktorer pa det hiar omradet.

Vi ser arbetet med den nationella innovationsstrategin, men ocksé
med forsknings- och innovationspropositionen, som ett led i ett strategi-
arbete for life science-sektorn. Det &r ett pdgdende arbete. Vi gor sats-
ningar bade i enskilda propositioner och i budgetpropositionen for re-
spektive ar, dar vi stiarker just denna sektor, &ven om vi inte avser att ta
fram ett skrivet strategidokument.

Vi har en nationell innovationsstrategi som rymmer séavél stélindu-
strin och life science-sektorn som tjénstesektorn och den offentliga sek-
torn. Och det &r erfarenheten fran manga andra lander som lyckats med
innovationspolitiken, att man har ett brett och samlat grepp 6ver samtliga
sektorer.

Life science-omrédet har av tradition varit oerhort viktigt for Sverige,
och jag vill att det ska fortsitta att vara det. Déarfor har regeringen ge-
nomfort en rad satsningar som &r relevanta for life science-sektorn. Bland
annat har vi i innovations- och forskningspropositionen ett sérskilt kapi-



tel som beskriver livsvetenskap och de 600 miljoner som vi tillfor frén
2016 och framat.

Vi har satsningar pé strategiska innovationsomraden. Det dr nytt fran
alliansregeringens sida; det har vi inte haft tidigare. Det handlar om for-
djupade samverkansprojekt for att mota viktiga samhillsutmaningar
inom exempelvis omradet hélsa, dér life science-sektorn kommer in. Vi
har ocksa, som jag sade i mitt interpellationssvar, ett nytt institut for
héllbar processutveckling och katalys, som har startat i Sodertilje.

Utover det har vi en satsning pa behandlingsforskning for att vidare-
utveckla befintliga behandlingsrutiner och utveckla och utvdrdera be-
handlingsmetoder. Jag kan ocksd ndmna de generella satsningarna pa
test- och demoanldggningar och deltagande i partnerskapsprogram inom
EU.

Vi jobbar pé ett brett falt for att stirka life science. Vi satsar specifikt
men inom ramen for den nationella innovationsstrategin.

Anf. 88 INGELA NYLUND WATZ (S):

Herr talman! Jag skulle vilja upprepa det jag sade i mitt inledningsan-
forande. Flera av de satsningar som regeringen har gjort, bade nér det
handlar om resurstillskott och nér det handlar om allokering av resurser
till olika delar av det som kan kallas life science-sektorn, dr bra. Vi star
bakom det. Men det som brister, enligt vart sétt att se pa det, ar att rege-
ringen inte har dragit slutsatsen att det som krévs for att verkligen ater-
skapa Sveriges plats i titpositionen nér det handlar om life science ar en
ordentlig kraftsamling. Och det tror jag bara man kan gbéra om man an-
vander redskapet, till exempel en nationell kraftsamling, som branschen
har efterlyst. Det ar darfor jag vill féra den hér diskussionen.

Lat mig ge ett exempel, som jag kan vildigt vil, som visar varfor jag
tror att det dr s& viktigt, herr talman, att géra den ordentliga kraftsam-
lingen. Jag har en elvadrig bakgrund i hélso- och sjukvérden. Under
samtliga de elva aren sag vi att vi hade en vikande, fallande, trend i fraga
om kliniska provningar. Det har varit en av Sveriges framgangsfaktorer
nér det handlar om att utveckla lakemedel, nya behandlingsmetoder och
ny medicinteknik. Det var det som gjorde att vi verkligen var i framkant
inom hela den hir utvecklingen. Den utvecklingen har fallit, och det vet
statsradet om.

Om haélso- och sjukvérden nu fungerar s& att man inte har tid att ge-
nomfora forskning, att ldkare som ocksa forskar inte har tid att arbeta
som handledare for kliniska studier, dr det mer &n bara det som tas med i
en innovationsstrategi pd Néringsdepartementet som behdvs. D& behover
flera stora politikomraden, till exempel hdlso- och sjukvarden, involveras
pa ett mycket tydligare sétt.

Under tio ars tid har svensk hélso- och sjukvard, som kanske &r den
viktigaste basen for life science-industrin i Sverige och dess mdjligheter
att utvecklas, totalt fokuserat pé att 6ka produktionen. Det finns inte tid
for ndgot annat &n snabba och korta besdok. Man ridknar pinnar, och er-
sdttningssystemen gar ut pa att trycka igenom s manga patienter som
mdjligt. Det &r bra att sjukvarden jobbar med produktivitetsutveckling,
men det &r inte bra, herr talman, om det leder till att vi inte ldngre i Sve-
rige har mojligheten att arbeta med kliniska provningar i svensk hélso-
och sjukvard.
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Detta menar jag, herr talman, &r ett exempel pa att insikten om vilken
kraftsamling som behovs for att utveckla en kraftfull strategi for life
science — flytta fram Sverige i framkant igen och undvika att vi rasar
langre ned pa listorna vid métning av ett lands framgangar pa omrédet —
inte har slagit rot hos regeringen. Det &r trékigt. I grund och botten tror
jag att ndringsministern instimmer i min analys, men jag tror att rege-
ringen har dragit fel slutsatser av hur tillstandet 4r i Sverige.

Det ér bra att regeringen utvérderar 16pande, men vilka ar regeringens
mal pd omradet? Vad &r det regeringen utvirderar 16pande? Vad har
regeringen for vision om life science pa till exempel en tiodrscykel?

Anf. 89 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Ingela Nylund Watz beskriver for mig att hon har elva
ars erfarenheter av hélso- och sjukvérd, och hon har under alla dessa elva
ar sett en vikande trend inom framfor allt kliniska provningar. De forsta
fem sex &ren av dessa elva érs erfarenhet styrde en socialdemokratisk
regering. Det dr forst under en alliansregering vi kan se stora satsningar
pa life science. Det dr under en alliansregering som vi nu har lagt fram
600 miljoner for att stirka life science-sektorn.

Vi arbetar nu med ménga av de forslag som Forska Sverige tar upp,
bland annat en satsning pa kvalitetsregister, nationell samordning av kli-
niska studier, skatteavdrag for FoU och investeringar, att géra om utbild-
ningssystemet och satsning péd nationell infrastruktur som Sci Life Lab.
Inget av dessa initiativ fanns under de forsta sex &ren av Ingela Nylunds
erfarenhet vad géller vikande trend for kliniska provningar.

Om det &r sd dr jag glad att vi bytte regering 2006, att vi har arbetat
med ett forsknings- och innovationsklimat under de senaste aren som har
inneburit ett pengaméssigt tillskott till sektorn och ett nytt arbetssétt med
hjalp av strategiska innovationsomréden. Det &r helt nytt. Dar arbetar vi
med samhallsutmaningar vad géller hdlsa. Vi har inréttat ett nytt forsk-
ningsinstitut efter Astra Zenecas nedldggning i Sodertélje. Det dr ocksa
ett nytt satt.

Utover det har vi arbetat med innovationsslussar och testbdddar inom
hélso- och sjukvarden. Ocksa det dr ett nytt grepp. Dar gav vi fran rege-
ringens sida forra aret Vinnova ett sirskilt uppdrag att jobba med dessa
fragor inom offentlig sektor. Har har ocksd Vinnova och SKL, Sveriges
Kommuner och Landsting, hilso- och sjukvarden, triffat en Overens-
kommelse om innovationer for 2012 till 2014 for att stirka innovations-
formagan inom hélso- och sjukvarden, kommuner och regioner for att
gora verksamheten mer Sppen for utprovning och anvindning av innova-
tiva tjénster, metoder och ny teknik.

Utover detta har regeringen under de senaste dren — vilket inte den
socialdemokratiska regeringen gjorde — Oppnat for innovationsupphand-
ling. For att starka hilso- och sjukvérden &r det otroligt viktigt att offent-
lig sektor ar kravstéllare vid upphandlingar. Genom innovationsupphand-
ling kan vi anvinda verktyget for att stimulera 6kad innovation som
ocksa ér till nytta for hela life science-sektorn.

Jag ar glad over att Socialdemokraterna och Ingela Nylund Watz vél-
komnar de stora satsningar som regeringen gor pa life science-sektorn.
Sett i backspegeln ar det synd att dessa satsningar inte skedde for tio ar
sedan.



Anf. 90 INGELA NYLUND WATZ (S):

Herr talman! Det &r trékigt nir jag stiller en interpellation, som fak-
tiskt har en ansats i att forsoka diskutera pé vilket sétt vi ska profilera och
stirka arbetet med att utveckla life science-sektorn, att statsradet raljerar
over vad tidigare regeringar har gjort. D& kan jag g tillbaka till 90-talet
och fraga mig varfor Carl Bildt-regeringen inte gjorde nigot. Den typen
av argumentationsteknik &r billig, tycker jag, av en ansvarig minister.

Under de ar som den hér regeringen har verkat har mdjligheterna
funnits att vidta atgérder for att till exempel stirka sjukvérdens forutsatt-
ningar att fa utrymme for att genomfora handledning i kliniska provning-
ar. For att kasta tillbaka handsken har regeringen valt skattesdnkningar
som metod i stéllet for att forsoka fa fart pa Sverige och latit sjukvarden
std utan resurstillskott. Om vi ska fora debatten pa den nivan lér vi inte
komma négonstans. Om vi vill komma ndgonstans méaste vi fundera over
om det finns ndgra kloka ord i till exempel Forska Sveriges senaste rap-
porter. Finns det ndgot mer vi kan gdra for att gd branschen till motes,
som vill ha en kraftfull nationell strategi, eller ar allt bra som det &r?

Jag tror att det vore bra om Sverige tog ett ytterligare steg for att
markera hela nationens, hela regeringens, hela det offentliga Sveriges,
hela néringslivets, hela branschens vilja att aterta forlorade positioner pa
life science-omradet. Jag hoppas att regeringen vill det ocksa.

Anf. 91 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Jag raljerar inte. Jag bara konstaterar att under de forsta
aren av vikande trend for kliniska provningar satt en socialdemokratisk
regering vid makten som inte satsade. Satsningarna kom forst med alli-
ansregeringen. Jag har under interpellationsdebatten talat om for interpel-
lanten vilka satsningar vi har gjort i ett brett spektrum.

Med det séger jag inte att jag ar stolt eller nojd eller att vi inte ska
gbra mer. Jag tror att vi kan gbra dnnu mer for att stirka svensk konkur-
renskraft. Det handlar om att dven i fortsdttningen ha ett gynnsamt skat-
teklimat, inte Okade kostnader som Socialdemokraterna foreslar. Det
handlar om att fortsétta att stirka hilso- och sjukvardssektorn vad géller
innovation, som regeringen arbetar med. Det handlar om att titta pa de
forslag som Forska Sverige lyfte fram senast i januari 2014. Av den ge-
digna rapporten framgér att vi arbetar med méinga av de forslag som
Forska Sverige har lyft fram. Det géller bland annat satsningen pé kvali-
tetsregister och nationell samordning for kliniska studier. Vi jobbar med
FoU-avdrag och investeraravdrag, som ocksa lyfts fram. Utbildning i
toppklass efterfrigas. Vi genomfor stora reformer pa grundskole- och
gymnasienivd och for hogre utbildning. De vill ocksa att vi satsar pa
nationell infrastruktur, till exempel Sci Life Lab, vilket vi aviserade for
nagot ar sedan i var forsknings- och innovationsproposition.

Jag dr glad 6ver att Socialdemokraterna uppenbarligen gillar den poli-
tik som Alliansen for och de satsningar vi gor pa forsknings- och inno-
vationsomradet. Jag hoppas att vi framdver kan hitta en samsyn, givetvis
over blockgrinserna, for att fortsétta arbetet for att stirka life science-
sektorn och forskning och innovation. En sédan proposition kommer
forst om négra ar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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16 § Svar pa interpellation 2013/14:235 om innovationspolitikens
status inom regeringen

Anf. 92 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Ingela Nylund Watz har fragat mig om OECD:s utvér-
dering av Sveriges innovationssystem foranleder regeringen att vidta
négra atgarder avseende politikomradets stillning inom regeringen.

Som Ingela Nylund Watz mycket riktigt papekar bestéillde regeringen
varen 2011 en granskning av Sveriges innovationssystem. OECD genom-
forde sin utvdrdering parallellt med att regeringen arbetade med att ta
fram en nationell innovationsstrategi i brett samforstind med regionala
aktorer, ndringsliv, offentlig sektor och civilsamhaéllet.

I och med att vi hade en kontinuerlig dialog med OECD under pro-
cessen kunde flera av rekommendationerna snabbt inforlivas i regering-
ens politik, bland annat inom ramen for forsknings- och innovationspro-
positionen som ldmnades till riksdagen i oktober 2012 och budgetpropo-
sitionerna for 2013 respektive 2014.

Nagra exempel pa genomforda reformer i forsknings- och innovat-
ionspropositionen som ér i linje med OECD:s rekommendationer ar sats-
ningen pa strategiska innovationsomraden, forstirkning av medel till
industriforskningsinstituten och de pagéende uppdragen om kriterier for
samverkan. Utover dessa satsningar kan ndmnas sammanslagningen av
Almi Foretagspartner och Innovationsbron, satsning pa ett system for
fond-i-fond-investeringar, inférandet av ett investeraravdrag och ett FoU-
avdrag. Bland annat for att frimja den offentliga sektorn som drivkraft
for innovation har regeringen beslutat att forstirka det statliga upphand-
lingsstodet inklusive innovationsupphandling och samla det vid Konkur-
rensverket. P4 Néringsdepartementet har vi dven inréttat ett innovations-
kansli for att driva pa genomforandet av strategin.

Jag delar inte Ingela Nylund Watz asikt om innovationspolitikens
stdllning i regeringen. Regeringen star bakom den nationella innovations-
strategin. Innovationsstrategin, som nu ar ett tydligt inriktningsdokument
for innovationspolitiken, togs fram i samarbete med samtliga departe-
ment, och det samarbetet praglar 4ven genomforandet. Darfor ar det inte
forvanande att vi i regleringsbreven for 2014 utdkat antalet myndigheter
som ska rapportera sina insatser for att uppnd mélen for innovationsstra-
tegin. Nu inkluderar vi 19 myndigheter under sex olika departement,
vilket illustrerar det stora intresset for de hér frdgorna inom regeringen.

Anf. 93 INGELA NYLUND WATZ (S):

Herr talman! Tack, statsradet, ocksa for detta svar, som dock inte var
lika fylligt som det forra. Det kanske beror pa att fragan dr nigot spetsi-
gare stélld och att det finns en tydligare asiktsskillnad i frdgan om hur vi
bor leda den nationella innovationspolitiken 4n om dess innehall.

Statsradets svar pa min raka fraga kan jag inte tolka pa nigot annat
sdtt d4n som ett nej. Statsradet tdnker inte vidta nagra atgirder for att
stirka innovationspolitikens status i regeringen. Just pa den punkten har
regeringen uppenbarligen blundat for den tydliga kritik eller de tydliga
rekommendationer som OECD riktade nér de fick mojligheter att 1imna
en rapport over den svenska innovationspolitiken.



Herr talman! I sin rapport papekar OECD det faktum att Sverige ka-
rakteriseras av smé departement och vildigt stora myndigheter vilket gor
samordningen av innovationspolitiken extra angeligen. OECD f6rvénas
over att politikomrédet prioriteras sa lagt av regeringen men pekar ocksa
pa det inte helt smickrande omdomet att de smé departementen saknar
kompetens pa omradet liksom forméga att styra och utvdrdera sina myn-
digheter.

Dessvirre menar OECD att innovationsekonomin som séddan har en
svag stillning pa Naringsdepartementet. Ovanpd detta menar OECD
ocksé att den senaste forsknings- och utvecklingspropositionen har ett
alltfor ensidigt forskningsperspektiv pa innovation, vilket jag tycker ar
sdrskilt intressant.

Herr talman! Jag noterar att statsradet i sitt svar framhaller att rege-
ringen har tagit intryck av OECD, eftersom man arbetade med rapporten
samtidigt som propositionen togs fram. Det dr bra, och jag har noterat
det. Men varfor har regeringen inte tagit intryck pd detta omrade?

OECD ér vildigt tydlig med att Sverige borde kraftsamla och ut-
veckla en mer effektiv ledning av innovationspolitiken. Beror det pé att
OECD har rdtt ndr man menar att tyngdpunkten i det svenska innovat-
ionsarbetet har ett alltfor ensidigt forskningsperspektiv och att ansvaret
for detta i sjdlva verket ligger pa ett annat departement dn néringsmi-
nisterns? Statsradet far gérna bringa klarhet i detta.

Herr talman! Det har sagts minga ganger och det ar ett faktum: Sve-
rige ar ett litet land, och vérlden &r véldigt stor. OECD menar att en vik-
tig framgangsfaktor for Sverige har varit samverkan mellan stat, stora
foretag och fackforeningar och att den offentliga upphandlingen har varit
viktig. Statsrddet framhaller ocksé att vi arbetar bra med det i Sverige
nufortiden, och det &r gott.

Jag menar att OECD:s rapport i sjdlva verket ger oss socialdemokra-
ter ett starkt stod for vart forslag att inrdtta ett nationellt innovationsrad
som bor ledas av statsministern. Varfor har regeringen en annan uppfatt-
ning &n s& manga andra lander och OECD?

Herr talman! Jag tror i grund och botten att ndringsministern och jag
ar 6verens om ganska mycket nir det handlar om att stirka den svenska
innovationspolitiken. Faktum é&r att jag tror att det &r mer som forenar dn
som skiljer oss at.

Jag tror ocksd att niringsministern har uppmérksammat hur andra
lander samlar sig 6ver politiska grianser for att nd langsiktiga strategiska
satsningar pa innovationspolitiken och leda det arbetet pa hogsta poli-
tiska niva.

Jag skulle darfor vilja fraga naringsministern: Anser naringsministern
att det ar ett exempel pé ett klokt politiskt 6vervagande att genomfora
satsningarna pa innovationspolitiken pa det sdtt som nu gors i ljuset av
den internationella konkurrensen?

Anf. 94 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Det blir néstan lite sott att fa ett forsok till uppstrick-
ning av en socialdemokrat i ndrings- och innovationspolitik.

Vi har presenterat en nationell innovationsstrategi som vi har tagit
fram i brett samforstind mellan néiringsliv, akademi och civilsamhélle
under ett antal &r. Genom en rad tematiska och regionala dialoger har
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1 400 personer varit med och tagit fram detta. Det har inte skett med ett
innovationsrad som sitter runt statsministern i ett slutet rum, utan vi har
haft samverkan brett dver Sverige dven utanfor Rosenbad for att fa in
kunskap och erfarenhet for att forma var nationella innovationsstrategi.

Det var Naringsdepartementet och regeringen som bestéllde OECD:s
genomlysning av innovationspolitiken. Vi gjorde det for att vi ville ha
deras syn pa hur vi kan forbéttra svenskt innovationsklimat, vilket vi
ocksa har gjort. Ménga av de rekommendationer som OECD foreslar
finns 1 innovationsstrategin sévél i det breda anslaget som i de enskilda
satsningarna. I Fol-propositionen lagger vi lite drygt 2 miljarder pé inno-
vation. Det dr den storsta satsningen vi har gjort historiskt pa svenskt
innovationsklimat.

Ingela Nylund Watz hoppar &ver ett stycke i OECD:s rekommendat-
ioner. De pekar pé var fantastiska historia men ocksé pa vér internation-
ellt ledande position. De uppmanar Sverige att anvdnda sina styrkor och
vaga vara pionjir i innovationspolitiken. Det dr en uppmaning som vi
verkligen har tagit till oss. Det dr darfér som vi kort dérefter, mycket i
samarbete med OECD, presenterade dels innovationsstrategin, dels
forsknings- och innovationspropositionen.

Resultaten &r tydliga pa var Sverige ligger i dag. Vi toppar internat-
ionella rankningslistor. Vi dr bést i EU pa innovation, och vi ligger bland
de absolut basta vad giller konkurrenskraft och kreativitet i varlden. For
att vi ska bibehéalla detta handlar det om att fortsétta att satsa pa dessa
omraden med sénkta skatter, att premiera forskning och innovation och
en utbildning i vérldsklass. Det dr s& vi bygger ett starkt innovationskli-
mat framdver.

Nér vi lyfter fram innovation &r det ocksé viktigt att patala att det inte
ar nagot som kan dikteras fram av politiker. Det hela ir i sig ett underi-
franbygge som bygger pa enskilda ménniskors kreativitet och innovat-
ionsformaga. Det ar darfor som jag &r sa skeptisk till ett innovationspoli-
tiskt rad som ska lyfta Sverige till &nnu hogre hojder.

Jag tror inte pa det. Jag tror ddremot pa rekommendationerna som
OECD ger oss, att satsa pa innovationshdjande atgérder for sma och
medelstora foretag. Dérfor presenterade vi ett FoU-avdrag och dérfor
forstirkte vi till exempel industriforskningsinstituten.

Jag tror ocksa pé ett tydligt samarbete inom Regeringskansliet i ge-
nomforandet. Darfor har vi breddat uppdragen till fler myndigheter och
fler departement som nu ska rapportera hur man arbetar med innovation.
Dirfor har vi ett innovationskansli pd Naringsdepartementet.

Jag tror dessutom att det dr viktigt att jobba brett inom alla sektorer.
Det handlar inte bara om att ta in den viktiga industrin i Sverige, utan
ocksa tjanstesektorn och den offentliga sektorn, och jobba med innovat-
ionsarbete. Det ar knappast nagot som kan dikteras fran en statsminister i
ett innovationspolitiskt rad, utan det krévs aktiva, verkningsfulla atgérder
ute i verkligheten for att det ska komma till sténd.

Dir kan gérna var innovationsstrategi och var forsknings- och inno-
vationsproposition, som innehéller medel, vara ett viktigt verktyg framat.

Anf. 95 INGELA NYLUND WATZ (S):
Herr talman! Statsradet far betrakta mitt anférande precis hur hon vill
— sott eller inte. Jag forbehaller mig rétten att debattera och granska rege-



ringens innovationspolitik. Statsrddet far naturligtvis recensera mina
anforanden precis som jag kan recensera hennes.

Med detta sagt vill jag 4ndé sdga att jag inte tror att det forhéller sig
pa det sittet att statsrddet har studerat det socialdemokratiska forslaget
nédr det handlar om satsningar pd innovationsomrddet. Vad vi har tagit
fasta pa dr mycket av det som framgéar i OECD:s rapport nér det handlar
om deras sitt att presentera styrkor, svagheter, mojligheter och utma-
ningar.

En av de satsningar som vi vill géra ar att hgja innovationspolitikens
status. Det vill vi géra genom att inrétta ett nationellt innovationsrad, och
vi vill att det ska ha s& hog status i regeringens arbete att det leds av Sve-
riges statsminister. Vi tror att det har ett otroligt viktigt signalvérde att
landets statsminister tar téten i ett arbete som handlar om att bibehalla de
fina positioner som Sverige har pd innovationsomradet. Utvecklingen gér
snabbt, herr talman. Alla ldnder gor ansprak pé att ligga i framkant nér
det handlar om att utveckla sin innovationskraft. Da behover vi stélla upp
de tydligaste markorerna for detta i arbetet. S& kan vi visa signalvardet
tillsammans med branschens foretrddare, med akademin och med né-
ringslivet: Hér menar vi allvar.

Till detta kopplar vi, utdver det som regeringen satsar pa innovations-
politiken, ytterligare 2 miljarder pa att bland annat utveckla strategiska
samverkansprogram. Ett sadant vill vi till exempel ha pa det omrade vi
debatterade i samband med den forra interpellationen, ndmligen life sci-
ence. Vi har ocksa pekat ut klimatutmaningarna som ett sidant omrade.

Sjdlvfallet har vi ocksa funderat igenom pa vilket sitt det offentliga
Sverige och regionerna kan involveras i arbetet med att utveckla det
svenska innovationssystemet. Dér finns ytterligare en punkt som OECD
pekar pa som en svaghet i det svenska innovationssystemet: Regionerna
ar svagt utvecklade nir det handlar om att kunna bidra till utvecklingen
av innovation.

Herr talman! L&t mig ocksa séga att jag tror att det dr allmént val kant
— det har diskuterats i ménga ar i Sverige — att vi satsar mycket och att vi
ligger vil till nédr det handlar om innovation. Men vi har dven en innovat-
ionsparadox, och det vet statsrddet om. Vi satsar mycket, men vi far ut
valdigt lite i form av nya varor och produkter. Det dr detta vi maste
komma &t. Det maste vi gora med satsningar pa riskkapital. Vi maste
gora det med satsningar pa att stotta den regionala nivan. Vi maste gora
det i samverkan med néringslivet.

Men vi maste ocksa visa att Sverige som nation menar allvar. D4 tror
jag att det har sin betydelse att statsministern tar ledningen for ett sddant
arbete, precis som man gor i Storbritannien och flera andra lander. Jag
tycker att det ar trakigt att innovationspolitiken inte har fatt denna status i
Regeringskansliet.

Anf. 96 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Jag kan garantera svenska folket — om de ligger vakna
om natten — att Fredrik Reinfeldt dr bade oerhort engagerad i och intres-
serad av innovationspolitiska fradgor. Det var statsministern som presente-
rade forslaget om en innovationsstrategi hir i riksdagen i en regerings-
forklaring for ett antal ar sedan. Regeringen fattar kollektiva beslut, och
kollegerna dér har varit med i arbetet med att ta fram den nationella in-
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novationsstrategin. Till skillnad fran tidigare innovationsstrategier som
tidigare regeringar har gjort &r detta ett dokument och ett arbete dar alla
departement har varit involverade. Hela regeringen, inklusive statsmi-
nistern, har héllit i taktpinnen for att detta ska lyftas.

Jag vagar hivda att innovationspolitiken har oerhort hog status. Inte
minst mérks det pé vara utlandsresor, som alla mina kolleger i regeringen
gor. Dér far vi ofta tala om vart arbete med innovationspolitiken i Sve-
rige. Det finns ett intresse for hur Sverige har lyckats komma hogt upp pa
rankningslistor, hur vi investerar i forskning, utveckling och innovation
och hur det kommer sig att ett sa litet land som Sverige kan ha s manga
bade stora och sma foretag som lyckas internationellt, frimst inom inno-
vationsomradet. Det &r jag stolt dver. Vi har bade stora och smé foretag
som har kommit ut pd den internationella globala arenan och ar fore-
géngare inom innovationsomradet.

Det arbetet delar hela regeringen. Det &r inte bara jag som ndrings-
och innovationsminister och det innovationskansli som jag har p& depar-
tementet som arbetar med detta, utan det dr som sagt samtliga departe-
ment.

Den andra delen handlar om den berdomda paradox som Ingela
Nylund Watz tar upp. Det stimmer att vi dr duktiga pa att satsa pa infra-
struktur, det vill sdga forskning och innovation, men samre pa att kom-
mersialisera det och f& ut gangbara produkter pa marknaden. Det ar dér-
for vi fran alliansregeringen séger att det dr viktigt att satsa pa entrepre-
ndrs- och néringspolitiken: sdnkta skatter, sinkta kostnader, FoU-avdrag,
investeraravdrag och riskkapital i tidiga skeden.

Allt detta har vi styrt om och genomfort under vara &r vid makten.
Det ar sékert inte tillrackligt. Vi behover sékert géra dnnu mer for att fler
entreprendrer ska se dagens ljus och for att fler produkter ska se dagens
ljus och komma ut pd marknaden. Internationaliseringscheckar &r en
annan sak som vi har infort, till exempel.

Vi har ocksa infort strategiska innovationsomraden. Det ar bra att
dven Socialdemokraterna har tagit det till sitt hjarta. Men till skillnad
fran Socialdemokraterna pekar vi inte ut specifika omraden. Strategiska
innovationsomraden, som vi nu lanserar, har till syfte att det hela ska
komma underifran. Samverkan mellan akademi och néringsliv far nu hos
Vinnova sdka om olika programinsatser for att innovera och forska pé de
omraden som de finner ar de basta mojliga. Det dr det som ar underifran-
perspektivet i detta.

Det stimmer att regionerna behdver bli béttre pa innovation. Det ar-
bete som har skett under de senaste aren innebér att allt fler regioner har
tagit fram egna regionala innovationsstrategier. Det &r ett arbete ddr man
bland annat har tittat p& den nationella innovationsstrategin och haft den
som kunskapsbank ndr man har format sina regionala strategier. Négra
regioner lag fore och inforde det tidigare dn regeringen, och nagra arbetar
fortfarande med det.

Jag vill bara kort ndmna att i den kommande strukturfondsperioden
for 2014 och framét, som ar viktig for regionernas innovationspolitik, &r
70 procent av medlen avsatta for aktivitet som stirker forskning och
innovation. Det &r en kraftfull satsning pa innovationskapaciteten ute i
landets olika regioner.



Anf. 97 INGELA NYLUND WATZ (S):

Herr talman! Jag tror i alla fall att den diskussion som vi har haft hér i
kvill ger vid handen att ndringsministern &r ndjd med den status som
innovationspolitiken har i Regeringskansliet &ven om OECD pekar pé att
det dr en av de svagheter som finns i den svenska innovationspolitiken.
Jag tycker att det &r trakigt att ndringsministern inte vill géra mer for att
lyfta innovationspolitikens status i Regeringskansliet.

Det ér ritt intressant att forsoka bringa klarhet i bakgrunden till att det
har blivit som det har blivit. Néringsministern séger att statsministern dr
oerhort intresserad av fragorna. Varfor vill han dd inte leda dem? Den
fragan kan man stélla sig. Tycker han inte att detta omrade &r sa pass
viktigt i svensk politik att han sjélv &r intresserad av att ta rodret i fré-
gorna? Eller handlar det om det som OECD pekar pé, att innovations-
politiken i Sverige har ett s& tydligt och utpriglat forskningsperspektiv
att ett annat departement, som har att sld vakt om det har omrédet, viger
tyngre i Regeringskansliet &n nédringsministerns eget departement? Man
kan ndmligen ana att utbildningsministern har en del synpunkter nir det
giller pa vilket sétt innovationspolitiken ska bedrivas.

Man kan stilla sig fragan: Vad &r det som har gjort att regeringen har
landat vid en konstruktion kring innovationspolitiken 1 Sverige som gor
att man av OECD far papekanden om och synpunkter pa att innovations-
politiken har ett daligt och svagt politiskt ledarskap i Sverige och att den
till och med har en svag stéllning pd Néringsdepartementet? Vad &r det
som gor att OECD drar den slutsatsen?

Anf. 98 Niringsminister ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Om statsministern skulle leda allt arbete som han tycker
ar viktigt skulle vi dvriga kolleger i regeringen vara ganska overflodiga,
tror jag. Det finns ett stort engagemang hos statsministern i samtliga
fragor som regeringen handhar. Men vi har olika portfoljer, och jag ar
som ndringsminister hdgst ansvarig for ndrings- och innovationspolitiken
i Sverige. Det ér ett uppdrag som jag med glddje och stor passion tar mig
an for att forbéttra nérings-, entreprendrs- och innovationsklimatet.

Vi behover fler foretag, vi behover fler som jobbar och vi behdver
fler innovativa produkter och tjanster pd marknaden. Det adr darfor som vi
tillsammans med OECD har tagit fram var innovationsstrategi. Jag har ju
suttit med i de samtalen med OECD. Vi har bakat in deras rekommendat-
ioner bade i var strategi och i de satsningar som vi har gjort. Den analys
som OECD gjorde av den svenska innovationspolitiken géller for 2011
och bakét i tiden. Fran 2011, 2012 och 2013, efter strategier och innovat-
ions- och forskningspropositioner, rader det ett annat ldge i Sverige. Vi
har lyssnat in och satsat pa just innovation, till exempel forskningsinsti-
tut, test- och demoanldggningar och en samverkanspott for hogskolor och
universitet. Vi har gjort stora satsningar pa Sci Life Lab och pa partner-
skap, och vi vill girna satsa pa Max IV eller liknande i Lund for att vi
tror pa savil forskning som innovation.

Det finns en stor samsyn i regeringen om att bada dessa ben &r vik-
tiga, forskning sévil som innovation. Men grundldggande for ett starkt
innovationsklimat dven 2020 &r goda forutsittningar for att driva foretag.
P4 den punkten ger jag inte mycket for Socialdemokraternas hojda skat-
ter och okat regelkrangel. I stdllet handlar det om goda ramvillkor for
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foretagande: infrastruktur och fortsatt laga skatter for foretagande. Det &r
bara sa vi i grunden kan klara av ett starkt nérings- och innovationskli-
mat.

Overliggningen var hirmed avslutad.

17 § Bordléiggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Propositioner

2013/14:71 Telefonforsiljning pa premiepensionsomradet

2013/14:74 En tydligare naturgasreglering

2013/14:79 Latt byte — enklare att vdlja ny leverantdr av elektroniska
kommunikationstjénster

2013/14:81 Uppfdljning av rorlighetsdirektivets genomforande

2013/14:82 Tydligare regler om fri rorlighet for EES-medborgare och
deras familjemedlemmar

2013/14:83 Genomforande av det dndrade direktivet om varaktigt bosatta
tredjelandsmedborgares stédllning

Skrivelse
2013/14:73 Migration och asylpolitik

EU-dokument

KOM(2014) 32 Forslag till Europaparlamentets och rédets forordning
om andring av forordning (EU) nr 1308/2013 och férordning (EU) nr
1306/2013 vad géller stddordningen for utdelning av frukt och gron-
saker, bananer och mjolk i skolor

Motioner

med anledning av skr. 2013/14:57 Ett vardigt liv — éldrepolitisk dversikt
20062014

2013/14:S07 av Lena Hallengren m.fl. (S)

2013/14:So8 av Per Ramhorn (SD)

2013/14:S09 av Eva Olofsson m.fl. (V)

med anledning av skr. 2013/14:61 En politik for en levande demokrati
2013/14:K15 av Bjorn von Sydow m.fl. (S)
2013/14:K16 av Mia Sydow Molleby m.fl. (V)

Milj6- och jordbruksutskottets betinkande
2013/14:MJU15 Andring i lagen om handel med utsléppsritter



18 § Anmiilan om interpellationer Prot. 2013/14:64

4 februari
Foljande interpellationer hade framstillts:

den 31 januari

2013/14:262 Regeringens hantering av Inlandsinnovation
av Mikael Damberg (S)

till ndringsminister Annie L66f (C)

2013/14:263 Det silda familjesilvret

av Peter Persson (S)

till statsradet Peter Norman (M)

2013/14:264 Krav vid offentlig upphandling

av Jens Holm (V)

till statsradet Stefan Attefall (KD)

2013/14:265 Nedsittningen av arbetsgivaravgiften for unga
av Pia Nilsson (S)

till finansminister Anders Borg (M)

2013/14:266 EU-direktiv om offentlig upphandling
av Marie Nordén (S)

till statsradet Peter Norman (M)

2013/14:267 Regeringens skattepolitik

av Eva-Lena Jansson (S)

till finansminister Anders Borg (M)

2013/14:268 Holland och fri foretagsamhet

av Anders Ygeman (S)

till statsradet Catharina Elmsater-Svird (M)

19 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 30 januari

2013/14:374 Hoten mot demokratin i Thailand
av Hans Linde (V)
till utrikesminister Carl Bildt (M)
2013/14:375 Asylsokande frian Bulgarien
av Christina Hoj Larsen (V)
till statsradet Tobias Billstrom (M)
2013/14:376 Migrationsverket och barnkonventionen
av Ulla Andersson (V)
till statsradet Tobias Billstrom (M)
2013/14:377 EU-domstolen och fornybar energi
av Jens Holm (V)
till statsradet Anna-Karin Hatt (C)
2013/14:378 Specialidrott pa entreprenad
av Pyry Niemi (S)
till utbildningsminister Jan Bjorklund (FP)
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2013/14:379 Virdet av utbildningssatsningar
av Anna Wallén (S)
till finansminister Anders Borg (M)

den 31 januari

2013/14:380 Medicinska radgivares roll i forsikringsirenden
av Carin Runeson (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

2013/14:381 Forstiarkt kamp mot niitdroger

av Magnus Ehrencrona (MP)

till statsradet Maria Larsson (KD)

2013/14:382 Hallbar statlig service pa landsbygden

av Lena Olsson (V)

till finansminister Anders Borg (M)

den 3 februari

2013/14:383 Fatcaavtalet

av Raimo Pdrssinen (S)

till finansminister Anders Borg (M)

2013/14:384 Nedliggning av tullen pa Landvetter
av Lars Johansson (S)

till finansminister Anders Borg (M)

2013/14:385 Kopparstolder

av Hans Olsson (S)

till ndringsminister Annie Lo6f (C)

2013/14:386 Stiingningen av tullen i Kapellskir
av Tommy Waidelich (S)

till finansminister Anders Borg (M)

20 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa f6ljande fragor hade kommit in:
den 30 januari

2013/14:352 Kurdernas deltagande i fredssamtalen om Syrien
av Hans Linde (V)

till utrikesminister Carl Bildt (M)

2013/14:353 Utvecklingen i Honduras

av Hans Linde (V)

till utrikesminister Carl Bildt (M)

den 4 februari
2013/14:359 Integritetskrinkningar pa internet

av Ardalan Shekarabi (S)
till justitieminister Beatrice Ask (M)



2013/14:364 Vardskador till foljd av forvixling av medicin Prot. 2013/14:64
av Eva Sonidsson (S) 4 februari
till socialminister Géran Hagglund (KD)

2013/14:365 Protokollet om behérig myndighet

av Hans Olsson (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

2013/14:366 Ny generalklausul for sekretess

av Hans Olsson (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

2013/14:371 Politiska partier och det offentliga rummet

av Bo Bernhardsson (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

2013/14:380 Medicinska radgivares roll i forsikringsidrenden

av Carin Runeson (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

21 § Kammaren étskildes kl. 20.23.

Forhandlingarna leddes

av tredje vice talmannen fran sammantrddets borjan till ajourneringen
kl. 15.54,

av andre vice talmannen dérefter till och med 16 § anf. 92 (delvis) och

av tredje vice talmannen dérefter till ssmmantrédets slut.

Vid protokollet

ANDERS NORIN

/Eva-Lena Ekman
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4 § Anmiélan om fordrdjda svar pa interpellationer .................

5§ Anmiilan om faktapromemoria
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6 § Arenden for fornyad bordliggning

7 § Svar pa interpellation 2013/14:97 om snedvridning av

forutsittningarna for biodrivmedel
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8 § Svar pa interpellation 2013/14:168 om staten och
kommunernas ekonomi

Anf. 16 Finansminister ANDERS BORG (M)...................
Anf. 17 PETER PERSSON (S) ..cceiiiirieieieieieieee e
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Anf. 27 GUNNAR ANDREN (FP).......coovvvvererirrernnnn.
Anf. 28 Finansminister ANDERS BORG (M)...................
Anf. 29 PETER PERSSON (S) ..cceiiiieeeieieieieieiee e
Anf. 30 Finansminister ANDERS BORG (M)...................
9 § Svar pa interpellation 2013/14:188 om ROT-fusket............
Anf. 31 Finansminister ANDERS BORG (M)...................
Anf. 32 LEIF JAKOBSSON (S) ceeoerieieiieiieieieieieeie s
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Anf.

Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
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44 ALLESBATI (V) iooieeieeeeeeieeeeeteieee e
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Anf.
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59 Statsradet STEFAN ATTEFALL (KD).....ccccocevvevueeunee
60 MATILDA ERNKRANS (S) .cceviririeieienineneneenene
61 Statsradet STEFAN ATTEFALL (KD).....ccccocevveeueenee

12 § Svar pa interpellation 2013/14:237 om giftiga kemikalier

i leksaker och barnklider
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Anf.

62 Miljominister LENA EK (C)..cooeeviieiiiieeiieieeeee
63 CARINA OHLSSON (S) wooveiieiiiieiieieieeeieee e
64 Miljominister LENA EK (C)..coovevieiieiiieieeeeeee
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Anf. 74 KATARINA KOHLER (S)....coiiviiceeieieiereieeeinaan
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Anf. 79 Miljominister LENA EK (C) ...ocoveevveiieieieieeieee
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