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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 30 maj.

Meddelande om samlad votering

Talmannen meddelade att samtliga drenden pad dagens foredrag-
ningslista skulle avgoras i ett ssmmanhang efter avslutad debatt.

2 § En sjitte AP-fondstyrelse m.m.

Foredrogs
Naéringsutskottets betinkande 1995/96:NU24
En sjatte AP-fondstyrelse m.m. (prop. 1995/96:171)

Anf. 1 KARIN FALKMER (m)

Fru talman! Den fondsocialistiska drommen lever uppenbarligen
kvar hos dagens socialdemokrater. Forslaget att en sjitte AP-
fondstyrelse skall f& 10 miljarder kronor till sitt forfogande for att kopa
upp aktier i svenskt ndringsliv dr ingenting annat &n en ny variant av
samma fondsocialism som lag bakom 16ntagarfonderna.

I dessa dagar, i juni 1996, da nya varsel duggar tétt och allt fler
ménniskor blir arbetslosa, nu nir vi mer dn ndgonsin tidigare behdver
fler entreprendrer och foretagare som véagar och vill starta verksamhet
och anstélla medarbetare, ldggs pa riksdagens bord ett forslag om ett
nytt instrument for politisk styrning av néringslivet. Det &r ett instru-
ment som inte kommer att bidra till att strukturellt forbéttra riskkapital-
forsorjningen utan i stdllet kommer att férsdmra ekonomins funktion.

Forslaget visar Socialdemokraternas fundamentala brist pa forsta-
else for hur ett gott ndringsklimat skapas, och det demonstrerar ocksa
tydligt den negativa instéllning till enskild foretagsamhet och enskilt
dgande som Socialdemokraterna har.

Erfarenheterna fran lontagarfondsexperimentet, som baxades ge-
nom riksdagen i december 1983 efter den allvarligaste konfrontationen
nagonsin mellan det svenska néringslivet och en vénsterregering, borde
en gang for alla avskricka fran liknande experiment.

En sjdtte
AP-fondstyrelse m.m.
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Fa ting har paverkat foretagsklimatet i vart land mer negativt dn So-
cialdemokraternas forsok att ta Over dgarmakten i foretagen genom
lontagarfonderna. Experimentet med fondsocialism férmedlade ocksé
till omvérlden en oférdelaktig bild av Sverige som ett socialistiskt land,
och det skadade vart land.

Skilen for regeringens nya fondforslag anges vara att skapa goda
forutséttningar for niringslivet i syfte att frimja tillvixt och sysselsétt-
ning genom att stdlla riskvilligt kapital till néringslivets forfogande.
Mot bakgrund av hur regeringen agerat sedan maktovertagandet hosten
1994 ar detta ett hipnadsvickande uttalande.

Visst behdvs det riskkapital, men kapitaltillforsel via fondsocialism
ar direkt foretagsfientligt. Forslaget innebér inte att riskkapitalforsorj-
ningen forbattras. En langsiktigt god riskkapitalforsorjning kan bara
skapas genom forbittrade forutsittningar for foretagande, arbete och
sparande i Sverige.

Den plotsliga omsorg om foretagens riskkapitalforsorjning som re-
geringen forsdker motivera forslaget med &r ocksd anmirkningsvérd
med tanke pé den foretagsfientliga politik som regeringen excellerat i
sedan regeringsskiftet. Sedan makttilltrddet har regeringen genomfort
atskilliga beslut som direkt skadar foretagens egna mojligheter till
riskkapitalforsorjning.

Den naturliga riskkapitalforsorjning som skapas av foretagaren
sjdlv eller genom aktiesparande har begrinsats genom en skur av skat-
tehdjningar. Kraftiga skattehdjningar pa fysiska personers aktiedgande
minskar lusten att spara i aktier, och det forsvarar riskkapitalforsorj-
ningen. Aterstillarbeslutet att ater fordubbla avkastningsskatten pa
riskkapital har samma destruktiva inverkan. Beslutet att behalla formé-
genhetsskatten, hojd reavinst pa aktier och forslaget att formogenhets-
beskatta aktier till hela borsvardet medverkar ytterligare till att forsvara
riskkapitalforsdrjningen.

Verbala skonmélningar om att ge néringslivet goda forutsittningar
kan inte do6lja den verkliga avsikten bakom det nya fondforslaget. Stil-
ler man alla de genomforda forsdmringarna for enskilt aktieigande och
sparande mot forslaget att med en ny statlig fond 6ka det institutionella
dgandet i svenska foretag avslojas falskheten i regeringens plotsliga
omtanke om foOretagens riskkapitalforsorjning i hela sin pinsamma
tydlighet. Det &r inte intresset for foretagens kapitalforsorjning som
driver fram en sjatte AP-fondstyrelse, utan det 4r den gamla socialist-
iska drommen om okat statligt dgande i niringslivet som &r drivkraften.

Vi behover i vart land fler individer som vill och vagar forverkliga
sina idéer och som startar och driver foretag och anstéller. Tillforlitliga
konkurrenskraftiga regelverk och tydliga signaler att det dr viktigt och
hedervért att starta och driva foretag och dven att tjdna pengar &r
grundvillkor for att nya foretag och nya jobb skall komma till.

Tillgangen till riskvilligt kapital for det svenska nédringslivet har ur-
holkats genom ett skattesystem som diskriminerat aktiesparande. Risk-
kapitalmarknaden har blivit mindre 4n vad den kunde ha blivit eftersom
breda kategorier valt att std utanfor pa grund av den ogynnsamma be-
handlingen av aktiesparande. Aven nér det giller aktieigande behdvs



signaler om att det dr hedervért och bra att satsa sparade pengar i ak-
tier.

Den borgerliga regeringen sdg det som en av sina fraimsta uppgifter
att aterupprétta Sverige som en tillvixt— och foretagarnation. Skatterna
pa foretagande och produktion sénktes for att stimulera foretagande
och tillkomst av jobb. Genom privatiseringsprogrammet spreds dgandet
till den breda allmédnheten. Budskapet att det &r hedervért och bra att
spara i aktier gick hem hos svenska folket. Statskassan stérktes med 23
miljarder kronor, och 400 000 nya aktiedgare bidrog till att starka risk-
kapitalmarknaden. Riskkapitalmarknaden breddades ddrmed med nya
dgargrupper. Den borgerliga regeringen avvecklade ocksa de socialist-
iska lontagarfonderna.

Nuvarande regering har dgnat drygt ett och ett halvt ar at att for-
sdmra forutsittningarna for foretagande och nya jobb. Férutom de
forsdmringar jag redan ndmnt har arbetsgivaravgiften hojts. Fastighets-
skatt har inforts pa butiker, kontor och industrilokaler, och den all-
ménna fastighetsskatten har hdjts. De forsdmrade momsreglerna och
den forlingda arbetsgivarperioden i sjukforsikringen ar ytterligare
bordor som hdmmar enskilda ménniskors motivation att starta och
driva foretag och att anstilla.

Bland alla foretagsfientliga aterstéllare som vénsterregeringen ge-
nomdrivit har nu turen kommit till atergéng till fondsocialism. Dagens
viansterregering vill vdcka lontagarfonderna till liv igen. De gamla
lontagarfondernas avvecklingsstyrelse skall fa behélla det kvarvarande
lontagarfondskapitalet och tillatas att investera 10 miljarder kronor i
AP-fondsmedel i aktieaffdrer.

Samtidigt fortsétter forsdmringen av de privata svenska foretagens
mdjligheter till riskkapitalforsorjning via de normala tillvigagangssatt-
en. Vénstermajoriteten i denna riksdag vill att kapitalbildningen skall
kollektiviseras och att statens roll skall 6ka.

Det &r en destruktiv politik regeringen bedriver. Nir jag nu konsta-
terar att Centerpartiet stéllt sig bakom den nya formen av fondsocialism
kan jag bara beklaga alla de enskilda viljare som rdstat med Centern
och som i dag inte kdnner igen sig. For egen del sdger jag bara: Tack
och lov att inte jag behover forsvara detta nésta gdng jag moter foreta-
gare och entreprendrer!

Sveriges forméga att dstadkomma jobb, tillvéxt och vélstand base-
ras pa individers drivkrafter och mdjligheter att bedriva foretagsverk-
samhet. Det &r den enskilda ménniskans initiativformaga och kreativitet
som &r avgorande for tillkomsten av foretag och jobb.

Det socialistiska forslaget om en sjétte fondstyrelse ar destruktivt
och foretagsfientligt. Jag yrkar dérfor avslag pa detta forslag och bifall
till reservationen.

Anf. 2 TORSTEN GAVELIN (fp)

Fru talman! Det allt 6verskuggande problemet i dagens Sverige ar
arbetslosheten. De allra flesta dr dverens om att det &r i de sma och
medelstora foretagen som de nya jobben maste komma. Men vi politi-
ker kan inte skapa nagra nya jobb. Vér uppgift &r att underlétta for
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foretagarna. Regeringen sédger sig vilja stddja de sma foretagen. Det
gors inte genom inrédttande av en ny AP-fond. Sméaforetagarna har ald-
rig efterfragat statliga fonder. Tvértom har de alltid varit mycket skep-
tiska mot allt dylikt. Vad de ddremot efterlyser &r stabila och enkla
villkor for foretagandet.

Marknadsekonomin fungerar bést om det finns bra konkurrens och
stor makt- och dgarspridning. Béde statlig och privat maktkoncentrat-
ion skall vi darfor forsoka motverka. Forslaget om en sjitte AP-
fondstyrelse med rétt att kdpa aktier dr en socialiseringsatgird fran den
socialdemokratiska regeringen. Det &r en atgérd i samma anda som de
kollektiva 1ontagarfonderna. Genom att staten koper aktier dkar statens
kontroll, och kapitalbildningen kollektiviseras och koncentreras. I en
vil fungerande marknadsekonomi &r dgandet spritt pd manga olika
aktorer och framfor allt till de enskilda individerna.

Regeringen menar att bristen pa riskkapital utgor ett hinder for ex-
pansion i framfor allt de smé foretagen. Tillgdngen pé riskkapital av-
gors frimst av vinstutvecklingen i néringslivet. Det &r alltsd inte ett
eventuellt tillskott via AP-fonder som avgdr om riskkapital finns i till-
racklig mingd. En ldngsiktigt god riskkapitalforsorjning kan bara skap-
as genom forbéttrade forutséttningar for foretagande, arbete och spa-
rande i Sverige.

En tillvaxtfrimjande ekonomisk politik &r darfor av storsta vikt. Ett
okat AP-fondsdgande av foretagen motverkar snarast tillvixt och
sysselsittning, eftersom det sitter marknadsekonomins regler ur spel
och negativt paverkar de grundliggande vilstandsbildande krafterna.

Fru talman! Som jag inledningsvis sade &r arbetsldsheten det allvar-
ligaste problemet i dagens Sverige. For att uppna ett samhille dér alla
har arbete och dér den offentliga sektorn fungerar bra behdvs framfor
allt goda mdjligheter till foretagande. Vi loser inte problemen genom
att staten koper upp smaforetagen. Drivkraften bakom ett foretag r en
person, en individ, med vilja att forverkliga en affarsidé. Forutsittning-
en for att den svenska ekonomin skall védxa &r att sddana méanniskor
kinner att det &r vért att ta risker, satsa pa sina idéer, och kénner att
deras anstrangningar uppskattas av sambhéllet.

Regeringen har motverkat detta positiva foretagarklimat pa flera
sitt, nu senast genom forslagen om hdjda energiskatter, fordubbling av
den sjuklonetid som foretagarna tvingas betala for, den fortida moms-
inbetalningen, Aterstdllarna i arbetsritten och dubbelbeskattningen.
Inréttandet av en sjétte AP-fond ar bara ett i raden av foretagsfientliga
och inte tillvéxtfrimjande regeringsforslag.

Fru talman! Jag yrkar séledes bifall till reservationen vid beténkan-
det.

Anf. 3 DAG ERICSON (s)

Fru talman! I ndringsutskottets betéinkande nr 171 behandlas fradgan
om en sjitte AP-fondstyrelse samt dndringar i placeringsreglerna for
forsta till tredje fondstyrelserna.

Redan fran borjan vill jag tala om att jag tillstyrker néringsutskot-
tets hemstéllan i dess helhet samt avstyrker den gemensamma reservat-



ionen fran Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna. Skilet till
detta kommer att framgéd av mitt kommande anfoérande.

Jag vill berétta litet grand om det som ingdr i betidnkandet. Dér tas i
huvudsak foljande fragor upp:

1. Den nuvarande avvecklingsfondstyrelsen, som inréttades 1992,
Fond 92-94, permanentas inom AP-fonden och byter namn till sjétte
fondstyrelsen.

2. For att 6ka mojligheten till 6kat riskkapital framst for de smé och
medelstora foretagen skall den nya sjitte fondstyrelsen forvalta 10
miljarder, som fonden skall kunna kopa aktier for.

3. Placering av de medel som sjétte fondstyrelsen forvaltar skall i
huvudsak ske i svenska aktier. Aktiekop i foretag med miljoprofil efter-
stravas.

4. For att forsta till tredje fondstyrelserna skall ha mdjlighet att ge
direktlén till ndringslivet fir sddana 1an dven upptas i utlindsk valuta.

5. Forsta till tredje fondstyrelserna skall dven kunna gora s.k. port-
foljinvesteringar i svenska och utlindska fastighetsbolag samt i ut-
landska fastighetsfonder.

6. Utskottet tar ett eget initiativ, innebédrande att tidpunkten for av-
lamnande av respektive fondstyrelses arsredovisning flyttas fran den 1
april till den 15 februari. Regeringens skrivelse till riksdagen angdende
fondstyrelsernas arsredovisningar skall avldmnas i s& god tid att mot-
ionstiden for dessa redovisningar 16per ut fore riksdagens sommarup-
pehall. Datum for inldimnande av arsredovisning &ndras fran den 1
februari till den 15 februari for att fondstyrelserna skall f& mer tid att
arbeta med dessa fragor.

Fru talman! Under manga &r har det talats om att det 4r de sma och
medelstora foretagen som skall skapa de nya arbetena. P4 manga olika
sdtt maste nya arbetstillfillen skapas. Ett av hindren for detta har hela
tiden sagts vara — och déri instimmer néringsutskottet — att det saknas
riskvilligt kapital. Med en sjéitte AP-fond kommer 10 miljarder kronor
att stéllas till forfogande for kdp av aktier eller for emittering av nya
aktier i de sma och medelstora foretagen.

Det ar viktigt att komma ihdg att det blir helt frivilligt for foretagar-
na att lata sjétte fondstyrelsen kopa in sig i foretagen. Ingen skall kunna
pasta att det finns ndgot som helst tvang i detta forfarande.

En av sjitte fondstyrelsens uppgifter kommer att vara att genom
langsiktiga placeringar sikerstilla allas vara gemensamma pensions-
pengar. Pa s sétt kommer en hog avkastning pa pengarna att kunna
astadkommas. Eftersom det finns mdjlighet att kdpa aktier som ger
rostratt upp till 30 %, kan dessa placeringar ge en ordentlig ekonomisk
tillvaxt for de berdrda foretagen.

Sjétte fondstyrelsen kommer dven utan nagon begriansning att kunna
investera i svenska riskkapitalbolag. Dessa bolag far da storre mojlig-
het att hjélpa till med tillvixten i de sma och medelstora foretagen.

I den gemensamma reservation som Moderaterna, Folkpartiet och
Kristdemokraterna har avgivit pa denna punkt invdnder dessa emot att
staten skapar en fond for kop av framfor allt aktier.
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Alla partier i néringsutskottet dr overens om att det fordras mycket
kapital till foretagen i Sverige. Forutom dessa 10 miljarder finns det
privat riskkapital, och det kommer alltid att behdvas. Skillnaden mellan
utskottets majoritet och reservanterna &r att majoriteten anser att ju fler
mojligheter som finns att 4 fram riskkapital, desto béttre &r det. Vad
jag forstar delar inte reservanterna denna uppfattning.

Karin Falkmer talar om fondsocialismen, politiskt styre och om ett
aterstillande av Sverige. Jag vet inte om man kan tala om ett aterstil-
lande av Sverige nir vi i slutet av den borgerliga tredrsperioden hade
ett budgetunderskott pd uppemot 250 miljarder kronor. Vér laneskuld
okade fran 650 till omkring 1 300 miljarder kronor. Det gor att varje
arbetande svensk i dag skulle behdva betala in 400 000 kronor for att vi
skulle bli av med laneskulden. D4 tycker inte jag att man har aterstéllt
Sverige. Men det var ju Karin Falkmers uttryck for det hela.

Torsten Gavelin talade om att han inte tror pd AP-fondssystemet.
Den uppfattningen kan man ju ha. Men vi dr dverens om att stabila
spelregler fordras, och vi dr 6verens om att vi skall ha ett bra foretags-
klimat. S& dér tycker jag att vi kanske inte stir s& oerhort langt ifran
varandra.

Fru talman! Med det framforda vill jag &n en gang yrka bifall till
hemstillan i niringsutskottets betinkande i dess helhet och avslag pa
den gemensamma reservationen frdn Moderaterna, Folkpartiet och kds.

Anf. 4 KARIN FALKMER (m)

Fru talman! Dag Ericson visar med stor tydlighet just den funda-
mentala skillnad som finns mellan vénstermajoriteten i denna kammare
och de tre partier som stir bakom reservationen. Det géller skillnaden i
synen pé dgande, foretagande och riskkapitalférsorjning. Som jag sade
i mitt inledningsanférande dr fondforslaget ett instrument som bidrar
till 6kad statlig kontroll. Foretagen vill inte ha fondsocialism. Detta
visades med Overtydlighet under lontagarfondsdebatten. Det finns
egentligen inga berdkningar pd hur manga arbetstillfillen, hur manga
investeringar och hur manga nyetableringar av svenska och utlindska
foretag som aldrig kom till stand i vart land beroende pa signalerna da
om fondsocialism.

Lika illa dr det i dag att skicka ut signaler om att en ny stor statlig
AP-fondstyrelse skall kunna kdpa upp 30 % av aktierna i ett foretag.
Samtidigt har vi en fjirde AP-fondstyrelse som kan kopa 10 % och en
femte som kan kdpa 10. 50 % av ett foretags aktier kan alltsa kopas
upp av dessa tre fondstyrelser tillsammans. Detta &r en principiell
fraga. Det handlar om synen péa dgande och synen pa vad det dr for
incitament som driver enskilda ménniskor att starta och driva foretag
och anstilla ménniskor. Déar har den socialdemokratiska regeringen
sedan makttilltrddet bara genomfort negativa atgdrder som motverkar
foretagandet i Sverige.



Anf. 5 DAG ERICSON (s)

Fru talman! Lat mig bdrja med att gora en liten rattelse. Detta &r
alltsa inte betdnkande nr 171, utan det heter betdnkande nr 24. Det var
propositionen som hade nr 171.

Karin Falkmer talade om en stor AP-fondssatsning och att foretagen
inte vill ha den. Jag vet naturligtvis att det finns manga foretag som inte
vill bli uppkopta av AP-fonden. Med de som vill det och de som vill ha
resurser kan bli det. Detta &r ett frivilligt system dér man stéller ett
riskkapital pa 10 miljarder till forfogande for svensk foretagsamhet. Jag
kan inte forstd att man &r upprord 6ver detta. Det ar frivilligt for de hér
foretagen att komma i atnjutande av detta. Vill de inte, sé slipper de —
s& enkelt &r det. Jag forstdr inte att man kallar det for en statlig styr-
ning. Det later konstigt i sammanhanget.

Jag vet att det dr oerhort viktigt med enskilt dgande. En del vill inte
bli uppkdpta, en del vill vara ensamma, en del vill jobba i en stor grupp
och en del vill att andra kommer in med riskvilligt kapital. Det ar inget
konstigt med det. Ni ar sa fruktansvirt koncentrerade pa att kalla detta
for fondsocialism. Det kan man inte géra. Sambhéllet stéller 10 miljar-
der till forfogande, och det ar frivilligt att gd in i det. Jag fOrstar inte
vad som é&r problemet med det. Det talas om 30 %. Det skall ju vara
pengar som gor nytta. Det skall inte vara smapengar. D& &r det ingen
mening med det hela.

Det fordras riskvilligt kapital i svenskt niringsliv. Det hér &r ett sitt
att tillfora det. Det finns andra sitt att fa tillskott pa den privata sidan,
t.ex. genom riskkapitalbolag. Men det behovs massvis med pengar, och
hir stiller vi i samhéllet upp med de pengarna och hjélper till dir man
vill ha den hjélpen. Det dr mycket enkelt.

Anf. 6 KARIN FALKMER (m)

Fru talman! Under alla de &r som 16ntagarfonder och den femte AP-
fondstyrelsen, och nu den sjétte, har diskuterats har socialdemokraterna
motiverat sina forslag péd olika sétt. De har aldrig erként att kdrnan i
deras forslag handlar om en 6kning av statens mdjligheter att kontrol-
lera det svenska niringslivet. Aven nu undviker Dag Ericson detta och
duckar infor fragan.

Men Dag Ericson visar med stor tydlighet en bristande forstaelse
for vad det innebér att vara foretagare i Sverige — att som enskild mén-
niska ha en idé, vilja och véga satsa pa den och sedan ockséd vaga an-
stilla ménniskor. Dédr tror Dag Ericson att en stor statlig fond som
staller kapital till forfogande for att overta dgandet ar nagot slags 10s-
ning. Men kan verkligen Dag Ericson pa allvar tro att ndringsklimatet i
vart land forbéttras genom att fondkapital stélls till forfogande for att
oka statens dgande och kontroll i néringslivet? I mina 6ron later det helt
otroligt och aningslost.

Detta &r en principiellt viktig fraga dér grénslinjen gar mellan en
véanstermajoritet i denna riksdag och de tre borgerliga partierna. Skill-
naden ligger i synen pd dgandet, pa foretagaren som individ och pa
vilka drivkrafter som skapar de nya arbetena. Det dr dir den socialde-
mokratiska regeringen hela tiden sedan maktdvertagandet forsdmrat
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mojligheterna for tillkomst av nya arbeten, trots att socialdemokraterna
sdger att det stora problemet i dag ar arbetslosheten. Det dr upprorande
att man inte forstar villkoren for foretagen och vilken betydelse politi-
ken har for jobben.

Anf. 7 DAG ERICSON (s)

Fru talman! Det &r 14tt att det blir upprepningar i debatten. Vi star ju
sa langt ifrdn varandra. Karin Falkmer talar hela tiden om fondsocial-
ismen, och jag talar om att vi ger en mojlighet for foretag att utnyttja
pengar som samhéllet stiller till forfogande. Det &r tva helt skilda saker
vi talar om.

Motivet dr naturligtvis inte att staten eller samhéllet skall gi in och
kontrollera och styra i detalj. Samhillet har en mojlighet att hjélpa till
med riskkapital som dessa foretag behover. Lat mig 4n en ging séga att
detta dr frivilligt for foretagen. Det dr ingen som behover anlita den
sjatte AP-fonden. Det &r ingen som behover lyfta ett enda ore dérifran.
Det &r ingen som behover fa in den sjitte AP-fonden som ndgon form
av dgare. Vi maste komma ihdg detta. Jag kan inte forstd att man kan
bli upprord over att det ges mdjligheter till att utnyttja ett frivilligt
system och kallar det for fondsocialism. Det &r vildigt konstigt.

Sedan har vi frdgan om synen pa foretagen. Jag tror att vildigt
ménga hir i kammaren ar ganska insatta i just synen pé foretagen. Jag
delar delvis Karin Falkmers uppfattning. Det ar viktigt att ménniskor
far kdnna att de styr och stéller i foretagen. Men 1at mig 4n en gang
sdga att samhillet har mojlighet att ge de foretag som vill pengar att
anvindas som riskkapital. Det handlar inte om négon styrning i det hér
sammanhanget.

Anf. 8 TORSTEN GAVELIN (fp)

Fru talman! Dag Ericson betonar frivilligheten i det hir AP-
fondssocialismsystemet. Jag holl pé att sdga: Fattas bara annat! Fattas
bara att staten skulle ga in och aggressivt och offensivt kdpa upp sma-
foretagen! Det finns vél ingen ens i den yttersta avgrundsvianstern som
kan tinka en saddan tanke. Men bara det faktum att Dag Ericson ging pa
gang betonar frivilligheten visar att tanken &dnda finns.

Dag Ericson, som sjilv dr sméforetagare, och jag &r overens om att
det behdvs enkla och stabila spelregler for smaforetagen. Men har
sméforetagarna i Sverige fragat efter en sjitte AP-fond? Onskar de
svenska smaforetagarna en sjitte AP-fond? Blir det ett béttre foretagar-
klimat med en sjétte AP-fond?

Dag Ericson gor en historieskrivning som jag blir alltmer irriterad
over. Socialdemokraterna drar den jadmt, varje gang det &r debatt hér i
kammaren.

Jag stod pa torget i Umeé under valrérelsen 1991 da Allan Larsson
skadade ljuset i tunneln. Vad var det for ett ljus? Jo, arbetsloshetsmork-
ret hade borjat sdnka sig 6ver Sverige under de socialdemokratiska
regeringsaren 1 slutet av 80-talet, och nu sag Allan Larsson ljuset i
tunneln. Vi vet vad det var for ljus.



Den grund som Socialdemokraterna lade i slutet av 80-talet och
borjan av 90-talet stortade Sverige i en avgrund av arbetsloshet och
bekymmer. Den borgerliga regeringen lyckades vinda detta sd smatt,
men nu r vi ater i det djupaste tunnelmorkret.

Jag hoppas att socialdemokraterna haller sig for goda for att fort-
sdtta med den hir forfalskningen av historien. Jag upprepar min fraga
till Dag Ericson: Har de svenska smaforetagarna verkligen fragat efter
en ny AP-fond?

Anf. 9 DAG ERICSON (s)

Fru talman! Torsten Gavelin frigade om de smé foretagen har efter-
fragat en sjitte AP-fond. De har fragat efter mojlighet att fa riskvilligt
kapital. Behoven och dnskemalen &r oerhort stora. Detta &r bara ett sétt
att delvis uppfylla de dnskemadlen. Det ar inget stort sitt utan bara ett
litet sétt att f4 fram mera pengar. P4 det viset har de svenska foretagen
fragat efter riskkapital.

Hur det sedan utformas exakt tror jag att de flesta foretag &r relativt
ointresserade av. En del tycker att detta &r ett bra system, medan manga
sdkert tycker att det inte r speciellt bra och vill att andra skall ga in
med riskkapital. Detta dr bara ett system.

Torsten Gavelin sade att jag betonade frivilligheten s& mycket. Det
g0r jag for att bemoéta pastidendet frén Karin Falkmer om att det ror sig
om fondsocialism och styrande. Det dr dérfor jag gdng pa gang talar om
att detta system dr frivilligt. Det 4r inget styrande eller beslutande.

Torsten Gavelin tog ocksé upp min historieskrivning. Det var ocksa
ett svar pd Karin Falkmers pastidende att Sverige var aterstillt 1991—
1994 i dessa fragor. Det var det inte. Resultatet blev just det jag talade
om, stora underskott m.m. Det var detta jag svarade pa.

Jag tycker ocksd ganska ofta att vi kunde sluta med historieskriv-
ning, s& linge man talar om att landet inte var aterstillt mellan 1991
och 1994. Det blev mycket simre, och det &r viktigt att komma ihag.

Anf. 10 TORSTEN GAVELIN (fp)

Fru talman! Smaforetagarna fragar efter riskkapital — ddrom ar vi
overens. Men jag har inte hort ndgon smaforetagare i detta land, utom
mdjligen Dag Ericson, som fragar efter AP-fondspengar.

Dessutom dr AP-fondspengarna pensiondrernas pengar. De skall
forvaltas pé ett tryggt sétt som ger hdg avkastning. Det stimmer inte
med min bild av vad riskkapital &r. Med riskkapital tar man risker, och
man kan inte kréva s& hog avkastning av det. Det &r just dérfor som de
enskilda foretagarna vill ha mojlighet att skapa vinster i sina egna fore-
tag, sd att de kan ta risker med dessa vinstmedel.

Men tyvirr har ju bilden av smaforetagaren i den socialistiska varl-
den blivit en bild av en skattesmitare, en fifflare, en rufflare och en s.k.
arbetskdpare. Visserligen sdger ledande socialdemokrater i dag att
smaforetagarna skall bli hjéltar, men det dr langt mellan ord och hand-
ling.
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Nér det géller historieskrivningen, Dag Ericson, var det faktiskt s&
att arbetsloshetssituationen var pa vig att forbéttras rejalt i slutet av den
borgerliga regeringsperioden. Det tar tid att dndra kursen for den hér
stora, tunga skutan. Det krivs ldng tid av fortroendeskapande atgérder
for att fi néringslivet pa fotter igen.

P& fyra &r skall socialdemokraterna halvera arbetslosheten. Da
méste socialdemokraterna inte bara lyssna till vira och foretagarnas
argument, utan man maste ocksd acceptera, bejaka och leva sig in i
foretagarnas situation. Det dr ndgot som jag verkligen saknar hos da-
gens socialdemokratiska regering.

Anf. 11 DAG ERICSON (s)

Fru talman! Torsten Gavelin tog upp AP-fonden och pensionsspa-
rarnas pengar. Han tror inte att det kan bli ndgon bra avkastning pé
detta. Men vad dr da riskkapital egentligen? Jo, det &r ndgot man sétter
in dir man tror att man kan fa en bra mycket stdrre utdelning 4n man
skulle fA om man satte pengarna pa banken. Samtidigt fir man vara
medveten om att man kan forlora en del av pengarna.

Somliga foretag far man ut vildigt mycket pengar av, men av andra
far man inte ut ett 6re utan forlorar alltihop. Om man ser i backspegeln
vet man att det trots allt &r aktier som man far ut mest av nér det giller
att placera pengar. Jag vill inte kalla det aktiesparande utan aktiekdp.

Jag delar uppfattningen man fr om man gér tillbaka i historien,
niamligen att detta &r ett bra sétt att forvalta pensionspengarna pa. Men
jag vill pasta att detta inte dr huvudsyftet med den sjéitte AP-fonden.
Det &r att se till att det finns mer riskkapital ute i samhéllet.

Torsten Gavelin aterkommer gang pa gang till vilka som efterfrégar
detta. Det finns folk och foretag som efterfragar riskvilligt kapital.
Vildigt manga bryr sig inte om var pengarna kommer ifran; de behover
pengarna for att kunna utveckla sina foretag, jobba vidare, anstélla fler
personer, investera och expandera. Jag dr 6vertygad om att detta ett sétt
— men inte det enda — att se till att vi fir ut mera pengar, att vi kan
nyanstélla folk och fa béttre fart pd Sverige. Vi behover manga nya
arbetstillfallen.

Overliggningen var hirmed avlutad.
(Beslut fattades efter 12 §.)
3 § Forstirkt tillsyn 6ver finansiella foretag
Foredrogs
Naéringsutskottets betinkande 1995/96:NU23
Forstarkt tillsyn over finansiella foretag (prop. 1995/96:173)

Talmannen konstaterade att ingen talare var anméld.
(Beslut fattades efter 12 §.)



4 § Riksdagens forvaltningskontors forslag om ytterligare anslag
pa tilliggsbudget till statsbudgeten for budgetaret 1995/96

Foredrogs

Konstitutionsutskottets betdnkande 1995/96:KU31

Riksdagens forvaltningskontors forslag om ytterligare anslag pa till-
laggsbudget till statsbudgeten for budgetaret 1995/96 (fors.
1995/96:RFK6)

Anf. 12 MIKAEL ODENBERG (m)

Fru talman! Vi skall nu gé fran stort till smatt, frdn fondsocialism
till fastighetsforvarv. Detta drende handlar om att vi skall anslé pengar
for att riksdagen skall kdpa en 1600-talsfastighet i Gamla stan och
bygga om den till overnattningslagenheter for riksdagens ledamoter.
Om detta finns ett och annat att sdga, fru talman.

Det anses ju att riksdagen bor erbjuda sina ledaméter fran valkretsar
ute 1 landet rimliga bostadsvillkor och att riksdagens ledamoter bor
erbjudas bostdder utanfor riksdagshuset. Detta &r en ambition som jag
tror att kammarens samtliga ledaméter stiller upp pa. Det &r naturligt-
vis viktigt for det parlamentariska arbetet att riksdagens ledamoter har
vettiga arbets- och bostadsvillkor under de tider som ledaméterna vis-
tas 1 Stockholm.

Diremot bor man naturligtvis inte vara s idog att man tvingar ut de
ledamdter som har Gvernattningsrum i huset och foéredrar den ordning-
en. Niar man handldgger dessa drenden bor man naturligtvis ocksé ta i
beaktande att vi fran halvérsskiftet far ett nytt ersdttningssystem, som
okar mojligheterna for riksdagens ledaméter att pa egen hand skaffa
bostider i Stockholm. Detta dr dgnat att minska behovet for riksdagen
att agera i egen regi.

I den hér bostadsfragan har det ocksa ansetts viktigt att 1igenheterna
skall vara centralt beldgna. Jag vill understryka, fru talman, att jag delar
den uppfattningen. Det dr inte rimliga arbetsvillkor om ledamoéter fran
landet skall aka till Stockholm i borjan av veckan och sedan édgna sin
tid i Stockholm 4t att pendla fran ytterstadsomradena. Det &r naturligt-
vis rimligt att riksdagen forsoker medverka till att det tillhandahélls
bostéder i innerstaden. Men det innebér ju inte, fru talman, att dessa
bostidder nddvandigtvis maste finnas pa krypavstand fran Riksdagshu-
set.

Det har ocksé i det hér drendet uttryckts ett dnskemal om att de bo-
stader som riksdagen forsoker fa fram till ledamdterna skall vara sam-
lade. Det menar jag dr en onddig begrinsning. Det &r naturligtvis inte
nagon nackdel att folkets valda ledaméter bor pa sé att sdga vanligt satt
i stéllet for att vara samlade i nagot slags kategoriboende. Det &r natur-
ligtvis inte heller allmént 6nskvért att férvandla den nérmaste delen av
Gamla stan till nagot slags reservat for olika riksdagsangeldgenheter.

Jag har velat kommentera bevekelsegrunderna for det hér &rendet.
Det ligger ju naturligtvis néra till hands, nér riksdagen skall képa in en
fastighet, att populister av alla de slag fylkas under fanorna och siger:
Nu forsoker riksdagens ledamdter att sko sig pa skattebetalarna och
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ordna det vél for sig. Jag har darfor velat understryka att jag och de
andra, som motionsvis har markerat att vi inte tycker att riksdagen skall
fatta det hir beslutet, pa intet sétt ifrdgasétter att riksdagen agerar for
att ordna vettiga arbetsforhallanden for sina ledamoter.

Problemet ar att riksdagen vill kopa in det hiar 1600-talshuset i
Gamla stan till en kostnad, med ombyggnad och annat, som i drendet
anges uppga till ndra 80 miljoner kronor. Det innebdr en produktions-
kostnad pé néstan 24 000 kr per kvadradmeter ldgenhetsyta. D4 &r 4nda
inte alla kostnader medréknade. Eftersom staten dr inblandad rdknar
man inte in ndgra momskostnader, d& man ju betalar till sig sjélv. Up-
penbarligen rédknar man inte heller med nagra kapitalkostnader under
byggtiden. Den verkliga produktionskostnaden torde dérfor, fru talman,
bli vdsentligt hogre.

Det hir innebér att riksdagen forvarvar en fastighet till en kostnad
som &r tre eller fyra génger storre &n vad den skulle behdva vara om
man forvirvade fastigheter eller bostadsrittsldgenheter centralt beldgna
i Stockholm. Det rdr sig om en kostnad pé drygt 2 miljoner kronor per
Overnattningslagenhet.

Enligt min uppfattning, fru talman, ter sig detta, trots riksdagens
behov, aningen utmanande. Vi befinner oss nu i en situation dir
varenda medborgare i det hiar landet noga far vdga sina behov mot
kostnaderna. De flesta av oss upplever att det ar litet kirvt att fa det
hela att ga ihop. Jag tycker att man borde stilla det kravet att dven
regering och riksdag skall vara noga med att férsoka viga behoven mot
kostnaderna. Nir jag gor det i det hér drendet kommer jag till slutsatsen
att den kostnad som har redovisats inte dr forsvarbar, trots det i och for
sig lovvéarda behov som man forsoker att tillgodose.

Under hand har jag forstatt att ett barande motiv till att &nda ge-
nomfora affiren dr att fastigheten i dag innehas av Vasakronan, som ar
statligt dgt. Jag kan inte acceptera det resonemanget. Det skulle inne-
bira att det gér att forsvara vilken affir som helst med motiveringen att
det varken gor till eller fran i den allménna konkursen. Men man kan
naturligtvis inte kalkylera pé det sittet.

Mot den hir bakgrunden, fru talman, kan jag inte komma till ndgon
annan slutsats dn att kostnaderna i det hér drendet inte dr forsvarbara,
att riksdagen av den anledningen inte bor kopa in fastigheten och heller
inte bor bygga om den till lagenheter for riksdagens ledaméter. Jag vill
darfor yrka bifall till motion 1995/96:K37 av Mikael Odenberg och
Sten Tolgfors, innebérande avslag pa forvaltningsstyrelsens forslag.

Anf. 13 NILS-GORAN HOLMQVIST (s)

Fru talman! Jag skall inledningsvis yrka bifall till hemstdllan i KU:s
betinkande nr 31 och avslag pa motion K37, som Mikael Odenberg
och Sten Tolgfors star for.

Jag skall i mitt anforande inte bli speciellt langrandig. Jag skall bara
peka pé att det dr ett enigt utskott som star bakom det hér forslaget. [
utskottets beddomning och diskussion pekar man ocksa pa att det finns
ett behov — Riksdagens forvaltningskontor har ocksa gjort den analysen
— av ungefdr ytterligare 100 ldgenheter. Vi tycker att det &dr rimligt att



Riksdagens forvaltningskontor forvérvar den hér fastigheten och dven
andra fastigheter framover.

Men vi fér sjilvfallet inte stilla ekonomiska hinsyn &t sidan. Vi
maéste titta pa det framover, sa att vi inte gor orimliga investeringar och
drar pa oss orimliga kostnader. Jag menar att utskottet i sitt stillnings-
tagande har tagit hénsyn till detta, och vi pekar ocksé pé det i betén-
kandet.

Moderaterna i KU har gjort ett sirskilt yttrande. I det pekar man
egentligen pd de saker som jag nu har tagit upp. I andra stycket i ytt-
randet sdger man f6ljande:

”Det aktuella forvirvet ligger emellertid inom ramen for ett tidigare
faststéllt program och vilar pa en praxis, innebiarande att ledamoterna
erbjuds bostdder utanfor riksdagshuset, i centralt 14ge i riksdagshusets
ndrhet, samt att boendet bor vara sammanhallet, dvs. vara samlat i
fastigheter som riksdagen édger och forvaltar.”

Vi menar att beslutet vilar p& det hdr. Darfor vill jag yrka bifall till
hemstillan i KU:s betdnkande nr 31 och avslag p&d motion K37.

Anf. 14 MIKAEL ODENBERG (m)

Fru talman! Jag skall inte alls bli 1dngrandig.

Jag har i likhet med Nils-Goran Holmqvist konstaterat att framstall-
ningen &r gjord pé grundval av den praxis som finns. Men sa vitt jag
har forstitt innebdr inte denna praxis att man skall totalt bortse fran
kostnaderna. I det hir fallet kommer kostnaderna for ¢vernattningsla-
genheterna att belopa sig till 2-2,5 miljoner kronor. Jag skulle vilja
fraga Nils-Goran Holmgqvist hur mycket han anser att 6vernattningsli-
genheter till riksdagens ledamoter kan kosta utan att det blir orimligt.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 12 §.)

5§ Tullens befogenheter vid den inre griinsen

Foredrogs
Skatteutskottets betdnkande 1995/96:SkU23
Tullens befogenheter vid den inre gransen (prop. 1995796:166)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan att drendet fick avgdras efter
endast en bordldggning.

Anf. 15 CARL FREDRIK GRAF (m)

Fru talman! Det finns vissa samhéllsuppgifter som frutsitter en
stark och vil fungerande stat. Brottsbekdmpning &r en sadan uppgift.
Maénga allvarliga brott kan forknippas med narkotikahantering. Darfor
maste vi hela tiden vara beredda att finna nya vidgar for att minska
méngden narkotika i landet. Var motion, som dr fogad till detta betén-
kande, &r ett uttryck for detta. Vi sdger dér att vi vill prova nya samar-
betsformer mellan tull och polis.
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Skatteutskottet séger ocksé i sitt betdnkande att ett stirkt samarbete
mellan tullen och polisen blivit &n mer angelidget med hénsyn till de
neddragningar som har skett inom tullen till f6ljd av medlemskapet i
EU. Det ar darfor beklagligt att utskottet inte velat fullfélja denna
tanke och gé lika ldngt som i var motion och foresla en forsoksverk-
samhet. Min kollega, Gun Hellsvik, kommer senare i debatten att ut-
veckla motiven for denna.

En sddan fordndring oaktat, finns det anledning for mig att konsta-
tera att vi frdn moderat hall insett vikten av att vi har en fungerande
granskontroll, just for att minska narkotikainflodet. Vi ség infér med-
lemskapet mojligheter till dkat internationellt samarbete, for att kunna
hindra spridningen av narkotika. Vi ser alltjimt mojligheter att bygga
ut detta samarbete.

Vid tidigare behandling av anslag till Tullverket har Moderaterna
varit beredda att g& lédngre &n regeringen, just for att sdkerstilla kon-
trollmgjligheterna. Den samlade erfarenhet som finns hos tullpersona-
len har vi pa det viset velat ta till vara. I var motion med anledning av
regeringens ekonomiska véarproposition har vi understrukit att vi avser
att fullfolja denna linje genom att under utgiftsomrade 3 foresld en
omprioritering till formén for Tullverket.

Jag ndmner detta for att vara ambitioner tydligt skall framga nir det
géller den narkotikarestriktiva politiken och den myndighetskontroll
som behovs for att klara detta.

Detta betinkande handlar emellertid om den permanentning av
overgangsbestimmelserna som nu ar foreslagen. Bortsett fran hur den
organisation som skall verkstilla att lagen efterfoljs skall se ut, ar skill-
naderna mellan Moderaternas och regeringens forslag kanske inte si
stora som de i forstone kan verka. Vi har emellertid andrahandsyrkan-
den om vissa uppstramningar till gagn for réttssékerheten, men ocksé
for att f4 en béttre Sverensstimmelse med Gvrig lagstiftning pa det
brottsbekdmpande omradet.

Jag vill emellertid passa pa att ndgot berdra den sedan linge pa-
gaende diskussionen om vad misstanke ar eller inte 4r. Om vi bortser
frén slumpmissiga kontroller, som tullen sedan liange slutat arbeta med,
sd menar jag att de ingripanden som sker numera i hog grad &r misstan-
kebaserade dven om graden av misstanke naturligtvis kan variera. Hela
diskussionen om olika grunder for ingripanden har blivit ritt svér att
folja.

Jag tycker ddrfor att det finns anledning att ldgga fast uttrycket
misstankebaserad kontroll som det korrekta. Det stimmer dverens med
EG-rétten och jag menar att det inrymmer de kontrollmetoder som
tullen i dag tillimpar — 14t vara att misstankegraden i vissa fall kan vara
mycket 1ag, som sagt. Med de erfarenheter vi nu har av kontroll vid den
inre griansen finns det saledes ingen anledning att skilja pa selektiv och
misstankebaserad kontroll, enligt min mening. I praktiken torde det
rora sig om samma sak.

Vissa detaljer i den nya lagen hanterar bl.a. fragor som rdr postkon-
troll och inférande av postspédrr. Moderaterna har lagt fram ett forslag
som innebér att de atgirder som hir har foreslagits bor inrymmas i
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digheters befogenheter sa okar rattssdkerheten och tydligheten.

I propositionen finns ocksd forslag om inforande av kompensato-  Ferr Okiint
riska étgdrder. I detta fall géller det tullens mojligheter att anvénda sig  yixelargument.
av uppgifter ur transportforetagens bokningsregister. Det finns erfaren-
heter av denna typ av uppgiftsinhdmtning som visar att det ar en véirde-
full atgdrd ur kompensatorisk synpunkt. Det giller emellertid att hela
tiden agera med utgdngspunkt frdn samhéllsintresset & ena sidan och
risken for att trida den enskildes integritet for nir 4 andra sidan. Aven i
detta fall har Moderaterna lagt fram ett forslag som skulle stirka rétts-
sdkerheten, utan att for den skull férsdmra kontrollmdjligheten.

Den enskilde resendren skall ha tillgang till information om att tul-
len under vissa forutséttningar kan anvinda sig av uppgifter ur bok-
ningsregister. Enklast kan detta ske exempelvis genom att fardbeviset
forses med en text om att det forhéller sig pd detta vis, eller genom
annat lampligt forfarande.

Regeringen har vidare valt att inte i lagtext, utan endast i kommen-
tarerna, behandla vissa fragor om tullens hantering av dessa uppgifter.
Ur réattssdkerhetssynpunkt tycker jag att det vore bra om man kunde
ansluta sig till den allménna regeln att tydligare &n vad som ségs i pro-
positionen lyfta fram dessa saker direkt i lagtexten.

Fru talman! Avslutningsvis beklagar jag att regeringen nu stannar
upp, och inte vill prova nya végar i det viktiga narkotikabekdmpande
arbetet. I utskottsbetinkandet finns skrivningar som tyder péd att vi
borde ha kunnat samla ihop en majoritet for att gd vidare, men majori-
teten gor inte detta nu. Jag hoppas dock att det kan ske snart. Med de
forbattringar av lagtexten vi foreslagit pa vissa 6vriga omraden, skulle
man sannolikt kunna skapa en organisation och en laglig ram som
skulle kunna ge dnnu béttre mojligheter att klara av den svéra och syn-
nerligen angeldgna uppgiften som narkotikabekdmpningen innebér.

Fru talman! Med det anforda stéller jag mig bakom samtliga mode-
rata reservationer, men yrkar bifall endast till reservation nr 1.

Anf. 16 THOMAS JULIN (mp)

Fru talman! Det finns bra bitar i detta betdnkande, som t.ex. tullens
mdjligheter att fa tillgang till bokningsuppgifter om passagerare och
mdjligheten att undersoka postforsédndelser. Men det finns dven brister
och svagheter.

I de inledande bestdmmelserna redovisas att lagen endast &r tillamp-
lig pa varor som dr upptagna i 3 §. De varorna &r krigsmateriel, privat
inforda alkoholdrycker och tobaksvaror, narkotika, vapen och ammu-
nition, injektionssprutor och kanyler, dopningsmedel, springstiletter
m.m., kulturféremal, hundar och katter for annat d&ndamal dn handel,
spritdrycker, vin, starkol, notkreatur, svin, far, fjaderfd, fisk, reptiler,
andra djur 4n saddana som angetts och produkter av djur om det finns
anledning att misstinka att smittsamma sjukdomar forekommer.

I denna lista tycker vi i Miljopartiet att det saknas vissa varor. Det
dr varor som omfattas av handel med utrotningshotade djur, radioaktiva



Prot. 1995/96:106
5 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

amnen, stralkéllor, farligt avfall samt mineraloljor. Utskottet redovisar
att det kommer EG-regler for att effektivisera tillimpningen av kon-
ventionen om utrotningshotade djur. Utskottet séger ocksa att utredning
och kartliggning av dessa varor pdgér. Detta utesluter inte att man
redan i dag for in dessa varor i varulistan, som Miljopartiet foreslar. De
maste vara med i varulistan for att omfattas av Tullverkets kontroll-
verksamhet. Varorna &r av sddan art att det inte finns ndgon anledning
att avvakta.

Fru talman! Nér det géller anmélningsskyldigheten tycker jag att det
racker med att 14sa varulistan en géng for att inse vikten av att ha kon-
troll 6ver nir, var och hur dessa varor passerar vara grianser. Punkt 1 i 4
§ ser vi darfor som ett misstag. For visst &r det mérkligt att det bara ar
den som saknar tillstdnd och som anger sig sjalv for att ha ldmnat orik-
tiga uppgifter som ar anmilningsskyldig vid in- eller utforsel av narko-
tika, injektionssprutor, kanyler, dopningsmedel, sprit, vin, springstilet-
ter och kulturféremél! Som Miljopartiet ser det platsar alla dessa varor
under punkt 2, dir anmélningsplikt alltid foreligger.

Fru talman! Det &r viktigt att ha kontroll &ver de speciella varor
som lagen tillimpas pa. Dérfor ar det viktigt att en forhandsanmélning
sker nir dessa varor passerar griansen pa ett stille dir det inte finns
nagon bemannad tullplats.

Jag tycker att man borde informera sig om de luckor som finns i den
svenska grianskontrollen. De &r manga. Jag skulle kunna rdkna upp en
miéngd exempel, och jag skall nimna ndgra av dem. En siddan stor
hamnstad som Gévle t.ex. har tullbemanning mandagar—torsdagar kl.
7-24, fredagar 7-16, lordagar 7-15 och sondagar 15-24. Varannan
helg har man helt stingt och samkoér med Sundsvall. Varannan helg
maste man alltsd kora 44 mil tur och retur om man fran Gévle skall
gora en insats uppe i Sundsvall eller tvirtom. Jag tycker att man kan
rakna detta som att de hdr hamnarna &r obemannade vid dessa tillféllen.

Ett annat exempel dr Ven, som har dagliga farjeférbindelser med
Kopenhamn. Under 1995 var inte tullen dér en enda gang, enligt upp-
gifter jag fick s& sent som i gar. Nar man vl har kommit till Ven rak-
nas resor med den lokaltrafik man sedan aker vidare med som inrikes.

Fru talman! I Miljpartiets motion foreslar vi dven att man tar bort
mdjligheten for den som privat infor alkohol och tobak att fa ldmna
anmélan om inforseln tre dagar efter inforseltillfallet.

Har &r ytterligare ett exempel. Till Landskrona kommer det atta far-
jor per dygn. Enligt uppgift fran tullen kan man dér bara ha bemanning
vid tva av dessa tillfdllen. Den som ankommer med nagon av de dvriga
turerna har da olika mojligheter att gora sin anmélan. De kan gé pa
stan, som man frén tullen sade, och leta reda pé en telefon och anvéinda
den for att anméla sitt skattepliktiga innehav. Eller ocksa kan de leta
reda pé den brevlada som skall finnas och dér ldmna sin anmélan. La-
gen medger ocksa en ytterligare mojlighet: man kan dka hem och gora
anmélan inom tre dagar.

Den érlige anméler sdkert, men manga kommer att bli frestade att
strunta i att géra ndgon anmailan. Nér varorna vél d&r hemma, vem kan
dé bevisa att de inte har inforts pa legalt sétt?



Aven hiir har jag ett exempel. Tullen i Helsingborg beriittade om en
storre skapbil som stod parkerad i Helsingborg. Nar man fran tullen
tittade ndrmare pé bilen fann man att den var lastad med 1 000 liter 6l.
Men eftersom den som édgde bilen gjorde gillande att han hade akt fram
och tillbaka flera génger — det &r ju tillitet att dka hur ménga génger
som helst — kunde tullen inte géra nagonting. Sa bildgaren kunde éka
hem till Gdvle med sina 1 000 liter 61.

I dagarna har vi kunnat ldsa i tidningarna att det har varit ett stort
forsiljningsras for 6lforsdljningen i Sverige. Jag gissar att det har ett
visst samband.

Fru talman! I var motion séger vi dven nej till avgiftsbefrielse for
den som ldmnar oriktig uppgift men senare gjort en frivillig rittelse.
Med den nya lagen 6ppnas stora mdjligheter for den som vill fiffla. D&
bor det inte finnas en sddan gardering att det gér att &ndra sig och pa sé
sdtt slippa ifrdn den sirskilda avgiften.

Med det anforda yrkar jag bifall till Miljopartiets reservationer 2
och 4.

Och sedan nagra ord till Holger Gustafsson. Han har reserverat sig
till forman for ett av yrkandena i var motion. Jag tycker att det &r tra-
kigt att han inte kunde stilla sig bakom hela motionen.

Slutligen vill jag berétta att jag i dag pa morgonen har haft kontakt
med Skattemyndigheterna i Kopparbergs lan. Dér sdger man att privat-
inforseln av alkoholdrycker redan har spérat ur. Det finns personer som
ar skyldiga upp till 20 000 kr i dag. Det har gatt till pa foljande sitt:
Nér dessa personer har ldmnat sina anmélningar till tullen har anmal-
ningshandlingarna skickats vidare till Kopparbergs 1dn. Den skattskyl-
dige har fatt ta med sig varorna, och sedan har man inte brytt sig om att
betala. Tidigare fick man inte forfoga 6ver varorna forrén betalningen
var avklarad. Nér varorna vél har kommit in i landet &r det upp till
personen som har fort in varorna och dennes samvete om han skall géra
nagon anmilan over huvud taget. Skattemyndigheterna har sedan ingen
kontrollméjlighet.

Anf. 17 HOLGER GUSTAFSSON (kds)

Fru talman! For privatinforsel av alkoholdrycker och tobaksvaror
giéller en allmén anmélningsskyldighet d& inforselvolymen &r storre dn
den lagstadgade volymen. Anmélan skall enligt regeringen ske till
tullen. Om tullstation inte finns vid gransen skall det ske pa annat sétt
som tullen har arrangerat, t.ex. en postldda. Om inte heller detta finns
géller enligt regeringens forslag och utskottsmajoritetens beslut att
personen ifraga skall anméla sin Overinforsel till skattemyndigheten
inom tre dagar.

Enligt Kristdemokraternas uppfattning maste det starkt ifragasittas
om det skall finnas en sdédan mojlighet att anméla i efterhand. Enligt var
uppfattning ar detta att skapa rutiner som inbjuder till brott mot infor-
sellagstiftningen. Det &r inte svart att inse att frestelsen kan bli mycket
stor for en person som har klarat sig i tva dagar utan upptéckt att avsta
fran anmélan for att ddrmed undvika beskattning av varorna.
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Darfor anser vi att regeringen skyndsamt bor utreda forutséttningar-
na for att ta bort denna undantagsregel och att man bor &terkomma till
riksdagen med ett forslag till en alternativ reglering av anmélningsskyl-
digheten i de fall tullen inte kan ta emot anmélan.

Fru talman! Mot denna bakgrund och mot bakgrund av vad jag hér
har framfort vill jag yrka bifall till reservation nr 3, i vilken det uppma-
nas att riksdagen skall ge regeringen detta till kinna.

Anf. 18 SVERRE PALM (s)

Fru talman! I skatteutskottets betdnkande nr 23 tar vi stillning till
tullens kontrollbefogenheter vid den inre grénsen.

Kort kan ségas att nuvarande befogenheter i 6vergangsbestimmel-
serna permanentas och kompletteras.

Tullpersonalen far séledes utan brottsmisstanke &ven i fortséttning-
en utfora vissa kontroller, t.ex. selektiva kontroller, betrdffande samma
varuslag som for niarvarande.

Nytt &r att transportforetagens bokningsuppgifter gors tillgéngliga
samt att tullens mdjligheter att undersdka och Oppna brev och andra
postforséndelser ges ett klarare stdd i tullagstiftningen.

Detta tillsammans med mojligheten att ldgga s.k. postspérr ger tul-
len dkade forutséttningar att bekdmpa savil narkotikabrott som ekono-
miska brott. Till detta kommer ocksé att polisen, kustbevakningen och
Posten AB nu dven vid den inre grinsen skall medverka i tullens kon-
trollverksamhet.

Fru talman! Det rader stor enighet om forslagen i betinkandet. Det
ar endast moderaterna som har yrkat avslag och som vill ha en annan
l6sning for kontrollen vid den inre grdnsen. Detta har ju ocksé Carl
Fredrik Graf pladerat for hir i dag.

Att som moderaterna foreslar skjuta upp permanentningen av over-
gangsbestimmelserna och att genast borja en forsdksverksamhet med
regionala tull- och polismyndigheter i syfte att leda fram till en ny
myndighetsstruktur skulle, som vi ser det, skapa stor osédkerhet inom de
berérda myndigheterna. Att utsitta tullen for en ny organisationsfor-
dndring innan den forra &r ett &r gammal 4r i sig skél nog att séga nej.

Jag vill fraga Carl Fredrik Graf: Var har man himtat forebilden till
den foreslagna fordndringen? Vilka lidnder har organiserat sin inre
granskontroll pa sé vis som ni foreslar?

I reservation nr 5 vill moderaterna att beslut om 6ppnandet av post
och beslut om postspérr skall fattas av domstol. Har kan man konsta-
tera att moderaterna kréver hogre krav pa brottsmisstanke &n vad rege-
ringsforslaget innebdr. Hur forklarar Carl Fredrik Graf att moderaterna
vill forsvara kampen mot narkotikabrottsligheten?

Regeringsforslaget har fatt godként savil av Lagradet som av kon-
stitutionsutskottet och justitieutskottet. Utskottsmajoriteten godtar de
avvégningar som gjorts mellan kontrollintresset och intresset att skydda
brevhemligheten.

De kompletteringar som moderaterna begér i reservation nr 6 &r re-
dan tillgodosedda i gillande lagstiftning eller av sddan karaktér att de
ej kréaver lagstiftning.



Miljopartiet yrkar i reservation nr 2 ett tillkdnnagivande om gene-
rell anmélningsskyldighet och om sérskild avgift.

Skyldigheten att anmila privatinforsel av alkoholdrycker och to-
baksvaror har hianforts till lagen, 1994:1565, om beskattning av privat-
inforsel av alkoholdrycker och tobaksvaror fran land som 4r medlem i
Europeiska unionen. Detta hinger samman med att Sverige genom de
sdrskilda undantagsreglerna har rétt att ta ut punktskatt pa de kvantite-
ter som Overstiger en viss grians. De foreslagna reglerna for kontroll &r
sa langtgdende som mdjligt vad géller krav pé uppgiftslimnande i sam-
band med grinspassagen utan att man uppenbarligen skall komma i
strid med EU-rétten.

Reglerna for sérskild avgift och frivillig réttelse av en oriktig upp-
gift foljer praxis i liknande bestimmelser pé skatteomradet. Reglerna ar
ocksa utformade i enlighet med Lagradets forslag och tillstyrks av alla
partier utom miljSpartiet.

I reservation nr 4 kréver miljopartiet att Tullverkets kontrollbefo-
genheter vid den inre griansen skall utvidgas pa en rad omréden. Det
finns ingen anledning att tillmdtesgd dessa krav da tillfredsstillande
regler redan rader eller trader kraft inom kort och da utredningar pagar.
Reservationen avstyrks.

Slutligen vill jag gora en kommentar till kds-reservationen angé-
ende generell anmélningsskyldighet. Den undantagsregel som innebar
att man till skattemyndigheten inom tre dagar skall anméla inforsel av
alkoholdrycker och tobak, om tullen inte har kunnat ta emot anmélan,
kommer att fA en mycket begrinsad omfattning och bdr dérfor inte
foranleda ndgon atgird fran riksdagen i detta lage.

Fru talman! Med det anforda yrkar jag bifall till utskottets hemstél-
lan och avslag pé samtliga reservationer.

Anf. 19 CARL FREDRIK GRAF (m) replik

Fru talman! Sverre Palm tar i sitt anférande upp nagra fragor. Bl.a.
sdger han att forslaget om att préva en ny ordning skulle kunna leda till
stor oreda, vilket skulle vara det birande argumentet for att avsla for-
slaget. Men frdgan &r nir Sverre Palm &r beredd att prova nya samar-
betsformer. Jag tror att det ar viktigt att man i varje skede &r beredd att
gé vidare och prova nya idéer. Det &r ju inte alldeles nddvindigt att det
redan finns ett exempel i ett annat land, s att man exakt kan séga att
detta exempel kan vi ta efter.

Vi befinner oss nu i ett skede, fru talman, dir den inre marknaden
och samarbetet inom unionen utvecklas. Darfor finns det all anledning
att prova en forsoksverksamhet, vilket har foreslagits. Jag tror att en
sadan ordning skulle kunna leda till forbattringar. Men som jag sade i
mitt inledningsanféorande kommer Gun Hellsvik att ndrmare redogora
for motiven for en forsoksverksamhet. Da kanske det blir uppenbart for
Sverre Palm vad som é&r bevekelsegrunderna.

Sverre Palm kommenterade nagra av de mer detaljerade fordnd-
ringarna i den nya lagstiftningen. Jag vill bara gora det allmdnna kon-
staterandet att de fordndringar som vi har foreslagit har sin grund i den
styrka som bl.a. regeringsformen ger ndr det giller myndigheternas
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mojligheter att kontrollera brev- och postforsédndelser. Det ar viktigt att
ha den avvigningen klar for sig. Nagot annat motiv finns inte i den
delen.

Anf. 20 SVERRE PALM (s) replik

Fru talman! Som jag sade stir moderaterna ensamma om detta for-
slag. Jag ser det som ett farligt experiment att redan innan en organisat-
ion har hunnit sitta sig och fatt en chans att verka ldgga fram ett forslag
om hur den inre grinskontrollen skall klaras av.

Om man skall vara effektiv skall man utnyttja personalen. Sverige
har gemensamma grénser, bade inre och yttre grénser, pé de allra flesta
platserna. Darfor maste tullpersonalen finnas dér i alla fall.

Anf. 21 CARL FREDRIK GRAF (m) replik

Fru talman! Nér det géller att tullpersonalens kompetens skall ut-
nyttjas har vi nog ingen delad uppfattning. Tvéartom har vi vid tidigare
behandling visat att det &r viktigt att ta till vara denna kompetens ge-
nom att inte séga upp s& manga, vilket annars skulle minska mdjlighet-
erna till kontroll.

Jag tycker &dndé att det i majoritetstexten i skatteutskottets betdn-
kande andas ett visst intresse for ett okat samarbete mellan tull och
polis. Darfor ar det litet trakigt att Sverre Palm i sitt huvudanforande
och i replikerna relativt kategoriskt avvisar vart forslag. Han séger att
vi nu skall bestimma oss for denna ordning och att det &r den som skall
gilla framover.

Det hade varit angendmt om vi kunde ha en liten 6ppning i denna
del. Det faktum att moderaterna star ensamma om detta forslag innebér
ju inte i sig att det skulle vara déligt. Néar vi manga ginger tidigare har
lagt fram moderata forslag i denna kammare har alltfler partier efter
hand tagit till sig dem. Jag kan nimna ett annat exempel. Vi var ganska
ensamma om att driva frigan om sinkta marginalskatter. Efter hand
anslot sig i stort sett samtliga partier. Jag kan peka pa en hel rad forslag
dar det faktiskt har blivit pa det viset. I den hér fragan tycker jag nog
att majoriteten har anledning att se litet mer dmjukt pa forslaget for att
finna gemensamma 16sningar.

Anf. 22 SVERRE PALM (s) replik

Fru talman! Jag vill starkt understryka att vi inte har ndgot emot ett
utvidgat samarbete. Men vad moderaterna foreslar dr nadgot som gér
mycket ldngre.

Det pagar manga bra samarbeten, t.ex. om gemensamma tull- och
polisstationer och gemensamma polis- och kustbevakningsstationer.
Dessa skall vi stimulera och utveckla. Men det finns en del hakar i
forslaget, som jag tidigare sade. Med regeringsforslaget kan tullen
fortsétta att jobba utan att misstanke om brott finns. Man kan jobba
med den intention och kunskap som finns hos tullpersonalen nér det
géller att utfora kontroller.

Carl Fredrik Graf séger att moderaterna vill gé langre. De bespa-
ringar som gjordes nér vi satte den nya organisationen i sjon var samt-
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Anf. 23 THOMAS JULIN (mp) replik
Fru talman! Sverre Palm trodde att tredagarsregeln nér det géller

anmélan om inforsel av varor bara skulle anvindas i begransad omfatt-

ning. Tyvérr tror jag att han har rétt, for nir man med stdd av denna

regel har passerat grinsen och kommit in i landet tror jag inte att man

kommer att ldmna in sin anmélan. Skattemyndigheten i Kopparbergs

lan kommer nog inte att fi in s& manga anmélningar. Men den som

bedriver illegal verksamhet kommer att utnyttja regeln.

Anf. 24 SVERRE PALM (s) replik

Fru talman! Denna regel har penetrerats ingdende i utskottet, och vi
hade en sdrskild utfragning om den. Vad vi fick fram var att regeln bara
kommer att anvindas vid de tillfillen da inte tullpersonal finns pé plats
och det inte finns tillgéng till brevldda for att anmila inforsel av de
varor som det handlar om. Sverige har inte ndgon direkt inre grins utan
en stor sjogrians. Var kuststracka dr 3 700 km lang. Det skulle dé vara
fritidsbatstrafiken som skulle komma in, vilken ar skyldig att folja
tredjelandsreglerna och ga till tullplats. Vi anser att 6vrig trafik fingas
upp i de reguljira system som finns. Denna regel skulle kunna komma
till anvéndning vid tullstrejk, om tillgang till brevlador saknas och om
det over huvud taget inte finns mojlighet att gora en anméilan, var det
besked vi fick av tjdnstemédnnen pa departementet.

Anf. 25 THOMAS JULIN (mp) replik

Fru talman! Jag tror att utskottet har resonerat fel pd denna punkt.
Det som star i betdnkandet &r mest en diskussion om fritidsbatar. Som
jag tidigare har beskrivit finns méangder av luckor utefter den svenska
kusten utan bra bevakning. Stora hamnar kan vara helt utan bevakning i
flera dygn. De som bedriver illegal verksamhet vet om det.

Anf. 26 SVERRE PALM (s) replik

Fru talman! Jag &r ocksd medveten om det, men till tullens nya sitt
att jobba hor kompensatoriska atgérder. Om tullen har valt att ldmna
tullfiltren och ange vissa tider dd man far passera, har trafiken att ritta
sig efter det. Om tullen finner att trafik pagar vid andra tider har tullen
att rétta sig efter det och se till att det finns kontroller for den trafik
som sker pa fel tid, sé att sdga.

Anf. 27 GUN HELLSVIK (m)

Fru talman! Sveriges intresse kraver att forekomsten av vissa varor
hindras. Inte minst giller detta narkotika. Losningen ligger emellertid
inte 1 att hélla fast vid gamla strukturer med traditionell tullkontroll och
traditionell uppdelning mellan polis och tull. I stéllet méste vi ta fasta

pa det som skall vara undantaget fran den fria varurérligheten, ndmli- 91
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gen bekdmpningen av férekomsten av varor som presumeras vara for-
bundna med brottslig verksamhet.

Enligt géllande ordning svarar tullen for kontroll och brottsbe-
kidmpning av varor. Tullkriminalen ar utvecklad ur den del av inforsel-
kontrollen som ar knuten till bl.a. varusmugglingslagen. Personkontrol-
len &r ddremot en polisidr angeldgenhet, och brottsbekdmpningen i stort
ar primért en frdga for polis och aklagare. Enligt var uppfattning &r
varor och personer, i de sammanhang som nu &r av intresse, i praktiken
att se som en integrerad del. Bakom den gransoverskridande fria ror-
ligheten for varor finns med nédvéndighet en person som ar ansvarig.

Fran moderat hall har vi tidigare framhéllit behovet av att fa till
stind en omorganisation av tullens och polisens nuvarande myndighets-
strukturer. Sverre Palm fragar vilka forebilder vi har. Jag trodde, fru
talman, att vi riksdagsmén var valda inte primért for att fungera som
kopiatorer utan dérfor att vi forvéntas ha en kreativ formaga. Vi mode-
rater har uppmanat regeringen, bl.a. i samband med fjolarets Scheng-
endebatt i kammaren, att genomfora en forsoksverksamhet med region-
ala tull- och polismyndigheter for att undanr6ja oklarheter pa lednings-
och styrningsnivd. Dévarande utrikeshandelsminister Mats Hellstrom
hade inga invidndningar mot vart forslag men ansdg att det inte var s&
brattom. Liknande tankar har ocksa uttalats av andra socialdemokra-
tiska foretrédare.

Enligt var beddmning &r det nu hog tid att inleda en forsoksverk-
samhet. Vi efterstridvar en organisatorisk forandring dir tullkriminalen
och tullens bevakningspersonal integreras med polisorganisationen pa
de platser dir den inre grinskontrollen kommer ifrdga. Formellt skulle
tullens verksamhet vid den inre gransen upphora med en sddan ordning,
men endast for att ersittas av en utbyggd brottsbekdmpning under po-
lis- och aklagaransvar med inriktning pd de varor som omfattas av
artikel 36 i Romfordraget.

Med en brottsbekdmpning som baseras pa gemensamma polis-, tull-
och é&klagarinsatser gér det, enligt var uppfattning, att forena det till
synes motstdende intresset mellan fri varurdrlighet och legitimerad
brottsbekdmpning. Jag vill understryka att vart forslag till organisat-
ionsforandring inte i forsta hand grundar sig pé att det nuvarande sy-
stemet inte skulle fungera i samarbetshdnseende. Vart forslag loser den
formella knuten med de dubbla kraven pé fri varurdrlighet och hérd
bekdmpning av framfor allt narkotikabrott. Ingripanden kan ske pa ett
satt som béttre harmonierar med vedertagna straffprocessuella metoder.
Grunden for ingripanden vid eller innanfor den inre gransen behdver da
inte ldngre baseras pa tulltekniska institut som anmaélan och liknande,
utan ytterst pa det underrittelsearbete och den metodutveckling polis
och aklagare har att svara for. Skillnaden mellan de metoder som hit-
tills utvecklats av tullen och sedvanliga polisidra metoder blir, med en
sadan dndrad utgadngspunkt i riktning mot personkontroll, inte ldngre
lika betydelsefull. Ett klargérande i befogenhetsfordelningen mellan
polis och tull uppnés. Polisen skoter kontrollen ocksa vid den inre
gransen, liksom i landet i &vrigt, och svensk polis far aldrig ingripa
annat d&n med st6d av brottsmisstanke.
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bestimda uppfattning, en p& misstanke baserad kontroll och &r darfor
tillaten. Till skillnad fran regeringen anser vi att det finns en klar kopp-  Ferr Okiint
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grad av misstanke om brott och icke slumpvisa kontrollmetoder. I pro-

positionen och i utskottets betinkande anges selektiv kontroll som icke
misstankebaserad kontroll. Den maste, enligt var beddmning, rimligen

anses vara just misstankebaserad.

Den erfarenhet och den personal som tullen i dag forfogar over,
dvs. sévil tullkriminal som bevakningspersonal, bor naturligtvis nyttig-
goras inom ramen for en renodlad brottsbekdmpning i stéllet for att
utgora en fortsédttning pd en fordldrad tullstruktur och en otidsenlig
uppdelning mellan varor och personer, som inte bor finnas vid den inre
gransen. Fordelarna med vért forslag att integrera myndigheterna ar
flera: Spéanningen i relation till EG-réttens krav pé fri varurdrlighet
forsvinner. Tullens erfarenheter och personal liksom vissa arbetsme-
toder kan bibehéllas och nyttiggoras i ett integrerat organisatoriskt
polis- och &klagararbete. En integration torde ocksd leda till att det
”dubbelkommando” som i dag préglar tullkriminalens respektive poli-
sens arbete pa sina hall upphor.

Den totala griansfriheten maste fa vénta till dess att de kompensato-
riska dtgirderna inom hela EU byggts ut pa ett tillfredsstéllande sitt.
Under tiden maéste arbetet med metod- och underrittelseutveckling
intensifieras och ingripandenivén baseras pa misstanken att det finns
“anledning att anta” att resanden medfor forbjudna varor. D4 bortfaller
den kritik som Lagradet framfort avseende anmélningsplikt och Gver-
klagande, da kontrollen i sin helhet kan fogas in i en kénd straffproces-
suell struktur dér ingripanden och kontroll gors med stdd av misstanke.

Fran foretrddare for tull och polis samt fran atskilliga i denna for-
samling har jag mott stark respons for det moderata forslaget. Kan
nagon forklara for mig vad det beror pa att allt tyder pa att vart forslag i
dag kommer att rostas ned? Det kan vil inte bero pé att riksdagens
ledaméter inte kan tinka sig att rosta for ett moderat forslag som de
tycker ar bra, bara for att det kommer fran oss moderater? Det dr min
absoluta forhoppning att det inte kan bero pa att vi inte kan stilla oss
bakom forslag som grundar sig pa egna tankar.

Anf. 28 BIRTHE SORESTEDT (s)

Fru talman! Sverige har sedan flera ar fort en restriktiv narkotikapo-
litik som framst bygger pa atgérder inom tre omraden. Det forsta omra-
det ar forebyggande insatser; information och kunskapsspridning i
skolor och fritidsverksamhet och genom ménga organisationer.

Det andra omradet &r kontroll och lagstiftning som ger mdjlighet att
angripa narkotikabrottsligheten och begrinsa tillgdingen — men ocksa
efterfrdgan. Det tredje omradet &r behandlingsresurser som sétts in for
att rehabilitera dem som redan hamnat i missbruk.
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Det kan, ndr man jaimfor med andra lander, sidgas att vi i Sverige har
varit framgéngsrika. Det beror just pa att vi arbetar 6ver alla dessa tre
omraden.

For oss dr kampen mot narkotikabrottsligheten en av de viktigaste
uppgifterna. Mélet ar att skapa ett narkotikafritt samhélle. Darfor har vi
ocksa sagt att detta omréde skall vara prioriterat. Det rader alltsa ingen
tvekan om var vi star i dag. Vi vill pa alla sétt motverka de legalise-
ringsstradvanden som finns ute i Europa och som ocksé borjar diskuteras
i vart land. Den tullagstiftning som vi skall besluta om i dag ar et ef-
fektivt hjalpmedel i kampen mot narkotikan.

Infér EU-omrdstningen blev tullen och dess kontrollmdjligheter till
ett slagtrd 1 debatten. Jag tror aldrig att jag har hort sd ménga osakliga
pastdenden @n de som dé fordes fram i debatten. I broschyrer och me-
dier framkom uppgifter som inte hade ndgon grund. Detta har skrdmt
ménga medborgare. Manga tror i dag att det inte finns ndgon kontroll,
och att varor darfor kan floda fritt 6ver grinsen utan nigra som helst
begriansningar.

Darfor ar det viktigt att klargora att lagstiftningen ger samma mgj-
ligheter som tidigare. Det &r ingen fordndring. Man kan ingripa utan
brottsmisstanke, och man kan gora selektiva kontroller. Daremot &r det
forbjudet med slumpmaéssiga kontroller, s.k. stickprov. Tullverket har
inte heller anvént sig av stickprovskontroller pd ménga &r. Nu blir allts&
detta sa att sédga bekréftat.

Reglerna dr en grund for ett effektivt brottsbekdmpande, och de star
inte 1 strid med EG-rétten. Av den orsaken finns det inte skl att &ndra
organisationen.

Det moderata forslaget att polisen skall ta dver innebir att man ho-
jer ribban. Det krdvs misstanke for att man skall kunna ingripa. Eller
kan det vara sa att, som det antyds i reservationen, polisens misstanke-
grad skulle vara densamma som nér det i propositionen foreslds att
tullen skall kunna ingripa utan misstanke? D4 undrar jag vilka befo-
genheter polisen kommer att ha inne i landet.

Att det &r viktigt med samarbete mellan tull och polis &r sjélvklart.
Det forekommer ocksé pa alla nivéer och det fungerar vél, det har vi —
bl.a. nér justitieutskottet varit pd resa i Skane — fatt bekriftat. Man
samarbetar vil. Jag kan inte se ndgon motsittning mellan brottsbe-
kidmpning och att varor och individer skall kunna gé 6ver en gréns. Det
finns inga motséttningar i forhallande till brottsbekdmpningen.

Likaledes &r det viktigt att tullen far de méojligheter som behdvs for
att oppna brev och andra postforsdndelser. Det dr ocksa viktigt att en
postspérr kommer till stdnd.

Reglerna i regeringsformen ger skydd for medborgarna, och Euro-
pakonventionens bestdmmelser for de ménskliga réttigheterna innehal-
ler regler om rétt till domstolsprovning och réttssdkerhet. Domstols-
provningen &r inte absolut. Darfor dr det s& att Moderaterna, dven nir
de i frdga om postforsdndelser och postspérr foreslar att man skall
anvénda brottsbalkens regler, stéller hogre krav.

Regeringen har ocksa tagit upp detta i propositionen, men det &r all-
tid frdga om en avvdgning mellan den enskildes intresse och sam-
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samhéllsintresse att begrénsa narkotikabrottsligheten, maste ocksa
tulltjanstemdnnen och posten fi tillgang till verktyg for att gora detta. Fel! Okiint
viixelargument.
Anf. 29 GUN HELLSVIK (m) replik
Fru talman! Jag borjar med det sista. Nér det giller kontroll av post
anser vi ocksa att en sddan mdjlighet skall finnas. Men vi menar att
domstol, precis som vid andra tvangsatgarder, skall kopplas in. Rétts-
sdkerheten &r viktig i sammanhanget. Samma sak géller samarbetet
mellan tull och polis. I mitt anférande sade jag just att samarbetet pé de
flesta hall fungerar vél, men det beror pa den goda viljan. De formella
knutarna dr inte losta, och eftersom bade tull och polis sysslar med
myndighetsutdvnig, dr det otroligt viktigt ur rattssikerhetssynpunkt att
vi har ett regelsystem som man kan luta sig mot nir man vill vidta olika
atgdrder och dven samarbeta.
Sedan tycker jag att det skulle vara intressant att hora Birthe
Sorestedt forklara vad som éar skillnaden mellan stickprov och selektiv
kontroll. Stickprov skall icke vara tillatet, och jag utgér fran att det
beror pé att stickprov helt saknar misstanke som grund for &tgérden.
Men selektiv kontroll skall vara tilldten, och samtidigt hdavdas det fran
majoritetens sida att det dér inte kridvs ndgon misstanke.
Men varfor i all véarlden dé slopa stickprov om misstanke dver hu-
vud taget inte skall behdvas? Jag kan inte forstd hur dessa tankar gar
ihop. Det skulle vara intressant att f4 Birthe Sorestedts forklaring.

Anf. 30 BIRTHE SORESTEDT (s) replik

Fru talman! Jag menar att ingen av reglerna i den lagstiftning som
det skall fattas beslut om &r felaktig ur rittssdkerhetssynpunkt. De in-
tressena tillgodoses. Man féar alltid avvidga samhéllsintresset mot den
enskildes intresse, men ocksd Lagradet har godtagit denna form av
reglering.

Det har varit en stor diskussion och forts en stor debatt om detta
med vad som dr och vad som inte dr misstanke. Tullen far i denna lag-
stiftning rétt att kontrollera utan misstanke. Det kan vara friga om
intuition, aningar, erfarenheter, tips och kanske mycket annat, men man
slar fast att det inte behdvs ndgon misstanke.

Stickproven grundas pa tillimpning av ett visst monster. Det kan
vara var femte person, sddana som har viss klédsel e.d. som undersoks.
Man sidger ifrén att just den kontrollformen inte skall tillimpas. Den
svenska tullen har inte pa manga ar tillimpat denna, eftersom man inte
har ansett att den varit sarskilt effektiv for att komma at dem som gor
smugglingsforsok. Det gors nu klart att det inte behdvs nagon miss-
tanke.

Anf. 31 GUN HELLSVIK (m) replik
Fru talman! Ocksé jag dr mycket vdl medveten om att stickprovs-
kontroller inte har anvénts pa lang tid, men vi hor ju ofta att tullen trots

allt skulle kunna tdnka sig att anvéinda denna kontrollform. Jag forstar 55
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inte varfor man — dven om den nu inte anvinds i ndgon egentlig om-
fattning — vill forbjuda den, om man inte anser att misstanke skall be-
hova forekomma. Det hénger helt enkelt inte ihop, utan det ar friga om
en konstruktion.

Jag undrar ocksé om inte Birthe Sorestedt ser fordelar i att integrera
tullens och polisens personal vid bevakning och kontroll. Det finns
inom tullen erfarenhet och kompetent personal, och sammankopplingen
av de erfarenheter som finns skulle innebira klara forbattringar av
verksamheten.

Anf. 32 BIRTHE SORESTEDT (s) replik

Fru talman! Ja, jag ser att polis, tull och kustbevakning i den hér
lagstiftningen far i uppgift att arbeta tillsammans for att bekdmpa
brottsligheten. Jag menar att ett vil fungerande samarbete, som man
kan utveckla vidare, inte stir i motsittning till myndigheternas uppgif-
ter. Jag tror att man mycket vél kan genomfora en effektiv brottsbe-
kidmpning om detta goda samarbete utvecklas vidare.

Anf. 33 THOMAS JULIN (mp) replik

Fru talman! Birthe Sorestedt sade i sitt anforande att den hér lag-
stiftningen ger oss en effektivare narkotikabekdmpning. Savitt jag for-
star gillde det dd mdjligheterna att undersdka postforsiandelser. Men de
som &gnar sig at narkotikasmuggling fordndrar sina metoder mycket
fort och ligger ndstan alltid steget fore. Jag tycker att det &r bra att
postforsdndelserna skall kunna undersdkas, men det kommer att inne-
bira att dessa personer flyttar sin verksamhet till godssidan eller forts-
itter den pa annat sitt. Anda ir den nya mojligheten virdefull, men jag
tror inte att den nya lagstiftningen far de stora effekter som Birthe
Sorestedt vill gora géllande.

Anf. 34 BIRTHE SORESTEDT (s) replik

Fru talman! Vi vet att de som vill begé brottsliga handlingar alltid
hittar nya végar, men det giller bade for tull och polis att utveckla sina
metoder och att forekomma brottslingarna. Jag tror att man i samarbete
kommer att bedriva en god bekdmpning framover.

Anf. 35 THOMAS JULIN (mp) replik

Fru talman! Som jag ser det dr det stora problemet, som jag visade
pa i mitt anforande, att man har for déalig bemanning utefter kusten. Vér
granskontroll &r ett daligt spjalstaket.

Anf. 36 KIA ANDREASSON (mp)

Fru talman! Miljopartiet var infér EU-intrddet mycket bekymrat just
i frigan om tullens befogenheter. Man talade om fri rorlighet for bade
varor och personer, och det skulle innebdra att det mesta som man
Onskade fora in skulle kunna tas in utan kontroll. Vi fick dvergangsbe-
stimmelser, och det 4r glddjande att det nu kommer en lag som mojlig-
gor en viss kontroll. Det &r vi ndjda med.



Jag forstar dock inte diskussionen hdr om brottsmisstanke och
stickprovskontroll. Det méste vil vara positivt att tullen har befogenhet
att gora stickprovskontroller, inte minst som forebyggande atgarder.
Det é&r klart att det spelar en stor roll vid inforsel av inte tilldtna varor
om manniskor vet att de, 4&ven om de inte ser skumma ut och dven om
de inte finns i ndgot register, kan bli féremal for kontroll.

Jag tycker darfor att denna gott kan fa vara kvar. Tullen har ocksa,
som sagts, en stor kunskap som man kan anvénda sig av. Det ar vil inte
négot fel i att ménniskor i gemen vet att de kan bli kontrollerade.

Jag hor hir i dag att socialdemokraterna dr mycket ndjda med att vi
far en lag som ger tullen mojlighet att kontrollera. Men Sverige har nu
gétt in som observatdr i Schengensamarbetet, och det innebér, kira
socialdemokrater, att det inte kommer att bli mdjligt att tillimpa en
sddan hir lag. I Schengenparagraferna stir det att inga undantag fér
goras. Man skall ha fri rorlighet for personer. Man fér inte titta i deras
bagage, och man fér inte undersoka deras bilar.

Jag undrar hur det blir ndgra ér efter det att vi har antagit denna lag
och gar med i Schengensamarbetet. Det skall bli mycket intressant att
se. Jag skall spara de uttalanden som har gjorts i dag med ett positivt
bemoétande av denna lag. Den kommer tydligen inte att gélla nér vi blir
Schengenmedlemmar. Det &r underligt.

Moderaterna vill savitt jag forstdir ha det system som man i
Schengensamarbetet och Europol foresprikar vad géller fri rorlighet,
med i stéllet for tull en polis som kan operera bade vid gransen och
inne 1 landet. Detta bygger i sin tur pa ett spaningsforfarande som i stor
utstrdckning innebir anmélan och registrering av minniskor, inte pa att
ménniskor kontrolleras i forebyggande syfte for uppritthallande av
moral och etik i samhillet. Vi fér i stillet i hdg grad ett kontrollsam-
hille. Detta tycker Miljopartiet inte dr nagot att stréva efter.

Skulle vi ha fétt rada, skulle man ha behallit stickprovskontrollerna
och genomfort dem pé ett effektivt sitt. Som Thomas Julin var inne pa
skall man inte ha en granskontroll dir folk gér hem kl. 5.

Vi aterkommer om det hir, men kom ihdg Schengenavtalet, kéra
socialdemokrater.

Anf. 37 GUN HELLSVIK (m)

Fru talman! Jag méste ta tillfillet i akt att kommentera négot av det
som Kia Andreasson for fram. Oberoende av vad Kia Andreasson tyck-
er dr Sverige medlem av den europeiska unionen, och det innebdr att vi
maste rétta oss efter regler som dér finns. Det innebér bl.a. att kontrol-
ler inom den europeiska unionen maste grundas pa nagon form av miss-
tanke.

Jag kan halla med Kia Andreasson om att i den man man far géra
kontroller skall de utféras pa de tider nir sddana behdvs. Vi ér dverens
om att det géller att se till att ha tillréckliga resurser for olika former av
kontrollerande verksamhet.

Orsaken till att jag begérde ordet var att jag ville kommentera fol-
jande som Kia Andreasson sade — jag tror att jag noterade det i stort

Prot. 1995/96:106
5 juni

Tullens befogenheter
vid den inre grdnsen

27



Prot. 1995/96:106
5 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

28

sett ordagrant: Folk i gemen kan inte ha ndgonting emot att kontrolle-
ras. Det dr ett uttalande som det finns anledning att fundera 6ver.

Jag har i manga sammanhang med uppskattning noterat att Kia
Andreasson talar om skyddet for personlig integritet. Hon invéinder mot
registrering i en mangd olika sammanhang, och det har jag mycket stor
respekt for.

Vad ligger egentligen i de resonemangen nir vi nu far hora att vi
méste acceptera att bli kontrollerade? Det &r precis tvirtemot allt vad
Kia Andreasson i andra sammanhang siger, nimligen att det maste
krévas en misstanke. Jag hoppas att hon haller fast vid detta.

Anf. 38 KIA ANDREASSON (mp) replik

Fru talman! Det ar en enorm skillnad mellan dessa tva. Det jag har
talar om géller stickprovskontroller i en tull. Du gér igenom en spérr
och vet att tullpersonal kan stoppa dig. Du vet att du bara far ha ett
visst antal cigarretter, spritflaskor etc. och att du kan du bli kontollerad.
Om du har dvertritt bestimmelserna vet du redan innan du kommer till
tullen. Det hér ar en ytlig kontroll i ett visst sammanhang. Men de re-
gister och kontroller som jag har talat om i andra sammanhang har en
helt annan dignitet. Dér spanar man med kameror och kontrollerar
genom buggning. Det ir ett stort ingripande i den personliga integrite-
ten, men det hir dr ndgonting som vi haft i alla tider. Tar jag in en
flaska for mycket kan det hinda nadgonting om jag blir kontrollerad. Det
dr inte alls samma sak som kontroll. Det &r kontroll just i detta ytliga
sammanhang som jag tycker &r bittre &n den andra mycket mer inga-
ende kontrollen, dér man registrerar personer i ett datasystem kopplade
till ID-kort. Gun Hellsvik maste vél se skillnaden.

Polisutbildningen i dag &r véldigt dyr, en av de dyraste utbildningar
vi har. Att anvinda polisen till kontroll vid de inre grinserna pa detta
vis &r ett sloseri. Polisen skall kunna arbeta pa ett helt annat stt, fore-
byggande, inte genom att kontrollera.

Anf. 39 GUN HELLSVIK (m) replik

Fru talman! Jag har inte tid att 4n en géng forsoka forklara vad vi
menar med var organisationsfordndring. Det &r friga om fordndrade
gransdragningar. En del av dagens tullverksamhet kommer att foras
over till polismyndighet.

Nér jag lyssnar pa Kia Andreassons resonemang drar jag slutsatsen
att Miljopartiet kommer med ett forslag under den allménna motionsti-
den. Det dr forbjudet i Sverige att inneha narkotika. D& maéste det rim-
ligen vara acceptabelt att ha stickprovskontroller &ven inom nationen.
For att kunna leva upp till det far Miljopartiet till hosten lagga fram ett
forslag om att vi skall uppfora stadsmurar runt véra stéder.

Anf. 40 KIA ANDREASSON (mp) replik

Fru talman! Gun Hellsvik gér for langt i polemiken. Naturligtvis
tycker vi inte sa, utan det dr for att hindra att narkotika kommer in i
landet som vi vill ha ett effektivare system, i stéllet for att borja gora
beslag inne i landet och pé ett mer genomgripande sétt haffa ménniskor



i olika situationer. Det ar vél béttre att vid véra grénser se till att folk
inte tar med sig det de inte far ha.

Anf. 41 GUN HELLSVIK (m) replik

Fru talman! Aven pa den tid d4 vi formellt hade méjlighet till stick-
provskontroller kom narkotika in i landet. D4 4r det rimligt, med Kia
Andreassons resonemang, att man kompletterar kontrollen vid grianser
med ytterligare kontroller inom landet. Jag vill markera att jag inte
Onskar det samhéllet. Det méste finnas en viss konsekvens i det reso-
nemang man for.

Anf. 42 BIRTHE SORESTEDT (s)

Fru talman! Kia Andreasson hinvisar till Schengenavtalet och EU.
Vi vet ju att Kia Andreasson och Miljopartiet motsitter sig allting pa
det omradet. Vi vill ha ett utbyggt samarbete om underréttelser nir det
géller brott och bygga ut de kompensatoriska dtgéirderna. Vi socialde-
mokrater har sagt att s& lange vi inte har de kompensatoriska atgérderna
utbyggda kommer vi inte att gora avkall pa den kontroll som behdvs for
att vi skall kunna bekédmpa narkotikabrottsligheten.

Anf. 43 KIA ANDREASSON (mp) replik

Fru talman! Kompensatoriska &tgirder ar precis det som Gun
Hellsvik skulle vilja ha, med en polisstyrka som opererar och ett ut-
byggt register- och kontrollsystem. Det &r alltsd det Socialdemokrater-
na vintar pd. Den hir lagen géller bara under tiden fram tills det blir
utbyggt. Ar det sa jag skall uppfatta det?

Anf. 44 BIRTHE SORESTEDT (s) replik

Fru talman! Kia Andreasson skall inte uppfatta det sa att den hér la-
gen bara r tillfdllig. Vi har redan i dag tull- och polissamarbete med de
andra landerna i Europa. Det vill vi skall byggas ut. Skall vi kunna
angripa den organiserade brottsligheten vill det till att man arbetar
effektivt inom flera olika omraden. Att Kia Andreasson drar slutsatser
av Schengen- och EU-samarbete som inte ar helt riktiga &r en annan
historia.

Anf. 45 KIA ANDREASSON (mp) replik

Fru talman! Kompensatoriska atgirder betyder mer dn samarbete.
Samarbete har vi haft tidigare genom Interpol, ett mycket bra samar-
bete. Men kompensatoriska atgérder 4r en helt annan sak. De dr mycket
mer genomgripande, som jag har sagt flera ganger. I Europolkonvent-
ionen och Schengenavtalet star det exakt vad de innebér. Det &r inte
bara samarbete utan nagonting mycket djupare.

Anf. 46 CARL FREDRIK GRAF (m)

Fru talman! Jag hade inte ténkt yttra mig ytterligare i denna debatt,
men jag kan inte skilja mig fran den med den réra som nu har uppstatt
nér det géller definitioner och begrepp efter det att vi har hort foretréd-
dare for Miljopartiet och Socialdemokraterna i den andra omgéngen.
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Miljopartiets representant sade — om jag forstod saken ritt &ven om
jag har svart att tro att hon menade vad hon sade — att vi skall ha stick-
provskontroller, for de 4r bra i forebyggande syfte. Men tullen har inte
anviént stickprovskontroller p4 manga &r. Det ir inte tillatet enligt EU-
ratten, och 2 § i den nu foreslagna lagen tillater det inte heller. Lat oss
dérfor, fru talman, plocka bort begreppet stickprovskontroll ur debat-
ten. Det dr ingen som efterfragar det, och det &r inte lagligt tillatet med
sadana kontroller.

Nésta frdga dr: Finns det nigon skillnad mellan selektiv kontroll
och misstankebaserad kontroll? Som jag sade i mitt inledningsanfo-
rande dr det min mening att det inte gor det. D4 finns det ingen anled-
ning att rora till begreppen, som man delvis gor i propositionen och
som nagon av de tidigare talarna gjorde pa ett ganska olyckligt sitt. Om
en myndighetstjdnsteman, tullare eller polis, har anledning att plocka ut
nagon for kontroll finns det naturligtvis ndgon form av underlag for
detta. D4 &r det misstanke. Som jag sade i mitt inledningsanférande kan
graden av misstanke naturligtvis variera. Jag tror att det hade varit
vilgorande for debatten om fler partier hade kunnat enas om detta
klarlaggande.

Anf. 47 KIA ANDREASSON (mp)

Fru talman! Att EU har faststéllt att man maste ha brottmisstanke
for att kunna kontrollera folk i tullen betyder inte att det dr det enda
ritta. Miljopartiet kan ha sin asikt. Vi tycker att det hade varit béttre
om vi hade kunnat ha ocksé stickprovskontroller, just i forebyggande
syfte, och folk hade vetat det. Inte minst for ungdomar som aker till
Danmark eller andra europeiska linder dir de kan kopa narkotika
skulle det vara bra att veta att de kan &ka fast vid en stickprovskontroll.

Tullen har inte anvént detta pA ménga ar, men det &r litet olika me-
ningar om det inom tullen. Det dr ocksé olika meningar om huruvida
det r bra eller inte.

Anf. 48 CARL FREDRIK GRAF (m)

Fru talman! Jag fornekar inte Kia Andreasson rétten att ha uppfatt-
ningen att stickprovskontroller 4r bra. Jag noterar dock att den kontakt
jag har haft med tullpersonal och tulledning under de ar som gétt sedan
jag kom in i skatteutskottet och borjade dgna mig at dessa fragor ger en
ganska entydig bild ndr det géller de slumpmaéssiga kontrollerna: De
forekommer inte, och de dr inte onskvdrda. Tullen har helt enkelt var-
ken resurser eller anledning att anvénda sig av den metoden. I stéllet &r
det mer kvalificerade metoder tullpersonalen dgnar sig at nér den skall
fé tag i de varor vi vill stoppa enligt artikel 36.

Jag hade hoppats att vi efter den hir debatten atminstone hade kun-
nat komma till den slutsatsen nir det giller de slumpméssiga kontrol-
lerna: De dr inte 6nskvirda, och de ar inte tillatna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 12 §.)
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Skatteutskottets betdnkande 1995/96:SkU27

Inkomstskatteregler m.m. med anledning av &ndrade bestammelser
om aktiekapitalets storlek (prop. 1995/96:168)

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades efter 12 §.)

7 § Mervirdesskatt pa entréavgifter till biografforestillningar Mervirdesskatt pa
entréavgifter till bio-
Foredrogs grafforestillningar

Skatteutskottets betdnkande 1995/96:SkU28
Mervirdesskatt pa entréavgifter till biografforestéllningar
(prop. 1995/96:191)

Anf. 499 EWA LARSSON (mp)

Herr talman! Vi har hér att behandla skatteutskottets betédnkande till
regeringens proposition om mervérdesskatt pa entréavgifter till biograf-
forestéllningar. Propositionen ligger helt i linje med de krav som nu
stills pa Sverige som medlem i EU.

Jag vill forst ta upp litet europeisk historia. Enligt ministerradets
sjatte direktiv frdn den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemssta-
ternas lagstiftning rérande omséttningsskatt, allmént kallat Gemensamt
system for mervérdesskatt — enhetlig berdkningsgrund, saknas mdjlig-
het att undanta entréavgifter till biografforestdllningar fran mervér-
desskatteplikt.

Jag tar s litet svensk historia. Det forsta svenska filmavtalet ingicks
1963 mellan staten och filmbranschen. Motivet var bl.a. att stodja kva-
litetsinriktad svensk filmproduktion. Avtalet forutsatte att biograf-
branschen betalade 10 % av sina intékter till olika filmdndamal, framst
produktion, mot att staten avskaffade den dé géllande nojesskatten pa
biobesok och forband sig att inte infora annan liknande skatt.

Det var da, det.

Antalet avtalsslutande parter har successivt 6kat i och med att film-
branschen fordndrats. Férutom foretradare for den nyss ndmnda film-
branschen ingar numera dven foretrddare for videobranschen, Sveriges
Television och TV 4. Nuvarande avtal ingicks 1992, och det avses
gélla fram till 1998 — under forutsdttning att man inte infér “annan
liknande skatt”.

I Kulturutredningen ségs att frigan om inforande av en sarskild kul-
turmoms for ndrvarande ar aktuell — precis som om det vore ett krav
fran svenska politiker eller ett dnskemal fran nagon av de avtalsslu-
tande parterna eller fran svenskt kulturliv. Sa ar det ju inte. Det hér &r
en ren EU-anpassning.
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Kulturutredningen konstaterar ocksa att det dr av stor betydelse for
filmomrédet att dven i framtiden behalla nuvarande konstruktion med
ett filmavtal. Observeras bor dé att nuvarande avtal upphor att gélla om
moms pa biobiljetter infors. Det anfors ocksa i Kulturutredningen att
filmbranschen séger att en momssats som inte dverstiger 6 % gér att
forena med villkoren i nuvarande avtal.

Varfor kommer dé den hér frigan upp nu som en sirldsning? Var-
for kan vi inte ta hela debatten om kulturmoms vid ett och samma till-
fille? Jo, det kan vi l4sa oss till i kulturutskottets yttrande i denna fréga.
Eftersom géllande filmavtal bygger pa att mervirdesskatt inte infors pa
entréavgifter till biografforestdllningar begirde Sverige i medlemskaps-
forhandlingarna att temporart fi undanta dessa fran mervérdesskatte-
plikt. T anslutningsfordraget gavs Sverige ritt till ett sddant undantag
t.o.m. den 31 december 1995.

Herr talman! Eftersom regeringen fortfarande héller pa och arbetar
med frdgan om och i vilken omfattning mervirdesskatt bor inforas
inom hela kulturomradet i 6vrigt, ser jag ingen anledning till att hér i
dag plocka ut just denna del och beldgga den med skatt.

Nu undrar naturligtvis vidn av ordning om filmavtalet kommer att
sdgas upp och om de tio procenten till bl.a. svensk kvalitetsproduktion
kommer att forsvinna med omedelbar verkan. Nej, sd blir det inte. I
kulturutskottets yttrande kan vi ldsa att biogratbranschen, som rege-
ringen uppfattat det, har anpassat sin verksamhet till de ndmnda Sver-
gangsbestimmelserna i anslutningsfordraget. Vad Miljopartiet erfar &r
det inte bara den som har anpassat sig till EU; utan hela Sverige haller
pa att anpassa sig. Det ligger liksom i sjédlva EU-intrédets kontrakt.

Investeringar i verksamheten har planerats av biografbranschen med
antaganden om att den ingéende mervérdesskatten skulle bli avdragsgill
nir mervirdesskatt pa biografbiljetter infordes. Darfor foreslar man nu
en separat 16sning for den hér delen av kulturomréadet, och dé& lovar
filmbranschen att inte sdga upp sitt avtal. Man avstéar alltsd fran den
ritten. Men dé forutsitter filmbranschen att mervirdesskatt pa uppla-
telse eller overlatelse av upphovsritt till filmverk samt framstillning,
kopiering och annan efterbehandling av cinematografisk film infors
senast den 1 januari 1997! Hur kan branschen forutsitta det? Ar det ett
krav pé riksdagen, eller dr det utpressning for att man skall ga med pa
att avsta fran sin ratt?

Kulturutskottet i sin tur vill starkt understryka angelédgenheten av att
kulturmomspropositionen ldmnas inom den tid som anges, dvs. senast i
september i ar. Men vem vill egentligen ha moms pé kultur? For mig
och Miljopartiet far regeringen gérna dra kulturpropositionen i lang-
bank i ménga, ménga ar.

Miljopartiet anser att regeringens forslag innebér en icke sund sér-
behandling av entréavgifter till biografforestillningar jamfort med vad
som géller inom kulturomradet i ovrigt. Vi erfar att tidpunkten beror pa
krav fran filmbranschen. Forslaget gynnar integrerade foretag sdsom
Svensk Filmindustri och Sandrews, vilka bedriver filmproduktion,
distribution och biografverksamhet, men det missgynnar foretag vilkas
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Med det, herr talman, yrkar jag bifall till reservationen, som avser
mom. 1. Fel! Okiint
viixelargument.

Anf. 50 ULLA RUDIN (s)

Herr talman! Alla — och med alla menar jag ledaméterna i skatteut-
skottet och kulturutskottet samt filmbranschens organisationer — &r
ndjda med den sdrldsning for biografmomsen som vi i dag har att be-
sluta om hér i kammaren. Alla dr ndjda — utom Miljpartiet, vilket som
vi horde motsitter sig beredningsforfarandet.

Men, for att citera ett populdrt uttryck, det kommer mera. Det gor
det faktiskt redan i september. Da ldgger regeringen fram en helhets-
16sning av fragan om mervardesskatt pa kulturomrédet.

Det ideala dr naturligtvis att samla ihop allt inom ett amnesomrade
och fa det presenterat i en enda stor proposition. Men ibland ar det
faktiskt battre att vara praktisk. Vi socialdemokrater virnar om kultur-
sektorn. Det dr darfor vi véljer att behandla en 16sning for biograferna
separat.

Mervirdesskatten dr ett viktigt omradde ocksd inom EG-politiken.
Det dr ju faktiskt sd att medlemsléndernas momsintékter finansierar
storsta delen av Gemenskapens verksamheter. Just déarfor ar mervér-
desskattereglerna hart reglerade och kontrollerade — och skall ocksa s&
vara, om vi menar allvar med detta med den inre marknaden.

Momsen pa kultursektorn skulle, enligt véart anslutningsfordrag, va-
rit EG-konform den 1 januari i 4&r. Men forberedelsearbetet har varit
komplicerat. Vi har ju t.ex. i Sverige en speciell utbildningstradition
inom folkrorelserna. Att dra granser mellan utbildning, information och
hobbyverksamhet kan vara ganska grannlaga. Men biografnidringen
hade alltsa véntat sig moms pa sin verksamhet frén och med i ar, och
planeringar och investeringar anpassades naturligtvis darefter.

Helhetssyn i all dra, men nu méste vi, herr talman, anpassa verklig-
heten efter kartan. De inom filmbranschen s.k. icke integrerade foreta-
gen motsatte sig forvisso fran borjan en sérproposition. Men under
beredningens géng — bl.a. har kulturutskottet yttrat sig — har alla blivit
ndjda och dverens; dvs. alla utom Miljopartiet.

Det &r korrekt uppfattat att momsreglerna skall vara konkurrensne-
utrala och att kumulativa effekter 4r av ondo. Men branschen, och da
ocksd de s.k. icke integrerade foretagen, har forklarat sig ndjd och
klarar situationen de f& manader som det hir handlar om. De olika
grenarna i filmbranschen ar ju beroende av varandra. Vi gynnar sanner-
ligen inte de smé produktions- eller distributionsforetagen genom att
utarma biografnéringen, vilket ju faktiskt skulle kunna bli konsekven-
serna av Miljopartiets yrkande.

Med hopp om att &ven Miljopartiets foretrddare Ewa Larsson skall
fa manga och trevliga biokvillar i host, vill jag yrka bifall till hemstal-
lan i skatteutskottets betdnkande och avslag pa reservationen.
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Anf. 51 EWA LARSSON (mp)

Herr talman! Ulla Rudin séger att hon virnar kulturen. Jag vill pasta
att den som vérnar kulturen inte beldgger den med moms. Vem har
begirt att vi skall momsbeligga kulturen? Ar det svenskt kulturliv?
Nej, det ar en ren EU-anpassning. Sverige har avvecklat och utvecklat
andra former, som har befunnits ldmpliga for svenskt kulturliv. Nu
skall vi tillbaka till en forlegad politik, som vi redan har passerat. Det
ar en ren EU-anpassning. Vem vill ha momsen pé kulturen? Vem vill
ha moms pa ridsport, golf osv.?

Alla vill ha just den hér sirldsningen i dag, sédger Ulla Rudin. Hon
ar praktisk, sdger hon. Men forslaget ar inte konkurrensneutralt. Det
missgynnar foretag vars verksamhet endast bestar av filmproduktion
eller -distribution.

Jag vill ocksé sdga att Ewa Larsson inte dr s ensam i sin oro. Hon
delar den med kulturutskottet. Kulturutskottet sdger:

”Utskottet delar den uppfattning som kommit till uttryck i motion-
erna att det foreligger risk for att de foreslagna skattereglerna kan
komma att medfora odnskad snedvridning av konkurrensen mellan de
foretag i branschen som skulle erhélla avdragsritt for mervardesskatt
och de foretag som péd grund av verksamhetens art inte ges sddan moj-
lighet. En sddan konsekvens av den foreslagna lagstiftningen inger
beténkligheter.”

Det sdger kulturutskottet, men man gar &nda med péa den hér sirlos-
ningen, eftersom biografbranschen redan har anpassat sig till den —
precis som hela Sverige héller pa att anpassa sig till EU.

Anf. 52 ULLA RUDIN (s)

Herr talman! Det ir tragiskt, men jag maste pdminna Ewa Larsson
om att vi &r medlemmar i EU.

Jag tycker ocksé att hon foresprakar en helhetssyn och att hon inte
sjdlv har sammanhanget klart for sig. Kulturarbetarna blir inte métta av
idealism. Och var skall de sma produktionsbolagen visa sina filmer nér
Ewa Larsson med beratt mod har monterat ned biografverksamheten?

Anf. 53 EWA LARSSON (mp)

Herr talman! Det far st for Ulla Rudin att hon tycker att det &r tra-
giskt att vi 4r medlemmar i EU. Vad Miljopartiet tycker &r vl ingen
hemlighet.

Vi foredrar alltsa fran Miljopartiets sida att regeringen drar kultur-
momsen i ldngbédnk i méanga ar. Ingen blir lyckligare dérfor att vi an-
passar oss i alla led. Det gar att dra saker och ting i 1dngbénk, och vi
hoppas verkligen pa det.

Den sidrlosning som Ulla Rudin nu pratar om &r dnskvéird frén en
del sektorer, men inte frdn de mindre sektorerna. Verkligheten i dag i
t.ex. Stockholms stad &r den att den nya satsningen pa Filmstaden vid
Hotorget kommer att gynnas av det hér forslaget, men likvdl kommer
den anrika biografen Draken, som &r den enda biografen i stadsdelen
Kungsholmen, att ldggas ned.
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ligt att verksamheter méste anpassas till sddant som beslutas i EU och

inte till svensk verksamhet och verklighet. Mervirdesskatt pa

entréavgifter till bio-

Anf. 54 ULLA RUDIN (s) arafforestillningar

Herr talman! Jag kan konstatera att Miljopartiets representant valde
att missforsta vad jag sade om EU. Det kanske é&r typiskt.

Jag kan ocksa sdga att tva utskott har provat de hér fragorna, och da
i néra samarbete med branschen. Bada utskotten har gjort samma be-
domning. Bara Miljopartiet végrar att acceptera branschens instéllning.
Jag méste séga att jag finner detta faktum anmérkningsvart.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 12 §.)

8 § Kontroll av yrkesmissiga vigtransporter av mineraloljepro-
dukter, alkohol och tobak

Foredrogs

Skatteutskottets betdnkande 1995/96:SkU30

Kontroll av yrkesméssiga véagtransporter av mineraloljeprodukter,
alkohol och tobak (prop. 1995/96:197)

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades efter 12 §.)

9 § Konsumentpolitiken i EU — mil och inriktning for det svenska  Konsumentpolitiken i

arbetet EU —mal och inrikt-
ning for det svenska
Foredrogs arbetet

Lagutskottets betdnkande 1995/96:LU26
Konsumentpolitiken i EU — mdl och inriktning for det svenska arbetet
(skr. 1995/96:181)

Anf. 55 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)

Herr talman! I lagutskottets betdnkande 1995/96:LU26, Konsu-
mentpolitiken i EU — mal och inriktning for det svenska arbetet, be-
handlar utskottet en skrivelse fran regeringen. Jag vill borja med de
fyra grundldggande synpunkterna for oss moderater i Sveriges arbete
med konsumentpolitiken i EU.

For oss moderater ar det viktigt att s& manga beslut som mojligt
fattas pa lagsta niva, dvs. i forsta hand av medborgarna sjédlva. Det dr
forst nér ett gemensamt mal battre kan uppnds genom gemensamma
atgdrder pa lokal-, regional-, national- eller gemenskapsniva, dvs. EU-
niva, som beslut skall fattas av ndgon annan &n enskilda medborgare.

Detta giller givetvis ocksa de konsumentpolitiska fragorna. 35
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Vi tycker att regeringen i sin skrivelse, och naturligtvis ocksa ut-
skottet i betéinkandet, tar upp alldeles for manga fragor som man har for
avsikt att driva i EU. I var motion L34 tar vi upp vad vi tycker &r de
viktigaste frdgorna och vad man bdr prioritera nidr man talar om vad vi
svenskar vill med konsumentpolitiken i EU.

Jag vill séga att det i regeringsskrivelsen antyds att man vill an-
vianda konsumentpolitiken i ett fordelningspolitiskt syfte. Det &r domt
att misslyckas. Jag vill ta ett exempel, eftersom man i skrivelsen och i
betdnkandet tar upp hur viktigt det & med kopplingen miljon—
konsumtionen.

Har kan man dé inte ha ett fordelningspolitiskt syfte i konsumentpo-
litiken och hela tiden prata om de svaga i samhéllet, utan hiar behdver
man rikta in sig pd de kopstarka — det dr faktiskt de som konsumerar.
Vi behover ocksa driftiga konsumenter, som kan stilla krav som kom-
mer att vara till nytta for alla konsumenter. Darfor dr det domt att miss-
lyckas att tro att man kan anvidnda konsumentpolitiken i ett fordel-
ningspolitiskt syfte.

Men det viktiga for oss moderater och huvuduppgiften for den
svenska konsumentpolitiken i EU ar ju att arbeta for att den inre mark-
naden skall fungera. En fri och effektiv, konkurrerande marknad utan
fortdckta handelshinder &r ju det bésta for oss som konsumenter. Vi
kommer att f& ett varierat utbud av varor och tjinster, och har vi en
sund konkurrens kommer vi ocksa att fa ldgre priser, vilket gynnar oss
konsumenter.

Vi tar i ett sdrskilt yttrande upp att vi tror att man i framtiden kom-
mer att behdva ha grundldggande koprittsliga regler, dvs. likartade
regler, p4 gemenskapsniva for att vi som konsumenter skall vaga kopa
varor och tjénster fran andra lander.

Nir det giller att driva konsumentpolitik for Osteuropas del anser
vi att det absolut viktigaste dr att man far ett folkligt stod for uppbyg-
gande av en fungerande marknadsekonomi. Den fria marknaden é&r
alltsa det som kommer allra forst, for att det skall vara ndgon nytta med
att vi hjilper dem i Osteuropa.

Herr talman! Att vi delar regeringens uppfattning om konsumentpo-
litiken i EU 1 manga delar framgér av var motion L34 men ocksa av det
faktum att vi star bakom stora delar av betdnkandet. Vi star naturligtvis
ocksa bakom béda véra reservationer 1 och 3, men jag yrkar hér bifall
bara till reservation 1 och vill pdminna om vart sirskilda yttrande, som
giller de kopréttsliga reglerna. I &vrigt yrkar jag naturligtvis bifall till
utskottets hemstéllan.

Nar det géller ursprungsmérkningen &r det bl.a. tack vare modera-
terna som det nu blir ett tillkdnnagivande till regeringen i denna fraga.
Det tycker jag att man skall se inte bara i skuggan av den diskussion
om galna ko-sjukan” som har forts, utan for oss som konsumenter, och
dven for producenterna dr det faktiskt en konkurrensfordel att man
anger ursprungslandet.
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riktning som Sverige bor ha vid sitt arbete med konsumentfragorna i
EU. De overgripande malen skall vara att ge konsumenterna en stark
stillning p&d marknaden och frimja deras intressen och inflytande i ett
integrerat Europa. Folkpartiet liberalerna sympatiserar med dessa mal.
En vél fungerande marknadsekonomi med effektiv konkurrens och
ménga aktorer dr den bésta garanten for en god konsumentpolitik. Att
pa ett effektivt sitt fullfolja arbetet med den inre marknaden &dr ocksa
en av EU:s viktigaste uppgifter. Tillsammans med frihandelspolitiken
pa det globala planet 4r den inre marknaden avgoérande for mojligheter-
na att tillgodose konsumenternas intressen av prispress, mangfald och
kvalitet.

Herr talman! I var EU-politik ldgger vi stor vikt vid nérhetsprinci-
pen. Vi anser att varje fraga bor avgoras pé lagsta mojliga niva, dvs. sé
ndra minniskorna som mojligt. Fér genuint grinsdverskridande fragor
skall Europasamarbetet utnyttjas. Det innebér att varu- och tjénsteutby-
tet over nationsgrinserna ibland behdver underlittas genom standar-
diseringsinsatser, men manga angeldgna fradgor kan bést hanteras lokalt
eller nationellt.

Vi anser att vi har fatt stdd for denna &sikt i utskottets betéinkande.
Likasa har utskottet gétt oss till motes nér det géller att skriva in att det
ar viktigt att handikappaspekten inte gloms bort nir konsumenternas
inflytande skall kanaliseras.

Vi kan notera en omsvingning i regeringens syn pa sikerhetsfra-
gorna nér det géller tjdnster som tillhandahalls for barn och ungdomar.
I proposition 1995/96:123 foreslog regeringen att produktsikerhetsla-
gen skulle dndras sé att den omfattar varor som tillhandahills i offentlig
verksamhet. Vi vilkomnade lagdndringen men skrev i var motion med
anledning av propositionen att den inte var tillricklig. Vi anser fortfa-
rande att det inte redovisades tillrickligt starka skél for att utesluta
offentliga tjanster frdn lagens tillimpningsomrade. Tjdnster rymmer
sjdlvklart samma risker oavsett om huvudmannen &r offentlig eller inte.
Regeringens formulering pé s. 33 i skrivelsen antyder en svingning i
riktning mot vér position, vilket vi i s& fall vilkomnar, men utskottet
har inte vagat ta det steget, vilket gor att vi star fast vid vart yrkande nr
4 i motion L36.

Herr talman! Vi kan konstatera att utskottet delar var instéllning och
anser att Sverige bor arbeta for ett forbud inom EU som motsvarar vad
som giller for inhemska TV-sédndningar betrdffande reklam riktad till
barn, och vi forutsétter som det star i skrivelsen att regeringen fortsétter
att arbeta for ett forbud mot reklam i TV riktad mot barn.

Sammanfattningsvis kan jag alltsd konstatera att de flesta av vara
motionskrav dr tillgodosedda i betdnkandet och att endast vart yrkande
om produktsékerhetslagens tillimpningsomrade kvarstdr. Jag yrkar
dérfor bifall till reservation nr 5 och 1 6vrigt bifall till utskottets hem-
stdllan.

Konsumentpolitiken i
EU — mal och inrikt-
ning for det svenska
arbetet
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Anf. 57 YVONNE RUWAIDA (mp)

Herr talman! Jag blev litet forundrad nir jag horde Marietta de
Pourbaix-Lundin. Hon ansag inte att konsumentpolitiken skulle inriktas
pa de grupper som ér socialt och ekonomiskt utsatta. Det dr ju de som
har pengar som konsumerar, sade hon. Jag vill séiga att de som har
mindre pengar dr mer utsatta som konsumenter, och det dr darfor vik-
tigt for dem med en bra konsumentpolitik. Det tycker inte jag &r
nagonting konstigt. Ddremot ar det ju inte genom konsumentpolitiken
som man skall se till att minska I6neklyftorna. Det maste man arbeta
for inom andra omrdden. Men s& ldnge vi har stora l6neklyftor och
socialt och ekonomiskt utsatta grupper &r det bra att konsumentpoliti-
ken inriktas mer pa de grupperna.

Det ar vildigt positivt att man i skrivelsen framhaller betydelsen av
ursprungsmirkning. Men &ven pé den punkten blev jag forundrad dver
Marietta de Pourbaix-Lundin. Jag vill fraga: Star hela Moderata sam-
lingspartiet bakom en 6nskan om ursprungsmérkning? Jag har fatt veta
frén jordbruksutskottet att det inte &r ndgon fraga som moderaterna i
utskottet har drivit sérskilt hart.

Nér det géller det grundldggande, om man skall bedriva konsu-
mentpolitik 1 EU eller i andra sammanhang, anser vi i Miljopartiet att
det dr viktigt att man har miniminormer. Det skall man ha for att
skydda badde miljon och ménniskors hélsa. Det kan man sidga &r grun-
den for var konsumentpolitik i EU. Vill man veta mer om det kan man
lasa var motion i den fragan.

Jag vill gé in litet grand pé det faktum att vi i Miljopartiet har vél-
digt ménga reservationer. Det beror pa att vi anser att regeringen i dag
har en defensiv politik nir det giller konsumentpolitiken i EU. Man
konstaterar i skrivelsen att arbetet 1 viss utstrickning fér inriktas pé att
forsvara redan vunnen terrdng. Det tycker vi dr en alldeles for lag am-
bitionsnivd. Man kan undra vart alla vackra och nddvindiga mal nir
det giller konsumentpolitik som ja-sidan propagerade for under EU-
valrorelsen har tagit vigen. De saknas. Jag tycker inte att regeringen
har den drivkraften i konsumentpolitiken. Déarfor stiller vi oss fragan
vilken malséttning regeringen i dag har nér det géller konsumentpoliti-
ken.

Var konsumentminister Leif Blomberg — vi har ju en ny konsu-
mentminister — har ju i dag flera arbetsuppgifter utom konsumentpoliti-
ken &n vad den forra konsumentministern, Marita Ulvskog hade. Det
innebdr alltsd att den nuvarande konsumentministern har mindre tid for
konsumentfrigorna. Ar det en hénvisning till att regeringen faktiskt i
och med EU-medlemskapet har dragit ned p& ambitionsnivan — det
hoppas jag verkligen inte — eller &r det s& att man &r forvirrad nu nér
man dr med i EU och inte riktigt vet hur man skall paverka EU?

Inom EU sitts hdnsynen till den inre marknadens funktion fore hdn-
synen till konsumenten och miljon. Inget land har l&ngre rétt att stinga
ute eller forbjuda varor som man tycker ar farliga eller ohdlsosamma
om EU &r av annan asikt. Situationen bor naturligtvis vara den om-
vianda: Hénsyn till konsumenten och miljon méste alltid séttas fore
hénsynen till den inre marknaden.
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och med sitt medlemskap i EU.

Ar regeringen handfallen? Fel! Okiint

Man kan dven se i en farsk rapport fran Statskontoret att regering-  yjixelargument.
ens sitt att skota EU-frdgorna ar bristfalligt. Man konstaterar bl.a. att
ménga myndigheter ofta inte fér tillrickligt med information fran de-
partementen om hur de skall arbeta och att svenska EU-forhandlare
ibland inte kénner till vad regeringen har for stdndpunkter i frégor de
sitter och forhandlar om. Samtidigt sdger departementen ofta att de inte
far tillrackligt med resurser for att kunna styra myndigheterna i EU-
arbetet. Vi anser att dessa brister maste atgérdas.

I regeringens skrivelser sdgs ingenting konkret om hur man skall
undvika problemen med EU:s regler. Man géar inte in pa detta pa det
sdtt som vi Onskar.

Regeringens linje maste vara att viga kdmpa for konsumenternas
rittigheter nu nér vi har den inre marknaden. Det kan bl.a. innebéra att
man frén regeringens sida ibland bor driva fragor till EU-domstolen.

En annan angelidgen konsumentfrdga som jag vill ga in pa ar fragan
om alkohol- och tobaksreklam. Efter EU-intrddet och avmonopolise-
ringen av alkoholmarknaden har vi i Sverige fatt se en boom av alko-
holreklam. Det kan t.ex. gélla Martini Flash i tunnelbanan hér i Stock-
holm, en stor bild pa en alkoholvara dir man anvinder sig av samma
princip som nédr man gor reklam for 14tt6] — manniskor associerar natur-
ligtvis till starkol eller mellandl. P4 samma sétt associerar man ocksa
ndr man ser Martini Flash — man associerar till Martini. Vi har ocksa
sett alkoholreklam i bl.a. SJ:s tidning Tur & retur, bade vinreklam och
reklam for Martini Flash. SJ, som é&r ett statligt bolag, har i sin tidning
haft alkoholreklam.

Vi ser en mer aggressiv marknadsforing av bade alkohol- och to-
baksvaror i Sverige. Det hér &r ett resultat som delvis har sin grund i att
olika foretag pa den nu avmonopoliserade alkoholmarknaden nu ser en
chans: Nu kan vi forsdka — Sverige dr ju med i EU. Man hoppas ocksa
pa att kunna dndra opinionen och fé alkohol- och tobaksreklam att bli
tillaten.

Jag anser att vi véldigt snabbt méste vidta motatgérder. Jag anser att
vi snabbt méaste forbjuda anvindningen av bade varunamn och varu-
mérken i annonsering om bade alkohol och tobak. Det kan man gora
véldigt snabbt. En utredning har nér det géller tobaksreklam kommit
fram till att detta dr nadgot man kan gora. Vi kan gora samma sak med
alkoholreklamen. Vi kan ta ett snabbt beslut och visa for EU att vi
tycker att det hér &r viktigt.

Om man 1 stdllet drar ut pa behandlingen av fragan om hur man
skall komma at t.ex. den aggressiva alkoholreklamen kommer vi i fram-
tiden att fa se EU komma med direktiv om att man skall tillata alkohol-
och tobaksreklam. Dé kanske opinionen i Sverige har forsvagats efter
att vi har sett en massa alkohol- och tobaksreklam. Vi har borjat vinja
oss vid att se alkoholreklam dérfor att den forekommer oftare och of-

tare.
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Detta &r en oerhort angeldgen konsumentfrdga som vi verkligen frén
Sveriges sida maste ta tag i.
Jag yrkar bifall till reservationerna 8 och 9.

Anf. 58 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik

Herr talman! Jag blir litet forvanad over att just Yvonne Ruwaida
tar upp att jag hdvdar att man inte kan anvénda konsumentpolitiken i ett
fordelningspolitiskt syfte. Jag tycker att det ar en forlegad klyscha som
socialdemokraterna ldgger in pé de flesta politiska omraden. Jag ville
visa att det faktiskt dr kontraproduktivt just nir det giller miljon och
konsumtionen.

Jag hade for ndgra dagar sedan méjlighet att triiffa Asa Domeij, som
ar ensamutredare i en utredning om miljé och konsumtion som kommer
nu. Hon var inne just pa de hér tankarna: Néar det géller miljé och kon-
sumtion ar det de kopstarka grupperna man maéste inrikta sig pé i kon-
sumentpolitiken. Det &r de som kommer att bana vdg for oss andra
konsumenter.

Nér det giller ursprungsmérkning star vi bakom det tillkdnnagi-
vande som finns pa s. 26 i betdnkandet.

Anf. 59 YVONNE RUWAIDA (mp) replik

Herr talman! Jag kan inte kommentera vad Asa Domeij har sagt el-
ler inte sagt. Hon sitter inte heller i riksdagen for Miljopartiet.

Om man skall & en mer miljovénlig konsumtion ar det oerhort vik-
tigt att anvinda sddana ekonomiska styrmedel att det inte bara blir de
kopstarka grupperna som kan kdpa miljovénliga varor. Det &r viktigt att
ménniskor blir miljomedvetna. Det handlar ndmligen ocksé om livsstil
hos hela befolkningen, hos bade dem som &r kdpsvaga och dem som ar
kopstarka.

Vi har ocksa som malséttning att se till att 1oneklyftorna minskar s
att vi inte behover dela in ménniskor i kdpsvaga och kopstarka.

Anf. 60 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik

Herr talman! Nu tycker jag att Yvonne Ruwaida dndrar sig en del i
sin instillning till miljon och konsumtionen. Det viktiga &r att de som
ar litet starkare i samhéllet skall bana vdg for andra genom att stélla
krav som ir bra for oss alla som konsumenter.

Jag begirde inte att Yvonne Ruwaida skulle kommentera det jag
sade om Asa Domeij dirfor att hon har varit miljopartist. Det var inte
darfor jag tog upp det. Jag ville visa att detta kommer i en utredning
och att det kanske kommer att f4 socialdemokraterna att ompréva en
del av sin konsumentpolitik.

Anf. 61 YVONNE RUWAIDA (mp) replik

Herr talman! Jag har inte dndrat min instéllning utan haller fast vid
det jag sade i talarstolen. Marietta de Pourbaix-Lundin maste ha miss-
forstatt mig.
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konsumera for. For dem &r detta mycket viktigare.

Naér det géller miljo och konsumtion anser jag att vi behdver ha sé-
dana ekonomiska styrmedel att det &r mdjligt for alla att handla och
leva miljovénligt. Det skall inte vara sé att vi behdver kdpstarka grup-
per som kan g fore. Genom ekonomiska styrmedel kan vi se till att alla
gér 1 riktning mot en ekologiskt mer hallbar livsstil samtidigt.

Konsumentpolitiken i
EU — mal och inrikt-
ning for det svenska
arbetet

Anf. 62 KARIN OLSSON (s)

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till lagutskottets betin-
kande nr 26 och avslag pé reservationerna.

Det ar uppenbart for de allra flesta att méanga lever i ganska knappa
omstindigheter. Redan under de “goda aren” pa 80-talet fick manga
sina inkomster sénkta. I synnerhet ensamstaende fordldrar, ungdomar
och invandrare drabbades. Sedan arbetslosheten Okat har dnnu fler
drabbats. Méanga har hamnat i skuldféllor. Alltfler lever p& inkomster
knappt 6ver gransen for socialbidrag, och flera har blivit beroende av
socialbidrag. Samtidigt maste bade staten, landstingen och kommuner-
na spara. Dessa besparingar slar ocksd hérdast mot de grupper som
redan har det svért.

Nér hushéllen far mindre pengar att rora sig med ar det viktigt att
pengarna utnyttjas pa allra basta sitt. Har spelar kunskapen en viktig
roll. Det finns fA omraden dir kunskap lonar sig s tydligt som inom
det hdr omrédet. Den som har kunskap utnyttjar sina pengar och resur-
ser pa ett battre sétt 4n den som saknar kunskap. For den som har gott
om pengar gor det kanske inte s& mycket om en del kdp blir s.k. felkdp,
men for den som har ont om pengar kan det vara 6desdigert.

Ett omrade som fortjdnar att nimnas ar kunskapen om mat och mat-
lagning. For den som behérskar matlagningens ddla konst kan 100 kr ge
god utdelning medan den som inte gor det ofta betalar dyrt for s.k.
skriapmat.

Konsumentpolitiken &r viktig for alla, men den &r viktigast for de
utsatta hushallen. Konsumentpolitiken far darfor en 6kad betydelse som
ett led i fordelningspolitiken.

I den hir frdgan &r vi inte helt 6verens i utskottet. Moderaterna vill
inte att konsumentpolitiken skall vara ett led i fordelningspolitiken,
medan utskottsmajoriteten ddremot anser att det &r viktigt och riktigt.

Konsumentpolitiskt betingade regler bidrar till en effektiv konkur-
rens pa sunda villkor. Konsumentpolitiken &r viktig i och med att
marknaden utvidgades genom vart EU-medlemskap, och konsumenter-
na far mer att vélja mellan. Det kan vara svart att dverblicka hela mark-
naden, vilken kvalitet varorna har, hur mycket de kostar osv. Aven
reklamationer kan bli svarare att gora, bl.a. pa grund av sprakproblem.

Svensk konsumentpolitik har hog klass. Eftersom konsumentpoliti-
ken pé gemenskapsniva inte har samma omfattning som den i Sverige
har vi ett gediget arbete framfor oss. Det 6vergripande malet for Sveri-
ges arbete med konsumentfragor i EU skall vara att ge konsumenterna

stark stdllning pa marknaden, att frimja konsumenternas intressen i ett Al
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integrerat Europa och att samtidigt kunna bibehélla och utveckla nivan
pa svensk konsumentpolitik.

EU:s konsumentpolitik har inte samma bredd, djup, tradition och
betydelse som var egen konsumentpolitik. Som land har vi naturligtvis
skal att forvénta oss att detta fordndras i den riktning vi efterstrévar.

Herr talman! Genom en tillbakablick kan vi se att det faktiskt har
hint en hel del. Genom Maastrichtférdraget faststilldes konsumentpoli-
tiska mél inom Europeiska unionen. Det nu gillande konsumentpoli-
tiska programmet antogs i slutet av 1995 och giller t.o.m. 1998. Det
innehdller tio punkter som handlar om forbéttrad konsumentupplysning
och information och att man skall komplettera, se 6ver och kontinuer-
ligt uppdatera ramen. Det handlar om kdp av finansiella tjanster, all-
ménnyttiga tjanster, [T-samhillets mojligheter, att stirka konsumenter-
nas fortroende for livsmedel, att frimja ur miljésynpunkt hallbara kon-
sumtionsmonster, stirka och O0ka konsumentrepresentationen, hjilpa
linder i Central- och Osteuropa och att vidta atgirder i linder i tredje
vérlden.

Forutom att Maastrichtfordraget innehaller ett konsumentpolitiskt
program har vissa organisationsfordndringar gjorts s& att det numera
finns ett generaldirektorat, DG XXIV, som behandlar bl.a. generell
produktsikerhet, leksakers och kemiska produkters sidkerhet, konsu-
mentkrediter, elektroniska betalningsmedel och prismarkning.

Inom andra generaldirektorat handlaggs bl.a. teknisk provning av
kontroll, standardisering, produktansvar, konkurrens, jordbruksfrigor,
transporter, miljofragor — déribland fragan om miljoméirkning — och
bank- och forsakringsfragor. Forutom detta finns Consumers Committe,
som ocksd dr en kommitté som arbetar med konsumentfragor. Flertalet
konsumentpolitiska fragor bereds i arbetsgruppen for konsumentskydd
och information.

Fran svensk sida har vi redan beslutat att konsumentskyddet i det
internationella samarbetet bor vara ett av de prioriterade omradena. Det
ar viktigt att astadkomma hoga skyddsnivéer nir det géller produktsa-
kerhet och produktutformning.

Utskottet framhdll ocksa i yttrandet 6ver regeringens skrivelse infor
EU:s regeringskonferens 1996 att konsumentskyddet for finansiella
tjédnster méaste forbattras.

Genom vart medlemskap i EU har var svenska konsumentverksam-
het knutits samman med den som bedrivs pa gemenskapsniva. Tillfdlle
har skapats att paverka utvecklingen av konsumentpolitiken ocksa i ett
europeiskt perspektiv, samtidigt som vissa begrinsningar nir det géller
mdjligheten till nationella avvikelser uppkommit. Dartill kommer att
det konsumentpolitiska omradet &r mycket stort och rymmer en méngd
olika frdgor. Inom i princip alla verksamhetsomraden inom EU finns
det konsumentintressen att ta hansyn till. Om det svenska EU-arbetet pa
konsumentomradet kan goras mera malinriktat skapas ocksa mdjlighet-
er till kostnadseffektiviseringar pA ménga omraden.

For lagutskottet dr det mycket viktigt att regeringen informerar om
vad som &r pé gang i EU. Det fungerar bra for ndrvarande, och utskot-
tet forutsatter naturligtvis att denna information skall fortsitta.
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svenska konsumentpolitiken. Hushéllen skall ha goda mojligheter att
utnyttja sina resurser, bade ekonomiska och andra, pa ett effektivt sitt.  Fepr Okiint
Konsumenterna skall ha en stark stéllning pa marknaden. Konsumen-  yixelargument.
ternas hidlsa och sdkerhet skall skyddas. Sddana konsumtionsmonster

skall utvecklas som minskar péfrestningarna pa miljon och bidrar till en

langsiktig utveckling.

Det &r viktigt att det svenska arbetet pA EU-niva utgér frin de mal
vi har i den svenska konsumentpolitiken.

Utskottet gbr samma beddmning som regeringen nir det giller sub-
sidiaritetsprincipen. Den skall kunna tillimpas sa att medlemsstaterna
har frihet att ge sitt lands konsumenter ett starkare skydd 4n vad som
foljer av gemenskapsreglerna, sé linge detta inte leder till hinder for
den fria rorligheten for varor, tjénster och kapital. Vissa frégor behover
behandlas pa det europeiska planet, medan andra bast hanteras pé nat-
ionell niva — ja, t.o.m. pé regional niva.

Det ar dock viktigt att konsumentskyddet p&d gemenskapsniva inte
blir sa 14gt att konsumenterna inte kinner fortroende for den inre mark-
naden. Regeringen kommer att arbeta for s.k. minimiregler, sé att med-
lemslénderna pé nationell niva tillats behélla eller infora stringare krav
dn vad gemenskapsreglerna foreskriver. Detta tycker utskottet dr bra.
Det tror jag att Miljopartiet ocksa tycker — eller hur?

Det svenska arbetet med konsumentfragor i EU priglas av framfor-
hallning, forankring och stabilitet. Fran svensk sida skall liggas fram
reformforslag, medverkas med experter, byggas allianser och informe-
ras om svenska uppfattningar — detta for att stdrka vart inflytande i
EU:s institutioner.

Fran utskottet har vi konstaterat att regeringen sérskilt framhéller
betydelsen av att kontakten inte enbart sker med generaldirektorat
XXIV, utan omfattar alla enheter som har fragor som berdr konsumen-
terna.

Standardiseringsarbetet inom EU ér ett ur konsumentsynvinkel vik-
tigt arbete. Forutom de minimiregler som finns i direktiven finns frivil-
liga standarder dir bl.a. Standardiseringen i Sverige deltar. Konsu-
mentverket deltar ocksé aktivt i det europeiska standardiseringsarbetet
och har atagit sig ett antal sekretariat inom Europastandardiseringen.

Herr talman! Enligt utskottets mening finns det anledning att sir-
skilt betona vikten av att den kunskap som handikapporganisationerna
har tas till vara och far komma till uttryck i standardiseringsarbetet.
Utskottet utgar fran att de medel som finns for utbildningsinsatser och
resebidrag kan tas i ansprak ocksa for att tillgodose handikappades
intressen. Utskottet forutsétter ocksa att regeringen noga foljer fradgan
och overvéger vilka ytterligare insatser som kan komma till stand for
att behovet av frivilliga organisationers medverkan i standardiserings-
arbetet skall kunna tillgodoses.

Regeringen har i sin skrivelse prioriterat fem omraden, ndmligen
skydd for hilsa, ekonomiskt och rittsligt skydd, information och ut-

bildning, miljo och konsumtion och forskning.
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Det ar viktigt att arbetet med produkters sikerhet samordnas och ef-
fektiviseras. Detta skriver regeringen och pekar pa vikten av att kom-
missionen anordnar regelbundna samordningsméten for att kunna
astadkomma detta. Utskottet delar regeringens uppfattning ocksé i
denna fraga.

Ett omradde som verkligen engagerar svenska konsumenter ar livs-
medelssektorn. Det &r ett omrade dér lagutskottet anser att det ar ange-
laget att vi pé alla sitt forsoker paverka utvecklingen inom EU 1 rikt-
ning mot hogre skyddsnivaer, som tillgodoser konsumenternas intres-
sen pé livsmedelsomrédet.

Enligt utskottet bor regeringen med kraft verka for forbéttrad mérk-
ning. Det handlar i forsta hand om forbéttrad ursprungsmérkning samt
mérkning av livsmedel som innehéller eller bestir av genetiskt modifie-
rade organismer, eller livsmedel som har framstillts med hjélp av gene-
tik.

Regeringen bor, med utgangspunkt i det anférda, ndrmare verviga
formerna for och omfattningen av mairkningskraven. Internationella
overenskommelser maste givetvis beaktas i den man de blir bindande
for Sverige.

Ett omrdde dir regeringen kommer att agera kraftfullt &r innehalls-
deklarationerna pa sammansatta livsmedel. Den forenkling som avise-
ras frdn EU &r inte acceptabel, utan har kommer Sverige att kréva inne-
hallsdeklarationer som ar sa fullstdndiga som det ar mojligt. I den fra-
gan har jag svart att forstd Miljopartiets reservation. Jag tycker att
texterna dverensstimmer vil. Jag ar inte sidker pé att jag hann kontrol-
lera om Miljopartiet star fast vid den reservationen. Jag forstar vil om
ni slapper den.

Inom omrédet ekonomiskt och rittsligt skydd kommer Sverige att
arbeta for okad konkurrens och ett béttre skydd pa den gemensamma
marknaden for finansiella tjanster. Sérskilt viktig dr informationen om
tjénster — att den ar tydlig, att formedlingen av rddgivningstjansterna &r
tillforlitlig och att konsumentens stéllning vid fel i en tjanst forbattras
samt att reklamationshanteringen blir effektivare.

P& marknadsforingsomradet kommer Sverige att verka for att ge-
menskapsreglerna liggs pa en hogre etisk niva dn som géller for nérva-
rande. Utskottet anser att det dr bra att Sverige kommer att arbeta for
att flera direktiv skérps.

Sverige har redan pa ett aktivt sétt arbetat for forbud mot TV-
reklam riktad till barn, och det har lett till att kommissionen har gjort
utfdstelser om att studier skall géras om reklamens effekter pa barn.
Europaparlamentet har ocksa foreslagit skérpta regler pa omradet.

Herr talman! Fran utskottets sida vill vi naturligtvis heja pa rege-
ringen i det arbetet.

Kunniga och kritiska konsumenter utgor en kraft pA marknaden for
att driva fram produkter och tjénster som belastar miljon s litet som
mdjligt. Vélutbildade och kritiska konsumenter &r bra, bade for konsu-
menterna sjélva och for marknaden. Inom EU pagar visserligen arbete
for att forbéttra detta, men hér maste Sverige vara padrivande och
kommer ocksa att vara det.
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finns. Den nordiska svanen ér ett bra exempel pa lyckad och trovirdig
markning. Fel! Okiint
Det ér viktigt att fragan drivs vidare sé att vi far bra fungerande mil-  yjxelargument.
jomarkningssystem som béade konsumenten och producenten kénner
tilltro till.
I betinkandet Forskning for var vardag, som nyligen presenterades,
har utredaren bl.a. kartlagt den konsumentpolitiska forskningen i Sve-
rige med utblickar mot de nordiska ldnderna och EU. Utredaren har
ocksa lamnat forslag till hur forskningsomradet skall organiseras och
finansieras. Detta kommer att provas i vanlig ordning, och jag tycker
att de forslag som finns i det hér betdnkandet &r bra.
Herr talman! Med detta yrkar jag om igen bifall till utskottets hem-
stdllan i dess helhet och avslag pa samtliga reservationer.
Jag vill ocksé avsluta med att séiga att majoriteten i utskottet tycker
att detta dr en bra och offensiv skrivelse, och det tycker jag ocksé kan
utlésas av vért betéinkande.

Anf. 63 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik

Herr talman! Nér Karin Olsson inledde sitt anforande trodde jag
forst att hon skulle prata om négot helt annat &n konsumentpolitik, men
det blev konsumentpolitik till slut. Det fanns en ofantlig dvertro pa att
det offentliga pa olika satt kan ldgga sig 1 ménniskors liv och stilla
allting till rétta. P4 slutet kom det dock en viss tilltro till den enskilda
ménniskan, vilket jag tycker var bra. Man maste tro pa den enskilda
ménniskans forméga att klara en hel del saker. P4 det konsumentpoli-
tiska omradet 4r ju &nda den fria marknaden med en sund konkurrens
det absolut bésta for oss som konsumenter.

Igen vill jag sdga: Att anvdnda konsumentpolitiken i1 ett fordel-
ningspolitiskt syfte dr domt att misslyckas, precis som det r domt att
misslyckas att anvidnda den t.ex. i arbetsmarknadspolitiken.

Jag tycker att diskussionen hittills har visat att vi trots allt dr dver-
ens om det allra mesta. Det visar faktiskt utskottets betdnkande ocksa.
Men det finns vissa vésentliga skillnader, bl.a. just det férdelningspoli-
tiska syftet med konsumentpolitiken, som vi formodligen inte blir Gver-
ens om hur vi &n debatterar.

Anf. 64 KARIN OLSSON (s) replik

Herr talman! Vi ar helt 6verens i det som Marietta de Pourbaix-
Lundin sade sist, vi kommer inte att vara 6verens om det hér. Det dr s&
stora skillnader i vart synsitt att det egentligen inte finns nagon anled-
ning att uppta kammarens tid med att debattera det.

Men jag tycker inte att det finns en motsittning mellan att sam-
héllets stod &r starkt nir det géller konsumentpolitiken och den enskilda
maénniskans behov av kunskap, sa att hon pa det séttet kan utnyttja de
resurser som varje enskild ménniska har. Jag tycker att en bra kombi-
nation av dessa dr en bra och aktiv konsumentpolitik.
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Anf. 65 AGNE HANSSON (c)

Herr talman! I det hér betdnkandet ger lagutskottet for det forsta re-
geringen till kdnna att Sverige skall driva kravet om ett gemensamt
system for ursprungsmirkning inom EU. Utskottet ger for det andra
regeringen till kénna att Sverige skall driva frdgan om generell mérk-
ning av genetiskt modifierade livsmedelsprodukter inom EU. For det
tredje ger utskottet regeringen till kénna att vi ocksa inom EU skall
kunna betrakta EU:s regler som minimiregler och att vi i Sverige skall
f4 gehor for och kunna ga fore med att infora strangare regler for kon-
sumenternas hilsa, sikerhet och miljoskydd.

Vi frén Centerpartiet tycker att det hér dr bra. De hir tillkdnnagi-
vandena bygger pa en kommittémotion fran Centerpartiet. Karin Olsson
har med eftertryck markerat lagutskottets starka skrivning pa de hir
punkterna.

Herr talman! Sverige har nu varit medlem i EU i snart ett och ett
halvt &r. Hir och nu &r forsta tillfallet som regeringen lamnar en redo-
gorelse over det konsumentpolitiska arbetet inom EU. Det &r av stor
betydelse att riksdagen pa detta sitt fir ta del av den svenska konsu-
mentpolitikens inriktning och utformning. Det géller da inte minst det
arbete som bedrivs inom EU.

Fran Centerns sida menar vi att Sverige skall ha en hog profil i de
konsumentpolitiska fragorna, sjidlvklart badde inom landet och i EU-
sammanhang. Inom EU finns dnnu inte samma bredd, djup och tradit-
ion i de konsumentpolitiska fragorna som det gor i Sverige. Darfor har
Sverige en utmirkt mojlighet att berika EU-arbetet pa det har omradet,
ett omrdde som verkligen behover utvecklas inom EU. Den chansen
tycker vi att Sverige skall ta, och jag har inte beldgg for annat &n att
regeringen tinker gora s& och redan har borjat. Det tycker vi &r bra.

Vi har i riksdagssammanhang tidigare vid flera tillfallen diskuterat
den inhemska konsumentpolitikens mal och inriktning. Frdn Centerns
sida har vi linge betonat att malen skall vidgas. Inte minst géller det
skyddet for konsumenternas hilsa och sékerhet och att vi ocksa skall ha
miljopolitiska mal i det konsumentpolitiska arbetet. Det rdder numera
bred enighet om detta. Det tycker vi sjdlvklart ocksé ar bra. Vi medver-
kar gérna till att driva konsumentfragorna vidare framét. Det har vi
forsokt att gora ocksd i samband med denna skrivelse, och inte utan
framgang. Det skall da ségas att vi har fatt gehdr for véara krav. Det &r
nirmast det jag har begirt ordet for att markera. Det har ratt stor vilja
till samsyn i dessa fragor under framtagandet av betdnkandet i lagut-
skottet.

Vi delar i huvudsak regeringens syn pa inriktningen av konsument-
politiken. Som vi ser det &r det av storsta vikt att vi tar till vara konsu-
menternas intressen pa EU-niva, som det ocksa i forsta hand ar fraga
om hér och som vi debatterar i det hdr sammanhanget.

Konsumentfrdgorna berér alla medborgares dagliga liv. Konsumen-
terna skall sjdlva ha stor frihet att kunna agera efter sitt fria val pa
marknaden efter givna regler och efter s& goda forutséttningar som
mdjligt. For de svagaste konsumenterna, men dven for alla andra, skall
det finnas ett konsumentskydd att falla tillbaka pa. Darfor tycker vi att
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utsatta eller av andra skél 4r i behov av sarskilt stod ar sdrskilt priorite-
rade. Det tycker vi dr bra. Vi ansluter oss till den tanken och avviker  Ferr Okiing
dérmed fran dem som hévdar att den konsumentpolitik som helt fritt  yivelargument.
overlater &t de fria krafterna och de starkaste konsumenterna att forma

ett konsumentmonster som passar dem bést, utan hédnsyn till andra,

skapar de basta forutséttningarna. Att pa en fullstdndigt fri och konkur-

rerande marknad for varor, tjanster och kapital tillatas hérja fritt bland

alla konsumenterna, utan ndgon som helst trygghet och sikerhet for de

svaga och utsatta, skapar inte de bidsta forutsittningarna for ett gott
konsumentmonster. Vi tycker ocksa att det ar fel att avstd fran att an-

vianda konsumentpolitiken i ett viktigt fordelningspolitiskt syfte.

De senaste decennierna har inneburit stora forandringar for de flesta
konsumenter. Varuutbudet har okat kraftigt, och marknaden har blivit
svéarare att overblicka. Koncentrationen och integrationen inom pro-
duktion, distribution och detaljhandel har gjort att avstdndet mellan
konsument och néringsidkare har 6kat markant. Detaljhandelns kon-
centration till stora livsmedelshallar t.ex. utgor inte enbart en fordel for
konsumenterna. Den enskilde konsumenten behdver i manga situationer
stod for att kunna hivda sin rétt och skydd mot otillborliga affirsme-
toder. Det breddade utbudet géller inte minst nu i ett vidgat EU-
sammanhang. Darfor dr det bra att regeringen avser att hivda subsidia-
ritetsprincipen i forhallande till EU pa konsumentomradet.

Varje medlemsstat maste ha en frihet att ge konsumenterna ett star-
kare skydd &n det som foljer av gemenskapsreglerna. Detta géller inte
minst Sverige; vi ligger forhéllandevis langt framme pa konsumentpoli-
tikens omréade. Det hér ar inte minst viktigt nir det giller konsumenter-
nas fortroende for den nya situationen med en inre marknad i EU.

Centerpartiet har i sin motion i anslutning till regeringens skrivelse
angdende EU:s regeringskonferens hivdat att regelsystemet skall form-
uleras sd, att det skall vara mojligt for de enskilda ldnderna att gé fore
och infora strangare krav for att tillgodose behovet av hélso- och milj6-
skydd. Vi har nu fatt gehor for det kravet. Riksdagen foreslds nu av
utskottet ge regeringen detta till kdnna.

Vi har ocksda, som jag sade inledningsvis, fatt ett tillkénnagivande
nér det géller att Sverige bor driva kravet om ett gemensamt system for
ursprungsméarkning inom EU. Det samma géller ocksa att Sverige skall
driva fragan om generell mérkning av genetiskt modifierade livsme-
delsprodukter inom EU. Vi har ldnge drivit dessa fragor och krav. Nu
har vi naturligtvis haft god hjélp av det som har hént i samband med
”galna ko-sjukan” i Storbritannien. Redan i ett tidigare svar pa en fraga
fran Centern har jordbruksministern lovat att driva dessa fragor med
kraft i EU. Med tanke pd vad som nu har hdnt med anledning av det
misstdnkta sambandet mellan “galna ko-sjukan” och en livshotande
hjarnsjukdom hos ménniskor hade hon naturligtvis svart att ge nigot
annat besked. Om reglerna om ursprungsmérkning redan hade varit
inforda skulle konsumenterna pa ett helt annat sétt haft kunskap och

haft mojlighet att vélja bort de faror som hotar deras egen hédlsa. Da
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hade ocksé dramatiken runt frdgorna om importférbud av brittiskt not-
kott kunnat f& en mindre dramatisk utgang. Detta visar hur viktigt det ar
med ursprungsmérkning av livsmedel. Det ar bra att vi nu samlat i
Sverige kan driva dessa fragor vidare framédt i EU-sammanhang. Ef-
tersom vara motionsyrkanden till fullo &r bifallna kan jag nu yrka bifall
till hemstéllan i lagutskottets betéinkande.

Anf. 66 TANJA LINDERBORG (v)

Herr talman! Jag vill inleda med att tacka de socialdemokratiska le-
damdterna i lagutskottet, framfor allt Karin Olsson, for den lyhdrdhet
som de har visat oss motionédrer med anledning av regeringens skrivelse
om maél och inriktning for det svenska arbetet med konsumentpolitiken
i EU. Jag vill ocksé ge en eloge till lagutskottets kansli, framfor allt till
Asa Hard af Segerstad, som p4 ett fantastiskt skickligt sitt har lyckats
fa ihop detta betédnkande som fran bdrjan inneholl 60 hemstillanspunk-
ter.

Herr talman! I den internationaliserade vérld som vi lever i har det
blivit alltmer komplicerat att vara konsument. Jag &r ganska saker pa att
vi dr dverens om det hér i kammaren. Detta beror pa att vi har fatt ett
enormt stort utbud av bade varor och tjénster — pa gott och ont. I den
hir komplicerade tillvaron ar det viktigt att konsumenterna har en stark
stillning pd marknaden. Jag delar alltsé regeringens bedémning pé den
punkten. Jag delar ocksd regeringens beddmning nér det géller vikten
av att frimja konsumenternas intressen och inflytande i ett integrerat
Europa.

Starkt konsumentskydd ar den centrala fragan. Darfor menar vi att
medlemsldnderna i den europeiska unionen skall ha mdjlighet att inte
bara behalla utan ocksé tillskapa nationellt stringare regler vad giller
miljo, hilsa och sikerhet till skydd for konsumenterna. Var uppfattning
ar att subsidiaritetsprincipen skall tillimpas, 4ven om den kolliderar
med gemenskapsreglerna om fri rorlighet. Ménniskors hélsa och séker-
het méste alltid g& fore profitintressena.

Miljopartiet tar i sin motion bl.a. upp fragan om att den som vill
producera eller exportera en vara skall bevisa att den ar ofarlig. Jag
overvigde linge att stodja det kravet, men sedan insdg jag att det var
forenat med vissa svarigheter. Hur bevisar man t.ex. att en kniv ar ofar-
lig? Sjélv skulle jag inte kunna klara mig en dag i kdket utan kniv. Man
maéste naturligtvis stilla mycket hirda krav p& producenterna, precis
som jag tror att Miljopartiet var inne pa i sin motion. Men det méste
ocksé finnas kontrollorgan som ser till att farliga varor inte hamnar ute
i handeln.

Ett annat viktigt styrinstrument &r battre mérkning och fullstdndiga
innehéllsdeklarationer. D& kommer jag in pa fragan om obligatorisk
ursprungsmarkning — som ménga andra har varit inne pa — och mérk-
ning av genmodifierade produkter som utskottet har stéllt sig bakom.
Det gldder mig oerhort mycket.

For mig &r det viktigt att jag kan vélja bort den mat som jag inte vill
ha. Jag vill t.ex. inte kdpa lamm frén Nya Zeeland. Det beror inte pé att
jag tror att det dr sdmre kvalitet pa lammen dér 4n t.ex. pd lammen frén
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langa végar, ofta med flyg.

Utvecklingen inom livsmedelsomrédet gér nu rasande snabbt. Vi perr Okiing
har fatt teknologiskt mycket avancerade livsmedel som dessvarre inte  yixelargument.
dr goda. Den tomat som jag nu héller i min hand kopte jag den 26 mars
pa Ahléns hir i Stockholm. Jag har den kvar eftersom den inte var god.
Den har legat i en liten skél hemma i mitt kdk. Ingen har velat ha den.
Alla ni som sjélva har provat att odla tomater — jag gor det varje som-
mar — vet att man inte kan ha en tomat s hér linge. Den hir tomaten ar
fortfarande fast och hard. Mojligtvis borjar den bli litet skrumpen, men
den &r sdkert fullt dtbar. Det kénns faktiskt litet frustrerande att det
numera finns tomater som kan ligga sa linge. Vem vill egentligen ha
hylltaliga tomater och dpplen? Som konsumenter borjar vi i allt storre
utstrackning fraga efter hur varorna ér producerade. Vi vill veta vari-
fran mjolken kommer. Hur har korna blivit uppfodda? Har de betat pa
obesprutad mark? Vi vill veta om dggen kommer fran frigdende hons.

Herr talman! Inom kort kommer vi att ha genmanipulerade livsme-
del i vara butiker. Jag stiller fragan: Vill vi ha det? Ar det en central
elit som behérskar teknik och kapital som har tvingat fram utveckling-
en? Eller kommer behovet underifrdn? Jag dverlater at var och en att
dra sin egen slutsats.

Genmanipulerade livsmedel vicker storre oro hos ménniskor &n ut-
vecklingen inom det medicinska omradet. Den oron méste tas pé allvar.
Darfor ar det si viktigt med en obligatorisk mérkning av GMO-
produkter. Jag kan inse att det finns vissa svarigheter med en saddan
mérkning. Var gér gransen? Man kan t.ex. tinka sig att ndgon genmodi-
fierar raps och tillverkar olja. Den ér i sin tur rdvara i margarin. Sedan
anviands margarinet i brddtillverkning. Brodet anvinds till strobrod
som sedan anvénds vid tillverkning av sockerkaka. Skall d& sockerka-
kan méarkas som gentekniskt modifierad? Det kanske den inte skall. Jag
dr dock Overtygad om att detta problem far sin 16sning, men det kan
bara ske i ndra samverkan med konsumentorganisationerna.

Jag vill ocksd ndmna nagot om regler for marknadsforing. Det tog
vi upp 1 var motion, och det finns med i det sdrskilda yttrande som
finns till betdnkandet. Viansterpartiet vilkomnar sjdlvfallet att regering-
en kréiver stringare regler for marknadsforing och att regeringen skall
verka for att TV-direktivet dndras sa att reklam riktat till barn férbjuds.
Det dr jattebra, men jag tycker dven att etiken i marknadsforingen bor
skérpas.

For bara ett ar sedan hade vi en diskussion hér i kammaren i sam-
band med beslut om ny marknadsforingslag. Da anségs det tillrackligt
med néringslivets egenatgirder. Min uppfattning ar dessvirre att dessa
egenatgirder inte dr tillrickliga. Sedan vi hade diskussionen har — om
ni har orkat med att titta pA TV — reklamen blivit mycket mer sexuali-
serad och erotiserad. Dessvérre finns det ocksa inslag av véld i rekla-
men. Detta &r naturligtvis inte acceptabelt.

Eftersom jag har en mycket stor respekt for vara grundlagar vill jag

i allra sista hand tillgripa inskrdnkningar i yttrande- och tyckfrihetsrét-
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ten. Jag nojer mig darfor med det uppdrag som Konsumentverket har
fatt att studera utvecklingen inom marknadsforingsomrédet och sedan
lata verket dterkomma med forslag till lampliga &tgérder. Jag befarar att
jag kanske far lov att dterkomma i den hér fragan. Jag vill ocksé sidga
att jag precis som Yvonne Ruwaida dr vildigt oroad dver den alkohol-
reklam som bdrjar vélla 6ver oss. Men jag vill forst avvakta pagaende
utredningar. Med detta vill jag yrka bifall till lagutskottets hemstéllan i
beténkandet.

Anf. 67 KARIN OLSSON (s)

Herr talman! Jag vill bara precis som Tanja Linderholm tacka Asa
Hard af Segerstad for ett bra jobb. Eftersom vi nu ér litet vinliga mot
varandra vill jag ocksé tacka resten av lagutskottet. Jag tycker att vi har
fétt ett bra betinkande genom ett gott samarbete.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 12 §.)

10 § Europa-Medelhavsavtalet mellan EU och Israel

Foredrogs
Utrikesutskottets betédnkande 1995/96:UU22
Europa-Medelhavsavtalet mellan EU och Israel (prop. 1995/96:185)

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades efter 12 §.)

11 § Konvention mellan Sverige och Osterrike om social trygghet

Foredrogs

Socialforsikringsutskottets betinkande 1995/96:SfU8

Konvention mellan Sverige och Osterrike om social trygghet (prop.
1995/96:203)

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades efter 12 §.)

12 § Producentansvar for uttjinta bilar, m.m.

Foredrogs
Jordbruksutskottets betdnkande 1995/96:JoU21
Producentansvar for uttjanta bilar, m.m. (prop. 1995/96:174)

Anf. 68 LENNART DALEUS (c)
Herr talman! Lat mig forst gora en liten korrigering i det aktuella
betinkandet med hdnsyn till de beslut som fattades nyligen hér i kam-
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ende mom. 8 och dérmed ocksé forslag till lag om &ndring i bilskrot-
ningslagen 1975:343. Lagéndringen innebér att en ny paragraf, 12§,  Ferr Okiint
infors 1 bilskrotningslagen. viixelargument.

Mot den bakgrunden hemstiller jag om f6ljande &ndring i mom. 2 i
jordbruksutskottets hemstillan i betinkandet Producentansvar for ut-
tjdnta bilar, m.m.: att riksdagen betridffande &ndring i bilskrotningsla-
gen antar regeringens forslag till &ndring i bilskrotningslagen 1975:343
med den dndringen att 12 och 13 §§ i regeringens forslag skall beteck-
nas 13 § respektive 14 §.

Herr talman! Jag vill ocksa yrka bifall till reservationerna nr 2 och 3
i det aktuella betdnkandet.

Det vi star i begrepp att behandla i dag ér frigan om producentan-
svar for uttjanta bilar. Det dr en utldpare av den stromfara som genom
Centerns initiativ lades i den forra regeringens miljoarbete, dér krets-
loppstidnkandet och producentansvaret sattes i hogsétet. Det arbetet
inleddes genom den s.k. Kretsloppspropositionen. Det fick ocksé kon-
kreta resultat i den forra regeringens miljoarbete i det att producentan-
svar infordes for olika varugrupper och framfor allt for olika typer av
forpackningar.

Arbetet gick vidare genom att en sirskild kretsloppsdelegation till-
sattes med uppgift att g& vidare i den allménna synen pa kretsloppsar-
betet men ocksé att komma med forslag om inférande av producentan-
svar for varugrupp efter varugrupp. Det man gav sig i kast med var de
litet besvérligare varugrupperna som elektriska och elektroniska pro-
dukter, hela byggvarusektorn men ockséd de uttjinta bilarna. Detta ar-
bete bedrevs i Kretsloppsdelegationen, som ldmnat sina forslag i den
delen till regeringen. Det &r det forsta litet tyngre resultatet av det ar-
bete som har bedrivits.

Herr talman! Det som ér litet synd ar att regeringen och sedan ocksa
utskottsmajoriteten ndgot har missuppfattat och forvanskat arbetet med
producentansvaret for de uttjinta bilarna. Regeringen och utskottsmajo-
riteten har valt ett individansvar, dvs. ett ansvar for producenten att ta
hand om blott och bart de varuexemplar som just den ifragavarande
producenten har importerat eller tillverkat.

Det synsittet gar stick 1 stdv med det tidigare inledda arbetet kring
producentansvar. Det innebér i sjdlva verket en stor risk for att nagot
producentansvar nédr det giller bilar i praktiken aldrig kommer att
kunna utkrdvas. Men ansvaret for just ett varuexemplar finns den up-
penbara risken att den som har importerat bilexemplaret nir det blir
dags for omhédndertagande i sjélva verket upphor att existera eller méj-
ligen uppstar i en helt ny juridisk skepnad. Da finns det inte nagon
ansvarig producent nédr bilen har tjdnat ut.

Man kan forestdlla sig importdrer som helt omkonstituerar sig vart
femte ar och ddrmed helt undgar producentansvaret for de uttjdnta
bilarna. Det finns alltsd en stor risk att importorer kan sdtta i system att
regelbundet flytta verksamheten till nya juridiska personer och ddrmed

helt undgé producentansvar. De som far den stora risken &r de svenska
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tillverkarna Saab och Volvo. De kommer att tvingas att ta sitt ansvar.
Man har svart att forestilla sig att de byter juridisk person eller upphor
med verksamheten.

Jag menar, och det framhaller vi i Centerns motion, att producent-
ansvaret skall triffa de som ar verksamma vid tiden for skrotningen.
Det &r bara dd man far drivkraften till en forédndring hos producenten.
Det bilindividuella ansvaret riskerar att bli helt verkningslost och dér-
for ointressant. Det skiljer sig fran det tidigare bedrivna arbetet vad
géller t.ex. forpackningar.

Inte ar det s att bara tillverkaren eller importdren av ett visst speci-
ellt identifierbart exemplar av en forpackning i dag ar skyldig att ta
tillbaka forpackningen. For forpackningar finns detta bredare, 14t oss
kalla det kollektiva ansvar.

Det foreslagna bilindividuella producentansvaret komplicerar laget,
kanske framfor allt for bildgaren. For att bildgaren nu litt skall — som
regeringen tror — kunna ldmna bilen till en ansvarig producent racker
det inte att bildgaren kénner till bilens fabrikat. Det dr kanske det latt-
aste. Han eller hon maste ocksé ta reda pa om det aktuella fabrikatet &r
representerat i landet. Han maste med regeringens forslag dessutom
dels hélla reda pa det organisationsnummer eller personnummer som
den juridiska eller fysiska person som importerade eller tillverkade
bilen hade, dels ta reda pd om personen eller foretaget i fraga fortfa-
rande finns kvar.

Forst nir bildgaren kan konstatera att den juridiska eller den fysiska
person som en gang importerade eller tillverkade bilen existerar kan det
sdgas vara latt att limna den uttjénta bilen till den personen.

Detta ger alltsa ett helt felaktigt incitament. I sjdlva verket omojlig-
gor det sannolikt utkrdvande av ett riktigt hallbart och tungt producent-
ansvar.

Herr talman! Det andra avseende dér regeringen begér ett misstag
ar ndr den utgar frin en gammal, i det hir fallet oanvéndbar, lagstift-
ning for att diskutera producentansvaret. Man anvénder renhallningsla-
gen och kommer att via ett bemyndigande frdn den arbeta med sina
forordningar. Darmed tillimpar man det avtalsbegrepp som finns i
renhéllningslagen. Problemet, herr talman, ar att det begreppet ar sub-
jektivt. Det ar respektive aktor/dgare, som avgdr om det som man har
ar avfall eller inte.

Om t.ex. bildgaren ldmnar ifrén sig bilen till en producent for om-
héndertagande av denne i enlighet med den lagstiftning som regeringen
har ténkt sig, men producenten subjektivt icke uppfattar detta som ett
avfall utan som nagonting som har ett vérde, giller inte den lagstiftning
som regeringen hade ténkt sig. Den géller bara avfall i renhallningsla-
gens mening.

Detta dr ett exempel som visar hur trubbigt regeringens agerande ar
i den hér fradgan. Regeringen borde, herr talman, ha valt att bygga pa
det arbete som Kretsloppsdelegationen har utfort, genom att ta fram en
ny, sérskild lagstiftning, anpassad efter vilken produkt som man har att
hantera med — 14t oss kalla det s& — en mer modern inriktning och med
en mer hanterbar bedémning av avfallsbegreppet.
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att regeringen hukar sig for de olika aktorer som man har for avsikt att

berika med ett producentansvar. Det kommer i si fall att géra krets-  Fepr Okiint

loppsarbetet trubbigare och mer urvattnat. viixelargument.
Man kan se s&dana hdr oroande tecken, herr talman, sévil i rege-

ringens forslag som i utskottsmajoritetens skrivning. Det ar kanske den

meningen och bedémningen som vi kan ha skél att principiellt disku-

tera. Nar utskottet uttalar att det ’delar regeringens beddmning att detta

forslag” — som man har redovisat som tydligare och skarpare — “leder

for langt och anser att regeringens forslag far ses som en rimlig avvég-

ning mellan olika intressen” menar jag, herr talman, att arbetet och

ambitionerna hér inte kan gd for langt. Hir maste tydligheten och an-

svarsfordelningen vara knivskarp. Annars kommer inte producentan-

svaret och ddarmed kretsloppsarbetet att fungera.

Anf. 69 GOTE JONSSON (m)

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 1. I
den reservationen anges en avvikande uppfattning i forhéllande till
majoriteten nir det géller det sédtt som vi skall arbeta pd for att uppna
maélen. Vi har inte delade uppfattningar nér det giller malen.

Vad vi frdn moderat hall menar ar att man skall véinta med 14ngtgé-
ende styrande beslut och forordningar till dess att man har sett att frivil-
liga 16sningar inte dr den mest effektiva metoden for att uppnad mélen.
Vi har ju sett avskrickande exempel pé langtgidende forordningar néra i
tiden. Jag tdnker t.ex. pd de forordningar som styr hela miljoersitt-
ningsfrdgan inom jordbruket, dir forordningen genom sin detaljerings-
grad faktiskt hdmmar en positiv utveckling enligt de malsittningar som
vi har stéllt upp.

Vi ér rddda for att det far precis samma effekt nédr det géller den
viktiga malsittningen att pé ett riktigt sitt kunna ta till vara produkter i
form av uttjinta gamla bilar.

Jag vill citera ett par avsnitt av kretsloppspropositionen som jag
tycker ar viktiga. Dar anfors foljande:

”Statsmakternas roll &r att ange mal och riktlinjer samt att skapa det
regelsystem inom vilket de olika aktorerna skall verka. Detta &r en
ordning som innebér att marknaden sjdlvmant utformar och tillimpar
system som leder till uppsatta mal. Statlig detaljstyrning skall helst inte
behdva tillgripas. Lagstifining med forbud och regleringar &r ett medel
och inte ett mal for att astadkomma producentansvar. I den man de
miljopolitiska malen kan uppnds utan tvangsatgdrder bor frivilliga
16sningar efterstrdvas.”

Vi menar att de kloka orden i kretsloppspropositionen fortfarande
géller. Om man skall lyckas i miljoarbetet giller det att bredda intres-
set. Det giller att se till att engagemanget kommer underifran. Detta &r
viktigt. Om den goda viljan finns inom vissa sektorer, skall man ta till
vara denna goda vilja. Om inte den men behovet finns, skall man re-
glera, eftersom det da &r den slutliga mojligheten.
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Vi vet att den goda viljan finns inom bilbranschen och hos dem som
ar engagerade i det hir sammanhanget — och inte bara viljan utan ocksé
erfarenheten och kunskapen. Man haller nu pé att utarbeta projekt och
modeller for att uppna de mél som vi dr 6verens om.

Om vi ser ut 6ver Europa finner vi att man i minga av EU-landerna
arbetar just efter den metod som slogs fast i kretsloppspropositionen,
nimligen att i forsta hand tilldimpa frivillighet och att arbeta pa bredden
for att uppnd miljomélen. Vi menar att om vi utnyttjar de forutséttning-
ar, den kunskap och den beredvillighet som finns inom ramen for frivil-
lighet ndr det géller att uppfylla malen, far vi faktiskt en battre mélupp-
fyllelse och ett riktigt sétt arbeta.

Herr talman! Med detta vill jag &dn en gang yrka bifall till reservat-
ion nr 1. Om kammaren bifaller den reservationen, far man ocksa storre
mdjligheter att bemota de farhdgor som Lennart Daléus pekar pé uti-
frén den ordning som finns i propositionen. D4 har man ocksa mdjlig-
het att inom frivillighetens ram komma till ritta med de eventuella
systembrister som kan finnas i propositionen i det hir sammanhanget.

Anf. 70 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Producentansvar &r ett begrepp som vi ibland kanske
har ett intuitivt forhallningssitt sétt till, och moderaterna har ett litet vél
intuitivt forhéllningssétt till detta. P4 ndgot sitt méste man dnda vara
litet klar 6ver vad man siger.

Jag tror att det var sé tidigt som for ca 15 &r sedan som man hér i
riksdagen uttalade att det rader producentansvar pa miljdomréadet. Se-
dan hinde ingenting pa 15 ar. Det blev ingenting av det, dérfor att det
inte var kraft nog i orden. Nu vill moderaterna alltsa ndgot liknande. De
sdger i sin reservation: “Producentansvaret for bilar bor inforas fran
och med den 1 januari 1998”.

Vad ir den operationella betydelsen av det? Vad ér det for négot
som moderaterna vill skall intriffa den 1 januari 1998? Ar det att bil-
branschen skall kdnna att man har ett ansvar fran det datumet? Eller &r
det sa att nagonting trider i kraft den 1 januari 1998? Om det &r det
senare, herr talman, maste det finnas nadgonting som kan triada i kraft
den 1 januari 1998. Det kallar vi ofta for en lag. Nagonting som é&r
forberett och beslutat, t.ex. hér i riksdagen, maste trdda i kraft den 1
januari 1998. Eller dr det ndgot annat moderaterna vill skall hinda da?
Jag tycker att det kanske ar den viktigaste fragan att stélla.

Sedan har jag en friga till, som jag gérna kan vénta med till en
kommande replik, ndmligen hur moderaterna ser pa det som brukar
kallas free raiders, eller ”smaskuttarna” vid sidan av systemet. Hur
féngar man in dem som inte frivilligt vill ta sitt ansvar?

Anf. 71 GOTE JONSSON (m) replik

Herr talman! Jag tycker att det dr intressant att Lennart Daléus gar
15 é&r tillbaka i tiden och sédger att det inte fungerade da. Jag delar
Lennart Daléus uppfattning. For 15 ar sedan fungerade det inte.

Men om vi tittar pa det sakomrdde som vi nu diskuterar, ndmligen
producentansvar for uttjénta bilar, vet bade jag och Lennart Daléus att
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jan. Det ar da vi séger att vi stéller oss bakom ett beslut om producent-
ansvar och en lag om producentansvar. Men vi vill avvakta med detalj-  perr Okiing
regleringar av hur man skall uppfylla lagen. Lat i stillet dem som vet  yixelargument.
och kan detta battre dn politiker utarbeta metoder for att uppné mélen!
Vill Lennart Daléus kalla detta for morot eller piska, sd girna for mig.
For oss moderater ar det inte frigan om morot eller piska. Fér oss mo-
derater ar det frdgan om att effektivt uppnd miljomalen.
Jag ifragasitter inte Lennart Daléus ambition. Den finns, och jag re-
spekterar den. Vi har samma mal. Det 4r bara fragan om vilken metod
vi anvénder oss av. Vi tror fortfarande pa den borgerliga regeringens
synpunkter nir det giller hur vi skall uppnéd ett kretsloppsanpassat
samhélle. Det skall ske genom engagemang underifrdn dir metoder
utvecklas just pa det har sittet.

Anf. 72 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Som herr talman hdr svarar inte Gote Jonsson pa min
mycket tydliga och distinkta fraga. Vad ar det som skall inforas den 1
januari 19982 Ar det en lag som skall trida i kraft den 1 januari 1998?
Da instéller sig genast frdgan: Vilken lag? Vilken lag 4dr det moderater-
na vill skall tridda i kraft frdn den tidpunkten? Négot siddant forslag
finns ju inte att tillgd i den moderata reservationen.

Diremot finns det litet andra lagtexter att anvinda sig av och arbeta
med. Vi i Centern har t.ex. erbjudit sidana. Men moderaterna har inget
lagforslag. Man séger att producentansvar skall gilla fran den 1 januari
1998. Men vi far inte svar pa vilken operationell form det skall ha. Vad
jag begriper kommer jag inte att f4 svar pa det nu heller, om inte Gote
Jonsson kan tillféra ndgonting i den delen i en andra replik.

Herr talman! Jag kénner vél till kretsloppspropositionen, och jag
kanner vil till bakgrunden till forslaget om producentansvar for bilar.
Syftet med att fa ett regelverk ar ju att d&ven finga in dem som inte
kinner det stora tunga ansvaret. Jag har inga illusioner nér det giller de
stora svenska biltillverkarna. Jag tror att det finns ett rejélt ansvar dar,
och sékert hos méanga importorer ocksd. Men det finns manga som i
skuggan av en forment frivillighet kommer att rent av tillskansa sig
otillborliga marknadsfordelar genom att inte ta sitt ansvar. Séttet for
samhdllet att finga in dem &r genom det instrument samhéllet har, ndm-
ligen lagstiftningen. Det har ménga sektorer inom producentansvaret
insett och bett om, dock inte just branschorganisationen for de svenska
biltillverkarna. Men jag tror att det skulle gagna inte minst de svenska
biltillverkarna om detta ramverk fanns for att finga in dem som vill
undandra sig producentansvaret.

Anf. 73 GOTE JONSSON (m) replik

Herr talman! Jag forstar inte riktigt Lennart Daléus problem med
vart stéllningstagande. Det star ju i den forsta meningen i reservation-
en: “Det dr viktigt att producentansvaret slas fast genom att renhall-

55



Prot. 1995/96:106
5 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

56

ningslagen kompletteras med ett bemyndigande om producentansvar i
samband med skrotbilshantering.” Det star ju dir, Lennart Daléus.

Fragan handlar ju precis om det som jag har sagt tidigare, nimligen
vilka metoder vi skall anvdnda for att uppnd malen. Déar haller vi fast
vid kretsloppspropositionens innehdll. Det dr genom frivillighet de
ménga mojligheterna att 16sa problem utifrdn den kunskap man har som
producent, anvindare och skrotare finns. Det dr genom den samlade
kunskapen som man skall uppna malen och inte utifrdn en teknokratisk
bedomning i forsta hand. Det &r detta som é&r skillnaden mellan mig och
Lennart Daléus.

Jag delar litet grand Lennart Daléus farhdgor nér det géller propo-
sitionen. Om man inte gor som vi moderater sdger finns det risk for att
”skuttarna” ramlar emellan. Om man diremot gor som vi moderater
foreslar och lagger ansvaret pa producenter och pa hela den marknads-
sektor som det handlar om hir kommer man att halla tummen i dgat pa
”skuttarna” ocksé. Det blir en sjdlvsanering inom ramen for en dvergri-
pande lagstiftning.

Darfor tycker jag att om Lennart Daléus verkligen vill uppna malet
med vad han sédger skulle han i forsta hand rosta med var reservation i
dag. D4 skulle vi ha en chans att uppna de mal som bade Lennart Da-
1éus och jag anser ar viktiga.

Anf. 74 HANNA ZETTERBERG (v)

Herr talman! Jag skall forsoka att inte forlinga debatten i dag dven
om jag har satt upp mig pé ganska lang tid. Jag borjar med att yrka
bifall till reservation 2 som Vénsterpartiet har tillsammans med Center-
partiet och Miljopartiet. Jag tycker att det dr en bra reservation. Men
jag skall ocksé séga att jag tycker att betdnkandet som helhet dr mycket
bra. Jag tror att man kan komma ganska langt genom att infora de reg-
ler som finns hér.

Till den diskussion som tidigare har forts mellan Gote Jonsson och
Lennart Daléus kan jag bara tilldgga att det naturligtvis behdvs en vil-
digt stor del av frivillighet i alla typer av system med producentansvar,
och dven i de flesta typer av miljdarbeten som innefattar producenter
och konsumenter. Jag tror att det &r fruktansvart viktigt. Det dr mojligt
att vi inte hade kommit sa langt om inte industrin sjilv hade tagit ett sa
stort ansvar, vilket jag tycker &r bra.

Samtidigt dr det faktiskt s& att vi dr politiker, och det &r politiker
som ldgger upp riktlinjerna for miljdarbetet. Jag tycker att det &r en bra
princip. Det skall naturligtvis ske tillsammans med andra. Det kénns
litet naivt nir Gote Jonsson séger att de 16ser detta sjédlva och att om de
bara far ett ar till pa sig sa blir allting bra. Det &r i stort sett ganska bra
som det ser ut i dag. Det finns vél fungerande system i dag, men de
behdver kompletteras med andra saker. Det dr precis det som vi som
politiker har till uppgift att gora. Jag tycker att vi skall ta det ansvaret.
Jag tycker att det ar var plikt.

Som helhet tycker jag att det hér betdnkandet dr bra. Vi har dock
stott ett av Centerpartiets motionsyrkanden som hamnar i reservation nr
2.
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tydligt och bra for det resonemanget, s& jag behover kanske inte gé in
pa det. Jag kan bara sdga att jag tror att ett sddant hér system underldt-  Feir Okiint
tar ockséd for producenter och importdrer. Det dr min uppfattning. Det  yixelargument.
vore i sé fall bra.
Naér det géller reservation 3 vill jag sdga att jag tror att renhéllnings-
lagen fungerar for det syfte vi har. I den fragan stoder Vénsterpartiet
utskottsmajoritetens skrivningar. Jag tror inte att vi behdver ha en egen
lag for detta.
Vad som é&r avfall eller inte dr en subjektiv avvdgning, och pa ett
sdtt kan det vara bra. Det som ar avfall for en person ar det ofta inte for
en annan. En bil kan ses som avfall, medan metalldelarna i den ddremot
inte dr avfall utan en resurs som kan anvédndas vidare. P4 den punkten
ar nog Lennart Daléus och jag dverens.
Samtidigt finns det problem med att ha subjektiva skrivningar dven
i lagstiftningen. Ett exempel &r att det ju finns skrivningar om att man
inte far fora vidare avfall till tredje land. Men om man inte ser bilar
som avfall, kan man alltsd sdlja skrotbilar, vilket gors i dag. Detta &r
det stora problemet. Men jag tror att man kan komma at det pa andra
satt.
Sa dven om jag ser en stor fara med just detta moment &r det en vik-
tig prioritering att ha ndgorlunda liknande lagstiftning pé olika omraden
dven 1 framtiden. I det vidare arbetet med miljobalken, som ju kommer
att omfatta delar av dessa lagar, kan vi kanske utarbeta béttre lagar som
kommer at de hir problemen.
Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan, forutom i friga om reser-
vation 2 som Vinsterpartiet stoder.

Anf. 75 DAN ERICSSON (kds)

Herr talman! Vi kristdemokrater saknar ordinarie ledamot i jord-
bruksutskottet och far darfor klargéra vara stdndpunkter hir i kamma-
ren direkt. Jag vill ta upp en debatt med utskottet om skrotningspre-
mien.

Jag vill borja med att citera ur den proposition som ligger till grund
for utskottets betinkande. Regeringen skriver sa hir: "Regeringen anser
att det 4r nddvindigt att, dven vid ett producentansvar, behalla ritten
till en skrotningspremie for bildgaren. Avsikten med premien &r att den
skall utgora en drivfjader for bildgaren att lamna bilen till skrotning och
inte lata den bli stdende pa ndgon tomt eller i naturen.” S& skriver man i
propositionen.

Samtidigt tydliggdr man i propositionen att man skall avskaffa den
hdgre skrotningspremien, och det gar inte riktigt ihop, herr talman.

I jordbruksutskottets betdnkande kommer ett nytt besked: ”Utskot-
tet har inhdmtat att regeringen har uppdragit at en sérskild utredare att
gora en dversyn av végtrafikens samlade beskattning. Enligt direktiven
skall mojligheterna att med hjélp av ekonomiska styrmedel oka ut-
skrotningen av gamla bilar 6vervégas i detta sammanhang.”
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Man vill alltsé 6ka utskrotningen. Men hur gar det hir ihop egentli-
gen? A ena sidan vill man avskaffa en hogre skrotningspremie, och &
andra sidan vill man 6ka utskrotningen. Detta gar ju inte ihop, herr
talman!

Det ar bra att vi nu far ett producentansvar for bilar, men vad géller
just skrotningspremien gar man definitivt &t fel hall. Det séger ju fak-
tiskt badde regeringen och utskottet. Jag kan inte forsta att man séger en
sak och sedan fattar beslut som gér i en annan riktning.

Utskottet sdger ju egentligen att regeringen vill stimulera dgare till
dldre bilmodeller att snabbt plocka dessa fordon ur trafik, vilket skulle
innebdra miljovinster. Det vet vi. Dérfor skulle jag hemskt gérna vilja
hora av utskottets ledaméter — det blir nu i forsta hand av Asa Stenberg,
men gérna ocksa av foretrddare for de andra partierna — varfor man gar
pa en miljooriktig vig i denna fraga, som till synes ar en detaljfréga
men som faktiskt inte &r det. Det enda rimliga vore att man stod fast vid
de nivéer som géller i dag for skrotningspremier for att stimulera ut-
skrotning.

Kristdemokraterna har skrivit en motion, dir vi menar att man bor
hoja premien rétt kraftigt for att ge denna stimulans. Det &r en miljorik-
tig atgdrd. Inget av de ordinarie partierna i utskottet har nappat pa
detta. Jag dr ganska forvanad over det, och det skulle vara intressant att
fa en forklaring.

Jag yrkar bifall till motion Jo20, som tar upp forslaget om skrot-
ningspremierna.

Anf. 76 ASA STENBERG (s)

Herr talman! Vi behandlar nu jordbruksutskottets beténkande om
producentansvar for uttjanta bilar. Betidnkandet bygger pa regeringens
proposition, som i sin tur till mycket stor del bygger pa Kretsloppsde-
legationens forslag och rapport, dven om — det vill jag séga till Lennart
Daléus — den lagtekniska 16sningen dr nigot enklare. Vildigt mycket
overenstimmer mellan propositionen, betdnkandet och Kretsloppsdele-
gationens rapport.

Utskottet tillstyrker regeringens forslag, och jag yrkar bifall till
hemstéllan i betdnkandet.

Avsikten 1 propositionen &r helt i linje med riksdagens tidigare be-
slut om producentansvar och kretsloppsanpassad samhillsutveckling.
Syftet ar att uttjdnta bilar skall tas om hand pé ett miljoriktigt sitt och
att sa mycket som mojligt av materialet skall ateranvéndas eller ater-
vinnas. P& sa sdtt minimerar man avfallsmingderna, och behovet av
nytt material kan minska.

Producentansvaret kommer att regleras genom foreskrifter med stod
i renhéllningslagen. Regeringen foreslar ockséa regler om atervinnings-
hantering vid bilskrotningsanldggningar och en rapporteringsskyldighet
for bilskrotarna nér det géller ateranvdndning och atervinning av skro-
tade bilar. Naturvardsverket blir central tillsynsmyndighet, och lagind-
ringarna foreslas trida i kraft den 1 januari 1997.
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att man inte skall hoja bilskrotningspremien.

Vi ér overens om grundfrdgan. Vi vill att man inte skall ha kvar de
gamla bilarna i drift utan férsoka f& bort dem i sé stor utstrickning som
mojligt. Men nu sitter en utredning och tittar pd hur man pa bésta sétt
skall fa detta till stdnd, och da tycker vi att det &r béttre att vénta och se
vad den utredningen kommer fram till. Den differentierade skrotnings-
premien som anvénts har ju inte visat sig vara sarskilt effektiv.

Jag tror inte att man kan fa en utskrotning av gamla bilar i ndgon
storre utstrdckning genom att hdja premien med nigra tusen kronor.
Man kan hitta andra medel for att 4stadkomma det. Dérfor har vi inte
tagit upp frégan i kds motion.

Moderaterna foreslar i sin reservation att man nu inte skall utfirda
nagra foreskrifter 6ver huvud taget, utan ha ett frivilligt producentan-
svar. Det har G6te Jonsson talat for har.

Man blir inte direkt férvanad over moderaternas reservation. Den
ligger helt i linje med moderaternas allmédnna instillning.

Jag héller med om att man rent allmént kan &vervéga frivillighet
som metod. Det bor man i ménga fall ocksd gora. Men i det hér fallet
bedomer vi, liksom utskottsmajoriteten, regeringen, Kretsloppsdelegat-
ionen och flertalet remissinstanser, att det behovs lagstiftning och att
det behovs foreskrifter. Darigenom forbattras statens mojligheter till
kontroll. Alla producenter omfattas ocksé pa lika villkor och det blir en
battre konkurrensneutralitet. Det brukar ju vara viktigt for moderaterna
i andra sammanhang.

Jag yrkar hdarmed avslag pd moderaternas reservation.

Centern, Miljopartiet och Vénsterpartiet har en reservation som
handlar om inriktningen av producentansvaret och som Lennart Daléus
har talat sig varm for.

Producenten skall enligt min mening ansvara for bilar som produ-
centen har tillverkat eller importerat. Men enligt reservationen skall
producenten dven ansvara for bilar han sjélv inte har tillverkat eller
importerat.

Visst finns det en risk — det stir ocksa i betdnkandet — for att en
producent forsvinner fran marknaden och att producentansvar inte kan
utkridvas. Jag kan hélla med om det. Men det kan man ju inte heller
gora nér det giller de privatimporterade bilarna eller de bilar som ér i
drift i dag, innan lagen tréder i kraft. Skillnaden &r i mitt tycke inte s
stor som Lennart Daléus vill gora géllande.

Dessutom finns det i propositionen en uppfoljningsbestimmelse.
Skulle det mot férmodan visa sig att bilindustrin missbrukar systemet
kan man vid uppfoljningen, som skall ske innan utgangen av 1999,
tappa till det hélet.

Jag tror att det finns en fordel med att fordndringarna sker i samfor-
stand med bilindustrin, som ju har kommit ganska langt. Jag tycker nog
att det verkar som om Lennart Daléus har vaknat pa fel sida. Vi har ett
system — med producenter, tillverkare av bilar och generalagenter for
bilar — som ar ganska vedertaget. De kommer att bygga upp ett system
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for att ta hand om de bilar som finns. De néjer sig inte med en bil. De
kommer att striva efter att f4 sd manga bilar som mgjligt. De kommer
nimligen att ha nytta av det material i bilarna som de kan ta till vara. Vi
har ju satt upp ganska tuffa mal nér det géller att dterta material i bilar-
na.

Med det yrkar jag avslag pa reservationen.

Centern har ocksé en reservation om att det &r olampligt att hinga
upp producentansvaret for bilar pa renhéllningslagen. Centern hdnvisar
till Kretsloppsdelegationen som foreslar att en sérskild bilatervinnings-
lag infors.

I den hér fragan delar jag och utskottet regeringens beddmning att
renhéllningslagen mycket vél kan tillimpas och att begreppet avfall inte
ir beroende av avfallets eventuella virde. Agaren till en bil gor ju sig
av med bilen for att fA den skrotad. Jag tycker inte att man skall krangla
till lagstiftningen i onddan. Enligt min mening ligger det ockséd ett
vérde i att producentansvaret kan regleras med samma teknik som har
anvénts tidigare, dvs. att man nér det giller producentansvar har samma
typ av lagstiftning for olika varor.

Sammanfattningsvis, herr talman, yrkar jag bifall till hemstéllan i
betidnkandet, med det lilla tilligg som Lennart Daléus hade nér det
géllde mom. 2. Jag yrkar ocksé avslag pa samtliga reservationer och
Dan Ericssons yrkande.

Anf. 77 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Det Asa Stenberg siger innebir i klartext att man lig-
ger fram ett forslag som é&r fullt av hal, men som kanske fungerar. Det
ir inneborden av det Asa Stenberg siger.

Skillnaden &r nu rétt stor mellan det jag och Centern foreslér och
det som regeringen foreslar. Aven med mitt och Centerns forslag finns
det naturligtvis en risk for att det kan bli svart att utkrdva producentan-
svar. Men den svarigheten upptriader ju bara nér ett fabrikat har upphort
att over huvud taget tillverkas eller sdljas i Sverige. Med regeringens
forslag finns det i stillet en stor risk for att importorer sétter i system
att dra sig ur producentansvaret. Det kommer att drabba de svenska
biltillverkarna. Det maste bli pa det viset.

Asa Stenberg sdger ocksi att det gér att arbeta med renhallningsla-
gen och att det dr bra att man arbetar med samma teknik for de olika
produkterna.

Det tycker jag ocksa, herr talman. Men nér det géller forpackningar
ar ansvaret inte knutet till individen. Enligt lagstiftningen for forpack-
ningar &r det inte bara producenten av ett visst exemplar av en forpack-
ning som &r skyldig att ta hand om den. I stillet géller just det kollek-
tiva ansvaret. Annars skulle det inte fungera.

Det dr alltsd uppenbart att vi med det hér systemet bygger in en
mycket stor risk. Jag skall gdrna ansluta mig till den tolkning av pro-
blemet med avfallsdefinitionen som Hanna Zetterberg tidigare gjorde.
Vi bygger in en risk for att en producent som tar emot en skrotbil séger
att han inte uppfattar den som avfall. Da giller inte lagstiftningen, och
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Anf. 78 ASA STENBERG (s) replik Fel! Okiint
Herr talman! Lennart Daléus pratar om att lagstiftningen ar full av  yixelargument.
hél. D4 méste Kretsloppsdelegationens forslag ocksa vara fullt av hal,
eftersom det egentligen &r vildigt smé skillnader mellan forslagen.
Jag tycker att Lennart Daléus svartmalar verkligheten. Verkligheten
dr ju att vi tar hand om véldigt ménga bilar i dag. Det fungerar inte
perfekt, och darfor lagger vi fram det hir forslaget om en ny lagstift-
ning. Men vi kommer med det betéinkande och det beslut vi fattar i dag
att fAnga upp alla bilar. Vi kommer kanske inte att finga upp varenda
bil genom producentansvarsforeskriften. Men vi har ju ocksé bilskrot-
ningslagen. Det ar viktigt att komma ihdg. Den glommer Lennart Da-
1éus gérna bort.

Anf. 79 LENNART DALEUS (s) replik

Fru talman! Det glommer jag inte alls bort. Ett av de moment som
oroar mig och som vi sékert kommer tillbaka till i andra sammanhang i
den hédr kammaren, &r att regeringen 1 allt storre utstrdckning bygger in
kommunalt eller statligt ansvar som skyddsnit for producentansvaret.
Det ar bekymmersamt. S& goér man ocksa i det hér fallet, for det ar klart
att bilarna tas om hand pa nagot sétt.

Niér det giller de svarta hélen vill jag bara sdga att jag vinder mig
mot att man tar fram ett forslag till lagstiftning — inte en frivillig hante-
ring — med den uppenbara vetskapen att det finns stora brister. Jag
tycker att det hade varit fortjanstfullt, nir man hade iakttagit bristerna,
om man ocksa hade gjort ndgot 4t dem — om man sag bristerna innan
man lade fram forslaget. Man hade ocksa kunnat vilja den alternativa
viagen med total frivillighet utan statligt regelverk.

Vi far vil arbeta utifrdn det hér forslaget. Men, som sagt, det hade
kunnat vara ett battre forslag fran regeringen.

Anf. 80 ASA STENBERG (s) replik

Fru talman! Lennart Daléus sdger aterigen att det &r ett daligt for-
slag. Jag vill inte halla med om det. Jag héller med Hanna Zetterberg
om att det hér totalt sett 4r ett ganska bra forslag. Det finns detaljer som
Lennart Daléus verkligen har hingt upp sig pa. Jag kan spéra en viss
bitterhet dver att vi inte har foljt Kretsloppsdelegationens forslag i dess
helhet.

Jag skulle vilja héra om Lennart Daléus vet att bilindustrin inte
kommer att f6lja de hdr forslagen. Kretsloppsdelegationens forslag blev
ju foremal for en ganska omfattande remissbehandling, och det fanns
kritik inte bara frén branschen utan &ven andra myndigheter.

Anf. 81 DAN ERICSSON (kds) replik
Fru talman! Asa Stenberg sade att vi var dverens i grundfragorna.
Vad jag forstar handlar de om utskrotningen av gamla bilar. Sedan

hénvisar hon till att en utredning ar tillsatt. 61
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Fru talman! Den utredningen var inte kdnd nér propositionen pre-
senterades for oss hér i riksdagen. Det &r faktiskt under utskottsbehand-
lingen som den har kommit till utskottets kinnedom. Det dr mojligt att
regeringen i efterhand har upptickt att detta inte var sé lyckat, och att
man darfor forsoker finna andra former for att hantera fragan. Det vore
bittre om regeringen kunde erkénna att man ténkt fel pd denna punkt,
och inte tog bort den hdgre skrotningspremien. Det vore béttre att ge en
stimulans till 6kad utskrotning.

Asa Stenberg sade ocksi att hon egentligen inte tror att premien
kommer att ge ndgon utskrotning i stdrre omfattning. Men nu gér man
precis tviartom, och sénker stimulansen. Man ser till att det blir &nnu
mindre angeldget for médnniskor att skrota ut gamla miljooriktiga bilar.
Det maste vl dnda vara en felsignal. Det finns ingen logik i det. Rege-
ringen sdger att man vill ha en dkad utskrotning och samtidigt sdger
man att man inte skall ge ndgon stimulans, utan tvirtom forsdmra sti-
mulansen till utskrotning. Det &r denna ologiskhet jag inte riktigt har
fatt ndgon forklaring till.

Fragan var i och for sig inte bara riktad till regeringspartiet. Aven
de andra partierna stiller ju upp pd denna felaktiga signal. Jag fick
dock ingen reaktion frin de andra. Asa Stenberg gjorde inda ett tappert
forsok att forsoka forklara denna logiska kullerbytta.

Anf. 82 ASA STENBERG (s) replik

Fru talman! Jag tycker inte att detta &r nagon logisk kullerbytta,
Dan Ericsson.

Jag kan inte sdga om utredningen var kénd vid tiden for proposit-
ionen, men nu finns det en utredning som tittar pa detta. Det tycker jag
dr bra. Den 16sning som tidigare har funnits, med en differentierad
bilskrotningspremie tycker jag inte dr s bra. Differentieringen har inte
haft ndgon effekt, och det &r dérfor bra att man forsoker hitta en annan
16sning.

Regeringen kommer att tala om nér foreskrifterna utfiardas vilken
premie som skall finnas kvar och hur den kommer att se ut. Det &r inte
klart utsagt dnnu.

Anf. 83 DAN ERICSSON (kds) replik

Fru talman! Det ir ingen logisk kullerbytta, siger Asa Stenberg.
Men jag fér inte detta att gé ihop.

A ena sidan sidger man att man vill ha en utskrotning av bilar som
man vet ir simre ur miljosynpunkt. A andra sidan ger man signalen att
detta inte skall premieras, utan att man tvédrtom skall férsdmra premier-
na for denna utskrotning.

Detta dr en ologiskhet. Det dr vél lika bra att erkédnna det. Varfor
inte séga att man har ténkt fel, och att vi kanske dnda inte skall behalla
detta system, dven om regeringen inte i likhet med oss kristdemokrater
vill dka premien? Nu gdr man precis tvéirtom, och skickar fel signal.
Det &r det jag inte forstér, och det dr det som dr den logiska kullerbytt-
an. Jag beklagar det.



Anf. 84 ASA STENBERG (s) replik Prot. 1995/96:106
Fru talman! Det verkar som om Dan Ericsson har annan information 5 juni

dn vad jag har. Jag har inte uppfattat att den undre bilskrotningspre-

mien skall sénkas. Fel! Okiint
Diéremot kommer man att ta bort en differentierad premie, beroende  yjixelargument.

pa att det inte har fungerat. Det har varit en valdigt konstruerad 16sning

pa problemet med nidr man skall f4 den hogre bilskrotningspremien.

Man har inte fatt ut ndgon effekt sé att det blir de gamla bilarna som

man blir av med.

Anf. 85 LENNART FREMLING (fp)

Fru talman! Jag vilkomnar regeringens forslag om att infora produ-
centansvar for uttjédnta bilar. Det &r ett steg i det svenska sambhéllets
kretsloppsanpassning. Vi liberaler vill inte, som Moderaterna, vénta
med foreskrifter. Vi har darfor anslutit oss till utskottsmajoriteten. Vi
upplever det som positivt om denna kretsloppsanpassning gér att géra
inom ramen for samma lagstiftningsteknik som tidigare har anvénts for
producentansvar for andra produkter. Renhéllningslagen kan alltsd
komma till anvéndning.

I detta drende finns det invdndningar i motioner dér man tvivlar pa
att systemet kommer att fungera i praktiken. Men jag utgér ifran att
regeringskansliet har tdnkt igenom vilka férordningar och myndighets-
foreskrifter som behdvs for att hela systemet skall fungera praktiskt.
Darfor har inte Folkpartiet haft ndgra invindningar.

Lennart Daléus talade om att det vore lampligt med en sirskild lag-
stiftning for varje produkt. Jag ser det snarare som en fordel att det hela
kan bygga pa renhéllningslagen. Lennart Daléus forslag dr ocksé fabri-
katsanknutet. Det betyder att det inte 4r samma system som t.ex. det
som giller for forpackningar. Lennart Daléus logik skulle snarare leda
till att alla bilar behandlas som ett kollektiv oavsett fabrikat, utan fabri-
katsanknytningen. D4 skulle det vara likartad med forpackningarna. Jag
tror att regeringen har funnit en rimlig avvigning, och jag utgar som
sagt fran att man bevakar och foljer upp situationen sa att det inte blir
nagra avarter.

Hanna Zetterberg tog upp fragan om avfall, och huruvida man kan
gora en subjektiv avvigning eller inte. Jag kan instimma i det som hon
sade. Jag tycker ocksa att det skall goras en subjektiv avvéigning av vad
som r avfall eller inte. Jag ser inte nagra stora problem med det syste-
met.

Kds hade en fraga angaende skrotningspremien. Jag kan instimma i
det som Asa Stenberg sade. Regeringen har inte tinkt fardigt, utan man
overvéger vilka dtgdrder man skall vidta for att undvika miljoskador
fran gamla bilar. Fragan &r dock inte s& enkel att man bara kan ténka
sig en hdgre utskrotningspremie.

Sjélvfallet fungerar det inte s enkelt att man har rad att skrota en
gammal bil, som kanske dessutom har en kort korstricka, bara for att
man far en eller annan tusenlapp extra i premie. For den enskilde bilé-
garen kan bilen vara vérd ganska mycket mer. Det &r inte sa enkelt och

billigt att finansiera en helt ny bil. 6
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For ovrigt vill jag uttrycka en forhoppning om att det svenska sam-
hillets kretsloppsanpassning skall fortsétta, och att regeringen s& sma-
ningom kommer med forslag om kretsloppsanpassning och producent-
ansvar for batterier.

Anf. 86 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Jag blev litet konfunderad 6ver tva saker som Lennart
Fremling siger.

Det ena ir, ndgot forkortat, att han utgér fran att regeringen far det
hela att fungera dven om det finns brister. Lennart Fremling méste
berétta for mig hur regeringen skall fa det att fungera med ett producen-
tansvar for en bil som importerats av ett foretag som efter nigra ar
forsvinner fran marknaden, inte ldngre finns, upphdr att existera och ar
borta. Hur fungerar producentansvaret for de bilar som detta foretag
har importerat? Hur skall regeringen, om inte detta uttryckligen ségs i
lagstiftningen, f& detta producentansvar att fungera?

For mig ér det en géta, sdvida man inte gor det litt for sig, véltrar
over det hela pd kommunerna och séger att de eller staten tar hand om
detta genom négon annan lagstiftning. Brister inte Lennart Fremlings
logik litet nar det géller producentansvaret?

Det andra som gjorde mig litet konfunderad 4r nir Lennart Frem-
ling, med hénvisning till tidigare resonemang, siger att han tycker att
det dr bra att man subjektivt kan bedoma vad som ir avfall. Jag kan
ocksa tycka att det &r tilltalande pa sitt sitt, men jag maste ocksa fraga
Lennart Fremling om han inte ser ndgra problem med att bygga en
lagstiftning som skall vara generellt giltig pa ett begrepp som man
systematiskt betraktar som subjektivt.

Hur skall man f& en sédan lagstiftning att fungera med giltighet for
alla pa lika sdtt? Tank om den som utsétts for lagstiftningen sidger att
han eller hon inte uppfattade begreppet avfall pa det sittet, utan pa ett
annat sitt. Ar detta legitimt? Hur skall man fi lagstiftningen att vara
generellt giltig? Det &r tva gator som jag &r intresserad av att fa svar pa.

Anf. 87 LENNART FREMLING (fp) replik

Fru talman! Det ir ju trevligt att Lennart Daléus ger gétor till mig
som kanske inte &r sé alldeles enkla att 15sa.

Nér det giller den forsta fragan blir det inte annorlunda for t.ex. de
direktimporterade bilarna av ett visst fabrikat &n for de bilar som inte
langre har nagon fabrikatsrepresentant med Lennart Daléus forslag.
Oavsett Lennart Daléus forslag eller regeringens forslag blir det en
restpott med ett antal bilar som inte har ndgon representant. Visst maste
man ha ett system som tar hand om dven dessa bilar. Jag ser inte ndgon
principiell skillnad hir.

Betréiffande den andra fragan maste jag sidga att jag inte tillrdckligt
kan overblicka hela lagstiftningen for att kunna se vad det &r for stora
problem med en subjektiv avvidgning angaende avfallet. Jag kan inte se
nagon annan mojlighet dn att avfallsbegreppet maste bygga pa en sub-
jektiv avvigning. Det maste ju vara den enskilde dgaren av ett foremal
som sjdlv avgor om foremalet r att betrakta som avfall eller inte.



Anf. 88 LENNART DALEUS (c) replik Prot. 1995/96:106
Fru talman! Det 4r just det som &r problemet. Om begreppet dr s3 5 juni

konstruerat att det for vem som helst 4r legitimt att tolka det pa olika
sdtt, d& blir det litet snarigt for dem som skall se till att lagen efterfoljs,
inte sant?

Om en producent som tar emot en bil frdn en dgare som dgaren be-
traktar som avfall sdger att han inte tycker att det ar frdga om nagot
avfall, da géller ju inte samma regelverk for honom som for den som
tolkar avfallsbegreppet pa ett annat sitt. Tycker inte Lennart Fremling
att detta mojligen kan stélla till juridiska problem?

Jag redogjorde tidigare for den andra delen. Det ar klart att det
ocksa finns risker med det sitt som jag har att resonera pé, t.ex. kring
foretag som upphor att existera osv. Men det stora problemet med
regeringens och numera Lennart Fremlings forslag &r ju att man som
producent och importdr kan sétta i system att upphora med verksam-
heten efter tvd, tre eller fem ar. Man kan byta namn pa firman, dgna sig
at nadgonting annat eller dterkomma men en annan verksamhet i en ny
juridisk skepnad. Darmed undandrar man sig producentansvaret. Den
mdjligheten finns, och jag tror att alla i denna kammare dr medvetna
om den. Det dr synd bara att vi inte hjilps at att tippa till den uppen-
bara lucka i det lagstiftningsforslag som regeringen och Lennart Frem-
ling for fram.

Producentansvar for
uttjdnta bilar, m.m

Anf. 89 LENNART FREMLING (fp) replik

Fru talman! Jag ser 4nd4 inte ndgon annan l6sning pa den andra fré-
gan dn att siga att samtliga bilar oavsett fabrikat skall behandlas som
ett kollektiv. D4 skulle man kunna fa en komplett 16sning som &r i
analogi med det som géller for forpackningar. Men detta ingar inte i
nagot forslag. Jag har inte fordjupat mig ndrmare i vilka for- och nack-
delar den varianten skulle ha. Men jag konstaterar att det rent teoretiskt
kommer att bli en restpost som man fér ha ett annat system for dn pro-
ducentansvaret, typ skrotningspremie.

Jag kan inte komma fram till nigon annan modell 4n att den som &r
innehavare av ett foremal dr den som far avgora om det skall réknas
som avfall eller inte. Det gér naturligtvis att ha sddana regler som séger
att nir man val har ldmnat nagonting till skrotning — sérskilt om man
far ut en skrotningspremie — far foremalet inte ateruppsta. Bilar &r ju
sddana varor som skall registreras. Genom att anvinda sig av tekniken
med avregistrering gér det att infora ett regelsystem som borde kunna
fungera.

Men jag tror inte att vi hir i kammaren skall gé in pa den typen av
detaljer. Vi anger principerna, och sedan maste man utga ifrén att rege-
ringen funderar igenom systemet sa att det fungerar. Annars skulle inte
regeringen ha lagt fram dessa forslag.
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Anf. 90 GUDRUN LINDVALL (mp)

Fru talman! Jag vill mycket kort yrka bifall till reservation 2 for
Miljopartiets rakning.

Jag begirde egentligen ordet for att svara pa det som Dan Ericsson
frén kds fragade om, nadmligen varfor Miljopartiet inte stéller upp pa
att nu besluta att skrotningspremien skall vara 5 000 kr.

Vi dr ndjda med det som star i betédnkandet. Vi anser att det ar bra
att regeringen har uppmirksammat detta problem. Det hade varit helt
fel av utskottet att i dag besluta att beloppet skulle vara exakt 5 000 kr.
Detta &r skalet till att vi inte har sttt motionen.

Det betdnkande som foreligger ar ett bra betéinkande. Vi tror att
detta kommer att fungera. Nér det géller bilar 4r atervinningen redan i
dag ganska stor, eftersom det faktiskt finns ett vérde i skrotbilar. Vi tror
att detta kommer att fungera.

Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan utom till reservation 2, som
jag ocksa yrkar bifall till.

Anf. 91 DAN ERICSSON (kds)

Fru talman! Gudrun Lindvall sade att man inte ville stilla sig
bakom 5 000-kronorsnivan. Det var kanske inte denna som var huvud-
poédngen med var motion. Vi anser att det 4r en felsignal att man samti-
digt som man siger att man vill ha bort de extra miljéfarliga bilarna vill
forsimra premien. Det var det som var poingen med motionen. Jag
hade hoppats att utskottet skulle ha reagerat pa detta.

Fru talman! Haromdagen behandlade vi ett annat drende av miljo-
karaktir dar Miljopartiet och Kristdemokraterna var Gverens. 1 det
sammanhanget antog vi ett beslut om en internationell konvention. Men
pa en punkt forsdmrades miljoskyddet. Det géller samma sak hir. Det
innebér en felsignal nir det géller en miljoriktig hantering. Det &r detta
som &r skadligt i det hiar sammanhanget.

Anf. 92 GUDRUN LINDVALL (mp)

Fru talman! Det kan jag hilla med om. Motionen &r skriven sé att
man anser att skrotningspremien skall vara 5 000 kr. Om det hade varit
en mer allmén att-sats hade det varit lattare att stodja den. Vi anser att
man har fatt igenom detta synsétt i betédnkandet. Det finns alltsd me-
ningar i betdnkandet som sdger att regeringen har uppmérksammat
detta, att regeringen skall dterkomma och att man tinker anvénda sig av
en forordning. Da tycker vi att signalen har gatt fram.

Om det hela hamnar pa 5 000 kr eller inte anser inte vi vara det vik-
tigaste. Det viktigaste &r precis det som Dan Ericsson séger, att signa-
len gar fram. Regeringen har tagit till sig detta. Man kommer att ater-
komma och se till att atgérda det hela. Jag tycker att fragan dédrmed &r
16st. Vi far se framtiden an. Jag tror att frdgan kommer att 16sas pa ett
sitt sa att bdde Dan Ericsson och jag blir ndjda.



Anf. 93 DAN ERICSSON (kds) Prot. 1995/96:106
Fru talman! Jag skall inte forldnga debatten. Men om vi skall vara 4§ juni

riktigt formella uttrycks det faktiskt inte s& i motionen. Det dr skrivet s&
att man skall kunna ta hénsyn till de resonemang som fors i den. Det  pepr Okiing
skulle ha 6ppnat mojligheten for utskottet att nu inte skicka ut denna  yjixelargument.
felsignal i en viktig miljofraga.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Beslut

NU24 En sjitte AP-fondstyrelse m.m.
Mom. I (en sjétte fondstyrelse)

1. utskottet

2. res. (fp, m, kds)

Votering:

192 for utskottet

100 for res.

57 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 141s,19 ¢, 19 v, 13 mp
For res.: 69 m, 19 fp, 12 kds
Franvarande: 20s, 11 m, 8¢, 7 fp, 3 v, 5 mp, 3 kds

Mom. 2 och 3
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

NU23 Forstirkt tillsyn over finansiella foretag
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

KU31 Riksdagens forvaltningskontors forslag om ytterligare an-
slag pa tilliiggsbudget till statsbudgeten for budgetiaret 1995/96
Yrkanden:

1. utskottet

2. bifall till mot. K37 (m), vilket innebar bifall d4ven till mot. K36 (m)
Votering:

279 for utskottet

11 {or mot.

1 avstod

58 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142 s, 56 m, 18 ¢, 19 fp, 18 v, 13 mp, 13 kds

For mot.: 10 m, I mp

Avstod: lv

Franvarande: 19s,14m,9c, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds
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Prot. 1995/96:106 Ingvar Eriksson (m) anmaélde att han avsett att rosta ja men markerats
5 juni ha rostat nej.

SkU23 Tullens befogenheter vid den inre griinsen
Mom. I (ny lagstiftning om tullens befogenheter vid inre gréns)
1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (m)

Votering:

226 for utskottet

69 for res. 1

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142 s, 19 ¢, 19 fp, 19 v, 14 mp, 13 kds
Forres.1: 69 m

Franvarande: 19s, 11 m, 8 ¢, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Mom. 2 (generell anmélningsskyldighet m.m.)
1. utskottet

2. res. 2 (mp)

3. res. 3 (kds)

Forberedande votering:

18 for res. 2

15 for res. 3

262 avstod

54 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.

Huvudvotering:

267 for utskottet

14 for res. 2

13 avstod

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142 s,68 m, 19 ¢, 19 fp, 19 v
For res. 2: 14 mp

Avstod: 13 kds

Franvarande: 19s, 12 m, 8 ¢, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Mom. 3 (utrotningshotade djur, radioaktiva d&mnen, farligt avfall och
mineraloljor)

1. utskottet

2. res. 4 (mp)

Votering:

281 for utskottet

14 for res. 4

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142's, 69 m, 19 ¢, 19 fp, 19 v, 13 kds
Forres.4: 14 mp

Franvarande: 19s, 11 m,8c, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Mom. 4-7
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

SkU27 Inkomstskatteregler m.m. med anledning av iindrade be-
stimmelser om aktiekapitalets storlek
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

SkU28 Mervirdesskatt pa entréavgifter till biografforestillningar
Mom. 1 (mervérdesskatt pad entréavgifter till biografforestéllningar
m.m.)

1. utskottet

2. res. (mp)

Votering:

281 for utskottet

14 {or res.

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142's,69 m, 19 ¢, 19 fp, 19 v, 13 kds

For res.: 14 mp

Franvarande: 19s, 11 m,8c, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Mom. 2
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

SkU30 Kontroll av yrkesmissiga viigtransporter av mineralolje-
produkter, alkohol och tobak
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

LU26 Konsumentpolitiken i EU — mal och inriktning for det
svenska arbetet

Mom. 3 (svenskt arbete med konsumentfragor i EU)

1. utskottet

2.res. 1 (m)

Votering:

229 for utskottet

65 for res. 1

55 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142's,3m, 19 ¢, 19 fp, 19 v, 14 mp, 13 kds
Forres.1: 65m

Franvarande: 19s,12m, 8 ¢, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Prot. 1995/96:106

5 juni

Fel! Okiint
viixelargument.
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Prot. 1995/96:106 Carl Fredrik Graf och Liselotte Wago (bdda m) anmélde att de avsett
5 juni att rosta nej men markerats ha rostat ja.

Mom. 15 (produktsikerhetslagen)

1. utskottet

2. res. 5 (mp, fp)

Votering:

262 for utskottet

33 forres. 5

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142's, 69 m, 19 ¢, 19 v, 13 kds
Forres.5: 19 fp, 14 mp

Franvarande: 19s, 11 m, 8 ¢, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Mom. 20 (atgirder mot viss reklam)

1. utskottet

2. res. 8 (mp)

Votering:

280 for utskottet

15 for res. 8

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142 s, 69 m, 19 ¢, 19 fp, 19 v, 12 kds
Forres.8: 14 mp, 1 kds

Franvarande: 19s, 11 m, 8 ¢, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Mom. 25 (milj6 och konsumtion)

1. utskottet

2. res. 9 (mp)

Votering:

264 for utskottet

31 forres. 9

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142's,69 m, 19 ¢, 19 fp, 2 v, 13 kds
Forres.9: 17v, 14 mp

Franvarande: 19s, 11 m, 8 ¢, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

UU22 Europa-Medelhavsavtalet mellan EU och Israel
Kammaren bifoll utskottets hemstallan.
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Kammaren bif6ll utskottets hemstillan. 5 juni
JoU21 Producentansvar for uttjinta bilar, m.m. Fel! Okiint
Mom. 2 (dndring i bilskrotningslagen) viixelargument.

Det under overldggningen framstillda sirskilda yrkandet (c) bifolls
med acklamation.

Mom. 3 (inriktningen av ett producentansvar for uttjénta bilar)
1. utskottet

2. res. 1 (m)

3.res. 2 (c, v, mp)

Forberedande votering:

76 for res. 1

53 for res. 2

165 avstod

55 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

176 for utskottet

69 for res. 1

49 avstod

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142's, 19 fp, 2 v, 13 kds
For res. 1: 69 m

Avstod: 19¢, 16 v, 14 mp
Franvarande: 19s, 11 m, 8 c, 7 fp, 4 v, 4 mp, 2 kds

Mom. 4 (bilatervinningslag m.m.)

1. utskottet

2. res. 3 (c)

Votering:

276 for utskottet

19 for res. 3

54 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142 s, 69 m, 19 fp, 19 v, 14 mp, 13 kds
For res. 3: 19¢

Franvarande: 19s, 11 m, 8¢, 7 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Mom. 6 (avskaffandet av den hogre skrotningspremien for fordon i
bruk)

1. utskottet

2. mot. Jo20 (kds)
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Fel! Okdnt
viixelargument.
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Votering:

275 for utskottet

13 for mot.

61 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 138 s, 68 m, 18 ¢, 18 fp, 19 v, 14 mp
For mot.: 13 kds

Franvarande: 23s,12m, 9 c, 8 fp, 3 v, 4 mp, 2 kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

13 § Bordliggning

Anmaéldes och bordlades

Motioner

med anledning av skr. 1995/96:158 ILO:s konvention och rekommen-
dation om deltidsarbete

1995/96:A47 av Barbro Johansson m.fl. (mp)

1995/96:A48 av Ingrid Burman och Hans Andersson (v)

med anledning av prop. 1995/96:200 Fristdende skolor m.m.
1995/96:Ub37 av Susanne Eberstein m.fl. (s)

1995/96:Ub38 av Inga Berggren och Inger René (m)
1995/96:Ub39 av Carl Bildt m.fl. (m, fp, kds)
1995/96:Ub40 av Olof Johansson m.fl. (c)

med anledning av prop. 1995/96:202 Miljoklassning av alkylatbensin
1995/96:J023 av Lennart Brunander och Karin Starrin (c)
1995/96:J024 av Gudrun Lindvall (mp)

1995/96:J025 av Gote Jonsson m.fl. (m)

Konstitutionsutskottets betdnkande
1995/96:KU29 Radio- och TV-fragor

Utrikesutskottets betédnkanden

1995/96:UU15 Verksamheten inom Europarddets parlamentariska
forsamling 1995

1995/96:UU25 Verksamheten inom Europeiska unionen under 1995

1995/96:UU26 Verksamheten inom OSSE under 1995

Kulturutskottets betdnkande
1995/96:KrU12 En radio och TV i allménhetens tjanst 1997-2001

Naringsutskottets betdnkande
1995/96:NU26 Aktiv forvaltning av statens foretagsidgande



14 § Anmilan om skriftliga fragor
Anméldes att foljande skriftliga fragor framstéllts
den 4 juni

1995/96:501 av Sivert Carlsson (c) till ndringsministern
Forkortad handlaggningstid i regeringsrétten

den 5 juni

1995/96:502 av Carina Hdigg (s) till kulturministern
Oversittning till riksdagsledaméter

1995/96:503 av Carina Hdigg (s) till jordbruksministern
Valdeltagande i Sametinget

1995/96:504 av Carina Hdigg (s) till miljoministern
Offentlig upphandling av "gron el"

1995/96:505 av Lennart Gustavsson (v) till miljdministern
Kaérnkraftsavfallets behandling och forvaring

1995/96:506 av Carina Hdigg (s) till utrikesministern
Svensk vipnad trupp i utlandet

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbproto-
koll tisdagen den 11 juni.

15 § Anmiilan om svar pa skriftliga fragor
Anméldes att foljande svar pa skriftliga fragor inkommit
den 5 juni

1995/96:464 av Lena Sandlin (s) till utbildningsministern
Studiemedel for lakarstuderande

1995/96:469 av Sten Tolgfors (m) till statsradet Ylva Johansson
Mobbning i skolan

1995/96:475 av Erling Bager (fp) till statsradet Leif Pagrotsky
Minrdjning till havs

1995/96:476 av Ulf Bjorklund (kds) till miljoministern
Vattenkraftsutbyggnad i Osterdaldlven

1995/96:477 av Sigrid Bolkéus (s) till forsvarsministern
Forsvarets tillgang till uppgifter ur brottsregistret

1995/96:478 av Sigrid Bolkéus (s) till socialministern

Natverk kring barn som far illa

1995/96:480 av Ola Karisson (m) till ndringsministern
Kommunal foretagsverksamhet

1995/96:481 av Carina Hdégg (s) till socialministern
Grénsvérden for elektromagnetiska falt

Prot. 1995/96:106

5 juni
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Prot. 1995/96:106 1995/96:482 av Carina Higg (s) till statsrddet Leif Blomberg

5 juni Konsumentpolitiken och EU

1995/96:483 av Owe Hellberg (v) till arbetsmarknadsministern
Fel! Okiint Lokal samverkan mot arbetslosheten
viixelargument. 1995/96:484 av Owe Hellberg (v) till ndringsministern

Bidrag till solvirmeanlaggningar

1995/96:486 av Erling Bager (fp) till utbildningsministern
Chalmers tekniska hogskola

1995/96:487 av Carina Hdigg (s) till inrikesministern
Elektronisk handel

1995/96:488 av Carina Hdigg (s) till kommunikationsministern
Hjalmkravet vid fard pa moped

1995/96:489 av Ola Karlsson (m) till finansministern
Socialavgifter

1995/96:490 av Ola Karlsson (m) till kommunikationsministern
Internetadress

1995/96:491 av Lars Hjertén (m) till kulturministern
Tillaggsdirektiv till Bibelkommissionen

1995/96:492 av Inger René (m) till socialministern
Servicebostéder at andra &n kommuninnevanare

1995/96:493 av Carina Hdigg (s) till kulturministern

Skydd av stengérdsgardar i Smaland

1995/96:494 av Per Lager (mp) till ndringsministern

Stod till solvirmeanldggningar

1995/96:496 av Ola Karlsson (m) till statsradet Thomas Ostros
F-skattsedel

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 11 juni.

16 § Kammaren atskildes kl. 13.46.

Forhandlingarna leddes

av talmannen frdn sammantriadets borjan t.o.m. 6 § anf. 48,
av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 12 § anf. 78 och
av talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Barbro Nordstrom
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