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2020/21:127
Onsdagen den 26 maj

Kl. 09.00-16.33

§ 1 Justering av protokoll

Protokollen for den 4 och 5 maj justerades.

§ 2 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Féljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2020/21:745

Till riksdagen

Interpellation 2020/21:745 Entreprenadberg och tunnelbanans utbygg-
nad
av Camilla Brodin (KD)

Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 2 september.
Statsradet har inte mojlighet att besvara interpellationen inom anvisad tid
pé grund av redan inbokade engagemang.

Stockholm den 25 maj 2021
Miljodepartementet

Per Bolund (MP)

Enligt uppdrag

Egon Abresparr
Expeditionschef

Interpellation 2020/21:760

Till riksdagen
Interpellation 2020/21:760 Atgarder mot cykelstolder
av Mikael Damsgaard (M)
Interpellationen kommer inte hinna besvaras inom tidsfristen.
Skalet till drojsmalet ar tjansteresor och andra sedan tidigare inbokade
arrangemang. Interpellationen kommer att besvaras den 28 juni 2021.
Stockholm den 25 maj 2021
Justitiedepartementet
Mikael Damberg (S)
Enligt uppdrag
Jenny Kvarnholt
Expeditionschef



Prot. 2020/21:127
26 maj

Forbattrat stod till
foretag med anledning
av coronapandemins
konsekvenser

§ 3 Anmélan om faktapromemoria

Talmannen anmalde att foljande faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen hade kommit in och dverlamnats till utskott:
2020/21:FPM107 Meddelande om sjalvmant atervandande och aterinte-

grering COM(2021) 120 till socialfoérsékringsutskottet

§ 4 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Propositioner
2020/21:193 till arbetsmarknadsutskottet
2020/21:194 till justitieutskottet
2020/21:198 till miljo- och jordbruksutskottet
2020/21:200 till skatteutskottet
2020/21:202 till finansutskottet

Motioner
2020/21:4078-4081 till justitieutskottet

§ 5 Arenden for bordlaggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkanden

2020/21:MJU18 Material och produkter avsedda att komma i kontakt med
livsmedel

2020/21:MJU19 Cirkulér ekonomi

8 6 Forbattrat stod till foretag med anledning av coronapandemins
konsekvenser

Finansutskottets betdnkande 2020/21:FiU27

Forbéttrat stod till foretag med anledning av coronapandemins konse-
kvenser

foredrogs.

Anf. 1 ASA WESTLUND (S):

Herr talman! | dag debatterar vi finansutskottets betdnkande num-
mer 27 om forbattrat stod till féretag med anledning av coronapandemins
konsekvenser. Jag ar glad 6ver att det ar ett enigt utskott som i dag foreslar
ett tillkdnnagivande till regeringen. Det avspeglar att vi vill samma sak,
namligen forbattra stddet till de i grunden livskraftiga foretag som drab-
bats av pandemin — inte minst foretag inom kontaktnara branscher.

Coronapandemin har slagit hart mot hela samhallet. Jag tinker i forsta
hand pa alla som har drabbats av sjukdomen — pa alla som forlorat en vién,
en mormor eller ndgon annan i sin narhet. Jag tanker pa alla som sjalva har
varit sjuka. Jag vet att det ar trakigt for oss alla, inte minst nu nar sommaren



star infor dorren med alla trevliga aktiviteter som brukar dga rum i maj och
juni, men vi maste fortsatta halla i och halla ut in i det sista. Hall avstand!
Jobba hemifran om du kan! Tillsammans maste vi fortsatta, for vi vet att
det fortfarande raddar liv.

Pandemin har inte bara varit en halsokris. Forra aret upplevde varlds-
ekonomin sitt varsta fall sedan andra varldskriget. Jag tror att vi &r flera
som minns hur osakert laget var i mars forra aret. Manga branscher och
foretag sag sina intakter vika fran en dag till en annan. Vad skulle politiken
gora? Hur djup skulle krisen bli? Framfor allt stallde sig nog ménga fragan:
Kommer jag att kunna behalla mitt jobb, och vad hander om jag inte kan
det?

Herr talman! | mars forra aret lade regeringen fram sin forsta andrings-
budget med anledning av coronapandemin, och pa den vagen har det fort-
satt. Totalt har vi har i kammaren debatterat 18 &ndringsbudgetar utéver
varbudget och hostbudget. Totalt handlar det om krisatgarder pa 6ver 400
miljarder kronor. Det ar faktiskt historiskt.

Tack vare en ansvarsfull politik kunde vi g in i den har krisen med
100 000 fler anstallda i valfarden och valdigt starka statsfinanser. Var ge-
mensamma ekonomiska styrka har kunnat anvéandas for att radda liv, jobb
och valfard.

Vi har skjutit till stora resurser till sjukvarden for att pengar inte ska
sta i vagen for kampen mot viruset. Vi har infort ersattning till riskgrupper,
tillfalligt slopad karensdag och slopat krav pa lakarintyg for att underlatta
for manniskor att stanna hemma. Men vi har ocksa tagit fram krisatgarder
for att varna jobb och foretag, och vi har hjt a-kassan fér dem som trots
allt forlorat jobbet under den har krisen.

Coronapandemin slog ju till valdigt snabbt, och vi gjorde alla analysen
att det var viktigt att fa stod till jobb och foretag pa plats snabbt — viktigare
an att allt blev till hundra procent ratt fran borjan. Manga av foretagsstoden
fanns inte alls fore coronapandemin, och processer som vanligtvis tar flera
ar har kortats till manader och veckor for att stoden snabbt ska komma pa
plats.

Stoden har ocksa gjort stor skillnad. Aldrig tidigare har svenska skat-
tebetalare raddat sd manga jobb inom privat sektor. Bara forra veckan kon-
staterade Finanspolitiska radet att riksdag och regering 6verlag har gjort
ett bra jobb med att snabbt fa ut effektiva stodatgarder for att tackla den
ekonomiska krisen.

Men alla stod har inte varit perfekta. De har ocksa behdvt justeras efter
hand. Justeringarna kritiseras av Finanspolitiska radet for att de har gjort
det svérare for foretagen att forstd systemen. Men politiskt har vi varit
dverens om att forsoka justera i systemen sé att de ska bli sa rattvisa for
foretagen som mojligt. | finansutskottet har partierna tillsammans tagit be-
slut om béde att sdnka anstandsrantan och att foretag inte ska kunna ta
emot stod for korttidsarbete och samtidigt gora aktieutdelningar.

Herr talman! | dag foreslar vi allts ett tillkannagivande till regeringen
om att forbéattra stoden till krisande foretag. Det skulle till exempel kunna
handla om att se 6ver om I6nekostnader kan tackas av definitionen av fasta
kostnader inom ramen for EU:s statsstodsregler eller om det &r mojligt att
utvidga definitionen av téckningsbidraget sa att fler kostnader beaktas vid
berékningen av berattigandet till stod. Nar regeringen ska gora detta ar det
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samtidigt viktigt att eventuella andringar inte leder till att foretagare far
vanta valdigt mycket langre pa stod.

Jag vet att manga foretagare blev dverraskade och arga nar omstall-
ningsstodets berakningsgrund andrades till att grunda sig pa tackningsbi-
draget. Forandringen berodde pa att EU inte vill godkénna statsstod som
skulle kunna ga till foretag som gar med vinst. De hér nya beskeden fran
EU-kommissionen har varit gynnsamma for en del foretag men drabbat
andra som raknat med att f& stod.

Dessutom har langa handlaggningstider skapat frustration hos och
drabbat manga foretagare, samtidigt som vi vet att manga statliga tjénste-
man gjort sitt yttersta for att fa system for snabb och korrekt handlaggning
pa plats sa fort som mojligt.

Regeringen har jobbat kontinuerligt med att se dver stéden och korta
handlaggningstiderna genom att skjuta till resurser och omférdela perso-
nal. Nu ser vi ocksa att handlaggningstiderna blir kortare, och det glader
mig att krisstddet kommer ut till dem som behdver det.

Herr talman! Stoden ska betalas ut fort. Men det ar inte alltid s& enkelt
som oppositionen fér det att lata.

Vi vet att majoriteten av dem som soker stdden ar seridsa och arliga
foretagare. Men vi vet ocksd att system med bristande kontroll dar det
finns mycket pengar att hdmta for den som ar beredd att fuska latt lockar
till sig bade lycksckare och organiserad brottslighet.

For oss socialdemokrater &r det viktigt att skattebetalarnas pengar gar
till rétt saker och inte hamnar i fel fickor.

Ocksa i 6vrigt tar det helt enkelt langre tid att faktiskt gora och genom-
fora saker an att séga att de ska goras.

Herr talman! Det ekonomiska laget &r fortfarande allvarligt, men vi ser
nu ljuset i tunneln. Forra veckan fick vi rapporter om att Sverige nu &r
bland de basta pa att vaccinera i EU. Det glader mig. Allt fler av oss far nu
antligen krama en efterlangtad morfar, farmor eller van. Sjalv hoppas jag
fa min forsta vaccindos i slutet av den har veckan.

Inte bara far vi mojlighet att traffa nara och kara igen tack vare vacci-
net. VVaccinet &r ocksa vagen ut ur den ekonomiska krisen, for varje dos ar
ocksa en injektion i ekonomin — en dos for fler jobb.

Men som sagt, krisen &r inte 6ver. Vi fortsatter halla i och halla ut for
varandra, for vi vet att det raddar liv. Men snart hoppas jag att vi kan aterga
till nagot mer normala omstandigheter.

Med det yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 2 ELISABETH SVANTESSON (M):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betdnkandet.

Det ar inte alltid jag héller med Stefan Lofven, och det &r inte alltid jag
gor precis som han sager. Men under den har krisen har statsministern
manga ganger sagt: Hall i, hall ut, hall avstand! Och det har manga av oss
gjort.

Vi moderater har ocksa tagit det dar med att halla i och hélla ut pa extra
stort allvar i finansutskottet, av den enkla anledningen att vi har sett att det
under den héar krisen ar s& manga foretag och anstéllda som drabbats hért
och inte riktigt fatt den hjalp och det stod som de behdver — dérav denna
debatt och det beslut vi ska fatta i dag.



For aven om ekonomin pa manga sétt gar ratt bra nu — manga foretag
gar bra, och exporterande foretag upplever en stark global efterfragan — ar
det manga foretag, sarskilt i tjanstesektorn och servicenaringen, som har
det mycket tufft. Om man gick pa reservhjulen forra varen gick man pa
falgarna i hostas, och nu ar man snart nere pa marken, helt enkelt.

Herr talman! Jag ar valdigt 6dmjuk infor det faktum att det kan vara
svart att orientera sig i en kris. Ingen av oss visste i mars forra aret vad
som vantade. Jag tycker att riksdag och regering i mars och april forra aret
anda lyckades att med valdigt bra tempo och samarbete fa de viktiga kris-
stoden pé plats. Jag tycker faktiskt att svensk politik visade sig fran sin
allra basta sida.

Men efter nagra manader hande nagonting, herr talman. Trots att pan-
demin fortsatte och véldigt manga foretag upplevde en tuff situation var
det som att regeringen inte forstod att allt inte fungerade som det skulle.

Ett exempel ar att Moderaterna och 6vriga oppositionen i juni forra aret
fick ihop hela riksdagen, som fattade beslut om att stod dven skulle na fram
till enskilda naringsidkare. Speciellt manga kvinnor som driver enskild
firma i tjanstesektorn kunde inte ta emot stéd. Lonearbetande foretagare,
som hade belanat hus och hem, motte en tuff situation. Dér fick riksdagen
ta ansvar nar regeringen inte gjorde jobbet.

Sommaren kom, och manga av statsraden gick pa semester mitt i kri-
sen. Né&r vi kom tillbaka verkade det som att regeringen och &ven stddpar-
tierna hade tankt: Nu kommer vandningen. Man sdg ingen andra vag och
forberedde inte for det trots att det borde ha varit ett relevant scenario. Sa
nar den andra vagen val slog till och restriktionerna skarptes igen och
manga foretag fick det tufft hade man inte arbetat med de stéd som fanns.
Man hade inte justerat, forbattrat eller sett till att de skulle bli mer tré&ff-
sékra. Aterigen fick allts3 riksdagen gora jobbet, och oppositionen hér i
riksdagen har tagit ett stort ansvar for detta.

Det ar sarskilt pa tre omraden som vi ser att saker och ting inte fungerar
som de ska. Det forsta ar, som ordféranden ocksa var inne pa, de langa
handlaggningstiderna. Det &r inte rimligt att en liten foretagare som har
blivit lovad stod far vanta sex, sju eller atta manader pa att ens fa sin an-
sokan provad — mitt i en pandemi.

Det andra problemet, som ocksa namndes tidigare, ar fusk och bedra-
gerier. Vi vet att det finns foretag som anvander sérskilt korttidspermitte-
ringsstodet pa ett helt felaktigt satt och forsoker roffa at sig av skattebeta-
larnas pengar — mitt i en pandemi.

Det tredje problemet, herr talman, ar att stoden fortfarande inte ér till-
rackligt traffsakra. De har inte anpassats under det har aret efter den situa-
tion som sarskilt manga sma foretag har.

Moderaterna har lagt fram forslag for att tgarda dessa tre problem. Vi
har véntat p& regeringen i manad efter manad, men nar man inte gér nagot
tar vi saken i egna hander och lagger fram forslag. Det ar precis darfor vi
&r hér nu.

Lat mig bara saga det uppenbara om fusket och bedrageriet. Det hade
varit sa enkelt for regeringen och januaripartierna att lagga in en straffbe-
stdimmelse i lagen om permitteringsstdd, som de gjorde fér omstélinings-
stodet, for att man inte skulle kunna fuska pa det har sattet. Och manniskor
som gor det skulle kunna démas.
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Med detta sagt ar det inte darfor vi &r har i dag. | dag ska vi fatta beslut
om att forbattra omstéliningsstodet till de allra mest drabbade.

Varfor behovs da detta? For er som lyssnar pa den har debatten blir det
kanske tekniskt och lite krangligt. Jag ska forklara valdigt enkelt. En stor
del av servicendringen kan inte anvanda korttidspermitteringsstéd. Man
kan inte skicka hem sin personal i tjanstesektorn. Ta en liten restaurang,
till exempel. Man kan inte korttidspermittera den kanske enda kock man
har for att det gar lite knaggligt; d& maste man stinga restaurangen. Om
restaurangen ska vara éppen maste kocken vara kvar. Alltsa kan man inte
anvanda permitteringsstodet. Det kan man géra inom industrin eller pa fo-
retag med manga tjansteman som jobbar tta till fem.

Vi menar darfor att det ar fullt rimligt att vi nu forbéttrar detta stod sa
att man faktiskt kan fa ta del av det. Nar det galler omstallningsstodet
skulle man exempelvis kunna fa rakna I6nekostnader. Da kan dessa foretag
dverleva.

Varfor ar detta sa viktigt? Jo, darfor att vi maste halla i och halla ut for
de foretag som har det allra tuffast. Det ar de som kommer att bli hjélpta
av detta forslag. Det har &r alltsa karnan i varfor omstallningsstodet beho-
ver gbras om for att fungera battre som krisstdd.

Herr talman! Under krisen, dnda sedan mars forra éret, har jag pratat
med vildigt manga foretagare och anstallda, fran norr till séder och bade
stora och sma. Under de senaste manaderna, egentligen sedan dagen fére
julafton, har jag pratat sarskilt med nagra for att komma fram till just det
har beslutet, som jag hade hoppats att regeringen skulle ta fram.

Jag vill just nu sarskilt tacka Tareq Taylor och Niklas Ahlbom. Vi har
haft manga samtal for att se hur detta skulle kunna goras pa bésta satt och
bli ett rimligt forslag. Jag vill ocksa tacka Kastrullupprorets initiativtagare
PG Nilsson, som har statt och skramlat med kastruller for att se till att vi
ser en naring som har det tufft. Jag vill ocksa tacka bade Visita och Fore-
tagarna, som kom till utskottet och gav sina synpunkter pa forslaget s att
vi kunde justera for att det skulle bli s& bra som majligt.

Jag hoppas, herr talman, att besdksnéringen och servicesektorn ska
kunna blomstra i sommar sa att det inte ska behovas nagra stod. Och jag
hoppas att vaccineringen nu rullas ut och att det ska funka sa att viruset
helt enkelt inte tar nya végar. Lt oss hoppas pa det!

Men nagot jag har lart mig av den har krisen ar att man ska hoppas pa
det basta men planera for det varsta. Det ar just darfor vi ska fatta beslut
om det har krisstodet i dag. For om det blir sa att pandemin fortsatter och
det behdvs vissa restriktioner maste dessa foretag och anstallda veta att vi
inte dverger dem utan gor precis som vi har sagt: Vi haller i och haller ut.

Slutligen, herr talman — nér vi i dag befinner oss hér i riksdagens loka-
ler pagar samtidigt pandemin. Den &r inte Gver. Just har och nu kampar
méanniskor for sina liv. Andra mar viéldigt daligt och saknar nara och kara
som man har forlorat. Vardpersonalen ar uttrottad. De raddar liv, de vardar
och de hjélper. For alla deras skull maste vi fortsatta halla i, halla ut och
hélla avstand. Dessutom behdver vi vaccinera oss nar vi far tillfalle for att
vi tillsammans ska kunna bek&dmpa detta virus, som har varit ett riktigt
elande.



Anf. 3 ALEXANDER CHRISTIANSSON (SD):

Herr talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till utskottets forslag.

Efter en lang tid av pandemi ar det en speciell kansla att titta i back-
spegeln och se den turbulenta tid vi har levt i. Det har varit en tid av véldigt
mycket forandring for valdigt méanga ménniskor — for oss som sitter i riks-
dagen men ocksa for vara foretagare, som har blivit tvungna att stalla om
och gora allt som statt i deras makt for att forsoka dverleva en tuff tid.

Precis som mina kollegor tidigare har varit inne pa har det varit en tid
da stodpaket har lanserats. De flesta har varit bra, och de kom inlednings-
vis ut véldigt snabbt.

En del saker har varit mindre bra. Dér har oppositionen varit tvungen
att jobba och sta pa ta for att helt enkelt korrigera och se till att de stod som
lanseras ska na ratt malgrupp.

Vi sverigedemokrater har lagt fram ett par initiativ i finansutskottet for
att komma till ratta med en del av dessa saker. Ett exempel &r enskilda
foretagare som drabbades under varen och sedan under hdsten, under den
andra vagen, inte kunde ta del av stodet eftersom de hade gatt pa a-kassa
under varen. Det slog héart mot enskilda foretag. Vi lade fram ett initiativ
om detta som sedermera blev verklighet, vilket vi &r tacksamma for.

Vi har ocksé jamforelseméanaden for korttidspermitteringen. Dar var
det aktiebolag som permitterade sin personal under varen och senare blev
tvungna att varsla. Nar man sedan anstéllde ny personal under sommaren
och den andra vagen slog till fick man inte mgjlighet att utnyttja stodet
eftersom man var tvungen att byta jamforelsemanad. Det sag vi som myck-
et problematiskt.

Det vi har samlats for att diskutera hér i dag ar fordndringen av om-
stéllningsstddet, som till viss del har inneburit en forbattring av stédet,
men det ar ocksa en hel del foretag som har drabbats av forandringen.

Jag lat riksdagens utredningstjanst ta reda p& hur manga foretag som
faktiskt har drabbats. Det visade sig att det var ungefér 4 000 foretag. Det
ar ungefar lika manga som faktiskt har gynnats av de nya reglerna, vilket
i sig ar positivt.

Men problemet med allt det som vi diskuterar hér i dag &r kommuni-
kationen fran regeringen nar man skulle lansera det som jag valjer att kalla
for det nya omstéllningsstddet. Nar man foérandrar parametrarna i omstéll-
ningsstddet &r det inte l&ngre en forlangning av stddet utan en férandring
av det. Foretag som gjorde allting ratt under varen och sommaren — de drog
ned sina kostnader och gjorde allt man ska for att fa verksamheten att dver-
leva — kunde sedan inte ta del av stodet p& grund av den nya parametern.

Foretag horde i panik av sig till mig efter att kommissionen kom med
den nya forandringen den 16 februari. Ministrarna Magdalena Andersson
och Per Bolund gick ut i en presskonferens den 25 januari dar man upp-
manade féretag som hade en svar situation med likvida medel att ta 1&n for
att klara sig. En del av dessa foretag tog lan, precis som statsraden hade
uppmanat dem till. Men nar sedan forlangningen av stéden lanserades vi-
sade det sig att de foretagen inte kunde ta del av stéden, vilket blev ett
enormt problem.

Jag fick reda pa att departementet den 27 januari kallade en rad olika
medlemsorganisationer till ett mote dér man just aviserade dessa forénd-
ringar. Medlemsorganisationerna efterfrigade en konsekvensanalys om
vad det hela skulle innebéra for de foretag som drabbas. Regeringen ville
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inte géra nagon sadan, och tva dagar senare gick man alltsa ut med l6ften
i en presskonferens. Detta innebér att regeringen faktiskt visste om att det
skulle drabba foretag.

Det var 4 000 foretag, och en del av dem stod med skulder och med
brutna loften fran regeringen. Det var detta som fick mig att reagera och
ocksa initialt att lagga fram ett initiativ i finansutskottet for att komma till
ratta med problemen.

For att understryka vad jag menar har jag tagit fram néagra citat fran
den presstraff som holls. Statsradet Per Bolund sa: Vi ger besked om att vi
forlanger omstallningsstodet. Han s& ocksa: Det finns en trygghet i att vi
vet att pengarna kommer att komma ut. Det gor ocksa att foretagen kan,
om de har akuta likvida problem, ga till banken och Iana pengar och vara
trygga med att det kommer ut pengar senare.

Och Magdalena Andersson sa: Budskapet ar tydligt — hall ut, hall i,
pengar och raddning ar pa vag.

Efter att ha talat med dessa foretagare, som i sin tur kontaktat jurister,
menar man fran juridikens sida — jag ar sjélv inte jurist, s jag vet inte — att
detta &r att klassa som ett bedragligt beteende. Om jag som foretagare hade
gjort precis pa samma satt mot en annan part hade jag blivit atalad for det.

| det har fallet har man gatt ut och lovat saker som man inte har hallit.
Det anser jag vara ett stort problem.

For oss i Sverigedemokraterna spelar det kanske mindre roll vem som
tar &ran for de forslag som faktiskt vinner gehdr i utskottet. | svensk politik
ar budbéraren ofta viktigare an budskapet. Men det viktiga ar som sagt att
de foretag som har drabbats av forandringen nu far de stod som de har ratt
till. Darfor &r jag glad Gver att vi har hittat en gemensam hallning i detta
forslag fran utskottets sida, sa att vi faktiskt kan borja arbeta med detta
praktiskt.

Anf. 4 EMIL KALLSTROM (C):

Herr talman! Det ar patagligt hur ledaméterna i denna debatt verkligen
gor sitt yttersta for att dstadkomma nagon form av meningsskiljaktighet
nér vi alltsa debatterar ett betankande dar vi ar helt och hallet eniga.

For egen del vill jag ta fasta pa detta. Alla atta partier i finansutskottet,
fran vanster till hoger, gar gemensamt fram och sager att stoden om mojligt
behdver forbattras och forstarkas for att radda sa manga jobb och foretag
som mojligt. Detta &r forhoppningsvis ett av de sista stegen under en gans-
ka lang resa av bekdmpning av coronapandemin och dess ekonomiska kon-
sekvenser.

Precis som tidigare talare har sagt var det véldigt mycket aktivitet i
riksdag och regering for att snabbt f& stoden pa plats. Ledorden var initialt:
Battre okej och snabbt an perfekt och langt senare. Under varen var det
ocksa febril aktivitet hos berérda myndigheter for att fa ut pengar i syste-
met, sékra upp jobb och foretag och skapa ett lugn i en svensk ekonomi
som bitvis var i det narmaste i panik under nagra dagar och veckor.

Det forsta jobbet under forra varen lyckades hyfsat, tycker jag. Det
finns alltid saker man i efterhand ser att man skulle ha gjort béattre, men
det var en ordentlig aktivitet, och manga problem lostes pa véagen.



Det ar ocksa uppenbart att man under sommaren och hésten invagga-
des i ett annat lugn, ett bedragligt lugn i den politiska processen och det
politiska arbetet som inte pa nagot satt motsvarades av ett lugn ute i den
svenska ekonomin. Valdigt manga foretag arbetade stenhart for att dver-
leva. Samtidigt var det s& att det som under varen hade gatt snabbt tog
langre tid. Processerna drog ut pé tiden, och det var inte samma tempo i
utbetalningarna. Det &r ngot som vi i denna kammare — i alla partier, men
kanske sérskilt i ndgra som ar mer foretagarnara — reagerade pa och sa: Sa
hér far det inte ga till!

Riksdagen har nu i ett antal steg puttat regeringen framfér sig och sagt
att vi maste leverera béttre. Stodsystemen maste bli traffsakrare och star-
kare, och de maste forlangas och forstarkas, vilket nu har skett i ett antal
steg.

Det vi i dag fattar beslut om &r att omstéllningsstodet om mojligt ska
forstarkas genom att man for in fler kostnader i det som réknas som fasta
kostnader och att man helt enkelt skapar ett starkare och rakare system for
de foretag, inte minst i servicesektorn, som inte riktigt har kant sig hemma
i de senaste forandringarna.

Nu har vi gott hopp om att detta ocksa blir godkant i EU-kommissionen
och att ett starkare och mer traffsakert system kan vara gallande fram till
dess att coronapandemins olika stod kan fasas ut, da vi ar igdng med vac-
cineringarna och kan fa en bortre parentes pa detta tuffa skede i svenskt
samhadllsliv och svensk ekonomi.

Parallellt med att vi har diskuterat de har fragorna och nu kommit fram
till beslut har ocksa besked getts om att dessa stod — alltsd omstallnings-
stdd, korttidspermitteringar och mycket annat — kommer att forlangas fram
till &tminstone den 30 september.

Det tycker jag ar ett bra besked. Det innebér att de branscher som fort-
farande har det véldigt tufft och som ar oroliga fér vad sommaren och hos-
ten kommer att innebara kan ga in i denna period med vetskap om att stod-
systemen kommer att finnas pa plats &tminstone langt in pa hosten.

Det har langt ifran alltid varit sa att dessa besked har getts med den har
typen av framforhallning. Jag ar glad att vi har kunnat landa dér. De olika
stddsystem som vi nu diskuterar ar omstéliningsstod, omsattningsstod for
enskilda, korttidspermittering och manga andra. De blir alltsa alla forlang-
da fram till den sista september. Det &r ett bra besked att ha nar man gor
sin planering for sommaren och hdsten.

Herr talman! Férhoppningen &r givetvis att vi nu &r i ndgot av de sista
kapitlen i denna krisbekampning, men det &r inte pa nagot satt sjalvklart
att det ar sa. Nagon sa har tidigare att han inte var jurist. Jag &r ingen viro-
log eller smittskyddslakare. Men nog kan jag som hobbyvirolog ga runt
och fundera pa vad som skulle handa om det skulle komma nya typer av
mutationer och sa vidare. Det finns ju uppenbara riskfaktorer som vi méaste
ha majlighet att ta hojd for. Och i ett sddant scenario handlar det om att
vara beredd att gora ytterligare saker, forlanga stéden ytterligare och hela
tiden folja utvecklingen for att pa basta satt kunna freda jobb, foretag och
annat vi vill ha mer av i samhallet.

Da &r det vardefullt att konstatera att trots ett ar av akut krispolitik star
Sverige mycket starkt nar det galler nivan pa statsskulden och nér det gal-
ler styrkan i de offentliga finanserna. Vi har alltsd muskler att agera om
krisen skulle bli &nnu mer langdragen &n vad vi kanske hoppas och tror.
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Den tryggheten tycker jag att vi ska kdnna nér vi nu fattar ytterligare
beslut. | dag handlar det alltsa om att forstarka omstallningsstodet. Tidi-
gare har det aviserats att det forlangs. Krispolitiken fortsétter. Vi hoppas
att detta ar bland det sista vi gor i den akuta krisbek&mpningen, men Sve-
rige har muskler att agera om sa skulle kravas.

Anf. 5 ILONA SZATMARI WALDAU (V):

Herr talman! Asa Westlund pdminde om hur ménga génger riksdagen
debatterat de har fragorna, men jag hade tappat rakningen pa hur ménga
ganger vi diskuterat andringsbudgetar och uppdrag till regeringen om att
aterkomma med ytterligare coronastod eller gora forandringar i befintliga.

Nar det galler en del av dessa stod har det varit initiativ fran Vanster-
partiet. Det galler till exempel omsattningsstdd, a-kassa for enskilda na-
ringsidkare, utdelningsférbud och sa vidare. Manga forslag har vi tagit
fram tillsammans med andra partier. Utskottet har haft och har ett gott
samarbete.

Men Vansterpartiet har ocksa drivit pa forbattringar for 1ontagarna och
inte bara for foretagen. Det ar féretagen och jobben vi raddar genom de
stdd vi beslutar om. Jobben &r det som maste sta i fokus nar vi beslutar om
stod. Den massarbetsloshet som vi ser i Sverige i dag maste vanda, och for
det krdvs manga atgarder. Bland annat krdvs det att vi aterigen infér en
arbetsformedling som verkar i vara kommuner, inte minst i kommuner dar
arbetslosheten ar skyhdg. Det &r en skam for Sverige att vi har den arbets-
I6shet vi har. Har krévs betydligt stérre satsningar an vad regeringen hit-
tills har méktat med.

Men samtidigt som vi arbetar for att rédda jobben och radda foretagen
ar det andra som utnyttjar systemet.

Detta ar roster fran personer som jobbat pa foretag som fuskat med
permitteringsstddet:

Vi har jobbat som vanligt men vi har bokfort tva bocker, en for Till-
vaxtverket och en for hur vi har jobbat. Detta &r ett fusk utan dess like och
Tillvaxtverket maste utreda det.”

”Cheferna uppmanade oss att visa framfotterna och jobba pé som van-
ligt for att ha en chans att bli ateranstalld. Vi korde pa som vanligt, men
tidsrapporterade som att vi jobbat tre timmar.”

| februari hade det inkommit 1 700 anmalningar till Tillvaxtverket om
fusk med coronastdd, huvudsakligen permitteringsstodet. 240 féretag hade
vid samma tidpunkt anmélts for fusk med omstéllningsstod. Ekobrotts-
myndigheten granskar just nu cirka 100 foretag for ekobrott kopplat till
pandemistodet.

Nér foretag fuskar med de statliga stéden drabbar det de anstallda, oss
skattebetalare som bidrar till stéden och inte minst de arliga och kdmpande
foretagarna. Nér andra fuskar blir granskningarna fler, och fler uppgifter
maste lamnas till den som betalar ut stodet. Hederliga foretagare far vanta
langre, och nagra ger upp. | det hir betankandet papekar vi att regeringen
maste beakta vikten av att stod utbetalas snabbt just for att hederliga fore-
tagare kommer i klam.

Men det fungerar inte om stddet betalas ut for snabbt och granskningen
maste ske efterat. Jag har sympati for ambitionen att det skulle kunna fun-
gera s, men tyvarr gynnar det bara den ekonomiska brottsligheten och gor
det l4ttare att komma Over coronastdd oérligt. Odrliga foretagare kommer



inte att betala tillbaka. Det har vi redan sett. Det ar trakigt men sant att ett
fatal oarliga forstor for manga foretagare och skadar var tillit.

Pensiondrerna, lararna, kassabitrddena, underskoterskorna och buss-
chaufforerna betalar inte skatt for att stodja fusk med bidragsstddet. De
forvantar sig att deras skattemedel anvands pa ett bra sétt.

Féretag som inte fuskar men som utnyttjar reglerna till sin férdel &r de
som tog emot stod forra aret och som gor utdelningar i ar. Volvos ledning
fick ta emot 118 miljoner kronor i bonusar samtidigt som bolaget fick 1,2
miljarder kronor i statligt krisstdd 2020. Utdelningen i ar berdknas landa
pé nagonstans mellan 20 och 30 miljarder. Sandvik tog emot permitte-
ringsstdd 2020 och gor utdelningar 2021. Vd:n for Scandic har jobbat sa
hart med att permittera de anstéllda nu nér kedjan knappt haft ndgra gaster
att han behdvde en loneforhojning pa 30 procent for att kompensera for
den minskade bonusen.

Under pandemin har klyftorna ¢kat. Borsen har stigit medan arbetslds-
heten har skenat. Medan nagra knappt far vardagen att ga ihop berikar sig
andra pa coronastdden och pandemin.

Omsorgsholaget Attendo har fatt kritik for att de inte hallit isar friska
och covidsjuka boende och har ljugit om det for anhériga. Anstallda som
vittnat om missforhéallandena har utsatts for repressalier. Ledningen har
daremot fatt miljonbonusar trots statligt stod.

Manga foretag har som sagt passat pa att sko sig pa coronapandemin
och de statliga stoden. Andra foretagare sliter med att dverleva. Darfor ar
det viktigt att vidta atgarder for att forbattra stod till féretag som drabbas
av pandemins konsekvenser, vilket vi gor med det héar betdnkandet. Men
samtidigt &r det viktigt att vi tdpper till mojligheten for foretag att ta emot
stod och betala ut bonusar och gora utdelningar. Det ar for mig en gata att
samtliga partier tycker att det &r okej med de utdelningar och bonusar som
har gjorts och getts av Attendo, Volvo, Sandvik med flera och att de har
sagt nej till Véansterpartiets forslag om tuffare regler.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag i betén-
kandet for att vi ska kunna stddja fler foretag och radda fler jobb.

Anf. 6 JAKOB FORSSMED (KD):

Herr talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betankandet. Jag ar glad Gver att detta kommer pa plats, &ven om det &r i
elfte timmen.

Under lang tid har vi sett att stoden till anstéllda och foretag har fun-
gerat olika val under pandemin, beroende pa i vilken bransch och i vilka
sammanhang man arbetar eller driver foretag. Det har vi kant till under
Iang tid. Det &r flera som har patalat detta. Jag har i ver ett ars tid patalat
hur anstéllda i vissa branscher inte alls har haft samma stéd och méjlig-
heter att behélla sina anstallningar som anstéllda i andra branscher. Lite
grann har det varit som om ju langre ifran traditionell tillverkningsindustri
och ju mindre foretag man varit, desto sdmre anpassade och samre funge-
rande har ocksa stodatgarderna varit under pandemin. D4 &r det de foretag
i tjdnstesektorn som sysslar med restaurangverksamhet, kaféverksamhet,
hotellverksamhet och persontransporter som har lidit mest och mest utdra-
get under pandemin som ocksa har haft de samst anpassade stoden.
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Dagens betankande gor ndgot at detta. Man papekar behovet av att
béattre svara upp mot de har foretagens behov och att se till att arbetskrafts-
kostnader i storre utstrackning kan omfattas av omstallningsstodet. Detta
ar véldigt bra och viktigt.

Herr talman! De anstéllda i de hér sektorerna har haft ett sémre stod.
Jag har manga ganger talat om hur permitteringsstodet inte har omfattat de
tillfalligt anstallda personerna. Snarare har det varit s att regelverket kring
permitteringsstodet faktiskt har drivit ut tillfalligt anstalld personal i ar-
betsloshet, eftersom krav har stillts pa att tillfalligt anstalld personal be-
hover sagas upp for att foretaget ska kunna fa del av det statliga permitte-
ringsstodet.

Det &r inte bara jag som sager detta, utan det har har dven patalats av
Finanspolitiska radet, som konstaterar att regeringens politik med stodet
for korttidsarbete i princip inte har omfattat tidsbegransat anstallda. Fi-
nanspolitiska radet konstaterar i sin utvardering av finanspolitiken att "an-
delen tidsbegréansat anstéllda inom hotell- och restaurangbranschen éver-
steg 40 procent i mars 2020. Motsvarande siffra inom tillverkningsindu-
strin var mindre an 10 procent. Denna skillnad har sannolikt inneburit att
personer inom hotell- och restaurangbranschen i hégre grad har forlorat
sina arbeten.”

Herr talman! Man kan forstés ifrdgasitta varfor det ska vara s& manga
tidshegrénsade anstéllningar inom restaurangbranschen. Men i en kris har
personerna de anstéllningar de har, och da har dessa personer varit sarskilt
utsatta eftersom krisstodet inte har funnits dar for dem pa samma sétt som
det har funnits for andra anstallda.

Aven for foretagen i de har branscherna har stéden fungerat samre. Det
har varit en orimlig diskrepans mellan dem som har varit partiellt ned-
stangda och helt nedstangda. Om de skulle bli helt nedstangda hade de fatt
ett mycket omfattande krisstéd, men eftersom de bara ar partiellt ned-
stangda utifrén alkoholregler, regler om bordsservering, hur stora sallskap-
en far vara, Gppettider och sa vidare har man inte &tnjutit det storre stodet.
Den hér skillnaden har varit for stor.

Dessutom ar det sa, precis som tidigare talare har papekat, att permit-
teringsstodet inte kan anvéndas for branscher och verksamheter som trots
allt forsoker att halla sin verksamhet igang. Dels far man hogre timkostnad
per arbetad timme som personal finns kvar, dels behéver man ha en viss
bemanning for att kunna halla verksamheten 6ppen. Detta har lett till stora
problem for de har foretagen.

Vi har fran Kristdemokraternas sida vid ett antal tillfallen forsokt att
lyfta fram olika I6sningar for att minska de har foretagens arbetskrafts-
kostnader genom krisen i form av forbattrat permitteringsstod men ocksé
genom sankta arbetsgivaravgifter for kontaktbranscherna. Det har inte
vunnit gehor, men jag &r glad att det har forslaget, som kommer fran Mo-
deraterna, har vunnit gehor. Tack for att ni vackte det har initiativet i fi-
nansutskottet! Vi kristdemokrater gjorde naturligtvis snabbt gemensam
sak med det eftersom det siktar pa samma problem, namligen att fa en
storre del av foretagens arbetskraftskostnader tackta inom ramen fér om-
stéllningsstddet.



Jag vill ocksa sdga att de har problemen ju har varit kdnda under en
lang tid och patalats av partier i den har kammaren manga ganger. Proble-
men patalades ocksa av myndigheter redan i mars 2020. Darefter har Till-
vaxtverket konstaterat att stoden har varit [angt mer anpassade for tillverk-
ningsindustrin &n vad de har varit fér restaurang, hotell, persontransport
och sé vidare, men trots detta har regeringen inte agerat.

Dérfor &r det bra att riksdagen nu gor det och att partierna brett och i
enighet tillsammans péatalar att de hér stoden inte fungerar tillrackligt val
och déarfor behover forandras.

Det ar bra for alla de féretagare som kédmpar och sliter, som har gjort
det under lang tid och som varje morgon har funderat pa om de ska orka
driva det har vidare en dag till. Jag vill ocksa tacka alla som har hort av sig
till mig och patalat problemen med de har stden — sarskilt tack till Malte
Rohlin pa Valfarden i Malmo och manga andra som har pekat pa just be-
kymren med att fa tillvaron att ga ihop nér stoden inte &r anpassade efter
foretagens verklighet.

Herr talman! Vi ska hélla i, vi ska halla ut och vi ska klara oss igenom
den har krisen sa bra som det bara gar. Nagra har klarat det sémre &n andra
beroende pa pandemin men ocksa beroende pa hur stoden har varit utfor-
made. Men nu riktar vi krav pé att forandra i stoden sé att de blir battre
anpassade. Det okar forutsattningarna att kunna halla ut for de har foreta-
gen och for att dverleva och fortsatta att bidra med arbetstillfallen, med
skattekronor till valfarden och med allt det som gor livet lite l4ttare att leva
for oss andra.

Anf. 7 MATS PERSSON (L):

Herr talman och drade ledamdter! Det &r en valdigt viktig andringsbud-
get som vi nu har pa riksdagens bord. Det handlar om ytterligare ett stod
for att sékra att s& manga méanniskor som mojligt i Sverige har ett jobb att
ga till och for att sakra att de mindre foretagen kan fortsétta och inte ska
behdva ga i konkurs.

Pandemin har fér manga pé arbetsmarknaden och for manga av vara
mindre foretagare inneburit att man har det brutalt tufft. Det &r brutalt tufft
nar manniskor inte langre kan ga pa restaurang pa samma satt. Nar manni-
skor inte langre kan leva som vanligt drabbas naturligtvis vissa branscher
hart av den typen av restriktioner.

Herr talman! Mycket av det politiken har gjort har gatt snabbt, varit
kraftfullt och fatt valdigt tydlig effekt. I Sverige har vi erfarenhet och en
tradition av att fran borjan veta ungefar hur den svenska industrin fungerar
och vilken typ av politiska reformer som kravs under en kris for att indu-
strin ska klara sig. Det som &r nytt med den har krisen ar att den, ekono-
miskt sett, inte framst landar i industrin utan i branscher som detaljhandel,
restaurang, hotell, taxindring och s& vidare som i normala fall inte &r i den
ekonomiska krisens epicentrum men som i den har krisen verkligen ar det
vi fokuserar pa.

Det ar Kklart att det staller politiken infor nya fragor. Det gar inte bara
att damma av atgarder eller reformer som fanns under finanskrisen och
tillampa dem under den hér krisen, utan vi behdver under krisen utveckila,
analysera och ta fram nya forslag som traffar just de hér féretagen och
branscherna.
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Om malséattningen &r att s& manga manniskor som mojligt ska ha ett
jobb att ga till maste vi ocksa se kraften i tjanstesektorn. Vi maste se kraf-
ten i att ekonomin i dag hanger ihop pa ett helt annat satt 4n den gjorde
tidigare. Tjéansteforetag och industriforetag ar beroende av varandra, och
servicenaringen ar alltsd en valdigt viktig del inte minst nar det galler hur
vara stadskarnor ser ut. Inte minst & de mindre foretagen ocksa ofta en
sprangbrada in pa arbetsmarknaden for dem som har svart att ta sig in. Det
ar alltsa viktigt for jobben att &ven de mindre foretagen far de stod de be-
hover.

Herr talman! Liberalerna har inte varit néjda med hur de olika stéd-
systemen har fungerat i praktiken. Det har tagit for lang tid att fa ut peng-
arna till foretagen for att sékra jobben. Det har varit fér mycket administra-
tion och byrakratiskt krangel som har statt i vagen for hart arbetande méan-
niskor som har betalat skatt i manga ar, som aldrig har haft en sjukdag och
som forvantar sig att samhallet nu ska st6tta dem och finnas dar. D4 finns
inte samhéllet dar. Det har gatt for langsamt, det har varit for mycket byra-
krati och det har varit for administrativt krangligt — och det har inte varit
bra nog.

Daérfor ar jag i dag glad for att vi i den hér delen gemensamt i riksda-
gens kammare kan samla oss for att forbattra stodet, for att se till att det
forhoppningsvis kommer att ga snabbare att f ut pengarna och att det
kommer att underlatta for dem som har svart att anvanda sig av permitte-
ringsstoden utan &r beroende av den har typen av stod.

Det &r en styrka for svensk politik att vi i bred politisk enighet kan
lagga fram detta forslag pa riksdagens bord, det vill saga att vi gemensamt
kan ta ansvar for och forbattra forslaget sa att pengarna kommer ut till sa
manga som majligt. Darmed kan sd manga méanniskor som majligt ha ett
arbete att ga till. Det maste vara det politiskt 6vergripande malet.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 8 KAROLINA SKOG (MP):

Herr talman! Ju ldngre krisen fortgar, ju hardare restriktioner som drab-
bar och paverkar foretag, lontagare, verksamheter och organisationer Gver
hela vart land, desto tydligare blir det hur komplext och svart det ar att
utforma stéd som prickar rétt.

Det har varit svart att greppa krisens omfattning medan den har utveck-
lats, och det har varit mer eller mindre omdjligt att se alla lager av konse-
kvenser som de olika restriktionerna far ute i samhallet.

Jag kanner en stor stolthet dver hur vart samhélle har reagerat pa krisen.
Det &r tydligt att vi har sttt rustade rent ekonomiskt och haft formaga att
rulla ut stora stéd. Myndigheter har agerat oerhort snabbt, stallt om verk-
samheter och gjort sitt bésta for att fa ut stod till féretag. Samtidigt ar det
helt ratt och begripligt att manga foretag ar frustrerade 6ver att det inte har
fungerat for just dem nér de har fatt vénta pa stod, ndr de har hamnat i
grazoner mellan regelverk och kommit i klam. De historierna &r sanna och
riktiga, och vi ska lyssna pa dem och gora allt vi kan for att gora anpass-
ningar.

Sedan finns det oerhort trakiga saker, till exempel att stamma av mot
Bryssel. Stoden ska fungera med EU:s statsstddsregler. EU har inte helt
natt upp till de I6ften som har kommit om flexibilitet och snabbhet i att ge
besked. Vi hade hoga forvantningar pa att det arbetet skulle 16pa enklare



och snabbare under krisen, men jag ar helt séker pa att dven dar har manga
arbetat oerhort hart for att ge svar.

Jag kan tanka mig att det trakigaste for en foretagare som kdmpar med
ekonomin och ligger vaken pa nétterna ar att hora politiker ta upp EU:s
statsstodsregler. Det later som en undanflykt. Men likvél &r EU:s stats-
stodsregler en realitet, och vi har varit tvungna att anpassa vissa av stéden
till det regelverket.

Det har varit en dynamik mellan regering och riksdag som jag uppfattar
i stora delar har varit bra och sund. Vi har gemensamt forsokt tdnka ut vad
som &r bast. | efterhand kan vi sdga att om vi hade vetat allt vi vet nu hade
vi utformat stéden annorlunda. De hade varit pa plats tidigare. Men det &r
latt att séga i efterhand. Nu har riksdagen aterigen i finansutskottet samlats
bakom ett tydligt tillkdnnagivande med forslag om hur stéden kan forbatt-
ras.

Aven om det i morse var goda nyheter om sjunkande smittal, som ger
hopp om minskade restriktioner och ett samhalle dar vi kan leva fritt och
normalt igen, maste vi sjalvklart ocksa ha det negativa scenariot klart for
oss och planera for en risk, som vi hoppas ar liten, fér restriktioner aven
framat i tiden. Darfor &r initiativet klokt, och om vi i det hér laget kan
forbattra stoden ska vi sjalvklart gora sa. Arbetet maste praglas av pragma-
tism och lyhordhet aven framat i tiden.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 19.)

8 7 Riksrevisionens rapport om Finansinspektionens arbete for att
motverka intressekonflikter

Finansutskottets betdnkande 2020/21:FiU48

Riksrevisionens rapport om Finansinspektionens arbete for att motverka
intressekonflikter (skr. 2020/21:93)

foredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 19.)

§ 8 Mer andamalsenliga sammanséattningsregler for mark- och
miljodomstolarna

Justitieutskottets betdnkande 2020/21:JuU33

Mer dndamalsenliga sammanséttningsregler for mark- och miljédomsto-
larna (prop. 2020/21:104)

foredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 19.)
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8 9 Regler om internationellt samarbete anpassas till nya regler om
skyddstillsyn och tilltradesforbud till butik

Justitieutskottets betdankande 2020/21:JuU34

Regler om internationellt samarbete anpassas till nya regler om skydds-
tillsyn och tilltradesforbud till butik (prop. 2020/21:142)

féredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 19.)

8§ 10 Barn som bevittnar brott

Justitieutskottets betdnkande 2020/21:JuU35
Barn som bevittnar brott (prop. 2020/21:170)
foredrogs.

Anf. 9 GUSTAF LANTZ (S):

Herr talman! Mammas skrik, blod och hartussar ska aldrig beh6va vara
barndomsminnen. Alla barn har rétt till en trygg uppvaxt. Men det finns
2 miljoner barn i Sverige, och ungefar 10 procent av dem har bevittnat vald
i nara relation. Ménga méanniskor lider, barn som vuxna, av de spar som
valdet har satt hos dem. Det &r darfor hog tid att vi nu gor barn till brotts-
offer i sddana situationer.

| dag ska vi rosta om att inféra ett nytt brott i den svenska lagboken,
namligen barnfridsbrott — de barn som bevittnar vald i nara relation.

Den som utsatter en narstaende for sexualbrott eller annat vald ska ut-
dver brotten i sig &ven kunna démas for den skada som garningsmannen
asamkar barnet som ser pd. Straffet foreslas vara fangelse i hogst tva ar,
men i de grova fallen ska maxstraffet uppga till fyra ars fangelse.

Som folkvalda har vi en skyldighet att ge rést at dem som inte sjalva
kan tala for sig. Vi har en skyldighet att se till att alla manniskor i vart land
kan kénna sig trygga. Det ar darfor ett viktigt steg som vi med all sékerhet
kommer att ta nér vi rostar om denna sak eftersom vi dr 6verens i utskottet.
Det &r ett viktigt steg vi tar ndr man i réttssalarna inte bara kommer att
prova valdet mellan foraldrar utan ocksa ta upp pa bordet barnets perspek-
tiv, vad barnet har sett och den skada som barnet har dsamkats. Detta med-
for att barnet far mojlighet till uppréttelse i domstol, och det medfér ocksa
att barnet far ratt till skadestand.

Herr talman! Kampen mot mans vald mot kvinnor maste foras sida vid
sida med barnens ratt till en trygg uppvéxt. Det gar inte att skilja de tva
sakerna at. Dagens riksdagsbeslut, vill jag pésta, ar ett viktigt steg i ratt
riktning i detta arbete.

Med det nya brottet vidgar vi de legala perspektiven pa vald i nira re-
lationer. Barnens upplevelse gar fran att vara bakgrundsberattelser till en
viktig del av den réttsliga provningen. Nar en foralder riktar slag mot en
annan foralder riktas valdet &ven mot barnet som ser pa och minns livet ut.

Dagens riksdagsbeslut handlar om hur samhéllet ska hantera vald nar
det har hant, men &nnu viktigare maste vara att fa valdet att upphora — att
se till att det inte sker fran forsta borjan. Attityder och lagar maste forand-



ras. Arbetet maste fortgd. Mans vald mot kvinnor maste upphdra. Men det
finns anledning att se positivt pa framtiden, herr talman. Vittnesmalen un-
der metoo och den 6kade kunskapen, som inte minst Nationellt centrum
for kvinnofrid i Uppsala har bidragit med, har skapat ett forandringstryck
i hela samhéllet. Nu &r det upp till oss politiker att leva upp till forvant-
ningarna. | dag rostar vi i riksdagen om ett lagférslag som bryter ny mark
pé detta omrade, men det kommer snart fler.
Avslutningsvis yrkar jag bifall till reservation 4 i betdnkandet.

Anf. 10 ELLEN JUNTTI (M):

Herr talman! Vi moderater star bakom alla reservationer dar vi finns
med, men jag yrkar bifall enbart till reservation 6.

Under lang tid har det diskuterats om barn som bevittnar brott ska fa
malsdgandestatus. | och med att barn som bevittnar vald inte sjalva har
blivit slagna far de namligen inte den hjalp de skulle behéva. De &r inte
malsdgande, vilket innebér att de inte far vare sig en sarskild foretradare
eller ett mélsagandebitrade som kan tillvarata deras intressen. Vardnads-
havare kan ocksa hindra att ett barn forhors. Barnet far da inte lamna sin
beréttelse, vilket kan vara véldigt skadligt for barnet langre fram. Det
straffrattsliga skyddet for dessa barn behdver stérkas, och vi moderater har
motionerat om detta.

Ett nytt brott, barnfridsbrott, ska inforas i brottshalken. Det innebér att
det blir straffbart att utsatta ett barn sa att barnet bevittnar valds- och sex-
ualbrott i néra relation. ”Bevittna brott” innebér alltsa att barnet antingen
ser sjalva brottet eller hor nar det begas. Barnet ska vara narstaende eller
tidigare narstaende till bade garningsmannen och den som blir utsatt for
brottet. Barn som bevittnar brott ska ocksa fa rétt till skadestand.

Herr talman! Regeringens lagforslag ar ett steg i rétt riktning, men det
&r inte tillrackligt. Vi moderater har foljdmotionerat om ytterligare forslag
for att forbattra skyddet for barn.

Forst och framst vill vi ha hogre straff &n vad regeringen har foreslagit.
Regeringen foreslar att straffskalan for grovt barnfridsbrott ska vara mel-
lan nio manaders och fyra ars fangelse. Vi tycker att regeringens utgangs-
punkt — att straffskalan for barnfridsbrott bor harmoniera med straffskalan
for grov kvinnofridskrankning — &r bra, men vi har tidigare foreslagit att
minimistraffet ska vara minst ett ar. Det innebar alltsa att det ska skérpas
jamfort med dagens nio manader. Vi foreslar ocksa att maximistraffet for
grov kvinnofridskrankning ska hojas till tio ar. Darfor bor straffskalan for
grovt barnfridsbrott hjas i motsvarande man.

Det ar mycket bra att &ven justitieutskottet anser att den foreslagna
straffskalan ar for lag, sarskilt eftersom straffet kan komma att konsumeras
av den sa kallade mangdrabatten. Det kan till exempel ske i de fall dér en
foralder doms for grov kvinnofridskrankning och for barnfridsbrott i
samma mal. Dér trader alltsd den s& kallade mangdrabatten in sa att det
blir ett 1agre straff for barnfridsbrottet. Det &r helt enkelt fel, och darfor
bor straffskalan for barnfridsbrott bli hdgre &n i regeringens forslag. Detta
kommer att bli ett tillkdnnagivande i dag, vilket &r valdigt bra.

Vi moderater foreslar ocksa ett fortydligande gallande ansvaret for
hamtning av barn till férhor. Den utredning som ligger till grund for detta
forslag har konstaterat att det finns behov av att fortydliga den sarskilda
foretradarens uppdrag och vad detta omfattar. Regeringen har valt att inte

Prot. 2020/21:127

26 maj

Barn som bevittnar
brott

17



Prot. 2020/21:127
26 maj

Barn som bevittnar
brott

18

foresla nagot sadant fortydligande, mot bakgrund av att den sarskilda fo-
retradaren inte forfogar dver nagra tvangsmedel nar det galler att hamta
barn till forhor.

Jag har pratat med manga barnutredare, och det har visat sig att vissa
séarskilda foretradare faktiskt véagrat att hamta barnet till forhor eller vara
behjalpliga — trots att det &r deras uppdrag. Darfor behdver detta fortydli-
gas. Vi moderater tycker att det ska finnas i lagtexten att det &r den sar-
skilda foretradaren som har det praktiska ansvaret for hamtningen. | och
med att den sérskilda foretradaren, precis som regeringen sager, inte har
nagra tvangsbefogenheter blir det dock avgérande om man anser att den
sarskilda foretradaren har gjort vad den har kunnat, sa att saga. Da ska det
liksom rdcka med det, att de har tagit sitt ansvar.

Herr talman! | Sverige utsatts barn for olika former av vald varje dag.
Det kan handla om fysiskt vald, psykiskt vald, forsummelse med mera.
Valdet sker i hemmet, i skolan, pa vag till skolan och pa olika platser ute i
samhallet. Barn som utsatts for vald paverkas negativt pé olika satt bade i
barndomen och senare i vuxenlivet. Ofta handlar det om en misslyckad
skolgang, psykisk ohalsa, missbruk och arbetsloshet. Framfor allt handlar
det om mycket kriminalitet. Det &r mycket viktigt att samhallet gor allt i
sin makt for att bekampa detta vald. Tyvarr finns det stora brister, vilket
resulterar i att barn inte far det stod de behdver.

P& barnahusen utreds brott mot barn. Dar samverkar polis, socialtjanst,
aklagarmyndighet och halso- och sjukvard. Som jag tidigare berattat har
jag jobbat pa Barnahus Géteborg, och det ar faktiskt otroligt sorgligt att se
hur manga barn som far illa, som maste véxa upp i valdsamma hem och
som sjalva utsatts for vald.

Vissa utredningar fastnar i huvudet, sa &ven om det ar Gver tio ar sedan
kommer jag ihdg en jattefin kvinna pa drygt 30 &r. Hennes sambo hade
misshandlat henne hart. Han hade flera ganger tagit stryptag s hart att
vartenda blodkarl i hennes 6gon hade gétt sonder. Man sag alltsa inte vad
hon hade for farg pa 6gonen. Han hade slagit henne sonder och samman
med ett basebolltra — det hade han gjort den gangen hon var pa férhor hos
mig — och han hade stuckit en kniv i benet pa henne.

Mitt i alltihop fanns det tva sma barn. Jag pratade med barnens mormor
som vittne. Hon hade ndmligen sett vissa av misshandelstillfallena, en del
skador och sé vidare. Vi pratade om barnen, och hon sa att barnen — de var
ungefar fem, sex, sju ar gamla — redan hade tagit skada av detta. Ett av
barnen blev jatteradd nar nagon pratade hogt, s& om nagon exempelvis
hojde rosten pa tv sprang det barnet och gémde sig och var jatterddd och
nervos. Det andra barnet var s& aggressivt att han slog alla andra barn pa
forskolan. De hade alltsa redan tagit skada.

Jag tycker att det &r sorgligt, for efter forhoret satt jag och pratade med
den har mamman i sdkert en timme och forsokte évertyga henne om att
hon for barnens skull inte kunde ga tillbaka till mannen. Jag gick sakert
dver mina befogenheter som polis nar jag forsokte paverka henne, for det
blir svart att fa de har barnen pa ratt sida langre fram i livet. Hon sa att hon
aldrig skulle ga tillbaka, men tva dagar senare ringde hon och sa att hon
tog tillbaka allting. Hon hade gétt tillbaka till mannen. Det &r valdigt sorg-
ligt, maste jag saga.

Jag vill tilligga att barnahusens verksamhet maste fungera valdigt bra.
Riksdagen riktade 2020 ett tillkdnnagivande till regeringen om att det ska



tas fram en nationell plan for barnahusens verksamhet, och jag hoppas att
den kommer véldigt snabbt. Den behdvs verkligen, for barnahusen ar en
bra verksamhet som dock fungerar valdigt olika pa olika hall i landet. Det
finns stora brister, enligt Barnafrid. De har gjort en utvardering och kom-
mit fram till att det finns stora brister dver landet. Det behover alltsa atgar-
das valdigt snabbt.

Till sist vill vi moderater utreda inforandet av ett sarskilt ombud for
barn. | den utredning som ligger till grund for regeringens proposition f6-
reslas att fragan om att infora en ny form av ombud ska utredas. Vi tycker
att det &r ratt, och vi delar uppfattningen att det finns en lucka vad géller
tillvaratagandet av barns réttigheter dér varken den sérskilda foretradaren
eller socialtjansten kan agera.

| fall dé&r barn har farit illa och bevittnat brott kan varken den sérskilda
foretradaren eller socialtjansten anséka om vard fér traumabearbetning i
anslutning till brottmalsprocessen. Det ar valdigt viktigt att barnen far den
behandling de behdver for att komma Over det trauma som de har varit
med om. Vi vill att det tillsatts en utredning om ett nytt sarskilt ombud for
dessa barn.

Detta var vad jag hade att séga i dagslaget.

Anf. 11 GUSTAF LANTZ (S) replik:

Herr talman! Tack, Ellen Juntti, for ett i manga stycken mycket enga-
gerat och bra inlagg!

Jag blev dock lite fundersam nér du, Ellen Juntti, refererade till ut-
skottstexten, dar ni moderater har drivit fram att ni vill ha en straffhdjning.
Det &r inget konstigt med detta. Daremot blir jag fundersam ndr ni sager
att det finns risk att detta brott skulle konsumeras av andra brott.

Typfallet nar ett brott konsumeras, om man pratar juridiska, ar att na-
gon misshandlar ndgon annan sa att den personen dor. D4 &talas garnings-
mannen inte bade for misshandel och drp eller mord utan bara for det
allvarligare brottet. Det 4r s att saga flera brott som konstituerar ett annat
brott.

| detta fall &r det precis tvartom. Hela konstruktionen ar att man maste
ha ett grundbrott for att det ska vara fraga om bevittnandebrott. Det maste
alltsa finnas ett valdsbrott som nagon lagfars for. Utover det skyddar man
det barn som tittar pa detta.

Jag tankte, herr talman, att vi kanske kunde fa mojlighet att fa lite for-
staelse for Moderaternas invandning, som nu ocksa &r utskottstexten.

Anf. 12 ELLEN JUNTTI (M) replik:

Herr talman! Det finns ju en méangdrabatt. Vi moderater har i flera ar
sagt att vi vill att dagens regler ska tas bort, for de ar helt uppat vaggarna
fel. Om man begar flera brott som behandlas i samma rattegang far man
rabatt. Det grévsta brottet far man fullt straff for. Redan for det andra brot-
tet far man dock 50 procents rabatt, och for det tredje brottet far man
70 procents rabatt.

Om en garningsman ar atalad for grov kvinnofridskrankning och grov
barnfridskrankning i samma mal kommer han att fa fullt straff for det
grovsta brottet, mangdrabatt for det nast grévsta och sa vidare. Men sjalva
brottet ar ju ett samlat brott. | det brottet ligger redan flera brott, men sjélva
brottet blir grov barnfridskrankning och grov kvinnofridskrénkning.
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Anf. 13 GUSTAF LANTZ (S) replik:

Herr talman! Né&r Ellen Juntti talar &r det uppenbart att Moderaterna
har blandat ihop konsumtion med straffrabatt. Det &r ju helt okej, &ven om
jag tycker att man kan stélla hogre krav nédr vi som lagstiftare ska besluta
om dessa brott.

Detta tillkannagivande gor ocksa att vi tar utredningsresurser fran ett
redan hart provat departement, och det tycker jag ar synd. Men egentligen
borde dessa utredningsresurser, om jag lyssnar till Ellen Juntti, laggas pa
att utreda hur domstolarna hanterar samlad brottslighet fér att géra en sam-
lad straffmatning.

Precis som Ellen Juntti séger har vi i dag ett system dar domstolarna
domer ut fullt straff for det forsta brottet och sedan, enligt en schablon,
démer ut 50 procent for det andra brottet. Man kan diskutera detta, och det
kommer vi nog att gora nésta vecka nér vi diskuterar straffrattshetdnkan-
det.

Man kan ju ocksd hamna i absurda situationer som att den som stjal tio
olika parfymflaskor far ett hardare straff an den som begar en valdtakt.
Detta &r inte en okomplicerad fraga.

Jag tycker anda att det ar anméarkningsvart. Moderaterna har alltmer
velat flytta lagstiftningsprocessen frén Regeringskansliet till riksdagen.
Till exempel tog Moderaterna i fragan om livstidsstraff for mord ett ini-
tiativ i justitieutskottet. Lagradet blaste dock varningssignal, och det stop-
pades till slut.

Har ser vi hur allvarligt det blir ndr man inte dr noggrann med orden
och nar man, som jag menar, inte agerar pa ett seriost satt. Man kan inte
som lagstiftare blanda ihop konsumtion av brott med straffreduktion vid
flerfaldig brottslighet.

Nu kanske det ar manga dar ute som tycker att jag ar en viktigpetter
som star och lédxar upp nagon. Men det har handlar om sé viktiga saker
som vilket straff enskilda manniskor ska méta i handelse av brott, och det
far man inte slarva med.

Anf. 14 ELLEN JUNTTI (M) replik:

Herr talman! Det &r inte bara de dar ute som tycker att du &r en viktig-
petter — det kanske finns fler! Jag skojar bara lite. Det far man val anda
gora i talarstolen?

Nar det galler mangdrabatten har vi i manga ar sagt att vi vill att detta
ska ses Over och att dagens méngdrabatt ska tas bort. Det har ni i reger-
ingen inte tagit till er. Ni har ju inte sagt att ni vill att det ska ses dver.
Vanliga manniskor dar ute tycker att det ar helt fel att det blir billigare ju
fler brott man &talas for i samma réttegang.

Det verkar som att Gustaf Lantz ar mer orolig dver utredningsresurser.
Det &r inte jag — jag ar mer orolig for barn som far illa. Om det krévs ut-
redningsresurser for att fa till en bra lag for att skydda barn &r jag beredd
att se till att det gors en utredning. Sedan far vi se var det hela landar.

Ni har ocksa sagt att ni vill héja minimistraffet for grov kvinnofrids-
krankning, och detta ska ju harmoniera med det. Det ska hdjas till ett ars
fangelse, men har foreslar ni minimistraffet nio manaders fangelse. De ska
ju foljas at, men det gor de inte med detta lagforslag. Dar tycker vi olika.

Utredningsresurser far man val tillsatta. Om det landar i bra lagforslag
for barn &r jag inte orolig for att det ska ta for mycket resurser.



Till sist vill jag saga att jag tycker att det ar ganska daligt att regeringen
inte foreslar nya former av ombud som kan ta till vara barnens rattigheter,
men det far vi ta nasta gang.

Anf. 15 EBBA HERMANSSON (SD):

Herr talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservation 1.

Vi har i dag att debattera inforandet av det s& kallade barnfridsbrottet.
Detta kdnns extra angelaget just nu med tanke pa de senaste veckornas
fokus pa vald mot kvinnor, framfor allt i nara relationer. Vi vet att denna
typ av vald ofta sker framfor égonen pd barn som tvingas bevittna be-
sinningslost vald i det egna hemmet, begénget av bada foraldrarna eller av
den ena foraldern mot den andra.

Att se pa ndr pappa utsatter mamma, mamma utsatter pappa, pappa ut-
satter pappa eller mamma utsatter mamma &r ingenting som nagot barn
nagonsin ska behdva uppleva. Det ar darfor ett mycket valkommet forslag
som nu kommer fran regeringen, och det & mycket gladjande att det finns
en stor samstammighet kring dess inférande.

Dock ar det ju sa att fa forslag, om ens nagot, ar helt perfekta, och jag
menar att det galler dven det har forslaget. En av de anledningar som re-
geringen sjalv anfor till inférandet av barnfridsbrottet ar att den nu gal-
lande sarskilda ratten till brottsskadeersattning inte ar tillracklig. Detta ar
en uppfattning som Sverigedemokraterna delar, men vi anser till skillnad
fran regeringen att det ar lite forhastat att upphéva den sarskilda ratten till
brottsskadeerséttning vid inférande av barnfridsbrottet.

Regeringen menar att den sdrskilda rétten inte langre kommer att be-
hévas. Men det bor uppmérksammas att det finns remissinstanser som ar
kritiska till den bedémningen, bland annat Uppsala tingsritt samt Aklagar-
myndigheten. De menar att den nuvarande majligheten bor behallas som
ett slags sdkerhetsventil for att sakerstalla och garantera att mojligheten till
ersattning inte forsdmras. Sverigedemokraterna delar den uppfattningen
och anser att det & en mer lamplig ordning, atminstone till dess att det ar
sakerstallt att den nya ordningen inte kommer att lamna nagra luckor.

Darmed bor regeringens forslag i denna del avslas. Pa sa vis infors
barnfridsbrottet och majligheten till skadestand for den typen av brott,
samtidigt som en sakerhetsventil behalls med den sérskilda brottsskade-
erséttningen.

Slutligen ar det ocksa gladjande att det finns en utskottsmajoritet for
att skarpa straffen for den hér typen av brott. Aven om ett skarpt straff eller
ett straff dver huvud taget aldrig kan uppvéga helt for ett brott som har
begatts ar det av yttersta vikt, menar jag, att samhallet alltid staller sig tyd-
ligt pa brottsoffrens sida och faktiskt ocksa, i det har fallet, pd de allra
yngsta brottsoffrens sida.

Nar en familjemedlem utsétts for vald utsatts direkt eller indirekt ocksa
alltid barnen. Vi vet ocksa att det hela hanger ihop, for om vi bygger starka
barn behdver vi inte laga s& manga trasiga vuxna.

Anf. 16 JOHAN HEDIN (C):

Herr talman! Sommarlovet star for dorren. Nar jag var liten kandes det
som att sommarlovet skulle vara en smérre evighet. Det var sa langt till
hdsten och nésta skolstart att det ndstan k&ndes overkligt. Och allt vi skulle
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gora, allt vi skulle bygga, allt vi skulle leka, dofterna, solen och baden var
lycka. Sa ar det inte for alla barn.

Medan de flesta upplever underbara dagar blir livet for andra angest-
fyllt och oroligt av en r&dsla for vad som ska hénda nér pappa blir arg. Det
ar forsiktiga forvantningar, spelade foérvantningar och uttryck foér gladje
och tacksamhet, medan morker och &ngest stangs in pa insidan.

Varje barn fortjanar trygghet, och det &r varje vuxens ansvar att géra
vart basta for att alla barn ska fa vara trygga.

Med det betdnkande som vi debatterar nu léser vi inte alla problem.
Faktum &r att vi léser ganska lite av problemen med barn som véxer upp i
hem dér vald &r vardag. Men forhoppningsvis kan vi dver tid och till nagon
del gdra problemet mindre, for varje liten skarv som vi kan skala av detta
for manga alldeles foérodande samhallsproblem ar modan vard.

Herr talman! Vi vet att vald foder vald. Barn som véxer upp med vald
blir valdsamma i storre utstrackning an andra. Det finns forskning som
belagger ett tydligt samband mellan véld i uppvaxten och hanfallande till
valdsbejakande extremism. Varje insats som kan bryta den kedjan, varje
fartgupp nedfor véldets vag, kommer att gora nytta. Det kommer att radda
liv, for samma mekanismer som skapar den onda cirkeln kan verka i mot-
satt riktning.

Herr talman! Jag tror inte att det finns nagot barn som har som hogsta
Onskan att en forélder ska hamna i fangelse, utan snarare att foraldern ska
vara den person som ger trygghet och kérlek och som inte ar elak och slar.
Men i vissa situationer klarar inte en foralder att vara den person som ger
trygghet, utan det ar ibland precis tvartom. Dar och da maste samhallet
kliva in.

Kriminalvarden har god kompetens att hjdlpa manniskor att bryta ett
valdsbenaget monster. Och ibland, maste vi inse, handlar det om att for en
tid lata barnet vara i fred frén en valdsam narstdende, att barnet ska slippa
leva i radsla. Den tiden behdver, enligt Centerpartiet och flera andra par-
tier, ibland vara langre an vad regeringen foreslar i ett annars bra och
mycket valkommet forslag.

Anf. 17 GUDRUN NORDBORG (V):

Herr talman! Vart tionde barn i Sverige har upplevt vald i hemmet och
vart tjugonde barn gor det ofta. Det innebdr att nastan ett barn i varje for-
skolegrupp och i varje klass i skolan har de hér upplevelserna med sig. Det
ar cirka 200 000 barn som lever med vald i sin vardag i Sverige.

Det handlar véldigt ofta om mans vald mot kvinnor, pappas vald mot
mamma. Nu, antligen, star vi infor att ge de har barnen ett straffrattsligt
skydd. Det kan ta sin utgangspunkt i att vi vet mer om forskningen an vad
man har gjort tidigare, men det har vuxit fram under lang tid.

Det &r ofta varre att se ett brott an att sjalv vara det priméra offret. Det
ar ocksa sa att det ger langsiktiga konsekvenser. Det kan handla om psyko-
sociala problem som kan visa sig tidigt eller sent. De kan bryta ut ndr man
sjalv far barn och de egna barndomsupplevelserna blossar upp. Men det ar
ocksa en langsiktig konsekvens att bland dem som har upplevt vald i
hemmet har flickorna stdrre risk att sjélva bli offer framdver och pojkarna
en storre risk att sjélva anvanda vald som ett maktmedel.



Upplevelserna av vald riskerar alltsa att fora vidare ett maktmedel att
anvénda eller underordna sig som fortfarande &r konsrelaterat. Och upple-
velserna driver pa kriminalitet. Valdet ger eko.

Jag skulle vilja backa tillbaka till ett banbrytande utredningsarbete i
vart rattsvasen 1995. D4 lade kvinnofridsutredningen fram sitt banbrytan-
de betankande. Bland det som fortfarande ar valdigt intressant i utredning-
en &r en dansk stor forskarrapport utgiven av Elise Christensen. Hon har
intervjuat narmare 400 barn pd ett kvinnohus i Kdpenhamn. Det visade sig
att 85 procent av barnen hade varit i samma rum som misshandel skedde
och att ytterligare 13 procent hade sett eller hort det fran ett angransande
rum, och da ar det bara 2 procent som fattas som inte har sett eller hort
nagot. Av de hér barnen hade dessutom drygt vart tredje barn sett eller hort
modern bli hotad till livet.

Elise Christensen végrade att kalla de hér barnen for enbart vittnen.
Hon forstod att det var mycket bredare och djupare &n sa. Hon kallade dem
for deltagande vittnen.

Detta var 1995. Samma ar, i en annan varldsdel, kriminaliserade Nya
Zeeland brott som bevittnas av barn. Nu ar vi antligen framme vid en lik-
artad lagstiftning. Den ar jatteviktig av flera anledningar. Den ar framfor
allt viktig darfor att den blir normerande. Den blir normerande fér barnen,
som far sin verklighet bekréftad och giltiggjord. De kommer att forsta att
de inte & ensamma, att det inte ar deras fel, vilket manga barn dessvarre
upplever. Det &r inte heller deras ansvar, vilket manga barn ocksa upple-
ver, att forséka skydda mamma.

Det ar normerande for den valdsamme mannen — i basta fall. Nu blir
han ansvarig inte bara for det vald mot kvinnan han gor sig skyldig till utan
ocksa for effekterna pa barnet.

Det &r normerande for mamman och kvinnan, som inte langre har an-
ledning att stanna for barnens skull utan i stallet far tungt vigande skal att
bryta upp for bade barnens och sin egen skull.

Denna lagstiftning innebér ocksa att barn &ntligen far tala om dessa
upplevelser. Barnen far horas infor en process eller till och med i domsto-
len om de & mogna nog for det. Manga sager fortfarande att det kan vara
skadligt att hora barn, men jag havdar det motsatta. Att inte lata barn tala
om de vill det &r verkligen missriktad valmening och brist pa respekt.

Jag och manga forskare har traffat atskilliga barn som ar upprérda éver
att de inte har blivit horda och inte fatt komma till tals. Det ar en réatt att fa
vittna, och det far absolut inte fortsatta som hittills, att vardnadshavaren —
till och med den misstankte garningspersonen — vagrar lata barnet komma
till tals.

Forst nu far barnen fullt ut status som mélségande och brottsoffer. Ant-
ligen erkéanner vi barns manskliga rattigheter. Vi aberopar ofta barnkon-
ventionen fran 1989, sa vi har haft nigra ar pa oss. Den blev svensk lag
forra ret, och vi kan med styrka aberopa artiklarna dar. Aven Istanbul-
konventionen &r bindande for Sverige, och i artikel 26 argumenteras for
battre stod och skydd for barnvittnen och barn som bevittnar vald.

Ar vi nojda nu? Ja och nej. Vénsterpartiet valkomnar till fullo detta
lagforslag. Det har blivit en ganska klumpig och néstan ful paragraf med
manga uppréakningar, men s behover det vara av rattssakerhetsskal. Vi vill
sarskilt namna att har ingar ett skadegdrelsebrott. Om gérningspersonen
skadar eller till och med dddar ett djur ar det skadegorelse, och barnets
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upplevelse av detta kan vara extremt viktigt att uppmérksamma. Det &r
kanske lite konstigt, men juridiskt &r djur en sak.

Vi 6nskar att Sverige hade gatt annu lite langre i att folja Nya Zeeland.
De har en viktig komponent i sin gérningsbeskrivning. Det handlar inte
bara om att barnet ser eller hor utan ocksa om att barnet riskerar att se eller
hora. Det hade vi velat fd& mer uppmarksammat, men vi far dterkomma i
senare forslag for att komplettera lagen.

Jag ska ocksa argumentera for barnombud. Den sérskilda foretradaren
ar jatteviktig och foljer rattsprocessen, nu tack och lov med tva tillagg:
Foretradaren ska ocksa fa vara med och krava in skadestand eller eventuell
brottsskadeerséttning. Det &r en utvidgning.

Men barnombud borde ha vidare uppdrag &n sa. Det kan handla om det
som nagon redan har namnt, namligen barnets maéjlighet att fa trauma-
behandling. Det kan ocksa handla om att barnet beh6ver stod utéver mam-
man i en komplicerad situation, till exempel vid skolbyte eller for att kom-
ma in bra pa forskolan.

Sist men inte minst handlar det om stdd i vardnadstvister. Har star vi
infor en paradox da vi troligen klubbar denna lag men i vérsta fall ocksa
oppnar for 6kade maéjligheter for gemensam vardnad. Vi maste borja han-
tera den makt som det innebar nar man anvander vald mot kvinnor och
barn for att fortrycka dem och fa sin vilja igenom. Denna makt maste bry-
tas.

Anf. 18 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Herr talman! Politiken ska stddja familjer. Familjen &r den grundlég-
gande gemenskapen i samhallet, och dérfor ska familjebildning och famil-
jesammanhallning underlattas och uppmuntras. Familjens integritet ska re-
spekteras, och fordldraansvaret ska tydliggdras och uppmuntras.

I de flesta fall &r foraldrarna barnets bésta skydd. Tyvérr géller det inte
alla barn. Tyvérr hander det saker inom familjen som inte borde fa handa.
Vi ser hur misshandel och valdsbrott intraffar ocksa i hemmet, och da
drabbas barnen, ibland direkt men aven indirekt nér de far uppleva vald i
det hem som ska vara en trygg plats for deras uppvéxt.

Vid dessa tillfallen ar det viktigt att samhéllet ar vaksamt for att fanga
upp tecken pa att det finns problem inom en familj och agerar kraftfullt for
att fa stopp pa valdet. Med alla verktyg maste samhallet tydligt markera
att detta vald ar oacceptabelt.

Kristdemokraterna arbetar brett for att stirka det rattsliga skyddet for
barn som utsétts for brott och for barn som bevittnar brott, exempelvis vid
vald i nara relationer.

Herr talman! Barn som sjalva utsatts for eller bevittnat vald eller sex-
uella 6vergrepp &r i ett oerhdrt underlage, sarskilt om brottet begéatts av
nagon narstaende. Samhallet maste bli battre pa att lyssna pa signaler fran
barn som far illa och vara berett att agera. Samarbetet mellan réttsvasen,
sjukvard och socialtjanst méste fungera sa att det utsatta barnet inte ham-
nar mellan stolarna.

Barnahus ar ett samarbete mellan myndigheter kring barn som utsatts
for brott. Polis, socialtjanst, psykolog, aklagare och lakare ar samlokalise-
rade. Barnet far vara i en barnvanlig miljo vid forhor eller undersokningar.
Polisforhdren brukar héllas av en sarskilt utbildad person, och &klagare,



socialtjanst med flera foljer forhoret sa att barnet inte behover beratta sin
historia fler ganger an nédvandigt.

Barnahus bor tillgangliggoras over hela landet, och vi kristdemokrater
ar darfor glada att riksdagen bifoll just ett sadant forslag i april 2020.

Barnahus finns pd manga platser i landet men fungerar olika bra, inte
minst nar det géller tolkningen av respektive myndighets sekretesslagstift-
ning. Vissa barnahus verkar ha lost sekretessfragan pa ett funktionellt satt
medan andra tolkar sekretessreglerna mer bokstavbundet. D4 riskerar sam-
arbetet mellan de olika parterna att inte fungera sa som avsett.

En férandring av sekretesslagstiftningen behdvs for att tillgodose bar-
nens behov av hjélp och skydd. Det skulle ocksa vara valkommet pa fler
omraden dar olika myndigheter samverkar kring barn, exempelvis da barn
riskerar att hamna i kriminalitet.

Det &r viktigt att barns rattigheter i rattsprocesser starks. Kristdemo-
kraterna har motionerat om en sérskild foretradare for barn som utsatts for
brott av en vardnadshavare Barn som utsatts for brott som ger fangelse i
straffskalan ska ocksa har ratt till malsdgandebitrade.

Rattsprocessen bor goras sa lindrig som mojligt. Darfor maste alla yr-
kesgrupper inom rattsvasendet som moter barn utbildas. Domare och akla-
gare som handhar mal som ror 6vergrepp pa barn ska ha specialkompetens
for det.

Herr talman! Aven da barnet inte har varit det priméra offret for brottet
kan barnet i allra hogsta grad vara ett offer, sarskilt nar det galler vald i
hemmet. Det finns darfor ett behov av att barn som bevittnat vald i hemmet
synliggors béttre i rattsprocessen. Vi ar darfor positiva till den lagandring
som foreslas.

Vi i Kristdemokraterna har ett barnperspektiv pa all var politik. Att
anvanda vald mot annan for att skada ett barn ar en sarskilt grym handling.
Propositionen ar darfor ett valkommet steg for att motverka det vald som
inom hemmets ram drabbar barn. Forslaget att infora ett nytt brott, barn-
fridsbrott, som straffbeldgger att utsatta ett barn for att bevittna vissa
brottsliga gérningar i néra relation &r tillfredsstallande och méter till viss
del det som vi motionerat om tidigare.

Men Kristdemokraterna vill, liksom en majoritet av utskottet, se en an-
nan straffskala an den som foreslas. Regeringen foreslar att straffskalan
for det foreslagna brottet ska vara densamma som for grov kvinnofrids-
krankning, det vill saga fangelse i nio manader till sex ar. Men straffskalan
béade for grov kvinnofridskrankning och for barnfridsbrott bor i vara 6gon
hojas, och darfor vill vi likt en majoritet av utskottet att regeringen agerar
enligt dagens tillkdnnagivande och anger att den foreslagna straffskalan
for brottet barnfridsbrott ar for 1ag och bér hojas.

Herr talman! Vi Kristdemokrater instdammer i den kritik som Barn-
ombudsmannen, Bris och R&dda Barnen framfor i sina remissvar gallande
att barnet maste bevittna vald for att det ska bli aktuellt att betraktas som
ett barnfridsbrott. Det racker alltsa inte med en upplevelse.

Som en av remissinstanserna skriver kan barn uppleva efterspelet av
en misshandel i hemmet utan att ha bevittnat sjalva akten, detta i form av
blamarken hos en foralder eller ett syskon, spar av blod eller férstord in-
redning. Det ar forstds en komplex fraga hur en sadan lagstiftning skulle
utformas, men for att ge ett utdkat skydd for barn anser vi att dven detta
forhallande behdver utredas.
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Utifran denna bakgrund yrkar jag bifall till reservation 3.

Herr talman! Vi anser ocksa att barnets ratt till ombud bor forstarkas.
I den utredning som ligger till grund for regeringens forslag foreslas att
fragan om att inféra en ny form av ombud for barn ska utredas sarskilt. Vi
delar utredningens bedémning att det finns stora luckor nar det géller till-
varatagandet av barns ratt utanfor det omrade som omfattas av den sar-
skilda féretradarens uppdrag.

Barn som har bevittnat, eller for den delen utsatts for, brott kan ha ett
sarskilt behov av att deras intressen tas om hand av nagon utomstaende.
Regeringen bor darfor tillsatta en utredning med uppdraget att underséka
hur ett barnombud skulle kunna stérka barns stallning nar vardnadshavarna
saknar formaga att uppfylla sina plikter som barnets stallforetradare.

Vi anser ocksa, som tidigare anforts, att verksamheten inom barnahus
bor bli likvardig och tillganglig i hela vart land sa att barn som drabbats av
vald far méta experter i en barnvanlig miljo.

Regeringens forslag moter ett behov och avhjalper en lucka som finns
i dagens lagstiftning, men som beredningen i utskottet visar behdver det
kompletteras for att lagandringen ska bli helt verkningsfull och fullstandig.

Vi kristdemokrater stoder det tillkdnnagivande som utskottets majori-
tet har foreslagit och naturligtvis ocksad Kristdemokraternas yrkande och
reservationer, men i denna debatt yrkar jag som jag tidigare sagt bifall end-
ast till reservation 3.

Anf. 19 GUSTAF LANTZ (S) replik:

Herr talman! Tack, Ingemar Kihlstrom, for ett mycket bra anférande i
en véldigt viktig sak!

Min fraga ror det som fran borjan var en reservation men som nu har
blivit utskottets mening och den text som finns i betdnkandet. Jag har pra-
tat om den med Ellen Juntti. Som jag forstod Ellen Juntti och &ven utskot-
tets betdnkande handlar det om att Moderaterna och Kristdemokraterna har
gatt samman kring detta darfor att de ser en risk for att man inte démer for
hela straffvardet.

Det handlar alltsé om straffreduktion vid flerfaldig brottslighet. Vore
det inte béattre om man helt fokuserar pa den fragan i stéllet for att hoja
straffen och att man har en utredning som tittar pa straffreduktionen i stal-
let for att kompensera i denna lagstiftning genom att hoja straffen? Som
jag l&ser texten &r det detta ni har kommit dverens om och som ligger till
grund for tillkdnnagivandet.

Anf. 20 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Herr talman! Detta &r ett drende déar det finns en stor samsyn. Vi ser
alla behovet av en forandrad lagstiftning. Vi tydliggér de barn som drabbas
genom att infora ett barnfridsbrott.

Jag delar dock inte Gustaf Lantz oro éver att vi bara fokuserar pa
méngdrabatten. I utskottets handlingar stér det: ”Utskottet anser ddremot
att den foreslagna straffskalan for brottet barnfridsbrott ar for lag,” — déar
sétter man ett kommatecken — sirskilt eftersom straffet kan komma att
konsumeras av den s.k. médngdrabatten ... Straffskalan fér barnfridsbrott
bor darfor skérpas.”



Som jag sa i mitt anforande vill vi se en samsyn mellan straffskalan for
grov kvinnofridskrankning och straffskalan for barnfridsbrott. Dar argu-
menterar vi for en straffhdjning i bada fallen.

Sedan har Gustaf Lantz ratt i att fragan gallande méangdrabatten ar en
annan fraga, och den ska vi diskutera. Dar har vi som parti synen att dagens
system behover reformeras. Vi kan inte ha ett system som i USA, dér brott
laggs pa brott sa att man far en strafftid pa 100 &r eller s&. Men att i dag ha
en straffskala som konsumerar brottet &r inte bra, och Gustaf Lantz har
alltsa ratt i att det ar en annan fraga.

Jag vill nog stanna vid att utskottet anser att straffskalan for barnfrids-
brott &r for 1ag och bor héjas. Mitt argument &r att detta bor synkroniseras
med en hojning dven for grov kvinnofridskrénkning.

Anf. 21 GUSTAF LANTZ (S) replik:

Herr talman! Tack, Ingemar Kihlstrém, for fortydligandet!

Jag kan bara konstatera att med det lagstiftningsférslag som nu ligger
pa riksdagens bord &r maxstraffet for brott av normalgraden tva ar och
maxstraffet for grovt brott fyra ar. Det ar relativt hoga straff.

Jag personligen tanker att det ar viktigt hur utskottstexten ar formule-
rad. Den kommer ju fran de partier som gar samman och tillkannager for
regeringen vad man 6nskar. All makt utgér fran folket. Vi som sitter i riks-
dagen ar folkets foretradare, sa det ar valdigt viktigt att vi véger orden pa
guldvag nar vi formulerar oss i utskotten och formulerar det som vi ska
rosta om hér i riksdagen. Det &r ju detta som regeringen sedan har att han-
tera, och da ar det viktigt att det ar ratt argument och att man begér utred-
ningar om rétt saker. Det &r det har som jag menar har varit valdigt holjt i
dunkel.

Jag vet inte om det vi séger hér och det som fors till riksdagsprotokollet
alls kommer att ha samma dignitet som det som faktiskt star i betankandet
och det som vi ska rosta om. Det gor att jag tror att risken &r att vi tar
vardefull tid, energi och kraft fran ett departement som har mycket att gora.

Jag ar saker pa att bade jag och Ingemar Kihlstrom har en lang att géra-
lista dér vi kan vara éverens om mycket och dér vi med véldig kraft vill
mota brottslighet och méns vald mot kvinnor. Da menar jag att det ar vik-
tigt att vi ar precisa fran riksdagen. Min kritik har legat i att jag inte tycker
att vi ar det i dag nar Moderaterna och Kristdemokraterna har gatt samman
kring den skrivning som vi nu ska rgsta om.

Anf. 22 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Herr talman! Jag kan bara konstatera att jag vidhaller det som jag har
sagt, att utskottet foreslar en utredning gallande att straffskalan for barn-
fridsbrott ska skarpas. Mangdrabatten &r en annan fraga.

Jag kan dock konstatera att Socialdemokraterna anser att straffskalan
ar val avvagd och alltsa inte ndmner ndgonting om mangdrabatten i sin
reservation, utan de konstaterar att straffskalan ar val avvagd och att det
inte finns nagon anledning till ett tillkannagivande om hojd straffskala.

Nu ar det sa att riksdagens majoritet anser att straffskalan ar for Iag.
Sedan anser vi att straffskalorna for andra brott bor ses dver.
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Att utreda om straffskalan for barnfridsbrott bor skarpas tror jag ar ett
begransat uppdrag, och utredningen om méangdrabatt kommer att hanteras
pa ett annat omrade.

Anf. 23 JUNO BLOM (L):

Herr talman! Hemmet ska vara en trygg plats. Men for mer an 200 000
barn har hemmet férvandlats till en brottsplats.

Att tvingas bevittna véldsbrott inom familjen ar forodande for ett barn.
Forskningen visar att barn som bevittnar brott I6per 6kad risk for att drab-
bas av fysisk och psykisk ohélsa pa bade kort och lang sikt.

Liberalerna har drivit pa for att ett barnfridsbrott ska inforas. Barnfrids-
brottet innebér att det blir straffbart att utsatta ett barn for att bevittna vissa
brottsliga garningar i form av till exempel vélds- och sexualbrott i nira
relationer.

Lagstiftningen maste bli tydlig for att verkligen skydda barnet. Ur-
sprungsforslaget var otillrackligt med villkoret att valdet skulle ske i direkt
anslutning till barnet. Att ta bort kravet pé direkt anslutning till barnet in-
nebdr att lagstiftningen nu omfattar alla de barn som rent instinktivt séker
skydd i kéllaren, lagger sig under sangen eller hittar andra strategier for att
skydda sig nar en pappa, en ny man eller annan narstaende valjer att bega
allvarliga kriminella handlingar mot barnet och barnets mamma.

Att vidga narstdendebegreppet var nodvandigt for att inkludera barn
som véxer upp i en kontext dar hedersrelaterat vald och fortryck utdvas
kollektivt. Att synliggdra kvinnofridsbrottet dkar forutsattningarna for att
se konsekvenser av valdet, som ett sonderslaget bord, krossat porslin, ska-
dor pd mamman som barnet kan vakna upp till och satta samman med ti-
digare traumatiska handelser.

Det &r viktiga forandringar. Jag uppskattar att justitieministern gick Li-
beralerna till motes for att lagstiftningen ska ta utgangspunkt i den verk-
lighet som rader for utsatta barn och inkludera alla barn.

Men om regeringen pa allvar vill att barn ska véaxa upp i trygghet maste
ytterligare atgarder vidtas. Det géller framfor allt vardnad, boende och um-
gange. Nar en véardnadshavare, oftast en pappa, valjer att utéva vald mot
sin partner, oftast en mamma, med barnet som vittne maste det leda till att
ratten till vardnad, boende och umgénge dras in. Barnet ar nu fullt ut i
juridisk mening brottsoffer, och varje atgérd ska ses i ljuset av detta.

Varfor tas inte de skadliga effekterna av valdet pa allvar? Och varfor
tvingas barn att leva med en valdsam foralder? Det &r helt obegripligt.

Herr talman! Vi liberaler har krévt forstarkt skydd for barn genom
barnfridsbrottet, och nu kréver vi dven att valdet leder till indragen vard-
nad.

Barns ratt till ett liv fritt fran vald och fortryck ar en grundlaggande
rattighet. | lagtexten star det att barn har behov av en nira och god kontakt
med bada sina foraldrar.

Ndr en foralder skadar sitt barn genom direkt och/eller indirekt vald ar
det inte frdga om ndgon god kontakt. Beddmningen av huruvida kontakten
ar god eller inte syns dock séllan i beddmningen av vad som &ar barnens
bésta i fraga om boende, vardnad och umgénge.



Att domstolar delar vardnaden mellan en valdsutsatt mamma och en
valdsam pappa &r skadligt for saval barn som mammor.

Atgarder méste vidtas, och Liberalerna menar att dessa atgarder maste
ingd i det atgardsprogram som regeringen vantas presentera inom kort. Po-
litiken maste ta ansvar for att barnen ska fredas fran en pappa som slar.

Att som mamma inte veta om barnen kommer att fortsatta tvingas um-
gas med eller bo hos pappan som utévar valdet paverkar om mamman ska
vaga ta steget att [amna den valdsutévande pappan eller inte.

Vi vet att barn som bevittnar brott I16per dkad risk for att drabbas av
fysisk och psykisk ohélsa. Trots denna insikt ar insatserna som riktas till
utsatta barn bristfalliga.

Ar 2015 kritiserade Barnrittskommittén Sverige for att barn som ut-
satts for Gvergrepp och vanvard ofta har svart att fa tillgang till rehabilite-
ringstjanster och psykiatrisk vard. Aven har kravs insatser fran regeringen.

Insatser behdvs dven for att fa valdsutévande foraldrar att andra sitt
beteende. Det ar dock avgorande att forsakra sig om att vardnadshavarens
beteende har féradndrats och att det utsatta barnet kan vara trygg och kénna
att forandringen har skett innan ett nytt beslut om umgange och boende
kan bli aktuellt.

Nar barnet nu blir malsigande innebéar det att polisen kommer att hélla
fler forhor med barn. Aven polis i yttre tjanst méste ges ratt forutsattningar.
De kommer att vara forst pa plats nar larmet gar. Poliser runt om i landet
vittnar om oro for om de ska ges dessa forutséattningar i samband med ny
lagstiftning.

En gruppchef for brott i néra relationer uttrycker att utredningarna
kommer att bli stérre, mer komplexa och att man far ett skyndsamhetskrav
pa sig i flera drenden. Det &r en bild som Aklagarmyndigheten delar och
kanner farhagor for att de inte dr dimensionerade for att hantera detta vik-
tiga arbete.

Regeringen maste nu ge rattsvasendet ratt forutsattningar att utfora sitt
viktiga arbete och stérka barnahusen i hela landet.

Men det mest grundlidggande ar att alla relevanta myndigheter maste
stalla frigor om och om igen till bade barn och vuxna kring valdsutsatthet.
Det &r vi som ska signalera att vi vill veta — signalera att den som &r utsatt
har rétt till stéd och skydd.

Nu befinner vi oss i en pandemi. Regeringen har valt att inte gora na-
gon barnkonsekvensanalys. Men ser vi till den rapportering som finns fran
andra lander och den information som vi har fatt fran civilsamhallet i Sve-
rige dr budskapet tydligt: Valdet har okat.

Nu maste regeringen ta fram en tydlig plan for att méta upp den valds-
utsatthet som har 6kat i kdlvattnet av pandemin.

Herr talman! Att stifta lagar ar det enklaste uppdraget. Att se till att
lagstiftningen far den effekt som 6nskas kraver betydligt mer handlings-
kraft &n vad regeringen har lyckats leverera.

Anf. 24 GUDRUN NORDBORG (V) replik:

Herr talman! Jag tackar for Juno Bloms engagemang i sitt anforande.
Jag delar till fullo den oro som du framfor i frdga om vardnad och um-
gange, nagot som haller pa att ga en helt annan vag an den som vi disku-
terar om barn hér nu.

Prot. 2020/21:127

26 maj

Barn som bevittnar
brott

29



Prot. 2020/21:127
26 maj

Barn som bevittnar
brott

30

Da blir jag lite fundersam om varfor Liberalerna inte har sttt kravet
pa att man ska ga vidare med att barnet far ett ombud. Det skulle fa stor
betydelse, inte minst i vardnadsprocesserna, om det blev sa. Detta har tagit
tid. Det har varit pa tapeten sedan 1980-talet att barn till och med skulle fa
taleratt. Men barnen har annu inte ens ett juridiskt bitrade i dessa mal och
ingen som hjalper dem i dessa fragor.

Vad foranledde att ni avvaktar eller inte stodde den fragan?

Anf. 25 JUNO BLOM (L) replik:

Herr talman! Jag tackar Gudrun Nordborg for den viktiga fragan.

Jag maste vara uppriktigt arlig i detta lage. Sedan denna proposition
kom — forslaget till lagstiftning — har jag personligen legat pa och gjort de
viktiga forandringar som var inom ramen for det som vi lyckades astad-
komma. Vi kom inte hela vagen. Jag tycker ocksa att man behéver fundera
over straffet och dess langd, men man behdéver ocksa fundera éver ombud
som ar en fraga som vi driver. Nar detta forslag kommer &r det inte sa att
Liberalerna kommer att satta sig pa tvaren.

Déremot kande jag ett ansvar for att jag inte lyckades na hela vagen.
Men om jag har haft del i att paverka detta tycker jag ocksa att jag sedan
maste stodja hela produkten. Senare kommer vi att ha en debatt i civilut-
skottet som handlar om ombud generellt sett. Dar ar vi tydliga.

Jag delar dock bilden att det har ar nodvéndigt, och vi kommer att
stddja forslaget ndr det val kommer hit. Jag kan inte sdga mer om det.

Anf. 26 GUDRUN NORDBORG (V) replik:

Fru talman! Jag far kopa din forklaring. Den verkar arlig och uppriktig.
Samtidigt blir jag forvanad nér Liberalerna verkar ha en linje som de vill
vara stolta 6ver och forsoker tacka in pa olika arenor. Men nar det nu kom-
mit en reservation i justitieutskottet som gar at det har hallet undrar jag
varfor de inte stoder den.

De samband i vardnad och umgénge som vi ser nar barn upplever vald
ar extremt viktiga att fokusera pa. Vi kan tala lange om barnen i detta, men
jag vill ocksa markera att nar en valdsam man far vardnad och/eller ratt till
umgange med barnet ar det en oerhort allvarlig maktutévning mot kvin-
nan. Det utgor ocksa en risk for 6kat vald. Detta har vi under senare ar sett
oerhdrt dramatiska exempel pa.

Att bryta valdskapitalet pa en privat arena ar extremt viktigt. Man
maste ta varje mojlighet att gora det. Ombud skulle var en del i det. Sjalv-
klart kommer vi i Vansterpartiet dven att bevaka frdgorna om vardnad och
umgange i den debatt som kommer snart.

Anf. 27 JUNO BLOM (L) replik:

Fru talman! Precis som Gudrun Nordborg ger uttryck for handlar det
om att se till att den som har begatt ett brott ska straffas. Det ocksa otroligt
viktigt att vi foretrader barnet pé ett korrekt satt. Jag delar helt och hallet
denna uppfattning. Som ledamoten Nordborg tar upp ska vi debattera det
har i civilutskottet senare. Barn behdver ombud i alla de tvistemal som
géller for att deras talan ska kunna foras.



Jag talar har for din idé. Jag delar namligen din uppfattning helt och
hallet. Barnkonventionen har ju nu blivit lag, och det som kanske skiljer
befintlig lagstiftning fran barnkonventionen ar rétten att komma till tals.
D4 maste vi skapa forutsattningar for det. Jag tanker darfor inte motséatta
mig det ledamoten Nordborg sdger om detta.

Det 4r viktigt att vi alla inser att om vi ska fa valdsutsatta kvinnor och
barn att kanna att samhéllet star pa deras sida, férutom i lagstiftningen,
handlar det ocksd om konsekvensen av valdet, som behdver brytas. Vi
maste se Gver frdgorna om ombud och att man inte ska ha ratt till vardnad
nar man valjer att utdva vald.

Anf. 28 RASMUS LING (MP):

Fru talman! Under den senaste tiden har det i debatten funnits ett efter-
langtat fokus pa fragan om vald i néra relationer, ett av de allvarligaste
samhallsproblemen vi har. | de allra flesta fall ar det man som utévar vald
mot kvinnor. Det har &r ett omrade som spanner éver manga falt och berér
inte bara oss i justitieutskottet. Mycket mer kommer att behdva goras pé
omradet ocksa framover.

Offer for valdet i nara relationer blir i valdigt ménga fall barn som lever
i hushallet. De utsatts sjalva for véld, hotas eller tvingas se och uppleva
det med allt som det innebar. Inget barn borde nagonsin utsattas for brott
eller vara i narheten av brott som begds, men tyvarr ar det inte s&. Med det
beslut som fattas i dag blir det ett brott i sig att barn blir vittnen till ett
allvarligt brott. Det &r bra, och det ar pa tiden. Det har har manga barn-
réttsorganisationer lange arbetat for.

| detta sammanhang &r det vért att lyfta fram alla de ideella civilsam-
hallesorganisationer som arbetar for barns réttigheter runt om i vart land.
Tack sa mycket for allt som ni gor och for att ni driver dessa fragor framat!

Fru talman! Detta brott kommer att ga under allmant atal. Barnets maj-
lighet i dessa fall att féra sin talan och goéra sin rdst hérd genom sarskild
foretradare okar betydligt.

Man uppskattar att fler &n 200 000 barn i dag véaxer upp i hem dar det
forekommer vald. Det har satter pa olika satt spar for livet. Férutom allt
uppenbart i form av otrygghet kan det ocksa fora med sig andra problem
senare i livet. Vi som &r vuxna har ansvaret att se det, upptacka det och
vidta atgarder mot det.

Fru talman! Den forandring som gor det straffbart att lata barn uppleva
brott starker barnets stallning. Den som &r ansvarig far ett eget straff till
foljd av det har, och barnet har &ven rétt till skadestand. Grovt barnfrids-
brott kommer att kunna straffas med upp till fyra ars fangelse, och normal-
graden kommer att kunna straffas med upp till tva &rs fangelse. Det visar
att det hér ar en valdigt allvarlig sak.

Fru talman! Barnkonventionen har blivit svensk lag. Vissa tyckte vid
inforandet att det var fel. Jag och Miljopartiet &r véldigt 6vertygade om att
det var ratt, eftersom det pa olika satt starker barnets stallning. Det far
foljdverkningar i verkligheten. De forandringar som gors i dag ar langt
ifrdn de enda. En lang rad andra forandringar har ocksa gjorts.

Med detta vill jag, fru talman, yrka bifall till reservation 4.
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Anf. 29 ELLEN JUNTTI (M) replik:

Fru talman! Jag tog i mitt anférande upp att vi i Moderaterna vill utreda
inforandet om ett sarskilt ombud for barn. Det hédr har &ven andra ledamé-
ter tagit upp. | den utredning som ligger till grund for propositionen fore-
slas att fragan om att inféra en ny form av ombud for barn ska utredas. Vi
tycker samma sak som utredningen, det vill sdga att det finns en lucka dar
varken den sarskilda foretradaren eller kommunens socialtjanst kan agera.

Ett sadant sarskilt ombud for barn kan ges befogenheter att trada in i
vardnadshavares stille ndr dessa av olika skal saknar forméga att uppfylla
sina plikter som vardnadshavare. Det kan exempelvis galla ansékan om
bistand for stodinsatser, vard for traumabearbetning och, som vi nyss
horde, i vardnadsprocesser.

Det ar allvarligt att barn inte far den hjalp och det stdd de behover. Lat
oss ta traumabehandling som exempel. Barn far fruktansvart illa, och nar
de blir &ldre hénger skadorna med. For vissa finns de kvar under resten av
livet. Bade vi och Vansterpartiet — tyvarr dnnu inte Liberalerna, men jag
hoppas att de kommer att stotta det har i framtiden — vill att en utredning
tillsatts som ser dver fragan om att inrétta ett sarskilt ombud for barn.

Min fraga till Miljopartiet som foretradare for regeringen ar: Varfor
vill ni inte ens utreda det har? Gustaf Lantz talade mycket om att utred-
ningsresurser skulle kravas. Ar ni radda for att for mycket utredningsre-
surser tas i ansprak? Barn behdéver ju hjélp med det har.

Anf. 30 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Jag vill tacka Ellen Juntti for fragan och engagemanget for
det har. Jag 4r inte radd for att lagga utredningsresurser pa saker som gor
det battre for barn i Sverige. Jag tror heller inte att det var vad Gustaf Lantz
menade tidigare.

Men med det forslag som vi nu har blir det béttre. Vi tar tydliga steg &t
ratt hall. Barnens mojligheter att komma till tals kommer att bli battre an
vad de &r i dag. Jag ska inte pa négot satt utesluta att det som Ellen Juntti
tar upp fran utredningen kan vara ndgonting att ta fasta pa i framtiden. Men
jag konstaterar att vi med det har forslaget tar tydliga steg framat, vilket &r
bra. Sedan uppskattar jag att det finns ett engagemang i fragan. Jag ser att
vi alla kommer att folja upp hur det vi beslutar i dag kommer att spelas ut
i verkligheten och i praktiken framdver.

Anf. 31 ELLEN JUNTTI (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Rasmus Ling for svaret. Jag tycker att det har
ar ett steg at ratt hall. Man ska inte bara klaga, utan man ska ocksa saga
nar det ar ndgonting som &r bra. Jag tycker att det &r bra att barn som be-
vittnar brott far malsagandestatus. Det &r ett steg framét.

Men jag tycker ocksa att det ar konstigt att regeringen inte tar tillfallet
i akt att foresla det har sédrskilda ombudet, for det skulle betyda valdigt
mycket for de utsatta barnen. Tank sjalv — ett barn kanske far bevittna vald
i hemmet &r efter &r efter r, men sedan finns det ingen fran samhallets sida
som kan besluta att det ska fa traumabearbetning. D4 faller ju valdigt
mycket av det har. Det gér inte att bara saga att det &r ett brott och att en
garningsman blir domd. Man maste ocksd se nasta steg: Nar far barnet
hjalp, och hur far barnet hjalp? Det far det ju inte har.



Jag tycker att det ar valdigt synd att regeringen inte gor sa som utred-
ningen foreslar, for det har skulle verkligen behovas. Jag hoppas att
Rasmus Ling tar med sig den har fragan och forsoker paverka sa att det
atminstone tillsatts en utredning, for det ar viktigt att regeringen star pa
barnens sida i alla olika delar som behévs. Det & min férhoppning att ni
aterkommer med forslag om detta.

Anf. 32 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Ellen Juntti kan vara helt trygg med att jag, Miljopartiet
och regeringen kommer att folja upp barnfragor brett. Vi kommer aldrig
nagonsin att sl oss till ro och kanna att vi ar klara, utan det méste hela
tiden foljas upp hur detta kan bli battre. Det géller inte minst eftervarden
och uppfoljningen efter att brott begatts mot barn eller barn bevittnat brott.
Det kommer vi att ha fokus pa, for barnen ar det absolut viktigaste som ett
samhadlle ansvarar for.

Som jag var inne pa i mitt huvudanférande har barnkonventionen stérkt
barnens stéllning. Det gor ocksa att vi far ett tydligare uppdrag att folja
upp, sa att barns rattigheter galler dver alla omraden. Nar barnkonventio-
nen blev svensk lag stallde sig Moderaterna inte bakom det. Jag hoppas att
man nu ser vardet av detta, att man kommer att acceptera att riksdagen
antagit barnkonventionen som svensk lag och att man inte kommer att
jobba for att den inte ska vara det.

Anf. 33 JUNO BLOM (L) replik:

Fru talman! Min fraga till ledamoten Rasmus Ling ar kopplad till ndgot
jag tog upp i mitt huvudanférande. Vi har haft en pandemi som har slagit
valdigt hart mot barn. Trots det har man inte vidtagit nagra atgarder for att
gora en barnkonsekvensanalys, vilket ar nddvandigt i alla situationer dar
barn berérs. Ar det ndgonting som ledamoten Ling och Miljopartiet har for
avsikt att initiera inom en snar framtid? Det kommer att vara viktigt att fa
en bild av detta, s& att vi kan rusta oss pa ratt satt nu nar samhallet for-
hoppningsvis éppnar. Min beddmning — detta ser man ocksa i andra lander
— ar att isoleringen har paverkat valdsutsatta kvinnor och barn och att det
kanske ar forst da vi ser konsekvenserna av vad som har hant.

Jag vill &ven ta upp en annan sak. Jag delar ledamoten Lings bild av
hur viktigt det &r med barnkonventionen och att vi stérker barn som ratts-
subjekt. Jag ser ocksa vardet och vikten av att ta det viktigaste steget, som
kanske inte ar att en vardnadshavare sétts i fangelse; det viktigaste ar ju att
barnet inte aterigen hamnar i ett “fangelse” med en valdsutdvande fordlder
hemma. Vi maste med betydligt storre tydlighet se till att de val en vard-
nadshavare gor vid utdvande av vald mot barnets mamma eller barnet di-
rekt far konsekvenser, eftersom den personen visat sig sakna férmaga att
ge trygghet, narhet och omvardnad. Jag delar bilden av att det &r viktigt att
fa traumabearbetning, men det &r ocksé viktigt att traumat upphor for att
man ska kunna bearbeta traumat.

Anf. 34 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Nar det géller pandemins konsekvenser for barn delar jag
oron. Jag har — det har sakert Juno Blom ocksa gjort — tagit del av en rap-
port utgiven av Barnens Rétt i Samhéllet, dar de beskriver de olika konse-
kvenser som uppstatt for manga barn i form av dkad isolering, mer vald i
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hemmet och liknande. Det har ar nagonting som definitivt tas pa allra
storsta allvar.

Vill Juno Blom ha detaljerade svar pa vad regeringen gor och planerar
ar det forstas battre att ga till ansvarigt statsrad. Men jag kan understryka
att det har ar en av de mest prioriterade och viktiga frdgorna for hela sam-
héllet. Det &r definitivt ndgot vi kommer att ha fokus pa aven framéver.

Anf. 35 JUNO BLOM (L) replik:

Fru talman! Jag ar 6vertygad om att ledamoten Ling anser att det vi far
kannedom om nér det galler vad som hander med barn ar superallvarligt.
Jag har haft manga samtal med Bris. Civilsamhallet sjalvt forsoker pa eget
initiativ vadja och vittna om utsattheten. Det gdller till exempel Unizon
och verksamheter som 1000 Méjligheter, som vittnar om unga killars vald
mot unga tjejer. Dem har jag stor tilltro till. Det &r ocksa darfor Liberalerna
driver pa for att stodja civilsamhéllet; dar tar man ett stort ansvar. Men jag
syftade mer pa vad vi ledamater och framfor allt regeringen kan gora. Ef-
tersom ansvarigt statsrad, Marta Stenevi, ar miljopartist kan vi fran var sitt
héll forsoka kampa for att man verkligen tar ansvar for de utsatta barnen.

Den andra fragan, som jag inte riktigt fick svar pa, handlar om hur le-
damoten Ling ser pa att utévat vald mot bade barnet och mamman — oav-
sett om det &r direkt eller indirekt har vi i dag bestamt oss for att det ar
vald, oavsett i vilken form det sker — ska fa den viktigaste effekten i efter-
hand, ndmligen att man ser till att detta upphér. Jag delar bilden av hur
viktigt det & med traumabehandling, som flera har varit inne pa. Men vi
vet ocksa att det inte gar att jobba med traumabehandling om barnet ar mitt
uppe i ett trauma som pagar och man later det fortsatta. Att leva med vald
under lang tid skadar ocksa barns fortroende och tillit. Det tar otroligt lang
tid att bygga upp det. Min fraga ar om ledamoten Ling anser — nér vi nu
har beslutat att bevittnat vald ar ett allvarligt brott — att vi méste vara
mycket tydligare med att det ocksé ska fa konsekvenser for en valdsuto-
vande foralder.

Anf. 36 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Ja, s &r det sjalvklart. Oavsett vilket brott det galler, men
sérskilt nar det géller brott mot barn, &r det absolut viktigaste det forebyg-
gande arbetet. Att bearbeta konsekvenserna ar ocksa nagot som maste go-
ras, men att se till att det inte hander och att man inte kommer i den situa-
tionen &r naturligtvis det absolut viktigaste. N&r myndigheter och andra
upptacker att det forekommer vald i hemmet maste man gripa in och se till
att situationen kan upphora.

Jag hoppas att den lagstiftning som vi antar nu i eftermiddag blir nor-
merande pa det sattet att barn i de har situationerna kommer att sittas annu
mer i centrum &n vad som hittills varit fallet, sd att lagandringarna far
storre konsekvenser &n vad de innebdr rent juridiskt. Det behdvs ett dndrat
synsatt som gor att barns rattigheter satts &nnu mer i fokus.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 19.)



§ 11 Ett starkt barnrattsperspektiv i vardnadstvister

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU17
Ett starkt barnrattsperspektiv i vardnadstvister (prop. 2020/21:150)
féredrogs.

Anf. 37 EMMA HULT (MP):

Fru talman! Jag vill tacka ledaméterna i justitieutskottet for den debatt
som ni just har haft om barn som bevittnar brott. Vi kommer ocksa att
debattera barnfragor. Det ar angelaget att vi tar in alla dessa perspektiv.

Antalet vardnadstvister har de senaste &ren okat, kraftigt dessutom. Det
ar en tvist mellan tva parter som inte ar dverens om sitt eller sina barn. Det
&r en tvist som kan hamna i domstol och som ofta leder till konflikt. Det
ar en tvist dar barnet eller barnen alltfér ofta hamnar i klam mellan tva
vuxna manniskor som brakar om dem. Det kan handla om barnen, men det
ar ofta ocksa en rad andra fragor inblandade dar barnen blir lidande.

Som en foljd av den kraftiga okningen av vérdnadstvister beslutade
regeringen i juni 2014 att tillkalla en sérskild utredare med uppdrag att
utvardera 2006 ars vardnadsreform. En huvuduppgift var att undersoka hur
reglerna om vardnad, boende och umgange tillampas och ta stéllning till
om de behdvde andras for att reformens grundlaggande syfte — att starka
barnrattsperspektivet— skulle uppnas.

Utredningen presenterade sitt forslag: Se barnet! Nu lagger regeringen
fram propositionen Ett starkt barnréattsperspektiv i vardnadstvister pa riks-
dagens bord, och det &r den vi &r hér i dag for att debattera.

Propositionen innehaller en lang rad forslag om att starka barnets rétt
och att se barnrattsperspektivet i vardnadstvister. Bland annat foreslas at-
garder som innebdr att barnets ratt till information och till delaktighet
starks, att forutsattningarna for foraldrarna att nd samforstandslsningar
genom informationssamtal forbattras och att skyddet for barn som riskerar
att fara illa ska stirkas. Civilutskottet foreslar att riksdagen sager ja till
regeringens forslag. Huvuddelen av lagéndringarna ska bérja gélla den
1juli redan i & medan den nya lagen om informationssamtal ska borja
gélla den 1 januari 2022.

Fru talman! Men vi ar saklart inte dverens om allt. | betdnkandet finns
tre tillkdnnagivanden dér utskottet uppmanar regeringen att

— gora en 6versyn av vilka kunskapshojande atgarder som kan behdvas
for att personer som arbetar med familjerattsliga fragor ska fa battre
kunskap

— se Over fragan om utékade mojligheter for socialndmnden att hamta in
uppgifter utan en vardnadshavares samtycke

— se over hur vardnadsutredningar kan kvalitetssikras dven i 6vrigt.

Vi kommer garanterat att f& hora mer om dessa tillkannagivanden, efter-
som det ar ledamoter som ar representerade har i dag som star bakom dem.
Jag valjer att kommentera det forsta. Dar har vi en reservation fran S, V
och MP. Jag stéller mig bakom reservation 17. Jag stéder givetvis samtliga
av vara reservationer i betankandet, men for att vinna tid yrkar jag bifall
endast till reservation 17.
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Det &r givetvis viktigt att yrkesverksamma som hanterar familjeratts-
liga fragor har ratt kompetens for det. Vi konstaterar att det genom detta
lagstiftningsarende infors nya kompetenskrav for medlare i syfte att skapa
forutsattningar for fler lyckade medlingsuppdrag och dérmed fler samfor-
standslosningar.

Ndr det géller domare framgar det ocksa av propositionen att det finns
en medvetenhet inom domstolarna om behovet av sérskild kunskap och
utbildning, och manga domstolar ordnar interna utbildningar inom olika
rattsomraden. Domare erbjuds ocksa ett brett utbud av utbildningar och
kompetensutveckling i fragor om vérdnad, boende och umgange genom
Domstolsakademins kurser i familjerétt.

Nar det sedan galler familjerattssekreterare finns det bade foreskrifter
och allménna rad som reglerar fragan om kompetens. Vi konstaterar vidare
att regeringen noga foljer utvecklingen inom bland annat det familjerétts-
liga omradet och att det pagar ett omfattande arbete genom bland annat
olika utredningar och myndighetsuppdrag. Enligt var mening &r det darfor
inte nodvandigt att riksdagen tar nagot initiativ i denna fraga. Darfor har
vi ocksd en reservation.

Avslutningsvis vill jag saga att detta ar en frdga som vi kommer att
fortsatta att jobba med och fortsattningsvis kommer att félja noga. Det
finns en rad olika foreningar, aktorer och berérda som har varit i kontakt
med sékerligen oss allihop och kommit med viktiga inspel i processen
framat. Jag vill tacka for den dialog som vi har med ber6rda organisationer.

Jag kan lova att jag och Miljopartiet kommer att folja dessa fragor
noga. Det &r inget barn som ska fara illa for att tva vuxna méanniskor inte
kan komma 6verens.

Anf. 38 ELIN LUNDGREN (S):

Fru talman! | dag debatterar vi Ett starkt barnrattsperspektiv i vard-
nadstvister. Den hir fragan ar viktig for manga, och den gor ont for manga.
Vi ser att antalet vardnadstvister okar, och vi vet att det ar forenat med
mycket smérta for alla inblandade. Det har jag en valdigt stor respekt for.
Att lyssna till manniskor som berattar om hur det &r att vara i tvister om
sina barn lamnar ingen oberdrd. Att lyssna till barn som berdttar om hur
foraldrar brakar &r annu varre.

Det har ar bland det svdraste i politiken, att stifta lagar om det rent
mellanménskliga och det som gér sa djupt i oss. Som Emma Hult sa base-
ras forslagen pa utredningen Se barnet! som hade i uppgift att utvardera
2006 ars vardnadsreform men ocksa att lagga fram forslag pa forbattringar,
och det med fokus pa barnets ratt. Fokuset ar alltsa pa barnet, barnens rat-
tigheter och hur de ska kunna ma bra.

Jag har mott representanter for flera olika organisationer och andra in-
stanser som jobbar med perspektiv pa den har fragan och foretrader lite
olika intressen. Jag har ocksa traffat familjeratter i flera kommuner, och
alla vi politiker har lyssnat pa forskare pa omradet.

Valdigt summariskt ar bilden som jag har fatt att det & mycket sanno-
likt att i de fall det pagar en stark konflikt mellan foraldrar som aldrig ten-
derar att ta slut finns det ocksa andra problem. Det kan vara psykisk ohélsa,
missbruk, ekonomiska problem, vald eller en historik att sjalv ha foraldrar
som har brakat om samma sak. Det forsvarar naturligtvis hela situationen.



Flera som jobbar pa familjeratterna har papekat att manga av de har
fordldrarna har en livssituation som skulle behdva ett helhetsgrepp, men
att det sattet att arbeta inte riktigt finns i dag. Det forvanar inte. Sa ser det
ut pa manga omraden dar manniskor far illa. Det beror séllan pa en enda
orsak som ar latt att atgdrda. Problem ar ofta komplexa, och vi saknar red-
skap for helheten. Dér har vi politiker en stor laxa att gora.

Men det har handlar framst om barn. Vad ska vi gora for att starka
barnets ratt att fi en bra tillvaro? Det handlar inte om hur vi bemoter for-
aldrarnas onskemal, for de ar i sammanhanget sekundira. Jag hor att det
finns en stor klyfta i asikterna om i vilken mén barn ska fa saga sin mening.

| det hér arbetet har jag stott pa personer som pa fullt allvar inte tycker
att barn kan ha nagon uppfattning om hur deras tillvaro ska se ut, for att de
ar for unga for att forsta sitt eget basta. Det har exemplifierats med sa stora
barn som tolvaringar. Det har gjort mig valdigt konfunderad Gver hur de
personerna ser pa barn.

Det finns gott om sammanhang nér barn behdver véagledning. Det gal-
ler nar tander ska borstas, att vantar ska pa nar man fryser och att godis ar
en jattedalig frukost. Men att tro att barn inte vet hur de mar och vad och
vilka som far dem att ma bra nér det handlar om frdgor om umgéange med
vuxna &r att se barn mer som en sak &n som en individ.

Barn har rétt till bada sina foraldrar, séger vi. Det stimmer, om barnet
vill det. Men det finns barn som pa goda grunder inte &r ett dugg intresse-
rade av att umgas med den ena foraldern for att de kanner att de inte mar
bra av det.

Det finns ocksa foraldrar som verkligen gor allt de kan for att peppa
till hdng med den andra foraldern infor dennes vecka eller helg men som
ser att barnet ar grétigt och skakigt nar det narmar sig. Kanske laser barnet
in sig — jobbigt lage.

Barn ska fa chansen att beratta om vad de vill, om de vill. Vill de inte
behdver de inte. Barn ska ocksa f& prata om det utan vardnadshavares sam-
tycke och utan vardnadshavares narvaro. De har ocksa ratt att f& informa-
tion om vad som hénder.

Ibland kommer det upp i debatten att foraldrar skulle paverka sina barn
at ett eller annat hall. Och sa &r det férmodligen i olika grad eftersom alla
vuxna runt ett barn paverkar barnet. Att da lata barnet fa tala fritt utan att
ha vardnadshavare nara blir grundlaggande.

Nu heter det ”férmagan att samarbeta” nir det kommer till foréldrarna.
Det vi nu foreslar ar att domstolen i stéllet sarskilt ska fasta avseende vid
foraldrarnas formaga att sitta barnets behov framst och att ta ett gemen-
samt ansvar. Det ar en viktig forskjutning, som ocksa ar tinkt att vara
mindre konfliktdrivande.

For att foraldrar ska fa gé till domstol maste de forst ha deltagit i ett s&
kallat informationssamtal. Det har namligen visat sig att manga saknar
kunskap om de hér processerna, om vilka mojligheter som finns och om
vad konsekvenserna blir for barnet nar fordldrarna trater i domstol. Det &r
darfor mycket troligt att fler foréldrar &n i dag kan hitta 16sningar for barnet
utan att ga till domstol om de far detta klart for sig.

Eftersom tid gar langsammare i barns liv ar det en viktig sak att vi infor
en lagstadgad tidsgrans pa fyra manader for utredningarna. Det infors ock-
sa nya kompetenskrav for medlare och ett starkt sekretesskydd for uppgif-
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ter som ldmnas till en medlare for att skapa forutséttningar for fler lyckade
medlingsuppdrag. Sa kan vi ocksa na fler samforstandslosningar.

Jag vill ocksa saga ndgot om barn som far illa. Som jag antydde tidigare
visar forskning att i starka konflikter om barn férekommer ofta vald. Det
ar kant. 1 min hemkommun Gavle gjordes en sadan Kkartlaggning for
kanske 15 ar sedan som visade att det i pagdende vardnadskonflikt var
vanligare att det hade forekommit vald 4n att det inte hade gjort det.

Regeringen sager i propositionen att det finns mer att géra for dem som
utsatts for vald i nara relationer och sarskilt for barn som utsétts for eller
bevittnar véld. Regeringen beréattar ocksa vad man kommer att gora.

Sa har kommer det alltid att vara med de har fragorna; det kommer
alltid att beh6va vridas ytterligare i systemet nar vi far mer kunskap eller
nar samhéllets syn pa fragorna andrar sig. Nu tar vi det hér steget: att yt-
terligare sétta barns behov i centrum. Det &r jag valdigt stolt dver.

Fru talman! Jag yrkar bifall till var reservation 19 men star givetvis
bakom alla vara reservationer.

Anf. 39 CECILIE TENFJORD TOFTBY (M):

Fru talman! Jag stdr bakom Moderaternas samtliga reservationer i
arendet, men for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation 15.

Barnets basta — ord som lyckligtvis har blivit ett mantra nar vi nu han-
terar nya lagforslag pa familjerattens omrade. Ett tydligt fokus pa just detta
bor vara en sjalvklarhet och en ledstjarna for ett samhdlle som vill vérna
om sina minsta och svagaste och forsakra dem en trygg uppvaxt.

Dagens forslag fran regeringen ar till stor del ett resultat av ett tillkan-
nagivande fran 2017, dar riksdagen gav regeringen i uppdrag att forbattra
lagstiftningen vid vardnadstvister for att sékra att det faktiskt ar barnet som
star i centrum och inte foraldrarnas konflikt. Tillkdnnagivandet handlade
ocksa om att dampa konfliktnivan for att forsoka hitta I6sningar innan man
tar sin tvist till rattegang.

Den nuvarande lagstiftningen har haft fokus pa foraldrarnas formaga
att samarbeta. Nu skiftar fokus till fordldrarnas formaga att satta barnets
behov framst. Detta &r, fru talman, en forflyttning som kanske inte ome-
delbart kanns sa stor men som far konsekvenser for vad som ska vaga
tyngst nar en vardnadstvist ska avgoras, namligen barnets bésta och bar-
nets behov.

Mycket &r bra i det forslag som har lagts fram; det far jag saga. Det ar
absolut ett steg i ratt riktning, men det finns fortfarande delar som borde
ha tagits i beaktande och dar man borde ha gatt langre.

Att riksdagen inte anser att regeringen har kommit hela véagen till mal
vittnar dagens tre tillkdnnagivanden om. Det &r tillkdnnagivanden som
handlar om vilken kompetens de som arbetar med tvistefragorna ska ha,
om méjligheterna att hamta in uppgifter utan vardnadshavarens samtycke
och om hur man kvalitetssékrar.

Fru talman! Dagens tillkannagivande om kompetensfragor grundar sig
i att d&ven om vi delar regeringens asikt att behovet av kompetenshojande
atgarder inom domstolen &r tillgodosett anser vi att behovet finns ocksa
inom socialtjansten. For att barnrattsperspektivet ska fa fullt genomslag i
praktiken krévs att alla yrkesverksamma som ska tilldmpa regelverket har
ratt forutséttningar. De flesta beslutsunderlag &r redan i dag bra, men vi
anser att det finns ett dvergripande behov av kunskapshdjning.



Det andra tillkdnnagivandet handlar om méjligheten att hdmta in upp-
gifter utan vardnadshavares samtycke. Dagens lagférslag, som lyfter fram
barnets delaktighet, gor det mojligt for socialndmnden att hdra barnet utan
vardnadshavaren. Denna forandring valkomnar vi.

Vi anser ocksa att de nya reglerna om uppgiftsskyldighet som innebar
att uppgifter ska kunna lamnas mellan olika socialndmnder ar bra. Men det
racker inte riktigt. Civilutskottet, i likhet med socialutskottet, ser att det
kan finnas ett behov av sekretessbrytande regler eller mojligheter for att
hamta in uppgifter dven i 6vrigt. Om ambitionen &r att barnets bésta ska
ligga till grund for beslut ar det angeldget att vi har ett regelverk som méj-
liggor att all relevant information finns tillganglig.

Fru talman! Dagens tredje tillkdnnagivande far regeringen da vi anser
att det finns ett behov av att kvalitetssakra socialndmndernas utredningar.
Det finns i dag ett antal allménna rad, som vi ocksa har hort min kollega
fran regeringssidan saga, om socialndmndens ansvar.

Men det racker inte. Aven om véardnadsutredningar generellt &r av god
kvalitet kan kvaliteten skifta, och det finns utvecklingsomraden. Detta &r
nagot som regeringen sjalv namner i budgetpropositionen for 2021, dar vi
kan lasa: Kartlaggningar inom omradet kunskapsstyrning visar att det fort-
farande saknas kunskap om till exempel evidenshaserade metoder inom
socialtjansten.

Socialnamndernas utredning ar ett mycket viktigt underlag for domsto-
larna. En sadan utredning maste darfor alltid halla hog kvalitet och ha ett
tydligt barnperspektiv. Fokus bor ligga pa barnets basta — inte pa forald-
rarnas konflikt.

Fru talman! Slutligen vill jag lyfta fram nagra saker som vi moderater
garna hade sett fanns med i lagforslaget.

Det forsta ar att informationssamtal bor ersattas med medling nar sa ar
mojligt och att det i storre utstrédckning bor tillampas fore stdmning i dom-
stol. I likhet med flera remissinstanser befarar vi ndmligen att den nya ord-
ningen med obligatoriska informationssamtal inte kommer att uppna sitt
syfte.

Inte heller &r det tillrackligt att en domstol kan férorda samarbetssamtal
och medling mellan féréldrarna eftersom detta forutsétter att en talan vid
domstol redan ar vackt. Medlingen ska vara ett verktyg for att halla nere
konfliktnivan och undvika att vardnadstvister hamnar i domstol.

Fru talman! Enligt det nya forslaget om obligatoriska informations-
samtal ska sddana ha &gt rum inom ett ar fore det att ett yrkande kan fram-
stéllas i domstol. Vi anser att det dr bra att man har en tidsfrist, men vi
anser dock att en frist pa sex méanader skulle vara att foredra eftersom en
sadan frist i storre utstrackning skulle verka avhallande pa benagenheten
att vacka talan i domstol. Dessutom, fru talman, &r redan sex ménader uti-
frén barnets perspektiv en lang tid.

Fru talman! Mamma och pappa ar oftast de tva viktigaste personerna i
ett barns liv, men dér kan finnas andra. Det kan vara mor- eller farforéldrar
eller bonusforaldrar. Dagens familjekonstellationer kan se véldigt olika ut,
och det maste lagstiftningen ta hansyn till.

Enligt gallande reglering har barnets vardnadshavare ett ansvar for att
barnets behov av umgéange med nagon som star barnet sarskilt nara tillgo-
doses. Om vardnadshavaren inte tar sitt ansvar, och barnet vagras um-
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génge, kan socialtjansten eller domstolen gripa in. Men signalerna r att
mojligheten att gripa in nér det inte fungerar tilldmpas mycket sparsamt.

Vad ar da syftet med en lagstiftning som inte anvands? Uppnas da lag-
stiftningens mal? Kan barnet kénna sig trygg med att det inte forlorar kon-
takten med sina sociala foraldrar eller mor- och farfoéréldrar?

Just nu pagar en utredning som ska titta pa dessa fragestallningar, och
det ar bra. Vi férvantar oss att regeringen nar utredningen redovisas nésta
ar gor de andringar i lagen som maste till for att sakra barnets ratt till de
manniskor som &r viktiga i barnets liv, uppvaxt, trygghet och framtid.

Anf. 40 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD):

Fru talman! Aven jag vill borja med att séga att jag givetvis star bakom
alla vara reservationer. Jag yrkar dock bifall endast till reservation 3.

Sverigedemokraterna har en delvis annan syn &n regeringen pa vard-
nadstvister. Vi vill helst att vardnadstvisterna halls utanfér domstolorna sa
langt det ar mojligt. Vi har tittat valdigt mycket pa Norges l6sning med sa
kallad mekling, vilket &r en sorts medling helt utanfér domstolen. Vi kallar
det familjemedling i vart forslag. Jag tror att det finns en Gvertro pé att
domstolar och av domstolen utsedda medlare ska kunna l6sa konflikter
mellan vuxna individer som sjalva misslyckats med att l6sa samma kon-
flikter, sarskilt nar konflikten forst fatt gro ordentligt under nagra ar.

Vi tror pa att komma in tidigt, nér det str klart att foraldrarna ska flytta
isdr, nar skilsmassan ar ett faktum. Min erfarenhet &r att de allra flesta
vuxna foraldrar da vill komma éverens om hur man ska lésa vardnaden,
da nar de flesta tanker att det har i alla fall inte ska drabba barnen.

Om man kommer in innan vi blivit ovdnner om uppdelningen av boha-
get och om vem som egentligen har mest nytta av bilen, innan min fore
detta har skaffat en ny partner, en marklig individ som ska umgas med
mina barn, och innan vi har blockerat varandra pa Facebook blir det be-
tydligt lattare att prata om barnen. DA blir de allra flesta foraldrar éverens
om vardnaden. Nar man ar 6verens skriver man ned exakt vad man &r Gver-
ens om tillsammans med familjemedlaren. D& har man nagot att ga tillbaka
till ndr osamjan tilltar och pafrestningarna s& smaningom kommer.

Vi har i dag valt att inte stddja Moderaterna och Kristdemokraterna i
deras installning, d& den snarast bygger pa den finska modellen. Aven om
Vi nog tror att den finska modellen &r béattre an regeringens modell véljer
vi att i nulaget halla oss till vart forslag om familjemedling. Mer medling
ar vi ju faktiskt dverens om, men helst utanfor domstolen om ni fragar mig.

Fru talman! Nér jag forst kom in i riksdagen 2014 placerades jag i den
utredning som fick namnet 2014 &rs véardnadsutredning. Ny och naiv som
jag var trodde jag pa forandring och pé att det utredningen skulle komma
fram till skulle genomfdras skyndsamt.

Mycket av det som diskuterades och foreslogs i Se barnet!, som utred-
ningens slutprodukt senare kom att dopas till, ar tyvarr lite urvattnat i dag
och till viss del &ven forvanskat. Diskussionerna om vikten av barnets be-
hov av bada sina foraldrar och om att foraldrar som forstar barnets behov
av den andra foraldern ska premieras har i princip helt forsvunnit pa vagen.
Utredningen foreslog en skrivning, men regeringen gjorde om denna och
plétsligt ar tolkningen inte lika sjalvklar. Det &r trakigt, kan jag tycka,
framfor allt for de barn som eventuellt skulle drabbas om tolkningen inte



langre blir sa som utredningen faktiskt hade tankt. Hur det kommer att
fungera i praktiken aterstar dock att se.

Fru talman! Jag vill ocksa komma in pa de tre tillkannagivanden som
foreslas. Det ena handlar om uthildning av dem som arbetar med familje-
rattsliga fragor, alltsd framfor allt socialtjansterna runt om i Sverige. Det
andra handlar om att socialndmnden ska ha mdjlighet att hamta uppgifter
utan vardnadshavarens samtycke. Det tredje handlar om att vardnadsutred-
ningar ska kvalitetssikras och da helst bli enhetliga och evidensbaserade,
som det heter.

Varje kommun har i dag sjalv méjlighet att sédtta upp hur man ska géra
detta. Det behdvs béttre riktlinjer. Jag sjalv ligger bakom partiets familje-
rattskonferenser, som vi har hallit arligen fram till det att pandemin brét
ut. Sedan har det tyvarr inte blivit nagra fler familjerattskonferenser; det
far vi ateruppta nar pandemin sa smaningom Klingar av. Vi har dock pa
samtliga de familjerattskonferenser vi haft pratat om just behovet av ut-
bildningar i socialtjansten, behovet av att kunna inhdmta uppgifter utan
vardnadshavarens samtycke och behovet av evidensbaserade utrednings-
metoder. Darfor ar det extra gladjande att vi tillsammans kan skicka ett
tillkdnnagivande till regeringen om detta i dag.

Nu vet jag ju att tillkdnnagivanden till regeringen inte &r nagot som
foranleder ndgon omedelbar férandring. Snarare ldggs de pa hog och av-
vaktas for lang tid framover. Men till alla som lyssnar vill jag saga: Ha
fortrostan! Det &r inte sa langt kvar till nésta val, och nar vi val har passerat
det valet &r detta faktiskt tre saker som ett antal partier nu har skrivit under
pa och som vi kan fortsatta att driva tillsammans.

Anf. 41 MARTINA JOHANSSON (C):

Fru talman! Vardnadstvister och barns rattigheter i sddana ar en otroligt
komplex och svar fraga. Det finns alltid flera bilder i en vardnadstvist. Det
&r barnens bild, det &r den ena foralderns bild, det ar den andra foralderns
bild och det &r andra sociala vuxna med flera som har olika bilder. Darfor
&r det otroligt viktigt att vi har den hér typen av debatter och diskussioner,
béade hér i kammaren och med manniskor utanfor den har kammaren. Det
viktigaste ar att hitta ett satt att komma framat sa att vi hela tiden ser till:
Vad &r det som &r barnets basta? Hur ska barnet kunna komma till tals och
fa vara med och paverka sin egen framtid?

Det ar med stolthet jag star har i dag med tanke pa de tillkannagivanden
till regeringen som foreslas, vilka flera redan har varit inne pa. Jag &r val-
digt glad att s& manga har kunnat samlas runt nagra av de forslag som
kommer fran Centerpartiet men ocksa runt forslag fran andra partier. Det
handlar om en kunskapshdjning. Framfor allt maste vi hitta sitt att samtala
med barn. Hur samtalar vi med barn pa rétt satt, sa att det blir barnets bild
vi far fram i samtalen och inte olika vuxnas perspektiv? Det kravs en sar-
skild kompetens for att kunna ha den typen av samtal. For aterigen: Vems
beréttelse ar det som &r den mest sanna?

Ett tillkdnnagivande handlar om evidensbaserade metoder, for att vi
ska ha ett enhetligt sétt att arbeta och for att fa svar pa de har fragorna.
Varje situation kan ha flera olika svar pa varfor ett barn agerar och séger
som det gor eller varfor en vuxen agerar och séger som den gor. Dérfor ar
det viktigt att hitta ett satt att verkligen fa fram det som &r fakta i det arende
det galler.
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Med det ska jag inte sdga att det inte sker nagra faktabaserade utred-
ningar 6ver huvud taget i dag, for det gor det. Det finns valdigt manga bra
utredningar, och det gors ett mycket bra arbete. Men vi behdver sakerstalla
att det alltid sker i alla situationer.

Ytterligare ett tillkdnnagivande handlar om att kunna ha sekretessbry-
tande bestammelser i olika situationer, dels att man kan fa inhdmta upp-
gifter utan vardnadshavarens samtycke, dels att man kan fa prata med
andra referenspersoner i dessa utredningar for att fa fram, aterigen, vilken
bild som &r viktigast for barnet.

Det ar ocksa viktigt att man sakerstéller barnets ratt till andra viktiga
vuxna. Det handlar om sociala foréldrar, det handlar om far- och morfor-
aldrar och det kan ocksa handla om andra vuxna som finns i barnets narhet.

Nar vi pratar om kunskapshojning handlar det, som andra varit inne p3,
om rattsvasendet och om dem som jobbar inom socialtjdnsten. Men jag
tror ocksa att vi behdver hjélpa och stirka vara socialnamndspolitiker i
fradgor om hur man séakerstaller barns ratt att komma till tals.

Fru talman! Det jag har pratat om nu finns det en mdjlighet att géra
verklighet av om regeringen tar sig an de tillkdnnagivanden som riksdagen
nu lamnar och som bland annat kommer fran Centerpartiets forslag.

Men sjalvklart &r jag inte n6jd i de hér frdgorna. Det jag ocksa saknar
ar ett helhetsperspektiv frén regeringen nar det galler de har frdgorna. Det
pagar ett stort arbete dven inom socialutskottet dar man pratar mycket om
barns ratt och vad som &r barnets basta nar det galler lagen om vard av
unga. Vi maste ha en lagstiftning som hanger ihop, och det géller bade
LVU, socialtjanstlagen och det som debatten tidigare handlade om, ndm-
ligen barn som brottsoffer.

Regeringen behdver aterkomma rérande detta och ta tag i den utred-
ning som kom géllande barnkonventionen. Vad behoéver vi forbattra i lag-
stiftningen sa att vi verkligen lever upp till barnkonventionen?

Obligatoriska samarbetssamtal &r ett forslag i det har betdnkandet som
ser ut att vinna kammarens gehor i dag. Det &r ett steg pa vagen, men jag
vill ha det till att det ska handla om obligatorisk medling. Vi ska inte ha
nagra barn i domstolen om vi inte verkligen maste det. Det handlar om att
den som genomfor de har medlingarna maste ha ratt kunskap men ocksa
om att det ska finnas en person som kan sta for barnens perspektiv och ha
kunskap inom exempelvis barnpsykologi for att starka barnets perspektiv
i samtalen och se till att det inte ens behdver komma till domstolen.

Jag vill komma in pa ytterligare en sak som gor den har fragan sa stor,
svar och komplex som den &r, och det &r nér det finns anklagelser om vald
i en vardnadstvist — oavsett om det handlar om fysiskt eller psykiskt vald.

Vi méste hitta ett satt s att den processen hanteras vid sidan om pro-
cessen om vardnadstvister. De processerna ar nira anknutna, men de ska
inte hanteras tillsammans. Vi maste sakerstélla att barn inte riskerar att
vara med foraldrar som inte &r tillrackligt goda foraldrar. Men vi far inte
heller ha en process som gor att barnet inte kan ha en kontakt med en for-
alder som ar tillrackligt god. Darfor ar det otroligt viktigt att hitta ett satt
att g4 vidare sa att det har blir tv& sarskilda processer. Aterigen, det har &ar
en valdigt komplex fraga.

Fru talman! Jag ar glad och stolt dver att vi har nagra tillkannagivanden
som kan gora att vi tar steg framat och att de kommer fran Centerpartiets



forslag tillsammans med andra partier. Det handlar om kunskap, utred-
ningsmetoder och samtal med referenspersoner.

Jag vill, som sagt, att regeringen aterkommer och har ett helhetsper-
spektiv pa detta for att fa allt att bli for barnets basta. Det finns nagra bitar
kvar.

Jag star bakom alla véra reservationer och tillkdnnagivandena och yr-
kar bifall till reservation nummer 2.

Anf. 42 JON THORBJORNSON (V):

Fru talman! Jag vill boérja med att yrka bifall till VVansterpartiets reser-
vation 12.

I Sverige finns en stor politisk enighet om att barns villkor och barnens
bésta ska komma i forsta hand. Att barn har samma manniskovarde som
vuxna men samtidigt behdver sérskilt stod och skydd stéller de flesta upp
pa. Anda finns det barn som far illa i Sverige. Det racker alltsa inte med
politisk enighet kring de stora konventionerna, och det racker kanske inte
alltid med lagar. Det handlar ocksd om prioriteringar av de ekonomiska
resurserna, om viljan och formagan att lyssna pa barnen och ge dem infly-
tande och om att frdgan om barnens rattigheter ska finnas hogt upp pa den
politiska dagordningen.

Fragan om méans vald mot kvinnor ar i allra hogsta grad aktuell. Flera
fall med dédlig utgang pa kort tid har gjort att fragan hamnat i mediernas
stralkastarljus. Det &r ett vald som ar forfarligt och som drabbar manga.
Det uppenbara ar kvinnorna som drabbas, men i de fall dar det finns barn
med drabbas de ocksa hart.

Till exempel har sedan 2000 6ver 250 kvinnor i Sverige dodats av en
man som hon har haft en relation med. | manga av fallen har det funnits
barn i hemmet eller néra intill n&r det hande.

Men manga barn far tyvarr dven uppleva hur en foralder, i de allra
flesta fall mamman, misshandlas béde fysiskt och psykiskt under lang tid.
Det grova valdet kommer sallan som en blixt fran en klar himmel, utan det
handlar om en I&ng process dar hon sakta men sékert bryts ned av ett eska-
lerande anvandande av béde psykiskt och fysiskt vald. Det bérjar inte med
en grov misshandel med knivar och jarnror.

Fru talman! Det innebér en stor risk for barns psykiska hélsa att tvingas
uppleva vald i hemmet. | ett arbete infor 2006 ars vardnadsreform framhall
Brottsoffermyndigheten att barn drabbas val sa allvarligt nar de upplever
vald i sin narmiljo som nar de sjalva blir utsatta for det.

Grunden fér beddmningen av barnets bésta i nuvarande lagstiftning be-
hélls oforandrad i regeringens férslag. Darmed ska den fortsatt allra vik-
tigaste aspekten ndr barnets basta bedéms vara risken for att barnet eller
nagon annan i familjen utsatts for vergrepp eller att barnet olovligen fors
bort eller halls kvar eller far illa, enligt foraldrabalken.

Har finns ocksa barnkonventionen som numera &r svensk lag och som
i artikel 9 markerar att barn principiellt har ratt till bada sina foraldrar,
utom da detta strider mot barnets basta. Och i artikel 19 markeras ansvaret
for varje konventionsstat att vidta atgarder for att skydda barnet mot alla
former av fysiskt och psykiskt vald, skada eller 6vergrepp — ocksa i rela-
tion till foréldrarna.

Darfor ar det problematiskt nar det mot bada foraldrarnas vilja ska
kunna démas till gemensam vardnad i regeringens forslag eller nar ena
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parten har blivit utsatt for fysiskt eller psykiskt vald. Det kan inte ligga i
barnets basta med gemensam vardnad under sadana omstandigheter.

Fru talman! Kvinnor och barn ska inte tvingas in i samarbeten med en
person som utsatt dem for vald. Det kan inte likstallas med samarbetssva-
righeter. For manga handlar det om en kamp pa liv och dd och om sina
barns valmaende. Viljan att skydda sig sjalv och sitt barn ska inte klassas
som samarbetssvarigheter och for en redan utsatt person kunna resultera i
forlorad vardnad.

Flera remissinstanser, bland annat Barnombudsmannen, Stiftelsen All-
méanna Barnhuset och organisationen Unizon avstyrkte ocksa forslagen om
gemensam vardnad i sina remissvar mot bakgrund av saval forskning som
egna kontakter med barn.

Vansterpartiet anser att domstolen inte ska kunna besluta om gemen-
sam vardnad om bada foraldrarna motsétter sig detta. Domstolen ska inte
heller kunna besluta om gemensam vardnad mot en forélders vilja i de fall
dar en foralder har utsatt den andra foraldern eller barnet for vald eller
Overgrepp.

Fru talman! | regeringens proposition foreslas att en ny bestimmelse
om barnets ratt att fa information och komma till tals i fragor om vardnad,
boende och umgange ska inféras i foraldrabalken i syfte att forbattra for-
utsattningarna for barns delaktighet.

Vansterpartiet valkomnar regeringens férslag om att 6ka barns mojlig-
het att fa sin rost hord. Men nar foraldrarna tvistar om vardnad, boende
eller umgénge i domstol foretrads de vanligtvis av var sitt ombud. Ofta
handlar sedan den rattsliga processen om att skipa rattvisa mellan de bada
foraldrarna.

For att barnets ratt och att principen om barnets basta verkligen ska tas
pa allvar menar vi att barn bor ha ratt till ett juridiskt ombud som ér till
bara for deras skull och for att se till att barnen blir lyssnade p&. Méanga
barn upplever att de inte far komma till tals och deras vilja inte &r viktig.
De kénner ocksa att de inte fatt tillrackligt med information och &r osakra
pé vilka konsekvenser deras agerande kan fa.

Det ar inte ovanligt att en vardnadstvist blir en valdigt jobbig upple-
velse for ett barn som redan befinner sig mellan stridande foraldrar. Da ar
det viktigt att ha en person som ser till barnets bésta och finns dér genom
hela processen och som barnet kan bygga en relation till.

De skél som har forts fram mot att ge barnet ett eget ombud ar bland
annat att barnet skulle fara illa av att involveras i rattsprocessen och att det
skulle kunna forstarka konflikten mellan foraldrarna eller forsvéara hante-
ringen av drendet med en tredje part. Men det handlar om barnets bésta,
och d& borde varje barn f& ratt till ett eget juridiskt bitrade i alla mal om
vardnad, boende och umgénge. Det ar ndgot som flera remissinstanser, till
exempel Radda Barnen och Barnombudsmannen, har tryckt hart pa.

Fru talman! | augusti forra aret gjorde Ekot pad Sveriges Radio en
granskning av vardnadstvister. De granskade 144 vardnadstvister, och i
manga hade foraldrar som démts for valdsbrott inom familjen fatt vardnad
om eller umgénge med barnen utan att domstolarna gjort en dokumenterad
riskbeddmning.

Om det finns uppgifter om att barn kan fara illa, till exempel genom
overgrepp, ska domstolen enligt lag gora en riskbedomning vid vardnads-



tvister. Domstolen ska da ta stallning till om det kan vara en fara for barnen
att en foralder har vardnad eller umgénge.

| 133 av fallen fanns det uppgifter om vald eller andra risker, men i
nastan tre fjardedelar av dem saknades dokumenterad riskbedémning. Det
ar naturligtvis ett problem nér en sadan del i en dom inte finns med. Vans-
terpartiet menar att ett sarskilt barnprotokoll borde upprattas som en bilaga
till domen, en checklista dér det ska framga till exempel att riskbedémning
har gjorts, att lakarundersékning har genomforts eller att samtal med bar-
net har agt rum.

| ett av fallen i granskningen hade en pappa som var démd fér 6ver 15
hot- och valdsbrott fatt ratt till umgénge trots att han till och med blivit
démd for brott just i samband med umgénge. Detta gjordes utan dokumen-
terad riskbedémning.

Meningen &r inte att styra hur domstolarna ska motivera sina domar
utan att garantera att barnets basta ska beaktas. Obligatoriska barnproto-
koll ska starka principen om barnets bésta och fungera som stod for rattens
ledamoéter. Det ska bli tydligt hur domstolarna motiverar sina beslut och
stéllningstaganden med barnets basta for dgonen.

Anf. 43 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Visst ar det svart att satta sig in i en annan manniskas si-
tuation, att forsoka forsta hur den andra personen har det och kanner och
vad den tycker &r viktigt och att ha en objektiv syn pa vad som behdver
goras for att den personen ska ma bra. Att géra denna évning med en helt
fraimmande manniska &r ju nést intill omojligt. Det &r vél déremot lattare
att gora tankedvningen om det géller ens partner, som man &lskar, vill allt
val och har levt tillsammans med under en l&ngre period.

Men denna vilja att forsoka forsta den andra personens behov verkar i
manga fall forsvinna nar det handlar om vardnadstvister. De egna behoven,
de egna mojligheterna och de egna kanslorna blir i manga fall viktigare an
den tidigare partnerns behov eller till och med de egna barnens behov. Jag
menar att vagen framat i vardnadstvister &r att fortsatta ha den synen — vad
&r viktigt for den andre, vad ar viktigt for mitt barn och vad finns det for
behov som vi gemensamt kan se och l6sa och ha det som mgjlighet.

Jag menar att de som oftast kommer i klam i alla juridiska vardnads-
tvister faktiskt &r barnen. De hamnar i en situation som de inte ar skuld till
och ménga ganger kanske inte heller forstar. Darfor ar jag glad att den nya
regleringen innebdr att det i fortsattningen ska fastas sarskilt avseende vid
foraldrarnas formaga att satta barnets behov framst och att ta gemensamt
ansvar i fragor om barnet i stéllet for, som i dag, vid foraldrarnas forméga
att samarbeta i fragor som ror barnet. Det ar tva helt skilda saker. Jag ar
valdigt glad att vi andrar det.

Barnets basta ska vara avgorande for alla fragor om vardnad, boende
och umgange. Att satta barns bésta i framsta rummet innebér att biologiska
foraldrars rattigheter faktiskt far st tilloaka. Barnkonventionen har blivit
svensk lag, och den innebér precis det.

Jag vill forsoka lyfta fram ett av forslagen som vi stdder tillsammans
med andra partier. Det galler att det i stallet for obligatoriskt informations-
samtal ska vara obligatoriskt medlingsforfarande. Vi vet alla att den som
gar pa informationssamtal tar emot informationen men att det inte nddvan-
digtvis behodvs nagon aktivitet fran den som tar emot informationen. Men
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medling, menar jag, kréver inte bara informationsinhdmtande utan &ven
aktivitet och stallningstagande fran personen. | basta fall leder medlingen
fram till ett resultat som parterna kan tycka ar okej aven om de inte far
exakt som de dnskar. Konflikten kan givetvis kvarsta efter ett medlings-
samtal, men det &r storre sannolikhet att den blir 16st p& det sattet &n genom
ett informationssamtal.

Min ingéng i detta &r att de arenden inom vardnadstvister som gar till
ratten ar ett misslyckande. Som tidigare fortroendevald i socialndmnd kan
jag konstatera att dessa drenden &r de svaraste och att de har en tendens att
oka i problematik om man inte pa ett tidigt stadium lyckas fa till en dialog
och flytta fokus fran sig sjalv till den tidigare familjens situation. Den som
drabbas mest av en utdragen process till ratten &r barnet som kommer i
klam.

I likhet med flera remissinstanser befarar vi att den nya ordningen med
obligatoriska informationssamtal inte i tillréckligt stor utstrdckning kom-
mer att leda till att man nar det 6nskade syftet, eftersom den inte &r inriktad
pa konfliktlosning, och det kravs allt som oftast mer omfattande insatser
an bara ett informationssamtal. Vi anser darfor att ordningen med inform-
ationssamtal bor ersattas med obligatoriskt medlingsforfarande, som ska
utforas av personer med kunskaper om juridik och om barns utveckling.
Foréldrarna ska dven fa grundlaggande information om hur en véardnads-
process gar till, hur processen paverkar barnet och vad processen innebéar
i fraga om tidsramar, kostnader och utfall.

De lagforslag som finns i betdnkandet syftar till att sakerstalla barnets
rétt och delaktighet i processen samt kommer att leda till att barnets per-
spektiv och réttigheter starks. Det &r bra. Det &r dock inte tillrackligt for
att fullt ut garantera barnets bésta och barnets ratt att komma till tals. Ris-
ken &r uppenbar att domstolsférhandlingarna handlar mer om féréldrarnas
situation och behov dn om barnets behov och att man inte far hora barnets
synpunkter.

Ndr foraldrarna tvistar om vardnad, boende eller umgange i domstol
foretrads de vanligtvis av var sitt ombud. I likhet med flera remissinstanser
anser vi att det r rimligt att det inférs en rétt till eget juridiskt ombud eller
bitrade for det barn som ar féremal for foraldrarnas tvist. Barnets ombud
eller bitrade ska vara frikopplat fran foraldrarna och deras ombud samt ha
sérskild kompetens for sitt uppdrag. Jag menar att det &r det enklaste séttet
att sakerstalla att barnets asikter kommer fram.

Om vi anser att det ar konfliktfyllt att ha tva vardnadshavare som bra-
kar bor det inte inrattas fler 4n tva vardnadshavare. VVardnadshavare har ett
sarskilt ansvar for att gemensamt fatta viktiga beslut. Med fler an tva vard-
nadshavare okar risken for konflikter. Darfor bor vi &ven fortsattningsvis
ha hogst tva vardnadshavare. Det har vi kristdemokrater en reservation om.

Vi kristdemokrater star dven bakom de tre forslag om tillkannagivan-
den som flera har talat om férut. Men jag vill yrka bifall till endast reser-
vation 8.

Anf. 44 JUNO BLOM (L):

Fru talman! Syftet med denna debatt &r att skapa béattre forutsattningar
for foraldrar att nd samforstandslosningar vid vardnadstvister och att
starka skyddet for barn som riskerar att fara illa. Liberalerna har lange ar-
betat for att barn i olika avseenden ska ses som individer. Barn ska er-



kannas, respekteras och skyddas som réttighetsbéarare. Barn &r individer
med personligheter, egna behov och egna intressen och har rétt till sin per-
sonliga integritet.

Ar da detta en proposition dér alla barns ratt sitts i framsta rummet?
Vi ser positivt pa regeringens ambition att integrera ett starkt barnrattsper-
spektiv i handlaggningen av vardnadstvister. Men vi &r inte ndjda. De
valdsutsatta barnens sarskilda utsatthet beaktas inte i tillrackligt stor ut-
strackning. Deras behov star inte i fokus for propositionen.

Vaérdnadstvister ar komplexa och sallan likformade. Propositionen tar
sin utgdngspunkt i vardnadstvister dar det i grund och botten inte finns
nagot annat &n en svarlost oenighet mellan tva foraldrar. Det kan handla
om vardnadshavare som ar i konflikt for att de inte &r 6verens om hur som-
marstéllet ska delas eller for att den ena parten ké&nner ilska dver att den
andra parten har gatt vidare. Det ar en oenighet som tyvarr kan leda till
konflikt &ven i vardnadsfragan. I de situationerna kommer forslaget vi dis-
kuterar i dag att fylla en funktion.

Vi liberaler forvantar oss dock mer. Alla barns behov ska beaktas, och
sarskilt viktigt &r det att de valdsutsatta barnens behov synliggdrs och att
de far lagstod i vardnadstvister. Grunden till de valdsutsatta barnens vard-
nadshavares tvister ar betydligt mer komplex och svérare att hantera an
oenighet om hur lantstéllet ska fordelas mellan foraldrarna.

Forskningen visar att det i ungefar halften av de svaraste vardnadskon-
flikterna forekommer vald eller hot om vald. Propositionen tar inte hansyn
till barnens bésta i dessa drenden.

Liberalerna har drivit pa for att ett barnfridsbrott ska inforas i lagstift-
ningen. Det &mnet debatterade vi hdr i kammaren tidigare i dag. Barnfrids-
brottet innebér att det blir straffbart att utsatta ett barn for att bevittna vissa
brottsliga garningar, till exempel valds- och sexualbrott i nara relationer.

Barn som bevittnar sédana brott I6per ékad risk for att drabbas av fy-
sisk och psykisk ohalsa pa bade kort och lang sikt, visar forskningen. Ge-
nom inférandet av brottsrubriceringen barnfridsbrott skulle de valdsdrab-
bade barnens juridiska rattigheter lyftas fram och sattas i frimsta rummet.
Men det récker inte. Lagstiftare behdver fullfélja ambitionen att trygga
barnen for att minska risken att de aterigen utsatts for valdsamma situatio-
ner.

Regeringen maste vidta atgarder nar det galler vardnad, boende och
umgange. Ingen forvantar sig att ett brottsoffer som &r en vuxen person
vill umgas eller bo med sin forévare, fru talman. Varfor tvingas da barn
leva med valdsamma foraldrar?

Regeringen bor aterkomma med ett mer genomarbetat forslag, ett for-
slag som erkanner véardnadstvisters olikheter och ger stod at barnen i de
komplexa vardnadstvisterna.

Regeringens engagemang for att skapa méjligheter for domstolar att
déma till gemensam vardnad dven i fall dar bada foraldrarna motsétter sig
detta ar svart att forsta. | vilka fall kommer gemensam vardnad mot bada
foréldrarnas vilja att vara det bdsta, sett till de mest utsatta barnens situa-
tion? Flera remissinstanser, déribland Radda Barnen och Barnombuds-
mannen, uttrycker motsvarande farhagor.

For att inte riskera att barnets uppvéxt blir &n mer préglad av foréldrar-
nas konflikter behdver denna mojlighet tillampas med stor forsiktighet,
och i situationer dar det foreligger vald eller risk for vald maste tillamp-
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ningen av denna mojlighet vara helt utesluten. Aven har kraver Liberalerna
att regeringen aterkommer med reformforslag.

| vardnadstvister har barnet ratt att komma till tals i frAgor som ror
barnet som person, exempelvis umgénge, vardnad och boende. Barnet har
ocksa ratt att fa veta och forsta vad som ska handa och varfor.

Liberalerna anser darfor att barn i samband med véardnadstvister borde
ha ratt till ett eget ombud med sarskild kompetens for att arbeta med barn,
ett ombud som for barnens talan i vardnadstvisten.

For att sakerstélla att barnens ratt beaktas beh6vs dven l6pande vidare-
utbildning for att 6ka kompetensen hos socialsekreterare som arbetar med
utredningar och med placerade barn.

Vara larare, poliser och skolsjukskoterskor behdver ha kunskaper och
verktyg for att hjalpa de utsatta barnen, som har svart att beratta om sin
tillvaro och eventuella utsatthet.

Nar vi pratar om barn som bevittnar vald vet vi att det finns barn som
tvingas bevittna ndr mamma mordas. Att ta del av barnens roster i Afton-
bladets granskning ger en smartsam insikt om det enorma svek som alltfor
ofta foljer pa den tragiska handelsen.

En pojke som sett sin mamma mordas tvingades under manga ar att
sova over hos sin pappa i fangelset. Férst nér socialsekreteraren byttes ut
upphdrde bestken, och det blev uppenbart att pojken var livradd for sin
pappa.

En flicka hade under flera ar telefonkontakt med sin pappa i fangelset.
Han forklarade for sin dotter att det var mammans fel att han mérdade
henne. Till slut sa bup ifrdn, och samtalen stoppades.

Liberalerna anser att i de fall dar en vardnadshavare déms fér mord pa
den andra vardnadshavaren ska den som déms alltid anses ha brustit i vard-
naden sa grovt att ratten till vardnad om barnet ska anses forverkad. Libe-
ralerna anser att denna bestdmmelse ska gélla utan undantag. Den delen av
regeringens skrivelse &r ett steg pa vagen, men det ar langt ifran tillrackligt.

Liberalerna yrkar bifall till reservation 14.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 19.)

§ 12 Forbud mot erkannande av utlandska manggiften m.m.

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU18

Forbud mot erkannande av utlandska manggiften m.m. (prop.
2020/21:149)

foredrogs.

Anf. 45 EMMA HULT (MP):

Fru talman! Vi ska nu debattera civilutskottets betdnkande CU18 For-
bud mot erkannande av utlandska manggiften m.m.

| propositionen foreslar regeringen ett generellt forbud mot att erkinna
manggiften som ingatts enligt utlandsk lag.

De utlandska manggiften som kommer i fraga for erkannande i Sverige
ror i praktiken uteslutande mén som &r gifta med flera kvinnor. Att mén
tillats inga aktenskap med flera kvinnor &r diskriminerande och inte for-



enligt med den princip om likabehandling av makar som svensk rétt byg-
ger pa eller med kraven pa jamstalldhet.

Regeringen foreslar darfor en ny huvudregel om att inga utlandska
manggiften ska erkannas i Sverige. Regeringens forslag innebdr att dven
om man har gift sig i ursprungslandet fore ikrafttradandet av denna nya lag
och darefter kommit till Sverige kommer &ktenskapet inte att erkénnas
framover. Forbudet ska galla oavsett om parterna hade anknytning till Sve-
rige eller inte ndr de gifte sig. Undantag fran forbudet ska endast kunna
gobras om det i ett enskilt fall finns synnerliga skél.

| propositionen lamnas dven andra férslag, bland annat ett utvidgat for-
bud mot erk&nnande av dktenskap mellan néra slaktingar.

Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 juli 2021.

Fru talman! Jag &r ganska Overtygad om att dagens debatt till storsta
del kommer att handla om kapitel 6 i regeringens proposition med rubriken
Undantag fran erkannandeforbudet vid synnerliga skal. | mitt anforande
kommer jag darfor att stanna vid det.

| betdnkandet har vi i Miljopartiet tillsammans med Socialdemokra-
terna och Vénsterpartiet en gemensam reservation, reservation nummer 1.
Den handlar om ventilen i friga om manggiften.

Vi vill understryka att vi har samma principiella syn pd manggiften
som majoriteten i utskottet. Sverige bér som ett modernt och jamstallt land
ha en reglering som gor det tydligt att manggifte inte accepteras.

Samtidigt behdver en utsatt part i ett polygamt aktenskap tillforsakras
ett godtagbart rattsligt skydd. Vad vi har olika standpunkter om ar pa vilket
satt detta skydd ska utformas. Det handlar alltsa narmare bestamt om vil-
ken teknisk l6sning som bor véljas for att uppna ett och samma resultat.
I den delen konstaterar vi att regeringens forslag om ett ytterst begransat
undantag fran erkannandeforbudet vid synnerliga skal, det vill saga den sa
kallade ventilen, 6verensstdimmer med utredningens forslag. Dessutom har
de flesta remissinstanser tillstyrkt forslaget eller inte invant mot det.

Vi konstaterar ocksa att utredningen dvervagde den ordning som fore-
sprékas i motionerna och som innebar att man vid synnerliga skal kan er-
kanna vissa rattsverkningar av dktenskapet, till exempel i fraga om arv, i
stéllet for att erkanna aktenskapet som sadant. For mig &r det en teknikali-
tet. Utredningen redovisade dock ett antal invandningar mot en sadan ord-
ning, bland annat praktiska tillampningsproblem och svéaréverskadlig lag-
stiftning. Det ar inget vi foresprakar.

Sammantaget anser regeringen att undantaget vid synnerliga skal utgor
en lamplig avvagning mellan intresset av att motverka manggiften i Sve-
rige och att sakerstalla att en kvinna i det enskilda fallet inte drabbas oska-
ligt hart. Jag har inte ndgon annan uppfattning i den fragan.

Jag yrkar darmed bifall till reservation nummer 1.

Anf. 46 ELIN LUNDGREN (S):

Fru talman! Nar regeringens proposition i frigan om manggiften lan-
dade hos oss for en tid sedan fick det en hel del uppmérksamhet i medierna.
Min bild var att oppositionen tog tillféllet i akt att anvénda en lite laddad
fraga for att skaka igdng debatten pa ett oarligt satt. | ett samhalle dar
manga enbart laser rubriken gar det forstas hem. Det vet de debattérer som
gav sig in i den har fragan.
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Det var latt att fa intrycket att regeringen egentligen inte alls & emot
manggiften utan gor allt den kan for att 6ppna upp for olika ventiler och
undantag. Inget kan vara langre fran sanningen.

Regeringen har alltsa efter att ha utrett fragan om manggiften i Sverige
lagt fram propositionen Férbud mot erkannande av utlandska manggiften
m.m. Det &r sa den heter, och det ar det regeringen vill inféra.

Tidigare har manggiften dar nagon part haft en koppling till Sverige
inte accepterats har. Med den har lagstiftningen utokas detta till att omfatta
personer som saknar koppling till Sverige. Lyssnar man pa somliga debat-
torer kan man fa intrycket att det har &r ett jatteproblem i Sverige och for
Sverige. Men for oss handlar detta om de kvinnor som lever i manggiftes-
situationer ddr det finns stor risk for ojamstélldhet. Det finns tydliga inter-
nationella riktlinjer om att manggifte ska bekdmpas eftersom det befaster
ojamstéllda strukturer.

I Sverige och i princip hela varlden handlar det om att mén tar sig ratten
att ha flera fruar — néastan aldrig om det omvanda. Minns jag ratt fran ut-
redningen kunde det forekomma i Tibet att kvinnor kunde vara gifta med
tvd man som var broder, efter att den ene mannen férlorat sin fru. Det ar
val ett praktiskt upplagg, gissar jag. Annars handlar det bara om man med
flera fruar. Sa ser strukturerna ut.

Men for att ha proportionerna klara for sig: Det finns ungefar 150 man
som &r registrerade som gifta med flera kvinnor i Sverige. Av dem &r det
ungefar 40 som faktiskt har fler &n en fru hér. I antal handlar det alltsa inte
om sa manga, men for den kvinna som drabbas spelar det ju ingen roll hur
manga andra det finns. Darfor ar jag valdigt glad Gver att vi i dag ar
framme vid att besluta om detta.

Enkelt uttryckt sager forslaget att inga aktenskap som ar manggiften
kommer att erk&nnas i Sverige. Den l6sningen har valts framfor att forst
erkdnna dem for att sedan uppldsa dem, av olika kloka skél som ocksa
framgar av propositionen.

Detta gor ocksa att lagen pé det sittet funkar pd samma satt som annan
aktenskapslagstiftning nar det géller &ktenskap vi inte erkanner, till exem-
pel dktenskap med barn. Det som det da foreligger en oenighet om &r
egentligen hur vi ska reglera att det inte uppkommer situationer dar den
svagare parten drabbas orimligt hart av att aktenskapet inte erkanns.

Det finns inga konkreta exempel att lyfta, och det &r sjélva poéngen.
Sadana situationer &r valdigt svara att forutse, och det ar darfor mojlig-
heten maste finnas. Regeringen har ocksa dar valt att reglera pA samma
satt som man har gjort i motsvarande lagstiftningar — med att ha en sé kal-
lad ventil med undantag fran erkannandeférbudet vid synnerliga skél.

Andra partier vill felaktigt fa det till det jag namnde inledningsvis: att
regeringen egentligen inte vill férbjuda detta. Det &r trams, och det &r vilse-
ledande.

Att ge ett tidigare aktenskap foljdverkningar for att skydda en svagare
part kan bara gras mot bakgrund av den eventuellt uppkomna situationen
och dess foljdverkningar. Parterna kommer inte att raknas som gifta i Ov-
rigt.

Aven andra partier vill att det ska vara mojligt att i vissa formodligen
véldigt sallsynta fall reglera eventuella ekonomiska efterverkningar. Men
de vill se en annan teknisk 16sning i lagstiftningen. Det kan man forstas
vilja. Jag ser dock att vi vill samma sak men har olika losningar pa vagen



dit. Jag gissar att detta kommer att utkristallisera sig i kommande anféran-
den.

En viktig sak att papeka ar att detta inte pd nagot satt kommer att pa-
verka hur barn har tillgang till sina foraldrar. Att faststalla faderskap med
eller utan aktenskap ar ingen svarighet i dag. Raknas man som far till ett
barn i ett annat land kommer man ocksa att gora det i Sverige.

Med detta vill jag yrka bifall till var reservation 1.

Anf. 47 CECILIE TENFJORD TOFTBY (M):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservation nummer 3
om ventilen i frdga om slaktskapsbhand.

Ett dktenskap ar ett forbund mellan tva vuxna. Det &r ett forbund mel-
lan tva méanniskor som inte &r nara beslaktade med varandra. Sa ar det i
Sverige och i de flesta lander. Men det finns stallen dér polygama &dkten-
skap, eller manggifte, ar lagligt och dar dktenskap mellan néra slaktingar
tillats. Sa ar det inte i Sverige. Men det har fram till nu funnits en majlighet
att kringga den svenska lagstiftningen och synen pa hur ménga och vem
som far inga aktenskap.

Riksdagen riktade varen 2020 ett tillkannagivande till regeringen om
att den snarast mojligt borde aterkomma till riksdagen med ett forslag till
skarpt lagstiftning mot utlandska polygama aktenskap. Nu, fru talman, har
regeringen levererat ett lagforslag till riksdagen som i mangt och mycket
&r bra, men det har sina brister.

Jag tror att regeringen och regeringspartierna ar emot polygama akten-
skap. Jag tror inte att det i Sverige finns nagon med forstandet i behall som
ar for polygama aktenskap. Det anser vi ar bra, och det staller vi oss ocksa
bakom.

Som huvudregel erkénns inte polygama &ktenskap i Sverige i dag om
minst en av parterna ar svensk medborgare eller hade svensk hemvist nér
aktenskapet ingicks. Daremot har polygama dktenskap som ingatts utom-
lands och dér ingen av parterna vid tidpunkten haft anknytning till Sverige
godkants av Skatteverket nar makarna flyttat hit. Detta anser vi ar fel. Det
stdmmer inte heller 6verens med den uppfattning samhallet i stort har om
hur ett aktenskap ska se ut.

Vi valkomnar darfor regeringens forslag om att utldndska polygama
aktenskap inte ska erkannas i Sverige, inte heller i fall dar de ingatts innan
lagstiftningen trader i kraft eller i fall dédr ingen av parterna hade nagon
anknytning till Sverige nér dktenskapet ingicks. Vidare vélkomnar vi ock-
sa regeringens forslag om ett utvidgat forbud mot erkannande av aktenskap
mellan néra slaktingar genom att anknytningskravet tas bort dven dér.

Fru talman! Det vi inte &r beredda att stalla oss bakom och som dven
en majoritet i civilutskottet anser &r fel ar regeringens forslag till undantag.
Regeringen foreslar att undantag fran erkannandeférbudet i fraga om ut-
landska manggiften ska kunna goras nar synnerliga skal foreligger. Detta
motiveras med att det kan uppsta situationer dar det anses orimligt att upp-
ratthalla ett ovillkorligt erkannandeforbud, till exempel for att det skulle
kunna fa betydelse for makarnas inbdrdes ekonomiska forhallande nar det
galler exempelvis ratten till bodelning, underhall och arv.

Undantaget eller ventilen, som regeringen kallar det, éppnar for att ma-
karna i polygama dktenskap fortsatt far vara gifta dven i Sverige. Reger-
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ingen forsvarar sig med att det kan uppsta situationer dar den svagare par-
ten rakar illa ut om dktenskapet inte erkanns.

Vi inser att den svagare parten behover ett skydd. Men det skyddet &r
inte att fortsatta att ingd som en av flera makar i ett polygamt aktenskap.

I tillkdnnagivandet fran 2020 kan vi l4sa: Utskottet anser vidare att
det pa ett lampligt satt maste sakerstallas att den som &r att betrakta som
en svagare part i ett polygamt aktenskap tillférsékras ett godtagbart ratts-
ligt skydd i ssmmanhanget.”

Vi moderater anser inte att det lagférslag som regeringen i dag lagger
fram tillgodoser tillkdnnagivandets krav, och det ar dven utskottets me-
ning.

Fru talman! Vi vélkomnar som tidigare ndmnts dven erk&nnandeforbu-
det mot utlandska aktenskap mellan nara sléktingar. Men &ven hér vill re-
geringen ha undantag, nagot som jag kan tycka ar annu mer anmarknings-
vart. Inte heller har har regeringen lagt fram nagot tydligt motiv for att
ventilen ska finnas, annat an att oforutsedda situationer kan uppsta.

Vi motsétter oss dven har regeringens ventil, med samma argument
som nér det galler polygama aktenskap. Den svagare parten i ett dktenskap
mellan syskon eller halvsyskon, mellan en farbror och hans brorsdotter el-
ler mellan en far och hans dotter maste skyddas med annan lagstiftning.
Ett skydd som medfor att en svagare part fortsatt anses vara gift med sin
farbror &r inte ett skydd. Det tror jag, fru talman, att de flesta haller med
mig om.

Anf. 48 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD):

Fru talman! Vi sverigedemokrater star bakom alla vara reservationer,
men jag vill borja med att yrka bifall till var och Kristdemokraternas re-
servation, reservation 2.

| dag skriver vi alltsd &r 2021, och vi ska debattera manggifte i Sveriges
riksdag. Lat det sjunka in nagra sekunder.

Manggiften ar fortryckande for kvinnor som ingér, och de forekommer
i princip enbart i kulturer dar kvinnans manniskovérde &r lagre an man-
nens. Kvinnorna har heller aldrig méjlighet att séga ja eller nej till andra
kvinnor i samma aktenskap, utan det hela utgar fran ett tankesatt dar kvin-
nan &r mannens égodel.

I dessa fortryckande forhallanden finns ocksa ett antal barn. Hur manga
barn som lever i manggiftesfamiljer i Sverige i dag ar det ingen som sakert
vet.

Det finns i dag tre tydliga skiljelinjer i fragan om manggifte i Sverige.
Det finns tva partier som vill att manggiften ska bort. Inga manggiften ska
vara kvar i samhallet. Jag &r stolt 6ver att representera ett av dessa partier
— det andra partiet ar Kristdemokraterna.

Sedan har vi Moderaterna, Centerpartiet och Liberalerna som tycker
att de méanggiften som finns kan fa finnas kvar, men inga nya ska till-
komma.

Och sa har vi regeringen, den feministiska regeringen som man garna
kallar sig — regeringen som aldrig missar ett tillfalle att patala hur kvinno-
fientliga andra ar. Regeringen vill alltsa inte bara behalla alla manggiften
som finns i Sverige i dag utan ocksa att nya ska kunna tillféras om det
finns synnerliga skal for det.



Och regeringen later sig inte ndjas med det. Man skriver paragrafen om
att trots allt godkanna vissa manggiften med synnerliga skal pa ett sadant
satt att det kan tolkas som att den aven ska kunna anvandas pa barnakten-
skap.

Végen hit i dag har varit krokig. Fragan om manggiften i Sverige ar
inte ny, men extra aktuell blev den kanske efter vagen av invandrare 2015.
Flera partier, daribland mitt eget, ppekade att manggifte borde hanteras
nar vi utredde barnaktenskap. Det fanns till och med en majoritet i civilut-
skottet for att ga vidare med ett tillkdnnagivande om det under férra man-
datperioden. Men da bjod regeringen och Morgan Johansson in alla partier
for nagon form av Gverlaggningar. Ja, det var inte alla partier; alla partier
utom mitt bjods in. Jag vill minnas att det var en fredag. Sjélv kunde jag
aka hem till familjen.

Jag vet inte vad som sas under mdtet. Jag var inte inbjuden. Men efter
matet drogs initiativet tillbaka. Da offrades de kvinnor och barn som lever
i dessa fortryckande ménggiften. Da var det inte langre aktuellt att skynda
pa processen. Jag tycker att de som satt med da borde skammas for det.

Regeringen hade i ett slag fordrojt en lagstiftning mot manggifte med
flera ar. Det &r fakta. Vad Elin Lundgren an pastar kunde vi har ha sparat
flera &r. Jag satt med bade i utredningen om barnaktenskap och i utred-
ningen om ménggifte. Hade vi fatt uppdraget redan i barniktenskapsutred-
ningen hade vi lagt fram forslag nér vi presenterade var utredning. Det
hade sparat in ett antal ar, for lagarna som géller barnaktenskap har vi re-
dan infort.

Regeringen verkar Gverdrivet man om att bevara manggiften i Sverige.
Jag beklagar detta, framfor allt for de kvinnor och barn som dagligen lever
i dessa fortryckande miljoer.

Man séger att detta handlar om retroaktiv lagstiftning” nir man for-
svarar ett bevarande av manggiften. Men jag anser inte att det ar retroaktiv
lagstiftning nar man gar in och stoppar ett pagéende fortryck av kvinnor
och barn.

Det var inte retroaktiv lagstiftning nér barnaga forbjods. Det fanns
ingen som ansag att den som hade barn skulle fa fortsatta att sla dem enligt
de regler som gallde tidigare. Jag ser inte att det ar en enorm skillnad mot
det fortryck som kvinnor och barn utsétts for i manggiftesforhallanden.
| dag tvingas barn att vaxa upp i sadana miljoer.

Vi borde faktiskt ar 2021 kunna st upp for alla kvinnor och barn i
Sverige pa riktigt.

Anf. 49 MARTINA JOHANSSON (C):

Fru talman! Manggifte &r amnet for den har debatten. Som nagon talare
fore mig sa finns det ingen som ar for manggifte, utan det &4r ndgot som jag
och ménga andra tycker inte hor hemma i svensk lagstiftning. | ett mang-
gifte finns risken att det ar tvang inblandat och att det handlar om ett he-
dersrelaterat tvang.

For mig och Centerpartiet ar det viktigt att vi ska leva i relationer av
fri vilja. Jag tycker darfor att det ar bra med det forslag som nu finns, alltsa
att vi inte ska godkanna ndgra mangaktenskap i Sverige oavsett nar de har
ingdtts i ett annat land och oavsett vilken anknytning personerna har till
Sverige.
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Men inte heller vi i Centerpartiet &r ndjda med den ventil som finns i
regeringens forslag. Vi star darfor bakom tillkdnnagivandet om att rege-
ringen behover aterkomma med forslag om hur vi kan sakerstélla att den
svagare partens intressen tas till vara nér vi inte godkanner dktenskapet.
Det kan till exempel handla om arv och bodelning.

Fru talman! Detsamma galler ocksa slaktiktenskap, till exempel mel-
lan hel- och halvsyskon. Aven hér galler att vi inte godkénner dem, oavsett
slaktbanden till Sverige, for det finns risk for tvang eller hedersfortryck i
detta. Men &terigen ar det viktigt att sakerstalla den svagare partens intres-
sen, sa vi vill inte heller har se ndgon ventil.

Med de orden yrkar jag bifall till reservation 3.

Anf. 50 JON THORBJORNSON (V):

Fru talman! Vansterpartiet star bakom regeringens forslag om ett er-
kannandeforbud avseende utlandska manggiften. Idén om att en man ska
ha flera fruar stammer inte 6verens med svensk jamstalldhet, och mang-
gifte ska darfor motarbetas.

En generell utgdngspunkt har ldnge varit att ett aktenskap som ingas
enligt utlandsk lag ska erkannas i Sverige om det ar giltigt i den stat dar
det ingicks. Att Sverige som utgangspunkt erkanner utlandska dktenskap
bygger pa den grundlidggande principen i den internationella privatratten
om att respektera andra staters rattsordningar.

Fru talman! I propositionen foreslas en ny huvudregel om att utlandska
manggiften inte ska erkannas i Sverige. Alla partier har varit dverens om
skarpningen av lagstiftningen men inte om den slutliga utformningen.

Tva huvudalternativ har diskuterats i fragan: icke-erkdnnande eller
tvangsupplésning. Aven hér har partierna varit verens: Det ska vara ett
icke-erkannande av utlandska manggiften som ska galla. Oavsett parternas
tidigare anknytning till Sverige ska utlandska ménggiften inte erkannas i
Sverige.

Alternativet att tvAngsupplosa aktenskap innebar att de forst maste er-
ké&nnas, och de kommer att fungera som &ktenskap i Sverige tills de upp-
tacks. Det innebér att manniskor skulle kunna ingé i ett manggifte i manga
ar innan det marks och aktenskapet blir upplost. Ett icke-erkannande far i
stéllet verkan direkt. Det skapas inget incitament att dolja det, vilket annars
skulle kunna bli féljden av ett forfarande med tvangsuppldsning.

Fru talman! Standpunkten skiljer sig dock &t mellan partierna nar det
kommer till hur man ska sékerstélla att kvinnor inte drabbas av helt orim-
liga konsekvenser av ett icke-erkdnnande. De offentligréttsliga regelver-
ken om till exempel socialférsakring, ekonomiskt bistand och beskattning
ar generellt individbaserade, och rétten till olika typer av stdd ska darmed
inte paverkas av om en person ar gift eller inte.

Krav pa dktenskap som en forutsattning for formaner med mera i olika
sammanhang har i svensk ratt successivt tagits bort. Men det kan bli pro-
blematiskt vid till exempel arv, enligt utredningen. Det kan ocksa vara
svart att forutse alla situationer dar det kan bli orimliga konsekvenser for
kvinnor i de &ktenskap som inte erkdnns. Det har om inte annat markts i
diskussionerna infor det hér beslutet.

Majoriteten i utskottet menar att vissa réattsverkningar av aktenskapet
ska erkannas utan att dktenskapet erkanns, alltsa att det regelverk som gal-
ler for gifta, till exempel nér det géller arv, ska anvandas &ven om &dkten-



skapet inte erkdnns. Utredningen redovisade dock ett antal invandningar
mot en sadan ordning. Det handlade bland annat om praktiska tillamp-
ningsproblem och en svaréverskadlig lagstiftning.

Dessutom blir det en harmonisering med 6vrig lagstiftning pa akten-
skapsomradet, dar det finns mojlighet till undantag om konsekvenserna
blir orimliga.

Dar menar vi att undantag fran ett icke-erkannande ska goras vid syn-
nerliga skal. Det ar alltsa en ventil som kan anvéndas ytterst begransat.

Anf. 51 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Visst ar det svart att ha en moralisk grund eller en vérde-
ringsgrund for att tala om hur nagon ska leva sitt liv. Vi ar i manga delar
helt fria att fatta vara beslut sjélva. Vi far bo och leva med den eller dem
vi sjélva 6nskar om den andra eller de andra véljer det. Men nér besluten
kan drabba en annan person eller fa laglig grund maste vi som samhalle
sétta de ramar som vi anser ska gélla. Detta géller barnaktenskap, tvangs-
aktenskap och, for min del, &ven manggiften.

Grunderna for den svenska rattsordningen ar bland annat den familje-
rattsliga principen om likabehandling av makar och regeringsformens krav
pa att ingen far missgynnas pa grund av sitt kon, vilket d&ven kommer till
uttryck i Europakonventionen om de manskliga rattigheterna. Manggifte
strider, menar jag, mot bada dessa: den familjerattsliga principen och re-
geringsformens krav.

Manggifte ar olagligt och straffbart for oss svenskar i Sverige. Trots
detta har det gjorts undantag for polygama aktenskap som ingatts i land
dar det ar tillatet och om makarna vid ingangen av ett manggifte saknat
anknytning till Sverige. Detta har vi kristdemokrater ansett vara en konstig
ordning. Man har en situation och en vérdegrund fér dem som vaxt upp
inom Sveriges granser och en véardegrund for dem som flyttar hit till Sve-
rige. Man bor behandla alla som &r innanfor Sveriges granser lika, oavsett
bakgrund.

Nu star vi har, mycket gladjande, med en proposition som innebér att
utlandska ingdngna manggiften inte ska erkannas i Sverige fran den 1 juli
2021. Utskottets majoritet har aven uttalat att man inte vill ha nagon ventil
utan att man vill hitta en ordning dér man utan att erk&nna &ktenskapet som
sadant under sarskilda omstandigheter kan tillerkanna det vissa rattsverk-
ningar. Om en sadan I6sning, dar man alltsa skiljer pa fragan om en per-
sons civilstand och fragan om tillampningen av vissa rattsverkningar, &r vi
kristdemokrater de forsta att sdga: Det ar ett steg i ratt riktning. Men det &r
tyvarr bara ett halvt steg i stéllet for ett fullt steg.

Regeringen foreslar inte att existerande manggiften ska upplésas och
om sé kravs tvangsupplosas, vilket jag tycker ar valdigt markligt. Om man
anser att manggiften ar fel kan inte ett datum avgéra om det &r ratt eller
fel. Det &r ett faktum i dagens proposition.

Maénniskor ska givetvis ha frihet att valja hur de ska leva sina liv. Det
finns manniskor som vill leva i multipla karleksforhallanden eller sexuella
forhallanden med flera personer samtidigt. Det ar dock ingen anledning att
gora dktenskapet antalsneutralt.

Vi kristdemokrater menar att det ar viktigt att vi som nation star upp
for den lagstiftning vi har och vara normer. Principen om att parterna i ett
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aktenskap har samma rattigheter har legat till grund for svensk &ktenskaps-
ratt i snart 100 ar.

Det ar helt oacceptabelt att manggiften ska tillatas besta endast pa
grund av att de har ingatts i utlandet och fore ett visst datum. Det &r ett
inkonsekvent forhallningssatt jamfort med det som géller for forbudet mot
inhemska manggiften.

Vi har alltsd en feministisk regering som anser att det dven fran den
1 juli 2021 ska finnas ménggiften registrerade i Sverige, trots att det gar
emot grunderna for den svenska rattsordningen. Det handlar om de famil-
jerattsliga principerna om likabehandling av makar och om regeringsfor-
mens krav pa att ingen far missgynnas pa grund av sitt kon, vilket dven
kommer till uttryck i Europakonventionen om de ménskliga rattigheterna.
Manggifte strider, menar jag, mot bada dessa: den familjerattsliga princi-
pen och regeringsformens krav.

Miljopartiet sa i sitt tal: Vi ska ha ett modernt och jamstallt land. Hur
uppnas det nar man fortfarande later det finnas registrerade manggiften i
Sverige? Uppnas detta moderna och jamstallda samhélle nér vi later mang-
giften finnas i Sverige?

Socialdemokraterna sa att medborgarna bara laser rubriker, och de
tycker att vi i oppositionen ar oérliga i debatten. Det ar bara trams.

Hur ska man da géra i en debatt nar det ar ett faktum att Socialdemo-
kraterna vill ha manggiften i Sverige, eftersom de fortfarande finns regist-
rerade och det finns en ventil? Vi talar i debatten om precis hur det &r. Att
man inte gillar debatten &r en helt annan sak. Att man har en annan asikt
ar en helt annan sak. Men man kan inte saga att ndgon annan &r oarlig nar
det &r ett faktum att vi kommer att ha registrerade manggiften i Sverige
aven fran den 1 juli 2021. Vi kommer fortfarande att ha en ventil, som
kommer att gora att det kan registreras fler manggiften i Sverige. Jag kan
inte forstd hur man kan pasta att detta pa nagot satt ar oérligt. Det &r moj-
ligtvis jobbigt att ha den debatten.

Vi kristdemokrater yrkar i en reservation pa att alla redan existerande
manggiften ska upplésas och vid behov tvangsupplésas. Samma lagar ska
gélla for inhemska svenskar som for nya svenskar.

Jag yrkar bifall till reservation 2.

Anf. 52 JUNO BLOM (L):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservation nummer 3.
Det finns aldrig ndgra synnerliga skl att erkanna vare sig manggiften eller
aktenskap mellan halvsyskon.

I maj 2016 s&g en kvinna pa promenad i Hokarangen i Stockholm en
hand sticka upp ur marken. Handen tillhérde en mérdad flicka som hette
Marzieh. Flickan hade sokt asyl i Sverige hésten 2015. Tva manader innan
hon hittades dod hade hon anmélts férsvunnen utan att ndgot gjordes. En-
samkommande barn brukar forsvinna, fick anmalaren till svar.

Polisutredningen visade att Marzieh hade hamtats hit av en 20 ar &ldre
man, som hans hustru nummer tva. Hon inledde en relation med en jamn-
arig kille. Mannen fick reda pa detta och mordade da henne. Han hade
ratten att ha tva fruar i sitt liv. Nar hon valde karleken fick hon i stallet
betala med livet. Hon &r ett av alla de offer som vi i dag talar om: flickor
och kvinnor som tvingas in i manggifte.



Fru talman! Jag berattade om Marziehs 6de har i kammaren for ett ar
sedan, nér riksdagen tillkdnnagav for regeringen att vi inte skulle erkanna
nagra manggiften i Sverige. Jag var stolt 6ver att vi hade en enig riksdag,
att vi tillsammans ville ha ett totalférbud for manggiften och att vi tillsam-
mans stod upp fér Marzieh och andra flickor och kvinnor som tvingats in
i manggifte.

Jag och Liberalerna sag fram emot att regeringen skulle dterkomma till
riksdagen med ett totalférbud. Men nu vet vi i stéllet att det finns en moj-
lighet till en ventil.

Jag tanker faktiskt stanna har. Jag hade skrivit en massa andra saker i
mitt manus, men jag tanker pa det som den socialdemokratiska ledamoten
Elin Lundgren sa. Hon pratade om att det, efter att man gick ut och sa att
man nu kommer att ha en ventil, slogs upp ungefar som att inte alla & emot
manggifte.

Jo, jag &r helt 6vertygad om att ingen hér inne inte tycker att manggifte
ar totalt fel. Jag tror ocksa att alla ar 6verens om att det kranker flickors
och kvinnors liv. Vi ar ocksa helt 6verens om att man forstar att detta har
sin grund i patriarkala strukturer i lander som ar odemokratiska, dér barn
och kvinnor &r totalt utan mojlighet att forma och paverka sina liv. Jag &r
helt 6vertygad om det. Det som gor mig ledsen ar att jag, nar jag inte tycker
att en ventil ska finnas, far kletat pa mig att jag ar populist eller pd nagot
sétt vill gora enkla politiska poang pa det har.

Det har ar inte en frdga om enkla politiska poang for mig. Det har ar
mitt liv. Det hér &r vad jag har dgnat hela min yrkesverksamma tid at. Jag
har mott s manga flickor och kvinnor som har varit i just den hér situa-
tionen och som har beréttat om de stora édena i sitt liv. En kvinna beréttade
att en skrack ar den dag som man konsstympas. Nasta gang ar nar man
tvingas in i ett aktenskap och ska ha sitt forsta samlag. Sedan &r det radslan
nar man ska foda barn och vilka konsekvenser det far nar man ar kons-
stympad. Men det &r ocksa skammen den dag mannen véljer att ta en annan
fru.

Fo6r mig handlar det har inte om nagonting annat. Nar jag satt i utred-
ningen for att ta fram lagen om aktenskapstvang fanns det ett forslag som
géllde just barnéktenskapsbrott. Vi lugnades vid det tillfallet och sa att det
inte fanns nagon anledning att ga vidare med det har. Man beslutade i riks-
dagen att man inte skulle tillata att ndgra som var under 18 ar gifte sig, och
det skulle inte fa nagra andra konsekvenser.

Sedan kom hdosten 2015. Marzieh var en av alla de flickor som kom hit
da, och fall pa fall visade att den lagstiftning och de ventiler som vi hade
ledde till att barn fick bo ihop med vuxna och systematiskt utsattes for
valdtakter.

For mig handlar ventiler inte om att jag ar radd for att en kvinna som
ar i ekonomisk beroendestéllning inte ska fa stod. Det ar ju klart att om vi
upphaver de hér dktenskapen har vi en jatteskyldighet att se till att man
ocksa far skydd, stod och ekonomisk ersattning.

F6r mig handlar det om att varenda flicka och varenda kvinna i vérlden
ska veta att Sverige ar ett land dar vi star upp for alla flickors och kvinnors
rattigheter. Sverige ar ett land som skickar ut signaler i varlden som séger
att om man vill komma hit &r det viktigt att std upp for dessa principer.

Det vi gor i den har kammaren, utifran mitt perspektiv, &r ingenting
annat an ett enormt varnande om varje individs, varje flickas, varje kvinnas
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rattigheter — rattigheter som jag foddes till att fa for att andra generationer
har stridit for dem fére mig.

Anf. 53 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD) replik:

Fru talman! Jag kan inte lata bli att begéra replik, for jag har ju hort
den har historien om Marzieh tidigare. Liberalerna utger sig nagonstans
for att vilja hjalpa kvinnor som i dag befinner sig i ett manggifte i Sverige,
men sa ar det inte. Liberalerna stoder ju inte den reservation som Kristde-
mokraterna och vi har lagt fram, dar vi vill upphava de ménggiften som
finns.

Jag undrar darfor om det inte ar lite falskt att std har och ta upp en
historia och pa nagot satt forsoka gora gallande att man vill hjalpa de har
kvinnorna och sedan, ndr det géller den praktiska politiken ndr vi sitter i
civilutskottet och diskuterar det hér, inte &r beredd att st upp for de kvin-
nor som befinner sig i manggifte i Sverige i dag. Dessa far fortsatta att
befinna sig i manggifte. Ni vill inte satta ett slutdatum. Ni vill inte 16sa
situationen for Marzieh.

| Liberalernas varld kommer det att finnas barn i Sverige pa 2020-talet
som vaxer upp i manggiften. S& kommer det att se ut eftersom Liberalerna
inte vill stétta en sddan har sak.

Fru talman! Liberalerna ar dessutom en del av regeringsunderlaget och
har lyft fram Stefan L&fven som statsminister. Jag tycker darfor att Libe-
ralerna bar ett valdigt stort ansvar for att manggiften fortsatter att existera,
och jag undrar egentligen bara varfor Liberalerna inte stottade ett sista da-
tum for manggiften i Sverige.

Anf. 54 JUNO BLOM (L) replik:

Fru talman! Jag vet vad vi star for, och jag vet vilket jobb vi bedriver.
Jag vet ocksa att det ar viktigt att inte tulla pa den gangse normen om att
inte ha retroaktiv lagstiftning.

En annan sak dr att det vi pratar om hér &r de erkanda polygama &kten-
skapen. Det Liberalerna har gjort r att ta fram ett férortslyft som handlar
om alltifran bostadsfragor till fragor om demokrati, jamstalldhet och var-
deringar. Det viktigaste nu &r ju att vi har en tydlig rost dér ute som berattar
for alla de kvinnor som lever i polygama dktenskap som inte &r registrerade
att skilsméssa, oavsett om &ktenskapen ar registrerade eller inte, ska vara
varje individs ratt.

Av den anledningen vill jag sdga att jag ar stolt 6ver det arbete som
Liberalerna systematiskt har drivit sedan Sabuni som statsrad satte de har
fragorna pa kartan. Det spelar ingen roll vad ledamoten Eskilandersson
sager; jag vet vad vi har gjort, jag vet vad vi star for och jag vet vad vi
kommer att gora.

Att liksom hamna i de &ktenskap som ar registrerade och tdnka att det
hér skulle vara I6sningen pa allting tror inte jag pa. Jag har full respekt for
att Mikael Eskilandersson tror att detta &r 16sningen, men Liberalerna vill
jobba systematiskt dver tid genom att ta stallning i de har fragorna och,
som nu senast, till exempel driva pa och féresla en utredning om att for-
bjuda kusinéktenskap. Det finns sa oandligt mycket mer att géra. Det rack-
er inte att tro att retroaktiv lagstiftning ska se till att de har dktenskapen
ska upphéra. Men varenda kvinna i ett aktenskap, polygamt eller inte, ska
veta att i Sverige finns ratten att lamna detta dktenskap.



Anf. 55 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD) replik:

Fru talman! Jag ar val glad att Juno Blom vet vad hon star for. Hon bor
dock tanka pa att Liberalerna faktiskt sager att Marzieh ska finnas kvar i
sitt manggifte, eftersom de inte vill ga in och upplosa det. Ni sager att det
inte skulle hjalpa, men det ar klart att det skulle hjalpa pa sitt satt. Det
skulle tminstone vara en betydligt tydligare signal att sdga att inga mang-
giften ska férekomma i Sverige. Det skulle vara en véldigt mycket tydli-
gare signal 4n att saga att de manggiften som finns ska fa finnas kvar. Det
skulle vara en tydlig signal till alla de barn som slipper véxa upp under
sadana forhallanden, och det skulle ocksa vara en valdigt tydlig signal till
omvarlden att vi inte accepterar manggiften.

Faktum &r dock att Liberalerna accepterar manggiften. Faktum &r att
Liberalerna séger att de manggiften som finns ska finnas kvar. Jag kan inte
stélla mig bakom en ordning som innebér att vi ska ha manggiften i Sve-
rige under dverskadlig tid framover. Vi ska alltsd ha manggiften under hela
2020-talet och 2030-talet. Barn ska fortsatta att vaxa upp under de hér for-
héllandena, barn ska fortsatta att se det som normalt att deras pappa har
flera fruar. Det ska ske i Sverige.

Nej. Jag kan inte acceptera en s&dan ordning, fru talman.

Anf. 56 JUNO BLOM (L) replik:

Fru talman! Det &r klart att det finns barn, kvinnor och mén som har
tvingats in i sammanhang mot sin vilja, och det skulle vara helt fel av mig
att saga att jag inte forstar varje kvinna som kan kéanna, dven om ratten
finns har, att mojligheten att atnjuta denna rattighet inte existerar.

Men jag tror inte att vinsten av att instifta en lag och retroaktivt upplésa
alla dessa aktenskap, vagd mot att bryta monster i den eventuella struk-
turen, &r tillrackligt mycket vard. Jag vet ocksa att arbetet som pagar med
att hela tiden systematiskt vara ute och méta, informera, beskriva och prata
med manniskor ar det som pa lang sikt verkligen kommer att skapa for-
andring.

Jag delar Mikael Eskilanderssons uppfattning angéende varje manni-
ska som har tvingats att gifta sig med fler &n en person, eller en enda per-
son, mot sin vilja. Jag skulle vilja upplosa alla de dktenskapen ocksa, men
det skulle ju inte heller vara mdjligt att aka runt och upplosa alla aktenskap
som ménniskor tvingats in i innan vi beslutade om den lagstiftningen.

Det finns vissa saker som ar svara att genomfora men dar tydligheten
ar klar fran var sida. Jag kan saga en sak: Om jag hade fatt bestimma hade
den har lagstiftningen varit pa plats for lange sedan.

Jag har full respekt for att ledamoten Eskilandersson kénner att det har
skulle 16sa problemet. Jag menar att det finns en palett av olika atgarder
som maste vidtas, och jag ar beredd att vidta alla for att ge varje flicka och
kvinna de rattigheter och mojligheter de har — forutom att ga in i retroaktiv
lagstiftning.

Du far ha respekt for mig, och jag har respekt for dig.

Anf. 57 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Fru talman! Jag tackar for en hittills intressant debatt i dessa fragor.

Jag ska tala om manggifte och det forslag som har lagts fram for att
avskaffa erkannandet av sddana. Men jag tankte ocksa ta tillféllet i akt att
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bredda debatten lite till att &ven handla om jamstalldhet och hedersfortryck
mer generellt sett. Det &r precis vad detta anknyter till, och darfor vill jag
ta det lite bredare perspektivet.

Sverige &r ett av varldens mest jamstallda lander. Det visar sa gott som
alla internationella utvérderingar. Det ska vi vara stolta éver. Men vi ska
ocksa veta att det inte ar en tillfallighet att det forhaller sig sa utan att det
ar ett resultat av decennier av jamstélldhetsreformer dar Sverige steg for
steg brutit upp frdn gamla konservativa och reaktionira varderingar som
praglat ocksa vart samhalle under Iang tid. | stallet har Sverige blivit ett av
varldens mest progressiva och moderna lander.

Sdarbeskattningen, véarldens mest generdsa foraldraférsakring, vérldens
mest utbyggda barnomsorg och maxtaxa i barnomsorgen ar exempel pa
reformer som har banat vag for en utveckling dér allt fler kvinnor har upp-
natt sjalvstandighet och sjalvbestammande i stéllet for att bara betraktas
som ett bihang till mannen. Det har &r reformer som har drivits fram av
socialdemokrater och av andra progressiva krafter, inte minst manga libe-
raler, for att flytta fram positionerna successivt for att andra instéllningen
i dessa viktiga frdgor. Méanga av reformerna var omstridda nar de genom-
fordes, och manga av dem motarbetades av hogern pa olika satt, men man
tvingades sa smaningom att motvilligt acceptera dem.

Var utgdngspunkt ar att verklig jamstalldhet kan uppnas bara om det
finns ekonomisk jamstalldhet, det vill siga att bade méan och kvinnor kan
forsorja sig sjalva. Utbildning och arbete ska vara végen till sjalvstandig-
het och frigdrelse, oavsett om du &r man eller kvinna, oavsett etnicitet eller
religion. Darfor &r den socialdemokratiska vélfardsstaten ett av vérldens
mest framgangsrika jamstalldhetsprojekt, och darfor har Sverige nu EU:s
hogsta kvinnliga forvarvsfrekvens. Ingen annanstans i EU har kvinnor sa
stor mojlighet att forsorja sig sjalva och darmed ocksa uppna verklig sjalv-
standighet. Ekonomi &r i detta fall grundlaggande for verklig jamstélldhet.

Men vi vet ocksa att det under aren inte bara har handlat om ekono-
miska fragor utan att det ocksd har handlat om varderingsfragor och en
varderingskamp. Det har varit en kamp mot &ldre tiders reaktiondra och
patriarkala varderingar.

Vi talar i dag om manggifte. Vi har aldrig haft manggifte i Sverige,
vagar jag pastd. Men arrangerade &ktenskap har vi haft, sarskilt i de 6vre
samhallsklasserna, i kungahusen, i adeln och i de rikare familjerna. Déar
var arrangerade dktenskap snarare regel an undantag, ett medel for att na
politiska och ekonomiska fordelar for familjen. Det var vanligt i de 6vre
samhallsklasserna. | den arbetarklass som jag kommer fran var det inte sa
vanligt. Dar fanns inte sd mycket egendom eller titlar att spela med. Men
i de 6vre samhallsklasserna var arrangerade aktenskap ganska vanligt.

| praktiken var det frdga om tvangsiktenskap; i praktiken tvingades
ungdomar till aktenskap under hot om att de annars skulle frysas ut ur sina
familjer. Gar vi tillbaka i tiden i Sverige har vi ocksa haft barnaktenskap.
Det perspektivet tycker jag ocksa att vi ska ha i debatten.

Vi har dven i Sverige haft hederskulturer — det ska man ocksa kénna
till —och de ligger inte sa langt tillbaka i tiden. Vi behover inte ga s& manga
generationer tillbaka i tiden forran vi hamnar i en tid nar pigor fick std pa
kna pa en horpall langst fram i kyrkan och skdmmas infor forsamlingen
efter att ha fott barn utom aktenskapet. Présten fick inte ta sddana kvinnor
i hand. Det fanns en uttrycklig regel om det.



Savar det i det gamla Sverige: klassfortryck och konsfortryck som gick
hand i hand. Den hederskulturen uppratthdlls av den tidens auktoriteter,
namligen kyrkan och staten. Det vet ocksa vi som har vara rétter i det gam-
la Fattigsverige och det gamla statarsamhéllet.

Nar jag drar sddana historiska paralleller gor jag det inte for att relati-
visera, vilket en och annan kan fa for sig, utan jag gor det for att ta en
annan poang, namligen att detta kan férandras. Om man bara bestammer
sig for att man ska bekdmpa de gamla patriarkala strukturerna kan man
ocksa na forandring. Kunde man bekampa detta i férgangen tid kan man
ocksa bekampa det i var tid.

Mitt parti, Socialdemokraterna, har alltid varit en svuren motstandare
mot de gamla konservativa, reaktionéra, patriarkala och fortryckande var-
deringarna. Det fortrycket ska bekdmpas, och det géller alldeles oavsett
vilken samhéllsklass som uppratthaller dem och alldeles oavsett vilken et-
nicitet, kultur eller religion de har som utévar fortrycket. Har finns inget
utrymme for kompromisser. Det handlar just om att alla manniskor i Sve-
rige ska utvecklas som fria och sjalvstandiga individer.

Det ar precis darfor som vi under var regeringstid har tagit krafttag mot
hedersfortrycket. Vi har inte bara, som somliga partier, pratat om det utan
vi har faktiskt gjort det pa riktigt. Vi utdkade kriminaliseringen av barn-
aktenskapsbrottet. Vi skarpte straffen for de brott som begés med he-
dersmotiv. Vi inforde mdjligheten att forordna om utreseférbud om ett
barn I6per risk att foras utomlands for att giftas bort eller kénsstympas.
Det utreseforbudet har redan tillampats minst 25 géanger, trots att det har
varit i kraft i mindre an ett ar.

Vi har sett till att polisen har kunnat rekrytera 350 nya utredare med
sarskilt fokus pa brott i nara relationer, mans vald mot kvinnor och heders-
brott. Vi har avskaffat mojligheten att fa ett barniktenskap erkant i Sve-
rige.

| dag tar vi ytterligare ett steg genom att vi avskaffar mojligheten att fa
utlandska manggiften erkdnda i Sverige. Det har ar en séadan fraga dar man
verkligen undrar varfor det inte har skett tidigare — som ménga har varit
inne pa. Det ar forstas en sjalvklarhet att manggifte inte har nagon plats i
ett jamstallt och modernt samhélle.

Bigami &r sedan lange kriminaliserat i Sverige. Anda har det férekom-
mit att Skatteverket har folkbokfort flera makor till samma man nér dkten-
skapen har ingatts utomlands och det ar fraga om personer som tidigare
inte har haft nagon anknytning till Sverige. Att det har blivit sa beror pa
att huvudregeln i civilrétten &r att ett land ska erkénna andra landers ratts-
liga beslut, sdvida de inte strider mot grunderna i var rattsordning, det som
med ett fint franskt ord brukar kallas ordre public. Det ar tolkningen av
vad som ar ordre public som har varit oklar, och det klarar vi nu ut. Mang-
giften kommer inte langre att erkdnnas i Sverige. Skatteverket kommer
inte langre att folkbokfora flera hustrur till en man oavsett vilka vigselbe-
vis som visas upp. De godtas inte langre i Sverige.

SD:s pastdenden om att detta kommer att fortsétta ar helt enkelt inte
sant. Sa ser inte forslaget ut.

Har gar vi langre an utredningen. Utredningen foreslog att det nya for-
budet bara skulle tillampas pa aktenskap som har ingatts efter lagens
ikrafttradande, men da skulle det ta decennier for forbudet att fa genom-
slag. Regeringens forslag &r i stallet att forbudet ska tillampas pa alla som
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kommer till Sverige efter ikrafttradandet oavsett nar giftermalen har in-
gatts. Det &r en stor forandring dar vi har lyssnat pa remissinstanserna.

Med detta skulle man tro att saken &r klar, att diskussionen &r avslutad.
Men vi har i debatten hort att oppositionen har fatt for sig att vi inte alls
uppnar mélen med de forslag som vi nu lagger fram. Det péstas att det
finns ett undantag som gor att vi anda kommer att erkanna manggifte. Jag
pastar att det ar en falsk kampanj, och jag pastar att oppositionen kokar
soppa pa en spik.

Ja, det finns ett undantag, men det innebér inte att manggiften som sa-
dana kan erkannas i framtiden, utan det sager att rattsverkningar av ett sa-
dant giftermal ska kunna erkannas om det finns synnerliga omstandigheter,
framfor allt nar det handlar om sadant som talar till kvinnans fordel.

Bakgrunden &r att det framfcr allt gar ut 6ver kvinnan pa olika sétt nar
vi inte erk&nner dessa aktenskap. Hon forlorar ratten till skilsmdssa och
darmed ocksa rétten till bodelning, och hon forlorar rétten till arv efter
mannen. | Sveriges égon har hon ju aldrig varit gift och kan darfor inte
heller skilja sig eller arva. Det paverkar ocksé de gemensamma barnen, for
anses foraldrarna inte gifta far pappan inte automatiskt gemensam vard-
nad.

Detta ar nédvéandiga konsekvenser av att inte erkanna aktenskap, och
det maste alla forstd och vara medvetna om. | de allra flesta fall far man
bara acceptera detta. Det kan dock finnas fall dar konsekvenserna for kvin-
nan kan bli helt orimliga om hon till exempel inte kan gora ansprak pa en
del av arvet eller boet. Darfor bor det finnas méjlighet for en domstol att
erkanna inte manggiftet i sig utan vissa rattsverkningar av det om de ne-
gativa konsekvenserna for kvinnan skulle bli helt orimliga. Men ribban for
detta ligger valdigt hogt eftersom det maste finnas synnerliga skal.

Denna undantagsmojlighet géller ju redan for de andra vagransgrun-
derna — barnaktenskap, tvangsaktenskap, fullmaktsiktenskap och slaktakt-
enskap — och oppositionen hade inga invandningar mot detta nar det regel-
verket antogs, vilket skedde bara haromaret. Man undrar darfor varfor op-
positionen plotsligt har invandningar nu.

Detta ar ocksa den ordning som finns i dvriga Norden. | Norge och
Danmark finns motsvarande undantag och uppldgg. Ibland hénvisas det
till Frankrike, har jag sett i debatten, och dar erkanns inte manggiften. Sa
ar det ju. Men dven dar finns det ett undantag for rattsverkningar, och det
ar faktiskt bredare an det vi nu foreslar. En hustru i ett andra aktenskap i
Frankrike kan fa ratt till livforsakring, arv och socialforsakringsformaner
frdn mannen trots att aktenskapet inte ar erkant. Det undantaget &r alltsa
storre &n i Sverige, Norge och Danmark, for har krévs det som sagt syn-
nerliga skal.

Jag pastar darmed att oppositionen i grunden har fétt detta om bakfo-
ten, och jag tror faktiskt att man egentligen vet om det. Men man kor pa
anda, for man vet att det har ar komplicerad lagstiftning. Precis som Elin
Lundgren var inne pa utgar man ifran att jag inte ska kunna forklara detta
pa 30 sekunder i Aktuellt. Det kan man ju inte alltid gora.

Sa dar ar det ibland i politiken, det vill sdga att oppositionen kor ett
sadant har spel och framstéller saker pa ett satt som inte stimmer. Det far
man val tala — det ar varken forsta eller sista gdngen det sker — men det
som sticker ut lite och som jag har reagerat pé ar det hoga tonlage vi har
haft framfor allt pa sociala medier. Det har inte varit sd mycket av det i



kammaren i dag, men vi sdg det framfor allt pa sociala medier for nadgon
manad sedan. Jag har tankt lite extra pa det dar. Vad ar det som motiverar
detta hoga tonlage?

Jag tror att det helt enkelt &r det daliga samvetet som talar. De borger-
liga partierna vet namligen mycket vél att de sjalva inte gjorde nagonting
mot hedersbrott och hedersfortryck trots att de satt pa regeringsmakten i
atta ar. Moderaterna hade justitieministerposten, och Kristdemokraterna
satt p& Socialdepartementet. Anda hande ingenting under allianséren nar
det géller de hér brotten — inga straffskarpningar, inget stopp fér barnakt-
enskap, inget stopp for manggifte, inga utreseforbud och inga sarskilda
polisutredare. Det gjordes ingenting av det slaget.

Tvartom har sa gott som allt som gjorts mot hedersbrott nar det galler
lagstiftning gjorts av den hér regeringen. Det maste vara svart att smalta
for delar av oppositionen, och darfor véljer de att i stéllet forsdka hitta
konflikter dér inga konflikter egentligen finns. For min del spelar det kan-
ske mindre roll, for det viktiga ar att vi far en forandring till stdnd. Med
den har lagstiftningen tar vi annu ett steg i kampen fér ékad jamstélldhet
for alla, oavsett var man kommer ifran, och mot dessa gamla, konservativa
och reaktionara patriarkala varderingar. Det ar i sa fall gott nog.

Anf. 58 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD) replik:

Fru talman! Det jag fran borjan tankte fraga ar givetvis varfor det tog
sd lang tid och varfoér man inte lade in manggifte i barnaktenskapsutred-
ningen. Aven Morgan Johansson var ju i sitt anforande inne pa flera andra
sorters aktenskap, som tvangsaktenskap och sa vidare. Det hade varit fullt
naturligt att lagga in detta i barnaktenskapsutredningen, och da hade vi
sparat ett par ar i stallet for att skjuta pa det ytterligare. Men jag bjods ju
inte in den dér fredagen, och det skulle vara intressant att veta vad som
egentligen sas da och varfor man plotsligt tyckte att det inte var s brattom
med manggifte.

Morgan Johansson beskyllde mig for att fara med osanning nar jag sa
att manggiften ska besta i Sverige, det vill saga fortsatta vara en del av det
svenska samhéllet, och att barn ska vaxa upp i manggiftesmiljoer — i for-
tryckande konstellationer som regeringen har godkéant. Jag pastar dock att
det inte alls &r en osanning. Man later ju faktiskt de manggiften som finns
vara kvar, och det betyder att barn kommer att fortsétta att leva i de hér
manggiftena. Det betyder att vi har en generation barn som vaxer upp i den
typen av miljoer. Det kanske inte & manga — det &r ingen som riktigt kan
svara pa hur manga det ar — men det finns personer som kommer att vaxa
upp i fortryckande manggiftesmiljoer.

Hur ska man kunna utvecklas till en fri individ om man vaxer upp i den
typen av miljo — om vi nu tycker att det ar viktigt att manniskor véxer upp
i frinet? Jag tycker faktiskt det. Jag tycker att vi ska fa bort den har typen
av aktenskap fran Sverige. Jag tycker att man borde sitta ett sistadatum
och saga att vi fran det datumet upphéver alla manggiften. Jag anser inte
det vara retroaktivt, utan tvartom far manniskor da mojlighet att planera.
Om man lagger det datumet ett eller tva ar framat i tiden far de som ar gifta
med flera manniskor planera.
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Anf. 59 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Precis som manga varit inne pa tycker vi att det ar en
mycket béattre vég att ga att inte erkdnna manggifte. Det jag reagerade mot
var att Mikael Eskilandersson sa att fler manggiften nu kommer att laggas
till, och det &r fel. Det &r precis det vi nu stoppar. Skatteverket kommer
inte att folkbokfora nagra fler manggiften. Det &r ju just det vi sétter stopp
for.

Sedan gar han hela végen till tvangsupplésning. Som négon var inne
pa tidigare innebar det att man i sa fall forst maste erkdnna dktenskapet
och dérefter ha en réttslig process som handlar om att uppldsa det och
tvinga fram en skilsmassa. Det &r att ga véldigt langt, menar jag. Det ar i
sa fall battre att vi anvander oss av den har modellen, som nu ocksa har
riksdagens stod i den har delen.

Det som var fel var dock det Mikael Eskilandersson sa om att fler sad-
ana har aktenskap kommer att laggs till. S& kommer det inte att bli.

Jag reagerar anda pa vad Sverigedemokraternas Mikael Eskilandersson
séger har, for man forsoker framstalla det som att man varnar de hér kvin-
norna. Det gbr man ju inte alls. Det dr snarare tvartom: Om Mikael
Eskilandersson och SD hade fatt bestamma hade dessa kvinnor aldrig varit
hér i Sverige. De hade aldrig fatt asylstatus. Om Mikael Eskilandersson
och SD far lov att bestimma ska de har kvinnorna dessutom kastas ut ur
Sverige. Det &r ju det som ar SD:s politik nar det géller migration — en
massdeporteringspolitik.

Just att de har kvinnorna har fatt komma till Sverige och att de har
mojlighet att stanna har ger dem chansen att ta sig ur det har fortrycket.
Nar Mikael Eskilandersson och hans parti driver pa for att de har kvin-
norna i sjalva verket ska kastas ut visar han ju bara att han inte bryr sig ett
endaste dugg om dem. Han forsoker i stallet plocka andra politiska poang.

Anf. 60 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD) replik:

Fru talman! Som vanligt: Detta ar trams. Vi har inga férslag om att
kasta ut manniskor mot deras vilja, svida vi inte pratar om kriminella eller
andra personer som saknar uppehallstillstand.

Jag vill terkomma till det som fragan faktiskt handlar om, det vill séga
de manggiften som ska fortsatta att finnas kvar i Sverige. Morgan Johans-
son for ett markligt resonemang om att man i sa fall forst maste erkianna
dem. Men vi har ju erkant de har manggiftena; enligt Skatteverkets regis-
ter finns det ett gang manggiften. De ar erkanda i dag. Jag forstar alltsa
inte riktigt vad Morgan Johansson menar med att vi da forst maste erkanna
manggiftena. Problemet ar att de finns har i dag. Manniskor lever i mang-
giften i Sverige i dag, 2021. Att det har blivit som det har blivit &r i sig helt
sjukt i min varld. Det ar Klart att man borde ha satt ned foten for valdigt
manga ar sedan.

Den som vill veta hur ett sverigedemokratiskt styrt samhélle hade sett
ut kanske kan titta pa till exempel Danmark, dar Dansk folkeparti har fatt
ganska mycket inflytande. Det &r inte sa att detta betyder att man borjar
gora nagra stora revolutioner, men det ar klart att man far en annorlunda
riktning pa politiken.



Vi far dock forhalla oss till den verklighet som finns i Sverige i dag.
Som Sverige ser ut i dag tycker alltsd Morgan Johansson att vi ska ga in i
20-talet med manggiften, som vi har erkant, och att de ska finnas kvar —
det ska inte finnas ndgot slutdatum for nar manggiften ska vara borta fran
det svenska samhallet.

Jag hade velat sitta ett slutdatum efter vilket vi inte ska ha ndgra méng-
giften i Sverige.

Anf. 61 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Det ar lustigt att Mikael Eskilandersson namner Danmark.
Danmark har det regelverk som vi nu ar pa vég att fa i Sverige, med att
man inte erkdnner manggiften samt med den ventil som vi har diskuterat
och synnerliga skal. Danmark har faktiskt precis den lagstiftning som Mi-
kael Eskilandersson motsétter sig har; det kanske han ska fundera éver en
stund.

Det &r ett stort steg att ta att ga in och tvangsupplosa aktenskap och
genomfora tvangsskilsmassor med en retroaktiv lagstiftning. Sa langt har
vi inte varit beredda att ga.

Daremot har vi gatt langre an utredningen. Utredningen ville att bara
det forsta giftermél som skett efter att lagen tratt i kraft skulle omfattas,
men vi sdger nu att detta ska galla fran det att man kommer till Sverige.
Det &r i det laget som detta inte erkdnns. Vi menar att det hér &r en béttre
[6sning.

Mikael Eskilandersson forsoker att fly bort fran Sverigedemokraternas
dvergripande migrationspolitik. Det &r faktiskt precis som jag séger: Om
SD hade fatt bestamma skulle dessa kvinnor aldrig haft en chans att ta sig
ur sina fortryck, for de hade aldrig varit har. Porten hade varit stangd.

Nu driver Sverigedemokraterna pa for att se till att fler av de flyktingar
som har fatt komma till Sverige inte ska f& forlangda uppehéllstillstand
utan ska kastas ut. Detta skulle naturligtvis vara helt forodande for ménga
av de kvinnor som kanske for forsta gangen i livet har kunnat fa en chans
att ta sig ut pa arbetsmarknaden och leva normala vasterlandska liv. Att de
ska kastas tillbaka till sina hemlénder &r det som Sverigedemokraterna i
grunden star for, och det tycker jag att Mikael Eskilandersson ocksa maste
sta for i en sddan har i debatt.

Anf. 62 CECILIE TENFJORD TOFTBY (M) replik:

Fru talman! Dagens proposition ar valdigt mycket ett resultat av ett
tillkdnnagivande som regeringen fick av riksdagen redan 2020. Jag vill
borja med att tacka regeringen for att man faktiskt for en gangs skull leve-
rerar utifran ett tillkdnnagivande medan vi fortfarande kommer ihdg att vi
har lamnat ett tillkdnnagivande. P& det sittet tycker jag att dagens debatt
&r ett steg i ratt riktning, och det vill jag tacka justitieminister Morgan Jo-
hansson for.

Jag forstar att justitieministern ar orolig for att han ska behéva sté i
nyheterna och férsoka att forklara detta pa 30 sekunder, for det ar helt
omdjligt. Jag tror inte att justitieministern sjalv &r riktigt medveten om vad
det &r han har infort. Darfor vill jag stélla en kort fraga.

Manggifte som sadant kommer inte att erkannas, har vi hort har i dag.
Vi tycker alla att detta ar bra. Men synnerliga skél kan komma in. Da ska
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en ventil tillampas, och aktenskapet far vissa rattsverkningar. Min korta
fraga till justitieminister Morgan Johansson ar: Kommer personerna fort-
farande att vara gifta? Ar de skilda? Finns dktenskapet, eller & makarna
da fria att gifta sig med nya personer har i Sverige?

Anf. 63 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Det ar bra om Cecilie Tenfjord Toftby vet inte bara vilka
forslag vi fran regeringen lagger fram utan ocksé vilka forslag hon sjélv
varit med och beslutat om tidigare. Detta &ar ju exakt samma ordning som
galler for de andra vagransgrunderna, alltsd barnaktenskap, tvangsékten-
skap och fullmaktséktenskap. Dem har Cecilie Tenfjord Toftby inte haft
nagra som helst invandningar mot, utan det ar forst i detta fall som hon har
invandningar.

Det ar ocksa exakt samma upplagg som finns i bade Norge och Dan-
mark. Ventilen med synnerliga sk&l &r snivare &n vad den &r i Frankrike.

Det handlar om rattsverkningar. Eftersom vi inte har erkant aktenskap-
et har personerna i Sveriges égon aldrig varit gifta, och darmed &r de sjalv-
klart fria att gifta sig med andra. De har aldrig varit gifta nér vi inte
erkanner aktenskapet. Men nar det galler att i efterhand till exempel kunna
gora ansprak pa ett arv eller en del i ett bo kan det finnas enskilda situatio-
ner dér det ar rimligt att sdga: Ja, det kanske du ska ha. Men i en sadan
situation far det provas fran fall till fall. Det &r exakt samma ordning som
finns for de andra végransgrunderna.

Min motfraga till Cecilie Tenfjord Toftby ar: Om ni nu reagerar mot
detta, varfor reagerade ni inte ndr det gallde de andra vagransgrunderna?
Och varfor vill ni att vi ska ha en annan ordning &n vad man har i Norge
och Danmark?

Anf. 64 CECILIE TENFJORD TOFTBY (M) replik:

Fru talman! Jag gissar att justitieminister Morgan Johansson vet var
jag har mitt ursprung. Jag har fortfarande valdigt manga band till Norge
och tycker véldigt bra om Norge, men det betyder inte att jag tycker att
Sverige ska gora allt som Norge gor. Det finns mycket som Sverige fak-
tiskt gor battre &n Norge.

Svarade justitieministern pa min fraga? Kan makarna gifta sig med
vem de vill om synnerliga skal finns? Regeringen vill inte ens ga in pa
synnerliga sk&l, for man menar att domstolarna ska avgora detta. Vi vet
alltsa inte ens vad synnerliga skal &r.

Ar makarna fortfarande gifta om synnerliga skl uppstér och ventilen
trader in, eller kan de gifta sig med nagon annan nar de kommer hit? Jag
skulle vilja ha ett kort svar pa denna fraga.

Justitieminister Morgan Johansson fragade mig varfor vi inte har nagra
asikter nar det galler de andra omradena. Jag vill att justitieminister Mor-
gan Johansson uppmarksammar Moderaternas reservation 3, om ventilen
i frAga och sliktskapsband. Aven dar séger man att synnerliga skal ska
kunna gora att ventilen tréder in.

Jag pastar fortfarande att den bésta I6sningen for en tjej som ar gift med
sin farbror aldrig &r att hon forblir gift med sin farbror.



Anf. 65 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Eftersom Sverige inte erkénner att de &r gifta &r de natur-
ligtvis fria att gifta sig med vem de vill; det ar ju grunden. Svaret pa denna
fréga ar: Ja, sa ar det.

Om det kommer hit en familj och mannen séger att han har tva fruar
och att han vill folkbokfora bagge tva hos Skatteverket kommer Skattever-
ket att sdga nej — det accepterar de inte. Sedan far man l6sa det hela internt,
men vi kommer bara att folkbokf6ra en maka. Den andra, som da inte be-
traktas som gift med mannen i fraga, ar naturligtvis fri att gifta sig med
vem hon vill, for vi erkdnner ju inte det dktenskapet. S& kommer det att
fungera.

De synnerliga skalen &r till for att man, mojligen i efterhand, till exem-
pel ska kunna gora ansprak. Om en kvinna vill gora ansprak pa ett bo eller
ett arv — det kan vara langt efterat — ska en domstol kunna préva om hon
anda bor ha ratt till en del av boet eller arvet.

Vi sdger inte att det maste vara sa i alla sammanhang; det ar ingen
ovillkorlig ratt till boet. Men om man kan visa att det finns synnerliga skal
och att detta talar till kvinnans fordel ska domstolen kunna besluta om det.
Det &r svaret pa den fragan.

Cecilie Tenfjord Toftby svarade dock inte pa min fraga om varfor Mo-
deraterna inte har haft nagra invandningar nar det géller de andra vagrans-
grunderna — barnaktenskap, tvangséaktenskap och fullmaktsaktenskap —
dér ju upplagget &r precis likadant.

Detta ar, som sagt, den ordning som finns bade i Norge och i Danmark,
och vad jag forstar fungerar den bra dar.

Nér det géller synnerliga sk&l for de andra formerna av &ktenskap — nér
det galler barniktenskap eller tvangsiktenskap — har detta faktiskt aldrig
tillampats, vilket &r ett tecken pé hur snavt detta undantag &r. Ribban ligger
valdigt hogt, och utrymmet har &r valdigt snavt.

Anf. 66 JUNO BLOM (L) replik:

Fru talman! Statsradet Morgan Johansson sa att Alliansen inte har gjort
nagonting nar det galler arbetet mot hedersvald. Jag tanker faktiskt inte
fortsatta att diskutera fragan om bigami eller manggifte, som vi har debat-
terat i dag.

For mig ar det viktigt som politiker att halla mig till det som ar rétt och
riktigt. Och jag maste saga att nar det galler mitt samarbete med statsradet
Morgan Johansson har jag ingenting att klaga pa. Aven i min tidigare roll,
nér jag samordnade arbetet mot hedersvald och jag inte var politiker, fanns
det en responslada hos dig hela tiden. Det kan latt vara s att du tror att alla
i regeringen ar som du, men sa ar det tyvarr inte.

Nar jag 2006 fick tjansten som samordnare for det nationella arbetet
mot hedersvald och fortryck var det Socialdemokraterna som styrde. D&
kallade man hedersvald for sa kallat hedersrelaterat vald och fortryck. Det
var manga ganger en stor forvirring kopplat till detta, men det kan kanske
inte statsradet beskyllas for.

Sedan kom Nyamko Sabuni som statsrad. Du kan fraga vilka tjejer och
killar som helst som levde i den utsattheten och upplevde att de hade for-
bisetts, och de skulle saga att det blev en revolution nir hon kom in pé
banan, vilket dven vi som jobbade med fragorna kéande. Till exempel fick

Prot. 2020/21:127

26 maj

Forbud mot erkéan-
nande av utlandska
manggiften m.m.

67



Prot. 2020/21:127
26 maj

Forbud mot erkan-
nande av utlandska
manggiften m.m.

68

vi utredningen infor lagstiftningen om tvangsaktenskap, som ligger bakom
arbetet mot kénsstympning. Vi fick rapporten om att unga blir gifta mot
sin vilja. Det finns statistik som fortfarande anvénds for de uppdrag som
regeringen och Socialdepartementet har gett till Socialstyrelsen men som
de inte har lyckats utfora.

Det finns ingen i den har kammaren som har gjort tillrackligt. Men nu
ar jag ju sjalv politiker och kan séga att statsradet Morgan Johansson lyss-
nar och gor bra saker, men annars blaser jag inte omkull av arbetshastig-
heten bland Gvriga statsrad utan jag har mycket att tilligga. Jag kampar
och sliter varje dag for att de reformer som beslutas ska komma pa plats.

Anf. 67 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Ja, vi har ett véldigt bra samarbete. Det vill jag verkligen
sdga. Och i mycket av det som har gjorts under de senaste aren, under vara
mandatperioder, har Liberalerna och inte minst Juno Blom varit enormt
viktiga. Sa ar det bara.

Vad jag sa var att det inte hande s mycket under alliansaren, utan att
det mesta har hant pa senare ar. Jag pekade framfor allt ut Moderaterna
och KD, som ju satt pa tva av de departement som var viktiga i samman-
hanget, Justitiedepartementet och Socialdepartementet. Dar kan jag kon-
statera att det trots allt inte hande s& forfarligt mycket under de har aren.
Allt som vi har fatt igenom i kriminalpolitiken, till exempel straffskarp-
ningarna for hedersbrott, det kriminalpolitiska programmet som vi gick till
val pa, utreseforbudet, barnaktenskapsbrottet och, som vi nu ar pa vag att
infora, en sarskild brottsrubricering ar sadant som kommer nu.

Ibland blir jag frustrerad 6ver att saker och ting kan ta valdigt lang tid.
Men ibland blir jag ocksa frustrerad Gver att jag far saker och ting paklist-
rade som inte &r sanna. Nér jag sjélv, och inte minst vi tillsammans, driver
fram nya reformer féar jag anda hora fran en del av hégeroppositionen har
att det inte hinder nagonting, att vi inte har gjort ndgonting och sa vidare.
D& méste jag ibland f& lov att sdga: Stopp och beldgg nu! Ar det nigon
regering som har gjort mer an vad den hér regeringen har gjort?

Som jag nyss gav uttryck for i talarstolen tror jag att det hdga tonléget
fran en del hall i den har debatten handlar om lite daligt samvete. Man
forstar nog att man borde ha gjort mer under sina ar, och da forséker man
i stallet satta dit regeringen for att vi inte skulle gora nagot. Men det dar ar
politiskt spel.

I sak handlar det om att vi tillsammans maste flytta fram positionerna
i de hir frégorna sd mycket som vi bara kan.

Anf. 68 JUNO BLOM (L) replik:

Fru talman! Tack, statsradet Johansson, for ditt svar!

Det &r precis sa det ar. P& lagstiftningsomradet har det skett stora for-
andringar. Som jag bade har sagt offentligt och sager har i dag tycker jag
verkligen att vi har lyckats med valdigt mycket.

Att stifta lagar, med all respekt for att du &r justitieminister, ar pa ett
sétt den enklaste delen. For att se till att hela systemet hénger ihop kréavs
det mycket mer. D4 &r ett rad, som jag ocksa har fort fram internt, att jam-
stalldhetsministern ska ta ett dvergripande ansvar. Men inte ens jag, som
ar en del av det har samarbetet, kan hitta ndgon enkel beskrivning av vad



som gors pa andra omraden an det omrade som statsradet Johansson an-
svarar for.

| en regering kan man jobba pa olika satt, men alla delar maste hanga
samman. Det arbete som Nyamko Sabuni inférde gjorde att vi fick helt
andra forutsattningar att jobba med det nationella kompetensteamet. Trots
att hon inte var justitieminister stod hon dven bakom lagstiftningen om
aktenskapstvang, vilket har varit en grund for forandringar. Hennes forslag
var redan da att man skulle infora ett barnaktenskapsbrott, som den har
kammaren inte var beredd att fatta beslut om.

Det handlar just om att ta ett samlat grepp om det hela. | Sverige ligger
de har fragorna i dag pa jamstalldhetsministern. Men det vi talar om har ar
ju allvarlig kriminalitet. Visst, det forebyggande arbetet &r ett jamstélld-
hetsarbete som ar otroligt viktigt varje dag, men sa fort ett sadant hér brott
har skett &r det allvarlig kriminalitet.

Nar det géller att fa tyngd i de har fraigorna maste jag sdga att Nyamko
Sabuni var helt excellent i sitt arbete. Om du hade glémt bort det ville jag
bara beratta det.

Anf. 69 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Nej, jag har alls ingen kritik mot Nyamko Sabuni for det
jobb som hon gjorde, utan min kritik riktar sig mot att det skedde valdigt
lite nar det gallde lagstiftningsfragorna. Da ar kritiken framfor allt riktad
mot Moderaterna och Kristdemokraterna i de delar som ligger pa Social-
departementets omrade. Nyamko Sabuni lyfte verkligen fram de har fra-
gorna. Men man maste ju ocksa fa genomslag for dem i regeringen s att
de blir verkstallda.

Lagstiftningen om dktenskapstvanget var en del. Olaga tvang var redan
kriminaliserat, men man brét ut och specificerade just dktenskapstvang.
Det var val en viktig markering.

Darefter har vi fatt upp straffratten hér. Jag hoppas att vi ska kunna ta
nésta steg mot en sarskild brottsrubricering for hedersbrott. Det tror jag ar
viktigt, for dd kommer vi att kunna jobba pa precis samma satt som vi en
gang gjorde med kvinnofridslagstiftningen for 20 ar sedan, alltsa att kunna
l&gga ihop en rad av olika trakasserier och brott som har lagre straffvérde
som enskilda brott. Nar man l&gger ihop dem och ser det systematiskt kan
man i stallet ddma enligt en sarskild hedersbrottsrubricering, och da far
man upp straffskalan ordentligt. Jag hoppas att vi tillsammans ska kunna
ta fram ett bra forslag under hosten att ga till riksdagen med.

Som sagt: Vart samarbete fortsatter att fungera pa ett véldigt bra satt.
Men nar andra partier anklagar mig eller oss for att inte gora ndgot maste
jag nog ibland f& peka tillbaka och saga: Vanta nu lite, for det ar val fak-
tiskt under de hér aren som det har hant riktigt stora saker pa det har om-
radet.

Vi kommer att fortsétta driva fram sadana har reformer.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 19.)
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§ 13 En effektivare konkurshantering

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU19
En effektivare konkurshantering (prop. 2020/21:148)
foredrogs.

Anf. 70 DAVID JOSEFSSON (M):

Fru talman! Djévulen sitter i detaljerna. Sa lyder ordspraket, men lat
mig &terkomma till det.

Lat mig forst saga att i grunden tycker vi moderater att regeringens
férslag om en effektivare konkurshantering ar bra. Den kommer att mo-
dernisera och underlatta processer bade for fordringsagare som vill fa be-
talt snabbare och for galdenarer som inte fastnar i onddigt langa konkurser.
Att all kommunikation kan ske digitalt och att ansokan kan skrivas under
elektroniskt &r sddant som borde vara sjélvklart ar 2021.

Det kan vara bra att rekakapitulera vad en konkurs faktiskt ar. Det &r
nar en person, juridisk eller fysisk, inte langre kan betala sina skulder utan
ar insolvent. De kvarvarande tillgangarna ska da under ordnade forhéllan-
den fordelas mellan borgenarerna.

Aven om konkurser séllan &r roliga att g& igenom &r de nddvéndiga for
att mojliggora ett ekonomiskt risktagande. Det &r nddvandigt att det finns
ordnade former for det som hander om affarsrérelsen inte l&ngre bar sig.

Ett effektivt konkursinstrument ar till fordel for saval den som gatt i
konkurs som fordringsdgarna.

Det har ocksa en preventiv verkan pa risktagande om konkurshante-
ringen &r effektiv. En effektiv konkurshantering gér att marknadsekono-
min i stort kan bli mer effektiv. Fler entreprendrer vagar testa sina vingar,
och fler vagar lana ut pengar till affarsinitiativ.

Fru talman! Som jag sa sitter djavulen i detaljerna. Regeringen foreslar
att den obligatoriska edgangen i tingsratten ska avskaffas och ersittas med
att galdenéren skriftligen bekréftar bouppteckningen hos konkursférvalta-
ren.

Det har vi moderater i grunden ingenting emot. Vi har dock synpunkter
pa vad detta far for konsekvenser vad galler det straffrattsliga ansvaret.

Enligt den nya ordningen kommer det fortsatt att vara brottsligt att
medvetet ange felaktiga uppgifter i en bouppteckning. Men en medvetet
felaktig uppgift som lamnas under ed i en domstol bedéms i dag vara all-
varligare an att medvetet ldmna felaktig uppgift i en skriftlig bekraftelse.

Aklagarmyndigheten och Ekobrottsmyndigheten har bé&da i sina re-
missvar varnat for de konsekvenser som dessa forslag far vad galler det
straffrattsliga ansvaret. Myndigheterna framfor i sina remissvar att det inte
bor vara ndgon skillnad i straffansvar beroende p& om bekraftelsen sker i
domstol eller skriftligt till forvaltaren. Vi moderater instammer i denna
kritik.

Dérfor bor bestammelserna i brottsbalken andras pa sé satt att skriftlig
bekréftelse av bouppteckning i straffrattsligt hdnseende likstélls med ed-
gang i tingsratt. Djavulen sitter som sagt i detaljerna.

For det kan vél inte vara regeringens avsikt att med dessa lagandringar
mildra straffet for den som medvetet ljuger i en bouppteckning. Jag tror
och hoppas inte det. Jag tror att det i stallet handlar om det som pa engelska
kallas bad governance, alltsa daligt grundarbete av regeringen.
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som regeringen inte har orkat atgarda. Argumentet som anfors i proposi- 26 maj
tionen om att en straffmildring inte kan antas leda till att oriktiga uppgifter
lamnas i storre utstrackning ar marklig, likasa att det ror sig om fa fall. En effektivare konkurs-
Ocksa regeringens resonemang om att man vill se en generell skillnad hantering
i straff om ndgon lamnar oriktiga uppgifter i ett skriftligt intyg eller i ett
beedigande ar markligt. Regeringen anser ju fortfarande att det skriftliga
intyget ska ha samma tyngd som ett beedigande i alla andra sammanhang.
Jag tror inte att riksdagens partier vill se en straffmildring foér den som
ljuger i en konkurs. D& méste vi lyssna p& Aklagarmyndigheten och
Ekobrottsmyndigheten och se dver brottsbalken. Eller vill regeringsparti-
erna faktiskt mildra straffet for den som ljuger i en konkurs for att vilseleda
borgenarer? Det vore i sa fall djupt olyckligt och skulle i grunden skada
propositionens syfte att géra konkurshanteringen mer effektiv.
Jag yrkar bifall till Moderaternas reservation 1.

Anf. 71 CATARINA DEREMAR (C):

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 2 under punkt 3 i betdnkan-
det.

Effektivare konkurshantering star det i rubriken, och det kanske inte
lockar alltfor mangas intresse. Men det ar viktigt, och nar konkurser in-
traffar behover hanteringen vara effektiv for bade galdenarer och borgena-
rer och for att bolag ska kunna startas pa nytt.

Vi kan konstatera att det &r ett politikomrade dar vi ar Gverens pa
manga punkter oavsett politiskt parti. Det géller exempelvis lagandring-
arna som syftar till att just effektivisera och &ven modernisera konkursfor-
farandet. Det innebér bland annat att all skriftlig kommunikation i kon-
kursforfarandet ska kunna ske i digital form.

Aven pa detta omrade paminner pandemin oss om att vi behover vidta
atgarder ganska omgaende. Enligt Centerpartiet ar ett steg i ratt riktning
att det obligatoriska edgéngssammantradet vid tingsratten ersétts med att
géldendren skriftligen bekréftar bouppteckningen, givetvis med riktiga
uppgifter, vid ett sammantrade hos konkursforvaltaren. Pa sa sétt kan vi
battre nyttja domstolarnas resurser till andra viktiga mal.

Vi ska givetvis forenkla och effektivisera det vi kan, men det ar ocksa
grundldggande att det blir rattssakert. Nar det galler exempelvis under-
skrifter ska avancerad elektronisk underskrift darfér anvandas.

Fru talman! For nagra ar sedan kunde vi i medierna lasa om hur en vd
for ett stort svenskt foretag fick sin identitet kapad och sattes i personlig
konkurs efter att en falsk ansdkan hade lamnats in av en bedragare.

Sadant har far saklart férédande konsekvenser for individen. Blir man
satt i personlig konkurs far man sina tillgangar frysta, och & man vd eller
har bolagsstyrelseuppdrag plockar Bolagsverket bort en fran styrelseupp-
draget. Bolaget blir alltsa stallt utan vd.

Det hir hanteras skyndsamt, vilket &r bra. Men vi maste fa bort denna
majlighet eller dtminstone gdra det svarare for en obehorig person att fa
igenom en ansokan.

Den som drabbas av detta blir rent professionellt frantagen sina befo-
genheter. Vad som hander privat kan man inte forestalla sig om man inte
har varit med om det. Vi vet ocksa att identitetskapningar 6kar, dven om
kanske inte just vd:ar drabbas i nagon storre utstrackning. Vi bor alltsa 71



Prot. 2020/21:127
26 maj

En effektivare konkurs-
hantering

72

gora det svarare att genomfora detta, och det kan inte vara omdjligt i da-
gens lage nér det finns tillgéngliga digitala 16sningar.

Dagens kontroll vid ansdkan om personlig konkurs &r inte tillrackligt
omfattande, i synnerhet inte med tanke pa de allvarliga konsekvenser som
en personlig konkurs far. Darfor ar det viktigt att vi far pa plats en ordning
dar landets tingsratter far i uppdrag att vid ansokan om personlig konkurs
kontrollera huruvida det finns en polisanmalan om kapad identitet.

Fru talman! Jag yrkar alltsé bifall till reservation 2 i betankandet, som
bland annat innefattar den motion som Jonny Cato, Centerpartiet, star
bakom och som behandlar utékad kontroll vid ansékan om personlig kon-
kurs.

Anf. 72 LARRY SODER (KD):

Fru talman! En konkurs &r oerhdrt k&nnbar oavsett om den drabbar ett
foretag eller en enskild. Da &r det viktigt att processen i samband med en
konkurs &r tydlig, enkel och anpassad efter dagens situation. Som privat-
person ska man forstd vad som hander och sker, och som foretag ska det
ocksa vara enkelt att folja processen.

Statistiken visar att under heléret 2020 forsattes 6 700 foretag i kon-
kurs, och det var ungefar lika manga 2019. De flesta konkurser sker i bygg-
industrin och inom juridik och ekonomi.

Sedan kan man undra om 6 700 foretag som gar i konkurs ar mycket
eller lite. Sett till antalet foretag som &r registrerade i Sverige, vilket &r
ungefér 1,2 miljoner stycken, kanske det inte kdnns som en jatteméangd
konkurser. Men da ska man beakta att dessa 6 700 foretags konkurs inte
bara drabbar foretaget utan ocksa leverantorer, banker och anstallda. Det
gor att foretagskonkurser kan fa stora konsekvenser for andra runt om-
kring.

Konkursforfarandet behdver utvecklas och effektiviseras for att leva
upp till samhéllets och naringslivets krav. Att vi blir alltmer digitala méste
ocksa sla igenom i den hér delen, och jag tycker att betankandet ar bra pa
den punkten, det vill siga att det digitala far genomslag.

Vi anser att det ar positivt att det nu infors en ordning som innebar att
en konkursansdkan kan ges in digitalt och skrivas under med en elektro-
nisk underskrift. Detta innebdr att det faktiskt uppstélls hdgre krav nér det
géller identifiering av sbkanden. Vi vélkomnar detta och stéller oss bakom
den delen av regeringens lagforslag. Vi tror dock inte att det récker, utan
likt Centerpartiet tror vi att man behéver kunna starka identiteten pa annat
sdtt.

Vi anser ocksa det ar positivt att det obligatoriska edgangssammantra-
det i tingsrétten ersétts med en ordning dar galdenéren skriftligen bekréftar
bouppteckningen vid ett sammantrade hos konkursforvaltaren. Att uppta
domstolarnas tid med detta, i dessa tider nér vi behdver deras arbete pa
annat sétt, tror jag ar missvisande. Jag tycker att konkursférvaltaren kan
hantera detta.

Jag tror att konkursforvaltaren ockséa ar den som kan verifiera om de
uppgifter som I&mnas eller inte faktiskt &r riktiga. Jag tror att det &r vettigt
att man gor pa det sattet. Jag tror att det férenklar processen i normalfallet.
Det &r tillrackligt jobbigt for den som drabbas att tréffa konkursforvaltaren
och forklara hur det faktiskt ser ut och vilka tillgangar och skulder som
finns i bolaget.
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sokningar. Jag menar att detta pavisar ett hal i den rutin som domstolen 26 maj
har, d&r man inte tar kontakt med de aktuella foretradarna for foretaget
innan man fattar beslut om konkursforvaltare. Man far in en ansokan, man  gp, effektivare konkurs-
kontrollerar och verifierar den pa det satt man kan och man fattar beslut hantering
om konkursforvaltare. Vad hander med bolaget da? Jo, det ar faktiskt kon-
kursforvaltaren som hanterar bolaget. Detta kan fa 6desdigra konsekvenser
for ett bolag. Givetvis kan sadana felaktigheter férandras och tas bort. Det
behdver inte bli sa langtgdende konsekvenser, men om det tar tid kan det
bli det.
Jag menar darfor att det behovs ytterligare atgarder for att forhindra de
falska konkursansgkningar som &ndock finns. Det vore ganska enkelt for
domstolen att hora efter med styrelseordféranden eller med nagon som sit-
ter i bolagets styrelse om konkursansgkan kommer fran sjélva bolaget.
Nér det galler juridiska personer som aktiebolag kan faktiskt ett stdm-
mobeslut om att begéra bolaget i konkurs kravas in. Det &r inte ofta man
begér ett bolag i konkurs direkt, utan man gor en kontrollbalansrakning
innan. Man goér aven en andra kontrollbalansrakning, det vill sdga man tar
ett stammaobeslut om att det inte fungerar.
Vi menar att regeringen bor ta initiativ till en éversyn av lagstiftningen.
Tingsratten bor kunna verifiera pa sa satt att man skickar tillbaka fragan
till bolaget och séiger: ”Ar detta riktigt? Ar det sant att ni har limnat in
ansdkan?” Detta for att undanrdja mdjligheten att det finns forfalskningar
av konkursansokningar.
Dérmed yrkar jag bifall till reservation nummer 2.

Anf. 73 OLA MOLLER (S):

Fru talman! Den ké&nde nationalekonomen Joseph Schumpeter beskrev
ett begrepp som han kallade kreativ forstérelse. Han beskrev med detta
begrepp hur en ekonomi drivs framét av teknisk utveckling och innova-
tion. Det ligger ndmligen i marknadsekonomins natur att den som inte kla-
rar konkurrensen slas ut. Men det ersatts av ndgot nytt och battre. P& sa
satt tas hela tiden sma och stora steg mot att forbattra effektiviteten.

Det ar, som Schumpeters begrepp séager, en bade kreativ och destruktiv
process. Darfor behdvs stédjande strukturer som framjar innovation och
utveckling. Men det behdvs ocksa omhandertagande strukturer som skyd-
dar arbetare, familjer, foretagare och samhallen fran den destruktiva kraf-
ten.

| detta sammanhang &r valfardsstaten en genial idé. Genom socialfor-
sdkringar och trygghetssystem, genom kollektivt sparande och genom ge-
nerella vélfardstjanster skapas trygga och innovativa individer och sam-
héllen. Det ar inte for inte som Sverige ar efter ar toppar varldsindex for
innovation och sokta patent.

Men baksidan av detta 4r saklart att foretag gar omkull. Det &r inte
alltid p& grund av tekniska landvinningar eller innovationer som detta sker.
Dér kan finnas personliga skal eller forandrade marknadsforutséttningar
som ligger till grund fér konkursen. Men konkurser blir det. | grunden &r
det som sagt inget negativt, om de inte sker for ofta eller blir for manga
under kort tid. Om man bara hanterar konkurserna smidigt och effektivt
gynnar det i forlangningen samhallet. Darfor &r ett effektivt konkursforfa-
rande oerhort viktigt. 73
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Samhallet digitaliseras i rask takt. Regeringen vill darfor att fler kon-
kursforfaranden ska kunna skotas digitalt. Det ska darfor vara mojligt att
ansdka om konkurs med en digital underskrift. All kommunikation gél-
lande en konkurs ska darutéver kunna skotas digitalt.

En av de storre forandringar som regeringen foreslar i propositionen
innebar att det obligatoriska edgdngssammantradet i tingsrétten ersatts
med en ordning dar géaldenéren skriftligen bekraftar bouppteckningen vid
ett sammantrade hos konkursforvaltaren. Galdenaren ska genom ett sadant
undertecknande pé heder och samvete bekréafta riktigheten av bouppteck-
ningens uppgifter om tillgéngar, skulder och rakenskapsinformation.

Darutover lamnas ocksa forslag som tar sikte pa effektiviseringar av
konkursforfarandet nér det géller géldenérens bokforingshandlingar, for-
valtarens beréttelser och utbetalningar av utdelningsmedel till borgené-
rerna.

Regeringen &r vél medveten om att det finns fler delar i konkursforfa-
randet som kan bli effektivare, och arbetet slutar givetvis inte med denna
proposition. Men det ar gladjande att regeringen levererar dessa viktiga
forslag och att riksdagen stéller sig bakom propositionen. Det skapar battre
forutsattningar for att fortsatta den omvandling av vart samhalle som byg-
ger vart valstand och skapar resurser till var viktiga valfard. Det skapar ett
starkare samhalle och ocksa ett tryggare Sverige.

Anf. 74 DAVID JOSEFSSON (M) replik:

Fru talman! Som jag anforde i mitt huvudanférande &r vi moderater
kritiska till att regeringens proposition leder till att straffet nu mildras om
man som géldendr medvetet ljuger vid bouppteckningen.

Min fréga till Ola Méller 4r ganska enkel: Ar det meningen att straffet
ska mildras? Vill regeringspartierna att det ska vara ett lagre straff for den
som, efter det att lagéndringen har tratt i kraft, lamnar falska uppgifter i ett
skriftligt intyg an for den som i dag lamnar samma falska uppgifter under
ed? Om man utgar fran propositionen ar det ju s& man ska tolka regering-
ens intentioner.

Samtidigt, mellan raderna, verkar det i drlighetens namn vara ett rent
forbiseende. 1 sitt fokus pa att effektivisera konkurshanteringen och slippa
edgangen har utredarna missat att man i praktiken genomfor en straffmild-
ring. Nar detta papekas av tunga remissinstanser som Ekobrottsmyndig-
heten och Aklagarmyndigheten orkar inte regeringen hantera det eftersom
det skulle kréva en éversyn av brottshalken.

Fru talman! Min fraga ar: Handlar detta om en medveten strafflindring,
eller handlar det om déligt fotarbete frén regeringen?

Anf. 75 OLA MOLLER (S) replik:

Fru talman! Jag tackar David Josefsson for fragan.

Det ar markligt att Moderaterna &r ensamma i kammaren om denna
tolkning. Det 4r ingen annan som har hangt pd Moderaternas reservation.
Det ar ingen annan som gor denna tolkning. D& kan jag inte l4sa ut nagon-
ting annat ur detta &n att det &r Moderaterna som star for detta, medan vi
andra som ser nyktert pa arendet inte gér den tolkning som David Josefs-
son framfor har i kammaren.

Det &r inte sa att det bara handlar om detta brott. Det finns bedrageri,
borgenarsbrott, bokforingsbrott, skattebrott och bidragsbrott som nagra
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Det sker inte heller speciellt mycket kriminalitet i detta sammanhang.
Ar 2018 var det ingen som &talades for forsvarande av konkurs eller grovt g effektivare konkurs-
forsvarande av konkurs. Ar 2019 vécktes det ett atal om grovt férsvarande hantering
av konkurs.
Att dd som David Josefsson paskina att det skulle vara en jattekatastrof
om denna lagférandring genomfors — att man skulle vilja géra straffsank-
ningar och liknande — ar inte férenligt med sanningen.
Om David Josefsson i stallet gér som alla vi andra och tolkar detta som
det ska goras, det vill siga att det inte &r fraga om nagra straffsankningar,
kommer han nog ocksa att kdnna att denna proposition i sin helhet fungerar
mycket val.

Anf. 76 DAVID JOSEFSSON (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Ola Moller for svaret. Det &r inte Moderaterna
som gor denna tolkning, utan det ar Ekobrottsmyndigheten och Aklagar-
myndigheten som gor denna tolkning.

| en tidigare debatt hér i kammaren som Ola Méller och jag hade lyfte
han fram att vi moderater garna talar om tuffa tag mot kriminella gang i
férorten. Men han menade att vi foll till féga nar det kom till manschett-
brottslingar i vit skjorta. Nu star vi har, fru talman.

Som moderat vill jag sétta dit gangstrarna som skjuter, spranger och
utpressar — gangstrar som terroriserar de boende i fororter som Angered,
Tensta och Rosengard. Men jag vill ocksa se tuffa tag mot ekonomiska
brottslingar, brottslingar som anvander sig av bolagsmalvakter och bolags-
fasader for att tjana svarta pengar och utnyttja svart arbetskraft, brotts-
lingar som ndr verkligheten kommer i kapp ljuger i konkurser som en del
av avancerade brottsupplagg.

Socialdemokraterna talar garna vitt och brett om att satta dit direktorer
som ljuger och begar brott. Men nar det verkligen kommer till kritan &r det
inte tuffa tag mot manschettbrottslingarna som géller. D& &r det undanflyk-
ter som géller, och man sager att detta inte &r sa farligt och att man kan
atala for andra brott.

Da ar det inte tuffa tag mot direktorerna i vit skjorta som forsoker lura
sina borgenarer, ofta skattebetalare eller Iontagare. Da ar det strafflindring
och silkesvantar som galler for Socialdemokraterna.

Fru talman! Jag undrar dérfor igen: Varfor vill Socialdemokraterna inte
lyssna p& Aklagarmyndigheten och Ekobrottsmyndigheten och téppa till
denna uppenbara brist i regeringens proposition? Varfor vill de mildra
straffet for den som ljuger i en konkurs?

Anf. 77 OLA MOLLER (S) replik:
Fru talman! Det blir som sagt lite parodiskt nar Moderaterna, som &r
emot den ena straffskarpningen efter den andra pa omréadet for ekonomisk
brottslighet, nu plétsligt i denna lilla del gor tolkningen att det skulle vara
fraga om straffminskningar. Det ar en tolkning som de visserligen gor till-
sammans med Ekobrottsmyndigheten och Aklagarmyndigheten, men alla
andra gor inte denna tolkning, inte heller denna riksdag.
Dessutom ar det viktigt for oss att uppratthalla skillnaden mellan att
ljuga infor en domstol och att ljuga infér en konkursforvaltare. Vi maste 75
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uppratthalla domstolarnas auktoritet i fraga om detta. Det ar skillnad att
ljuga under ed och att gora det i detta sammanhang som vi foreslar.

Tre statliga utredare har ocksa tittat pa denna fraga. Ingen av dem har
gjort den tolkning som Moderaterna gor och tyckt att detta &r ett problem,
utan de foreslar denna ordning.

Jag tror nog att det finns mindre skal att diskutera dessa fragor och i
stéllet borja diskutera saker som varfér Moderaterna inte vill ta tag i vél-
fardsbrottsligheten och varfér Moderaterna vill anvanda utbetalningar av
statliga st6d under pandemin som en bankomat, det vill séga att det bara
ska skickas ut pengar. Sedan far man eventuellt ta hand om det i efterhand.

Moderaternas fokus har handlar alltsa mer om att svartmala regeringen
— man har hittat en mojlig lucka i detta — &n om att det finns faktiska kon-
sekvenser av denna proposition. Det &r trots allt s att en 6vervagande ma-
joritet av kammaren, tre statliga utredningar och alla andra remissinstan-
ser, dar ocksa till exempel domstolar ingar, inte gor den tolkning som Mo-
deraterna, Ekobrottsmyndigheten och Aklagarmyndigheten gér.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 19.)

8 14 En ny fastighetsméaklarlag — forstéarkt tillsyn dver fastighets-
maklarbranschen

Civilutskottets betdnkande 2020/21:CU20

En ny fastighetsméklarlag — forstarkt tillsyn 6ver fastighetsmaklarbran-
schen (prop. 2020/21:119)

foredrogs.

Anf. 78 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till var reservation 1.

Den nya fastighetsmaklarlagen och lagandringarna som féreslés ar i
linje med utredningen och nagot som &ven vi som parti ser positivt pa.

Att kdpa och sélja sin bostad &r for de allra flesta ménniskor den storsta
affar som de nagonsin gor under sin livstid. Konsekvenserna kan ocksa bli
katastrofala for privatpersonens ekonomi om det gar fel. Darfor ar det bra
att skyddet for bade kopare och saljare starks genom en forstarkt tillsyn
dver fastighetsméklarbranschen.

Vi ar dock lite forvanade over att regeringen véljer att forkasta en del
av utredningens forslag, namligen den om skadestandsansvar for fastig-
hetsméklarforetag. Av ndgon anledning, oklart vilken, tycker regeringen
alltsé att just fastighetsmaklarforetag inte ska ha ndgot skadestandsansvar.

| propositionen, som man ocksa hanvisar till fran utskottets sida, ges
en nagot marklig forklaring. Forslaget om att ge fastighetsméklarforetag
ett skadestandsansvar har skickats till fastighetsmaklarforetag pa remiss,
och de har varit skeptiska till forslaget. Det var en stor dverraskning.

Med andra ord: Regeringen har fragat fastighetsmaklarforetagen, till
exempel Swedbank Fastighetshyra AB, om de vill ta ansvar for sin verk-
samhet och eventuellt kunna bli skyldiga att betala skadestand om de bry-
ter mot regelverket. Till svar fick regeringen: Nej, vi avstar helst fran att
ta ansvar for var verksamhet.



Pa detta svarar regeringen: Da slipper ni.

Det 4r i alla fall den uppenbara tolkningen av svaret som man kan se i
propositionen.

Jag tycker att det finns en viktig princip i att alla foretag, oavsett
bransch, bor ha ett ansvar att félja de regler och lagar som finns. Till detta
ansvar bor det ocksa finnas ett direkt ansvar att ersatta skada man dsamkar.

Jag tycker inte att det ar ett hallbart argument att som regeringen har
framhalla att det &r fa fall eller att det troligen i de allra flesta fall &r onddigt
med skadestandsansvar. Det récker att det finns ett fall dar ett fastighets-
maklarféretag kommer undan for att lagstiftningen i enlighet med utred-
ningens forslag skulle vara att foredra.

Det andra argumentet som framhalls ar att det skulle bli svart att veta
vem skadestandsansprak ska riktas mot, fastighetsmaklaren eller fastig-
hetsméklarforetaget.

Men vénta lite har nu. Sas det inte att det &r mycket ovanligt att fastig-
hetsméaklarforetag gor nagra fel som de skulle kunna stallas till svars for?
Dé kan det inte vara sa svart.

Liksom tidigare bor ansprak alltsa riktas mot fastighetsmaklaren i nor-
malfallet och i de allra flesta fall. Det bér inte heller vara ett problem for
Fastighetsmarknadens reklamationsnamnd att avgdra vem som i slutdndan
bar ansvaret. | de ytterst fa och séllsynta fall dar fastighetsmaklarforetaget
faktiskt bar ansvaret bor det inte vara ett problem att ga vidare med ansprak
mot fastighetsméaklarforetaget efter att det har klarlagts att det inte &r fas-
tighetsmaklarens ansvar.

Hur det faktum att foretag tar ansvar skulle vara till nackdel for konsu-
menten ar hogst oklart. Det kdnns som om man hittar pa argument i efter-
hand, efter att regeringen har bestdmt sig for att ge fastighetsméklarfore-
tagen en unik graddfil i ansvarsfragan.

Avslutningsvis, fru talman, far det totalt sett anses anmérkningsvart att
regeringen pa dessa losa grunder sagar utredningens forslag och gar till
fastighetsméklarforetagens forsvar. Det &r mitt partis uppfattning att utred-
ningens forslag borde ha genomforts.

Anf. 79 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Ar en ny fastighetsméklarlag ett brinnande d&mne som stér
hogst upp pa dagordningen pa den politiska agendan? I mitt tycke fungerar
fastighetsmaklare i Sverige i stort sett valdigt bra, vilket man kan se pa de
anmalningar som har kommit till Fastighetsméaklarinspektionen. Mellan
januari och april 2021 fick FMI in 727 anmalningar. | statistiken for antalet
salda fastigheter ser man att de var ungefar 50 000 de senaste tre méana-
derna. Dessa siffror gor inte att jag k&nner mig valdigt alarmerad.

Den nya fastighetsméklarlagen innebdr bland annat att fastighetsmak-
larforetagen ska registreras och sta under tillsyn. Det innebér inte att vi
som riksdag anser att det inte fungerar bra i dag, utan man ska se det som
en modernisering utifrdn andra lagar och férordningar som har forandrats.
Foretagen maste uppfylla flera krav for att fa vara verksamma. De ges ock-
sd ett Overgripande ansvar att verka for att de maklare som &r verksamma
i foretaget foljer god fastighetsméklarsed. Ett maklarféretag som asidosat-
ter sina skyldigheter ska kunna ges en disciplinpafoljd. Det blir mojligt att
ingripa om det finns old&mpliga personer i foretagsledningen och dgarkret-
sen.
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Dessa delar av lagen tycker Kristdemokraterna &r bra, och vi stéller oss
bakom dem. For oss dr en annan del viktig att lyfta upp. Det géller mojlig-
heten att maklaren ska fa ett storre ansvar att redovisa radonméatningar vid
forsaljningar.

Radon &r den miljéfaktor i inomhusmiljon som orsakar flest dédsfall i
dag. Folkhalsomyndigheten rekommenderar att radonhalten inomhus kon-
trolleras och halls s& lag som mojligt for att halsorisken ska minimeras.
Det ar angelaget att radonmatningar gors i miljéer dar ménniskor vistas
under langre tid.

Nu har vi dock fatt signalen, vilket ocksa bekraftades i gér, att radon-
bidraget for 2021 tog slut redan i april, och regeringen har inte for avsikt
att aterkomma med radonbidraget. Man tanker heller inte se till att de an-
sokningar som har gjorts under 2021 kan hanteras. Man sag det som en
tillfallig insats. Darfor blir det an mer viktigt att pa andra sétt uppmark-
samma kopare av ett smahus pa hur det ligger till med radonet i den fas-
tighet de koper.

Enligt Stralsakerhetsmyndigheten finns narmare 400 000 bostader dar
radonhalten dverstiger riktvardet. Det &r viktigt att en bostadskdpare kan
fa information om huruvida det gjorts en radonmaétning. Jag anser darfor
att det bor utredas om fastighetsméklare vid férsaljning och kop av bosta-
der ska vara skyldiga att sarskilt redovisa om en radonmétning har genom-
forts och vad den har visat. Jag yrkar av den anledningen bifall till reser-
vation 2 fran Kristdemokraterna.

Anf. 80 OLA MOLLER (S):

Fru talman! | dag debatterar vi regeringens forslag om en ny fastighets-
maéklarlag i civilutskottets betdnkande CU20. Jag vill borja med att yrka
bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa motionerna.

Vi socialdemokrater vill skapa ett solidariskt samhalle dar alla méanni-
skor kan leva fria och jamlika, men var samhallsstruktur lider av obalanser
mellan dem som har makt och dem som inte har makt. Det kan ses mellan
kdnen, mellan arbetstagare och arbetsgivare, mellan hyresgéster och hy-
resvardar och mellan konsumenter och naringsidkare. Vi har ocksa en hel
del lagstiftning som tar sin utgangspunkt i just detta. Diskriminerings-
lagen, arbetsréttslagstiftningen, hyresréttslagstiftningen och konsument-
lagstiftningen &r alla exempel pa omraden dar man férsoker balansera
maktintressen.

For oss socialdemokrater ar det naturligt att std upp for den svagaste
parten i en process. Att starka skyddet for kvinnor, léntagare, hyresgaster
och konsumenter nar vi ser att dessa grupper har en underordnad maktpo-
sition ar for oss centralt i stravan efter ett jamlikt samhélle. | dagen betén-
kande om forstarkt tillsyn dver fastighetsméklarbranschen ar konsument-
skyddsperspektivet var utgangspunkt.

Nar man som bostadskopare ska ingé den i regel storsta affar i livet
som man som privatperson gor ar det oerhort viktigt att konsumentskyddet
ar starkt och finns pa plats. Darfor behovs lagstiftning som starker konsu-
mentskyddet pa bostadsmarknaden.

Lagforslagen innebar att fastighetsmaklarforetagen ska registreras och
sta under tillsyn. Foretagen maste uppfylla flera krav for att fa vara verk-
samma. De ska ges ett dvergripande ansvar att verka for att de maklare
som ar verksamma i foretaget foljer god fastighetsméaklarsed. Ett maklar-



foretag som asidosatter sina skyldigheter ska kunna ges en disciplinpa-
foljd. Det blir &ven mgjligt att ingripa om det finns old&mpliga personer i
foretagsledningen eller dgarkretsen. Dessutom ska fler fastighetsméklare
vara registreringsskyldiga och sta under tillsyn. Det foreslas vidare att
skyldigheterna enligt penningtvéttslagarna utvidgas till att omfatta dven
maklare och maklarforetag.

Som fru talmannen hor finns det flera lagférslag i propositionen som
starker skyddet fér konsumenten mot oseridsa fastighetsméklare och fas-
tighetsmaklarforetag. De tar dessutom sikte pa att stavja penningtvatts-
brottslighet, som tyvarr finns ocksa i denna bransch. Det har vi sett inte
minst i ett fall i Sodertalje som just nu har rullats upp.

Genom dessa forandringar uppnas huvudsyftet med forslagen, det vill
sdga att bade kopare och séljare ska kunna kanna sig trygga nar fastighets-
maklare formedlar 6verlatelse av egendom med mycket hogt ekonomiskt
varde. Genom forstérkningar av tillsyn och ingripande ska reglerna ges
battre genomslag och pa sa vis se till att fastighetsmaklarbranschen ar
sund. Dessutom svarar de nya reglerna upp mot EU:s krav pd penning-
tvattsreglering.

Avslutningsvis, fru talman, behdver givetvis mer géras. Men detta ar
ett bra och valkommet forsta steg for konsumentskyddet pa bostadsmark-
naden.

Anf. 81 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! Fastighetsméklarens roll pa bostadsmarknaden ar funda-
mental for att inge fortroende mellan sdljare och kopare i en bostadsaffar.
For bada parter kan det mycket val vara den viktigaste ekonomiska han-
delsen i livet och inte sallan ndgot som forknippas med starka kéanslor. Att
samtliga parter, séljare, kbpare och budgivare, kénner ett fortroende for
fastighetsméklaren och fastighetsméklarforetaget de anlitat borgar for att
de flyttkedjor som vi ofta lyfter fram som véardefulla i bostadspolitiken ska
fungera. Att fastighetsméklaren &r viktig bevisas genom att hela 91 procent
av de fastighetsforsaljningar som gjordes 2018 utférdes genom en méak-
lare.

Skalet till att riksdagen tar stallning till en ny fastighetsmaklarlag &r
dock, fru talman, inte enbart bostadspolitiskt. Lagen &r en anpassning till
EU:s direktiv om atgarder for att forhindra att det finansiella systemet an-
véands for penningtvatt eller finansiering av terrorism. Utdver att anta en
ny lag gors i dag alltsa &ven anpassningar i den sa kallade penningtvatts-
lagen.

Just for att fastighetsméklarverksamheten har sé stor betydelse for sal-
jaren och koparen ifragasatts ofta dennes opartiskhet.

Civilutskottet har gjort en uppféljning av den tidigare fastighetsmak-
larlagen och kom da bland annat fram till att det behévdes en utvidgning
av lagen till att aven omfatta fastighetsméaklarforetagen, nagot som vi
ocksa beslutar om i dag. Uppfoljningen pekade aven pé kvarvarande pro-
blem géllande férekomsten av lockpriser, felaktig marknadsfoéring av ob-
jektet och partiskhet. Men samtidigt konstaterades det att upplevelsen av
att maklaren agerat inkorrekt minskat.

Fru talman! | betankandet finns det reservationer fran Sverigedemo-
kraterna, Kristdemokraterna och Liberalerna.
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Under uppfoljningen konstaterades det att kdparen har svart att forsta
sin undersokningsplikt och darfor litar pa séljarens egen besiktning. | re-
servationen fran Sverigedemokraterna foreslas det ett skadestandsansvar
for maklarforetagen i de fall de har asidosatt sina plikter.

Centerpartiet har forstaelse for att detta skulle 6ka pressen p& maklaren
att gora ratt, men givet att det inte séllan &r den ena parten som bortser fran
sitt eget besiktningsansvar menar vi att ett sddant skadestand skulle for-
svara och fordroja bostadsaffirer samt skapa en osakerhet som kan vara
skadlig for bostadsmarknaden. Precis som de flesta remissinstanser tror vi
att det skulle skapa en osakerhet om skadesténdsansprék kan riktas mot
bade fastighetsméklaren och fastighetsméklarforetaget samtidigt.

Fru talman! Centerpartiet haller med Kristdemokraterna om att radon-
matning borde vara regelméssigt aterkommande. Vi foreslar i var bostads-
motion att det gors i samband med OVK, obligatorisk ventilationskontroll,
i bostadsréattshus, hyresfastigheter och offentliga byggnader. | 6vrigt me-
nar vi att detta ingar i koparens undersékningsplikt och att ett sddant obli-
gatorium, likt det tidigare namnda forslaget fran Sverigedemokraterna,
snarare skapar problem an bidrar till att underlatta bostadsaffarer. Vi ver-
kar ocksa for att det sd kallade radonbidraget bibehalls i sin nuvarande
storlek; det har vi gjort i budgetférhandlingarna som vi har deltagit i.

Fru talman! Liberalernas forslag att reglera budgivningen i syfte att
eliminera sa kallade dolda bud ar nagot vi skulle kunna valkomna, men
savitt vi forstar ar inte detta syftet med den nya lagen. Civilutskottets upp-
foljning identifierade fiktiv budgivning och att det inte & mojligt att iden-
tifiera budgivare i budgivningslistan som ett problem. Men Centerpartiet
kan i nulaget inte ta stallning till konsekvenserna av det forslaget, da det
inte har utretts. Vi staller oss inte bakom den reservationen utan ber att fa
aterkomma.

Fru talman! Fastighetsméklarinspektionen har som sin uppgift att ut-
dva tillsyn 6ver branschen och se till att uppratthalla en sund fastighets-
méklarbransch. Man maste da utgé fran att kontroller gors och att anméark-
ningar mot branschen och mot enskilda méklare och foretag ges nar det ar
befogat.

Fru talman! Méklarsamfundet sjélvt oroas éver utvecklingen vad géller
fastighetsmaklares utsatthet for att bli delaktiga i penningtvattsaffarer.
Rapporterna fran fastighetsmaklare om detta hade 2019 fyrdubblats jam-
fort med de fem senaste aren. Men det behover inte bero pa en faktisk
okning av forekomsten av penningtvatt, utan kan helt enkelt bero pa att
fastighetsmaklarna blivit medvetna om att de méste rapportera nar detta
sker.

Penningtvatt i samband med fastighetsaffirer ar anda négot s& pass
vanligt att maklarnas och méaklarféretagens rapportering ar ett viktigt satt
att motverka att intdkter fran kriminella forsvinner in i renoveringar eller
tillbyggnader eller som Gverpriser pa fastigheter. Forra veckan rapporte-
rade Dagens Nyheter om en finanshérva i Sodertélje dar 100 miljoner kro-
nor tvattats genom olika bolag med hjélp av anstéllda i en storbank och en
maklarfirma. Pengarna misstanks komma fran narkotikaaffarer och annan
grov kriminalitet. Det rér sig om personer som anvant sig av sin starka
stallning i samhéllet och sina politiska kontakter. Det handlar ocksa sanno-
likt om personer som varit utsatta for press att agera bulvaner at kriminella
natverk.



Fru talman! Det enskilt viktigaste med den nya lagen &r att de som kan
kontrolleras framover &r juridiska personer som registreras som fastighets-
maéklare och inte enbart fastighetsmaklare som yrkesutévare. Med det 6kar
mojligheterna att kontrollera verksamheten genom tillsyn, medan trycket
pé den enskilde maklaren minskar, dven om ocksa denne ska kunna grans-
kas och finnas med i fastighetsmaklarregistret.

Fru talman! Centerpartiet yrkar bifall till férslaget i betdnkandet i dess
helhet.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 19.)

§ 15 Verkstéllighet av forvaltningsmyndigheters beslut om aterkrav

Civilutskottets betankande 2020/21:CU25
Verkstallighet av forvaltningsmyndigheters beslut om aterkrav
féredrogs.

Anf. 82 EMMA HULT (MP):

Fru talman! Vi &r har for att debattera betdnkandet CU25, dér utskottet
foreslar att regeringen prioriterar arbetet med att effektivisera myndighet-
ernas mojlighet att driva in aterkrav.

Fru talman! Utskottet foreslar med stod av sin initiativratt enligt 9 kap.
16 § forsta stycket riksdagsordningen ett tillkdnnagivande om att rege-
ringen bor prioritera beredningen av utredningsférslag som géller verkstél-
lighet av forvaltningsmyndigheters beslut om aterkrav och sa snart som
majligt aterkomma till riksdagen med lagforslag som ger myndigheterna
effektivare och snabbare mojligheter att driva in beslutade aterkrav.

I den har fragan har vi fran Miljopartiet tillsammans med Socialdemo-
kraterna en reservation, som jag tanker redogoéra for.

Vi anser, i likhet med majoriteten i utskottet, att det ar problematiskt
att forvaltningsmyndighetsbesluten om krav pé aterbetalning i ménga fall
inte utgor en exekutionstitel. Denna ordning forsvarar och fordréjer myn-
digheternas hantering av aterkrav av felaktiga utbetalningar, eftersom de
maste ansoka om betalningsforelaggande eller vacka talan i domstol for
att fa en sadan titel.

Fragestallningen &r inte ny. Den har utretts i olika sammanhang och
har &ven uppmarksammats av regeringen med anledning av statliga stod
som Tillvaxtverket under pandemin betalat ut till enskilda och foretag. N&r
det galler Gvriga utbetalande forvaltningsmyndigheters aterkrav delar vi
forvisso majoritetens uppfattning att det ar angelaget att myndigheterna far
tillgang till ett effektivare verkstallighetsforfarande. Samtidigt kan vi kon-
statera att tva utredningar har lagt fram forslag som tillgodoser detta och
att beredningen av dessa forslag pagar i Regeringskansliet.

Vi &r darfor inte beredda att stélla oss bakom ett tillkdnnagivande om
att regeringen ska prioritera detta arbete framfor ndgot annat. Enligt var
mening finns det manga andra fragor som just nu bor prioriteras hogre &n
denna. Darfor yrkar jag bifall till var reservation.
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Eftersom detta ar ett sa kallat utskottsinitiativ, som har véckts och fatt
majoritetens gehor i utskottet, vill jag nar jag anda har tillfalle stanna vid
just detta fenomen. Jag upplever att antalet utskottsinitiativ som laggs pa
riksdagens bord har dkat pa senare tid.

I konstitutionsutskottets utlatande 27 ar 1970 med anledning av propo-
sition med forslag till grundlagsandringar avseende ny utskottsorganisa-
tion for riksdagen lagger man fram forslag om att fler utskott ska fa& moj-
lighet att lagga fram denna typ av initiativ. Men man skriver ocksa: ~Ut-
skottet forutsatter emellertid, att de nya befogenheterna skall begagnas
med samma varsamhet, som iakttagits av de utskott som har sjalvstandig
initiativratt enligt nuvarande ordning. Arenden bor framdeles liksom hit-
tills normalt véckas genom proposition eller motion, och politisk enighet
bor efterstrivas i de fall dér initiativ kommer 1 fraga.” Sa &r det inte i det
hér fallet; vi har en reservation, som jag har redogjort for.

Fru talman! Jag kan konstatera att antalet utskottsinitiativ dkar, och jag
upplever att det kanske finns ett annat syfte &n att nd enighet i utskottet.
Jag ser darfor fram emot den utredning som konstitutionsutskottet just nu
har och dédr man tittar pa véra olika roller och vilka verktyg vi ska ha framat
i vart demokratiska arbete. | friga om dagens debatt pagar ett arbete pé
Regeringskansliet. Jag yrkar bifall till reservationen.

Anf. 83 OLA MOLLER (S):

Fru talman! Pandemin har slagit hart mot Sverige och varlden. For ett
litet exportberoende land som Sverige har det varit av yttersta vikt att eko-
nomin haft starka muskler att bedriva en expansiv finanspolitik nar sa har
behdvts. Vi har helt enkelt behdvt ha ladorna fulla for att kunna satsa i de
tuffa tiderna, nar det gar at skogen i ekonomin.

Precis sa har det ocksa varit. Regeringen har med finansminister Mag-
dalena Andersson i spetsen bedrivit en mycket klok ekonomisk politik som
har gjort att vi har kunnat radda hundratusentals jobb, hoja a-kassan och
bygga tiotusentals bostéder mitt i den stérsta ekonomiska krisen pa decen-
nier.

Men dar det finns stora pengar finns det ocksa mer eller mindre nog-
raknade lyckstkare. Det kan réra sig om organiserad brottslighet eller na-
gon som sitter i en priviligierad situation och som forsoker hitta ett sétt att
roffa at sig lite mer. Ett sddant exempel pa senare tid &r Attendos bonus-
program under forra aret dar pengar som skulle ga till att radda jobb gick
till bonusar for chefer.

Dagens forslag handlar om att underlatta aterkraven pa pengar som be-
talats ut felaktigt. Vi tycker det ar ett bra forslag. Det ar ocksa ett forslag
som till stora delar kommer att genomféras den 1 november i &r, utan att
Moderaterna har lyft ett finger.

Det &r i ljuset av det som detta arende maste ses. Till den tillkdnnagi-
vandebingo som férekommer i kammaren kan vi nu lagga till initiativ-
padel. Forslag bollas upp, de studsar runt i Riksdagshuset, och férhopp-
ningsvis traffar de nagon journalist som skriver en artikel om det. Det po-
litiska spelet nar standigt nya hojder har inne. Det kanske ar tur det, for
nagonting ska Sveriges Radio-podden Det politiska spelet ha att prata om.
Da kanske det har ar en sak som kan komma upp dar.



Hur som helst tror vi i princip pa allt i initiativet pa CU:s omrade. Det
ar bra saker, for det gors redan i Regeringskansliet. Det ar alltsa ett slag i
luften med padelracket. Men vi reserverar oss av tva skal. Det forsta skalet
ar att vi inte tycker att riksdagen ska halla pa med det har politiska spelet.
Det andra skélet ar allvarligare. Det &r en del av en mening i initiativet som
ar mycket problematisk. Det star i en mening: Regeringen bor prioritera
beredningen av de utredningsférslag som lamnats.

Den har fragan hamnar pa Justitiedepartementet. Det ar ett departement
som hanterar frdgor som mans vald mot kvinnor, skjutningar — som ar ak-
tuella i dag om inte annat — och familjerattsliga fragor. Att riksdagen gar
in och sdger att just Moderaternas forslag, som redan &r under beredning,
ska prioriteras fore att kvinnor dodas av narstaende ar helt oacceptabelt.

Argumentet att det ar olika avdelningar pa Justitiedepartementet som
handhar fragorna haller inte. Det &r ndamligen en budget som fordelas och
anvands pa ett departement. Resurserna ska fordelas inom departementet.
Det kan inte vara riksdagens uppgift att ga in och styra regeringen oavsett
farg nar det galler hur resurserna ska prioriteras.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till var reservation och tackar for
ordet.

Anf. 84 CARL-OSKAR BOHLIN (M):

Fru talman! Mycket ska man behéva hora fran den hér talarstolen innan
dronen trillar av. Det var vél ett av de storre bottennappen som levererades
fran Ola Moller under den har mandatperioden.

Det ar naturligtvis sa att man kan std har uppe i talarstolen och vara
raljant och tycka att sa fort det samlas en majoritet i riksdagen mot rege-
ringen ar det ett politiskt spel. Da &r det trams och kabbel.

Fru talman! Det &r lite grann det dvergripande narrativ som Socialde-
mokraterna dgnar sig at just nu. Allting som pa nagot sétt inkraktar pa re-
geringens makt eller regeringens forda politik ar ett hot mot demokratin.
Vi har hort det sdgas gang efter annan. Ola Mollers inlagg har far val sagas
vara ett inslag langs den banan.

Fru talman! Det finns ett alternativt sétt att se pa det som just nu hander
i Sveriges riksdag och for den delen &ven utanfor den hér kammarens vég-
gar. Det &r att vi har en regering som &r i stort ofdrmdgen att hantera ex-
tremt manga av de allvarliga samhallsproblem vi just nu ser.

Det initiativpaket som vi har tagit fran Moderaternas sida ar i alla delar
seridst, och avsikten &r att det i alla delar ska ha effekt i verkligheten. Det
handlar i de delar som har handlagts i andra utskott om att korta handl&gg-
ningstider for att utbetala stod.

Det handlar ocks& om det som vi diskuterar har i dag med civilutskot-
tet. Nar det géller stod som man har fatt orattfardigt, det vill saga dar man-
niskor har fuskat med std, ska myndigheter ha lattare att krdva tillbaka
stoden i stallet for att behova gé igenom den byrakratiska process som vi i
dag ser dar man maste begara exekutionstitel eller ga till domstol. Det kos-
tar naturligtvis samhallsekonomin stora pengar.

Socialdemokraterna har mage att sta har och vara raljanta, trots att de
har en utredning pa plats som redan har foreslagit detta. Det vi nu gor ar
att saga at regeringen att fa tummen ur, bokstavligt talat.
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Vi befinner oss mitt inne i en kris. Vi har en situation déar foretag som
borde fa krisstdd inte far krisstdd, och vi ha en situation dar det ocksa fus-
kas med krisstod. Vad gor da regeringen at detta? Svaret ar: Alltfor lite.
Dérfor har vi tvingats att ta detta initiativ.

Fru talman! Ett ytterligare alternativt satt att se pa det som nu hander i
riksdagen &r att vi har en regering som i manga fragor saknar stod i sitt
parlament. | en fungerande demokrati blir regeringen da 6verkérd. Det ar
precis vad som nu hander.

Det &r klart att detta &r obekvamt for Ola Méller. Det &r klart att detta
ar obekvamt for regeringen. Det ar klart att man hellre lagger ut dimridaer
och talar om hot mot demokratin eller att det pagar ett politiskt spel har-
inne.

Fru talman! Jag &r 6vertygad om att de ledamdter som finns i kamma-
ren fran olika partier ar besjalade av att forsoka forbattra samhéllet. Just
nu finns det ovanligt ofta en majoritet av ledaméter som inte tycker att
regeringen tar uppdraget pd allvar. Da formar vi majoriteter, och da kor vi
dver regeringen.

Fru talman! Det har vi gjort har i dag. Darfor ser vi fram mot lite verk-
stad fran regeringen. Jag vill med det yrka bifall till utskottsinitiativet.

Anf. 85 OLA MOLLER (S) replik:

Fru talman! Carl-Oskar Bohlin har givetvis ett véaldigt hogt tonldge mot
regeringen. Det &r ganska talande for hur Moderaterna nu for tiden for sig.
De &r desperata efter Rosenbad, och da tar det sig valdigt hogljudda ut-
tryck.

Borta &r idén om praxis och normer. Att ha en sammanhallen budget-
process dr ingenting som Moderaterna numera tycker &r bra. | stéllet Iagger
man fram ofinansierade forslag.

Borta &r tanken pa att 1 kap. 6 § i regeringsformen ska foljas: Rege-
ringen styr riket. Min fréaga till Carl-Oskar Bohlin &r hur han menar att
regeringen ska styra nér riksdagen gar in och bestammer prioriteringsord-
ning i beredningsarbete i Regeringskansliet.

Forutom att det bryter mot regeringsformens mening &r det ett admi-
nistrativt haveri att vi harinne, med de begrénsade resurser som finns har,
ska ga in och utféra regeringens uppgifter som bland annat innebar att pri-
oritera resurserna i departementen.

Anf. 86 CARL-OSKAR BOHLIN (M) replik:

Fru talman! Ola Maller vill uppenbarligen gléanta pa locket till Pando-
ras ask ndr det kommer till diskussionen om hur regeringen efterlever till-
k&nnagivanden.

Fru talman! Det & méjligt att vi inte hade haft behovet av att f& med
skrivningen om att det ska prioriteras om det inte hade varit for det att vi
precis klarade av behandlingen av skrivelse 75. Vi kunde konstatera att det
finns tio &r gamla tillkannagivanden pa civilutskottets bord som regeringen
fortfarande inte har aterkommit med.

Fru talman! D4 kan det vara pa sin plats att fa in en formulering om att
det hér &r viktigt har och nu och att det behdver prioriteras.

Vi har ju sett vad som hander med vara tillkdnnagivanden. De laggs i
malpase. De kan bli uppat atta tio ar gamla. Ar det rimligt? Nej, det ar klart
att det inte &r.



Darfor behover riksdagen ta sig ratten att sdga att regeringen maste
agera nu. Den har krisen pagar har och nu, och detta forslag syftar till att
fa samhallet att fungera lite battre i krisen.

Anf. 87 OLA MOLLER (S) replik:

Fru talman! Alla som kan rakna kan konstatera att tio &r gamla tillkan-
nagivanden var de som riktades till regeringen Reinfeldt. Det var allts&
under tre ar som det var regeringen Reinfeldt som hade att hantera detta.
Dér brast regeringen Reinfeldt, som val Carl-Oskar Bohlin i alla fall vill
kannas vid, &ven om det som bekant inte &r Moderaternas linje att géra det
nu for tiden. Men det var ocksa denna regering som i sé fall brast.

Om det &r tio ar gamla tillkannagivanden kan ju verkligheten ocksa ha
forandrats, eller s har regeringen faktiskt genomfart saker som korrigerar
tillkdnnagivandena. Men givetvis ska tillkdnnagivanden hanteras, och det
vill jag havda ocksa gors i regel.

Men det har ar kanske inte sa konstigt, med tanke pa Carl-Oskar Boh-
lins syn pé hur ledarskap ska utévas. Om man har en partiledare som pratar
om att ministrar ska inge auktoritet och att det ska vara en tydlig resning
forstar jag att ett odmjukt lyssnande och ett folkligt ledarskap kanske inte
ligger for Carl-Oskar Bohlin med hans mer héarda och handfasta syn pa
ledarskapet.

Faktum kvarstar: Moderaterna satter en ineffektiv och i grunden farlig
praxis med sina detaljerade krav pa regeringsarbetet. Riksdagens uppgift
&r inte att detaljstyra departementen. Den offentliga makten utévas under
lagarna, och riksdagen ska givetvis folja upp och granska detta. Men den
ska inte gé in och budgetprioritera eller arbetsordningsprioritera i ett de-
partement.

For att vara véldigt konkret: Varfor tycker Moderaterna att deras ut-
skottsinitiativ i civilutskottet ar viktigare att prioritera an arbetet mot méans
vald mot kvinnor?

Anf. 88 CARL-OSKAR BOHLIN (M) replik:

Fru talman! Det far faktiskt finnas ndgon skam och heder i den har
kammaren. Vi har aldrig ngonsin sagt att det skulle vara viktigare, och
det vet Ola Mdller mycket vél. Att han ens férsoker géra den podngen &r
bara tarvligt.

For att aterknyta till det som tidigare sas ar det faktiskt s att det finns
tillkannagivanden fran Socialdemokraterna som inte ens en socialdemo-
kratisk regering har hanterat. Ola Mdller vet mycket val att nér vi hante-
rade skrivelse 75 stod det att &rendet &nnu inte var slutbehandlat.

Vad séger det egentligen om regeringens arbete? Eller vad séger det
om den politik som Socialdemokraterna bedrev i opposition? Ville ni inte
genomfora er egen politik?

Fru talman! Det ar Klart att vi harifran riksdagen maste kunna uttrycka
att ndgonting &r angelaget eller bor vara prioriterat. Det som malas upp har
frén Ola Moller ar en kraftig 6verdrift av vad det skulle handla om.

Det handlar inte om nagra budgetprioriteringar; det handlar om att vi
vill att ni ska horsamma tillkdnnagivandet nu. Utredningen finns dér. Se
till att satta den i sjon, och se till att verkstélla detta!
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Anf. 89 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD):

Fru talman! Jag framfor detta anférande at Angelica Lundberg, som pa
grund av rddande omstandigheter tyvarr inte sjalv kan framfora det.

Fru talman! Nar en myndighet i dag faststéller att ett utbetalt bidrag har
varit felaktigt eller begér annat aterkrav kan vagen for att driva in fordran
vara lang. | de flesta fall maste forst en sa kallad exekutionstitel utfardas,
vilket sker genom en dom i domstol eller genom ett utbetalningsforelag-
gande fran Kronofogdemyndigheten.

Denna process ar tidskravande och tar resurser fran de redan hart an-
strangda domstolarna. Vissa undantag finns, till exempel for studielan och
byggsanktionsavgifter, men som huvudregel maste myndigheter som vill
ha pengar tillbaka ta den Ianga vagen och vécka talan i domstol eller be-
gara att Kronofogdemyndigheten utreder fragan — detta trots att forvalt-
ningsmyndighetens beslut vunnit laga kraft.

En sadan ordning &r inte rimlig, och den utredning som 2016 lamnade
betankandet Ett modernare utsokningsforfarande (SOU 2016:81) foreslar
i stallet att samtliga beslut av en forvaltningsmyndighet som avser betal-
ningsskyldighet och som fattats inom ramen fér myndighetsutévning ska
kunna verkstallas sé& snart de har vunnit laga kraft.

Aven den utredning fran 2018 som inriktade sig p& aterkravshante-
ringen inom Foérsakringskassan och Pensionsmyndigheten &r positiv till
det forfarande som nu foreslas.

Sverigedemokraterna delar utredningarnas uppfattning och anser att
det &r viktigt att underlatta for myndigheter att driva in fordringar som till-
hér det allménna. Aven den pagaende pandemin har satt fingret pa de své-
righeter som kan uppstd om bidrag betalas ut felaktigt.

Regeringen har dock pa de fem ar som gatt sedan huvudutredningen
fardigstélldes inte agerat. Vi vill darfor tacka Moderaterna for att de har
tagit initiativ till detta tillkdnnagivande och hoppas att regeringen nu prio-
riterar fragan och inom kort &terkommer till riksdagen med lagforslag som
gor det mojligt for myndigheter att direkt verkstalla beslut om aterkrav.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 90 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! Det drende vi behandlar i dag handlar i grunden om de
krisstdd som under mer &n ett ar har sokts och utbetalats till foretag via
Tillvaxtverket. Det & omstélliningsstdd, omséttningsstdd och erséttning
for korttidspermitteringar samt hyresstod.

Samtliga stod infordes pa kort tid, genom Centerpartiets ihdrdiga pa-
tryckningar, och de &r framtagna och beslutade i tjugotalet &ndringsbud-
getar under de 15 manader som pandemin har hérjat och forlamat Sverige.
Att regeringen till slut valde att prioritera detta och lagga annat at sidan
har sannolikt bidragit till att radda manga jobb och sékra foretagens fram-
tid efter corona. Men inte alla!

Fru talman! Vi har en majoritet har som i likhet med vad regeringen i
andra sammanhang har gjort vill agera snabbt, medan regeringspartiernas
representanter i civilutskottet inte tycker att det finns nagot behov av att
prioritera och skynda pa.

Men, fru talman, det ar ju medan pandemin pagar och det fortfarande
ar ovisst hur lange restriktionerna kommer att fortga som det finns anled-
ning att just paskynda beredningen i Justitiedepartementet! Sjalvklart ska



annat arbete kunna utforas, och det &r inte troligt att samtliga av Reger-
ingskansliets 5 000 anstallda just nu &r involverade i lagstiftning kring
mans vald mot kvinnor, dven om detta & mycket angelaget.

Tvértom, fru talman, &r det troligt att de jurister som forvéntas bereda
en proposition baserad pa de tva utredningarna om verkstallighet av for-
valtningsmyndigheters beslut om &terkrav kan lagga annat arbete at sidan
for att skyndsamt verkstélla riksdagens beslut i dag om snabbare ut- och
aterbetalningar av foretagsstod.

Det hela visar p& hur krystad Socialdemokraternas och Miljopartiets
argumentation i detta ar. Att anvanda en sa allvarlig och viktig fraga som
mans vald mot kvinnor for att bromsa atgéarder som syftar till att ytterligare
snabba pa utbetalningar av foretagsstod ar ren opportunism. Ordet oppor-
tunism, fru talman, betyder enligt Wikipedia ett principldst utnyttjande av
radande omstandigheter och anpassning till dem som har makt.

Det forslag som debatteras hér ar en delméangd av de forslag som har
lagts fram i néringsutskottet, finansutskottet och civilutskottet och som
syftar till att &stadkomma en snabbare handlaggning, snabbare utbetalning
och en majlighet att med hjalp av Kronofogden aterta stod som har utbe-
talats felaktigt till foretagen eller stéd som de har tillskansat sig med fusk.

Trots att stéden togs fram under Kkort tid har det visat sig att de inte
tillrackligt snabbt har nétt fram till dem som sokt. Langa handlaggningsti-
der och ibland en 6verdriven nitiskhet har gjort att manga foretag har ham-
nat i trangmal, tvingats avskeda personal eller avveckla verksamheten.

Fru talman! Man kan ha synpunkter pa Tillvaxtverket och dess ledning,
men ytterst handlar det har om hur regeringen styr sin myndighet. Saktfar-
digheten har lett till personliga konkurser, nedldggningar och arbetsloshet.

Fru talman! Min kollega Helena Lindahl kommer nér ndringsutskottet
behandlar den har fragan i sin nasta debatt att beskriva nagra av de éden
som drabbat foretagare och deras familjer i hela landet.

Det tillkdnnagivande till regeringen som vi foreslar handlar om att ge-
nomfora forslagen fran utredningen som fatt titeln Ett modernare utsok-
ningsforfarande samt utredningen Vissa processuella fragor pa socialfor-
sakringsomradet. Bada dessa bereds, som det heter, pa Regeringskansliet.

Det foreslas att en forvaltningsmyndighets beslut om aterkrav ska fa
verkstallas direkt och att det ska kunna ske innan beslutet i fragan fatt laga
kraft. Det benamns, fru talman, pa juristsvenska som en exekutionstitel,
nagot som kan verkstallas direkt utan att i varje enskilt fall ha passerat en
domstol.

Laser man texten i betdnkandet kan man konstatera att samtliga partier
faktiskt har tagit stallning for detta men att vi gor olika bedémningar av
hur angelaget det &r att paskynda arbetet med att snabba p& myndigheters
utbetalningar av foretagsstod. Man kan konstatera att den oenighet som
rader inte &r en oenighet i sak utan bara handlar om huruvida detta ska
paskyndas eller inte.

Till skillnad fran civilutskottet, fru talman, ar naringsutskottet helt
Overens om att vid tva tillfillen anviinda ordet “skyndsamt” i sina forslag
till tillkannagivanden till regeringen. Det vore pa sin plats att fa en forkla-
ring fran regeringspartiernas representanter i civilutskottet om vad skillna-
den &r mellan ndringsutskottets stallningstagande, dar utskottet ar dverens
om att man ska skynda pa arbetet, och civilutskottets stallningstagande att
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det inte ar viktigt att skynda pa och prioritera arbetet. Det &r en marklig
inkonsekvens, men andra kanske kan beréatta vad den beror pa.

Hur kommer det sig alltsa att Socialdemokraternas syn pa skyndsamhet
ar olika i naringsutskottet och i vart utskott? Bagge riksdagsbesluten i dag
kommer ju ocksa att hanteras inom Justitiedepartementet, som enligt re-
servanterna i CU for narvarande har fullt upp med att prioritera arbetet mot
mans vald mot kvinnor.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets férslag i betdnkandet.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 19.)

§ 16 Atgarder avseende stod vid korttidsarbete

Naringsutskottets betdnkande 2020/21:NU30
Atgérder avseende stod vid korttidsarbete
féredrogs.

Anf. 91 LARS HIALMERED (M):

Fru talman! Under det senaste ret har tiotusentals foretagare i Sverige
fatt vanta i bade veckor och manader pa besked om huruvida de kommer
att fa hjalp i coronakrisen eller inte. Fortfarande vantar tusentals foretagare
pé besked.

Under det gangna aret har coronakrisen slagit hart mot Sverige och
vérlden. Over 14 000 personer har dott i Sverige. Over 1 miljon manniskor
har insjuknat. Manga manniskor har forlorat sina jobb, och manga foreta-
gare har sett sina livsverk ga under.

Fru talman! For lite mer an ett &r sedan borjade den har pandemin bild-
ligt att skdlja 6ver Sverige. Pa kort tid tomdes tag och flygplan, hotell gick
fran att vara fullbokade till att bli tomma och industrier fick allvarliga pro-
blem med sina leverantdrskedjor.

Jag tror att det flesta har respekt for att det inte var enkelt i borjan.
Ingen visst helt sékert hur allvarligt detta var, hur omfattande det skulle bli
och hur lange det skulle pagé. Man fick gora sa gott man kunde i inled-
ningen.

Under aret har manga foretagare fatt hjélp, inte minst i delar av indu-
strin, men tiotusentals foretagare har ocksa fatt vanta orimligt lange pa be-
sked. Man har antingen inte fatt hjalp eller fatt véanta innan man slutligen
har fatt det, alltmedan krisen slagit hart mot bade foretaget och den en-
skilda foretagarens privatekonomi.

Skélet, fru talman, till denna forsening och senfardighet &r att regering-
en inte har skott krisstoden tillrackligt bra. Och for att vara tydlig: Det ar
inte bara Moderaterna som séger det. Vi pratar om tusentals féretagare som
sager samma sak, foretagarorganisationer likasa. Flera av dem har vittnat
och véadjat infor naringsutskottet om snabbare utbetalning och battre han-
tering. Krogarna i centrala Goteborg har veckovisa krisméten.

Det pagar dessutom en konstitutionell granskning av naringsministern.
Anklagelsen mot Ibrahim Baylan handlar inte om vad han inte har gjort,
utan fragor har vackts om huruvida han 6ver huvud taget har levt upp till



budgetlagen och forvaltningslagen samt om han agerat med en sddan oakt-  Prot. 2020/21:127
sambhet att jobb och foretag kan ha gatt forlorade pa grund av den. 26 maj
Coronakrisen har slagit stenhart. Medicinska skal har kravt restriktiva
atgarder for oss som enskilda personer och for foretag. Lika rimligt som Atgérder avseende stod
det &r att agera resolut och begrénsa for att ytterst radda liv, lika rimligt & vig korttidsarbete
det att de foretagare som far begransningar och emellanat rena naringsfor-
bud ska kompenseras fullt ut. Sa har inte skett med den hér regeringen, och
det &r under all kritik.
Det har dessutom under det har aret ofta tagit manader for regeringen
att bestamma sig for om man ska hjalpa foretag och méanader for att &ter-
komma med lagforslag till riksdagen. Det har ocksa ibland tagit veckor,
ibland manader for myndigheter att anpassa datasystem och 6ppna upp for
drabbade foretagare att kunna ansoka efter riksdagsbesluten for att slutli-
gen kunna fa pengar in pa kontot. En krogare som i slutet av forra somma-
ren hade stora ekonomiska problem som en f6ljd av pandemin kunde forst
i &r ansoka om pengar och kunde forst for nagra veckor sedan fa pengar
utbetalda av staten. Det sager val tillrackligt. Och vi pratar summa sum-
marum om tiotusentals drabbade féretagare.
Nar regeringen inte har agerat har i stallet Moderaterna och andra par-
tier i riksdagen agerat. Att det ges ett riktat stdd till kulturen och till idrot-
ten, att manniskor med enskild firma nu far hjalp och att rantan pa skatte-
uppskov har tryckts ned &r tack vare att Moderaterna och andra partier har
tryckt igenom detta i riksdagen mot regeringens och néringsministerns
vilja.
Just nu finns det tva initiativ pa riksdagens bord om fortsatta krisstod
riktade till féretag. Det ena handlar om ett nytt och utvecklat omstallnings-
stdd. De foretag som i det jag tror att vi alla hoppas kan vara slutfasen av
pandemin har tappat mycket av sin omsattning ska kunna fa ett sarskilt
stod for att tacka bade personalkostnader och andra kostnader. Det &r det
som finansutskottet i dag har diskuterat och som riksdagen i dag fattar be-
slut om. Detta moderata forslag har vunnit majoritet i riksdagen och &r
mycket efterldngtat av landets foretagare.
Det andra forslaget ar det vi nu diskuterar, fru talman, fran naringsut-
skottets sida. Det handlar om tre viktiga foérandringar riktade till landets
foretagare.
For det forsta: Har man en komplett ansékan om korttidsstod eller per-
mitteringsstod ska man fa pengarna utbetalda snabbare. Regeringen far nu
uppgiften att se 6ver olika atgarder som Gkade resurser och en tidsgaranti
for att komma ifrén de langa handlaggningstider som tidigare har kantat
detta.
For det andra: Det ska inforas en sérskild straffbestammelse. De som
begar brott mot permitteringsstodet ska inte komma undan pé det sétt man
nu goér med regeringens upplagg. Vi sétter stopp for det.
For det tredje: Vi vill ha det som kallas proportionalitet, ett knepigt ord
som betyder att riksdagen nu &r tydlig mot regeringen och myndigheterna
med att de ska skilja pa det som ar allvarligt och brott & ena sidan och det
som ar smafel och slarv & andra sidan. Slarv ska inte gora att man blir
aterbetalningsskyldig hundratusentals kronor, men brott ska straffas pa ett
sétt som de inte gor i dagslaget.
Fru talman! Riksdagens beslut i dag ar glasklart: Féretag ska fa hjalp
snabbare, straff ska skarpas och skillnad ska géras mellan brott och slarv. 89
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Nésta steg dr att regeringen ser till att genomféra riksdagens beslut. Under
coronakrisen har regeringen varit pafallande senfardig. Nu &r tid for and-
ring. Min forvantan pa naringsministern ar att han omgaende ser till att
sétta detta i verket.

Lat mig vara tydlig: Jag kommer som ordforande i naringsutskottet att
ta initiativ till att fore sommaren kalla in naringsministern for att lamna
besked till riksdagens partier om vad han konkret har gjort fére midsom-
mar och hur hans plan ser ut framéat for att leva upp till riksdagens beslut
sd att drabbade foretagare inte ska behdva vanta veckor och manader. Tyd-
ligt och tidigt ska han aterkomma med detta.

Att ndringsministern ska svara infér riksdagen handlar inte om mig el-
ler Moderaterna. Det handlar ytterst om att se till att de tusentals foretagare
som fortfarande véantar pa besked om huruvida de ska fa coronahjalp eller
inte slutligen ska fa ett besked. Det handlar om att med krisstod under det
som forhoppningsvis &r slutet av pandemin kunna radda kvar viktiga fore-
tag och jobb inom omraden som taxi, hotell och handel sa att aterstarten
av svensk ekonomi sedan ska kunna ga mycket fortare.

Anf. 92 ANNA-CAREN SATHERBERG (S):

Fru talman! | dag debatterar vi naringsutskottets betankande NU30, At-
garder avseende stdd vid korttidsarbete, som i dag i en férdndrad form
bygger pa ett initiativ fran Moderaterna i naringsutskottet. Jag vill borja
med att yrka bifall till néringsutskottets eniga forslag.

Fru talman! Jag skulle vilja bérja i det utmanande lage som Sverige
och vérlden befinner sig i. For ett ar sedan gick vi in i en djup och lang
kris. Vi kénner alla oroliga foretagare som k&mpar och undrar hur det ska
ga. Vi kanner nog alla ndgon som varit sjuk i covid-19. Vi kanner nog alla
till nagon som lamnat oss till foljd av denna fruktansvarda smitta. Vi kan-
ner nog alla aldre som har fatt vara hemma en stor del av den har tiden. Vi
ké&nner barn och elever som har haft det tufft med distansundervisningen.
Vi kanner vardpersonal som man undrar hur tusan de har orkat och hur de
fortsétter att orka.

Den har krisen som Sverige befinner sig i har ocksa visat hur samhéllet
stéller upp. Enskilda, det offentliga, foretag och organisationer har alla ta-
git ansvar for att minska smittspridningen och hjalpa varandra.

Vi i den hér kammaren har, eftersom finansminister Magdalena An-
dersson har sparat i ladorna, kunnat satsa 400 miljarder i extradndrings-
budget efter extraandringsbudget — vi &r uppe i éver 20 sddana nu, tror jag,
— for att Klara valfarden, klara jobben och klara foretagen. Det, fru talman,
har aldrig hant forut.

Det var viktigt for regeringen och samarbetspartierna Centerpartiet och
Liberalerna att s& snabbt som mojligt fa foretagsstod pa plats. Hade vi so-
cialdemokrater lart oss nagot under finanskrisen var det att det da inte
fanns nagra av de efterfragade stod som foretagen och arbetarna behovde.
Vad géller just det vi debatterar i dag, ndmligen stdd vid korttidsarbete,
var den davarande moderatledda regeringen helt tonddv i sitt nej, och
uppemot 100 000 industrijobb férsvann.

Andra l&nder hade infort stod vid korttidsarbete, och det gick battre for
dem nér jobb och konkurrenskraft raddades och aterhamtningen darfor
skedde pa ett snabbare och béttre satt.



Fru talman! De foretagsstdd som har inrattats under pandemikrisen &  Prot. 2020/21:127
alla nya. De har fatt justeras och forbattras under denna langvariga kris for 26 maj
att bli mer tréffsakra och for att sdkerstalla att det &r seridsa, hederliga fo-
retag i behov av stod som far skattebetalarnas pengar. Det ar ju 100 mil- Atgérder avseende stod
jarder kronor av skattebetalarnas pengar som har gatt till direkta stod for  yid korttidsarbete
att hjalpa féretagen i denna kris.

Korttidsstodet har varit det mest eftersdkta, och storst andel resurser
har ocksa betalats ut i detta stod. Cirka 600 000 ansékningar om Korttids-
stod har hittills beviljats, vilket 4nda ar helt fantastiskt.

Men, fru talman, trots att vi alla har forstaelse for att det ar ett nytt stod
och att det tar tid att bygga upp en ny organisation, och med forstaelse for
att ansokningarna var sa manga fler a4n vad man initialt prognostiserade —
det var 50 000 &renden pa tva veckor — har en del foretag fatt vanta alldeles
for lang tid innan stoden har utbetalats.

Regeringen har tillsammans med Centerpartiet och Liberalerna satsat
mer resurser till myndigheten for att stéden ska kunna handlaggas snab-
bare. Andra myndigheter har lanat ut sin personal. Men for vissa har det
hér anda tagit alldeles for 1ang tid. Vi i den har kammaren har nog alla fatt
samtal fran fortvivlade foretagare.

Vi tycker att det ar bra att ett enigt utskott foreslar for riksdagen att
besluta om att regeringen bor vidta fler atgarder for att korta handlagg-
ningstiderna. Efter att naringsutskottet pa Socialdemokraternas begaran
bjudit in och diskuterat med statssekreterare pa Finansdepartementet och
med Stefan Strémberg, som for regeringen utrett férhindrande av brott
kopplade till stodatgarderna med anledning av den nya coronakrisen, och
efter att vi dessutom fatt klara besked fran Ekobrottsmyndigheten backade
Moderaterna fran sitt ursprungliga initiativ. Det varnades om att det ini-
tiativet kunde innebéra ett sétt for den organiserade brottsligheten att till-
skansa sig skattebetalarnas pengar.

Det ursprungliga forslaget var en tidsgaranti som skulle innebéra att
utbetalningarna av stoden beviljades automatiskt om handlaggningen
overskred fyra veckor fran att ansokan gjordes. Dar skulle regeringen
sékra att en stor del av ansoknings- och avstdmningsprocessens nuvarande
granskning kring stodet vid korttidsarbete skulle ske efter att beviljandet
av stddet hade agt rum. Da hade vi 4nda haft en utredning dar Stefan
Stromberg varnade for precis det och sa att utbetalningar av preliminart
stod i forskott for 1angre perioder riskerar att leda till 6kad brottslighet med
skattemedel och dven att sddana utbetalningar kan fa konsekvenser for se-
riosa aktorer genom att det ar svart att hantera stodet pa avsett satt.

Fru talman! Vi ar eniga om att det maste finnas en proportionalitet nar
det géller aterkraven. Det ar ett bra forslag av Centerpartiet.

Kraven pa att allt preliminart stod ska betalas tillbaka i vissa fall nar
felaktigheterna framstar som mindre avvikelser eller som urséktliga riske-
rar att medfora att foretagare faktiskt drar sig for att soka stddet, vilket
saklart inte ar onskvart.

Jag hoppas, fru talman, att alla i den har kammaren funderar pa om
proportionalitet borde inga i fler stod och forsakringar.

Det tredje forslaget, fru talman, som vi star hakom kommer ursprung-
ligen frdn Moderaternas utskottsinitiativ, och det ar att regeringen ska se
dver mojligheten att infora sarskilda straffbestammelser for stod vid kort-
tidsarbete. Det &r viktigt att oseridsa foretag som missbrukar eller fuskar 91
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straffas. Vi vill forstas att skattebetalarnas pengar ska ga till stod till seri-
6sa och hederliga foretag.

Nu har vi tillsammans i naringsutskottet hittat en vag framat dar vi vill
att regeringen jobbar med att ytterligare korta handl&dggningstiderna, att
myndigheterna ska arbeta med proportionalitet sa att inte sma tuvor stjal-
per stora lass och att ohederliga foretag ska straffas sa att de hederliga och
seriosa foretagen kan fa de har viktiga stoden.

600 000 har redan beviljats stod vid korttidsarbete. Det visar pa beho-
vet, och det visar pa hur manga arbetare och féretagare som har fatt hjalp
i denna kris. Sverige &r som bast nar vi gor allt vi kan tillsammans.

Jag hoppas, nu nér fler och fler blir vaccinerade och vi ser att smitt-
spridningen minskar, att livet for bade foretagare och medborgare ska bli
lite lattare.

Anf. 93 LARS HIALMERED (M) replik:

Fru talman! P& végen hit i morse gick jag forbi den lokala matvaru-
handlaren runt hornet utanfor Riksdagshuset. Vi brukar prata emellanat
om otryggheten i butik men under det sista aret ocksa dterkommande om
hur det funkar fér honom och hans kollegor som &r handlare. Det han vitt-
nade om nu pa morgonen handlade om den stundande sommaren. Just i
det hér fallet handlar det om centrala Stockholm, och han konstaterade att
det inte kommer att vara en sommar med turister som det brukar vara.

Han pratade ocksa om att om han ska f6lja lagar och regler och de avtal
han har tecknat, i det hér fallet med Handelsanstélldas forbund, borde han
i slutet av april ha lagt schemat fér sommarsemestern, och han konstate-
rade att det var hart nar omdjligt.

Han konstaterade ocksa att vi nu r inne i en diskussion om férlangning
av det sa kallade korttidspermitteringsstodet. Han hade sjalv mejlat till Na-
ringsdepartementet och naringsministern och fatt till svar att det inte blir
nagon forlangning for att kort darefter, nar regeringen och stodpartierna
sent omsider bestamt sig, f& nya besked om att det nog kan bli en forlang-
ning.

Han kanner fortfarande osakerhet och har fragor som: Nar kan jag an-
s6ka? Kommer detta att beviljas? Hur ska jag gora for att ldgga scheman
for personalen i min matvarubutik?

Det hér &r bara ett exempel av flera, men det satter fingret pa det drende
vi har hér i dag, det vill saga de langa handlaggningstiderna och de sena
politiska beskeden om férlangningar och utvecklingen av detta.

Nu &r riksdagen tydlig i de hér tre punkterna: kapade handlaggningsti-
der, ny straffbestimmelse och inférande av proportionalitet.

Fru talman! Knéckfragan nu ar inte vad riksdagen tycker, utan det ar
om Anna-Caren Sétherbergs partikollegor i regeringen kommer att resa sig
ur fatéljen och faktiskt genomfora detta. Min enkla fréga ar: Vad kommer
Anna-Caren Satherberg personligen att gora for att tillse att riksdagens be-
slut inte bara blir nagot allmént tyckande utan for att det ganska omedel-
bart via néringsministerns och andras forsorg ska kunna genomforas i
praktiken, till gagn for den har matvaruhandlaren och andra?

Anf. 94 ANNA-CAREN SATHERBERG (S) replik:
Fru talman! Lars Hjalmered har helt ratt i att forlangningar kan ha kom-
mit sent. Ingen visste fran borjan hur djup och lang den har krisen skulle
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foretagen i tva eller tre manader — tror jag att Elisabeth Svantesson uttalade 26 maj
sig om — utan att ens veta vad de skulle ga till. Om Moderaterna hade fatt
bestdmma hade pengarna varit slut nu. Atgérder avseende stod
Man maste hela tiden forlanga tills man ser att Sverige ar pa fotter.  yid korttidsarbete
Dérfor har regeringen, tillsammans med Centern och Liberalerna, foresla-
git en forlangning av korttidspermitteringsstodet fram till den sista sep-
tember. Det &r bra, for det kommer att behdvas.
Man har ocksa andra stodatgarder for den hiar sommaren. Vi vet nam-
ligen att stdden kommer att behdvas en langre tid, oavsett om vi har vac-
cinerat Klart eller inte.
Sjélvklart kommer Anna-Caren Satherberg att se till att saker och ting
hander. Proportionalitet & nagot som det &r viktigt att vi kan vara eniga
om i den har kammaren ocksa nar det galler andra saker, till exempel ar-
betsldshetsforsékringen eller annat. Déar kan man bli utférsakrad direkt om
man har gjort minsta lilla fel. Jag tycker alltsa att vi ska jobba vidare med
proportionalitet. Det &r ocksa en viktig uppgift for regeringen.
Straffrattsbestammelser finns pd andra omraden. Just nu ar det tillfallig
lagstiftning, men eftersom sjalva korttidspermitteringen kommer att bli
permanent kommer regeringen sakert att aterkomma med det, speciellt ef-
tersom Stefan Stromberg féreslog det.
Det géller &ven tidsaspekten. Den &r viktig. Foretag har drabbats av att
handlaggningen har tagit for lang tid. Men vi ser anda en liten, latt ljusning.
Vi hade Tillvaxtverket hos oss, och de beréttade hur det ser ut med hand-
laggningstiderna just nu.

Anf. 95 LARS HIALMERED (M) replik:

Fru talman! Vi vet inte om detta ar slutfasen, eller om det fortsatter
med nya mutationer eller annat. Vi kan hoppas att det gar vagen, och
mycket talar for det har och nu. Men jag tror att en lardom fran forra som-
maren var att regeringen inte tog héjd for det i budgetpropositionen och
att det ledde till att det tog tid under hosten.

Det ar klokt av regeringen och stodpartierna att lamna forslag om att
forléanga till exempel Kkorttidspermitteringen. Det gor att man kan hdmta
andan en bit in pa hosten, baserat pa att vi inte vet.

Det ar en av de viktigaste sakerna just nu. Manga har fortfarande pro-
blem; det kan vara de som kor taxi, det kan vara handlare, det kan vara
restaurangagare och andra. De har kort sina foretag pa falgarna ganska
lange nu. Har handlar det verkligen om att ge ursnabba besked om man
kommer att fa permitteringsstod eller inte.

Men det galler naturligtvis ocksa de andra sakerna som riksdagen pra-
tar om. Stefan Stromberg har utrett och lamnat forslag. Det ar viktigt att se
till att de genomfors.

Civilutskottet har diskuterat en annan del av de féreslagna stéden och
forandringarna, det som man kallar for aterkrav. Regeringspartierna ros-
tade nej och anforde att det var en prioriteringsfraga och att det inte fanns
tid i Justitiedepartementet. Det ar darfor jag lyfter upp fragan, fru talman.

Aven nir det galler straffbestimmelser hoppas jag att Anna-Caren Sét-
herberg och andra kan trycka pa sa att det inte prioriteras bort utan att man
kan fa igenom det. For oss handlar det om alla delar. Det &r snabbare hand-
laggningstider. Det &r inforande av straffbestammelser for att komma at 93
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den grova, organiserade brottsligheten. Och det &r det som kan vara lag-
stiftning men ocksa arbetssétt pa Tillvaxtverket, namligen proportionalite-
ten, for att hitta vagar sa att man inte ska bli aterbetalningsskyldig for ett
helt belopp pa grund av ett smafel och inte grov brottslighet.

Anf. 96 ANNA-CAREN SATHERBERG (S) replik:

Fru talman! Jag uppfattade inte ndgon fraga dar utan mer ett resone-
mang. Jag Vvill ocksa resonera lite och siga att jag tycker att det &r harligt
att Moderaterna och Lars Hjalmered nu tycker att det ar fantastiskt med
korttidspermitteringsstdd. Under finanskrisen ville riksdagen tillkdnnage
for regeringen att hundra tusen industrijobb héll pd att férsvinna och att
det inte var bra, men da svarade Moderaterna blankt nej. Da pratades det
inte om nagra krisstod, permitteringsstod, omstallningsstdd, omsattnings-
stod eller hyresstod.

Jag &r alltsa glad Gver att vi nu har hittat varandra i att korttidsarbets-
stod ar en bra reform. Den maste naturligtvis ocksa fungera, sa att hand-
laggningstiderna kan kortas. Vid Tillvaxtverkets senaste besok i utskottet
berattade de hur de jobbar nu, och de har faktiskt kortat ansékningstiderna
ordentligt under 2021. Jag hoppas att vi kan korta dem ytterligare, sa att
stdden kommer ut.

Det enda som jag tycker &r véldigt besvarligt nar det galler Tillvéxt-
verket ar att de inte lamnade in dverklagandena tillrackligt snabbt. Dar lig-
ger namligen ocksa mycket pengar och vantar for foretag. Jag tror att hela
utskottet delar asikten att det inte var bra gjort.

I Ovrigt tycker jag att det &r véldigt bra att Moderaterna nu, ndr man &r
i opposition, tycker att korttidsarbete och korttidspermitteringsstod ar fan-
tastiskt.

Anf. 97 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Jag har under mer &n ett ars tid gang efter annan i denna
kammare beskrivit och beklagat hur det svenska néringslivet drabbats av
pandemin och reaktionerna pa pandemin. Det &r politiska reaktioner i form
av rekommendationer och restriktioner men ocksd manniskors reaktioner
i form av &ndrade rorelsemonster. Delar av naringslivet har klarat sig for-
héallandevis bra och har efter en initial svacka under pandemins bdrjan
lyckats aterga till en relativt normal situation. Andra delar av néringslivet
ar fortfarande under hard press och haller pa att forbloda.

Det &r de sistndmnda, néringsidkare inom exempelvis besdksnéringen
som driver hotell, resebyraer, transportforetag, restauranger eller barer,
som politiken fortfarande maste std upp for och stotta for att motverka att
annars livskraftiga foretag som en konsekvens av pandemins effekter
tvingas plocka ned skylten. Det &r inte minst viktigt i de fall foretagen har
drabbats som en direkt konsekvens av inskrankningarna i den svenska
aganderétten och néaringsfriheten under pandemin och som vi garanterat
kommer att fa skl att debattera och kritisera framéver.

Jag tillhér dem som vanligtvis &r av uppfattningen att naringspolitiken
ska skapa forutsattningar for ett gott naringslivsklimat utan att i onddan
lagga sig i. Det ska vara ett naringslivsklimat i vilket bade nya och gamla
foretag kan verka och véxa och dér Sveriges anor som en innovationsdri-
ven nation ska kunna fortleva. Det &r faktiskt entreprendrer som skapar
nya affarsmojligheter och lagger grunden for nya innovativa foretag. Det
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den insikten ar jag, som van av marknadsekonomi, i grunden motstandare 26 maj
till politiska intdg pa den fria marknaden, sett till onddig reglering och
olika former av offentligt stod. Atgérder avseende stod
Men precis som jag nyss ndmnde har ndringsfriheten inskrankts for  yiq korttidsarbete
manga foretag under pandemin. Deras mojligheter att utéva sin narings-
verksamhet har kraftigt begransats, och som en konsekvens riskerar de nu
att ga i konkurs. D& maste det offentliga stétta dem och ersitta dem for den
ekonomiska skada som restriktionerna har orsakat.
Fru talman! Lat mig ta ett par exempel pa vilka berorda foretag det kan
rora sig om. Det kan vara bardgaren vars storsta inkomstkélla ar den alko-
hol som séljs pa kvallar och néatter. Men nu maste han stanga redan 20.30
och far se sina kunder ga till trdnga lagenheter for att fortsatta kvéllen i
stallet for att sitta kvar i hans dvervakade och kontrollerade barmiljo.
Det kan vara restaurangagaren som lever pa alla de affarsmiddagar som
vanligtvis ager rum efter att kundbasen har avslutat sina sena arbetsdagar
men som nu helt gar miste om de kunder som inte hinner bade borja och
avsluta en middag innan klockan slagit 20.30.
Det kan vara eventarrangéren som ar beroende av foretagsevent och
fester men som nu star helt utan verksamhet da hon inte ens pa Friends
Arena far slappa in fler an atta personer. Detta samtidigt som kopcentrum
sl&pper in tusentals.
Det kan vara resebyran som vanligtvis hjalper svenskar att se varlden
och vérlden att se Sverige men som nu tvingas stanga ned pa grund av
reserestriktioner bade har och utomlands.
Det kan vara foretagaren vars livsverk &r att erbjuda god och vallagad
mat i kdpcentrum runt om i landet men som inte tillats ha mer &n en kund
per bord trots att andra restauranger far ha fyra.
Fru talman! Aven en van av marknadsekonomi med begréansade offent-
liga intrang forstar att staten under radande forhallanden behdver ersitta
foretagare som de jag nyss belyste.
Mot den bakgrunden &r jag glad for att Sverigedemokraterna tillsam-
mans med andra partier i oppositionen genomgaende under pandemin har
varit lyhérda gentemot néringslivet och aktivt verkat for att erbjuda de for-
utsattningar naringslivet behover.
Tyvérr har oppositionen inte séllan motts av ointresse, bristande enga-
gemang och langsamhet fran regeringspartierna. Och nér vi val efter idogt
arbete lyckats fa stodatgarder pa plats har nasta regeringsrelaterade pro-
blem uppstatt, namligen betungande byrakrati, oklara processer och langa
handlaggningstider.
Manga ar de naringsidkare som forst glatt sig Gver att regeringen slar
pé stora trumman och lovar pengar for att sedan bli besvikna dver att peng-
arna inte nar dem trots att de har ratt till dem.
Oppositionen har lyft upp frégan géng efter annan hér i kammaren, i
utskotten och i medierna. Men forst nu, efter manga om och men, har vi
lyckats enas i naringsutskottet om bland annat ett forslag till tillkénnagi-
vande till regeringen: att regeringen bor sakerstélla att handlaggningsti-
derna for stdd vid korttidsarbete forkortas ytterligare och 6vervéga resurs-
forstarkningar, lagandringar och en tidsgaranti.
Detta har efterfragats av naringslivet, och aven om tillkannagivandet
inte 4r sa skarpt som det hade kunnat vara utgor det ett steg i ratt riktning. 95
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Forhoppningsvis agerar nu regeringen skyndsamt for att sdkerstalla att for-
utsattningarna for naringslivet omgaende starks.
Dérfor yrkar jag bifall till utskottets forslag till beslut.

Anf. 98 HELENA LINDAHL (C):

Fru talman, kollegor och andra &hérare! | gar pratade jag med en van
och kollega som ocksa &r foretagare i Vindeln i Vasterbottens inland. Hon
ager ett hotell, en restaurang och en camping, och det stod tidigt klart att
hon inte hade mdjlighet att ha kvar sin personal. Men nu berattade hon att
den kommande helgen &r det for forsta gangen fullbokat. Manniskor vill
bo pd campingen. Andra glada har bokat hotellrum. Det ar konferenser,
skogsexkursioner och sa vidare. Det gér att hon kénner hopp. Dessutom &r
personalen tillbaka.

Precis som hon har manga andra, som flera av mina kollegor har
namnt, haft ett enormt tufft ar. Det har handlat om att radda det egna livs-
verket och den egna forsorjningen men ocksa om att kunna behalla sina
anstallda. Men i forlangningen handlar det om s mycket mer. De hér job-
ben &r otroligt viktiga for den lokala ekonomin, den som far samhéllseko-
nomin att snurra.

Jag &r glad att Centerpartiet som ett av januaripartierna har medverkat
till att vi haft kraftfulla stod till féretagen. Problemet har varit handlagg-
ningstiden. Det har tagit valdigt lang tid, och det har gjort att manga fore-
tagare nastan gatt under i vantan pa stoden.

Jag vet att min kollega Rickard Nordin for nagon vecka sedan namnde
en krogare i Goteborg, som kanske Lars Hjalmered som ocksa ar darifran
kanner till: Lalle Morberg. Han hade fatt vanta lange pa stod for korttids-
permittering fran staten, och han vantade pa 1 miljon kronor. Det gjorde
att han var tvungen att sélja sin sommarstuga for att ha rad att forskottera.
Andra har inte ens en sommarstuga att sélja. Det kanske innebar att de gar
i konkurs, och det var ju aldrig meningen.

Déarfor har vi i néringsutskottet, i de olika partierna och dven gemen-
samt i denna kammare forsokt skynda péa. Det gar snabbare i dag 4n det
gjorde forra aret, maste man anda medge, men trots det far vissa foretag
fortfarande vénta alldeles for lange.

Fru talman! Det var inte ldnge sedan vi kunde se ett inslag pa tv — jag
vet inte om det var i Uppdrag granskning eller i Kalla fakta — dar man
berattade att 6ver 5 000 foretag hade fastnat hos Tillvéxtverket i manader
innan man skickade arendena vidare till forvaltningsdomstolen. Det var
for att de har foretagen hade 6verklagat beslut fran Tillvaxtverket. Det
kunde handla om sma forseelser som gjort att de inte hade fatt behalla sina
stdd utan varit tvungna att betala tillbaka dem.

Tyvarr kommer det hér att ta 1ang tid. Vi vet ju att forvaltningsratten
inte kan hantera 5 000 4renden bara s& dar, utan det kommer att dréja.

Det tragiska &r att de hir foretagen trots att de manga ganger har gjort
ganska sma missar inte kan soka andra stod under tiden. Da &r det klart att
manga foretagare sager: Hade jag vetat det har, da hade jag nog aldrig sokt
det har stodet. D& hade det varit lattare att permittera personalen.

Jag ska ta ett exempel hemifran. Jag har sakert namnt det forut, men
det tal faktiskt att namnas igen.



Jag har kontakt med smaféretagarna Erica och Erik Sjostrom, somdri-  Prot. 2020/21:127
ver Levar Hotell i Nordmaling i Vasterbotten. Nar jag traffade dem berat- 26 maj
tade de att de nu &r tvungna att betala 250 000 kronor till Tillvéxtverket.
Orsaken dr att de i somras pratade med myndigheten och fick uppgiften  Atgarder avseende stod
att det har datumet skulle de skicka den aterrapport dar man maste skriva  vid korttidsarbete
vad man har gjort med de stodpengar som man har fatt. De skickade i god
tro in uppgifterna nagra veckor senare. Det gick ndgra manader till, och
sedan fick de veta: Ni var for sena med aterrapporten, sa nu blir ni aterbe-
talningsskyldiga.
De maste alltsd betala 250 000 kronor, en kvarts miljon, det vill siga
hela den summa de fatt i stod och redan betalat ut i l6ner till sin personal.
Erik och Erica sa till mig: Vi har inte de hér pengarna. Det finns inte en
chans att vi kan trolla fram dem.
Deras foretag &r ett av de 5 000 som har dverklagat till Tillvaxtverket,
som efter ett langt drojsmal skickade detta vidare till forvaltningsratten,
och de kan inte stka andra stod.
Det har ar verkligen baksidan. Det var saklart inte alls s& har det var
tankt. Vi har bra ekonomi i Sverige, och vi har rad med foretagsstoden.
Problemet har varit hanteringen.
Dérfor ar jag jatteglad Over att vi i ndringsutskottet tillsammans har
kunnat stélla oss bakom Moderaternas ursprungliga utskottsinitiativ. Se-
dan har vi kommit med kompletteringar och modifierat det, och tillsam-
mans har vi stallt oss bakom tre valdigt bra forslag, som mina kollegor hér
inne har namnt.
Det forsta &r att tiden for handlaggningen vasentligt ska kortas.
Sedan handlar det om proportionalitet. Nagra dagars forsening med en
aterrapportering av stod ska inte ge sadana enorma konsekvenser som den
faktiskt har gjort, det vill saga att stodet da ska betalas tillbaka. Det har
bara varit vid dodsfall man har gjort undantag frén detta, eller nar det har
varit tekniska fel hos myndigheten i fraga. Sa hardnackade kan vi anda inte
vara, s& darfor ar jag glad éver just proportionaliteten.
Det tredje &r att man sjélvklart ska gora rétt, och goér man fel ska man
betala tillbaka. Begar man uppsatligen grova brott ska det naturligtvis ock-
sd bestraffas. Det handlar inte om mindre forseelser utan om grovre brott.
Avslutningsvis vill jag bara uppmana regeringen att hdrsamma det ini-
tiativ som kommer fran naringsutskottet och férhoppningsvis ocksa riks-
dagen. De langa vantetider som, som sagt, har drabbat manga sma foreta-
gare ar inte acceptabla. Stoden &r ju faktiskt till for att hjalpa foretagarna,
inte stjalpa dem.

Anf. 99 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Dagens &drende handlar om &tgarder avseende stod vid
korttidsarbete, &ven ként som kortidspermittering.

Coronapandemin har tvingat oss att gora stora forandringar i hur vi le-
ver och hur vi reser. Den har paverkat vara jobb och foretag, liksom véra
barn och véra éldre. Regeringen har tillsammans med riksdagen arbetat
fram flera &ndringsbudgetar — jag tror att Anna-Caren ndmnde att det &r
kring 20 — for att uppratthalla grundstrukturerna. En stor del av budgetarna
har gatt till att stotta foretag.

Med de statliga stoden till foretag kommer saklart ansvar. Pengarna ska
ga till det de avses ga till. Det ska ske pa ett transparent satt, och verktyg 97
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maste finnas for att granska och for att stavja och bestraffa brott. Att stat-
liga stod missbrukas anser jag ar sarskilt kénsligt. Detta &r pengar som kan
ga till att radda andra foretag som ar i kris eller till att forstarka valfarden,
i synnerhet vard och omsorg.

Jag &r glad att Moderaterna, som ligger bakom detta initiativ, backade
angaende tidsgarantin, eftersom den antagligen hade lett till felaktiga ut-
betalningar. De pengarna skulle antagligen vara svara att fa tillbaka.

Fru talman! Korttidspermitteringen har varit ett lyckat satt att behalla
foretag och jobb. Men vi har sett att handlaggningstiderna ar for langa.
Speciellt for mindre foretag i kris kan detta innebéara skillnaden mellan att
kunna ha kvar jobb och foretag och att inte kunna det. Myndigheterna har
jobbat hart for att forkorta handlaggningstiderna, och i dag ligger de hos
Tillvaxtverket pa cirka fem veckor for ett &rende som ar komplett.

Nar vi diskuterar detta har vi saklart ocksa i atanke att det har varit helt
nya uppdrag som myndigheterna har fatt. Vi kommer att behéva analysera
hur vi forbereder myndigheter pa att stalla om vid kris i framtiden.

Fru talman! Detta forslag har tre ben. Det forsta ar handlaggningsti-
derna, och vi kraver att regeringen ska jobba med att férkorta dem ytterli-
gare.

Det andra 4r att infora sdrskilda straffbestdmmelser for stod vid kort-
tidsarbete. | dag &r det svart att fa tilloaka pengar som betalats ut felaktigt.
Dérfor &r det viktigt att ansékningarna ar kompletta och noggrant analyse-
rade innan pengarna betalas ut. Men nar brott begatts maste vara brottsbe-
kdmpande myndigheter ha verktygen for att kunna utreda och bestraffa.
Att infora straffbestammelser blir ett satt att signalera att vi anser att brot-
ten &r allvarliga.

Det tredje benet i forslaget ar proportionaliteten. Som en del av kon-
trollprocesserna méste arbetsgivare som fatt stod for korttidsarbete gora en
avstamning for att fa resterande stod — kanske mer stod eller kanske redu-
cerat stod, beroende pa forhallandena. Avstamningen ar viktig, men ibland
har foretag kanske varit en dag sena med en uppgift eller gjort ett mindre
betydande fel nar det géller ndgon av uppgifterna. Detta kan tyvérr leda till
ratt stora konsekvenser. Det kan vara sa att man far betala tillbaka hela
summan trots att misstaget var mindre. Detta satter en oerhdrd press pa
foretag som redan ar under stor press under den har krisen.

Fru talman! Jag dnskar att proportionaliteten dven fanns i andra delar
av samhallet. Precis som alla partier i det hér forslaget ser hur pressade
foretagen ar under den har krisen dnskar jag att fler sag hur pressade man-
niskor ar under till exempel arbetsléshet eller sjukdom eller vid behov av
forsorjningsstod — inte bara under pandemin utan nar folk genomgar en
egen, personlig kris. Att leva pa forsorjningsstod eller a-kassa innebér en
kris, oavsett om det &r pandemi eller inte. Har dnskar jag att det skulle
finnas en proportionalitet, en forstaelse for att det handlar om en person
som behdver just stod och inte fler hinder.

Precis som vissa partier varnar mer om foretagen kanske fler kan vérna
om arbetslosa, ensamstaende eller sjuka i den tuffa situation som de lever
i. Dér utgdrs inte hindren av en avstdmning, utan de moéts med misstroende
redan vid dorren. P& dessa omraden behdver tillfalliga forbattringar som
gjorts under coronapandemin permanentas. Men detta ar en fraga for fram-
tiden.



En sak jag vill passa pa att ta upp, fru talman, ar det forslag vi i Vans-  Prot. 2020/21:127
terpartiet lagt fram angéende foretagens bonusutdelningar. Aven har maste 26 maj
statsstodsreglerna stramas upp. Vi kan inte ge miljoner eller miljarder i
stod som blir en grund for foretagens bonusutdelningar nasta ar. Det ar Atgérder avseende stod
provocerande att Volvo, som har permitterat tusentals anstallda och fatt  yid korttidsarbete
over 1 miljard i krisstod av staten, samtidigt betalar ut bonusar pa hela 118
miljoner. Attendo har fatt 120 miljoner i statliga stod, som gar till att hoja
ledningens I6ner och till bonusutdelningar. Det &r katastrofalt! Har har
Vinsterpartiet lagt fram forslag men inte fatt gehor. Alla foretag maste
gora ratt for sig, speciellt nar vi stiller upp med allas vara skattepengar.

Jag stéller mig bakom utskottets initiativ och yrkar darmed bifall.

Anf. 100 CAMILLA BRODIN (KD):

Fru talman! For svenska foretagare har det senaste aret varit ett stalbad
som ingen av o0ss hade kunnat forutse. Vi ska sjélvklart vara 6dmjuka for
att det &r latt att gora misstag nar nya och ovéntade problem uppstar. Men
desto viktigare ar da att de som har makten att gora forandringar verkligen
lyssnar och sétter sig in i hur en foretagares vardag ser ut.

Jag ar darfor glad éver att riksdagen i dag gemensamt gar fram med ett
initiativ, som ursprungligen kom frédn Moderaterna, om att regeringen ska
sékerstalla att handlaggningstiderna for stod vid korttidsarbete forkortas
ytterligare. Detta ar ndgot som vi kristdemokrater anser bér goras skynd-
samt.

Vi uppmanar regeringen att se 6ver bade resursforstarkningar och lag-
&ndringar och att 6vervéga en tidsgaranti for utbetalning. Handlaggnings-
tiderna hos Tillvaxtverket ndr det galler stod till sérskilt utsatta branscher
har verkligen inte fungerat under denna pandemi.

Manga aspekter har lyfts fram som forklaring till att det inte skulle vara
en bra idé att exempelvis inféra en tidsgaranti. Bland annat har vi i debat-
ten kunnat hora fran regeringspartierna att dessa stod riskerar att ga till
organiserad brottslighet om kontrollen inte gors enligt det system som
byggts upp under det senaste &ret.

Denna farhaga har aldrig varit ndgot som vi kristdemokrater ifragasatt.
Men systemet far inte vara det som satter kappar i hjulet for alla de foretag
som k&mpar varje dag och dygnets alla timmar for att éverleva. Foretagare
som var framgangsrika och sag tillvaxt i bolagen fick se sin verksamhet
glida dem ur handerna pa oerhdrt kort och oférutsagbar tid.

Under det senaste aret finns det matningar och statistik fran bland annat
Visita som visar att det inom besoksnéringen endast ar 3 promille av an-
sokningarna som misstanks vara brottsliga. | dag tar vi beslut om att upp-
mana regeringen att skyndsamt inféra sarskilda straffbestammelser som
galler stodet vid korttidsarbete. Men i debatten ser vi 4nda att vissa partier
utpekar foretagare som brottslingar. Det maste fa ett slut. Darfor ar jag
glad for att vi gér vidare med detta, si att de som uppsatligt begar brott
ocksa far straff.

Fru talman! Lat mig gora en liten tillbakablick. Anledningen till att vi
har denna debatt i dag, mer &n ett ar efter att pandemin inleddes, ar just
hanteringen av stddets utbetalning. Stddet till framfor allt kontaktnéra
branscher har dragit ut pa tiden. Kranglet har varit en stor del av de berét-
telser vi kunnat ta del av fran foretagare. Och det har inte bara varit en
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handfull féretagare som har hort av sig. Det finns tusentals foretagare i
Sverige som kan dela med sig av sina berattelser.

| bérjan av pandemin gick ansokan om stddet till korttidsarbete och
utbetalningen av detta nagorlunda snabbt. S& kom sommaren, och i och
med den &ven uppfdljningen, och sedan blev det dags att anséka om stoéd
fér nastkommande period. Sommaren fylldes av samstammiga roster: Fo-
retagen fick inte stdd utbetalda, och absolut inte inom rimlig tid. Frustra-
tionen var stor.

Nér riksdagen samlades igen efter sommaruppehallet tog vi kristdemo-
krater upp fragan i naringsutskottet, som kallade till sig bade Tillvaxtver-
ket och Skatteverket for att hora hur situationen faktiskt var. Den beskrevs
vara lika illa som vi befarade. Men Tillvéxtverket hade en plan. De skulle
anstélla fler personer och darmed kunna skynda pa processen, sa att hand-
l&ggningstiderna skulle kunna kortas.

Det gick nagra manader. Foretagare horde av sig igen, och det eskale-
rade framemot november. De ldnga handlidggningstiderna blev &n mer pa-
tagliga, och vi bad aterigen Tillvaxtverket att komma till utskottet. Myn-
digheten har hela tiden varit rak med att man har fétt de resurser man ef-
terfrgat, men trots detta gick utvecklingen inte at ratt hall. Men svaret da
blev i likhet med forra gdngen att man gjorde allt man kunde. Regeringen
och néringsministern sa att de gjorde allt de kunde.

Inledningen pa det nya aret blev inte béttre, och vi kallade aterigen
Tillvéaxtverket till utskottet. Samtidigt som detta gjordes var vi manga som
onsdagen den 31 mars sag Uppdrag Gransknings program Coronastodet
som férsvann och kénde en stor klump i magen. Over 5 000 féretagares
overklaganden hade samlats pa hdg hos Tillvéaxtverket, vilket var oaccep-
tabelt. Det kdndes ocksa som att detta var en myndighet som hade svallt
och att ledningen hade tappat kontrollen.

Fel har begatts, och forvaltningsratten har avgjort det hela, men peng-
arna har inte betalats ut. De som hamnade i klam var Sveriges foretagare.

Samtidigt vet vi att de forstarkningar och forlangningar av stéden som
skett ofta har gallt ndgon eller ndgra manader i taget. Detta har i sin tur
gjort att det blivit ett lapptécke av olika regler och krav for foretagen. Lagg
dartill de restriktioner som aviserats, valdigt ofta med usel framforhall-
ning. De sétter foretagare inom exempelvis restaurangbranschen i en oer-
hort knepig situation. Situationen ar svarnavigerad, men den gar att for-
battra om man vill.

Fru talman! | detta betankande riktar vi dven uppmarksamhet pa en
oerhort viktig del som har betydelse for manga foretagare, namligen att
regeringen bor utreda hur proportionaliteten vid avstimningar och ater-
krav av preliminart stod kan forbattras.

Det finns manga berattelser vi kunnat ta del av dar otydlighet vid an-
sokan om stodet har bidragit till forseningar, till att stodet helt uteblivit
eller till att &terbetalning maste ske. Detta maste nu utredas, sa att det blir
rimliga proportioner och s att foretagare vagar soka stod de har ratt till i
stéllet for att riskera att ga i konkurs.

Fru talman! Vi far aldrig glomma att varje skattekrona skapas av fore-
tag som betalar skatt och vars anstéllda betalar skatt till vart gemensamma
basta. Utan foretag har vi ingen valfard.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut.



Anf. 101 LORENA DELGADO VARAS (V) replik: Prot. 2020/21:127

Fru talman! Jag blev fundersam ndr Camilla Brodin sa att vissa partier 26 maj
misstankliggor foretagare. Jag skulle bara vilja veta vilka partier det hand-
lar om och i vilket avseende. Atgarder avseende stod

vid korttidsarbete

Anf. 102 CAMILLA BRODIN (KD) replik:

Fru talman! Tack, riksdagsledamot Lorena Delgado Varas, for fragan!
Det jag sa var att man bland annat hor sadant fran regeringspartierna.
Vénsterpartiet ingdr inte i regeringen, sa det ar inte er som vi syftar pé i
det hér laget.

Né&r vi hade den sarskilda debatten om coronastddet var det otroligt
mycket i det som naringsminister Ibrahim Baylan da sa som misstanklig-
gjorde foretagare. Det var som om néstan alla foretagare ansags vara
brottslingar och utnyttja systemet.

De flesta foretagare &r faktiskt &rliga och hederliga och vill kanske
egentligen inte ens ha del av stédet, men de behdver det for att dverleva.
De flesta foretagare vill bedriva verksamhet utan att fa stod fran staten.
Det var detta jag syftade pa i det har fallet. Jag tycker att vi ska sluta med
att anklaga foretagare for att vara bedragare och brottslingar.

Anf. 103 LORENA DELGADO VARAS (V) replik:

Fru talman! Anledningen till att jag stallde fragan ar att man i debat-
terna om néringsliv ofta far hora att vissa partier ar foretagsfientliga medan
vissa inte ar det. Skillnaden handlar val lite om hur man staller krav pa
foretagen.

Ett av de krav jag skulle vilja stilla pa foretag ar att de inte delar ut
bonus aret efter att de fatt en massa statligt stéd. Jag undrar hur Kristde-
mokraterna stéller sig till det. Ar det rimligt att ett foretag delar ut miljoner
i bonus nar man har begart statligt stod aret innan?

Anf. 104 CAMILLA BRODIN (KD) replik:

Fru talman! Tack, riksdagsledamoten, for fragan! Det ar inte en fraga
som det &r latt att svara ja eller nej pa. Sjalvklart ser det otroligt anmark-
ningsvart ut om man har méjlighet att betala ut bonusar i mangmiljonklas-
sen. Men man maste ocksa forsta hur hela systemet fungerar. Om man ska
fa tillvaxt i bolagen maste ibland utdelningar goras.

Det &r alltsa inte en fraga som det ar latt att svara ja eller nej pa. Men
vi maste vara ytterst vaksamma pa vad vara skattemedel gar till, sa att de
ocksa gar till foretag som behdver stod for att kunna overleva. Annars
kommer vi att ha en otrolig skuld pa arbetsmarknaden, dar vi ser att det
inte utvecklas at ratt hall. Har maste vi hjalpa foretagen att faktiskt over-
leva.

Vi maste se till att vi har foretag som kan bedriva verksamhet nar pan-
demin val ebbar ut, sa att fler kan anstillas i Sverige. Da kan vi ocksa
gemensamt bidra genom skattemedel till det gemensamma bésta, sa att vi
har en sjukvard att lita pa, en skola att lita pa och vard och omsorg att lita
pé. Det ar politikens yttersta ansvar att ta hand om de fragorna. D& behover
vi vartenda foretag som bidrar till att vi far det valfardsland som vi faktiskt
behdver.
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Anf. 105 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Liberalernas naringspolitik bygger i grunden pa att vi ska
ha farre bidrag. Vi tror att foretagare klarar sig bast om man ser till att riva
hinder i stéllet for att ge olika former av bidrag som riskerar att snedvrida
marknaden. Bidragen riskerar att gora att marknaden inte fungerar lika bra
som om man tar bort hinder i form av byrakrati eller onddiga lagar och
regler.

Men, fru talman, under aret har denna generella naringspolitik satts pa
anda av pandemin. Nar pandemin har begransat foretagares mojlighet att
bedriva sin naring och nér politiken har svarat — det har manga ganger men
kanske inte alltid varit rimligt — med att begrénsa foretagares naringsfrihet
ar det klart att politiken har ett ansvar att gripa in genom att ocksa stodja
de foretagare som gar pa knéana pa grund av pandemin.

Fru talman! Pa det sattet ar det naturligt att Sverige AB, som man
ibland kallar det for, ar nagon form av forsakring for alla manniskor har.
Och i detta fall tycker jag att en rimlig sida av samhéllskontraktet ar att
foretagare som gar pa knana pa grund av politiska beslut och pa grund av
en pandemi som man inte kunnat forutse méaste fa rimliga stod.

I den hér processen, i andringsbudget efter dandringsbudget fran janua-
riavtalspartierna och ibland fran andra partier i riksdagen, har det ofta varit
liberaler som i regeringssamarbetet har fatt driva pa for de olika stoden
och for att de stoden ska vidgas.

Fru talman! Trots detta har det inte alltid gatt bra. Det finns en stor och
berattigad frustration bland manga foretagare runt om i landet. Det finns
ett otal exempel pé absurditeter — stod som ska betalas ut och som foreta-
gare har ratt till men som inte har betalats ut. Det finns regler som har blivit
rent ut sagt skrattretande. Arenor har behandlats pd samma satt som en
liten teater. Regeringen har inte sett skillnad pé& en klubb, dar manniskor
festar hart till klockan 5 pé& natten, och en restaurang som har olika sitt-
ningar och dar ménniskor inte & mer berusade och mindre aktsamma
klockan 23 &n de ar klockan 19 — det &r helt enkelt olika sallskap eftersom
det &r flera sittningar. Det &r ganska ofta som regelverket har blivit trub-
bigt.

Fru talman! Det har ocksa funnits stora problem med proportionali-
teten. Man kan till exempel fran politikens héll se pa de foretag som har
begatt misstag — sma misstag — och gjort slarvfel. De har da blivit skyldiga
att terbetala oerhort stora summor. Detta har varit valdigt svart att mota
upp for nagon som bedriver en mindre verksamhet.

Fru talman! Detta ar ngot som vi nu tillsammans frén riksdagens na-
ringsutskott forsoker f& bukt med. Vi séger till regeringen: Detta maste ni
I6sa. Det maste bli proportionalitet i de har sakerna.

Det forslag som vi debatterar i dag och som vi alldeles strax kommer
att fatta beslut om innehaller straffbestimmelser. Den som medvetet begar
en kriminell handling och fuskar maste séklart motas med straffbestam-
melser.

Till slut, fru talman, innebér detta forslag ocksa att vi mycket snabbt
ska betala ut de stdd som man faktiskt har ratt till. Det &r inte rimligt att
man i samhallskontraktet, i Sverige AB, ar efter ar gor ratt for sig, betalar
in skatt och driver verksamheter som bygger det vélstand som hela statens
verksamhet och all valfard vilar pa och sedan inte far stod i tid nar det gar
daligt pa grund av oférutsedda handelser och pa grund av politiska beslut.



Det &r helt orimligt. Darfor ar det ett valdigt viktigt forslag som vi i dag
fattar beslut om.

Jag &r glad 6ver att Moderaterna har lagt fram det. Jag ar glad 6ver att
vi har kunnat ha konstruktiva och breda diskussioner i utskottet och att vi
har kunnat komma fram till detta.

Fru talman! Socialdemokraterna sa tidigare har att vi har Magdalena
Andersson att tacka for att ladorna &r fulla och for att vi nu darfor kan dela
ut stdd. Jag menar att det ar direkt felaktigt. Det ar inte Magdalena An-
dersson som har fyllt vara lador med sackar av guld som vi nu kan dela ut.
Magdalena Andersson ar kanske snarare som prins John i legenden om
Robin Hood, som har suttit pa andras pengar i sin borg och som har latit
andra betala for sina reformer. Sedan kallas det generdst nér man ger till-
baka till Sherwoodskogens och Nottinghams invanare, alltsa Sveriges fo-
retagare.

Fru talman! | den analogin &r kanske Skatteverket sheriffen av Not-
tingham. Och Liberalerna, som har drivit pa for att dessa pengar ska kom-
ma ut fran Magdalena Anderssons kassa till foretagarna, som har skapat
resurserna fran borjan, ar Robin Hood. Den som ar Rikard Lejonhjarta ar
Lars Hjalmered, som sitter har och som genom att hota den socialdemo-
kratiska borgen utifran har sett till att hjalpa oss i kampen for att Sveriges
foretagare ska fa de resurser som de har ratt till och som ar deras fran bor-
jan.

Fru talman! Jag vill med detta yrka bifall till utskottets forslag i betén-
kandet. Det &r ett utskottsinitiativ som har behandlats i naringsutskottet.
Jag riktar ett varmt tack till alla de partier som har gjort detta mdjligt och
till Moderaterna, som har lagt fram forslaget fran bérjan.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.

(Beslut fattades under § 19.)
Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.58 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 16.00, da votering skulle &ga rum.
Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 16.00.

Meddelande om instélld votering

Forste vice talmannen meddelade att voteringen torsdagen den 27 maj
kl. 15.20 skulle utga da det var osakert huruvida det skulle finnas négot
slutdebatterat arende att fatta beslut om.

Nasta votering skulle darmed &ga rum onsdagen den 2 juni kl. 16.00.

Prot. 2020/21:127
26 maj

Atgarder avseende stod
vid korttidsarbete
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Prot. 2020/21:127  § 17 Beslut om arenden som slutdebatterats den 20 maj
26 maj

Juu26 Kriminalvardsfragor

Punkt 1 (Kriminalvardens brottsforebyggande arbete)
1. utskottet

2.res.1(C,KD, L)

Votering:

45 for utskottet

11 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11 M, 10SD,4V,3MP, 1 -
For res. 1: 5C,3KD,3L

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 6 (Civilsamhéllets roll)

1. utskottet

2.res. 7 (M, KD)

Votering:

42 for utskottet

14 forres. 7

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3L,3MP, 1 -
Forres. 7: 11 M, 3KD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 11 (Likvardig kriminalvard for man och kvinnor)
1. utskottet

2.res. 10 (C, L)

Votering:

48 for utskottet

8 for res. 10

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,10SD,4V,3KD,3MP, 1 -
For res. 10: 5C,3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 14 (Program for personer som begatt hedersrelaterade brott)
1. utskottet

2.res. 13 (V)

Votering:

52 for utskottet

4 forres. 13

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rosterna: Prot. 2020/21:127
For utskottet: 16 S, 11 M, 10 SD, 5C, 3KD, 3L, 3 MP, 1 - 26 maj

For res. 13: 4V

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 20 (Utdkad behandlingstid i programmen)
1. utskottet

2.res. 16 (M, KD, L)

Votering:

39 for utskottet

17 for res. 16

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3MP, 1 -
For res. 16: 11 M,3KD, 3L

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 24 (Kriminalisering av rymningar)
1. utskottet

2.1es. 20 (S, C, V, MP)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 20

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 20.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L
For res. 20: 16S,5C,4V,3MP, 1-
Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 30 (Hyra fangelseplatser utomlands)

1. utskottet

2. res. 24 (SD, KD)

Votering:

43 for utskottet

13 for res. 24

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 24: 10 SD, 3 KD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Prot. 2020/21:127  UU11 Riksrevisionens granskning av Sidas garantiverksamhet
26 maj Punkt 1 (Sidas garantiverksamhet)

1. utskottet

2.res. 1 (M)

3.res. 2 (SD)

Férberedande votering:

11 forres. 1

10 for res. 2

35 avstod

293 franvarande

Kammaren bitrédde res. 1.

Huvudvotering:

35 for utskottet

11 forres. 1

9 avstod

294 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3KD,3L,3MP,1-
For res. 1: 11M

Avstod: 9SD

Franvarande: 84S,59M,53SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 2
Kammaren bifoll utskottets forslag.

KrU9 Politik fér konstnarers villkor

Punkt 3 (Styrningens effekter pa den konstnarliga friheten)
1. utskottet

2.res. 3(C)

Votering:

41 for utskottet

5 for res. 3

10 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

For res. 3: 5C

Avstod: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 4 (Konstnarlig utbildning och rekrytering till konstnarsyrket)
1. utskottet

2.res. 4 (SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 4

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rosterna: Prot. 2020/21:127
For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP,1 - 26 maj

For res. 4: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 5 (Statliga ersattningar och bidrag till konstnarer)
1. utskottet

2.res. 5 (M)

Votering:

35 for utskottet

11 forres. 5

10 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3KD,3L,3MP,1-
For res. 5: 11M

Avstod: 10 SD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 7 (Konstnéarers sociala och ekonomiska villkor)

1. utskottet

2. res. 8 (KD)

Votering:

53 for utskottet

3 forres. 8

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,10SD,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 8: 3 KD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren biféll utskottets forslag.

SoU29 Ett modernt regelverk fér Allménna arvsfonden
Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1 (SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 1

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -
FOr res. 1: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
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Prot. 2020/21:127
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Punkt 4 (Demokrativillkor)

1. utskottet

2.res. 4 (M, SD)

Votering:

35 for utskottet

21 forres. 4

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3KD,3L,3MP,1-
For res. 4: 11 M, 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 6 (Stod till stiftelser och organisationer som erbjuder bostader till
hemldsa)

1. utskottet

2.1res.6 (S, C, V, MP)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 6

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 6.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 6: 16S,5C,4V,3MP, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 18 Beslut om arenden som slutdebatterats den 25 maj

UbU17 Battre studiestdd hogre upp i dldrarna

Punkt 1 (Lagforslaget i friga om éndring i studiestodslagen)
1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

51 for utskottet

5 for res. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11 M, 10SD,5C,3 KD, 3L, 3 MP
For res. 1: 4V,1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 2
Kammaren bifoll utskottets forslag.



Punkt 3 (Utredning om studiestddssystemet) Prot. 2020/21:127
1. utskottet 26 maj

2.res. 3 (M)

Votering:

45 for utskottet

10 for res. 3

294 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

For res. 3: 10M

Franvarande: 84S, 60 M, 52 SD, 26 C, 23V, 19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
Mattias Karlsson i Luled (M) anmélde att han avsett att rosta nej men mar-
kerats som franvarande.

Punkt 4 (Aldersgranserna inom studiestddssystemet)

1. utskottet

2. res. 4 (SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 4

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -
FOr res. 4: 10 SD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

UbU19 Vissa insatser for 6kad lararkompetens
Punkt 1 (Lagforslag om registerkontroll)

1. utskottet

2.res. 1 (M, SD, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 1: 11 M, 10 SD, 3 KD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 2
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Punkt 3 (Utvidgat omrade for registerkontroll)
1. utskottet

2.res. 2 (M, SD, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 for res. 2

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 2: 11 M, 10 SD, 3 KD
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 4 (Huvudmannens ansvar for utbildning)

1. utskottet

2.res. 3 (L)

Votering:

53 for utskottet

3 forres. 3

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11 M, 10SD,5C,4V,3KD,3MP, 1 -
For res. 3: 3L

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

8 19 Beslut om arenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tréde

FiU27 Forbattrat stod till foretag med anledning av coronapandemins
konsekvenser
Kammaren bifoll utskottets forslag.

FiU48 Riksrevisionens rapport om Finansinspektionens arbete for att
motverka intressekonflikter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

JuU33 Mer andamalsenliga sammanséattningsregler for mark- och
miljédomstolarna
Kammaren bifoll utskottets forslag.

JuU34 Regler om internationellt samarbete anpassas till nya regler
om skyddstillsyn och tilltradesforbud till butik
Kammaren bifoll utskottets forslag.



JuU35 Barn som bevittnar brott

Punkt 2 (Brottsskadeerséattning till barn som bevittnar brott)
1. utskottet

2.res. 1(SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP,1-
For res. 1: 10 SD

Franvarande: 84 'S,59 M, 52 SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 3 (Avgrénsningen av straffansvaret)
1. utskottet

2. res. 3 (KD)

Votering:

48 for utskottet

3 forres. 3

5 avstod

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S, 11 M, 10 SD,5C, 3L, 3MP
For res. 3: 3 KD

Avstod: 4V, 1-

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C, 23V, 19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 4 (HOjd straffskala)

1. utskottet

2.res.4 (S, V, L, MP)

Votering:

29 for utskottet

27 forres. 4

293 franvarande

Kammaren bifll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C, 3KD
For res. 4: 16S,4V,3L,3MP, 1-

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C, 23V, 19 KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 7 (Barnombud)

1. utskottet

2.res. 6 (M, C, V, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 forres. 6

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Prot. 2020/21:127

26 maj
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Prot. 2020/21:127  Partivis fordelning av rosterna:

26 maj For utskottet: 16 S, 10SD, 3L, 3 MP

For res. 6: 11M,5C,4V,3KD, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU17 Ett starkt barnrattsperspektiv i vrdnadstvister
Punkt 2 (Obligatoriskt medlingsférfarande m.m.)
1. utskottet

2.res. 2 (M, C, KD)

3.res. 3(SD)

Forberedande votering:

19 for res. 2

10 for res. 3

27 avstod

293 franvarande

Kammaren bitradde res. 2.

Huvudvotering:

21 for utskottet

19 for res. 2

16 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  15S,3 L, 3 MP

For res. 2: 11M,5C,3KD

Avstod: 1S,10SD,4V,1-
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 5 (Bitrade m.m. for barn)

1. utskottet

2.res. 8 (V, KD, L)

Votering:

35 for utskottet

11 for res. 8

10 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,5C, 3 MP
For res. 8: 4V,3KD,3L,1-
Avstod: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
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Punkt 7 (Barnets bésta och kriterier i frdga om vérdnad) Prot. 2020/21:127
1. utskottet 26 maj

2.res. 12 (V)

Votering:

41 for utskottet

5 for res. 12

10 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C, 3KD, 3L,3 MP

For res. 12: 4V, 1-

Avstod: 10 SD

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 8 (Vissa fragor om vardnad och umgange vid vald i familjen)
1. utskottet

2.res. 14 (L)

Votering:

48 for utskottet

3 for res. 14

5 avstod

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11 M, 10SD,4V,3 KD,3MP, 1 -

FOr res. 14: 3L

Avstod: 5C

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 9 (Vérdnad och umgange i forhallande till bl.a. sociala foréldrar)
1. utskottet

2.res. 15(M, C, L)

Votering:

24 for utskottet

19 for res. 15

13 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,4V,3MP, 1 -

For res. 15: 11M,5C,3L

Avstod: 10 SD, 3 KD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -
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Punkt 10 (Kompetensfragor)

1. utskottet

2.res. 17 (S, V, MP)

Votering:

32 for utskottet

24 for res. 17

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C,3KD, 3L
For res. 17: 16S,4V,3MP, 1 -
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 12 (Andra fragor om kvalitetssakring och domstolens beslutsun-
derlag)

1. utskottet

2.res. 19 (S, MP)

Votering:

32 for utskottet

19 for res. 19

5 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10SD,5C,3KD, 3L

For res. 19: 16 S, 3 MP

Avstod: 4V,1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU18 Forbud mot erkénnande av utlandska manggiften m.m.
Punkt 2 (Ventilen i fraga om manggiften)

1. utskottet

2.res. 1(S,V, MP)

Votering:

33 for utskottet

23 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10SD,5C,3KD, 3L, 1-

For res. 1: 16S,4V,3 MP

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -



Punkt 3 (Upplésning av manggiften som erkanns) Prot. 2020/21:127
1. utskottet 26 maj

2.res. 2 (SD, KD)

Votering:

43 for utskottet

13 for res. 2

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.

Partivis fordelning av rosterna:

FoOr utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3L,3MP, 1 -

For res. 2: 10 SD, 3KD

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 4 (Ventilen i fraga om slaktskapsaktenskap)
1. utskottet

2.res.3(M,C, L)

Votering:

36 for utskottet

20 for res. 3

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S, 10 SD, 4 V, 3 KD, 3 MP
For res. 3: 11M,5C,3L,1-

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU19 En effektivare konkurshantering
Punkt 1
Kammaren bifoll utskottets forslag.

Punkt 2 (Straffrattsligt ansvar vid skriftlig bekréftelse)

1. utskottet

2.res. 1 (M)

Votering:

45 for utskottet

11 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -
For res. 1: 11M

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
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Punkt 3 (Skarpt kontroll vid konkursansdkan)

1. utskottet

2.res. 2 (C,KD, L)

Votering:

45 for utskottet

11 for res. 2

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11 M, 10SD,4V,3MP, 1 -
For res. 2: 5C,3KD,3L

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

CU20 En ny fastighetsméklarlag — forstarkt tillsyn dver fastighets-
maklarbranschen

Punkt 1

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Punkt 2 (Skadestandsansvar for fastighetsmaklarforetag)

1. utskottet

2.res. 1(SD)

Votering:

46 for utskottet

10 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1-
For res. 1: 10 SD

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 3 (Forslag om ytterligare atgarder som ror fastighetsmaklarbran-
schen m.m.)

1. utskottet

2.res. 2 (KD)

Votering:

50 for utskottet

3 for res. 2

3 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,10SD,5C,4V,3MP, 1 -

For res. 2: 3 KD

Avstod: 3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -



CU25 Verkstallighet av forvaltningsmyndigheters beslut om aterkrav
1. utskottet

2. res. (S, MP)

Votering:

37 for utskottet

19 for res.

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M,10SD,5C,4V,3KD,3L,1-

For res.: 16 S, 3 MP

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

NU30 Atgarder avseende stod vid korttidsarbete
Kammaren bifoll utskottets forslag.

8 20 Anmalan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 25 maj

2020/21:758 Sprakforskola

av Arin Karapet (M)

till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

2020/21:759 Polisens tillvaxt och fordelningen mellan poliser och civil-
anstallda

av Louise Meijer (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2020/21:760 Atgarder mot cykelstélder

av Mikael Damsgaard (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2020/21:761 Atgarder mot kvinnovéldet

av Louise Meijer (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:762 Holmofarjan

av Helena Lindahl (C)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:763 Atgarder for att skydda barn frén hederskultur
av Ann-Sofie Alm (M)

till statsradet Marta Stenevi (MP)

2020/21:764 Aterinférande av skatter

av Boriana Aberg (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2020/21:765 Svensk livsmedelsstrategi

av Ann-Sofie Alm (M)

till statsradet Jennie Nilsson (S)

Prot. 2020/21:127

26 maj
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Prot. 2020/21:127 8 21 Anmalan om fragor for skriftliga svar
26 maj

Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 25 maj

2020/21:2960 Tillganglighet av Naloxon

av Niels Paarup-Petersen (C)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:2961 Konsekvenser av registreringskrav for utldndska ar-
betsgivare

av Linda Modig (C)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2020/21:2962 Hemvérnet och tillgang till ammunition

av Jorgen Berglund (M)

till férsvarsminister Peter Hultqvist (S)

2020/21:2963 Inlaning av intensivvardspersonal fran grannlander
av Camilla Waltersson Grénvall (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:2964 Isbrytarna

av Mattias Karlsson i Luled (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:2965 Stod till internationella organisationer

av Hans Wallmark (M)

till statsradet Per Olsson Fridh (MP)

2020/21:2966 Utgiftsmal for bistandet

av Hans Wallmark (M)

till statsradet Per Olsson Fridh (MP)

2020/21:2967 Public services roll i totalforsvaret

av Aron Emilsson (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)
2020/21:2968 Konsekvenser av Lukasjenkos agerande
av Bjorn Soder (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:2969 Framtiden for Bromma flygplats

av Jimmy Stahl (SD)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:2970 Sverigeforhandlingen och kollektivtrafiken
av Jimmy St&hl (SD)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2020/21:2971 Gladjebetyg i grundskolan

av Jorgen Grubb (SD)

till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

2020/21:2972 Umgangesrétt vid gransoverskridande delad vardnad
av Linda Modig (C)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2020/21:2973 Helhetsanalys av miljoeffekter av dieselanvédndning
av Staffan EkI6f (SD)

till statsradet Jennie Nilsson (S)
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2020/21:2974 Rattssakerhet vid anknytningsarenden Prot. 2020/21:127
av Ann-Sofie Alm (M) 26 maj

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:2975 Nationella riktlinjer for skoldkortelsjuka
av Mattias Karlsson i Luled (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:2976 Hbtgi-personers rattigheter

av Arman Teimouri (L)

till statsradet Marta Stenevi (MP)

2020/21:2977 Europeiska radio- och tv-unionen

av Hans Wallmark (M)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)
2020/21:2978 Raéttvis skuldhantering for foretagare

av Angelica Lundberg (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:2979 E-cigaretter

av David Josefsson (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:2980 Stolder pa byggarbetsplatser

av David Josefsson (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

§ 22 Anmalan om skriftligt svar pa fraga
Skriftligt svar pa foljande fraga hade kommit in:

den 25 maj

2020/21:2867 Icke anstallbar vardpersonal

av Boriana Aberg (M)
till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

§ 23 Kammaren atskildes kl. 16.33.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess borjan till och med § 10 anf. 25 (delvis),
av forste vice talmannen darefter till och med § 12 anf. 57 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med 8§ 16 anf. 91 (delvis) och
av forste vice talmannen darefter till dess slut.

Vid protokollet

EMMA PAAKKINEN

/Olof Pilo 119
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