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2020/21:2959 Integrationsaspekter vid forstorande av patientjournal

Journalforstoring dr mojlighet till radering av uppgifter i en journal, ett
forfarande som en enskild person kan ansdka om i det fall man anser att behov
foreligger. Sedan 2013 &r det Inspektionen for vard och omsorg (IVO) som
fattar beslut i sddan drenden, da man 6vertog uppgiften fran Socialstyrelsen.

Man kan anta att personer som vill radera uppgifter ur sin journal med storsta
sannolikhet gor detta av integritetsskél. Man vill helt enkelt inte att
myndigheter ska ha tillgéng till personliga uppgifter som man sjilv upplever
vara av kanslig karaktar.

Niér en ansdkan om journalforstoring gors i dag till IVO géller foljande enligt
rapport RUT 2021:516:

“For det fall IVO fattar beslut om att en patientjournal helt eller delvis ska
forstoras, sé innebér detta att utdver originalhandlingarna ska dven kopior och
avskrifter m.m. forstoras oavsett var dessa forvaras. Rent praktiskt sa skickar
IVO i dessa fall beslutet om journalforstoring till bade vardgivaren och
sOkanden. Nar vardgivaren har verkstillt beslutet far bade IVO och s6kanden
en bekriftelse pa att det ar utfort. Nar IVO far vetskap om att
journalforstoringen &r utford forstor aven IVO sina kopior. Dérefter finns
uppgifterna inte kvar. Om ansdkan om journalforstoring i stillet avslés, finns
inget réttsligt stod for myndigheten enligt patientdatalagen att forstora eller ta
bort uppgifter i de handlingar som inkommit i d&rendet.”

I regel géller att handlingar som forvaras pa en myndighet och dr inkomna dit
blir allmédnna handlingar, och de ska vanligtvis arkiveras.

Niér det géller drenden dér IVO fattar beslut om att en journal helt ska forstoras
raderas alla kopior hos savél vardgivare som IVO. Nér det géller drenden dér
IVO fattar beslut om att delar av en journal ska forstoras verkar laget ndgot mer
oklart. Att de delar som ska forstoras dven raderas hos IVO verkar tydligt;
déremot verkar det inte lika klart huruvida resten av journalen raderas eller om
den anses som allmén handling och ska sparas.

Den storsta problematiken géller dock gruppen drenden dar IVO avslar ansdkan

om journalforstdring. Hér finns da enligt myndigheten inget réttsligt stod for att
forstora eller ta bort uppgifter i de handlingar som inkommit i drendet,
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samtidigt som journalen anses som offentlig handling, vilket innebér att en
kopia ska arkiveras dven hos IVO.

Detta innebér i praktiken att en enskild medborgare som anséker om
journalforstoring av upplevt kénsliga uppgifter och far avslag pa den ansékan
nu i stéllet har hela sin journal hos tva olika myndigheter i stillet for en. For
den som ar radd om sin integritet och har ansokt hos IVO om journalforstoring
utifrdn en vilja att radera uppgifter man sjilv anser kénsliga kan detta upplevas
som en dubbel bestraffning.

Jag vill darfor fraga socialminister Lena Hallengren:

Avser ministern med anledning av ovanstadende att agera pa nagot sitt for att
skydda integriteten hos personer som ansokt om journalforstoring men fatt
avslag pd ansokan, och i sa fall hur?

Jonas Andersson i Skelleftea (SD)

Overlimnas enligt uppdrag

Johan Welander
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