Riksdagens protokoll SVRIEE'SC]')E:GWWW

2019/20:76
Tisdagen den 18 februari

Kl. 13.00-15.56
18.00-20.13

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 28 januari justerades.

§ 2 Anmalan om atertagande av plats i riksdagen

Tredje vice talmannen meddelade att Laila Naraghi (S) atertagit sin
plats i riksdagen fran och med den 15 februari, varigenom uppdraget som
ersattare upphort for Nermina Mizimovic (S).

§ 3 Meddelande om fragestund

Tredje vice talmannen meddelade att fragestund skulle 4ga rum tors-
dagen den 20 februari kl. 14.00.

§ 4 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Féljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2019/20:316

Till riksdagen
Interpellation 2019/20:316 Barn och ungdomar som utsétts fér grova
brott
av Thomas Morell (SD)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 6 mars 2020.
Skalet till drojsmélet ar sedan tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 7 februari 2020
Justitiedepartementet
Morgan Johansson
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Interpellation 2019/20:317

Till riksdagen
Interpellation 2019/20:317 Utvisning pa grund av brott
av Ingemar Kihlstrom (KD)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 20 mars 2020.
Skalet till drojsmélet &r sedan tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 7 februari 2020
Justitiedepartementet
Morgan Johansson

Interpellation 2019/20:318

Till riksdagen
Interpellation 2019/20:318 Atgarder for 6kat &tervandande
av Arin Karapet (M)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 20 mars 2020.
Skalet till drojsmalet &r sedan tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 7 februari 2020
Justitiedepartementet
Morgan Johansson

§ 5 Arenden fér hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Redogorelse
2019/20:PN1 till konstitutionsutskottet

Motioner
2019/20:3489 och 3490 till justitieutskottet

§ 6 Arenden for bordlaggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Konstitutionsutskottets betdnkande
2019/20:KU6 Riksrevisionens ledningsstruktur

Finansutskottetspeténkande
2019/20:FiU49 Andringar i statens budget for 2020 — Stod till kommun-
sektorn for att starka vélfarden

Né&ringsutskottets betdnkande
2019/20:NU9 Underskott i forhallande till elnatsforetagens intaktsramar
for tillsynsperioden 2012-2015

Civilutskottets betdnkanden
2019/20:CU7 En utvecklad oversiktsplanering
2019/20:CU9 Hyresratt m.m.



Justitieutskottets betankande Prot. 2019/20:76
2019/20:JuU19 Hemlig dataavl&sning 18 februari

Socialférsakringsutskottets betdnkanden

2019/20:5fU13 Riksrevisionens rapport om jamstalld sjukfranvaro

2019/20:SfU14 Riksrevisionens rapport om morkertal inom bostadstillag-
get

Socialutskottets betdnkanden
2019/20:SoU5 Folkhalsofragor
2019/20:SoU7 Alkohol-, narkotika-, dopnings- och tobaksfragor

Kulturutskottets betdnkanden
2019/20:KrU5 Styrning av kulturomradets institutioner
2019/20:KrU7 Kultur och fritid fér barn och unga

§ 7 Jakt och viltvard Jakt och viltvard

Miljoé- och jordbruksutskottets betdnkande 2019/20:MJU6
Jakt och viltvard
foredrogs.

Anf. 1 KRISTINA YNGWE (C):

Fru talman! | dag ska vi debattera betankande MJU6 Jakt och viltvard.
| betankandet behandlas motioner fran héstens allméanna motionstid som
ber6r bland annat viltférvaltningsdelegationer, vildsvin, viltolyckor etce-
tera.

En del av de motioner som vécktes under hosten &r valdigt lika dem
som vacktes under féregdende hést, och darfor har vi haft en forenklad
motionshantering och kommer inte att plocka upp dem till total behandling
forran nasta ar. Det innebar andock att alla partier vidhaller sin politik.

Fru talman! Inom flera politikomraden finns det en forkarlek for att
tala om den svenska modellen, och sa dven nér det galler jakt och viltvard.
Svensk viltvard bygger pé en decentraliserad forvaltning baserad pa dialog
och samarbete mellan de olika aktorer som paverkas av och sjélva paver-
kar stammarna. Det &r véldigt viktigt att vérna och utveckla detta, och jag
skulle i mitt anforande vilja ta upp tre for jakt och viltvard ganska heta v:n
— vildsvin, varg och vapen. Lat mig borja med vildsvin.

Fru talman! | ménga delar av Sverige utgor vildsvinsstammen ett stort
problem for saval jordbrukare som trafikanter. Kostnaderna for skadorna
uppgar till miljardbelopp. Manga foljer ocksa utvecklingen av afrikansk
svinpest med oro d ett utbrott kan fa stora konsekvenser for bade det vilda
och det tama djurlivet. Det ar darfor viktigt att vi fran politikens sida gor
vad vi kan for att underlatta en 6kad avskjutning av vildsvin.

Fore jul presenterade Livsmedelsverket sin rapport om en férenklad
hantering av vildsvin, ett uppdrag som kommit ur ett tillkdnnagivande i
riksdagen forra mandatperioden om att just underlatta forsaljning och dis-
tribution av vildsvinskétt. | rapporten foreslas bland annat att utbildade
jagare ska fa salja vildsvinskott direkt till konsument. | de Gronmarkta
pengar for livsmedelsstrategins genomférande som presenterades fore jul
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har Centerpartiet drivit igenom en vildsvinssatsning med fokus just pa att
underldtta avsattning for vildsvinskoétt, och Centerpartiet kommer att fort-
satta driva pa for att manga av de goda forslag som finns i rapporten ska
ga fran forslag till handling.

Sedan den forra mandatperioden finns det ocksa ett tillkannagivande
om att regeringen ska aterkomma med ett forslag om reglerad utfodring av
bland annat vildsvin. Detta 4r nagonting som regeringen sager sig arbeta
med, och jag kan bara uppmana regeringen att skynda pa det arbetet sé att
ett forslag nar riksdagens bord sé snart som méjligt. | manga delar av lan-
det ar laget namligen akut.

Fru talman! Det andra v:et dr, som jag ndmnde, varg. Jag inledde med
att tala om att svensk viltvard bygger pa en decentraliserad forvaltning. En
fungerande viltvard kraver dock att de manniskor och verksamheter som
faktiskt lever med det vilda i sin narhet och vars vardag paverkas av stam-
marnas utbredning och omfattning ocksa kanner att de har méjlighet att
paverka forvaltningen, och dar ser jag att svensk vargforvaltning héller pa
att krackelera i manga delar av vart land.

Miljo- och jordbruksutskottet har under den forra mandatperioden i ett
flertal tillkdnnagivanden lyft behovet av att fortydliga och forstarka vilt-
férvaltningsdelegationernas mandat och befogenheter. Detta galler dven
varg och rovdjur — ménga viltforvaltningsdelegationer i vargtita lan ut-
trycker en stor frustration dver att bli dverkorda i beslut om exempelvis
miniminivaer for antal vargkullar.

Vi kommer att fa anledning att aterkomma till en fordjupad debatt om
varg och rovdjur i samband med att utskottet senare i var hanterar betank-
andet om biologisk mangfald, men jag kan redan nu konstatera att det
kravs ett omtag nar det galler saval viltforvaltningsdelegationernas mandat
som licensjakt och skyddsjakt for att manniskor som lever ndra vargen i
sin vardag ska kunna &terfa fortroendet for forvaltningen.

Fru talman! Aven om det inte berors i just detta betankande vill jag
anda agna ndgon minut &t det tredje och sista v:et, namligen vapen. Det
galler framfor allt synen pa legala vapenagare, sésom jagare.

Behovet av att ta krafttag mot gangvald och illegala vapen tror jag att
vi alla hér inne kan skriva under pa, men de konsekvenser som det far —
exempelvis genom forslag om magasinreglering eller dverimplementering
av EU:s vapendirektiv — star inte i proportion till det faktum att kopplingen
mellan kriminalitet och legala vapen &r valdigt svag. Sverige ska ta kraft-
tag mot illegala vapen, men for en fungerande viltvard krévs skickliga va-
penhanterare. Forsok att stivja illegala vapen genom att jaga och forsvara
for laglydiga jagare ar nagonting som Centerpartiet aldrig kommer att
acceptera.

Med det yrkar jag bifall till Centerpartiets reservation nr 2.

Anf. 2 JOHN WIDEGREN (M):

Fru talman! | dag debatterar vi som sagt jakt- och viltvardsbetankandet
fran miljé- och jordbruksutskottet. Det ar alltid manga intressanta punkter
med i detta betdnkande. | en del saker tycker vi véldigt lika, och i andra
saker tycker vi inte alls sarskilt lika.

| &r &r det som sagt en forenklad motionsbehandling, vilket gor att an-
talet arenden &r lite nedbantat. Jag téanker anda lyfta nagra saker som &r
direkt hanterade och sedan nagra saker som snubblar in pa en kantboll.



Forst av allt vill jag lyfta att vi fran Moderaterna varnar att jakt- och
viltvardsuppdraget finns hos Jagareforbundet, dar vi tycker att det hor
hemma. Vi tycker att de besitter den kompetens och det kunnande som
kravs och darfor har mojlighet att utfora uppdraget pa basta mojliga satt.

Né&r man talar om jakt i allménhet handlar det mycket om att det &r en
naturupplevelse. Det handlar om att man far ett bra livsmedel som ar pro-
ducerat i var herres skafferi och om att jakten ar en naturupplevelse. Men
det &r ocksa ett kulturarv. Jag tycker att var svenska loshundsjakt ar ett av
vdra viktigaste kulturarv och nagot vi ska varna i Sverige. Det &r viktigt
att vi i denna kammare inte forsvarar for den har typen av kultur nar vi tar
beslut om jakten. Det ar oerhort viktigt att markera att den svenska 16s-
hundsjakten inte ska forsvaras eller pa nagot satt inskrénkas.

Nar det galler fragan om viltforvaltningsdelegationer har vi fran Mo-
deraternas sida under lang tid drivit pa for att 6ka befogenheterna for lan-
dets viltforvaltningsdelegationer. De behdver kunna ta mer beslut lokalt
och regionalt. Vi instiftade viltforvaltningsdelegationerna for att de skulle
innebara en mer lokal och regional férvaltning, men det har tyvarr inte
blivit sa. Jag tycker att viltforvaltningsdelegationerna manga ganger i stal-
let blir inldsta och inte far ta sa stora beslut. De far ta beslut om lite Gver-
gripande planarbeten och den typen av arbete, men de skulle behéva blan-
das in mycket mer i fragor som hanterar skyddsjakt och licensjakt i ett
skarpare lage. Det &r ju de lokala och regionala viltforvaltningsdelegation-
erna som sitter pa kunskapen om dessa omraden.

Darfor vantar vi med tillforsikt. Nu ar det val fyra ar sedan riksdagen
riktade ett tillkdnnagivande till regeringen om att 6ka befogenheten for
viltforvaltningsdelegationerna. Det enda som egentligen har hant sedan
dess dr att sammanséttningen &ndrades nar regeringen valde att lyfta in
dubbla stolar for vissa av intressena i viltforvaltningsdelegationerna, nagot
som vi frdn Moderaternas sida inte tycker ar bra.

Vildsvinsfragan dr som sagt manga ganger ett hett &mne att diskutera.
Numera behéver vi lyfta in ytterligare en aspekt i vildsvinsfragan, precis
som var ordférande tog upp tidigare, namligen detta med afrikansk svin-
pest. Det &r otroligt allvarligt, och det ndrmar sig Sverige med stormsteg.
Jag kanner mer och mer att fragan inte ar om det kommer utan nar det
kommer och hur vi ska vi da ska hantera det. Jag hoppas — och far i alla
fall signaler om — att vi &r forberedda for att hantera detta nar det kommer
till Sverige och att vi kan gora det pa ett sa bra satt som majligt.

Det jag tycker att vi har brustit i nar det géller detta ar informations-
insatsen — jag tror inte att den vanliga medborgaren kanner till vikten av
att iaktta forsiktighet gentemot afrikansk svinpest. Dar ligger vi tyvarr lite
pa efterkalken.

Hur &r det d& med vildsvin i 6vrigt? Ja, det som regeringen gjorde i maj
forra aret var valdigt bra. Detta ar fragor som vi frdn Moderaterna ocksa
har varit med och drivit under en Iang tid. Det handlar om hjalpmedel for
jakt pa vildsvin och om rorlig belysning och nattsikte. Detta ska kunna
resultera i att vi far en hogre avskjutning.

Jag har inte fatt detta bekréaftat, men jag har fatt signaler om att vild-
svinsavskjutningen okade med ungefar 20 000 djur forra aret. Trikinpro-
verna Okade i alla fall i motsvarande grad, sd antingen har stammen Gkat
valdigt mycket eller sa har vi lyckats skjuta fler vildsvin. Vi far avvakta
tills dessa siffror bekraftas.
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Det forslag som nu finns fran Livsmedelsverket om sméskalig forsalj-
ning efter genomgangen kortare uthildning for jagare ar jatteviktigt. Vi
hoppas att regeringen sa snart som méjligt kan lagga detta forslag pa bor-
det sa att det igangsatts.

Vi narmar oss en ny varbrukssisong och en ny sommar med mjolk-
mogna grodor, formodligen med hoga skadenivéer pa grund av vildsvin.
Jag tror definitivt att avskjutningen kommer att 6ka om avséttningen blir
enklare for jagarna, s det ar oerhort viktigt att detta l4ggs pa bordet sa fort
som mdjligt.

Eftersok namndes ocksa tidigare. Jag tanker narmast pa trafikeftersok.
Detta dr en samhallsinsats som svenska jagare bidrar med under dygnets
alla timmar aret runt, och de gor det pa ett professionellt och bra satt. Jag
tycker tyvarr —och fran Moderaternas sida har vi sagt detta under en langre
tid — att den ekonomiska erséttningen for det har ar alldeles for 1ag. Jag
tror att den statliga utgiften for detta nu ligger pa 46 miljoner; fran Mode-
raternas sida vill vi 6ka den budgeten med mer &n 50 procent.

Jag tror att det ar viktigt i flera hanseenden, bland annat darfor att ja-
garna far for daligt betalt. Det & manga ganger nattarbete och ménga
ganger ett véldigt svart arbete. Ibland sker det med risk for liv och halsa.
De ror sig intill hart trafikerade vagar och har manga ganger en kar famil-
jemedlem — alltsa jagarens jakthund — 16s i detta omréade. Vi kan inte nog
understryka den viktiga tjanst som de faktiskt utfér at samhallet; detta ar
nagonting som jagarna egentligen gor at polisen.

Jag far tyvarr signaler om att intresset for trafikeftersok borjar att vika.
Da tror jag att det kan vara bra att hoja ersattningarna for just denna typ av
samhéllstjénst.

Det ar ocksa sa att vara eftersoksjagare, precis som vara bonder och
andra naringsidkare, upplever bade hot och rena trakasserier. Det ar saklart
ocksa en anledning till att intresset for att gora detta borjar att minska.

Fru talman! Jag tycker att man inte nog kan understryka att vi aldrig
far acceptera denna typ av agerande. Vi far aldrig acceptera att manniskor
utsétts for hot och terrorism nér de ska genomféra samhallsnytta eller be-
driva en néringsverksamhet som &r helt laglig hér i Sverige.

Det finns en jakttidsutredning som hénger i luften, och vi véntar med
spanning pa var den kommer att landa. Vi har fatt hora ett antal forslag.
Jag tycker inte att man behover lyfta ut nagra delar forran det hela ligger
pa bordet, men det &r ratt mycket intressant som finns i denna jakttidsut-
redning. Vi far val anledning att terkomma och debattera den senare.

Fru talman! Jag skulle vilja sdga nagra avslutande ord om ett av de tre
v:n som var ordforande lyfte upp tidigare, namligen vargen. Vi kan inte
debattera ett jaktbetdnkande och inte tala om vargen.

Vi har frdn Moderaternas sida lagt fram ett skarpt forslag om att sénka
vargstammen till 170 djur for att fa en storre acceptans for vargforvalt-
ningen i Sverige. Detta vidhaller vi, och vi tror att det ar en vig framat. Vi
ar inte frammande for att man kan tillfora genetiskt viktiga individer for
att behalla en bra biologisk status pa vargstammen.

Vi ska saklart ta upp vargfragan mer noggrant nar vi kommer till be-
tankandet om biologisk méangfald, men jag kande anda att det var vart att
lyfta upp detta har.

Det ar ocksa sa att rovdjursfragan pd manga satt kan forsvara till ex-
empel vildsvinsforvaltningen. Nere i Ostergétland, dar vi har ett nybildat



vargrevir, vill jagarna helt plétsligt inte 1angre sléppa sina vildsvinshundar
pa grund av risken for att de ska bli attackerade av varg. D4 skjuter vild-
svinsstammen i hojden i stallet. Vildsvinen &r inte nagon favoritfoda for
vargen, sa den kan inte gora den nytta som jagaren annars hade gjort.

Vi har lite att ta tag i, s jag tror sakert att vi kommer att fa en valdigt
intressant jaktdebatt aven nasta &r, kéra utskott!

Jag far avrunda har, fru talman — min tid har runnit ut. Jag hade sa
mycket mer som jag ville tala om, men jag kanske far mojlighet till ndgra
bra replikskiften.

Anf. 3 RUNAR FILPER (SD):

Fru talman! Jag borjar med att yrka bifall till var reservation 1 om vilt-
forvaltningsdelegationernas ansvar och beslutanderétt.

Det landskap dér vargdebatten har varit som mest hdgljudd genom
aren, alltsedan slutet av 70-talet, ar Varmland. Som varmlanning kanner
jag saklart av vilka som &r de viktigaste fragorna for den egna befolk-
ningen. Detta kanske till och med ar den viktigaste och hetaste fragan i
vissa trakter och bygder; jag kommer sjalv fran en sadan bygd.

Jag sitter pa Varmlandsbénken och foretrader mina véljare dar. Jag vet
att detta ar en brinnande fraga i Varmland, sé jag kommer att uppehélla
mig vid vargen.

Dagens rovdjurspolitik skapar oro och forbittring ute i de mellansvens-
ka skogslanen bland smafcretagare och andra djurhéllare — det vet vi. Vi
vet samtidigt att det finns ett riksdagsbeslut fran 2013 om en hallbar rov-
djurspolitik. Detta &r ett beslut som inte hérsammas och f6ljs av den an-
svariga myndigheten Naturvardsverket.

Jag tycker att regeringen maste bemyndiga Naturvardsverket att ratta
sin bedémning av nivan for gynnsam bevarandestatus efter det riksdags-
beslut som togs 2013; det borde vara sjalvklart.

| vissa omréaden i vastra Svealand och sédra Norrland ar koncentratio-
nen av varg mycket hdg. Vargstammen behover forvaltas valdigt mycket
mer aktivt i vissa omraden, inte minst i Varmland och i Halsingland i norra
delen av Gavleborgs lan. Detta ar aktuellt just nu med manga skyddsjakts-
&renden.

Det ter sig inte bara markligt utan ocksa allvarligt att en myndighet
som Naturvardsverket tillats att dverskrida nivaerna i det beslut som har
fattats nar man bestammer nivaer och stoder sig pa nyare forskning.

| En hallbar rovdjurspolitik star att vargens referensvarde for en gynn-
sam bevarandestatus ska vara 170-270 vargar. Det beslut som togs 2013
stodde sig pa ett annat vetenskapligt material, namligen det gedigna veten-
skapliga underlag som Skandulv tog fram, dar man satte minsta livskraf-
tiga population for Skandinavien till 100 individer. Detta géllde alltsd
Skandinavien — inte bara Sverige. Vi har nu ca 300 vargar i Sverige och
100 i Norge, vilket klart dverskrider de 100 individer som kravs enligt
denna vetenskapliga rapport.

Nu finns det som sagt ett nytt vetenskapligt underlag enligt vilket 300
vargar &r minimum for gynnsam bevarandestatus. Vad blir nésta steg och
nasta rapport? Vilken forskning bestalls da, och vilka forskare anlitas da?

Att fa ett onskat vetenskapligt underlag i sin hand &r inte vidare svart;
det &r bara att ge uppdraget till “ritt” personer sé far man den rapport man
efterstravar.
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| jaktdebatter hemma i Varmland representeras Miljopartiet ofta av
samma person som hos Naturvardsverket gjort de sarbarhetsanalyser som
Iag till grund for referensvérdena for lodjur, bjérn och jarv. Samma person
har tidigare gjort sarbarhetsanalyser for varg, som utgjort grund for svensk
vargpolitik, och har ocksé varit ordférande for Svenska rovdjursforening-
en. Liknande krafter har stort inflytande éver det vetenskapliga underlaget
for svensk rovdjursforvaltning.

For ett &r sedan kunde vi lasa i tankesmedjan Timbros ledare att 11 pro-
cent, mer an var tionde tjansteman, i kommunerna ar miljéaktivister — &nnu
ett tecken pa 68-vansterns marsch genom institutionerna och pa att det of-
fentliga har for mycket makt i de har fragorna. Och inte nog med detta,
utan Naturvardsverket kérde ocksa Gver ett demokratiskt beslut fran vilt-
forvaltningsdelegationen i Jamtland och slog fast att det ska finnas varg-
foryngringar i Jamtland. Detta skedde trots att viltférvaltningsdelegatio-
nen med majoritet har beslutat att Jamtland inte ska ha nagra vargar. Den
demokratiska processen satts ur spel nér ett statligt verk fattar beslut som
gar tvart emot vad en demokratiskt tillsatt grupp under lansstyrelserna har
slagit fast. Landshdvdingarna i norra Sverige — Véasternorrland, Jamtland,
Norrbotten och Vasterbotten — har dessutom i ett samrad gemensamt kom-
mit Gverens om att lanen inte ska ha nagra vargforyngringar.

Ett vargrevir dar ar ocksa ett slag mot rennaringen, den samiska kul-
turen och renskotselns mojligheter att 6verleva. Det finns ocksa ett riks-
dagsbeslut om max 10 procent forluster for rennaringen pa grund av rov-
djur, och vargar skulle ju forvarra laget avsevart och visa att Naturvards-
verket inte har lyssnat sarskilt mycket. Vissa samebyar deklarerar att de
har bade 30 och 40 procent renforluster, sa det rimmar illa med riksdags-
beslutet.

| Sverigedemokraternas kommittémotion klargjorde vi att malsattning-
en att renndringens forluster av renar inte ska behdva vara hogre &n 10 pro-
cent. Detta behdver foras in i lagstiftningen liksom att vargrevir i renbe-
tesland inte ar forenligt med malsattningen om procentuell forlust, vilket
vi ocks& hade bland vara forslag till riksdagsbeslut. Ar 2013 antog man
alltsa i propositionen En hallbar rovdjurspolitik en malsattning om inte
mer &n 10 procent renforluster, men det fordes aldrig in i lagstiftningen.
Det vill vi att det gor.

Né&r demokratiskt fattade beslut inte foljs behodvs nya instruktioner och
regleringsbrev till Naturvardsverket. Detta bor helt enkelt ses Gver och
kunna andras for att mer folja demokratiskt fattade beslut, for det haller
inte att man inte foljer det som demokratiska grupper och riksdagen har
beslutat en gang i tiden.

Det ar viktigt med en stark lokal och regional férankring vad galler
inflytande och beslutsgéng, absolut, bland de manniskor som lever och
verkar dar. Beslut om skydds- och licensjakt maste kunna verkstallas redan
i viltforvaltningsdelegationen nar gynnsam bevarandestatus har uppnatts.

Att bara fa till stand 6 skyddsjakter av 42 ansokta, som i Gavleborg,
paverkar manniskors vardag. Samtidigt tycker landsbygdsministern att
skyddsjakten pa varg fungerar bra och att myndigheterna fattar beslut
skyndsamt. Kanske stodde hon sig lite grann pa att man i Stockholm har
ansokt om skyddsjakt sju ganger, av vilka det vid fyra av tillfallena har
blivit skyddsjakt och tva vargar har féllts. Det ar alltsa ofantligt mycket
lattare i Stockholm &n ute i landet.



Begreppet skyddsjakt maste vidgas och i hogre grad anvandas i fore-
byggande syfte. Har maste lansstyrelserna fa nya direktiv, tycker vi.

Nu nar tyska myndigheter lattar pa reglerna for att avliva vargar som
hotar boskap borde det vara intressant att &ven har hemma studera méjlig-
heten till kraftigt utokad skyddsjakt pa varg. Nar varg nu attackerar boskap
i Tyskland har det genom deras motsvarighet till var jaktforordning blivit
lattare for lantbrukare att skjuta vargar som attackerar deras boskap. Lagen
gor det nu mdjligt for lantbrukare att skjuta vargar och hybrider till dess
att det inte intraffar fler vargattacker pa boskap i omradet. Detta bor Sve-
rige ocksa titta narmare pa.

Sverigedemokraterna har ocksa foreslagit att det ska inrattas lokala re-
missinstanser i varje kommun som kan lamna snabba yttranden till l1&ns-
styrelserna innan beslut om skyddsjakt beviljas eller avslas. Ett nytt grepp
— ja, det &r det — med béttre lokal forankring och béttre underlag. Det &r
vart att prova, for lokal kunskap om rovdjuren, incidenter och stdmningar
pé hemmaplan maste kunna vagas in nar sa avgorande beslut ska fattas s
Iangt bort bakom ett skrivbord. Det skulle vara regionalisering av rovdjurs-
politiken pa riktigt.

En sak ar saker: Starkt landsbygdsforankring maste till och en béttre
dialog mellan regionala myndigheter, jdgarorganisationer och landsbygds-
bor i dvrigt. Har finns ett tillkdnnagivande och ett riksdagsbeslut fran 2015
om en ny viltmyndighet som bor overta Naturvardsverkets funktioner
kopplade till viltvard och jakt, som regeringen som sa ofta har lagt i utred-
ningshdgen.

Demokratiskt fattade beslut ska saklart foljas om ordet demokrati ska
fa ratt klang. Men jag misstanker att detta inte blir verklighet forran efter
2022 med ett nytt regeringsunderlag.

(Applader)

| detta anforande instimde Staffan Ekl&f och Thomas Morell (bada
SD).

Anf. 4 KIELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservation nr 4, &ven
om vi sjalvfallet star bakom samtliga vara reservationer.

Subsidiaritetsprincipen ar ett krangligt ord men med en valdigt bra och
viktig inneb6rd. Den &r dessutom en barande tanke inom kristdemokratin.
Beslut ska tas pa lagsta andamalsenliga niva, och viltforvaltningarna be-
hover absolut decentraliseras ytterligare fran europeisk niva ned till natio-
nell niva och fran nationell nivé ned till regional niva.

Regelverket for skydd av vardefulla livsmilj6er och arter i EU ska an-
passas efter de olika nationella forutsattningarna. Skydd av vilda djur och
hotade arter &r fragor dir medlemsstaterna i hogre grad ska aterfa besluts-
makten. Har kravs flexibilitet med hansyn till att vi har valdigt olika for-
utsattningar inom unionen. Djur- och véxtarter som ar hotade i sédra Euro-
pa kan vara talrika, till och med pa ett skadligt satt, har uppe i de nordliga
medlemslanderna. Licensjakt pa varg, skyddsjakt pa skarv och jakt pa sal
ar exempel pa fragor som ska avgoras nationellt. Jakten &r och ska ses som
en nationell angeldgenhet for att forvalta naturens resurser. Da ar vi inne
pa en annan bérande del inom kristdemokratin, namligen forvaltarskaps-
tanken.
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Den svenska staten behover i alla sammanhang agera for att jaktfra-
gorna ska hanteras pa nationell niva, inte pa EU-niva. | hostas fick vi en
EU-dom som visar pa att tidigare beslut om till exempel licensjakt pa varg
kan anses hallbar, aven om vissa organisationer forsoker paskina nagot
annat.

Forvaltningen av jakt- och fiskerattigheter ska ske med sa stort lokalt
och regionalt inflytande som mojligt. Ett satt att f& ned beslut till ratt niva
ar, som vi har hort tidigare i debatten, att anvanda sig av viltférvaltnings-
delegationerna.

Vad giller frdgan om viltforvaltningsdelegationernas roll och beslutan-
derétt anforde alliansregeringen som skal till infoérandet att det regionala
och lokala ansvaret for forvaltningen av rovdjur och annat vilt behdver
starkas. Delegationen skulle ha till uppgift att besluta om hur viltforvalt-
ningen inom lanet ska genomforas. Detta &r oerhdrt viktigt, inte minst for
att fa en lokal acceptans for fattade beslut i kontroversiella fragor, till ex-
empel vargfragan. Man maste kanna till lokala forhallanden for att ta ratt
beslut. Tyvarr har detta fallerat pa flera satt.

Den rédgréna regeringen andrade sammansattningen i viltférvaltnings-
delegationerna vid landets lansstyrelser genom att tillsatta ledaméter fran
naturvardsorganisationer och natur- och ekoturismforetag. Darigenom fick
miljo- och naturvardsintresset ett oproportionerligt inflytande i forhallande
till jaktintresset. Balansen i viltforvaltningsdelegationens sammanséttning
bor aterstallas.

Fru talman! Jag lyfte tidigare fram detta i kammaren, men jag gor det
igen. Det ar anda markligt att kunskap inom det &mne som det ska beslutas
om i det har fallet ses som en belastning. Borde inte beslut tas av ménni-
skor med insikt och kunskap?

Viltférvaltningsdelegationerna &r en viktig del i en decentraliserad och
regionaliserad viltforvaltning. Darmed méste de ha beslutanderétt och tyd-
ligt mandat i de fragor de har att hantera. | dag 6verprévar ibland ansvarig
myndighet, lansstyrelsen, delegationernas beslut. Det urholkar deras legi-
timitet och vilja att jobba. Det bor ske en éversyn av hur viltférvaltnings-
delegationerna har fungerat for att vi ska kunna utveckla och forstarka de-
ras roll i den decentraliserade och regionala viltférvaltningen.

Pa tal om myndigheter maste jag pdminna regeringspartierna om den
beslutade jakt- och viltvardsmyndigheten. Har inte den sa kallade utred-
ningen pagatt lange nog?

Fru talman! P& Kristdemokraternas kommundagar for ett antal ar sedan
lyfte jag upp vargproblematiken pé ett seminarium om landsbygd. Direkt
efter seminariet kom en kvinna fram till mig. Hon sdg ganska arg ut. Nu
kommer det en skopa ovett igen eftersom jag var frisprakig och sa mitt
hjartas mening nér det géller vargen, ténkte jag. Hon inledde: ”Jag kommer
frén Stockholm. Dér har vi inte en enda varg. Men jag vet precis vad du
menar; vi har vildsvin.”

| tidigare inl&gg har vi hdrt om vildsvinen, och vi ser att deras framfart
over landet gar fort. Vildsvin ar ett fantastiskt jaktvilt, och det ger mycket
gott och klimatsmart kott. For tio ar sedan lag avskjutningen pa knappt
50 000 vildsvin. Enligt den senaste statistiken &r den uppe i éver 115 000
fallda vildsvin pa ett ar. Det sager sig sjalvt att med en sa stor 6kning av
stammen blir det inte bara bra jakter och gott kétt pa tallriken. Det ger aven
andra konsekvenser, som gar i negativ riktning.



Under forra riksmotet togs flera beslut i ratt riktning for att komma till
ratta med vildsvinsstammen och fa en béttre forvaltning. Men mer beh6ver
goéras. Man kan bland annat se dver ytterligare regelforenklingar nar det
galler hjalpmedel. Vi foreslar bland annat att dronare ska fa anvandas for
att 6vervaka och hitta skjutbara vildsvin. Det handlar d&ven om kunskap.
Eftersom vildsvinen sprider sig upp éver landet till nya omraden behover
det avsittas mer medel for att 6ka kunskapen om forvaltningen. Att ga till
regelrétt krig mot vildsvinen, vilket vissa vill gbra, kan ndmligen vara rent
kontraproduktivt. Vildsvin dr en viltart som maste forvaltas — och forvaltas
P& ratt satt.

Kristdemokraterna noterar att Livsmedelsverkets forslag for enklare
hantering av vildsvinskott i manga stycken stammer 6verens med vart for-
slag, dock inte alla. Vi anser bland annat att bade trikintester och cesium-
tester ska bekostas av staten. Vi vill ocksa att jagare ska fa avsétta fler
vildsvin direkt till konsument an Livsmedelsverket foreslar.

Fru talman! Natt som dag, i stekande sol eller i bitande storm — véra
eftersoksjagare maste alltid finnas till hands, bland annat for att spara upp
och avliva trafikskadat vilt. Tyvarr far de inte den beléning de faktiskt ar
varda. Dessutom ar det inte bara sjalva insatsen de borde fa betalt for. De
har dven en hund som kraver traning for att klara av efterséken. Det tar
mycket tid i ansprak och &r forknippat med kostnader. Det bor inféras en
enhetlig ersattningsmodell for allt trafikskadat vilt som kréver eftersok.
| dag varierar ersattningen beroende pa viltslag. Det bor dven inforas rim-
lig erséttning for dem som hanterar den regionala samordningen av efter-
soksekipage.

Fru talman! Svenska Jagareforbundet har sedan 1938 utfort det som da
kallades det allménna uppdraget. | dag heter det jakt- och viltvardsuppdra-
get. Samma ar bildades Viltvardsfonden, som forvaltas av Kammarkolle-
giet. Viltvardsfonden finansieras genom den viltvardsavgift som i dag ar
obligatorisk for alla jagare. Svenska Jagareforbundet far pengar ur fonden
for sitt arbete med jakt- och viltvardsuppdraget.

Stora delar av viltvarden kraver langsiktighet och en planeringshori-
sont 6ver flera ar. Viltinventering, viltdvervakning och utbildning &r nagra
exempel pa grundlaggande viltvard som kréver langsiktighet. | dagslaget
fattas beslut om utbetalningar fran Viltvardsfonden for ett ar i taget, vilket
skapar viss kortsiktighet. Det &r rimligt att beslut om finansiering av
jakt- och viltvardsuppdraget fattas for tre ar i taget. Det blir da lattare att
planera verksamheten. Regeringen fattar dven beslutet valdigt sent pa aret,
vilket inte ger ndgon framforhalining infor eventuella forandringar. Dess-
utom har fler uppgifter tillkommit. Férbundet engageras i allt stérre om-
fattning vad géller invasiva arter och sjukdomsdvervakning. Det kravs
flerariga beslut for att gora skillnad.

Apropa Viltvardsfonden: Den ska inte finansiera jaktfientliga organi-
sationer, vilket sker i dag. Fran Viltvardsfonden far dven vissa organisa-
tioner som motarbetar jakt bidrag. Det bor stoppas. Det ar inte rimligt att
jagare ska tvingas finansiera en verksamhet som motarbetar deras intres-
sen. Vilka andra organisationer tvingas till detsamma?

Fru talman! Debatten om vargen véljer jag att vanta med tills vi kom-
mer till betdnkandet om biologisk méngfald, aven om den verkligen hade
passat in dven har, med tanke pa vargens paverkan pa bade jakt och vilt-
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vard. Den s kallade rovdjursforvaltning som vi har i dag har namligen
helt havererat.

Anf. 5 MALIN LARSSON (S):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till forslaget i betdnkandet
i sin helhet.

Jakt ar ett fritidsintresse for 300 000 medborgare i vart land. Men for
manga av dem &r det mer an ett fritidsintresse. Det ar mer som en livsstil.
Manga av jagarna raknar ned tills jakten startar. Det &r arets stora handelse,
som man har langtat till. Hundarna har tranats for att vara i bra form. Man
har évningsskjutit, och man har smort sina jaktkangor. Jakten betyder oer-
hort mycket for manga. Darfor ar jakten nagot som berdr och vacker kans-
lor. Men det &r inte bara jakten efter viltet som &r viktig. Den naturupple-
velse och den gemenskap som jakten ger betyder minst lika mycket.

Kunskapen som jagarna har om jakten, djuren och naturen och som
fors vidare fran generation till generation &r vardefull. Nar jag som liten
skulle lara mig att jaga dlg var det férst min pappa jag fick félja med. Sedan
var det Leif som larde mig att jaga alg med I6shund. Vi gick tillsammans
i skogarna hemma i Stode. Han visade var dlgarna brukade ga och hur jag
skulle smyga mig pa stdndskallet. Men han visade ocksa var vattenkallorna
finns och vilken myr hjortronen véxer pa. Nu &r det min tur att féra denna
kunskap vidare till nasta generation.

Hur jaktmarkerna ser ut, vilket vilt som finns pa dem och hur jakten
bedrivs skiljer sig at i vart langa land. Utifran att det ser olika ut &r jagarnas
kunskap viktig, och den ska anvédndas i det regionala och lokala inflytandet
over jakten. Har ar bade viltforvaltningsdelegationerna och det allménna
uppdraget betydelsefulla och maste tillvaratas och utvecklas.

For att det ska fungera krdvs att man har tillit och tilltro till varandra.
Jagarnas engagemang och stora ansvarstagande, med bland annat viltvér-
den och trafikeftersoken, har bidragit till att vi i dag har en framstaende
viltvard. Sverige ska fortsatta vara ett foregangsland i fraga om att forvalta
vara naturresurser och viltstammar pé ett hallbart satt.

Fru talman! Vi kan dagligen lasa och héra i vara medier om viltfragor.
Om vi borjar langst i norr ar det skyddsjakt pa alg med helikopter som &r
aktuellt och som manga av oss har reagerat pa. Nar vi kommer till Mel-
lansverige galler det de stora koncentrationerna av varg. Och i de sddra
delarna av landet &r det vildsvinen och skadorna efter dem som diskuteras.

Vargen &r ett rovdjur som vacker manga kanslor. Vi har ett ansvar att
uppratthalla en gynnsam bevarandestatus i den svenska rovdjursforvalt-
ningen dar vargen ar en del. Samtidigt ska de som lever och verkar pa
landsbygden kunna jaga och ha djur. Som jag har sagt tidigare har i kam-
maren ska de vargindivider som tar renar, hundar och tamboskap och som
beter sig onaturligt tas bort.

Under forra mandatperioden fattades ett antal beslut for att sakerstélla
hog effektivitet och tillgang till basta mojliga verktyg. For att fa rattssakra
processer inrattades bland annat en specialdomstol for éverklagande. Det
har ocksa inforts ett skyndsamhetskrav for att sakerstélla att dessa arenden
hanteras fort.

De verktyg som finns att anvanda &r skyddsjakt och licensjakt. Det &r
i dag for stora skillnader mellan lansstyrelsernas beddmning géllande rov-
djuren. Regeringen arbetar med att 6ka likvardigheten.



Att sprida goda exempel fran de lansstyrelser som i dag ar duktiga pa
att hantera fragorna ar ett satt. Det finns ocksa skal att ytterligare satsa pa
DNA-analyser for att snabbt identifiera individer som bor avldgsnas. Léns-
styrelserna maste ocksa arbeta utifran toleransnivan for rennaringen, pre-
dationstrycket for rennaringen méste minska och toleransnivan i renbetes-
omradena maste hallas.

Daremot maste konflikterna kring jakten pa rovdjur upphora och ord-
ning och reda skapas i forvaltningen av dessa. En del krafter man hor i dag
forsoker dra isér landet i stallet for att se till att vi tillsammans kan hitta
I6sningar och en balans som leder till att manniskor kan bo och verka pa
landsbygden samtidigt som vi bevarar en biologisk mangfald. Ingen tjanar
pa konflikt har.

Fru talman! Férutom vargen ar ett vara mest omdebatterade vilt vild-
svinen. Den 6kande vildsvinsstammen har orsakat stora problem for mark-
agare och lantbrukare och ofta stor skada pa deras akermark och skogs-
mark. Utifran detta har regeringen agerat och i dialog med branschférbun-
den lagt fram konkreta forslag for att ta ett helhetsgrepp kring fragan.
Regeringen har under aret beslutat om bland annat viltkameror och ljusfor-
starkning for att jakten efter vildsvin ska underlattas och effektiviseras.
Jordbruksverket fick dven i uppdrag att utreda om det finns behov av ytter-
ligare forebyggande étgarder for att hindra att sjukdomen afrikansk svin-
pest sprids till Sverige.

Men vildsvinen gor inte bara skada, utan de &r ocksa en tillgang. Vi
hor ofta om de problem som vildsvinen orsakar, men vi glommer Iatt bort
vilken stor resurs vildsvinskottet faktiskt ar. En [6sning &r att ata upp dem.
Vi vill se mer klimatsmart vildsvinskoétt pa tallrikarna helt enkelt. Och det
&r extra gladjande ndr vi kan l&sa och hora om skolor och &ldreboenden
som véljer att servera mer viltkott.

Regeringen gav Livsmedelsverket i uppdrag att ta fram forslag for att
underlatta forsaljning och tillgang pa vildsvinskaétt, och i slutet av forra
aret presenterade Livsmedelsverket en rad forslag pé riktigt bra atgarder
sd att vi konsumenter som inte jagar vildsvin sjalva ockséa enkelt kan kopa
kottet och lagga det pa grillen i sommar.

Mer vildsvinskétt pa tallrikarna minskar stammen och darmed ocksa
skadorna. Detta ger i sin tur minskade kostnader for samhallet pa grund av
farre skador i trafiken och minskade skador pa jord- och skogsbruket.

Jag maste ocksa avslutningsvis namna klovviltet. P4 senare ar har det
rasat en allt aggressivare debatt rorande betesskador i skogen. Delar av
markagarsidan har foreslagit ett slopat brunstuppehall, men vi tror att det
ar fel vag att ga. Vi tar klovviltsforvaltningen pé allvar men vi ser att det
finns fler saker att prova for att 6ka acceptansen och minska betesska-
dorna. | Bodens kommun, dar Sveaskog nyligen ansokt om skyddsjakt pa
&lg, har ett lokalt initiativ tagits av jagarna, dér de stracker ut en hand till
Sveaskog och i stallet foreslar ett alternativ till skyddsjakt.

Jakten kommer att fortsétta att beréra, vécka kanslor och skapa debatt.
Viltet &r foranderligt, och Sverige ar ett langt land med skilda forutsatt-
ningar. Darfor &r ocksa jagare och markagare i de olika delarna av landet
bast lampade att 16sa de problem som uppkommer lokalt och regionalt. Vi
socialdemokrater anser att jaktbesluten ska fattas s& nara medborgarna
som mdjligt.

Prot. 2019/20:76
18 februari

Jakt och viltvard

13



Prot. 2019/20:76
18 februari

Jakt och viltvard

14

Jag tror att vi alla i debatten i dag kan enas om att vara vardefulla vilt-
bestand ska bevaras och nyttjas langsiktigt hallbart. Det ar lokalt och regio-
nalt som detta arbete maste ske, i en konstruktiv anda och enligt den sven-
ska modellen.

(Applader)

| detta anforande instdmde Isak From, Magnus Manhammar och Hanna
Westerén (alla S).

Anf. 6 KIJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag sa att jag skulle spara vargdebatten till debatten om
biologisk mangfald, men jag klarade inte av att halla mig langre.

Det var en trevlig inledning som Malin Larsson hade pa sitt anférande.
Det var ljuv musik for en jagare att hora, och mycket kan jag absolut skriva
under pa.

Malin Larsson tog upp de konflikter kring inte minst vargen som pa
sétt och vis drar isar landet, mellan oss som bor i vargrevir och dem som
bor i omréaden som inte ar drabbade av varg. Jag uppfattade Malin Larssons
inlagg som att Socialdemokraterna och regeringen vill agera for att fa en
fungerande rovdjursforvaltning. Utifran det anférande som Malin Larsson
holl vill jag darfor fraga: Pa vilket satt amnar Socialdemokraterna och re-
geringen jobba for att vi ska fa en ny och fungerande rovdjursforvaltning?

Anf. 7 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Tack, Kjell-Arne Ottosson, for fragan!

Vi debatterade varg i forra veckan, och vi kommer att fa fortsatta att
debattera varg. Det ar mycket utifran det jag namnde, att den vacker kans-
lor och att den paverkar manniskor som lever och verkar pa landsbygden.

Vi har sett att skyddsjakten fungerar bra pa vissa hall i landet, exem-
pelvis i Jamtland, dar det har gatt véldigt fort att fa fram skyddsjaktsbeslut
och dar de ocksa pé ett effektivt sétt har lyckats avliva djuren snabbt. Man
maste ldra av varandra och se de goda exemplen. Sedan &r det viktigt att
vara beslut grundar sig p& en vetenskap som vi kan ha som grund. Jag
tycker att det ar viktigt att vi lyssnar till forskningen, for ndgon kan tycka
en sak medan nagon annan kan tycka nagot helt annat. D4 ar det viktigt att
vi har forskningen att luta oss emot.

Det pagar en spillningsinventering, och de senaste siffrorna fran den
visade 333 individer. De senaste fem aren har stammen minskat fran
400 individer ned till 300, men nu okar den igen. Utifran denna invente-
ring tycker jag att vi kan forvénta oss licensjakt igen. Detta bor vi kunna
gora utifran antalet individer.

| detta anférande instdimde Magnus Manhammar (S).

Anf. 8 KIJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! D& hoppas jag att &ven regeringen star bakom Malin Lars-
sons tyckande.

Vi skulle kunna diskutera mycket om fakta och forskning, men jag vél-
jer att i stallet lyfta upp skyddsjakt, som Malin Larsson tog upp. | 23 §
jaktforordningen star det att man ska ta hansyn till bland annat sociala
aspekter nar det galler att bevilja skyddsjakt, men vi ser att detta inte alls



sker i dag. Malin Larsson lyfte i sitt anférande upp att vi maste fa en val
fungerande skyddsjakt. Hur tanker regeringen agera for att vi ska fa en
béttre fungerande skyddsjakt?

Anf. 9 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Tack, Kjell-Arne Ottosson!

Framfor allt maste goda exempel spridas. Det har blivit mycket béttre
de senaste aren utifran de insatser som regeringen har gjort. Det gar myck-
et snabbare. De dverklaganden som kommer in hanteras skyndsamt s att
skyddsjakten kan bli av. Arenden provas hela tiden, och det &r viktigt att
man far mojlighet att gora detta.

I den senaste debatten vi hade lyfte jag upp ett exempel fran Tyskland
som jag nyligen hade last om. Det kan man sékert ocksa tycka olika om,
men det blir anda spannande att félja allt som sker i andra lander och se
hur man kan lara av varandra. Nar det blir for stora populationer pa ett och
samma stélle skapar det problem — det vet vi. Det kan vara svart att se och
hitta de individer som &r problemvargar vid en skyddsjakt.

Det ska helt klart vara mojligt for folk att leva och verka pa var lands-
bygd, och d& kommer det att kravas skyddsjaktsbeslut i framtiden ocksa.

Anf. 10 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja borja med att yrka bifall till reservation
nr 6.

Jag vill ocksa prata lite om skyddsjakt. Vi har var beslutade rovdjurs-
forvaltning. Den sdger gynnsam bevarandestatus, socioekonomiska aspek-
ter, tamdjurshallning och att vargen ska finnas i hela landet, men inte i
renbetesland. Dar har vi direkt tagit bort halva Sverige, och da finns den
andra halvan kvar. Den andra halvan hyser stora omraden med rena slatt-
landskap och rena jordbrukslandskap, dar vi kanske aldrig kommer att fa
vargetablering. Vargen kanske aldrig kommer att trivas i dessa omraden.
Da har vi tagit bort ytterligare en ganska stor del.

Fru talman! Man brukar séga att vargarna i dag formodligen ar dar de
trivs att vara. Om det nu r sa att de &r i de omraden som de forvantas trivas
i & stammen ganska stor dar. Om vi inte ska ha licensjakt utan forvalta
vargen mer genom skyddsjakt behover det ga béttre an det gor i dag. Det
lyftes tidigare fram hur manga ansokningar och hur manga beviljade
skyddsjakter det handlar om.

Enligt den tyska modellen ska jordbrukare kunna freda sina djur utan
att DNA-sikra vargarna och pa det séttet bygga upp en storre skygghet hos
vargarna. Man kan da snabbare gora en insats, och man kanske har moj-
lighet att skjuta bort ett helt revir som forstor for jordbruket i en viss bygd.

Ar det tyska exemplet intressant, och ser man problem nar det géller
att det hanteras sa olika i dag? Det kanske vore pa sin plats att fa till utred-
ningen om tjanstemannaansvar som riksdagen tog beslut om varen 2018.

Anf. 11 MALIN LARSSON (8S) replik:

Fru talman! Jag tackar John Widegren for fragorna.

Renbeteslandet bestar av 51 procent av landets yta, och vi vet att det
absolut inte fungerar att ha varg dar. Dar ska det inte heller finnas nagra
vargar. De staller till med oerhdrt stor skada nar de kommer upp i renbetes-
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landet. Det ar darfor inte mgjligt att ha dem dar. De trivs alltsa inte i norr
och inte pa slattlandet soderut.

Det ar viktigt att hela tiden ta del av ny kunskap. Né&r det géller gynn-
sam bevarandestatus och sa vidare sager vi samma saker. Nar vi kommer
upp i en gynnsam bevarandestatus finns det mdjlighet till exempelvis li-
censjakt, som jag namnde tidigare.

John Widegren var i sitt anférande inne pa att man skulle tillféra gene-
tiskt viktiga individer. Det stéller jag mig lite fragande till. Darfor skulle
jag vilja stilla en motfraga. Vi vet valdigt mycket om olika smittor som
sprids av djur i dag, och vi var bada inne pa afrikansk svinpest i vara an-
foranden. Har ser jag en risk att man kan fa in smittor i landet om man
tillfor individer utifran. Hur ser John Widegren pa det?

Anf. 12 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag fick egentligen inte svar pa nagonting av det jag fra-
gade om.

Nér det galler smittor som eventuellt skulle komma in med denna typ
av djur ser jag stdrre risk med till exempel dvargbandmask och den typ av
smittor som hunddjur kan béra pa an att de skulle f& med sig afrikansk
svinpest.

Jag ser daremot ett stort vérde i att kanske gora pa det sattet, eftersom
det férmodligen skulle kunna leda till att vi kunde ha en mindre stam i
dessa omraden. Vi har i riksdagsbeslutet sagt att vi inte ska ha for tata
populationer. Enda séttet att inte ha for tata populationer &r att minska an-
talet djur. Jag tror darfor att det skulle vara av stort vérde att eventuellt
kunna importera ett genetiskt vardefullt djur.

Aterigen skulle jag vilja fréga hur man ser pa det tyska systemet, allts&
att kunna skjuta vargar vid skyddsjakt utan att DNA-sékra dem forst.

Jag skulle ocksé vilja ha svar pa frgan nér regeringen tanker ta tag i
utredningen om aterinforande av tjanstemannaansvar.

Sedan gléds jag over att Socialdemokraterna tror att det kommer att bli
en licensjakt nastkommande vinter. Det tror jag att valdigt manga glads
over. Eftersom det fungerar sa daligt med skyddsjakten i dag och det ar sa
svart att fa till skyddsjakt ar det i allra hogsta grad viktigt att vi far till en
licensjakt pa ett stort antal djur.

Anf. 13 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tackar John Widegren for detta. Det ar manga fragor
som vi ska hinna med har.

Jag ser faktiskt en fara i att flytta in vargar fran annat hall. Da finns det
risk for spridning av dvargbandmask, precis som du var inne pa, John Wi-
degren. Den vill vi absolut inte ha in mer av i landet. Det tror jag inte heller
att alla vara bar- och svampplockare vill ha, eller for den delen jagare. Ute
i Europa dar denna parasit ar vanlig avrads manniskor fran att plocka och
dta bar och svamp fran naturen. Och en av de fina sakerna i vart land &r att
vi tack vare allemansratten kan ga ut och fritt plocka bar och svamp med
mera.

Det &r viktigt att vi hela tiden tar del av ny kunskap om vargen. Det
tyska exemplet ndmnde jag i den debatt som vi hade i férra veckan om
vargen. Jag hade last om detta da, och det &r ett intressant exempel att félja.



Men vi har ocksa ett art- och habitatdirektiv att ta hansyn till och for-
halla oss till. Det finns ett 6vertradelsearende som ligger. Skulle EU tycka
att Sverige gar éver gransen kan det bli valdigt dyrt. Det handlar inte om
nagra sma belopp. Sa detta vill vi inte riskera, utan vi vill kunna hantera
detta sd bra som majligt sjalva — sa lokalt och regionalt som mdjligt. Det
&r vi helt eniga om.

Anf. 14 NINA LUNDSTROM (L):

Fru talman! Att vildsvin vallar stor skada pd méanga héll & uppenbart
nar man ror sig i skog och mark. De vallar ocksé problem for dem som
brukar jorden. Det ger en trist upplevelse fér dem som ar ute efter fri-
luftsupplevelser.

Denna fraga kommer upp pd mangder av moten nar man traffar med-
borgare och sina egna partimedlemmar. Under helgen kunde jag ta del av
manga synpunkter, inte minst i denna region dar det ocksa finns manga
vildsvin. Da kommer alltid fragan: Vad gor riksdagen, och vad gor rege-
ringen? Gor ni ndgonting at de bekymmer som finns? Lyssnar ni pa att vi
upplever att detta ar ett problem?

Jag tankte darfor ta upp perspektivet med vad som faktiskt gors. Det
gar att gora oerhort mycket mer, men det gors faktiskt en hel del.

Enligt Naturvérdsverket har den snabba 6kningen och spridningen av
vildsvin i Sverige lett till en revidering av den nationella férvaltningspla-
nen. For narvarande sammanstalls remissinstansernas synpunkter pa Na-
turvardsverkets forslag till reviderad forvaltningsplan for vildsvin for pe-
rioden 2020-2025.

Naturvardsverket foreslar ett antal atgarder. For det forsta ansvarsfra-
gor pa lokal, regional och nationell niva. For det andra arbetsgang for att
ta fram regionala och lokala forvaltningsplaner. For det tredje principer for
hur populationsminskande jakt pa vildsvin bor bedrivas. For det fjarde &t-
garder for att 6ka motivationen till jakt och hjalpmedel for jakten. Och for
det femte skadeforebyggande atgarder som stangsling och réjning av ve-
getation.

Naturvardsverket inriktar sig pa att dstadkomma 6kad samordning mel-
lan olika aktorer och intressenter for att fa till stand effektiva lokala for-
valtningsplaner.

Avskjutningen av vildsvin bér 6ka, och jakten bor &ven i hdgre grad
inriktas pa att minska populationstillvaxten. Jakttiden ar lang i jamforelse
med det som gdller for annat vilt. Vid behov kan dven l&nsstyrelsen ge
tillstand till skyddsjakt med anvandning av metoder som inte far anvandas
vid normal jakt.

Vad galler atgarder for att 6ka motivationen for jakt hanvisar Natur-
vardsverket bland annat till det regeringsuppdrag som Livsmedelsverket
fick och som handlar om att forenkla forfarandet for avsattningen av vild-
svinskott, det vill sdga att vi tar vara pa det vildsvinskott som faktiskt finns.

I sin redovisning av uppdraget i december 2019 foreslog Livsmedels-
verket ett antal olika atgarder som vi fran Liberalerna anser att man ska
titta pa. Det handlar om att utbilda jagare sa att det finns majlighet att se
till att 6ka avskjutningen och kunna leverera tio vuxna vildsvin direkt till
slutkonsumenten. Livsmedelsverket foreslog ocksa en premie till jagare.
En forutsattning for premien ar dock godkant resultat vid koéttbesiktning
och dvrig provtagning. Man ska ocksa gora det mojligt for jagare att leve-
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rera 50 vildsvin per ar direkt till en lokal detaljhandelsanlaggning som inte
behdver utfora kottbesiktning. Det kan réra sig om butiker eller restau-
ranger som i dagslaget redan handhar andra icke-trikinb&rande vilda djur
sdsom &lg, hjort, hare och fagel.

I Regeringskansliet bereds forslag p& hur utfodring kan regleras med
beaktande av de tillkdnnagivanden som finns i riksdagen. Vad galler fra-
gan om ekonomiska incitament for vildsvinsjakt har, som tidigare sagts,
Livsmedelsverket lagt fram ett forslag. Vi fran Liberalerna anser att man
aven bor studera det vidare.

Det behovs fler atgarder, men det pagér ocksa ett arbete for att fa fram
nya forslag. Vi fran Liberalerna anser att vi ocksa ska jamfora oss med
andra l&nder. Vi har noterat att Finland, som har betydligt farre vildsvin,
har vidtagit kraftfulla atgarder for att minska sin stam. Det tycker vi &r
viktigt att notera. Ett flertal atgérder har vidtagits, men mer behéver goras.

Fru talman! Jag vill ndmna nagonting om jakttider. Det har tagits upp
i debatten har. Jag vill ndmna det arbete som regeringen har utfort.

Enligt forordningen ska Naturvardsverket minst en géng vart sjatte ar
se over de jakttider som regleras i forordningen och vid behov foresla and-
ringar till regeringen. For narvarande arbetar Naturvardsverket med en
dversyn av samtliga jakttider.

Vid dversynen av jakttiderna gors en samlad bedémning for respektive
art. Forslaget till &ndrade jakttider Idmnas till regeringen i juni 2020, och
dérefter avgor regeringen ndr de nya jakttiderna trader i kraft.

Vad galler viltforvaltningsdelegationerna noterar jag, som det ocksa
lyfts fram i utskottets betankande, att de tva tillkannagivanden som finns
bereds. Vi i Liberalerna kommer att avvakta beredningen av de tillk&dnna-
givandena.

Fru talman! Jaktfrgor engagerar pd manga olika sétt. Det finns de som
ser det som en del av sin fritid att kunna vistas i skog och mark, hélla efter
viltet och sitta ut saltstenar. Det ar en del av en livsstil. Det finns ocksa de
som ser jakten som ett problem och tanker pa den biologiska mangfalden.
Oavsett perspektiv ar det viktigt med atgarder som bidrar till en langsiktigt
hallbar forvaltning.

Anf. 15 RUNAR FILPER (SD) replik:

Fru talman och Nina Lundstrom! Jag forstod av Svensk Jakts belysning
av hur skyddsjakten pa varg fungerar att ledamoten Nina Lundstrom tycker
att den fungerar tillfredsstéllande: ”Prévningen sker vad vi kan beddma
utifran de kriterier som galler. Vi har inte haft anledning att omprova kri-
terierna, eller hur skyddsjakten i sig, fungerar.”

Stockholms lan har haft sju ansokningar, fyra ganger har skyddsjakts
beviljats, och tva vargar har fallts. Dar forstar jag att ni tycker att det fun-
gerar valdigt bra. Men om ni lyfter blicken ut dver hela landet, kan du
fortfarande vidhalla att skyddsjaktsarendena hérsammas och fungerar bra
med tanke pa alla avslag som sker ute i landet?

Anf. 16 NINA LUNDSTROM (L) replik:

Fru talman! Citatet kommer fran en intervju som ror ett specifikt fall.
Det &r inte en generell bild av hur l&get ser ut i hela Sverige.

Jag och Liberalerna &r de forsta att konstatera att det hér &r en véldigt
stor lokal fraga p4 manga olika hall beroende pa hur livssituationen ser ut.



Det har vi valdigt stor respekt for. | det har fallet handlar det om hur lans-
styrelsen har gjort bedémningen och vilka kriterier som finns till grund for
besluten. Det ar utifran det som jag har gett mitt svar pa fragestallningarna.

Vi kommer noggrant att félja utvecklingen. Det handlar samtidigt om
hur forskningen och vetenskapen ser pa den langsiktiga férvaltningen. Vi
maste hitta en bra balanspunkt dar vi bade respekterar och ser de utma-
ningar som finns i lokalsamhallen men ocksa tanker pa den nationella for-
valtningen och ser till att vi orkar véarna vargen och dess existensberétti-
gande.

Svaret var pa en konkret fraga i ett specifikt fall. Vi kommer att ater-
komma i debatten nér vi ndrmar oss beténkandet som handlar specifikt om
forvaltningen av rovdjur.

Anf. 17 RUNAR FILPER (SD) replik:

Fru talman! Det specifika fallet som togs upp i Svensk Jakt handlar om
att endast 6 av 42 skyddsjaktsansokningar beviljats och dér en varg hade
avlivats. Anser du att de som har ansdkt om de skyddsjakterna och &r
ganska forbittrade har éverdrivit eller rent av kommit med osanning, efter-
som sa f& av ans6kningarna har gatt igenom?

Jag har inte sett en enda motion om jakt eller ndgot annat jaktinitiativ
frén Liberalerna sedan forra mandatperioden da man hade nagon gemen-
sam kommittémotion med Alliansen. Jag undrar lite vad Liberalerna har
for sorts jaktpolitik Gver huvud taget vad galler till exempel fragan om
rovdjurspolitik. Eftersom ni inte har presenterat nadgon egen slutsats eller
kommittémotion &r jag lite nyfiken.

Anf. 18 NINA LUNDSTROM (L) replik:

Fru talman! Jag blev aterigen ledamot den 1 november 2019. Det var
efter motionstiden. Jag ar sjalv valdigt engagerad i jaktfragor privat. Jag
vistas mycket i jaktmarker. Jag tycker att det ar viktiga fragor.

For min personliga del och Liberalerna del handlar det om balanspunk-
ten mellan forvaltningen och biologisk mangfald. Vi ser och hér hur
manga fran lokalsamhillena uttrycker sin oro Gver den livssituation som
finns.

Jag har sjélv talat med en ung jagare och hért hennes beréttelse. Hon
var ute med sin jakthund och tréffade tre vargar. Det var i Varmland for
nagra ar sedan. Jag kanner mycket vél till hur utmaningarna ser ut.

Vi maste ocksa se maojligheten att varna vargen pa nagot satt. Jag me-
nar att den balanspunkt vi i Liberalerna strévar efter &r att kunna freda det
lokala samhéllets behov men ocksa se till det nationella intresset av att vi
har en god rovdjurspolitik dar vi orkar vérna vargen och dess existens.

Anf. 19 MARIA GARDFJELL (MP):

Fru talman! Jag vill passa pa att inledningsvis yrka bifall till utskottets
forslag i betankandet.

Jag tankte inleda med att tala om det allménna uppdraget, eller som
Kristina Yngwe kallade det: Den svenska modellen. P& 1930-talet gav den
davarande regeringen Svenska Jagareforbundet ett sa kallat allméant upp-
drag att leda delar av den praktiska viltvarden och jakten i landet.

Som en kvarleva av detta har Svenska Jagareforbundet genom arliga
regeringsheslut tilldelats stora bidrag ur Viltvardsfonden for sin verksam-
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het. Pa senare ar har aven Jagarnas Riksforbund fatt bidrag ur fonden. Fon-
dens medel kommer fran de viltvardsavgifter som den som jagar ar skyldig
att betala, for narvarande 300 kronor per jaktar.

Den nuvarande modellen &r kritiserad. Modellen ar ifragasatts for att
den inte anses vara i linje med upphandlingsreglerna. Den omfattande mil-
jonrullningen till jagarorganisationerna har gett de organisationerna ett
enormt resursévertag vad géller debatt och opinionsbildning i viltvardsfra-
gor. Det kan man se som ett problem ur demokratisynpunkt.

| Sverige saknas en fungerande jakttillsyn. Viltvardsavgifterna borde
kunna ga till en uppbyggnad av en sadan jakttillsyn, precis som det ar med
manga andra verksamheter som far betala for samhéllets tillsyn Gver re-
spektive verksamhet — fisketillsyn och liknande.

De medel som jagarorganisationerna erhaller kan ocksa ses som en be-
talning for ett uppdrag som ska utforas, och det ar bra. Men inte om det
ses som vilket bidrag som helst. Ar det nu ett uppdrag bor det kunna upp-
handlas enligt gallande upphandlingslagstiftning.

Det finns ett behov av forandring. Att jagarorganisationerna far stora
bidrag till sin opinionshildning ar sérskilt problematiskt med tanke pa att
béda organisationernas foretradare ofta &dberopar forekomsten av illegal
jakt som stod for sina sikter om hur viltpolitiken borde andras.

Jag anser att dessa organisationer ocksa pé just det sattet 6kar motiva-
tionen att utdva illegal jakt, &ven om de i retoriken i ndsta andetag plikt-
skyldigt sager sig ta avstand fran den. Jagarnas Riksférbund har dessutom
en uttalad vision om att eliminera vargen fran den svenska faunan, vilket
strider mot 4 § jaktlagen, som sager att viltvarden ska syfta till att bevara
de viltarter som tillhor landets viltbestand.

Den upphandlingsréattsliga aspekten har uppméarksammats av EU-kom-
missionen. Sedan 2016 handldgger EU-kommissionen ett pilotarende om
Sveriges efterlevnad av upphandlingsreglerna just med anledning av detta.

Svenska Jagareforbundet fick for 2019 drygt 52 miljoner kronor.
35 miljoner gick till att tillhandahalla generell kunskap och kompetens nar
det géller jakt, 6 miljoner gick till viltdvervakning, 8,75 miljoner till kKlov-
viltsforvaltning och 2,5 miljoner till vilt och trafik. Med tanke pa att be-
loppen ar sa pass stora ar det inget av uppdragen som skulle kunna direkt-
upphandlas.

En mindre del av Viltvardsfondens medel gar till viltforskning via Na-
turvardsverket och SVA, Statens veterinarmedicinska anstalt. Dessa sats-
ningar berdrs inte av den har diskussionen eftersom de &r en del av statens
eget arbete.

| dag foreslér ett av oppositionspartierna 6kade anslag till jaktorgani-
sationerna. Sveriges riksdag behover hantera den hér fragan mer seriost.
Frégan bereds, som framgér av betankandet, just nu av regeringen. Darfor
tanker jag bara namna nagra saker som Miljopartiet tycker att man borde
titta pa framat.

Sjalvklart maste atgarder inom praktisk viltforvaltning fortsatt upp-
handlas pa ett korrekt satt. Jag vill absolut sdga att jagarorganisationerna
bor vara dem som &r med och lagger anbud pa sadana typer av uppdrag.

Viltforskningen som finansieras genom fonden skulle ocksa behdva
starkas och kopplas till tydligare informationsinsatser. Delar av Viltvards-
fondens medel borde anvéandas till uppbyggnad av en statlig jakttillsyn i
falt for att effektivare kunna motverka illegal jakt. Naturligtvis skulle man



ocksa, som Kristdemokraterna foreslog har tidigare i talarstolen, kunna ut-
veckla en enhetlig erséttning for trafikvilt om man nu gér om upplégget.
Det kan finnas fler forslag, men att fortsatta med en modell fran 1930-talet
som dessutom &r olaglig &r ingen framtidsmelodi.

Fru talman! Jag tdnkte kommentera en sak som ledamoten Filper
namnde om en miljopartistisk fritidspolitiker, med tanke pa att jag inte
kunde begara replik pa inlagget tidigare. Det galler en person som har varit
forskare. Forskare far ocksa bli politiker. Forskare far ocksa engagera sig
i samhallsdebatten.

Manga ganger hor vi i den politiska debatten — jag har sjalv hort det
manga ganger — att det skulle vara daligt att tjansteman som ar anstallda i
statlig eller kommunal forvaltning tillhor en miljdorganisation eller nagon
annan typ av organisation. Vi har en grundlagsskyddad rétt att organisera
oss i olika organisationer. Det finns ingen som kan ifragasétta det, vare sig
arbetsgivare eller vi politiker. Darfor far man nog soka mer fakta och dis-
kutera i sak i stallet for att bérja anklaga manniskor for detta.

Jag tycker att det har &r mycket allvarligt, och jag tycker att det &r vél-
digt viktigt att vi som ar i Sveriges riksdag markerar mot den har typen av
debattinlagg.

Jag skulle ocksa vilja saga ett par ord om viltforvaltningsdelegation-
erna och frdgan om huruvida de dgnar sig at demokrati eller inte. Jag tycker
att det &r bra med en bred bas i viltférvaltningsdelegationerna. Men sam-
tidigt har vi ju statliga tjansteméan — det kan vara landshévdingar eller myn-
dighetspersoner — som ocksa maste sékerstalla att lagen foljs. Jag tycker
att vi som sitter i riksdagen ska vélkomna att det finns tjansteméan som vill
sékerstalla att lagen foljs.

(Applader)

Anf. 20 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Ledamoten Maria Gardfjell tog upp jakt- och viltvardsupp-
draget, som det numera heter. Jag ténkte inleda med det, &ven om det inte
ar det som min fraga galler.

Jakt- och viltvardsuppdraget ar ett bidrag. Inga skattemedel tillfors fon-
den. Ett bidrag kan inte upphandlas. Jakt- och viltvardsuppdraget bryter
darfor inte mot lagen om offentlig upphandling eller mot EU:s krav pa
offentlig upphandling. Det har gjorts en réttsutredning tidigare som tydligt
visar att upphandling inte &r relevant.

Sa till den sak som jag tankte att jag skulle stélla en fraga om. Om jag
inte minns alldeles fel stallde jag exakt samma fraga till Maria Gardfjell
nar vi stod har for ett &r sedan.

| forra veckan anordnade Kristdemokraterna jaktens dag har i riksda-
gen. Temat var varg, och det pratades om illegal jakt. Vi hade bland annat
flera forskare pé plats. Erica von Essen, som har forskat om illegal jakt,
var dér. Vi har andra forskare, till exempel Olof Liberg, som &r en kand
vargforskare. Aven Bré& har papekat att om vi far legal jakt minskar den
illegala jakten. Men Maria Gardfjell stod i talarstolen och sa emot dessa
forskare.

Darfor skulle jag vilja stalla fragan till Maria Gardfjell: P& vilket satt
amnar Miljopartiet agera for att vi ska fa mindre illegal jakt?
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Anf. 21 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Tack for fragan! Relationen mellan legal jakt och illegal
jakt ar valdigt intressant. Innan licensjakten pa varg infordes var det kan-
ske frdmsta argumentet av alla argument att man genom att infora licens-
jakten skulle eliminera riskerna for illegal jakt.

Nu kan vi se i backspegeln att s& inte blev fallet. Den illegala jakten
Okade snarare i och med att licensjakten 6kade.

Man kanske inte &n s lange kan dra alltfor langtgéende slutsatser efter
de &r som vi inte har haft licensjakt, men illegal jakt &r ett mycket stort
problem. Polisen har ocksé mycket stora problem med att kunna se till att
ta fast den som &r skyldig.

Nér det galler vargfragan var jag sjalv inte med pa det seminarium som
Kristdemokraterna ordnade hér i riksdagen, utan det var Rebecka Le
Moine som var med fran Miljopartiets sida. Jag tror att hon star pa talar-
listan, s& hon kanske dyker upp har sa smaningom och kan svara pa fra-
gorna.

Jag tycker att det &r viktigt att man i vargdebatten respekterar det dom-
slut som EU-domstolen har kommit med. Det visar ganska tydligt att det
kan vara svart att infora licensjakt i Sverige igen. Men det innebér ocksé
att vi behover ha ett arbetssatt framdver som gor att skyddsjakten kan for-
stérkas.

Anf. 22 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag noterar att jag inte fick en tillstymmelse till svar pa
min fraga. Jag stéllde fragan till en representant for Miljopartiet hur Miljo-
partiet vill jobba for att vi ska fa mindre illegal jakt. Det borde man kunna
svara pa oavsett om man var med pa jaktens dag eller inte.

Vi har en skyddsjakt som inte fungerar, vilket flera har tagit upp tidi-
gare i debatten. Tyvarr har vi ingen fungerande licensjakt. Vi har ingen
fungerande rovdjursférvaltning. Darmed tappar folk totalt fortroendet for
vara myndigheter, och till slut tar man lagen i egna hander. De som drab-
bas mest ar tyvarr dels vi lagliga jagare, dels vargen. Darfor stéller jag
frdgan an en gang: Pa vilket satt &amnar Miljopartiet agera for att vi ska fa
mindre illegal jakt?

Maria Gardfjell namnde EU-domen, som jag ocksa tog upp i mitt an-
forande. Jag vill hévda precis raka motsatsen mot vad Maria Gardfjell sa:
Den ar ett tydligt utslag pa att den licensjakt vi har haft kan anses som
hallbar och att den darmed skulle kunna fortsatta.

I Frankrike pagar en ganska stor vargjakt for tillfallet. Jag kollar ganska
mycket p& nyheter, och jag ser inte att EU har agerat pa nagot satt nar det
galler den franska vargjakten. Dar jagar man pa for fullt utan att EU sétter
kdppar i hjulet, vilket det hela tiden hotas med hir. Jag tror alltsa inte att
vi ska vara s radda for EU. Och i sa fall vore ju det valdigt mycket battre
om vi faktiskt vagade dra ett drende hela vagen till EU och fick en slutgiltig
dom.

Men min fraga ar som sagt: P4 vilket satt amnar Miljopartiet agera?

Anf. 23 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Det ar trakigt att Kjell-Arne Ottosson inte tyckte att han
fick svar. Jag kan dock siga att jag forra aret skrev en motion just om hur
man ska kunna minska den illegala vargjakten. Det handlar véaldigt mycket



om att satsa pa det polisidra arbetet och verkligen sakerstélla att man inte
hetsar inom jagarorganisationerna for att fa ytterligare illegal jakt, vilket
jag tog upp i mitt anférande.

Det ar ocksa viktigt att namna, fru talman, att den svenska vargstam-
men ar mycket brécklig. Undersékningar som gjorts nyligen visar att vi
har 290 vargar i Sverige. Som mest i modern tid har vi haft 415 vargar.
Det ar inte bara licensjakten utan ocksa en omfattande illegal jakt som har
péverkat vargstammen valdigt mycket.

Jag tror ocksa att det ar viktigt att se till att komma till ratta med de
problem som finns med bland annat oskygga vargar och andra rovdjur. Har
behéver man naturligtvis sakerstélla att skyddsjakt kommer till stand. Det
skulle dock vara bra att tydliggdra § 5 i jaktlagen for att sékerstélla att det
ar tillatet att ocksa satta in skramselatgéarder. Det gors ibland, men det ar
inte solklart om det ar okej enligt jaktlagen. Att skrdmma ivég vargarna
och géra dem mindre oskygga, sa att sdga, ar nagot som borde kunna an-
vandas mycket oftare.

Anf. 24 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Den gode Kjell-Arne Ottosson lyfte egentligen de fragor
som jag hade tankt lyfta med Maria Gardfjell, men jag hittar pa nagonting.

Svenska Jagareforbundet och jakt- och viltvardsuppdraget pratades det
en del om i anforandet, fru talman. Jag tycker att det &r viktigt att podngtera
det arbete som faktiskt har skett under Svenska Jagareforbundets paraply.
Manga av vara vilda djur har ju 6kat under tiden de haft detta uppdrag. Det
beror pa att de har haft kunskap, har forvaltat och har lart jagarna att be-
driva viltvard. Det ar i mangt och mycket det som gor att vi har stora
viltstammar i dag — bade av klovvilt och av flygande vilda djur, bade i
faltlandskapet och i skogslandskapet. Det &r viktigt att poéngtera det.

Sedan vill jag ocksa lyfta problematiken kring skyddsjakt, snabba &t-
garder och hur vi ska hantera detta. Jag vet att Miljopartiet hyser varma
kénslor for rovdjursavvisande stangsel, och jag vill problematisera lite
grann kring det. Vi har ju en hel del konstiga regler hér. Till exempel kan
lantbrukare som véljer akerbeten inte fa stod till rovdjursavvisande stang-
sel, och méanga farproducenter har kanske bara akerbeten.

Jag har ett exempel med en lantbrukare i Finspangsomradet som skulle
behdva sétta upp nya rovdjursavvisande stdngsel. Han hade forst sagt att
kostnaden skulle bli 2 miljoner, men ndr han hade rdknat &nnu mer nog-
grant var det 4 miljoner det skulle kosta denne lantbrukare att sétta upp
rovdjursavvisande stangsel. DA blir nasta fraga hur mycket detta faktiskt
ska fa kosta samhillet, plus problemet med att man inte kan fa stod till
rovdjursavvisande stangsel pa akermark.

Anf. 25 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Det &r en vildigt bra fréga i det har laget. Rovdjursstangs-
len har ju tidigare finansierats i landsbygdsprogrammet, och det diskuteras
just nu om man ska flytta rovdjursstangslen fran landsbygdsprogrammet
till ett nationellt program. Det skulle vara en fordel eftersom vi da skulle
kunna utveckla regelverket och kanske gora det lite smidigare. Vi kunde
se pa de problem som har funnits och gora det mer anpassat till exempelvis
akeromraden och sadana saker.
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Nasta frga ar hur mycket detta far kosta samhallet. Har finns ocksa en
mojlighet att fundera pa vad det ar i stangselarbetet som kostar. Det ar ju
sjalva arbetet som kostar mest. | ett nationellt program kan man koppla
detta till mojligheten att anlita grona tjanster eller sddana typer av projekt-
satsningar som kommer att géras framdver. Detta ar vl ett omrade dr vi
kan diskutera hur man pé ett mer optimalt satt skulle kunna jobba med
rovdjursstangselfragan.

Nu glémde jag helt enkelt bort, fru talman, John Widegrens forsta
frdga, sd jag hoppas att han upprepar den. Men jag skulle vilja stalla en
liten motfraga till John Widegren. Den reservation som Moderaterna har
yrkar bifall till handlar om trafikeftersok. Dar undrar jag om det inte skulle
vara en fordel att férandra hela jakt- och viltvardsuppdraget sa att trafik-
eftersok blir mojligt.

Anf. 26 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Det forsta jag pratade om var kanske inte sa mycket en
fraga. Det handlade mer om att se vikten av de insatser som Svenska Ja-
gareférbundet faktiskt har gjort for den svenska vilda floran.

Var vi valjer att placera eftersoken som samhéllelig uppgift kanske inte
ar sa viktigt i det har ldget. Var reservation handlar mer om att vi tycker
att ersattningarna till dem som gor detta ar alldeles for Iaga. Precis som
nagon talare lyfte fram tidigare ligger det mycket traning bakom. Du ska
hélla goda hundar, du behéver ha goda kunskaper och du ska kunna ha
jour och vara standby dygnet runt, arets alla dagar. Vi tycker att ersattning-
arna for detta ar for laga. Det &r darfor vi har en reservation om Gkade
pengar till trafikeftersok.

Jag vill dven lyfta detta med illegal jakt, som det talades om tidigare.
Det blir lite olyckligt ndr man argumenterar sa att organisationernas argu-
ment, att de &r emot illegal jakt och att detta kan leda till illegal jakt, skulle
vara propaganda som uppmanade till illegal jakt. Det later nastan sa, fru
talman, i argumentationen hér. Jag &r dvertygad om att alla i denna kam-
mare och alla organisationer som vi nu har talat om &r kraftigt emot illegal
jakt.

Det &r just darfor vi behdver bygga upp en helt ny acceptans for den
forda rovdjursforvaltningen. Jag tror ndmligen inte att den acceptansen
finns utbrett i dag. Det &r viktigt att poéngtera det.

Miljopartiet argumenterar som att enda l6sningen for att motverka il-
legal jakt &r 6kade resurser till polisen. Visst, det kan vara en del, men man
maste ocksa kunna se problemet med ¢kad illegal jakt som ndgonting an-
nat, som en misstro mot och ett missndje med den forda forvaltningen.

Anf. 27 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Visst gor intresseorganisationer av olika slag, bland annat
Svenska Jagareforbundet, stora insatser. Jag tror tyvarr inte att de gor sa
mycket for den svenska floran men val den svenska faunan. Det gor de
absolut. Jag tror att det var Malin Larsson som hér i talarstolen namnde att
jakt ocksa dr ett stort fritidsintresse. Det ar ett satt att uppleva naturen. Det
handlar i sjélva verket inte bara om att jaga vilt. Man bedriver dven ett
viktigt folkhdlsoarbete.

Jag vill aven saga nagra ord om jakteftersok nar det galler trafikska-
dade djur. Det &r ett oerhort viktigt uppdrag som jagarna har tagit pa sig.



| flera olika inldgg har det talats om olika erséttningar och att de ar for
laga. Jag undrar vem som satter nivan pé ersattningarna. Ar det staten eller
jadgarorganisationerna sjélva? Om det &r jagarorganisationerna som gor det
kan de i sa fall fordela pengarna pa ett battre satt. Svenska Jagareforbundet
far ju éver 50 miljoner kronor om aret.

Det som é&r véldigt viktigt nar det galler Miljopartiets installning till
jaktfragor ar att vi naturligtvis inte vill se att den biologiska méangfalden
hotas. Det ar grunden for oss. Men absolut far jakt ske, om den gors pa ett
bra sétt.

Anf. 28 REBECKA LE MOINE (MP):

Fru talman! | dag debatterar vi jakt och viltvard. Kjell-Arne Ottosson
stallde nagra fragor som jag garna ska forsoka besvara. Jag har namligen
skrivit en motion dar det valdigt utforligt beskrivs vilka atgarder jag Gnskar
for att stoppa den illegala jakten.

Jag vill ocksa poangtera att det finns forskning som visar att laglig jakt
inte leder till en minskad illegal jakt. Detta &r viktigt att ha med sig. Det
finns alltsa forskare som landar i olika slutsatser, och d& maste vi beakta
den komplicerade bild som finns.

Det refererades till Erica von Essen, som var med pa seminariet forra
veckan. Hon har sagt att det rader en kultur inom vissa jaktorganisationer
dar illegal jakt accepteras i hdg grad. Citatet aterfinns i en intervjustudie
som hon har genomfort vid SLU.

De insatser som vi vill géra handlar om att infora en naturuppsyn enligt
Norges modell, som kan tjana som inspiration och forebild. D&r har man
faltpersonal som &r ute och tittar och kontrollerar sa att de medel som an-
vands ar lagenliga och att det som jagas ocksa ar lagenligt. Detta finns inte
riktigt i dag i sddan omfattning som skulle behdvas.

Vi vet att olika hjalpmedel som underlattar den lagliga jakten ocksa
kan underlatta illegal jakt. Har maste vi vara duktigare pd att reglera vad
som far anvandas till vad. Atlar, atelkameror, ljuddampare, mérkerkikare
pé vapen, gps-sandare pa hundar och drénare — anvandningen av dessa
hjalpmedel maste regleras via forbud, tillstandsplikt eller anmélningsplikt,
fru talman.

Polis och &klagare maste ges mer resurser sa att anmalda brott kan leda
till fallande domar. Hjalpmedel som anvands till illegal jakt, sdsom vapen
och fordon, ska beslagtas, och skadestand maste begéaras vid jaktbrott.

Svenska medborgare som har bedrivit illegal jakt utomlands bér kunna
straffas ndr de kommer hem till Sverige.

Detta &r nagra av de atgdrder som finns listade i den motion som jag
har vackt och som ocksa diskuteras i dag.

Fru talman! Jag brinner for allas ratt — vargens ratt, lodjurets ratt men
&ven alla ménniskors ratt — att géra sin rost hord, inte bara de ca 2 procent
av Sveriges befolkning som ar jagare.

Forra veckan holls ett seminarium, vilket har ndmnts forut. Det arran-
gerades av Kristdemokraterna och Jagareforbundet under principen “av j&-
gare for jagare”. Kristdemokraterna brukar vdrna de dldre och de sjuka,
men denna dag radde ett undantag. Bland annat blev en aldre dam i rullstol
portad fran seminariet pa grund av att hon tillhrde fel organisation. Hon
var inte jagare. Hon blev tvungen att vanta utanfor i mer &n tre timmar
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innan hon kunde tréffa mig for att via mig i denna talarstol kunna géra sin
rost hord.

Jag vill darfor lyfta fram en fraga som finns bland de roster som tystats
i debatten, roster som ar nog sa viktiga. | mars ska licensjakt pa lodjur
péborjas. Detta ar en rodlistad art, och enligt art- och habitatdirektivet far
man inte bedriva licensjakt mot den. Det har getts tillstind att skjuta 41 lo-
djur, framst honor. Detta bryter mot EU:s direktiv.

Faktum &r att det vid Sveriges intrade i EU 1995 fanns en referensniva
som lodjurspopulationen inte fick g& under. Antalet lodjur vid denna tid-
punkt uppskattades till 1 700. Men den siffra som skickades in och som
anvands ar 700. Om vi har 701 lodjur far vi alltsa ha licensjakt pa 1 lodjur.
| sjalva verket ska detta dock inte gélla forran det finns 1 701 lodjur. Detta
strider alltsa mot vart avtal med EU.

Pa tal om olagligt, fru talman, finns ocksa en utbredd illegal jakt i Sve-
rige, vilket vi har berort tidigare. Varje ar skjuts ca 70 vargar illegalt i
Sverige. Detta ar vad jag tycker att den stora debatten om jakt och vilt i
Sveriges riksdag bor handla om. Hur kommer vi till rétta med den illegala
jakten?

Fru talman! Det finns en stor oro i Sverige nér det géller varg. Det kan
darfor vara lampligt att ndmna att ingen ménniska har dodats av vild varg
i Sverige pa 6ver 200 ar. Oron och polariseringen ar olycklig. For att
komma till ratta med den vore det mest effektiva att sluta ge Jagarnas Riks-
forbund ca 7 miljoner kronor varje ar s att de kan sprida skrack och hat-
propaganda mot vargen. Det vore ett enkelt forsta steg att sluta ge statliga
medel till organisationer som uppmuntrar till brott.

Fru talman! Varje ar ges ocksa ca 50 miljoner till Svenska Jagarefor-
bundet. Det sker i en intressant juridisk form. De far en position som &r
myndighetsliknande, men till skillnad fran myndigheter har de talerétt. De
far dessutom séka bidrag och far ocksa bidrag fran Svenskt Friluftsliv. Det
ska egentligen inte g& om man far bidrag frén staten.

Jagareforbundet bedriver sin egen rovdjurspolitik. Det gor att de sitter
pé dubbla stolar. Det har ar en slutsats som drogs i offentliga utredningar
fran 1997, 2003, 2004 och 2007. | dessa pekades pa att uppdraget borde
upphandlas via lagen om offentlig upphandling.

Fru talman! Det finns inte mycket som jag skams dver i sa stor utstrack-
ning som jag sk&ms dver svensk jaktpolitik. Jag skdms, och jag tycker att
det &r hog tid att vi i denna kammare slutar fjaska for dessa 2,5 procent av
Sveriges befolkning. Detta ar en demokratifraga.

Anf. 29 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag hade egentligen inte tankt begéra replik. Rebecka Le
Moine skjuter hogt och lagt, och jag tankte att det star bast obemoétt. Jag
maste 4nda fa bemota den kritik som Rebecka Le Moine for fram.

Enligt riksdagens foreskrifter om upplatande av riksdagens lokaler vid
inbjudan till sammankomst far inbjudningar samt besok endast ske genom
riktad inbjudan till enskilda personer samt avgransade organisationer. Vi
hade skickat ut inbjudningar. Sedan hade andra manniskor ftt tag pa en
inbjudan ndgonstans ifran — jag har mina aningar men séger ingenting om
det i denna kammare. Dérefter anmalde de sig till det seminarium som de
inte var inbjudna till.



Dagen fore seminariet fick de mejl om att de inte var vdlkomna efter-
som de inte hade fatt inbjudan pa ratt vag. Jag vet att Rebecka Le Moine
anda valde att ta med nagra av dem in i lokalen. Men de som inte fick lov
att komma in hade inte fatt inbjudan pa ratt satt enligt riksdagens foreskrif-
ter.

Anf. 30 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Fru talman! Det skickades alltsa ut en anmalningslank fran Kristdemo-
kraterna som lades online, och antagligen fick den fotter. Det & manga
som &r intresserade av varg, inte bara de som vill skjuta varg. Darfor an-
malde sig personer fran andra organisationer, Rovdjursforeningen, Jakt-
kritikerna med flera.

De fick ett bekraftelsemejl fran Kjell-Arne Ottossons kansli om att de
var valkomna. De planerade, tog ledigt, bilade upp fran Blekinge och akte
tag fran Dalarna. Dessa personer hade fatt ett mejl och skrivit ut sin anma-
lan, men kvallen innan, nar de har kommit fram till Stockholm, far de reda
pa att de inte ar valkomna.

De tror att det har skett ett misstag, for det har kan ju inte ske sé sent
inpd. De beger sig darfor dit i alla fall. Tva personer slapper jag in som
mina besokare, for det var gott om plats. Det var bara jagare déar, och de
fyllde inte rummet.

Om man har bjudit in via en lank som har lackts och man inte har kon-
troll éver och om man har valkomnat personer till ett seminarium portar
man dem inte vid ddrren. Det &r inte demokrati, och det &r inte ett vérdigt
sétt att behandla dldre sjuka personer som sitter i rullstol och som har ord-
nat fardtjanst for att komma till Sveriges riksdag och som har forskat om
vargar hela sitt liv.

Kristdemokraterna borde skammas. Annars gor jag det  era vagnar.

Varfor bjuder man bara in likasinnade till ett demokratiskt samtal om
man inte dr radd for att ens fakta inte haller? Vi har upprepade ganger fatt
hora att dessa forskare anser detta. Men det finns andra forskare och rap-
porter som sager nagot helt annat. Det ar har ett demokratiskt samtal tar
vid med olika intressen, olika &sikter och olika uppfattningar. Men hér ver-
kar man inte vara trygg i sina egna kénslor.

Anf. 31 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag fortsétter att h&nvisa till riksdagens foreskrifter for vad
som géller, och de géller alla oavsett vem man &r. Dessa méanniskor hade
fatt tag pa inbjudan pa fel satt och anmalt sig pé fel satt, och darfor fick de
en bekraftelse pa att de inte var valkomna. | 6vrigt har jag inget att anfora
vad géller det.

Rebecka Le Moine sager att det var ensidigt. Jag paAminner om att vi
hade med flera parter i panelen for att f4 en bredd av béde sédana som
foresprakar jakt och saddana som inte foresprakar jakt. Rebecka Le Moine
var sjalv med i egenskap av politiker som inte foresprakar jakt. Det var
alltsd manniskor med frén bégge sidor.

Anf. 32 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Fru talman! Det &r en intressant syn pa att fa komma till tals och Gver-
lag en intressant och orovackande syn pa demokrati. Att vi var nagot slags
rekvisita i panelen férsvarar inte KD:s agerande och upplégg.
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Naturskyddsforeningen fick val gora sin rost hord tva ganger, och det
fanns en kvinna i publiken som stéllde kritiska fragor men som sedan inte
fick stalla fler fragor. Det var val jobbigt att svara nar hon fragade efter
vilka vetenskapliga rapporter som utgjorde underlag for att det behévs 120
vargar i Sverige. Eftersom det blev knepigt valde man att inte tillata fler
fragor fran henne.

Detta &r nagot av det varsta jag har varit med om.

Anf. 33 MAGNUS PERSSON (SD):

Fru talman! Jag valde att gd upp i debatten eftersom eftersoksorgani-
sationen NVR namndes. Jag har varit verksam i denna organisation i
ganska manga ar, och vi gor ett enormt arbete. Lat mig ta ett exempel. P&
julaftonskvéllen, nar ni andra at middag med familjen, blev jag utkallad
klockan nio pa grund av ett trafikskadat vildsvin, en galt pa ca 100 kilo.
Efterstket tog fem timmar, sa da var min julafton fordarvad.

Manga av oss inom organisationen har markt en forandring. Manga
kollegor blir numera hotade efter genomférda uppdrag och vill ha skyddad
adress och skyddat telefonnummer. Hotbilden har alltsa ¢kat.

Det som skrammer mig mest ar att foretradare for Sveriges riksdag
samverkar med dessa organisationer och deltar offentligt i deras méten.
Miljopartiets foretradare har ganska hog svansforing och vill kriminalisera
jagare men har sjélva inga problem med att delta i manifestationer med
organisationer som oppet brukar vald mot svenska eftersoksjagare som ar
avlonade av staten och far sitt arvode av polisen.

Jag vill garna hora hur Miljopartiet, som &ven sitter i regeringen, ser
pa att dess foretradare lierar sig med kriminella organisationer som fore-
sprakar vald och hot mot svenska eftersoksjagare som ar i statens tjanst.

I detta anférande instdimde Runar Filper (SD).

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 19 februari.)

§ 8 Skogspolitik

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2019/20:MJU7
Skogspolitik
foredrogs.

Anf. 34 KRISTINA YNGWE (C):

Fru talman! D4 gar vi Gver till att debattera MJU:s betédnkande nr 7 om
skogspolitik. | detta betankande hanteras motioner fran allmanna motions-
tiden om skogsgddsling, klimatfragor kopplat till virkesproduktion, gran-
barkborren, skogsvardsregler och mycket annat. Aven hér har vi en for-
enklad beredning och tar inte upp de motioner som ar exakt likalydande
de motioner som hanterades forra aret. Men det innebar som sagt inte att
partierna inte star bakom den politik de anfort i sina motioner.

Fru talman! Skogen &r en av Sveriges allra viktigaste resurser. Histo-
riskt sett har skogen byggt Sveriges valstand genom att den har skapat jobb



och tillvéxt i hela landet men ocksa genom att exporten har skapat stabilitet
under oroliga tider.

Skogen har dock inte bara varit historiskt viktig. Den kommer ocksa
att ta Sverige in i framtiden. Med den grona kolatomen fran skogen kan vi
skapa i stort sett allt vart samhalle behéver. Vi kan gora drivmedel, bygg-
material, kemikalier, malarfarg, tyg etcetera.

Denna omstallning &r redan i full gang. Men for att Sverige fullt ut ska
kunna ta till vara den potential som den svenska skogen har kréavs langsik-
tiga politiska spelregler. Det handlar om langsiktiga spelregler for de fore-
tag som ska leverera de innovativa produkterna fran skogen. Darfor beho-
ver Sverige en bioekonomistrategi, vilket Centerpartiet fick med som en
av atgarderna i den klimatpolitiska handlingsplan som regeringen presen-
terade fore jul.

Det handlar ocksa om langsiktiga spelregler for de skogsagare som ska
leverera skogsravaran som ska ersatta fossila material och om att skapa
forutsattningar for okad tillvixt i skogen sa att uttaget av biomassa kan
moéta en dkande efterfragan.

| hostas presenterade Skogsstyrelsen en rapport med 88 atgarder som
ska Oka tillvéxten i skogen med 20 procent till 2050 och darmed bidra till
ett fossilfritt samhélle. Ett av de omraden som lyfts fram i rapporten &r ett
aktivt arbete med att forebygga och begransa skogsskador.

Under torkaret 2018 gjorde granbarkborren dessvarre sin stora entré i
sodra och mellersta Sverige, och under 2019 fortsatte angreppen i stor
skala. Granbarkborren har under 2019 orsakat skador pa narmare 7 miljo-
ner kubikmeter skog i sddra och mellersta Sverige, till ett vérde av flera
miljarder kronor.

I en vdxande bioekonomi &r det darfor centralt att agera kraftfullt mot
granbarkborren pa béde kort och lang sikt. | budgetférhandlingarna inom
ramen for januariavtalet har Centerpartiet darfor drivit igenom en satsning
pé 30 miljoner under 2020 for kapacitetsuppbyggnad och hantering av
skogsskador, med sarskilt fokus pa bekdmpning av granbarkborre.

Det &r viktigt att myndigheter, forskning och naring arbetar tillsam-
mans men ocksa att staten tar ansvar for sina marker och hur de paverkar
omkringliggande skogsdgare. Darfor har Centerpartiet i regleringsbreven
drivit igenom uppdrag till sval Skogsstyrelsen som Naturvardsverket om
att minska och stoppa spridning av granbarkborre i skyddade omraden.
Centerpartiet kommer att folja detta arbete for att sékerstélla att det ger
onskad effekt och vid behov driva pa for ytterligare atgarder.

Skogsstyrelsens rapport pekar ocksa pa andra tillvaxthdjande atgérder
och namner till exempel skogsgddsling och en dversyn av lagsta slutav-
verkningsalder for att kunna hantera skogsskador mer proaktivt. Det har ar
atgarder som vi i Centerpartiet menar ar varda att titta vidare pa.

Vi anser ocksa i Centerpartiet att man bor titta ndrmare pa vilka eko-
nomiska incitament som kan behdvas for att 6ka klimatnyttan i skogen, till
exempel for att stimulera 6kad tillvaxt och ddrmed 6kad kolinbindning och
substitution.

Fru talman! Samtidigt bygger svensk skogspolitik pa tva jamstallda
mal: produktion och miljo. Det ar viktigt att varna den biologiska mang-
falden och att sakerstalla att viktiga varden i skogslandskapet bibehalls och
bevaras infor framtiden. Men det som &r unikt for den svenska skogen &r
det faktum att halften av all skog i Sverige &gs av enskilda markégare. Det
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gor ocksa att det &r manga olika hander som i dag skoter den svenska sko-
gen. Svenska skogsagare, inte minst familjeskogsbruken, har i flera gene-
rationer tagit ett stort ansvar i miljoarbetet nar det géller skydd av skog och
vardefull natur.

Ett aktivt agande och brukande &r en forutséttning for en langsiktigt
héllbar skog, och darfor maste dessa aktorer ses som en nodvandig part i
miljdarbetet.

Vill vi i framtiden ha ett fortsatt stort engagemang fér svensk skogs-
skotsel med den mangfald och det engagerade lokala brukandet som vi
faktiskt har maste svensk skogspolitik i storre utstrackning ocksa ta hansyn
till och involvera de enskilda markagarna.

En viktig ingang for Centerpartiet nar det géller just miljoarbetet i sko-
gen &r att vi litar pa markagarnas engagemang och formaga. Vardefull na-
tur kan behdva utdkat skydd, men det innebdr samtidigt ofta att dganderatt
och brukande begransas. Det maste vara sjalvklart att agare eller brukare
ocksa ersatts for de inskrankningar som gors. Det ar helt oacceptabelt att
skogsagare ska leva i ovisshet om huruvida de kommer att fa ersattning
eller inte eller till och med kanske beh&va stdimma staten och fora en ojamn
kamp. Tydliga spelregler kring ersattning vid inskrankningar ar darfor helt
nodvandiga framdver.

Fru talman! Sedan vi stod har i fjol och debatterade skogsfragor har
den skogsutredning som Centerpartiet drivit igenom inom ramen for janu-
ariavtalet tillsatts och bdrjat arbeta. De forslag som vi forvéntar oss, och
som direktiven ger uttryck for, ska varna och stirka den privata &ganderét-
ten till skogen genom att starka rattssékerheten for markégare och foretag
och sakerstalla att markagare far den ekonomiska kompensation de har ratt
till.

Dessutom ska utredningen foresld nya eller utvecklade flexibla
skydds- och ersattningsformer som ska kompensera markagare for in-
skrankningar i dgande- och brukanderétten i den utstrackning de faktiskt
har ratt till. Dessa ska bygga pa frivillighet och skapa incitament att skydda
och bevara biologisk mangfald och andra allmanna intressen. Vi ser fram
emot att utredningen kommer att presenteras i sommar och emot att ta det
arbetet vidare sa att vi far en langsiktighet i svensk skogspolitik.

Principen om frihet under ansvar, som svensk skogspolitik har vilat pa,
har tjanat oss val. Det vill vi i Centerpartiet att den ska fortsétta att gora
ocksa i framtiden.

Vi star bakom alla Centerpartiets reservationer, men for tids vinnande
yrkar vi bifall bara till reservation 8.

Anf. 35 JOHN WIDEGREN (M):

Fru talman! Till att bérja med vill jag séga att jag tycker att det ar vik-
tigt att gora som vi alltid brukar gora nar vi sitter p& vara utskottsmoten
och EU-ndmndsméten och skogen kommer pa tal: Det ar alltid oerhort
viktigt att varna det svenska sjalvbestdimmandet nar det géller skog och
skogspolitik. Vi ser i dag hur EU mer och mer kommer in och kladdar i
svensk skogspolitik pa olika satt genom ett antal olika forslag. Det kan till
exempel handla om LULUCF, taxonomi och skogsstrategier. Vi maste
hela tiden bevaka sa att vi i Sverige inte forlorar var svenska sjalvbestam-
manderatt dver skogen.



| EU har man inte hanterat skogen pa samma satt som vi i Sverige har
gjort. | Sverige har vi hanterat skogen pa ett oerhort bra sétt under de sista
100 aren och sarskilt under de sista snart 30 aren, sedan borjan av 90-talet
nar vi inforde den nya skogsvardslagen.

Vi har under de sista 100 &ren byggt upp ett stort virkesforrad i svensk
skog. Vi har de sista 30 aren fortsatt att bygga upp ett stort virkesforréad,
men vi har dven vant trenden fér mycket av det som vi méter nar det géller
den biologiska méangfalden.

Med anledning av det har vi fran Moderaterna ett forslag i var reser-
vation som jag yrkar bifall till. Det &r reservation nr 6. Det handlar om att
rent procentuellt inte ta mer skog ur produktion. D& kan man fraga sig hur
vi tanker da. Det ska jag kort redogora for.

Vi menar, precis som jag sa, att den biologiska mangfalden har ckat
och blivit battre i svensk skog under de sista 30 aren. De flesta av kurvorna
gar uppat vad galler saval till exempel dod ved, l16vtrad, gamla l6vtrad och
gammal skog som fagelarter i skogen. Vi ser ménga trender som gar uppat
vad galler biologisk méangfald.

27 procent av svensk skog ar i dag tagen ur produktion pa ett eller annat
satt. Det innefattar bade formellt skyddad, frivilligt skyddad, generell han-
syn och impedimentmarker. Det har dr en siffra som béde oppositionen
och regeringen anvander sig av, s vi kan nog fastsla att det faktiskt ar den
siffra vi ska ha och debattera.

Vi tycker att den svenska skogen, som 2018 bidrog med ungeféar
140 miljarder till bnp, ska fa fortsatta att bidra stort till svenskt bnp med
produktion och innovativa tankar och losningar. Jag tycker att var utskotts-
ordforande Kristina Yngwe foredrog pa ett foredomligt sétt vad skogen
faktiskt kan gora och vad vi hoppas att skogen ska géra i framtiden. Men
da kan vi inte fortsitta att ha skog ur produktion.

Vi tror dessutom frdn Moderaternas sida att det finns s& mycket higa
naturvarden i de hér 27 procenten som vi i dag skyddar pa olika sétt eller
inte langre har i produktion. Det &r varden som vi formodligen genom ¢kad
skotsel kan oka pa den har arealen s att vi inte ska behdva dka mangden
mark tagen ur produktion. Vi har dessutom fran Moderaterna satt till extra
pengar i var budget for att hantera hoga naturvarden pa ett béttre satt.

Fru talman! Vi i Moderaterna varnar den enskilda dganderétten valdigt
mycket. Vi menar att den svenska skogségaren enskilt har byggt upp de
har hoga naturvardena och kommer att kunna bibehalla dem och &ven 6ka
dem i framtiden under epitetet frihet under ansvar som har tj&nat svensk
skog valdigt val.

Vi ser till exempel att generell hansyn ar nagot som okar. | dag skyddas
i snitt 11 procent med generell hdnsyn. Dar byggs det upp nya héga natur-
vérden 6ver tid. D& ar det oerhort viktigt for svenska skogsagare att veta
att nér de bygger upp de har naturvérdena ska ingen kunna komma och
ldgga en dod hand 6ver deras skog.

Vi vet ocksa att Riksrevisionen forra aret presenterade en rapport som
sa att vi i fér hog grad har skyddat kvantiteter i stéllet for kvaliteter, och
da blir det manga ganger sa att skogsagaren far sétta till mer mark an vad
som ar nodvandigt for att skydda ett hogt naturvarde. Det ar ocksa en del
av bakgrunden till att vi l&gger fram det forslag som vi gor.

Jag vandrar vidare till frigan om barkborrar i skyddade omraden. Det
ar en fréga som har véckt valdigt mycket kanslor under de sista tvé aren.
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Vi fick en otrolig uppvéxling pa barkborrepopulationerna under torraret
2018. Bade 2018 och 2019 fick skogsagarna borja gora ett digert arbete
med s6k och plock i sina egna skogar for att hantera granbarkborren.

| skyddade omraden i Kalmar lan, som &r ett stort problemlan nér det
galler granbarkborren, vidtogs i princip inga atgarder alls fran myndighet-
ers sida for att hantera granbarkborren. Ar 2019 vidtog man i ett fatal av
de har omradena atgarder for att hantera granbarkborren.

Dé ska vi komma ihag att 70 procent av naturreservaten i Kalmar lan
var angripna av granbarkborre. Sa fa atgarder var det som vidtogs i skyd-
dad natur.

Det dr inte s att granbarkborren forokar sig och frodas bara i skyddade
omraden. Men vi menar att alla behover ta sitt ansvar i friga om att hantera
granbarkborren. Vi har sett skrémselbilder och hort riktigt otacka historier
nedifran Europa. Det finns tyska skogar som star doda. Det ar tusentals
hektar granskog som détt for att man inte har hanterat granbarkborren. Da
tycker inte vi att det ska spela ndgon roll huruvida skogen &r skyddad eller
inte. Vi ska hantera problematiken med granbarkborren.

Det &r dessutom sa att det i vissa av de har reservatsforeskrifterna — for
att tala om Kalmar lan igen, som jag var inne pa — star att man ska ersatta
markagarna om det sprids insektsangrepp fran det skyddade omrédet till
enskild markagare. Men detta har inte skett.

Vi har definitivt ett stort ansvar att hantera granbarkborren, béade i
skyddad natur och i oskyddad natur. Vi forutsatter att regeringen i sina
regleringsbrev blir tydligare an vad man har varit hittills. Darfor tycker vi
att det ar hemskt olyckligt att vi inte kunde fa till ett skarpt tillkannagi-
vande fran riksdagen i den har fragan. Vi tror att det &r precis vad som
hade behdvts: en riksdagsmajoritet som tydligt markerar att det har &r ett
problem som ska hanteras. Jag vet att regeringen har med i sina reglerings-
brev att det ska vidtas &tgarder om det kravs, men det hade helt klart be-
hovts en skarpare skrivning om granbarkborren.

Man blir daremot lite mer positiv nir man ser det som kom fran Skogs-
styrelsen i dag om att det finns férhoppningar om att granbarkborreangrep-
pen kommer att minska under aret — om vi far en normal sommar. Men det
har vi inte sett an. Vi skulle mycket val kunna fa en 2018-sommar, och da
har vi jttestora bekymmer igen.

Jag vidhaller att alla behdver ta sitt ansvar for att hantera granbark-
borreproblematiken, bade i skyddad natur och i oskyddad natur.
(Applader)

| detta anférande instamde Staffan EkI6f och Mats Nordberg (bada
SD).

Anf. 36 MATS NORDBERG (SD):

Fru talman! Sveriges och Finlands skogsbruk &r de mest framgangsrika
i varlden. | Sverige har vi kunnat 6ka den arliga avverkningsvolymen se-
dan vi borjade méata ordentligt 1926. Den har mer 4n férdubblats. Andé har
volymen véxande trad i vara skogar samtidigt ckat fran 1,7 miljarder ku-
bikmeter till over 3,1 miljarder, alltsa nastan fordubblats. Hushallning och
standigt forbattrad skogsskdtsel har gett de hér fantastiska resultaten och
har gett var industri méjlighet att vaxa.



Under de senaste 50 aren har knappt nagon art i det svenska barrskogs-
béltet forsvunnit. Undantag &r mojligen I6vtradsarten mellanspett, som
forsvann 1982 fran Ostergétland, och svart stork, som egentligen forsvann
tidigare men som kom tillbaka och hackade i Vastergétland och Skane
1992. Bada arterna har setts i Sverige efter det, senast forra sommaren, sa
det finns gott hopp om att vi ska kunna ateretablera dem.

Efter 1990 har vi dessutom blivit allt battre p& vardagshansyn i skogs-
bruket. Vi lamnar till exempel kvar déda och levande trad efter avverk-
ning. Till detta kommer att arealerna av pa olika sitt helt skyddad skog
Okat kraftigt efter 1990. Risken for att arter ska forsvinna ékar knappast.
Snarare minskar den.

Fru talman! Néar man talar om skogspolitik for de narmaste 20-30 aren
framat finns det viktiga faktorer att ta hansyn till.

Enligt Parisdverenskommelsen och beslut i Europeiska radet ska
utsldppen av véxthusgaser minska med minst 40 procent inom EU
1990-2030. Det &r en svar uppgift for bade EU och Sverige. Sverige mins-
kade som bekant sina utslapp mycket kraftigt efter energikrisen 1973
genom att bygga karnkraftverken och genom att bli mycket battre pa att
hantera processvarme i industrin, men dessa anstrangningar far vi inte
rakna oss till godo i Parisavtalet, dar startaret &r 1990.

Fram till 2050 siktar EU dessutom pa att bli koldioxidneutralt. | den
kalkylen tyder det mesta pa att skogens arliga inlagring av kol kommer att
raknas med. ”"Neutralt” maste ju betyda bade att slédppa ut och att suga upp
— bada maste tas hansyn till. Vaxande svensk skog binder 5 ton koldioxid
per invanare netto varje ar, tack vare att vi avverkar sa& mycket mindre an
tillvaxten. Observera girna att ordet “netto” hir betyder tillvaxt minus av-
verkning. Forutom dessa 5-5 % ton per person binds &ven koldioxid i pro-
dukter fran skogen — mycket kort tid betraffande papper, men mycket lang
tid betraffande brador som blir till exempelvis hus. Om vi alltsa far rakna
med kollagringen i vaxande skog i 2050-mélet ar det sannolikt att Sverige
far det lattare att nd det malet &n att nd 2030-malet, dar vi inte far rakna
med det.

Fru talman! Halften av Sveriges skogar dgs av enskilda, ofta lantbru-
kare. Det &r deras skotselbeslut som styr hur svensk skog och svensk
skogsnaring utvecklas. Deras framtidstro och tillit & grunden for god
skogsskotsel. Det finns de som talar om att Sverige bor avverka mindre,
trots att vi redan avverkar mycket mindre &n tillvaxten. Men vad skulle
handa med framtidstron da?

Svensk skogsskotsels framgang de senaste 100 aren har aldrig handlat
om att avverka mindre utan om att skota skogen for att géra det méjligt att
avverka mer. Industrins positiva utveckling gjorde det ekonomiskt rimligt
att infora plantering efter avverkning. Efterfragan pé gallringsvirke gjorde
det rimligt att rja ungskogar. Staten bidrog for sin del genom stod till
plantering, dikning, réjning, skogsbilvagar med mera. Skogsvardsstyrel-
serna organiserade plantskolor, kursverksamhet, skogsdagar och sa vidare.
Under tiden och harigenom utvecklades daligt skétta skogar successivt till
valskotta tack vare motiverade skogsagare, langsiktig och uppmuntrande
politik och en livskraftig industri med framtidstro.

Statshidragen for skogsskotsel har nu for lange sedan férsvunnit, och
samhallets fokus har flyttats till naturvard. Det ar inget problem i sig, utan
det &r bra. Men en annan forskjutning ar oerhort allvarlig. Myndigheterna

Prot. 2019/20:76

18 februari

Skogspolitik

33



Prot. 2019/20:76
18 februari

Skogspolitik

34

har borjat fatta beslut 6ver skogsagarnas huvud. Fran att motivera har man
gatt till forbud, och fran bidrag har man gatt till utebliven ersattning. Me-
toderna har lett till en rad réttsfall och till krav pa utredningar om sadant
som &ganderatt, ratt till ersattning och Sveriges 6vertolkning av EU-direk-
tiv.

Alldeles for manga beslutsfattare verkar sakna forstaelse for skogssek-
torns historia och villkor. Alldeles for manga tjansteman verkar tro att det
ar de som ska fatta besluten at skogsdgarna. Det hér skadar fortroendet for
myndigheterna och minskar intresset for frivilliga investeringar i skogs-
skotsel och naturvard. Det ar beklagligt. Vart skogsbruk har skapats av
motiverade skogségare i samarbete med industrin och med stéttande myn-
digheter. Skogsbruket och skogsindustrin &r viktiga for landsbygden och
for hela Sverige utanfor storstdderna.

Om skogens formaga ska kvarsta och utvecklas — till effektivare artbe-
varande, till att binda alltmer koldioxid, till att ersatta icke hallbara pro-
dukter och till att ge sysselsattning pé landsbygden och i orter utanfor stor-
staderna — maste denna positiva samverkan mellan samhalle och skogs-
brukare éterskapas och utvecklas.

Vi har i var skogsmotion lagt fram en rad forslag till hur situationen
kan forbattras. Bland mycket annat vill jag ndmna:

— att den svenska modellen for skogsbruk grundat pa privat d&gande och
vardagshansyn med stod fran Skogsstyrelsen ska bevaras och utvecklas

— att totalarealen skog undantagen fran skogsbruk inte ska okas ytterli-
gare

— att systemet kring nyckelbiotoper ska géras om — for detta uttalade sig
i den h&r kammaren i fjol inte bara vi utan en tydlig riksdagsmajoritet,
inklusive socialdemokrater, kristdemokrater, moderater och Vanster-
partiet

— att beslut som leder till begrénsningar for skogségaren av dennes
skogsbruk utover vad som ar tydligt fastlagt i lag ska atfoljas av ersatt-
ning

— att frivilliga naturvardsavtal med skogsagarna ska prioriteras framfor
bildandet av formellt skyddade omraden dar skogsbruk helt stoppas,
vilket &ven Riksrevisionen rekommenderar

— att skyddade omraden som inte langre fyller sin uppgift ska avregistre-
ras och erséttas med andra

— att de forslag till gron infrastruktur som nu utarbetats l&nsvis i normal-
fallet inte ska leda till atgarder som omfattar enskilt 4gd skog.

Fru talman! Det hér &r bara exempel pa yrkanden i var skogsmotion. Det
ar exempel pé vad vi tycker har utvecklats i fel riktning och vad vi énskar
gora for att vanda utvecklingen.

Avslutningsvis vill jag upprepa att svenskt skogsbruk ar vérldsledande
i sina framgangar med uthalligt brukande. Det har gett oss var storsta in-
dustri, grundad pa fornybar ravara. Skogssektorn dr vart basta bidrag till
en global framtid med mer férnybara produkter, samtidigt som den skapar
arbeten utanfor storstdderna och bidrar till att minska gapet mellan storstad



och land. Vi maste fortsatta att bidra till att utveckla vart skogsbruk i en
positiv riktning.
(Applader)

| detta anforande instdmde Staffan EkI6f och Runar Filper (bada SD).

Anf. 37 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Fru talman! Jag boérjar med att yrka bifall till reservation 10.

Under nagon timme denna eftermiddag ska vi debattera skogspolitik
hér i kammaren.

Skogen ar en fantastisk resurs pd manga olika satt. For klimatet ar sko-
gen en helt avgorande resurs och faktiskt ovérderlig for att binda kol.

Pa det personliga planet finns det nog inget harligare an att ta en tur i
skogen hemma pa garden. Det ar tyst och fridsamt. Jag kallar det livskva-
litet.

Som skogséagare vill jag forvalta skogen pa bésta satt — foryngringsav-
verka, plantera, réja och gallra och se till att trad som blast ned tas om
hand. Om skogen &r angripen av granbarkborren méste den tas bort.

Jag och min kara hustru ar tva av de 330 000 skogséagare som finns i
Sverige. Medelskogsagaren har ca 49 hektar mark, sa det ar en myt att det
bara finns stora skogségare. Sa r det faktiskt inte — tvartom.

Aganderatten och devisen frihet under ansvar har lange varit en
grundsten fér svensk skogspolitik. For oss kristdemokrater &r det en sjélv-
klarhet att det ska fortsitta vara sa. Aganderatten och friheten under ansvar
har varit helt avgérande for langsiktigt agande och brukande av egen mark.
Det gor oss faktiskt unika i EU-sammanhang. Nar man foryngringsavver-
kar ett trad planterar man tre nya. Med aren har monokulturen i skogsbru-
ket fordndrats — nu &r det viktigt att det finns blandskog i stéllet for bara
en sort. Med blandskog blir det mindre skador p& skogen och mindre
brandrisk.

Fru talman! Skogen ar ocksa otroligt viktig for vart lands ekonomi.
Den sammanlagda skogsexporten ligger pad 6ver 140 miljarder svenska
kronor. Det ekonomiska vardet 4r mycket stort. Men tink ocksa pa alla
tusentals arbetstillfallen som finns tack vare den svenska skogen! Det &r
otroligt hur manga som arbetar inom skogen.

Finns det nagra hot mot skogen? Ja, det gor det. Jag har redan namnt
ett, fru talman: den fortretliga granbarkborren. L&get &r bekymmersamt, i
vissa lan extremt bekymmersamt, med angripna granar som bokstavligen
vissnar ned. Forra aret forstordes nastan 7 miljoner kubikmeter skog i Sve-
rige. Svenska skogsagare gor allt de kan for att férhindra att granbarkbor-
ren sprider sig.

Darfor, fru talman, ar det illa och anmarkningsvart nar markagare till
naturreservat hér av sig — som de gjorde till mig for ett tag sedan — och
undrar varfor staten inte skoter sin egen skog. Jag besokte naturreservatet
utanfor Hultsfred och blev forfarad och forskrackt nér jag fick se hur illa
det skots. Okej, kan man séga, ar det ndgon som bryr sig? Ja, de som bor
precis bredvid naturreservaten bryr sig. De séger att det ar forfarligt, for
det &r ju en drivbank och en barnkammare for granbarkborren. Har maste
staten ta sitt fulla ansvar.
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Jag har stallt en fraga om detta till landsbygdsministern, och det &r fak-
tiskt en ganska viktig fraga: Varfor ska skogsagare runt om i Sverige bry
sig ndr staten sjélv inte gor det? Det menar vi kristdemokrater &r dubbel-
moral.

Jag tror att det dr viktigt att vi funderar pa detta och staller hogre krav
pa att staten skoter sina naturreservat. Innan vi diskuterar fram och tillbaka
om vi ska ha nya naturreservat maste vi se till att skota dem vi har.
(Applader)

| detta anférande instdmde Kjell-Arne Ottosson (KD).

Anf. 38 MATS NORDBERG (SD) replik:

Fru talman! Jag vill egentligen bara instdmma i det mesta som sas.

Du talade om granbarkborren, Magnus Oscarsson. Da vill jag sdga att
jag glomde att yrka pa nagot i mitt anférande och passa pa att yrka bifall
till reservation 10, som handlar just om behovet av att bekdmpa granbark-
borre i skyddad skog.

Anf. 39 MAGNUS OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Det var ju jattetrevligt att jag fick en sadan replik.

Det &r som du sager, ledamot Nordberg — det &r viktigt att vi verkligen
tar hand om och skoter om vara skogar. Granbarkborren &r forfarlig. Vi
maste hoppas att staten tar sitt fulla ansvar och skoter sina skogar. Det
tycker jag ar viktigt, och jag ar tacksam for att du ocksa tycker det.
(Applader)

Anf. 40 NINA LUNDSTROM (L):

Fru talman! Jag vill borja med att stalla mig bakom Liberalernas reser-
vation nr 2.

Liberalerna anser att skogspolitiken &r central nér det galler att ta upp
koldioxid och motverka klimatforandringar. P& ett seminarium i morse
kunde vi som deltog konstatera att bade hur vi avverkar och hur vi skoter
eller inte skoter vatmarker paverkar utslappen. Skogen ar ocksé avgorande
for den biologiska mangfalden. Men dagens debatt visar att det finns mal-
konflikter och andra konflikter.

Samtidigt ar skogsnéringen av stor betydelse for svensk ekonomi. Sko-
gens potential att bidra med férnybara material, kemiska produkter, tex-
tilier och energiproduktion behdver tas till vara.

Liberalerna star bakom den svenska skogspolitiken, som vilar pa tva
mal: produktionsmalet och miljomalet. Bade staten och skogsnéringarna
har ett stort ansvar for att skydda skogens ekosystem, bevara den biolo-
giska mangfalden och sla vakt om naturvard och miljéhansyn.

Vi liberaler anser att miljéhansynen inom skogsbruket maste éka och
att det behdvs mer forskning i frdgor om alternativa bruknings- och av-
verkningsmetoder.

P& seminariet i morse kunde vi ocksa konstatera att utbredningen av
monokulturer dven paverkar hur skogen skots framéver vad géller storm-
fallning, insektsangrepp med mera. Ocksa jag kommer att aterkomma till
granbarkborren.



Samtidigt ar aganderdatten viktig. Det man dger ska man varda. Vi libe-
raler vill gora en 6versyn av regler for att starka incitamenten for hallbart
skogsbruk genom att till exempel forbattra ersattningsmodellerna for att
formellt skydda vérdefull skog.

Vi ser ocksa vikten av att varda nyckelbiotoper. Vi anser att den mest
vardefulla skogen och nyckelbiotoper ska skyddas genom naturreservat
och nationalparker. De kvarvarande naturskogarna och gammelskogarna
maste skyddas.

Fru talman! De statligt 4gda skogarna har anvants for att 6ka takten i
uppfyllandet av miljémalen. Riksdagen beslutade 2010 att anvanda
100 000 hektar skog fran statliga Sveaskog som ersattning for annan mark
med hdga naturvédrden. Motivet till markbytesprogrammet var att kunna
oka takten i arbetet med att na miljokvalitetsmalet Levande skogar. Mark-
bytena har gjorts med de stora skogsbolagen, kyrkan och vissa allmén-
ningar. Den mark som bytts in har skyddats som naturreservat. Enligt Na-
turvardsverket har utbytesprogrammet inneburit betydande tidsvinster for
miljovérdsarbetet. Men fragan man bor stalla sig & om mélet Levande
skogar har natts. Svaret ar nej, inte an.

Fru talman! Anslagen for erséttning for skyddad mark ska vara tillrack-
liga for att markagare ska kunna fa ekonomisk kompensation i den ut-
strackning som de har ratt till.

I sammanhanget ska ocksd namnas att den pagaende utredningen
Starkt dganderatt, flexibla skyddsformer och naturvard i skogen senast den
1 juli 2020 ska lamna forslag pa nya och flexibla skydds- och ersattnings-
former vid skydd av skogsmark.

Jag vill namna nagot om granbarkborren, som manga talare varit inne
pa. Fragan &r varifran den kommer och hur vi ska se till att motverka sprid-
ning.

For formellt skyddade omraden finns sérskilda bestimmelser som styr
vilka atgarder som fér vidtas i samband med insektsharjningar. Varje na-
turreservat har exempelvis sarskilda foreskrifter som beskriver vad som
inte &r tillatet i omradet och en skotselplan som beskriver hur syftet med
reservatet ska uppnas. | vissa naturreservat kan gran forekomma som en
rest fran tidigare produktionsskog, och da kan det vara férenligt med skot-
selplanen att avverka gran helt eller delvis for att ge plats for andra trad-
slag.

Jag noterar ocksa att myndigheter sjalva anger att det finns en felaktig
bild av att de storskaliga skadorna skulle komma fran just den skyddade
skogen. Detta &r viktigt att notera. Pa landskapsniva anser myndigheterna
att problemet ar begrénsat eftersom den formellt skyddade granskogen
omfattar en mycket liten del av den aldre granskogen. Om ett angrepp ris-
kerar att sprida sig frn ett naturreservat kan man som skogségare vanda
sig till lansstyrelsen eller kommunen.

I maj 2019 tog Naturvardsverket fram en sarskild vagledning for lans-
styrelserna for hantering av granbarkborreangrepp i och kring naturreser-
vat och nationalparker. Enligt vagledningen ska l&nsstyrelsen skaffa sig
god kunskap om i vilka skyddade omraden det kan vara tillatet att avverka
gran. Om skadorna riskerar att bli betydande kan lansstyrelsen dvervéga
att genomfara atgarder som att avverka eller barka granar. Vindféllda gra-
nar kan dven behdva rotkapas och barkas.
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Varfor tar jag upp dessa exempel? Jo, for att det i debatten kan lata som
att ingenting gors. Men det gors ganska mycket.

Regeringen har i regleringsbrevet for Naturvardsverket 2020 gett myn-
digheten i uppdrag att ta fram en végledning for lansstyrelsernas insatser
for att minska spridning av granbarkborre fran skyddade omraden sdsom
nationalparker och naturreservat. Enligt regeringen bor vagledningen
bland annat omfatta forebyggande arbete och kapacitetsuppbyggnad for att
stoppa spridning av granbarkborre. Uppdraget ska redovisas for Narings-
departementet i host.

Fru talman! Det ar viktigt att vidta atgarder. Mycket gors, och det &r
viktigt att folja utvecklingen.

Jag skulle vilja avsluta med att ndmna nagot om den tétortsnara skogen
som finns i storstadsregionerna, apropa att skogen ocksa &r ett offentligt
rum. For manga ar det dit man soker sig for att kunna idka det friluftsliv
som saknas i de tata regionerna med titbebyggda stéder dar parker inte
alltid récker till.

Det ar viktigt att lyfta fram hur viktig skogen ar for oss alla. Det finns
en polarisering i skogsdebatten. Jag vill an en géng betona att det for Li-
beralerna ar viktigt att bade kunna skydda och kunna bruka skogen.

Jag vill avsluta med den retoriska fraga som stélldes i morse: Vart tog
skogen véagen? Fran Liberalernas sida hoppas vi att skogen alltid har en
lang och hallbar framtid i Sverige.

(Applader)

Anf. 41 ISAK FROM (S):

Fru talman! Jag borjar med att yrka bifall till forslaget i betdnkandet.

Jag kan ocksa yrka bifall till mycket av det mina kollegor i miljo- och
jordbruksutskottet har sagt har. Kristina Yngwe redogjorde fortjanstfullt
for betdnkandet, och jag kan lagga till att Socialdemokraterna inte har haft
nagra som helst bekymmer med att ga med pa de punkter i januariavtalet,
punkterna 26 och 27, som handlar om skogen. Jag kommer att dterkomma
till detta nagot.

Fru talman! Skogsagarna anmélde 10 procent mindre skog for avverk-
ning 2019 jamfort med aret innan, visar ny statistik fran Skogsstyrelsen.
Skogsskador till foljd av brander, storm och angrepp av granbarkborre har
paverkat utvecklingen.

Statistiken visar ocksa att anmalningarna 6kade kraftigt i tre lan. Detta
har att gora med de stora brénderna i Vésternorrland 2018 och komplexi-
teten dar samt den dkade nedtagningen av brénd skog. De stora angreppen
av granbarkborre i Syd- och Mellansverige har ocksa paverkat. | dvriga
landet har avverkningarna 6kat med upp till 25 procent. En konsekvens av
detta &r bland annat varsel i norra Sverige eftersom skogstillgangen i sodra
delen av landet har varit véldigt stor.

Vi kan ocksé konstatera att det nu rader viss osakerhet kring hur skogen
som exportprodukt kommer att paverkas av den nu genomférda brexit.
Handelskammaren i Mittnorrland spar att det kan kosta 200-300 arbets-
tillfallen. Jag tror kanske att det &r under en dvergdende fas, men vi kan
konstatera att sa lange inga handelsavtal mellan Storbritannien och EU ar
underskrivna kan skogssektorn komma att beroras.



Fru talman! Produktionen av skoglig ravara ar ofantligt viktig i om-
stéllningen till ett biobaserat samhélle. For att fasa ut fossil energi &ar sko-
gen helt nddvéndig. Skogen har en potential att ta upp koldioxid och binda
kol som ingen annan naturresurs har.

Samtidigt som vi brukar skogen ska vi sdkerstélla omradesskydd och
miljéhansyn. Vi har i utskottet tidigare konstaterat att det finns ett brett
samforstand om att den svenska skogspolitiken ska ligga fast och bygga
pé jamstallda mal om produktion och miljo. Detta ar en grundlidggande del
av var socialdemokratiska skogspolitik, och vi ar glada att det ocksa ar en
grundlaggande del av den svenska skogspolitiken. Det ar viktigt att vi sa-
kerstaller sektorsansvaret och héller fast vid skogségarnas frihet under an-
svar.

Men, fru talman, skogspolitiken utmanas i dag av motségande lagstift-
ning och praxis och av EU, men ocksa av klimatférandringar, skadegdrare,
skogsagare och naturvardsorganisationer. Frihet under ansvar, fru talman
—vad ar det i dag?

Detta &r en del av det vi ska utreda enligt januariavtalets punkt 26, som
géller &ganderatten till skogen. Det handlar om nya, flexibla skyddsformer,
ersattningsformer och arrendeformer och om hur detta ska forhalla sig till
de internationella ataganden som vi har skrivit under. Det handlar om hur
vi ska sakerstalla den biologiska mangfalden och hur den ska kunna sam-
sas med en véxande cirkulér bioekonomi.

Syftet med utredningen, som Kristina Yngwe ocksa redogjorde for, ar
att varna och stérka den privata aganderétten till skogen, sékerstélla ratts-
sékerheten for markédgare och foretag, sakerstélla att det finns ekonomiska
medel for kompensation och sékerstélla att det tydliggors nér inskrank-
ningar i dgande- och brukanderétten kan goras och i vilken omfattning.
Syftet ar ocksa att belysa mélkonflikter och att lyfta fram och nyttja syner-
gier mellan internationella ataganden om biologisk méangfald och en véx-
ande cirkuldr bioekonomi.

Vi jobbar ockséd med direktiven for en utredning om hur vi ska saker-
stalla och forhalla oss till artskyddsforordningen, som denna riksdag im-
plementerade utan att ledamdterna riktigt tog hansyn till ett produktions-
skogsbruk. Vad &r skogsbrukets roll? Vad &r sektorsansvaret? Vad &r den
svenska statens ansvar nar det géller att sakerstélla artskyddet i de svenska
skogarna? Aven detta behdver vi utreda, och dar kommer ocksé ersatt-
ningsfragan i fokus.

Fru talman! Regeringen fortsatter att jobba med finansiering av det na-
tionella skogsprogrammet. En del sager att det inte hander s mycket med
det nationella skogsprogrammet; det star och stampar. Jag skulle siga att
det hinder ofantligt mycket ute i vara regioner och kommuner. Det ar dar
skogen viéxer, och det ar dar vi kan fa verklig effekt. Det ar ocksa dar sko-
gen kan bli till nytta och anvéndas for vidareforadling, for att sakerstalla
biologisk méngfald, for en vaxande bestksnaring och for jakt, fiske och
rekreation.

Jag tycker ocksa att det ar ratt viktigt att vi socialdemokrater lyfter fram
punkt 27 i januariavtalet. Det &r var mening att staten ska och maste forega
med gott exempel, och det ska ocksa innefatta sociala faktorer. Det ar helt
oacceptabelt att Statens fastighetsverk eller Forsvarsmakten upphandlar
skogliga tjanster langt under kollektivavtalsniva. Det ar ocksa var mening
att det nya Sveaskogsprogrammet ska riktas mot privata skogsagare.
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Markbytesprogrammen ska losa ersattningsfragan for skogsagare med
hdga naturvérden. Detta &r sérskilt Iampligt for de skogsdgare som ska ha
erséttning for fjallnara skog.

Skogsstyrelsen har presenterat en ifragasatt rapport dar man redovisar
att dlgen och andra hjortdjur ater upp skog for 2,7 miljarder varje ar. Det
later oerhort allvarligt. Det ar klart att det kan vara sé pé vissa platser.

I den foregdende debatten, om jakt och viltvard, horde vi att Sveaskog
nu ansoker om skyddsjakt fran helikopter pa algar i Norrbotten och Véster-
botten. Detta blir en infekterad fraga i kampen mellan ett vaxande skogs-
bruk, intresset av jaktmojligheter och forvaltningen av ett for Sverige val-
digt viktigt vilt.

Jag tror att det ar viktigt att man sakerstéller att debatten halls pa en
rimlig niva. Vi behdéver gora bade och, men skogsbruket behdver ocksa ta
sitt ansvar. De behdver ga fore och sakerstélla att det finns andra betesre-
surser for algen. Det ar klart att om det inte finns 16v eller blabarsris sa ar
tallen illa ute.

Men dven dlgen péaverkas av klimatforandringarna. Algstammen har
kraftigt minskat de senaste decennierna, sérskilt i de sddra och véstra de-
larna av Sverige. Har ar det viktigt att jagarna och skogsbruket tar sitt ge-
mensamma ansvar. Det ar ocksa viktigt, sarskilt i Syd- och Mellansverige,
att man kraftsamlar for projektet Mera tall. Man maste sakerstalla att det
planteras tall pa just tallmark, s att vi inte far de stora och kansliga gran-
planteringar som har varit s utsatta for storm, réta och numera ocksa gran-
barkborreangrepp.

Vi maste diskutera hur vi kan gora skogen mer motstandskraftig mot
klimatforandringarna. Monokulturer med stora granplanteringar ar ex-
tremt daliga och har en véldigt ifrgasatt ekonomisk framtid. Jag tror att
ocksa skogsagarna ar fullt medvetna om det. Successivt kommer de att
gora sitt for att blanda upp den véldigt kénsliga granskogen.

Just nér det galler granbarkborrar stoder jag helt och héllet Nina Lund-
stroms inlagg om det viktiga arbete som regeringen har satt igéng. Det
behdvs &tgarder. Man tar den har fragan pa yttersta allvar. Denna omfatt-
ning av denna skadeinsekt &r inte att leka med. Varje insats som behdvs
ska ocksa goras. Har har ocksa staten som skogséagare ett riktigt och viktigt
ansvar. Vi har tydligt pekat ut att om man inte klarar de atgérder som reger-
ingen har aviserat sa ar vi villiga att ta nista steg. Staten som skogségare
har ocksa inom de skyddade omradena ett ansvar for att sakerstalla att
spridning inte sker.

Fru talman! Jag ska avsluta med att tala lite om kompetensforsérjning-
en i skogssektorn. Jag ser detta som en ofantligt viktig fraga. Skogsentre-
prendrerna far soka anstéllda i Ukraina och Polen, men nu hittar de dem
inte dar, sd de vill i stallet 6ka andelen fran Thailand och Afrika som ska
komma hit och jobba i skogssektorn.

Vi har i dag i Sverige en stor arbetskraftsreserv i utanférskap och ar-
betsloshet. Manga av de nyanlanda som kom hit 2015, 2016 och 2017 gar
i arbetsldshet. Darfor aviserar vi socialdemokrater att vi kommer att gora
vart for att ett nytt grént program ska tillsattas for att vi ska fa fler av de
nyanlanda att jobba i den skogliga sektorn. Det handlar om att fa upp kun-
skapen hos den gruppen om att man kan fortjana sitt levebrdd genom att
jobba i skogen. Vi tror att det &r en viktig sak att gora. Vi ser inte att vi



behdver nagon okad arbetskraftsinvandring for att sakerstélla att vi far de
skogliga jobben utférda.
(Applader)

Anf. 42 MAGNUS OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Tack, ledamot Isak From, for anforandet!

I mitt anférande talade jag lite om detta att Skogsstyrelsen uppmanar
skogsagare att skota om sina skogar. Det tror vi ocksa att skogsagarna gor.
Detta ar sarskilt viktigt ocksd med tanke pa granbarkborrens harjningar
runt om i vart land.

Nu har Trafikverket beslutat att ta ut en straffavgift pa 2 900 kronor
fran skogsagare som lagger ut virke vid vag. Det ar ju inte alldeles sakert
att skogségare lagger ut virke i travar, utan det kan vara mindre méangder
virke som laggs ut nér det finns enstaka angrepp av barkborre har och dar.
Manga skogsagare ser straffavgiften som ytterligare en palaga. Darfor vill
jag fraga ledamoten: Vad tycker Isak From om detta?

Anf. 43 ISAK FROM (8S) replik:

Fru talman! Tack, Magnus Oscarsson, for fragan! Detta ar ju kruxet.
Principen om frihet under ansvar sager att skogsagaren sjalv ska besluta
om Aatgarderna men naturligtvis med radgivning fran Skogsstyrelsen.
Skogsstyrelsen ska ocksa vara behjalplig med atgérder. | de fall det behovs
extrainsatta atgarder kan vi som riksdag och regering besluta om att Skogs-
styrelsen exempelvis kan fa nya medel fér bekdmpning av granbarkborrar
eller for andra atgarder.

Nér det galler den ansdkningsavgift som Trafikverket har beslutat om
kan jag konstatera att en majoritet av skogsdgarna anlédgger egna avlagg-
ningsplatser som de bekostar med ganska stora pengar, langt 6ver de 2 900
kronorna. Om man sedan star langs med véagen och lastar timmer kanske
man blockerar trafiken. Ibland ar det naturligtvis rimligt att trafiken far
vanta medan man lastar.

Jag tycker att frédgan gors nagot for stor. Jag forstar ocksa problemet
om varje post skulle rendera en avgift nar det handlar om mindre poster.
Infrastrukturminister Tomas Eneroth har sagt att han foljer frdgan och ska
titta just pa detta om det ar rimligt med avgift ocksa for de mindre posterna.

Anf. 44 MAGNUS OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Tack, ledamot Isak From, for svaret!

Vi kristdemokrater menar att det inte &r en vettig avgift. Tvartom ar det
en dalig avgift. Det &r ju en palaga for dem som bor pa landsbygden och
som forsoker fa snurr pa sin verksamhet, och det kanns som ytterligare en
straffavgift. Det kan inte vara vettigt att man gor pa detta satt.

Jag hade sjalv formanen att fa debattera med infrastrukturministern om
detta, och da sa han precis det som Isak From séger. Jag tror dock att det
ar viktigt att man fran regeringssidan verkligen ser Gver att detta inte blir
en hamsko for det som vi 6nskar, alltsd att skogsagare verkligen skoter
sina skogar och ocksé tar bort och far ivdag den skog som har granbark-
borre.

Jag Onskar att vi far ett tydligt svar fran regeringssidan. Ledamot Isak
From &r en del av regeringsunderlaget, sa det vore intressant att hora exakt
vad ledamoten séger om detta.
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Anf. 45 ISAK FROM (S) replik:

Fru talman! Jag tror faktiskt att de allra flesta uppskattar skogsagare
som anlégger en egen upplaggningsplats vid sidan av. Det uppskattas oer-
hort mycket av de allra flesta trafikanter.

Sedan tycker jag naturligtvis att Trafikverket, precis som regeringen,
ska titta pa det har med mindre upplag, speciellt kopplade till granbark-
borreangrepp. Nu ser vi att angreppen ar av betydligt stérre omfattning,
och da tror jag att det ar rimligt att man kanske i vissa fall gér en egen
upplaggningsplats, sa att man inte stor trafiken mer &n man faktiskt beho-
ver.

Anf. 46 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Tack, Isak From, for ditt anférande! Jag haller med om
mycket.

Magnus Oscarsson lyfte en intressant fraga om virkesavlagg. Man kan
bara reflektera dver vad det kan innebéra. Medelskogsagaren i Sverige i
dag har mellan 40 och 50 hektar. Man brukar prata om en omséttning per
hektar och ar pa mellan 800 och 1 100 kronor — det kan bero pa var i landet
det ar. D& kan man titta pa vad detta skulle innebara for medelskogsagaren.
Lat oss saga att omsattningen ar 800 kronor per hektar. D4 ar den har vir-
kesavgiften nastan 10 procent av hans omsattning péa skogen varje &r, om
han behover lagga virke utmed en allman vég. Detta kan absolut f& en
betydande ekonomisk foljd for honom. Det glader mig dnda att ministern
tittar vidare pa fragan, for detta kan bli ett stort problem for sméskogs-
agare.

Men jag skulle vilja aterkomma till anférandet, fru talman, dar den
skogsutredning eller dganderattsutredning som ryms inom ramen for janu-
arioverenskommelsen lyftes. Jag kan frdn Moderaternas sida tycka att det
blir ett stort problem nér man sdger att man tillsatter en &ganderattsutred-
ning och sedan placerar den under Miljodepartementet. D& undrar jag:
Kommer man att utreda ratt saker? Landar vi da ratt? Kommer vi bara att
hantera just former for skydd av skog och erséttningar? Eller var tanken
frén borjan att det skulle vara mer en aganderattsutredning som hanterar
inskrankningar i dganderatt ocksa pa ett storre plan? Eller handlar detta
bara om skydd av skog? Jag undrar om jag kan fa hora lite mer om det, fru
talman.

Anf. 47 ISAK FROM (8S) replik:

Fru talman! Vi kan konstatera att vi har fatt en del arvegods. En del
saker har tagit lite for lang tid att sékerstalla. Vi har fragan om artskydds-
forordningen och den implementering som ledamotens partikamrater var
med och inforde och som vara myndigheter har fatt forhalla sig till. Det
har inte varit helt latt att komma dverens om detta. Men en utredning kom-
mer att laggas pa regeringens bord. De partier som ar med i januariavtalet
kommer naturligtvis att ta hansyn till utredningen, och de kommer att
lagga sin politiska touch pa forslagen.

Vi behover komma framéat. Vi behdver sakerstélla aganderatten. Den
ar inte fullt ut sékerstalld i dag. Det har olika domar visat. Eller domarna
har egentligen visat att &ganderatten haller. Det som inte &r riktigt klarlagt
ar fornallandet till internationella taganden och artskydd.



Anf. 48 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Nu handlar denna diskussion helt pl6tsligt om artskydds-
forordningen. Det jag lyfte var den dganderéttsutredning eller skogsutred-
ning som tillsattes i och med januariavtalet. Vad jag forstar ar inte art-
skyddsforordningen en del av den. Jag kan ha fel dar, men da blir jag gdrna
upplyst om det, fru talman.

Detta med artskyddsférordningen har vi och myndigheterna fér dvrigt
vantat pa i manga ar. Jag tar ingen storre hansyn till vilken regering det var
som drev igenom detta eller inte. Det har ju visat sig att det finns stora
problem, och det r ett par tre &r sedan som myndigheterna markerade ett
tydligt missndje just kring artskyddsférordningen.

Jag tanker till exempel pa att en skogségare ska behdva ga till en dom-
stol for att fa avverka skog dar det finns tjader. Tjader ar en jaktbar art —
vi skjuter ungefar 30 000 om aret i Sverige. Detta blir 16jligt. Det blir helt
orimligt.

Men jag skulle &terigen vilja lyfta frigan om den sa kallade agande-
rattsutredningen, som placerats under Miljédepartementet. Jag undrar om
den fyller sitt syfte nar den hamnat dar. Borde den inte ha hamnat &t-
minstone pa Naringsdepartementet?

Anf. 49 ISAK FROM (8S) replik:

Fru talman! Jag tror att det &r valdigt viktigt att vi diskuterar detta. Er-
sattningsfragorna nar det galler inskrankning av dganderdtten ar kopplade
till miljobalken. Det &r klart att det da blir oerhort svart. Och da kanske det
&r &nnu mer lampligt att det ar just Miljodepartementet som har tillsatt ut-
redningen. Sedan &r det hela regeringens politik. Det &r hela regeringsun-
derlagets politik som sedan kommer att utmynna i ndédvandiga lagstift-
ningséndringar.

Ska vi fa ordning pa detta behdver vi bevisligen andra ett antal lagstift-
ningar som har varit otydliga. Vi kan konstatera: Ja, det har tagit lite for
Iang tid. Ja, vi behdver gora detta battre. Skogen ar oerhért viktig. Det ska
vara glasklart vad som galler. Vad ar sektorsansvaret? Vad ar skogséga-
rens eget ansvar? Och vad &r statens ansvar? Vi ar villiga att ta det ansva-
ret.

Anf. 50 MARIA GARDFJELL (MP):

Fru talman! Jag vill passa pa att inleda med att yrka bifall till utskottets
forslag i betankandet och att & hela utskottets vagnar tacka Bosse Nystrom,
som har varit var sekreterare pa MJU:s kansli i dessa fragor. Han gar nu
vidare till annat efter ett vikariat.

Skogen ar viktig. Vi behdver mer virke till trabyggnation for att ersétta
cement och betong. Vi behdver fossilfria rdvaror som kan ersétta kol och
olja till en méangd olika produkter. Men skogen &r mycket mer &n virke,
ravaror och bioekonomi. Skogens ekosystem maste bibehalla sin ekolo-
giska funktion, sin biologiska mangfald och sin produktionsférmaga.
Detta, fru talman, ar en forutsattning for 1angsiktigt uthalliga, resilienta
och produktiva ekosystem. Dagens brukande av skogen far inte forsamra
morgondagens mdjligheter att bruka skog.

Skogsdebatten i Sverige ar polariserad och het. Det finns manga intres-
sekonflikter, och jag har full forstaelse for att rosten hojs nér arter och
unika livsmiljéer hotas.
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Vi vet att klimatforandringarna ar allvarliga. Det manga inte vet ar att
hoten mot den biologiska mangfalden ar annu mer akuta. Darfor far skogs-
debatten aldrig bli ensidig. Darfor maste skogséagare, naringslivet, allmén-
heten och vi politiker hér i riksdagen vara engagerade bade i klimatom-
stéllningen och i ekosystemen. Det behévs namligen mer kunskap.

| dag pa formiddagen organiserade Miljopartiet ett kunskapssemi-
narium som ocksa sandes i SVT. Dar fick vi lara oss en hel del saker, bland
annat det som ledamot John Widegren tog upp: att 26 procent av skogen
kan anses vara skyddad. Hur raknar man da? Jo, da ar 8,3 procent formellt
skyddad skog. 4,5 procent &r frivilliga avsattningar. 1,5 procent ar natur-
vardsomraden, och 11 procent & omraden med lag produktionsformaga.

Man kan rakna pa olika satt. Vi ska inte sla procentsiffrorna i huvudet
pa varandra, men vi kan konstatera att vi inte har natt upp till de internatio-
nella krav som finns.

Skogen ger viktiga ekosystemtjanster — naturens gratistjanster. Till
dem hor folkhalsa, fornybara rdvaror och rening av luft och vatten. Skogen
stabiliserar mikroklimatet och har en utjamnande effekt pa temperatur, ne-
derbord och avrinning. Den rymmer biologisk méangfald och stora skon-
hetsvarden.

Skogen ger fornybart material som behdvs i det hallbara samhallsbyg-
get. Den ger mojlighet till skogspromenader, blabérsplockning, svamput-
flykter och &lgjakt. Skogen ger turistintakter och gréna jobb. Den inspire-
rar kulturskapare och sitter djupt i folksjalen.

Nar Magnus Oscarsson sager att han ar ute i skogen for att lyssna pa
tystnaden gor jag precis det motsatta: Jag gar ut i skogen for att lyssna pa
faglarna. Skogen later mycket!

Flera viktiga samhallsintressen finns i skogen, men samtidigt &gs all
svensk skog av nagon. Skogsagare kan vara alltifran lantbrukare med nag-
ra f& hektar skog till stora bolag med miljardomsattning. Samhallsintressen
och privata intressen i skogen maste visa respekt for miljomal och pro-
duktionsmal.

Forlusten av naturomraden har effekter som gar mycket langre &n till
att sallsynta arter forsvinner. Ekosystemen, som far sin kraft fran den
mangfald av liv de innehaller, forser samhallet med en rad vardefulla och
ekonomiskt viktiga varor och tjanster. De har ocksa en central roll i kam-
pen mot klimatférandringarna.

EU-kommissionen har utvecklat en strategi for att stirka alla eko-
systemtjanster. Det kallas gron infrastruktur och &r inarbetat i Sverige.
Lansstyrelserna har en viktig roll i det har arbetet med regionala handlings-
planer, som ska anvéndas till kunskaps-, planerings- och prioriteringsun-
derlag i olika samhallsprocesser i lanen.

Genom att planera markanvandning sa att ekologiska processer beaktas
kan marken brukas pa ett mer hallbart sitt s& att vi aven i framtiden kan
forlita oss pa viktiga ekosystemtjanster som naturen ger oss, till exempel
rent vatten.

I en motion som vi diskuterar nu foreslar Sverigedemokraterna att ar-
betet med gron infrastruktur ska stoppas helt. Sjalva syftet med gron infra-
struktur &r att skapa en samsyn i samhéllet mellan foretag, skogsagare,
kommuner, myndigheter, organisationer och foreningar, ja, alla, s att en
bredare forstaelse av ekologiska sammanhang kommer fram och sa att



gron infrastruktur blir en naturlig del av planering och prioritering i olika
samhallsprocesser.

Hur kan man vara emot ekosystemtjansterna i vara landskap och att de
ska bevaras battre? Hur kan man vara emot att samarbete ska ligga till
grund for planeringen? Det Sverigedemokraterna foresprakar i skogspoli-
tiken kallar jag for frihet utan ansvar.

For att nd samhallsgemensamma mél for skogen har skogsbruket en
helt avgérande roll. Miljopartiet vill varna ett langsiktigt Ionsamt och héll-
bart brukande av skogen. Miljopartiet 6nskar ett system som ger 6kad 16n-
samhet fér den som skdter om sina skogar med extra stor hansyn till bio-
logiska och sociala vérden.

Miljopartiet vill frimja hyggesfria metoder, skydda skogar med hdga
naturvarden, anvanda skogsravara i omstéllningen och som kolsénka,
skydda gammelskogar och vardefulla biotoper i hela landet, varna skogens
sociala vérden, ta hansyn till renskotseln, framja I6vtrad i hela vardekedjan
och se till att Sverige ar en fortsatt rost i varlden for ett hallbart skogsbruk.
Vi maste ocksa vara med och radda regnskogarna.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis sdga nagonting om barkborrarna.
Torkdrabbade trad bland annat i granplantager pa gamla akermarker har
drabbats sarskilt hart efter torksommaren 2018. Regeringen har kraftigt
oOkat satsningarna till vara myndigheter som samarbetar aktivt med skogs-
&gare for att hejda granbarkborrarnas framfart.

Jag tycker att Moderaterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokra-
terna tar till dverord i sina motioner om granbarkborren. Det later som om
dessa partier foretrads av stadsbor som inte kan nagonting om naturen. Jag
tycker att det tydligt maste markeras att granbarkborren har ett sjuttiotal
naturliga fiender. Kloka, kunniga skogségare underldttar nu livet for dessa
naturliga konkurrenter. Det hjalper dem att satta in naturens egna motme-
del mot barkborren och gor att bekdmpningen gar mycket lattare.

Tyvarr har den hetsiga debatten lett till att vissa skogsagare tar bort all
dod ved dér de naturliga fienderna med sin mojlighet att bidra faktiskt le-
ver. | forskningen har man sett att skogar med enstaka barkborreangrepp
varje ar klarar sig battre an skogar dar det ar helt renrakat. Ett systematiskt
arbete dér man jobbar med att sbka upp och plocka bort angripen skog,
men alltsa inte tar bort riktigt alla barkborrar, ar modellen.

Mer information om det har finns att fa fran Skogsstyrelsen. Skogssty-
relsen ger dven andra tips, till exempel hur viktigt det &r att blanda olika
tradslag. Barkborrarna gillar till exempel inte doften av bjork.

(Applader)

| detta anférande instimde Rebecka Le Moine (MP).
(forts.)
Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.56 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 18.00.
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Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 18.00.

8 8 (forts.) Skogspolitik (forts. MJU7)

Anf. 51 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag ska forsoka att komma ihag vad Maria Gardfjell sa
innan vi gick pa paus. Jag kommer i varje fall ihdg vissa saker dar jag blev
apostroferad. Det férsta handlar om procenttal for skogen. Jag vill ratta en
felaktighet som Maria Gardfjell sa i talarstolen. Hon antydde att jag hade
sagt 27 procent skyddad skog. Det sa jag inte. Jag sa 27 procent tagen ur
produktion. Det &r en ganska stor skillnad.

Jag tror att det &r forsta gangen som jag blir tilltalad som att jag inte
skulle ha vuxit upp pa landet utan i staden, eftersom det verkar som att jag
inte har koll pa granbarkborren. Jag vill poéngtera att jag har i allra hogsta
grad valdigt bra koll pa granbarkborren och de skador som den kan orsaka.
Darfor ar det synnerligen viktigt att markera i den fragan sa hart som vi
har gjort frdn Moderaterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna.

Fru talman! Jag vill stalla en fraga. Vi vet att generell hansyn i skogs-
bruket okar valdigt mycket. | det ar det i snitt 11 procent. Pa det viset har
vi valdigt htga ambitioner frén de svenska skogségarna att ta hand om och
varna hoga naturvarden. Darfor undrar jag: Finns det verkligen anledning
att fortsatta att oka skyddet av formella avséttningar nér vi har en frihet
under ansvar med generella h&nsynsytor?

Fru talman! Man kan undra: Tror inte Miljopartiet pa svenska skogs-
agare och det som de kan astadkomma?

Anf. 52 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Tack for fragan!

Né&r jag laser det som Moderaterna med flera partier har skrivit om
granbarkborren far jag onekligen intrycket att det later som att partifore-
tradarna ar stadsbor som inte kan ndgonting om naturen. Det var darfor jag
utvecklade min text om hur granbarkborren har manga naturliga fiender
och hur man behover fora ut det till skogsagarna sa att de inte vidtar fel
atgarder i skogsbruket helt enkelt utan anvander de mest effektiva meto-
derna.

Det behovs bade ett arbete for att skydda mer skyddsvard skog och att
ta naturvardshénsyn i skogsbruket. Jag besokte nyligen FSC, certifierings-
organisationen, som gor ett bra arbete for att tillsammans med skogsbruket
se till att det tas alla dessa hansyn i skogsbruket och att man ocksa kan fa
betalt for det.

Fru talman! Jag skulle vilja stalla en fraga tillbaka till John Widegren.
Framfor allt handlar det om det férslag som Moderaterna har lagt fram har
i dag om att det maste finnas en gréns for hur mycket skydd av skog som
det ska vara.

John Widegren har fétt svar fran Sten B. Nilsson i Svenska Dagbladet.
Han s#ger: ”Han vill ha ndgon sorts forbudslag sa att arealen undantagen
skog inte okar. Hardast slar hans forslag mot privata skogsagare som I6p-



ande gor stora avsattningar utan erséttning i form av hansynsytor och fri-
villiga avsattningar. Ska de inte fa gora det i fortsattningen?”

Anf. 53 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Absolut! Det &r det har som &r problemet. Skogségarna gor
sjalva de har insatserna som ar frivilliga och sker olika mellan 330 000
olika skogsbrukare dar alla tanker olika i sitt skogsbrukande. En del vill
ha rena granakrar. Men merparten av svenska skogar i dag ar blandskog.

Det ar klart att de ska fa gora precis som de vill. Det ar vad vi efterfra-
gar hela tiden. Vi &r precis emot nar man kommer och lagger en déd hand
over ndgons skog och vill peka med hela handen fran statens sida.

Vi maste anda problematisera kring vad som hander om vi 6kar méang-
den skog som tas ur produktion. Det maste finnas ett tak nagonstans. Det
hade varit intressant att hora Miljopartiets resonemang om det. Kan vi
skydda in absurdum, eller nar man en grans nagonstans?

Nar vi till exempel tittar pa regeringsbeslutet fran 2014, Etappmal for
biologisk méangfald och ekosystemtjanster, ar vi ganska nara. Det fattas
5000 hektar av formellt skyddad skog, som Naturvardsverket sjalvt har
sagt.

Nar det galler de frivilliga avsattningarna fattas en del. Men det star ju
ocksa i det har att vi far byta ut de frivilliga mot andra saker inom grén
infrastruktur, till och med strandskyddet ndmns. Ska vi bérja prata strand-
skyddet &r det 25 procent av Sveriges landyta.

Jag tror definitivt att vi har uppnétt vara mal for det internationella vad
galler det forsta etappmalet enligt regeringsbeslutet. Darfor blir fragan
igen: Ska vi fortsatta att skydda formellt dar staten pekar med hela handen,
eller tror vi att skogségarna sjalva kan hantera det? Skogsagarna har byggt
upp de hdga naturvdrdena genom ett aktivt brukande av lantbruk och
skogsbruk.

Anf. 54 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Vi har fétt ett hapnadsvickande intressant svar hér av John
Widegren. Han sdger att strandskyddet &ar bra for skydd av naturen. Jag
hoppas att vi kommer att f se Moderaterna att sta pa den barrikaden fram-
over.

Problemet med de frivilliga avsattningarna ar att de inte ar langsiktiga.
Jag ar foresprakare for frivilliga avsattningar. Jag &r sjalv skogségare och
har 25 procent av min skogsmark i frivillig avsattning. Men det ar anda
inte en langsiktighet som finns i det.

P& det skogsseminarium som Miljopartiet ordnade hér i riksdagen har
vi i dag pé formiddagen hort om hur problemet ser ut med skyddad skog.
| de sodra delarna av landet finns alldeles for fa arealer. Det finns manga
typer av biotoper som inte alls har det skydd som de borde ha. Det séger
ocksa de forskare som vi lyssnade pa. Det innebar att man behdver skydda
ytterligare skog for att komma upp till de nivaer som behovs.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis séga att det var en intressant replik
fran forskningen pa det forslag som Moderaterna har hér i dag. Man sager
att det forslag som John Widegren har om att nu stoppa mdjligheten att
utoka arealen skyddad skog ar ytterligare ett exempel pa hur politiker
kranglar till det och fordyrar vardagen for landets skogségare.
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Anf. 55 MATS NORDBERG (SD) replik:

Fru talman! Ledamoten Maria Gardfjell gjorde i sitt anférande tva ut-
talanden som jag gérna vill kommentera.

For det forsta havdade hon att vi i Sverigedemokraterna skriver i var
motion att vi ar emot all gron infrastrukturplanering. Det ar inte helt kor-
rekt. Som svar vill jag darfor ldsa ett avsnitt ur var kommittémotion En
skogspolitik for skogsbruk och biologisk mangfald angaende lansstyrelser-
nas regionala handlingsplaner fér gron infrastruktur.

”Principen kring att staten ska bedriva évergripande planering av detta
slag pé privata markéagares mark ar negativ. Sverige har mycket stora are-
aler statlig mark, dar staten som &gare kan bedriva naturvard pa lands-
bygdsniva.” Det borde ha statt landskapsnivé. ”Pa samma sétt finns manga
stora skogsbolag i Sverige, som dven de kan bedriva naturvard i kombi-
nation med skotsel i en stor skala. Enskilda markégare déremot ska inte
omfattas av denna typ av planering, som asidosatter likheten infor lagen
och kan leda till att mark&gare med all sin dldre skog pa fel stélle’ frantas
sin brukanderéatt medan grannen kan skéta sin skog som tidigare ... Den
enskilt &gda skogens sérart utgér en mosaik av olika skogsskdtselstrategier
och detta bor ses som en styrka.”

Fru talman! | skogsdebatten i formiddags framfordes faktiskt samma
grundlaggande synpunkt dven av professorn vid Skogsmaéstarskolan Per
Angelstam. Planering pa landskapsniva passar bast for mycket stora inne-
hav och inte for privata sma egendomar. Jag instammer med professor
Angelstam i detta.

Maria Gardfjell framforde ocksa att granbarkborrarna skulle bli farre
av att vi inte avverkar angripna trad i skyddade omraden. Genom att man
l&mnar kvar angripna tréd skulle naturliga fiender kunna férmeras och
medverka i kampen mot borrarna. Jag tror inte att vi riskerar fa alltfor fa
angripna trad kvar, fru talman.

Anf. 56 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Forst och framst skulle jag vilja sdga att det i det stall-
ningstagande som Sverigedemokraterna har gjort star foljande: Vi motsat-
ter oss projekten med sa kallad gron infrastruktur dar man planerar fram-
tida skydd tvérs dver enskild mark.

Aven om professor Per Angelstam pa seminariet i morse lyfte fram att
man som metod pa sma gardar kan géra sma insatser innebar inte det att
de sma gardarna och de smé skogsbruken inte ska vara en del av den stora
landskapsplaneringen.

Han har ocksa genom sin forskning sagt att det &r intressant att den
grona infrastrukturen dr sa val mottagen runt om i hela landet. Det ar ytterst
fa andra platser i de regionala samtalen dar det finns lika ménga personer
frén bade myndigheter och kommuner och skogségarna sjélva med och dar
deras organisationer och miljosidan ocksa ar representerade. Det finns
mycket f& aktorer som i praktiken &r motstandare mot att vilja ta hansyn
till de viktiga ekosystemtjénsterna.

For hur vore det om vi inte kunde ta hansyn till hur vart landskap
hanger samman? Hur vore det om vi inte kunde ta hansyn till att vi far rent
vatten och tillrdckligt med vatten i markerna? Hur vore det om vi inte tog
hansyn till biologisk mangfald, till social utveckling och till friluftsliv?
Hur vore det egentligen?



Och varfor ar Sverigedemokraterna sa aggressiva mot gron infrastruk-
tur, som &r ett arbetssétt just for att komma till ratta med det som vi inte
har klarat tidigare men som ar en samverkansform dar alla aktorer, sma
och stora skogsbruk, blir delaktiga?

Anf. 57 MATS NORDBERG (SD) replik:

Fru talman! Jag representerar Dalarna i riksdagen. Nar man betraktar
Dalarnas lansstyrelses rapport om grén infrastruktur och den ingéende kar-
tan Over sa kallade vardetrakter i Dalarna finner man att de ofta tacker
véldigt stora sjok av enskilt 4gd gammal skog. Den allra minsta vardekar-
nan ar 840 hektar, och det motsvarar en hel hog enskilda dgare. Den storsta
&r 10 500 hektar.

Givet hur stora problem skogségare redan upplever med att de hindras
att avverka skogar som de kanske har skott i generationer tycker vi inte att
det &r rimligt att lagga pa dem detta dartill.

Jag vill 1agga till att jag har talat med flera berérda markégare, och de
har inte tillfragats under utarbetandet av dessa planer. Tvartom har flera —
alla som jag har pratat med — varit dverraskade nar de har fatt se sin egen
skog i en vérdekarna i den publicerade kartan dver vardetrakter.

Detta rimmar valdigt illa med l&nsstyrelsens skrivning i samma rapport
om framgangsrik landskapssamverkan, dar man skriver: Framgangsrik
landskapssamverkan kréaver ett langsiktigt arbete dar tillit byggs upp och
man visar dmsesidig respekt. Jag har forkortat skrivningen lite.

Jag tror inte att det bara &r lansstyrelsen i Dalarna som har gjort denna
tabbe.

Min fraga till Maria Gardfjell blir darfor: Anser ledamoten att publi-
kationen av kartan med vardetrakter utan foregdende samrad med berorda
markégare &r ett bra exempel pa framgangsrik landskapssamverkan och
omsesidig respekt fran lansstyrelsens sida?

Anf. 58 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Jag undrar om Mats Nordberg fran Sverigedemokraterna
ens har forstatt vad kartorna over vardetrakter i den gréna infrastrukturen
handlar om.

Det handlar inte om att lagga ut en karthild och séga att ett omrade ska
anvandas pa ett sarskilt sétt eller att det ska vara nagot reservat.

Det handlar om att peka ut vilka ssmmanh&ngande véarden som finns i
en trakt. Det kan handla om att det finns ett sammanhangande omréade med
vatmarker som &r viktiga for grundvattenbildningen. Det kan handla om
att det finns ett sammanhangande omrade med extra viktig biologisk
mangfald i form av orkidéangar. Det kan handla om viktiga omraden for
turism och s vidare.

Vérdekérnor och vardetrakter dr ingenting annat an ett planeringsin-
strument, som ocksa ar vardefullt for den enskilda skogsagaren. Det visar
att har finns en vérdetrakt, och da kan man som skogségare forvanta sig
att man far rad, stod, hjalp, utbildning och allt vad som kan behévas for att
man ska kunna vara med och bidra. Men det ar inget tvang. Det &r ett ar-
betssatt for att vi i Sverige ska samverka kring att skydda véara ekosystem-
tjanster pa ett béttre satt.
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Jag hoppas att Sverigedemokraterna laser pa lite mer nasta gang innan
man tar till sa stora ord att man vill avveckla ett projekt som ar initierat av
EU-kommissionen och infort i Sverige just for att vi ska kunna samarbeta
battre.

Anf. 59 MAGNUS OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Tack till Maria Gardfjell fér att du ndmnde mitt namn och
stallde nagra fragor! Jag tyckte att de stalldes till mig, sé jag far val forsoka
att stalla en fraga till ledamoten.

Ledamoten tog upp frdgan om granbarkborren, och jag uppfattade det
nastan som att du inte tycker att den ar ett sa jattestort problem. Den ar
forstas ett problem, men jag tyckte att du d4nda hade en lite annan syn pa
detta.

Jag namnde i mitt inledningstal att det ar vissa lan som &r extremt hart
drabbade. Jag namnde ocksa att jag har besokt ett naturreservat som heter
Kraskdgle. Dér sag jag med egna 6gon vilket oerhort bekymmersamt lage
de har.

Problemet &r att staten sjalv inte tar sitt ansvar. Vi vet att forra aret
forstérdes 7 miljoner kubikmeter i Sverige. Vi hoppas att det inte blir lika
illa i &r, men risken finns. Problemet uppstar nar lansstyrelserna runt om i
Sverige inte skdter om naturreservaten. Man ser att det a&r som en drivbank;
det &r rena rama explosionen kring granbarkborren. Det sdg jag med egna
dgon.

Da ar det klart att fragan &r jattebefogad: Varfor ska skogsagare runt
om i Sverige bry sig om det Skogsstyrelsen séger nar staten sjalv inte gor
sitt jobb? Jag menar att det ar dubbelmoral. Det &r min fraga till ledamoten
Maria Gardfijell.

Anf. 60 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Jag ndmnde Magnus Oscarsson eftersom han sa att han
gick ut i skogen for att lyssna pa tystnaden. Jag gar ut i skogen for att
lyssna pa fagelséngen.

Diskussionen om granbarkborren ar viktig, och visst ar detta en ange-
lagen fraga. Det &r inte for inte som regeringen har avsatt 30 miljoner kro-
nor for att stoppa borrarna i projektet Granbarkborreprojektet — stoppa
borrarna.

Det jag lyfte upp &r att det behdvs ett effektivt arbete for att stoppa
granbarkborren. Nar man har en politisk debatt som &r sa har intensiv och
aggressiv kan man ibland glomma bort att naturen ocksa kan vara till hjalp.
Genom att ta naturen till hjalp kan man lite grann vaccinera vissa omraden
mot granbarkborren, och det dr det som forskningen och Skogsstyrelsen
har visat. Det var ocksa detta jag lyfte fram i mitt anférande. Om man
lamnar kvar lite granbarkborreangrepp leder det ocksa till att de naturliga
fienderna fér vara kvar.

Vi har haft Naturvardsverkets generaldirektor pa besok i miljo- och
jordbruksutskottet, och han har fatt svara pa fragor om vad Naturvardsver-
ket och lansstyrelserna gor i naturreservaten. Han svarade mycket bra, och
det &r en bra satsning som gors for att ga in och plocka bort angrepp.



Det kan vara lite vanskligt att pasta att lansstyrelserna inte skoter om
sina reservat, for en del i det naturliga séttet att bekdmpa granbarkborrarna
&r att ha kvar de gamla doda trad dar barkborrarna inte l&ngre finns kvar
men dér deras fiender finns kvar.

Anf. 61 MAGNUS OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Visst later det lite grann av fagelséang aven i min skog —
underbart! Det kommer till och med vildsvin pa dagtid och halsar pa, sa
nog finns det djur alltid.

Men nu gallde frdgan som sagt granbarkborren. Nar jag halsade pa i
det har naturreservatet upplevde jag att det fanns en fortvivlan. Aven om
Naturvardsverkets generaldirektor sager att man skoter detta ar svaret att
man inte gor det. | alla fall gor inte lansstyrelserna runt om i landet det pa
det sétt som vi hade dnskat.

Jag tycker det &r viktigt att regeringen, som ledamoten Maria foretra-
der, verkligen trycker pa har sa att man skoter sina skogar. Annars blir det:
Varfor skoter inte staten sina skogar och naturreservat? Ska vi da halla pa
och gora det i vara skogar?

Jag tror faktiskt att de som bor vid naturreservatet i Kraskogle efter
denna diskussion kommer att bjuda in ledamoten Maria till reservatet. Jag
tror att de vill visa hur det ser ut och att den som &r granne med ett natur-
reservat har dragit en nitlott. S& tycker jag inte att det ska vara. Jag tycker
att det ska vara ordning och reda &ven pa statliga skogar.

Anf. 62 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Nu har ju regeringen i ett regleringsbrev gett Naturvards-
verket ett véldigt tydligt uppdrag att agera mot granbarkborrarna i natur-
skyddade omraden. Och Naturvardsverket har gatt langre an sa. Man har
ocksa inlett ett samarbete med kommunerna, for de kommunala naturre-
servaten ar naturligtvis ingenting som staten styr 6ver. Ocksa landets alla
kommuner behdver vara informerade om de végledningar som Natur-
vardsverket har tagit fram. Det &r ocksa genomfort.

Jag tror inte att man behdver vara sarskilt radd for eller orolig dver att
vara granne med ett naturreservat. Det kan mycket val vara sé att det i ett
naturreservat finns manga fler av de 70 arter som &r granbarkborrens fien-
der. Det kravs till exempel ganska stora tréd for att en av de vérsta fien-
derna till granbarkborren, den vitryggiga hackspetten, ska trivas. Finns det
déa granbarkborrar som férsoker ta sig utanfor reservatsgransen tror jag nog
att det blir manga ungar for den vitryggiga hackspetten.

Det ar anda oerhdrt bra med de insatser som regeringen har gjort och
som Skogsstyrelsen gor tillsammans med myndigheter och skogsagare for
att klara granbarkborrefragan. Jag tror inte att man ska ta till verord, for
detta visar lite grann pa det som jag sa i mitt anforande: Jag blir lite radd
nér det later som att foretradarna for de partier som driver fragan pa det
sattet kommer fran stan.

Anf. 63 BIRGER LAHTI (V):

Fru talman och kollegor! Man skulle kunna sdga mycket i den hér de-
batten. Jag hinner nog inte saga s& mycket pa fyra minuter, men nagra sa-
ker ska jag anda berora.
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Kristina Yngwe namnde rapporten fran Skogsstyrelsen och forskar-
vérlden om en 20-procentigt 6kad tillvaxt till 2050. Jag tycker att den &r
jétteintressant. Dar traffar man pa nagonting som manga pekar pa: Ska det
vara likadan skotsel 6verallt? Nej, rapporten visar att man kan uppna detta
utan att tumma pé biologisk mangfald och de vardena. Anda sagas den av
nagra i miljororelsen.

Dé& tanker man: Vad ar deras syfte? Det jag manga ganger stor mig pa
— och jag vill havda att det vore tjanstefel av mig att inte komma hit och
sdga nagonting om det — &r att deras enda syfte ar att stoppa skogsbruket,
ingenting annat.

Jag haller med om att vi naturligtvis bor klara den biologiska mangfal-
den, men skalet till att jag brinner sa hart for skogsbruket ar klimatskalet.
Om vi inte har ett aktivt skogsbruk kommer det inte att kunna gynna det
klimatkliv som vi alla vill ta. Det &r en del av 16sningen.

Nar jag hor argumenten om den tétortsnara skogen haller jag med —
absolut! Men nar det sprider sig till byarna att det finns nagon som har
skott sin skog i tva generationer och det sedan samlas namnunderskrifter
hér innanfor tullarna for att stoppa den avverkningen har det gatt at fel hall.

Jag haller med om att tatortsnara skogar for rekreation ar viktiga. Men
det féar inte leda till att man forsoker skjuta sonder skogsbruket i de bygder
dar detta ar den enda méjligheten till Gverlevnad, i alla fall for nagra.

Gardfjell fran Miljopartiet lyfte detta med hyggesfria metoder. Dar
borjar jag undra lite grann vilka som &r stadsbor och vilka som har bott i
skogen och ké&nner till detta. Jag vill hivda att jag har sett vilka metoder
som funkar och inte. Om vi tror att man kan &ta kakan och ha den kvar —
en klassisk bild att anvanda — gar det tyvarr inte.

Jag héller med om att vi kan skota skogen pa ett annat satt. Men jag
tror inte pa att helt g& dver till vad man kallar hyggesfria metoder — jag kan
forst och framst inte forsta vad det skulle vara — och inte kunna anvéanda
kalhyggesbruk eller trakthyggesbruk for boreala skogar. Vi ska ha tall,
som Isak From var inne pd. Det &r jatteviktigt aven i sodra Sverige. De
marker som &r tallmarker ska vi anvéanda till tall. Om vi ska lyckas ersétta
de fossila byggmaterialen maste vi forsoka paverka vad vi odlar pa mar-
ken. Det handlar inte om att vi inte skulle kunna ha skog pa den — det
kommer vi absolut att lyckas med — men vad ar det for skog vi far fram?
Detta ar viktigt for att vi ska lyckas med de klimatatgarder vi &r inne pa.

Sedan maste jag saga nagonting om att nagra stoltserar med att de inte
ar i behov av skogsbruket. Da &r det l4tt att saga att man tar bort halften av
sin skog fran produktionen. Det skrammer mig om det blir jattemanga
skogsagare som inte &r i behov av skogsbruk. De kan lata den sta dar i
150 &r om det &r s3, for de har andra inkomstkallor. Men da forlorar vi
samtidigt en rvarubas som ar viktig for hela naringen. Det &r inte heller
en bra utveckling. Ibland dnskar jag faktiskt att vi hade stréngare lag som
sa hur vi ska skota skogen och nér vi ska avverka.

Sedan bara s att ingen ska missforsta mig: Det ar klart att det som &r
skyddsvart ska vi skydda. Men vi ska aven skota det, som ndgon var inne
pa. Det ar jatteviktigt.

Nu ser jag att min talartid rinner ut. Jag skulle kunna sdga hur mycket
som helst, men nu blev det som det blev.

(Applader)



Anf. 64 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Jag tycker att det &r fasansfullt att VVansterpartiet nu har
borjat samarbeta sa tatt med Moderaterna. Det marks inte minst har i
skogsdebatten att VVansterpartiet har forlorat sin gréna sjal.

Fran Miljopartiets sida tycker vi verkligen att det ar viktigt att Sverige
har ett skogsbruk. Det ar en viktig exportnaring, och det ar otroligt viktigt
for den klimatomstéllning som vi stér infor att kunna anvanda den fossil-
fria rdvaran fran skogen. Men man maste naturligtvis bruka skogen pa ett
sadant satt att vi inte riskerar att forsamra mojligheterna for den biologiska
mangfalden.

Det ar lite markligt att ledamoten Lahti i sitt anforande tar upp att det
skulle vara problem med att skydda skog, att satsa pa biologisk mangfald
och att satsa pa brukningsmetoder som hyggesfritt skogsbruk.

Jag besdkte i forra veckan FSC, Forest Stewardship Council, som har
sitt huvudkontor i Uppsala for att lyssna lite grann pa hur de ser pa skogs-
bruket nu framdver och vilka nya regler man har. En av de regler man nu
infor i skogsbruket pa bred front dr anpassad skotsel. 5 procent av arealen
ska vara i anpassad skotsel, och det kan till exempel vara hyggesfria me-
toder.

Jag undrar om Vénsterpartiet nu helt sdgar miljomarkning av svensk
skog och det skogsbruket har att bidra med.

Anf. 65 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Tack for fragan, Maria Gardfjell!

Jag tycker inte om nér en ledamot I&gger orden i min mun. Jag sa ingen-
ting om att vi inte ska skydda det som ar skyddsvért. Tvartom. Men du
lagger orden i munnen pa mig och sager att jag har sagt att vi inte ska
skydda mer skog. Det héller jag inte med om.

Nar det géller FSC har jag sjalv jobbat med naturvérdesbedémningar
och gjort planering av FSC-certifierat skogsbruk. Jag vet vad det innebér.
Jag vet vad foéréandringarna som kommer innebér, och jag valkomnar dem.
Det ar inte stora. D& ska vi lamna lite mer sd att vi kan komma upp i 10 pro-
cent fran de 5 procent som i dag ingér i generell hansyn. Med alla undantag
som man gor med kantzoner kommer man latt till det, och det kanske un-
derlattar lite grann gentemot nagra organisationer som ar hogljudda i de-
batten.

Nar det galler att jag inte skulle forsta den har biten med vad det inne-
bar med hyggesfria metoder sa jag sjélv i mitt anférande att vi inte behdver
skota alla skogar pad samma sétt — men Miljopartiet har forordat att vi ska
ga over till hyggesfria metoder. Det séger ingenting. Ni séger att man ska
ga ifran trakthyggesbruk, och da sdger jag att vi inte kommer att fixa att
ha ravara at sdgverken. D& ar det ndgonting annat som avgor vad vi odlar
pé véara marker, och d& kommer vi inte att fixa det.

Men jag séger precis att vi inte behdver ha samma metod éverallt. Det
finns bordiga skogar som har blandskog med &dellév — absolut, det kan vi
skota. Och de som har hog bonitet kan vi skéta pa ett annat satt. Men bo-
reala tallskogar som &r &mnade for tall kommer vi inte att lyckas med om
vi inte har trakthyggesbruk. Vi kommer att ha skog pa dem, absolut, men
da ar det inte vi som valjer vad som véxer dar. Det ska man ha klart for

sig.
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Anf. 66 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Jag tycker att det &r bra att Birger Lahti &ndrar och mode-
rerar sin bild av vad han har sagt, men jag horde verkligen inledningsvis
att du sa bade det ena och det andra. Det var véldigt bra att du modererade
det.

Du kanske ocksa ska modifiera den nidbild som du verkar ha av Miljo-
partiets politik och skogspolitik. Det Miljopartiet anser &r att vi ska ha ett
aktivt skogsbruk som ska bidra till exportintakter och att vi ska jobba pa
ett mer naturvanligt satt med manga metoder, bland annat hyggesfritt
skogsbruk. Hyggesfritt skogsbruk behdver bli mer lonsamt ocksa for de
sma skogsbrukarna att anvanda sig av, till exempel genom produktutveck-
ling och vidareforadling av vissa typer av produkter som inte finns i dag.

Jag vill aterkomma till det som jag fick hora om FSC:s nya regler som
jag tycker &r valdigt viktiga, bland annat h&nsynsreglerna géllande ren-
skotseln. Dar infor man nu en samtyckesprocess som ska vara fri och upp-
lyst, och det ska finnas en koppling till renbruksplanerna. Det finns en mo-
dell for samrad, medling och tvistlésningar.

Tror Birger Lahti att det kan vara nagonting som kommer att forandra
och forbattra skogsbruket i Norrbotten?

Anf. 67 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Tack, Maria Gardfjell, for det har replikskiftet!

Forst vill jag paminna om, néar det galler att Gardfjell sager att Vans-
terpartiet borjat samarbeta med Moderaterna, att innan vi stoppade er kaos-
privatisering av Arbetsférmedlingen hade vi redan gjort ett eko—eko-
punktprogram, och om du laser det ser du att vi har tyckt som vi gér om
vart skogsbruk sedan langt innan dess. Det &r alltsa ingenting som har hant
nu, utan det har har varit VVansterpartiets stallning vad géller skogsbruket
sedan tidigare.

Vad galler de nya reglerna gentemot renskotseln galler samradsplikten
de byar som inte ar koncessionsbyar. Det géller for samebyarna som &r
fjallnara byar. Men jag tycker egentligen att det &r bra med samradsplikt
for alla som berors av skogsbruket och som har renskotsel pa sina omra-
den. Jag tror att det kommer att underlatta, och jag hoppas att det blir en
balanserad diskussion aven dar med tanke pa allt som hander nu vad galler
Girjasmalet. De &r sakert fornuftiga, vi kommer sékert att komma i mal
och da blir det en bra debatt vad galler hur skogsbruket ska skotas nara
renskotsel.

Om man tror att man helt kan bortse fran trakthyggesbruk och anda ha
ett bra produktionsflode for ségar ar man for naiv — Maria Gardfjell ruskar
pé huvudet — men jag tanker lasa era motioner, for jag tycker att ni ger en
bild av att man helt ska ga over till ett skogsbruk utan nagot trakthygges-
bruk. Det tror jag innebdr att man skjuter sig sjalv rejalt i foten.
(Applader)

Anf. 68 ANDRE VICE TALMANNEN:
Far jag bara i all vanlighet pAminna samtliga ledaméter om att inte dua
varandra utan anvanda for- och efternamn och tala via talmannen.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 19 februari.)



§ 9 Riksrevisionens rapport om Sidas humanitara bistand och lang-
siktiga utvecklingssamarbete

Utrikesutskottets betdnkande 2019/20:UU13

Riksrevisionens rapport om Sidas humanitéra bistand och langsiktiga ut-
vecklingssamarbete (skr. 2019/20:41)

féredrogs.

Anf. 69 MAGDALENA SCHRODER (M):

Fru talman! Inledningsvis vill jag beklaga att vi inte ar s& manga har i
kvall, men timmen &r sen.

Humanitart bistand, eller katastrofbistand som det ocksa kallas, ar bi-
standets karna. Det ar rent vatten, mat och fornodenheter till manniskor i
katastrof. Utvecklingshistand & andra sidan &r mer langsiktigt bistand. Det
kan handla om att hjélpa l&ander att bygga upp fungerande institutioner och
utbildnings- eller sjukvardssystem. Utvecklingsbistandet &r den typen av
bistdnd som ska vara hjalp till sjalvhjalp, och humanitart bistand &r bistand
som syftar till att hindra déd och lindra n6d i katastrof.

Men det finns ett allt stérre behov av samverkan mellan de bada bi-
standsformerna. Det ar inte alltid kortsiktigt katastrofbistand eller langsik-
tigt utvecklingsbistand som behdvs utan bada eller kanske nagonting dar-
emellan. Den globala flyktingkrisen &r ett exempel pa en situation dar de
bada bistandsformerna i storre utstrackning behdver samverka.

Vad galler samverkan mellan humanitért bistand och utvecklingsbi-
stand handlar det i grunden om att sétta resultat i fokus och i forlangningen
se till att vi anvander vara resurser optimalt. Att det finns ett behov av
samverkan &r i princip alla 6verens om, och regeringen séger att detta ar
en prioriterad fraga.

Hur ser da forutsattningarna for samverkan ut? Ja, detta har Riksrevi-
sionen granskat, och i dag debatterar vi regeringens skrivelse med anled-
ning av Riksrevisionens granskning Sidas humanitara bistand och lang-
siktiga utvecklingssamarbete — forutsattningar for samverkan.

Riksrevisionen konstaterar att det finns brister i de forutsattningar som
regeringen har gett Sida samt i Sidas interna styrning, organisation och
arbetsformer som forsvarar mojligheterna till samverkan. Det handlar ex-
empelvis om att regeringen inte har tagit fram gemensamma malformule-
ringar for de bada bistandsformerna pa strateginiva. Avsaknaden av ge-
mensamma mal bidrar till att bibehalla uppdelningen mellan det humani-
tara bistdndet och det langsiktiga utvecklingssamarbetet.

Anledningen &r att de flesta av Sidas insatser utformas och finansieras
i fornallande till malen for en specifik strategi. Det ar sa har myndighetens
resultat ska rapporteras till regeringen.

For ett storre genomslag for samverkan mellan bistandsformerna lyfter
Riksrevisionen fram en rad rekommendationer pa atgérder. Det handlar
bland annat om gemensamma malformuleringar pa strateginiva. Det hand-
lar ocksa om att sakerstalla att de tekniska maojligheter som finns for att
samfinansiera och samrapportera insatser kan anvéndas i verksamheten
och att sakerstélla att det finns styrdokument som specificerar hur samver-
kan ska implementeras i verksamheten.

Fru talman! Med tanke pa att dessa rekommendationer med storsta san-
nolikhet leder till 6kad effektivitet i svenskt bistand tanker man att reger-

Prot. 2019/20:76

18 februari

Riksrevisionens
rapport om Sidas
humanitara bistand
och langsiktiga
utvecklingssamarbete

55



Prot. 2019/20:76
18 februari

Riksrevisionens
rapport om Sidas
humanitéra bistand
och langsiktiga
utvecklingssamarbete

56

ingen sjéalvklart ska ta hansyn till och implementera dessa rekommendatio-
ner, i alla fall ndgon av dem. Men det gor regeringen inte. | stallet hanvisar
regeringen till att Sida redan arbetar systematiskt med detta. Regeringens
slutsats i skrivelsen ar att man inte ser nagon anledning till ytterligare styr-
ning.

Regeringen skriver ocksa att gemensam programmering och samfinan-
siering medvetet har uteslutits da det riskerar att paverka respekten for de
humanitéra principerna negativt.

Fru talman! L&t mig betona att ineffektiv samordning riskerar att pa-
verka bistandets resultat negativt.

Sammantaget séger regeringen att detta &r prioriterat. Samtidigt & man
inte beredd att vidta nagra av de atgarder som Riksrevisionen rekommen-
derar fOr att gora detta arbete béattre. Det tycker vi moderater &r fel. Om
man far rekommendationer som med storsta sannolikhet leder till ett mer
effektivt bistand bor man implementera dessa.

Jag yrkar bifall till reservationen.

(Applader)

Anf. 70 MAGNUS EK (C):

Fru talman! Centerpartiet véljer i gemenskap med en bred majoritet i
utskottet att ldgga denna skrivelse fran Riksrevisionen till handlingarna.
Det betyder inte att utskottsmajoriteten inte tar till oss av det som kommer
fram i skrivelsen. Stora delar ar val varda att ta med sig i det vidare arbetet
med att skarpa, effektivisera och forbattra det svenska bistandet.

Men i likhet med majoriteten i utskottet ser ocksa Centerpartiet att det
finns tillfallen da man inte bor ha alltfor harda gemensamma malformule-
ringar for det humanitéra bistandet och utvecklingsbistandet. Det kan fin-
nas skal att inte alltfor hart lagga samman dessa.

| andra sammanhang &r det dock fullt naturligt att de tva bistandsfor-
merna samverkar med respekt for de humanitara principerna. | ménga fall
ar det faktiskt sa att fran den dag vi inleder en hjalpinsats via det humani-
tara bistandet paborjas processen mot att borja arbeta med ett utvecklings-
bistand.

Fru talman! Med detta sagt vill jag fasta uppmarksamheten pa en del
av det som framkommer i Riksrevisionens rapport och som jag tror att det
ar vardefullt for oss som beslutar om det svenska bistandet att ha med oss
framover. Det handlar om hur de som arbetar med det svenska bistandet
pa plats i lander och regioner upplever att de inte har fullt grepp om de
strategier och mal som ska ligga till grund for deras arbete och finnas med
i vardagen.

Det finns en risk nér vi vill utveckla och forbéattra bistandet frén politisk
sida och fran Sidas sida att det blir s& mycket mal och styrning att det blir
svart att verka efter dem. Detta tror jag att alla som har verkat i en mindre
eller storre organisation kan kanna igen sig i. Det blir svart att se att mal
och strategier far genomslag ocksa pa marken.

Det &r vart att fasta uppmarksamhet vid detta och att ha med det i fram-
tiden.

Vi ska inte glomma bort varfor vi gor detta. Detta &r inte heller det enda
vi gor vad géller forbattringar av det svenska bistandet. | det regeringsavtal
som ligger till grund for att regeringen Lofven kunde tilltrada finns till



exempel nagra punkter som handlar om bistandets fokusering och effekti-
visering.

Jag ska inte bli alltfor mangordig om detta eftersom det inte &r &mnet
for kvallens debatt, och jag har forut i talarstolen talat mig varm for varfor
vi bor utveckla, effektivisera och inte minst fokusera bistandet till det som
Sverige kan gora bast, till de omraden dér andra lander backar undan och
Sverige maste finnas kvar och till det som vi tror &r allra viktigast for att
genomfdra malen i Agenda 2030.

Jag tror att det &r viktigt att vi ocksa i kvéllens debatt har med oss att
detta inte ar det enda sattet vi foljer upp det har pa. Det ar viktigt att vi
fortsatter att granska och syna det svenska bistandet och dess effekter i
sommarna och funderar pa var forbattringspunkterna finns.

Fru talman! Jag tackar for ordet i kvéllens debatt.

Anf. 71 ROBERT HALEF (KD):

Fru talman! | betdnkandet behandlas regeringens skrivelse och Riksre-
visionens granskningsrapport om Sidas humanitira bistand och langsiktiga
utvecklingssamarbete.

Riksrevisionen har i rapporten granskat regeringens styrning och Sidas
arbetssatt vad galler samverkan mellan humanitart bistdnd och Iangsiktigt
utvecklingssamarbete fungerade under &ren 2015-2017.

Fru talman! Riksrevisionens samlade beddmning &r att regeringen och
Sida genom sin styrning har tydliggjort att samverkan mellan humanitart
bistdnd och langsiktigt utvecklingssamarbete dr en prioriterad fraga i
svenskt bistand.

Samtidigt konstaterar Riksrevisionen att det inte finns samverkan i den
utstrackning som skulle kunna vara méjlig. Det saknas exempelvis gemen-
samma malformuleringar pa strateginiva for det humanitéra bistandet och
det langsiktiga utvecklingssamarbetet.

Riksrevisionen bedémer att bade regeringen och Sida kan forbattra
samverkan mellan det humanitara och det langsiktiga bistandet.

Fru talman! Kristdemokraterna rekommenderar att Sida arbetar fram
en gemensam strategi for humanitart bistand och langsiktigt utvecklings-
samarbete, gemensamma malformuleringar och okad samverkan. Detta
skulle effektivisera bistAndet och Sidas insatser, vilket dven skulle bidra
till battre fattigdomsbekampning och hallbar utveckling.

Fru talman! Riksrevisionen menar att avsaknaden av gemensamma mal
for de tva bistandsformerna dven begransar forutsattningarna for samfi-
nansiering och samrapportering.

Riksrevisionens konstaterande &r viktigt for verksamhetens effektivi-
tet, och darfor bor Sida ta fram rutiner for 6kad samordning nér det galler
finansiering och rapportering av olika insatser. En sddan férandring i bi-
standsarbetet kommer att frigora mer resurser till bistdnd pa andra omra-
den.

Att handlaggare inom det humanitara bistandet och de som arbetar med
det Iangsiktiga utvecklingsarbetet har gemensam planering av insatser dar
det ar praktisk mojligt ar nédvandigt och bidrar till battre resultat.

Fru talman! Det &r viktigt att Sidas ledning arbetar fram en struktur
som gor det mojligt till samfinansiering och samrapportering av olika in-
satser som &r ngdvandiga for verksamhetens och inte minst myndighetens
trovardighet.
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Fru talman! Bistand &r en del av Sveriges arbete for global utveckling
och fattigdomsbekdmpning. Kristdemokraterna &r dvertygade om att be-
hovet av bistand ar stort och att Sveriges insatser gor skillnad. Vi ska fort-
sdtta att ha 1 procent av bni i bistand och verka for att andra lander kommer
upp till minst 0,7 procent. Miljoner manniskor lever i fértryck och misar,
och vi har ett ansvar att hjalpa. Det handlar om solidaritet och medmansk-
lighet gentemot behévande. Vart bistand har bidragit till att fler manniskor
har fatt mat for dagen, rent vatten, tak dver huvudet, mediciner, skolgang
och okad jamlikhet och demokratisk utveckling i manga lander.

Fru talman! Behovet av hjalpinsatser &r stort och vi ska fortsatta med
vart humana ansvarstagande. Men det ar viktigt att bistindsmedel anvands
effektivt och att de insatser som gors bidrar till att uppfylla de uppstéllda
malen.

Anf. 72 JANINE ALM ERICSON (MP):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betédnkandet.

Riksrevisionen har granskat Sidas humanitara bistand och langsiktiga
utvecklingssamarbete samt hur forutsattningarna for samverkan ar — eller
kanske var. Det &r bra att vi har i kammaren diskuterar granskning och
revision av bistandet. Svenskt bistand ar ju ett av varldens basta, men for
att vi ska bli annu battre behdvs bland annat uppféljning och utvérdering.
Det &r det bésta sattet for att bygga ett robust system.

Att fa ihop humanitart arbete med langsiktigt utvecklingssamarbete ar
oerhort viktigt. Det forstndmnda &r viktigt for att radda liv och lindra néd.
Ofta har man korta planeringscykler. Nér nagot fruktansvart hander ska
sjukvards- och raddningspersonalen kunna vara pa plats. Magar maste akut
mattas.

Dessa aktorer — den humanitara personalen — maste vara oberoende.
Humanitart bistand ska nd dem som behdver hjalpen allra mest, oavsett
vem det &r som drabbas. Politiker, regeringar och olika intressenter ar all-
deles for ofta klafingriga och har intresse av att ge en grupp mer fordelar
an en annan.

Akut hjalp ar livsviktigt, men det &r helt andra insatser som maste till
for att 16sa konflikterna och forhindra aterfall. Det humanitéra systemet &r
satt under en oerhord press och kan bara ge stdd till de drabbade. Men det
kan inte losa grundorsakerna till konflikten. Har kommer det langsiktiga
utvecklingssamarbetet in. Utan fred blir det ingen utveckling, och for att
det ska ske kravs en politisk 16sning.

Fru talman! Sverige arbetar for ett dkat fokus pa kopplingen mellan
langsiktig utveckling och att minska humanitira behov. Det gors bland an-
nat genom konfliktforebyggande &tgarder, aterhdmtning och ékad mot-
standskraft mot humanitara kriser. Syftet &r att starka och utveckla syner-
gierna mellan de olika verksamheterna, men med bibehallen respekt for de
humanitéra principerna.

Gor vi da ratt saker? Ar 2016 genomfdrdes World Humanitarian Sum-
mit i Istanbul. Effekterna av de dtaganden som da gjordes kunde man inte
se omedelbart utan snarare successivt fran 2017 och framat, det vill saga
tiden efter den period som Riksrevisionen granskade. Sedan dess har
manga bra saker hant. Forra aret antog OECD-Dac riktlinjer for samverkan



mellan humanitért bistand, langsiktigt utvecklingssamarbete och insatser
for fred. Detta &r ett vardefullt gemensamt ramverk.

OECD-Dacs granskning av det svenska bistandet visar att Sverige har
gjort framsteg i arbetet med samverkan mellan humanitart bistand och
langsiktigt utvecklingssamarbete. Granskningen visar ocksa att synergier
mellan de tva verksamheterna aktivt soks och att det ger konkreta resultat.

Sida har utvecklat arbetsformer for att pa ett mer systematiskt satt
skapa samverkan mellan humanitart och langsiktigt utvecklingssamarbete.
Sedan 2016 har ett antal forandringar skett pa Sida som gor att synergier
kan tas till vara pa ett battre satt. Sjalvklart &r det av yttersta vikt att den
utveckling som nu sker féljs noga.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag séga att det vi nu diskuterar — sam-
mankopplingen mellan humanitart och langsiktigt utvecklingssamarbete —
ar bade relevant och mgjligt, aven pa platser dar konflikter pagar. Men att
bygga upp raserade samhéllen tar tid. Det gor att man maste ha de langa
linjerna fér 6gonen. I krig finns inga snabba I6sningar, inte heller nar freds-
avtalet ar paskrivet.

Bade barn och vuxna kan vara pé svaltgransen. Barn foder barn och
blir foraldrar alldeles for tidigt. Befolkningen &r traumatiserad. Bristen pé
forsorjning, fa mojligheter och stor fattigdom driver unga pa flykt. Om
man inte ser nagra alternativ till en annan livsstil & man ett enkelt offer
for olika vapnade grupper.

Det maste finnas hjalp direkt. Men det maste ocksa finnas nagot som
gor att man ser en méjlighet att ta sig ur sin svara situation och forandra
sitt satt att leva. Mojligheter att utbilda sig, arbeta, bruka jorden och &ta
sig matt ar vad svenskt bistand ska syfta till — att ge fler en framtid vard
att langta till.

Anf. 73 MAGDALENA SCHRODER (M) replik:

Fru talman! Det gér inte att ta miste pé att Janine Alm Ericson tycker
att detta ar viktiga frgor och att regeringen, som det star i skrivelsen, prio-
riterar samverkan mellan de bada bistandsformerna.

Men jag maste 4nda fa stélla en fraga, fru talman. Riksrevisionen kom-
mer h&r med ganska enkla rekommendationer, som med stérsta sannolik-
het skulle leda till ett mer effektivt bistand. Man har en rad olika rekom-
mendationer, men regeringen véljer att inte ta hansyn till en enda av dessa.
Min enda fraga ar: Varfor?

Anf. 74 JANINE ALM ERICSON (MP) replik:

Fru talman! Som vi kan lasa i skrivelsen och som jag tog upp i mitt
anférande handlar det om en granskning som gjordes under perioden
2015-2017. Det har som sagt hant en del sedan dess. Bland annat har man
gjort 6verenskommelser i OECD-Dac om att ha fler synergier och titta pa
de langsiktiga delarna men dven pa det snabba humanitira bistandet.

Moderaterna verkar hela tiden bortse fran hur de sjélva tanker sig att
man ska kunna vérna det humanitara bistandets sjalvstandighet. De lamnar
heller inga svar i sina reservationer eller har. Detta &r en otroligt viktig
princip. Jag vill passa pa och fraga Magdalena Schréder om det, med tanke
pa att jag inte hade nagon replikratt pa hennes anférande.
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Anf. 75 MAGDALENA SCHRODER (M) replik:

Fru talman! Det ar konstigt att det alltid later sa har: Hade man bara
matt en annan period hade resultatet blivit sa mycket béttre. Det ar mark-
ligt att det alltid later pa detta satt. Jag fick dock inte svar pa min fraga.

Fru talman! Bland de manniskor som jobbar inom bisténdsbranschen,
om man far saga sa, finns en stor frustration dver att systemen inte synkar
med varandra och att det finns sd manga stupror. Detta kan inte ha undgatt
Janine Alm Ericson. Det finns verkligen en efterfragan pé battre samver-
kan.

| de samtal som jag har haft med manniskor i bistdndsbranschen sager
man att Riksrevisionens kritik ar nyanserad och befogad. Man upplever att
regeringen dver huvud taget inte tar kritiken pa allvar och att pratet om de
humanitéra principerna &r ett luddigt argument som bara anvénds for att
sopa problemet under mattan.

Fru talman! Min fraga till Miljcpartiet ar: Har dessa manniskor i bi-
standsbranschen fel?

Anf. 76 JANINE ALM ERICSON (MP) replik:

Fru talman! Jag vet inte vilka personer inom bistandsbranschen som
Magdalena Schréder har talat med. Dem jag har talat med tycker att det &r
valdigt problematiskt att Moderaterna vill skara ned ca 7 miljarder pa bi-
standet. Det ar nagot som skulle ge omedelbar effekt for manniskorna pa
marken, som detta handlar om.

Vi kan ha teoretiska diskussioner har om mal och annat. Jag tycker att
det &r bra att vi ar éverens om att vi vill 6ka samverkan for att fa ett béttre
utfall, men jag tycker ocksa att vi i diskussionen ska tanka pa dem som
bistandet ska na och de manniskor som drabbas av véra beslut.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 19 februari.)

§ 10 Svar pa interpellation 2019/20:312 om statliga bolag och kon-
kurrens

Anf. 77 Naringsminister IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Lars Beckman har fragat mig vilka atgarder jag avser att
vidta for att motverka att statliga bolag bidrar till en osund konkurrens, om
jag anser att det &r en statlig angeldgenhet att exempelvis hyra ut bilar,
jordfrasar och handverktyg och vad staten tillfor for kompetens pa det har
omradet som inte den privata marknaden kan tillgodose.

Den uthyrningsverksamhet fragestallaren syftar pa bedrivs av Arento
AB, som &r ett helagt dotterbolag till Svevia AB. Arento forser Svevia och
andra bygg- och entreprenadfdretag med anldggnings- och byggmaskiner.

Den davarande regeringen foreslog 2008 att verksamheten vid Vagver-
ket Produktion skulle dverforas till ett av staten heldgt aktiebolag. Det nya
bolagets verksamhet borde enligt regeringen vara att bedriva entreprenad-,
service- och uthyrningsverksamhet — direkt eller genom dotterbolag —
inom trafik-, mark-, bygg- och anldggningsomradet samt darmed forenlig
verksamhet. Som skal fér bolagiseringen anférdes bland annat att forut-



sattningarna for konkurrensneutralitet pa marknaden 6kar och att grunden
for misstankar om korssubventionering elimineras.

Svevia AB och dvriga bolag med statligt 4gande styrs liksom privat
&gda aktiebolag med aktiebolagslagen som grund. Inom ramen fér den
verksambhetsinriktning som staten som aktiedgare, ytterst foretradd av riks-
dagen, har bestdmt ar det bolagets styrelse och ledning som ansvarar for
bolagets organisation och forvaltningen av dess angelagenheter. Det &ar bo-
lagets styrelse och ledning som ansvarar for den I6pande forvaltningen av
bolagets operativa verksamhet. Vidare kan fragor rérande eventuell sned-
vridning av konkurrensen prévas inom ramen for konkurrenslagens be-
stammelser om konkurrensbegrénsande offentlig séljverksamhet.

Anf. 78 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Jag tackar ndringsministern for interpellationssvaret. N&-
ringsministern &r den person som av Stefan Lofven dr utsedd for att ut-
veckla foretagsamheten i Sverige, varna det svenska foretagsklimatet och
se till att jobben blir fler i fler vixande foretag. Jag hade en enkel fraga till
naringsministern: Anser ministern att det ar en statlig angelagenhet att hyra
ut bilar, jordfrasar, bajamajor, handverktyg och ett antal andra produkter
som finns i ifragavarande produktportfélj, och vad tillfor staten for kom-
petens pa det har omradet som inte den privata marknaden kan tillgodose?

Jag tror att det &r uppenbart for alla Sveriges foretagare som hérde na-
ringsministerns interpellationssvar att vi inte fick nagot svar pa den fragan.
Vi fick i stallet ett svar som héanvisade till att det var den davarande borger-
liga regeringen som bolagiserade verksamheten. Det &r sant. Det skedde,
precis som naringsministern sager. Men jag ar ganska dvertygad om att det
gjordes for att man sa smaningom skulle kunna avknoppa den bolagiserade
verksamheten, precis som alliansregeringen gjorde med exempelvis sprit-
tillverkningen. Det &r naturligtvis inte en statlig angelagenhet att tillverka
sprit.

Vad far da detta for konsekvenser, fru talman? Ja, hemma i min val-
krets Gavleborg har det fatt forodande konsekvenser for flera smaforeta-
gare. Sedan det hér statliga uthyrningsféretaget etablerade sig har man haft
en valdigt aggressiv prissattning. Vi har kunnat lasa i Dagens industri om
ett av foretagen i Soderhamn, ett valmaende privat foretag. Det &r en sma-
foretagare som jobbar mer eller mindre dygnet runt. Jag rakar kanna ho-
nom. Han har slitit blod for att fa sitt foretag att ga runt. Och sa kommer
statens bolag dit. Direkt tappar han ett antal affarer. Det handlar bland an-
nat om 40 bilar som han hade for biluthyrning.

Fru talman! Jag tycker inte att detta ar rimligt. Jag tycker inte att det &r
rimligt att hart arbetande sméforetagare ska behova séga i tidningsartiklar
i Dagens industri och i andra sammanhang: Vi ger upp. Vi kan inte kon-
kurrera med staten. Vi har inte statens kassa i ryggen. Vi kan inte hyra ut
bilar eller andra produkter sa billigt som det statliga bolaget gor. En sma-
foretagare i S6derhamn sédger: Det kénns helt enkelt som ett slag under
baltet att ndgon som anvander mina skattemedel nu kommer hit och forso-
ker konkurrera ut min verksamhet.

Jag tycker att det &r rimligt att ndringsministern, den minister som av
Stefan Lofven &r utsedd for att forbattra foretagsklimatet och resa land och
rike runt — jag har noterat att ministern reser med Svenskt Néringsliv och
Foretagarna pa en regelforenklingsresa — forhaller sig till det faktum att
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foretagaren i Soderhamn fick benen undanslagna for sin affarsverksamhet
for att det kom dit ett statligt foretag som enligt de andra foretagen i bran-
schen dumpade priserna med en aggressiv marknadsféring och en aggres-
siv prissattning.

Jag skulle 6nska att ministern bara kunde svara pa den enkla fragan:
Anser ministern att det ar en statlig angeldgenhet att hyra ut bilar, jordfra-
sar, handverktyg och bajamajor, och vad finns det pa det har omradet for
behov som den privata marknaden inte kan tillgodose och som gor att mi-
nistern anser att det statliga foretaget ska ha ansvar for att hyra ut bajama-
jor?

Anf. 79 JAN ERICSON (M):

Fru talman! Jag tycker att den har debatten &r sd intressant att jag inte
kan lata bli att delta i den. Det ar egentligen en viktig, stor och principiell
fraga: Vad ska staten dga och géra? Om man ska ha statliga bolag bor det
finnas ndgon form av given samhallsnytta, dar det ar av speciell vikt att
man har ett bolag i statlig dgo.

Under allianséren var vi ganska noga med att halla iséar vilka bolag som
ar viktiga for samhallet och vilka bolag som verkar pa en konkurrensutsatt
marknad och darfor lampligen kan avyttras av staten. Vi gjorde undantag
till exempel for Vattenfall, for vi tyckte att det var viktigt att staten ager
vattenkraften. Vi tyckte ocksa att det var lampligt att malmtillgangarna i
Kiruna lag kvar i statlig &4go, och darfor behdll vi LKAB i statlig d4go. Men
vi salde till exempel en spritfabrik och lite annat smatt och gott.

Det hér tycker jag &r en ganska vettig och klok avvéagning. Syftet med
ett statligt bolag far ju aldrig vara att ta marknadsandelar fran privata fore-
tag genom att konkurrera ut dem, vilket man kan géra nar man har staten
i ryggen. Da blir det lite olyckligt. Till och med i Arentos egen arsredovis-
ning star det att bolagsledningen vill ta fortsatta marknadsandelar pa den
privata marknaden. Man har allts ett uttalat syfte att konkurrera ut privata
foretag. Det tycker jag inte kan vara syftet med ett statligt bolag, i alla fall
inte om man pé allvar vill vara en regering som varnar om foretagandet,
vilket regeringen ofta pratar om. Pa det har viset agerar man precis tvrt-
emot. Man slar undan benen pa smaféretagare.

Arento etablerar sig pa fler och fler orter och konkurrerar efter hand ut
fler och fler privata foretag. Det kan aldrig ha varit meningen med den hér
avknoppningen. Nér Alliansen knoppade av bolaget var sjélvklart avsikten
att man pa sikt skulle sélja det, inte att det skulle vaxa och konkurrera ut
privata foretag.

Jag vill ocksa stalla ett par fragor till ministern. Varfor tycker ministern
att det ar sa viktigt att det har statliga bolaget konkurrerar ut privata foretag
genom att hyra ut alla de saker som Lars Beckman raknade upp? Varfor ar
det viktigt for regeringen att ha detta bolag, och varfor ar det viktigt att det
far konkurrera ut privata foretag?

Anf. 80 Naringsminister IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Det &r ju sa i den har typen av debatter — det har jag varit
med om manga ganger genom aren, och dven jag kan sékert ha gjort mig
skyldig till det i opposition — att man i stéllet for att lyssna pa svaret for-
sOker skapa polemik och inte hér det som finns i svaret. Jag ber darfor, fru
talman, att f upprepa vad jag sa i svaret.



Vad var skélet till att den moderatledda regeringen, majoritetsregering-
en, bildade detta bolag? Om jag minns det hela ratt satt Jan Ericson i riks-
dagen da. Vi satt i trafikutskottet tillsammans. Och jag tror att ledamoten
Beckman kom in 2010. Mitt svar var foljande: ”Som skal for bolagisering-
en anfordes bland annat att forutsattningarna for konkurrensneutralitet pa
marknaden 6kar och att grunden for misstankar om korssubventionering
elimineras.” Det var skilet till att detta bolag bildades, och det ar skalet till
att det &r kvar i den form det har — att det blir mer konkurrensneutralt och
att det inte kan misstankas att skattebetalarnas pengar pa ett eller annat satt
gar in i detta.

Direktivet for bolaget var att det skulle drivas marknadsmassigt, kom-
mersiellt. Det var vad den moderatledda regeringen beslutade 2008, och
mig veterligt rostade ledamoten Ericson for detta. Nu hor jag fran ledamo-
terna att syftet skulle ha varit att sedan avknoppa bolaget. Det &r bara det
att fran 2008 till 2014 gick det sex ar utan att den moderatledda regeringen
gjorde nagot, sa jag betvivlar att det var pa det sattet.

Jag hor ocksd har om snedvriden konkurrens. Det har bolaget har aldrig
fatt ndgot tillskott. Det finns heller inga planer pa att ge den typen av till-
skott fran statskassan.

Dessutom har vi strikta regler nér det galler konkurrens. Det ska vi ha;
det 4r jag den forste att skriva under pd som naringsminister. Finns det
misstankar om att bolag, saval privata som offentliga, snedvrider konkur-
rensen pa ett osjyst satt har vi ett regelverk for detta saval i Sverige som i
Europeiska unionen. Man kan géra anmélan till Konkurrensverket och i
forlangningen, nar det galler statsstdd och annat, till Europeiska unionen.
Nagot sadant har inte skett, trots dessa athavor fran talarstolen.

Fru talman! Vi kan och ska ha en diskussion om vad som &r lampligt
for staten att 4ga och inte dga. Man kan fraga sig vad som &r dominans och
inte. Jag konstaterar att det bolag som vi pratar om nu, dotterbolaget
Arento, i dag har 4 procent av den marknad det verkar pa. Ar det mycket
eller lite? Ja, det beror ju helt och hallet pa vilket perspektiv man har. Men
jag konstaterar att det hér bolaget, med direktiv fran denna riksdag och
med Moderaternas stod, bedrivs kommersiellt och ocksd ska bedrivas
kommersiellt. Finns det synpunkter pa att man snedvrider konkurrensen,
ja, da har vi en ordning for hur detta bedéms. Vi har konkurrensmyndig-
heter, och handlar det om statsstdd har vi bade vara egna myndigheter och
Europeiska unionen.

Fru talman! Om nu detta &r ett s& stort problem vill jag fraga ledamoten
Beckman varfor han aldrig gjorde nagot under sitt partis regeringstid.

Anf. 81 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Vi har nu hort naringsministern prata om Moderaternas
politik i fyra minuter. S gor alla statsrad nu for tiden — de pratar om allt
utom det vi debatterar.

Jag noterar ocksd, och det far vél anses anmarkningsvart, att vi har en
naringsminister som inte l&ser Dagens industri. Jag rekommenderar den
tidningen. Den &r full av néringslivsnyheter. Man kan I&sa om foretagsam-
heten i Sverige. Jag tror att det vore bra om statsradet 4gnade nagon minut
da och da &t Dagens industri, inte minst ledarsidan.

Om néringsministern hade l&st Dagens industri hade han kunnat lasa
det hir: P& hyrbilssidan kan vi inte langre vara med och konkurrera. Pris-
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erna ar redan sa pressade. Déar kan vi alltsa inte gora nagot, vi far bara lata
nya affarer ga. Vi ser ingen id¢ att sldss mot staten i ett sadant lage.” Sa
sdger den utkonkurrerade smaforetagaren i So6derhamn. “Jag tycker att det
ar jattekonstigt, att ett statligt bolag kan ga ut och konkurrera och rakna
hem affarer pa hyrbilar och vagarbetsskyltning. Skulle vi ocksé acceptera
att staten oppnade pizzerior och frisersalonger?” Det fragar samme sma-
foretagare.

Jag noterar att statsradet inte med ett ljud svarar pa fragan som sékert
hundratusentals foretagare i Sverige stéller sig. Det &r manga som &r ny-
fikna pa svaret. Anser ministern att det ar en statlig angelagenhet att hyra
ut bilar, jordfrésar, handverktyg och bajamajor? Och vad tillfor staten for
kompetens pa det har omradet som inte den privata marknaden kan tillgo-
dose? Jag tror att det &r manga som ar nyfikna pa det, fru talman. Det gar
att svara “ja, jag tycker att det &r rimligt” eller "nej, jag tycker att det ar
orimligt”. Eller ocksa kan man prata om Moderaternas politik. Men jag ar
intresserad av vad naringsministern tycker.

Vad ar naringsministerns besked till de tva — det ar egentligen tva —
utkonkurrerade féretagen i S6derhamn? De hade och har féretag med an-
stallda, och s& kommer staten dit och etablerar sig med ett uthyrningsfore-
tag som dumpar priserna sa att det forsta som hander ar att det ena foretaget
tappar en affar pa 40 bilar.

Dé kan man saga sa har: Ja, men det kanske finns en miljonytta! Det
kanske finns nagon nytta med att Arento kommer in.

Jag har l4tit riksdagens utredningstjanst ta fram en rapport. Ar 2018
hade Arento 2 872 fordon i sin bilpark, enligt den rapporten. Av de 2 872
bilarna hade 121 mojlighet till eldrift.

Det finns alltsa ingen som helst miljonytta. Staten agerar inte foredome
pé nagot satt. Annars hade det kanske varit en bra grej — 40 elbilar i S6-
derhamn. D4 hade det kanske funnits ndgon nytta med att det har foretaget
far saga upp anstallda. Men inte ens det finns.

Jag vet ju att naringsministern har rest runt i landet pé sin forenklings-
resa. Vad tycker néringsministern? Det ar jag intresserad av. Anser minis-
tern att det &r en statlig angeldgenhet att hyra ut bilar, jordfrasar, handverk-
tyg, bajamajor och vad det nu kan vara for produkter man har? Det vill
Sveriges foretagare veta. Ar det en statlig angelidgenhet att hyra ut bilar?
Och om det &r en statlig angeldgenhet att hyra ut bilar enligt en miljopart-
istisk och socialdemokratisk regering, borde da det har foretaget ga fore
pa nagot satt — till exempel genom att bara hyra ut elbilar? Finns det nagot
som dr bra for samhallet med detta statliga uthyrningsforetag? Det vill
Sveriges foretagare och andra veta.

Anf. 82 JAN ERICSON (M):

Fru talman! Ja, far jag upplysa ministern om, jag réstade sakert for av-
knoppningen som gjordes — &ven om jag faktiskt inte satt i samma utskott
som ministern. Vi satt kanske i var sitt.

Avknoppningen i sig var inget problem. Det fanns goda och rationella
skél till att man gjorde den. Problemet &r att bolaget har blivit alltmer ag-
gressivt i sin strategi att konkurrera ut privata foretag. Det har vuxit fram
efter hand, och nu &r laget faktiskt ganska allvarligt. Hade det varit sa all-
varligt under alliansaren ar jag dvertygad om att alliansregeringen hade



agerat pa lampligt satt, forhoppningsvis genom att sélja bolaget sa att det
far verka pa samma villkor.

Marknadsmaéssighet talar ministern om. Jag tycker att det kan diskute-
ras. Nar foretag — flera stycken pa olika stéllen — vittnar om att Arento tar
uppdrag genom underprissattning, prissattning som helt enkelt inte gar att
rakna ihop eller rakna hem, &r det nagot som inte stammer.

Sedan kan jag konstatera att ministern som vanligt skyller ifran sig. Det
&r som sagt regeringens nya mantra. Vi har hort statsministern saga att
LAS orsakade valdtakterna. Vi har hort att jobbskatteavdraget orsakade
ungdomsbrottsligheten. Nu har vi ocksa hort att Alliansens beslut 2008 &r
orsaken till att dagens regering later statliga bolag konkurrera ut privata
foretag.

Négon gang maste ju den har regeringen ta ansvar for dagens problem
och dagens politik. Det kan mycket val vara sa att det har fattats beslut
tidigare av tidigare regeringar, bade alliansregeringen och tidigare &n sa.
Men verkligheten forandras och saker forandras i samhallet, och da ar det
dagens regering som maste hantera dagens problem.

Ibland undrar man om RUT-avdraget ocksa ar orsaken till coronaviru-
set.

Anf. 83 Naringsminister IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Det tillh6r val den moderna politiken att man latsas att
nagon annan har sagt nagot den inte har sagt darfor att det passar ens egen
argumentationslinje. Min uppfattning, som jag har blivit tillfragad om flera
ganger och forsokt ge uttryck for, ar exakt densamma som den forra mo-
deratledda regeringens. Jag misstanker till och med att vi réstade likadant
den gangen, och det & mot den bakgrunden jag upprepar att det ar denna
riksdag som bestammer hur bolagen styrs i det specifika fallet med Svevia
och dotterbolaget Arento. Denna riksdag har med vara gemensamma ros-
ter — dar har vi haft och har samma uppfattning — bestdmt att de ska drivas
kommersiellt. Vi staller krav pd avkastning i bolagen — hér har vi inget
samhallsuppdrag — och de ska konkurrera p& samma villkor som andra. Vi
har alltsa inte tillfort och planerar inte heller att tillfora nagra skattepengar,
s som Lars Beckman antydde forut.

Anser man att s har skett i ett bolag, oavsett om det &r ett privat foretag
eller ett statligt eller kommunalt &gt foretag, det vill sdga ett offentligt bo-
lag, gor man en anmalan till konkurrensmyndigheten. Jag har infor denna
debatt kollat om det har inkommit nagon sadan anmalan. | sa fall ska den
hanteras enligt den ordning vi har; det finns en ganska tydlig juridisk ord-
ning for detta. Men jag kunde inte hitta ndgon. Det star foretag och privat-
personer fritt att gora en sddan anmalan sé& att konkurrensmyndigheterna
kan gé& igenom detta och se till att reglerna efterfoljs.

P& det sattet menar jag att dessa tvd moderata ledamoter gar lite fel om
de tror att vi ska fatta beslut utifran rubriker i enskilda tidningar. Det finns
en ordning for nér konkurrensen satts ur spel. Den ordningen géller alla,
och den ska ocksa tillampas. Om det dessutom finns misstankar om osjyst
stdd i form av statsstod finns det en europeisk ordning, som av och till
ocksa anvands. Jag menar att vi, om det finns problem, har en ordning for
detta. Det & samma ordning som har géllt under alla regeringar.

Fru talman! Jag vet ju att det finns en ideologisk skillnad oss emellan.
Moderaterna har ju numera — det var inte sa pa Reinfeldts tid — intagit en
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hallning som innebér att man garna vill sélja ut statlig verksamhet, nastan
oavsett vilken. Det &r Klart att det ibland kan finnas pragmatiska skal for
detta: Det finns ingen anledning for staten att bedriva viss verksamhet.
Ibland kan det finnas mycket goda skél for staten att bedriva verksamhet.
Vi horde tidigare om energisektorn, och det finns sakert ett antal andra
omraden pa infrastrukturomradet dar vi ocksa kan vara Gverens om detta.

Jag kan forsakra ledamdterna: Aven om vi var — och jag misstinker att
partierna fortfarande ar — &verens om hur just ordningen med Svevia skulle
se ut kan jag vara helt tydlig med att den socialdemokratiskt ledda reger-
ingen aldrig kommer att rea ut skattebetalarnas egendom. Vi ska naturligt-
vis se till att detta drivs pragmatiskt. Vi ska stélla krav pa hallbarhet och
foredéme. Om nagon bryter mot reglerna och det forekommer osjyst kon-
kurrens finns det en ordning for anmdlan till konkurrensmyndigheter och
ytterst till Europeiska unionen.

Anf. 84 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Det finns manga samhallsutmaningar i Sverige just nu.
Den kraftigt 6kade brottsligheten mot privata foretag ar en. Foretagen vitt-
nar om att det ar ndrmast meningslost att anméla inbrott eller stéld av die-
sel eftersom uppklaringsprocenten ar sa lag.

Kompetensutvisningarna ar ett annat stort bekymmer for néringslivet.
Vardefulla medarbetare blir utvisade pa grund av bagatellartade fel — med-
arbetare som behdvs i det enskilda foretaget.

Ett annat bekymmer ar att det &r svart att fa tag pa ratt utbildad arbets-
kraft. Har krévs det stora insatser for att forbattra matchningen av arbets-
sokande med enskilda foretag och for att forbattra yrkesutbildningen.

Men, fru talman, jag har aldrig stott pa ett foretag som anser att det
finns en bristande konkurrens nér det galler uthyrning av jordfrasar, borr-
maskiner, bajamajor, bilar eller vad det nu &r. Tvéartom borde staten — jag
skams inte for att sdga det — renodla sin roll. Staten ska sétta upp spelregler
och forutséttningar for det privata naringslivet men ska sjélvklart inte kon-
kurrera ut det.

Jag skulle vilja rekommendera naringsministern att aka till Séderhamn.
Titta de tva foretagare i 6gonen som nu har fatt se de stora affarerna ga
forlorade och sag: Jag &r stolt socialdemokrat — det &r s& har jag tycker att
staten ska driva foretag. Titta smaforetagarna i 6gonen och sdg att det som
sker just nu ar rétt och riktigt! Det &r det inte.

Jag tycker inte att det &r fel att som politiker kunna dndra sig, utveckla
sin politik eller styra verksamheten om nagot sker som man inte tycker ar
rimligt. Att staten agerar pa det har sattet &r inte rimligt, fru talman.

Tack for debatten denna sena kvall!

Anf. 85 Naringsminister IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Detta ar verkligen att forsoka polemisera i en fraga dar jag
tror att vi i grund och botten ar dverens. Om konkurrensen sétts ur spel,
oavsett av vilket skal, har vi en ordning for detta, Lars Beckman. Sa har
det varit under tidigare regeringar, och sa ar det i dag.

Jag skulle rekommendera foretagare, oavsett bransch, som kanner eller
misstanker att det dr sa att gora en anmalan. D& far man en ordentlig
granskning och behdver inte ga efter rubriker i tidningarna. Det tror jag,
oavsett regering, ar ett ganska daligt satt att bedriva politik.



Fru talman! Det finns manga utmaningar. Sverige har pd manga satt ett
fantastiskt bra foretagsklimat. Detta kommer till uttryck i de jamforelser
som gors med manga andra lander. Det &r ingen slump att Sverige i nastan
alla métningar ligger bland topp tio i véarlden ndr det géller foretagsklimat.

Detta innebar naturligtvis inte att vi ska sla oss till ro, tvartom. Manga
av de frdgor som Lars Beckman tar upp ar ju verkliga. En av de kanske
svaraste ar just kompetensforsorjningen. Sysselsattningsgraden har i
manga delar av vart land varit s& hog att just detta kanske har varit ett av
de stora problemen med att véxa.

Att se dver regelforenklingar en sak. Att se éver tillampningen av reg-
lerna ar ytterligare en sak. Att vi krokar arm med vart naringsliv och for-
soker bli starka aven ndr det géller export &r en tredje sak. Att vi nu tittar
over hur vi ska starka forskning, utveckling och innovation i vart land &r
en fjérde.

Sa nog finns det utmaningar. Dem ska vi naturligtvis fortsatta att ta tag
i, garna tillsammans med néringslivet. Vi ska ocksa ha tydliga regler. Ar
det ndgon som kanner att de reglerna inte foljs finns det en ordning for att
anmala och fa detta utrett sa att det sker pa ett sjyst satt.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 11 Svar pa interpellation 2019/20:314 om offentligt stod till na-
ringslivet

Anf. 86 Naringsminister IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Tobias Andersson har fragat mig om jag och regeringen
admnar verka for att kartlagga de offentliga stéden och dessas effektivitet
och resultat samt huruvida jag anser att det fran regeringens sida finns skal
att minska berdrda anslag.

Tobias Andersson staller sina fragor med anledning av tva studier fran
Tillvéxtanalys, den ena fran 2014 och den andra frdn 2015, som kommit
fram till att ménga myndigheter varit involverade i administrationen av
stoden och att tvd program pa Vinnova inte kunnat pavisa statistiskt siker-
stallda effekter utifran vissa indikatorer.

Jag vill inleda med att pAminna om att Sverige rankas som ett av varl-
dens frdmsta innovationslénder. | exempelvis European Innovation Score-
board har Sverige rankats hogst fyra ar i rad. Sverige blir ocksa ofta kon-
taktat av andra lander som vill lara av vart innovationssystem.

Med detta sagt behover vi ocksa standigt forbattra oss avseende bade
olika typer av offentliga insatser for att mota nya utmaningar och vara
metoder for att utvardera nyttan av insatserna. Det &r néringslivets innova-
tionskraft, effektivitet och hoga kunskapsinnehall som gor att Sverige ar
en internationellt konkurrenskraftig ekonomi. Forutsattningarna for nar-
ingslivet maste darfor standigt utvecklas och forbéattras sé att Sverige kan
fortsatta vara en framgangsrik valfardsekonomi.

Regeringen har under den senaste tiden tagit initiativ till ett antal at-
garder. Bland annat har Tillvaxtanalys fatt i uppdrag att ta fram forslag for
forbattrade utvarderingsmetoder for néringspolitiken, vilket slutrapporte-
rades 2018. Detta har i sin tur lett till ett utvecklingsarbete som nu pagar
inom Regeringskansliet.
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Anf. 87 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Tack, naringsminister Ibrahim Baylan, for svaret!

Olika former av offentligt stod till néringslivet har lange varit en eta-
blerad del av svensk innovations- och tillvaxtpolitik. Skattemedel som
hade kunnat ga till att anstalla fler poliser, underskéterskor och larare delas
i stallet ut till diverse myndigheter och statliga bolag i en stundtals naiv
férhoppning om att dessa i sin tur ska kunna frdmja svensk innovations-
formaga och tillvaxt.

En van av marknadsekonomi hade kunnat papeka att det finns en risk
for att dessa medel inte allokeras optimalt nér staten direkt eller indirekt
star for fordelningen. En van av konkurrensneutralitet hade kunnat 6nska
att staten inte konkurrerade med privat riskkapital pa den fria marknaden.
En vén av varnandet av skattemedel hade kunnat ga sa langt som att saga
att dessa skatteintakter i stéllet skulle ha fatt vara kvar hos dem som in-
bringat dem. Pa sa vis hade marknaden sjalv fatt styra dver deras framtida
placering.

Med detta sagt vill jag tillstd att Sverigedemokraterna pa intet satt tror
att allt offentligt stod till naringslivet ar av ondo. Det kan naturligtvis fin-
nas behov av marknadskompletterande insatser, inte minst i mindre na-
ringslivsoptimala delar av landet. For oss ar det centrala att det offentliga
stodet pa riktigt genererar ett mervarde och att det inte snedvrider mark-
naden genom att konkurrera ut privata aktorer eller halla ineffektiva och
olénsamma foretag vid liv pa skattebetalarnas bekostnad.

Med den infallsvinkeln finner vi det darfor problematiskt att det offent-
liga stodet tycks 6ka utan att man till dags dato har kunnat bevisa att ett
tydligt mervérde genereras och att effektivitet och god uppféljning préaglar
verksamheten.

I min interpellationstext citerade jag en granskning av innovations-
myndigheten Vinnova, genomford av Tillvaxtanalys. Citatet 16d sa har:
”Analysen indikerar inga statistiskt sakerstallda positiva effekter av stdden
pa antal anstéllda, arbetskraftsproduktiviteten, andelen hégutbildade ar-
betstagare eller andelen forskare; varken under programmens 16ptid eller
efter att stdden avslutats.” Liknande iakttagelser har férekommit i en rad
olika analyser och rapporter.

Anders Gustafssons doktorsavhandling i fyra delar visar att foretag
som far statliga bidrag uppvisade 6kade vinster och 6kad produktivitet
men att detta endast &r kortsiktigt. P4 1ang sikt syns inga effekter alls. Hans
teori dr dessutom att ju mindre produktivt ett foretag &r, desto fler stod
soker man, eftersom alternativkostnaden blir lagre.

Tre forskare granskade i artikeln ”’Statliga innovationsstdd till sma och
medelstora foretag — har de négon effekt?” tva selektiva foretagsstdd frin
Vinnova. De skrev foljande i sitt resultat: ”Vi kan saledes inte forkasta
hypotesen att Vinn nu och Forska & Véx inte har ndgon effekt pa antalet
anstéllda i de stddmottagande foretagen efter det att stodperioden har av-
slutats.”

Fru talman! Jag valjer att stanna dar. Det &r min starka uppfattning att
det empiriska underlaget talar sitt tydliga sprak. Min fraga till naringsmi-
nistern &r darfor fortsatt om han anser att det finns sk&l att minska berérda
anslag eller atminstone ytterligare granska deras effekt och resultat.



Anf. 88 Naringsminister IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Det var lite ovéntat att Tobias Andersson och Sverigede-
mokraterna skulle komma ut som nyliberaler i ekonomisk politik. Det &r
ju ofta hos nyliberaler man hittar denna tilltro till att om man bara later
marknaden skota allt kommer det att 16sa sig. Jag delar inte den uppfatt-
ningen.

Vi ska ha en marknadsekonomi, men sarskilt for ett litet, exportbero-
ende land som &r starkt konkurrensutsatt finns det mycket goda skél att ha
ett tatt och nara samarbete med saval akademin som det privata naringsli-
vet. Sanningen att sdga tror jag att det ar ett av de starkaste skélen till att
Sverige i matning efter métning internationellt kommer ut sa starkt i jam-
forelse med manga andra lander. Det galler bade foretagsklimat och inno-
vationskraft.

Sanningen &r att Sverige aldrig kommer att kunna konkurrera med vo-
lymer. Vi & 10 miljoner invanare. Vi har en marknad som i sig inte kan
bara den typ av globala foretag som har vuxit fram i vart land.

Lat mig ge ett exempel: Volvo Lastvagnar. Det ar ett fantastiskt fint
bolag med sate i Goteborg. Det sysselsatter valdigt manga manniskor. Dér
samarbetar vi kring innovation och utveckling, till exempel nér det galler
elektrifiering av lastbilar. Varfér gor vi det? Jo, Tobias Andersson, de allra
flesta begriper att sarskilt i ett 1dge dar man maste fa fram nya innovationer
finns det kostnader for forskning, utveckling och innovation som &r for-
knippade med detta. Om man som foretagare da ska ta alla kostnader sjalv
— sarskilt om man ska vara foregangare, som vi i Sverige géarna vill vara
for att just starka var konkurrenskraft — riskerar ju ens konkurrenskraft att
slas ut.

| Volvofallet talar vi om ett féretag som exporterar 98 procent av allt
de tillverkar i vart land. Varfor? Jo, var marknad &r alldeles for liten. De
volymer som efterfrégas i det hér landet ar alldeles for sma for den typen
av stora foretag. Men anda har de vuxit fram. Varfor det? Jag skulle utan
tvekan sdga att det beror pé att de dnda fran borjan, sarskilt nar de var sma
och innovativa, har haft ett tatt samarbete med det offentliga. Detta borde
rimligtvis ocksa Tobias Andersson och Sverigedemokraterna begripa.

Alla kénner ju till samarbetena mellan Volvo och FMV eller mellan
Ericsson — L. M. Ericsson, som det hette da — och Telia. Det &r bara nagra
exempel pa hur detta har bérjat och sedan utvecklats till att bli stora, glo-
bala foretag som inte bara genererar valdigt bra exportintakter utan ocksa
sysselsatter tiotusentals manniskor.

Da fragar jag: Gor vi tillrackligt? Jag skulle saga nej. Jag skulle vilja
g6ra annu mer. Det som Tobias Andersson nu gor tror jag ar ett stort miss-
tag. Det &r som att skjuta sig sjélv i foten att stalla anstélining av poliser
mot foretagsutveckling, innovationer och tillvéxt. Vara skattemedel kom-
mer ju av att var ekonomi véxer, att vara foretag tillverkar, anstaller och
exporterar. Det ar darifran skattemedlen i grund och botten kommer.

Om man gor misstaget att dra in de resurser som gor att vi kan sa for
framtiden kommer det att innebdra att vi blir fattigare. Det blir farre an-
stallda och mindre pengar till forskning och utveckling. Att dra in sats-
ningar pa forskning, innovation och utveckling — det ar ju detta som peng-
arna gar till — leder till att vi blir fattigare. D4 blir det farre poliser, farre
larare och farre sjukskoterskor.
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Anf. 89 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Tack aterigen for svaret, naringsministern! Naringsmi-
nistern bemoter faktiskt inte den kritik som jag lyfter fram. Det empiriska
underlag som jag har redogjort for har stsammer inte 6verens med den verk-
lighetsbild som Ibrahim Baylan foretrader i talarstolen.

Né&r man har granskat flera av de berérda stéden mot kontrollgrupper
har man inte kunnat marka att de har genererat ndgon 6kad innovations-
kraft eller tillvaxt. D3 ar det naivt att halla fast vid att det fortfarande ar
bra politik. Da tycker jag att det faktiskt finns fog for att Gvervaga att se
dver detta.

Med detta sagt upplever jag inte att regeringen har agerat tillrackligt i
denna fraga. | mitt forsta inlagg refererade jag till en rad studier som har
papekat existerande brister. | sitt skriftliga svar refererade dessutom na-
ringsministern sjélv till en rapport fran Tillvaxtanalys, som ar 2018 fore-
slog foljande: Till sist foreslar Tillvaxtanalys att en Gversikt, en I6pande
kartlaggning, av naringspolitiska insatser i Sverige tas fram. En sadan kart-
laggning kan vara ett véardefullt verktyg for att bland annat identifiera 6ver-
lapp av néringspolitiska insatser, och for att kunna forklara hur de olika
insatserna relaterar till varandra.”

Trots allt detta kan néringsministern endast hanvisa till att det har lett
till ett utvecklingsarbete som nu pagar inom Regeringskansliet.

Fru talman! Naringsministern far garna redogora mer i detalj for det
ndmnda utvecklingsarbetet. Hittills har naringsministern varken kunnat
motbevisa min och andras tes om att delar av det offentliga néringslivssto-
det &r missriktat och ineffektivt eller kunnat forsakra mig om att regering-
en i detta nu ser dver och atgardar de patalade bristerna.

Fru talman! Nar fokus i stort for denna interpellation ligger pa innova-
tionsmyndigheten Vinnova tinkte jag passa pa att nimna nagra av de pro-
jekt som de finansierat och som i nulaget ar pagéende:

400 000 kronor tilldelas Mustard AB for projektet Okad jamlikhet och
jamstilldhet inom andrahandsuthyrning. Syftet ér att ”skapa en forstaelse
for vilka forutsattningar som kravs péa andrahandsmarknaden for personer
som inte tillhér normen”.

680 000 kronor tilldelas Tengbomgruppen AB for Testlab — normkrea-
tiv arkitektur.

1919 000 kronor tilldelas SCA Skog AB for projekt om normkritisk
innovation for ckad jamstalldhet och attraktivitet. Malet &r att omvandla
konsstereotypa forestéliningar om koén, kompetens och arbete.

Mélardalens hogskola tilldelas 2,5 miljoner for Normmedvetna rum for
lek och larande i forskolan. Malet handlar om att bygga om forskolor sé
att de framjar och stoder barns mangsidiga lek och larande och ar fria fran
normer som begransar.

Stockholms universitet tilldelas ndrmare 2 miljoner for implemente-
ring av en modell for mangfald och inkludering.

Fru talman! Om det inte har framgatt s& & min poéng att dessa projekt
omgjligen kan anses starka svensk innovationsformaga. Det &r for mig di-
rekt omojligt att forstd varfor man med innovation som motiv ska ddsla
pengar pa projekt likt dessa. Naringsministern var sjalv inne pa vikten av
att investera i innovation med mera. DA &r fragan varfor man édslar pengar
pa projekt som uppenbarligen inte genererar ndgon form av innovation el-
ler tillvéxt.



Fru talman! Min fraga till naringsminister Ibrahim Baylan ar ifall han
finner det rimligt och forsvarbart att svenska skattebetalare ska finansiera
projekt likt dessa med pastadda motiv om innovation.

Anf. 90 Naringsminister IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Lat mig vara tydlig med min generella héallning. Jag tror
aldrig att vi kommer att vara sa bra att vi kan sla oss till ro och saga: Nu
behdver ingenting goras. Det galler de verktyg vi anvander och de regler
vi har. Jag tror att vi standigt maste bade ga igenom och analysera.

Det hanvisas till analyser fran Tillvaxtanalys. Det & en myndighet som
vi ger i uppdrag att analysera och komma med férslag, och de forslagen
bearbetar vi kontinuerligt for att se till att vassa vara verktyg. Det &r, tror
jag, ett klokt satt att anvanda vara begransade resurser. Det handlar ocksa
om att lagga ned sadant som inte funkar och att starka det som uppenbar-
ligen &r till gagn for utvecklingen i vart land.

Nu véljer Tobias Andersson att ta fram ett antal fragor som handlar om
jamstalldhet och mangfald. Jag har som minister inte mojlighet att gé in
pé enskilda fall — det kanner Tobias Andersson val till. Lat mig generellt
sett sdga sa har: Det ar valkant, saval i Sverige som internationellt, att om
man ska ha innovation, dynamik och kreativitet ar det bra att ha véldigt
blandade miljéer med kvinnor och mén. Det ar darfor Sverige, tror jag,
hévdar sig valdigt val. Sverige &r ett litet land dar vi hela tiden behover
tanka nytt. Det ar ocksa ett faktum att Sverige, trots att vi inte &r jamstallda,
har kommit langre &n manga andra lander nar det galler jamstalldhet och
att ta till vara bade mans och kvinnors kraft. P4 samma satt ar det val be-
lagt, saval i naturen som bland manniskor, att mangfald &r bra for kreati-
vitet. Vi utvecklas om vi har olika erfarenheter och méts med de erfaren-
heterna.

Fru talman! Det ar vélkant att Sverigedemokraterna har en helt annan
syn pa jamstalldhet och méngfald — det ar val belagt. Sverigedemokraterna
har har i riksdagen motionerat om att man ska forsoka rulla tillbaka manga
av de framsteg som har skett de senaste artiondena nar det till exempel
géller jamstalldhet. Jag delar inte den uppfattningen.

Varfor agnar sig dd Vinnova at den har typen av fragor? Det gor de av
ett mycket enkelt skal. Man ténker ofta att innovation &r teknikutveckling
och nya affarsmodeller. Men det handlar ocksa om policyutveckling. Lat
mig ta ett exempel som Tobias Andersson sjalv var inne pa: skogen. Vi vet
i dag att det ar en valdigt mansdominerad sektor. Vi vet ocksa att det ar en
sektor som likt ménga andra har stora bekymmer nar det galler kompetens-
forsdrjningen och personalférsérjningen. Om vi gemensamt kan hjélpa till
for att fa forandringar som gor att fler kvinnor soker sig till den sektorn ar
det Klart att det ar till gagn for den industrin. Det ar nagonting som né-
ringslivet i industrin inser men uppenbarligen inte Sverigedemokraterna.
De &r kvar i ndgon gammal bild av att jamstalldhet inte &r att betrakta som
en hjalp for ekonomisk tillvaxt, for dynamik och fér innovation. Jag delar
inte den uppfattningen.

Jag kan som minister, som sagt, inte ga in péa enskilda fall, men jag
menar att man ar helt fel ute om man tror att mangfald och jamstélldhet ar
till skada for vart naringsliv. Vi ar starka i detta land nar det galler var
innovationskraft, jamfort med hur det ar i manga andra lander, just tack
vare det som jag har ndmnt.
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Anf. 91 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Jag tackar ater for svaret fran naringsministern. Jag vill tro
att man kan varna och forespraka jamstalldhet samtidigt som man tycker
att det ar direkt orimligt att statens innovationsmyndighet driver projekt
om normkreativ arkitektur eller lagger sig i hur barn leker pé& forskolor.
Jag vill tro att man kan vara for jamstéalldhet och motsétta sig att staten
lagger pengar pa detta i nagon form av forkladd innovationspolitik.

Jag upplever dnnu inte att naringsministern har funnit mod att i denna
kammare tydligt framhalla behovet av en ordentlig 6versyn av offentligt
stod till ndringsverksamhet. An mindre har ndringsministern erkant att det
finns goda skél, givet bland annat det underlag jag tidigare refererade till i
denna interpellationsdebatt, att dvervéga nedskérningar i denna typ av stat-
lig verksamhet.

I mitt forsta anférande refererade jag till Anders Gustafssons doktors-
avhandling. I den forsoker han analysera varfor det finns olika typer av
politiska atgarder som alltfor sallan ar sarskilt effektiva. Gustafssons ndgot
dystra svar i sammanhanget ar att politiker vill visa handlingskraft och att
handlingen i sig kan vara mer viktig an handlingens effektivitet.

Fru talman! Jag rads att det &r sa i detta fall, och naringsministern har
inte kunnat vare sig bemdta det eller bevisa motsatsen.

Anf. 92 Naringsminister IBRAHIM BAYLAN (S):

Fru talman! Det ar valdigt konstigt att bli anklagad for att inte vilja
analysera nér det sedan hanvisas till ett antal analyser som gérs av en myn-
dighet som ar direkt understalld Naringsdepartementet och darmed ocksa
mig som naringsminister. Tillvaxtanalys gor ju dessa analyser pa uppdrag
av 0ss.

Det duger inte att bara gora analyser. Man maste ocksa anvénda resul-
tatet. Det var precis det som jag sa i mitt interpellationssvar. Utifran detta
ser vi hur vi kan effektivisera vart satt att jobba.

Sverige havdar sig mycket val. Sverige & nummer ett i EU ndr kom-
missionen gar igenom innovationskraften i Europeiska unionen. Globalt
hamnar vi nastan alltid bland topp tio, oftast i den dvre halvan. Aven om
det ar sa ar det alltid en fara, sarskilt for ett litet land, att sla sig till ro. Det
kommer vi inte att gora.

Jag tror ocksa att det ar ett misstag att tro att allting kommer att ordna
sig om man later detta vara. Om man kan Sveriges historia vet man hur det
varit for manga av de svenska storforetag som i dag dominerar sina mark-
nader, vilket jag med stolthet ser, inte minst nér det géller att hela tiden
hitta p& nya innovativa satt att gora saker och ting p&. De har tillkommit
via entreprendrer som ofta har fatt sina forsta samarbeten och sina forsta
order via det offentliga.

Har finns, tror jag, nyckeln till manga av de utmaningar och problem
men ocksd mojligheter som vi ser i en varld dar klimatomstéllningen kra-
ver att vi gér om saker och digitaliseringen skapar valdigt manga nya moj-
ligheter. Det finns alltsa valdigt manga skal till att fortsatta att jobba till-
sammans, och det tanker jag gdra som néringsminister.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.



§ 12 Svar pa interpellation 2019/20:306 om konferensen om EU:s
framtid

Anf. 93 Statsradet HANS DAHLGREN (S):

Fru talman! Ludvig Aspling har frgat mig bland annat om det finns
behov av att férandra det nuvarande sattet att delta i den europeiska demo-
kratin och om medborgarpaneler skulle ha en starkare demokratisk férank-
ring an forslag fran parlamentariker.

Jag anser att folkvalda parlament som valjs i allméanna val ar det satt
att kanalisera folkviljan som har hégst legitimitet i europeisk demokrati.
Kommissionen har foreslagit att framtidskonferensen ska anvanda sig av
dialoger direkt med medborgarna for att fa del av deras syn pa EU:s ut-
veckling. Jag valkomnar det, men jag ser inte de har medborgardialogerna
som ett sétt att forandra grunderna for hur var demokrati utévas utan sna-
rare som ett av flera sétt for medborgarna att komma till tals.

Det ar en demokratisk rattighet, och det &r angeldget, att alla medbor-
gare har méjlighet att delta i och kan paverka det politiska beslutsfattandet
ocksa mellan valen. Det ar inget nytt. Det borde ligga i allas intresse, inte
minst vara politiska partiers, att det skapas forutsattningar for en mer lev-
ande debatt om EU-politiken.

Fru talman! Regeringen arbetar langsiktigt for att forbattra medborgar-
nas mojligheter att vara delaktiga i EU-arbetet. Det handlar bland annat
om att 6ka kunskapen om hur EU fungerar, att tillgdngliggdra information
om EU-arbetet och att féra en dialog med olika samhallsaktérer om beslut
som fattas pa den europeiska nivan. Om framtidskonferensen kan hjélpa
till att engagera medborgarna, inte minst de unga, i det offentliga samtalet
om EU-fragorna ar det i grunden nagot bra.

Aven pd EU-niva goér bade kommissionen och Europaparlamentet
mycket for att fanga upp tankar och idéer direkt fran dem som berérs av
olika typer av forslag. Offentliga samréad, seminarier och debatter i med-
lemsstaterna dit allmanheten bjuds in &r négra sddana exempel.

Vid regeringens overlaggning med utrikesutskottet i slutet av januari
om konferensen fick regeringen ett brett stod for sina stdndpunkter, och
utskottets majoritet gav uttryck for att initiativet i grunden &r bra.

Medborgarna kommer att bjudas in att delta aktivt, men det &r parla-
menten och de valda partiforetradarna som ytterst representerar medbor-
garna i det politiska beslutsfattandet. Framtidskonferensen kan inte och
ska inte rucka pa den grundordningen. Det &r nagot som jag ocksa forde
fram vid januarimotet med radet for allmanna fragor.

Olika typer av dialoger om EU-fragor ar alltsa inget nytt pafund. De
har funnits lange, och de &r viktiga, som satt att fanga upp tankar och idéer
och darmed bidra till en mer valmaende demokrati. De &r alltsa att se som
ett komplement till den representativa demokratin.

Regeringen vill se att genomfdrandet av den strategiska agendan utgor
fokus i diskussionerna under framtidskonferensen. Samtidigt kan natur-
ligtvis aven andra fragor, som inte omfattas av den agendan, komma upp
for diskussion i medborgardialogerna.

Innan agendan antogs foregicks den av omfattande diskussioner med
civilsamhillet och olika aktdrer. Min bedomning ar att den avspeglar fra-
gor som &r viktiga for vara medborgare. Det handlar om respekt for ratts-
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staten och demokratin, att skapa jobb och stérka ekonomin, stoppa klimat-
forandringarna och sta upp for Europas intressen i varldspolitiken.

Pa den sista fragan om hur samtliga partigrupper i Europaparlamentet
ska fa inflytande 6ver hur konferensen ska genomforas vill jag bara sdga
att det inte ankommer pa mig som EU-minister att ha synpunkter pa hur
Europaparlamentet utformar sina interna samradsprocedurer.

Anf. 94 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Europadagen den 9 maj kommer alltsa att bli startskottet
for den sa kallade konferensen om EU:s framtid, vilken syftar till att at-
gérda unionens berémda demokratiska underskott.

Fokus kommer att ligga pa dig, den vanliga EU-medborgaren. Ni ska
fa komma till tals bland annat genom sérskilt utvalda medborgarpaneler.
Era vanner med ljumt politiskt intresse ska lockas genom att politik blan-
das in i idrottsevenemang och festivaler. Era asikter ska omsattas i konkret
lagstiftning.

Det demokratiska underskottet ar en verklighet; det &r det absolut. Vi
kommer att std bakom varje forsok att tackla det, och vi har darfor ett par
arliga funderingar kring hur detta ska ga till.

For det forsta saknas helt en djupgaende problemformulering. Karnan
i konferensen dr "new forms of participation”, vilket naturligtvis leder till
frdgan om vad som ar fel med nuvarande satt att delta. Vi har ju precis
genomgatt ett val till Europaparlamentet med ett rekordhdgt deltagande.
Att mindre &n ett &r senare aterigen vanda sig till valjarna for vagledning
kan med all ratt uppfattas som ett tecken pa svagt ledarskap. Dessutom
finns det ingen opinionsundersékning som tyder pa att det har éver huvud
taget ar nagonting som EU-medborgarna vill delta i.

Kommissionen forklarar inte heller varfor forslag fran en medborgar-
panel skulle ha starkare demokratisk forankring an forslag fran de natio-
nella parlamenten. Om syftet ar att ge representanter for allmanheten moj-
lighet att ta initiativ till lagforslag inom EU vore ett naturligt forsta steg
dels att ge folkvalda i de nationella parlamenten initiativratt — det har vi
inte i dag — dels att flytta 6ver kompetens fran unionen till de nationella
parlamenten.

For det andra saknas en riskanalys. Medborgarpaneler riskerar att ut-
gora ett skevt urval, eftersom redan politiskt aktiva tenderar att vara mer
engagerade. Dessutom kan det har leda till besvikelse nar populéra asikter
inte omsétts i handling. Framfor allt &r risken stor att for mycket EU under
en lang tid kommer att fd medborgarna att tréttna och sluta lyssna.

Jag vet att det 4r svart att tanka sig for personer som Hans Dahlgren
och mig att det finns vanliga manniskor dér ute som inte spenderar hela
dagarna med att fundera 6ver politik. Men sa ar det faktiskt, och det hir ar
en risk som man maste beakta.

Frégan &r ocksa, vilket ar sjdlva karnan, vilken praktisk betydelse dessa
medborgarpaneler ska fa. Regeringen uttrycker saken sa hér: ”Framtids-
konferensens medborgardialoger borde kunna vara ett verktyg for kom-
missionen for att ge ytterligare stod for och férankra hur prioriteringarna i
den strategiska agendan genomfors pa bésta satt.”

Formuleringen tyder pa att syftet snarare r att valsigna den sedan tidi-
gare beslutade agendan med en fernissa av folkférankring.



Yiterligare ett tecken pa att det verkliga syftet inte redovisas 6ppet &r
att en majoritet av Europaparlamentet, bestaende av socialdemokrater och
liberaler, beslutat att utesluta de fyra dvriga partigrupperna och de obero-
ende fran allt inflytande 6ver hur konferensen ska genomforas.

EU-ministern maste ju anda se en viss ironi i att en konferens som syf-
tar till att 6ka folkinflytandet b&rjar med att exkludera 40 procent av vél-
jarna fran inflytande. Aven om detta inte ligger p& EU-ministerns bord
finns det en viss ironi hér, och det ar jag saker pa att han ser.

Jag har darfor ett par ganska enkla fragor: Hur kommer Sveriges reger-
ing att agera om medborgarpaneler skulle visa att befolkningen i ett visst
medlemsland absolut inte vill ta emot fler migranter? Kommer vi da att ta
det till intékt for att sluta pusha andra medlemslander att gora detta?

Varfor behdvs en ny form av deltagande? Vad &r egentligen problemet
med nuvarande form av deltagande?

Pa vilket satt anser statsradet att en medborgarpanel har storre demo-
kratisk forankring jamfort med exempelvis ett tillkannagivande fran Sve-
riges riksdag?

Anf. 95 Statsradet HANS DAHLGREN (S):

Fru talman! Jag vill férst kommentera nagra av de saker som interpel-
lanten namnde i sin inledning innan jag kommer till de konkreta fragorna.

Det hér &r inte ett sétt att &ndra hur vi fattar beslut i Europeiska un-
ionen. Det har &r ett sétt att gora de besluten mer legitima. Det &r ett sétt
att lyssna béttre pa vad de medborgare som &r berorda av unionens beslut
kanner infor de fragor som ar aktuella pa dagordningen.

Det handlar inte om att bara soka végledning om att endossera den stra-
tegiska agendan som sadan. Den &r tagen i demokratisk ordning i Europe-
iska radet. Vad det handlar om ar att nar de mycket allmanna principer som
finns i den strategiska agendan ska genomforas i praktiken ar det inte sa
dumt att ocksa lyssna pé alla dem som ar berérda av genomforandet av
agendan innan man fattar de konkreta besluten.

Men beslutsfattandet ligger kvar. Vi har inte fran regeringens sida na-
gon anledning att begéara eller 6nska att beslutsordningen i Europeiska
unionen ska andras. Vi vill inte ha ndgon dndring av kompetensbalansen.
Vi vill inte att det ska inforas nagra fordragsandringar i anslutning till kon-
ferensen. Vi vill inte att man ska borja laborera med spetskandidater och
transnationella listor, som méanga andra dnskar, utan vi tycker att den ord-
ning vi har ska besta.

Sa till Ludvig Asplings fragor. Att en medborgarpanel i ett land skulle
ha en viss dedicerad uppfattning i en viss sakfréaga ar naturligtvis inte det
som ska avgora vilket stallningstagande den svenska regeringen ska gora
i den sakfrégan. Vi ar oppna for att lyssna pa alla. Vi lyssnar ocksa pa
opinioner som vi inte haller med om i grundlaggande sakfragor.

Vi forbehaller oss ritten att nir vi foretrader Sverige i ministerradet,
efter att ha samratt i EU-namnden, lagga fram de synpunkter som vi tycker
ar de riktiga oavsett vad som i nagot enskilt medlemsland kan komma som
en stark opinion. Men det &r inte dumt och fel att i hela den h&r processen
ha ett 6ppet 6ra ocksa till lander dar man inte delar var uppfattning i grund-
laggande sakfragor.

Vi kan ta fragor om flyktingmottagande och rattsstatens oberoende. Jag
har haft stor behéllning av att diskutera med mina kollegor bade i Ungern
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och i Polen om ganska grundldggande meningsmotséttningar. Det har
hjalpt mig att forstd hur resonemangen gar i de landerna. Darfor tycker jag
att 6ppenheten for att lyssna pa andra for att forbattra besluten inte ar sa
dum.

Jag tycker inte att det ar nagon bra idé att de nationella parlamenten
skulle ha initiativratt gentemot kommissionen. Det &r ett forslag som har
provats tidigare. Det kallades gréna kort. Jag tror att riksdagen har behand-
lat fragan och har kommit till slutsatsen att den inte vill anvanda sig av den
har typen av direkt dialog med kommissionen.

Till sist: Jag vill inte jamfora vilket inflytande som olika organisationer
har. Medborgarpaneler kan kanalisera intressanta och viktiga synpunkter
pa de sakfragor som ska diskuteras. Men igen: Den beslutsordning vi har
vill vi inte andra pa. Det &r inte tal om att andra pa kompetensfordelningen.

Anf. 96 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Jag blir lite lugnad av det statsradet sager har. Hans Dahl-
gren upprepar gang pa gang att vi inte ska rucka pa den ordning som nu
géller. Medborgarpanelerna blir ett debattforum lite grann som vanliga po-
litiska debatter i samhallet generellt. De ska inte ha nagon speciell status.
Det &r lite s& som jag tolkar det som statsradet sager.

Men det &r inte det som star i meddelandet om kommissionens framtid,
som kom frén von der Leyen. | det meddelandet stod det att EU-medbor-
garnas asikter ska omséttas i konkreta forslag. Det &r nagonting annat. Det
ar uppenbart sa att von der Leyen och Hans Dahlgren inte &r dverens. Det
maste de inte vara.

Det som jag funderade pa lite grann hér &r att konferensen kommer att
planeras i ett sjok. Det kommer inte att vara sa att den svenska regeringen
har en konferens och sedan har kommissionen en annan. Det ar en konfe-
rens som man ska ha. Medborgarpanelerna kanske till och med ska folja
ett visst format. De kanske till och med ska finansieras enligt en gemensam
modell.

von der Leyen sager en sak, och statsradet sager: Sa ar det absolut inte.
Vem &r det som har ratt? Var kommer schismen fran? Vem ar det som inte
riktigt talar sanning? Det skulle jag vilja veta.

Vad galler oppenhet att lyssna pa andra haller jag absolut med. Det
finns inget negativt att sdga om det. Vi &r naturligtvis positivt instéllda till
att man kan ha en 6ppen och drlig diskussion. Men det har inte riktigt med
det hér att gora.

Det finns dnda en ganska 6ppen och arlig diskussion om EU-fragor i
samhallet generellt. Om man ar intresserad av att fa veta vad medborgarna
tycker kan man anvanda sig av opinionsundersokningar. Man kan kanske
till och med anvénda sig av en folkomrostning lite da och da, daven om
aptiten pé& det numera dr begransad.

Jag vet inte riktigt om medborgarpanelerna ar ett sa lampligt verktyg.
Som jag sade fran borjan &r risken uppenbar att de kommer att bestd av
personer som redan ar véldigt engagerade politiskt. De tenderar att ha vissa
asikter medan personer som kanske inte &r lika engagerade har andra asik-
ter. Det kan ge en snedvridning. Darfor tycker jag att verktyget inte &r rik-
tigt andamalsenligt.



Jag skulle vilja pasta att jag fortfarande ar lite orolig 6ver hur det kom-
mer att sluta. Jag ar tillrackligt gammal for att komma ihag forra gangen
man hade en stor konferens dar man skulle fundera éver framtiden. Vips
hade man ett Lissabonférdrag som har revolutionerat EU-samarbetet i
grunden.

Det finns en misstanke inte bara fran mig utan fran manga som ser det
hér utifran om att det egentliga syftet har ar att komma fram till en for-
dragsreform som kommer att flytta makt fran medlemsstaterna till Bryssel.
Det &r vad som hander varje gang vi har en stor fordragsreform.

Jag skulle darfor vilja fraga statsradet om han kan garantera for oss har
i Sveriges riksdag att hans regering kommer att blockera ett sadant for-
dragsreformforslag om det skulle komma pa bordet.

Anf. 97 Statsradet HANS DAHLGREN (S):

Fru talman! Tack for de fragorna fran interpellanten! Jag vill forst saga
nagot angaende Ursula von der Leyens yttrande om att medborgarnas asik-
ter ska omsattas i praktiska forslag. Det &r klart att det &r en naturlig del i
den process som vi ser framfor oss.

Det vanliga beslutsfattandet i unionen &r att vi har forslag fran den del
av institutionerna som har den exklusiva initiativratten, namligen kommis-
sionen. Det 4r inget konstigt att den lyssnar pa vad medborgarnas asikter
&r. Tvartom Onskar vi att det kunde ske mer. Det ska sedan omséttas i prak-
tiska forslag.

Det innebdr inte att kommissionen blir bunden av att lagga fram just
de forslag som en viss grupp av medborgare har vid en viss tidpunkt. Men
det finns ett samband har, och det &r en l6pande ordning fran asikter som
kommer fram i medborgarnas dialoger eller nar man lyssnar pa uppfatt-
ningar i olika lander. Att det sedan s smaningom ocksa blir praktiska for-
slag av detta ar inte helt konstigt. Det 4r inte sa att ndgon av oss talar osan-
ning, utan det ar en naturlig form.

Sedan ifrgasatter Ludvig Aspling som jag uppfattar det om det verk-
ligen finns intresse ute bland medborgarna i vara lander for att géra mer
och komma med mer synpunkter. R&cker det inte att man &r aktiv i de
allménna valen och i valen till Europaparlamentet? Jag tror faktiskt att det
finns ett storre intresse.

Jag har bara varit EU-minister ett ar. Men jag har varit runt en del i
landet och pratat i den kapaciteten. Jag har inte bara varit pa skolor utan
pa arbetsplatser och vid foreningssammankomster.

Det &r ett véldigt aktivt intresse for att fa veta mer om inte bara in-
stitutioner. Det bryr de sig inte s& mycket om. Det handlar om sakfragorna.
Vad ar det for politik som vi vill driva och kan driva inom unionen? Jag
tror att svaret pa den fragan ar: Ja, det finns ett sédant intresse.

Sedan géller det fragan om fordragséandringar. Nej, vi vill inte att kon-
ferensen ska agna sig at resonera om fordragsandringar. Vi vill inte ha na-
gon kompetensforskjutning i vart fordrag. Vi vill inte att vi ska infora
nagra spetskandidatssystem och transnationella listor.

Jag kan naturligtvis inte ta stéllning i dag, denna afton, till varje pre-
sumtivt fordragsforslag som kan komma ndgon gang i framtiden. Men det
har ar den inriktning som vi vill se for konferensen, och den star vi fast
vid.
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Anf. 98 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Vad galler frdgan om intresse kan det sakert finnas det i
sakfragor. Men jag ska vara helt arlig och sdga att jag tyckte att det var
skont nar EU-valrorelsen var 6ver, och jag tror att statsradet instammer i
det.

Jag tror ocksa att manga valjare tyckte att det var skont nar de lade
rosten i valurnan. Okej, nu har jag foljt det har i ndgra veckor. Jag har satt
mig in s& gott det gar. Nu har jag gjort mitt val. Nu vill jag slippa det har
ett tag och fundera pa andra saker i stllet.

Jag tror att man ska vara forsiktig med att férséka pusha fér mycket
EU pa manniskor. Manniskor tenderar faktiskt att sluta att lyssna. Jag ar
helt 6vertygad om det.

Vad géller medborgarpanelernas exakta funktion &r det ingenting som
har beslutats. Exakt hur det kommer att fungera ar inte heller nagonting
som vare sig statsradet eller jag kan kanna till.

Man talar om a new form of participation. Det &r inte participation det
ar frdgan om. Det skulle kanske vara a new form of consultation, eller
nagonting sadant.

Nar man pratar om deltagande &r det s att ndr man deltar i demokratin
gar man och rostar. Det ar s& de allra flesta méanniskor uppfattar saken.
Och jag tror att det man gor nar man gar ut med ett sddant har meddelande
ar att man lovar mer & man kan halla. Det finns en uppenbar risk att man
lovar mycket mer d&n man kan halla och att det kommer att leda till besvi-
kelse ndr EU-medborgare inser att det ar business as usual och att deras
synpunkter inte kommer att omséttas i faktisk politisk verksamhet — tyvérr.

Jag har en sista kort fraga, angdende hur konferensen ska organiseras.
Jag forstar att det inte ligger pA Hans Dahlgrens bord att styra over parla-
mentets inre angelagenheter, men haller inte Hans Dahlgren med om att
det vore battre om man hade ett bredare urval av partier fran Europaparla-
mentet som fick vara med och engagera sig i konferensen?

Anf. 99 Statsrddet HANS DAHLGREN (S):

Fru talman! Jag tror att jag avhaller mig fran att kommentera den allra
sista fragan.

Men jag vill anda instimma med Ludvig Aspling nér det géller stravan
att inte lova mer an man kan halla. Jag tycker att det ar en viéldigt bra livs-
regel i storsta allmanhet, och ocksa i det har fallet. Vi ska inte mala ut detta
som nagot annat an vad det &r: ett satt att fa battre kontakt med medbor-
garna och att fa battre engagemang och béttre deltagande i den debatt som
handlar om att forma EU:s beslut for framtiden. Det tycker jag att konfe-
rensen kan leda oss framat till.

Jag tror inte att det finns nagra faror med att vi pushar EU-fragor. Jag
tror tvartom att vi har mycket gladje av att tala mer om de har fragorna,
for de &r mer avgorande for vara medborgare an de flesta kanske inser. Jag
tror att vi har mycket att vinna pa att ha en bredare och mer levande debatt
om EU-fragorna.

Jag ar véldigt glad att vi under hdsten hade méjligheten med en dekla-
ration fran statsministerns sida om EU-fragor och den debatt pa partiledar-
niva som foljde av den. Jag tycker att det var ett bra initiativ, och jag tror
att den konferens som kommer ocksa kan bidra till en diskussion i vart



land och i alla andra EU-lander som kan vara till gagn for vara gemen-
samma mal.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 13 Bordléaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Skrivelse

2019/20:77 Riksrevisionens rapport om det kommunala utjamningssyste-
met

Framstallningar

2019/20:RB1 Arsredovisning for Sveriges riksbank 2019

2019/20:RB2 Riksbanksfullméktiges forslag till vinstdisposition 2019
med mera

Redogorelser

2019/20:NL1 Verksamhetsredogdrelse for Namnden for 16n till riksdagens
ombudsmaén och riksrevisorerna 2019

2019/20:RAN1 Verksamhetsredogorelse for Riksdagens ansvarsnamnd
2019

2019/20:RR1 Riksrevisionens arsredovisning for 2019

2019/20:VPN1 Verksamhetsredogorelse for Valprovningsndmnden 2019

Motion

med anledning av skr. 2019/20:66 Redovisning av verksamheten i Inter-
nationella valutafonden 2019

2019/20:3491 av Elisabeth Svantesson m.fl. (M)

8 14 Anmalan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 14 februari

2019/20:341 Skadereduktionsperspektiv pa tobaksomradet

av Cecilie Tenfjord Toftby (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2019/20:342 Undervardering av tag- och bussresandets samhallsnytta
av Jens Holm (V)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

den 17 februari
2019/20:343 Utvecklingen av det civila forsvaret

av Pal Jonson (M)
till statsradet Mikael Damberg (S)
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§ 15 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 14 februari

2019/20:955 Oversynen géllande omréden av riksintresse
av Mikael Strandman (SD)

till statsradet Per Bolund (MP)

2019/20:956 Okade resurser till utredningar av arbetsmiljobrott
av Magnus Persson (SD)

till arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)

2019/20:957 Utfallet av extratjanster

av Lars Beckman (M)

till arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)

2019/20:958 Utrikesfodda kvinnor och Arbetsférmedlingen
av Ebba Hermansson (SD)

till arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)

2019/20:959 Fabricerad folkbildningsverksamhet

av Jonas Andersson i Linkdping (SD)

till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

2019/20:960 Den forra utrikesministerns uppdrag i FN

av Magdalena Schroder (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

den 16 februari

2019/20:961 Okad konkurrenskraft for svensk sjofart
av Asa Coenraads (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2019/20:962 Tagforbindelsen mellan Stockholm och Oslo
av Asa Coenraads (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2019/20:963 Hoghastighetstag eller nya stambanor

av Asa Coenraads (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2019/20:964 Mediepluralism

av Matheus Enholm (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)

den 17 februari

2019/20:965 Kéarnkraften och klimatutmaningen
av Lars Hjalmered (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2019/20:966 En nationell barncancerstrategi

av Camilla Waltersson Gronvall (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)



2019/20:967 Krénkningar av méanskliga rattigheter i Etiopien
av Anders Osterberg (S)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2019/20:968 Strackan Goteborg—Oslo

av Helena Antoni (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2019/20:969 Internationella stéldligor

av Margareta Cederfelt (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2019/20:970 Taiwans inkludering i WHO

av Margareta Cederfelt (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2019/20:971 Svevia

av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M)

till ndringsminister Ibrahim Baylan (S)

2019/20:972 Okad diskriminering av minoriteter i Iran
av Anders Osterberg (S)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2019/20:973 Finansieringen av ett nytt cyberoperationscenter
av Pal Jonson (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2019/20:974 Adoptioner

av Cecilie Tenfjord Toftby (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2019/20:975 Framtidens omvardnad

av Margareta Cederfelt (M)

till statsradet Matilda Ernkrans (S)

§ 16 Anmalan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 19 februari

2019/20:903 Barn i klam i vardnadstvister

av Mikael Eskilandersson (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2019/20:909 Hoghastighetstag eller nya stambanor

av Anders Hansson (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2019/20:928 Skenskilsmassor och valfardsbrottslighet
av Ingela Nylund Watz (S)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2019/20:922 Barns skydd mot sexualbrott

av Arman Teimouri (L)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
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§ 17 Kammaren atskildes kl. 20.13.

Sammantradet leddes
av tredje vice talmannen fran dess borjan till och med § 7 anf. 27 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.56 och
av andre vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

TUULA ZETTERMAN

/Olof Pilo
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