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1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 28 april.

2 § Avsigelser

Tredje vice talmannen meddelade

att Monica Green (S) avsagt sig uppdraget som ledamot i finansut-
skottet,

att Pia Nilsson (S) avsagt sig uppdraget som ledamot i trafikutskottet,

att Désirée Liljevall (S) avsagt sig uppdraget som ledamot i trafikut-
skottet och

att Tommy Waidelich (S) avsagt sig uppdragen som vice ordférande i
Riksrevisionens parlamentariska rdd, som suppleant i skatteutskottet,
som suppleant i utrikesutskottet och som suppleant i fullmiktige i Riks-
banken.

Kammaren bif6ll dessa avsédgelser.

3 § Anmilan om kompletteringsval

Tredje vice talmannen meddelade att Socialdemokraternas riksdags-
grupp pa grund av uppkomna vakanser anmélt Pia Nilsson och Meeri
Wasberg som ledaméter i finansutskottet, Monica Green som ledamot i
trafikutskottet, Meeri Wasberg som suppleant i skatteutskottet, Désirée
Liljevall som suppleant i utrikesutskottet, Fredrik Olovsson som supple-
ant i fullméktige i Riksbanken och Hékan Juholt som suppleant i Nor-
diska radets svenska delegation.

Tredje vice talmannen forklarade valda till
ledaméter i finansutskottet

Pia Nilsson (S)
Meeri Wasberg (S)
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ledamot i trafikutskottet
Monica Green (S)

suppleant i skatteutskottet
Meeri Wasberg (S)

suppleant i utrikesutskottet
Désirée Liljevall (S)

suppleant i fullmdktige i Riksbanken
Fredrik Olovsson (S)

suppleant i Nordiska rddets svenska delegation
Hékan Juholt (S)

4 § Meddelande om dndringar i kammarens sammantréidesplan

Tredje vice talmannen meddelade att fredagen den 6 maj ki. 11.00
skulle bordldggningsplenum dga rum. Tidigare aviserat interpellations-
svar kl. 9.00 skulle utga.

Tredje vice talmannen meddelade vidare att bordldggningsplenum
fredagen den 3 juni ki. 11.00 skulle utga.

5 § Hinvisning av irenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Propositioner
2010/11:97 till civilutskottet
2010/11:132 till finansutskottet

Motioner
2010/11:Sf6—S19 till socialforsakringsutskottet
2010/11:Jul7 till justitieutskottet

6 § Fortsatt tillimpning i fraga om Iran av lagen (1996:95) om vissa
internationella sanktioner

Foredrogs

utrikesutskottets betdnkande 2010/11:UU7

Fortsatt tillimpning i friga om Iran av lagen (1996:95) om vissa internat-
ionella sanktioner (prop. 2010/11:91)

Anf. 1 FREDRIK MALM (FP):

Fru talman! Jag noterar att jag ar den enda ledamoten som har anmalt
mig till den hér debatten — eller man ska kanske sdga monologen. Det har
att gbra med att utrikesutskottet dr helt 6verens i detta betinkande — det
finns inga reservationer. Men det &r inte riktigt hela sanningen.



Betinkandet ror det paket av sanktioner mot Iran som Europeiska un-
ionen beslutade om sommaren 2010. For att det rdsbeslutet ska kunna
tillimpas 1 Sverige krdvs det vissa dndringar betraffande tva lagar: sankt-
ionslagen frdn 1996 och en forordning frén 2007 om vissa sanktioner mot
Iran.

Det handlar med andra ord om en anpassning av svensk lagstiftning
till ett beslut som redan har fattats i ministerradet. P4 den punkten &r
utrikesutskottet dverens. Men det fanns olika uppfattningar fran forsta
borjan om huruvida Europeiska unionen dver huvud taget skulle anta ett
sanktionspaket mot Iran. Darfor anser jag att det ar viktigt att klargdra
nagra standpunkter i debatten.

Fru talman! Regimen i Iran &r en av de storsta forbrytarna mot de
ménskliga réttigheterna i varlden. Den hianger sina medborgare i lyftkra-
nar, fdngslar oberoende journalister, torterar oppositionella, skickar det
iranska folkets pengar till Hizbullah och Hamas och vill utplana staten
Israel. Och detta sker utan att Iran har kdrnvapen. Vi kan bara fundera
over hur utvecklingen skulle se ut om regimen i Iran bemaéstrade hela
kérnbrinslecykeln och dessutom hade skaffat sig tillgang till atomvapen.

Den fraga vi bor stilla oss ar saledes: Kan vi acceptera att en av virl-
dens farligaste regimer far tillgang till vdrldens farligaste vapen? Svaret
pa den fragan maste vara ett entydigt nej. Det finns flera andra argument
for detta.

Om Iran far kdrnvapen kommer det att bli &nnu svarare att paverka
regimen och ge stdd till landets demokratirdrelse. Den dag nya orolig-
heter bryter ut i Iran, till exempel till f6ljd av ett prisfall pa olja som i sin
tur leder till livsmedelsbrist och indragna subventioner, kan den iranska
militdren och sékerhetstjinsten agera &n mer brutalt, eftersom omvérlden
inte kan ingripa. Kérnvapen riskerar att gora den iranska diktaturen im-
mun mot omvarldens patryckningar. Darmed forsvaras ocksd en demo-
kratisering i landet.

Om Iran skaffar kdrnvapen riskerar det dessutom att sitta i gang en
rustningsspiral i Mellandsternregionen. Grannldnderna maste dé vidta
atgdrder for att garantera sin egen sékerhet, pa medellang och léngre sikt
i alla fall. Det géller Turkiet, Saudiarabien, Egypten, gulfstaterna och
andra.

Ett Iran med kdrnvapen skulle dessutom utsétta staten Israel for ett di-
rekt existentiellt hot.

Fru talman! Europeiska unionens sanktioner mot Iran foljer de beslut
som Forenta nationerna har tagit i flera steg sedan 2006, och de skirper
dessutom FN-sanktionerna en aning. Syftet dr att Iran ska folja icke-
spridningsavtalet, NPT, och fullt ut samarbeta med FN:s atomenergi-
organ IAEA och ddrmed folja de principer som landet sjdlvt har anslutit
sig till. Det innebér att Iran inte far utveckla kdrnvapen.

Hur langt Iran har kommit i urananrikningsprocessen, hur ménga an-
laggningar och centrifuger som dér finns och andra mer detaljerade fra-
gor kring processen har vi inga exakta svar pa i dag. Det kan handla om
négra ar, och det kan handla om ldngre tid &n sé.

Fru talman! Sanktionernas innehdll och omfattning ger vid handen att
detta inte ensamt kommer att hindra Iran frén att utveckla kdrnvapen.
Men det ar fel att hivda — vilket en del gor — att sanktionerna &r tandldsa,
for det &r de inte.
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Med de skdrpningar som har gjorts har sanktionerna en inverkan pé
den iranska ekonomin. De 4r ddrmed ocksa till sin karaktér bredare 4n att
endast sl& mot atomenergiprogrammet. Vaksamheten mot Irans ekono-
miska aktivitet 6kar dessutom runtom i vérlden, vilket 6kar mojligheter-
na att uppticka nér Iran forsoker kringga sanktionerna genom att till
exempel falskdeklarera varuleveranser eller sitta upp frontbolag for att
genomfora transfereringar och annat.

Fru talman! Tyvérr intog den svenska regeringen tidigt en negativ at-
tityd till EU-sanktioner mot Iran. Det fanns flera argument for detta — jag
behdver inte gé in ndrmare pa dem nu.

Min uppfattning var att Sverige i stdllet borde ha vilkomnat de
skdrpta EU-sanktionerna mot Iran, oavsett om de hade varit EU-
autonoma eller mer eller mindre bekréftat eller kompletterat Forenta
nationernas sanktioner, som sidkerhetsradet har beslutat om.

Det vore nimligen forddande om sanktionerna i stéllet skulle mildras
eller lyftas. Det skulle sénda signalen att omvérlden accepterar Iran som
en kdrnvapenstat. Det skulle uppfattas som en viktig seger for Mahmoud
Ahmadinejad och ayatolla Khamenei. Sannolikt skulle Iran da oka sina
anstrangningar att skaffa atomvapen.

Om pressen pa Iran minskar okar dessutom risken att andra stater
agerar unilateralt mot Iran. Den som inte vill se en vdpnad konflikt mel-
lan Iran och andra stater gor darfor rétt i att upprétthalla en s& hard press
pa den iranska diktaturen som mojligt.

Under den arabiska véren ser vi hur befolkningarna i en rad ldnder nu
reser sig mot de regimer som under manga ar har héllit dem i bojor. Men
massiva demonstrationer dr ingenting nytt i Iran. Regimen vacklade till
foljd av studentprotesterna i slutet av 1990-talet men lyckades st& kvar pa
bada benen da president Khatami valde att std lojal med den regim han
trots allt foretradde. Efter det riggade presidentvalet 2009 gick hundra-
tusentals iranier ut pad gatorna och protesterade, men protesterna slogs
ned med skoningslost vald fran regimens sida.

Fortrycket i Iran tar sig en rad olika uttryck. Kvinnors réittigheter ar
bedrovligt eftersatta, bade i praktiken och i lagstiftningen. Kurderna
fortrycks, och deras partier tvingas ha sina hogkvarter i irakiska Kurdis-
tan, pd andra sidan grinsen. Balucherna, som lever i skdrningspunkten
mellan Iran, Pakistan och Afghanistan, har under lang tid forfoljts. Relig-
ionsfrihet omfattar snart endast regimens mest lojala shiamuslimska
fundamentalister.

Enda sittet for Iran att bli ett gott och vilmaende samhélle &r att lan-
det blir en demokrati. Att den diktatoriska eliten skulle fa tillgédng till
kdarnvapen vore ett allvarligt slag mot mojligheterna till just detta, att
kunna bygga en demokrati i Iran. Darmed hénger sanktionerna ocksa
ihop med strivan efter ett demokratiskt Iran.

I detta anforande instdimde Ismail Kamil, Nina Lundstrém och Chris-
ter Winbéck (alla FP).

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 11 §.)
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Anf. 2 SUZANNE SVENSSON (S):

Fru talman! Stora méngder avfall dr vardag i det moderna sambhéllet.
Detta har en stor paverkan pa véar miljo. For att minska konsekvenserna
maste vi arbeta pa flera plan. Det handlar om att minska médngden avfall i
sig, exempelvis genom att anvdnda produkter tillverkade av mindre
méngd material och forldnga produkternas livsldngd, att minska avfallets
farlighet, ateranvdnda produkter och ta hand om det avfall som inte gér
att anvénda pa ett sékert stt.

Producentansvaret innebér att producenterna ansvarar for att samla in
och ta hand om uttjinta produkter. Ett exempel dr férordningen om pro-
ducentansvar for forpackningar. Syftet &r att stimulera producenterna att
utveckla forpackningar sa att utslédpp av skadliga &mnen minimeras vid
atervinning. Samtidigt avser forordningen att driva pa utvecklingen av
mindre och léttare forpackningar sa att avfallsmdngden pa detta sitt
minskar.

De berdrda parterna har en dverenskommelse som ska ge en dkad
atervinning i hela landet. I 6verenskommelsen ingick 200 nya &tervin-
ningsstationer som skulle etableras, och man skulle ha en beredskap for
ytterligare 200. Avfallshanteringens parter lovade att 16pande utvérdera
sin service. Om och nir graden av killsortering minskade i ett omrade
skulle informationen till medborgarna genast forbattras.

Trots att det finns en 6verenskommelse mellan de olika parterna har
inte detta fungerat de senaste &ren. Det har inte varit 16nsamt att himta
visst material, eller s& har man valt att himta i mindre omfattning, vilket
har inneburit att atervinningsstationer i kommunerna har varit dverho-
pade. Kommunerna har sjdlva fatt ta hand om det avfall som inte har
varit 16nsamt att hamta for forpackningsindustrin. Eftersom detta blivit
ett sanitirt problem har kommunerna ocksé fatt 6ka stidningen runt ater-
vinningsstationerna. Konsekvensen har blivit att kommunerna sjédlva har
tagit over eller héller pé att ta Gver hanteringen av forpackningsmateri-
alet.

Nu nér hjulen borjar snurra i Sverige igen och industrin borjar bli in-
tresserad av sitt atervinningsmaterial finns till exempel inte det papper
som industrin behover. Man far gé ut p4 marknaden och handla upp éter-
vinningspapper for en dyrare peng &n om man hade tagit hand om det
sadsom Overenskommelsen var fran borjan.

Producentansvaret maste fungera. Konsumenternas vilja att kéllsor-
tera sina sopor ska motas med respekt fran kommuner, forpackningspro-
ducenter och avfallsentreprendrer. Det ska vara enkelt att sortera och latt
att gora rétt.

Detta dr endast en av ménga fragor nir det géller avfall. P4 si vil
detta som andra avfallsomraden aterstar mycket att gora.

Vi socialdemokrater vill driva pé utvecklingen av teknik och system
for tillverkning, insamling och atervinning. Vi vill utreda mojligheterna
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att samla in avfall i materialstrémmar och 6ka fokus pé att forebygga
uppkomst av forpackningsavfall.

Fru talman! Vi anser att det dr dags att Sverige pa allvar tar sig an
uppgiften att ta vara pé resurserna i avfallet, inte bara som energi utan
ocksa ett steg hogre upp i avfallshierarkin, p&d materialnivd. For detta kan
det behovas bade regeldndringar och ekonomiska styrmedel s& att man
kan komma ifran deponeringen av de stora miangderna hushallsavfall.

Vi anser att man maste utveckla pantsystem for att minska révaru-
behovet, materialsvinnet, nedskrdpningen, miljoforstoringen, energifor-
brukningen och belastningen pd ekosystemen. Exempel pa nya pant-
system &r system for inbyggda batterier i1 presentartiklar, som tyvérr ofta
hamnar 1 fel avfallsfraktion, och for hushallselektronik, som har blivit en
snabbt vixande del av véra sopor som latt hanteras fel.

Den okade tillgéngligheten till kontinenten och mojlighet till handel
skapar ocksé ett stort problem vad géller aluminiumburkar. De tomma
burkarna hamnar ofta i soporna eller, &nnu vérre, i var natur. Burkarna
utgor ett stort nedskrépnings- och miljoproblem eftersom aluminium inte
bryts ned. Burkarna &r ocksé energikrdvande att framstilla, och de bor
darfor ateranvindas eller atervinnas for att vi ska kunna spara energi.

Darfor anser vi att det behdvs ett gemensamt pantsystem for alumini-
umburkar inom EU och att regeringen pa EU-niva bor driva fragan om
ett gemensamt pantsystem for aluminiumburkar i hela Europa.

Fru talman! I dag finns det inga regler som hindrar bétar och fartyg
fran att slédppa ut avfallsvatten rakt ut i havet nir de befinner sig pa inter-
nationellt vatten. I stéllet ar det upp till de olika rederiernas eget samvete
att vélja vad de sldpper ut eller inte. Men de frivilliga atagandena ar inte
tillrackliga.

Parlamentariska Ostersjokonferensen i augusti 2007 beslutade att re-
kommendera alla Ostersjostaters regeringar och Helcom att omedelbart
initiera atgdrder for att minska avfallsutsldpp fran alla bétar i Ostersjon
for att minska forsurningen i havet. Det &r viktigt att Sverige som fore-
géngsland driver fragan om minskat utsldpp frén batar och fartyg i for-
handlingarna om Helcoms aktionsplan for Ostersjon. En vig att gi kan
vara att kridva obligatorisk avfallshantering i hamnarna och att erbjuda
gratis tomning av tankar, exempelvis finansierat via hamnavgiften.

Exporten av farligt avfall till fattiga lander &r ett allvarligt miljo- och
rattviseproblem. Att fattiga linder tar hand om de rikas farligaste sopor
kan vi aldrig acceptera. Exporten av miljofarligt avfall till fattiga lander
maéste upphora. Vi vill darfor skirpa producentansvaret i EU vad géller
miljofarligt avfall som elektronikavfall eller avfall som innehaller tung-
metaller. Sddant miljofarligt avfall ska tas om hand inom EU och ska inte
fa exporteras till lander utanfor unionen utan sérskilt tillstind. Tillstandet
ska forutsdtta att avfallet kan tas om hand pé ett sdtt som inte innebdr
miljorisker.

I Sverige étervinner vi i dag 96 procent av allt vért totala hushallsav-
fall. Vi ar ddrmed en av de frimsta atervinnarna i vérlden. Trots det for-
utspés att vart sopberg 2050 kommer att vara fem ganger storre dn i dag.
Mellan 10 och 50 procent av all var mat &ter vi inte upp, och den totala
mingden onddigt matavfall fran svenska hushall berdknas till 900 000
ton per ar.



Vi anser att matavfall fran vara hushéll behover tas om hand pa ett
battre sitt an vad som sker i dag sé att vi kan utnyttja den potential som
avfallet har. Matrester kan till exempel omvandlas till biogas och biogdd-
sel. Vi foresprékar klimatinvesteringar lokalt till stod for produktion av
biogas fran organiskt avfall. Kombinationen av avfallsforbrinning med
kraftvirme, biogasproduktion och kompostering dr en bra mix for att
minska utsldpp, vilket ménniska och miljo ar i stort behov av.

Fru talman! Vi star naturligtvis bakom samtliga vara reservationer,
men jag yrkar bifall till reservation 5.

(Appléader)

Anf. 3 ASA ROMSON (MP):

Fru talman! Vi debatterar ett betdnkande som ror ett antal motioner
om avfall och kretslopp. Jag ska inte ldgga ut texten om hela detta poli-
tiska omrade utan goéra nagra nedslag i de motioner som utskottet har
behandlat.

P& radion i morse horde jag Lundaforskaren som menade att vi har
nog med restavfall fran hushéll, livsmedelsindustri och avloppsslam for
att driva samtliga bussar i hela Sverige med biogas.

Det later som en positiv nyhet om det kunde bli verklighet eftersom
bussarna i stadstrafik och i landsortstrafik i Sverige inte bara bidrar till
fossila utsldpp av koldioxid utan ockséd ganska mycket bidrar till hélso-
farliga utsldpp i luft. Biogasdriften av tunga fordon &r en oerhdrt effektiv
och miljobra satsning att genomfora.

Tyvérr har vi i dag inte de system som gor att vi effektivt utnyttjar det
avfall som vi har och som kan goras till biogas sa att vi driver alla dessa
bussar med biogas. Det &r bade i distributionsledet och i det led som vi
nu diskuterar kring avfallshanteringen, alltsd insamlingen av dessa rest-
produkter, som Sverige skulle kunna gora betydligt mer.

Miljopartiet tycker att man ska samla in biologiskt avfall i alla storre
stader i Sverige fran bade hushall och storkék. Da skulle vi fa en bra
resurs som vi kan anvinda i kretsloppet betydligt mer effektivt dn att
bara brinna upp det som gors med huvuddelen av det i dag. En saddan
konvertering skulle ocksd kunna underléttas och stodjas av staten och
regelverket i stéllet for att man drar denna fraga ytterligare ett antal ar i
langbédnk for att hitta 16sningar pa det lokala planet. Som den tidigare
talaren nimnde kan man ocksa ge ekonomiskt stod for lokala 16sningar
som tidigare pa biogasens omrade har visat sig vara ganska lyckade sats-
ningar. Vi har atminstone fatt i gdng en hel del biogasproduktion i Sve-
rige 1 dag med hjilp av de nationella investeringsstdd som har funnits i
form av Klimp- och LIP-stod.

I den reservation som Miljopartiet har skrivit tillsammans med Soci-
aldemokraterna och Vinsterpartict om biologiskt avfall pekar vi just pa
att alla storre stidder ska fa ett tydligt regelverk for att de ska samla in
biologiskt avfall fran hushallen. Da far man bort lite av den osékerhet
som finns i dag kring hur man ska bygga upp dessa system. Vi ser namli-
gen att néstan hilften av Sveriges kommuner har borjat eller redan har
byggt ut insamlingssystem for biologiskt avfall. Det giller i bade storre
stader och i ndgot glesare orter. Men samtidigt finns hélften av kommu-
nerna kvar. Nér vi behdver denna resurs for en gemensam energisatsning
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bade till tung trafik och till andra energiomraden borde det dven ligga i
riksdagens intresse att underlétta for ett sddant regelverk.

Den andra fragan som jag vill ta upp géller de allmidnna ansvarsfor-
héllandena i frdga om insamlingen frdn hushéllen av avfall. Vi 6verdses
med mediala inslag om vilka resurser som dnda finns i vdra soppésar
hemma i hushallen och som inte tas till vara i materialledet. Vi i Sverige
ar stolta Over att vi inte ldgger detta avfall pa deponi ldngre utan forbrén-
ner det och i alla far energi av det. Men det skulle vara béttre om vi lyck-
ades materialatervinna betydligt mer dn vi gor i dag.

Jag vill peka pé att den kanske storsta vinsten &r den pedagogiska,
nadmligen att man gemensamt i bostadsomraden och bland befolkningen
faktiskt kinner att man gor rétt for sig och att man inte blir straffad for att
man sorterar sitt avfall genom att man, som i Stockholm, far ga flera
hundra meter. Det later inte sérskilt langt. Men med tanke pé att alterna-
tivet dr att man bér ut soppasen till trapphuset straffar vi fortfarande dem
som gor det miljobésta valet, precis tviartemot regeln om att det ska vara
latt och billigt att vara miljovén. Vi kan definitivt inte ndja oss med ett
system dér vi inte far till en 16sning dér den miljobdsta 16sningen ocksa
ar den 16sning som var och en kénner ar den som 4r lattast att hantera.

Jag tror att den samfGrstandslosning som man har borjat diskutera
mellan aktorerna dr en bra borjan. Men jag tycker inte att vi hér ska néja
oss med det som majoritetspartierna foresprékar i detta betdnkande ge-
nom att vi ska vénta pa en segdragen beredning i Regeringskansliet. Den
proposition som man hinvisar till i majoritetstexten nir det géller att
dessa fragor ska tas upp igen har redan kommit till riksdagen, men den
visar sig inte innehélla ndgonting om dessa fragor.

Jag skulle déarfor vilja stélla en fraga till majoritetsforetrddarna i
denna debatt om hur de ser péd hur vi ska komma vidare med ansvarsfor-
héllandena for att béttre kunna materialatervinna hushallens avfall och fa
ett battre insamlingssystem som gor att man inte skiljer pad metallhinken
och konservburken utan ser metall som metall och som en viktig resurs
att materialateranvianda och féa in i kretsloppet sa att vi slipper 6verut-
nyttja de dndliga resurser som finns pa jorden.

Fru talman! Jag star naturligtvis bakom samtliga véra reservationer,
men for tids vinnande yrkar jag bifall bara till reservation 5 om biolo-
giskt avfall med mera.

(Appléder)

Anf. 4 JENS HOLM (V):

Fru talman! Jag skulle vilja lyfta fram nagra viktiga saker i denna de-
batt om avfall. Jag vill forst understryka vikten av att ha ett fungerande
pantsystem. Om man jamfor Sverige med andra europeiska ldnder kan
man se att vi har kommit ganska ldngt vad géller pant pa till exempel
aluminiumburkar och petflaskor.

Om man jamfor insamlingsgraden av produkter som det finns pant pa
med insamlingsgraden av andra produkter dér det bara finns ett insam-
lingskrav ser man att det ldmnas in vildigt mycket mer produkter nér det
finns en pant. Pant &r ett bra styrmedel och ett incitament for att vi ska
samla in detta avfall.



Darfor tycker jag att reservation 1 fran de rédgrona partierna ér sé
viktig. Dér skriver vi att vi vill utveckla pantsystemet och vill att fler
produkter ska kunna inforlivas i detta system.

Jag personligen tycker att man ocksa ska se dver panttaxorna och att
man kan hdja dem pa vissa omrdden. Det har man gjort pa aluminium-
burkar, vilket var helt ritt steg. Men man kanske kan hdja mer &n sa, i
synnerhet pa petflaskor och pa glasflaskor dir panttaxorna ligger lagt.

Vildigt mycket skulle vara vunnet om vi kunde ha ett gemensamt
europeiskt pantsystem for aluminiumburkar. Det ar trakigt att partier som
till exempel Folkpartiet inte har tillstyrkt reservationen fran Socialdemo-
kraterna och Vinsterpartiet. Detta skulle inte behdva innebéra att vi pa
ndgot vis maste dventyra eller forsdmra vart svenska pantsystem, utan det
handlar om att vi ska driva p& de andra ldnderna sé att de har ett system
som liknar det som vi har i Sverige.

Allt fler aluminiumburkar, inte minst med 61, kommer nu fran andra
europeiska liander till Sverige. Folk direktimporterar och fyller bilar och
slapvagnar med 61 fran Danmark och Tyskland. Alla dessa burkar kan
inte tas om hand i Sverige. Da vore det bra om vi hade ett gemensamt
pantsystem.

Det ar ocksa viktigt att vi kommer till ritta med forpackningsansvaret
i Sverige. Sedan 1994 dr det producenterna som har ansvaret for att
samla in forpackningar och returpapper. Jag tror att alla som har varit
aktiva i politiken pé det lokala planet vet att detta dr en stor stridsfraga.
Alla vi vet att kommunerna i sjilva verket tar ett mycket stort ansvar for
denna insamling nér det faktiskt &r producenterna som ska ta detta an-
svar.

Jag kommer ihdg att Avfall Sverige, som kanske har ett visst intresse
i denna friga, i en genomgéng konstaterade att sd mycket som 60 och
upp till 80 procent av insamlingen av forpackningar och returpapper
bekostas av andra &n forpackningsindustrierna. Dérfor vill vi 1 de rod-
grona partierna enligt reservation 3 se over detta. Vi vill skédrpa kraven pa
producenterna sa att de faktiskt tar sitt fulla ansvar. Jag yrkar darfor bifall
till reservation 3.

Avslutningsvis méste vi komma till rdtta med den stora dumpningen
av en stor del av avfallet, men inte minst elavfall — mobiltelefoner, dato-
rer och andra saker — som helt enkelt dumpas i utvecklingsldnder. Detta
leder till att stora méngder kvicksilver, bly, kadmium och andra farliga
kemikalier sprids i dessa ldnder. I dag &r det ndstan fritt fram att fylla
containrar pa batar och skicka dem till Nigeria eller andra lander i Afrika
som det oftast handlar om.

Det hér &r helt i strid med EU:s ramdirektiv som sédger att vi sjalvklart
ska ta hand om avfallet pA hemmaplan. Anda gérs inte det. Dirfor maste
vi hir pd hemmaplan hitta nya styrmedel for att vi ska konsumera
mindre, inte hela tiden kdpa nya mobiltelefoner. Vi borde ocksa hitta
system for hur det kan bli lattare att reparera produkter. I dag &r det ju sa
att man gar tillbaka till affiren med en dator som man haft i ett eller tva
ar och som behover repareras. Om garantin inte ldngre géller sdger de i
affiren: Kop en ny! Det dr for dyrt att reparera. Detta dr ohallbart och
extremt slosaktigt.

Vi maste ocksd se om det gér att hitta stringare regler for kontroller
och obligatoriska inspektioner i vara hamnar sa att vi har kontroll 6ver
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vilka produkter som skeppas ut fran véra ldnder. Det har vi inte i dag. D&
ar det en ny lagstiftning, en stringare lagstiftning, som vi talar om.

Med detta sagt vill jag lyfta fram alla de rodgrona reservationerna,
men for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation 3.
(Applader)

Anf. 5 CHRISTER AKEJ (M):

Fru talman! Avfall och kretslopp ar fragor som alltmer diskuteras och
som kommit allt hdgre upp pa agendan. Det dr glddjande da vart avfall ar
en for var miljoé mycket viktig fraga.

I forsta hand ska vi helt klart ha ambitionen att se till att méngderna
avfall som vi producerar blir s& smé& som mgjligt. Dérefter giller att av-
fall som dndd uppstar tas om hand pa ett ur miljé- och resurssynpunkt
klokt sétt. Avfallshierarkin i ramdirektivet om avfall anger just denna
ordning — det avfall som uppstar ska i forsta hand &teranvéndas, i andra
hand é&tervinnas eller anvéndas for energiframstéllning och i sista hand
deponeras.

I Sverige ar vi duktiga pa att hélla sopmdngderna nere. Vi dr mycket
duktiga pa att atervinna vart avfall. Vi tillhor de ledande i Europa. I Sve-
rige produceras arligen ungefér 500 kilo avfall per person, vilket &r nagot
tiotal kilo mindre &n som i genomsnitt géller for EU-landerna.

De senaste tolv dren har vi i vért land 6kat andelen som atervinns och
som anvénds till energiutvinning frén knappt 70 procent till 98 procent.
Atervinningen utgér en tredjedel. Till energiutvinning gir hilften, 48
procent. Till biologisk behandling gér 14 procent. Deponeringen har i
stort helt upphdrt; den har minskat fran 31 procent till 1 procent.

I EU ér forhallandena helt annorlunda med en avsevért mindre andel
atervinning och en vésentligt storre del som gér till deponi. Daremot har
véra totala avfallsmiangder okat fran 3,7 miljoner ton 1997 till 4,5 miljo-
ner ton 2009. Dock kunde vi forra aret se en viss minskning. Samtidigt dr
det viktigt att beakta att vara avfallsméngder ocksa star i viss relation till
konjunkturen. Lite skdmtsamt brukar det péstés att en av de bésta kon-
junkturmétarna &r studiet av en atervinningsstation och aktiviteten dar.

Fru talman! P& senare ar har vi ocksa kraftigt 6kat andelen avfall som
blir biologiskt behandlat till exempel for utvinning av biogas. I dag utgor,
som ndmnts, denna del 14 procent. Hér finns dock en potential att gé
vidare och att n& 4nnu hogre siffror.

I stort sett overallt i vart land 4r man pé vig att infora utsortering av
biologiskt hushéllsavfall for rotning och gasframstillning. Mycket hér
handlar om att finna praktiska losningar som &r ekonomiskt 16nsamma
och létta att implementera ute i de enskilda hushéllen. Just detta ar en
viktig faktor for att nd vart mal om en &nnu storre andel kéllsortering.

Det méste vara enkelt och det maste kéinnas motiverat for den en-
skilde medborgaren att leva miljovénligt i sitt vardagsliv och att sortera
och étervinna sitt avfall pa ett optimalt sétt.

I Sverige finns det ett krav pa forpacknings- och tidningsindustrin, ett
sa kallat producentansvar; deras produkter ska atervinnas for materialan-
vandning. Det giller déarfor att finna system som gor det latt for konsu-
menten att medverka i denna atervinning sa att forpackningar och tid-
ningar inte hamnar bland de vanliga soporna. Internationellt sett &r vi
valdigt duktiga pa detta.



Forra aret atervanns 91 procent av tidningar och trycksaker och 74
procent av kartong och wellpapp. For badadera dvertrdffade vi klart rege-
ringens mal om 75 procent respektive 65 procent. Metallférpackningar
atervanns till 73 procent, plast till 31 procent och glas till 74 procent.
Aven hiir klarade vi i tva fall av tre regeringens mal med god marginal.

Ett omrade som diskuteras mycket dr aluminiumburkar och petflas-
kor. Pa dessa finns en pantavgift som forra aret fordubblades. Burkar och
petflaskor atervinns ocksa i mycket hog grad, till 87 procent respektive
83 procent. Vi atervinner alltsd ndstan nio av tio av vara burkar och plast-
flaskor.

Batterier dr en annan omdiskuterad produkt med vissa rent skadliga
och hélsovadliga innehall. Sedan &r 2009 finns hédr ett producentansvar
som innebér ansvar for information till konsumenten om var man kan
lamna sina uttjinta batterier och om varfor det &r sa viktigt att samla in
dessa. Producenterna ansvarar ocksé for att det finns insamlingssystem
over hela Sverige samt for sortering och atervinning.

Betrdffande elektriskt och elektroniskt avfall som datorer, musikan-
laggningar, tv och vitvaror samlas i vért land drygt 15 kilo per person in
— att jaimfora med EU-snittet pa 4 kilo.

Som jag ndmnt dr vi duktiga pa att sortera vart avfall, ateranvianda det
material som passar for det och férbranna det som ar lampat for det.

Trots att vi nétt langt och &r ledande i Europa och dven internationellt
far vi inte sla oss till ro. Tvirtom méste det hér sporra oss ytterligare till
att stindigt bli béttre och till att nd d&nnu hogre mal. Vi kan vara stolta
men far inte vara ndjda.

Miljomalsberedningen har dérfor till regeringen avldmnat ett forslag
om nya mal for minskat avfall och 6kad biologisk atervinning. Mélen ar
bland annat att matavfallet ska minska med minst 20 procent fram till ar
2015. Vidare ska &r 2015 minst 40 procent av matavfallet fran hushall,
storkok, butiker och restauranger behandlas biologiskt.

Fru talman! Har i kammaren har riksdagen i dag att ta stéllning till ett
motionsbetinkande dér 25 motionsyrkanden inom omrédet avfall och
kretslopp behandlas.

En del i betdnkandet handlar om pantsystemet, om detta kan utdkas
och bli mer internationellt eller atminstone gemensamt inom EU. Fragan
ar inte alls ny utan utreddes redan 2003 av Kommerskollegiet. Man me-
nade dé att det var lampligt att borja med ett mindre antal linder som
redan har ett fungerande pantsystem. Ménga fragor aterstdr dock innan
ett gemensamt system kan genomforas.

EU-kommissionen inledde hosten 2010 en studie om alternativ och
mojligheter nir det giller att infora ett EU-gemensamt pantsystem.
Denna studie beréknas vara klar i slutet av detta &r.

En globalt sett 6kad atervinning av burkar &r ur flera synpunkter posi-
tivt. Dock &r det 1 ett globalt system viktigt att incitamenten for konsu-
menten att panta burkar finns kvar. Det géller att det &r enkelt och att
atervinningssystemet finns tillgéngligt nira konsumenten. Sverige som
tillhor de lédnder i virlden som &r bdst nédr det giller att panta burkar
borde kunna vara en forebild.

Inom Nordiska rédet har nyligen frigan om ett gemensamt nordiskt
pantsystem utretts. Stora mangder burkar och dven flaskor passerar 6ver
granserna mellan linderna, dven fran ldnder utanfér Norden — till exem-
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pel Tyskland och Estland. Ett gemensamt pantsystem skulle dérfor gora
det enklare for konsumenten och &ven gynna miljon. Dock finns det i
flera nordiska lédnder ett motstdnd mot ett gemensamt pantsystem da man
befarar att det skulle ge extra kostnader.

Nordiska radet menar att ett sidant hir system bor kunna inréttas
inom tre &r och dd med fordel dven omfatta grinshandeln med tredje
land. Vi menar dock att man rimligen bor avvakta EU-kommissionens
arbete betrdffande ett EU-gemensamt system innan man tar slutlig stéll-
ning.

For batterier finns som jag ndmnt ett producentansvar sedan 2009.
Enligt detta finns krav pa information till konsumenterna om batteriers
fara for hélsan, paverkan pa miljon och var man kan ldmna sina uttjanta
batterier. Enligt Naturvérdsverket &r just information ett viktigt styrmedel
for 6kad insamling av batterier. Det &r viktigt att folk blir medvetna om
farorna med batterier. Regeringen foljer fragan om hur insamling och
atervinning av batterier utvecklas och fir vid behov &terkomma med
ytterligare atgérder.

Fru talman! I betdnkandet diskuteras ocksa ansvarsforhéllanden for
avfallshanteringen. Detta ar tydligt lagreglerat, men sjilvklart i praktiken
kan det alltid i vissa speciella fall bli gransdragningsproblem hur vil man
an forsoker reglera. Inom avfallsomrédet padgér nu en implementering av
ramdirektiven om avfall. I dessa infors nya definitioner som gor lagstift-
ningen tydligare, avfallshierarkin lyfts fram och det gors en méngd dnd-
ringar och fortydliganden.

Kommunerna har ansvaret for insamling och behandling av hushalls-
avfall. I varje kommun ska det finnas en renhallningsordning som anger
foreskrifter for hantering av avfall i kommunen och en avfallsplan som
beskriver kommunens atgérder for att minska avfallets mingd och farlig-
het.

Ytterst anger miljobalken att den som innehar avfall ska se till att
detta hanteras péd ett hélso- och miljomassigt godtagbart sétt. For en
méngd produkter finns producentansvar, alltsa att producenten har ansvar
for insamling och omhindertagande av uttjdnta produkter. Det giller
papper, dick, forpackningar, batterier, elektriska produkter, belys-
ningsarmaturer, etcetera. Det finns industrier i Sverige som for sin pro-
duktion dr beroende av material frdn produktatervinningen. Darfor far
inte dessa material felaktigt ga till exempelvis energianvindning.

Vill vi na 4n béttre resultat betraffande sortering av avfall till atervin-
ning maste vi ha enkla, tillgingliga och konsumentanpassade system. Ett
steg 1 denna riktning togs 2009 genom en dverenskommelse mellan Sve-
riges Kommuner och Landsting, SKL, Avfall Sverige, Férpacknings- och
Tidningsinsamlingen, FTI, och Svensk Glasatervinning som innebar att
det etableras 200 nya atervinningsstationer framfor allt i storre tdtorter,
att fler atervinningsstationer ska etableras i omraden med hog sdsongs-
belastning samt att orter med en aretruntdppen livsmedelsbutik alltid ska
ha en atervinningsstation.

Overenskommelsen som triffats mellan producenter och kommuner
ar viktig och lyfter fram just betydelsen av information. Rétt utformad
information till de enskilda medborgarna, som dkar deras forstaelse och
betonar vikten av god avfallshantering for att virna var miljo, hilsa och
ta till vara vardefulla resurser, medverkar till att 6ka atervinningen och



sdkerstdlla en god kéllsortering som mdjliggor ett effektivt materialut-
nyttjande.

Med detta, fru talman, vill jag yrka bifall till férslaget i utskottets be-
tankande i dess helhet.
(Applader)

Anf. 6 ASA ROMSON (MP) replik:

Fru talman! Det var ménga fina ord och en mycket bra redogérelse
for hur systemet ser ut i dag. Jag undrar lite grann ver regeringens linje
hér. Som det redogors for i betédnkandet forlitar man sig till den dverens-
kommelse som, det maste erkdnnas, dnnu inte har realiserats i nagra
storre detaljer. 200 &tervinningsstationer i hela Sverige dr knappast
ndgonting som gor det enklare for konsumenterna. Du pratar, Christer,
om konsumentnéra regler. Jag undrar hur du ser pa fastighetsnéra kéllsor-
tering och hur man ska f4 konsumenterna, hushallen, att killsortera i
fastigheterna och hur vi ska fa det systemet att fungera.

Min andra fraga géller avfallshierarkin. Du séger att den ska fortydli-
gas 1 samband med implementeringen av EU:s avfallsdirektiv. Varfor
foreslar man inte att avfallshierarkin helt enkelt skrivs in i lagen? Det ar
det tydligaste stillet att tydliggora den péa, och det ar det tydligaste stillet
att fortydliga for kommunerna att ta med den i deras egna renhallnings-
ordningar, som ju styr allt hushallsavfallsinsamlande i Sverige.

Anf. 7 CHRISTER AKEJ (M) replik:

Fru talman! Jag tror att vi dr Gverens i manga delar i friga om av-
fallshierarkin. Nummer ett ar att vi ser till att vi far s& sma avfallsméng-
der som mojligt. Nar avfall 4ndé uppstar ska vi forsoka &teranvénda det.
Kan vi inte ateranvinda det &r nista steg att atervinna det och atervinna
det for till exempel material pa nytt eller for energiutvinning. Det ar si
man jobbar i Sverige, och man har kommit olika langt pé olika stéllen.

Jag tror inte, Asa Romson, att man kan gora det riktigt sd enkelt for
sig som att sdga att man genast far effekt om vi lagstiftar om en viss sak i
Sveriges riksdag. Det handlar valdigt mycket om hur man lyckas ute pa
det lokala planet, om vi kan gora det enkelt och begripligt for kommu-
ninvanarna. Ytterst vilar det pa de enskilda kommunerna, som har ansvar
for att se till att det fungerar och att stimulera sina kommuninvénare. Icke
minst dr information, som jag ndmnde i mitt anforande, otroligt viktig.
Flera instanser séger att den sak som kanske &r mest avgoérande for att
man ska fa ett bra genomslag och en dnnu bittre kéllsortering i vart land
— 1 dag &r vi virldsledande, men vi ska inte ndja oss med det — &r att vara
invanare ar informerade, kdnner en delaktighet och har kunskap.

Anf. 8 ASA ROMSON (MP) replik:

Fru talman! Jag haller helt med om det. Problemet dr bara vad som &r
var roll hér i riksdagen. Hur underléttar vi for framfor allt kommunerna
att ta det ansvaret? Det dr de som har informationsansvaret gentemot
befolkningen. Om vi nu pratar om hushéllsavfall &r det kommunerna som
star for ansvaret for att det omhéndertas.

Vi har en lagstiftning som gor att olika aktdrer agerar pa delvis
samma del, och deras forhallande gentemot varandra vet vi. Det dr en
diskussion mellan parterna sedan flera ar tillbaka, och det har inte 15sts.
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Den hir regeringen ldgger inte fram ett enda forslag till riksdagen for att
underldtta for de lokala aktorerna och underlattar inte ett dugg for kom-
munerna for att medborgarna ska fa mer information eller for att vi ska ta
stegen vidare och bygga pé de goda exempel vi har i flera av de kommu-
ner som sjélva har tagit pa sig att gd vidare med framfor allt informat-
ionsinsatserna.

Vi méste ta vart ansvar ocksa hér i riksdagen och lagstifta sa att det
blir tydligare och att vi kommer vidare och tar steg bort fran avfallsfor-
brinning och fran bara energidtervinning till materialatervinning, till
atervinning av produkter och till minimering av avfallet. I det ldget ger ni
inte kommunerna eller aktoérerna for den delen nagra fler verktyg. Det
verkar trots allt vara regeringens linje att man dr ganska ndjd med situat-
ionen.

Anf. 9 CHRISTER AKEJ (M) replik:

Fru talman! Det ar viktigt att vi hela tiden jobbar med att gé& vidare i
den hér fragan. Det &r det vi har gjort, och riksdagens uppgift ar att fast-
stdlla olika mal for hur langt man ska né. Vilket mal ska vi ha till exem-
pel for hur stor andel som ska behandlas biologiskt? Det mélet skérps nu
upp, som jag sade. Det finns ett nytt forslag om att man ska minska
méngden biologiskt avfall och att en storre del av den méngd biologiskt
avfall som uppstar ska g till biogasframstillning.

Det &r ocksé viktigt att de mal som vi sétter upp ar realistiska sa att
det gér att nd dem. Man har natt redan langt forbi dessa mal p4 ménga
stdllen i vart land, medan andra kanske inte har natt sa langt. Dér har vara
kommunpolitiker nigonting att jobba med. Ditt parti, Asa Romson, &r
representerat i de flesta kommuner i vért land och bor rimligtvis ha ett
ansvar.

Ingen kan pa nigot vis sitta sig pa liktaren, Asa Romson, och siga
att allting &r regeringens ansvar. Alla har en delaktighet och ett ansvar pa
alla de olika politiska planen, icke minst pa de lokala planen ute i de
olika kommunerna, for att se till att detta skots pé ett bra sétt.

Vi dr dverens om det yttre, att det dr viktigt att jobba vidare med fra-
gan. Det ar viktigt for var miljo och 6ver huvud taget for kretsloppet och
vart vilbefinnande.

Anf. 10 NINA LUNDSTROM (FP):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betidnkandet och avslag pa motionerna.

Vi i Folkpartiet anser att det dr glddjande att just avfallsfrigorna ren-
derar en sa intressant debatt. Det &r viktiga frigor. Vi anser att dessa
fragor dven har berdring pé fragor som handlar om malet om att nd en
giftfri miljo.

Jens Holm frégade om Folkpartiets syn pa avfallshantering och pant-
system. Det ar viktigt, och sjdlvfallet har vi alla ett viktigt uppdrag i att
underldtta for konsumenten att gora rétt. Det ska vara latt att gora ritt.
Jag ténkte ta upp nagra av de reservationer som finns i betdnkandet och
redogora for pa vilket sitt majoriteten i utskottet resonerat kring svaren
pa motionerna.

EU-kommissionen inledde hdsten 2010 en studie om alternativ och
mdjligheter nér det giller ett EU-gemensamt pantsystem for burkar. Det



arbetet pagar alltsd. Syftet med studien dr att inhdmta information om
och utvirdera olika alternativ nér det géller ett gemensamt pantsystem.
Studien beréknas vara slutfoérd i november 2011.

Vi i utskottsmajoriteten anser att det dr positivt att kommissionen har
tagit initiativ till att utreda frdgan om ett EU-gemensamt pantsystem for
burkar. Enligt vr mening &r det en fordel om sévél befintliga som nya
initiativ om pantsystem kan utgé fran en bredare bas for att atervinningen
ska 6ka men understryker samtidigt att det ar viktigt att incitamenten for
konsumenterna att panta burkar kvarstar.

Det behovs darfor en fortsatt god tillgénglighet i ett utvidgat system.
Det ska vara enkelt att panta burkar. P4 sa sitt kan Sverige fortsitta att
vara ett av de ldnder som dr badst i véirlden ndr det géller att panta for-
packningar. Utskottsmajoriteten vilkomnar kommissionens utredningsin-
sats och anser att resultatet av det pdgdende arbetet bor invéntas.

Fragan om det nordiska pantsystemet, som berdrs i en av motionerna,
har nyligen utretts av Nordiska ridet. Resultatet presenterades 2010.
Nordiska radets initiativ ar vallovligt och kan utgéra ett steg mot ett
gransoverskridande samarbete om pantsystem. Samtidigt finns det for-
delar med att avvakta resultatet frdn kommissionens arbete nar det géller
det EU-gemensamma system som tidigare ndmnts. Det ska vara litt att
gora ratt for konsumenten, och arbetet maste fortsétta.

Nir det géller avfallshierarki, kdllsortering och dtervinning ar det vik-
tigt att kommentera det delade ansvar som finns for dessa fragor. Med
killsorteringen uppstar utmaningar, och vi som jobbat med fragorna
lokalt i kommunerna kan konstatera att det inte alltid ar ldtt for konsu-
menten att veta vem som ar ansvarig, om det dr forpackningsindustrin
eller kommunen. Det handlar om bygglov, for att stilla upp stationerna,
och om skétselfragor, for att det &dr skrépigt. Det finns manga viktiga
fragestallningar. Har géller det att vidta manga atgérder for att underlitta
for konsumenten.

Avfallshanteringen innebér en prioriteringsordning vad géller atgér-
der. I forsta hand ska vi forebygga uppkomsten av avfall. Konsumenter
reagerar vid inkdp. De reagerar pa onddiga forpackningar. Och hér har
det ju hint en hel del. Det avfall som dnd& uppkommer ska i férsta hand
ateranvindas, i andra hand materialatervinnas och i tredje hand energia-
tervinnas. Forst direfter ska det bortskaffas och deponeras.

Arbete pagéar inom Regeringskansliet med att inforliva avfallsdirekti-
vet och inom Naturvardsverket med att ta fram en ny nationell avfalls-
plan. Planen kommer bland annat att innehdlla generella riktlinjer for
avfallshierarkin. Naturvardsverkets arbete med att ta fram en ny nationell
avfallsplan utgar fran kraven i det nya ramdirektivet for avfall. Syftet
med planen dr att minska avfallshanteringens paverkan pa miljon. Den
kommer att innehélla ett antal prioriterade omraden dar mal och atgérder
foreslas och berdknas vara klar sommaren 2011. Naturvardsverket upp-
ger att planen tas fram i dialog med olika aktorer, till exempel kommuner
och producenter.

Med tanke pa de goda insamlings- och &tervinningsresultaten &r det
visentligt att behélla och ytterligare forbéttra hushéllens vilja att sortera
sitt avfall. Enligt miljobalken &r varje kommun skyldig att ha en avfalls-
plan. Avfallsplanen dr en del av kommunens renhéllningsordning. Av-
fallsplanen ska omfatta allt slags avfall inom kommunen, och de atgérder
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som behover vidtas for att hantera avfallet ska redovisas. Kommunernas
kallsortering utgér fran de avfallsplaner och lokala foreskrifter som antas
i varje kommun.

Naturvardsverket har bland annat meddelat foreskrifter om innehéllet
i kommunala avfallsplaner. Den nya avfallsplanen, som tidigare ndmnts,
ska ange inriktningen pd avfallsarbetet de kommande aren for bland
annat den kommunala avfallsplaneringen. Det pagar en diskussion om
ansvarsfragor mellan kommuner och forpackningsindustri. En viktig
fraga som man kan uppleva pa kommunal niva, och dven regionalt, giller
de hinder som ibland uppkommer for konsumenterna. I den region dér
riksdagen finns har exempelvis kortsystem vid &tervinningscentraler varit
en stor fraga, och dven Kommunforbundet har engagerats i fragan.

Fru talman! Avfallsfrigorna kan verka som en trakig del av sam-
héllets funktioner, men de utgdr en viktig del av kretsloppet. En entre-
prendr verksam inom omrédet uttryckte avfallets betydelse pa foljande
sdtt: ”Vi dr inte i avfallsbranschen utan i rdvarubranschen.”

(Appléader)

Anf. 11 JENS HOLM (V) replik:

Fru talman! Tack for ditt anférande, Nina!

Jag tycker att man kan forvénta sig att vi politiker tar tydlig stéllning i
ménga fragor. Ofta blir det sa att man frén den borgerliga sidan inte rik-
tigt tar stéllning utan hénvisar till utredningar och beredningar. Det inne-
bér att man hela tiden skjuter viktiga beslut pa framtiden.

Miljon kan inte vénta. Det vi talar om dr akuta fradgor, och just nu dis-
kuterar vi avfall. Det &r ett stort problem med den stora direktimporten av
aluminiumburkar till Sverige, och darfor vill vi ha ett europeiskt pantsy-
stem for aluminiumburkar. Det EU-kommissionen ska titta pé &ar
huruvida vi 6ver huvud taget ska ha ett gemensamt pantsystem. Det
tycker jag édr en ganska defensiv hallning. Sjilvklart maste man titta pa
hur vi i praktiken ska infora ett gemensamt system. Den fraga som
maénga viljare stiller till oss politiker &r om vi vill driva pa for att vi ska
ha ett gemensamt system eller inte.

Kommerskollegium kom med sin rapport for néstan tio ar sedan. De
konstaterar att det 4r bra med ett gemensamt system. De vill borja med
Norden, och det har jag full forstielse for. Jag kan tdnka mig att man
inom ramen for ett framtida europeiskt pantsystem for aluminiumburkar
borjar dir man vet att det verkligen fungerar. Men fran den borgerliga
sidan far vi inga tydliga besked. Jag skulle vilja veta om ni, Nina Lund-
strom, vill ha ett europeiskt pantsystem for aluminiumburkar. Om du kan
svara ja pa den fragan tror jag att vi kan 16sa alla praktikaliteter, och
sedan kan vi klubba igenom det i riksdagen. Pa sa satt skickar vi en tyd-
lig signal till Bryssel att vi i Sverige ar redo.

Anf. 12 NINA LUNDSTROM (FP) replik:

Fru talman! Dessa fragor engagerar, och jag dr mycket glad over att
Jens Holm visar ett sddant engagemang och har intresse av att driva fra-
gorna framover. Jag tror att vi alla maste gora det.



Pantsystemet ar en viktig del, och ur konsumentperspektiv kan det
verka konstigt att man & ena sidan kan ha det som finns i Sverige i ett
pantsystem men inte det som kommer fran andra linder. Ménniskor re-
ser, vi importerar, vi har mycket trafik mellan vara lidnder, och darfor
kénns det konstigt. Vi maste hitta végar, hitta ett system, men som i s&
manga andra fragor ddr vi har en ambition maste vi skapa forutséttningar
for besluten.

Darfor tycker vi att det dr viktigt att invénta vad kommissionen kom-
mer fram till.

Det som Jens Holm inte nimnde med det nordiska forslaget var att
det fanns lander d4ven inom Norden som kénde tveksamhet. Det gick inte
att hitta ett enhetligt synsitt for landerna, vilket &r lite beklagligt. Men
det ska man inte lata sig nedslds av. Riktningen maste vara att forsdka
underldtta for konsumenterna att se vérdet av att kunna panta sina alumi-
niumburkar. Det vore vildigt vilkommet. Framover tycker jag dnda att
det &r viktigt att invénta det arbete som pégér, sé att vi fir mer informat-
ion. Dérefter far vi ta stillning till vad nésta steg kan vara.

Anf. 13 JENS HOLM (V) replik:

Fru talman! Jag undrar &nda hur mycket information vi behdver. Vi
vet att burkarna méste tas om hand. Det handlar om miljontals alumini-
umburkar, och det blir bara mer och mer ju mer folk direktimporterar.

Det som jag skulle vilja veta dr huruvida Folkpartiets skepsis eller
tveksambhet infor ett europeiskt pantsystem for aluminiumburkar beror pa
det som framfors ibland fran industrin, att detta kommer att kosta mer, att
det kan ge problem for konkurrensen, kort och gott de gamla vanliga
industriargumenten, som vi ocksd horde i Sverige innan vi inforde ett
pantsystem. Nu dr det infort, och industrin appladerar ocksa. Alla tycker
att det ir jittebra. Ar detta problemet for Folkpartiet, eller ir det bara
rena teknikaliteter som &r problemet? Om det dr det senare, Aur man ska
inféra ett europeiskt pantsystem, tycker jag att ni borde résta for detta hir
i kammaren, s& att vi sdnder en tydlig signal. Praktikaliteterna kan vi
16sa.

Anf. 14 NINA LUNDSTROM (FP) replik:

Fru talman! Det finns inga forslag till konkreta &tgérder i ndgon av
reservationerna. Det finns viljeyttringar. Vad géller viljeyttringen om att
hitta en vdg framéat dr vi helt 6verens. Det star ocksa i utskottsbetdnkan-
dena att utskottsmajoriteten invintar det arbete som pagar i kommission-
en. Det andra exemplet som jag har tagit upp handlar om avfallshierarki-
erna och Naturvardsverkets arbete i en annan del av avfallshanteringen.
Viljeyttringarna och ambitionerna &r helt entydiga.

Man kan ocksa stilla sig fragan, Jens Holm: Om man ger ett uppdrag
och det i kommissionen pégér ett arbete for att utreda forutsittningarna,
dr det da rimligt att just i det har fallet inte invénta det arbete som kom-
mer att presenteras i ar? Varfor skulle vi inte invénta det arbete som kan
ge 10sningar for vagen framét? For att det ska bli en realitet maste d4nda
landerna hitta en gemensam linje.

Sedan tycker jag att det r viktigt att framhélla den svenska ambition-
en och de lysande resultat som Sverige har inom omréadet. Jag utgar fran
att det kommer att fortsittas ett arbete for att driva fragorna framover.
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Men sjélvfallet tycker jag dndé att nér det sd néra i tid kommer att finnas
ytterligare information som vi kan fa ska vi invdnta den. Annars kan man
fraga sig varfor det ska bedrivas ett arbete inom kommissionen &ver
huvud taget, om det inte har ndgot virde i sig. Jag tycker att det ar viktigt
att invénta det.

Som sagt dr det viktigt ur konsumentperspektiv att vi hittar ett sy-
stem. Men det ena &r ambitionen, det andra dr hur det ska ga till. Det
maste vi aterkomma till ndr vi har fatt mer information utifrédn det arbete
som pagar.

Anf. 15 ROGER TIEFENSEE (C):

Fru talman! I detta betinkande behandlas 25 motionsyrkanden frén
den allménna motionstiden som ror avfall och kretslopp. Orsaken till att
det finns ratt manga motionsyrkanden inom ett sddant har omrade tror jag
ar att avfallsfragor dr vardagsnéra fragor, som diskuteras runt kdksbordet.
Sopsorteringen kanske inte sker s& langt frdn koksbordet heller; ménga
génger &r det under diskbénken.

Kretsloppsarbetet och atervinningssystemen som vi byggt upp i Sve-
rige bygger vildigt mycket pd ménniskors miljoengagemang. I enkéter
dédr ménniskor far frigan vad de gor for miljon svarar de ofta att de sorte-
rar sina sopor. Det ger man som forsta svar. Sedan funderar man vidare;
man kanske har kopt en miljobil eller viljer kollektivt akande eller ndgot
sadant. Men att man sorterar sina sopor har varit det forsta svaret dnda
sedan kretsloppspropositionen inférdes av en borgerlig regering i borjan
av 90-talet, da Olof Johansson var miljominister.

Vi har ett vil utvecklat och effektivt kretsloppssystem och atervin-
ningssystem. Det bygger véldigt mycket pd att minniskor ar beredda att
ta miljoansvaret och sortera sina sopor, for det ger ocksa mojlighet for
dem som é&r producenter och har producentansvar att materialatervinna
och pa sa sitt effektivisera resurserna.

Vi bygger kretslopp. Da ar det ocksa véldigt viktigt att det &r enkelt
for ménniskor att gora rétt i sin vardag. Samarbetet mellan de olika akto-
rerna dr viktigt, & ena sidan kommunerna som har ansvaret for det 6vriga
hushallsavfallet, & andra sidan producenterna och forpacknings- och
tidningsindustrin samt glasitervinningen. Det &r viktigt att de har ett bra
samarbete och en bra dialog. Den dverenskommelse som gjordes 2009 &r
otroligt viktig. Man ska hélla fast vid den och ha konsumenten och hus-
héllen i fokus.

Fru talman! Precis som kretsloppet i naturen behover livskraftiga
ekosystem for att fungera behover kretsloppet i samhillet livskraftiga
insamlingssystem och atervinningssystem for att fungera. Dé ar det vik-
tigt att ha systemtidnkandet med. Jag tror att vi alla hir i kammaren har
blivit kontaktade av olika intresseorganisationer. Avfall Sverige har
namnts hdr. Férpacknings- och tidningsindustrin ndmnde jag. Det finns
olika intressen. Det vi har ansvar for hir i kammaren och riksdagen och
som ocksa dr ett ansvar for regeringen &r att se helheten.

Man ska vil inte sticka under stol med att diskussionen fanns redan
ndr kretsloppssystemet och atervinningssystemet infordes pa 90-talet.
Kommunerna var inte helt glada &ver att de inte fick ansvaret. Men i stort
har vi vildigt hoga insamlingsmal. Vi far dock stindigt den har diskuss-
ionen: Borde man inte se dver hela systemet? Det viktiga tycker jag &r att



vi har ett bra system i grunden och att det behover utvecklas. Man kan
mycket vil skruva i mélen, fortydliga och sétta krav pa samarbetet mel-
lan aktorerna. Men jag tror att vi ska vara vildigt forsiktiga med att kasta
ut barnet med badvattnet och séga att vi ska utreda detta helt och hallet.
Da har vi gjort en stor miljoforlust.

Det som det handlar om i kretsloppsarbetet dr att minska avfalls-
méngderna, att atervinna och ateranvédnda. Det tror jag &r det viktiga. Da
blir manga ganger svaret att beredning pagar. Det ar lite trakigt i ett sa-
dant hdr motionsyrkande, men sa &r det.

Beredning pagér 1: Naturvardsverket haller pa och jobbar med en av-
fallsplan i dialog med de olika aktorerna.

Beredning pégér 2 — som ocksd behandlas i detta betdnkande: EU-
kommissionen inledde hosten 2010 en studie om alternativ och mojlig-
heter nér det giller ett EU-gemensamt pantsystem for burkar. Pantsystem
ar vildigt bra exempel pa hur man kan anvdnda ekonomiska incitament
inom miljopolitiken. Precis som utskottsmajoriteten sdger och som Cen-
terpartict har sagt lange &r det positivt att EU-kommissionen tar detta
initiativ for att utreda fragan om ett EU-gemensamt pantsystem for bur-
kar. Det &r nodvandigt med tanke pa att manniskor och varor ror sig 6ver
granserna. Men det finns inget konkret forslag hér i riksdagen om lag-
stiftning. Det dr véldigt viktigt for dhorarna att fa veta det. Vi bejakar
detta, men vi vill invdnta kommissionens arbete. Det blir lite naivt att
sdga att Sverige ska infora ett europeiskt pantsystem. Vi maste ha EU
och EU-kommissionen med oss, annars dr det viardelost.

Beredning pagér 3: Miljomélsberedningen, som jag har nojet att sitta
i, har ldmnat forslag till regeringen bland annat inom avfallsomradet sa
sent som den 31 mars. Det handlar om etappmél om 6kad resurshushéll-
ning i livsmedelskedjan och om 6kad ateranvdndning och &tervinning av
byggnads- och rivningsavfall.

Miljomalsberedningens forslag grundar sig pa Miljomalsradets ar-
bete. Det dr den myndighet som tidigare samlat hade ansvaret i miljo-
malssystemet. Den gjorde en fordjupad utvardering som kom 2008. Dér
pekar de pé att de 6kade avfallsméngderna tillsammans med atervinning-
en av matavfall och aterforing av fosfor i avfallsslam till produktiv aker-
mark var de stora kvarvarande utmaningarna pa omradet. Det dr da ritt sd
naturligt att Miljomalsberedningen kommer med just de forslagen.

Det handlar om malet att matavfallet ska minska med 20 procent jaim-
fort med 2010. Vi slidnger mycket fullt dtbar mat. Enbart frdn hushallen
motsvarar matsvinnet 1,9 miljoner ton koldioxidekvivalenter. Det skulle
minska resursforbrukningen. I den gemensamma energi- och klimatpoli-
tiken som vi har bestdmt i riksdagen &r 1,9 miljoner ton koldioxidekviva-
lenter ungefar vad vi har sagt att vi ska uppnd med ekonomiska styr-
medel. Kunde vi minska matsvinnet har vi nétt inte bara béttre ekonomi
for hushall och samhéllet utan ocksé minskade koldioxidutslapp.

Den andra delen som varit uppe hér ar biologisk dtervinning av hus-
hallsavfall. Det handlar om att 40 procent av matavfallet fran hushall,
storkdk, butiker och restauranger ska behandlas biologiskt sa att vixtna-
ring och energi kan tas till vara. Malet finns dir. De reservationer som
finns pa omradet slar lite grann in 6ppna dorrar.

Det sista &r att 60 procent av fosforforeningarna i avlopp ska tas till
vara och éaterforas till produktiv mark varav minst hilften aterfors till
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akermark. Det ar ett viktigt mal. Det handlar ocksa mycket om att avgifta
véra system sa att avloppsslammet dr mdjligt att lagga pa dkermark utan
att det innebér att man ldgger ut en massa gift pa dkermarken.

Det handlar om systemtankande. Man gor det vildigt mycket i dag
nédr det géller nya omraden, till exempel Norra Djurgirdsstaden hér i
Stockholm. Dér tdnker man redan fran bdrjan ndr man bygger ett om-
rade: Hur kan vi gora for att sluta kretsloppen? D& har man inte vatten-
klosetter utan urinseparerande toaletter i stéllet. Att tinka rétt fran borjan
ar inte minst viktigt nér vi ska ha ett systemténkande i miljopolitiken.

Fru talman! Jag vill med detta yrka bifall till utskottsmajoritetens for-
slag och avslag pa samtliga reservationer.

(Appléder)

Anf. 16 OTTO VON ARNOLD (KD):

Fru talman! Det pagér en intensiv debatt i kammaren om avfall och
kretslopp. Det dr tvd delar som hénger vildigt vdl ihop. Att forvalta de
knappa resurser vi har pa var jord ar en del av den kristdemokratiska
forvaltarskapstanken.

Att hitta langsiktiga spelregler for privatpersoner, konsumenten,
kommuner och producenter att kunna édteranvéinda eller ta till vara det
avfall som finns, dtervinna det och framfor allt minimera deponin &r en
av de viktiga utmaningar vi star infor.

Det hénger ihop med hela vart miljétédnk och var milj6- och klimat-
politik. Aven om det kan synas vara en liten bit och ett litet betinkande
ar det viktiga fragor.

Jag noterar att vi ar rétt s overens mellan Alliansen och opposition-
en. De stora mélen och tagen dr gemensamma. Skillnaden ligger snarare i
att oppositionen girna vill g fram med en snabb lagstiftning. Det ska
vara pang pa rodbetan med detsamma.

Vi vill séga att det dr en dynamisk process. Vi har ett ansvar inte bara
hér i riksdagen utan dven i kommunerna och i néringslivet. Information-
en till konsumenterna &dr synnerligen intressant. Det gar att genom olika
incitament fa en hog grad av atervinning och fa in det i ett kretslopp.

De goda exemplens kraft dr ndgot som man i EU anvander sig mycket
av. Det dr mot den bakgrunden man ska se kommissionens initiativ att
utreda pant pa burkar och flaskor.

Det ar ocksa positivt att Nordiska radet har kommit med ett forslag.
Det ar en sammanvégning av méanga olika intressen. Jag tror det var Jens
Holm som var lite grann inne pa industrin. Den har givetvis investerat
véldigt mycket i varuméarken.

Bara en sddan enkel sak som att f4 en dansk som ar van att dricka en
gron Tuborg att i stillet gora det i en svensk atervinningsbar 33-centi-
litersflaska ar inte helt enkelt. Jag ska inte 6verdriva. Det gar med moti-
vering. Kanske det i ndsta generation dr mojligt att 4stadkomma det. Det
tror jag sdkert. Det handlar om information och &r inte nagonting for
lagstiftningen att gora.

Vi ligger pé en vildigt hog dtervinningsgrad i procent métt. Samtidigt
Okar mingden avfall. Man bor titta 6ver granserna, och vi kan bli béttre.
Det far inte vara sa att mélen blir begrésningar.



Det ér ocksé positivt att Naturvardsverket héller pa att ta fram en nat-
ionell avfallsplan. Kommunerna har sina avfallsplaner. De maste givetvis
anpassas till de forutsittningar som finns pa ort och stélle. Det &r inte
givet. Man har kanske en tung industri pé ett stélle och kanske en sovstad
pa ett annat stélle. Det dr helt olika avfallsproblem.

Vi fér vara lite forsiktiga med lagstiftning hér. Jag tror att kommu-
nerna &r ritt duktiga pa detta i samarbete med de privata foretagen. Gi-
vetvis dr var uppgift hir i riksdagen att faststdlla de 6vergripande ramar-
na.

Det giller att hitta ett kretslopp och fa ett fungerande kretslopp dér
matavfallet dr alldeles for stort. Vi kastar alldeles for mycket mat. Vi
maéste bli betydligt béttre pa det. Samtidigt finns det i den processen stora
resurser att ta till vara.

Som Roger Tiefensee var inne pa vill det till att man &r forsiktig hos
kommunerna for att se till att vi kan uppné de stéllda malen nér det giller
att fa tillbaka rotslammet till dkrarna. Hér &r véldigt stora virden som
inte kan tas till vara i form av nérsalter, fosfor, kalium och kvéve.

Det arbetas pé en nationell biogasstrategi i Regeringskansliet. Vi be-
hover ersitta 86 terawattimmar som i dag anvénds i fordonsindustrin for
brinsle. Det &dr vildigt mycket. Energimyndigheten har uppskattat att
man till 2020 kan producera 3 terawattimmar fran biogas. Region Skane
och Vistra Gotaland har en helt annan uppfattning. Det bygger inte bara
pa hushallsavfall utan d4ven pé andra kéllor.

Om vi ska vara fossilbrénsleoberoende till &r 2030 och bara har 3 te-
rawattimmar av 86 plus kanske lite annan el och s& vidare har vi en del
att gora. Darfor dr det viktigt att vi har en nationell biogasstrategi.

En annan viktig sak dr vattnets kretslopp. Dér &r det viktigt att kom-
munerna uppfyller sin roll och ser till att ocksé de enskilda far en ordent-
lig rening.

Genom information och det goda exemplet kan vi skapa win—win-
situationer for vara medborgare, foretagen, landet som saddant och dven
Europa.

(Appléader)

Anf. 17 KARIN GRANBOM ELLISON (FP):

Fru talman! Avfall &r en frdga som vi alla kommer i kontakt med dag-
ligen. Varje dag stéller vi oss medvetet eller omedvetet frigan: Vad ska
jag gora med anvént papper, tomma forpackningar, 6verbliven mat eller
en vara som har gatt sénder?

I internationella jaimforelser dr Sverige ganska bra pa att hantera av-
fall. Det betyder inte att vi kan sla oss till ro. Vi maste sikta hogre. I
Sverige behovs krafttag for att bryta de stadigt 6kande avfallsméngderna.
Det finns ocksa stort utrymme for att 6ka materialatervinningen. Sverige
dr det land i EU som har hogst forbrinning, men vi dr inte bast pa
materialatervinning. Om vi tar hand om vart avfall pa ett klokare sitt
forbéttrar vi forutsittningarna for hilsa for ménniskor och djur. Gifterna
minskar i miljon, klimatpaverkan blir ldgre och vi far en fornuftigare
hushallning av energi och ravaror.

Jag vintar nu med spdnning pa Naturvardsverkets nationella avfalls-
plan som ska komma till sommaren. Den nuvarande planen &r fran 2005.
Det ar dags for nya tag. Men det &r inte bara en myndighet som behdver
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tanka till. Vi behdver vara manga som ar med i debatten, som visar enga-
gemang och som kommer med idéer. I stor utstrackning &r det vi konsu-
menter som ska gora jobbet att sortera. D& behovs kunskap och motivat-
ion. Samhéllet ska gora det latt att gora ritt. Information ska vara lattill-
génglig, och avfallssystemen ska vara inbjudande att anvénda.

Under de senaste aren har jag motionerat om avfallshantering. I &r har
jag lagt extra krut pé att lyfta fram fragan om information. Jag menar att
det inte ska behdva rdda nagon tvekan for konsumenter om var man ska
lamna sitt avfall for att gora rétt. I dag spretar informationen och ar ofull-
standig. Kommunerna har ansvaret att informera efter dialog med produ-
center. Hur information ges i kommuner varierar mycket. Det borde vara
lattare att hitta sammanhéllen information. Det skulle exempelvis kunna
finnas en vélkdnd nationell hemsida dar man kan ldsa hur alla mdjliga
varor ska hanteras.

Informationen pé avfallsstationerna maste ocksa bli béttre. De flesta
stationer dr obemannade, s vem frdgar man om man inte vet hur man
ska gora? Det dr latt att en vara hamnar fel om informationen ar bristfal-
lig. Kanske kan det finnas en telefon pé atervinningsstationen for att
ringa till ndgon som kan ge vigledning? Atminstone borde det vara tyd-
ligt vem man kan ringa om man har mobiltelefonen med sig. Det borde
ocksa finnas fler pedagogiska bilder och information pa flera sprak.

Aterkopplingen till oss konsumenter borde bli bittre. Det florerar
fortfarande myter om att det inte 4r ndgon idé att sortera. Visst vore det
motiverande att fA mer information om varfor vi ska sortera och &ter-
vinna, vad som sedan gors med materialet och hur mycket som samlas in.

Forutom att minska det totala avfallet maste var ambition vara att
ocksa minska dess farlighet. Det finns berdkningar som visar att runt tva
kilo farligt avfall och elavfall per person arligen hamnar i hushallsso-
porna, det vill sdga fel. Till viss del beror det nog pé att avfallet inte
upplevs som farligt; vi har ju det i vara hem. Men exempelvis batterier,
energilampor, ugnsrengoring och insektsmedel dr mycket skadliga om de
hamnar i miljon. Det behévs mer kunskap och 6kad service i insamlingen
av dessa varor.

Elvaror ska i dag mérkas med en symbol som visar en dverkryssad
soptunna. Kommunerna ska tala om vad symbolen betyder. Detta system
fungerar inte tillfredsstillande. Sist jag handlade mat gick jag bort till
elhyllan i butiken och vinde pad nigra forpackningar med elapparatur.
Mairkningen var mycket varierande — allt fran att den var hyfsat tydlig till
att symbolen fanns under forpackningen och dold inuti den till att ingen
mérkning syntes. Vad géllde ugnsrengoringen och insektsmedlet fanns
det pa sina hall ingen mérkning eller text alls om att varan skulle sorteras
som farligt avfall, eller s& stod det nagot kryptiskt.

Som svar i betdnkandet stir det att Naturvardsverket har skapat en
lista over avfall som klassas som farligt. Jag letade upp listan, men jag
uppfattar att den i forsta hand vénder sig till dem som i yrkesverksamhet
skapar och ska klassa farligt avfall och till dem som bedriver tillsyn. Men
jag kan inte sdga att den var tillrickligt anvindarvénlig for vanliga kon-
sumenter. Dartill undrar jag hur en konsument ska kunna veta att det ar
pa Naturvéardsverkets hemsida som man ska leta.

I EU finns en mycket tydlig avfallshierarki som siger att vi ska efter-
striva foljande prioriteringsordning i hanteringen av avfall: forebygga,



ateranvanda, materialatervinna, energiutvinna och slutligen bortskaffa
och deponera. Vi behdver bygga system som stdder avfallshierarkin. De
senaste 15 aren har antalet kilo avfall per person i princip enbart dkat.
Mellan 1997 och 2008 okade genomsnittet avfall per person i Sverige
med 100 kilo. Nu ar vi uppe i nédstan 500 kilo per person.

Om vi seridst ska forsoka minska avfallet maste vi géra mer &n att
bara tala om att médnniskor ska handla mindre. Nér det géller teranvand-
ning kan jag notera att det i dag séllan finns ytor pa atervinningsstillen
dar det dr mojligt att 1dmna hela varor for eventuell &teranvindning.
Tyvirr &r det ofta lattare att 1dmna osorterat material dn sorterat. Det ar
bakvint, tycker jag!

Servicenivan pd atervinningsstationerna maste upplevas som hog. Det
ska vara rent och snyggt, och det ska vara litt att veta vad man kan ldmna
dir. Ar 2008 antog riksdagen lagstiftning som skulle tydliggéra krav pa
producenternas service for insamling och underlitta tillsynen for kom-
munerna. En myndighet skulle utses for att utforma foreskrifter for hur
detta skulle g4 till i praktiken. Annu har myndigheten inte utsetts fast det
dr manga, savil producenter som kommuner och konsumenter, som vén-
tar pa de forbéttringar denna lagstiftning skulle ge.

Jag kénner till att regeringen funderar pa att ta ett nytt helhetsgrepp
pa avfallsomradet. M6jligen ér det déarfor forslaget om forhandsgodkédnda
insamlingssystem for forpackningar och papper har stannat upp. Men jag
menar att regeringen méaste bli tydligare pa den hér punkten. Vad har vi
for politiska initiativ att se fram emot for en béttre avfallshantering i
Sverige?

Jag vill gora en kort kommentar till Jens Holm, som jag uppfattade
tyckte att det var bedrovligt att det finns de som forsdker dumpa sitt
elavfall i utvecklingslédnder. Det dr vi forstds manga som tycker. Det var
darfor gladjande att se att regeringen i slutet av 2009 lade fram en propo-
sition for att just straffbeldgga otillaitna avfallstransporter. Riksdagen
fattade ett beslut om detta for cirka ett ar sedan. Nu dr forsok till smugg-
ling straffbart och kan ge fangelse. Samhaéllet kan ingripa ndr man patraf-
far en container med olagligt avfall i en hamn. Det &r forstas viktigt att se
till att lagstiftningen fungerar i praktiken ocksé fortsittningsvis.

Fru talman! Det pagar nu ett arbete med EU:s ramdirektiv for avfall.
Naturvérdsverket utarbetar en ny avfallsplan. Parter pd avfallsomradet
for samtal. Debatten i dag har varit engagerad, tycker jag. Framtida dis-
kussion om avfallet behdver vara livfull i myndigheter, i forskarvérlden,
bland producenter och konsumenter — ja, i hela samhillet! Hela tiden
behover diskussion paga.

Men vi maste ocksa stdndigt agera for att vi ska nad framsteg. Vi ér
bra pé avfallshantering i Sverige. Samtidigt dr potentialen for 6kad ater-
vinning och klokare avfallshantering stor. Sma forbéttringar varje dag
gor Sverige till ett foregangsland.

(Appléader)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 11 §.)
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8 § Biologisk mangfald m.m.

Foredrogs
miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2010/11:MJU19
Biologisk mangfald m.m.

Anf. 18 HELEN PETTERSSON i Umea (S):

Fru talman! I dag ska vi diskutera miljo- och jordbruksutskottets be-
tankande nr 19 som handlar om biologisk mangfald. Det 4r ett motions-
beténkande dir de motioner som inkom under den allménna motionstiden
i hostas behandlas. Motionerna berdr &mnet biologisk mangfald som inte
tidigare har behandlats 1 budgeten.

Biologisk mangfald ir ett svindlande stort politikomrade om man ger
sig tid att ténka efter. Allt levande pa jorden innefattas dér. Alla element
omkring allt levande pé jorden innefattas dér. Sjilva forutsittningarna for
liv pé jorden i alla dess former innefattas i detta politikomrade. Det, fru
talman, dr vad vi ska diskutera hér i dag.

I helgen var det fiskepremiidr i Rickledn i Vésterbotten. Det ar det
bista harr- och dringsvatten som ligger ndra mitt hem. Jag och familjen
kladde tappert péa oss, som vi brukar gora de forsta dagarna i maj, lang-
kalsonger, regntéta kldder och mdssa och gick ut i plus tva grader och latt
snofall for att inleda arets fiskesdsong. Det var spannande. Som vanligt
var slutresultatet obefintligt och fingrarna stelfrusna. Draglddan saknade
nigra av de allra bista dragen som inhandlats under vintern. De hade
fastnat pa stdllen som vi aldrig ndgonsin kommer att hitta, men humoret
var pa topp.

Nér jag stod dir fick jag faktiskt ett ordentligt hugg en gang. Upp
kom en hel hog av ndgon typ av vattenvéxter som satt fast pa en jéttestor
gren. Nér jag skulle kroka loss den hogen sag jag plotsligt hur det myll-
rade i den. Smé, sma varelser med massor av ben rorde sig i den dér
kalla, grona sorjan som satt pa kroken. Jag hajade till, och sedan blev jag
stdende ddr och stirrade med forundran pa den hir myllrande, grona
klumpen. Jag tinkte: Det ar ju pa négot sétt haftigt 4nda. I det hér iskalla
vattnet dér isklumpar fl6t omkring levde de hidr smé typerna och var
otroligt chockerade och stressade &ver att ha blivit lyfta upp &ver vat-
tenytan och i min varma hand. Jag bdjde mig ned och slappte forsiktigt
tillbaka den klumpen i Rickleén.

Varfor beréttar jag da det hér i riksdagens kammare? Jo, det dr bland
annat det hir som det handlar om. De didr sma krypen hor ju ihop med
mig och med mina forutsittningar att leva pd den hér jorden. Jordens
ekologiska och biologiska system hor ihop. Plockar man bort den ena
sorten riskerar den andra att férsvinna ocksa, och vi dr manga ganger inte
ens medvetna om varandras existens.

Fru talman! Det dr nir man kommer till insikten om hur allting hor
ihop som man hoppas att alla andra politiker pa planeten ocksa har gjort
det. Jag bade hoppas och tror att alla mina utskottskamrater ser samban-
den och att de ocksa ser att biologisk mangfald inte ar ett politikomrade
som alla andra. Det hir handlar om alla arters forutséttningar for over-
levnad, inklusive var egen art.

Men vi kan @nda konstatera att d&ven pa det hir omradet har vi olika
sdtt att se l0sningar pa de utmaningar som vi har framfor oss. En av dem



grundar sig pé att vi har olika grundideologisk syn pa vem som ska be-
stimma — marknad, manniska eller milj6. En del grundar sig helt enkelt
pa att vi har olika verklighetsbeskrivningar som ligger till grund for var
politik.

Skrammande nog kan vi dnda konstatera att anslagen for biologisk
mangfald har minskat markant sedan den borgerliga regeringen tog dver i
Sverige 2006. Det &r bade tragiskt och dumt.

Fru talman! Grunden i min och Socialdemokraternas syn pa fradgan
om biologisk méangfald & 6dmjukhet. Det handlar om 6dmjukhet infor
det faktum att vi sjdlva som ménniskoslékte inte styr over allt, 5dmjukhet
infor det faktum att vi inte heller har alla fakta, ddmjukhet infor det fak-
tum att vi dirmed, genom véra handlingar och de politiska beslut som vi
fattar, riskerar att rubba system och existenser som vi knappt kédnner till
och ddmjukhet infor vetskapen om att i andra dnden pa alla politiska
beslut som vi fattar finns en levande varelse eller organism som pa ett
eller annat sétt paverkas av de beslut som vi fattar.

I naturen forsvinner alltid arter av naturliga skil. Nya tillkommer, och
vi ménniskor har langt ifran upptickt alla befintliga arter &nnu. Vad som
dr det naturliga i artforlust &r véldigt svart att definiera, men det finns de
som sdger att innan ménniskan kom och petade alltfér mycket i naturen
forsvann det en art ungefdr vart tredje till vart femte ar. Nu pratar man
om att det forsvinner upp mot 50 arter varje ar.

Fru talman! Det ar siffror och fakta, &ven om de inte dr alldeles ex-
akta, som vi som politiker méste ta pa allvar. Genom att behandla natu-
ren som vi gor i dag utrotar vi vissa arter, och vi riskerar framtiden for
vildigt manga av dem. Konsekvenserna av att rubba system vet vi inte
speciellt mycket om. De kan bli véldigt stora. Med anledning av det kan
vi inte riskera att fatta politiska beslut som vi inte kan &verblicka. Vi vet
inte vad konsekvenserna av dem blir. Nér vi pratar om arters fortlevnad
har vi inte rad att riskera politiska snedsteg. De kan bli helt omojliga att
ritta till.

I det betdnkande vi diskuterar i dag ryms ménga olika sakpolitiska
omraden. Det handlar om rovdjursférvaltning, vargstammen, GMO och
internationellt samarbete. Alla de delarna &r viktiga i frigan om biologisk
méngfald.

Vi socialdemokrater har ett antal reservationer som vi star bakom i
betdnkandet. Den ena handlar om den svenska vargstammen och
huruvida man ska inplantera individer frin andra linder for att forstarka
den genetiskt eller ej. Vi socialdemokrater tycker inte att det dr en bra
16sning. Vi ser, som alla andra, att den svenska vargstammen forvisso
bygger pa ett vildigt litet antal individer. Vi ser ocksa att under de sen-
aste aren har vi fatt tillskott till den svenska vargstammen fran den finsk-
ryska stammen med individer som har vandrat hit alldeles sjdlva pa na-
turlig vdag. Det ser vi sa klart som det bésta séttet att forstirka den
svenska stammen.

Att inplantera varg &r att ta méanga risker. Det &r ocksd nagot som vi
har diskuterat manga ganger hér i kammaren tidigare. Vi vet inte riktigt
vilka konsekvenser det kan fi. Didremot vet vi att det sannolikt inte
kommer att 6ka fortroendet for den forda rovdjurspolitiken, vilket &r
precis just det som vi maste lyckas med for att f4 en lyckad forvaltning
pa sikt. Att stressa fram fordndringar i vargstammens genetik kidnns inte
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seridst. Det ger en kénsla av att vi forsoker gora négot slags snabbfix pd
en hel arts fortlevnad i Sverige.

Vi socialdemokrater vill att vi ska ha en 1dngsiktig och mer serids an-
sats nér det géller att forstirka genetiken i den svenska vargstammen.

Jag fick alldeles nyss en rapport om att den varg som flyttades fran
Jamtland till Orebro lén for en tid sedan har vandrat tillbaka till Jimtland.
Hon ville inte bli flyttad till Orebro. Vi ska inte tro att vi med politiska
beslut kan paverka naturen hur som helst. Det dr svart att platsa vargar
som inte vill bli platsade.

Det hér dr nagonting som regeringen bade bor och maste fundera pa
innan man ger sig pa ytterligare konstgjorda atgérder for att forstérka den
svenska vargstammen.

Fru talman! Vidare har vi socialdemokrater stillt oss bakom tva re-
servationer som handlar om genmodifierade grodor, GMO. Det handlar
bland annat om att vi anser att enskilda lander sjdlva maste f& 4ga rétten
att siga nej till att anvinda GMO-grodor. Vi anser inte att andra ldnder
ska ha bestimmanderitten dver det och tvinga GMO-grodor pa de lander
som sjdlva beslutat att de inte vill ha dem.

Dessutom handlar det om att forbéttra reglerna for samexistens sa att
de odlare som inte vill ha GMO pa sina marker fér ett rimligt sékerhets-
avstand till odlare som anvinder dem.

Fragan om GMO ér verkligen inte ny hér i kammaren. Vi har diskute-
rat den manga ginger forut, och vi kommer att diskutera den manga
ginger framover. Vi socialdemokrater anser att vi bor ha en 6dmjuk
instéllning dven hér. Vi bor ha en 6dmjuk instéllning till de ldnder och de
odlare som av olika skél har bestimt sig for att de inte vill anvénda
GMO-grodor. Forsiktighetsprincipen méste fa vara ett motto.

Vi kan debattera det hiar fram och tillbaka hur ménga ganger som
helst, men vi kan dnda inte annat &n landa i att vi faktiskt inte har nagot
facit pa vilken langsiktig pdverkan GMO har pa den biologiska méngfal-
den. Att pastd ndgot annat vore att modifiera sanningen.

Fru talman! Till sist anser vi att Sverige maste stdrka det internation-
ella samarbetet nér det géller biologisk méngfald och att vi alltid ska vara
en drivande aktor. Alla ldnder, fattiga som rika, maste ges forutséttningar
att jobba med bevarandet av den biologiska méangfalden. Vi har faktiskt
inte rdd med négonting annat &n det.

Fru talman! Med det vill jag avsluta med att siga att jag sjilvfallet
star bakom alla de socialdemokratiska reservationerna, men hér yrkar jag
bifall till reservation nr 5.

(Appléader)

Anf. 19 ASA ROMSON (MP):

Fru talman! I denna debatt om biologisk mangfald och ett antal mot-
ioner som vicktes under den allménna motionstiden ska jag ta ett ax-
plock av de kommentarer som Miljopartiet har och dér vi tyvérr inte &r
overens med majoritetens partier i utskottet.

Forst och framst ar biologisk mangfald, precis som foregéende talare
pekade pa i tydliga ordalag, en forutsittning for allt vart liv pé jorden.
Det ar ocksa nagonting som &r extremt svart att styra med lagar och reg-
ler men som vi paverkar extremt mycket bade med lagar och regler och



med samhaéllets utformning. Dérfor paverkas den biologiska méngfalden
overallt, bade i vart samhaélle i vart land och i vérlden runt omkring oss.

Jag har, fru talman, under den forsta tiden i riksdagens milj6- och
jordbruksutskott dgnat en del studiebesok at forskningsinstitutioner runt
omkring i Sverige. Niar man besoker forskare som jobbar med omradet
biologisk mangfald forsoker de fortvivlat visa pa framfor allt de stora
kunskapsluckor som de, vara frimsta foretrddare i forskningsvérlden,
naturligtvis dr mest medvetna om. Ju mer man vet, desto mer vet man att
man inte kanner till.

Men de visar ocksa pd de stora kunskapsframsteg som har skett de
senaste aren, inte minst nédr det géller att se pd ekosystemens samband
och sambanden med andra miljéproblem. Se bara pi Ostersjoén och sam-
banden mellan den biologiska méngfalden med arter och rovfiskar i Os-
tersjon och Overgddningen, ndr man pavisar bestdnden av torsk som
rovfisk till skarpsill, till plankton, till 6vergddningsmekanismerna, som
sedan visar sig som algblomning.

Fru talman! Jag tror att vi, precis som Helén Pettersson sade i sitt an-
forande, behdver vara extremt 6dmjuka infor uppgiften att forsdka re-
glera den biologiska méangfalden. Vi ska vara oerhort forsiktiga och sa
langt det bara dr mdjligt forsékra oss om att de ingrepp och de samhalls-
utvecklingsatgirder som vi hérifrén vidtar paverkar sa lite som mojligt
och stirker och stoder de processer som vi alla dr s& oerhdrt beroende av.
De paverkar ocksa i princip alla andra miljopolitiska omradden som vi
annars debatterar, fran klimatfragor till utslipp av miljogifter.

Nar det géller det internationella arbetet &r Sverige ofta en aktiv ak-
tor, och det dr hogst befogat och vilkommet pa detta omrade.

Den process man nu har inlett efter Nagoya med att komma fram med
en mer konkretiserad plan for att skydda 17 procent av tillgdngarna pa
markytan och 10 procent i havs- och vattenomradena kan for Sveriges
del vara en ambitids plan om man tar uppgiften pa allvar. Vi har tyvirr
inte sett mer av konkretisering i den svenska debatten, utan vi hor mest
en miljominister som slar sig for brostet med att det var sé bra att fa till
uppgorelsen.

Det vi i den rédgrona reservationen om det internationella arbetet
trycker pé ar att konsumtions- och produktionsmonstrens negativa effek-
ter globalt maste uppmirksammas mer. Det &r precis det som forskarna
sdger till mig under mina besdk. Vi har ibland en syn att det ar enskilda
ingrepp och strukturella fordndringar som leder till ingreppen och forsva-
rar biologisk méngfald, nér det snarare handlar véldigt mycket om stdrre
system, hur vi ldgger om produktionssystemen och konsumtionssyste-
men.

Det exemplifierades vildigt tydligt i P1 i morse i en redovisning av
forskningsresultat fran Sveriges lantbruksuniversitet. Dar pavisar man att
ekologisk eller biologisk bekdmpning av angrepp pé vitkalsodling — man
har studerat det i Nicaragua, ddr den odlingen ar stor — pa lang sikt har
battre effekt 4n kemisk. Det beror pé att man med den kemiska bekamp-
ningen ocksé slar ut de naturliga fienderna till de skadedjur som finns pé
kalen. I ett langre perspektiv ser man ofta att naturen sjélv ar det bista
lakemedlet. Det borde dven vi inom politiken ta till oss lite oftare.

Fru talman! Det mest signifikanta i friga om biologisk mangfald i
Sverige — en debatt som har varit hetsig under ganska lang tid i vinter —
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ar vargdebatten. Jag tycker att det dr oerhort tragiskt att vi i ett av varl-
dens rikaste eller mest vdlmiende linder anser att en hotad art mdste
hallas nere genom en allméin licensjakt.

Jag lyssnade pé miljoministern i utfragningen i konstitutionsutskottet
i gar, och han upprepade den forklaring som regeringen och majoritets-
partierna star bakom i Sveriges riksdag nér det géller varfor vi ska fort-
sdtta med ett system dér rovdjurspolitiken — som det ar sagt, vilket later
véldigt bra — star pa flera ben. Men det enda ben som i dag dr verksamt dr
benet att skjuta och hélla nere stammen pa det magiska talet 210 indivi-
der.

Miljopartiet har tillsammans med Vénsterpartiet en reservation i detta
betdnkande som handlar om det populationstak som é&r satt for vargen,
drygt 200 individer i hela Sveriges land. Aven om vargen av renbetesskil
inte kan finnas i hela landet och &ven om den kanske inte dn si ldnge
sjilv har onskat befinna sig mycket i Skane ar det extremt stora omraden
vi talar om och extremt fa individer. Jag tror att vi ar ganska medvetna
om att varg dr bland det mest sdllsynta vi nidgonsin kan skada i de
svenska skogarna. Det dr ocksa ett valdigt mytomspunnet djur.

Jag hade hoppats pa den ansats som finns i rovdjurspolitiken ndr man
laser propositionen fran forra mandatperioden, dd& man hade den stora
diskussionen om det nuvarande rovdjursbeslutet. Det skulle bli en 6kad
dialog, en 6kad medvetenhet och en 6kad kunskapsspridning i samhéllet
om biologisk mangfald, om ekosystem, om hur arter behdver samexi-
stera, om hur ocksd skogens levande ekosystem precis som havets ar
beroende av béde rovdjur och djur som blir dtna.

Da ar det mirkligt att man har gatt in pé linjen att vi ska forklara det
hotade rovdjuret varg som ett legalt byte i den omfattning som har skett
de tva senaste vintrarna, samtidigt som de andra benen i jordbrukspoliti-
ken, framfor allt genetisk forstirkning, inte alls fungerar pa samma sétt
som man har tdnkt sig. Framfor allt kan vi inte beordra de ryska och
finska vargarna att vandra in i Sverige. Det &r, som Helén Pettersson
ocksa sade, ndgonting som dr oerhdrt svart att reglera fram.

Men vi ser att de foryngrar sig. Populationen kan véxa ocksa med
egen kraft. Det finns en stor debatt bland genetikerna. Det ar inte alls en
lika stor sjdlvklarhet, som miljoministern i gar ville 14ta paskina, att den
genetiska méangfalden dkar mest med en liten stam. Vilken grundstudent i
genetik som helst sidger att ju fler gener, desto stdrre bas har man att
bygga pa. Den debatten, fru talman, kommer vi att dterkomma till. Jag
vill sérskilt yrka bifall till den reservationen, nr 6, i betdnkandet.

Slutligen, fru talman, ska jag ndmna nagonting om genmodifierade
grodor, dér det finns flera motioner och flera yrkanden som vi stoder. Jag
vill sérskilt trycka pa det som Helén Pettersson tog upp i sitt anforande
om behovet av 6kade skyddsavstand i det svenska jordbrukslandskapet. 1
Sverige har vi extremt korta skyddsavstand. Vi tror tydligen att de héar
generna kdnner ndr akern slutar och inte sprider sig. Men det finns
frospridande vixter som sprids med langt storre mekanismer dn s& som
man bor ha betydligt béttre skyddsavstdnd for. Dar héller jag med.

Jag ska ocksé peka pa, fru talman, att Miljopartiet har ett sérskilt ytt-
rande nir det giller nationella forbud mot GMO-grodor och EU som
finns pa s. 47 1 betidnkandet.



Med detta, fru talman, stiller jag mig bakom samtliga reservationer
fran Miljopartiet, men for tids vinnande yrkar jag bifall till reservation 6
om vargstammens populationsstorlek.

Anf. 20 JENS HOLM (V):

Fru talman! Det ar ganska uppenbart att var livsstil och den ekono-
miska modell som vi lever under i dag inte &r hallbara. Tittar vi pa ut-
slappen av vixthusgaser ser vi att de okar allt fortare, och i princip har vi
redan passerat de nivaer som anger vad som &r héllbart ur ett klimatper-
spektiv.

Vara utsldpp av koldioxid ligger nu pa drygt 390 miljonandelar i at-
mosféren, och 6kningstakten ar ungefdr 2 miljonandelar varje ar. En sa
snabb okning skulle jag viga pasté att vi aldrig ndgonsin sett i varldshi-
storien. Andelen koldioxid dr hogre nu d4n under de senaste 600 000 aren.

P& ungefar samma sitt 4r det med den biologiska méngfalden. Vi ser
att utrotningen av ekosystem gér fortare &n ndgonsin. Det dr en direkt
foljd av var livsstil som bygger pa att vi konsumerar mer och mer och att
vi hela tiden tar upp nya naturresurser, men vi ersitter dem inte pa nagot
vis. Det ar sjdlvklart att det inte haller i lingden.

Vii Sverige drabbas av det hédr, men hade vi levt pa den fattiga delen
av jordklotet hade vi redan nu upptéckt att vattnet smutsas ned mer &r
nagonsin, att det inte finns tillrdckligt med bin som kan pollinera vara
véxter, att jorderosionen breder ut sig pad grund av avskogning och sé
vidare. Det hir &r ndgonting som vi méste komma till ratta med sé& fort
som det bara gér.

Vi rodgrona har foreslagit en handlingsplan for hur vi ska kunna
komma till ritta med vart ohéllbara konsumtionsménster. Jag tycker att
det dr ett ganska modigt forslag, darfor att vi pekar pd oss sjdlva och
sédger att vi i Sverige och i véstvérlden lever pa ett sddant sitt som inte ar
hallbart. Vi sdger att vi maste soka problemet hos oss sjédlva, sjdlvklart
vid sidan om bistand, ett separat milj6- och klimatbistdnd, men om inte
vi stdller om var livsstil hdr i den rika vérlden kommer vi aldrig att
komma till ratta med de hér problemen.

Jag skulle ocksé vilja ta upp frdgan om genmodifierade produkter. De
innebir ocksa ett stort hot mot den biologiska méngfalden. Vi kan se att i
jordbruken vérlden 6ver breder ett kemikalieintensivt monokulturjord-
bruk ut sig. Ju mer GMO-produkter som tillats, desto mer beroende blir
bonderna av ett fatal multinationella foretag, till exempel Monsanto och
Syngenta. De levererar ett helthetspaket. De levererar utsidet, de levere-
rar bekdmpningsmedel, de levererar kemikalierna som man blir beroende
av ifall man anammar deras utvecklingsmodell.

I Nord- och Sydamerika kan vi se att nir det giller manga produkter
som till exempel soja, majs och raps har GMO-jordbruket helt och hallet
tagit 6ver. De som vill forsoka leva vid sidan om och till exempel bed-
riva ett ekologiskt héllbart jordbruk och satsa pa biologisk mangfald kan
ofta inte gor det pa sikt, darfor att deras jordbruk kontamineras, alltsa
smittas, av GMO-produkterna.

Greenpeace gjorde en studie om Spanien for ndgra ar sedan. Och
Spanien ér vil det land i Europa som kanske har gatt lingst vad det géller
att tilladta GMO-produkter, inte minst vad géller majs och raps. Dar kunde
de konstatera att de jordbruk som ligger intill de genmodifierade jord-
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bruken kontaminerades. Nér de gjorde studien var det ungefar 24 procent
av de jordbruken som hade genmodifierade produkter i sina leveranser.

Det hér pekar pé att vi méste halla nere tillstinden 6ver lag vad géller
GMO. Vi i Vinsterpartiet vill ha ett moratorium, ett stopp, for nya GMO-
tillstand till dess att de socioekonomiska och biologiska effekterna har
utretts noggrant. Det ar ocksa viktigt, som vi rodgrona slér fast i reservat-
ion 11, att se till att det finns ett stort avstdnd till GMO-lantbruken sa att
ekologiska odlare och konventionella odlare kan bedriva sin verksamhet
utan att riskera att smittas av GMO, for en kravodlare lovar ju att hans
eller hennes produkter &r producerade utan bekdmpningsmedel och
GMO. Men ifall man hittar GMO bland kravprodukterna faller ju sjalv-
klart hela det konceptet. Fallet Spanien i Greenpeacerapporten som jag
pratade om visar ocksa att allt fler ekologiska jordbrukare sdger att de
inte kan bedriva sin odling darfor att de inte kan garantera att de levererar
en produkt som ér fri frin GMO.

Vi har ockséd motionerat om att det ska vara tydligare mérkning av
GMO-varor, helt enkelt att alla varor som innehéller GMO pa négot vis
ska vara tydligt méarkta.

Jag tycker att EU:s forslag om att enskilda medlemslénder ska kunna
sdga nej till GMO &r véldigt vilkommet, och det dr sjdlvklart nagonting
som Vansterpartiet stiller sig positiva till. Jag tycker att det dr synd att vi
har en regering som motarbetar forslaget. Det dr ocksé synd att vi har en
regering som vid ett flertal tillfallen i ministerradet har rostat emot att
enskilda EU-ldnder ska kunna ha ett moratorium, alltsa tillfélligt stopp,
for GMO. Jag forstar inte varfor den hir borgerliga regeringen tycker att
det ar sé viktigt att tvinga in alla EU-linder i GMO-fillan.

Avslutningsvis skulle jag vilja ta upp frdgan om vargjakten. Vargen
ar ocksé en del av den biologiska méangfalden. Jag tycker att det &r frap-
perande att vi har en regering som sédger att man star bakom alla EU-
lagar och att man ska verkstélla beslut som kommer fran Bryssel men
samtidigt startar en licensjakt som bryter mot EU:s art- och habitatdirek-
tiv.

Det &r vdldigt mérkligt, tycker jag, att vi har en regering som har satt
ett tak for hur manga vargar som fér finnas i Sverige. Det far inte finnas
fler &n 210 vargar. Det har man bara bestdmt. Pa vilka grunder egentlig-
en? Och tror regeringen verkligen att den genetiska statusen 6kar hos den
svenska vargstammen ifall vargarna blir farre och farre? Ju fler vargar vi
har, desto béttre mojligheter finns det sjélvklart for en god genetisk status
och for friska vargar i Sverige. Och jag forstar inte var den magiska siff-
ran max 210 vargar kommer ifran.

Jag kan sammanfatta den svenska vargpolitiken som att jakt, ut och
skjuta vargar, &r det som den hidr regeringen har dstadkommit. Nar det
géller andra atgérder for att till exempel stirka vargstatusen i Sverige har
man inte gjort nagonting. Man har pratat om att man ska inplantera var-
gar fran Finland eller Ryssland i djurparker och sé vidare, men det har ju
totalt misslyckats.

Vi i Vinsterpartiet vill se en dkad naturlig invandring for att stirka
den svenska vargstammen, men da kan man inte samtidigt tillata en stor-
skalig licensjakt dér friska och vdlméende vargar riskerar att skjutas.
Dirfor tycker jag att den reservation som Asa Romson frin Miljopartiet
tidigare bifoll ar viktig, reservation nr 6.



Med detta vill jag passa pa att séiga att jag star bakom alla rddgrona
och vénsterpartistiska reservationer, men for tids vinnande ar det bara
reservation 11 som jag yrkar bifall till. Den handlar om béttre regler for
samexistens vid GMO.

Anf. 21 BENGT-ANDERS JOHANSSON (M):

Fru talman! Forst vill jag yrka bifall till betdnkandets forslag och av-
slag pé de reservationer som finns i betdnkandet.

Det hér handlar, som sagts tidigare, om biologisk méangfald. Det ar ett
jatteomrade. Och jag kan i mangt och mycket instimma i Helén Petters-
sons beskrivning av den utmaning som vi har att hantera denna enorma
mangfald. Vart ansvar &r oinskrénkt, och i takt med 6kad kunskap och
okad erfarenhet har vi ocksa, pastar jag, forutséttningarna och mojlig-
heten att bedriva ett béttre 1dngsiktigt arbete.

Jag tidnkte, fru talman, uppehélla mig vid tre omraden i dag. Jag
tankte tala om omradesskydd, rovdjur och lite grann om GMO.

Jag borjar med omradesskyddet. Jag laste i en nyligen utgiven bok av
Skogsindustrierna att vi i Sverige, enligt svenska matt, har skyddat unge-
far 8,4 procent av den produktiva skogsmarken. Om vi gor en internat-
ionell berdkning av detta, alltsd som man gor i andra lidnder, har vi
skyddat drygt 20 procent. Jag tycker att det dr viktigt att vi lyfter fram
detta eftersom vi i debatten ofta far hora att vi inte har kommit nagon
vart.

Jag ska beritta en liten sedeldrande historia som jag ldrde mig nér jag
var vildigt ung.

Vinden och solen kivades om huruvida de kunde f4 méinniskor att
plocka av sig sina kldder. Vinden skulle borja. Den satte i gang att blasa
véaldsamt. Ju mer den blaste, desto mer holl mianniskorna om sina kldder
for att skydda sig mot vinden. Sedan fick solen chansen. Den lyste med
sina stralar ver manskligheten, och folk borjade kld av sig och kénde sig
véldigt behagliga.

Den hir lilla historien har en tydlig koppling till hur vi frén svensk
sida har betraktat det har med omradesskydd nér det géller att skydda
skog. Den forutvarande regeringen arbetade enligt vindprincipen, ndmli-
gen genom att med lagar och med ett starkt lagstdd tvinga sig fram dver
markégares marker for att dérigenom skydda skog. Den nuvarande alli-
ansregeringen har i stéllet valt den andra sidan, nimligen att forsdka
Oppna mdjligheterna att hitta andra végar.

Vi har tittat pa ett sitt att nirma sig frdgorna som man anvénder i Fin-
land som heter Metsosystemet, som gér ut pa att minniskor far ange: Jag
kanske har skyddsvird skog. Ar detta nigonting for samhillet att stilla
upp péa? Vi har infort nagot liknande, fast det kallas for Komet i Sverige.
Jag kan nu, i och med den forsta delrapporteringen, se att man péa sju
manader hade lyckats fa fram 60 objekt med 400 hektar. Jag tycker att
det &r intressant och virt att prova for framtiden, att g den végen i stil-
let.

Dessutom finns det olika kvalitetsbegrepp inom skogsniringen eller
bland skogségarna. Det 4r ndmligen tva frivilliga certifieringar som man
kan anvinda sig av. Den ena heter FSC, och den andra heter PEFC. Bada
har knytning till att det ska vara ett uthélligt skogsbruk, men det &r lite
olika innehall.
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D4 ér det intressant att notera att internationellt sett har man anammat
detta nir det géller ungefar 10 procent av skogsmarken, och i Sverige ar
det 60 procent. Jag tycker att detta ar oerhdrt intressant. Det visar &nda pa
det engagemang som vi i Sverige har, inte minst nér det géller det frivil-
liga atagandet.

Fru talman! D4 ska jag gé ver till rovdjuren. Lat mig bérja med att
sdga att det ar véldigt besvdrande att alltid fragmentisera denna fraga, for
da ska vi tala om ett djur i sénder och bara fokusera pa detta.

I min virld handlar det om en balans i de ekosystem som vi har. I den
vérlden handlar det om att det maste finnas en balans nér det géller foder.
Det maste finnas balans i frdga om antalet véxtdtare och antalet rovdjur
och i fraga om tamdjursuppfodning och mojligheten till friluftsliv och
meningsfull jakt. Det hir hanger ihop. S& lange vi inte inser det hamnar
vi bara i problem.

Jag pastar att oppositionens paradnummer &r just att fragmentisera, att
tala om en sak i sénder, eftersom man inte formar att halla ihop helheten.
Jag beklagar detta.

For att f4 ihop den hér helheten lade vi fram forslag om en ny rov-
djursforvaltning, som vi antog hir 2009. Den 4r nu under inférande. I den
ingér det bland annat att man ska regionalisera forvaltningen s& mycket
som mojligt, och man har dé bland annat inrédttat viltforvaltningsdelegat-
ioner i varje lan.

Det hér har inte gatt smartfritt, och vi &r inte fardiga. Jag kan péstd att
det finns viltforvaltningsdelegationer som fungerar déligt, och det finns
de som fungerar bra. Jag hoppas nu att man nu far ett utbyte av varandra,
sd att det hér blir riktigt bra. Jag och vi tror nimligen att detta &dr en forut-
sdttning for att man just ska kunna ta ett helhetsgrepp over allt vilt och
inte enstaka viltarter.

Vi har en pagaende rovdjursutredning som lamnade ett delbetdnkande
i april. Man kan konstatera att det i detta forsta delbetinkande valdigt
mycket handlar om att ta fram den gynnsamma bevarandestatusen, unge-
far hur mycket djur vi behdver ha. Det visar sig da att vi ndr det géller
bjornen vida har Overstigit den gynnsamma bevarandestatusen. Den bor
enligt utredningen ligga pa 1 800. Vi har ungefér 3 200 bjornar i Sverige.

Lodjuren ligger ungefir pé det talet. Det 4r ndgot 6ver nér det géller
antalet lodjur i de senaste siffrorna. Nér det giller jarven ligger vi strax
under. Och betriaffande vargen ligger vi under, enligt den utredning som
foreligger.

Lat mig uppehalla mig lite grann just vid vargen. Utredaren sédger att
det bor vara ca 450 vargar i Sverige for att man ska uppna en gynnsam
bevarandestatus. Da tar man inte hdnsyn till Norge eller de omkringlig-
gande ldnderna.

I den siffran har man inte tagit hansyn till de sociala omstindigheter-
na, ndmligen den paverkan som vargstammen har pa de omkringliggande
ménskliga verksamheterna. Det ska tas fram innan utredningen redo-
visas. Jag tror att den hér siffran kommer att reduceras nir man lagger in
de sociala vérderingarna i detta. Vem vet? Vi kanske landar pa just det
antal som finns i den nuvarande malbeskrivningen, ca 200 vargar, for att
klara detta. Men det bygger i sin tur pa att vi kan ha en fortsatt genfor-
starkning av den svenska vargstammen, eftersom den &r genetiskt svag.



Da handlar det om att flytta vargar eller importera. Och nog ar det vil
béttre att flytta en varg fran ett omrade i landet dédr den kan utgéra en risk
for skada péd exempelvis renndringen till en annan del av landet, sé att vi
dérigenom far en 6kad genetisk uppblandning, &n att anvénda skyddsjakt
pa den.

Fru talman! Det &r viktigt, som jag sade inledningsvis om rovdjurs-
fragan, att det hdnger ihop. Man kan inte bara se till ett djurslag i sdnder,
for det ar det samlade rovdjurstrycket som ménniskorna upplever som
det stora bekymret.

L&t mig avsluta med GMO. Det &r en fraga som i allt vésentligt &r
EU-gemensam. Det &dr dérfor som det &r sa viktigt att vi ocksa slar vakt
om de EU-gemensamma regelverken. Darfor har vi ett organ i EU som
heter Efsa, som gor de hér utvarderingarna. Jag pastar att de anvéinder sig
av forsiktighetsprincipen nér det géller att prova de nya GMO-produkter-
na. Och for att vara riktigt siker och kunna ge ménniskor upplysningar ar
det ocksé sagt att har man mer 4n 0,9 procent av GMO i nigot livsmedel,
som oavsiktligt har kommit dit, ska det mérkas. I 6vrigt ska naturligtvis
GMO-livsmedel mirkas generellt sett.

Jag tror att detta dr en viktig och klok avvigning. Enligt vad jag har
erfarit 4r det ndmligen véldigt svart att mdta mindre inslag &n 0,9 pro-
cent. Det finns de som séger att allt ska médrkas, men det dr en omojlig
uppgift.

Den pagéende diskussionen giller nu huruvida man ska ha mdjlighet
att gora nationella undantag eller inte. Vi ska inom kort ha en dverlagg-
ning med regeringen i miljo- och jordbruksutskottet just i denna fraga.
Personligen ar jag av den uppfattningen att jag inte dr séker pa att det ar
det lyckligaste att skapa mojligheter till de hiar undantagen. Man ska nog
behalla det hir som ndgon form av gemensam lagstiftning. Men det kan
mahinda, for sakens skull, eftersom det ideligen gar troll i denna fraga,
vara klokt att &nda prova den mgjligheten, och det ska vi gora framover.

Med de orden, herr talman, yrkar jag, som sagt, bifall till betdnkan-
dets forslag.

(Appléader)

Anf. 22 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Tack, Bengt-Anders Johansson, for ditt anforande! Det
viackte tva fragor fran mig till att borja med.

Den ena ror den biologiska méangfalden vad giller de vilda djuren.
Jag skulle vilja fraga varfor Moderaterna tycker att det &r sa viktigt att sla
fast ett tak for hur ménga vargar som fér finnas i Sverige — 210 stycken.
Nu har vi dessutom fatt en statlig utredning som slér fast att det behovs
mer dn dubbelt s& manga vargar dn det taket.

Da séger Bengt-Anders Johansson att den utredningen inte tar hinsyn
till de sociala aspekterna. Men jag vet att nér det gjordes en opinionsun-
dersokning tidigare i alla 1&n runt om i Sverige sd konstaterades det att
det fanns en klar majoritet i alla lin. Aven i vargldn som Gévleborg och
Dalarna tyckte man att det var viktigt att det fanns vargar i Sverige och
vill att de ska finnas kvar.

Jamfor man med andra lénder i Europa ar Sverige snarare ett u-land
vad giller antalet vargar. I Spanien, Bulgarien och de baltiska linderna
lever tusentals vargar, och dér lyckas man leva i en form av samexistens.
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Rovdjur dr en naturlig del av den biologiska méingfalden i Sverige.
Jag tror att vi maste konstatera det, och jag forstér inte varfor Moderater-
na stéller upp pé en politik som innebér att man skjuter vargar. Det &r det
enda benet i regeringens vargpolitik. Den andra delen, hur man ska
kunna stirka vargstammen, finns inte.

Jag skulle ocksé vilja veta varfor Moderaterna inte tycker som EU-
kommissionen har foreslagit: att enskilda ldnder ska kunna fa ha ett for-
bud mot eller stopp for GMO-produkter. Varfor kan vi inte lata de en-
skilda landerna fa bestimma &ver dessa saker?

Anf. 23 BENGT-ANDERS JOHANSSON (M) replik:

Herr talman! Nér det géller taket pa 210 djur &r det alltsa ett tillfalligt
tak under tiden som den hir utredningen pagar av just de skil som jag
ndmnde, ndmligen att vi maste ta ett socialt ansvar for de manniskor som
upplever att det samlade rovdjurstrycket har blivit for stort. Svarare &n sa
ar det inte.

Jens Holm séger vidare att det finns en majoritet for rovdjuren, och sé
jamfor han det med sociala hdnsyn. Men det &r att jamfora dpplen och
péron, for de sociala hdnsynen handlar just om att ta hinsyn till den pa-
verkan som de 6kade rovdjursstammarna har i Sverige. Vi har de snabb-
ast okande rovdjursstammarna i vérlden, och detta far naturligtvis en
avspegling dar de upptréder.

Det dr just den avvégningen vi forsdker gora, och darfor maste jag
fraga Jens Holm hur det kommer sig att ni frdn Vinsterpartiet inte tar
ansvar for helheten. Ni talar aldrig om helheten. Ni talar bara om en-
skilda djurslag, och s& driver ni de fragorna. Saknar ni formagan eller
viljan att se helheten? Det skulle vara intressant att f svar pa den fragan
hér i dag.

Det ar likadant nér det géller lo. Ni séger att ni inte stéller upp pa att
vi har minskat foryngringarna fran 300 till 250 djur, trots att de i delar av
landet saknar foda darfor att de har blivit for talrika, i kombination med
de andra. Aterigen visar ni allts att ni inte bryr er om totalen, utan ni tar
djurslag for djurslag.

Dirfor vill jag fraga: Vilket tak anser Jens Holm att man ska ha for
vargen? Vilket antal dr 1dmpligt? Kan vi f ett svar pa det i dag sé vore
det trevligt.

Anf. 24 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! I sedvanlig ordning beméter Bengt-Anders Johansson
mina fragor med fragor till mig. Jag tycker inte att jag fick nagot sérskilt
bra svar pa varfor Moderaterna stdder en politik som bygger pa att man
ska ha ett tak fér hur manga vargar som far finnas: 210 vargar.

Bengt-Anders Johansson sade visserligen att det hér var ett temporéart
tak, men ndr vi nu har en statlig utredning som totalsadgar det taket och
sdger att det behovs mer dn dubbelt s& manga vargar i Sverige dn det som
ni har lagt fram som statlig politik, d& borde kanske Moderaterna kunna
visa pa nadgon form av sjédlvkritik och sdga att detta temporara tak kanske
inte var sd genomtinkt.

Jag menar att den borgerliga vargpolitiken bygger pa att man tillmo-
tesgar en liten men hogljudd jaktgrupp i samhéllet som vill skjuta s&
mycket varg som mojligt. Laser man pd hemsidor och i tidningar ser vi



att de vill eliminera, ja, utrota, vargen i Sverige. Det dr de stromningar
som ni underbldser med er politik.

Vi i Vinsterpartiet sétter inga tak for hur manga rovdjur vi behover i
Sverige, men vi konstaterar att vi tycker att det dr bra att Sverige dr en
nation dér det finns rovdjur, och vi tycker att de ska kunna leva vidare.
Darfor sétter vi inga tak som hela tiden pressar ned antalet.

Jag tycker inte att jag fick nagot riktigt svar pa fraigan om GMO. Var-
for kan inte Moderaterna sédga att det dr okej att enskilda lander sjdlva ska
fa bestimma om de vill ha GMO-produkter eller inte? Bengt-Anders
Johansson sade tidigare att de sociala aspekterna var sa viktiga nér det
géller rovdjur. Men Efsa, som Bengt-Anders hénvisar till, gor inga socio-
ekonomiska analyser nir de tittar pd nya GMO-produkter. Det &r en av
de stora bristerna vad géller Efsa, och det dr just det som GMO ofta
handlar om: hur det hir paverkar samhéllet i stort, hur det paverkar eko-
logiska odlare och hur det paverkar oss konsumenter. Storforetagens
makt dver jordbruket och sddana saker bryr de sig inte om, for de har inte
den kompetensen.

Varfor inte lata enskilda medlemsldnder bestimma sjdlva, Bengt-
Anders Johansson?

Anf. 25 BENGT-ANDERS JOHANSSON (M) replik:

Herr talman! Om vi borjar med det tak vi for ndrvarande har nér det
géller vargen sédger, precis som Jens Holm sdger, en utredning nu att
GYBS:en, alltsd den gynnsamma bevarandestatusen, bor vara 450. Det
sdger utredningen, men den har inte vigt in de socioekonomiska effek-
terna av detta, och det kommer 1 slutbetdnkandet. Det vore huvudlost att
anta ett utredningsforslag innan det har remissbehandlats och innan det
finns en tillricklig genomlysning. Ar det den huvudldsheten som Jens
Holm star for tycker jag att svenska folket ska bevara sig for vinsterpoli-
tik, for de beslut vi fattar méste 4ndé bygga pa en rimlig grund och inte
bara pé 16sryckta siffror i luften.

Jens Holm é&gnar sig ocksa at att vilsefora dhdrarna nér han sager att
Jagarsverige vill utrota vargen. Det &r inte sant. Det ar fortal att pasta att
exempelvis Svenska Jagareforbundet stir for detta. De star upp for de
fyra stora rovdjuren som gar pa marken, och det har de vildigt tydligt
deklarerat. Darfor tycker jag att det ar véldigt beklaimmande att far hora
detta i riksdagens kammare.

Niér det giller GMO ska vi ha en dverlaggning med regeringen i juni
om man ska 6ppna for mdjligheten att kunna fa ett utdkat nationellt infly-
tande. Som jag sade i talarstolen &r jag inte sdker pa att det dr det mest
lyckosamma att aterfora detta till enskilda lander, eftersom det &r sa
mycket mystik, beskrivningar som inte alltid har verklighetsférankring,
ridsla och sé vidare i de hér fradgorna. Darfor tror jag att det géller att ha
en rejdl genomlysning av fragan, och det ska vi ha.

Anf. 26 ANITA BRODEN (FP):

Herr talman! Ingen fraga kan vara viktigare &n att sdkerstélla en rik
biologisk mangfald — for kommande generationers skull, for klimatets
skull och for framtidens och sjélva livets skull. Ekosystemen maste dir-
for ges forutsittningar att fungera genom skyddsinsatser, genom ett héll-
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bart brukande och genom att man hejdar utslédpp av gifter, vaxthusgaser
och andra fororeningar.

Den biologiska mangfalden, naturvarden och allemansritten har alltid
engagerat manga av oss liberaler. Bevarande av ororda élvar, den vitryg-
giga hackspetten, SNF:s och Naturvardsverkets bildande och grundande
ar nagra omraden dér vi har agerat.

I alliansregeringen har vi kunnat fortsétta driva miljofragor, och jag
kan kort sdga att vi dr stolta men &nnu inte helt njda. Jag vill déarfor, herr
talman, passa pa att lyfta fram ett antal omraden dir jag kdnner en stolt-
het och avsluta med ett par omraden dér jag dnnu inte dr ndjd utan menar
att hir krévs fortsatta anstrangningar.

Jag ar mycket stolt 6ver Nagoyaresultatet. Det var ett genombrott
med 193 lidnder. For det genombrottet spelade Sveriges regering och
Sveriges miljominister en aktiv roll. Det innebar en réttvis fordelning av
genetiska resurser, ett skydd av 17 procent landomraden och 10 procent
havsomraden och marina omraden. Mikael Karlsson, som ofta citeras,
sdger sd har: ”Det globala miljoarbetet ... dr ater pa banan. Det borgar
gott for framtiden.”

Jag dr stolt dver havsmiljosatsningen som alliansregeringen nu arbe-
tar hart med. Det har vi gjort sedan vi kom till makten. Méanga av oss
tinker pa Sverker Thorén och hans Ostersjdengagemang. Nu finns det en
Ostersjomiljard. Det gors stora satsningar pa Ostersjon. Vi ir ordférande
i Helcom, Helsingforskommittén, med allt det gemensamma arbetet runt
Ostersjon.

Vi fortsitter. Det ir inte enbart Ostersjon utan det 4r ocksid marina
skyddsomréden, marina reservat. Vi har bildat det forsta marina reserva-
tet i Koster. Som svar till Miljopartiets Asa Romson, som efterfrigade
konkreta atgirder, kan jag sdga att regeringen dessutom har beslutat om
en kraftfull expansion av ytterligare marina reservat. Ar 2011 utlyses tio
nya marina reservat, 2015 kommer 15 procent i planeringen att vara
marint skyddade omraden och 2020 blir det 40 procent. Det tycker jag ar
kraftfulla atgérder.

Jag &r stolt over att Alliansen som forsta regering lade fram en fri-
luftsproposition. Friluftslivets betydelse kan inte nog uppskattas och
vérdeséttas. Hér hjélps méinniskor ut i naturen. De fir kunskap om alle-
mansrétten och vi pekar pé hur viktigt det hér &r.

Det finns en annan sak som ar mycket aktuell i dagarna och som jag
ocksa kénner en stor stolthet dver. Det ar den arktiska strategi som kom-
mer att presenteras inom kort. Nasta vecka, pa torsdag, tar Sverige over
ordforandeskapet i Arktiska radet och nu presenteras for forsta gangen en
strategi ddr vi i det hdr samarbetet visar vart mal och vér viljeinriktning.

Vi har redan nu fatt reda pad huvudpunkterna i strategin. Detaljerna
kommer vi att f4 reda pa om nagra dagar. Milj6 och klimat &r ett av hu-
vudomradena. Den ménskliga dimensionen kommer ocksa att lyftas
fram. Det bor miljoner ménniskor i de arktiska omrédena. Sverige ar ett
arktiskt omrade. Vi har stora mgjligheter att i det hir skdra omradet agera
pa ett héllbart sitt och se till att det blir en héllbar utveckling.

Rovdjurspolitiken tdnker jag inte orda sd& mycket om, men jag kan
anda sdga att jag tycker att det &r positivt att alliansregeringen végade ta
tag i en kénslig friga, med ambitionen att f4 en hallbar och framgéngsrik
forvaltning.



GMO ir ocksa en frdga som har tagits upp hér i dag. Det dr en svar
fraga. Jag tycker att det ar viktigt att visa respekt for att vi hér har olika
uppfattningar men att ocksa vara tydlig med att tala om hur allvarligt vi
tar det har.

Vi har en gentekniknimnd dér de etiska aspekterna végs in. Vi har
forskare inom EU, Efsa, som har nimnts. Det dr dessutom viktigt att siga
att ndr vi hela tiden har en forsiktighetsprincip sa handlar den forsiktig-
hetsprincipen ocksa om huruvida svaret ar ja eller om det blir nej. Vi ska
alltid ha denna forsiktighetsprincip.

Vi ska inte heller glomma att smalna av det hér svara omradet genom
att forbise att det ocksé pagar en forddling, det som vi ofta brukar kalla
den vanliga eller traditionella foradlingen, vaxtforadlingen. Den har man
ocksa anledning att f6lja. Kring detta ska det ocksé vara ett regelverk.

Den goda forvaltningen &r den sista punkten som jag skulle vilja lyfta
fram som stolthetspunkt. Det finns ménga fler, Lonasatsningen och
mycket annat. Ibland stor det mig véldigt mycket nér oppositionen ralje-
rar och talar i ekonomiska termer om att nu utarmas det och minskas, och
s& glommer man vad vi anviander vara medel till och att vi faktiskt nér vi
tog Over regeringsmakten dkade manga av de hér anslagen.

Jag har roat mig med att jamfora hur det sdg ut 2005 och hur det ser
ut nu. P4 omrade efter omrade har anslagen hdjts. Vi tydliggdr att vi
delar pa anslaget till den biologiska mangfalden genom att det bade &r
atgérder till biologisk méngfald och att en del gér till skydd av biologisk
méngfald.

Oppositionen glommer miljardsatsningen pa havet. Det dr ocksé en
satsning pa biologisk mangfald. Oppositionen glédmmer att vi nu satsar
stort pa en havs- och vattenmyndighet, att vi satsar stort pa internation-
ella klimatinsatser och att det gérs en mangmiljardsatsning pé det inter-
nationella klimat- och miljobistandet. Jag tycker att vi kan vara réttvisa
nér vi raljerar med sifferexercis.

Det som jag dndé tycker ar det allra viktigaste &r vad vi gor med varje
satsad krona. Hur forvaltar vi vara medel? Gor vi det pa ett optimalt satt?
Jag menar att vi nu tar nya grepp. Sveaskogslosningen ar ett exempel vad
géller skydd av skogsavsittningar. Det dr klart att det hér kostar oss 200
miljoner varje ar, men om man riknar pa vad staten tjdnar pa det i stillet
for att gd ut pad den Sppna marknaden och kopa och betala for de hir
avséttningarna handlar det om miljardbelopp. Dér finns en variation fran
5 miljarder och uppat. Den exakta siffran kan jag inte siga.

Vi anvénder ocksé andra aktorer i arbetet, ndringslivet och den ideella
sektorn. Vi arbetar internationellt for att kunna forvalta pengarna. Det har
dr en ekonomisk hédvstang ocksd for arbete, affirsutveckling och den
grona ekonomin.

Herr talman! Det finns ménga punkter som jag kénner en oerhérd
stolthet Over. Jag tycker att vi har tagit ménga steg framat. Vi visar att vi
dr engagerade i de hér fragorna. Vi har en otroligt hog malséttning.

I det sammanhanget vill jag ta upp ett par punkter dir vi borde kunna
g vidare ganska snabbt. Jag dr inte tillfreds med att vi inte nér upp till
hinsynsreglerna, att man inte vid avsittningar foljer de hinsynsregler
som vi har. En rapport frdn Dalarna som diskuterades i helgen visar att
nést intill 40 procent inte lever upp till hdnsynsreglerna. Det &r inte ac-
ceptabelt. Jag dr bekymrad 6ver avverkning i de fjéllnidra omradena.
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Jag ar, slutligen, ocksa bekymrad 6ver och starkt kritisk till att det
fortfarande sker en olaglig jakt. Det underminerar virt enorma arbete
med att f& en héllbar viltférvaltning. De frdgorna kédnner jag ett stort
engagemang for att arbeta vidare med.

Jag vill, herr talman, avsluta med att yrka bifall till forslaget i betén-
kandet och ocksa ldsa upp ett par meningar fran ett dvergripande mél
som alliansregeringen har.

Det 6vergripande malet for miljopolitiken &r att till ndsta generation
lamna Over ett samhélle dar de stora miljoproblemen ar 16sta utan att
orsaka 6kade milj6- och hilsoproblem utanfor Sveriges grénser. Det dr
en hog ambition. Vi har denna ambition i Miljomélsberedningen och
jobbar frenetiskt. Jag skickar en boll till oppositionen med en vddjan om
att vara med konstruktivt i detta arbete.

(Appléder)

Anf. 27 ASA ROMSON (MP) replik:

Herr talman! Déar var en vddjan om konstruktiv opposition. Jag tror
att vi bedriver en konstruktiv opposition. I det ingér att papeka ndr man
inte tycker att regeringen gor tillrackligt. Jag tror att &ven Anita Brodén
tycker att det tillhor oppositionsrollen, i alla fall s& som den har praktise-
rats tidigare i huset. Det dr konstruktivt.

Jag har nagra fragor till Anita Brodén. Du ér, precis som jag, djupt
engagerad i skogsvarden och skogsskyddet i Sverige. Dér ligger en viktig
del av den biologiska mangfalden nér vi pratar om det svenska natur-
systemet. Vad tycker du om att miljoministern i valrorelsen gjorde ett
stort utspel om att dka anslaget till skogsskyddet med 190 miljoner?
Sedan visade det sig egentligen vara 35 miljoner nér vi riknade pé& vad
som kommer ut i budgeten.

Utspel i valrorelsen innebér ofta att fi upp en debatt pd agendan med
till exempel oss i oppositionen for att fa en samsyn i fragor. D& dr det
frustrerande nédr det visar sig att utspelet var i det ndrmaste 16gn. Nu har
miljoministern bett om ursdkt, men det var dnda nagot som var stort i
valrorelsen.

Haller du med Bengt-Anders Johansson om att i stillet for att skydda
skog pa det traditionella séttet, att kopa ut markégare, ska man enbart gé
till det frivilliga systemet? Hur ska man notifiera och sédkerstélla vinster-
na i den biologiska mangfalden 6ver hela systemet? Det var si jag upp-
fattade Moderaternas syn pa regeringens politik.

Behdovs det sanktioner for att klara minimikraven i skogsvardslagen?

Anf. 28 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Jag ska vara snabb sa att jag hinner besvara fragorna.

Forst var det en fraga om konstruktivt arbete. Jag upplever att det
kommer fram ménga konstruktiva forslag i riksdagsdebatten. Jag saknar
ddremot en 6kad mojlighet till att 1agga fram forslag i Miljomalsbered-
ningen. Det 4r en vddjan att skicka till era representanter i Miljomaélsbe-
redningen.

Sedan var det fragan om vad som togs upp om skogsskyddet i val-
rorelsen. Det &r vil ingen hemlighet att varje parti har en egen budgeta-
genda. Det dr ingen hemlighet att Folkpartiet skulle dnska &nnu mer
medel till biologisk mangfald. I alliansregeringen kommer vi fram till en



gemensam budget. D& ar det ett givande och tagande. Det viktigaste i
fragan ar att vi har hittat nya végar. Jag nimnde frén talarstolen Sve-
askogslosningen. Vi betalar en symbolisk summa, men i gengéld far vi
mojlighet att i ett trepartsbyte {4 stora omrdden skyddade. Det har ocksé
inneburit att vi har uppnatt delmalet Levande skogar, vilket ar helt fan-
tastiskt och ovintat. Oppositionen ansag att det var helt omojligt.

Sedan var det fragan om det frivilliga systemet. Det ar inget parti i
Alliansen som anser att vi enbart ska ha frivilliga avsattningar. Hér ar vi
Oppna for allt. Vi maste ha reservat. Vi ska ocksa ha de olika frivilliga
systemen. Sedan lyfter vi fram nya modeller, bland annat har Bengt-
Anders Johansson ndmnt Kometsatsningen. Den enskilda brukaren kan
meddela att han eller hon é&r villig att avsétta vissa biotoper.

Jag har sedan en friga kvar att besvara.

Anf. 29 ASA ROMSON (MP) replik:

Herr talman! Jag tackar for den intressanta inblicken att Andreas
Carlgren enbart var centerforetrddare ndr han i valrorelsen sade att det
skulle komma 190 miljoner extra till inkdp av skog. Det var pa det sittet
han gjorde utspelet, och da forespeglades vi att det var miljoministern
som pratade om sina pengapasar. Det ar sjalvklart sa att man inte alltid
har samma uppfattning. Uppenbarligen var det ndgra partier i regeringen
som inte tyckte att pengarna skulle gé dit.

Vi vilkomnar Sveaskogslosningen som en 16sning. Daremot har vi
inte sett hur mycket den har gett. Hur manga hektar skyddad skog kom-
mer vi att i frdn Sveaskogslosningen? Fran borjan 14t det som att ming-
den skyddad skog skulle vara i proportion ett-mot-ett. De rapporter jag
far sdger att man ska vara glad om man far ut hilften av hektarytan ef-
tersom den skog som byts in inte dr lika mycket vird som den skog man
ska byta till sig. Nar kommer redovisningen for detta?

Sedan var det den sista fragan som Anita Brodén inte besvarade men
som hon kan besvara nu. Den géller om det behdvs nagon typ av sankt-
ioner for att klara minimikraven. Jag &r lika upprérd som du nér nistan
hélften av skogsavverkningarna i ett lan inte nar upp till minimikraven.
Det ar ett otroligt misslyckande for myndighetsutévningen och att upp-
ritthalla miniminivan. Jag Onskar att fa diskutera hur vi sékerstéller att
nivan blir betydligt hdgre. Vi kénner alla till att nivin medvetet sattes pa
en ldgre niva dn vad som var rimligt och acceptabelt eftersom aktorerna
sade att de frivilligt skulle ta pa sig ett storre ansvar. Det dr dags for
uppfoljning. An sé ldnge har inte systemet gétt ihop.

Behovs sanktioner? Vad gor regeringen for att sékerstélla att mini-
mikraven i skogsavverkningarna upprétthalls?

Anf. 30 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Det &r viktigt att vi gér en uppfoljning av Sveaskog. Det
dr sadant vi har tagit upp i vart arbete tillsammans med departementet.
Min stora férhoppning ar att modellen ska visa sig sa framgéangsrik att vi
kan fortsétta framgent. Jag vet att det har varit initiala problem. Darfor &r
det angeldget att vi foljer upp och ser hur det har fungerat, hur férhéllan-
det har varit med bolagen, Kyrkans mark, olika dgare pa olika markom-
raden, hur det har fungerat i bytesaffaren som vi dnda tycker ar sa posi-
tiv.
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Sedan var det frigan om sanktionsavgift. For snart ett ar sedan skrev
undertecknad tillsammans med partiledare Jan Bjorklund en skogsde-
battartikel. Dar skrev vi att vi dr Oppna for att det kan finnas behov av att
titta pd sanktionsinstrumentet i de fall att skogsédgaren i samband med
avverkningarna inte lever upp till hdnsynsreglerna.

Vad giller skogsfragorna vill jag tilligga att frdgan om skog- och
markanvéndning i Miljomélsberedningen kommer tillbaka. Nu kommer
vi att jobba for framtiden i véra ataganden, hur vi ska jobba vidare med
skyddet och med en god forvaltning. Det handlar om ett hallbart bru-
kande av véra skogar. Det handlar inte alltid om att ldgga ett lock pa utan
det handlar ocksa om en héllbar forvaltning, tillgédnglighet och 6ppenhet
sé att det gér att komma in i reservaten.

Anf. 31 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Anita Brodéns inldgg foranleder tvd frdgor fran min
sida. Anita Brodén sdger att anslagen till miljon och den biologiska
méngfalden hdjs. Men om vi ldser direkt ur budgeten for utgiftsomrade
20, som just ror den biologiska mangfalden, ser vi att regeringen aviserar
nedskarningar. Det &r frdga om 116 miljoner det hér aret och 47 miljoner
nésta ar. For 2013 skdr man ned 490 miljoner. Fér 2014 skidr man ned
418 miljoner. Det &r precis som Naturskyddsforeningen konstaterade i ett
pressmeddelande, ndmligen att det blir nedskérningar pa det viktiga om-
radet med ungefar 1 miljard kronor under den hér mandatperioden.

Det kanske inte &r sa konstigt. Statsminister Fredrik Reinfeldt konsta-
terade i regeringsforklaringen att redan vidtagna atgarder racker for att nd
klimatmélen. Regeringen aviserar inga nya skarpa mél, d&tminstone inte
pa klimatpolitikens omrade. Det &r fastslaget i regeringsforklaringen.

Darfor undrar jag hur man kan stodja regeringens nedskarningspolitik
pa den biologiska méngfaldens omrdde om man har en hég ambitions-
niva.

Anita Brodén och Folkpartiet tycker ofta att det ar viktigt att lyssna
pa vad EU foreslar. Nu foreslar EU-kommissionen att enskilda ldnder ska
kunna ha stopp for GMO ifall de s& onskar. Varfor verkar ni emot det?
Varfor kan inte enskilda ldnder f4 bestimma sjilva 6ver GMO, precis
som kommissionen har foreslagit? Det &r ndgonting som ni motsétter er.

Anf. 32 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Jag ska borja med budgeten. Det dr viktigt att vi ser till
helheten, fran vilken nivd man sidnker. Nér vi tog dver 2006 hdjdes an-
slaget. Fran en hog niva har vi, jag vet, sdnkt det. Jag ndmnde 200 miljo-
ner — det dr beroende av Sveaskog. I totalen kan jag se det som vi har
satsat pa. Ni hade forut klimatinvesteringsprogrammen, vi arbetade med
satsningen Hallbara stdder. Nu minskas det, for nu har mycket av det
nétts som arbetet med Héllbara stider skulle leda till — pilotomraden,
inspiration for andra att jobba vidare. Det som inte lyfts fram och som
jag séllan hor fran Jens Holm &r alla de satsningar som vi gér inom havs-
omradet, exempelvis havsmiljarden, satsningen med den nya myndig-
heten, internationella atgérder och att vi nu tydliggor satsningen pa miljo
och biologisk mangfald genom bade atgirder och skydd.

Sist men inte minst viktigt, jag upprepar det, &r pa vad sitt vi forval-
tar pengarna. Vi hittar nya smarta former, nya samarbetsmodeller med



nya aktorer och pé sé sétt anvénder pengarna pa ett klokare sitt. Det kan
jag med stolthet séga.
Jag ber att & dterkomma med svar pa frigan i nidsta omgang.

Anf. 33 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Anita Brodén och jag &r 6verens om att pa utgiftsom-
rade 20 som ror biologisk méngfald blir det nedskédrningar. Det tycker
jag sdger nagonting om regeringens ambitionsniva for den hér politiken.

Ett av skilen till att det blir nedskdrningar ar, precis som Brodén tar
upp, att man avvecklar Héllbara stdder. Vi hade tidigare klimatinveste-
ringsprogram som var en omfattande satsning for vara kommuner och
landsting, men dven for smaforetag, dar man kunde soka pengar for att
bedriva klimatarbete. Det ersatte regeringen med Hallbara stidder, som
jag tycker var en sdmre satsning. Jag maste dndé sdga att jag tycker att
det dr bra att man tittar pa vara stdder och kommuner och forsoker fa
dem att arbeta mer med miljo- och klimatfragor. Ar det arbetet helt klart
nu? Behdver inte kommuner nigra nya statliga pengar for att bedriva ett
framgangsrikt klimatarbete? Fraga néstan vilka kommunalpolitiker som
helst, och de kommer att séiga att de &r besvikna Over att de inte far nagra
nya statliga medel frén regeringen.

Anita Brodén sdger att man satsar mer pa internationella atgérder. Det
dér dr en sanning med modifikation. Det handlar om uppkdp av billiga
utslappskrediter i utvecklingslander, vilket gor att vi kan sdnka véra kli-
matmal hdr i Sverige. En tredjedel av regeringens klimatpolitik handlar
om att kdpa upp billiga utsldppskrediter i andra linder. De ungefar 300
miljoner kronor som man varje ar lagger pa sa kallade CDM-projekt
innebdr att var ambitionsniva i Sverige tyvarr blir ldgre och att vi skjuter
pa den riktiga klimatomstillningen for framtiden.

Ater om GMO — du hann inte svara pa frigan, men nu har du chan-
sen: Varfor stoder inte Folkpartiet kommissionens forslag? Lat ldnderna
sjdlva bestimma om de vill ha GMO eller inte. Det &r vil inte sa svart?

Anf. 34 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Att vi avvecklar dr inte sant. Vi avvecklar inte, vi fasar
ned satsningen Hallbara stider. Det &dr inte sant att kommuner &r bero-
ende av enbart statliga bidrag for att kunna jobba med denna frdga. Har
finns en kraft i manga kommuner, och man har kommit i gng pa ett
mycket positivt sitt. Jag skulle kunna rikna upp ett antal kommuner. Jag
kan bara nimna min egen kommun, Alingsads kommun, dir man arbetar
med passivhus. Det ér ett exempel pé att fa fram hallbara stider dér det
ocksa blir en industri av det, en foretagsamhet.

Naturvardsverket har sedan 2005 fatt 6kade anslag, likasd miljoover-
vakning. Forskningen har fatt 6kade anslag. Vi har satsat stort pa forsk-
ning inom miljo- och klimatomradet. Kemikalieinspektionen har fatt
okade anslag. Det dr nagra.

Ibland blir det en annan rubrik, och da ar det sa litt att man bara tittar
pa en spalt och ser den gamla rubriken. Det &r viktigt att analysera or-
dentligt sa att vi far ett samlat grepp. Det som é&r viktigt &r hur vi forval-
tar pengarna. Det dr dér jag kdnner en otrolig stolthet.

GMO: Nu har vi haft tvd debatter. I den forra debatten om avfall
minns jag att Jens Holm var tveksam till kommissionen och att vi skulle
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invinta kommissionen. I debatten om GMO har Jens Holm en annan
uppfattning om kommissionen. Nu har vi en &verlaggning, det pagar
debatt i EU, i kommissionen och en intern debatt i Alliansen och i rege-
ringen, och vi ska ha en debatt tillsammans. Lat oss ta den frégan da.

Anf. 35 ROGER TIEFENSEE (C):

Herr talman! Riksdagsledamdter, ahorare! Biologisk mangfald — kdnn
pa orden. Det dr vackra, men det dr ockséd viktiga ord. Biologisk mang-
fald ar sjélva stabiliteten i det samspel som utgdr vara ekosystem. Ekosy-
stem i sin tur &r helt avgdrande for samhéllet och samhaéllets ekonomiska
system.

Precis som papekats tidigare i debatten vet vi att vi inte vet allt om
det har samspelet, om den biologiska méngfaldens omfattning och sam-
spelet med ekosystemen. I miljopolitiken brukar vi prata om forsiktig-
hetsprincip. Det dr en viktig respekt att ha med sig. Det dr ocksa viktigt
att se att vi behover fortsitta att forska och forstd samspelet i ekosyste-
men. Det dr viktigt att forstd den biologiska méngfaldens och eko-
systemstjénsternas betydelse for samhéllet och det ekonomiska systemet.

Det har varit lite fult att séga att man sétter pris pa biologisk méang-
fald eller ekosystemstjénster. P4 nagot sétt har det i miljodebatten latit
som att man da nedvirderar egenvirdet. Nej, tviartom, egenvirdet av
biologisk mangfald och ekosystemstjinster dr okradnkbart, och det &r
viktigt att ha med pé négot slags humanistisk bas. Jag tror att man defini-
tivt inte nedvérderar det genom att sitta pris pa ekosystemstjinster.

Det som hédnder nir man sétter pris pa till exempel pollinering, rening
av vatten och luft, for att ta ndgra exempel, &r att vi med det priset kan fa
in vérdet av ekosystemstjénster i foretagens och samhiéllets kalkyler. Da
starker vi det, da kan kalkylerna bli béttre, affarsmdjligheterna kan bli s
mycket smartare. D4 stérker vi mojligheterna att skydda och utveckla den
biologiska méangfalden.

Herr talman! Ett av de storsta hoten mot biologisk méangfald varlden
over ar forlust av habitat, livsmiljder for djur och véxter. Det handlar om
markanvéndning. Hur vi anvénder vara markomraden &r en viktig dis-
kussion.

Det ir intressant att notera att det i betédnkandet inte finns nagra reser-
vationer under punkten om omradesskydd. Jag tar det gérna som ett er-
kdnnande fran oppositionen av att regeringen och traditionellt Sverige
har jobbat bra med omradesskydd.

Vi har ett miljomalssystem med 16 6vergripande miljomal. Ett av de
mél som giller biologisk mangfald &r Levande skogar. Nér alliansrege-
ringen tilltrddde 2006 var ett av de mest avldgsna malen ett delmal under
Levande skogar som handlade om att skydda skyddsvérda skogar. Man
pratar om ledsna gubbar — det var rétt, och gubben var ledsen.

Det delmalet var planerat att nds 2010, men med den forra socialde-
mokratiska regeringen, med stod av Vénsterpartiet och Miljopartiet, var
prognosen att det skulle uppnas 2020. Det var en osédker prognos, och det
kravdes mycket stora insatser, miljardbelopp, for att nd maélet. Det lag
miljarder i prognos men inte inlagt i budget. Vi har haft en diskussion om
det i kammaren tidigare, bade i ekonomiska debatter och miljodebatter.

Det alliansregeringen gjorde da var att sdga: Det mélet ar sé langt bort
och svart att na att vi behover fundera 6ver om vi kan byta strategi. Och



vi gjorde det. Vi borjade systematiskt skydda skyddsvérd skog pa den
statligt 4gda marken. Vi har ocksa anvént statligt dgd skog som bytes-
mark for att skydda privat 4gd skog. Den strategin, som Centerpartiet och
alliansregeringen drev, har gjort att det finns mdjlighet att na det ondbara
delmalet till 2010. Utvarderingen &dr dnnu inte gjord, men det ligger inom
mojlighetens ram att nd malet.

Att anvédnda statligt dgd skog for att byta till sig privat dgd skog har
dubbel effekt. Dels anvidnder vi samhillets resurser mer effektivt, dels
lagger vi inte en vatvarm filt over skogsdgares mojlighet till fortsatt ut-
komst, utan de far fortsétta att vara skogsdgare och far ny mark att jobba
med, medan deras skyddsviarda mark kommer under omradesskydd. Det
blir alltsé en dubbel vinst, bade néringspolitiskt och miljopolitiskt.

Det har i debatten kommit upp att anslaget for biologisk mangfald har
sdnkts. For mig och Centerpartiet dr det viktiga hur manga hektar som
skyddas, att vi ndr malet — inte hur manga miljoner och miljarder som
finns under anslaget for biologisk mangfald. Vi har kunnat skapa forut-
sattningar for att na det malet pé ett mer kostnadseffektivt sétt och, precis
som Anita Brodén har sagt, fort dver resurser fran det anslaget till ett nytt
anslag for havsmiljo som har skapats. Det fanns forut inget anslag i mil-
jopolitiken for havsmiljdinsatser. Det finns ocksa ett mal om ett levande
hav. Vi har borjat jobba mot det mélet.

Da tror jag att det &dr viktigt att inte forsdka blanda bort korten utan se
att det viktiga dr att vi skapar forutséttningar for att nd malen. Det viktiga
ar hur ménga hektar som skyddas och inte hur manga miljoner som finns
pa ett konto i statens budget.

Herr talman! Markanviandning ar strategisk for skydd av biologisk
méngfald. Det &r just ddrfor som Miljomalsberedningen har pekat ut
markanviandning och strategier for hur vi ldngsiktigt och héllbart anvén-
der marken som ett viktigt omrade. Vi ska jobba med forst skogsland-
skapet och sedan jordbrukslandskapet.

Inom de strategierna ska vi ocksa skapa forutsittningar for att nd den
internationella framgang som vi fick i Nagoya kring biologisk mangfald,
hur vi ska né det och leva upp till de internationella 6verenskommelser
som vi gjorde i Nagoya.

Avslutningsvis, herr talman: Rovdjurspolitiken har tidigare varit uppe
i debatten. Den har skjutits i delar, men rovdjurspolitiken ar en helhet.
Alliansregeringen har som forsta regering vagat ta tag i just den helheten.

Man ska fraga sig: Hur skulle en rodgron rovdjurspolitik se ut? Tittar
man pa reservationerna ser man ingen, for Socialdemokraterna skjuter
fran ena hallet och ifragasitter en forstarkning av vargstammen, medan
Vinsterpartiet och Miljopartiet skjuter fran andra hallet och ifragasitter
licensjakten och numeréren. Helheten finns inte dér, utan det spretar helt
otroligt.

En regering har ett ansvar for att fa ihop helheten. Sedan kanske det
blir debatter om delarna, men en regering har ansvar for att leda och se
till helheten.

(Appléder)

Anf. 36 IRENE OSKARSSON (KD):
Herr talman! Biologisk mangfald m.m. star det som rubrik pa dagens
betidnkande. Det ar en bra rubrik. Bakom ”m.m.” déljer sig mycket. Hur
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ska skogen vardas och virnas? Hur ska allemansritten skyddas och sam-
tidigt inte inskréinka pa det som ska vérnas och vardas och pa dganderét-
ten? Under rubriken om den biologiska méngfalden behandlas fragor om
allt fran nya, frimmande arter till hur arter som &r hotade ska bevaras —
och allt déremellan.

Herr talman! Som i s manga fragor handlar det om olika mal och f6-
reteelser som kanske till och med star emot varandra.

Dagens betdnkande &r ett motionsbetinkande. Darmed kan man vil
sédga till &hdrarna att den ger en dgonblicksbild av vad som dr dverst pa
agendan just nu, det hér riksdagsaret, for oss ledaméter inom det hér
frageomradet.

Jag viljer att lyfta upp ndgra av de d&mnen som finns i betidnkandet
och som tidigare har berorts i debatten: vargen, skogen, GMO och alle-
mansrétten.

Herr talman! Nér det géller skogen och avsittningar for att viarna den
biologiska méangfalden ar det viktigt att Skogsstyrelsens olika uppdrag
kan fullf6ljas. Héar har hénvisats till radioprogram och till den rapport
som kom forra veckan, som jag hoppas att ledamdterna har tagit del av.

Skogsstyrelsen har att formedla kunskap om lagens krav till marka-
gare och forvaltare och om att det géller en miniminiva. Samtidigt ska
Skogsstyrelsen utfora kontroller pa ett sddant sétt som gor att man kan fa
fram tydliga resultat som kan anvéndas i det fortsatta arbetet. Dar har det
funnits en och annan brist.

Den rapport som jag hénvisar till kom i forra veckan fran Natur-
véardsverket och Skogsstyrelsen. Den heter Skogs- och miljépolitiska mdl
— brister, orsaker och forslag pad dtgdrder. Den ar nyttig att ta del av.

Dir star ndgot sammandraget att en béttre samsyn med skogssektorn
om mal, lagkrav och metoder for uppfoljning behovs. § 30 behover tyd-
liggoras, sd att bade tjinstemédn inom forvaltningen och berdrda ska
kénna sig trygga med vad som gors och sa att vi inte riskerar godtycke i
hur man ser pé vad det innebér att f6lja den hdnsynsparagrafen, som pa
ett sétt dr portalparagrafen i var skogslagstiftning.

Praxis behover utarbetas, och dérfor ska Skogsstyrelsen under det har
aret driva ett antal processer, har man sagt i sin mélbeskrivning, for att se
vilken praxis som ska vara rddande. Var finns rdgangarna?

Men det ér inte bara Skogsstyrelsens ansvar, utan det dr ocksa skogs-
brukets och markédgarnas ansvar, s att bdde den stora och den lilla mar-
kagaren forverkligar den politik som vi vill driva och tar till sig befintlig
kunskap.

Herr talman! I detta arbete har vi kristdemokrater stor tilltro till Ko-
metprogrammet, som Bengt-Anders Johansson berdrde i sitt anfoérande.
Det idr ett verktyg och innebér framfor allt en stor fordndring i synséttet
och tilltron till att vi alla vill vara med och bidra. Ju mer kunskap och ju
mer delaktighet, desto mer blir gjort — det 4r min och vér fasta overty-
gelse.

Skogen ar en resurs som vi har all anledning att vérna och varda. Den
kommer att behdvas alltmer till allt fler saker. D& 4r den svenska mo-
dellen oerhdrt viktig att vdrna. Det gor ockséd Landsbygdsdepartementet
just nu i sin nya satsning Skogsriket. Det &r en viktig del i det arbetet.
Det handlar om att samla aktdrerna vid samma bord, att ta del av all ny
teknik och kunskap som finns, att se vad vi kan anvénda skogen till som



ersittningsmaterial for det vi inte vill ha och for att ddrmed ocksa vérna
den biologiska mangfalden.

Sa over till nagot helt annat: vargfragan. Det finns fa fragor, herr tal-
man, som uppror och rér upp s& mycket kdnslor och synpunkter och som,
om uttrycket tillats, far kla skott for s4 mycket som vargen.

Herr talman! I gér utfragades miljoministern i denna fraga i konstitut-
ionsutskottet. Dar gav han, enligt vad jag kunde hdra nér jag lyssnade pa
utfragningen sent i gar kvill, en mycket bra beskrivning av vad vi har
beslutat i kammaren, av hur arbetet bedrivs och av att vi dr rorande dver-
ens om att vargen har en viktig plats som en del i var fauna. Han var
ocksé tydlig med den respekt vi méste ha fér de manniskor som och bor
och verkar i de omraden dér vi vill se varg.

Sverige har stillt sig bakom art- och habitatdirektivet, och utifran det
ska vi jobba for att ha en livskraftig fauna i vart land. Darfor vilkomnar
jag den granskning som EU gor for att se om vi hanterat frdgan pé ett
korrekt sétt.

Herr talman! Jag har i tidigare debatter sagt att vi maste ge vargen fri
lejd genom renbetesomraden. Nu har ett sadant forsok gjorts.

Vi behdver en battre genetisk stam, och det &r viktigt att den gene-
tiska statusen stirks. Jag ska inte férldnga debatten med detta, utan upp-
muntrar dhdrare och utskottsledamater att ta del av utfragningen i konsti-
tutionsutskottet om ni inte gjorde det i gar. Dér sades mycket i denna
fraga.

Den utredning som gors av Lars-Erik Liljelund for att se hur stammen
ska se ut i framtiden har kommit med ett delbetéinkande som flera fore
mig har berdrt. Det ar viktigt att papeka att det inte ar slutbetdnkandet,
och de socioeckonomiska faktorerna har man inte tagit hansyn till dnnu.
Det &r en viktig punkt for att vi ska ha en acceptans och en respekt for
bade djur och ménniskor.

Herr talman! GMO ér en forkortning som ar forknippad med mycket
fakta och kénslor. Det ar viktigt att de forsok som gors sker pa ett tryggt
och sdkert sétt. Jag dr overtygad om att det regelverk och den uppf6ljning
av Jordbruksverket vi har for att till exempel potatis ska kunna forsoks-
odlas i Sverige ar tillrdckligt. Skulle det visa sig att vi behover skirpa
reglerna dr jag den forsta att séga ja till det. Forst méste vi dock ha kun-
skapsgrund och myndigheter som har sett att dagens lagstiftning inte
racker till.

Det arbete som i dag sker pd EU-niva for att mojliggora for lander att
sdga nej till GMO har tidigare berorts av i stort sett alla talare. Som krist-
demokrat dr jag skeptisk till detta. Jag tror att det kan fa precis motsatt
effekt till vad vi som ser pa detta med forsiktighet och onskar en tydlig
vetenskaplig grund for det som ska goras vill.

Herr talman! GMO ir en teknik for forddling. Det vore konstigt om
det &r det sista teknikspranget i foradlingssparet som vi kommer att se.
Det &r viktigare att vi tar hdnsyn till och fér en tydlig debatt om vad det
finns for risker och vilka skador vi kan se nér grodor till exempel &r
kopplade till vissa bekdmpningsmedel, oavsett om det har skett med
GMO-teknik eller ndgot annat.
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Herr talman! Jag dristar mig att ta upp ytterligare ett &mne, namligen
allemansratten. Det dr en grundbult for oss svenskar att vi ska fa rora oss
fritt i skog och mark och kunna plocka bar och svamp. Efter att ha delta-
git i Svenskt Friluftslivs arsmote och lyssnat pa den foredragning som
Klas Sandell, en av Sveriges experter pa allemansritten, holl vill jag
understryka betydelsen av dialog och kunskapsspridning.

I dag vistas vi i skog och mark pé ett helt annat sdtt dn tidigare gene-
rationer. Mountainbike och skoter kidnde inte mina forfader till. Skog och
mark anvdnds ocksa for foretagande pa ett annat sitt, exempelvis for
turridning och barplockning. Det géller att vi hittar dialog och samarbets-
former i dessa sammanhang sé att vi inte behdver ga fram med lagstift-
ning och fordndring. Vi maste virna den fria rorlighet och den tillgdng
till naturen som vi &r sé stolta dver.

Klas Sandell sade ndgot som jag tror ar nyttigt att ha med sig: Vi be-
hover ldra oss att 14sa landskapet. Tidigare generationer kunde det.

Vi behover léra oss att ldsa landskapet precis som vi lér oss ldsa vara
betidnkandetexter, skulle man kunna séga.

Dirfor finns det behov av utbildning och kunskapsspridning sa att vi
kan vérna den biologiska méngfalden och allas var tillgang till den.

Jag yrkar bifall till forslaget i betédnkandet och avslag pé samtliga
motioner.

(Appléader)

Anf. 37 HELEN PETTERSSON i Umes (8S) replik:

Herr talman! Som vanligt nér jag lyssnar pa vad Irene Oskarsson sé-
ger om biologisk méngfald upplever jag att vi tycker ganska lika i stora
delar, bland annat vad giller GMO.

Jag fastnade dock i vargavsnittet. Irene Oskarsson ndmnde forsoket
med en vargkorridor genom renbetesland. Jag vet inte om Irene avsag
flytten av vargen fran Gillivare till sodra delen av landet.

P& senare tid har vi genomfort tva flyttningar av varg inom landet.
Den ena vargen berittade jag om i mitt anforande; den flyttades fran
Jamtland till Orebro lin men ir nu tillbaka i Jimtland. Hon ville hem.
Den andra vargen flyttades fran Géllivare soderut, men den har sprungit
upp till Visterbotten och mina hemtrakter igen. Den ville inte heller bli
platsad i sodra Sverige utan hade valt Géllivare av en anledning.

Jag undrar varfor ingen frdn majoriteten har kommenterat detta miss-
lyckande i regeringens vargstrategi. Hur har man tdnkt hantera det? Hur
tror Irene Oskarsson att det kommer att bli nér regeringen vill flytta in 20
vargar frdn andra ldnder och placera ut dem pa olika platser i landet i
revir dir man anser att stammen behdver forstirkning? Tror Irene
Oskarsson verkligen att dessa vargar kommer att vilja stanna dér rege-
ringen placerar dem?

Anf. 38 IRENE OSKARSSON (KD) replik:

Herr talman! Ja, Helén Pettersson och jag tycker lika i mycket. He-
léns inledning med den egna fisketuren var lysande. Dessutom var det en
hel del annat som jag skulle kunna ha sagt sjilv.

Nér det géller vargen ska man i forsta hand ldra de smé. Forflyttning-
en av valpar, som miljoministern tydligt redogjorde for i gar, 4r pa gang.
Djurparkerna i Sverige tar nu ett ansvar for att inom sig under detta ar fa



till férdndringar och byta valpar och sedan under nista ar sitta ut. Jag
tror personligen mest pa detta, och jag uppfattade att miljoministern
menade att det var ett béttre steg &n att flytta vuxna djur for att fa ut nya
gener i vargstammen.

Det steget kan dock ocksa behova tas, och da tror jag att det, precis
som for andra djur, dr lattare att flytta en lang strdcka @n en kort. Precis
som Helén Pettersson sdger dr vargen ett vandrande djur; vi har sett den
vandra fran Skéne till mina hemtrakter. Det gar fort nir de ror sig; man
Onskar att man hade samma kondition.

Jag tror som sagt att det &r betydligt littare att flytta valpar, och dér
ligger fokus. Myndigheterna jobbar ocksd med detta pa ett mycket bra
sétt.

Anf. 39 HELEN PETTERSSON i Umea (S) replik:

Herr talman! Jag tackar Irene Oskarsson for svaret. Det forklarar
dock inte hur man har ténkt géra med de vargar som naturligt vandrar in
via Finland och Ryssland. Nér det géller vargkorridoren som vi har talat
om har vi idéer om att man borde kunna underlétta den naturliga invand-
ringen, inte i forsta hand genom att transportera vargen utan genom att i
samverkan med de parter som dr berérda i norra delen av landet se till att
vargarna tar sig ned pa egen hand. Vad hénder med hela den diskussion-
en om man lagger allt fokus pa vargvalpar?

Jag dr lika mén som alla i de andra partierna i denna riksdag forhopp-
ningsvis dr om att vi ska ha en stark genetisk bas i var vargstam och att vi
pa nédgot sitt maste underlétta for att s& ska ske. Men till skillnad frén
regeringen tycker vi att det kan fa ta lite tid i stillet for att man hastar pa
det pa det sétt som nu sker.

Med anledning av det som har rapporterats i dag om de tva forsok
som har gjorts med att flytta varg som ar ett fullkomligt misslyckande
véadjar jag till regeringspartierna att tinka over denna hantering en gang
till innan det faller ett 16jets skimmer 6ver de flyttningar som ar plane-
rade att goras.

Anf. 40 IRENE OSKARSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag vet att detta arbete som flera myndigheter jobbar in-
tensivt med sker med stor seriositet, och man tittar pa alla olika varianter
av att forstdrka vargstammen genetiskt nir det géller bade valpar och
vuxna djur och hur forflyttningen ska ga till.

Men som Helén Pettersson séger ér det sa att om man ska ha en kor-
ridor — det som jag for ett antal manader sedan i denna kammare kallade
fri lejd — ar det ocksa oerhort viktigt att man i s& fall kan hitta det till-
sammans med dem som lever och verkar dar. Jag tror att det krdver
mycket arbete att hitta den delen. De andra delarna kanske &r en enklare
véig att gd som man kan se det just nu. Men det kan hidnda saker i detta
sammanhang. Och, som sagt, djuren ar rorliga, kommer sé att férbli och
ska sa vara.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 11 §.)
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9 § Migration och asylpolitik

Foredrogs
socialforsakringsutskottets betdnkande 2010/11:SfU6
Migration och asylpolitik (skr. 2010/11:29).

Anf. 41 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S):

Herr talman! Som lulebo och norrbottning &dr kanske inte fotboll den
sport som ligger mig varmast om hjartat. Luled Hockey, LF Basket och
Luled Basket &dr vél mer lagen jag foljer, glads och sérjer med. Men for
nigot 4r sedan liste jag en kronika i Ostersunds-Posten med rubriken
Darfor har Danmark ingen Zlatan. Den fick mig att fundera &ver vilket
genomslag politiken far i vardagen.

Det intressanta med Zlatan dr inte bara att han dr en av vérldens bésta
och stdrsta fotbollsspelare utan att han ar en produkt av svensk invand-
ringspolitik kompletterad med den viktiga ingrediensen folkrorelse. Kro-
nikéren skriver att han &r en produkt av Sverige, lika mycket svenskt
kulturarv som en midsommarstang i Rattvik.

Hade Zlatan bott i Danmark hade han aldrig fitt chansen. D& hade
han aldrig kunnat spela i landslaget, for s mérklig &r invandringspoliti-
ken i ett av vara ndrmaste grannldnder. D4 hade fotbollen varit en stjdrna
fattigare. Men mycket viktigare ar att tusentals unga tjejer och killar hade
berovats en forebild. Den danska politiken dr brutal och exkluderande.
Darfor har Danmark ingen Zlatan.

Herr talman! Utanfor denna kammare har migrationspolitiken reell
betydelse. Besluten vi tar och debatterna vi for far konsekvenser for
ménga kvinnor och mén och inte minst for barn.

For mig som socialdemokrat handlar migration om ménniskor och
mdjligheter. Nar ménniskor flyttar sprids kunskap, natverk vixer och nya
mojligheter uppstar. Den demografiska utvecklingen visar att behovet av
arbetskraft kommer att 6ka under de nidrmaste dren. Det innebar att vi
inom kort kommer att konkurrera med andra europeiska lander om att fa
arbetskraft till vart land.

Vi socialdemokrater vilkomnar arbetskraftsinvandring som en natur-
lig del av rorligheten Gver grianser. Det dr en viktig del for svensk eko-
nomi och tillvixt. Men den ska vara reglerad for att man ska kunna ha
ordning och reda pé arbetsmarknaden, och den forutsitter respekt for
géllande villkor och kollektivavtal.

Arbetskraftsinvandringen far aldrig skyla &ver brister inom asylsy-
stemen runt om i Europa. Arbetskraftsinvandring &r inte heller ndgon
16sning for den som soker skydd undan forfoljelse och kan aldrig ersétta,
och far inte tillatas urholka, asylrétten.

Ett lands asyl- och flyktingpolitik kan ségas vara en vardemaitare for
dess instdllning till forsvaret av ménskliga réttigheter. For att forsvara
dessa grundlaggande rattigheter kréavs ett tydligt politiskt ansvarstagande.
I svensk flyktingpolitik ska ledorden alltid vara solidaritet, humanitet och
rittvisa.

Herr talman! Med anledning av den skrivelse och de motioner fran
allmdnna motionstiden som vi i dag behandlar vill jag sérskilt nimna tre
omraden.

Det forsta omradet &dr synnerligen dmmande omsténdigheter.



En ny utlédnningslag med en ny instans- och processordning for utlén-
nings- och medborgarskapsirenden tradde i kraft den 31 mars 2006. Det
dr en fordndring som vi socialdemokrater sjidlva genomforde och star
bakom. Men det finns omréden i den som méste forbéttras och dndras.

Under forra mandatperioden forde vi ofta debatter och diskussioner
kring begreppet synnerligen 6mmande omstédndigheter och den hardare
tolkning som vi &r manga som har uppfattat att det har blivit.

I mandags redovisades en kartldggning som regeringen begért och
som majoriteten sd ofta gdmt sig bakom. Hur verkligheten ser ut vet vi
alla. Vill man f& en paminnelse behdvde man bara lyssna pa Sveriges
Radio i méndags nér de rapporterade att Migrationsverket har beslutat att
en psykiskt sjuk mamma som har tankar pa att doda sina egna barn ska
utvisas ensam med barnen, trots att socialtjinsten har bedomt att hon &r
farlig och inte far vara ensam med barnen i Sverige.

Om man nu frdn Migrationsverket anser sig ha utnyttjat det utrymme
som finns och det 4nd4 &r sa hir, dd maste det vil vara fel pé praxis eller
pa den lagstiftning som vi har? Jag hoppas att jag hér i dag i kammaren
kan fa ett tydligt besked: Néar kommer en dndring av begreppet synnerli-
gen Ommande omsténdigheter?

Var uppfattning dr att begreppet synnerligen 6mmande omsténdlig-
heter har kommit att tolkas alltfor restriktivt och bor dndras till sirskilda
omsténdigheter och att nuvarande praxis mildras i drenden som ror barn.

Det andra omrédet &dr vépnad konflikt. Begreppet vipnad konflikt tol-
kas i dag mer restriktivt 4n den praxis som tidigare varit, och det blir
svérare for ménniskor som flyr undan krig och konflikter i hemlandet att
fa stanna.

Vi anser att utldnningslagen bor ses 6ver vad géller begreppet vipnad
konflikt och andra svéra motséttningar.

I dag motsvarar inte begreppet vapnad konflikt fullt ut den folkrétts-
liga inneborden och bor darfor tydliggoras sé att det ger den som flyr frén
krig skydd i Sverige. Likasé bor begreppet andra svara motséttningar i
hemlandet tydliggoras i syfte att gora det mindre restriktivt.

Det dr beklagligt att regeringen inte har tagit ndgon som helst hansyn
till den kritik som bland annat framforts av Internationella Rodakors-
kommittén, vars uppdrag just &r att tolka och informera om den internat-
ionella humanitéra rétten.

Det tredje omradet &r anhoriginvandring.

For tolv veckor sedan blev jag pappa for andra gangen i mitt liv — en
helt obeskrivlig kinsla. I gér morse nér jag ldmnade Luled pussade jag
min familj och viskade att jag dlskar den. Jag visste att vi kommer att ses
i morgon kvill. Gar allt bra med resan hem och annat kommer jag ocksa
att fA mojlighet att ldsa godnattsaga for min fyradriga dotter med hennes
lillebror i famnen.

Jag klarar inte av att tdnka mig ett liv utan dem vid min sida. Att leva
tillsammans med sin familj ir en ménsklig rittighet. Anda vixer manga
barn i Sverige upp utan sina fordldrar, och atskilliga mammor och pappor
kampar forgives for att fa aterforenas med sina barn.
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Roda Korset gor ett fantastiskt arbete med att hjdlpa tiotusentals
splittrade familjer att aterférenas men pekar ocksa pa den utveckling som
vi socialdemokrater med allvar ser:

”Mgjligheterna till familjedterforening har drastiskt beskurits under
senare tid, till exempel pa grund av orimliga krav pé styrkt identitet.

Trots dna-tester kan barn och foréldrar inte aterférenas idag.” Sé si-
ger Anki Carlsson, radgivare i migrationsfragor hos Roda Korset.

Natverket for rétten till familjeaterforening, som nagra av oss triffade
forra veckan och som i dag har demonstrerat utanfor riksdagen — ménga
har fyllt laktaren hér for att folja debatten — pekar pd samma sak och
kraver att det ska rdcka med att gora sin identitet sannolik vid familjea-
terforening pé ett sitt motsvarande vad som sker i asylprocessen.

Detta ar en frdga som maste 10sas, inte senare under mandatperioden
utan nu. Problemet har redan funnits i 14 manader, och tiotusentals barn
och fordldrar tvingas leva atskilda. Regelverket méste dndras sé att famil-
jeaterforening garanteras bland annat for barn fran ldnder som inte utfar-
dar godtagbara passhandlingar. Om det inte finns myndigheter som kan
utfarda identitetshandlingar bor Sverige kunna utférda framlingspass.

Jag och méanga andra vill ha besked i dag. Nar ska Istaahil, Fadumo
och alla andra kunna aterforenas med sina barn och pé samma sétt som
du och jag kunna séga godnatt i vetskap om att ses igen nista dag?

Herr talman! Det finns dven annat kring familjedterforening och an-
hériginvandring som maste fordndras. De regler som sedan 1997 giller
for familjeanknytning omfattar makar, sambopar, registrerade partner
och barn under 18 ar. I undantagsfall kan dven en nira anhdrig 6ver 18 &r
beviljas uppehéllstillstind av familjeanknytningsskal.

Dessa regler har inneburit en rad problem. Det géller tillimpningen
av 18-arsregeln avseende barn som uppnatt den aldern under &drendets
hantering. Dessutom saknas en sa kallad sista-lanken-bestimmelse som
kan ge aldrade fordldrar mojlighet att aterforenas med sina vuxna barn.

Mot bakgrund av detta bor regeringen genomfora en dversyn av reg-
lerna for anhdriginvandring med utgédngspunkt i den tidigare anhdrig-
kommitténs forslag.

Herr talman! I min inledning nimnde jag fotbollen. Senast forra
veckan skakades den sporten av nyheten om att det franska fotbollslands-
lagets nye forbundskapten i hemlighet vill kvotera bort svarta och ara-
biska spelare. Han ska enligt uppgift vilja gynna spelare av var kultur
och historia” — i praktiken vita franska mén.

Agerandet dr naturligtvis fruktansvirt och oacceptabelt men ocksa en
véckarklocka for oss. I arbetet med att harmonisera migrations- och asyl-
politiken i EU maste Sveriges rost for manniskors lika virde vara stark.
Vi sitter ribban for den hédr typen av agerande. Vart sitt att forhalla oss
till vdra medménniskor — oavsett om de kommer fran Nice, Nykdping
eller Nairobi — far konsekvenser. Déarfor maste vi tinka efter fore.

Vill vi ha fler Zlatan, mer tillvixt och en béttre vilfard kan vi inte
bygga hdga murar mot omvérlden. Tvirtom behdver vi mer utbyte av
idéer och kunskap!

Herr talman! Jag vill avsluta med att séga att vi stdr bakom alla vara
reservationer i betdnkandet men viljer att yrka bifall till reservationerna
3,7,21 och 26.

(Appléder)



Anf. 42 MARIA FERM (MP):

Herr talman! Vi dr i dag samlade hér i kammaren for att diskutera
granser. Det &r ett av demokratins och humanismens pldgsammaste om-
raden att diskutera, eftersom vildigt mycket av det vi ser som ont eller
ociviliserat i véirlden symboliseras av grinser — jarnriddn och Berlin-
muren under det kalla kriget, taggtraden och minfélten mellan Koreas tva
halvor, den mur som byggs mellan israeler och palestinier ...

Det kinns inte naturligt for oss som demokrater att sjdlva ha granser
och stingda grindar mellan oss och dem som vill sdka skydd i vért land.
Det strider mot véra humanistiska reflexer. Darfor dr den hédr typen av
debatt smatt obehaglig.

Naéstan alla hér tror i grunden pé en 6ppen virld och skulle helst se en
varld dir det inte fanns grénser, dér alla hade en mdjlighet att fly men dér
ingen givetvis behovde fly. Dar &r vi inte i dag; den vérlden finns inte
dnnu. Ménniskor tvingas fly undan krig, tortyr, forfoljelse eller natur-
katastrofer. Familjer splittras.

Vissa av dessa ménniskor flyr till Sverige, men de allra flesta manni-
skor som tvingas fly lyckas inte ta sig till Europa utan befinner sig i lan-
der som ligger nira konfliktomraden. Och hér star vi med var gréns.

I dag diskuterar vi alltsa socialforsékringsutskottets betinkande 6
med anledning av regeringens skrivelse Migration och asylpolitik.

Miljopartiet de grona och regeringen har ingatt en dverenskommelse
om migrationspolitik som kommer att stricka sig dver mandatperioden.
Manga fragor som Miljopartiet har motionerat om kommer att tas upp
inom ramen for samarbetet, och flera migrationspolitiska reformer kom-
mer att genomforas under mandatperioden.

I en tid d& framlingsfientliga vindar blaser 6ver Europa — nagot som
yttrar sig i burkaforbud i Frankrike, medborgargarden mot romer i
Ungern, kritik mot det svensksprékiga i Finland och allt hgre murar runt
EU:s grianser — &r det viktigt att just Sverige star upp for 6ppenhet.

Vi har gatt in 1 migrationssamarbetet med regeringen for att kunna
genomfora reformer som gor politiken mer human. Det finns manga stora
utmaningar framover vad géller Sveriges migrationspolitik och &dven
utvecklingen inom EU. Darfor vilkomnar jag samarbetet med regeringen
och den gemensamma plattform som vi har for att ta oss an dessa utma-
ningar.

Overenskommelsen innehaller ett antal forbéttringar och innebir att
fler ménniskor kommer att kunna bygga sin framtid i Sverige. Vi har till
exempel kommit Overens om att forbdttra landinformationen, om att
inrdtta en fjarde migrationsdomstol, om att papperslosa ska fa tillgang till
hélso- och sjukvard och om att papperslosa barn ska ha ritt att ga i skola.

Flera av de reformer som vi har kommit §verens om omnidmns ocksa
i detta betéinkande och &r sddant som kommer att behandlas i det fortsatta
samarbetet. Ett exempel dr den djupt allvarliga situationen vad galler
kraven pa styrkt identitet for familjedterforening som omojliggor famil-
jeaterforening for vissa grupper.

Kravet pé ur svensk synpunkt godtagbara passhandlingar leder till att
barn forvdgras att komma till sina fordldrar i Sverige och att makar hélls
separerade trots att alla kriterier i 6vrigt for beviljande av uppehéllstill-
stand dr uppfyllda. Inte heller dna-analyser anses av Migrationsverket

Prot. 2010/11:96
4 maj

Migration och
asylpolitik

51



Prot. 2010/11:96
4 maj

Migration och
asylpolitik

52

och domstolarna vara tillriackliga bevis pa sldktskap, vilket tycks mark-
ligt med tanke pé dna-analysers bevisvédrde i manga andra sammanhang.

Att f4 en med svenska matt métt godtagbar passhandling dr omojligt i
vissa lander. I till exempel Somalia har det i flera decennier inte funnits
fungerande myndigheter och ddrmed ingen som utfardar “riktiga” identi-
tetshandlingar. Detta 4r ingen nyhet, inte heller for Migrationsverket som
uttryckt att ’det dr allmént ként att det i Somalia inte funnits ndgon fun-
gerade central regering sedan ar 1991. Det finns inte nagot enhetligt
rittssystem och inte heller ndgon fungerande folkbokforing.

Dokument som innehéller identitetsuppgifter dr darfor normalt utfér-
dade utifrdn muntliga uppgifter fran den person eller de personer som
handlingarna avser.”

Det torde alltsé std uppenbart for envar att den enda identitetskontroll
som finns att tillgd bygger p4 muntliga uppgifter. Det kan vi i vart vél-
ordnade land naturligtvis ha synpunkter pa samtidigt som vi ocksd maste
forhalla oss till den verklighet som faktiskt rdder i andra ldnder. Vi kan
inte tvinga myndigheterna i Somalia att utfdrda pass enligt svensk stan-
dard.

Miljopartiet och regeringen har kommit verens om att med utgangs-
punkt i principen om barnets bésta och ritten till familjeaterforening en
16sning ska hittas pa problematiken med kravet pa pass och styrkt identi-
tet i familjeaterforeningsfall. Det kan ske exempelvis genom dna-test,
men andra 16sningar kan ocksd komma i fraga.

Det finns manga fordndringar som behdver goras for att Sverige pa
allvar ska fa en 6ppen och human migrationspolitik ddr méanniskor i be-
hov av skydd far stanna och dér reell hinsyn tas till barns bista. Vi
kommer i samarbetet med regeringen att ta steg i rétt riktning, och jag ser
fram emot att vara med och genomfora positiva forandringar.

Avslutningsvis vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 43 ERIK ALMQVIST (SD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 2, 6,
16, 18, 23, 25, 29, 30, 34 och 35.

Mainniskan dr inte perfekt. Ibland begér méanskligheten, medvetet el-
ler omedvetet, onda handlingar. En tydlig konsekvens av detta faktum é&r
alla de flyktingar vi ser runt om i vérlden. Tiotals miljoner manniskor &r
konstant pa flykt over hela virlden, och dven om flyktingvadgorna de
senaste decennierna séllan har skapats i Sveriges nérhet dr det rimligt att
vi om inte annat s& av ren medménsklighet tar pa oss ett solidariskt an-
svar att hjidlpa dem som med risk for livet flyr fran krig och tortyr.

Sverigedemokraternas utgangspunkt for flyktingpolitiken dr att Sve-
rige bor hjélpa sd manga flyktingar som mojligt for de resurser vi har till
forfogande. Ett tydligt exempel pé effektiv flyktinghjélp dr den verksam-
het som FN:s flyktingorgan UNHCR é&gnar sig at. For inte mer &n nagra
hundra kronor per flykting och ar hjédlper UNHCR en stor del av virldens
flyktingar.

Men UNHCR kan gora mer. Bara de senaste veckorna har flykting-
organet bett och bonat om ytterligare anslag for att kunna hantera de
humanitira katastroferna i Véstafrika, men dven i Libyen dir Sverige
uppenbarligen har rad att bedriva krig, sida vid sida med islamistiska
grupper, men inte hjélpa flyktingar. Trots att man inom UNHCR kan axla



ett s& stort humanitért ansvar med de smd medel man i dag far sig tillde-
lade motsvarar Sveriges stdd till UNHCR 4dnda bara en brakdel av de
resurser vi lagger ned pa invandring till Sverige.

Medan UNHCR, som sagt, klarar sig pd ndgra hundra kronor per
flykting och &r ldgger Sverige ned uppemot 1 miljon kronor per flykting
och ar bara i direkta kostnader for svensk flyktingmottagning. Varfor,
kan man fraga sig, anser dvriga partier i denna kammare att det ar vikti-
gare att fa invandrare fran Afghanistan, Irak och Somalia att flytta till
Sverige &n att faktiskt gora skillnad for vérldens flyktingar? For varje
flykting vi tar emot hade vi i stdllet kunnat hjélpa tusentals ytterligare
flyktingar genom FN:s forsorg.

Dessutom ser vi hur den svenska flyktingmottagningen leder till lang-
siktiga konsekvenser och kostnader eftersom vi i Sverige, till skillnad
fran andra lander, som regel delar ut permanenta uppehéllstillstand, vil-
ket gor att flyktingmottagningen i regel fortsétter att belasta det svenska
sambhillet dven efter det att flyktingskélen tagit slut. Detta gor s klart att
véra resurser for att kunna hjélpa ytterligare flyktingar hela tiden mins-
kar, vilket beror pa den misslyckade och havererade flyktingpolitik vi har
i Sverige.

Vi ser ocksa hur invandringen, savil av flyktingar som av anhoriga,
segregerar Sverige. Den skapar utanforskap, motséttningar, framlings-
och svenskfientlighet, arbetsloshet, 6kad kriminalitet och sa vidare. Uto-
ver att detta gor Sverige till ett simre land riskerar det ocksé att minska
stodet for den internationella solidaritet som en fungerande flyktingpoli-
tik innebér.

Herr talman! Migration och invandring handlar om mer &n bara flyk-
tinghjélp. Om svensk flyktingmottagning har varit ineffektiv och kostsam
har kanske anhériginvandringen till Sverige varit &n vérre. Medan ande-
len invandrare som varit flyktingar de senaste artiondena varit mindre dn
10 procent har anhdriginvandringen varit vér storsta invandringskategori.

Vi har bara under 2000-talet kunnat se hur ytterligare hundratusentals
anhoriginvandrare fatt uppehélle i Sverige. Ofta har de bosatt sig i redan
segregerade omraden dir de har sina landsmén. Vi ser hur man i dessa
segregerade omraden bygger parallella samhéllsstrukturer med egna — i
regel skattefinansierade — skolor, dagis, kulturforeningar, idrottsklubbar,
restauranger, butiker, trossamfund och sé vidare.

Konsekvensen blir att nya generationer barn och ungdomar véxer upp
i Sverige med mycket liten kontakt med det svenska samhéllet. Detta far
i regel till foljd att de saknar de sprakkunskaper och sociala nitverk som
behovs for att kunna ta for sig och bli en del av majoritetssamhallet.
Alltfor ofta blir foljden ocksa att de ser majoritetssamhillet som fienden.
Konsekvenserna av detta ser vi dagligen i form av svenskfientlighet
sdsom personran, trakasserier, vald och valdtakter. Vi ser kollektiva
uttryck for det i form av upplopp. Vi har i fororterna till vara storre stader
sett hur man kastat sten pd dem man upplever som myndighetspersoner —
inom polis, ambulans, kollektivtrafik och brandkar. Det 4r en konsekvens
av den segregationspolitik som &vriga partier har bedrivit.

Vi sverigedemokrater tror inte pd den mangkulturella splittringspoli-
tiken. Darfor vill vi begriansa den utomeuropeiska invandringen kraftigt,
vi vill strypa skattesubventionerna till segregerande verksamhet och vi
vill verka for ett enande av Sverige igen. Vidare vill vi kraftigt 6ka Sve-
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riges insatser for vérldens flyktingar genom att i forsta hand flerfaldiga
bistandet till FN:s flyktingorgan UNHCR.

Herr talman! De andra partierna har bedrivit en samhéllssplittrande
och destruktiv politik i flera decennier. Till skillnad fr&n vad vi kunde
hora tidigare fran talarstolen delar vi inte Socialdemokraternas syn att en
bra fotbollsspelare till Sverige uppvédger hundratusentals ménniskor i
utanforskap. Jag kan ocksd ndmna att jag inte heller delar Maria Ferms
uppfattning att det i Finland skulle bedrivas en politik for att 6ka mot-
sittningarna mellan finska och svenska. De enda som hetsar och skapar
den motsittningen dr Maria Ferm och hennes politiskt korrekta kolleger i
savil riksdagen som den svenska och finlandssvenska journalistkaren.

Vi sverigedemokrater dr beredda att ta ansvar och reda ut den roéra
som de andra partierna har skapat. Vi ma std marginaliserade i riksdagen
i dag med utopiska svenskfientliga globalister bade till hoger och till
vinster om oss, men vi har ett starkt folkligt stdd och mandat i dessa
frdgor. Sedan i hostas &r bollen i rullning, och det &r bara en tidsfraga
innan var politik for en ansvarsfull invandring och en stérkt samhallsge-
menskap ar regeringspolitik.

Herr talman! Lét oss ga fran rodbla rora till blagul enighet.

I detta anforande instimde William Petzéll (SD).

Anf. 44 MARIA FERM (MP) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja inleda med att fraga hur Sverigedemo-
kraterna tinker nir de séger att de vill hjélpa flyktingar pa plats, att man
pa det sittet skulle kunna hjilpa betydligt fler personer &n de som tvingas
fly till Sverige. Det kan lata som en fin tanke att Sverigedemokraterna
vill hjélpa ménniskor pd det sittet, men det blir svart att forstd nir de
samtidigt i EU-ndmnden motsatt sig sddana insatser och sénker bistandet.

Aven om man ger mer resurser till UNHCR ir det pengar som gér till
att hjalpa méanniskor i flyktinglager efter att de redan tvingats fly. Det ar
inte pengar som gar till att forsoka forebygga konflikter eller forebygga
att méanniskor tvingas fly pa grund av katastrofer, konflikter, fattigdom
eller liknande. Darfor &r det oerhort viktigt att inte sdnka bistandet pa det
sétt som Sverigedemokraterna foreslar.

Dessutom ska man hjélpa méanniskor i Sverige. Enligt de studier jag
har sett kan det spdda pa konflikter ytterligare om det 4r en méngd perso-
ner som befinner sig i konfliktomradena. Det kan gora att konflikterna
eskalerar 4nnu mer. Jag undrar hur Sverigedemokraterna tinker dér.

En annan sak som jag undrar &r hur Sverigedemokraterna kan séga att
det stora problemet dr anhoriginvandring, nir vi har si otroligt strikta
regler i Sverige som gor att det dr vildigt svart, ndstan omojligt for mén-
niskor fran vissa delar av virlden att ta hit sina barn till exempel. Ni
sdger att den stora méngden anhoriginvandring dr problemet. Jag tycker
att det stora problemet géller ménniskors grundldggande réttighet att fa
aterforenas med sin familj. Det maste vi fordndra. Det ska vara mojligt.

Anf. 45 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Herr talman! Lat mig bdrja med att hjdlpa Maria Ferm att reda ut be-
greppen. Vi har en migrationspolitisk debatt i dag. Vad géller humanitart
bistand och katastrofbistdnd, alltsa bistind som kommer flyktingar till



gagn, vill vi ha en 6kning. Att vi vill dra in pa utvecklingsbistandet, som
vi tycker har varit véldigt ineffektivt, 4r en annan frdga. Vad ankommer
bistandet som gér till flyktinghjalp vill vi 6ka anslagen. Det dr ndgonting
som vi budgeterade for redan i hostas. Vi har budgeterat for det ocksé i
varbudgeten och aterkommer édven till hosten.

Vad géller anhdriginvandringen kan man tycka att Sverige har strikta
regler, men da undrar jag vilken verklighet man befinner sig i. Med tanke
pa hur stor anhdriginvandring som skett till Sverige jamfort med andra
lander och vilka regelverk vi har ar Sverige oerhort generdst. Det finns
ocksé mycket som tyder pa att detta ar ett regelverk som har missbrukats.
Vi ser hur den stora andelen invandrare som kommer till Sverige kom-
mer som anhdriga och bositter sig i redan segregerade omréaden, vilket
g0r att segregationen spéds pa.

Vi skulle hellre satsa de resurserna i forsta hand pa att hjdlpa dem
som har flyktbehov eller liknande. Vi skulle ocksé vilja att man jobbade
mer pé att tillgodose att den som kommer till Sverige som anhorig ocksé
har goda forutséttningar att bli en del av samhéllet. Det kan man till ex-
empel gora genom att ha ett podngsystem liknande det man har i Kanada,
Danmark och andra lander, ddr man bedémer fran fall till fall vad den
anhoriga har for mgjligheter att bli en del av samhaéllet. Hur stark &r an-
knytningen? Vad har hans anhdriga pé plats i Sverige for mojlighet att ta
ansvar for den de tar hit?

Anf. 46 MARIA FERM (MP) replik:

Herr talman! Nu har vi en situation i Sverige dér det i princip ar helt
omdjligt for vissa grupper av méinniskor att fi ta hit sina barn till exem-
pel. Kommer man frén Somalia har man ingen som helst mdjlighet att ta
hit sina barn. Det tycker Sverigedemokraterna &r alltfor generdst.

I Sverige har vi ocksa ett forsorjningskrav som gor att ménniskor
tvingas vara splittrade i flera ar innan de har mgjlighet att ens ansdka om
att fa ta hit sina nédra och kéra, detta trots att det absolut viktigaste for
integration, for att kunna fa ett jobb och for att komma in i samhallet ar
att man vet att ens familj ar vid liv. Om man gar varje dag och &r orolig
for att ens barn, ens make eller ens fru inte &dr vid liv, befinner sig i ett
flyktingldger i en véldigt utsatt situation eller kanske dodas pé véigen, hur
ska man d& ha mdjlighet att komma in i samhéllet, ldra sig spraket och fa
ett jobb?

Det viktigaste ar enligt alla frivilligorganisationer att man vet att ens
familj mér bra. Nu ar vi alltsd i en situation dér det i princip &r omdjligt
att fa ta hit sin familj for vissa grupper. Hur ar det alls mgjligt for dig att
forsoka skarpa dessa regler, och i vilket intresse gor du i sa fall det?

Anf. 47 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Herr talman! Nu foretrdder jag inte regeringen, men jag kdnner dnda
att jag kanske bor reda ut lite missforstdnd dven hédr. Det ar inte sé att det
finns négot land i vérlden varifrdn det &r omojligt att anhoriginvandra.
Det &r dock svarare fran vissa ldnder av olika skdl. Man kanske har
sdamre identitetshandlingar tillgdngliga och sé vidare.

Nér det kommer till anhoriginvandringen ér ett stort problem som vi
har kunnat se fran Sverigedemokraternas sida att man inte alltid beddmer
hur stark anknytningen till landet &r, inte i tillrdcklig grad i alla fall. Vi
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menar att det finns ménga fall dir anknytningen till ett annat land hade
varit storre. D& menar vi inte att familjeaterforening i just Sverige ér det
rimliga i forsta hand.

Flyktinginvandring &r en lite annan sak, for det handlar om att hjilpa
folk i nod i forsta hand i en temporér 16sning. Men néir det kommer till
anhdriginvandring méste en viktig aspekt vara att vi kan se till att de som
bositter sig i Sverige har en mojlighet att komma in i det svenska sam-
héllet. Vi menar att de andra partierna genom decennier har bevisat att en
generds invandringspolitik kombinerad med en méngkulturell samhalls-
ideologi leder till segregation. Det dr ett stort antal mdnniskor som kom-
mer till Sverige, uppemot 100 000 per ar de senaste aren, och en stor del
av dem hamnar i utanforskap. D4 kan man tala hur mycket man vill om
att vi skulle ha en mer gener6s invandringspolitik. Visst kan vi infora det,
men vad blir konsekvensen? Jag har svart att se hur vi skulle kunna bryta
segregationen med en dnnu mer oansvarig invandringspolitik.

Anf. 48 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Jag vill till att borja med gora en réttelse i mitt eget an-
forande. Jag yrkar bifall till reservation 22, inte 21.

Sedan handlar det om Erik Almqvists anforande. Vi har haft den hér
debatten tidigare, och fortfarande saknas trovérdigheten i Sverigedemo-
kraternas argumentation, for verkligheten ser annorlunda ut.

Maria Ferm fran Miljopartiet var inne pad samma linje som jag. Sveri-
gedemokraterna och Erik Almqvist séger att de vill hjdlpa ménniskorna i
nidromradet, samtidigt som de kraftigt drar ned pé bistindsbudgeten. Hur
gér den politiken ihop?

Det vécker ocksa en rad andra fragor. Menar Erik Almqvist och Sve-
rigedemokraterna att det & mdjligt att hjélpa alla som lever i krig och
svilt i deras eget niromradde? Menar Erik Almqvist att det ar fel att lata
dessa manniskor ldmna sina ldnder?

Anf. 49 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Herr talman! Jag menar att vi bor hjdlpa flyktingar dar det dr mest
dndamalsenligt, dédr vi har mojlighet att hjédlpa sa bra som mgjligt och sa
manga som mojligt. Ibland kan det vara inom det land man flyr frén,
ibland i ett grannland, ibland l&ngre bort. Vi vill heller inte sténga dorren
helt for flyktinginvandring till Sverige, inte ens om det sker fran andra
sidan jordklotet. Men vi menar att vi i forsta hand bor satsa resurserna
dér vi kan gora storsta mojliga nytta. Uppenbarligen ar det fortfarande si
att UNHCR har en enorm kapacitet att hjilpa fler, eller skulle ha det i
alla fall om de fick mer i anslag. Det &r nidgonting som man aterkom-
mande har bett om. UNHCR har fétt en gradvis 6kande budget under de
senaste decennierna, men man skriker fortfarande pa hjélp efter mer och
mer pengar, darfor att det dr s& mycket mer man skulle kunna gora, just
nu framfor allt i véstra Afrika och i Libyen.

Jag maste ndstan vianda pé fragan om bistand. Jag blir inte riktigt klok
pa vad vare sig Maria Ferm eller Fredrik Lundh Sammeli menar. Véar
bistandspolitik, som vi ocksd har budgeterat for i bade varbudgeten och
hostbudgeten, gar ut pa att vi okar anslagen till humanitirt bistdnd och
katastrofbistand. Vi tredubblar ocksé anslaget till UNHCR. Jag skulle
vilja att Fredrik Lundh Sammeli specificerar vad det ar for neddragning-



ar. Vilka poster inom budgetomradet dr det du menar att vi drar ned pa
som gor att flyktingar skulle f& mindre hjélp med vér budget?

Anf. 50 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Vi behdver hjédlpa méinniskor i deras ndromréade, i deras
egna lidnder, men vi behdver ocksé ge ménniskor mojlighet att komma hit
till Sverige.

I mars krdvde ndgra av Danmarks storsta foretag ett stopp pa den in-
vandrarfientliga debatten i landet for att den hotar dansk tillvaxt. Ett
decennium med hogerpopulistiska Dansk Folkeparti som regeringens
stodparti har satt sina spar. Nu krdver 15 av de storsta danska foretagen
ett stopp for de negativa tongangarna, for att de skrammer bort hogutbil-
dade invandrare och riskerar att hota tillvéxten i landet.

Det hér &r en direkt f61jd av en politik som Danmark har fort. Jag
skulle vilja veta hur Sverigedemokraterna och Erik Almqvist ser pé sin
egen politik hér i Sverige. Finns det ndgon risk for att Sverigedemokra-
ternas politik begransar Sveriges tillvaxt och mdjlighet till framtida ar-
betskraft?

Anf. 51 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Herr talman! Till att borja med finns det vissa yrkanden dér Social-
demokraterna och Sverigedemokraterna star varandra ritt nira nir det
kommer till just arbetskraftsinvandring. Precis som Socialdemokraterna
vill ocksé vi att arbetskraftsinvandringen i Sverige ska vara behovspro-
vad. Det vill sidga att om det behovs folk i Sverige for att vi inte klarar av
att uppfylla arbetsmarknadens behov av arbetskraft ska vi Oppna for
tillfallig arbetskraftsinvandring, till skillnad fran vad som &r fallet med
dagens regelverk, dir det inte finns ndgon behovsprovning.

Sedan blir jag lite konfunderad &ver hur Socialdemokraterna tycks
bygga sin politik. Hundratusentals invandrare ar i utanforskap, men vi
fick en bra fotbollsspelare. Den danska ekonomin har gatt pa hogvarv,
med sjunkande arbetsloshet till foljd av den nya regeringens politik, men
det dr nigra foretagare som har klagat dver politiken. Ar det nagot slags
anekdotisk bevisforing som ni bygger er politik pa? Det dr som att anfora
argument som: Min kompis har sagt det hdar om skatteregelverket. Jag
koper inte den typen av politik.

Vi har varit tydliga med att vi vill hjélpa s& manga som mojligt pé ett
sa bra sitt som mojligt. Vi vill inte stinga dorren for invandring till Sve-
rige, men vi vill gora en prioritering. Kan vi hjilpa fler i ndromréadet till
kostnaden av en ndgot mindre invandring av flyktingar till Sverige dr vi
beredda att ta det steget, av rent humanitéra skal.

Anf. 52 CHRISTINA HOJ LARSEN (V):

Herr talman! Tystnad kan ibland vara smértsamt talande. Och aldrig
blir det sé tyst och tomt som nér fragor inte fér svar.

For drygt en méanad sedan stod vi hir och debatterade den migrat-
ionspolitiska dverenskommelse som ingatts mellan regeringen och Mil-
jopartiet. Kdnnetecknande for Overenskommelsen dr att den inte ger
nagra svar — att den later véntan, tystnad och tomhet fortsitta. Darmed
driver regeringen, nu med Miljopartiets hjélp, en politik som strider mot
internationella konventioner och férhoppningen om en human och gene-
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ros flyktingpolitik. Inte heller for en manad sedan blev vi mycket klokare
om vad Overenskommelsen skulle innehélla, forutom fyra redan pa-
gdende utredningar och nagra, visserligen mycket vilkomna, mindre
andringar rérande asylprocessen.

Herr talman! Haromdagen hade jag forménen att fa triffa Fadumo
fran Falkoping. Efter sin flykt frén Somalia har hon fatt asyl i Sverige.
Hon berittar om att komma bort fran sina barn i krigskaoset och att se-
dan, efter att en véninna dntligen hittat dem i flyktinglager, inte kunna fa
hit dem. S& hér sdger hon:

Det gor ont i mig. Det ar svart att forsta den situation som har upp-
statt nu nir jag har hittat dem och de inte far komma till mig. Hela tiden
laser jag beslutet om och om igen och bara grater. Jag vill bara se mina
barn. Jag kan knappt prata om det. Det ar nistan omdjligt att klara av den
hér situationen. De har ingen annan dn mig. Jag &r orolig, de ar barn. Vad
som helst kan hénda. Jag har inte sett barnen pd mer &n tre ar nu. De
yngsta ar bara fem och sju ar. Den dldsta &r 17 &r och far ta hand om de
sma sjélv nu.

Herr talman! Vad sdger man? Fadumo ar hér pa laktaren och lyssnar
pa oss i dag. Tillsammans med manga andra véntar hon pa att aterforenas
med sina anhoriga, med fru, man eller barn. Jag beundrar Fadumos
styrka. Jag beundrar hennes mod, och lika mycket skdms jag 6ver den
behandling som hon, hennes barn och s& ménga andra i hennes situation
far av svenska myndigheter just nu.

Vi ér skyldiga Fadumo ett svar. Vi &r skyldiga henne och alla andra i
hennes situation annat én tystnad. Vi ar faktiskt skyldiga att agera.

Hur ska vi tolka regeringens och MP:s avvaktande tystnad nér kravet
pa styrkt identitet sétts over ritten till familjeaterforening? Vad menar
regeringen och MP nir de séger att man ska finna en 16sning pa proble-
met? Nér da?

Anser regeringen och MP inte lidngre att det dven i Sverige 4r en
ménsklig rittighet att leva med sin familj? Hur linge anser regeringen
och MP att Fadumos barn ska vinta pd att fa aterforenas med sin
mamma? Hittills har vi métts av tystnad och manga icke-svar. Man for-
klarar att det tar tid att stifta lagar och att det ar viktigt att inte forhasta
sig. Och visst &r det sa. Vi ska inte forhasta oss. Men vi ska inte heller st&
passiva medan ménniskor far illa och inte far sina ménskliga réttigheter
respekterade.

Fru talman! Migrationsminister Billstrom har sagt att sénkta identi-
tetskrav vid familjedterforening skulle kunna bidra till trafficking och
barnsexhandel. Aven om det #r bra att Billstrdm tar denna hemska brotts-
lighet pé allvar skjuter statsradet helt vid sidan av malet. Risken for han-
del med barn och flyktingsmuggling okar naturligtvis sé linge det inte
finns sdkra, lagliga végar till aterférening.

Nér minderariga far klara sig sjilva i krigshérjade lander baddas for
ménniskohandel och utnyttjande. Det enda rimliga dr antingen att minska
beviskravet pa identitet s att det ricker att gora sannolikt med till exem-
pel DNA, blodprov eller kompletterande dokument att sldktskap eller
familjeband finns eller att Sverige aterigen kan utfirda framlingspass vid
behov. D4 skulle vi ta Fadumos véidjan pa allvar. D& skulle vi tillgodose
familjers ratt till aterforening.



Att Moderaterna inte agerar &r vl inte sa forvanande — dér har en re-
striktiv flyktingpolitik alltfor ldnge varit méalet — men att &ven Krist-
demokraterna, som ju siger sig virna familjen, accepterar detta &r forva-
nande. Annu mer beklimmande #r att dven Miljopartiet, som linge har
arbetat tillsammans med Véansterpartiet for en human flyktingpolitik, nu
har valt att ansluta sig till regeringens avvisningspolitik.

Med MP:s &verenskommelse med regeringen trider en ny gronhdger
fram. Argumentet att man med &verenskommelsen blockerar SD frén att
paverka migrationspolitiken och hindrar “en dansk utveckling” haller
inte. Man kan inte bekdmpa dalig politik med lite mindre délig politik.
Det som krévs dr en helt annan politik.

Fru talman! Tystnad kan vara smértsamt talande. Och aldrig blir det
sd tyst och tomt som nér fragor inte far svar och nédr nédvéndiga steg inte
tas.

Mainniskor flyr inte lattvindigt. De 1dmnar inte sprak, kultur, hemvana
gator, slikt och vénner utan anledning. Allteftersom EU bygger upp
murarna mot omvérlden blir det dessutom allt farligare att ta sig till
Europa och en eventuell asylprévning. For den asylsdkande finns det i
dag i princip inga lagliga végar in i Europa. Flyktingsmugglare gor stora
vinster pa dessa ménniskors desperation och fortvivlan. Pa slingriga
végar, over berg eller floder tar dessa ménniskor sig. De kdper en plats
pa farliga smabétar for att ta sig 6ver Medelhavet.

Det som krévs ér ett stopp for EU:s murbygge mot flyktingar och
skyddsbehdvande. Asylviseringar méste inforas for att skapa lagliga
végar for att sdka asyl i Europa.

Men i stéllet vdljer regeringen, och hdpnadsvickande nog nu ocksé
MP, att helt reservationslost stélla sig bakom Stockholmsprogrammet
och harmoniseringsprocessen inom detta omradde. Man ska till och med
prioritera att genomfora aterviandandedirektivet, ndgot som MP har varit
en mycket tydlig kritiker av fram till nu.

Dessutom anser MP numera att Dublinforordningen, som pa ett helt
forodande sitt kortsluter asylrétten, ska vara oférdndrad, och detsamma
géller transportoransvaret.

Fru talman! Tystnad kan vara smirtsamt talande. Och aldrig blir det
sd tyst och tomt som nér fradgor inte far svar och nir nddvindiga steg inte
tas.

Det ar att likna vid att std pa land och se ett skepp i sjondd. Vi ser ju
hur det ligger till. Béten lacker! Hur ska vi kunna forklara att vi visste, att
vi sdg och horde, men att vi inget gjorde?

Just nu star vi hir och vet vad som borde goras. Vi vet att begreppet
"synnerligen émmande skél" ar for restriktivt och att till exempel svart
sjuka barn och vuxna dérfor avvisas. Vi vet att begreppet maste dndras
till "sérskilt dmmande" om det ska finnas lagligt utrymme att ge asyl av
humanitira skal.

Och &@nda héander ingenting. Ska vi tolka det som ovilja? Ska vi tolka
det sé att samtliga borgerliga partier och nu dven Miljopartiet tycker att
en restriktivare asylbeddmning i dessa fall ar rétt? Tills ni véljer att gora
nagot at saken finns det faktiskt inget annat sétt att tolka det.

Vi star hir och vet att begreppet vipnad konflikt maste tydliggoras sa
att den som flyr undan krig och svéara inre motséttningar i hemlandet kan
fa det skydd som motsvarar folkrittens betydelse. Vi star hir och vet att
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familjer just nu splittras. Ibland tvingas den ena foréldern att 1dimna part-
ner och barn i Sverige for att med fara for liv och hilsa atervénda till
hemlandet och soka uppehallstillstdind dérifran. Ibland avvisas delar av
familjen till olika ldnder. Detta sker trots att ritten att leva med sin familj
ar en mansklig rattighet.

Fru talman! Tystnad kan vara smértsamt talande. Vénsterpartiet tan-
ker inte 14ta tystnaden rada. Vi vill skapa forutséttningar for en réttvis,
human och generds migrationspolitik. Vi vill att Fadumo ska fé ett svar
hir i dag. Din ritt att aterforenas med dina barn véger tyngre &n kravet pa
styrkande av identitet. Vi vill att asylsdkande ska veta att vi i Sveriges
riksdag dr beredda att lyssna och agera nér vi ser att systemet s& uppen-
bart inte fungerar som det ska.

Fru talman! Jag stiller mig bakom Vénsterpartiets yrkanden men for
tids vinnings skull yrkar jag enbart bifall till reservationerna 12, 14
och 26.

(Appléder)

Anf. 53 TREDJE VICE TALMANNEN:

Jag vill innan replikskiftet pabdrjas paminna dhorare pa laktaren om
att det inte &r tillatet att delta i kammarens dverldggning genom applader
eller pé annat sétt, utan det ska vara tyst pa laktaren.

Anf. 54 MARIA FERM (MP) replik:

Fru talman! Jag har stor respekt for Vénsterpartiets asylpolitik. Jag
tror att vi i mangt och mycket har liknande asikter om en fri och dppen
vérld som vi efterstrdvar. Daremot &ar det vildigt tydligt att Miljopartiet
och Vinsterpartiet har valt tva helt olika végar i frigan.

Fran Miljopartiets hall anser vi att det viktiga &r att faktiskt genom-
fora fordndringar. Vi ser att det finns olika reformer som vi vill gora for
att politiken ska bli mer 6ppen och mer human. D4 vill vi ocksd gdra
nagonting at saken. Vénsterpartiet har valt en annan strategi dar man i
stillet for att forsoka astadkomma foréndring, bilda stora samarbeten
eller 6ver huvud taget ta de nédvéandiga stegen viljer att ta ett steg till-
baka och stilla sig vid sidan om. Man fortsétter att tala om humanitet och
Oppenhet. Men det gor tyvérr inte sérskilt mycket forutom att vi far
lyssna till vdldigt intressanta ord. Det skapar ingen fordndring i vdrlden
utanfor.

Négonting som ar otroligt viktigt dr att man kan astadkomma kon-
kreta forandringar. DA géller det att man ser till att diskutera, samarbeta
och komma fram till gemensamma l6sningar. Det dr pa sd vis vi kan
dndra 1 till exempel frdgan om anhoériginvandring. Du ndmnde tidigare
nagonting om avvaktande tystnad och icke-svar. Jag var vildigt tydlig i
mitt inldgg tidigare. Vi har kommit dverens om att vi ska hitta en 16sning
pa den problematiken. Det ar orimligt att familjer splittras. Det dr ndgon-
ting som vi kommer att foréndra.

Anf. 55 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Jag har ocksa stor respekt for den asylpolitik som Milj6-
partiet tidigare forde. Det ar just darfor som jag kidnde en sddan sorg nér
vi fick se dverenskommelsen. Ingen hade varit gladare dn jag som flyk-



tingvén och asylpolitiskt intresserad om det hade varit verkliga forand-
ringar som kunde betyda ndgonting och vara ett svar.

Du séger att du ar tydlig. Vi far hela tiden svaret att det fors diskuss-
ioner. Vi ér vildigt nyfikna pa resultatet. Vad handlar det om? Vi upple-
ver fortfarande att det dr samma fyra gamla utredningar vi talar om och
ser inte nagot resultat.

Jag tycker inte att det dr rimligt att pasta att Vénsterpartiet stdllde sig
utanfor. Vinsterpartiet dr stindigt dar diskussionen fors om asylpolitiken.
Vi diskuterar mycket med ménniskor som ar drabbade av politiken.

Vi hade gérna sett att Miljopartiet och Socialdemokraterna hade kun-
nat dra delar av forhoppningsvis Kristdemokraterna eller andra &t ett
annat hall. Vi valde olika végar. Framfor allt &r jag intresserad av: Vari
bestar de stora fordndringarna? Nar fir vi se dem? Nér fér vi svar?

Anf. 56 MARIA FERM (MP) replik:

Fru talman! Overenskommelsen stricker sig over hela mandatperi-
oden. Det kommer sjélvklart ocksd att genomforas reformer under hela
mandatperioden. Négra av de allra viktigaste — eftersom jag ombads att
berdtta om det — dr att vi kommer att genomfora en reform som innebér
att papperslosa far tillgéng till hélso- och sjukvard och att papperslosa
barn far mojlighet att gé i skolan. Vi kommer att inrétta en fjarde migrat-
ionsdomstol. Vi kommer att hitta en 16sning pé problematiken med styrkt
identitet, ndgonting som du efterfragade tidigare.

Det dr nagra av de saker som vi kommer att arbeta med och nagra av
de fordndringar som kommer att leda till att fler personer far stanna i
Sverige och bygga sin framtid hér. Det &r jag vildigt stolt dver att kunna
vara med och genomfora.

Vi horde tidigare under Christina Hoj Larsens anforande att hon sade
att bota dalig politik med lite mindre délig politik inte dr sd bra. Vad det
egentligen betyder &r att om man har en politik som man inte tycker ar
tillrdcklig genomfor man vissa reformer som ar flera steg i den riktning
man vill. Det &r sa all politik fungerar. Man genomfor reformer och tar
steg 1 ritt riktning. P4 sikt skapar man forhoppningsvis en virld som man
dr mer stolt 6ver &n den i dag.

Jag horde att du i slutet sade att det inte far bli s& att man sag, horde
och gjorde inte. Det haller jag med om. Det &r precis sé& det inte far bli.
Vi ser, vi hor och vi tédnker ocksad gora ndgonting &t saken. Det ar precis
darfor som vi har ingatt 6verenskommelsen och det vi kommer att jobba
for de kommande éren.

Anf. 57 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Visst ér politik ocksa att forhandla och kompromissa.
Men alla kompromisser och all forhandling har ett pris. Det priset som
Miljopartiet har betalat genom 6verenskommelsen &r fruktansvirt hogt.
Det &r hogt for er som parti, och det ar védldigt hogt for oss som asylré-
relse.

Det ar klart att man kan ta sma steg framat. Men samtidigt dr ni med
och legitimerar en politik som &r sd grundldggande fel. Vi har forut dis-
kuterat en dansk utveckling. Det innebdr inte bara att mittenpartierna
tavlar om att vinna frimlingsfientliga roster. En dansk utveckling innebér
att man Overger en politik som man tidigare hade och glider hoger ut.
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Det ir precis det vi har sett. Jag anser att det pris som Miljopartiet be-
talar genom att 6verge helt grundlidggande stéllningstaganden om rétten
till vard och rétten till skola — dir for Gvrigt utredning har pagétt i all
evighet — ar ett mycket hogt pris. Det ér jag inte beredd att betala. En helt
annan grundldggande annorlunda politik &r nédvéndig.

Det kommer Vénsterpartiet att fortsdtta att kdmpa for tillsammans
med socialdemokrater och forhoppningsvis ocksa med kloka allianskam-
rater.

Anf. 58 MIKAEL CEDERBRATT (M):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
beténkandet och avslag pa samtliga motioner.

Svensk migrationspolitik ir human men inte naiv. Ar 2009 tog Sve-
rige emot ungefir 24 000 asylsokande varav ungefar 11 000 fick stanna.
Ar 2010 kom det niistan 32 000 asylsokande och knappt 9 000 fick
stanna.

Vi har sedan den 31 mars 2006 en ny instans- och processordning.
Det &r en nyordning som enligt den utvédrdering som gjordes har forbatt-
rat réttssdkerheten genom tvapartsprocess och mojligheter till dverkla-
gan. Den har ocksa gett en 6kad transparens och forutsigbarhet. Det ar
viktigt att vi vill och vagar varda den.

Ett led i vardandet &r att det ska vara skillnad pé ett ja och ett nej.
Skulle det inte vara sa &r hela asylprocessen helt 6verflodig och onddig.

Preva ir ett projekt dir polisen, Migrationsverket och Kriminalvarden
samarbetar for att snabba pé atervindandet. Projektet har pagatt i ungefar
ett halvér, och resultaten dr mycket glddjande. Det har kraftigt minskat
tiderna fran lagakraftvunnen avisning och utvisning till den tid dé perso-
nen lidmnar landet. Man har bland annat sorterat drendena i létta, me-
delsvara och svéara. En foljdeffekt utanfor projektet ar att antalet frivilliga
som har fatt avslagsbeslut har 6kat. Skélet dr med stor sannolikhet att de
uppfattar processen som mer effektiv och att de tar den pa storre allvar i
kombination med ett tervindandebidrag. Projektet kommer att slutredo-
visas under varen och sedan i mer skarp form rullas ut i Blekinge och
Sméland under hosten.

Svensk migrationspolitik stdr nu, sedan &verenskommelsen mellan
regeringen och Miljopartiet, pd en fast och stabil parlamentarisk grund.
Det politiskt viktigaste med dverenskommelsen ar att sla fast att den nya
instans- och processordningen har kommit for att stanna och att myndig-
heters och domstolars beslut ska f6ljas. Det innebir att ett nej ska foljas
av att personen ldmnar landet. Det ar alltsd slut pa diskussionerna om
amnesti.

Samtidigt slar 6verenskommelsen fast att asylrdtten ska vérnas. Vi
lyfter fram UNHCR:s viktiga roll. Jag vill hédr bara pdminna om att Sve-
rige dr den fjarde storsta bidragsgivaren till UNHCR.

Vi ér vidare overens om att vi ska utveckla och fordjupa det europe-
iska och internationella arbetet. Det ser jag som ett mycket viktigt och
strategiskt stéllningstagande.

Den arbetskraftsreform som béade regeringen och Miljopartiet stod
bakom har inneburit ett steg mot dkad rorlighet och 6ppenhet. Det ér bra,
for vi moderater tror att ett 6kat globalt utbyte ar positivt savil for de
enskilda som for samhiéllet. Det ger de enskilda en mojlighet att forverk-



liga sina drémmar, och samhéllet kan dra nytta av de insatser dessa man-
niskor gor i vért land. Under det forsta halvaret 2010 beviljades ca 5 500
arbetstillstdnd, vilket var en 6kning med ungefar 30 procent i forhallande
till 2009.

Jag ténker uppehalla mig lite grann vid EU-samarbetet — ndgot som
jag tror kommer att 6ka i betydelse inom migrationsomradet. Och vilket
omrade kan vara mer naturligt &n migrationsomradet, som till sin karak-
tér dr internationellt?

For oss moderater som tror pa 6ppenhet, utveckling och samarbete ar
EU-samarbetet bade naturligt och nddvéndigt. Vi dr sedan flera ar mitt
uppe i en harmoniseringsprocess pa migrationsomradet. Nu &r det Stock-
holmsprogrammet som utgér ledstjédrna for det vidare arbetet. Det ar ett
program som faststdlldes under det svenska ordforandeskapet och som
géller for perioden 2010-2014.

Stockholmsprogrammet slér fast att EU bor framja utvecklingen av
en dynamisk och hallbar migrationspolitik och att en vil hanterad migrat-
ion kan vara positiv for alla berdrda. Betydelsen av en flexibel invand-
ringspolitik for att méta kommande arbetskraftsbehov framhévs. Samar-
betet mellan ursprungs- och transitlinderna ska stirkas. For att under-
stodja den fria rorligheten inom EU &r harmoniseringen nddvéndig. Jag
dr overtygad om att manga av migrationens framtida 6desfragor kommer
att behova 16sas pd EU-niva, och da blir det lite problematiskt for de
partier som véljer bort EU-samarbetet.

En av detta arbetes viktigaste uppgifter &r att hoja kvaliteten pd mot-
tagande och asylprovning i alla medlemsstaterna. Och det finns brister,
inte minst i Grekland. Under kommissionens fasta hand har Grekland nu
fastlagt sin handlingsplan for att komma till ritta med brister inom asyl-
omradet. Aven vért migrationsverk har erbjudit sina tjinster. Nu ges
mojligheten att forbéttra situationen for manga flyktingar i Grekland.
Utan ett EU-samarbete hade detta inte varit mojligt.

EU hjdlper nu Grekland med hjidlp av Stodkontoret och Frontex.
Stodkontoret, som jag nyss nimnde, har precis startat upp sin verksamhet
pa Malta. Syftet med Stodkontoret ar att hjédlpa och utveckla det prak-
tiska samarbetet mellan medlemsstater, att stddja medlemsstater som ar
sdrskilt pressade och att bidra till att genomfora det gemensamma euro-
peiska asylsystemet.

Frontex dr EU:s byrd for en gemensam operativ forvaltning av de
yttre granserna. Syftet med byran &r att f4 en effektiv, hg och enhetlig
niva. Frontex forekommer da och dé i den politiska debatten dir de ofta
far kritik for olika hindelser i samband med grianskontroll, inte sillan i
ordalag som nistan far dem att framstd som Spetsnaz eller de svarta
baskrarna. Om négot inte fungerar fortjanar det kritik, men om den ska
vara konstruktiv méste den riktas rétt.

Frontex har inte ansvaret for de operativa besluten under olika operat-
ioner, utan det har de enskilda medlemsstaterna pa vars territorium héan-
delsen intréaffar. Darfor kan det vara pa sin plats att ndmna vilka huvud-
uppgifter Frontex faktiskt har. Jag tycker att den politiska diskussionen &r
nagot sned och skev.

Frontex har till uppgift att samordna operativt samarbete, att utbilda
gransbevakningspersonal, att genomfora riskanalyser, att folja utveckl-
ingen inom forskningen och att bistd medlemsstaterna i situationer som
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kraver tekniskt och operativt bistdnd. Vidare ska Frontex erbjuda med-
lemsstaterna stod vid atersdndandet av personer.

Nér vi ldser i medierna att Frontex har utvisat ett antal personer med
flyg ar det i verkligheten en samordning av ett antal medlemsstaters ut-
visningar. De enskilda medlemsstaterna har ansvaret, och de har med
sina egna myndighetspersoner ombord sa att sdga ansvaret for de sina.

En av de frdgor Sverige som hardast driver i EU &r fragan om ett ge-
mensamt vidareboséttningsprogram. Jag har i tidigare debatter sagt att
om alla medlemsstater i forhallande till sin folkméngd tog lika manga
kvotflyktingar som Sverige skulle vi kunna ge skydd &t néstan 100 000
ménniskor inom EU.

Tyvérr har frdgan hakat upp sig under behandlingen. EU-parlamentet
vill ha en storre roll vad giller att bestimma antalet kvotflyktingar. Jag
rekommenderar er att ta kontakt med era EU-parlamentariker om vikten
av att fragan fér sin 10sning. Detta kénns sérskilt aktuellt nu, inte minst
pa grund av situationen i Nordafrika.

For ungefér tva veckor sedan hade dver en halv miljon méanniskor
flytt fran Libyen till landets grannldnder. Tunisien hade tagit emot
235 000 och Egypten ungefar 200 000. Niger, Algeriet, Tchad och Sudan
hade tillsammans tagit emot 54 000. De flesta &r inte libyer, men UN-
HCR och Roda Korset ger signaler att behovet av vidareboséttning for
flyktingar i omradet kan bli stort.

Skalet till att vr migrationsminister for forsta gdngen inte dr pa plats
i kammaren under en migrationsdebatt dr att han just nu befinner sig i
Egypten tillsammans med representanter for UNHCR for att f6lja uttag-
ningen av kvotflyktingar till Sverige. Sverige har avsatt 200 platser for
just flyktingsituationen i Nordafrika.

Aven i detta sammanhang #r det virt att nimna EU:s globala insats
som bygger pé ett brett angreppssétt och samstdmmigt agerande mellan
olika politikomraden. Det bygger ocksé pa partnerskap med tredjeland
for att hantera migration och migrationsstrommar pa ett mer effektivt,
rittssdkert och humant sétt.

Avslutningsvis, fru talman, vill jag berora ett par av motionerna.

Den forsta &r Sf385, yrkande 10, av Jimmie Akesson med flera om att
man ska kunna avvisa minniskor direkt, utan provning. Detta &r ett direkt
brott mot Genévekonventionen. Jag maste darfor friga Sverigedemokra-
terna: Anser ni inte att Sverige ska folja Genévekonventionen?

Den andra motionen jag vill ndmna ar Sf251 av Christina Hoj Larsen
om amnesti. Amnesti dr det absolut sikraste sittet att underminera den
nya instans- och processordningen — en ordning som har visat sig vara
mycket mer réttsséker dn den forra.

Med andra ord riskerar vi réttsdkerheten inom ett sa viktigt omrade
som migration. Jag tycker att det dr ansvarslost. Det far mig att tinka pa
den gamla ramsan ”Hej och ha, VPK”!

Alliansregering har sedan den tilltrddde 2006 systematiskt under led-
ning av var migrationsminister forbattrat och skapat ordning och reda pa
migrationsomradet. Ett handfast tecken pa det &r att handlaggningstider-
na nu 2010 &r nere pa 4,2 manader att jamfora med bottennoteringen
2004 pa 9,7 manader.

Allt har skett under ledstjdrnan “humant men inte naivt”. Miljopartiet
har nu ocksé ansvarsfullt anslutit sig. Vi tinker fortsétta pa den inslagna



viagen. Darfor yrkar jag anyo bifall till utskottets forslag i betéinkandet
och avslag pd samtliga motioner.
(Applader)

Anf. 59 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Fru talman! Mikael Cederbratt talar sig varm for Sveriges bidrag till
UNHCR. Lat mig borja med att konstatera att vi har en véldigt stor in-
vandring till Sverige. Vi ldgger i runda sldngar 20 miljarder per ar pa
detta om man ska tro Svenskt Néringsliv. Det &r for dvrigt den studie
som dven Socialdemokraterna har bekréftat. Jag viljer att anvénda den
siffran, for det &r den ldgsta jag 6ver huvud taget kédnner till. En tidigare
statlig utredning pekar snarare pa uppat 40 miljarder per ar, men vi haller
oss till den ligsta siffran pa 20 miljarder per ar pa invandring. Vi lagger
35 miljarder per ar pa bistdnd. Det ar alltsd 55 miljarder kronor tillsam-
mans. Vi ldgger mindre &n 1 miljard kronor av detta pA UNHCR, som
alltsd ar den absolut mest effektiva vig vi har i dag i Sverige for att
hjélpa flyktingar i varlden. Den &r helt i sirklass. Det spenderar vi alltsd
ungefédr 1 % miljard pa av den totala budget vi ligger pa invandring och
bistand.

Jag har svart att se det rimliga i en saddan prioritering. For mig ar det
allt annat &n en humanitdr flyktingpolitik. Jag skulle gérna vilja hora
Mikael Cederbratt motivera hur det hédr kan vara en bra och humanitir
satsning och prioritering.

Anf. 60 MIKAEL CEDERBRATT (M) replik:

Fru talman! Lat mig borja med EU-samarbetet, vilket Sverigedemo-
kraterna over huvud taget inte vill vara med pd om jag har forstéitt det
ritt. Dér finns det en dimension att man ska ha en global approach. Det
innebdr att olika politikomrdden ska samarbeta, och man ska ocksa sam-
arbeta med ursprungslédnderna for att undvika onddig migration. Det ar
ganska naturligt att det ska vara pé det séttet.

Sedan uppkommer situationer dér det blir farligt att vara pa ett stille.
Da hjélper det inte att skicka ned pengar for att forsoka hjilpa mianniskor
eftersom det &r livsfarligt att vara dér. Déarfor maste vi ocksa anvianda oss
av kvotflyktingsystemet och se till att vi vairnar Genévekonventionen.

Det har ndmnts hir tidigare om budgetnivaer, och det gér att tricksa
med det. Faktum é&r att ni har 10 miljarder mindre i internationellt bistand
i er budget. Inom den budgetdel dir vi betalar pengar till UNHCR, 1:3
inom utgiftsomrade 8§, har ni lagt en besparing pa 98,5 procent. 6 ynka
miljoner ar kvar. Det racker till ungefar 33 kvotflyktingar. Det kombine-
ras med att ni ocksa sdger att vi ska strunta i att prova en ménniska bara
for att man inte har en ID-handling. Da bryter ni ocksd mot Genévekon-
ventionen. Nu har du mojlighet. Jag tycker och kraver att du ska forklara
dig, Erik Almqvist.

Anf. 61 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Fru talman! Lat mig borja med att aterkomma till det som jag tidigare
har talat om nér det géller bistandspolitiken. Ja, det stimmer att vi vill
skédra ned pa bistdndet. Stora delar av svenskt bistdnd &r verkningslost.
Men vi har ocksa hela tiden varit mycket tydliga med att vi vill 6ka det
humanitéra bistandet, krisbistdndet och framf6r allt bistandet till UNHCR
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i och med att det dr den bdsta metod vi i dag har tillgénglig for att hjdlpa
flyktingar.

Sedan spekulerar Mikael Cederbratt i huruvida UNHCR har mojlig-
het att hjélpa fler flyktingar. Det &r inte alltid mojligt att hjélpa flyktingar
i ndromradet, sédger han. Nej, det héller vi med om. Vi har aldrig stingt
gransen helt for flyktinginvandring till Sverige, och inte sagt nej till flyk-
tinghjdlp 1 nadgon annan del av virlden. Man maéste prova vilka mojlig-
heter som finns i varje enskilt fall.

Faktum &r att under de senaste decennierna har UNHCR regelbundet
aterkommit med en dnskan om mer resurser darfor att de ser att de har en
potential att hjédlpa langt fler flyktingar runt om i vérlden om man bara
hade budget till det. Precis som jag tidigare har ndmnt har de under de
senaste veckorna bett om bistdnd for att kunna hantera den humanitéra
katastrofen i véstra Afrika och katastrofen i Libyen dir Sverige i stéllet
véljer att fora krig och prioriterar det dver att hjilpa fler flyktingar.

Jag tycker fortfarande inte att jag har fatt ndgot vettigt svar. Det &r
uppenbarligen sé att UNHCR har méjlighet att dstadkomma mycket mer
om vi och den svenska regeringen var beredda att bidra till det, men man
véljer i stéllet att 14gga pengarna pa en mycket ineffektiv och kostsam
svensk invandringspolitik och pa en bistandspolitik som till vissa delar
inte fungerar speciellt bra.

Sverigedemokraterna har alltid varit for ett europeiskt samarbete. Det
vi &r emot dr det Overstatliga tvAnget som ni drar pa oss.

Anf. 62 MIKAEL CEDERBRATT (M) replik:

Fru talman! Jag tror det snarare ar s att Erik Almqvist inte far de
svar han vill, fér svarar det gor jag. Men jag fér inga svar. Vad hdnder
med de ménniskor som befinner sig i ett omréde dir det 4r omdjligt att
hjalpa dem pé grund av en krigssituation?

Jag fick en foredragning haromveckan av UNHCR:s representant i
Nordafrika som sade att de kommer att behdva ta bort ménniskor fran det
omrédet for att de ska klara sig. Ni sdger att de ska klara sig pa 6 miljo-
ner. Det stir 6 miljoner i er budget, och det ar 33 kvotflyktingar. Samti-
digt har ni vdackt en motion dir ni séger att om man inte har ID-handling-
ar eller liknande ska man avvisas utan provning. Det dr ett direkt brott
mot Genévekonventionen. Det hér luktar inte gott.

Anf. 63 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Fru talman! Under flera ar har barnrittsorganisationer som Unga Or-
nar, Unicef, Ecpat och manga fler drivit frigan om att barnkonventionen
ska bli svensk lag. Det dr ndgot som ocksa vi socialdemokrater vill ska
bli verklighet.

Med barnkonventionen som lag i Sverige skulle barns rittigheter och
stdllning stirkas generellt och sérskilt inom rittsvdsendet och i asylpro-
cessen. Storre krav skulle stdllas pd mig, Mikael Cederbratt och andra
beslutsfattare, myndigheter och domstolar nér det giller kompetens om
barns behov och rittigheter. Barnkonventionen skulle bli direkt tillamp-
bar i svenska domstolar och hos andra myndigheter, till exempel Migrat-
ionsverket.

Om barnkonventionen skulle bli lag skulle det ocksa innebéra att de
enskilda barnens rattssékerhet skulle stirkas och att barnens bista skulle



komma i fraimsta rummet pé ett &n tydligare sétt 4n i dag. Jag tycker att
det ar hog tid att FN:s barnkonvention blir lag.

Jag tdnkte stdlla fragan pd samma sétt som foretrddarna for Bris,
Ecpat, Plan Sverige, Rddda Barnen och Unicef gjorde den 28 april till
statsminister Reinfeldt. Vad ar faran med ett moderat sitt att se att gora
barnkonventionen till svensk lag? Kan det vara sa att det finns en réddsla
for att effekten kan bli generdsare beddmningar i migrationsérenden dér
barn kommer i klim?

Anf. 64 MIKAEL CEDERBRATT (M) replik:

Fru talman! Juristerna tvistar faktiskt om detta att det skulle bli sa
mycket jattemycket battre for barn om man rakt av skulle inféra barn-
konventionen i svensk lag. Det &r jatteviktigt att barns ratt kommer till
tals och att vi hanterar barn péd det sitt som de ska hanteras, men jag &r
inte riktigt sdker pa att 16sningen &r att barnkonventionen direkt infors i
svensk lag. Det viktiga ar att barnkonventionen substantiellt arbetas in i
svensk lag. Risken &r att det blir en symbol, och darfor ar jag lite tvek-
sam till att gora pé det séttet.

Vi har en lite mérklig opposition nu for tiden. Det &r nagra pa ena si-
dan och nagra pé andra sidan, och ndgonstans dir den inte mérks mycket
finns socialdemokratin. Jag kan inte riktigt ringa in vad man inom soci-
aldemokratin tycker i ett antal avgérande fragor. Hur tycker ni i social-
demokratin att vi ska fortsdtta harmoniseringen inom EU? Det finns dnda
ett beslut som &r fattat. Det initierades nér vi hade en socialdemokratisk
regering. Jag hor inga synpunkter pd hur processen ska gé vidare. Jag
skulle gérna vilja ha reda pa lite mer vad man i socialdemokratin tycker
om det framtida EU-samarbetet.

Nér det géller arbetskraftsinvandring sdger ni att vi behdver den for
att 16sa den demografiska situationen. Nar vi tittar i backspegeln pa nir
det var en myndighetsprévning for att médnniskor skulle fa arbetstillstand
kan vi se att det inte kom négon alls. Det fanns alltid ndgon myndighets-
person som inte tyckte att detta var bra. Hur ska ni egentligen 16sa det
problem som ni sjélva formulerar men som ni inte tillater lagstiftningen
att hjélpa till med?

Anf. 65 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Fru talman! Den storsta delen av Mikael Cederbratts inldgg hamnade
valdigt langt ifrdn den konkreta fraga jag stdllde om barnkonventionen
som lag. Det &r nu endast Moderaterna och Sverigedemokraterna som
aktivt motsétter sig att géra FN:s konvention om barns réttigheter till
svensk lag. Ovriga riksdagspartier har tagit stillning till en si kallad
inkorporering, med en viss osdkerhet ndr det géller Centerpartiet, men
jag tror att dven de dr med pé den linjen.

Sverige har fatt upprepad kritik av FN:s barnréttskommitté vars upp-
gift &r att granska hur ldnderna lever upp till barnkonventionen. FN:s
kommitté rekommenderar ocksd Sverige att stirka barnkonventionens
stdllning genom att géra den till lag.

Vi har haft barnkonventionen i 20 ar, och sa lite har hént i forhallande
till vdldigt manga andra lagstiftningar och fordndringar som vi har gjort i
sambhillet. Det gar for sakta, det hinder for lite och det finns mycket kvar
att gora framfor allt pa lokal och regional niva. Dérfor vixer kravet pa att
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barnkonventionen ska bli lag, bdde bland Sveriges samlade barnratts-
organisationer och i denna kammare, bland ledaméter och hela partier.

Min uppmaning till Mikael Cederbratt och statsminister Reinfeldt ar
att lyssna péd experterna som jobbar med barns réttigheter och lata oss
tillsammans hér i kammaren goéra FN:s barnkonvention till svensk lag
och pa det sittet stirka barns stéllning, inte minst i dessa fragor som vi i
dag diskuterar kring, migration och asyl.

Anf. 66 MIKAEL CEDERBRATT (M) replik:

Fru talman! Fredrik Lundh Sammeli fick ett svar. Jag sade det. Och
jag har absolut ingenting emot — det tror jag inte att ndgon vettig vuxen
ménniska har — att man ska gora det s& bra som mojligt for barnen. Man
ska stirka barnens stéllning pa det basta séttet. Det &r inte sdkert att just
ett rakt inférande av barnkonventionen i svensk lag ar det, utan det &r
substansen i barnkonventionen som ska in hért i paragrafer i svensk ut-
lanningslag. Det tror jag ger storre effekt. Med den logiken kan jag siga
att jag vill barnen 4n mer vil &n vad Fredrik Lundh Sammeli vill.

Jag har svarat, men jag kan konstatera, fru talman, att ndgot svar pa
mina fragor fick jag inte.

Anf. 67 ULF NILSSON (FP):

Fru talman! I dag gar ungefar 625 000 utlandsfodda till sina olika ar-
beten i Sverige, arbeten i varden, skolan, hemtjinsten, pa IT-avdelningar
och arkitektkontor. Det &r en blandning av ménniskor med olika bak-
grund. Méanga av dem har flytt fran fortryck och forfoljelse. Ménga har
sett sina nidrmaste dodas i det gamla hemlandet. Men manga har helt
enkelt sokt arbete i Sverige och fatt det, kanske med tillfélligt uppehélls-
tillstdind med mojlighet till forldngning. Det dr svart att forestilla sig
Sverige helt utan de hir mianniskorna som har kommit hit.

I dag debatterar vi regeringens skrivelse om migrationspolitiken som
beskriver huvuddragen i politiska beslut och utveckling under 2010. Vi
kan ldsa om de olika huvudtyperna av uppehéllstillstind som beviljas i
Sverige, for flyktingar, for arbetskraft och for anhdriga. Sverige ligger
hogt nédr det giller antalet asylsokande och dven beviljande av uppehalls-
tillstand, bade i absoluta tal och i forhallande till befolkningen. Jag tycker
att det r bra.

Mainniskor kommer, som sagt, till Sverige och till Europa av olika an-
ledningar. Det handlar om méinniskor som drabbats av forfoljelse, en-
samma barn som nigon skickat i vig fran fattigdom eller krig och kvin-
nor som hotats till livet for att de vill studera eller arbeta. Men det kom-
mer ocksa ett stort antal ménniskor som vill prova ett nytt arbete och ett
nytt liv.

Vad jag glader mig at i Alliansens migrationspolitik ar att man nu
tydligt tar fasta pa migrationens positiva utvecklingsméjligheter. Det ser
vi nu nér de lagliga mojligheterna att komma in i Sverige har 6kat ocksa
for méanniskor som inte dr flyktingar. Det var genom den arbetskraftsin-
vandringsreform som Alliansen tillsammans med Miljopartiet genom-
forde for ett par ar sedan. Flera tusen méinniskor har sedan dess fatt moj-
lighet att arbeta i Sverige och till att borja med fatt ett tidsbegrinsat up-
pehallstillstand.



De har inte alls, som en del tror, tagit jobb fran svenskar utan kommit
in dar det har varit brist pd arbetskraft. Det ska ségas en ging for alla att
arbetsmarknaden inte dr ndgot nollsummespel dir svenskar forlorar om
invandrare vinner eller tvirtom. Nej, det dr precis tvirtom. Nér foretag
hittar arbetskraft vixer foretagen och skapar nya arbetstillfillen.

Sjélvklart har vi en moralisk skyldighet att ge skydd till dem som
knackar pa var dorr undan forfoljelse. Och sjélvklart ska Genévekonvent-
ionens regler till fulla delar géilla i Sverige precis som i vriga EU. Dess-
utom dr den svenska utldnningslagen &nnu generdsare dn grunderna i
Genevekonventionen, med bland annat definitionen pa personligt
skyddsbehov, till exempel forfoljelse pa grund av kon eller pa grund av
sexuell laggning. Det ar viktigt, och vi forsoker paverka andra lander att
fa in de bestimmelserna.

Den nya utlinningslag som riksdagen antog 2006 bygger pa ett sy-
stem med beslut i domstol och rétt till 6verklagande. Som helhet tycker
vi 1 Folkpartiet att det nya systemet &r réttssikert, och hittills har det
fungerat betydligt battre dn det gamla. Det gamla systemet byggde pa
politiska beslut i enskilda drenden. Samtidigt dr naturligtvis ingen lag sa
heltickande och bra att den stindigt kan vara oférandrad for evigt.

Vi i Folkpartiet for en stidndig diskussion om vad en human flykting-
politik innebdr. Var utgdngspunkt &r att internationella konventioner ska
hallas och att Sverige ska vara ett foredome, samtidigt som vi tycker att
en lagreglerad migrationspolitik maste innebédra att de ménniskor som
inte far uppehéllstillstdnd ska ldmna landet. Annars &r det ju, som sagt,
meningslost att ha lagar och regler. Samtidigt ar vi i Folkpartiet verty-
gade om att dven Sverige behdver forbéttra och utveckla delar av sin
migrationspolitik. Déarfor driver vi ett antal frdgor inom ramen for samar-
betet i Alliansen och med Miljopartiet.

Nagra av de frdgor som vi lyfter fram for de ndrmaste arens arbete
och diskussioner 4r att vi maste fortsétta att se dver praxis i asyldrenden,
till exempel vid flykt fran vdpnad konflikt, att &ven om utredningar om
synnerligen dmmande skil visar att det inte har blivit en hardnande atti-
tyd ska vi fortsdtta diskussionerna om fler mojligheter till undantag,.

Vi tycker ocksa att det &r viktigt att Sverige blir béttre pa att f6lja upp
vad som hédnder omedelbart efter en utvisning, sd att ménniskor inte
skickas direkt till fingelse eller tortyr. Det géller inte minst den fraga
som &r dagsaktuell och som vi har kommit verens om inom G&verens-
kommelsen, att snabbt forsoka hitta alternativa metoder att styrka identi-
tet s att barnfamiljer inte splittras. Detta har aktualiserats av manga
tragiska fall med somaliska flyktingar. Jag dr glad att vi har en dverens-
kommelse om att sa snabbt som mdjligt forsoka ritta till det.

Niér det géller gomda och papperslésa méanniskor i Sverige har Folk-
partiet lange sagt: Visst — dr man hér utan tillstdnd kan man inte ha alla
réttigheter, men det finns vissa grundldggande ménskliga réttigheter som
alla har. Till dem hor rétten till subventionerad sjukvérd och ritten till
skolgéng for barn. Den frigan ar ocksad pd vig mot en losning, och dér
tycker vi att det dr viktigt att driva pa.

Fru talman! Det &r svart att tinka sig en migrationspolitik i dag utan
europeiskt samarbete. Stockholmsprogrammet, som drogs upp under
Sveriges ordférandeskap, ritar upp en politik for solidaritet och ménsk-
liga réttigheter och en politik for att skapa enhetliga principer for uppe-

Prot. 2010/11:96
4 maj

Migration och
asylpolitik

69



Prot. 2010/11:96
4 maj

Migration och
asylpolitik

70

héllstillstdnd i hela EU. Vi ser hur kommissionen under svenskan Cecilia
Malmstrém just nu agerar aktivt for att stodja linder som far sérskilt
stora flyktingstrommar och ocksa for att folja upp att EU-ldnderna foljer
de konventioner som giller.

Sverige stoder programmet for att fler linder ska ta emot s& kallade
kvotflyktingar som férmedlas via FN:s UNHCR. Det handlar verkligen
om utsatta flyktingar som inte har mdjlighet att sjdlva ordna en transport
och som ofta lever under eldndiga forhallanden. Jag tror att det &r mindre
dn 10 av EU:s 27 medlemsstater som tar emot kvotflyktingar i dag.

4 000 kvotflyktingar kom till EU det senaste aret, och Sverige har ta-
git emot 2 000. Behovet dr skriande. Om varje medlemsstat i EU tog
emot lika méanga kvotflyktingar per person som Sverige gor i dag skulle
omkring 100 000 flyktingar kunna fa skydd i EU.

Riksdagen har i dag tvd EU-negativa partier med delvis olika ut-
gangspunkter, Vansterpartiet och Sverigedemokraterna. De inser tydligen
inte att de europeiska ldnderna behdver samarbeta och vara solidariska
med varandra, och de inser inte att vi behdver komma Gverens om ge-
mensamma regler for uppehéllstillstand for visum med mera. Darfor ar
det bra att vi nu har en 6verenskommelse mellan Alliansen och Miljépar-
tiet som utgar ifrdn att Sverige ska fordjupa och utveckla det europeiska
samarbetet med en gemensam politik och gemensamma regler for asyl-
provning, men med mojlighet for enskilda lander att ga ett steg langre i
gener0s riktning. Genom denna breda dverenskommelse dr vi alltsd dver-
ens om att dels g vidare och vidareutveckla vdrnandet om asylrétten,
dels vilkomna arbetskraftsinvandring utifrdn svenska arbetsmarknads-
regler.

Visst dr det sa, fru talman, att det har funnits stora brister i den
svenska integrationspolitiken under ménga, méanga ar. Det dr alldeles for
manga ménniskor som har kommit hit som har vintat linge pa att
komma in pa arbetsmarknaden. D& menar en del, som vi har hort i dag,
att man ska dra slutsatsen att det dr dags for ett drastiskt invandrings-
stopp. Det ar fel. Det ar béttre att i stillet forkorta vagen fran mottagande
till arbete, inte minst eftersom Sverige och Europa behdver mer arbets-
kraft pa sikt.

Den nya lagen som genomfordes vid arsskiftet om etablering av ny-
anldnda kommer att stddja migrationspolitiken s& att fler ménniskors
kompetens och arbetsformiga kommer till sin ritt pa ett battre sitt. Nu
viktiga nyheter i denna etableringslag ar att i stillet for att i forsta hand
tas emot av socialtjansten ska nyanldnda frén forsta dagen motas av in-
satser for arbete. Alla fir en skriddarsydd etableringsplan. Arbetslinjen
ar tydlig i det nya systemet.

Fru talman! Den som ser alla fordndringar och all paverkan fran om-
vérlden som ett hot kommer att klara sig daligt i framtidens sambhiille.
Den som ser mdjligheter i stéllet for att bara se svarigheter dr béttre
rustad att mota framtiden.

Jag dr dvertygad om att det finns bra utvecklingsmojligheter for Sve-
rige med en bra migrationspolitik och med en politik for dppenhet och
tolerans. Det dr den végen vi ska gé.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut.

(Appléder)



Anf. 68 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Fru talman! Ja, Ulf Nilsson har helt rétt i att vi sverigedemokrater inte
har insett fortréffligheten i att andra ldnder ska stifta svensk lag vad avser
invandringspolitiken. Daremot har vi insett fortraffligheten i att vi hér i
Sveriges riksdag i enlighet med Sveriges grundlag stiftar lagar.

Jag har en fraga till Ulf Nilsson. Den géller arbetsmarknadsinvand-
ringen. Ulf Nilsson pastar att reformen i december 2008, dér man i prak-
tiken avskaffade all behovsprovning av arbetskraftsinvandringen, har
varit positiv och att den inte har lett till att svenskar som gar arbetslosa
har fatt std at sidan for utldnningar som har tagit svenska arbeten. Jag
undrar vad Ulf Nilsson bygger péstdendena pa. Sévitt jag vet har det inte
kommit ndgon utvirdering dnnu av konsekvenserna av de nya regelver-
ken.

Migrationsverket och facken menar att man inte har haft mojlighet att
folja upp och kolla att de som far uppehéllstillstdnd for att arbeta i Sve-
rige faktiskt ocksa gar till de jobb som de pastar. Men vad vi vet &r att det
ar véldigt attraktivt att fa uppehallstillstdnd i Sverige. Vi vet att ménni-
skor under en lang tid har varit beredda att betala hundratusentals kronor
for att pa den ena eller andra krangliga vigen komma in i landet.

Dagens Nyheter undersokte frigan vad de nya regelverken har lett
till. Tidningen har publicerat en artikelserie dir det bland annat framkom
att det ar ett utbrett problem att ménniskor betalar for att fa ett arbets-
kraftstillstdnd i Sverige. De jobbar ibland mer eller mindre gratis i upp
till fyra ar, darfor att efter fyra &r kan de f4& medborgarskap. Man har sett
hur arbetsgivare utnyttjar arbetskraft frdn andra lénder genom att de far
stilla upp med sexuella tjanster, och man har sett tendenser till traffick-
ing som en bieffekt av det nya regelverket. Mot den bakgrunden och med
bristen pé utvéirderingar undrar jag vad Ulf Nilsson baserar sina pastaen-
den pa.

Anf. 69 ULF NILSSON (FP) replik:

Fru talman! Erik Almqvist blandar ihop alla typer av invandring,
dven den tillstdndslosa invandringen. Vi vet att det finns ménniskor i
Sverige som jobbar utan att vara officiellt anstéllda och s& vidare, men
det finns ingenting som tyder pé att det i ndgon storre utstrickning ar
andra 4n de ménniskor som efter ordnade forhéllanden har fétt lagliga
mdjligheter att komma till Sverige. Det ar tviartom véldigt strikta regler
om att man ska ha ett arbete som varar minst ett ar, att man ska ha ett
tillfalligt uppehallstillstand, att arbetet ska uppfylla alla regler for kollek-
tivavtal, forsdkringar och 16neldge i respektive bransch. Det hir ar alltsd
en vildigt ordnad arbetskraftsinvandring.

Det ar véldigt svart att gé in i enskilda detaljer. Som helhet har vi just
nu en utveckling 1 Sverige dér arbetstillfillena 6kar och behovet av ar-
betskraft okar, och vi har en enorm utveckling i konjunkturen, s& det gar
ju valdigt bra for Sverige nu. Det finns ingenting som tyder pé att Sve-
rige pa kort sikt har forlorat ndgonting pa den arbetskraftsinvandring vi
har. Och pa lang sikt &r det helt uppenbart — det &r ytterst f personer som
motsdger det — att Sverige och Europa har behov av arbetskraft utifran.
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Erik Almqvist ger exempel péd utnyttjanden och sa vidare. Det kan
kanske férekomma att stackars ménniskor som har kommit utan tillstind
till Sverige blir utnyttjade, men det handlar ju inte den ordnade arbets-
kraftsinvandringen om. Tvértom vill jag mena att vi har 16st en hel del
problem genom att 6ka de lagliga mojligheterna att dels hitta ett nytt liv i
Sverige, dels ocksa bidra till svensk utveckling och tillvdxt under ord-
nade lagliga former.

Anf. 70 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Fru talman! Jag blandar inte ihop négra kort. Ddremot forsoker jag
syna de kort som Ulf Nilsson och regeringen hittills inte har velat visa.
Man har inte utvdrderat regelverken och hur de efterlevs. Det ma vara sa
att regelverken &r tydliga, men hur efterlevs de? Det vet vi inte. Vi vet att
Migrationsverket sdvil som facken sdger att de inte har haft mojlighet
och resurser att kolla upp att de méinniskor som fir uppehéllstillstind
som arbetskraft faktiskt gér till de jobb som de uppger.

Men, aterigen, vad vi vet ar att det dr valdigt attraktivt med ett uppe-
héllstillstand i Sverige. Och dven ifall det nu skulle finnas en tillsyn pa
arbetsplatsen dr det fortfarande oklart vilka omstédndigheterna ar kring
anstdllningen. Och som Dagens Nyheter har kunnat luska ut har det varit
ett aterkommande och utbrett problem, i alla fall enligt tidningen, att man
till exempel betalar for tillstandet for anstdllningen, att man stiller upp
med sexuella tjdnster, att man jobbar fler timmar &n vad som star pa
papperet och sé vidare. Det &r véldigt svart att uttala sig om ifall det kan
ligga ndgonting i detta eller inte sd ldinge man fran regeringens sida inte
har utvirderat regelverken. Men vi vet att i alla andra sammanhang dar
invandring till Sverige har forekommit har systemen missbrukats nir det
har varit mojligt. Och vi vet att folk har varit beredda att betala ett vildigt
hogt pris for en vig in i landet.

Jag tycker nog att Ulf Nilsson ger uttryck for en véldigt naiv syn nér
han 6ver huvud taget inte kan tdnka sig att det finns nagra problem med
regelverken utan att de har utvarderats i ndgon mening alls.

Anf. 71 ULF NILSSON (FP) replik:

Fru talman! Jag kan tinka mig att det alltid finns problem med vissa
regelverk och att vi behdver uppfoljning nér det giller bade arbetskrafts-
invandring och forhallanden pé svenska arbetsplatser 6ver huvud taget,
sé att avtal och regler foljs och s& vidare. Det ar viktigt. Men nér Erik
Almgqvist malar upp en skrickbild &r det vildigt svart att hitta motbevis
pa ndgonting som aldrig har blivit bevisat utan som dr Erik Almqvists
egna spekulationer.

Min utgangspunkt &r att det som helhet fungerar bra. Jag kan inte
svéra pa att det inte finns enskilda fall dér det fungerar simre. Men det
finns ingen anledning att misstdnka att merparten av till exempel alla de
flera tusen indiska dataexperter som har tickt upp brister pa Ericsson och
pa andra stéllen pa nagot sétt fungerar daligt.

Sammanfattningsvis: Arbetskraftsinvandring behdvs i Sverige och i
EU. Att Erik Almqvist forestéller sig skriackbilder som inte omedelbart
gér att motbevisa men som samtidigt saknar tickning i verkligheten eller
i fakta dr inget skél for att man ska oroa sig.



Anf. 72 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Fru talman! Ulf Nilssons partikamrat Cecilia Malmstrom, Sveriges
EU-kommissiondr, har varit ute nagra ganger den hér varen och vidjat
till EU:s medlemslénder att ge flyktingar fran Libyen en fristad i Europa.

Situationen i Nordafrika dr ingenting vi kan blunda for. Fokus maste
nu vara pd EU-ldndernas gemensamma ansvar att bereda mojlighet att
soka asyl for de flyende. Vi socialdemokrater har vid en rad tillfallen
framhallit vikten av att Genévekonventionen efterf6ljs och asylrétten
hévdas. For att det ska fungera kréivs ett solidariskt ansvar av EU:s med-
lemsstater for att den gemensamma flyktingpolitiken ska fungera och att
asylrétten ska kunna garanteras.

EU:s massflyktsdirektiv borde nu tillimpas for att sékerstilla snabbt
stod for dem som flyr fran krig och fortryck i Nordafrika. Darmed skulle
ett gemensamt ansvarstagande och tillfalligt skydd kunna stérkas.

Sveriges regering bor agera for att i EU nu visa att Europa vérnar de
ménskliga réttigheterna och de internationella konventionerna. Min fréga
efter att ha hort Ulf Nilssons anférande héir &r om UIf Nilsson och Folk-
partiet &r beredda att stodja ett aktualiserande av EU:s massflyktsdirektiv
och att stodja Malmstrom i linjen att man ska ge flyktingar fran Libyen
en fristad i Europa.

Anf. 73 ULF NILSSON (FP) replik:

Fru talman! Sverige &r ett av de forsta lander som aktivt har verkat
for att ta emot kvotflyktingar frén norra Italien. Och det ar viktigt bade i
den akuta situationen och framover, det som vi pratade om forut. Att fler
EU-lander tar emot kvotflyktingar via UNHCR &ar oerhort viktigt att
standigt aktualisera i den hér situationen.

Nér det géller definitionen av vad som krivs for att EU ska besluta
om att massflyktsdirektivet ska gélla kan det vil finnas olika uppfatt-
ningar om det &r uppfyllt eller om den situationen rader i dag. Jag har
inte uppfattat att det hittills har kommit upp i de talen, sé& att det skulle
vara aktuellt, men det dr ndgonting som man gemensamt far diskutera pa
radsniva och naturligtvis ocksd med initiativ frin kommissionen.

Sammanfattningsvis dr Sverige berett att ta sin del av ansvaret, och
Sverige driver hela tiden pa olika nivder att andra EU-ldnder ska ta
samma ansvar, bland annat nir det géller att ansluta sig till att ta emot
kvotflyktingar. Men fragan om sjilva definitionen, om massflyktsdirekti-
vet ska gilla i dag eller inte, kan jag inte svara pa nu.

Anf. 74 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Fru talman! Kommissiondren Malmstrdom har ocksa i dag gétt ut och
sagt att kommissionen kommer att ldgga fram forslag om att gora forand-
ringar i Schengen. Det ska till och med bli tillatet att infora tillfélliga
granskontroller mellan lander inom EU. Detta hotar den fria rorligheten
och &r nagot vi socialdemokrater med stor oro tagit del av och ar starkt
kritiska till.

Jag vill bara ta tillfdllet i akt att forsdkra mig om att Folkpartiet och
den svenska regeringen kommer att driva pa for att ridda den fria rorlig-
heten inom EU.
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Anf. 75 ULF NILSSON (FP) replik:

Fru talman! Det senaste forslaget har jag inte heller hunnit sitta mig
in i dn, for det dr alldeles farskt. Men Folkpartiets utgangspunkt och hela
regeringens utgangspunkt har ju varit att vi ska 0ka Oppenheten och
minska den interna kontrollen inom EU. Sedan finns det andra samman-
hang. Nar det giller brottsbekdmpning och sa vidare kan det finnas be-
hov av olika typer av gemensamt polisarbete. Men nér det géller just
granskontroller mellan EU-ldnder dr Folkpartiets utgangspunkt glasklar.
Vi vill minska, inte oka, svarigheterna att passera granser mellan EU-
lander.

Anf. 76 FREDRICK FEDERLEY (C):

Fru talman! Alla ménniskors lika rdtt och virde utgdér grunden for
Centerpartiets politik. Centerpartiet vill se en 6ppen, generds och human
migrationspolitik.

Den ska vara Oppen, for vi ser minniskor som en tillgdng och inte
som ett problem eller en belastning, som en del andra partier i kammaren
gor.

Den ska vara human, for vi vill att den ska vara rittssdker och inte
rattsosdker, dir manniskor inte kan forutse vad som kommer att hinda
med besluten och dir det inte dr en géllande rittsordning som avgdr om
man far stanna eller om man inte far stanna 1 Sverige.

Den ska vara gener0s, for den ska vara tillatande, och den ska inte
vara domande. Och ska vi vara rent krassa finns det ett otroligt egoistiskt
skél for Sverige som land att vara generds i migrationspolitiken. Vi star
ndmligen infor stora utmaningar framoéver dar vi kommer att behova
vartenda par hinder och vartenda par fotter som kan arbeta i den svenska
ekonomin.

Det &r darfor Centerpartiet véljer att arbeta tillsammans med Allian-
sen och Miljopartiet. Vi gor bedomningen att det inte finns négra andra
seridsa alternativ i svensk politik som pa allvar vill std for dessa virden
om en dppen, generds och human migrationspolitik och som &r beredda
att ta den framat.

Det vi egentligen diskuterar i dag &r en migrationsskrivelse som gar
igenom mycket av de beslut som har fattats tidigare och en lang rad av de
ordningar som har kommit att gélla i och med att vi har gatt mot alltmer
av en samordnad europeisk migrationspolitik.

Det kan vara ganska svart att i ett grepp om vad som egentligen sker
i migrationspolitiken om man sitter och lyssnar pi den hir debatten. A
ena sidan har vi Vénsterpartiet som stir och skriker att det 4r en massav-
visning av ménniskor frin Sverige. A andra sidan har vi Sverigedemo-
kraterna som star och skriker att det &r en massinvandring till Sverige.
Jag ténkte att vi alldeles strax skulle syna de har korten lite och se vad
som faktiskt sker.

Vi kan titta pa de faktiska siffrorna, som alla kan ldsa i det betén-
kande som ligger framfor oss. Vi kan se i skrivelsen att vi har en migrat-
ionspolitik som &r bred och omfattande och som i huvudsak fungerar vél.
Mycket har hidnt de senaste aren. Det dr lite sd att man drar pA munnen
ndr man lyssnar till oppositionen och jaimfor med hur migrationspolitiken
sdg ut nér oppositionen ledde landet. Sedan dess har den kommit att bli



rittssdkrare i och med att vi har fatt en ny instans- och processordning,
som vi ocksa i flera omgangar har gjort en dversyn av.

I skrivelsen kan vi se att den svenska migrationspolitiken i huvudsak
fungerar vil, men den kan bli otroligt mycket béttre pa en rad punkter.

I gar presenterades dversynen av begreppet “synnerligen 6mmande
skdl”. Det dr inte sa latt att 14sa ut exakt om det har blivit hardare eller
lattare pa grund av att vi har éndrat de rdttsliga grunderna for uppehalls-
tillstand i landet. Men en av punkterna som é&r viktig och som vi i Cen-
terpartiet vilkomnar sarskilt att man har poédngterat ar att det finns en
klar forbattringspotential hos Migrationsverket i en rad av de bedom-
ningar man gor, dir man kan sdga att likvardigheten inte har varit sd som
den bor vara for att vi ska ha ett réttssdkert system, sé att lika och lik-
nande fall hanteras pé ett liknande sétt.

Fran Centerpartiets sida ar vi ocksé glada dver att vi tillsammans med
Miljopartiet och de andra allianspartierna har kunnat & en dverenskom-
melse som handlar om att vi ska arbeta for att barn som befinner sig i
landet ska fa réttigheter att gé i skola och att den som &r sjuk ska kunna
fa vard. Vi diskuterar ocksé hur vi ska komma fram till 16sningar nar det
giéller anhoriginvandringen. Framfor allt 1 fraga om Somalia och ett par
andra omraden — det ror framfor allt statslosa — ar det oerhdrt svart att
klara de hir utmaningarna i dag.

Jag har besokt den somaliska foreningen i Falkoping med flera stil-
len. Méanga kan vittna om desperationen som man kénner nir en familj
inte kan aterforenas och den oro man kénner. Jag motte en kvinna i Skel-
lefted forra varen som sade: Jag sitter hdr och véntar pa besked om jag
ska fa stanna eller inte. Samtidigt vet jag inte ens var alla mina barn be-
finner sig, och vi har ingen mojlighet att terforenas.

I ett sddant ldge skulle man kunna bli apatisk. Det minsta man kan
gora dr att gora vad man kan for att dndra pa detta. Samtidigt kan jag bli
lite férvanad dver att Vénsterpartiets Christina H6j Larsen tror att detta ar
nagonting som man kan dndra pa i en handvandning. G6r vi bedémning-
en att den nya instans- och processordningen ar mer réttsséker én tidigare
maste en del saker ocksa fa ha sin gang.

Christina H6j Larsen borde veta att vi snart véntar en dom fran Mi-
grationsdverdomstolen som kan komma att peka i helt ritt riktning. Ar
det s4 att den kommer inom nigra veckor har vi en 16sning pa bordet. Ar
det sé att det inte gar i den riktningen, som jag tror att de flesta partier hér
inne vill att det ska ga, dir vi 6ppnar for mojligheten att anvdnda dna-
tester och annat for att familjer ska kunna aterforenas nir man kommer
fran omraden dir det inte finns giltiga identitetshandlingar, kommer vi att
vidta atgirder for att 16sa detta. Men det finns ingen anledning att gora
det innan domen kommer, vilken kanske astadkommer detta mycket
snabbare dn lagstiftningsprocessen gor om det dr sa att vi maste kora i
gang den. Det &r kanske lite av en effekt av att Vinsterpartiet de facto
aldrig har varit med och styrt landet. Har man det vet man att en del
saker maste ta tid.

Men om man tidnker efter finns det ocksa vissa poidnger med att en del
saker tar tid, &ven om det gor ont i hjartat. Det kan ju ténkas att partier
som de flesta av oss hir inne inte vill ha vid makten en dag kommer till
makten. Gér det da for fort att &ndra pa saker kan en del otdcka saker ske
som vi absolut inte vill ska ske.
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Centerpartiet vill snarast se att vi kommer till rdtta med mdjligheten
att aterforenas for ménniskor som kommer frdn Somalia och en del om-
rdden dir man anses vara statslos.

Samtidigt har vi fatt en del andra perspektiv i migrationsdebatten som
tyvérr faller bort ibland nér vi bara diskuterar enskilda, konkreta fall. Det
ar till exempel den utredning om cirkuldr migration som presenterades
for ett tag sedan, dér vi tittar pa begreppet migranter ur ett helt annat
perspektiv och gor bedémningen att alla som ror sig dver en grins &r
migranter. Ar man en cirkuldr migrant har man rért sig dver gréinsen flera
ganger.

I utredningen kunde vi se att det handlar om flera hundra tusen mén-
niskor som befinner sig i Sverige i dag som é&r cirkuldra migranter. De
flesta &r faktiskt blonda och bladgda men har valt att under en tid eller
annan studera eller arbeta i ett annat land och sedan komma tillbaka.

Vi kan ocksa se att rorelsemonstren for migranter, ocksa dem vi klas-
sar som invandrare, ser annorlunda ut. Man véljer att rora sig mellan
flera olika lénder, och vi har valt att diskutera migration utifrdan vad vi
kan gora for att gora det sa enkelt som mdjligt for médnniskor att rora sig
over granser. Vi struntar egentligen i om du &r hir som flykting, om du &r
hér for att studera, om du vill komma hit och etablera ett foretag eller om
du viljer att 1amna Sverige. Oavsett om du har invandrarbakgrund eller
om du ar fodd hér vill vi gora det sd enkelt som mojligt for dig att
komma tillbaka, for i en ny globaliserad varld — eller som Erik Almqvist
kallar det, svenskfientlig globalitet — sa kan man stélla sig fragan: Vad &r
det som gor att vi ska forsoka stinga grinser och bygga nya murar mot
omvdrlden, nér vi vet att allt fler av oss, inte bara som turister utan ocksa
som arbetskraft, studerande och forskarstuderande, vill kunna rora oss
Over grianserna?

Det ér darfor ett otroligt perspektivskifte som ar pa géng i migrat-
ionsdebatten dir vi inte kommer att prata om den statiska migrationen
ddr man gar fran punkt A till punkt B och sedan for evigt stannar dér.
Mainniskor kommer ndmligen att vilja rora sig Over granserna, och jag
och Centerpartiet anser att det ar var plikt att gora det s& enkelt som moj-
ligt.

Om vi ska bdrja syna korten, vilket jag tycker att det dr dags att vi
gor, som Erik Almqvist sade, tycker jag att vi borjar med att syna Sveri-
gedemokraternas kort, for jag tror att det dr de falskaste och fulaste kor-
ten som vi har i denna kammare.

Sverigedemokraterna lyfter fram att det finns motsittningar i sam-
héllet. De lyfter fram en del problem som vi alla har kunnat se, och man
forsoker fa dem till problem som finns i vartenda omrade i Sverige, vil-
ket inte ar sant. Jag har sjdlv bott i flera av dessa omréden; vi kan prata
om Soderhdjden i Jakobsberg dér jag har bott, vi kan prata om Oxhagen i
Orebro dir jag har bott och vi kan prata om Rinkeby dir jag har bott.
Dessa problem sag jag inte dér.

Det ar klart att det finns problem pad ménga omréden, men de kommer
sig oftast inte, néstan aldrig eller definitivt aldrig av en viss etnisk hér-
komst eller en viss religion. De kommer sig i stillet av att man inte far
forutsittningar att bli en fullviardig medborgare och delaktig i ett innan-
forskap i Sverige.



Inte med ett ord viljer Sverigedemokraterna att lyfta fram det faktum
som lyftes upp pé den svenska ambassaden i London nér jag var dar
hidromveckan: att en hel del ménniskor som har invandrat till Sverige
som flyktingar véljer att ldmna Sverige eftersom de inte far rétt forutsétt-
ningar. De kommer inte in pa arbetsmarknaden. De kan inte fi ett bo-
ende. De blir inte likvardigt bemétta. Men ndr de har bott till exempel i
London bara ett tag s kan det 16sa sig sa att de har bade jobb och bostad
och dérmed far framtidsmdjligheter.

Vad &r det som skapar oro hos minniskor? Inte dr det att andra har
kommit frén en viss plats, oavsett om platsen ligger i det hdr landet eller
nagon annanstans. Det hénger snarast samman med att de inte far de
forutsattningar som varje méinniska drommer om: att kunna skapa sig ett
eget liv, forsorja sin familj och ha ett vardigt boende.

Inte med ett ord séger det parti som har kommit in i riksdagen pa att
sdga att de vill diskutera integration hur man 16ser integrationens utma-
ningar, for sddana finns och handlar om hur vi skapar fler arbeten, hur vi
ser till att ménniskor bemots pa ett likvérdigt sitt och hur vi ser till att
maénniskor far viardiga boenden. Inte med ett ord beméter man detta, utan
vad man forsoker gora ar att skrimma med bilder som de facto inte ar
sanna.

Fru talman! Jag inser att jag kommer att dra ver min talartid lite,
men jag ber om talmannens tdlamod med detta.

Om vi tittar pa 2009 ars statistik kan vi se att det var 23 700 ménni-
skor som sokte asyl i Sverige. Av dessa fick 9 924 faktiskt stanna —
mindre &n hélften, och detta kallar man for massinvandring. Det var
9 924 personer. Om man kollar i en annan kolumn pé& hur ménga ménni-
skor som valde att 1dmna landet helt frivilligt sd ser man att det var nést-
an 10 000. Nettoinvandringen i den kategorin &r alltsa noll.

Ar det s& att man har problem med arbetskraftsinvandrarna? Det #r
alltsd de ménniskor som viljer att komma hit for att arbeta. Vi har inte
betalat skattepengar for deras utbildning, vi har inte betalat deras sjuk-
vard under uppvéxten och vi har inte betalat deras dagis nédr de var sma.
Det kan knappast vara dessa personer man tycker ar ett problem, for de
ar ju en ren kassako for Sverige, dér det rasar in skattepengar fran forsta
dagen de borjar jobba tills de mdjligtvis véljer att ldmna landet eller
forhoppningsvis véljer att stanna.

Ar det studenterna som #r problemet, alltsd de intelligenta och bega-
vade ménniskorna fran hela vérlden med en tyngdpunkt pa Indien och
Kina som viljer att komma hit och studera? Tidigare, nir migrationen
ansags vara statisk, innebar det att man tvingades ldmna landet ndr man
fatt sig en bra utbildning i Sverige. Nej, dessa kan det inte heller handla
om, fru talman. Det 4r ju ménniskor som vi borde kidmpa for att forsoka
fa att stanna i Sverige.

Det kokar alltsé ned till att det man skriker ”massinvandring” om ar
precis det vi har diskuterat nir det géller mojligheten till familjeaterfor-
ening. Det Sverigedemokraterna séger i den hir debatten i dag ar att den
massinvandring man &r rddd for dr ndr en mamma som har fétt rétten att
befinna sig i landet ska f& mdjlighet att aterforenas med sina barn, nir en
make far mdjlighet att aterforenas med sin maka eller en maka med sin
make. Det &r precis dem man pekar ut.
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Vi hade en migrationsdebatt hiromveckan da Sverigedemokraternas
partiledare Jimmie Akesson i full fris hade begirt en aktuell debatt om
migrationspolitiken. Han valde att lyfta fram tva sérskilda punkter for att
diskutera saker som man var orolig fér. Det handlade om mdjligheten att
ge vard till ménniskor som &r i behov av det och mojligheten att tillhan-
dahalla skola till unga ménniskor. Det var de tva punkterna.

Hittills har vi alltsé fétt tre klara besked om vad Sverigedemokrater-
nas politik innebér: De &r rddda for att familjer ska f4 umgés tillsam-
mans. De édr rddda for att ménniskor som dr sjuka ska fa vard. De ar
rddda for att unga som behdver utbildning ska fa detta.

Fru talman! Detta &r en helt oacceptabel politik!

Om vi tittar pd den sista biten och vad Erik Almqvist sade tyckte jag
att det var lite roligt att lagga till en extra bit i anférandet som ser pa
migrationspolitikens faktiska siffror.

Erik Almqvist valde att lyfta upp afghaner som ett problem. Om vi da
tittar p4 hur manga afghaner som sokte sig till Sverige for asyl 2009 ser
vi att det var 1 694 personer — 1 694 personer som skrdmmer upp ett helt
parti 1 Sveriges riksdag. Utav dessa fick 751 personer stanna — 751 per-
soner fran Afghanistan 2009 gor ett helt parti i Sveriges riksdag rddda.

Varfor? 1 sé fall ar det for att man dr radd for att systemet i Sverige
inte ska vara vilkomnande, for att arbete inte ska kunna beredas och for
att man inte ska kunna fa bra mojligheter. For det kan vél inte vara sé att
det finns andra motiv bakom Sverigedemokraternas riddsla for personer
som kommer hit frdn Afghanistan?

Tittar vi i en annan kolumn &ver vilka ménniskor som kommer till
Sverige ser vi ndgot som vi ocksd motte nér en processgrupp i Centerpar-
tiet kring migrations- och integrationsfragor var i Holland. Véar ambassa-
dor dér berdttade gladeligen att ungefar 1 500 personer fran Holland
valde att flytta till Sverige 2008 for att fd nya mojligheter att vara med
och bidra.

Det ar alltsa dubbelt sa méanga fran Holland som fran Afghanistan.
Niar kommer Sverigedemokraternas krav pa att man inte ska f& komma
fran Holland till Sverige?

Hur manga amerikaner handlar det om som kommer fran USA till
Sverige? Det &r garanterat fler 4n afghanerna, men ni kommer aldrig att
sdga att vi ska stoppa mdjligheten for holléndare eller amerikaner att
komma hit, for vad det kokar ned till, fru talman, 4r inget annat &n en ren,
unken och brun rasism!

(Appléder)

Anf. 77 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Fru talman! Fredrick Federley vill syna Sverigedemokraternas kort.
Vi har alltid varit véldigt 6ppna med vér invandringspolitik liksom alla
andra politiska omraden. Vi har aldrig haft ndgot som helst hyckleri i
vara stillningstaganden. Vi har sttt upp for precis det vi star for i vara
program och i vara budgetar, och det ar ocksa det vi talar for i talarstolen.

Diremot finns det skél att syna Fredrick Federleys kort. Vi kan borja
med den statistik han tar upp. Han pratar om knappt 10 000 flyktingar
2009 och kontrasterar det mot den totala utvandringen frdn Sverige pa
10 000 personer. Men det &r ju inte 10 000 svenskar som flyr frdn Sve-
rige som flyktingar. And4 menar han att vi dirmed skulle ha en nettout-



vandring i den hér kategorin. Vad da for kategori? Det &r inga flyktingar
som ldmnar Sverige.

Saken &r den att de 9 924 flyktingar som kom till Sverige 2009 bara
utgdr ungefdr 10 procent av den totala invandringen det aret. Som jag
sade tidigare i talarstolen &r det anhoriginvandringen som &r den stora
gruppen som vi ser som problematisk och som leder till en dkad segre-
gation i Sverige, inte den mindre gruppen flyktingar, 4ven om dven den
dr for stor sett till vad vi i stillet skulle kunna gora genom till exempel
niaromradeshjédlp via UNHCR. Vi kunde hjélpa s& ménga fler.

Varfor ndmner jag just afghaner? Det gjorde jag i ett sammanhang
dar jag pratade om just den kontrasten. Det ar sa att Afghanistan, Irak
och Somalia dr de tre storsta landerna for flyktingutvandring de senaste
aren. Da tyckte jag att det var relevant att kontrastera valet att vi ska
forsoka fa till en i sammanhanget véldigt liten invandring frén de hér
landerna mot att vi i stillet skulle ldgga storre delen av de resurserna pa
att faktiskt hjélpa langt manga flera i niromradena.

Jag tror att jag vet varfor Fredrick Federley kor med den hér dubbla
agendan. Det racker med att titta pa Fredrick Federleys blogg sa ser vi att
han senast for nagra ar sedan sade att han var for en helt fri invandring
till Sverige. Han har ocksé skrivit en debattartikel pa omradet, att vi ska
ha helt 6ppna grinser och helt fri invandring. Anda siger han sig fore-
trida Centerpartiet 1 strdvan efter en rittsséker invandringspolitik, som
han sjilv kallar det.

Anf. 78 FREDRICK FEDERLEY (C) replik:

Fru talman! Jag ar glad att Erik Almqvist dntligen begér replik pa mitt
anforande, eftersom jag under mandatperioden aldrig kommer att kunna
begédra det pa hans inldgg eftersom han kommer foére mig i talarordning-
en.

Nir vi ska prata om kategorier kanske det verkar som om vi mest
rabblar siffror, men titta gérna i den hér skrivelsen. Dér finns ockséa den
kategori som Erik Almqvist efterlyser. Det handlar om frivilligt tervén-
dande. Det dr ménniskor som har fatt uppehallstillstdnd. Det finns mén-
niskor varje ar som faktiskt valjer att flytta hem eller att flytta vidare
nigon annanstans. Det tror jag var ungefir 9 800 personer 2009. Ar 2010
var det strax over 10 000 personer, 10 200. Det var den kategorin jag
pratade om.

Sedan &r det ocksd en massa ménniskor som véljer att flytta utom-
lands for att jobba, studera och sa vidare.

Jag dr ocksé glad att Erik Almqvist véljer att lyfta fram att det dr un-
gefdar hundra tusen ménniskor om aret som kommer till Sverige. Den
siffra som Sverigedemokraterna ofta brukar anvinda ar fran 2008 sé jag
viljer att anvinda den ocksa. Jag tror att det var 102 800 uppehallstill-
stand eller ndgot sddant som gavs till manniskor i Sverige. Det innebar
att det dr, om jag grovkalkylerar, ungefar 10 000 asylsokande som far
stanna. Det dr i runda sldngar 20 000 anhoriga som far komma, alltsa
barn, make, maka eller eventuellt fordldrar. Resten dr svenskar som ater-
viander hem och éaterinskrivs i systemet. Det dr ungefdr 30 000. Det &r
ocksa ungefiar 20 000 studenter. Den resterande summan &r arbetskrafts-
invandrare.
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Forsok gérna skraimmas med siffran 102 000, men vi har kommit sé
langt i den hér debatten att vi faktiskt vagar titta i tabellen och se vad det
ar frdga om. Och siffrorna blir desamma oavsett om vi anvéander enbart
siffrorna for uppehallstillstdnd och gar in och tittar i tabellerna pa de
kategorierna eller om vi anvénder dagens handling.

Det &r ingen hemlighet, jag sade i den senaste debatten att jag strivar
efter fri invandring till Sverige, men tills vi har kommit dit géller det att
ta sma steg 1 rétt riktning. Da ska en reglerad invandring upprétthallas.
Det ar ingen dubbel agenda. Jag har mitt mal tydligt.

Anf. 79 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Fru talman! Vem som helst kan g& in pA www.migrationsverket.se,
titta pa statistikavdelningen och kolla invandringen for 2008. Mer &n
hélften av de ungefér hundra tusen ménniskor som fick uppehéllstillstand
i Sverige fick uppehéllstillstind pa grund av att de var antingen asyl-
sokande eller anhoriga, mer &n hélften. De siffror som Federley kom med
om 20 000 anhoriga &r helt felaktiga. Det &r en grov underskattning, och
det dr valdigt l4tt att kolla upp.

Vad giller antalet som atervinder av dem som en géng har fatt asyl i
Sverige &r det ocksa sé att sedan 1990 har de flesta valt att stanna. Sve-
rige har en oerhort hog siffra som véljer att stanna jamfort med andra
lander, vilket sa klart beror pa att vi delar ut permanenta uppehallstill-
stand till asylanter i stillet for tempordra som man gor i andra europeiska
lander.

Det hir ir ett problem i sig, ett problem som dven FN har uppmérk-
sammat tidigare under 2000-talet, just darfor att vi binder upp resurser.
Nér en person kommer till Sverige for att han eller hon har flyktingskal
och flyktingskdlen sedan inte lingre foreligger bor ju ambitionen dnda
vara att den person som &r hér tillfalligt for skydd ska kunna atervinda s&
att vi har resurser att ta emot nya flyktingstrommar nér det blir nya
krishdrdar i vdrlden. Men dér binder vi upp véra resurser genom att vi
egentligen later alla som vill stanna om de en géng har fatt asyl.

Jag tycker inte att det dr en vettig utgangspunkt nir det kommer till
flyktingpolitiken. Utgéngspunkten for just flyktingpolitiken maste vara
att vi ska hjélpa s& méanga flyktingar som mdjligt pa ett sd bra sétt som
mdjligt. Om de senare har behov av att stanna i Sverige av andra skél &n
flyktingskal far de vil soka pa de grunderna. Jag menar att det hir ar
nagonting som urholkar asylritten och urholkar Sveriges mojligheter att
hantera ett storre antal asylsdkande, som vi skulle ha kunnat géra om vi
hade haft en vettig invandringspolitik.

Anf. 80 FREDRICK FEDERLEY (C) replik:

Fru talman! Mark vél, ni som har last hela hiftet och inte bara viljer
att plocka ut de siffror som passar just for tillfdllet, hur Erik Almqvist i
den hér debatten véljer att blanda antalet asylsokande med dem som har
fatt uppehallstillstand. Det gynnar ju den retorik som Erik Almqvist och
Sverigedemokraterna dr ute efter. Man kastar upp en siffra och sa &r det
ingen som har last pa tillrdckligt, men nu &r det sa att vi faktiskt har last
de papper vi har framfor oss.

Ar 2009 var det 23 700 asylsokande till landet. Av dessa var det
9 924 som fick uppehéllstillstind. Det &r alltsa inte ens nira 50 000. Inte



ens om vi lagger till dem som &r anhoriginvandrare kommer vi upp i de
hér siffrorna. Men det ar klart att det gynnar de intressen man har fran
Sverigedemokraternas sida att forsoka skrdmmas med en massinvandring
som de facto inte finns.

Aterigen kanske det #r sa att i spannet mellan Sverigedemokraterna
pa ena kanten, som é&r livrddda for allt vad migration heter, och Vénster-
partiet pad den andra, dar man séger att det pagér nidgon typ av massav-
visning, har Alliansen och Miljopartiet hittat rdtt i den linje som vi har
dér vi arbetar for att forbéttra de saker som inte fungerar val.

Jag tycker ocksa att det dr sldende att man ser ménniskor som en be-
lastning frén Sverigedemokraternas sida. Man siger att det &r ett problem
att ménniskor permanent far veta att de har ritten att stanna i Sverige.
Har man asylskil si har man asylskil. De kommer inte att forsvinna. Ar
det sé att det blir fred och lugn och ro i det omrdde man kommer ifran
har man sdkerligen byggt sig en framtid hdr. D& ar man nistan hela
vigen till att vara inne pé& arbetsmarknaden. Men dé tycker Sverigede-
mokraterna att man ska ut. Nar man borjar tjana pengar, nir man borjar
kunna bygga sig ett liv hdr ska man kastas ut ur landet. Det &dr ingen
politik som Alliansen tillsammans med Miljopartiet kommer att fora,
snarare tvdrtom. Vi vill gora det mgjligt for fler att f4 en framtid i Sve-
rige.

Anf. 81 FREDRIK LUNDH SAMMELI (8) replik:

Fru talman! Kartldggningen som presenterades i mandags av begrep-
pet synnerligen 6mmande skél tycker jag vildigt tydligt visar att antalet
asylsokande som fér stanna i Sverige pa grund av synnerligen 6mmande
omsténdigheter blir allt ligre sedan den nya lagen infordes.

Riksdag & Departement skriver att ”ar 2007 var det 3 938 personer
eller totalt 23 procent av alla uppehallstillstdnd, som beviljades asyl pa
den grunden. Forra aret hade den siffran sjunkit till 860 personer eller 7
procent av alla beviljade ans6kningar.” Min fréga till Fredrick Federley
dr: Tycker ni att det dr en bra utveckling som ni i Centerpartiet star upp
for?

Anf. 82 FREDRICK FEDERLEY (C) replik:

Fru talman! Ett arligt tack till Fredrik Lundh Sammeli for frdgan! Jag
valde att inte g in i de hér detaljerna i mitt anférande eftersom jag kénde
att jag hade lite annat att gora nér jag kom in i kammaren. Men jag tar
dem gédrna nu. Det ar inte s& himla enkelt.

Siffrorna som Fredrik Lundh Sammeli redogér for &ar helt korrekta.
Det som é&r den stora skillnaden i det hér skiftet &r att vi har fatt flera
skyddsgrunder i den ordindra lagstiftningen, vilket gor att till exempel
gruppen politisk-humanitédra skdl omfattar manga av dem som tidigare
hamnade under kategorin sérskilt 6mmande skél. Darfor &r det otroligt
svart att veta om antalet har dkat eller minskat.

I direkta siffror ser vi att det &r en radikal minskning till ungefar en
tredjedel. Daremot har den andra kategorin, alltsd den skyddsgrund som
egentligen ir en starkare skyddsgrund &n synnerligen 6mmande omstén-
digheter dkat. Nu &r vi inne pa juridisk semantik, men tidigare fanns inte
den konkreta skyddsgrunden politisk-humanitira skil och den var inte s
bred som den &r i dag. Tillrackligt ménga fick inte stanna av det skélet.

Prot. 2010/11:96
4 maj

Migration och
asylpolitik

81



Prot. 2010/11:96
4 maj

Migration och
asylpolitik

82

Nér socialdemokraterna var med om att inféra denna forandring var
det for att man ville stirka de egentliga skyddsgrunderna. Det kan téinkas
vara intressant att f4 en oversyn och se om den kategorin har 6kat som
annars skulle ha fallit under den gamla lagstiftningen. Problemet &r att
jag tror att vi far ett méngarigt arbete. Varje dom maste gas igenom, lasas
i detalj och sedan jaimforas med de exakta skdlen. Det finns ocksa en
sammanfogning av olika skdl som gor att man kan hamna under politiskt
humanitira skal i stillet for under synnerligen 6mmande skil. Det &r inte
helt latt att utvisa detta.

Av det jag har last mig till kan jag séga att det fungerar ungefdr som
vi har tdnkt oss, men att bara fokusera pa synnerligen dmmande skl ger
oss missvisande siffror. Vi maste ocksé véga in politiskt humanitéra skal.

Anf. 83 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Fru talman! Centerpartiet, Kristdemokraterna och Folkpartiet reserve-
rade sig i betédnkandet &ver propositionen 2004/05:170 om en ny utlén-
ningslag for att det skulle ricka med sdrskilt dmmande omstandigheter i
drenden dér det fanns barn. Varfor inte sta fast vid detta? Varfor inte yrka
bifall till reservation 7, som vi har lagt fram, som handlar om att géra den
fordndringen? Vad &r det som gor att ni i dag har dndrat uppfattning?

Anf. 84 FREDRICK FEDERLEY (C) replik:

Fru talman! Den fragan svarar jag ocksa gérna pa. Den kartldggning
jag diskuterade i mitt forra replikskifte visar att man tar sédrskild hdnsyn
till barnens skél. Barnens skil har en betydligt lagre grad 4n vad vuxnas
har. Det finns klart redovisat. Jag tror att detta besvarar sig sjilvt. Up-
penbarligen fungerar detta, kanske inte alltid tillrédckligt tillfredsstdllande
men dtminstone i tillracklig grad for att vi inte ska behdva reservera oss.

Anf. 85 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Jag dr vdl medveten om att Migrationséverdomstolen har
beviljat provningstillstdnd for ndgot som kallas betydelsen av dna-analys.
Det finns fortfarande mél i domstolen som inte &r avslutade dér prov-
ningstillstdind beviljades 2009. Om det kommer svar pa frdgan inom
négra veckor vore det bra men kanske ocksa lite dverraskande om det
skulle ga fort i just det fallet eftersom det finns mycket som ligger.

Ibland maste fordndringar ske skyndsamt, speciellt nér det géller barn
i en riskfylld situation. Det dr vi dverens om. D4 dr fragan varfor det inte
sker ndgon typ av fordndring.

P& Brannpunkt i dag skriver Frida Johansson Metso, ordforande i
Farr, och Lars Arrhenius, ordférande i Ecpat Sverige, en artikel om att
barns olika réttigheter inte ska stillas mot varandra. Vi har hort migrat-
ionsminister Billstrom séga att en av huvudanledningarna till att det inte
gar att genomfora en skyndsam fordndring ar att det finns risk for att
kravet péa identitet kan utnyttjas av manniskosmugglare och i barnsex-
handel.

Barn har ritt att skyddas mot sexuell exploatering och att aterforenas
med sin familj. De tva sakerna far inte std mot varandra, speciellt inte i
en rattsstat som Sverige dér vi faktiskt har resurser. Hur stiller sig Cen-
tern till migrationsministerns resonemang, och vad avser Centern att gora
for att barns réttigheter inte ska stidllas mot varandra?



Anf. 86 FREDRICK FEDERLEY (C) replik:

Fru talman! Det var kanske dagens svaraste fraga, Christina Hoj Lar-
sen, men jag ar tacksam for den.

Om det visar sig att vi far ett bra slut snart — en del i detta r att Mi-
grationsoverdomstolen kanske kan komma att skynda péd drendet — kan
det bero pé att det pagar ett brett arbete 6ver hela landet. Det har varit
manifestationer i Falkoping och pa en lang rad andra platser. Vi for de-
batten i kammaren, och det hir var en av huvudpunkterna hos néstan alla
talarna i dag. Man bor alltsa lyssna pa att frigan ska hanteras skyndsamt.

Vi gjorde nyligen en ramdverenskommelse med Miljopartiet dar detta
r en av punkterna. Nu borjar arbetet med att bereda hur vi ska gé vidare.
Vi sitter inte bara och véntar pa domslutet, vilket kan komma att drdja.
Men forhoppningsvis kommer det snart. Ett beredningsarbete har pabor-
jats.

Jag anser, och jag ansdg redan innan vi hade kommit sé langt, att dna-
tester dr nadgot som borde ha 6vervégts tidigare. Det hir &r en situation
som inte fanns for nigra ar sedan. Den har kommit att bli allt véarre. For
Somalias del ser det inte ut som att vi under 6verskadlig tid kommer att
komma till en situation dér det finns fungerande myndigheter som kan
utfdrda pass.

Vi foljer fragan. Den har borjat beredas pa departementet. Men jag
tror inte att det har kommer att ga alldeles snabbt utan det kommer att ta
sin tid. Det finns en del juridiska aspekter.

Vi ska ocksd minnas att rattschefen pad Migrationsverket har skrivit en
ovanligt l&ng text om hur beddmningar kan gdras som ger ppningar &t
bada héllen. Det ar ocksé ett steg i rétt riktning, 4ven om jag absolut inte
dr ndjd med att man inte har gétt hela vigen. Om rattschefen dar gor
bedomningen att det inte finns en réttsgrund for att anvinda dna-tester
fullt ut, och domstolen inte séger sa, dr min bestdmda uppfattning att vi
bor ga lagstiftningsvigen.

Anf. 87 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Som det &r just nu star vi i den mérkliga situationen att
det for vuxna ricker med att gora sin identitet sannolik, men niar man vél
ar hir och har fatt sitt uppehéllstillstind 6kar bevisgraden for barnen. Det
ar en fullstindigt bisarr situation.

Eftersom vi alla verkar vara dverens forutsitter jag att det sker en
skyndsam beredning, att vi inte pa nigot sitt vintar pd domen. Vi traffar
alla dessa mianniskor, och vi ser alla den fortvivlan som finns. Jag kriaver
och forvintar mig att vi inte ska std hédr en enda gang till och diskutera
fragan.

Anf. 88 FREDRICK FEDERLEY (C) replik:

Fru talman! Precis som Christina H6j Larsen Onskar jag att ndsta
gang vi star hir och diskuterar — det maste vi géra atminstone en gang till
— ska vi ha ett konkret forslag pa en 16sning péa bordet. Det &r vad jag tror
att Christina H6j Larsen avsag.

Diaremot finns det vissa vigar som lagstiftningsprocessen maste gé.
Fragan maste beredas och fungera. Jag kan inte lova till nista ging, men
jag hoppas att det inte ska bli betydligt mer &n en géng. Jag har ingen
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som helst annan 6nskan. Precis som Christina H6j Larsen menar jag att
vi bor 16sa fragan skyndsamt.

Anf. 89 EMMA HENRIKSSON (KD):

Fru talman! I somras nér jag med familjen turistade kom vi in i en
bokhandel. Dir tittade vi pd ndgot som man inte s ofta brukar titta pa,
niamligen en guidebok &ver Sverige. Ofta koper vi en guidebok 6ver det
land vi ska aka till, men jag har sdllan tittat pd hur en guidebok Sver
Sverige ser ut.

Den hidr guideboken var prydd med en bild av en livboj. De guide-
bocker vi har hemma i bokhyllan dr prydda av olika kénda byggnader i
huvudstaden eller annat som verkligen symboliserar det land guideboken
giéller. Den svenska guideboken pryddes av en livboj.

Forst kdnde jag mig lite nedslagen och tinkte att det ar trygghetsnar-
komanin som symboliserar Sverige — var &verdrivna rédsla for faror.
Men jag kom fram till att livbojen dr en de bésta symbolerna for vart
land. Den symboliserar inte bara var lédngtan efter trygghet utan den
symboliserar ocksé hur vi ser pa var skyldighet som ménniskor, att vi
faktiskt dr skyldiga att stracka ut nagot, att hjdlpa en ménniska i ndd. Det
ar grunden for Sveriges och Kristdemokraternas migrationspolitik.

Det &r otroligt viktigt att vi star fast vid principerna, ndmligen att jag
inte fragar efter ditt namn innan jag kastar i livbojen nér du 4r i nod. Jag
fragar inte efter vad dina fordldrar heter innan jag ger dig en flytvist pa
ett sjunkande skepp. Ambulanspersonalen frigar inte efter dina ID-hand-
lingar eller ditt 16nebesked innan man bestimmer om du ska fa hjért- och
lungraddning. Vi har ett ansvar for vdra medménniskor, och det ansvaret
ska vi st& upp for.

Det hér dr en del av den svenska folksjilen och ndgonting som vi har
burit med oss ut i det internationella samarbetet. Men hér sdger Sverige-
demokraterna stopp. Vi ska inte hjdlpa ndgon som kommer hit om den
som knackar pa har oforskdmdheten att inte ha sina papper i ordning. Vi
ska inte ens lata en ménniska fé sin rétt till asyl prévad om man inte kan
visa ett pass, en identitetshandling, ett bevis pa vilket land man kommer
ifrén.

Vakna upp! Se att verkligheten inte ser ut sa runt om i vérlden att
man kan ha papper av den karaktér som vi i trygghetsnarkomanins Sve-
rige tycker ska vara givet. Vi har vaxt upp i ett land dir det forsta klades-
plagg vi hade pa oss hade en snygg stimpel: Tillhor landstinget. Vi fick
direkt en prydnad runt handleden dér det stér alla siffror som identifierar
oss och visar tydligt vilka vi hor ihop med. Dar &r det givet att nir ndgon
dor skrivs det ut ett tydligt ordentligt papper pa nar och var och vid vilket
klockslag personen omkom. Sa fungerar det inte ute i lander i krig. Vi
kan inte forvinta oss att midnniskor som flyr frén de omstiandigheterna
alltid kan ha bevis pa exakt vem de ar och var de kommer ifran.

Vi kan inte hjilpa alla, men vi kan hjélpa vildigt manga. Det allra
minsta vi kan gora dr att leva upp till de internationella konventioner som
vi inte bara har skrivit under utan dér vi har varit drivande till att de 6ver
huvud taget existerar. Vi ska ge alla minniskor som kommer hit mojlig-
heten att fé sin rétt provad pa ett rittssikert sitt.

Det ar vildigt enkelt att sdga: Om vi bara gor pa ett annat sétt kan
pengarna ricka s mycket lingre. Om vi bara ger pengarna till UNHCR



rdcker 100 kronor hur ldngt som helst. Det horde vi i ett tidigare anfo-
rande hir. Man kan fundera pa: Ar det tillriicklig hjilp som kan ges med
dessa 100 kronor? Ar det skydd man fér i en gigantisk flyktingforligg-
ning i ett grannland, i ett land som har varit i krig i manga ér, tillrackligt?
Ar det sidana forhallanden vi tycker ir tillriickligt for hur 1dngt vér hjilp
ska stracka sig?

Framfor allt klingar det otroligt falskt nir det kommer frén Sverige-
demokraterna. Om vi forverkligade deras politik skulle det innebéra att vi
inte ens kunde ge skydd till de kvotflyktingar som UNHCR har plockat
ut. Man har foreslagit att anslaget for migrationspolitiska atgérder ska
sdnkas fran 405 miljoner till 6 miljoner. Da skulle vi inte ens kunna ta
emot kvotflyktingarna. Det 4r otroligt svagt!

Jag dr uppviéxt pa trygga svenska innergérdar som omges av hyreshus
och radhus. For mig &r det valdigt svart att fullt ut satta mig in i den oro
och den vinda som man kénner ndr man véljer att 1dmna allt for att soka
sin tillflykt i Sverige. Vi ska inte lura oss att tro att alla ménniskor tycker
att just Sverige &r vérldens absolut bésta plats. Det finns stdllen som har
roligare klimat &n ett klimat dér det sndar i maj.

Det dr en djup rédsla och oro som gor att man lamnar allting bakom
sig, att man lamnar det trygga och invanda, att man dr beredd att skicka
sitt eget barn pa en livsfarlig resa inte med garanti om ett béttre liv utan
for att den lilla, lilla skiarvan av hopp ska vara lite storre.

Mainniskor som flyr till vart land 4r ménniskor i mycket stor nod.

Jag 4r mamma till tva flickor. Jag har varit utsatt for sma omstindig-
heter i vardagen som gor att jag kan kidnna kanske en foraning av vad en
del av de minniskor som flyr till vart land utsétts for. Jag var med en
géng om att var yngsta dotter sprang bort inne pa ett kdpcentrum nér vi
var utomlands. Jag visste att hon inte kunde gora sig forstddd. Jag visste
att det kunde hénda att nagon skulle fora bort henne. De minuter det
handlade om — det tog inte manga minuter innan vi hittade henne — och
den angest, den klump i magen och den skrick jag kdnde da ar bara en
liten, liten del av den fruktansvérda situation alla de fordldrar lever i som
i dag finns hér och som har sina barn i ett flyktingldger, pa gatan i en stor
stad.

Den lilla foraning av skrick som jag kunde kdnna nér var dotter var
bortsprungen ndgra minuter fir mig att std upp varje minut for att vi
maste gora allt vi kan for att familjer ska kunna aterforenas nir de har
kommit till vart land. Vi maste se till det. Jag kan inte utlova att vi gor
det den hér veckan eller nésta vecka eller ens nésta manad, men jag kan
lova att vi varje dag arbetar for att det hér ska 16sas.

Vi kristdemokrater arbetar for en generds och human flyktingpolitik,
och det gor vi darfor att vi menar att det dr var skyldighet som medmén-
niskor. Overenskommelsen mellan allianspartierna och Miljdpartiet r ett
viktigt steg mot en mer generds och bra flyktingpolitik. Vi har tidigare
hort talas om ratten till sjukvérd, ratten till skolgang. Det borde vara
givet i ett land som Sverige, och nu kommer att vi att ordna det.

Vi ska inte hymla, vi ska inte latsas som att vi inte har en ganska lang
vig kvar. Bara den rapport som kom i veckan visar att det finns saker
som maste atgirdas for att vi ska kunna ha en sa pass rittsséker process
som vi vill ha och vi har en ambition att ha. Det krdvs mycket mer.
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De siffror som presenterades haromdagen och som visar att staten har
blivit battre pa att anstdlla personer med utlindsk hirkomst &ar vildigt
glddjande. De har kommit till pd kristdemokratiskt initiativ under krist-
demokratisk ledning under forra mandatperioden. Det som gor det sé
gliddjande ar att det visar att om man gor ett medvetet strategiskt arbete
for att fa in ménniskor pa arbetsmarknaden nir man framgang. Den
framgéangen &r oerhort viktig, for det dr avgorande for att vart samhille
ska kunna halla ihop, for att alla ménniskor som sdker sig en béttre fram-
tid i vart land faktiskt ska f& mojligheten, inte bara fa skydd, att hjilpa
oss att fortsitta bygga vart samhalle.

Det dr solidariteten som &r grunden for kristdemokratisk migrations-
och flyktingpolitik. Vi skulle kunna prata mycket om hur mycket ni som
kommer hit bidrar till vart samhélle, men jag véljer i den hér debatten att
inte gora det. Det viktigaste dr inte vad ni kan gora oss, utan vad vi kan
gora for er.

(Appléder)

Anf. 90 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Fru talman! Jag tycker att det dr lite fascinerande hur budgetposten
for migrationspolitiska atgérder hela tiden sldngs i vart ansikte. Samtliga
Ovriga partier hiar menar, har i alla fall menat tidigare, att flyktingmottag-
ning och flyktinginvandring medfor en ekonomisk tillgdng for samhéllet,
atminstone pa nagra ars sikt. Da undrar jag varfor man samtidigt motive-
rar att vi ska avsétta stora summor for att muta kommuner att ta emot
flyktingar.

Vir beddmning #r sa klart att det dr en kostnad. Aven de statliga ut-
redningar som har gjorts visar pa att invandringen &r det, vilket Svenskt
Néringsliv och nationalekonomer och manga andra ocksd har kommit
fram till.

I och med att vi vill minska invandringen kraftigt — for att 1 stéllet
satsa pa en effektiv flyktinghjélp genom framfor allt UNHCR — bedomer
vi att vi inte har samma behov av att muta kommuner ldngre nir det ror
sig om mycket mindre kvantitet som ska ut till kommunerna och kom-
munerna dessutom har béttre beredskap, i och med att de redan har eta-
blerade system for att ta emot flyktingar och det blir mindre kostsamt nér
det ror sig om farre manniskor.

Det ar svaret pa varfor vi vill dra ned pa den budgetposten.

Emma Henriksson pratar mycket om problemen med att strama at re-
gelverken for vilka kriterier man ska ha for att ndgon ska kunna fa uppe-
héllstillstind. Om man utgar fran att vi skulle ha 6ppna grinser och fri
invandring, som Fredrick Federley vill, d& kanske man nagonstans skulle
kunna ta bort alla krav. Men med den budget vi har och de resurser som
vi har kan vi ta emot ett begriansat antal méanniskor, i alla fall om vi vill
gora det pa ett ekonomiskt 16nsamt sdtt, s& att vi har rad att samtidigt
satsa pa riktig flyktinghjalp i andra delar av vérlden. Da maste vi ocksa
gora ett urval.

Var mening ir att det bésta sé klart dr att gora ett urval dir de som
verkligen har starka skél for att i asyl i forsta hand far asyl. Annars
urholkar vi systemet.



Anf. 91 EMMA HENRIKSSON (KD) replik:

Fru talman! Det dr vildigt intressant att Sverigedemokraterna anser
att ndr staten ger summor till kommunerna for att de ska utfora ett upp-
drag, d& ar det att beteckna som en muta. Att muta dr nigot brottsligt i
vért samhille.

Savitt jag kdnner till genom mina erfarenheter fran finansutskottet
finns det ndgot 1 var lagstiftning som kallas finansieringsprincipen. Den
innebdr att varje gang som staten aligger kommunerna att géra nagot, da
dr staten ocksa skyldig att fora till medel till kommunerna for det.

Menar Erik Almgqvist att Sverigedemokraterna tycker att den princi-
pen ar délig, att det ar att betrakta som en muta nar kommunerna far den
ersittning som de enligt lagen har rétt att fa for den verksamhet som de
ska bedriva, eller 4r det ndgot som géller bara om det rdkar handla om
ménniskor med utldndsk hirkomst?

Jag skulle vilja komma tillbaka till de siffror som florerade under ett
tidigare replikskifte, dir siffrorna fran Migrationsverkets hemsida for
2008 togs upp. Erik Almqvist sade da att det bara ar att kolla upp siff-
rorna. Med den teknik och de tradlosa nétverk som finns gick det ganska
snabbt att kolla upp det nu.

Det var 101 171 personer som var invandrare ar 2008. Utvandringen
var 45 294 personer. 17 843 var aterviandare. Fran EU/EES-ldnderna kom
det 23 800 — den siffran var inte exakt utan ungefarlig. Antalet asylso-
kande med uppehallstillstdnd var 11 000.

Star du fast vid det du hdvdade, att majoriteten skulle vara det du kal-
lar invandrare?

Anf. 92 ERIK ALMQVIST (SD) replik:

Fru talman! Majoriteten av dem som har kommit till Sverige de sen-
aste aren, i alla fall under 2000-talet, har varit antingen anhoriginvand-
rare eller asylanter. Fredrick Federley tog upp ar 2008 vad giller an-
horiginvandringen och pastod att det skulle ha varit 10 000 som hade fatt
uppehallstillstaind av asylskdl det aret och 20 000 pa anhorigskél. Det
stimde inte. Jag kollade sjélv upp siffran. Det var 6ver 33 000 som hade
fatt uppehallstillstand av anhorigskal — inga 20 000.

Jag tycker att Emma Henriksson borde gé en runda till pa utbildning-
en om hur det fungerar med det kommunala stodet for att ta emot flyk-
tingar. Ingen kommun aldggs att ta emot flyktingar. Det &r upp till varje
kommun att avgdra om man ska ta emot eller inte.

Problemet har varit att allt farre kommuner har velat ta emot den
méngd som krdvs for att man ska kunna hantera den omfattande och
ansvarslosa invandringspolitisk som bedrivs hédrifran. Darfor har man
varit tvungen att forst infora och sedan oka anslaget till kommunerna, for
att de ska vara villiga att ta emot invandrare som har kommit som asylan-
ter. Det dr ocksd nagot som det fran kommunalt héll ges uttryck for vid
ett stort antal tillfdllen — man motiverar flyktingmottagningen med att
man fér ett ekonomiskt tillskott fran staten.

Dirmed menar i alla fall jag att det 4r mer eller mindre att se som en
muta. Det &r kommuner som egentligen inte ser ndgon béring i politiken,
vi ser hur svenska folket 6ver lag &r negativt instéllt till den stora invand-
ringen av flyktingar, och samtidigt ska staten infoéra och hoja ett ekono-
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miskt tillskott till kommunerna for att de 6ver huvud taget ska vara vil-
liga stilla upp pa politiken.
Jag tycker att det 4r mer eller mindre att betrakta som en muta.

Anf. 93 EMMA HENRIKSSON (KD) replik:

Fru talman! Det ar vildigt intressant att Sverigedemokraterna anser
att bidrag till kommunerna for att utfora uppgifter som staten i huvudsak
har ansvar for dr att betrakta som muta — det kan vi sédkert komma till-
baka till i andra debatter.

Faktum kvarstar: Sverigedemokraterna tycker att vart ansvar inte
stracker sig langre 4n till dir vi har ekonomisk vinning, att vért ansvar
inte stracker sig ldngre an till att vi ska hjélpa bara dem som har alla
papper i ordning och har saddana bevis pd vilken identitet de har att det
inte radder nagra tvivel, att var solidaritet inte ska stricka sig langre &n dit
vi vet exakt vem som &r i behov av hjélp.

Det ér helt frimmande for mig som kristdemokrat. Fér mig som
kristdemokrat dr mitt medménskliga ansvar helt och hallet beroende av
vilka mojligheter jag har att hjélpa en annan ménniska och vilka behov
den ménniskan har. Vi kommer aldrig nagonsin att kunna hjélpa alla
ménniskor. Men vi har en skyldighet att hjdlpa de ménniskor som vi kan
hjélpa och gora det i sa stor utstrdckning som vi bara formar.

Det gor vi genom att Sverige &r en av de absolut storsta bidragsgivar-
na till UNHCR:s verksamhet. Men vi gor det ocksa genom att de ménni-
skor som star hér och knackar pé pa var farstubro, de minniskorna ska vi
hjilpa, och framfor allt ska vi ge dem mdjlighet att {4 sin sak provad pa
ett rattssdkert satt.

Anf. 94 KENT EKEROTH (SD):

Fru talman! Jag ska ta upp vér reservation 30, som jag yrkar bifall till.
Den reservationen tar upp ndgot som borde vara uppenbart i svensk poli-
tik och i Sverige i dag men tyvirr inte dr det, pd grund av de sju partier
som har suttit hdr i kammaren alltfor lange.

30 procent — nistan en tredjedel — av alla som sitter i véra fangelser i
dag dr utlinningar, det vill sdga har inte svenskt medborgarskap. En
véldigt stor andel av dem som har kommit till vart land har valt att begé
sadana brott att de sitter i svenskt fangelse.

Den fraga som man maéste stélla sig dr: Vad gor de hdr? Vad gor de
fortfarande i1 vart land? Varfor har Sverige valt att i hog utstrackning
behalla de brottslingarna? Varfor har folk i denna kammare — Sverige-
demokraterna undantaget, sa klart — utformat regler som gor att de kan
tilldtas stanna hér i landet? Varfor vill dvriga partier se dem hér 6ver
huvud taget?

Det ér inte rimligt att en utldnning som har begétt en valdtakt, ett
mord eller ndgot annat grovt véaldsbrott ska belonas med uppehallstill-
stand och pa sikt med svenskt medborgarskap. Tyvérr dr det dock sa att
utldnningar i Sverige 1 dag far stanna i landet trots att de har begatt grova
brott, som jag precis ndmnde. Jag ska ta nagra exempel pd det for att
konkretisera det lite och visa precis vad jag pratar om.

En utlinning hade upprepade samlag med sin underériga dotter for
nagra ar sedan, under en period pé totalt 19 ménader. Hon blev gravid av



det. Han fick fyra ar i fangelse for valdtakt mot barn, men han blev inte
utvisad.

En 78-érig dam dog som en foljd av ett overfall av en 23-4rig utlén-
ning pé en parkeringsplats i Landskrona. Han blev inte utvisad. Varfor?
Jo, dklagaren menade att det inte var ett tillrackligt grovt brott for att han
skulle bli utvisad.

En utlindsk man knivhégg en annan 27-aring man, som dog. Utlan-
ningen fick tio ar i svenskt fangelse — men ingen utvisning.

Under 2010 begick en irakier en valdtédkt mot en tjej som vid tillfdllet
var 15 ar gammal. Han fick visserligen utvisning som dom men endast
under tio ar, det vill sdga ingen livstidsutvisning, vilket &r helt uppat
vaggarna.

Ett annat exempel &r en man frdn Somalia, som valde att trotsa utvis-
ningsbeslutet, men inte nog med det: Han hade 19 punkter i belastnings-
registret som géllde hot och véld, och han har suttit i svenskt fangelse i
tre olika omgangar. Han fick 4ndd permanent uppehallstillstind hir i
landet och blev inte utvisad.

Det kanske virsta exemplet som jag tar upp hér i dag: mordet pé en
16-arig flicka utford av en kurd, som brutalt stampade ihjil henne pa ett
félt utanfor Vésteras. Han blir inte utvisad.

Listan kan tyvérr goras valdigt lang.

Enligt nuvarande bestimmelser far en utldnning utvisas for brott som
kan leda till fangelse. Men det finns en uppsjo av undantag, Bland annat
tas det hinsyn till utlinningens anknytning till det svenska samhiéllet, om
utlinningen har barn i Sverige, om det finns hinder mot verkstéllighet av
utvisningen och sé vidare.

Det finns inte ens ndgra krav péd nir frdgan om utvisning ska komma
upp i domstolen. Det dr godtyckligt och upp till &klagaren att avgdra om
man ska yrka pa det eller inte. Resultatet blir att till exempel en vald-
tdktsman som hamnar i rétten kanske inte provas for utvisning och dar-
med far stanna i Sverige.

Hur kan man forsvara detta system? Det dr inte rimligt att en utlén-
ning ska fa formanen att stanna i vart land om personen i fraga inte kan
eller vill respektera vara lagar och regler eller de ménniskor som bor hér i
landet. Det bor darfor vara obligatoriskt att alltid prova frdgan om utvis-
ning nér en utldnning begatt ett brott i Sverige.

Sa dr det inte i dag. Dagens lagstiftning i utlinningslagen siger att
man fér ta upp frdgan om utvisning. Det dr for vekt och svagt. Vi menar
att det ska tas upp. Det ska medfora att utvisning blir regel snarare dn
undantag i sadana fall. Endast om det finns synnerligen starka skl ska en
utldnning som blir domd for brott som kan leda till utvisning undga att
utvisas. Det &r tviartom i dag.

Dessutom ska utvisning alltid vara obligatorisk for brott som mord,
valdtakt, vapnat ran, grov misshandel, narkotikabrott, grov stdld, inbrott
och annan jamforbar brottslighet.

Vid icke grov brottslighet ska utvisning pa livstid ske automatiskt om
det ror sig om upprepad brottslighet. Bedrageri kopplat till sociala for-
maéner ska ocksd vara forknippat med utvisning.

Det dr omoraliskt med nuvarande lag dér den kriminelles anknytning
till Sverige beaktas. Det kan medfora att en valdsbrottsling far stanna.
Den kriminelle utldnningens eventuella koppling till Sverige maste anses
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viga mindre tungt dn behovet av att ge upprittelse till de offer som blivit
utsatta for véldet. Svensk domstol bor darfor inte ta hénsyn till utlén-
ningens levnadsomstandigheter eller hur ldnge han har vistats i landet.

P& samma sitt dr det inte moraliskt forsvarbart att en utlinning ska
stanna i Sverige bara for att han har rékat bo hér i fem é&r, vilket star i
dagens lag, eller for att han har haft uppehallstillstand i fyra ar, vilket star
i dagens lag, eller for att han rdkar ha det som kallas flyktingstatus. Har
en utlinning begéatt ett brott som &r forknippat med utvisning har han
visat att han inte har nagot i detta land att gora.

Det dr offren och deras anhdriga vi vdrnar och inte kriminellas moj-
lighet att stanna i det land de har visat forakt genom sitt vald.

Utvisning pa livstid var jag inne pé. Det ska sjdlvklart ske vid alla
former av valdsbrott dar utvisning utdoms. Det ska inte handla om négra
tvd ar efter en valdtdkt, och sen kan man komma tillbaka och vistas pa
samma gator som den véldtagna. Nej, det ska vara pa livstid. Forsoker
man komma tillbaka ska man f2 ett hart fangelsestraft.

Narkotikabrott ska ocksa ge livstids utvisning eftersom narkotika-
smuggling och dylikt ofta dr forknippat med organiserad brottslighet.

Nir en utldnning blir domd till fingelse med efterfoljande utvisning,
vilket mycket oftare skulle bli fallet med vara regler, ska Sverige striva
efter att den domda utldnningen ska avtjdna straffet i sitt hemland eller i
annat anvisat land. Det ar sérskilt aktuellt for utldnningar som doms till
verkliga livstidsstraff och for andra grova brott.

Sverige har i dag avtal med ldnder om utvisning. Det handlar framfor
allt om ldnder inom EU. De enda bilaterala avtal vi har & med Kuba och
Thailand, men vi behover det i hog utstrdckning med lédnder i Mellan-
Ostern och Afrika.

Med véra regler skulle Sverige kunna vélja den enda rétta vigen,
namligen att inte tilldta brottslingar, ofta grova sédana, att stanna i vart
land. De brott som dessa personer begér orsakar ofta enormt lidande, ett
lidande som ménga av oss kan ha svart att forstd om vi inte sjdlva har
upplevt det.

Med vara atgiarder kommer vi dels att kunna forhindra att ménniskor
blir offer pd grund av att brottslingarna slédpps ut och begér nya brott,
dels ge offren och deras anhdriga upprittelse genom att tydligt visa att vi
och sambhillet aldrig kommer att acceptera att ha dessa personer i vart
land.

Endast SD stiller sig bakom reservationen. Fragan maéste stillas till
ovriga sjuklovern: Kan ndgon av er forklara for mig varfor ni vill behalla
grova brottslingar i Sverige och inte stoder vart forslag?

I detta anforande instimde Erik Almqvist, William Petz&ll och Per
Rambhorn (alla SD).

Anf. 95 EMMA HENRIKSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag onskar att det var forsta gangen jag behovde hora
detta, men tyvirr forekommer det ofta i Sverigedemokraternas retorik. Ni
maélar upp en bild av de vérsta brott vi kan utséttas for, valdtikt, mord
och brutalt vald, och sammanknippar det med invandrare. Ni ndmner ett
antal olika nationaliteter och beréttar att det finns ménga av de national-
iteterna pa vara fiangelser. Ni gor detta for att de som lyssnar ska fa en



kénsla av att minniskor som fotts ndgon annanstans én i vért land har en
annan och lite vdldsammare typ av gener. Dem ska vi inte ha hér; dem
ska vi utvisa.

Min fraga till Kent Ekeroth dr: Menar Sverigedemokraterna att gen-
uppsattningen hos ménniskor som inte &r fodda i Sverige eller i ngot av
vara nordiska grannldnder dr sddan att man som ménniska blir mer vald-
sam? Eller delar Sverigedemokraterna forskningens syn att det dr andra
omsténdigheter som ligger bakom vilka som befolkar vara fangelser, att
det dr samhallsfaktorer som att ménniskor dr uppvixta i miljoer med
utbredd arbetsloshet, missbruk och andra faktorer som ger en otrygg
uppvéaxt?

Om Sverigedemokraterna stéller upp pé det sistndmnda, vad har ni da
for agenda for att komma till rétta med problemen?

Som jag ser det dr det stora problemet med de allvarliga brott vi har i
vart land att de 6ver huvud taget forekommer. Det dr de forebyggande
atgdrderna vi ska satsa pa och inte ldgga allt krut pa att fundera pa var
ménniskor som har begétt brott ska befinna sig resten av livet.

Anf. 96 KENT EKEROTH (SD) replik:

Fru talman! Emma Henriksson verkar dver huvud taget inte ha for-
statt vad jag har sagt eller vad motionen handlar om. Hon fragar mig om
vi sammanknippar brottslighet med invandrare eller invandring. Hela
utgangspunkten for motionen dr att det handlar om utlanningar, folk som
inte dr svenska medborgare. De dr alltsd per definition invandrare, per
definition utldnningar i lagens mening. Vi diskuterar ett invandrarrelate-
rat problem. Det ar hela utgangspunkten.

Sammanknippade med invandrare eller inte: Poéngen ar att de &r ut-
lanningar, och vi har mgjlighet att utvisa dem. Men Emma Henriksson
menar att vi inte ska gora det. Ifrdgasitter Emma Henriksson att de per-
soner som jag tog som exempel ska utvisas? Ar det personer som Emma
Henriksson vill ha kvar i Sverige eller ska de utvisas? Den fragan vill jag
ha svar pa.

Om Emma Henriksson inte anser att de ska utvisas menar hon att folk
som har mordat, knivhuggit och valdtagit andra kan stanna i Sverige, fa
tre fyra ar i svenskt mesfiangelse och sedan komma ut. Vad séger det till
valdtaktsoffren och de anhoriga till dem som blivit mérdade?

Utlanningar kommer till vart land. I detta fall handlar det specifikt om
utlinningar. Vi har mdjlighet att utvisa dem for de fruktansvirda brott de
har begétt. Ge mig en bra anledning till varfor vi inte ska gora det!

Anf. 97 EMMA HENRIKSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag mérker att Kent Ekeroth absolut inte vill svara pa de
fragor jag stdllde. Replikskiften gér annars ut pa att den som begér replik
stiller frigorna och har mgjlighet att fa svar.

Hela podngen med Sverigedemokraternas och Kent Ekeroths retorik
dr att mala upp en bild av att det &r ménniskor som har kommit till Sve-
rige fran nagot annat land som befolkar véra fingelser. Att de ar utldn-
ningar &r det stora problemet.

Jag tar girna en debatt om brottslighet, en debatt om vad vi kan gora
for att méanniskor inte ska bega brott. Det stora problemet 4r ju att vi har
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ménniskor i detta land, oavsett om de dr fodda hér eller ndgon annan-
stans, som begér grova brott.

Det dr diar som vi méste borja ta itu med problemet och se vad vi kan
gora for att ménniskor inte ska begé brott.

Det finns sjélvklart ligen da en ménniska inte ska fa fortsatta vistas i
vart land pa grund av att denna ménniska inte stiller upp pa vara demo-
kratiska principer. Men det dr inte det som &r den riktiga podngen fran
Sverigedemokraterna, utan de vill méla upp en bild av att det finns mén-
niskor som vistas i vart samhille som &r farliga och att vi ska skydda
véra dottrar, vara systrar och oss sjdlva fran dessa ménniskor.

Man maste ocksa stilla foljande fragor till Sverigedemokraterna: Hur
lange ska en ménniska som &r pd flykt och som har invandrat till vért
land forvéntas fortsitta vandra? Nér ska vi som samhille ta ett ansvar for
ménniskor som vi faktiskt har gett mojligheten att bygga en ny framtid?
Ska mojligheterna att sona sitt brott vara olika beroende pa vilken nat-
ionalitet som man har i utgdngspunkten?

Anf. 98 KENT EKEROTH (SD) replik:

Fru talman! Emma Henriksson forsoker aterigen fa det att framsta
som att vi har hittat pd att det kommer utlinningar som begar brott och
att vi forsoker blasa upp statistiken. Men det handlar om utlénningar som
begar brott per definition. Det dr dessa personer som kan utvisas enligt
lagens mening. Det &r ingenting som vi hittar pé, och det ar ingen bild
som vi forsdker mala upp. Detta dr per definition.

Statistiken som géller andelen utlinningar i svenska fiangelser har inte
jag eller Sverigedemokraterna hittat pa, utan det dr kriminalvdrden som
star bakom den. Kriminalvarden anger att det dr ungefiar 29 procent av
dem som sitter i svenska fangelser som &r utlinningar. Och det ar bara
utlanningar. Det dr inte ens personer med utlindsk bakgrund som har
svenskt medborgarskap. Hade det varit sa skulle vi sdkert ldtt komma
over 50 procent. Nu siktar vi bara in oss pa dem som &ar utldnningar,
vilket innebér att de inte har samma réttigheter i detta land som svenska
medborgare. Bland annat kan domstolarna doma dem till utvisning.

Emma Henriksson pratar om att det &r viktigt med forebyggande ar-
bete. Visst ér det viktigt. Men det ar ocksa en helt annan fraga. Vad vi
diskuterar hér dr de som redan har begatt brott och vad vi ska géra med
dem. Nar vi da stills infor fradgan vad vi ska géra med en mordare eller
en valdtiktsman som &r utlinning handlar det inte lingre om att fore-
bygga brott utan det handlar om hur vi ska stélla oss till dessa personer
som sitter i vara fingelser i dag. Dessa personer ska obonhdrligen ut pa
livstid.

Jag har fortfarande inte hort nadgot erkénnande fran Emma Henriksson
om att vi ska ha generella regler som gor detta mojligt.

Emma Henriksson fragade mig: Hur ldnge ska de fortsdtta vandra?
Dessa kriminella utldnningar som denna reservation handlar om kan fa
fortsdtta vandra hur lang tid som helst, bara de inte gor det i Sverige.

Anf. 99 MIKAEL CEDERBRATT (M) replik:

Herr talman! Jag har lite fragor till Kent Ekeroth. Det ar helt korrekt
att vi har en Overrepresentation av utrikes fodda i svenska fangelser. Nar
man tittar pa hur man forsoker forklara detta rent forskningsmaéssigt har



man som sagt var inte hittat ndgon gen utan forklaringen kan vara att
ménniskor med traumatiska upplevelser bakom sig har kommit till Sve-
rige och har svart att komma in i det svenska samhillet. Det dr ett pro-
blem i sig.

Om denna debatt hade forts inom justitieutskottets hank och stor och
ber6rt brottsbalken hade den varit vildigt relevant. Men lagen ger fak-
tiskt mdjligheter till utvisning.

Men de exempel som mélas upp gor detta lite mérkligt. Kent Ekeroth,
du tar bara exempel pa ménniskor som du séger &r utlinningar eller utri-
kes fodda.

Ar 1976 borjade jag arbeta som polis, och jag hann med atminstone
25 &r. Jag skulle kunna std i denna talarstol i timmar och tala om hur
svenskfodda ménniskor beter sig illa. P4 nagot sitt kinns det som om du
vill skapa bilden av att det &r ett invandrarproblem.

Tittar man pa forskningen nér det géller till exempel dverfallsvaldtik-
ter ser man att de inte 6kar. Antalet valdtékter totalt 6kar. En del av for-
klaringen &r att det finns fler mojligheter till tillfdlliga kontakter, att an-
maélningsfrekvensen har dkat och att lagstiftningen dndrades 2005.

Nir det géller vald kan man inte heller forskningsméssigt sdga att
detta gar att knyta till ndgon nationalitet eller liknande. Det typiska ex-
emplet handlar om en ung man pé krogen som far en smill och ger en
small.

Okningen av vald giller kvinnor i arbetslivet.

Min fraga ar: Vill du skapa en bild av att detta ar ett invandringspro-
blem eller att det &r ett problem vad géller brottsbalken, alltsa lagstift-
ningen?

Anf. 100 KENT EKEROTH (SD) replik:

Herr talman! Mikael Cederbratt sade att exemplen som jag tog upp &r
mérkliga for att de bara riktar in sig pd invandrarbrottslighet. Men pro-
blemet dr att dessa exempel dr verkliga, vilket innebér att i lagstiftningen
i dag kan dessa incidenter intrdffa och dessa personer kan fi stanna i
landet. Det &r en verklighet som vi lever i i dag, och det &r en verklighet
som vi méste forhélla oss till.

Néar Mikael Cederbratt tar upp huruvida kriminaliteten okar eller inte
eller hur stor andel av invandrarna det handlar om kan vi prata om det
hur linge som helst, men det dr inte detta som det handlar om. Detta
handlar om utlédnningar som de facto har blivit domda for brott. Vi pratar
alltsé inte om den generella utvecklingen i landet eller om invandrares
Overrepresentation i fraga om detta. Dér &r de vildigt dverrepresenterade.
Vad vi pratar om &r en utlinning som har blivit domd for ett brott i
svensk domstol. Det ar alltsa klappat och klart. Vi behover inte diskutera
om denna utldnning dr en brottsling eller inte for det &r redan klart, det
har domstolen redan avgjort. Det innebér att det enda som vi behdver
forhalla oss till 1 denna debatt — det &r det som debatten handlar om — ar
de regler for utvisning som Sverige har i dag. [ dag &r det méanga fall med
utlinningar som kommer undan och fér stanna i Sverige trots att de har
begatt dessa brott. Det dr det som 4r problemet, vilket innebér att jag
efterfragar lagéndringar i enlighet med motionen. Jag vet inte om Ceder-
bratt har ldst motionen. Men den handlar just om lagéndringar for att
mojliggora att personer som per definition ar utlénningar och som per
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definition har begétt ett brott inte ska stanna i detta land ldngre. Det ar
det som motionen handlar om och som debatten handlar om.

Foregéende talare har inte stéllt sig bakom reservationen, och Ceder-
bratt har inte gjort det, vilket innebér att Cederbratt och foregéende talare
gérna ser att valdtdktsmén, mordare och sa vidare, kan stanna i vért land,
uppenbarligen med forhoppningen, enligt Cederbratt, att de ska komma
ut i vart svenska samhélle med risk for att de utsétter fler manniskor for
fruktansvirda saker. Det &r helt oacceptabelt for Sverigedemokraterna.
Uppenbarligen tycker Moderaterna annorlunda.

I detta anfoérande instimde Erik Almqvist (SD).

Anf. 101 MIKAEL CEDERBRATT (M) replik:

Herr talman! Lagstiftningen medger utvisning i vissa fall. Jag tycker
att lagstiftningen ska hantera personer som har begatt ett brott pd ett
likvardigt satt. Men pé det sétt som Kent Ekeroth framfor detta malar han
upp att en grupp dr mer benéigen dn andra att begd vissa typer av brott.
Det finns 6ver huvud taget ingenting i forskningen som stoder detta.

Som jag sade tidigare har jag sett en miangd minniskor som ar ur-
svenska som har betett sig betydligt vérre dn vad du beskriver. Jag tycker
att om man har lite ansvar och tar sitt uppdrag pa stort allvar méste man
ocksa vara lite forsiktig med vilken bild man mélar upp.

Anf. 102 KENT EKEROTH (SD) replik:

Herr talman! Cederbratt pratar om svenska brottslingar. Han har helt
ritt: Svenskar begér tyvérr brott. Med Sverigedemokraternas kriminal-
politik skulle de sitta inlsta mycket ldngre &n vad de gor i dag.

Men bara for att svenskar begar brott, dr det ett argument for att vi
inte ska gora oss av med utldnningar som begér brott? Hur gar det ihop?

Om en svensk begér ett brott och en utlinning begér ett brott. Vi be-
héller utldnningen bara for att det finns svenskar som begér brott. Vad &r
logiken i det?

Sa hér ar det: Lagen behandlar medborgare och icke medborgare
olika i dag. De som inte 4r medborgare har vi enligt lagens ramar mojlig-
het att utvisa, och det ska vi gora.

Svenskars brottslighet har 6ver huvud taget ingenting med detta att
gora. Det dr som att sdga: Lat oss ha lite mer brottslighet bara for att
svenskar begér brott.

Men bara for att svenskar begér brott innebér det inte att vi méste im-
portera ytterligare problem, eller i detta fall behalla importerade problem.
Det finns inget rim och reson i det.

Jag vill gdrna hora dig, Mikael Cederbratt, resonera pa det séttet infor
de offer eller deras anhdriga som har blivit utsatta for en utlinning som
har begatt en valdtikt, ett mord, en grov misshandel eller vad det kan
vara. For denna debatt och denna argumentation framfor offren om du
kan! Jag tror inte att ndgon kan behélla ett rakt ansikte infor offren och
deras anhdriga med denna retorik och sdga: Den hér utldnningen ska inte
utvisas eftersom det finns ndgon svensk ndgon annanstans som begar
brott.

Det ar ett resonemang som ar helt uppét viggarna och helt och héllet
orimligt.



Nu har vi i fyra repliker fran partierna i denna kammare hort hur de
har stétt och forsokt forsvara de regler som gor att grova brottslingar far
stanna i vért land. Det tycker jag ér direkt pinsamt. Men det séger vél en
del om vilken liten bubbla sjuklvern i denna kammare lever i, och det &r
tur att Sverigedemokraterna dr har for att framfora en annan syn i dessa
fragor.

Anf. 103 FREDRICK FEDERLEY (C) replik:

Herr talman! Det &r en ganska fascinerande diskussion vi har. Sveri-
gedemokraterna sdger egentligen att de vill skdrpa en lag som redan
finns. Jag har inte samma sjukliga fascination for brott och for att 14sa
domar som Kent Ekeroth verkar ha. Daremot har jag nagra fragor.

Om det till exempel &r sé att en svensk kvinna &r gift med en norsk
man och mannen begér ett brott, ska han da slangas ut ur landet om han
inte ar svensk medborgare? Eller lat oss ta exemplet med en svensk man
som &r gift med en amerikansk kvinna. Ska den kvinnan kastas ut ur
landet om hon har begatt ett brott? Och om det &r sa att en person kom-
mer fran ett land dir vederborande kan riskera att bli utsatt for tortyr och
vederborande darmed har internationell skyddsstatus, sdger da Sverige-
demokraterna dterigen 1 den har debatten att vi ska bryta mot internation-
ella konventioner eller att vi ska bryta mot Genévekonventionen?

Det kédnns véldigt luddigt nar det géller vad ni egentligen &r ute efter
om man inte drar det till sin spets och aterkommer till er otroliga fasci-
nation for brott, gérna da brott som kan ha begétts av en person av ut-
landsk hirkomst. Jag ldser néstan in en ilska i hela ditt upptradande nir
du, Kent Ekeroth, diskuterar detta.

Det verkar inte handla om att skydda eller viarna den som blivit utsatt
for brott. Och det verkar inte, precis som Emma Henriksson var inne pa,
handla om vad man vill gora for att stivja att brott uppkommer. Nej, hir
ska vi gora oss av med ett problem som ni har pekat ut, precis som man
vill géra sig av med kackerlackor i ett férorenat hus.

Anf. 104 KENT EKEROTH (SD) replik:

Herr talman! Emma Henriksson och nu dven Fredrick Federley sdger
att vi redan har en lag av ndmnda slag. Ja, vi har redan en sadan lag. Det
ar den vi vill dndra i enlighet med vér motion. Att jag behover std hér och
forklara det forvanar mig faktiskt lite grann. Men lagen ar otillrdcklig.
Det ar dérfor vi har den hir debatten och har vickt var motion. Vi vill
dndra lagen i enlighet med denna motion. Lagen ir otillricklig just uti-
fran vad jag hir anfort.

Internationella konventioner: Som jag laste upp i mitt anférande — jag
vet inte om Fredrick Federley lyssnade da — ska sdvida inte synnerliga
omsténdigheter eller skil foreligger mot ett utvisningsbeslut ett sddant
fattas. I dag &r det tvdartom. Det maste foreligga synnerliga skal for att ett
utvisningsbeslut ska fattas.

Det innebér att man, om det ar exceptionella omstandigheter, givetvis
i relation till beganget brott, inte ska utvisa méanniskor till ett land dar de
kanske riskerar tortyr. Men det ska vara exceptionella omstdndigheter,
vilket innebér att vi i mycket storre utstrickning kommer att kunna utvisa
folk. Det dr det vi motionerat om.
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Federley sédger att han ser en ilska hos mig. Han kan kalla det for vad
han vill. Men att ha ett system i dag som &r sadant att mordare och véld-
tdktsméin kan fa stanna i det hir landet — Federley, du kan kalla det for
ilska, irritation eller vad du vill — &r inte ratt. Detta maste &tgirdas!

Nu ér det tredje talaren har som foresprakar de lagar vi i dag har utan
andringar. Med andra ord foresprékar man att brottslingarna i de exempel
som jag radade upp i mitt anforande ska fa stanna i Sverige.

Fortfarande kan jag inte forstd hur man kan motivera detta for sig
sjélv, for denna kammare och, framfor allt, for offren och deras anhoriga.
Maken till kiinslokyla har jag aldrig varit med om! Over huvud taget tar
man fran sjukldvern, som vanligt i denna kammare, inte fram offren och
det perspektivet. I stéllet vill man beloéna kriminella utldnningar med
svenskt medborgarskap. En fick faktiskt svenskt medborgarskap nér han
satt 1 svenskt fangelse.

Anf. 105 FREDRICK FEDERLEY (C) replik:

Herr talman! Vad jag forsoker gora, Kent Ekeroth, ér att forsta vad du
faktiskt séger.

Om det ar exceptionella fall ska man — om jag fér tolka det du sade —
icke avvisa. Det innebér att man riskerar att avvisas pa grund av att det
fran svensk sida blir ett brott mot Genévekonventionen eller att det fran
svensk sida blir ett brott mot tortyrkonventionen. Eller ocksé &r det sé att
man &r statslos och déarfor inte har ndgon stat att atervisas till. I andra fall
finns det inom lagens mérken mdjligheter att gora detta.

Eftersom jag inte har samma, tycker jag, sjukliga fascination for att
lasa véldsdomar kan Kent Ekeroth kanske gora nagot hér och tala om pa
vilka grunder man fétt stanna. Ar det si att man ir konventionsflykting?
Ar det si att man ir kvotflykting? Ar det sa att man riskerar tortyr i hem-
landet?

Annars tolkar jag det du, Kent Ekeroth, egentligen sdger s att de som
ska sldngas ut ur landet framfor allt 4r ménniskor frén vastvérldens lén-
der som begatt brott i Sverige. Da blir min f6ljdfrdga: G6ér man inte det i
dag om det till exempel dr sé att en person som kommer fran USA och
som finns i Sverige har begatt ett brott?

Jag tror att ditt egentliga syfte &r att utméla en annan grupp ménni-
skor dn de ménniskor som ditt lagforslag riktas till. Av ren nyfikenhet
och av intresse — 1 debatt efter debatt hér forsoker jag forsta vad ni fak-
tiskt sdger — vill jag att du svarar pa fridgan: Ska vi bryta mot internation-
ella konventioner, som jag tycker bor std dver svensk rétt och vara en del
av svensk ritt, eller dr det si att det ar direkt riktat till de visteuropeiska
ambassaderna och de andra vistlindernas ambassader att deras medbor-
gare som begar brott hdr med omedelbar verkan ska kastas ut ur landet
dven om man &r gift med svensk medborgare?

Anf. 106 KENT EKEROTH (SD) replik:

Herr talman! Aterigen: Ifall en amerikan begar en valdtikt i det hir
landet ska han givetvis, om han inte dr svensk medborgare, utvisas. Det
ar inget konstigt. Det &r precis likadant for alla.



Nar det géller grova véldsbrott finns det de facto en stor representat-
ion av folk fran Mellandstern och Afrika. Det dr ndgot som Bré flera
glnger om har konstaterat. Det finns ingen motséttning hir. Lagen kom-
mer att vara lika for alla, men sjélvfallet kommer fler frdn Mellandstern
och Afrika att utvisas eftersom fler fran Mellanostern och Afrika begar
de hér brotten. Det &r inget konstigt.

Fredrick Federley, du frigade om motiveringen till att det inte blev
utvisning i exemplen. I ett fall ansdg dklagaren inte att brottet var till-
rackligt grovt. Han skulle aldrig kunna anse det med de lagéndringar som
vi foreslar. D& skulle han vara tvungen att ta upp drendet. For det brott
som personen begatt skulle det automatiskt bli utvisning, och inte nog
med det: Det skulle ocksé bli pa livstid.

Det innebir att man utifrdn det lagforslag som vi hér lagt fram helt
enkelt skulle kunna se till att minga av de personer som begétt vildigt
grova brott aldrig mer skulle fa vara i Sverige.

Detta &r en véldigt enkel princip som jag tycker borde vara extremt
uppenbar och sjélvklar. Alla med lite sunt fornuft inser att det hér ar vad
som borde goras. Annars star man och forsvarar personer som kanske far
tre eller fyra &r i fingelse — jag ldste ju hir upp om en dom fér mord.
Sedan kommer de att kunna gé ute pa véra gator och torg.

Vad ér det rimliga i det? Vad ar det som séger att Sverige ska accep-
tera de hdr ménniskorna? Varfor — jag har fortfarande inte fatt ndgot svar
— ska vi acceptera de hdr ménniskorna? Vad i sjukldverns politik &r det
som gOr att man s girna vill att de hir mordarna och valdtiktsmiannen
ska kunna gé ute pa véra gator och torg?

Jag har alltsé fortfarande inte fatt det klart for mig men hoppas att jag
ndgon gang far det. Men jag har en kénsla att jag aldrig kommer att f& det
klart for mig, for drligt talat finns det inget satt att motivera det.

I detta anforande instdimde Erik Almqvist (SD).

Anf. 107 ULF NILSSON (FP) replik:

Herr talman! Nu har Kent Ekeroth tre génger upprepat att det bland
dem som ér bestraffade finns en dverrepresentation av invandrare.

Hade det funnits ndgot, 14t sdga, forsok till att vara nyanserad skulle
Kent Ekeroth naturligtvis ocksa ha sagt att det dr en forsvinnande liten
del av alla invandrare som &r kriminella. Nér han dnda 4r inne pa statistik
skulle han ocksé ha sagt att det finns en massa statistik 6ver grupper fran
olika sociala forhéllanden som uppvisar en med ndgot hdgre procenttal
hogre kriminalitet &n andra. Sa &r det ju.

Nér man stindigt upprepar att det finns en 6vervikt bland invandrare
finns det inget annat syfte &n att skapa en allmént negativ instdllning och
att skrimma ménniskor.

Det rent sakliga innehallet i det Kent Ekeroth sédger ar att det blir en
ny rattsprincip. Men redan i dag har vi mdjlighet att utvisa méanniskor
som begar sadana brott som ger minst ett ars fangelse. DA har rdtten och
aklagaren mdjlighet att ta upp drendet.

Sedan ska man véga in personliga forhdllanden — exempelvis gifter-
mal och barn. Man kan alltsa redan efter ett &r utvisa médnniskor — obero-
ende av, kan vi sdga, risken for upprepning. Det skulle bli en helt ny
rittsprincip om vi i just detta fall fattade konsekvensbeslut helt obero-
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ende av individens forutsittningar, helt oberoende av barn som blir ldm-
nade utan fordldrar, helt oberoende av den som é&r gift med personen och
sé vidare.

Uppenbarligen har ni med lupp studerat lagen for att forsdka hitta hur
mycket som helst att stddja en utvisning pa.

En annan sak som ndmns i reservationen hér ar att den som fétt uppe-
héllstillstand som flykting och som besoker sitt fore detta hemland ska
utvisas. Menar ni att en person som fatt permanent uppehéllstillstand i
Sverige och som efter tre &r nér det blivit lugnare i Irak aker tillbaka dit
ska bli utvisad fran Sverige just for att han éker tillbaka — en oerhort
marklig slutsats?

Anf. 108 KENT EKEROTH (SD) replik:

Herr talman! Ulf Nilsson sdger att det ar jatteviktigt att man tar han-
syn till den kriminelles personliga omstdandigheter, ungefir som i fol-
jande fall: En utlinning véldtar ndgon. Han rékar vara gift med ndgon i
Sverige. Vi later honom stanna. En person mordar en annan. Han rékar
vara gift med nagon i Sverige. Han fér stanna.

Vad gor Ulf Nilsson da? Han gor exakt samma misstag som alla
andra i kriminalpolitiska och invandringspolitiska debatter i denna kam-
mare gjort i ungefdar 30 ar. Han bryr sig inte ett dugg om offren eller
deras anhoriga. Medan Ulf Nilsson tycker synd om moérdarens eller vald-
taktsmannens fru tycker jag synd om den som moérdades eller valdtogs
och dennas anhoriga.

Det é&r skillnaden mellan Sverigedemokraterna och alla andra i den
hir kammaren. Ni, UIf Nilsson, bryr er om en mdrdares fru, att hon kan
tycka att det &r jobbigt att vara borta fran sin man. Vi bryr oss om en
mamma, en syster eller nigon annan som aldrig négonsin far se sina
dlskade igen. Jag tror att véra skél vdger inte bara ndgra génger tyngre
utan extremt mycket tyngre &n era gulligullskdl gillande en mordares
relation till sin fru eller vem det nu mé vara.

Det &r pinsamt att gang pa gang fa héra hur man tycker synd om den
kriminelle och hans fru eller vem det nu kan vara. Vi tycker synd om
offren. Om vi har mojlighet att se till att de kriminella utlinningar som
begatt dessa grova valdsbrott aldrig fir mojlighet att gora det igen i vart
land 4r det nidgonting vi inte bara bor och ska gora, utan det &r vér plikt,
var moraliska plikt, att gora det. Gor man inte det medverkar man till den
brottslighet vi ser i Sverige i dag.

I detta anférande instimde Erik Almqvist och William Petzéll (bada
SD).

Anf. 109 ULF NILSSON (FP) replik:

Herr talman! Det dr en brist pa nyansering att tala om gulligullande
med brottslingar ndr Folkpartiet och dvriga allianspartier star bakom en
lagstiftning som gor det mojligt att utvisa brottslingar som begatt brott
som ger ett ars fangelsestraff.

Det som dédremot &r en helt ny princip i svensk kriminalvard och
straffrétt ar att inte ta ndgra som helst individuella hénsyn till m&jligheten
till forbéttring, till andra ménniskor, till inblandade barn och sé& vidare.
Det handlar inte om att tycka synd om brottslingar, utan om att, som i



alla andra sammanhang i svenskt réttsvidsen, gora en beddmning samt att
det finns olika straffskalor. P4 samma sitt maste det finnas mojlighet att
ta stdllning till huruvida det ska bli utvisning eller inte.

Lagen ger, som sagt, mdjlighet till utvisning, och den star vi bakom.
Det ér ingen tvekan om det. Det dr en grov overdrift att kalla det for
gulligullande med moérdare och véldtaktsman. Det &r sa osakligt att det
egentligen inte ar vért att diskutera.

Det som vi lite grann glomt hér giller de méanniskor som fatt perma-
nent uppehallstillstand i Sverige. Jag tror att det i de allra flesta fall ar bra
med permanent uppehallstillstand i stéllet for tillfalligt uppehallstillstdnd.
I annat fall &r tillvaron osdker och man far heller inte incitament till att
forsoka komma in i det svenska samhéllslivet om man vet att man kan bli
ivagskickad nir som helst.

Ska en minniska som flytt frén Irak, Afghanistan eller Somalia f&
mojlighet att, nér forhéllandena i landet dndras, vilket glddjande nog har
skett pé vissa hall, till exempel i delar av Irak, &ka tillbaka och hélsa pa
sina sldktingar pa semestern — en fungerande person som kanske har ett
arbete 1 Sverige — mista sitt uppehallstillstand pa grund av att forhallan-
dena fordndrats och det nu dr mdjligt att besoka landet? Det ar ju full-
standigt orimligt.

Anf. 110 KENT EKEROTH (SD) replik:

Herr talman! Det &r sjdlvklart att personer som fatt permanent uppe-
hallstillstdnd i det hir landet och sedan éker tillbaka till landet de pastar
sig ha flytt frdn inte ska ha permanent uppehéllstillstind. Det ar hela
podngen med permanent uppehdllstillstind. De péstér att de flyr frn
nagonstans for att de inte kan vara dir. Nar det sedan visar sig att de kan
vara dér finns det inte ldngre ndgon grund for ett permanent uppehallstill-
stand. Det &r hela basen for det, speciellt om de kommit hit som asyl-
sokande.

Hur kan man da motivera att de kommer hit och séger att de tyvérr
inte kan vara i sitt hemland? De far uppehallstillstdind och éker tillbaka
till hemlandet. Hur géar det ihop? Det gor det inte dver huvud taget. Jag
tror att det dr det mest ologiska jag hort i den hdr kammaren péd mycket
lange. Att std hir och foresprika att de ska ha kvar sitt permanenta uppe-
hallstillstdnd som uppenbarligen baseras pa en logn, eller pa forédndrade
omstindigheter, 4r horribelt. Ar det forindrade omstindigheter s att de
kan dka hem, vilket de bevisligen har gjort, da kan och bor de dka hem.

Lat oss ta en mdrdare som har ett barn. UIf Nilsson séger att vi inte
ska ta hinsyn till personliga omsténdigheter. Som jag sade i mitt anfo-
rande menar vi att om det finns synnerligen starka skil kanske man inte
domer till utvisning. Vi har ett forbehall for det, men det kommer att vara
mycket mindre utrymme for det dn det 4r i dag. Om en person mdrdat en
annan person i det hér landet och har barn, alltsa ndgon form av koppling
till Sverige, méste man fraga sig hur lamplig den personen da ar att vara
fordlder. Ar det ndgonting som ska tas i beaktande for barnets bista eller
ar det for mordarens basta? Det later som det senare, och det ar olyckligt.

Anf. 111 EVA-LENA JANSSON (S):
Herr talman! Jag tinkte lyfta upp var reservation nr 7 och begreppet
synnerligen 6mmande omstiandigheter.
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I hostas dog ett litet barn, Rim 2 ¥ &r, i en svar sjukdom. Hon var un-
der hela sin livstid utvisningshotad. En vecka innan hon dog fick famil-
jen tillfalligt uppehallstillstdnd. Nu har Migrationsverket sagt definitivt
nej. Flickans mamma och de tva éldre systrarna maste limna Sverige.

Migrationsverket saknar anledning att ifrdgasétta att familjen befinner
sig 1 en synnerligen svér situation efter bortgangen, och det stdd som
erhélls i Sverige har stor betydelse for familjen, skriver Migrationsverket.
Trots detta omfattas de inte av begreppet synnerligen 6mmande omstén-
digheter. Den familjen och manga andra familjer ar naturligtvis paver-
kade av lagstiftningen. Darfor finns det 6nskemal och behov, och vi har
véckt en motion om synnerligen dmmande omstandigheter.

I veckan presenterades en utredning som séger att praxis verkar ha
blivit mycket hirdare nédr det géller synnerligen 6mmande omstindlig-
heter. Dérfor har vi lyft fram behovet av fordndringar. Flera personer fran
andra partier, till exempel Murad Artin fran Vénsterpartiet, kommunpoli-
tiker i Orebro, och Lennart Bondeson fran Kristdemokraterna, instimmer
i att begreppet faktiskt inte omfattar dem som é&r i behov av det. Bonde-
son sédger: Billstrom har fel. Begreppet behover dndras. Jag vill fraga
Emma Henriksson, som ndmnde just synnerligen 6mmande omstindig-
heter, om man inte ser behov av att dndra begreppet.

Enligt var uppfattning har begreppet synnerligen 6mmande omstan-
digheter kommit att tolkas alldeles for restriktivt. For att stirka barnens
perspektiv i asyl- och flyktingpolitiken och for att portalparagrafen om
barnens bista ska fa det genomslag som avsags nér bestimmelsen infor-
des bor begreppet synnerligen démmande omstindigheter &ndras till sir-
skilt dmmande omstdndigheter och nuvarande praxis mildras i drenden
som ror barn.

Fredrik Lundh Sammeli lyfte upp behovet av att géra barnkonvent-
ionen till svensk lag, ndgot som flera av partierna i Sveriges riksdag
tycker. Da skulle barnens situation i svensk flykting- och asylpolitik pa
ett mycket béttre och tydligare sétt prioriteras.

Med detta vill jag aterigen yrka bifall till var reservation nr 7.

Overliggningen var hirmed avslutad.

(Beslut fattades under 11 §.)
Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.28 pé forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till kI. 16.00 d& votering skulle dga rum.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.



10 § Beslut om éirenden som slutdebatterats den 28 april

JuUS5 Forbattrat skydd mot stalkning

Punkt 1 (Kontaktférbud avseende gemensam bostad)

1. utskottet

2. res. (C, M, FP, KD)

Votering:

162 for utskottet

156 for res.

31 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 S, 22 MP, 1 FP, 20 SD, 17 V, 1 KD
For res.: 1S,101 M, 22 FP, 18 C, 14 KD
Franvarande: 10S,6M,3 MP,1FP,5C,2V,4KD
Christer Winbéck (FP) och Mikael Oscarsson (KD) anmilde att de av-
sett att rosta nej men markerats ha rostat ja.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU12 Forskning och forskarutbildning

Punkt 1 (Forskningspolitikens inriktning)

1. utskottet

2.res. 1 (S, MP, V)

Votering:

176 for utskottet

140 for res. 1

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 100 M, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
For res. 1: 101 S,22 MP, 17V

Franvarande: 11S,7M,3MP,1FP,5C,2V,4KD
Henrik Ripa (M) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats som
franvarande.

Punkt 7 (Vikten av ett resursfordelningssystem som gynnar forskning i
hela landet)

1. utskottet

2.res. 6 (S, MP, V)

Votering:

177 for utskottet

140 for res. 6

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 M, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
For res. 6: 101 S,22 MP, 17V

Franvarande: 11S,6 M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Prot. 2010/11:96
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Prot. 2010/11:96 Punkt 9 (Forskarutbildning och yngre forskares villkor)
4 maj 1. utskottet
_— 2. res. 8 (S, MP, V)
Votering:
177 for utskottet
139 for res. 8
33 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 1S, 100 M, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
For res. 8: 100 S,22 MP, 17V
Franvarande: 11S,7M,3MP,1FP,5C,2V,4KD
Henrik Ripa (M) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats som
frdnvarande.

Punkt 13 (Nobelpris i ekologi)

1. utskottet

2.res. 10 (MP)

Votering:

295 for utskottet

22 for res. 10

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 S, 101 M, 23 FP, 18 C,20 SD, 17 V, 15 KD
For res. 10: 22 MP

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

11 § Beslut om érenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

UU7 Fortsatt tillimpning i friga om Iran av lagen (1996:95) om
vissa internationella sanktioner
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU17 Avfall och kretslopp
Punkt 4 (Ansvarsforhdllande m.m.)
1. utskottet

2.res. 3 (S, MP, V)

Votering:

177 for utskottet

139 for res. 3

1 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av résterna: Prot. 2010/11:96

For utskottet: 101 M, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD 4 maj
For res. 3: 100 S,22 MP, 17V
Avstod: 1S

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 6 (Biologiskt avfall m.m.)

1. utskottet

2.res. 5 (S, MP, V)

Votering:

177 for utskottet

139 for res. 5

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 M, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
For res. 5: 101 S,22 MP, 16 V

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,3V,4KD

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU19 Biologisk mangfald m.m.

Punkt 7 (Atgirder for att forstirka vargstammen)

1. utskottet

2.res. 5(S)

Votering:

198 for utskottet

102 for res. 5

17 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 M, 21 MP, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
For res. 5: 101 S, 1 MP

Avstod: 17V

Franvarande: 11S,6 M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 8 (Vargstammens populationsstorlek)
1. utskottet

2. res. 6 (MP, V)

Votering:

278 for utskottet

39 forres. 6

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Prot. 2010/11:96 Partivis fordelning av rosterna:
4 maj For utskottet: 101 S, 101 M, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
_ For res. 6: 22MP, 17V

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 15 (Regler for samexistens vid odling av GMO)
1. utskottet

2.res. 11 (S, MP, V)

Votering:

177 for utskottet

140 for res. 11

32 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 M, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
Forres. 11: 101 S,22MP, 17V

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SfU6 Migration och asylpolitik

Punkt 1 (Flykting- och migrationspolitik)

1. utskottet

2. res. 2 (SD)

Votering:

179 for utskottet

20 for res. 2

118 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 15 KD
For res. 2: 20 SD

Avstod: 101 S,17V

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 2 (Begreppet vipnad konflikt m.m.)

1. utskottet

2.res. 3 (S, V)

Votering:

198 for utskottet

117 for res. 3

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 1S,99 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
For res. 3: 100S,17V

Franvarande: 11S,8 M,3MP,1FP,5C,2V,4KD
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Punkt 4 (Ensamkommande barn) Prot. 2010/11:96
1. utskottet 4 maj
2. res. 6 (SD)

Votering:

274 for utskottet

20 for res. 6

23 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 100 S, 101 M, 23 FP, 18 C, 17V, 15 KD

For res. 6: 20 SD

Avstod: 18S,22MP

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 6 (Begreppet synnerligen 6mmande omstiandigheter)
1. utskottet

2.res. 7(S, V)

Votering:

197 for utskottet

117 for res. 7

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 100 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 20 SD, 14 KD
For res. 7: 100S,17V

Franvarande: 12S,7M,3MP,1FP,5C,2V,5KD
Mikael Oscarsson (KD) anmilde att han avsett att rdsta ja men markerats
som franvarande.

Punkt 14 (Andring av Dublinférordningen)

1. utskottet

2.res. 12 (S, V)

Votering:

199 for utskottet

118 for res. 12

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
For res. 12: 101 S,17V

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD
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Prot. 2010/11:96 Punkt 16 (Arbetskraftsinvandring)
4 maj 1. utskottet
_— 2.res. 14 (S, V)
3.res. 16 (SD)
Forberedande votering:
120 for res. 14
20 for res. 16
177 avstod
32 franvarande
Kammaren bitrddde res. 14.
Anna Kinberg Batra (M) anmilde att hon avsett att avstd fran att rosta
men markerats ha rostat ja.
Huvudvotering:
157 for utskottet
117 for res. 14
42 avstod
33 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 101 M, 23 FP, 18 C, 15 KD
For res. 14: 100S,17V
Avstod: 22 MP, 20 SD
Franvarande: 12S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 17 (Bérplockare)

1. utskottet

2. res. 18 (SD)

Votering:

179 for utskottet

20 for res. 18

118 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 100 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 1 V, 15 KD
For res. 18: 20 SD

Avstod: 101 S,1M,16 V

Franvarande: 11S,6 M,3MP,1FP,5C,2V,4KD
Marianne Berg (V) anméilde att hon avsett att avstd fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Punkt 21 (Anhoériginvandring)
1. utskottet
2.res. 22 (S, V)
3.res. 23 (SD)
Forberedande votering:
117 for res. 22
20 for res. 23
178 avstod
34 franvarande
106 Kammaren bitrddde res. 22.



Huvudvotering: Prot. 2010/11:96
179 for utskottet 4 maj
117 f6r res. 22

20 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 15 KD

For res. 22: 101 S,16 V

Avstod: 20 SD

Franvarande: 11S,6 M,3MP,1FP,5C,3V,4KD

Punkt 22 (Forsorjningskrav)

1. utskottet

2. res. 25 (SD)

Votering:

157 for utskottet

20 for res. 25

140 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 M, 23 FP, 18 C, 15 KD
For res. 25: 20 SD

Avstod: 101 S,22 MP, 17V
Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 23 (Identitetskrav)

1. utskottet

2.res. 26 (S, V)

Votering:

199 for utskottet

117 for res. 26

1 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 20 SD, 15 KD
For res. 26: 101 S,16 V

Avstod: 1V

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD
Torbjoérn Bjorlund (V) anmiélde att han avsett att rosta nej men markerats
ha avstatt fran att rosta.
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Punkt 27 (Ateretableringsstod)

1. utskottet

2. res. 29 (SD)

Votering:

296 for utskottet

20 for res. 29

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 101 S, 100 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 17 V, 15 KD
For res. 29: 20 SD

Franvarande: 11S,7M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Pia Hallstrom (M) anmélde att hon avsett att rosta ja men markerats som
frdnvarande.

Punkt 28 (Utvisning pa grund av brott)

1. utskottet

2. res. 30 (SD)

Votering:

297 for utskottet

20 for res. 30

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 S, 101 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 17 V, 15 KD
For res. 30: 20 SD

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 32 (Ovrigt om visering)

1. utskottet

2. res. 34 (SD)

Votering:

297 for utskottet

20 for res. 34

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 101 S, 101 M, 22 MP, 23 FP, 18 C, 17 V, 15 KD
For res. 34: 20 SD

Franvarande: 11S,6M,3MP,1FP,5C,2V,4KD

Punkt 33 (Svenskt medborgarskap)
1. utskottet

2. res. 35 (SD)

Votering:

294 for utskottet

20 for res. 35

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2010/11:96
For utskottet: 100 S, 100 M, 22 MP, 23 FP, 17 C, 17 V, 15KD 4 maj

For res. 35: 20 SD

Franvarande: 12S,7M,3MP,1FP,6C,2V,4KD

Ola Johansson (C) anmélde att han avsett att rdsta ja men markerats som

franvarande.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

12 § Bordléiggning

Anmaldes och bordlades

EU-dokument

KOM(2011)215 Forslag till Europaparlamentets och rédets forordning
om genomforande av ett fordjupat samarbete for att skapa ett enhet-
ligt patentskydd

KOM(2011)216 Forslag till radets forordning om genomférande av ett
fordjupat samarbete for att skapa ett enhetligt patentskydd ndr det gél-
ler tillimpliga Sverséttningsarrangemang

13 § Anmiilan om interpellationer
Anmdildes att foljande interpellationer framstéllts
den 4 maj

2010/11:337 Fungerande telefoni i glesbygd

av Marie Nordén (S)

till statsradet Anna-Karin Hatt (C)

2010/11:338 Mora tingsritt

av Lena Olsson (V)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

2010/11:339 Oresundstrafiken

av Leif Jakobsson (S)

till statsradet Catharina Elmsater-Svard (M)
2010/11:340 Tillgangligheten till specialistsjukvard
av Isak From (S)

till statsradet Catharina Elmsater-Svard (M)
2010/11:341 Forsikringskassans servicekontor

av Marie Nordén (S)

till statsradet Ulf Kristersson (M)

2010/11:342 Tillgang till specialistsjukvard pa likvardiga villkor
av Marie Nordén (S)

till statsradet Catharina Elmséter-Svird (M)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 10 maj.
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14 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 4 maj

2010/11:476 Generella regler mot skatteliickage

av Jacob Johnson (V)

till finansminister Anders Borg (M)

2010/11:477 Familjesplittring vid utvisning

av Ulla Andersson (V)

till statsradet Tobias Billstrom (M)

2010/11:478 Arbetsmiljon pa apoteken efter avregleringen
av Lennart Axelsson (S)

till socialminister Goran Hagglund (KD)

2010/11:479 Indragning av statsbidrag till gravt synskadade
av Lennart Axelsson (S)

till statsradet Maria Larsson (KD)

2010/11:480 Insatser for personer som har en svag stillning pa bo-
stadsmarknaden

av Laila Olsen (S)

till statsradet Stefan Attefall (KD)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 10 maj.

15 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 3 maj

2010/11:460 Svenska kvinnors rittssikerhet vid anmilan om vald-
tikt

av Gunvor G Ericson (MP)

till utrikesminister Carl Bildt (M)

den 4 maj

2010/11:463 Vattenfalls utforsiljning av Vattenfall Power Consul-
tant AB

av Karin Astrom (S)

till statsradet Peter Norman (M)

2010/11:464 Infrastrukturinvesteringar i Bergslagen

av Peter Hultqvist (S)

till statsradet Catharina Elmséter-Svérd (M)

2010/11:465 Persontrafik pa Visterdalsbanan

av Peter Hultqvist (S)

till statsradet Catharina Elmséter-Svird (M)



2010/11:466 Stod till barn som fatt narkolepsi Prot. 2010/11:96
av Lena Hallengren (S) 4 maj
till statsradet Maria Larsson (KD)

2010/11:467 Mora tingsritt

av Carin Runeson (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

2010/11:468 Bluffakturor

av Krister Ornfjider (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)
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