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Riksdagens protokoll
2001/02:42

Torsdagen den 6 december

Kl. 09.00 - 18.00
19.00 —22.40

1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 30 november.

2 § Meddelande om skriftliga fragor och svar under juluppehallet

Forste vice talmannen meddelade att ett meddelande om skriftliga
fragor och svar under juluppehallet hade delats ut till kammarens leda-
moter.

3 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2001/02:99

Till riksdagen
Interpellation 2001/02:99 av Lars Elinderson (m) om skyddad identi-
tet.
Interpellationen kommer att besvaras den 15 januari 2002.
Skalet till drojsmélet ar utlandsresa.
Stockholm den 3 december 2001
Finansdepartementet
Bosse Ringholm

Interpellation 2001/02:109

Till riksdagen
Interpellation 2001/02:109 av Johan Lonnroth om resursforstirkning
till kommuner.
Interpellationen kommer att besvaras den 15 januari 2002.
Skalet till drojsmélet ar utlandsresa.
Stockholm den 3 december 2001
Finansdepartementet
Bosse Ringholm
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4 § Anmiélan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen, m.m.

Forste vice talmannen anmilde att foljande faktapromemoria om for-
slag frdn Europeiska kommissionen inkommit och 6verldmnats till ut-
skott:

2001/02:FPM22 Kommissionens vitbok om Den gemensamma trans-
portpolitiken fram till 2010 KOM (2001) 370 till trafikutskottet

5 § Hénvisning av drenden till utskott och beslut om forlingd mot-
ionstid

Foredrogs och hinvisades
Propositioner
2001/02:64 till konstitutionsutskottet
2001/02:65 till miljé- och jordbruksutskottet
2001/02:69 till konstitutionsutskottet
2001/02:71 till justitieutskottet

Skrivelse
2001/02:52 till justitieutskottet

Kammaren bif6ll talmannens forslag att motionstiden for ovanstaende
propositioner och skrivelse skulle forlangas till fredagen den 18 januari
2002.

6 § Fornyad bordliggning

Foredrogs men bordlades éter
Utbildningsutskottets betinkanden 2001/02:UbU1, UbU2, UbU4 och
UbUS

7 § Beslut om utskottsbetinkanden som slutdebatterats den 5 de-
cember

FoU1 Totalforsvarsbudgeten for ar 2002
Punkt 1 (Utgifterna m.m. inom totalforsvaret for budgetéaret 2002)
. utskottet

.res. 1 (m)

.res. 3 (v)

. res. 2 (kd)

5.res. 4 (fp)

Forberedande votering 1:

36 for res. 2

12 for res. 4

252 avstod

49 frénvarande
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Kammaren bitrddde res. 2.
Forberedande votering 2:

35 for res. 3

38 for res. 2

230 avstod

46 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
Forberedande votering 3:

72 for res. 1

37 for res. 2

194 avstod

46 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

148 for utskottet

72 for res. 1

83 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 119s,1v, 16 ¢, 12 mp
For res. 1: 70m, 2 -

Avstod: 33v,38kd, 12 fp
Franvarande: 12s,11m,9v,4kd,2c, 4 fp, 4 mp

Punkt 2 (Inriktning for forbandsverksamheten)
1. utskottet

2. res. 5 (kd, m)

3.res. 6 (v)

Forberedande votering:

112 f6r res. 5

34 for res. 6

156 avstod

47 franvarande

Kammaren bitrddde res. 5.

Huvudvotering:

161 for utskottet

109 for res. 5

33 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 119s,1m, 1 v, 16¢, 12 fp, 12 mp
For res. 5: 69 m, 38 kd, 2 -

Avstod: 33v

Franvarande: 12s,11m,9v,4kd,2c, 4 fp, 4 mp

Lars Bjorkman (m) anmélde att han avsett att rdsta nej men markerats ha

rostat ja.

Punkterna 3—15
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Prot. 2001/02:42 Fo6U2 Forsvarsbeslut for 2002-2004
6 december Punkt 1 (Samhillets beredskap)
_— Yrkanden:

1. utskottet

2. res. 1 (kd)

3. res. 2 (fp)

4. utskottets forslag med den dndring déri som foranleddes av bifall till

mot. F68 yrk 2 (mp)

Forberedande votering 1:

13 for res. 2

12 for mot.

278 avstod

46 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.

Forberedande votering 2:

37 for res. 1

13 for res. 2

253 avstod

46 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

241 for utskottet

38 for res. 1

24 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 119s,70m, 34 v, 16¢, 2 -

For res. 1: 38 kd

Avstod: 12 fp, 12 mp

Franvarande: 12s,11m,9v,4kd,2c,4 fp, 4 mp

Punkt 4 (Den nya planeringsmyndigheten)
1. utskottet

2.res. 5 (V)

3. res. 6 (fp)

Forberedande votering:

35 forres. 5

12 for res. 6

256 avstod

46 franvarande

Kammaren bitrddde res. 5.
Huvudvotering:

256 for utskottet

34 for res. 5

12 avstod

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2001/02:42

For utskottet: 118 s, 70 m, 38 kd, 16 ¢, 12 mp, 2 - 6 december
For res. 5: 34v _—
Avstod: 12 fp

Franvarande: 13s,11m,9v,4kd,2c, 4 fp, 4 mp

Punkt 7 (Inriktning av forsvarspolitiken)

1. utskottet

2. res. 8 (m)

Votering:

227 for utskottet

72 for res. 8

4 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115s,34v,38kd, 16 ¢, 12 fp, 12 mp
For res. 8: 70m, 2 -

Avstod: 4s

Franvarande: 12s,11m,9v,4kd,2c, 4 fp, 4 mp

Punkt 13 (Civil-militdr samverkan)

1. utskottet

2. res. 12 (kd)

Votering:

192 for utskottet

38 for res. 12

73 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 119s,34v,16¢, 12 fp, 11 mp
For res. 12: 38 kd

Avstod: 70 m, 1 mp, 2 -

Franvarande: 12s,11m,9v,4kd,2c, 4 fp, 4 mp

Punkt 17 (Anpassning)
Yrkanden:

1. utskottet

2.res. 17 (v)

3. utskottets forslag med den éndring déri som foranleddes av bifall till
mot. F68 yrk. 1 och 5 (mp)
Forberedande votering 1:
35 for res. 17

12 f6r mot.

255 avstod

47 franvarande

Kammaren bitradde res. 17.
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Huvudvotering:

185 for utskottet

44 for res. 17

74 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 119,38 kd, 16 ¢, 12 fp
Forres. 17: 34 v, 10 mp

Avstod: 70 m, 2 mp, 2 -
Franvarande: 12s,11m,9v,4kd,2c,4 fp, 4 mp

Punkt 19 (Helikopterverksamhet och marin nirvaro pa vistkusten)
1. utskottet

2. res. 18 (m, kd, fp)

Votering:

166 for utskottet

122 for res. 18

14 avstod

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 118s,32v,15¢, 1 mp

For res. 18: 70 m, 38 kd, 12 fp, 2 -

Avstod: Is,1v,1c, 11 mp

Franvarande: 12s,11m, 10v,4kd,2c, 4 fp, 4 mp

Punkt 24 (Internationell verksamhet)

1. utskottet

2. res. 20 (m, kd, fp)

Votering:

180 for utskottet

122 for res. 20

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 119,33 v, 16¢, 12 mp
For res. 20: 70 m, 38 kd, 12 fp, 2 -
Franvarande: 12s,11m, 10v,4kd,2c, 4 fp, 4 mp
Ovriga punkter

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



8 § Nicefordraget Prot. 2001/02:42
6 december
Foredrogs
sammansatta konstitutions- och utrikesutskottets betdnkande 2001/02:  Nicefsrdraget
KUU1
Nicefordraget (prop. 2001/02:8)

Anf. 1 Utrikesminister ANNA LINDH (s):

Herr talman! Jag dr glad dver det samarbete som vi har haft med riks-
dagen kring Nicefordraget infér och under de forhandlingar som skedde.
Jag har verkligen uppskattat de tita kontakterna och den konstruktiva
stimning som vi har haft i samrdden med EU-ndmnden, utrikesutskottet
och konstitutionsutskottet liksom i det sammansatta utskottets viktiga
arbete.

Jag tycker att Nicefordraget dr en bra illustration av det europeiska
samarbetet pa gott och ont.

Det dr en kompromiss med allt vad det innebr.

Det tillfredsstdller inte dem som enbart ser till nationalstatens intres-
sen, for de nagelfar det hér beslutet kritiskt och hittar en rost mindre hér
och en mer dir och far dédrmed stod for sin forutbestimda standpunkt: att
Nicefordraget dr &nnu en byggsten i det som de brukar kalla den europe-
iska superstaten; och sé starks de i sin Gvertygelse mot unionen.

De som vill ha ett Europas forenta stater ar lika besvikna Gver att de-
ras drdmmar 4n en géng grusats. De hittar inget beslut om en konstitution
som minskar eller upphédver nationalstatens makt, och ddrmed bekriftas
deras forutbestimda stdndpunkt: att medlemsstaterna, som det brukar
heta, inte “klarar av att fatta de nédvéandiga besluten for EU:s framtid”;
och sa stirks de i sin dvertygelse att medlemsstaterna ska kopplas bort
och toppmotena avskaftas.

Men alla vi som kan se att det europeiska samarbetet bade har for-
tjénster och brister, bdde mojligheter och begransningar, och som tror att
vi bade maste utveckla den europeiska unionen och behélla medlemssta-
ternas beslutanderdtt i fragor av vitalt nationellt intresse, vi tycker att
Nicefordraget andé ar en bra kompromiss, trots att man kan ha invénd-
ningar mot enskildheter.

Det dr en bra kompromiss darfor att den tillgodoser vara gemen-
samma intressen, precis som hela EU-samarbetet, som just bygger pé att
fred, sékerhet, en fungerande inre marknad, séker mat, héllbar utveckl-
ing, &r viktigt for alla medborgare i Europa — och vi arbetar ju stindigt
med hur vi pé bésta sitt ska nd dessa gemensamma mal.

Det ar en bra kompromiss darfor att den inte bortser fran att vi ocksa
har nationella intressen, som i forsta hand handlar om den oundgéngliga
demokratiska forankringen genom de nationella parlamenten men som
ocksa handlar om att vi ibland vill gora saker efter var egen agenda, pa
omraden dér Sverige har gatt fore eller vill fortsitta att gé fore. Jag tror i
och for sig inte att man ska Gverdriva just den aspekten utan komma ihag
att det &r inte bara vi svenskar som vill ha vélfard, ren miljo6, jamstélld-
het, sédker mat, oppenhet och solidaritet. Det ar inte heller s& att vi for-
svagar dessa omraden i Sverige for att de nu &r prioriteringar ocksé for
EU. Tvértom tjdnar vi pa en stdrre gemensam samsyn dven i de fragor
som vi har sett som traditionella svenska prioriteringar.
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Nicefordraget dr ocksé en bra kompromiss dérfor att i Nice lyckades
EU:s medlemsldander jdmka mellan alla sina nationella intressen, och
man lyckades med den gemensamma uppgiften att ta det historiska steget
for Europas aterforening och for en fredlig utveckling pa var kontinent.
Det ar det Nicefordraget handlar om — varken mer eller mindre.

Regeringskonferensen forra aret hade ett begransat mandat. Uppgif-
ten var att genomfora de institutionella fordndringar som var nédvandiga
for utvidgningen. Dessutom skulle de goras pa sé kort tid att utvidgning-
en inte skulle forsenas. Uppgiften var inte att dndra maktbalansen, att
forenkla fordragen eller att skapa en konstitution. Eftersom utvidgningen
ar Sveriges allra viktigaste fraga 1 EU var vi ocksa péadrivande for att
forsoka hitta 10sningar.

Jag tycker att vi i dag kan konstatera att vi uppnaddde huvudmaélet,
bade for regeringskonferensen och for Sverige. Vi kom 6verens om de
institutionella fordndringar som &r nddvédndiga for att samarbetet ska
fungera i en utvidgad union. I forklaringen om unionens framtid slés det
entydigt fast att Nicefordraget dppnar vdgen for utvidgningen och att
nésta regeringskonferens inte far utgéra nagot hinder eller férhandsvill-
kor for utvidgningen. Nice var en forutsittning for genombrottet i Gote-
borg, som ju faststillde att forhandlingarna ska vara avslutade nésta ar
och att utvidgningen ska &dga rum ar 2004.

Infor utvidgningen var det naturligtvis nédvandigt att komma 6verens
om regler for rostviktning, kommissionens sammansittning och antal
platser i parlamentet. Det géllde att behélla en rimlig balans mellan med-
lemsstaternas intressen och samtidigt skapa forutséttningar for att EU
skulle kunna fungera minst lika effektivt som hittills med nistan dubbelt
s& manga medlemsstater.

Lat mig kommentera frdgorna var och en for sig.

Niér det géller kommissionen var det viktigt for Sverige att vi kunde
enas om att ha kvar en ledamot fran varje medlemsland till dess att ut-
vidgningen genomforts. Nu kommer varje land att vid sin anslutning
kunna ha en av sina medborgare i kommissionen. Nér vi nar 27 med-
lemmar i EU sitts ett tak for antalet. Da ska ett enhélligt beslut fattas om
en reduktion av antalet ledaméter, och vi ska faststélla en jdmlik rotation
av kommissionérer. Det tycker vi dr en vettig 16sning.

Fordelningen av platser i parlamentet innebér att Sverige fortfarande
kommer att ha 18 platser nér utvidgningen é&r fullt genomford.

Nicefordraget ger ocksé en rimlig balans mellan stérre och mindre
lander. De medlemslédnder som forlorar en kommissiondr far en viss
kompensation i rostviktningen. Det var enligt det vi kom Gverens om i
Amsterdam redan 1997.

Slutresultatet blir att ungefdar samma andel av befolkningen i Europa
maste sta bakom beslut ocksa i fortsittningen. Sedan kan jag naturligtvis
erkdnna att det inte alltid ar helt enkelt att rikna fram majoritetsreglerna.

Med Nicefordraget blir det ocksa ldttare att inleda ett ndirmare samar-
bete inom forsta och tredje pelaren. Det &r ocksé viktigt for utvidgningen.
Nérmare samarbete gor det mdjligt for grupper av lidnder att fordjupa
samarbetet inom fordragets ramar snarare &n utanfor. Rétt utformat kan
det bidra till att stdrka sammanhéllningen i ett utvidgat EU.

Nu far vi storre flexibilitet s& att grupper om minst atta ldnder far
mdjlighet att inom gemenskapen agera for en fordjupning i en mindre



krets. Det ska ske inom ramarna for vira gemensamma regler och — vil-
ket ar mycket viktigt for Sverige — det ska sté 6ppet for alla medlemslén-
der att delta.

Den gemensamma utrikespolitiken forblir just en gemensam utrikes-
politik, precis som vi frdn svensk sida har velat fran borjan. Vi menar att
en uppdelning i grupper pa det omradet skulle ha férsvagat EU. Vi har nu
sdkrat att ndrmare samarbete inom utrikes- och sékerhetspolitiken enbart
kan gélla att genomfora sddant som redan har beslutats med enhillighet
och under vidmakthéllet veto. Alla fragor med militéra konsekvenser ska
helt undantas fran ndrmare samarbete. Alla sddana beslut krédver enhil-
lighet.

Nicefordraget stirker ocksa unionens beslutsformaga i viktiga poli-
tiska fragor. Kvalificerad majoritet — som redan i dag 4r den vanligaste
beslutsformen — blir dnnu tydligare huvudregeln inom EU. Det underlat-
tar medborgarnas fria rorlighet, och det kommer att effektivisera den
externa handelspolitiken.

Vi ville g& dnnu ldngre inom omraden som socialpolitik, visering,
asyl- och migrationsfragor. Det dr omraden vi kommer att fortsétta att
driva infor nésta regeringskonferens 2004.

Vi ska ocksa vara medvetna om att vi nu ndrmar oss en kidrna av be-
stimmelser som ror den nationella suverdniteten och dar medlemsstater-
na i stort sett dr overens om att enhéllighet ska fortsdtta att gélla. Fran
svensk sida riknar vi skatteomradet som ett av dessa omraden dér vi vill
ha enhillighet. Aven for familjefragor inom civilritten kvarstar enhillig-
het som vi 6nskade.

Slutligen: Mot bakgrund av det sniva mandat som gillde for rege-
ringskonferensen var det ocksa bra att vi i Nice kunde enas om att inleda
en djupare och bredare debatt om EU:s framtid. Det var ett svar pd de
onskemal om en bredare reform som hade framforts och ett erkdnnande
av behovet av att forbattra den demokratiska legitimiteten och 6ppenhet-
en for att féra unionen nidrmare medborgarna. Vi ser bl.a. pa det ldga
deltagandet i Europavalen hur viktigt det &r att vi kan brygga over klyf-
tan mellan Europeiska unionen och Europas medborgare.

Vi startade framtidsdebatten under det svenska ordférandeskapet. 1
Goteborg kunde alla medlemslénder och flertalet kandidatldnder rappor-
tera om olika initiativ som hade tagits for att borja debatten. D& var de
flesta lédnder inte redo att diskutera forberedelserna for niista regerings-
konferens, 4n mindre sakfragorna. Regeringen beslot 4ndé att ldgga fram
forslag om ett brett organ som skulle foresla &mnen och alternativa 16s-
ningar for nésta regeringskonferens ar 2004. Nu blir det ett sddant kon-
vent. Nu rader det ocksa en ganska bred enighet om att debatten maste
borja med EU:s uppgifter och utmaningar och inte enbart ta upp de in-
stitutionella 16sningarna.

Redan nista vecka kommer den hér diskussionen att foras vidare vid
toppmotet 1 Laeken, dér det ocksa ska ges en klarsignal till ett konvent.
Konventet ska ldgga fram forslag och alternativ utan att binda nationella
regeringar och parlament. Det blir ett konvent som f6ljs av en ordentlig
paus fore regeringskonferensen. Det ska bli ett stort deltagande av nat-
ionella parlamentariker. Det dr en fraga dir Sverige hela tiden har varit
padrivande.
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Vi tycker att det ar viktigt att forberedelserna och debatten inte be-
gréansas till konventet utan blir mycket bredare. Det civila forumet, och i
Sverige 2004-kommittén, kommer att spela en stor roll infor den kom-
mande regeringskonferensen, liksom givetvis riksdagens fortsatta arbete.

Regeringen avser att dterkomma till riksdagen med en skrivelse i bor-
jan av konventet som en del i forberedelserna infor regeringskonferen-
sen. Nu ankommer det pé riksdagen att godkénna det nya fordraget. Det
finns mycket goda skél for att Sverige bor tilltrdda fordraget. Det ldgger
en grund for en framtida Europaunion som ocksé aterforenar dst och
vést.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag, innan jag ldmnar talarstolen,
uppmarksamma att en av debattdeltagarna i dag 4r med pa sin sista riks-
dagsdebatt.

Niér jag gick pad gymnasiet i Enkoping lyssnade jag pd en debatt dér
Lars Tobisson var med. Jag tyckte att han hade ett bra inldgg, si jag
appladerade honom. D4 fick jag veta av mina SSU-kamrater att detta var
ohyggligt opassande, och s& fick man verkligen inte gora! Jag har inte
vagat erkénna detta forrdn nu, 30 ar senare.

Jag skulle vilja tacka Lars Tobisson bade for samarbetet och for stri-
derna.

Jag uppskattar samarbetet. Lars Tobisson dr en av dem som mycket
konstruktivt kan samverka nidr man har gemensamma mal. Bl.a. inom
EU-samarbetet har vi ofta haft ett bra gemensamt arbete for att balansera
det gemensamma europeiska och det nationella. Dar har jag ockséd fatt
vérdesitta goda rad.

Jag har ocksa uppskattat striderna. Det dr ingen som tvingar en att
lasa pé och tdnka igenom argumenten lika noga som en vil pélédst och
skicklig motstandare.

Riksdagen forlorar ett av sina starka namn, men revisionsrétten vin-
ner en utomordentlig medarbetare.

Tack, Lars Tobisson, och lycka till!

(Appléader)

Anf. 2 PER UNCKEL (m):

Herr talman! Riksdagen ska i dag fatta ett av sina viktiga internation-
ella beslut: genom att sdga ja till Nicefordraget och darmed gé ytterligare
en bit pd viagen for att gora EU till en bittre organisation, gora det lite
lattare att fatta de nationella besluten, men framfor allt forbereda EU for
att bli en storre och mera alleuropeisk organisation dn den i dag ar.

En stor utvidgning stir for dorren. Nicefordraget &r en del i forbere-
delseprocessen for detta.

Med utvidgningen av den europeiska unionen till ett mycket stort an-
tal lander som tidigare brottats under kommunismens barbari fullfoljer
EU en av sina allra mest centrala kdrnuppgifter: att bana vég for freden
och att sdkra friheten, 6ppenheten, toleransen och demokratin. Det dr en
stor uppgift EU har framfor sig, och det 4r en stor uppgift att gora organi-
sationen beredd att ta sig an dessa nya och odndligt mycket mera utma-
nande uppgifter 4n de som stod for dorren ndr EU utvidgades med 6vriga
vésteuropeiska lédnder, ddribland Sverige.



Det har legat och ligger i sakens natur att vi i Sverige har kédnt och
kénner ett sdrskilt engagemang och ett sdrskilt ansvar for att bereda de
baltiska linderna mojlighet till ett snabbt intrdde i unionen.

Det ar, herr talman, en bred enighet som det sammansatta konstitut-
ions- och utrikesutskottet har samlat bakom ett ja till det Nicefordrag
som nu ligger pé riksdagens bord. Socialdemokrater och moderater,
kristdemokrater, folkpartister och centerpartister star bakom overtygelsen
att det behdvs ett bra, effektivt, starkt och utvidgat EU, for Sveriges skull
men ocksd for de allomfattande uppgifter som bar upp den europeiska
unionen.

Det innebdr naturligtvis inte att ideologier och skilda synsitt har spe-
lat ut sin roll i politiken, bara ett erkidnnande av att i en internationell
virld behovs det ocksé internationella arenor. Eller, annorlunda uttryckt,
med samma Overtygelse som mitt parti i dag séger ja till regeringens
forslag att godkédnna Nicefordraget, sldss vi ocksd for att EU:s innehéll
ska styras mera av de frihetliga idéer som vi i Sverige vill ska ersitta
socialdemokratin.

Herr talman! Tva partier siger nej till Nicefordraget, i ett motstand
som jag mdaste medge blir alltmera svarforstaeligt och svarforklarligt.
Skulle de som i dag sdger nej till Nicefordraget fa sin vilja igenom stop-
par man i praktiken EU:s utvidgning. Det innebdr med andra ord att inte
bara Sverige far ta konsekvenserna av dessa partiers EU-motstand, utan
ocksa de andra ldnder som nu vill géra gemensam sak med oss som redan
finns innanfor unionen.

Jag har alltid undrat vad de som intar den stdndpunkten séger till sina
vanner i Warszawa, Prag, Bratislava, Vilnius, Riga eller Tallinn. Har inte
de som lever i dessa ldnder lidit nog? Skulle de dérutover fa se sina vis-
teuropeiska vinner dra undan mojligheten att vinna det vélstand, vinna
den réttvisa och vinna den garanti for demokratin som de uppfattar att
EU-medlemskapet skulle leda till for dem?

Nu heter det bland dem som hévdar att Nicefordraget likvil inte ska
godkidnnas att vi i alla fall kan ta in nya medlemslédnder men gora de
nodvéandiga anpassningarna genom de s.k. anslutningsfordragen. Om
detta, herr talman, kan ett par saker sdgas.

Det ena &r det uppenbara, ndmligen att om vi ska ta in Nicefordraget i
anslutningsfordragen ar det bara att géra samma sak men att tvingas gora
det manga ginger om. Ar det di inte enklare att séiga ja till det fordrag
som redan &r framforhandlat?

Ar det inte si att man vill ta in detta Nicefordrag bakvigen, som an-
tyds i den reservation som finns knuten till utskottets betdnkande? Ja, da
innebdr argumentet att ta in dessa regler i anslutningsfordragen bara en
dalig ursdkt for att man i praktiken ténker sdga nej ocksa da. Reservan-
terna anfor ju materiella invandningar mot det som framforhandlades i
Nice. Sdger man nej till dessa materiella invdndningar nu ligger det i
farans riktning att man kommer att sdga nej nista gang ocksa. Och sédger
man nej nista gdng ocksd, nir de nya medlemslédnderna ska anslutas till
unionen, slar fallan igen. Da kommer de inte att fa tilltrdde, och det ar det
maénga av oss misstinker ar sjdlva den avsikt som reservanterna nu ger
uttryck for.

Herr talman! Att en stor utskottsmajoritet vill att riksdagen nu sdger
ja till Nicefordraget innebar naturligtvis inte att vi tycker att fordraget i
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alla avseenden ar en lysande produkt. Vi skulle nog var och en ha skrivit
fordraget lite annorlunda om vi sjilva hade fétt hélla i pennan. Likvél &ar
alternativet till att sdga ja odndligt mycket simre. D& stoppas en viktig
process som har kommit att bli EU:s signum, att ta fordndringarna steg
for steg, att dra reformarbetet s& 14ngt man lyckas for stunden, att accep-
tera att forslagen inte blir fullstindiga men pa den nya grund som de nya
forslagen innebér vara beredd att gé vidare.

Utrikesministern sade redan i sitt anférande att vi ska gd vidare med
EU:s fordndringar med borjan redan om en vecka. Nu inleds den kanske
allra viktigaste fasen 1 EU:s arbete i var generation och den enda stora
mojlighet som var generation politiker sannolikt har att i grunden fa
paverka EU:s framtid.

Det nya EU som nu ska formas &r inte bara ett EU som nodtorftigt
ska kunna klara nya medlemmar utan ocksd gora det pa ett bra, effektivt
och Oppet sitt. Det ér ett arbete som manga beskriver som varande i niva
med det som en gang ledde fram till det Romférdrag som bildade EU.

Herr talman! Det arbete som kommer att inledas med Europeiska ré-
dets mote i Laeken om en vecka far inte misslyckas. Det dr, som jag
antydde, var generations mojlighet att nu skapa det EU som kan héarbér-
gera merparten av Europas stater. Det behovs en stor reform for ett rat-
ionellare beslutsfattande och en storre tydlighet. Det &r viktigt for effek-
tiviteten 1 EU, for legitimiteten i dess beslut, for den medborgerliga
tilltron till EU som idé och for att den demokratiska kontrollen ska kunna
utdovas over de beslut som vi dverlater till EU att handha pa bl.a. den
svenska riksdagens vignar.

Vi talar om en konstitution, en forfattning eller ett forfattningsfordrag
mellan EU:s stater som ska ange de grundldggande villkor pa vilket sam-
arbetet ska baseras — en konvention eller en konstitution som vi gemen-
samt har att komma dverens om alla EU-staterna emellan.

Vigen till det nya fordraget inleds alltsd om en vecka i Laeken. Da
ska, som utrikesministern framholl, ocksa det forsta initiativet tas till det
konvent som ska forbereda den regeringskonferens som till slut kommer
att ha ansvaret for att fullflja fordragsforandringen. Det &r ett konvent
inom vilket nationella parlament, Europaparlamentet, EU:s institutioner
och regeringarna ska samarbeta for att finna den kloka 16sning p&d EU:s
framtidsproblem som organisationen i dag soker.

Jag vill understryka att det ar viktigt att alla engageras péd ett me-
ningsfullt sitt i detta arbete. Det dr ocksé viktigt att ménniskor utanfor de
demokratiska institutioner som har att utfora sjélva forhandlingsarbetet
engageras och stimuleras att 1dmna sina bidrag. Riksdagen har tidigare i
en foregangare till dagens sammansatta utskott haft bestimda uppfatt-
ningar om hur detta arbete borde bedrivas, ndmligen med stor 6ppenhet
och med sin bas inom nationella parlament som ytterst har att fatta beslu-
ten om hur EU:s framtid ska se ut.

Konventet borde alltsd bygga pa de nationella parlamenten och det
borde till sitt forfogande ha ett sjilvstindigt sekretariat som inte var bun-
det till ndgon eller nigra tidigare eller nya hénsyn knutna till den ena
eller andra institutionen inom EU-systemet.

Jag har tidigare sagt att jag delar utrikesministerns uppfattning om
fordraget i stort. Men jag maste medge att det var en besvikelse att rege-
ringen inte med storre entusiasm tog sig an det forslag som det tidigare



sammansatta utskottet limnade och anvénde detta for att med kraft under
det svenska ordforandeskapet paverka den process som nu tar sin borjan i
enlighet med de onskemal som riksdagen framstéllde. Har missades en
chans som andra nu har fétt ta dver efter oss.

Riksdagen foreslar nu igen att de synpunkter som riksdagen framfor-
de redan i varas pa den kommande processen anyo ska aktualiseras av
regeringen dven om vi dr vdl medvetna om att beslutet i dag kommer i
elfte timmen. Likval dr det viktigt att sidkerstdlla att den kommande for-
andringsprocessen i EU préglas just av den 6ppenhet, den sjdlvstandighet
och den frimodighet som riksdagen i sitt beslut i varas ville peka pa. Vi
har starka intressen fran riksdagen att dessa beslut fullf6ljs och ber rege-
ringen att respektera detta.

Herr talman! Med ett tydligt besked om riksdagens krav pé den fort-
satta processen for EU:s reformering rekommenderar det sammansatta
konstitutions- och utrikesutskottet riksdagen att i dag godkénna regering-
ens forslag om EU-fordraget. Jag yrkar bifall till utskottets forslag pa
samtliga punkter.

Anf. 3 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Herr talman! Det &r inte ett medlemsland som avgdr framtiden inom
unionen, utan det ar 15 linder som gor det. Den svenska regeringen kom
véldigt langt under sitt ordférandeskap med att framhélla vikten av det
fortsatta utvecklingsarbetet och av ett konvent. Det byggde i stort sett pa
den eniga riksdagen i Sverige. Det var ocksa skilet till att vi kunde lagga
en god grund for det konvent som vi nu formellt beslutar om.

Andra medlemslinder ville inte ga lingre nir vi mottes i Goteborg
darfor att de hade inte kommit sa langt i sina nationella debatter. Men vi
kunde 4nda ldgga grunden for det som man ska fatta beslut om i Lacken.
Dir kan jag se att de synpunkter och stdindpunkter som den svenska riks-
dagen har haft kommer att val tillgodoses i det konvent som vi ska fatta
beslut om i Laeken. Det kommer att baseras pa de nationella parlamenten
som far en stark stdllning. Det kommer ocksa att bli ett forum for 6ppen
debatt med en ordentlig paus infor nésta regeringsforhandling. Jag tror att
den svenska riksdagen kommer att vara ndjd med beslutet.

Anf. 4 PER UNCKEL (m) replik:

Herr talman! Jag ska inte i onddan soka sak med utrikesministern om
nagonting som vid det hér laget sannolikt &r s l&ngt kommet att det ar
svart att paverka fortsdttningen av.

Det sammansatta utrikes- och konstitutionsutskottet framholl emeller-
tid 1 varas — och det géller fortfarande — att vi dnskade se en sammansatt-
ning av konventet som, vilket vi understrok, baserades just pa de nation-
ella parlamenten. Utskottet framholl ocksa att man skulle se de nationella
parlamenten vart och ett som jamboérdiga med det Europaparlament som
nu, savitt det forsports, i praktiken kommer att vara, om &n inte lika stort
som de Ovriga parlamenten tillsammans, men i vart fall besta av hélften
s méanga ledaméter. 15—16 ledamdéter for de europeiska institutionerna
och 30 ledaméter for de nationella parlamenten var inte riktigt den balans
som riksdagen ténkte sig i varas.

Det andra dr mojligen lattare att fortfarande paverka. Det géller sekre-
tariatet till konventet. Nar vi hor att det dr regeringarna som tdnker ta
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hand om sekretariatet inom ramen for ministerrddet ringer det hos de
flesta parlament en allvarlig varningsklocka. Om regeringen nu vill gora
skél for uttalandet att man har lyssnat pa vad riksdagen har sagt, se da till
att det sekretariat som ska végleda konventets arbete inte dr bundet till
ndgon, utan att det far std pd egna ben och arbeta bara med de uppdrag
som konventet med alla dess ingredienser och deltagare har att ange till
detta!

Anf. 5 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Herr talman! Europaparlamentet har forvisso 15—-16 platser i konven-
tet, men vi ska ocksa komma ihag att eftersom kandidatlinderna kommer
att delta 1 konventet uppgar antalet nationella parlamentariker till 56. De
nationella parlamentarikerna far alltsd en stark stéllning jdmfort med
Europaparlamentet. Med forlov sagt anser sig Europaparlamentet oerhort
missgynnat jimfort med de nationella parlamenten. Sé& det finns ocksa ett
annat sétt att se pa den hér saken.

Nar det giller radssekretariatet delar jag i grunden synen att det hade
varit bra med ett helt fristdende sekretariat. Nu delas inte den uppfatt-
ningen av andra lander. Vi ska komma ihég att radssekretariatet represen-
terar ju inte en institution, utan det representerar trots allt alla medlems-
lander. Pa det sittet blir det ett mer eller mindre oberoende sekretariat
som kommer att klara det hér arbetet.

Anf. 6 PER UNCKEL (m) replik:

Herr talman! Detta med matematik och hur manga det &r som egent-
ligen representerar vad ar ibland svart. Utrikesministern lyckades nu fa
upp de nationella parlamentarikernas antal genom att sl& ihop sévil dem
som har att fatta besluten som dem som fér glddjen att vara dér som ob-
servatorer. Raknar man pa det séttet blir utrikesministerns matematik rétt.
Réknar man dem som faktiskt har avgoérandet i sin hand blir det tyvérr
bara 30 nationella parlamentariker mot hela 15 for Europaparlamentet.

Jag forstar vél att det kan finnas motstridiga intressen. Men Sveriges
riksdag, som dr en av de institutioner som till slut har att ta det avgérande
ansvaret for det framtida EU, har ratt att och ska hdvda sin mojlighet att
utdva det goda inflytandet.

Till sist om sekretariatet: Det ma synas som en struntfriga till vem ett
sekretariat ytterst &r knutet. Mycket av arbetet for att forma det nya EU
kommer att goras i det harda arbetet som sekretariatet ar till for. Om man
menar allvar med den 6ppna och frimodiga processen ér det av oerhort
stor betydelse att man inte kan misstinka att detta sekretariat &r lejt av
nagon av de tre eller fyra parter som kommer att utgdra det slutgiltiga
konventet.

Aven om jag innerst inne inser att frigan om fordelningen i konventet
de facto dr avgjord redan innan Laekenmdtet inleds vill jag skicka med
som hélsning till Anna Lindh det beslut som jag hoppas att riksdagen om
nagra timmar kommer att fatta: Ge inte upp striden om sekretariatets
oberoende innan Anna Lindh i helgen har satt sig pa planet.

Anf. 7 KENNETH KVIST (v):
Herr talman! Lat mig forst sdga ndgot som bér mig lite emot. Det &r
att ndr riksdagen debatterar betinkanden ar det vanligen s& att det ar



reservanterna som bdrjar och de som forsvarar majoritetsstaindpunkten
kommer senare. Nu borjade ministern och sedan utskottets ordférande.
Jag vet att det dr formellt mdjligt, men det ar ovanligt. Att det blir s& i en
viktig debatt om EU é&r aningen forvéntat, inte otypiskt, och ldnder béde
till viss eftertanke och till vissa slutsatser.

Herr talman! Redan den grekiske filosofen Herakleitos har enligt Pla-
ton sagt att man kan bara stiga ned i samma flod en géng.

Inneborden i detta &r ganska uppenbar och mycket sann. Men de
svenska anhdngarna av EU tycks inte kdnnas vid denna sanning, at-
minstone inte nér de ska karakterisera vad som hénder inom EU.

Nir vi steg in 1 EG/EU lét det inte pa anhidngarna som vi steg ned i en
fordnderlig flod, utan snarare som att vi gick in i ett nést intill fardig-
byggt hus som skulle bli detsamma med undantag for att det kanske
skulle bli lite storre.

EU skulle absolut aldrig militariseras, sade man. Att hidvda det var
fortal for att sprida en nidbild.

EU skulle knappast fa en gemensam valuta och didrmed en press for
en likformig ekonomisk politik. Det var skrimselpropaganda, sade man.

EU skulle inte borja styra dver delar av var utrikespolitik. Det var
bara en dverdrift att hivda, sade man.

EU skulle inte utover den inre marknadens regler, alltsa utover jord-
bruks- och konkurrensfragor, blanda sig i vér inrikes lagstiftning. Att
hivda nigot annat var att ljuga och inbilla folk att vi inte skulle fa be-
stimma sjilva i eget land.

EU skulle absolut inte ta ndgra steg mot att bli en europeisk superstat,
diar medlemsstaterna mer och mer skulle komma att likna 14n och dir
viljarnas inflytande skulle bli alltmer indirekt och illusoriskt. S&dana
stimningar fanns bara hos nigra f4 inom EU som inget inflytande hade,
och det var ett hjarnspoke i nej-sidans propaganda.

EU skulle inte fordndras s att de stora staternas makt 6kade i forhal-
lande till de smé. Det kunde ju de sma siga nej till eftersom fordragen
krévde enhéllighet.

Det skulle, utom i nagra fa fragor, finnas vetordtt for varje enskilt
land. Inget folk skulle mot sin vilja kunna tvingas p& nagon politik. Nej,
EU skulle aldrig bli mera overstatligt. Det var ett néstan fardigbyggt hus
som egentligen bara skulle behdva forstoras.

Naér allt det som jag ridknat upp nu faktiskt intréffat eller nédr fordnd-
ringarna entydigt gér i riktning mot detta, sa har dnnu ingenting hint. EU
har, bedyrar utskottsmajoriteten i det betdnkande vi diskuterar i dag och
dven ministern i sitt inledningsanférande, samma karaktér nu som nér vi
gick in.

Dagens betinkande om Nicefordraget ar ett nytt uttryck for an-
héngarpartiernas statiska syn pa utvecklingen. Nicefordraget dndrar inte
karaktéren, sdger utskottsmajoriteten. Och utrikesministern borjar elegant
med att tala om att EU-kritikernas forutfattade meningar att det sker
fordndringar nu har kommit skam, men de anser dnda att férandringarna
ar bekriftade och darfor ar de besvikna pé Niceavtalet. Federalisterna har
inte fatt se den utveckling de ville se. Déarfor har deras forutbestimda
meningar kommit pa skam, och sé ir de arga.

Men utrikesministern har inga forutbestimda meningar, men har vil
det i alla fall eftersom hon menar att det som hdnder i EU egentligen inte
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hinder. Det paverkar inte demokratin. Det paverkar inte vért lands infly-
tande Over var egen politik eller vara mojligheter att paverka EU. Det
som hénder ir inte farligt for demokratin. Ja, detta ar ju ocksd nagon
sorts forutfattad mening, skulle jag vilja séga.

Men jag skulle ockséd kunna snurra det hela ett varv till och séga att
om regeringen 1 sitt forhandlingsuppldgg, dir det fran borjan fanns
maénga kloka inslag, hade haft en lite mer forutfattad mening och hévdat
den bestdmt, s& kanske man inte hade fallit undan pa en rad av de punkter
dér man faktiskt har fallit undan.

I betdnkandet hdvdar utskottsmajoriteten att det egentligen inte har
skett ndgonting — och for sékerhets skull ldgger man till ”avgdrande och
omvilvande” — med EU:s karaktdr. Det &r klart att det dr sddana dir
varderingsord dér det alltid 4r svart att avgora vad som ska betecknas
som det ena eller det andra.

Men det som inte skulle hénda har ju 4ndé hént. Enskilda stora staters
vikt dkar pé bekostnad av enskilda sma staters vikt, som Sverige. Flera
beslut fattas med kvalificerad majoritet. Det blir inte béttre av att man
doljer detta bakom att det ska vara ett effektivare beslutsfattande, for
inneborden ér ju att tredskande stater ska kunna padyvlas beslut inom EU
som de egentligen inte tycker om och ddrmed fa finna sig i dem eftersom
EU-lag tar 6ver nationell lag.

EU-parlamentet ges vidgade mojligheter att paverka, och EU-
parlamentet &r, sdsom det nu dr utformat, till sin karaktéir dverstatligt. Det
borde egentligen i sin nuvarande form, enligt min mening, avskaffas och
ersittas med ett representantskap for de nationella parlamenten.

EU linkas till VEU. Atta stater kan si att siiga skynda vidare om de
vill och ddrmed sedan pressa pa andra att ga vigen mot dkad dverstatlig-
het. Det &r tydliga fordndringar som entydigt gar i en och samma rikt-
ning. Och man végrar att se dem eller bagatelliserar dem, fér man sdger
att det som hédnder ar egentligen ingenting. Man kan da néstan fraga sig
vad de har sysslat med nér de har forhandlat om det har Nicefordraget
under lang tid om ingenting foréndras.

Jag skulle vilja fraga utrikesministern, som betecknade Nicefordraget
som en kompromiss, vilket eller vilka stadganden i Nicefordraget som
utvecklar EU-samarbetet fran overstatlighet till 6kad mellanstatlighet.
Néamn ett exempel dir Overstatlighet ersitts med mellanstatlighet! Jag
tror att fridgan kanske kénns retorisk, darfor att det finns inget sddant
exempel. Som sagt, man kan inte stiga ned i samma flod tva ganger.

Det EU som vi ser i dag ér inte det EU som folket forespeglades i
folkomrostningen. Det ér ett nytt EU dér varje nytt vatten som rinner kan
betecknas som fyllt av mera &verstatlighet, vidgade omraden for EU:s
beslutsmakt, mera makt for de politiska eliterna och allt mindre mojlig-
heter att paverka utveckling och politik for medlemsstaternas folk.

Fordragen har fordndrats, och de fordndras i och med Nicefordraget.
Det sker stegvis och kanske inte i den takt som de stdrsta anhdngarna av
att unionen ska bli en federal superstat 6nskar. Likvil ar det entydigt. Nar
vi var nya géllde Maastricht. Sedan kom Amsterdam. Sedan kommer
kanske Nice. Varje géng har man sagt att vi gar framat, att samarbetet
fordjupas. Det betyder i EU-retoriken att fler beslut tas bort frdn med-
lemsstaterna och att EU-organens inflytande over politiken i staterna
oOkar.



Eliten ma tycka att EU ar ett mycket spdnnande projekt. Men den ru-
sar nigot blint framat. Hér ska fordjupas, hér ska gas fore. Men med
varje steg som man dérigenom tar for att avldgsna politiska beslut frén
véljarnas inflytande, fran folkens mojlighet till faktiskt ansvarsutkra-
vande, vixer det folkliga missndjet. Misstron mellan etablissemang och
folk okar. Valdeltagande i valet till EU-parlamentet sjunker. Nar folk far
mojlighet att folkomrosta blir resultatet sédllan ndgra heroiska segrar for
de styrande. Ofta vinner, trots underldge i resurser och i kinda namn, de
kritiska. Folket tycks inte riktigt vara lika entusiastiskt som eliten. Det dr
ju folkets demokratiska mojligheter som man férminskar och groper ur.

Man sade 1994 att fordragsfordndringar som skulle strida mot svensk
alliansfrihet och sjélvstindighet aldrig skulle bli verklighet, for fordrags-
dndringar kraver enhillighet. Da skulle vi bestimma takten, sade man.
Sverige skulle se till att den mellanstatliga karaktéren pa samarbetet inte
urholkades. Men har vi ndgon ging anvédnt var vetomodjlighet for att
stoppa den pagaende utvecklingen mot en ny superstat? Har vi nadgon
gang forhindrat att den Overstatliga karaktdren pa fordraget har blivit
starkare? Har vi ndgon gang lyckats forstirka den mellanstatliga karakta-
ren pa samarbetet, att det dr ett samarbete mellan fria, likvardiga, sjalv-
standiga stater? Nej, herr talman, inte i nagot fall har Sverige stillt fragan
—1varje fall inte pa sin spets.

Nir ett litet land som Irland stdller Nicefordraget infor sitt folk och
folkets provning leder till ett nej, d& har ju egentligen fordraget fallit.
Men anhingarna vill &nda péskynda ratificeringsprocessen i dvriga med-
lemsstater. Har tdnker man att alla andra med sin ratificering sé att séga
ska omringa Irland, som ska std ensamt kvar och forméas att rosta som
eliten vill. Ivern att f& Irland att géra om folkomrostningen hade givetvis
inte varit densamma om folket rittat sig efter elitens vilja. Har kan man,
herr talman, tala om maktens arrogans.

Forvisso bestimmer varje land dver sina egna beslut. Men respekte-
rade vi Irlands beslut behdvde vi egentligen inte dagens debatt. Fordrags-
dndringar kriaver enhillighet, och det har inte Nicefordraget fatt. Déarfor
borde man, om man ville vinna tid och om man hade respekt for det egna
fordraget, nu borja att omforhandla fordraget.

Man séger att Nicefordraget behovs for att EU ska kunna utdkas och
utvidgas. Utskottsordférande Per Unckel var ju inne pa den saken. Men
det ar faktiskt s& att EU-kommissionens ordférande Romano Prodi sjélv
sdger att legalt sett &r en ratifikation av Nicefordraget inte nddvandig for
utvidgningen. De nya regler som Nice innebér gor bara att en utvidgning
blir maktpolitiskt mer smaklig fér de méktigaste staterna i unionen. Det
blir battre for dem som vill skynda fram utvecklingen mot en superstat.
Forenar de sig atta om atta kan de ju fa springa i forvdag och sedan pressa
med sig de andra. Det leder till att fler beslut nu ska fattas med kvalifice-
rad majoritet, dvs. att lander mot sin vilja, mot sin demokrati, kan pa-
tvingas en politik som dess invéanare egentligen inte onskar sig.

Att Nicefordraget sdgs vara ndodvindigt for utvidgningen &r ingen ju-
ridisk eller teknisk fraga. Det dr en politisk fraga. Den dkade dverstatlig-
heten och den dkade makten for de stora staterna, mojligheterna for vissa
stater att springa fore mot en federalistisk integration for att sedan kunna
pressa pé de andra i samma riktning — det dr det politiska pris som fede-
ralistiska eller Europastatsvurmande stormakter kraver for att acceptera
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utvidgningen. De sma ldnderna, de ldnder som atminstone hemma beto-
nar samarbetets mellanstatliga karaktér, har ater fallit till foga. Det &r det
politiska pris som vi far betala for utvidgningen.

Herr talman! Lars Ohly kommer att utveckla en del fragor som jag
inte kommer att ta upp inom ramen for detta anférande. Jag vill bara
understryka att i den del som géller de nationella parlamentens inflytande
och att detta ska stdrkas i ett framtida konvent understoder vi med emfas
det som utskottet uttrycker.

Jag skulle vilja g& dnnu langre. EU-parlamentet borde egentligen vara
observatorer dar. EU-organen ska, som det heter pa det vackra EU-
spraket, inte ha kompetenskompetens, dvs. inte ha mdjlighet att paverka
de regler som styr dem sjélva. De ska vara strikt mellanstatliga. Darfor
borde det i alla fall vara en minimiplattform att de nationella parlamenten
har ett stort inflytande och att EU-parlamentets inflytande minskas.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till reservationen till det hér
beténkandet.

Anf. 8 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Herr talman! Kenneth Kvist upprepar alla argument mot EU och mot
europeiskt samarbete. Jag har ofta undrat hur Vénsterpartiet egentligen
vill och tror att vi ska kunna arbeta for fred och samarbete i Europa, hur
vi ska kunna stirka gemensamma mal kring arbete och sysselsittning och
hur vi ska kunna stirka miljoarbetet. Varfor ar nordiskt samarbete sé bra,
varfor dr globalt samarbete s& bra men europeiskt samarbete s& farligt
och sé daligt? Jag har aldrig fatt nagra svar.

Det ar klart att EU-samarbetet har férdndrats. Det tror jag inte att ni-
gon av oss har fornekat. Miljosamarbete fanns knappt ens pd dagord-
ningen p&d Romtraktatens tid. I dag &r det ett av de viktigaste samarbets-
omrédena. Den gemensamma utrikespolitiken fanns inte for tio &r sedan.
Det beklagar jag, for annars tror jag att vi hade sluppit tio ar av krig pa
Balkan.

Under den stora lagkonjunkturen och depressionen fanns inte sam-
verkan kring gemensamma sysselséttningsmal, det mellanstatliga samar-
bete som nu finns. Det beklagar jag. Annars tror jag att vi hade kunnat se
en lagre arbetsloshet under den tiden i Europa.

Vad har ni egentligen sysslat med? Det fragar Kenneth Kvist om Ni-
ceforhandlingarna. Vi har sysslat med att forbereda och mgjliggora ut-
vidgningen. Kenneth Kvist vet att Vansterpartiets stillningstagande in-
nebir att utvidgningen stoppas. Jag skulle vilja veta vilket svar Kenneth
Kvist och Vénsterpartiet ger till invénarna i Estland, Slovenien, Tjeckien
och alla andra lander som vill bli en del av Europa, som behéver Europa-
samarbetet for sin ekonomi och som behdver Europasamarbetet for att
ocksa blir demokratiskt forankrade i Europa. Vad har ni for svar till deras
medborgare nér ni i praktiken séger att utvidgningen ska stoppas och att
Osteuropa inte heller nu ska f integreras i det &vriga Europa?

Anf. 9 KENNETH KVIST (v) replik:

Herr talman! Nu gor sig utrikesministern skyldig till en identitet som
inte héller. Det &r skillnad pad EU och europeiskt samarbete i allménhet.

Ett europeiskt samarbete kan ske mycket vl efter den princip som
har géllt i det nordiska samarbetet — ett néra och dppet samarbete mellan



fria sjdlvstdndiga stater som sa att sdga inte gar in i ldndernas egna lag-
stiftning. Men det som skiljer EU fran allt annat internationellt samarbete
ar dess Overstatlighet och dess lagstiftningsmakt dver enskilda réttssub-
jekt i varje medlemsstat. Jag trodde att det var elementirt att skillnaden
ligger dar.

Det ar klart att om vi kan driva EU till att utvecklas till ett europeiskt
samarbete pa mellanstatlig grund sé ar det vél bra. Da skulle vi inte kréva
att Sverige ldmnar EU, om EU blev strikt mellanstatligt. D4 hade vi ett
bra internationellt samarbete. Det behdvs naturligtvis ett internationellt
samarbete i Europa. Det har Vénsterpartiet och EU-kritikerna aldrig
fornekat.

Jag stéllde en fréga till utrikesministern, och jag vill komma tillbaka
till den. Vilka framforhandlade resultat i Nicefordraget 6kar utvecklingen
mot mellanstatlighet och minskar utvecklingen mot dverstatlighet? Jag
fick inget svar. Men det ar vél ocksé ett svar.

Anf. 10 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Herr talman! Det finns ju ett skal till att kandidatlinderna sa gédrna
vill komma med just i EU. Det &r inte bara for att komma néra ett euro-
peiskt samarbete i allménhet, utan det ar just for att det Sverstatliga in-
slaget 1 EU-samarbetet gor att samarbetet blir sé effektivt och ddrmed sa
viktigt och dirmed si travirt for linderna i Osteuropa, precis som det
har varit atravért for landerna i Vasteuropa. Och, Kenneth Kvist, vi har
inget skal att forvigra kandidatlinderna som vill komma med i EU att fa
komma med i EU enligt den tidtabell som har gjorts. Men det &r resulta-
tet av Vénsterpartiets krav.

Vi har inte antagit ndgra forslag i Nicefordraget som innebir att vi
minskar dverstatligheten. Vi tror att overstatligheten pd manga omraden
kan vara ett viktigt och bra inslag just for att vi ska kunna ta itu med
gemensamma utmaningar och gemensamma problem. Men vi tror ocksa
att det mellanstatliga samarbetet ar valdigt viktigt for att vi ska kunna ha
gemensamma mal men sedan hitta egna végar att nd de gemensamma
malen. Det ar ocksé skalet till att vi t.ex. har fatt ett mellanstatligt samar-
bete nir det géller hur vi ska kunna uppnd nya sysselsdttningsmal for
Europa, se till att vi far en forbéttrad utbildning och en forbattrad valfard
i Europa. Gemensamt sétter vi bra mél fér Europas medborgare. Varje
land kan sedan pa sitt siitt se till att uppfylla dessa mal. Aven detta sam-
arbete vill kandidatlinderna bli en del av. Men ni forvagrar dem i prakti-
ken den ritten.

Anf. 11 KENNETH KVIST (v) replik:

Herr talman! Nej, vi forvdgrar dem inte alls den rétten. Som EU-
kommissionens ordférande Prodi sade gar det mycket vél att ansluta
ansOkarldanderna utan Nicefordraget. Jag tror att han har rétt pa den punk-
ten.

Fragan om Overstatlighet har alltid ett sddant element i sig att en ma-
joritet av stater ska kunna tvinga pa en annan stat en politik som denna
stats majoritet och demokratiska institutioner — om vi nu talar om demo-
kratiska lander, och det gor vi i detta fall — inte vill ha, inte kénner sig
moget for och inte kinner sig kunna uppfylla. Och detta &r ett demokra-
tiskt problem. Nér institutionerna samtidigt utvecklas pa det sittet att en
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tjdinstemannakommission har en ganska exempellds makt med initiativ-
monopol och annat sa &r det klart att manniskorna som inte kan utkriava
ett effektivt ansvar inte kédnner sig riktigt delaktiga i politiken utan kan-
ner sig utanfor och rostar med fotterna och kanner sig politiskt desillus-
ionerade. Detta dr en fara, inte minst for den vénsterkraft som Anna
Lindh och jag gemensamt 4r en del av.

Anf. 12 PER UNCKEL (m) replik:

Herr talman! Jag har tvd kommentarer till Kenneth Kvists anforande.

Min forsta kommentar géller det som han sade om det fardigbyggda
huset. Jag undrar om Kenneth Kvist och jag var en del av samma folk-
omrostningskampanj. Ingen ménniska sade att EU var fardigbyggt i det
6gonblick som vi gick in i EU. Varfor skulle det vara det nér hela véirlden
och Europa fordndras med tiden? Daremot slog vi alla som dé var for att
Sverige skulle g& in i EU fast en viktig princip, ndmligen att det var ett
mellanstatligt avtal som banade vég for de inslag av Overstatlighet som
EU d& innehdll och alltid kommer att innehalla. Det kréver alltsd att
samtliga lander pa mellanstatlig niva dr Gverens om att ingd ett overstat-
ligt avtal.

Min andra kommentar handlar om Kenneth Kvists idoga forsok att
hitta argument for att hans stindpunkt inte skulle stoppa en utvidgning av
EU. Det é&r klart att den gor. Far jag fraga Kenneth Kvist f6ljande: Om vi
delar upp det Niceavtal som han nu sé frenetiskt &r emot att Sveriges
riksdag ska anta i tolv anslutningsfordrag, 4r Kenneth Kvists vénsterparti
dé berett att i Sveriges riksdag rosta for det? Dérfor att om ni inte rostar
for de anslutningsfordrag som det uppdelade Nicefordraget i sa fall
skulle innehélla sa innebér er stindpunkt de facto att ni sdger nej till de
Osteuropeiska folkens rétt att komma med i en demokratisk organisation
av EU:s karaktér. Rostar ni for de tolv anslutningsfordragen nir Nicefor-
draget har hackats upp i dessa bestandsdelar, ja eller nej?

Anf. 13 KENNETH KVIST (v) replik:

Herr talman! Det dr en vanlig metod att férsoka styra vad debattmot-
stdndarna ska svara. Och en fréga som det inte gér att svara ja eller nej pa
kan givetvis inte besvaras med antingen ja eller nej.

Per Unckel har grundlaggande fel. Nicefordraget styckas inte upp och
blir likadant i varje ansdkningslands avtal med EU nér landet ansluter
sig. Det ar falskt att pastd det. Det finns ju ménga delar i Nicefordraget
som inte alls har med detta att gora. Det handlar om att kommissionen far
en utrikespolitisk general. Det har inget med detta att gora. Det handlar
om att atta och kanske framfor allt gamla stora federalistiskt inriktade
lander kan springa fore andra for att sedan kanske tvinga med dem. Det
finns ingenting i anslutningsfordraget som har med det att géra. P& punkt
efter punkt finns det drag av 6kad Overstatlighet i Nicefordraget som inte
behover skrivas in. Det behdver inte skrivas in i anslutningsfordraget
t.ex. att det ska ske fler omrdstningar med kvalificerad majoritet for att
man ska na hogre effektivitet, vilket ju Okar Gverstatligheten. Inget av
detta behdvs. Mojligen behdvs att man fordndrar lite grann nér det giller
relationerna och hur stort EU-parlamentet ska vara. Det behdvs nagra
andra sddana stadganden av formell natur. Och det gar mycket vil att
gora i anslutningsfordraget. Det dr alltsé en illusion att tro ndgot annat.



Att regeringar i mellanstatligt samarbete dverlater beslutsmakt ar na-
turligtvis formellt korrekt. Men nér man Gverlater beslutsmakt till ett
organ som fungerar som en byrékratisk elitinstitution i stillet for som en
demokratisk institution sa ar detta till sitt innehall, om 4n inte till formen,
ett odemokratiskt beslut. Det dr alltsé till formen demokratiskt men till
sitt innehall odemokratiskt.

Anf. 14 PER UNCKEL (m) replik:

Herr talman! Jag tror att jag later Kenneth Kvists utliggning om det
demokratiska i 6verstatliga och mellanstatliga beslut ldggas till handling-
arna med hans egna ord.

Betrdffande den andra fragan om det upphackade Nicefordraget vill
jag sdga foljande. Innebodrden i det som Kenneth Kvist sdger ar foljande.
Vinsterpartiet dr berett att rosta for ett anslutningsfordrag dér man dndrar
atminstone en del av siffrorna nér det géller rostviktning osv. I reservat-
ionen framhalls det dessutom att ocksd dessa delar &r diskriminerande.
Av detta kan man ju inte dra ndgon annan slutsats 4n att inte heller Véns-
terpartiet egentligen &r berett att stdlla upp pa dessa fordndrade rostning-
viktningstal.

Men viktigare &n si: Vénsterpartiet dr inte berett att stdlla upp pa sad-
ana fordndringar av unionen som gor att den dr mgjlig att operera med
uppemot 30 medlemmar. Innebdrden av den utsagan &r att Vinsterpartiet
hélsar de Osteuropeiska nyblivna demokratierna védlkomna till en union
som saknar mojlighet att fullfolja sina uppgifter. Mot bakgrund av Vins-
terpartiets stdndpunkt att man tycker sé illa om unionen ar detta i ndgon
grad ett logiskt stéllningstagande, men gentemot de dsteuropeiska folken
ar det en forolampning. Vi hélsar dem medvetet vilkomna till ndgonting
som vi vet inte kommer att fullfélja sina uppgifter. Det borde Kenneth
Kvist i drlighetens namn berétta for de vinner som han mdjligen fortfa-
rande har kvar i de ldnder som vi nu talar om.

Anf. 15 KENNETH KVIST (v) replik:

Herr talman! Det var ju en enastdende karakteristik av EU som den
fungerar innan antagande av Nicefordraget, att EU skulle vara en institut-
ion som dver huvud taget inte fungerar, att man skulle ha ungefar samma
makt for Europaparlamentet, att man inte skulle ha det sa att atta stater
kan springa i forvdg, att man inte ska utse ndgon ordférande for kom-
missionen med speciell makt och &vergé till beslut med kvalificerad
majoritet for att kunna tvinga tredskande. Det &r i sig en oforskdmd re-
cension av ansokarlédnderna att de for det forsta skulle sabotera verksam-
heten. For det andra behovs inte de nya dragen i EU for ansdkning, och
om de behovs for att EU ska fungera, da fungerar inte EU heller i dag
med Per Unckels logik. Jag tycker att orden ibland skenar lite fortare dn
tanken.

Nér det géller diskussionen om Overstatlighet eller inte tror jag att
min stdndpunkt 4r hallbar. Overstatlighet innebir alltid ett demokratiskt
problem. Sedan kan man diskutera situationer dér Overstatlighet i en-
skilda och mycket vil preciserade fall kan diskuteras och vara nédvin-
dig. Men generellt sett &r det alltid sé& att verstatlighet i ordets egentliga
mening betyder att andra stater sétter sig 6ver en stat. Och om det ar en
demokratisk stat sitter sig andra dver detta folks vilja. Det &r en proble-
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matik med Overstatlighet. Den som inte inser det bor kanske fundera lite
djupare pa dessa ting.

Anf. 16 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! I filmen Gladiator stélls fragan ”Vad d&r Rom?” Rom é&r
en vision, svarar kejsaren Marcus Aurelius. Men det &r en vision som
glomts bort och som fortrampats.

Samma fraga kan man stélla om EU: Vad ar EU?

Niar man hor méanniskor tala om EU, inte minst i vart land, ar det pa-
fallande att EU beskrivs som nagot frimmande, ndgonting som existerar i
Bryssel.

Léat mig ge mitt eget svar pa fragan vad EU é&r. Det ar forstas en vis-
ion och en drom om fred och samforstand pa en kontinent som varit svért
sargad av krig. Men EU é&r ocksa en praktisk verklighet. EU finns inte
bara i Bryssel, utan lika mycket i Gotene, Kiruna och i Katrineholm.
Framfor allt ar EU alla dess medlemslédnder och medborgare.

Problemet ir att s& fA medborgare upplever detta. Den uppgift som vi
star infor &r att géra EU till en union for dess medborgare mer &n en
union av stater.

Herr talman! Nicefordraget innebér ett steg pad vdgen mot aterfor-
ening av Europa. Vi onskar nog alla att den aterforeningen ska ske sa
snabbt som mojligt, sé att vi kan ldgga bakom oss all den ondska och allt
det ménskliga lidande som krigen, grinserna och kommunismen har
asamkat Europa. Nicefordraget bor godkénnas!

Men det dr bekymmersamt att regeringen Persson forefaller helt n6jd
med Nicefordraget. Resultatet av fordraget faller enligt Kristdemokrater-
na alldeles for langt hitom maélet: att gora unionen mer demokratisk, mer
handlingskraftig och mer Oppen. Nicefordraget &r ett lappande och la-
gande nédr EU egentligen behover en helt ny kostym.

Léat mig konstatera att Nicefordraget i flera avseenden &r ett miss-
lyckande. Regeringscheferna tvingades skjuta pa de avgorande framtids-
fragorna till nésta regeringskonferens ar 2004, men nir man lyssnade till
Goran Perssons linjetal i Berlin hérde man att statsministern &r ganska
ndjd med EU. Han dr uppenbarligen ndjd med att ldgga storsta mojliga
makt i hiinderna pé regeringscheferna och deras ministrar i radet.

Han véljer diarmed att forsvaga kommissionen och parlamentet. Han
betraktar EU-projektet som i det ndrmaste avslutat och fardigt.

Herr talman! Kristdemokraternas vision &r annorlunda &n den som
Persson gett uttryck for. Vi anser att EU har en bra bit kvar pa vigen mot
en vil fungerande union. Var vision dr att EU:s framtid bygger pa okad
demokrati, 6kad handlingskraft och en 6kad betoning pa Europas vérde-
gemenskap.

Forst och framst méste regeringskonferensen 2004 ta ett helhetsgrepp
pa unionens framtidsfragor. Det riacker inte att besvara de fyra s.k. post-
Nice-fragorna. Det behdvs en konstitution” som klart reder ut vad de
olika institutionerna ska ansvara for och hur kompetensfordelningen
mellan medlemsstaterna och EU ska vara.

Fordragen bor delas upp i tva delar: en konstitutionell och en sakpoli-
tisk del. Den nya “konstitutionen” ska vara kort och lattforstaelig. Den
bor sla fast:



o Uppgifter om ansvar for unionens olika institutioner.

e Vad som dr EU:s kompetensomridde och vad som &r medlemsliander-
nas kompetensomrade.

e Medborgarnas grundlaggande réttigheter gentemot unionen.

e Enkla och entydiga regler for beslutsfattande om konstitutionella
dndringar och tilligg.

Man kan sdga att unionen behdver koncentreras och effektiviseras,
dvs. koncentrera sig pa de uppgifter dir nationsgransoverskridande sam-
arbete dr nodvandigt.

Vissa omraden bor huvudsakligen vara EU:s kompetens, sdsom utri-
kespolitik och den inre marknaden. Andra viktiga omraden dar EU bor
komplettera medlemsstaternas insatser ar rittssamhallet, flyktingfragor,
miljo och forskning. Men det finns ockséd omraden som bor avforas fran
EU:s ansvar, inte minst for att frigéra resurser till de gemensamma an-
svarsomradena.

Den s.k. subsidiaritetsprincipen bor stdrkas med en “forfattnings-
domstol” inom EU. For att en maktcentralisering inte ska riskeras bor det
vara mdjligt for en oberoende forfattningsdomstol att avgdra var en fraga
hor hemma, inom EU eller nationellt.

Ocksé den parlamentariska kontrollen maste stérkas. I ett lage dar EU
far mer och mer att siga till om och d& den nationella vetorétten forsvin-
ner blir Europaparlamentets medbeslutande nddvéndigt for att kontrollera
och forankra besluten hos medborgarna. Europaparlamentet ar ju folkets
enda direktkanal in i EU. P4 andra omraden dir majoritetsbeslut anvénds
i rddet bor darfor parlamentet involveras genom s.k. medbeslutandeforfa-
rande.

Herr talman! EU-kommissionédrerna kan beskrivas som EU:s rege-
ring. Precis som for en nationell regering bor det vara mojligt for de
folkvalda i parlamentet att forklara misstroende mot en enskild kommiss-
ionsledamot och ddrmed avsétta denna.

Det behovs ocksé enklare och effektivare beslutsregler. Nicefordra-
gets regler om s.k. trippelmajoritet innebédr &nnu krangligare regler an
tidigare. Det nationella vetot kvarstar pd en miangd beslutsomrdden och
hindrar en kraftfull politik. An svarare kommer det att bli nir antalet
beslutsfattande ldnder okar till l&ngt dver 20. Vi anser att beslut med
kvalificerad majoritet ska vara grundregeln. Undantag bor endast goras
for grundlagsindringar, intag av nya medlemsstater och vid beslut om
bidrag till EU:s budget.

Herr talman! EU:s inflytande har vixt pd ménga omraden. Det dr om-
raden som direkt berér den enskilda méanniskans vardag. Enskilda med-
borgare har inte haft tillfredsstillande rittigheter mot ofta anonyma EU-
myndigheter.

Genom att gora den nyskrivna EU-stadgan om medborgarnas grund-
laggande rattigheter réttsligt bindande starks medborgaren, och EU kan
bli en union fér medborgarna. Men det nuvarande ldget for stadgan &r
problematiskt. Ingen vet riktigt om EU-stadgan ar bindande eller ej. EU
befinner sig i ett folkrattsligt vakuum. Idealet &r naturligtvis att stadgan
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blir bindande och att EU:s stadga ansluts till Europaradets konvention
om ménskliga rittigheter.

Herr talman! Ett s.k. konvent, med representanter for nationella par-
lament och Europaparlamentet, bor forbereda regeringskonferensen
2004. Men det finns en befogad oro att regeringscheferna i slutdindan
ignorerar konventets forslag och avgor frdgorna i de slutna sammantré-
desrummen. Detta kan inte accepteras.

Majligheterna dr goda att konventet, genom att grundligt och sakligt
forbereda sina forslag under en ldngre tid, och i dialog med det civila
samhillet, kan presentera ett genomtédnkt forslag till “konstitution”. Re-
geringscheferna har sedan ett stort ansvar att verkligen respektera detta
forslag och att inte forpassa det till papperskorgen under efterfoljande
forhandlingar.

Det ar positivt att ministerradet i framtiden kan fatta beslut med kva-
lificerad majoritet pd fler omraden. Majoritetsbeslut gér det enklare att
vidareutveckla politiken pd de omraden dir ett fordjupat samarbete be-
hovs. Men fortfarande finns en beklaglig méngd undantag fran regeln om
majoritetsbeslut, exempelvis pa asylpolitikens omrade.

Herr talman! Det har gjorts flera viktiga framsteg i Nicefordraget. Det
géller exempelvis reglerna om en s.k. varningsmekanism for forebyg-
gande atgirder mot ett land som misstinks for att allvarligt bryta mot
unionens grundlaggande principer. Nicefordraget skapar ocksa en rattslig
grund for europeiska politiska partier. Det &r positivt, eftersom europe-
iska partier kan bidra till en politisk dialog 6ver nationsgranserna och ett
europeiskt politiskt medvetande.

Herr talman! Kristdemokraterna vill se kvalitetsforstarkningar inom
EU, ett kvalitetssidkrat EU. Lat mig ange 10 atgirder for detta:

1. en ”konstitution”,

renodla EU:s uppgifter,

stirk subsidiaritetsprincipen med en forfattningsdomstol,
stirk den parlamentariska kontrollen,

6ka kommissionernas personliga ansvar,

skapa enklare och effektivare beslutsregler,

sdkerstdll medborgarnas réttigheter,

oka insynen och 0ppenheten i rddet och kommissionen,

e o

ratta till fusket genom 6kad intern kontroll,
10. dribbla inte bort demokratin vid kommande regeringskonferens.

Herr talman! Nicefordraget dr visserligen otillrickligt men &nda ett
steg 1 ritt riktning. Darfor yrkar jag bifall till det sammansatta utskottets
forslag i betédnkandet.

Anf. 17 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Herr talman! Jag kan instdimma i att vi ska ha dkad demokrati och
okad handlingskraft. Det &r naturligtvis onskvart. Problemet dr hur man
g0r det, Holger Gustafsson, och bevarar de nationella parlamentens roll,



bevarar den nationella kompetensen och samtidigt effektiviserar det
gemensamma arbetet. Det dr nog ofta lattare sagt 4n gjort att kritisera
Nicefordraget.

Det 4r latt att séiga att man borde dela upp fordraget i tva delar. Det &r
diremot svarare att genomfora utan att samtidigt allvarligt nagga bl.a.
den svenska riksdagens roll genom att beslut som egentligen hér hemma
i grundfordraget kan fattas utan att de olika riksdagarna dr med och rati-
ficerar.

Det &r latt att sdga att det 4r mer demokratiskt om vi ger Europapar-
lamentet en 6kad makt. Men det innebér samtidigt maktméssigt att vi ger
storre makt till storre ldnder. Det innebar i det praktiska europeiska sam-
arbetet att vi fir manga nya praktiska problem. Vi skulle med automatik
ha medbestimmande i Europaparlamentet varje gang vi anvéinde majori-
tetsbeslut i rddet. Det innebér att parlamentet skulle vara med och fatta
beslut om mycket mer &n vad t.ex. den svenska riksdagen gor i dag. Par-
lamentet skulle ocks&d ha medbeslutande i alla fragor som i dag fattas
t.ex. inom enbart den svenska regeringen. Det skulle bli en mer kompli-
cerad procedur.

Det kan lata som en sympatisk idé att vi ska anta rittighetsstadgan.
Men man ska komma ihag att réttighetsstadgan inte skrevs pa ett sétt som
kan gora den juridiskt bindande. Aven om vi alla vill ge vara virderingar
om ménskliga réttigheter en starkare grund &r rittighetsstadgan i dag inte
ett s& tungt dokument att den klarar att bli juridisk bindande. Vi méste
noga akta oss s att vi inte urholkar Europaréadets viktiga roll for méansk-
liga réttigheter.

Herr talman! Jag vet inte var Holger Gustafsson har lést referatet av
Goran Perssons tal om EU:s framtid. Jag kan garantera Holger Gustafs-
son pé de fi sekunders talartid jag har kvar att det innehdller betydligt
mer kring Europas och EU:s framtid &n det Holger Gustafsson nu sade.
Det handlar bl.a. om de viktiga omradena jordbrukspolitiken, regionalpo-
litiken, asyl och migration. Vi méste bygga EU steg for steg.

Anf. 18 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag borjar bakifran med frdgorna. Den kritik vi har mot
Goran Perssons héllning efter Berlintalet och synen p& Nicefordraget,
som vi har uppfattat det, dr att man légger alltfor stor tyngdpunkt pa
enbart mellanstatlighet. Vi tror att man i vissa frdgor bor ha en storre
kraft pa overstatligt plan. Det géller de frdgor som é&r klart nationsgrin-
soverskridande. Det &r viktigt att vi far en god demokrati i dem.

Vi ér ocksa beredda att ge Europaparlamentet den kraft som den rét-
teligen har. EU-parlamentarikerna ar ocksa de facto direkt folkvalda och
ar svenska folkets kanal in i EU-parlamentet. Det tycker vi att man ska
respektera dven fran det nationella parlamentet.

Vi vill ocksé se en storre andel beslut med kvalificerad majoritet. Det
g0r vi helt enkelt av den anledningen att det sista landet, den sista med-
lemmen, som dr mot ett fordndringsarbete inte rimligen kan avgdra hela
unionens framtid. Vi respekterar majoritetsbeslut i véra nationella parla-
ment. Att fatta beslut med kvalificerad majoritet i Europasammanhang ar
en bittre utvecklingsvidg som vi bor sl& vakt om.
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Anf. 19 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Herr talman! Det dr en uppfattning som ofta kommer tillbaka att det
mellanstatliga arbetet &r ett mer odemokratiskt samarbete. Lat mig pa-
minna om att det mellanstatliga arbetet bygger pa nationella regeringar
som i sin tur bygger pd nationella parlament och reaktionerna och beslu-
ten 1 de nationella parlamenten. Jag tycker inte att det &r odemokratiskt
att utga fran nationella parlament, t.ex. den svenska riksdagen.

Anf. 20 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Det later naturligtvis vildigt bra i det nationella parla-
mentet att svara som utrikesministern gor. Men starka institutioner ar de
facto av stort vérde for de smé nationerna.

De stora linderna med starka regeringar far foretrdde om vi driver
mellanstatligheten for langt, och det dr det som bekymrar oss. Sverige ar
dnda en liten nation.

Vi hoppas att regeringen kommer med goda forslag som vinner fram-
ging. Men en alltfor stark mellanstatlighet gor de stora ldnderna starka,
och det bekymrar oss. Dérfor vill vi gérna sla ett slag politiskt for starka
institutioner.

Anf. 21 KENNETH KVIST (v) replik:

Herr talman! Holger Gustafsson borjade med en ganska klok iaktta-
gelse, ndmligen att ménniskor ute i bygderna upplever EU som nagot
frimmande. Sa &r det darfor att EU inte dr foljden av folkens krav utan
en konstruktion ovanifran. EU &r till sin karaktir en ganska elitistiskt
uppbyggd organisation med stor tjdnstemannamakt, stor och okande
makt for det 6versta skiktet av politiker i varje enskilt land och minskat
inflytande for de nationella parlamenten och ddrmed for véljarna.

Ta bara fragan om Europapartier, som diskuteras i Nicefordraget och
som vi dnnu inte har varit inne pa i dag. EU ska paverka den europeiska
partistrukturen, kanske genom bidrag och ekonomiska medel, for att
konstruera partier som egentligen inte har ndgon grund i folkdjupet i de
enskilda medlemsldnderna. Det ér ett sétt att plantera in nagot ovanifran.

Jag tycker att det dr betecknande for Kristdemokraternas instillning.
Gustafsson sédger att starka institutioner inte skulle ge de stora staterna
ndgra favorer, men mellanstatlighet skulle géra det. Men mellanstatlighet
kan innebéra just att de smd staterna har en faktisk vetorétt — en faktisk
ritt att gi sin egen vig om de inte finner sig i ett beslut. Overstatliga
starka d&mbetsmannaorganisationer — de ma, med Gustafssons termino-
logi, vara hur oberoende som helst — 4r 4ndé institutioner bestdende av en
elit som stér dver folklagrens mdjlighet till ansvarsutkridvande.

Anf. 22 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Enligt mitt formenande har Kenneth Kvist och EU-
motstdndarna ett stort ansvar for att svenska folket kdnner sig oerhort
frimmande infor EU och anser att EU 4r nadgonting som finns i Bryssel,
dvs. ndgon annanstans. Att hér i talarstolen, som Kvist gjorde tidigare,
sdga att omvérlden inte har foréndrats och att det inte behover fattas
nagra nya beslut ar att forvanska verkligheten oerhdrt.



Alla vet, sérskilt pa det utrikespolitiska omradet, hur mycket omvérl-
den fordndras dessa dagar. Att da inte leva med och godta forandringar i
det samarbete vi har med EU ér helt orimligt.

Det ar klart att det ar svart for ménga ménniskor att veta vilken
stdndpunkt de ska inta i en sadan debatt.

Vi borde ha ett gemensamt ansvar for att beskriva verkligheten som
den &r, och vi borde ta ansvar for att fatta beslut i fordrag och annat. Da
skulle ocksa svenska folket ha en annan utgangspunkt for sitt stdllnings-
tagande géllande EU.

Kenneth Kvist anvinde ordet elitistisk. Ar vi som sitter i riksdagen
som svenska folkets representanter en elit? Det finns ocksa valda repre-
sentanter i Europaparlamentet. Vi som ar fortroendevalda ser oss knapp-
ast som en elit i sammanhanget. Det dr en forvanskning som gor det
svérare for svenska folket att fa en realistisk uppfattning om EU, och det
bor vi inte bidra till.

Anf. 23 KENNETH KVIST (v) replik:

Herr talman! Nér det géller ansvaret tror jag att Holger Gustafsson
tillvitade mig lite val mycket. Jag tror att verkligheten, framfor allt, bér
ansvaret. Ménniskor ser. Ménniskor méirker. Ménniskor forstar. Man
erfar hur EU fungerar och hur ldnder pressas att anpassa sig till EU, vil-
ket ocksa Sverige gor pa politikomrade efter politikomrade.

Jag sade inte att verkligheten &r ofordnderlig utan tvartom att den &r
forédnderlig och att EU i hogsta grad har fordndrats mot 6kad overstatlig-
het. Det var inte jag som forvanskade verkligheten.

Men i utskottsbetinkandet star det att ingenting egentligen hinder
med EU:s karaktir oavsett vilket steg man tar mot dverstatlighet. Det &r
det som star i utskottsbetiankandet.

Det ar utskottsmajoriteten, dar Holger Gustafsson ingér, som inte rik-
tigt forstar att man till slut dndrar kvalitet och innehall ndr man forandrar
saker steg for steg. Det var det jag ville papeka med mitt exempel.

Just detta formuleras géng pa gang i utskottsmajoritetens betdnkande-
text. Ndgonting har kanske skett, men det har inte haft ndgon praktiskt
betydelse for fragan om 6verstatlighet eller for EU:s karaktdr. Men EU:s
karaktér har fordndrats, och det beklagar vi.

Anf. 24 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Nu ar det sé att verkligheten foréndras steg for steg och
dag for dag, Kenneth Kvist. Sveriges riksdag maste ta ett ansvar for det i
de nationella besluten, men ocksa i de internationella. Vi maste ta vart
ansvar och fatta nya beslut och inta nya stdndpunkter.

Att globaliseringen dr en verklighet som vi méste leva med i denna
kammare och ocksa i Europasamarbetet borde vara uppenbart for alla i
dag. Vi kan ta ansvar for detta och fatta nya beslut. Det beslut vi ska fatta
i dag &r inte det sista i detta ssmmanhang.

Jag tror att det dr dags dven for Vinsterpartiet att vakna upp infoér den
fordndringen, sé att vi kan beskriva EU pa samma sétt for svenska folket.
Vi har ett personligt ansvar for att inte missleda ndgon i vart samhélle.
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Anf. 25 ASA TORSTENSSON (c):

Herr talman! Vi har i dag att besluta om och godkidnna Nicefordraget
i Sveriges riksdag, efter de intensiva och kompromissfyllda férhandlingar
som skedde i Nice. Det vi nu har att ta stéllning till 4r kanske inget per-
fekt fordrag. Herr talman! Det kan det inte heller bli efter dygn av kom-
promissande.

Manga fragor och problem som langsiktigt &r avgorande for EU kvar-
star som oldsta, och det dr utmanande. Det géller hur EU:s institutioner
ska fungera och om det ska bli mer demokratiskt och 6ppet och mer
effektivt. Med detta kan vi naturligtvis inte vara ndjda.

Men uppdraget i Nice var att forbereda EU och skapa institutionella
forutsattningar infor en utvidgning med uppemot 12 nya medlemmar.
Denna uppgift lostes i Nice. For Centerpartiet var och &r uppdraget att
Oppna och skapa forutsittningar for nya lander som 6nskar bli medlem-
mar inom de ndrmaste dren den mest prioriterade fragan i EU-arbetet,
forutom utmaningen att skapa ett medborgarnas Europa.

Nu har de grundldggande maktfrdgorna, som hdnger samman med att
EU ska kunna ha 27 medlemmar, 16sts. Det dr bra. Darfor anser Center-
partiet att Nicefordraget ska godkénnas.

Herr talman! I folkomréstningen pa Irland sade man nej till Nicefor-
draget. Detta stimmer till eftertanke och maste ses som ett tydligt tecken
pa att klyftan mellan EU och dess medborgare dr stor och att behovet av
en Oppen och bred debatt om EU och dess utveckling dr mycket stort
bade pé det nationella och det internationella planet. EU behdver fa en
starkare forankring bland medborgarna &n vad fallet &r i dag, och det kan
bara &stadkommas genom att medborgarna gors delaktiga och att det
dérmed skapas en ny balans som Okar insynen i och mdjligheten att pa-
verka EU:s institutioner och EU:s utveckling.

Herr talman! Centerpartiets vision om ett enat Europa handlar om ett
smalare men effektivare EU, som vérnar freden och ménskliga réttighet-
er, frimjar rorlighet och utbyte och slar vakt om méngfalden och olikhet-
erna i var virldsdel. Det &r ett mangfaldens Europa, préiglat av olika
kulturer och olika nationella, regionala och lokala identiteter, som alla
samsas och berikar varandra.

EU:s historiska utmaning &r nu att dstadkomma ett enat Europa ge-
nom att Oppna sig for nya medlemmar. Det forutsétter vilja bade till sam-
arbete och solidaritet. Ett viktigt led i den fortsatta processen maste vara
att 6ka unionens legitimitet samtidigt som dess formaga att 16sa viktiga
problem ocksa okar. Det forutsétter en storre tydlighet i frigor om vilka
uppgifter som EU ska ta sig an.

Samtidigt dr det uppenbart att Gverstatligheten och dverstatliga organs
kompetens ocksd maéste begriansas. Centerpartiets idé om ett samhélle
byggt underifran innebdr att beslut ska fattas sa nédra de berérda som
mojligt. Det betyder ocksa att var utgangspunkt dr den lokala demokratin
och att dess mdjligheter begrinsar regioners, staters och darmed EU:s
kompetenser.

Tanken om ett medborgarnas Europa méste innebéra att fler av un-
ionens medborgare har en mojlighet att 14sa, forstd och ge synpunkter pa
ocksa unionens politik och utveckling. Det maste innebéra att beslutsfat-
tare dr mojliga att identifiera och utkrdva ansvar av och att man gratis
kan fa tillgang till och tillgodogora sig grundliggande dokument. Bara



med okad insyn, klarhet och forstaelse kan medborgarna dka sin delak-
tighet i och sitt engagemang for Europafragorna och delta aktivt i Euro-
padebatten.

Europeiska rddet i Lacken kommer att anta en forklaring som kom-
mer att bana vég for en ny regeringskonferens. Det dr viktigt att vi nu gor
en mer djupgéende analys av unionen samt den roll som unionen kom-
mer att spela i framtiden. Det ar dérfor viktigt att vi diskuterar hur makt-
fordelningen mellan EU och medlemslédnderna ska se ut och hur besluten
ska fattas, och d& med medborgaren som utgdngspunkt.

Fru talman! Europeiska radet véntas dven anta en deklaration och en
tidsplan som ska leda fram till regeringskonferensen 2004. Ett konvent
kommer formodligen att sammankallas for att forbereda den kommande
regeringskonferensen, dir dven kandidatlinderna foreslés ta plats. Det ar
oerhdrt angeldget att detta arbete ocksé avslutas i sddan tid att tidtabellen
for utvidgningen inte forsenas och att kandidatlinderna ges reella moj-
ligheter att delta i en bred och djup debatt om hur EU ska utvecklas
framgent.

Regeringen har tillsatt den parlamentariska EU 2004-kommittén, vars
uppgift dr att stimulera en bred offentlig debatt och 6kad kunskap om
EU:s utveckling och framtid. Centerpartiet ser fram emot och stoder det
arbete som denna kommitté ar utsedd att gora. Vi anser att bade konven-
tet och den svenska EU 2004-kommittén maste arbeta pd ett sddant sétt
som stirker det civila samhéllets delaktighet, roll och insyn i den europe-
iska unionen. For att man ska na dit &r det viktigt att de nationella parla-
menten ges en stark stillning i konventet. Vi anser dven att de nationella
politiska partierna och respektive parlamentariker méaste ta sitt ansvar och
bidra till en mer utvecklad debatt dér fler gors delaktiga.

Fru talman! Nu inleds pé allvar utmaningen att stirka medborgarens
roll i EU och demokratisera EU. Nu krévs ett helhetsgrepp. Upprepade
ganger har EU:s ledare uttalat behovet av att forenkla fordragen. Lika
ofta har det visat sig vara svart att forenkla invecklade paragrafer som
tillkommit just efter kompromisser mellan ldnder och som darmed ocksa
medvetet gett utrymme for olika tolkningar. Svérigheterna visar sig
ocksa pa behovet av att férena arbetet med att forenkla fordragen med en
diskussion om vad EU egentligen syftar till.

Fru talman! Centerpartiet anser att det for att man ska kunna oka tyd-
ligheten om vad EU é&r och har befogenheter att dgna sig &t behovs en ny
konstitution som kan ersitta det lappticke av fordrag som i dag utgdr
EU:s grundldggande lagstiftning. Utgéngspunkten maste vara att bygga
vidare pd EU:s unika karaktir, med bade overstatlighet och mellanstat-
lighet. Vidare anser Centerpartiet att kommissionen och dess roll maste
beskrivas for vad den dr — EU:s verkstillande kraft och en tjanstemanna-
organisation. Darfor menar vi att det dr dags att ocksa utveckla den
funktionen genom att t.ex. renodla uppgifterna och understélla kommiss-
ionen de beslut som fattas i de politiska institutionerna. Centerpartiet ser
inget behov av att omvandla kommissionen till en dverstatlig regering pa
europeisk niva utan onskar i stéllet forskjuta tyngdpunkten till de valda
institutionerna, som parlament och ministerrad, vilka badda bor ha initia-
tivratt. Centerpartiet 6nskar ocksé ge de nationella parlamenten en tydli-
gare roll i EU:s arbete, vilket vi ser som en oerhort viktig del for att just
medborgarens delaktighet och insyn ska stérkas.
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Fru talman! Centerpartiets synpunkter infor Lackenmdtet har sin ut-
gangspunkt i Centerpartiets idéer om de enskilda ménniskorna och de
frivilliga gemenskaperna som grund for samhéllsbygget. Det 4r en stor
utmaning att starka det demokratiska samhéllet i var nirhet. Darfor méste
vi sitta EU:s utveckling och framtidsdiskussionen infér samma utma-
ning. Darfor anser Centerpartiet att uppdraget for oss alla maste vara att
just tydliggdra unionen, sé att det framgar att makten byggs underifran.
Det méste vara att tydliggora bade beslutsvidgar och politiskt innehall i
unionen, att flytta makt fran anonyma tjansteman till folkvalda med poli-
tiskt ansvar, att 6ka Oppenheten och beslutsprocessens genomskinlighet,
att 6ka mgjligheten att kontrollera och styra unionens organ, att gora
unionen begriplig for utomstaende och framfor allt att 6ka medborgarens
mdjlighet till delaktighet i unionens beslutsfattande.

Fru talman! Ett avgorande steg for att skapa det 6ppna EU och ett
méngfaldens EU ér att ge nya medlemmar mojligheter att efter eget 6ns-
kemal ansluta sig till den europeiska unionen. Det fordraget har nu riks-
dagen pa sitt bord, och jag stdller mig bakom forslaget att godkdnna
Nicefordraget.

Anf. 26 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Det fanns en del sympatiska inslag i Asa Torstenssons
anforande om ett underifranperspektiv, som hon kallade det. Hon hade
ocksd en bra syn pa kommissionen. Hon kanske inte gar lika langt som
jag skulle vilja. Jag skulle nog vilja se att kommissionen avvecklas eller
omformas, sa att den blir en del av ministerradets sekretariat.

Sedan tar Asa Torstensson upp ett par problematiska saker. Det giller
det hir med de folkvalda inom EU. Om hon med detta menar att det ska
vara en Okad makt at EU-parlamentet &r det en problematisk héllning
dérfor att 6kad makt & EU-parlamentet innebér minskad makt &t de nat-
ionella parlamenten. Okad makt 4t EU-parlamentet innebir o6kad
Overstatlighet.

Framfor allt, fru talman, undrar jag hur man, om man vill ha ett un-
derifrénperspektiv pa hur europeiskt samarbete ska utvecklas, kan godta
Nicefordraget som ju tar flera steg i riktning mot ett 6kat ovanifranper-
spektiv med mera Overstatlighet, med en kommission som mera kommer
att likna en regering én forut, med starkare makt for det 6verstatliga EU-
parlamentet osv. Jag behover kanske inte upprepa allt vad jag tidigare har
sagt for att karakterisera avtalet. Men det finns en motstridighet. Man kan
inte siga att man &r for 6kad folklighet och nérhet till de vanliga ménni-
skorna och samtidigt godkénna ett avtal som innebér att man fjarmar sig
fran den grundhéllningen.

Anf. 27 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Kenneth Kvist kanske inte lyssnade ordentligt nér jag i
mitt anforande lyfte fram just vikten av att de nationella parlamenten ges
mer delaktighet och direkt inflytande i EU-arbetet. Dar har vi gatt vidare
med vara tankar. Ungefdr som vi bygger och utvecklar den nationella
konstitutionen ser vi ocksa framgent en mojlighet att ha en senat i EU
med representanter fran de nationella parlamenten som en del i att stirka
dessas delaktighet i EU-arbetet.



Kenneth Kvists argument att jag inte skulle kunna ansluta mig till Ni-
cefordraget just utifran underifranperspektivet, det decentraliserade per-
spektivet, visar ockséd Kenneth Kvists bristande féorméga att se det sam-
lade ansvaret for den politik som vi dr berdrda av dven pa den nationella
nivan. Centerpartiet sirskiljer inte EU-politiken fran den nationella och
dérmed fran invénarnas delaktighet och medansvar. Diaremot ldgger vi in
en konstitutionell utveckling déir vi stirker den lokala nivan undan for
undan. Nér vi pratar om ett effektivare och smalare EU innebar det alltsa
att fler beslut ska fattas pa den lokala nivan och dédrmed ocksa farre be-
sluti EU.

Anf. 28 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Jag vill bara konstatera att Centerpartiet uppenbarligen
plockar russin ur lite olika kakor. A ena sidan forsoker man inta en lite
EU-kritisk position nidr man siger att beslut ska flyttas ned. A andra
sidan diskuterar man i de termer som federalisterna driver — om kon-
stitution, om att man ska konstruera ndgon form av senat inom EU osv.
Det blir kanske s& om man gor detta med att std mittemellan allt som sin
overgripande princip i politiken: Man vet inte riktigt vilket ben man ska
std pa, och déarfor hamnar man lite mittemellan.

Fru talman! Annu 4terstir dock detta: Nicefordraget gar faktiskt en-
tydigt mot att mer beslut tas pa EU-niva over nationerna och dérmed
over den lokala nivan. Man kan inte hdvda att man &r for det ndra och
lokala & ena sidan och sedan anta ett fordrag som utvecklar sig at precis
motsatt héll & andra sidan. Det finns en motsittning i den stdndpunkten
som &r intressant att notera.

Anf. 29 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Det finns en tydlig skillnad mellan Kenneth Kvist och
mig, och mellan Vénsterpartiet och Centerpartiet, och det ar att vi inte
har fastnat i 1995 érs retorik och svartvita tinkande i argumentering for
eller emot EU. Utifran EU-medlemskapet lagger vi an ett engagemang
just i syfte att skapa ett mangfaldens EU. Darmed stiller vi oss ocksa
bakom ett Nicefordrag som innebér att vi ger nya lander tilltrdde till den
gemenskap som vi sjdlva sitter i. Det &r inte Kenneth Kvist intresserad
av. Det dr naturligtvis ocksé en stor skillnad pa vilka ambitioner vi i vara
partier ldgger i nationellt engagemang i EU-arbetet och EU:s framtida
utveckling.

Anf. 30 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Fru talman! Pépassligt infor dagens debatt har Regeringskansliet lagt
pa vart bord — jag hoppas att den far en vid distribution — den lilla fina
broschyren Nicefordraget i korthet. Det dr en mycket bra broschyr som
jag hade tillfdlle att 6gna igenom i gar kvall.

Den forsta meningen i broschyren lyder: Utvidgningen ar en av Sve-
riges mest prioriterade fragor i EU-samarbetet. Det skriver jag verkligen
under pa. Egentligen skulle jag kanske ha formulerat det som att detta &r
den prioriterade fragan, inte en av. Det dr ndmligen den allra viktigaste
fragan. Man kan prioritera hur mycket som helst, men ska man verkligen
gora en hardprioritering skulle det vara formuleringen.
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Vi fortsétter att bygga pa det europeiska huset. Steg for steg bygger vi
det. Grundstenarna i EU-bygget har vixt fram under decennier. Det
kanske vi som relativt nya medlemmar i EU inte alltid tinker pa: Vi har
ocksa ett arv att forvalta, och vi ska vara med och bygga vidare. Vi har
de olika fordrag som antagits under den tid vi inte var med i EG- och
EU-sammanhang — EG-fordraget, kol- och stalunionsfordraget, Euro-
atomfordraget, unionsfordraget, Maastricht osv.

Men nu gar vi vidare med Nicefordraget. Folkpartiet vilkomnar na-
turligtvis detta steg. Vi ldgger ytterligare en sten till grunden for EU-
bygget. Precis som regeringen skriver i propositionen var malet for rege-
ringskonferensen just att sdkerstdlla en vél fungerande utvidgad union.
Via EU-ndmnden och den beredningsgrupp som fanns kunde vi f6lja
arbetet, precis som utrikesministern papekade hér. Det har varit intressant
och lérorikt att kunna gora det. Man har fatt lite mer insikt. Vi som inte
var med frén borjan och satt i EU-ndmnden nér Sverige gick in i EU har
lart oss ytterligare saker under resans géng. Det &r naturligtvis oss for-
unnat fa lite mer insikt n andra som inte finns med i de sammanhangen.

Det vi diskuterat &r just det som Nicefordraget nu tar upp — rostreg-
lerna i radet, kommissionens storlek, Europaparlamentets storlek och
annat sddant som det nu finns siffror pa. Det &r klart att alla inte &r helt
ndjda. Sa &r det ju: Det &r ett givande och tagande, och det dr kompro-
misser. Men jag tycker dndé att det man kom fram till i Nice &r accepta-
belt. Folkpartiet vilkomnar alltsd detta, och jag yrkar bifall till besluts-
forslaget i betdnkandet och avslag pa den reservation som finns.

For det dr ju s&: Vinsterpartiet och Miljopartiet var motstandare en
géng i tiden nir vi skulle g in 1 EU och driver detta vidare. De ser egent-
ligen bara svérigheter och inte de glddjedmnen som 4dnda finns i det
europeiska bygget.

Om man ldser inledningen till deras reservation kan man se att den
gar i rakt motsatt riktning mot den forsta meningen i den broschyr jag
talade om nyss: “Vinsterpartict och Miljopartiet var motstandare till
Sveriges medlemskap i den europeiska unionen. Vart huvudskél var att
demokratin skulle urholkas och rostrittens innehall devalveras vid ett
EU-medlemskap.” Detta, menar man, har man nu fétt bekréftat.

Det ar klart att Vénsterpartiet och Miljopartiet har en poédng i den be-
mirkelsen att vi dverlimnar vissa maktbefogenheter till EU. Men det ar
ju ocksé hela podngen med det bygge vi gor. I omraden dér vi inte klarar
av allting som enskilda stater forsoker vi hitta vigar dér vi kan ta gemen-
samma beslut. Egentligen &r det inte konstigare 4n nir man, framfor allt
ute i landet, for fram kritik mot den har kammaren for att vi fattar beslut
mot kommuner och de blir missndjda. Men man maste ocksa ibland
kunna se till helheten och till det stérre. Darfor dr det viktigt att man far
fram nagon form av kompetenskatalog, sa att det blir tydligt f6r medbor-
garna var besluten ska fattas.

Samtidigt sade Kenneth Kvist i ett av sina inldgg att en fara ar att
ménniskor inte kan kréva ett politiskt ansvar. Jag far det inte riktigt att g&
ihop med att Miljopartiet och Véansterpartiet bara ser till samarbetet mel-
lan ldnderna. Hur kriaver man ansvar dir egentligen? Blir det tydligare
for medborgarna om ministrar samlas och stdnger in sig i ett rum for att
s& smaningom komma ut och tala om att nu har vi kommit verens om
detta. Det finns egentligen inga protokoll, och man kan inte riktigt f& veta



om det har pagétt ndgon rostning, utan det ar ett givande och tagande och
s kommer man fram till en kompromiss. Ar det tydligare for medbor-
garna? Nej, jag menar att det inte &r det.

Jag vill ta upp en sak till som Kenneth Kvist var inne pa, att medbor-
garna aldrig har krévt ett EU. Jag &r inte sd séker pd det. Om man gar
tillbaka till kdllorna och ser efter varfor EU bildades &ver huvud taget
finner man att det var pa grund av erfarenheter av vérldskrig i Europa.
Det fanns ett krav frdn medborgarna: Aldrig mer! Det var kravet. Da
borjade man bygga denna organisation, detta samarbete, for att klara den
delen. Sedan gar bygget vidare. Det 4r inte s att den hir floden som man
bara kan gé ned i en géng, enligt Kenneth Kvist och andra, ser likadan ut
hela tiden. Den fordndras naturligtvis, och utvecklingen gér vidare.

Jag maste séga att det dr bra mycket mer spannande att f vara med i
det bygget och forsoka komma med konstruktiva forslag an att sitta med
klackarna i golvet och forsoka gé tillbaka till ndgonting som vi egentlig-
en inte onskar oss tillbaka till.

Det hér betdnkandet slutar med framtidsfragorna. En fjardedel av be-
ténkandet handlar just om detta. Jag ska avsluta mitt anfoérande just med
framtidsfragorna, dérfor att jag tycker att det dr det som &r spannande.
Nu foreligger det som har beslutats i Nice. Det antar vi hir 1 dag med en
betryggande majoritet. Men det som dr spannande nu ar hur vi gar vidare.

Det finns vissa uppgifter som vi ska ta itu med. Det dr en mer exakt
avgransning av EU:s och medlemslidndernas befogenheter, ndgon form
av kompetenskatalog. Inte sd enkelt, men &nda. Det dr vilken stillning
EU-stadgan kommer att ha. Det ar forenkling av fordragen. De ska ju bli
begripliga, precis som har papekats hér tidigare. Och det &r de nationella
parlamentens roll i den europeiska strukturen.

Folkpartiet &r det parti som inte egentligen hesiterar att ge mer makt
at EU i nagon form av federalistiskt system pa de omrdden dér vi anser
att det ar betydelsefullt och viktigt att vi fattar gemensamma beslut. Det
blir olika nivéer hdr. Vi har regioner, och vi har kommuner. Vi har riks-
dagar, och vi kommer fortséttningsvis kanske ocksa att ha ett parlament
som bestér av tva kamrar.

Det ir ett spinnande arbete som dras i ging. Aren fram till niista rege-
ringskonferens ska utnyttjas pa ett 6ppet och bra sétt, med dialog, s&
ménga bollar i luften som mojligt. Sedan far vi se vilka av de hér bollar-
na vi kan ta ned.

Det som hinde i Nice och som har hint pa andra stéllen nér man har
haft regeringskonferenser och ministerméten och nér statsministrar och
andra har tréffats har varit lite bokigt och stokigt, minst sagt. Detta ska vi
ta till oss. Det dr en signal. Varfor gar si manga ménniskor ut pé gator
och torg och demonstrerar? Det gjorde man ocksa i Nice. Det var tusen-
tals méanniskor ute. De hade olika budskap pa sina plakat. Dér fanns de
som ville att vi skulle ga en mer federalistisk vig, de som ville att det
skulle vara mer av global solidaritet, men dér fanns ocksa de som kastade
sten, 4ven om de var i klar minoritet.

Jag tror att det ar viktigt att vi som arbetar med de hér frdgorna har en
Oppen dialog med dessa grupper. Har finns mycket kunskap att ta till sig.
Vi bor fa ett system som gor att de som ar ute pad gator och torg och de-
monstrerar kdnner att de har en rost och att de fér tillgang till arenor for
denna rost.
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Jag ska avsluta med att séiga att aldrig forr har den europeiska union-
en sttt infér s manga och stora utmaningar som nu, med ambitionen att
bade utvidga kraftigt och fordjupa samarbetet. Detta ska goras samtidigt,
bade fordjupning och utvidgning. Mdjligheterna att lyckas med detta
hinger pa om det europeiska huset kan komma i ordning och byggas
stadigt sa att det héller nér de nya medlemmarna kommer in och for de
nya uppgifter som ska utforas.

Med dessa ord yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 31 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Det &r intressant att notera att K.G. Bidrsmark ser en po-
ang i det vi sdger och menar att podngen med EU é&r att urholka den nat-
ionella demokratin. Han gor jimforelsen att det kan vara samma missno-
jesrelation mellan riksdagen och kommunerna som mellan EU-
institutionerna och nationalstaterna.

Problemet med den héallningen Karl-Goran Bidrsmark dr att vi inte
kénner ndgon annan form for utdévande av demokrati &n nationalstatens
form. Vi har inte kommit fram till ndgon 6ver den nationella suverénite-
ten stdende demokratiform &n. Darfor dr det ocksd viktigt att notera att
nér den nationella sjélvbestimmanderétten urholkas, urholkar man ocksa
folkets demokrati.

Fru talman! Bidrsmark har missforstatt var instillning till ministerra-
det. Vi tycker nog att det bade ska vara Gppet och att man ska kunna
redovisa hur man har stéllt sig och de diskussioner som fors. Men om
besluten ar mellanstatliga kan vi utkrdva ett ansvar av vara ministrar for
vad de har gatt med pa eller inte gatt med pa. Men &r besluten overstat-
liga kan alltid vara ministrar hdvda att de blev nedrdstade. D& har vi
ingen mojlighet att utkréva ett ansvar for mer dn vér egen del. Darmed
minskar folkets mdjlighet att utkréiva ansvar.

Likadant &r det med EU-parlamentet. Hur svenska folket &n rostar
kan vi i framtiden bara f& med 18 av 728 parlamentariker. Vi kommer
inte att kunna péverka mer eller mindre. Det gor att vért politiska an-
svarsutkravande aldrig kan bli detsamma som det kan bli gentemot Sve-
riges riksdag, dér svenska folket faktiskt utser alla.

Anf. 32 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Det ar klart att jag kan se att det &r svart att utkrdva ett
ansvar med det uppligg som Kenneth Kvist presenterar hdr. Det blir
kanske svart att identifiera dem som har rostat pa ett visst sétt, &ven om
man, som Kenneth Kvist sdger, vill 6ppna radets dorrar och att man ska
tala om mer hur det har gatt till.

Podngen med vért resonemang — visionért ser vi ju ett mer federativt
system, ett tvakammarsystem — &r att man oppet diskuterar och rostar och
ser vilken stéllning folk har tagit som &r valda till dessa kammare.

I forlangningen ser vi ocksé att det kommer att betyda att vi far ndgon
form av EU-partier ocksa. Da kan man identifieras och i valrorelser gé ut
och séga: Vi gjorde sa hdr! Precis som man gor det hér sa kan man gora
det dér. Vi rostade for detta av den och den anledningen, kan man séga,
och sedan fér folket vélja de partier och foretrddare som det tycker har de
ritta resonemangen och de ritta stillningstagandena. Det ser vi i var
forldngning, och inte i det upplédgg som Vénsterpartiet har.



Anf. 33 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Jag vet att Folkpartiet &r for ett federativt Europa — en
superstat som ska verka pé det viset som K-G Biorsmark séger. Det 4r en
konsekvent hallning. Det borde ldnda andra partier till en viss tveksamhet
infor Nicefordraget nér ett sddant parti ar entusiastiskt for fordraget.

Det demokratiska problemet med Folkpartiets hallning, fru talman, ar
just att medlemsstaternas folk kan bli nedrdstade av andra folk. Folken
bestimmer dé inte sjédlva over sin egen lagstiftning — och det ar sjélva
grundproblemet med EU.

Det ar ocksa en vildigt ideologiskt skruvad historiebeskrivning att
sdga att folkens fullstindigt beréttigade och naturliga krav pa fred och
aldrig mera krig skulle motsvaras av en institution som utvecklar alltmer
Overstatliga organ, dir alltfler beslut tas ifrdn medlemsstaternas folks
paverkan och sitts i hidnderna p& en krympande politisk elit. Dédrmed
okar klyftorna i det demokratiska systemet. Detta dr inte samma sak — det
ar en falsk historieskrivning.

Vi ska kdmpa for fred. Kravet pa att vi aldrig mer vill se ett krig pa
Europas kontinent och att stater som sjdlvstdndiga och lika deltagare ska
samarbeta med varandra dr en sak — men EU-samarbetet med dess
overstatliga och byréakratiska drag dr ndgonting annat.

Anf. 34 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Det verkar som om Kenneth Kvist och Vénsterpartiet
forsoker sitta pé tva stolar samtidigt, och det brukar aldrig vara sa lyckat.
A ena sidan sdiger man att vi ska ha ett samarbete mellan linder. Det ir
det som ir uppligget, och ingenting annat. A andra sidan séiger man att
det ska finnas tydlighet i hur ldinderna agerar och rdstar och att man ska
kunna stéllas till ansvar. Utdver detta sdger man ocksd att faran ar att
man kan bli nedrdstad i det system som vi talar for, dvs. det federativa
systemet.

Men vad hinder i dag i de hér dverldggningarna bakom slutna dérrar?
Det dr ju inte s att Sverige far det som Sverige vill, utan det &r ocksa en
kompromiss. Jag kan vinda pa det och sdga: Vi blev nedrostade nere i
Nice eller i Maastricht eller var det nu dgde rum, och i framtida Gver-
laggningar. De andra var fler, och vi var tvungna att ge oss. D4 har ju
ocksa andra bestimt dagordningen!

Vi menar darfor att det dr béttre att man gor detta Sppet och tydligt.
Sa hir rostade vi, kan man sidga, och sedan far den politiska processen ha
sin gang i ndsta val dd man ska redovisa for vad man har arbetat och
rostat for och tala om hur man vill ga vidare. Da blir det tydligt och klart.
Det blir det inte med det uppldgg som Kenneth Kvist har.

Anf. 35 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Fru talman! Jag haller med K-G Biérsmark om att framtidsfragorna ar
vésentliga. Jag hoppas att vi kan fa anledning att dterkomma till dem i ett
antal diskussioner och debatter hir i riksdagen. Det kommer att bli en
bred debatt, precis som K-G Biorsmark sdger. Han ndmner bl.a. kompe-
tensfragorna och vikten av en kompetenskatalog.

Jag tror ocksé att det &r bra med en 6kad klarhet nir det giller vad
som tillhdr den gemensamma nivén och vad som tillhoér den nationella
nivan. Men jag tror att det finns nagra saker som man ska komma ihég.
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For det forsta tycker jag att vi inte alls bor reglera det som sker under
den nationella nivan. Vi vet att en del har velat ha en kompetenskatalog
som bade ror det internationella och det nationella och det regionala.
Fordelningen mellan nationellt, regionalt och lokalt tycker jag att varje
medlemsland bor fa gora sjilvt.

For det andra tror jag att det &r viktigt att man passar sig nidr man gor
en kompetenskatalog sé att man inte antingen riskerar att avhidnda sig
saddant som vi redan har gjort och haller pa att géra gemensamt eller
riskerar att avhénda sig sddant som é&r viktigt for framtiden. Hade vi gjort
en kompetenskatalog for ett antal ar sedan hade miljosamarbetet och
samarbetet kring terrorism varit fragor som definitivt inte hade funnits
med. I dag kan vi se att miljosamarbetet har vuxit i omfattning, som jag
sade i min inledning, och ar en viktig grundpelare for unionen.

For det tredje fir man ocksé passa sig sé att en kompetenskatalog inte
blir ett véldigt trubbigt verktyg.

Jag vill ocksé stryka under vikten av att vi har en dppen debatt. I s&
stor utstrackning som mdjligt ska vi anvidnda dagens regler for att presen-
tera det som faktiskt sker pa regeringskonferenserna. Detta gér vi ocksa
genom att i forvdg diskutera med vara medborgare vad som kommer att
hinda pa regeringskonferensen. 2004-kommittén i Sverige kommer att fa
en valdigt viktig roll. Vi kommer ocksé att se ett civilt forum som inrét-
tas parallellt med konventet. Regeringen aterkommer med en skrivelse i
borjan av konventets arbete sa att vi ska kunna diskutera ocksé de héar
frdgorna nirmare i riksdagen.

Anf. 36 KARL-GORAN BJORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Jag sade redan i mitt inledningsanférande nér jag kom in
pa det hir med kompetenskatalog att det &r svart. Det kommer att gé at
mycket tankemdda, och vi kommer sékert att gora felsteg i den utveckl-
ingen ocksé och fa lira av misstag.

Men jag ser dnda inte faran som fullt s& stor som tydligen utrikesmi-
nistern gor. Jag ser nimligen inte heller detta som ndgot statiskt. Aven
for en kompetenskatalog, t.ex. for miljon som utrikesministern ndmnde,
s& kommer verkligheten ocksé i framtiden att tringa pa. Aven en kompe-
tenskatalog kan naturligtvis vara utsatt for en diskussion och kanske
ocksa for en fordndring och anpassning till verkligheten. Men i det skede
som den verkar ger den dndé en tydlig forklaring for medborgarna av var
kompetensen ligger ndgonstans.

Det &r likadant som hér i riksdagen — vi dndrar konstitutionen och vi
dndrar lagar. Det dr ju sa vi gor for att utvecklingen ska ga vidare. Det
maste dven EU gora. EU har alltid gjort det, och EU kommer alltid att
gora det. Det dr det jag menar nér jag sdger att det dr spdnnande att vara
med i diskussionen och utvecklingen.

Jag hoppas ocksd mycket pa 2004-kommittén, som hade ett semi-
narium hér i riksdagen for ndgon vecka sedan. Det ar jéttespannande och
intressant, och jag hoppas verkligen att det kommer att bli cirklar pa
vattnet och att mdnniskor kommer att mérka att debatten infor 2004 tar
fart. Jag hoppas ockséd att de kommer att medverka med konstruktiva
forslag sa att vi kommer ifran detta med att minniskor kénner sig frustre-
rade dérfor att de inte tycker att de far sin rost hord. DA far vi i stéllet



andra yttringar. Har méste vi ha en Oppen attityd och vidlkomna dessa
krafter, for de har mycket att bidra med.

Anf. 37 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Liksom Kenneth Kvist &r jag lite forvanad 6ver dagens
debattordning. Egentligen kanske det inte &r s& sérskilt viktigt i vilken
ordning vi talar i riksdagsdebatterna. Men eftersom detta dr en proposit-
ion som &r inldmnad av regeringen och sedan behandlad av utskottet och
som nu har kommit tillbaka i form av ett utskottsbetinkande s& brukar
den gingse ordningen vara att det &r reservanterna som far tala forst.

Men samtidigt &r ju detta lite typiskt for EU-fragorna. Da sitts plots-
ligt de spelregler som vi normalt har byggt upp for den demokratiska
ordningen ur spel. D4 ar det inte ldngre viktigt vare sig i vilken ordning
man talar eller att riksdagens traditionella debattregler ska gilla. Som jag
uppfattar det ingér det vél delvis i spelet att skapa en viss forvirring kring
EU-frgorna.

Utrikesministern inledde med att siga manga vackra ord om hur bra
Nicefordraget &r och vilka positiva konsekvenser det kommer att fa osv.
Jag blev dock nagot forvanad nér utrikesministern sade att det kommer
att ge oss siker mat och en héllbar utveckling. Om det &r ndgonting som
jag moter ute bland ménniskor i dag sa dr det oron Over maten. Man
upplever att var matkvalitet har fordndrats katastrofalt med vart EU-
medlemskap. Man végar inte léngre lita pa det kott och den mat man ska
kopa i butiken. Det har i sin tur resulterat i att flera — och t.o.m. statsmi-
nistern — har uttryckt tvivel kring att dta kottprodukter. Att utrikesmi-
nistern da kan prata om att Nicefordraget ska ge oss siker mat tarvar nog
en tydligare forklaring, atminstone om jag ska kunna forstd var i Nice-
fordraget den sidkra maten finns. Jordbrukspolitiken ser ju ut som den
gor, och dirmed ger den ocksd en osdkerhet nédr det géiller maten. EU-
reglerna ger ocksa osédkerhet kring mérkningen osv. Det finns en midngd
saker som jag inte kan héalla med om nér det géller det som utrikesmi-
nistern kallar siker mat. Men det var kanske inte det som var huvudsaken
i dagens debatt.

Det viktigaste i dagens debatt dr demokratin. Nar man d& hor utri-
kesministern och flera av de Ovriga partiforetrddarna hér tala om Nice-
fordraget som sa fantastiskt bra blir jag véldigt forundrad over att man
inte ens vagar lita svenska folket rosta om detta férdrag. For om det nu
ar en produkt som &r sé otroligt bra, Anna Lindh, borde det ju vara sjélv-
klart att man far en majoritet med sig bakom fordraget. Det borde vara
sjdlvklart att man hér, liksom pa Irland, vagar lata folket rosta om detta.

Nu visade det sig dock att irlindarna inte tyckte att det hér fordraget
var sdrskilt bra. De rostade nej. Enligt regelsystemet borde redan det ha
inneburit att det har fordraget inte skulle behandlas av riksdagen i dag.
Nér vi rostade om medlemskapet i Europeiska unionen var ett av ja-
sidans huvudargument den hédr demokratigarantin om att om ett land
rostar nej till ett nytt fordrag faller fordraget. Var finns den demokratiga-
rantin i dag, Anna Lindh? Var den bara till for att man skulle fa en majo-
ritet pd knappt 50 % som rostade for medlemskapet i EU? Om det hér
fordraget &r sa jattebra som ni pastar tycker jag att ni borde ta tillbaka det
och vaga lata svenska folket ta stillning i en folkomrostning. Det skulle
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stirka demokratin. Det skulle stirka fortroendet for politiker. Det dr
precis det som vi behover i Sverige i dag.

Fortroende for politiker och demokrati dr en bristvara i dag i vért
land. En anledning till det &r att man hanterar fordrag pé detta sitt. Man
struntar 1 att ett land har haft en folkomrdstning och tvingar fram detta i
ett riksdagsbeslut. Vi i Miljopartiet anser att det hér fordraget skulle ha
fallit nér Irland rostade nej. Det skulle da ha tagits tillbaka och omfor-
handlats. Det borde vara den géingse demokratiska ordningen enligt de
spelregler som man sjdlv har satt upp inom EU.

Vi tillhdr ju dessutom den grupp som, d&ven om det skulle understillas
oss i en folkomrostning, skulle rosta nej till fordraget. Vi ser inte de stora
fordelar som utrikesministern ser med det har fordraget. Vi ser snarare de
nackdelar som det hér férdraget ocksé innebér, nimligen ett stirkande av
overstatligheten, ett maktdverflyttande frdn de smé staterna till de stdrre
och ett mindre inflytande for vanliga méinniskor. Darfor skulle formodli-
gen vi miljopartister rosta nej till fordraget i den folkomrdstningen pé
samma sétt som vi rostade nej till medlemskapsfordraget.

Jag tycker att grunden i detta dr sa oerhort viktig. Man har drivit en
folkomrostning kring EU-medlemskapet med en ganska idog debatt, och
sedan tycker man inte att de regler som da har satts upp ska gélla nar man
antar nya fordrag. Jag tycker att det &r det mest alarmerande hér. Vi kan
naturligtvis ha olika syn pad EU, och det har vi ju. Folkpartiet ar riksda-
gens mest federalistiska parti och tycker att vi ska ha dverstatlighet i det
mesta och vara med i Nato osv. Miljopartiet och Vinsterpartiet vill ha en
annan ordning. S& ska det naturligtvis vara i en demokrati. Det ska ingé
olika delar i det hela.

Men grunden, de dokument och de spelregler man sitter upp maste ju
sedan ocksa gilla. Annars &r ju spelet viardeldst. Ingen vill vara med och
spela i en match dar alla regler plotsligt dndras ndr man &r ute pa planen.
Sa ér det naturligtvis ocksaé i det politiska regelsystemet. De regler som &r
uppsatta for demokratigarantier maste gilla. Vi méste kunna lita pa att de
fungerar. Ménniskor som har tagit stillning, antingen det nu &r for eller
emot, méste veta att de spelregler som man rostade om dr de som kom-
mer att gilla framover. Jag tycker inte att man har brytt sig om detta nir
det géller Nicefordraget. Det hade dessutom funnits tid att ta detta till en
folkomrostning. Mer brattom kan det 4ndé inte vara att fa igenom detta.

Det finns heller ingenting som sidger att om man inte far igenom Ni-
cefordraget skulle det innebéra att nya liander inte kan bli medlemmar.
Romano Prodi har uttryckt att juridiskt sett &r ratificeringen av Nicefor-
draget inte nddvandig for utvidgningen. Det gér mycket vil att ta in nya
lander 4ven om man inte antar Nicefordraget. Framfor allt borde det ha
gatt att ta tid for att forankra det.

Demokrati tar tid. Demokrati kraver debatt. Demokrati kriver delak-
tighet. Darfor tycker vi i Miljopartiet att man maste ha béttre folklig
forankring i stora viktiga fragor. Man maste ge demokratin den tid den
behover. Man maste ge den delaktighet som behovs.

Darfor yrkar vi bifall till var reservation som innebér avslag pa for-
slaget i betdnkandet.



Anf. 38 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Fru talman! Striden och debatten om fordragsidndringar fore besluten
i Nice &r en sak. Att fortsétta den striden efter Nicefordraget dr en annan
sak, for det kommer i realiteten att forsena utvidgningen. En forsenad
utvidgning kan i praktiken betyda en omdjliggjord utvidgning.

Jag vill stélla samma fragor till Marianne Samuelsson som jag tidi-
gare stéllde till Kenneth Kvist: Hur forsvarar ni for medborgarna i kandi-
datldnderna att ni i realiteten séger nej till att utvidgningen fortsétter?

Formellt kan man naturligtvis sdga att Niceforhandlingarna inte be-
hover ratificeras, men vi ska faststdlla gemensamma positioner. Det har
vi ocksé gjort i det som i dag ligger pé riksdagens bord. I stéllet for Nice-
fordraget skulle vi vidare anta tolv olika anslutningsfordrag med de re-
spektive kandidatlinderna. Med forlov sagt tror jag inte att Marianne
Samuelsson hade varit mer benédgen att anta gemensamma positioner som
innehaller precis samma sak som det som i dag ligger pa riksdagens bord
och ta dem i en 6verenskommelse i tolv olika anslutningsfordrag.

Detta ar alltsd bara formalia, Marianne Samuelsson. I realiteten
kommer ni att férsena och riskera att omojliggéra utvidgningen ifall era
krav skulle vinna.

Marianne Samuelsson vill ocksé, som jag ser det, gdmma sig bakom
folkomrostningen pa Irland. Det var en tredjedel som rostade, och tva
tredjedelar ansag inte att det var tillrackligt viktigt for att man ens skulle
orka ga till vallokalen. Det var 75 000 roster som skilde de tva alternati-
ven at.

Om vi tror pad nationell demokrati och nationell ritt, 4r det da inte
rimligt att de irlindska politikerna, parlamentarikerna och representan-
terna fir avgdra hur man ska tolka en sddan folkomrostning och hur man
ska gé vidare efter den?

Anf. 39 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag ser inte att ett icke-ratificerande av det har fordraget
nu fran svensk sida skulle omdjliggéra utvidgningen. Det gar att skota
den pé annat sétt. Daremot tror jag att det ar stora faror forenade med att
snabba pé fordndringar inom EU utan folklig forankring. En sa stor union
som det kan bli i framtiden kraver att man har sina medborgare med sig.
Vi vet ockséd att det i Sverige finns en oerhort stor skepsis mot EU-
medlemskapet som det &r i dag.

Det skulle ha varit klddsamt om man hade gett oss mdjligheten att fa
ta stédllning till fordragstexten som den nu foreligger. Man hiavdade i EU-
debatten inte minst frén ja-sidan att detta skulle vara mdjligt och &ven att
det skulle ske. Det skulle inte goras nagra stora fordragsédndringar med
mindre dn att en ny folkomrdstning skulle genomforas, eftersom man
rostade om ett specifikt fordrag.

Nu giller detta inte ldngre, utan man ska tydligen skynda pa det har.
Man séger att kandidatlanderna annars inte kan bli nya medlemmar.

Ocksa jag triffar parlamentariker och vanliga méanniskor fran anso-
karlédnderna, och jag har inga som helst problem med att forsvara att jag
ar emot Nicefordraget. Jag dr det dirfor att jag tycker att demokratin &r
viktig och att médnniskor ska kdnna en delaktighet. De hir minniskorna
uttrycker ocksa en stor oro dver att det gér s& oerhdrt fort i manga av de
hér ldnderna. Man hinner inte forankra, och ménniskor ar inte medvetna
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om vad medlemskapet innebédr. Vi har vél hér ett d6msesidigt demokra-
tiskt problem, som jag tycker att vi som partier och som foretrddare for
maénniskor méste ta pa storsta allvar och bry oss om.

Anf. 40 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik:

Fru talman! Utvidgningen har en stor folklig forankring hos svenska
folket. Enligt de beslut som &r fattade ska slutférhandlingar dga rum
nésta ar, och de forsta kandidatldnderna ska kunna bli medlemmar 2004.
Vad sidger Marianne Samuelsson till dem? Hennes linje skulle i realiteten
innebéra — det vet ocksd Marianne Samuelsson — att de fick vénta flera ar
till pa att bli medlemmar. Risken &r att det under de aren skulle upp-
komma nya debatter i de 15 ldnderna, sa att de nya kandidatldnderna inte
langre skulle kunna 4 sin givna plats i EU-samarbetet.

En forsenad utvidgning kan alltsd innebédra en omdjliggjord utvidg-
ning.

Marianne Samuelsson! Nar det sedan géller den demokratiska forank-
ringen i Sverige tycker jag att vi alla har ett stort ansvar for att hela tiden
diskutera och argumentera kring vad vi gér i EU och hur vi ska utveckla
vart EU-samarbete. Sjélva Nicefordraget innebdar dock inte en séddan
maktforskjutning att det skulle motivera en ny folkomrdstning i Sverige.
Jag tycker att svenska partier ska ha det sjalvfortroendet att vi kan full-
folja var konstitution och fatta besluten i en normal beslutsordning i den
svenska riksdagen.

Det enda land som har haft en folkomrostning i detta sammanhang
genomforde en sddan dérfor att dess konstitution pabjuder folkomrost-
ning. Det var darfor som Irland hade en folkomrdstning. Dennas resultat
kan minst sagt tolkas pa ménga sitt, och det tycker jag att irlindska poli-
tiker ska fé dgna sig at.

Anf. 41 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag &r ndgot forvanad 6ver att folkomrdstningens resultat
kan tolkas hur som helst. Att bara en tredjedel deltar i en folkomrostning
ar 1 sig ett demokratiskt problem. Risken &r nog att vi i hela Europa kan
fa se att rostetalen i valen sjunker, om man i sa stor utstrickning ldgger
over alltfler beslut pa Gverstatlighet och allt mindre férankrar dem hos
ménniskorna.

Jag blir ocksd minst sagt forvanad nér utrikesministern sdger att en
forankring av ett fordrag i Sverige genom folkomrostning skulle forsena
processen med flera ar. Det innebér ju att Anna Lindh inte tror att hon
skulle & majoritet for det hér fordraget hos svenska folket. Hon menar att
det skulle bli ett nej. P4 annat sétt kan jag inte tolka uttalandet om en
forsening med flera ar.

Vi hade kunnat utlysa och genomféra en folkomrdstning ganska
snabbt, och om Anna Lindh hade varit 6vertygad om att det skulle ha bli
ett ja, skulle den ha kunnat genomforas sa snabbt att utvidgningsprocess-
en inte hade storts. Men Anna Lindh séger nu att processen skulle fordro-
jas med flera ar. Alltsd har Anna Lindh inte upplevt att det hir férdraget
ar s& forankrat att hon skulle kunna fa en majoritet hos svenska folket.

Jag tycker att detta dr oerhort intressant, for det innebar att man gér
emot majoriteten for att gynna sin egen roll och sin egen stillning och
struntar i att demokrati dr viktigt. Det oroar mig att hora detta, samtidigt



som det stirker mig i min stindpunkt att det hir fordraget dr sé viktigt att
det borde understillas folket. Om det bara innehaller mindre viktiga
smédetaljer, som Anna Lindh vill gora gillande, skulle det inte heller
vara ndgot problem att fa igenom det i en folkomrostning.

Anf. 42 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Marianne Samuelsson sédger att vi star pa olika kanter i
den hér debatten, och sé ar det ju. Vi dr mer at det federala hallet, och det
gor vi ingen hemlighet av. Marianne Samuelsson tog vidare bl.a. upp
fragan om Natomedlemskap, ndgot som vi ocksé &r for. Detta kommer vi
att debattera har pd mandag, sa det ska jag inte ga in pa nu.

Det finns naturligtvis en grund for detta i var ideologi, ndmligen att vi
tror p& samarbete, fordjupat samarbete och nira samarbete, och det giller
pa bada dessa omraden.

Jag tycker att Miljopartiet dr véldigt statiskt i sitt tdinkande. Det ar
inte s spdnnande att lyssna pa dess foretradare, for det ar pa nigot sitt
som att forséttas tillbaka i det gamla. Allting 4r fel, och det &r inte sé
véldigt konstruktivt.

Marianne Samuelsson sade att demokrati tar tid och kréver delaktig-
het. Absolut — jag stéller mig bakom det till hundra procent. Demokrati
tar tid, och darfor &r det naturligtvis intressant med en dialog. Jag bekla-
gar dock att jag upplever Miljopartiet och Vénsterpartiet som oerhort
konservativa i de hér spadnnande debatterna om framtiden.

Man ska inte dndra pad nagonting, sitta klackarna i marken och helst
gé tillbaka ett par decennier i tiden nér vi inte var med i EU.

Nu har jag en konkret fraga. Nu ar vi med i EU, och svenska folket
har sagt ja till detta. Det har, vad jag forstar, Miljopartiet 4ndé accepterat.
Hur vill Miljopartiet och Marianne Samuelsson se det vi har diskuterat
tidigare, dvs. tydligheten, att stilla krav, att stdlla politiker till ansvar i
det framtida EU — om Marianne Samuelsson kan borja fundera pé hur det
ska se ut framover?

Anf. 43 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Det ar ganska tydligt att Folkpartiet och Miljopartiet star
pa skilda plattformar nér det géller EU-medlemskapet och vad vi vill
med EU. Folkpartiet vill uppenbarligen ha mer av 6verstatlighet och vara
med i Nato. Jag kan ju forsta att man i Folkpartiet kinner sig till viss del
ndjd med Nicefordraget eftersom det stérker det militdra samarbetet.

Vi i Miljopartiet tycker annorlunda i den fragan. Vi ar for samarbete,
men vi dr emot att med de premisser som finns fatta beslut om overstat-
lighet. Det &r ett tydligt politiskt ansvar. Svenska folket rostade for med-
lemskapet i EU. Ni vill sa girna glomma bort att de har gjort det, och ni
vill glomma bort den debatt som da var. Den var oerhdrt viktig. D& for-
sokte vi fran nej-sidan lyfta in framtidsfragorna. Vi forsokte lyfta in
forsvarsfragorna. Vi fick ett blankt nej fran ja-sidan. De frégorna skulle
over huvud taget inte debatteras darfor att de inte hade nagot att gora
med det fordrag vi da skulle rosta om.

Sa var det pa ett flertal omrdden. Man ville forneka vart EU var pa
vig, dvs. mot ett mer federalistiskt system, mer Overstatlighet. Ni som
ville det méste ha varit oerhdrt medvetna om att EU var pa vig dit. Anda
forsokte ni morka i de fragorna och ville inte ha den debatten.
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Det ar detta som bidrar till det demokratiska underskottet och det dé-
liga ledarskapet inom EU. Man vill inte med tydlighet tala om vart EU &r
pa vdg och vad man vill att EU ska gora. I stéllet forsoker man latsas om
att EU gor nagonting EU inte kan gora, t.ex. producera sidker mat fast
man med alla system slar undan de jordbruk som producerar bra mat. Det
finns en mingd exempel.

Anf. 44 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik:

Fru talman! Den hér debatten kan fora vildigt ldngt om vi nu ocksa
ska fora in jordbrukspolitiken i det hela. Jag delar mycket av den kritik
som finns om EU:s jordbrukspolitik, men det ska jag inte ga in pa nu.
Folkpartiet har i olika sammanhang lyft fram de fragorna.

Min fréga gillde att kriva tydlighet och ansvar. Jag fick inte riktigt
svar pa den fragan. Marianne Samuelsson undvek fragan. Det kan man
gbra med den instéllning Miljopartiet har, dvs. att man inte vill g& vidare
och fordndra. Jag och Folkpartiet har aldrig sett EU-bygget som nagot
statiskt. Rent historiskt gér det att se att s& har det aldrig varit, och sé
kommer det aldrig att bli. Sa har aldrig var instéllning varit.

Lét oss se pa hur man diskuterade under 50-talet och hur EG tog flera
steg tillbaka. Charles de Gaulle stingde dorren for England osv. Sa har
det hallit pa hela tiden och kommer att fortsétta framdver.

Jag aterkommer till frigan. Om man ska gilla ldget — vilket Marianne
Samuelsson kanske inte kommer att géra — hur ser Marianne Samuelsson
pad mojligheten att kréva politiskt ansvar for besluten och tydligheten i
EU?

Anf. 45 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! En del av detta har jag tagit upp i mitt anférande, namli-
gen att fordraget bor understéllas folket for en folkomrdstning. Darmed
har vi visat att vi tar ansvar for det som beslutet gidllde ndr man fattade
beslut om medlemskapet, ndmligen den fordragstext som da giéllde
kontra den nya.

Om Karl-Goran Biorsmark tog samma ansvar och vore dvertygad om
att det hér ar ett bra fordrag skulle det inte vara nigot problem for Bidrs-
mark heller att ha en sddan debatt. Det dr konsekvent. Om ett fordrag
understélls en folkomrostning, med en méangd fordragstexter, och det
sedan sker en dndring, bor dtminstone folket fa frdgan. Annars hade det
varit battre att folket hade rostat om det framtida EU: Vill ni vara med i
det framtida EU som bygger p& mer dverstatlighet, som gér mot att bli en
federal stat med gemensam valuta och gemensamt forsvar, osv.? De
fragorna fick man &ver huvud inte taget lyfta fram da. DA blev ja-sidan
oerhort aggressiv och pastod att vi kom med skramselpropaganda.

Jag debatterade alkoholpolitiken med en folkpartist, som pastod att
jag bedrev skramselpropaganda. Jag tog upp precis de fragor som vi for
lange sedan har accepterat och genomfort i det gemensamma EU. Det
finns manga delar i detta som gor att méanniskor blir valdigt upprérda, nar
de vet hur debatten d& var och de ser vad som sedan sker utan att fa en
chans att vara med och péverka.

Om man tar ansvar for detta borde EU-frdgorna vara stora och viktiga
fragor i valrorelsen. Det ar de oftast inte. D& &r Folkpartiet inte lika in-



tresserat av att tala om Natomedlemskap som man kanske &r i just det hir
sammanhanget.

Anf. 46 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik:

Fru talman! Man skulle 6nska sig naturligtvis bra mycket mer logik i
debatten frin Miljdpartiets sida. A ena sidan &r man for ett europeiskt
samarbete, 4 andra sidan 4r man emot samarbetet inom EU. Inte minst
nér EU tar steg mot att bli ett Europa sétter man klackarna i marken.

Det &r uppenbart att man har svart att hitta en vig framat. Partikamra-
ten i Europa har en helt annan héllning. Ni har svart att hitta er vig
framat 1 fragorna. D& ldgger ni — 1 en krystad debatt — fram kravet pa
folkomrostning.

Vad da folkomrostning? Ska riksdagen vara en administrator av folk-
omrdstningar nir det giller EU-frigor? Ar det det Miljdpartiet vill? Har
inte Miljopartiets ledamoter ett mandat fran sina véljare att ta stillning
ocksa till de hér frdgorna?

Anf. 47 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Ja, vi har ett mandat fran véra véljare att ta stéllning till
dessa fragor. Det dr darfor jag star hiar och argumenterar i de delarna. En
viktig del i Miljopartiets politik d&r demokrati, delaktighet, en mojlighet
for ménniskor att vara med och fatta beslut.

Hir tycker kristdemokraterna uppenbarligen att det inte dr viktigt att
ménniskor dr delaktiga. Det férvanar mig. Jag tycker att det dr mindre
logiskt 4n den debatt fran Miljopartiets sida som Holger Gustafsson hév-
dar ar ologisk.

Vi ar for samarbete mellan EU-ldnder, mellan andra ldnder. Men vi
vill inte vara med och bilda Europas forenade stater, med en gemensam
valutapolitik, med en gemensam forsvarspolitik, med en gemensam eko-
nomisk politik. Vi tror inte p4 den modellen. Vi anser inte att den gynnar
demokratin. Vi tror inte att den dr framtidens samarbetsform.

Anf. 48 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik:

Fru talman! Kristdemokraterna &r oerhort angeldgna om demokrati
bade i Sverige och i Europasammanhang.

Demokrati dr inte bara folkomréstningar. De kan vara ett inslag i de-
mokratin. Hér utdvar vi 1 hogsta grad demokrati. Vi tar ansvaret, och vi
haller dagligen kontakten med véra véljare for att utdva det mandat vi &r
satta att verka for.

Fru talman! Det rdder inget tvivel om att detta ar ett sitt frin Miljo-
partiets sida att halla den s.k. nej-grytan kokande s& mycket som mojligt.
Det ar krystat.

Det dr enligt min uppfattning Miljopartiets krampaktiga satt att for-
soka blasa liv i nej-sidan till varje pris. Och formodligen for att rddda
partiets egen existens atergar man stdndigt till folkomrdstningar, for att
hélla grytan kokande och ha en forankring i de negativa stromningar som
finns.

Var drlig i stdllet! Ta stéllning till fragorna! Debattera sakfragorna hér
i kammaren, sé vi kan diskutera dem, i stillet for att bara skyffla 6ver det
hir till folket ndr man inte hittar sin egen vig framat.
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Anf. 49 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag blir ndgot forvanad over att Holger Gustafsson kallar
folkomrostningar for att skyffla ver fragor till folket. Man skyfflar inte
over frigor till folket, men man har mojlighet att stilla fragor till folket i
folkomrostningar. Det &r nonchalant mot ménniskor att kalla det for att
skyffla over fragor till dem, precis som om de inte vore vérda att fi ta
stdllning i viktiga fragor.

Holger Gustafsson forsoker naturligtvis gomma den verkligheten att
vi som sitter i den hdr kammaren inte dr representativa for folkets syn pa
EU. Det dr inte 50 % for och 50 % mot, utan det &r en liten grupp véns-
terpartister, miljopartister och enstaka andra ledamdter som representerar
ungefir 50 % av folket i EU-frdgorna. Det &r det fortfarande flera ar
efter.

Det ar inte bara vi som blaser liv i frdgorna, utan det &r snarare ni som
g0r det, genom att hela tiden gd med pa mer Overstatlighet och att for-
dndra EU i en riktning som ni inte har forankrat ute bland méanniskor.

Anf. 50 SOREN LEKBERG (s):

Fru talman! Den hir debatten kommer nu in i andra halvlek. Jag kan
konstatera att det har sagts manga kloka ord. Dessvirre har det ocksa
sagts en del mindre kloka ord. Jag ska forsdka upprepa en del av de kloka
orden, men det &r framfor allt ndgra principiella fragor i betdnkandet som
jag kommer att koncentrera mig pa.

Nér det géller de s.k. framtidsfrdgorna, de frdgor som ska diskuteras
infor nista regeringskonferens 2004, kommer Géran Magnusson att sér-
skilt beroéra dem.

Fru talman! Ett godkinnande av Nicefordraget handlar ytterst om
EU:s utvidgning. For att utvidgningen ska komma till stdnd har det varit
nddvindigt att fa ett fordrag som reglerar de s.k. maktfrdgorna inom
unionen. Med maktfragor menas fragor som giller rostreglerna i radet,
rostviktningen dér, antalet kommissiondrer och antalet platser i Europa-
parlamentet.

Om detta inte kommer till stind kommer utvidgningen att mer eller
mindre stanna upp. Darfor dr det ytterst viktigt att Nicefordraget kan
ratificeras av medlemsstaterna. Det var oerhort viktigt att det kunde for-
handlas fram.

Vi vet ocksa att den hir utvidgningen av EU &r en historisk héndelse i
Europas historia. Den uppdelning som vi upplevde efter andra vérldskri-
get i dver 50 &r, med ett Ost- och Visteuropa, med ett demokratiskt Vis-
teuropa och en kommunistisk diktatur i Osteuropas stater, har nu éntligen
kommit i ett 1dge da det kan vara en historisk parentes. Det finns nu moéj-
lighet att forena 6st och vast. Det ar sjélvfallet var skyldighet och plikt att
se till att det nu kan genomforas.

Utvidgningen av EU har ocksé, som redan har ndmnts i debatten, va-
rit av hogsta prioritet for Sverige. Det var en mycket stor framgang for
Sverige att under toppmétet i Goteborg kunna fa till stdnd en Gverens-
kommelse i Europeiska rddet om en dagordning for utvidgningen av EU,
dér stats- och regeringscheferna klart och tydligt lade fast en tidtabell.
Det var en framgang for Sverige.

Jag har i olika sammanhang nér jag har triffat foretrddare for kandi-
datlinderna féatt hora av dem att de verkligen uppskattar de insatser som



Sverige har gjort pd detta omrade. Vi ska naturligtvis se till att vi kan
fortsatta att infria vara dtaganden.

Det ar ocksa gladjande att konstatera att utvidgningen ir nagonting
som svenska folket uppskattar. Det kan man se i de olika opinionsunder-
sokningar som genomfors, dér vi ligger i topp bland EU:s medlemsstater.

Nicefordraget forhandlades fram for ungefér ett &r sedan. Det var
egentligen inte en egen regeringskonferens, utan det var en fortsittning
pa Amsterdamforhandlingarna. Man kallade ocksé de hér forhandlingar-
na de s.k. Amsterdamresterna. Det var sadant som man inte lyckades bli
klar med i Amsterdam som man fick skjuta till en senare férhandling.

Som betonas i betinkandet, och som flera talare redan har varit inne
pa hir, har den svenska riksdagen varit djupt involverad just i de svenska
stindpunkterna och de svenska forhandlingspositionerna nar det géller
Nicefordraget. Jag vill ocksé understryka det fran talarstolen.

Har har riksdagen varit med och faststillt de svenska stindpunkterna.
Det har varit kammardebatter, information och diskussioner i1 utskotten,
och det har varit ett mycket ingdende samrad i EU-ndmnden om just
Sveriges forhandlingspositioner. Som det star i betédnkandet har riksda-
gen da varit med och kunnat ha ett avgérande inflytande 6ver hur for-
handlingarna ska foras fran svensk sida.

Jag sdger detta darfor att jag tror att det &r av stort védrde att ett nat-
ionellt parlament kan vara s hir inblandat i processen. Dér skiljer vi oss
fran andra ldnder. Vi och de tva ovriga nordiska ldnderna i unionen &r
undantag hér. Vi tillhdr ocksd dem som pldderar for att om man lagger
upp sitt arbete i andra medlemsstater pd det sdtt som vi har gjort bidrar
man till att reducera det s.k. demokratiska underskottet.

Ett resultat av att riksdagen dé var sa involverad i Nice ar ocksa att vi
inte blev missndjda med resultatet, som man blev i en del andra med-
lemsstater. Det hér var, sett fran var sida, forhandlingar som inte férdes i
slutna rum. Vi kénde till vad som diskuterades bakom viggarna i Nice
och andra sammantrddesrum, sé det var ingen dverraskning for oss. Dér-
emot var det naturligtvis kanske en dverraskning for dem som vill ga i en
mer Gverstatlig riktning. De blev besvikna dver att det inte kom ut nagon-
ting av konferensen. De som &r emot EU-samarbetet var naturligtvis
besvikna for att EU-samarbetet fortsétter och fordjupas.

Jag ska inte g& in mer pa det hir. Det finns anledning att i eventuella
repliker ga in mer i de frdgorna.

Lat mig bara, fru talman, berdra ett par saker ytterligare i slutet av
mitt anforande. Det géller Irland och Irlands folkomrostning. Det finns
en utforlig beskrivning av detta i utskottsbetéinkandet. Den principiella
syn som dar utvecklas dr véldigt viktig. Vi ska naturligtvis behandla
Nicefordraget precis pd samma sétt som vi behandlar andra internation-
ella 6verenskommelser och konventioner.

Sveriges riksdag ska gora en sjéalvstandig bedomning av innehéllet i
det framforhandlade fordraget utan att titta pa Irland, Tyskland eller
Spanien. Vi ska gora en sjilvstindig provning. S& hanterar vi utrikespoli-
tiska fragor 1 Sverige. Det dr dd mérkligt att de partier som i andra sam-
manhang vurmar for att Sverige ska upptrida sjilvstindigt nu accepterar
nagot slags veto fran Irland som dérmed lagger ratifikationsprocessen &t
sidan.
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Vi ska naturligtvis bedoma det framforhandlade fordraget och ta
stéllning till det. Sedan far vi se vad som hénder. Fordraget trider i kraft
forst den dag som 15 medlemsldnder har ratificerat det. Da far vi se vad
som kommer att hénda i framtiden. Men vi ska samtidigt vara medvetna
om att om fordraget inte kan trédda i kraft forsenas ocksa den historiskt
nddvéndiga utvidgningen. Sa de som vill fordrdja fordraget tar ocksé pa
sig ett mycket stort ansvar.

Nar det giller fragan om folkomrdstningar har vi i Sverige haft radgi-
vande sddana sedan 1922. Under dessa ar har det hallits radgivande folk-
omrodstningar vid fem tillfallen. Det dr ganska fa under den tidsrymden.

Den senaste folkomrdstningen hade vi 1994. Riksdagen bestimde da
att Sverige borde g& med i EU, men man understéllde svenska folket den
fragan eftersom det var ett stort steg att ta. Det var inget vanligt internat-
ionellt samarbete att g& med i Europeiska unionen, utan det handlade om
ett mellanstatligt samarbete dér man enligt mellanstatliga metoder hade
bestimt att lagga dver vissa beslutsbefogenheter till gemenskapen. Det
var ett stort steg att ta, och dérfor fick svenska folket vara med och sidga
sig mening. Som ni vet blev det ett ja i den folkomrostningen, vilket
ndgon manad senare konfirmerades av riksdagen.

Nar vi nu studerar Nicefordraget uppticker vi att det inte har skett
négra storre fordndringar. Det 4r inga nya beslutsbefogenheter som fors
over till den europeiska gemenskapen, alltsd till forsta pelaren. Det ar
fortfarande sa att samarbetets grundldggande karaktér inte fordndras i och
med att vi godkdnner Nicefordraget.

Jag kan inom parentes séga att eftersom det har gjorts vildigt ménga
hénvisningar till Irland kan man kanske ocksa gora en hénvisning till ett
annat land strax s6der om Sverige, ndmligen till Danmark. Dar har man
ju av hévd tillimpat den principen att om det dr frdga om nya traktat
inom den europeiska unionen som innebér ett dverflyttande av nya befo-
genheter till unionen ska det bli foremal for en folkomrostning i Dan-
mark. Sa har man alltid hanterat detta under &rens lopp.

Niér det géllde Nicefordraget genomférdes det ingen folkomrostning i
Danmark eftersom samtliga partier och experter konstaterade att det inte
innebar nagon overflyttning av nya beslutsbefogenheter. Danmark var
ocksa det forsta landet som godkénde och ratificerade Nicefordraget.

Till sist vill jag tilligga att nir riksdagen nu ska godkidnna fordraget
ska det enligt huvudregeln ske med kvalificerad majoritet. Det ar en regel
som har kommit till just for att man inte med bara en rosts dvervikt ska
kunna fatta beslut om att godkénna ett fordrag inom EU. Detta om nigot
vittnar ju om hur seridst vi behandlar den hér fragan.

Fru talman! EU ska nu med full kraft ga in i processen att vilkomna
nya medlemsstater fran Central- och Osteuropa. Férhoppningsvis kom-
mer EU i en nédra framtid att bestd av 27 medlemsstater, varav manga
kommer fran den forna Warszawapakten. Genom att godkdnna Nicefor-
draget tar vi vart ansvar for den utvecklingen.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa reservationen.

Anf. 51 KENNETH KVIST (v) replik:
Fru talman! Nicefordraget handlar ytterst om EU:s utvidgning, séger
Lekberg. Nja, det &r tveksamt. Jag har pavisat att det ar en rad fragor i



Nicefordraget som innebér fordndringar i EU-samarbetet i Overstatlig
riktning och som icke har med utvidgningen att gora.

Det &r positivt om EU tar emot de folk som vill komma med i EU.
Samtidigt ska vi inte glomma — och det har ju sagts hér i debatten — att
det ar ett problem for anhdngarna i ett par av landerna, i Estland och
Polen, dér de senaste opinionsundersokningarna visar att det finns en stor
majoritet som &r negativ till en EU-anslutning. Ju mer folk tycks fa reda
pa om EU, desto mer negativ blir opinionen. Det visar ndstan varje opin-
ionsmaétning i samtliga ansdkarldnder.

Sverige har ett hyggligt sétt att arbeta med EU-fragor. Regeringen
hade ocksa goda ambitioner i delar av forhandlingsarbetet. Det var bara
det att Sverige led ett nederlag nér det géllde att bibehélla den begrin-
sade dagordning som Sverige ville ha och fick riksdagens stod for.

Vi i Vénsterpartiet har inte gatt emot en sjidlvstindig provning av Ni-
cefordraget. Men om det har héllits en folkomrostning i konstitutionell
ordning — och déir finns det inga forumregler — och folket har sagt nej
finns inte den enhillighet kring Nicefordraget som de grundliggande
EU-fordragen kriaver. Darmed har fordraget fallit.

Anf. 52 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag vill bara papeka att Europeiska radet behandlade fra-
gan om folkomrdstningen i Irland 1 G6teborg. Andra medlemsstater ska
ju inte ldgga sig i vad ett annat land beslutar. Men i G6teborg sade man
klart och tydligt att alla medlemsstater var dverens om att ratifikations-
proceduren skulle fortsitta med oforminskad fart. Man skulle ocksa
hjilpa Irland om Irland behévde ha hjélp. I detta instimde ocksé den
irldndska regeringen.

Det som nu sakligt kommer att ske dr — som jag betonade i mitt anfo-
rande — att varje medlemsstats nationella parlament maste g& igenom det
framforhandlade fordraget, sjdlvstindigt bedoma det och séga ja eller nej
till det. Forst mot slutet av kedjan far man se hur liget dr. Ar det d4 bara
14 av 15 lander som har anslutit sig till fordraget trader det inte i kraft,
om det inte dr sd att det land som inte har bitritt det kommer och vill ha
nagot slags specialarrangemang. I sa fall far det diskuteras.

Aterigen: Det som skulle vara oerhért farligt for oss vore om vi inte
g0r den sjélvstindiga provning som vi alltid ska gora nér det géller inter-
nationella avtal och konventioner.

Anf. 53 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Som sagt var: Vi ska gora var sjélvstindiga provning av
denna fraga och allting annat. Det har vi inte sagt nej till. Det dr darfor vi
vill prova det hir. Men det &r ju sd att i denna sjélvstindiga provning
maste ockséd hinsyn tas till det fordrag som vi dr anslutet till, vilket inne-
bar att om ett land séger nej till en fordragsindring ska fordragsiandringen
inte trdda i kraft.

Nu deltar vi, med vér sjdlvstindighetsrétt naturligtvis, i ett sétt att
ringa in det land dér folket i folkomrostning faktiskt har sagt nej. Da
deltar vi i en politisk pétryckningsprocess. Det kan man naturligtvis ha
meningar om, och jag tycker nog att man kan ha en kritisk mening om
det.
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Skulle EU vara intresserad av att vinna tid skulle EU nu sétta i gng
och ta bort de delar som irldndarna har varit kritiska mot, t.ex. det vid-
gade militérpolitiska samarbetet, Overstatliga drag och sédant som de har
protesterat mot i folkomrostningen. Da skulle vi kanske kunna nirma oss
den idealbild som Soren Lekberg har, ndmligen att fordraget ska handla
om utvidgning och inte om nigot annat. Nu &r det tyvérr s att fordraget
handlar om mycket annat, och det gér i riktningen mot ett eliternas
Europa.

Anf. 54 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Fordraget handlar, som Kenneth Kvist sdger, om lite mer
an just Amsterdamresterna. Det handlar bl.a. om nya forfaranderegler for
domstolen, som jag upplever att alla tycker ar bra. Det finns &ven en del
nya klarldgganden nér det géller rostforfarandet, att fler beslut ska omfat-
tas av kvalificerad majoritet osv. Det 4r ndgot som jag vet att en del EU-
motstdndare i vissa lagen tycker dr bra, eftersom man tycker att enhallig-
het nédr det géller exempelvis koldioxidskatter inte &r bra utan vill ha
beslut med kvalificerad majoritet, sa ibland brukar ju dndamalen helga
medlen.

Men 14t mig ta upp det principiellt viktiga da det géller Irlandsfragan.
Jag har hér betonat, och det finns dven angivet i betdnkandet, det som ar
det principiella forhallningsséttet till internationella avtal, och det &r att
vi alltid ska gora en sjdlvstdndig beddmning.

Vi vet att i FN-sammanhang ska ett visst antal ldnder vara med pa
konventionerna for att de ska bli bindande och géllande. Inte sitter vi d&
och gor en allmin spekulation, Kenneth Kvist, och sidger: Kommer det
verkligen att bli sd hir manga linder? Vi kanske ska vénta och se i stil-
let. Aven om det #r en angeligen friga, viintar vi sa att vi blir séikra p3 att
det kan trdda i kraft.

Sé kan vi inte forhélla oss, utan vi ska sjdlvstidndigt gora en bedom-
ning. Nar ratifikationsprocessen sedan &r avslutad far vi se om vi har
uppnatt godkdnnande av 15 medlemsstater eller inte. Har vi det inte, far
vi naturligtvis tillsammans med Irland diskutera vad vi ska gora &t detta.
Men det ar for tidigt att dra den slutsatsen nu.

Anf. 55 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Soren Lekberg séger att samarbetets grundlaggande ka-
raktir inte fordndras och vill vil med detta sdga att det inte &r sérskilt
mycket fordndringar som sker i Nicefordraget, vilket jag tycker inte rik-
tigt stimmer.

Det ar ju ganska mycket fordndringar, inte minst nér det giller makt-
fragorna dar det sker en stor fordndring fran att de mindre landerna har
haft storre inflytande till att de storre landerna nu far ett storre inflytande.
EU-militariseringen dr en annan del. Dessutom forsvinner vetordtten pa
33 omraden. Som jag ser det dr det ganska stora fordragsdndringar. Det
ar lite forvanande nér det later som att det egentligen inte &r ndgot som vi
beslutar om i dag i riksdagen, men det &r ju det. Annars hade vi inte ens
behovt ta detta till riksdagen.

Jag skulle vilja ha ett tydligare besked om vad det dr som riksdagen
ska besluta om som inte dr ndgon fordndring av den grundldggande ka-
raktiren.



Anf. 56 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Det &r sd, Marianne Samuelsson, att fortsdttningsvis,
dven efter Nice, kommer samarbetet inom unionen att baseras pa mellan-
statliga overenskommelser. Det &r fortfarande medlemsstaterna som é&r
fordragets herrar som bestimmer om samarbetet ska utokas eller in-
skriankas eller hur det ska utvecklas, och sd kommer det att vara dven
efter det att Nicefordraget har ratificerats. Darmed har den grundlig-
gande karaktiren inte fordndrats.

Vad man déremot har gjort pa vissa omraden &r att man har utvecklat
samarbetet. Lat mig ta ndgra exempel.

Det som kallas for det militdra samarbetet, vilket ar ett lite propa-
gandistiskt uttryck for att pddyvla nigonting som det inte dr frdgan om,
handlar om att EU har fatt en krishanteringsmekanism, en formaga att
vara en effektiv partner nér det géller krishantering. Det handlar inte om
nigot gemensamt forsvar eller nagot sddant. EU kommer inte att ha
ndgra militdra forband eller styrkor, utan det &r ju medlemsstaterna som
kommer att ha det. Detta dr ett samarbete som utvecklas, och vi vet ge-
nom olika opinionsundersdkningar att svenska folket virderar just det
utrikes- och sdkerhetspolitiska samarbetet. Det grundlédggande i fordraget
av dess mellanstatliga karaktir kommer alltsé att finnas kvar.

Anf. 57 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Soéren Lekberg besokte ju liksom jag VEU:s parlamenta-
riska forsamling. Déar kunde man f4 hora ganska mycket om hur ménga
av EU-landerna ser pa militariseringen och framtiden. Det vore intressant
att fa den framtidsdebatten har hemma, for den &r inte av den art som vi
brukar ha hér.

Trots det skulle jag vilja ta upp det som vi uppfattar som militarise-
ring. Nar Nicefordraget slots sade Anna Lindh bl.a. att det mest var fraga
om att syssla med minrdjning. Nar man sedan ldser vad det ar Sveriges
bidrag bestér i finner man att det 4r en mekaniserad bataljon, ett ingen-
jorskompani, ett ubatsforband och ett spanings- och jaktflygsforband.

For mig &r det oerhdrt svart att tro att man ska kunna réja minor med
jaktflyg. Det maste vara en annan del som man satsar pd ndr man ser
framéat i EU:s militarisering. Och visst dr det en fordndring i fordraget —
det tror jag att d&ven Soren Lekberg kan se — nér det giller sidkerhetspoli-
tiska fragor.

Anf. 58 SOREN LEKBERG (s) replik:

Fru talman! Jag vill for egen del fortsétta att halla debatten pa en sak-
lig niva och undvika sldngar om att man skulle r&ja minor med jaktflyg
osv. Jag tycker inte att det hor hemma har.

Vad som ar visentligt 4r ndmligen att EU:s utrikes- och sékerhetspo-
litiska samarbete och krishanteringen inte &r Overstatligt. Det vilar pa
andra pelaren och dr rent mellanstatligt. Vi bestimmer sjdlva om vi ska
delta i dessa missioner eller icke. Beslutanderitten ligger helt i vara hidn-
der. Det dr alltsé ett mellanstatligt samarbete. Det &r inte Gverstatligt.
Dirfor kan vi naturligtvis vara med i detta, om vi sd onskar. Vi vet ju
ocksa att i de opinionsundersdkningar dér svenska folket far fragan vad
de tycker &r bast med EU-samarbetet sdger de plotsligt att det ar det utri-
kes- och sdkerhetspolitiska samarbetet. Jag tror att de flesta av oss vill att
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Sverige ska kunna vara med och bidra till att stirka fred och frihet. Men
vi ska inte Overldta det till nagra overstatliga organ, utan vi ska sjilva
bestdmma nér vi vill vara med och hur mycket vi vill vara med. Den
mdjligheten har vi fatt.

Jag vill aterigen betona att EU-samarbetets mellanstatliga karaktér
6ver huvud taget inte fordndras med Nicefordraget.

Men jag vill ocksa védja, och det kanske jag gor forgdves, om detta
att vad Nicefordraget medverkar till, och kan medverka till, ar att EU:s
utvidgning kan genomforas sa att fler ldnder har mdjlighet att komma
med i unionen och dess gemenskap. Sdger man nej till Nice kommer man
att stoppa upp den processen.

Anf. 59 LARS TOBISSON (m):

Fru talman! Som extra suppleant i utrikesutskottet men kanske fram-
for allt som vice ordforande i EU-ndmnden har jag liksom i varas givits
tillfalle att delta i det sammansatta utskottets arbete. Eftersom jag nu med
all sannolikhet gor mitt sista framtridande i kammarens talarstol har jag
anledning att borja med en liten aterblick.

Nir jag 1 borjan av 60-talet skulle rosta for forsta gangen, gick dava-
rande Hogerpartiet till val med parollen ”Ja till Europa”. Det passade bra
for en internationellt intresserad student. Som verksam i SACO under tio
ar arbetade jag sedan for att skapa intresse for den europeiska integrat-
ionen i fackliga sammanhang. Nir jag sedan overgick till rikspolitiken
som moderat partisekreterare kunde jag belatet konstatera att kravet pa
medlemskap i EEC, som det da hette, redan stod i partiprogrammet.

Forverkligandet av detta mal skulle dock ta sin tid. Tyngdpunkten i
mitt arbete hir i riksdagen 1ag tidigt i finansutskottet med sérskild inrikt-
ning pé kredit- och valutapolitikens avreglering och Riksbankens obero-
ende. Men kring 1990 hade jag blivit invald i riksdagens EFTA-
delegation. Davarande Europaministern anvinde detta organ for att for-
ankra Sveriges stillningstaganden i de forhandlingar som ledde fram till
EES-avtalet. Dessa var knappt slutférda innan det blev aktuellt att for-
handla om Sveriges intrdde i vad som da dnnu hette EG. Som kandidat-
land bildade ju Sverige och riksdagen tillsammans med Europaparlamen-
tet en joint parliamentary committee. Med forebild fran EFTA-
delegationen fick dess svenska halva utgéra EG-delegationen, dar stand-
punkterna i medlemsforhandlingarna lades fast.

Sa foddes EU-ndmnden, och sa foddes det samarbetsklimat som rader
nér det giller Europasamarbetet mellan flertalet partier. Egentligen kan
jag sdga mellan alla partier &ven om vi har grundldggande skillnader i var
ursprungliga askadning.

Jag har alltifran EU-intrddet varit EU-ndmndens vice ordférande, och
jag har bl.a. deltagit i samtliga COSAC-moéten sedan dess. Enligt min
mening har riksdagen hér — efter visst monster fran det danska folketing-
ets Europaudvalg, det ska medges — format en parlamentarisk bevakning
av EU-frdgorna som vi har all anledning att vara stolta dver.

Det hédvdas ofta att medlemskapet i EU har medfort att riksdagen for-
lorat inflytande. Jag anser att det paradoxalt nog forhéller sig precis tvir-
tom. I och med att regeringen &r skyldig att foreligga EU-ndmnden alla
drenden som ska behandlas i ministerradet far riksdagen kontakt med
fragor som forr avgjordes av regeringen ensam eller t.o.m. under rege-



ringen pd myndighetsnivd. Graden av inflytande hénger mycket pd oss
sjdlva. Kan vi fi det att fungera att fackutskotten tidigt tar tag i viktiga
EU-fragor, redan pé gron- och vitboksstadiet, stirks parlamentets stéll-
ning ytterligare.

En annan vanlig missuppfattning ar att EU &r en indtvind rike-
mansklubb, ett slags Féstning Europa. Redan vid ett av EU-ndmndens
forsta sammantrdden 1995 péavisade jag for kritikerna att arbetet — nagot
till min egen forvaning ska jag erkdnna — spénde Over snart sagt alla
kontinenter. Och ser jag pé foredragningslistan for allménna radet infor
morgondagens sammantride med EU-ndmnden, finner jag drendepunkter
som Vistra Balkan, Afrika med de stora sjdarna, Afghanistan, Mellan-
ostern, Centralasien, Ukraina, Kuba, Colombia etc. Aldrig har riksdagen
sysslat s& mycket med utrikespolitik och med relationer till dven fjdrran
belégna linder som vi gor nu, efter intradet i EU!

EU-ndmnden sysslar inte bara med lopande drenden i ministerradet.
Vi foljer ocksd — och soker paverka — det stindigt pagaende reform- och
utvecklingsarbetet inom unionen. S skedde t.ex. vid tillkomsten av Am-
sterdamfordraget och vid beslutet om Agenda 2000. S& var naturligtvis
ocksa fallet vid tillblivelsen av Nicefordraget. I en sérskild berednings-
grupp hade vi manga och ldnga diskussioner med regeringens férhand-
lare, och i slutskedet satt vi i telefonkonferens med Sveriges foretrddare i
Nice. Och dven om resultatet pa flera punkter inte motsvarar vad at-
minstone jag hade hoppats pa vad géller exempelvis beslutsférmaga och
forenkling, far man med det sammansatta utskottet konstatera att grunden
for en kraftig och angeldgen utvidgning av medlemskretsen nu dnda har
lagts.

Nasta regeringskonferens dr dock inte l&ngt borta. Enligt Niceforkla-
ringen ska den syfta till en forenkling av fordragen. En séddan 6versyn
kommer att aktualisera en lang rad organisatoriska fragor. Det finns en-
ligt min mening ingen anledning att dra sig for att kalla resultatet av
denna 6versyn for en konstitution. I praktiken har vi redan en saddan. Det
dr bara det att vi knappt kan urskilja vad den innehaller. Sannolikt kom-
mer det att vara dndamélsenligt med en uppdelning i en grundldggande
del, som ér svar att dndra, och en mer teknisk del med vad som niarmast
ar tillimpningsforeskrifter.

Ett grundfordrag eller en konstitution av detta slag kan lampligen in-
rymma en stadga med grundldggande réttigheter. Men forutséttningen ar
att EU forst tilltrdder Europarddets konvention om maénskliga réttigheter
sd att vi inte fir kompetenstvister och konkurrerande domstolar pé detta
omréde.

Vid fordragsoversynen ér det ocksad naturligt att reglera kompetens-
fordelningen mellan EU och dess medlemslédnder. Man far dock akta sig
for att gora avgransningen alltfor svarfordnderlig. Den europeiska integ-
rationen &r en standigt pagdende process som inte later sig hejdas av de
avvigningar som var generation politiker gor. Det vore fel att efter ame-
rikanskt monster overlata till EG-domstolen att omtolka avgrinsningar
som uppfattas som hindrande. Principen bor vara att det visserligen ska
vara svart att utvidga EU:s kompetens, men nir man pa politisk vig be-
slutar om det bor man skapa sddana beslutsregler och andra forutsitt-
ningar att EU kan arbeta effektivt.
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Det fjarde utpekade dmnesomradet for det blivande konventet géller
de nationella parlamentens stéllning. Det kommer att foras fram alla
mdjliga idéer om en andra kammare i Europaparlamentet, om olika sam-
radsformer pa utskottsnivd o.s.v. Men hér menar jag att vi svenskar —
tillsammans med 6vriga nordiska foretrddare — har en sérskild mission att
fylla. Vi ska hévda att de nationella parlamentens viktigaste uppgift lig-
ger pd hemmaplan som bevakare av och patryckare pa den egna rege-
ringen vad avser dess insatser i ministerradet. Lat oss géra EU-ndmnden
till en exportvara i smorgasbordets och ombudsmannens efterfoljd!

Denna min instdllning sammanhédnger med egna erfarenheter, exem-
pelvis som ledamot i det forra konventet, det som tog fram utkastet till
stadga om grundliggande rattigheter. Nar nationella parlamentariker
kommer utanfor landets grinser, till Bryssel eller annorstides, kommer
de latt bort. Det sammanhénger bl.a. med ldnga resor, brist pa kanslistod
och fungerande nétverk och naturligtvis ocksa konkurrerande arbetsupp-
gifter hemmavid. Det menar jag att riksdagen noga bor betidnka nér re-
presentanterna till det nya konventet ska utses. De bor helst frikopplas
fran tunga uppdrag hdr hemma, de bor forses med sekretariatsresurser
och de bor ges mojlighet att forankra sina stillningstaganden inte bara i
respektive partigrupper utan ocksa i ett riksdagsorgan, forslagsvis EU-
ndmnden.

Fru talman! Detta anférande har spant dver ett nagot storre omrade &n
det aktuella betdnkandet. Men det ma kanske forlatas den som stér i be-
grepp att ldmna riksdagen och partipolitiken for uppdraget som svensk
ledamot av Europeiska revisionsrétten i Luxemburg. Jag tackar utrikes-
ministern for de mycket vénliga avskedsorden. Jag vill siga att det ska
bli intressant att fa dgna nagra ar at praktiskt arbete pa europeisk niva.

Man vet dock aldrig vad som véntar runt hornet. Nér jag gratulerade
min foretrddare Jan O Karlsson till hans utndmning till statsrad papekade
jag att ndgon egentlig anstdllningstrygghet for honom inte géller lingre
an till valet i september nédsta &r. Och jag tillade: Kanske kommer jag
efter dig dér ocksa!

(Appléader)

Anf. 60 LARS OHLY (v):

Fru talman! Det fordrag som nu behandlas av riksdagen har kommit
till i en envig mellan tva diametralt motsatta krafter. A ena sidan finns de
som mycket tydligt 6nskar en federal utveckling av den europeiska un-
ionen. En konstitution med tvikammarsystem och en president &r forslag
som finns i debatten. A andra sidan finns det en allt storre folklig miss-
tanksamhet mot EU:s utveckling och en allt storre skepticism mot de
demokratiska brister som unionen uppvisar.

Nir man diskuterar fordragsandringar vore det naturligt att utgd fran
de svagheter som unionen dr behéftad med. Darfor borde det vara natur-
ligt att de forslag som laggs fram om ett nytt fordrag i férsta hand hand-
lar om att demokratisera, att géra EU mer folkligt forankrat och att ater-
fora makt dit dér viljarna kan utkrdva ansvar. Tyviérr lyser sddana for-
dndringar med sin franvaro. Det finns inte pa ett enda omrade i detta
fordrag ett enda forslag som innebér att beslutsrétt fors nirmare medbor-
garna. Det finns inte ett enda omrdde dir man forstirker den mellanstat-



liga karaktéren. Det har ocksa utrikesministern vidimerat hér i debatten i
dag.

Det sigs att federalisterna protesterat. Det ma s& vara. Det finns de
som har velat g& lingre och som velat gd fram snabbare. Men det rader
ingen tvekan om att Nicefordraget innebér att den federalistiska karakté-
ren pa unionen forstérks. Skélet till kritiken frdn de mest uttalade federa-
listerna ar sannolikt att forvéntningarna har varit hogre dn fordraget har
motsvarat. Samtidigt har man uttryckt missnojet for att markera vart man
vill ga i framtiden. Och det ar detta som vi har att vdnta vid nésta rege-
ringskonferens som kommer att genomforas och som kommer att slutfo-
ras 2004.

Ett argument som ofta har framforts, ocksa hér i debatten, ar att vi
méste anta Nicefordraget for att utvidgningen av unionen ska kunna
komma till stdnd. Fru talman! Detta &r med forlov sagt ingenting annat
an nonsens. Har har man forsokt pavisa att beslutsreglerna kring 39 para-
grafer som dvergér fran enhéllighet till kvalificerad majoritet skulle vara
en forutsittning for utvidgningen. Hér har man forsokt pavisa att info-
randet av militdra institutioner i den europeiska unionen skulle vara en
forutséttning for utvidgningen. Har har man forsokt pavisa att atta lan-
ders rétt att kidnappa EU:s institutioner for sina egna syften skulle vara
en forutsittning for utvidgningen. Sa ar det naturligtvis inte. Utvidgning-
en hédnger inte pa Nicefordraget. Det som maste goras dr att dndra en del
regler ndr det giller rostvikt och representation i EU-parlamentet. Det
gjordes niir Sverige, Osterrike och Finland gick med. Det gjordes i de
anslutningsfordrag som dessa ldnder forhandlade sig fram till. D4 miss-
gynnades Sverige. Vi hade en Europaminister som forhandlade fram ett
avtal som innebar att Sverige jimfort med andra linder av samma storlek
fick ett mindre inflytande, bade nir det géller antalet parlamentsledamd-
ter och nér det giller antalet roster i ministerradet. I detta fordrag kvarstéar
denna orittvisa samtidigt som nya ldnder missgynnas. Det giller Tjeck-
ien och Ungern i frdga om antalet roster i ministerrddet. Det giller Ru-
ménien, Lettland och Malta i1 frdga om representation i parlamentet. Vi
stadfdster alltsa en diskriminering av vissa lander i forhallande till andra
lander genom att anta detta fordrag.

Riksdagen har varit aktiv och forsokt att paverka. Men det finns bara
ett enda beslut fran riksdagen som handlar om Sveriges position infor
forhandlingarna. Det beslutet ror just stillningen mellan de stora och de
smé landerna. I utrikesutskottets betédnkande 13 frén 1995/96 uttalades att
det dr av stor vikt for Sverige att vart inflytande inte minskar och att
balansen mellan stora och sma medlemslénder inte far rubbas.

Riksdagen har naturligtvis att utvdrdera om forhandlingarna har lett
fram till ett resultat som stimmer med denna uttalade ambition for Sveri-
ges rikning. Tyvérr ar resultatet det motsatta. De stora ldndernas infly-
tande Okar fran 10 roster i ministerradet till 29, medan Sveriges rostandel
okar fran 4 till 10. Medan de stora ldnderna fér tre gdnger sd ménga ros-
ter far Sverige tva och en halv ganger s4 manga. Hur kan man dé pasta
att man har f6ljt riksdagens intentioner i forhandlingarna om foérdraget?

Fru talman! Fordragsédndringen innebéir ocksa en 6kad overforing av
beslutsritt. Det &r alla 6verens om. Det dr ockséd mdjligt for riksdagen att
fatta beslut om beslutsritten enbart handlar om att verforas till EG, dvs.
det som kallas samarbetet inom den forsta pelaren i unionen. Déremot ar
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det med nuvarande grundlag inte mojligt att dverfora beslutsritt till EU,
som omfattar de s.k. andra och tredje pelarna.

Riksdagens beddmning blir mycket intressant och det sammansatta
utskottets beddmning extra intressant nir man gér pa tvirs med Justitie-
kanslerns bedomning. Justitiekanslern har bl.a. uttalat att den nya artikeln
24 1 unionsfordraget, som ger radet mojlighet att fatta beslut om internat-
ionella avtal med en eller flera stater eller med internationella organisat-
ioner med kvalificerad majoritet, innebér en overlatelse av regeringens
befogenhet att ingd internationella avtal, s.k. traktatmakt. Darmed hand-
lar det om en Gverlatelse av beslutanderitt, inte bara till EG utan ocksa
till EU.

Aven for polissamarbetet och det straffrittsliga samarbetet i den
tredje pelaren finns det forandringar i den nya artikeln 24. Och &ven dir
bedomer Justitickanslern att detta omfattar den tredje pelaren och att
detta Nicefordrag ddrmed inte borde kunna ratificeras.

Det finns ytterligare en punkt dér partierna var dverens dtminstone i
EU-ndmnden. Det géller en mindre forandring men som é&r principiellt
viktig. Det handlar om att inféra politiska partier pa europeisk niva, att
finansiera dem via EU-systemet och att bestimma deras stadgar. Detta &dr
ju en tydlig overstatlig tendens. Det &r ett sitt att bygga upp ett politiskt
system uppifran, inte nedifran fran medborgarna och inte pa grund av att
ménniskor har gemensamma vérderingar eller intressen och sammanslu-
ter sig i politiska organisationer for att fordndra, utan hér ska det byggas
uppifran och ned.

Dirfor sade EU-ndimnden i forstone enigt att den svenska regeringen
skulle avvisa detta. Jag har forstatt att det finns partier som har &ndrat sig
under resans gdng. Men fortfarande tror jag att en majoritet av partierna
har avvisat dessa fordndringar. Regeringen misslyckades med att folja de
uttalade ambitionerna fran riksdagspartierna. Det infordes nya skrivning-
ar i en artikel som innebér att om Nicefordraget antas kommer man att
kunna anvénda den artikeln for att finansiera politiska partier pa europe-
isk niva.

Nu visar det sig att fordragséndringar inte alltid behévs. EU:s ledning
bryr sig inte s& mycket om ifall man har stdd i fordragen eller inte. Redan
nu dr man pé vig att genomfora exakt samma fordndringar trots att Nice-
fordraget dnnu inte har trétt i kraft. Det gér man med en hanvisning till
en artikel som reglerar den inre marknaden och i vilken det sdgs att radet
har rétt att ta till nddvindiga dtgirder for att f& den inre marknaden att
fungera. Ingen har hittills kunnat forklara for mig hur politiska partier pa
europeisk niva dr en nédvéndighet for att den inre marknaden ska kunna
fungera.

Enhilligheten var viktig nar Sverige gick med i den europeiska un-
ionen. Det var garanten for att vi inte skulle pressas pa fordragsédndringar
mot var vilja. Det var garanten for att EU inte skulle utvecklas i en rikt-
ning som sannolikt en majoritet av det svenska folket redan da hade sagt
nej till. Samtidigt som enhilligheten ar viktig har vi sett att den svenska
regeringen séllan har anvént sig av den makt man har nir man har mak-
ten att sdga nej. Det europeiska unionssamarbetet har en inre dynamik
som leder till att manga lénder ldgger sig platta i slutindan oavsett hur
kritisk man har varit frdn bdrjan om man kénner sig for ensam. Detta
giéller den svenska regeringen.



I stdllet bemoter man dem som ifragasatter, de slavar pd triumfvagnar
som pdminner om allas var dodlighet, med att séiga att de egentligen inte
har forstatt nagonting. Det géller det irlindska folket, som héar har ned-
virderats fran utrikesministern pa ett sitt som jag méste sdga ar sensat-
ionellt. Hennes karakteristik av den irldndska folkomrdstningen som
sades ha for lagt valdeltagande for att vara legitim och dir resultatet
kunde tolkas pé flera sitt &r sensationell. Man kan jamfora med valen till
EU-parlamentet. I Sverige deltog 39 % vid senaste valet och Storbritan-
nien 20 % — i vissa valkretsar i Storbritannien 1 % av de rostberattigade.
Detta EU-parlament vill utrikesministern och majoriteten i denna kam-
mare ge mer makt genom Nicefordraget; detta EU-parlament vill man ge
en stark stéllning i1 det konvent som ska arbeta fram forslag till ett nytt
fordrag; detta EU-parlament som enligt samma argumentation som den
som utrikesministern anvinde om den irlindska folkomrdstningen rim-
ligtvis inte skulle kunna betecknas som legitimt.

Fru talman! L&t mig sluta med att instimma med Per Unckel i en
fraga, och det géller att den svenska regeringen inte har foljt riksdagens
beslut den 9 maj om sammanséttningen av det konvent som ska handha
framtidsfragorna. Jag tycker att det dr skrimmande, och jag haller helt
med om den skarpa kritik som Per Unckel har framfort.

Lét mig avsluta med, 4ven om Lars Tobisson just har ldmnat kamma-
ren, att instimma i utrikesministerns uppskattande ord dver Lars To-
bissons girning i riksdagen. Jag har diametralt motsatta uppfattningar i
de allra flesta fragor jamfort med Lars Tobisson, men jag har blivit be-
svérad av att sannolikt vara mer dverens och instimma oftare med Lars
Tobisson &n med nidgon annan ledamot i EU-ndmnden. Jag antar att han
har varit lika besvédrad av det som jag. Men det har jag gjort darfor att
han ofta har haft sakliga och mycket vél grundade argument.

Anf. 61 GORAN MAGNUSSON (s):

Fru talman! Varje deltagare i en EU-debatt borde egentligen borja
med att deklarera sin principiella instéllning till EU. Jag talar inte om
medlemskap eller ej, utan mera om man anser EU i huvudsak ska vara ett
mellanstatligt samarbete eller om man anser att EU bor utvecklas i starkt
och klart federalistisk riktning. For egen del vill jag sdga att jag star pa
den grund som innebér att EU i allt visentligt ska vara ett mellanstatligt
samarbete.

Det betidnkande som det sammansatta utskottet hiar har presenterat vi-
sar pa ett tydligt sitt att det finns en bred uppslutning bakom en ratifikat-
ion av Nicefordraget.

Nir man lyssnar pa en sddan hdr debatt under ganska lang tid kan
man sitta och fundera pé olika infallsvinklar. Till de partier och de fore-
tradare 1 den fortsatta debatten som egentligen inte anser att Sverige ska
vara medlem i EU skulle det vara intressant att stilla fragan pa vilket sétt
Sveriges relation till de olika europeiska staterna och EU-medlemmarna i
motsatt fall skulle vara ordnat. Det som i sa fall naturligtvis faller i tan-
karna &r EES-avtalet som alla, om jag inte minns fel, ganska starkt slot
upp omkring. Det skulle vara intressant att hora vilka fordelar i forhal-
lande till nuvarande situation som ett fortsatt EES-avtal skulle ha givit
Sverige under de ar som har gétt och vilka mdjligheter man ser framdver.
Jag har uppfattat det som att bland svenska folket och bland manga folk

Prot. 2001/02:42
6 december

Nicefordraget

55



Prot. 2001/02:42
6 december

Nicefordraget

56

ute i Europa ar bl.a. brottsbekdmpningen, som ju sker inom tredje pela-
ren, en mycket angeldgen fraga dir man har stora forvintningar pad EU-
samarbetet. DA tycker jag att det finns anledning att konstatera att just
tredje pelaren, dér brottsbekdmpningen hér hemma, inte ingick i detta
EES-avtal. Frdgan dr da hur Sveriges relation till olika brottsbekdmpande
insatser skulle ha varit i dagslaget om vi héllit kvar vid EES-avtalet.

Fru talman! Ett begrepp som ofta anvénds i EU-debatterna dr demo-
kratiskt underskott. Det tillhor avdelningen vildigt bra begrepp och ut-
tryck dérfor att var och en som anvinder det kan bestimma vad han eller
hon egentligen avser med detta och kan fora debatten fran den utgéngs-
punkten. Konstitutionsutskottet kunde diskutera det vid ett besdk vid
Europeiska institutet i Florens tidigare i host, dir olika personer diskute-
rade fragan. Négra anser att det demokratiska underskottet enbart kan
avhjélpas genom att man ger parlamentet den stillning som man normalt
tanker pa niar man hor begreppet parlament. Ofta ér det foretriddare for de
partier som egentligen inte tycker att vi ska vara med i EU som talar om
det demokratiska underskottet och dessutom &r emot Overstatlighet men
anser att parlamentets makt bor stirkas darfor att man pa det sittet ska
klara det demokratiska underskottet.

Jag ser det pé ett annat sdtt och menar — och det &r ocksa grundtonen i
det betidnkande vi behandlar — att det &r de nationella parlamenten som ar
den stora demokratiska motorn dven i EU-systemet. Sedan kan det finnas
anledning att gora korrigeringar och fordndra pa olika sétt, men det &r
ingen tvekan om att just de nationella parlamenten ocksa fortsittningsvis
maéste spela en vésentlig roll i dessa sammanhang.

Fru talman! Séren Lekberg antydde att jag négot skulle komma in pa
de framtidsfragor som ska diskuteras i det konvent som nu 4r under var-
dande. Dér har jag inte alldeles gett upp hoppet om att varje nation ska fa
en hygglig och bra representation, d&ven om jag med den erfarenhet jag
har av det tidigare konventet ocksa kan konstatera att det naturligtvis
finns en Gvre grins for hur stort ett sddant hdr konvent kan bli, under
forutséttning att man ocksé ska halla en viss effektivitet.

En av framtidsfragorna &r fragan om den EU-stadga om grundlég-
gande rittigheter som det tidigare konventet utarbetade och vilken still-
ning den stadgan ska ha i fortséttningen. Jag har hela tiden arbetat starkt
for att EG eller EU, beroende péa vilken rittslig skapnad som ar anvénd-
bar i det hiar ssmmanhanget, ansluter sig till den europeiska konventionen
om méinskliga réttigheter.

Aven om det inte foreligger nigon oenighet i den svenska riksdagen
och ocksa finns en dkande enighet bland EU:s medlemsstater om att EU
borde tilltrdda denna konvention vill jag starkt understryka att om EU
utvecklar en egen rittighetsstadga finns det en utomordentligt stor risk
for att vi aterskapar nya skiljelinjer pa den europeiska kontinenten. Med
nya menar jag en referens tillbaka till jarnridan och det som skilde Cen-
traleuropa och Osteuropa fran vistra Europa. Det har vi raserat. Vi har nu
en god chans att utvidga EU och komma upp till 27 medlemsstater.

Det som &r vdsentligt i det har ssmmanhanget dr den europeiska kon-
ventionen och den kontrollmekanism som domstolen i Strasbourg utgor.
De har pé ett utomordentligt sétt garanterat ménskliga réttigheter 6ver
hela den europeiska kontinenten. Det &r tack vare den konventionen och



den domstolen som dodsstraffet har kunnat avskaffas pé hela den europe-
iska kontinenten.

Det vore en utomordentligt skada for ménskliga rattigheter om man
skulle dela upp det i en stadga for ménskliga réttigheter som géller inom
EU och en annan som géller inom det jag skulle kunna kalla for Resteu-
ropa. Det finns dessutom ett hot om att man skapar en egen rittighets-
stadga i en del av de tidigare kommuniststaterna — Ryssland, Ukraina,
mojligen ocksa Vitryssland, Moldavien och andra. Det finns en séddan
stadga. Skulle det uppstd har man helt plotsligt tre olika stadgor for
manskliga rittigheter med olika definition och olika uttolkning dir det i
grunden dr universella réttigheter som inte borde vara olika européer
emellan.

Fru talman! Fér jag till allra sist ta upp en frdga som Lars Ohly beror-
de, ndmligen artikel 24. Lars Ohly stdder sig dir pa Justitiekanslern och
har last Justitiekanslerns yttrande vildigt noga. Men han har inte lést
resten av det som stdr i propositionen och i utskottets betdnkande. Varje
land kan gora undantag fran beslut enligt 24 §. Det innebér att 24 § inte
innebér nagon overlatelse av beslutsritt.

Man haller kvar méjligheten for Sverige eller for ett annat land inom
den europeiska gemenskapen att helt enkelt sdga att det forutsétts ett
annat antagande och en annan ratifikationsprocess beroende pa véra
nationella konstitutionella regler, och dem maste vi iaktta. Darmed delar
utskottsmajoriteten regeringens uppfattning om att det inte innebar ndgon
suverénitetsoverlatelse.

Anf. 62 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Goéran Magnusson tog upp frigan om EU-samarbetet i
tredjepelarfragorna. Han undrade hur man skulle klara det brottsbekdm-
pande arbetet om man inte var med i EU.

Jag skulle vilja hora med Goran Magnusson om han menar att EU har
lyckats i1 dessa fragor. Har vi fatt mindre brott nir det géller t.ex. narko-
tika, alkohol och andra droger? Ar det inte si att med medlemskapet har
en hel del av det som varit nationell politik tvingats att forandras till det
samre?

De dppna grianserna och borttagandet av granskontrollen har inneburit
att vi har ett storre inflode av narkotika. Vi har fatt 4ndra vér aktiva alko-
hol- och drogpolitik for att anpassa den till EU:s. Jag vill héra Goran
Magnussons syn pé detta.

Anf. 63 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Min tanke kring detta sammanhang ir att det &r nddvéan-
digt att kunna samarbeta i Europa bade inom EU och med andra stater i
Europa. Utvidgas EU blir forutsédttningarna béttre for att effektivt kunna
bekdmpa viss typ av brottslighet.

Det &r dér som tredje pelaren finns. Det beror ocksa pa att just krimi-
nalpolitik, lagstiftning och annat dr genuint nationella. Darfor ligger det
inom den tredje pelaren, ddr man i férsta hand har konventionssamarbete.

Kanske beroende pa att det dessvirre ar ett konventionssamarbete har
inte samarbetet hittills priglats av ndgon storre effektivitet. For nirva-
rande héller justitieministern pa att i Europeiska radet diskutera effektivi-
sering ndr det géller viss brottsbekdmpande verksamhet, bl.a. genom den
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europeiska arresteringsordern. EU-ndimnden ska ha ett sammantride om
ungefar halvannan timme eller ett par timmar for att diskutera detta.

Nar det géller frigan om narkotika och alkohol har vi sett ur min syn-
punkt dessvérre fattat en del beslut om alkoholpolitiken som &r mindre
lyckade. Vi har storre svérigheter att utnyttja prisinstrumentet. Narko-
tikafrdgan har nadgot annan karaktir. Men det &r klart att det finns pro-
blem pé tullsidan.

Fragan om alkohol, Marianne Samuelsson, har inte med tredje pela-
ren att gora. Det dr en vanlig produkt pa marknaden. Det ar alltsd en
inremarknadsfraga, och det reglerades av EES-avtalet. Jag ar rddd for att
Marianne Samuelsson inte alls skulle ha undgatt narkotikaproblematiken
och framfor allt inte alkoholproblematiken vid ett fasthillande av EES-
avtalet.

Anf. 64 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Géran Magnusson svarar egentligen inte p4 min konkreta
friga om Goran Magnusson ansdg att det hade blivit battre och mindre
brott och drogproblematik sedan vi gick med i EU. Min uppfattning ar att
vi har fétt en 6kad problembild.

Goran Magnusson inledde med att sdga att det var viktigt att vi var
med 1 tredjepelararbetet nédr det just géllde brottsbekdmpningen. Man
kunde inom EU bekdmpa detta. Vi har tidigare varit med i Interpol, som
ar ett viktigt internationellt organ for just brottsbekdmpning pa internat-
ionell niva. Det finns alltsd mojligheter att kdmpa &ven utanfor ett EU-
medlemskap.

Det skulle vara intressant om Goran Magnusson kunde ndmna hur det
ser ut i Norge — som inte dr med i EU, men &r med i EES — nér det géller
narkotika- och alkoholproblematiken. Min uppfattning ar att Norge inte i
lika hog grad har drabbats av den internationella EU-vig av narkotika
som vi har drabbats av.

Anf. 65 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Jag vill klart konstatera att Interpol &r en organisation av
ett helt annat slag &n det samarbete som dr mojligt och som skulle kunna
vara mojligt inom ramen for tredje pelaren. Interpol ar snarast en organi-
sation fOr att klara efterlysningar och en del gemensam analys medan det
inom ramen for EU-samarbetet ryms betydligt battre mdojligheter bl.a.
genom Europol och pa annat sitt.

Jag har inte nigra aktuella uppgifter fran Norge. Jag vill bara konsta-
tera att ndr det géller in- och utresebestimmelser, dvs. Schengenavtalet,
som har kritiserats utifrdn narkotikaaspekten, har Norge samma bestim-
melser som Sverige. En forutsittning for att Sverige skulle kunna gé med
i Schengen var att man inte skulle spriacka den nordiska passfriheten och
mojligheten att resa fritt inom Norden.

Jag tror inte att man pa det séttet kan hiavda att EES-avtalet skulle ha
skyddat oss frén utvecklingen. Jag tror dessutom att man dven om man &r
EU-skeptiker eller mycket EU-kritisk négot ska fundera 6ver vad som ar
orsak och verkan. Ar det verkligen medlemskapet i EU som har gjort att
vi har fatt ett 6kat tryck pa narkotikaomradet, eller &r det andra tendenser
av mer allmidn karaktdr? Det kan vara ett allmint sett 0kat resande,
okande kontakter och liknande. Det har verkligen paverkat attityder och



intresse bade nér det giller alkohol och framfor allt nér det giller narko-
tika.

Anf. 66 LARS OHLY (v) replik:

Fru talman! Lat mig bdrja med att instimma i det som Goran Mag-
nusson sdger om de nationella parlamentens stillning. Jag forstar inte var
Goran Magnusson hittar nagon EU-kritiker eller EU-motstandare som
vill 6ka EU-parlamentets makt. Om jag forstod det rétt hade Goran Mag-
nusson sett ndgon saddan. Den skvadern finns, sévitt jag vet, 1 varje fall
inte i Sverige.

Jag haller helt med om att de nationella parlamentens makt maste
oka. En av vara huvudsakliga grunder for kritiken mot Nicefordraget ar
just att de nationella parlamentens stéillning forsvagas. Inte pa ett enda
omréde &terfors beslut frdn EU:s institutioner till riksdagen och andra
nationella parlament. Det sker en verforing av makt, men det &r tvirtom
framfor allt EU-parlamentets stdllning som starks.

Lat mig ockséd instimma i att stadgan om grundldggande rattigheter
inte ska fordragsfastas. Jag ar ddremot mer pessimistisk 4n G6ran Mag-
nusson nir det géller mojligheterna att havda den linjen i langden, med
tanke pé att de federalistiska krafterna &r s& starka nér de pratar om en
konstitution.

Goran Magnusson hade en fraga som bygger pa ett resonemang som
jag tycker ar lite markligt. Han talade om att respekt for folkomrdstning-
en 1994 méste innebédra att vi som var emot EU-medlemskap d& ska
andra uppfattning. Vi ska inte bara respektera att en majoritet inte tyckte
som vi; vi ska ocksa plotsligt borja omfamna EU och tycka att det &r bra.

Jag forbehaller mig rétten att tycka att vi hade en mycket vélgrundad
kritik da och att den adr minst lika vélgrundad nu. Jag forbehaller mig
ritten att anse att det hade varit battre om Sverige hade statt utanfor.

Men det vi diskuterar just i dag dr om vi ska anta Nicefordraget med
dess federalistiska inriktning eller inte. Dér star jag definitivt pa den sida
dar man foresprakar att det inte ska ske.

Anf. 67 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Fér jag borja med fragan om folkomrdstningen? Jag har
lite svart att referera mitt eget resonemang. Jag skulle hdvda att de som
var emot EU-anslutningen i folkomrdstningen efter 1994 maéste slinga
sig platt p& backen och anamma hela systemet. Man maste i och for sig
respektera folkomrdstningens resultat, men man har all rétt i virlden att
forfikta de asikter man forfaktade om man anser att de fortfarande &r
virda att forfakta. Man ska ocksd motas med respekt i det avseendet. Jag
vill sdga det mycket tydligt, s& att det inte blir ndgot problem pa den
punkten.

Niér det sedan géller deklarationen om grundldggande ménskliga rat-
tigheter kan det naturligtvis finnas anledning att vara pessimistisk. Jag
upplevde mycket starkt, nar konventet startade, hur framfor allt EU-
parlamentsledaméter synbarligen kom med grundstenen for federationen
— deklarationen om ménskliga rittigheter.

Det lyckades vi faktiskt avvérja den gangen. De som ska representera
Sverige far forsoka avvirja det dven i fortsdttningen, sd att man 16ser
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problemet genom anslutning till europeiska konventionen om ménskliga
rattigheter.

Fru talman! Jag vill skicka tillbaka resonemanget om &terforande av
makt. Det &r i och for sig en respektabel synpunkt. Jag skulle bara vilja
hora négra exempel pa omrdden dit makt borde aterforas.

Anf. 68 LARS OHLY (v) replik:

Fru talman! Med det fortydligande som Gdoran Magnusson gjorde om
hur han anser att debatten ska kunna foras med respekt kan jag instimma
dven ddr. Vi har precis som EU-foresprakarna ritten att hdvda en upp-
fattning, oavsett om folkmajoriteten delar den eller inte. Jag tror att den
debatt som fors mellan motstdndare och anhéngare av den europeiska
unionens utveckling &r till gagn for demokratin och att den &r bra i grun-
den.

En friga som jag inte hann berdra i min forra replik handlade om Ju-
stitiekanslerns yttrande och artikel 24. Det &r klart att regeringen och
majoriteten i riksdagen maste avvisa JK:s beddomning om man med na-
gon heder i behall ska kunna std for att Nicefordraget ska antas. Det &r
sjdlvklart. Man kan inte séga att JK har rétt och samtidigt siga att riksda-
gen ska anta Nicefordraget, eftersom JK anser att Nicefordraget ar ofor-
enligt med regeringsformens 10 kap. 5 §.

Men ér inte JK:s yttrande atminstone lite besviarande for Goran Mag-
nusson? Finns det inte anledning att ifrdgasétta hur artikel 24 &r konstrue-
rad, framfor allt vad det giller frigan om &verlatelse av traktatrétt? Finns
det inte anledning att ta JK:s kritik pé allvar?

Anf. 69 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Far jag forst konstatera att vi inte fick ndgon lista pa
maktomréden eller politikomrdden som skulle kunna éaterforas.

Det &r bra att Lars Ohly och jag dr 6verens om att respektive asikter
ska respekteras.

Dirtill vill jag om artikel 24 séga att jag med intresse har last Justitie-
kanslerns argumentering och ocksa den argumentering som visar att det
ar mojligt att anta fordraget.

Lars Ohly har ingen replikrdtt, men min fraga dr om den tolkning som
regeringen och utskottsmajoriteten gor av punkt 5, som ger nationerna
ritt att stélla sig utanfor en internationell 6verenskommelse med hénvis-
ning till de konstitutionella forhallandena, 4r en felaktig tolkning. Den
springande punkten ir inte vad Justitickanslern sédger utan vad det fak-
tiskt star i texterna. Jag kan inte forstd annat dn att Justitickanslern inte
har natt dnda fram dir. Man har inte sett vilka mojligheter som finns pé
det omradet.

Anf. 70 TALMANNEN:
Jag konstaterar att Lars Ohly inte har ratt till ytterligare repliker i
detta replikskifte.

Anf. 71 GORAN LENNMARKER (m):
Fru talman! Forst vill jag sdga att det ar viktigt att riksdagen godkén-
ner Nicefordraget. Det ar ett stort och viktigt steg i Europas historia. Det



ar en byggsten pa vigen mot att ena hela Europa. Lénder i Central- och
Osteuropa och ldnder i Visteuropa kan komma samman inom EU:s ram.
P& samma sétt har andra europeiska organisationer Oppnats for hela
Europa.

Orsaken till att dessa fragor behandlas i ett sérskilt fordrag och inte i
anslutningsfordragen, som var fallet néir Sverige, Finland och Osterrike
anslot sig, dr erfarenheten att det dr béttre att klara ut de institutionella
fragorna i1 samlad ordning. S& manga som tolv medlemsliander befinner
sig 1 forhandling. Vi kan se fram emot att kanske tio av de tolv ldnderna
dr medlemmar inom drygt tva ar. Vi vill gora oss en samlad bild av hur
vi kan 10sa de institutionella fragorna, och det 4r orsaken till att vi inom
hela EU tyckte att det var viktigt att sortera ut dessa fragor i ett fordrag.
Grunden till Nicefordraget &r att man inte klarade av vissa saker som
man borde ha klarat av i det forra fordraget — i Amsterdamfordraget.

Man kan ha synpunkter pa rostviktning och annat, men denna kom-
promiss dr forutséttningen for att man ska kunna 16sa medlemskapsfra-
gorna for dessa lénder.

En detalj som é&r intressant dr balansen mellan stora och sma lénder. I
dagens lidge ar 5 av de 15 ldnderna stora ldnder. I Spanien och de lander
som rdknas som stora medlemslédnder bor néstan 80 % av EU:s medbor-
gare. De har i dag 55 % av roststyrkan i EU. Far vi 27 medlemmar i EU
forstiarks de smé landernas stéllning avsevért. Av de tolv ldnder som nu
forhandlar riknas elva som sma lédnder och ett — Polen — som stort land.
Nicefordraget skulle innebéra att de sex stora ldndernas rostandel sjunker
fran 55 till 49 % — under hélften — medan 21 sma lander far 51 % av
roststyrkan i ministerradet.

Det dr en effekt av att Europa huvudsakligen bestir av sma lander.
Det ar en logik i att EU dérmed blir mer och mer sméstatsdominerat. Nar
EU:s foregéngare en gang i tiden startades var hidlften av medlemmarna
stora ldnder — tre av sex — och tre sma. Nu blir alltsd 6 av 27 stora lander,
och foljaktligen blir 21 sma.

Vad som hénder i och med Nicefordraget ar ocksa att det faktiskt del-
vis blir svérare att fatta majoritetsbeslut. I dag &r det 71 % av roststyrkan
i ministerrddet som géller vid omrdstning med kvalificerad majoritet. Det
kommer att 6ka till 75 %. Det tror jag &r lite bekymmersamt, sérskilt i en
situation nér vi 4r manga medlemmar och nér vi har ett Europa som é&r
mera heterogent dn det dr i dag. Nu bestar ju medlemslédnderna dndé av
visteuropeiska lander med relativt likartad kulturell och ekonomisk stan-
dard osv.

Nicefordraget innebar en mycket begransad suverénitetsavgivelse.
Det har redan tidigare framhéllits att man i Danmark, dar man &r mycket
noga med att ha folkomrdstningar nér det géiller suverdnitetsavgivelser,
inte har ansett sig behova detta, dérfor att suverénitetsavgivelsen ar sa
begransad. Det tycker jag att vi ska observera. Nicefordraget innehaller i
allt vasentligt beslutsregler for institutionerna som maste ordnas infor en
stor utvidgning.

Den irldindska fragan har tagits upp till debatt. Jag vill séiga tva saker.
Det forsta dr det som ménga har sagt tidigare om att Sveriges riksdag ska
ta stillning for sig sjilv. Det dr var skyldighet att ta stéllning till ett for-
drag som Sveriges regering har varit med och forhandlat fram, pd samma
sdtt som vi tar stéillning till alla andra fordrag, oavsett om de i slutindan
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kommer att trida i kraft eller ej. Det 4r ingen skillnad pé det séttet mellan
EU-f6rdrag och t.ex. fordrag inom FN:s ram.

Det andra ar frdgan om tolkningen av den irldndska folkomrdstning-
en. Jag noterar att minga i Sverige spontant tror att nejet dir var uttryck
for en kritik mot EU. Det vet ingen av oss. Det vet man vél knappt sjilv
pa Irland. Det &r ju alltid svart att tolka, men de flesta gor den tolkningen
att detta snarare dr en kritik mot att man inte gick langt nog, dvs. att de
som rostade skulle vilja ha en mer langtgadende utveckling av EU. Det
kan man ha olika meningar om, och Sveriges riksdag ska naturligtvis inte
ha nagon standpunkt i en sddan frdga. Vi ska inte tolka andra ldnders
folkomrostningar, men man kan notera att Irland normalt kanske har varit
ett av de mest EU-entusiastiska ldnderna.

Fru talman! Detta var vad jag hade att siga om Nicefordraget. Det &r
viktigt och riktigt att vi nu ratificerar det. Jag vill déarfor yrka bifall till
utskottets forslag i den delen.

Vi ér nu i en situation dd EU har funnits i snart ett halvsekel — man
kan sdga att den europeiska integrationen har funnits i ett halvsekel. Det
finns da anledning att titta tillbaka péa erfarenheter och pa vad tva gene-
rationer européer har dgnat sig at. Det handlar om de erfarenheter av
framsteg och bakslag som vi har kunnat notera under den hér perioden.

En annan sak &r att det dr ett stort steg ndr EU gér fran att vara en
vésteuropeisk organisation till att bli en alleuropeisk organisation. Det &r
naturligt att man just vid den hér tidpunkten ger en mdjlighet till det stora
greppet vad géiller EU:s fundament. Framtidsfragorna och det konvent
som nu forestar kan bli en bra mycket stdrre sak dn vad de flesta kanske
tanker sig. Ménga kanske ser det hdr som en i raden av fordragsforand-
ringar. Forhoppningsvis blir det storre &n sd — att vi verkligen tar tillfallet
i akt att pd allvar se 6ver mycket av det som vi har goda erfarenheter av
och déliga erfarenheter av. Framfor allt handlar det om att f3 till stdnd en
ordning som gor att EU fungerar med visentligt mycket fler medlemmar
an nu.

Jag gbr en intressant notering — inte minst gor jag den nir jag &r i
Bryssel i olika sammanhang och dven i var partigrupp EPP, den storsta i
Europaparlamentet. Det &r att principen om den begridnsade statsmakten
nu borjar tringa in mer och mer. Forr fanns det ju en forestéllning om att
EU skulle utvidga sig till att omfatta nistan alla samhéllsomradden. Det
fanns en idé om att EU skulle vixa och bli stort och bli ett slags stats-
makt som skulle omfatta allt. Nu nir man har lang erfarenhet har man
mera inriktningen att EU ska ta hand om saker som det &r viktigt att
hantera pa europeisk niva men att det finns stora omréden i den politiska
sfaren och dven pa andra omraden som EU inte behdver befatta sig med.
Det tror jag dr en stor fordndring som har kommit och som &r ett resultat
av erfarenhet. Man ska inte 6verlasta det europeiska arbetet utan fokusera
pa det visentliga, dédr det europeiska samarbetet har betydelse, medan
maénga fragor dver huvud taget inte behdver komma till europeisk niva.

Utan att nu ga in pd framtidsarbetet vill jag sdga att jag tror att detta
ar ett synsitt som dr viktigt. En sak giller att det inte ska vara litt att ge
EU ny kompetens. EU ska inte 14tt kunna ta till sig nya fragor att ta an-
svar for. Det dr viktigt att detta sker efter noggrann provning och att alla
lander har mojlighet till vetoritt eller, uttryckt pd annat sétt, att man &r
ense om nir EU ska ta till sig ny kompetens.



A andra sidan maste EU faktiskt kunna agera nir EU har tagit ansvar
i en viss frdga — nér vi medlemsstater har gett EU ansvar i en fraga. Vi
méste ha kraften att leverera det som behovs nér vi har lagt ansvar pd
EU. Det tror jag dr en annan del av den hér fundamentala synen pé fram-
tidsarbetet. Det fér ju inte vara sé att vi sdger att EU ska ta ansvar for ett
omrade och att EU sedan kommer att forlamas dérfor att man inte har
mojlighet att fatta beslut. En polsk riksdag dér alla hade vetordtt for-
madde ju, som bekant, aldrig fatta beslut. Det ledde vl till Polens under-
gang.

Jag tror att detta &r en vildigt viktig utgangspunkt niar man ska gé in i
framtidsarbetet. Det handlar om insikten om att man ska vara noggrann
ndr man ger EU ansvar for en frdga, men nir man har givit det ansvaret
méste EU & andra sidan ha den hér kapaciteten.

Vi ska ocksé notera att EU inte har ndgra tendenser att véxa sig starkt
vad giller dess roll som offentlig sektor. EU har ju ingen beskattningsrétt
utan bygger pd medlemsavgifter i storleksordningen 1 % av BNP. Det
finns heller ingen ambition eller nagra idéer om att EU ska ta pa sig soci-
ala transfereringar. Dvs. att vi nog kommer att ha ett EU som i allt vé-
sentligt 4r en lagstiftningsunion och inte en union dér vi ldgger in stora
resurser pa det sdtt som man gor i de nationella statsmakterna.

Fru talman! Jag tror att det viktigaste nu for den framtida processen ar
Oppenhet. Man ska inte genast ga in med lasta mandat, vare sig fran olika
nationella riksdagar eller fran enskilda partier, utan jag tror att man nu
ska ha en process pa ett eller tva &r dd man faktiskt lyssnar pa varandra
och d& man tar intryck av varandra. Det ar vdl i mycket podngen i det
europeiska samarbetet. Ska det fungera maste man ta hiansyn till detta
och ta intryck av hur andra linder och andra folk resonerar. Det viktig-
aste 1 det hir skedet ar kanske att vi vésteuropéer lyssnar mycket pé vad
central- och dsteuropéer har att sdga. De har ju varit isolerade under en
lang tid. Dérfor dr det nog av sdrskilt intresse och av sérskild vikt att vi
har ett dppet sinne nér vi resonerar med de ldnder som kommer att vara
pa vig in i var gemenskap under de ndrmaste aren.

Léat mig avslutningsvis, fru talman, betona att jag har haft forménen
att arbeta tillsammans med Lars Tobisson inom EU-ndmnden i allmédnhet
och specifikt, naturligtvis, i den moderata gruppen i EU-nimnden. Jag
skulle vilja uttrycka min respekt for Lars Tobisson, som med sin stora
kompetens och bredd har gett ett mycket viktigt bidrag nir det géller
riksdagens och darmed ocksa Sveriges hantering av EU-frdgorna under
de hir forsta sju aren.

Anf. 72 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Goran Lennmarker séger att vi inte ska tolka andra lan-
ders folkomrostningar. Det kanske ligger nagot i det, men man ska inte
heller blanda bort korten och underkdnna den folkomrdstningskampan;j
som de hér landerna har haft. Nej-sidan har redovisat sina skal till att
man tycker att Irlands folk ska sdga nej. Skélet var inte att man tyckte att
det hir gick for lite 1 federalistisk riktning, utan precis tvirtom. Man
varnade for militarisering. Man varnade for att, som det heter i nej-sidans
material, atta ldnder kan kidnappa EU:s institutioner och springa fore for
sina egna syften osv. Det var den typen av debatt. Darfor ar den hér folk-
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omrdstningen inte sd svar att tolka. Irldndarna tyckte att det hér gick i
federalistisk riktning och sade dérfor nej.

Sedan ar det ett problem att man siger att Irland framstér som ett EU-
véanligt land. Man skulle kunna sdga s& har: Lyssnar jag bara pa Tony
Blair skulle jag tro att Storbritannien vore ett EMU-positivt land. Samti-
digt dr det en betryggande majoritet av Storbritanniens folk som sédger nej
till EMU.

Det dr det som é&r problemet med EU: Det beror pd vem man lyssnar
pa. Lyssnar man pé ledande politiska foretradare tycker de en sak. Tyvérr
ar det ofta sé att folket i de ldnder de representerar inte har en med eliten
sammanfallande mening utan tvirtom en motsatt uppfattning.

Anf. 73 GORAN LENNMARKER (m) replik:

Fru talman! Forst och framst dr det viktigt att Sveriges riksdag inte
har anledning att tolka hur Irland stiller sig sjélvt. Det skoter man sjalv
enligt sin egen konstitutionella ordning. Det &r mycket viktigt att riksda-
gen i den meningen forhéller sig neutral.

Det andra ar den tolkning vi som parlamentariker gor. Med mitt in-
lagg ville jag bara balansera den tolkning som flera tidigare gjort, dvs. att
detta pa nagot sitt skulle vara uttryck for samma standpunkt som Véns-
terpartiet och Miljopartiet star for i Sveriges riksdag. Jag har hort helt
andra forslag till tolkningar fran irlindska foretridare. Vad som é&r rétt
och riktigt vet vil varken Kenneth Kvist eller jag. Vi ska vél hér inte sta
och forsoka gora nagot slags tolkning av den irlindska folkomrdstningen.

Vad jag ville ha sagt var bara att man nog inte ska ha férdomar. Var
och en har vil sina kanaler och sina mojligheter att tolka detta. Men for
riksdagens del tar vi beslut pa egen grund.

Anf. 74 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Jag tycker inte att man ska blanda bort korten. Irland har
haft en folkomrostningsdebatt med en 6ppen diskussion dér nej-sidan har
anfort kritik mot Nicefordraget, sagt att det gar for langt i federalistisk
riktning och att man &r kritisk mot det militira samarbetet d& detta strider
mot Irlands alliansfrihet, och nej-sidan har vunnit. D& gar det inte att
blanda bort korten och latsas som om nej-sidan vann darfor att folk ville
ha ett Nicefordrag som gick mycket ldngre i den riktning som nej-sidan
var emot, som det visade sig. D4 tycker jag att man ar oférskimd mot det
irlindska folket och dess demokratiska process. D& forsdker man blanda
bort korten. Det var dirfor jag begirde replik och ville protestera mot
detta, fru talman.

Anf. 75 GORAN LENNMARKER (m) replik:

Fru talman! Det finns irlindare som skulle anse att Kenneth Kvist ar
oforskdmd mot det irlindska folket. De skulle ndmligen anse att hans
tolkning, som han just redogjorde for, &r alldeles fel. Jag tror inte att
ndgon av oss kan sitta inne med rétten att tolka ett folkomrdstningsresul-
tat. Det finns de pa min kant, i mitt systerparti pa Irland, som hidvdar att
det kanske var motstdnd mot utvidgningen eller rddsla for att man inte
skulle fé lika stora subventioner pa jordbrukets omrade som tidigare som
var orsaken.



Jag tycker att vi bada tvd ska konstatera att vi kan ha véra teorier,
men nér riksdagen gér till beslut tar vi stillning utifran svenska forutsétt-
ningar och vér egen instéllning till avtalet.

Anf. 76 WILLY SODERDAHL (v):

Fru talman! Jag vill bdrja med att se lite tillbaka i tiden och sidga
nagra ord om de forhandlingar som foregick Nicefordraget. Riksdagen
fick information genom att vi hade en speciell arbetsgrupp med represen-
tanter for varje parti. Jag vill ge regeringen en eloge for det sétt pa vilket
detta genomfordes. Vi fick, savitt jag kan bedoma, all relevant informat-
ion och kunde ocksa stilla fragor och ldmna synpunkter under férhand-
lingarnas gang.

Aven under forhandlingarna i Nice hade EU-nimnden tita samman-
triden och blev informerad. Aven i detta fall tycker jag att vi fick en bra
inblick i1 vad som skedde. Utrikesministern kom sjilv vid flera tillfallen
till telefonen for att ge direktrapporter inifrdn foérhandlingsrummet. S&
langt &r allt bra.

Mojligen kunde vi paverka en del fore dagarna i Nice, men vél dér
hade vél egentligen vi sma nationer att forhélla oss till vad som hénde.
Majligheten att paverka underléttades inte heller av att ordférandelandet
Frankrike 1 slutet av forhandlingarna gick dver till att separatférhandla
med enskilda eller grupper av stater.

Sista informationen fick vi vid midnatt. D4 var flera fragor fortfa-
rande Oppna. Dagen efter fanns det flera frigetecken om vad de senast
fattade besluten egentligen innebar. Detta dr en forhandlingsform som
inte dr acceptabel ur flera synvinklar, men den viktigaste invindningen &r
franvaron av demokratisk insyn i vad som faktiskt hander.

Fru talman! Fordraget presenteras som en helhet som man kan anta
eller forkasta. En mojlighet hade varit att presentera det framforhandlade
fordraget som ett betdnkande i olika delar som de nationella parlamenten
sedan hade haft att ta stillning till. En sddan behandling av foérdraget
hade varit betydligt langsammare, men den hade haft fordelen att den
demokratiska insynen och paverkansmojligheten hade 6kat betydligt.

I Nice insdg man forhoppningsvis att detta var sista gangen en for-
dragsforhandling gick till pa detta vis. Nésta regeringskonferens ska ju
forberedas genom ett konvent. Ska det 6ka demokratin maste i s& fall
konventet arbeta fram ett antal forslag som sedan kommer tillbaka till de
nationella parlamenten for diskussion och avgérande.

Regeringskonferensens resultat blir sedan minsta gemensamma nam-
nare for de inblandade staterna. Dé finns det mojlighet for medborgarna
till full insyn och utkrdvande av politiskt ansvar av oss som har varit med
och beslutat.

Nicefordraget sdgs vara forutséttningen for utvidgningen. Vi har hort
det hér tidigare. Men det &r inte formellt riktigt, vilket ocksa har konfir-
merats av kommissionens ordférande Romano Prodi efter Irlands nej.
Déaremot dr Nicefordraget kanske en nodvandighet for att de stora lan-
derna ska kunna acceptera en utvidgning. Nicefordraget ger ju de stora
landerna en 6kad makt genom rdstviktning, mdjlighet till blockerande
majoriteter och flexibel integration. Men da ska man vél arligt sdga att
det &r det som ar skélet.
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Fru talman! Nicefordraget innebir att vi flyttar beslutskompetens fran
den svenska riksdagen till EU:s institutioner. Kvalificerad majoritetsom-
rostning infors pé ytterligare ett 30-tal omraden. Det innebér att vi i detta
parlament kan bli 6verkdrda av en majoritet inom EU — och de svenska
viljarna kan inte utkréva ansvar av andra landers regeringar. Det har ar
en forsvagning av demokratin, och det borde erkénnas.

Utskottsmajoritetens forklaring av huruvida Nicefordraget innebar ett
overlamnande av beslutsritt eller ej dr talande. Pa s. 2 i betéinkandet kan
man pa forsta raden ldsa: ”Ett godkédnnande av Nicefordraget innebér att
beslutanderitt overlats till EG.” P4 femte raden kan man sedan lésa:
”Vidare konstateras i betinkandet att det ej sker ndgon Overforing av
beslutanderitt till EU.”

Jag vet att det ar skillnad pd EG och EU i detta sammanhang. Men for
gemene man tror jag inte att detta dr speciellt klargérande. Det finns
kanske béttre och drligare sitt att beskriva forslagets innebord, speciellt
efter JK:s utlatande.

Konventets uppgift med EU:s framtidsfragor tycker jag &r en god an-
sats. Men en sak tycker jag dr viktig: Om man nu ska fraga folk — och det
sdger man att man ska; man ska ha en allmén diskussion — maste man ju
ocksa ta konsekvenserna och ta svaret pa allvar. Jag har en ridsla for att
konventet kommer att géra upp facit innan man fragar. Da blir det unge-
far samma respekt for fragorna som EU har visat mot Irland. Det tror jag
inte att vi dr betjénta av.

Anf. 77 BJORN VON DER ESCH (kd):

Fru talman! Med éalderns rétt ska jag forsoka se Nicefordraget i ett
mer historiskt perspektiv.

Med Romfordraget lades grunden till den europeiska gemenskapen,
EG, for snart 50 ar sedan. Vad det betytt for Europas utveckling kan
knappast Overskattas. Det var darfor ett 6desdigert misstag nir otéliga
politiker efter mer dn 30 érs lyckosam europeisk integration genomdrev
Maastrichtfordraget. I ett enda slag forvandlades medborgarnas gemen-
skap till en politikernas union. I EG var det medborgarna som forverkli-
gade malet om den fria rorligheten och integrationen. Det var de som
reste, utbildade sig eller sokte arbete utanfor sitt lands grénser. Politiker-
na hade gjort det mojligt, och medborgarna tog vara pad mdjligheterna.
Drivkraften var att bevara freden.

Men med Maastrichtfordraget hamnade man pa fel spar. Fordraget
utarbetades ju for att Visteuropa béttre skulle kunna moéta hoten frén
Warszawapakten och Comecon, med Sovjet i spetsen. Hur manga minns
egentligen det i dag? Men innan fordraget var firdigt hade hela Osteu-
ropa hamnat i kaos. EG:s fiende var plotsligt borta och ddrmed det ur-
sprungliga motivet for Maastrichtfordraget. Vad skulle politikerna gora?
Skrota Maastricht, med dess gemensamma krigsmakt, utrikes- och for-
svarspolitik, eller finna en ny fiende? Man forsokte det senare.

Dirmed skapade man emellertid nya problem for den fortsatta integ-
rationen i stillet for att 16sa dem som fanns. Darfor har det blivit ndd-
vandigt med nya storstilade fordrag pé 16pande band. Bara nagra ar efter
Maastricht kom siledes Amsterdam, som blev en halvmesyr. Den halv-
mesyren skulle avhjidlpas med Niceférdraget, som emellertid blev s&



ofullstdndigt och bristfalligt att ytterligare ett fordrag maste till om bara
tre ar.

EU-maskineriet rullar alltmer okontrollerat. I dag kan ingen séga vil-
ken malsattning unionen har. Ena dagen far medborgarna hora att nation-
alstaten ska bevaras, nédsta dag att den ska bli en del av en union. Om
nagot ar ska dussinet nya stater anslutas, och om éatta ar ska EU ha gatt
forbi USA som ekonomisk stormakt. Men hur det ska ga till undrar med-
borgarna dver.

Det talas lyriskt om ”den europeiska familjen”. Vem hor egentligen
dit? Hor Nya Zeeland, Australien, Nord- och Sydamerika dit? Deras folk
kommer ju fran Europa. Finns det en asiatisk familj eller en afrikansk?
Eller ar det bara de som bor mellan Nordkap och Svarta havet och mellan
Ural och Atlanten som duger i den europeiska familjen? I s& fall later
tongéngarna som ett eko fran 30-talet. Och varfor inte? Den europeiska
unionen ska ju besta for evigt, medan Tredje riket ndjde sig med 1000 &r.

Fru talman! Métte denna aningsloshet gilla endast retoriken.

Det heltdckande politiska mantrat for unionen, vare sig det giller ut-
vidgning eller Schengenavtal, &r alltid detsamma — freden. Vem ar emot
freden? Men, dessvirre, att ifragasitta unionens mal och medel bemdots
ofta som vore det ett hot mot freden.

1900-talets diktatorer kom inte till makten genom att utlova diktatur.
Tvértom, de lovade folket mer demokrati. De Gvergrepp de gjorde sig
skyldiga till sade de sig gora i fredens namn. Endast verkliga demokratier
lyckades std emot och slutligt omintetgdra dessa forsok till varldshege-
moni.

Hiar lag EG:s styrka. Till skillnad fran ostblocket hade EG:s politiker
medborgarnas fortroende. Med tillkomsten av Maastricht-, Amsterdam-
och nu Nicefordraget har emellertid fortroendet for politikerna stadigt
sjunkit till en niva som utgor en fara for fortsatt demokratisk utveckling
inom EU. Trots stdndiga forsékringar fran politikerna att det s.k. demo-
kratiska underskottet ska avhjélpas, upplever medborgarna att det tvér-
tom Okar och nu blivit ett odemokratiskt 6verskott som hotar EU med en
konstitutionell och moralisk kris. De skandal6sa bedrdgeri- och korrupt-
ionsbrotten i Santerkommissionen dr och forblir outredda, trots hogtid-
liga loften om motsatsen, liksom andra oegentligheter inom EU-
etablissemanget dér locket lagts pd. EU:s oformiga att ta itu med kor-
ruptionen inom de egna leden utgor det enskilt storsta hotet mot unionens
existens. Med andra ord, det storsta hotet mot EU &r EU sjalvt.

Sovjetunionen hade sin nomenklatura, Europeiska unionen har sin.
Historien kan komma att upprepa sig nar medborgarna fatt nog, och vad
héander da?

Resultat av folkomrostningar — i de séllsynta fall de tillats — respekte-
ras fullt ut endast om de Gverensstimmer med etablissemangets uppfatt-
ning. Gor de inte det blir det nya folkomrostningar till dess resultatet blir
det som politikerna vill ha.

Vara grundlagar tinjs till det otilldtnas gréns, och JK har varnat. Trots
Nicefordragets utomordentligt langtgidende konsekvenser for var demo-
krati och JK:s betinkligheter har Lagradet inte tillfragats. Ingen behdver
tvivla pa skilen till denna underlatenhet.

EU:s terrorlagstiftning genomfors i dessa dagar pa ett sitt som vécker
allvarliga farhdgor for rittssikerheten. Andamalet tycks helga medlen
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dven dar. Den enda utstakade vdg som kan skdnjas dr végen in i skende-
mokratins varld, en vig som sluttar allt brantare.

Med ideliga nya s.k. grundfoérdrag, som alla har blivit halvmesyrer —
om ens det — kan man inte effektivisera beslutsprocessen. Man gor bara
ont vérre genom att stdndigt omdefiniera verksamhetsomraden med pe-
lare hit eller dit och fordndra maktstrukturer samtidigt som nya unions-
medlemmar ska tas in. Vem hinner da bry sig om vare sig demokrati eller
medborgare?

Nicefordraget, som utgdr det senaste beviset for dessa misslyckanden,
hojdes till skyarna av vara politiker. Nar man efter mer &n tre veckor
fortfarande inte var 6verens om vad man sagt sig vara overens om gick
det inte langre att dolja vilket fiasko det i sjélva verket ar friga om.

Darfor rostade det enda folket som fick rosta, nimligen irléndarna, ett
klart nej till Nicefordraget. Darmed har fordraget enligt EU:s egna be-
stimmelser och i demokratins namn fallit. Men EU vore inte EU om
plotsligt medborgarnas nej i en folkomrdstning skulle respekteras. Och
regeringen vore inte regeringen om man plotsligt 1dt en grundlagsvidrig
lag std i vdgen for ett EU-fordrag.

Nicefordraget dr av fundamental betydelse for Sveriges framtida
stdllning i EU. JK:s allvarliga invandningar far darfor inte bara nonchale-
ras av riksdagen. Lagrddet — riksdagens frimsta juridiska expertis —
maste ges tillfdlle att yttra sig. Ett oavvisligt medborgarkrav pa riksdagen
ar att den forvissar sig om att dess beslut inte &r grundlagsvidriga. Det
kravet har riksdagen hittills inte uppfyllt.

For att bereda Lagradet mdjlighet att granska Nicefordragets dverens-
stimmelse med grundlagen, p& de avsnitt JK gor beddmningen att rege-
ringsformen inte medger en ratifikation av Nicefordraget, yrkar jag att
betidnkande 2001/02:KUU1 aterforvisas till utskottet.

(forts. 10 §)

Ajournering
Kammaren beslutade kl. 13.57 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 14.00 dé fragestunden skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.00.

9 § Fragestund

Anf. 78 TALMANNEN:

Vid dagens fragestund representeras regeringen av jordbruksminister
Margareta Winberg, utrikesminister Anna Lindh, statsrddet Leif Pagrot-
sky, utbildningsminister Thomas Ostros och miljominister Kjell Larsson.



Jordbruksministern besvarar savél allménpolitiska fragor som fragor
inom sitt ansvarsomrade. Ovriga statsrdd besvarar var och en frdgor inom
sitt respektive omrade.

Salmonellagarantierna

Anf. 79 INGVAR ERIKSSON (m):

Fru talman! Jag har en fraga till jordbruksministern. Den 12 novem-
ber tvingades Statens livsmedelsverk ta bort den obligatoriska salmo-
nellakontrollen pa kottberedningar, vilket innebér att véra tilldggsgaran-
tier nu ar helt satta ur spel.

Sverige hade inte stod 1 EG-ritten for att behalla denna kontroll.
Livsmedelsverket kan med de nya dndringarna i svensk lagstiftning end-
ast rekommendera importoren att genomfora en sddan egenkontroll.
Syftet med salmonellagarantierna ar att svenska konsumenter ska kunna
vilja fritt bland olika kéttprodukter utan att riskera att smittas av salmo-
nella. Detta fungerar inte i dagens verklighet.

Vad gor jordbruksministern i den uppstdndna situationen?

Anf. 80 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Det &r alldeles riktigt att det nu har uppmérksammats att
salmonellagarantierna enbart omfattar helt kott och inte kdttblandningar.
Om jag ska gora en snéll tolkning sa kan jag sdga att det nog var en miss
i forhandlingarna vid vart intrdde till EU.

Ingvar Eriksson vet ocksa att salmonellagarantierna har varit mycket
omdiskuterade frén andra lénders sida. Jag 6verviger — men jag kan inte
ge nagot ordentligt 16fte i dag — om jag ska ta upp denna fraga i samband
med att vi ser dver direktivet. Jag har ocksa skrivit detta i ett svar till en
fraga hér i riksdagen. Jag sdger att jag dvervéger det darfor att jag inte
riktigt vet hur detta kommer att uppfattas.

Jag delar uppfattningen att detta ar trist. Det gor ju ocksa att konsu-
mentsikerheten minskar.

Anf. 81 INGVAR ERIKSSON (m):

Fru talman! Jag tackar for svaret. Mot bakgrund av de stora och
framgangsrika insatser som Sverige har gjort sedan 1950-talet nér det
giller att bekdmpa salmonella sé ar det allvarligt att man nu ser framfor
sig en situation dér vi kanske far bakslag i Sverige. Detta gar ju framfor
allt ut 6ver konsumenterna. Det glader mig att jordbruksministern nu ar
beredd att ta upp detta i samband med &versynen av direktiven i EU. Det
dr uppenbart att det dr pa gdng, om jag ar ritt informerad.

Jag vill bara understryka vikten av att jordbruksministern verkligen
motsvarar de forvintningar som vi ju alla har rétt att stilla, sa att vi far
trygghet ur salmonellasynpunkt dven i framtiden.

Anf. 82 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Det direktiv som vi béda talar om dr det s.k. zoonosdirek-
tivet. Det har nu presenterats av kommissionen, och vi har bdorjat be-
handla det. Jag vill dock sédga att det direktivet, som bl.a. handlar om
salmonella, och som i sa fall skulle vara ett direktiv som éar lika for alla
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lander inte gér lika langt som de svenska salmonellagarantierna. Sverige
har dock i sitt anslutningsfordrag fatt igenom att vi hér far behélla véara
framforhandlade garantier &tminstone for helt kott.

Aterigen: Det var trist att det blev en miss. Jag kan inte uttala mig om
hur det gick till, for det var en annan regering som forhandlade. Det ar
alltsé trist att det blev en miss — om jag nu far séiga sa — i det arbete som
gjordes infor Sveriges anslutning till EU.

Pantsystemet

Anf. 83 HILLEVI LARSSON (s):

Fru talman! Jag skulle vilja stilla en fraga till miljominister Kjell
Larsson angaende gemensamt pantsystem i EU.

Det har blivit allt vanligare att man for in forpackningar utan funge-
rande pantsystem. Svenska folket &r vant vid ett pantsystem i Sverige.
Nér man koper dessa forpackningar blir man véldigt besviken nér man
inte far ndgon pant, och fortroendet for pantsystemet riskerar att urholkas
och nedskrépningen av naturen att dka.

Nu har regeringen — vad jag har forstatt — kommit med ett férslag om
att man ska forbjuda import av saddana hir forpackningar. Men jag tror
inte att det ricker. Jag tror att det kommer att leda till smuggling av va-
rorna. Jag tror att det i stéllet dr en béttre idé att ha ett gemensamt pant-
system i hela EU sa att risken att man far in varor utan pant minskar.

Jag undrar hur regeringen stéller sig till det forslaget.

Anf. 84 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Jag héller med Hillevi Larsson om att vi bor sikta pa att
astadkomma ett gemensamt pantsystem inom EU. Tyvérr tror jag att det
ar en fraga som tar ganska lang tid att astadkomma. Vi ligger olika langt
framme i olika medlemsstater nér det giller att arbeta med pantsystemen,
och det finns flera olika system som anvénds.

I avvaktan pé detta arbete bor vi naturligtvis se till att s& mycket som
mojligt av de burkar som séljs i Sverige dr av det slag som de olika
automaterna tar emot. Dérfor kréivs det ett f6rbud mot inférsel av sddana
burkar. Men jag haller med om att det inte alls 4r perfekt. Det kan dessu-
tom bidra till att minska konkurrensen, vilket min kollega handelsmi-
nistern stindigt pAminner mig om.

Vi arbetar alltsa for en gemensam 16sning, och vi ska forsoka fa en sé
flexibel hantering av pantsystemet som mojligt med si bra miljoeffekter
som mojligt fram till dess.

Anf. 85 HILLEVI LARSSON (s):

Fru talman! Jag tackar sa mycket for det svaret. Det later trevligt att
vi sa langt det gar ska forsoka utnyttja EU till ndgonting positivt. Det har
ju varit véldigt mycket prat om bdjda gurkor och om jordgubbar, men
detta dr verkligen nagonting didr man skulle kunna utnyttja EU-
medlemskapet pa ett positivt satt.

Man lyfter ocksa upp fragan till en nivd som gynnar konsumenterna.
Jag tror att detta &r viktigt bade i ett konsumentperspektiv och sjilvfallet
ocksa i ett miljoperspektiv. Jag tror ocksa att det &r mdjligt. Om det &r



mojligt att ha s& minga detaljerade regler som finns i dag pa andra omra-
den s tror jag ndmligen dven att det kommer att bli mojligt pa detta
omréde. Jag ser darfor fram emot att ni fortsétter att driva denna fraga pa
EU-niva.

Anf. 86 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Som jag sade tidigare ska jag fortsitta att jobba i den hér
riktningen, Hillevi.

Léat mig ocksa ndmna att det fanns ett mycket stort intresse fran tysk
sida for det svenska pantsystemet ndr man i Tyskland sag att det egna
systemet gav stora problem och att man maste 16sa det hela pa ett battre
satt. Tyvérr lyckades inte min tyska kollega genomfora ett enhetligt sy-
stem nationellt eftersom nigra delstater blockerade den mojligheten. Det
visar pd nytt svarigheten med att nd fram till gemensamma l6sningar i
EU. Men vi jobbar i den riktningen, och kommer att arbeta sa gott vi kan.

Dieselskatten

Anf. 87 MIKAEL OSCARSSON (kd):

Fru talman! Det ar vil ként att de svenska bonderna har en ogynnsam
konkurrenssituation gentemot sina konkurrenter i Europa.

Lét mig ta ett exempel: De danska bonderna betalar 30 6re per liter i
dieselskatt. I Finland dr motsvarande siffra 54 ore per liter och i Holland
39 ore per liter. Bonderna i Sverige ddremot betalar 3 kr per liter i die-
selskatt.

I budgetpropositionen 2000 skrev regeringen att en snabbutredning
genast skulle genomforas och att resultatet skulle presenteras i varpropo-
sitionen 2001. Nir den presenterades hade regeringen inte ens tillsatt
utredningen. I budgetpropositionen i hdstas fanns det inte heller nagra
forslag angdende dieselskatten. I stillet har regeringen foreslagit en ny
hojning av dieselskatten, som didrmed har hdjts med drygt 45 6re per liter
sedan januari 2000.

Min fraga till jordbruksministern ar: Hur linge ska de svenska bon-
derna vénta pa besked nér det géller dieselskatten, och nér ska de fa kon-
kurrensneutralitet?

Anf. 88 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Det &r inte alls vil kédnt att de svenska bonderna har en
konkurrensnackdel jamfort sina grannar. Det beror alldeles pad hur man
raknar. Det &r klart att man kan ta fram dieseloljan som exempel, men
man kan ockséd ta fram miljoprogrammet. Dér har vi tio ganger hogre
stod d4n Danmark. Man kan ta fram andra saker dir bonderna faktiskt
gynnas i Sverige jamfort med i t.ex. Tyskland och Danmark. Det dr inte
sa vl ként.

Men vi har lovat de svenska bonderna att den s.k. ryggsiacken ska lyf-
tas av dem. Vi har gjort det mesta av det arbetet, men vi har kvar diesel-
oljan. Den utredning som efterfragas pagar. Men det visade sig att det
inte var riktigt s& enkelt som vi kanske trodde fran borjan, och dirav
drojsmalet.
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Anf. 89 MIKAEL OSCARSSON (kd):

Fru talman! I vérpropositionen stod att det den hér utredningen skulle
vara féardig fore 2001 &rs utgdng. D4 undrar jag om vi i dag kan fi besked
om det blir sa.

Sedan &r det ju ett faktum att l6nsamheten i det svenska jordbruket dr
délig. Enligt undersdkningar anser sju av tio bonder att 1onsamheten &r
ganska eller mycket dalig. Det har gjort att ménga bonder i dag lagger
ned. Varje ar laggs det ned ungefdr 2 500 jordbruk i Sverige. Det betyder
alltséd att minst fem lantbruk ldggs ned per dag i Sverige. Om svenskt
lantbruk ska kunna utvecklas och inte tappa i konkurrenskraft maste det
svenska lantbruket fa konkurrensneutralitet. Jag hoppas att vi kan fa
besked om att den hér utredningen kommer innan aret ar slut.

Anf. 90 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Det 4r alldeles rétt att antalet bonder blir farre och farre i
Sverige, liksom i andra EU-lédnder. Men det forunderliga ar att trots att de
blir firre bestar produktionen. Produktionen blir inte mindre. Det tyder
pa att de blir mer och mer effektiva. Om man nu ska ha nigon &sikt om
EU:s jordbrukspolitik, vilket vi i regeringen har, kan man kritisera den
for att den leder till storskalighet. Det behover inte alls vara fel med stora
gardar. Jag sdger inte det, men den leder till storskalighet pa bekostnad
av det smaskaliga.

Dirfor arbetar vi nu infor den s.k. midterm review 1 EU, dvs. en ge-
nomgang mitt i budgetperioden, med en &versyn. Vi gor det internt hér,
och vi ska forsoka att fora in det i EU:s arbete med bdrjan nista ar. Dér
tittar vi pa politiken, och ddrmed ocksa pa stodsystemen, pé ett annat sitt
sé att ocksa de smé bonderna kan kénna att de har en chans i framtiden.

Sedan vill jag ocksa sdga att investeringsviljan &r ganska god. Jag kan
ta mitt eget hemlédn som exempel. Dér investerar man vildigt mycket
inom jordbruket, men da blir det lite storre gardar. Det behdver inte vara
nédgot fel, men det lilla maste ocksa kunna fa finnas.

Beskedet om dieselskatten kommer inte fore arsskiftet.

Radon i hus

Anf. 91 RIGMOR STENMARK (c):

Fru talman! Jag vill stilla en frga till miljominister Kjell Larsson.
Om man fér skotselrdd och materialuppgifter om en relativt billig troja
borde man ocksé kunna fa det om sin dyra bostad. Jag ténker pé radon i
véara bostdder. Det har ater blivit aktuellt. Det forekommer ju ganska
mycket av detta, och dé inte bara i smahus dir det finns en bidragsgiv-
ning frén staten. Det finns ocksa i de stora hyreshusen.

Jag undrar vad miljoministern tinker gora at detta sd att manniskor
far mer kunskap om hur man ska handskas med den hér fragan.

Anf. 92 Miljéminister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Jag har nog dnda sedan jag blev miljominister ansett det
hér vara ett av de viktigaste miljoproblemen, sarskilt ndr det géller hélsa
och milj6. Jag tyckte inte heller att den politik vi hade pa omradet rackte.
Dirfor tillsatte jag en utredning som lade fram ett forslag for ett antal



ménader sedan. Det forslaget har remissbehandlats. Det kommer att ligga
till grund for den inomhusmiljoproposition som jag hoppas kunna ldgga
fram om ndgra manader. Dir kommer det att tas nya tag nar det géller
just radonfrigan.

Det kommer ocksa att innebéra anstrangningar for att dstadkomma ett
bra system for miljomarkning av bostider som komplement eller stod at
de frivilliga system som nu haller pa att byggas upp, inte minst av hyres-
gastrorelsen. Det kommer naturligtvis ocksé att underlétta for ménniskor
att fa veta var radon finns och vilka atgdrder man kan vidta for att f4 bort
radon frén bostidderna.

Anf. 93 RIGMOR STENMARK (c):

Fru talman! Tack for det svaret, miljoministern. Det dr vél bra att man
tillsétter en utredning och tittar ndrmare pa de hér frdgorna eftersom det
finns s ménga oklarheter. Men det ar ett mycket vél kant faktum att det
finns radon i det byggmaterial som man byggde med redan under 70- och
80-talen. D4 kénns det lite for avlagset att komma med atgérder efter det
att en utredning &r fardig. Jag tror att det gar att komma snabbare fram.

Man vet ju ocksa av erfarenhet att det behdvs ganska enkla atgéarder,
t.ex. att man ventilerar sin bostad vildigt val. Nu nér vi borjar fa det lite
kyligt &r det ménga som tépper till eventuella ventilationer dérfor att man
tycker att det drar. Da ska man ju vara medveten om att drag i bostaden
ibland kan vara bra.

Jag fragar aterigen: Hur snabbt kan man komma till ritta med de hér
fragorna i Sverige?

Anf. 94 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! En ny proposition med en ny politik pad omraddet kommer
forhoppningsvis i mars manad.

Det pégar redan i dag en hel del verksamhet med information till all-
ménheten, inte minst genom hyresgéistrorelsen. Har har naturligtvis inte
bara regeringen utan dven kommunerna ett stort ansvar for att stilla upp
med de mitresurser som kan behdvas for att ge hyresgéster béttre in-
formation om hur man undviker problemen och information om var de
radonskadade husen finns ndgonstans.

En internationell fredsstyrka till Afghanistan

Anf. 95 GORAN LENNMARKER (m):

Fru talman! Jag har en fraga till utrikesminister Anna Lindh. FN:s sé-
kerhetsrad forvintas nu fatta beslut om en internationell fredsstyrka till
Afghanistan.

Min fraga ar: Vilken beredskap har Sverige att stélla upp i en sddan
internationell styrka?

Anf. 96 Utrikesminister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Om det skulle finnas 6nskemal om svenskt deltagande i
en sadan styrka ar Sverige sjdlvfallet berett att forsoka stilla upp. De
prelimindra diskussioner som har férts med den ansvariga personen fréan
FN, Brahimi, har dock gett vid handen att man inte Oonskar bl.a. svenskt
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deltagande. I forsta hand vill man se en multinationell muslimsk styrka.
Andra lénders erbjudanden om deltagande tackar man for, men det har
dnnu inte varit aktuellt.

Om detta skulle dndras och man vill ha med andra lénder i fredsstyr-
kan &r Sverige naturligtvis berett att ocksa titta pa det.

Anf. 97 GORAN LENNMARKER (m):

Fru talman! Tack for det svaret. Norge har erbjudit sig att stilla upp.
Vi har ju en tradition i Norden att vi tillsammans forsoker delta i freds-
bevarande styrkor. Vi moderater menar att det ligger ett vérde i att Sve-
rige erbjuder sig att stdlla upp hir. Det behdvs ménga goda krafter. Jag
tror att FN:s beslut paverkas av om Sverige ger ett erbjudande.

Anf. 98 Utrikesminister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Brahimis uppfattning, att man inte vill se ldnder som t.ex.
Sverige i den hér fredsstyrkan utan att man i forsta hand vill se mus-
limska ldnder som deltagare i fredsstyrkan, har inte till ndgon del paver-
kats av vilka linder som har erbjudit sig att vara med.

Nir jag traffade Brahimi for ett par veckor sedan och diskuterade ett
svenskt engagemang med honom tyckte han att vi framfor allt ska bygga
pa de stora erfarenheter vi har pa det civila omradet. Vi ér ett av de lin-
der som har gjort de storsta insatserna ndr det géller utbildning och hal-
sovard i Afghanistan, framfor allt genom Svenska Afghanistankommit-
tén. FN ansag att det allra bdsta vi kan gora &r att fortsétta att utveckla
det starka engagemang och de bra kunskaper som vi har inom de civila
omrédena.

Om det finns behov av Sverige pa ndgot annat omrade, ska Sverige
sjélvfallet prova det i positiv anda.

Situationen i Mellanéstern

Anf. 99 MURAD ARTIN (v):

Fru talman! Jag har en fraga till utrikesministern. Utrikesministern
har fordomt Hamas terrorattack pé israeliska civila. Jag anser att det var
en viktig atgdrd. Men terrorattacken har foljts av en massiv militarattack
av den israeliska staten mot den palestinska myndigheten.

Man kraver av den palestinska myndigheten att den ska ta itu med
Hamas terrorister, samtidigt som man lagger denna myndighet i grus och
aska. Finns det inte anledning for utrikesministern att fordoma &ven den
israeliska motattacken, som drabbar ocksa de civila palestinierna?

Anf. 100 Utrikesminister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Till att borja med vill jag séga att situationen i Mellan-
Ostern dr oerhdrt allvarlig just nu. Jag tror att alla som foljer laget ar
véldigt oroliga. Vi kan se att de attacker fran Isracl som vi har sett de
senaste dagarna mot den palestinska myndigheten bade foérsvagar och
forodmjukar den palestinska myndigheten. Paradoxalt nog begrédnsar
man ddrmed samtidigt den palestinska myndighetens mojligheter att
gripa ansvariga sjdlvmordsbombare.



Sverige har liksom EU klart deklarerat att vi inte kan acceptera att
den palestinska myndigheten skjuts i sank. Utan den palestinska myndig-
heten kommer vi bade att i se ett stopp for fredsprocessen och att riskera
total anarki i omradet. Det ar déarfor viktigt att vi slar vakt om den pales-
tinska myndighetens fortlevnad, och vi anser ocksa att detta ligger i Isra-
els intresse. Man kan inte doma ut sin forhandlingspartner som terrorist,
och det dr darfor som attackerna mot de palestinska myndigheterna ar
mycket allvarliga.

Nir det giller Hamas &r det sjélvklart sa att den palestinska myndig-
heten méste gora allt for att arrestera de kdinda Hamasaktivister som man
vet har varit med om att begé terrorddd. Man maste ocksé arrestera alla
de nyckelpersoner som har varit kopplade till den senaste tidens terro-
ristaktiviteter.

Anf. 101 MURAD ARTIN (v):

Fru talman! Utrikesministern sade att den hér konflikten mellan Israel
och palestinierna &r allvarlig. Det handlar om ett forhallande mellan
ockupant och ockuperad. Det handlar pa den ena sidan om en till tdnder-
na bevidpnad stat, Israel, och pa den andra om tvd omraden, Gaza och
Vistbanken, som i dag ndrmast kan liknas vid ett omringat flyktinglédger.

Det handlar inte om jambordiga parter, och jag tror att utrikesmi-
nistern har samma uppfattning. Den starkaste av dem talar i dag mycket
om sjélvforsvar, en vokabuldr som man hdmtar fran president Bush.

Anser utrikesministern att Ariel Sharon kan ta begreppet sjalvforsvar
i bruk pa samma satt som president Bush? Har i sa fall ocksé palestinier-
na ritt till sjalvforsvar?

Anf. 102 Utrikesminister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Det har vid flera tillfallen sagts att kampen mot den in-
ternationella terrorismen och det arbete som pagéar med terroristnédtverket
al-Qaida med sanktion av FN:s sdkerhetsrad inte far likstdllas med andra
konflikter, som t.ex. mellan Isracl och palestinierna. I detta 6gonblick
tror jag dock att det allra viktigaste som det internationella samfundet
kan gora ar att stodja de krafter bade pa den palestinska och pa den israe-
liska sidan som faktiskt vill ha fredsférhandlingar. Problemet i dag &r att
den yttersta israeliska hdgern och extremisterna pa den palestinska sidan
egentligen hjélps &t med att skjuta fredsforhandlingarna i sank. Dérfor
maéste det internationella samfundet gora allt for att parterna atergar till
Mitchellplanen och till fredsférhandlingar. Vi menar att USA, EU och
FN gemensamt bor agera snabbt internationellt for att fa stabilitet i om-
radet.

Dioxin i fisk

Anf. 103 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Sveriges regering tycker med ett brett stod &dtminstone
hér 1 riksdagen att det ar okej att vi exporterar dioxinforgiftad fisk fran
Ostersjon, men det ér inte okej att vi sjilva skulle konsumera den. Till-
sammans med Finland har man vidare ansékt om undantag fran gillande
regler.
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Jag vill friga jordbruksministern: Ar det mojligt att nationellt besluta
om att ansluta sig till den instéllning som finns p& Europaniva, dvs. att vi
ska fréngéd undantaget? Kan regeringen alltsd ténka sig att omprova sitt
stdllningstagande?

Anf. 104 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Lat mig forst klara ut ndgot som kanske var ett miss-
forstand. Vi ska inte exportera den fisk som det géller, och det &r den feta
fisken, till nadgra andra lander. Vad det handlar om &r att vi just nu, vilket
inte nigonstans r gjort inom EU, analyserar halterna av dioxin i Oster-
sjons feta fiskar. Vi har gjort ungefar en fjardedel av det arbetet. Ana-
lyserna visar att halterna varierar vildigt mycket beroende pa fiskslag
men ocksa beroende pé var i Ostersjén som proverna tas.

Sverige och Finland har mycket riktigt fatt mojlighet till ett undantag.
Grénsvérdet for dioxin géller for fisk fran alla hav men ocksa for andra
matvaror. Vi har fatt det undantaget darfor att vi bade i Sverige och i
Finland har en lang tradition av att inte arbeta med gransvirden utan med
s.k. kostrad. Dessa &r vil kdnda i Sverige, och vi dter forhéllandevis lite
t.ex. av surstrdmming, som om vi inte hade fatt det hir undantaget skulle
forsvinna, och av annan fet fisk fran Ostersjon.

Min grund for stdllningstagandet dr mycket strikt vetenskaplig. Jag
har fragat vetenskapsménnen hur vi ska agera i den hir fragan, och jag
har fatt svaret att vérdet av att dta den hér feta fisken vida Gverstiger den
risk som det eventuellt kan innebéra. Jag har f6ljt det beskedet, och vi har
fatt igenom det i EU.

Anf. 105 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Det &r riktigt att regeln géller generellt. Det finns dock
personer som enligt forskare helt bor avhélla sig fran att konsumera den
fisk som vi nu talar om. Jag ténker pa gravida kvinnor och pa unga mén-
niskor. Att i det laget helt lita pa att kostinformation skulle hjélpa oss att
undvika de skador som uppenbarligen kan uppsta av dioxinet kan komma
att visa sig vara alltfor optimistiskt. Forskarrapporterna om skadorna ser
ocksa ut att bli allt tydligare.

Kan man énda inte tidnka sig att omprdva stéllningstagandet?

Anf. 106 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Sjilvfallet &r det hir beslutet grundat i ett folkhilsoper-
spektiv. De forskare som jag har rddfragat kommer fran Karolinska Insti-
tutet, Livsmedelsverket och andra institutioner och myndigheter som
arbetar med folkhélsa. Det hir radet har jag fatt nu, men det ar klart att vi
foljer den hdr frdgan, och analyser gors hela tiden vad giller effekterna
pa ménniskor men just nu framfor allt i fisken. Vi vet véldigt lite om hur
det star till.

Skulle det framkomma nagonting som avviker fran de rad som jag
har fatt hittills, &r vi sjdlvklart villiga att omprova var instdllning och
ddrmed ansluta oss till EU-reglerna.



Offentlighetsprincipen

Anf. 107 PER WESTERBERG (m):

Fru talman! Jag skulle vilja stilla en fraga till jordbruksministern.
Den giller inte kostrdden om fisk, som nyss har debatterats, utan forega-
ende veckas beslut om sekretessbeldggning av 80 % av akten om Assi
Domén. Regeringen har via Sveaskog lagt ett offentligt bud pa Assi Do-
mén. I budet star det att allt av betydelse ska finnas med i prospektet.
Anda har man valt att sekretessbelidgga 80 % av akten. Det hiir beror
hundratusentals smasparare.

Jag skulle vilja fraga jordbruksministern varfér man har en sa vildigt
sndv behandling av offentlighetsprincipen. Man fér latt intrycket att om
namnen Carnegie eller Alfred Berg ndmns, blir det automatiskt sekre-
tessbeldggning.

Anf. 108 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Jag ska svara pa fragor av allménpolitisk karaktir, men
jag tror inte att man kan beteckna denna ganska precisa fragestéllning
som &vergripande allméinpolitisk. Foljaktligen kan jag inte heller svara
pa den. Jag foreslar att Per Westerberg stéller en skriftlig fraga till berord
minister, s& kommer han ocksa att fa ett rejalt svar.

Anf. 109 PER WESTERBERG (m):

Fru talman! Jag beror inte i forsta hand den enskilda fragan utan
nirmast principen om att det verkar vara ett snévt betraktande av offent-
lighetsprincipen. Vi har tidigare i utskottet konstaterat att handlingar som
vi inte har fatt i Sverige i frdga om t.ex. Telia—Telenor har gatt att fa av
den norska regeringen och frdn norska myndigheter eller personer. Jag
kan inte tolka det annat 4n att offentlighetsprincipen tolkas véldigt snévt i
Sverige. Ar det verkligen en rimlig tolkning?

Anf. 110 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Aven om nu frdgan blev lite mer generell 4r mitt svar
detsamma: Jag kan inte svara pa fragan.

Aterigen: Skriv giirna en fraga till berérd minister.

Ldrcentrum

Anf. 111 LENNART GUSTAVSSON (v):

Fru talman! I den regionalpolitiska propositionen aviseras ett sarskilt
bidrag till kommuner fér uppbyggnad av s.k. lokala larcentrum. Det &r
bra. Larcentrum ar viktiga for distansutbildningen, och distansutbild-
ningen &r viktig for en fungerande regionalpolitik.

S4 till min friga, som jag riktar till utbildningsminister Ostros.

Kommer de kommuner som redan har kommit i ging och kommit
langt i uppbyggnaden av ldrcentrum att kunna fa del av det sérskilda
bidraget for att fortsitta att utveckla dessa larcentrum?

Anf. 112 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):
Fru talman! Jag tackar Lennart Gustavsson for att jag fick en fraga.
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Det &r viktigt med utbildningsinnehallet i regionalpolitiken. Det &r
alldeles sjélvklart att en langsiktigt framgangsrik regionalpolitik i dag
maéste innehélla ett starkt fokus pé utbildningsfragor. Darfor finns som en
del i propositionen investeringsbidrag till larcentrum. Det handlar i forsta
hand om nyinvesteringar dér en del kommuner har gétt fore och gjort
fina insatser.

Vid sidan av detta stod finns ocksé en helt ny form av stéd for sam-
verkan mellan kommuner och hogskolor. Vi avsitter under Utbildnings-
departementet en summa pa 50 miljoner kronor per ar for att stimulera
samverkan mellan kommuner och hdgskolor. Den typen av samverkan
bor naturligtvis rora t.ex. utbildning dér man anvénder sig av larcentrum.

Dessutom startar vi ett nytt svenskt natuniversitet nésta ar. Det dr en
stor satsning pa distansutbildning som jag tror kommer att betyda mycket
for att erbjuda ménniskor som bor langt frdn en hdgskola ett stdrre utbud
av utbildningar. Ocksa det &r viktigt ur ett regionalpolitiskt perspektiv.
Jag vilkomnar kommuners satsningar pé larcentrum. Med de insatserna
tror jag att vi kan fa en &nnu finare utveckling dir kommuner och hogs-
kolor samverkar tillsammans for att erbjuda ménniskor god utbildning
var de n bor i landet.

Anf. 113 LENNART GUSTAVSSON (v):

Fru talman! Det dr bra att utbildningsministern delar uppfattningen att
utbildning &r viktig i det regionalpolitiska arbetet.

Av den regionalpolitiska propositionen framgér bl.a. att regeringen
avser att under 2002 ta initiativ till ett utvecklingsarbete i samband med
arbetet med nyckeltal for den hogre utbildningen, for att bl.a. undersoka
hur resurser for distansutbildning ska beréknas kommande ar.

Min foljdfraga ar dé vilken inriktning som utbildningsministern me-
nar att detta utvecklingsarbete ska ha for att frimja distansutbildningen,
som vi bada tva dr sd Overens om har en sa oerhdrd stor betydelse for
regionalpolitiken.

Anf. 114 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Nér vi nu bildar ett nytt svenskt nétuniversitet har vi valt
att for ndsta ar avsétta rejélt med resurser for hogskolor s att de kan
anméla sitt intresse att delta i att erbjuda utbildning via det svenska nét-
universitetet. Det innebér att ersittningen blir riktigt hog per student for
att ocksé kunna bedriva ett utvecklingsarbete. Att bedriva utbildning pa
nétet och pa distans kréver andra metoder och nytinkande for att det ska
bli bra kvalitet.

Detta gor vi nu som en forsta insats. Under tiden arbetar vi med hur
det langsiktiga systemet ska se ut. Det vill vi dterkomma till. Det ar dar-
for vi ber myndigheterna att ta fram ett bra underlag, sa att vi kan forma
ett bra och langsiktigt system for natuniversitetet.

Detta resulterar i att vi far mer utbildning via nitet till fler orter i lan-
det och med en hog kvalitet och pedagogisk fornyelse i innehallet i ut-
bildningarna.



Viixelkursen

Anf. 115 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Jag har en fraga till handelsministern.

Under tva ar har vi sett att kronan har kraftigt férsvagats. Det betyder
inte bara att vi svenskar blir fattigare i forhéllande till omvérlden utan
ocksa att svenska foretag nu reas ut till utlindska foretagsuppkopare.

Jag har noterat att handelsministern i medierna har uttalat att han be-
klagar att kronan stérks. Jag undrar om handelsministern stér fast vid att
han anser att den svenska ekonomin gynnas av en svag krona. Vidare
undrar jag om detta dr en uppfattning som delas av regeringen som helhet
och om handelsministern avser att vidta atgarder mot det faktum att kro-
nan nu starks négot.

Anf. 116 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Den tiden &r forbi nir vi, atminstone frén regeringens
sida, vidtog atgérder for att sétta en viss valutakurs.

Jag har gjort en kommentar. Nér statistiken kom som visade att vi
hade ett rekordstort overskott i utrikeshandeln i oktober — det har aldrig
varit sa stort under min tid som handelsminister, och det kanske fortsétter
att vixa — tyckte jag att det var rimligt att papeka att det kan ha berott pa
att svensk industris konkurrenskraft har dragit fordel av att kronan har
varit gynnsam for dem under senare tid. Jag konstaterade ocksé att i ett
lage ndr den internationella konjunkturen har stoppat tvért, nar for forsta
géngen pa ett kvarts sekel alla de tre stora ekonomierna i vérlden — USA,
Japan och Tyskland — har minus i sin produktionsutveckling — BNP
minskar samtidigt — lindras effekterna pa arbetsmarknaden och arbets-
losheten i Sverige, pa produktionen i svensk industri, av att vi samtidigt
har haft fordndringen i véxelkursen.

Det ar den effekt som 4r nu av den véxelkurs som har varit senaste ti-
den. Darmed har jag inte sagt att vi langsiktigt dr gynnade av en svag
véaxelkurs. Absolut inte. Det ar i sjélva verket inte min &sikt. Just nu har
vi haft en stark fordel av att inte ha varit bundna av nagon gammaldags
rigid valutapolitik — som vi var en gang i tiden.

Jag tinker fortsdtta att papeka detta, likvdl som jag papekade att det
var en styrka for Sverige att vixelkursen var stark nir vi hade dverhett-
ningsproblem och Riksbanken hojde rdntan. Det kylde ned pd motsva-
rande sétt. Det var tur. Jag tycker att det hir var tur ocksé, d4ven om det ar
tvédrs emot ordens valor nir man pratar om en stark och svag valuta.

Anf. 117 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Jag ber att fi tacka handelsministern for svaret. Jag kan
inte tolka det annat dn att han faktiskt inte ser en svag valuta som en
fordel, atminstone inte i ett langre perspektiv. Jag utgér fran att handels-
ministern framéver kommer att agera for att de strukturella dtgérder som
krévs for att fa en stiarkning av den svenska valutan kommer till stand.

Anf. 118 Statsradet LEIF PAGROTSKY (s):
Fru talman! Jag forsékrar att jag inte tdnker agera for att vaxelkursen
ska bli vare sig det ena eller det andra. Vi ska ha en penningpolitik som
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ar inriktad pa att behélla den svenska inflationen pa en 1&g nivd. Om det
leder till den ena eller den andra véxelkursen kan diskuteras akademiskt
—om det ar bra eller daligt, kul eller trist. Men det &r, enligt min uppfatt-
ning, inte det politiken ska vara inriktad pa.

Vi ska fortsdtta att vidta de strukturella atgéirderna. Vi ska fortsétta att
stirka svensk industri. Vi ska fortsitta att ge pengar till Thomas Ostros s&
att han kan bygga ut forskning och utbildning, sa att vi kan bygga ut den
hogteknologiska industrin och ta for oss i framtidens globaliserade eko-
nomi. D4 tror jag att vi kan enas om att det kommer att vara till fordel for
Sverige att bygga ut hogskolor dven ute i bygderna.

Léat mig ocksa sédga att i den forsta frdgan féorekom en kommentar om
rea pa svenska foretag.

Jag konstaterar att svenska foretag koper i utlandet, och utlindska f6-
retag koper i Sverige. Talen ar ungefér i balans. Under den borgerliga
perioden var bdda tva noll. Nu &r bada tva vildigt hoga. Tidningarna
véljer att skriva om trafiken i ena riktningen, men det finns faktiskt en
trafik i bada riktningarna.

Jag besokte 1 gar ett svenskt foretag som ingen svensk tidning har
skrivit om — 1 alla fall inte Dagens Industri — dér de faktiskt har tagit hem
produktion fran Amerika. Det var foretaget Elmo Leather i Svenljunga.
De har tre fabriker; en i Sverige, en i Danmark och en i USA. De lagger
ned i1 USA och tar hem hela produktionen till Sverige och Danmark. Det
ar en typ av nyhet som vi hela tiden kan finna men som just nu inte har
hégkonjunktur bland nyheterna.

Sa har vi t.ex. den lilla rara observationen att fastighetsmarknaden i
Helsingborg foridndras av att Ikea bygger ett nytt huvudkontor for hela
vérlden. Koncernhuvudkontoret flyttar hem till Sverige. Hur ménga av er
har sett det? Ingen, gissar jag. Men séddant pagar hela tiden. Jag tror inte
att valutakurserna har nagon betydelse alls. De svianger upp och ned.
Detta ar langsiktiga effekter som nu tar sig uttryck.

Dioxin i fisk

Anf. 119 MATZ HAMMARSTROM (mp):

Fru talman! Jag har en fraga till Margareta Winberg. Jag hade forst
tankt stdlla en allménpolitisk frdga, men det var ett svar som Margareta
Winberg gav till Harald Nordlund som forbryllade mig, sé& jag far stilla
en mer specifik jordbruksministerfraga.

Det giller fiske och dioxin. Pastiendet frin Margareta Winbergs sida
att beslutet att kréva ett undantag som gor det mojligt att sélja fisk med
for hoga dioxinhalter till svenska konsumenter sjilvfallet ar fattat ur ett
folkhélsoperspektiv gor mig forbryllad. Tillat mig tvivla.

Hur kan det vara viktigt for folkhdlsan att svenska konsumenter féar
tillgang till fisk med hoga halter av ett starkt verkande gift, som man vet
ger upphov till cancer, nervskador och fosterskador?

Anf. 120 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Den fragan borde Matz Hammarstrom stélla till de exper-
ter som hanterar den. Det dr dem jag har tillfragat, och det &r det svaret
jag har fatt av dem. Jag sade just i svaret att virdet av att dta den hir
fisken — i begridnsad omfattning, kanske jag ska tilligga — Overstiger



risken. Det ar det rdd jag har fatt fran Folkhélsoinstitutet, Livsmedelsver-
ket, Miljomedicinska enheten pé& Karolinska sjukhuset osv.

Anf. 121 MATZ HAMMARSTROM (mp):

Fru talman! Det finns uppenbarligen experter och experter. Jag utgar
fran att de dioxingrénser som har satts i EU inte &r nagot pahitt frén folk i
allménhet, utan att de ocksa vilar pa expertutlatanden.

For mig maste det rimligen vara hélsosammare att dta fisk som inte
har dioxinhalter som &verstiger de hér gransvirdena dn att dta fisk som
har halter som &verstiger gransvardena. Det finns ju annan fisk att tillga
@n just den hér giftiga fisken.

Det blir egendomligt att svenska konsumenter for folkhdlsans skull
ska kunna &ta fisk som anses for giftig for att vi ska tillatas exportera den
till andra EU-lénder.

Anf. 122 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Jag kan bara upprepa det jag har sagt tvd ganger tidigare.
Experterna ar eniga. Jag har redovisat detta for partierna vid tvé hearing-
ar och i EU-ndmnden. Alla partier utom Miljopartiet star bakom det hér.
De experter jag har fragat har just sagt att virdet av att dta den har feta
fisken &verstiger risken. Det har jag lutat mig mot nér vi har férhandlat i
Bryssel, och forhandlingarna gick bra.

Hilsofarliga bekdmpningsmedel

Anf. 123 CARINA OHLSSON (s):

Fru talman! I varas antog vi hér i riksdagen en ny kemikaliepolicy om
giftfri miljo. P4 EU-niva ar en ny kemikaliestrategi ocksé péd ging — inte
riktigt lika bra som var svenska, men dndock.

Det som &r oroande nu dr att trots de hér besluten och vara kunniga
svenska forhandlare i EU:s vixtskyddskommitté har det senaste aret tre
substanser som Sverige forbjudit sedan linge kommit upp pé EU:s posi-
tiva lista géllande bekdmpningsmedel. Da kan det finnas risk for att dessa
kommer in i Sverige igen om ndgon ansdker om att fi anvidnda dessa
dmnen. Det giller t.ex. ograismedlet amitrole, som forbjods redan 1972 i
Sverige pa grund av risken for cancer for anvéandarna. Nu raknas det dven
till &mnen som kan vara reproduktions- och hormonstdrande.

D4 undrar jag: Vad tinker miljominister Kjell Larsson gora for att vi
inte ska fa in dessa medel som vi har forbjudit sedan lange just darfor att
de &r hilsofarliga och skadliga for anvéndare, konsumenter och miljé?

Anf. 124 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Jag tillhor inte de skrytsamma, men pa Sveriges vignar
kan jag skryta med att vi har kommit véldigt langt nir det géller politiken
for att ersétta vissa bekdmpningsmedel med mindre farliga bekdmp-
ningsmedel. Vi har anvéint den s.k. substitutionsprincipen kopplad till
forsiktighetsprincipen. Det gor att en hel del av de &mnen som nu héller
pa att provas redan &r borta fran den svenska marknaden.

Nu hénder det att provningen leder till att de hdr &mnena fors upp pé
en lista dver tilldtna &mnen. Det ser jag med stor oro pd. Jag menar att vi
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ska gora allt vi kan for att forhindra att de &mnena pé nytt kommer in i
Sverige, delvis darfor att det inte stimmer med den kemikaliepolitik som
vi drog upp riktlinjer for och fick EU att stilla upp pé& under vart ordfo-
randeskap. Vi menar att politiken mot bekdmpningsmedel ska underord-
nas kemikalieprincipen.

Vi kommer att gora allt som &r mdjligt, och kanske lite som dr omgj-
ligt, for att forhindra att de hdr &mnena kommer in. Till att borja med ska
vi ge tydliga signaler till fabrikdrerna om att dessa bekdmpningsmedel
inte dr dnskade hér.

For det andra ska vi kanske samarbeta med lantarbetarna, for vilka
detta ar ett arbetsmiljoproblem. Jag har fatt vdldigt starkt stod fran lant-
arbetarna nér jag har uttryckt den hér uppfattningen.

For det tredje ska vi inte dndra den svenska lagstiftningen pa omradet.
Det innebér att nar myndigheten, Kemikalieinspektionen, provar eventu-
ella ansdkningar om nya dmnen ska de ga till de principer som redan i
dag giller. D& blir det nej till de hir &mnena.

Anf. 125 CARINA OHLSSON (s):

Fru talman! Jag far tacka miljoministern for svaret.

Jag vill dven skicka med att jordbruksminister Margareta Winberg
ska jobba pa de hér fragorna. Jag vet att pa EU-niva &r det ibland jord-
bruksministrarna som édger fragan.

Om det nu skulle vara sa ndr man jobbar for de hér principerna pa
EU-niva att ndgon anvindare ansdker om att fi anvinda ett &mne, hur
tanker dd miljoministern verka for att stoppa anvindningen av dmnet i
Sverige? Finns det ndgon sddan mdjlighet 6ver huvud taget?

Anf. 126 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Om det kommer en sddan ansdkan har Kemikalieinspekt-
ionen samma instruktioner for att hantera den som de har i dag. De bor
alltsa sdga nej till den. Da kan det foretag som anséker vianda sig till EU-
maskineriet, och det kan i slutindan leda till att fragan kommer upp i
domstolen eller kanske t.o.m. i miljéradet. Vi dr beredda att driva den har
fragan dnda dithan. Det finns moéjligheter att &beropa t.ex. olika regionala
villkor for att hdvda att vi inte ska behdva arbeta under de nya godkén-
nanden som nu laggs fram.

Vi ska ocksé driva den hér frdgan i vara kontakter med kommission-
en. I dag skickar Margareta Winberg och jag ett brev till David Byrne
och Margot Wallstrdm dar vi lagger fram den svenska synen och dér vi
kréaver att fa stod for var vilja att hilla nya, giftigare bekdmpningsmedel
borta fran Sverige.

Diamanthandeln

Anf. 127 ROSITA RUNEGRUND (kd):

Fru talman! Jag skulle vilja stilla en fraga till utrikesminister Anna
Lindh.

Vi niarmar oss julen. Kérleksgavor i Sverige kan vara diamanter, och
jag skulle vilja fraga angdende illegal diamanthandel. Det har kommit en
rapport frin FN nir det géller den illegala diamanthandeln i Angola, och



vi vet att en stor del av den illegala diamanthandeln finansierar krig.
Sverige ger humanitért bistand till minga av de ldnder som har diamant-
brytning och gruvor.

Min fréga till Anna Lindh &r: Hur avser Sverige att agera i EU nér det
géller just certifiering av diamanter?

Anf. 128 Utrikesminister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Vi har agerat inom badde EU och FN for att komma at
olika typer av finansiering av de krig som vi ser i Afrika. Diamanthan-
deln &r en av dem. Vi vet att flera, inte bara olika grupper utan ocksa
regimer, kan vara inblandade ndr det géller illegala diamanter. Darfor
finns det med i det program for forebyggande av konflikter som vi i EU
har tagit fram nér det giller Afrika. Det finns ocksé med i det kontinuer-
liga EU-arbetet, dér vi arbetar med regionala konflikter.

Det ir en svér fraga, och det kommer sékert att ta 14ng tid innan vi ser
resultat. Men det &r alltfor vanligt att vi ser att illegala diamanter for-
vandlas till illegala vapen i handeln. Det &r dérfor viktigt att vi fortsatter
att se till att vi kan hantera en sa viktig fraga.

Anf. 129 ROSITA RUNEGRUND (kd):

Fru talman! Tack for svaret. Jag tror for egen del att det &r viktigt att
Sverige, som aldrig har haft kolonier, agerar i det hir och &r véldigt tyd-
lig. Jag var nere i Angola, och samtidigt pagick en konferens om Kim-
berleyprocessen.

Min védjan till utrikesministern ar att man arbetar pé i EU och trycker
pa just de stater som har mycket diamanthandel, och trycker pa sérskilt
nér det géller Kimberleyprocessen. Det finns en mojlighet i dag att gora
certifieringar s att man vet precis varifrdn diamanterna kommer.

Anf. 130 Utrikesminister ANNA LINDH (s):
Fru talman! Jag kan bara ta rddet med mig tillbaka till det fortsatta
arbetet och garantera att vi redan arbetar mycket med det hér.

Biodrivmedel

Anf. 131 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! Jag har en fraga till miljominister Kjell Larsson.

EU-kommissionen har nyligen presenterat ett par forslag till nya di-
rektiv som ska stimulera biodrivmedel for fordonsdrift.

Nér EU-kommissionen definierar biodrivmedel utgar man fran réva-
ran for drivmedlet. Det finns inget resonemang om tillférd energi i alla
led i produktionen. Det finns inte heller ndgot resonemang om samlade
nettoeffekter av utsldpp av vaxthusgaser fran produktion och anvéndning
av biodrivmedel.

Hir i Sverige anvénds begreppet koldioxidneutrala drivmedel i érets
budgetproposition. Koldioxid i neutrala drivmedel ska inte langre belag-
gas med koldioxidskatt.

Koldioxidneutrala drivmedel fokuserar pa att de samlade utsldppen av
vaxthusgaser fran hela produktionskedjan for drivmedlet ska vara sa laga
som mojligt. Det &r alltsa fradga om ett annat synsitt.
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Malet ér att dstadkomma reella minskningar av fossil koldioxid och
vaxthusgaser till atmosfiren och inte att stodja det europeiska jordbruket
pa ett nytt sitt.

Vad avser ministern att gora for att styra over EU:s foreslagna defi-
nition av biodrivmedel till ndgonting mer hallbart for miljéon som tar
héansyn till livscykelperspektivet for produkter?

Anf. 132 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Ingegerd Saarinen pekade pé att det finns en skillnad
mellan den svenska synen pa det hir och den syn som verkar kunna vixa
fram inom EU. Vi kommer naturligtvis i véra diskussioner om den hér
fragan och andra fragor att utgd ifran den svenska bedomningen.

Begreppet koldioxidneutralitet dr ju intressant i det hir samman-
hanget. Det pekar pa precis det som det handlar om, ndmligen att frimja
de drivmedel som inte bidrar med dkade koldioxidutslapp till atmosfaren.
Det foljer ndstan som en definitionsfraga att de da ska vara befriade fran
koldioxidskatt.

Anf. 133 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! Det ar sdkert bra om Sverige kan ga fore och visa att vi
har begreppen klara for oss innan processen i EU har gatt for langt. Det
hér med livscykelperspektiv dr ndgonting som vi dé absolut maste trycka
pa.

Men jag undrar hur langt det svenska forsoket till definition av koldi-
oxidneutrala drivmedel har natt. Har diskussionen startat med EU om hur
eventuella undantag ska konstrueras?

Anf. 134 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Jag &r inte rétt person att ge en exakt beskrivning av var i
processen man befinner sig. Den hér frigan ligger ju inte inom mitt an-
svarsomrade i EU utan inom en av mina kollegers omraden. For att fa
svar pa den hér specifika fragan foreslér jag att Ingegerd Saarinen riktar
en skriftlig fraga till vederbdrande.

Stamcellsforskningen

Anf. 135 PER BILL (m):

Fru talman! Stamcellsforskning i allménhet och stamcellsforskning i
kombination med somatisk kdrnoverforing i synnerhet kan revolutionera
medicinsk forskning och terapi.

Det var dérfor mycket bra att Vetenskapsradets styrelse i veckan an-
tog etiska riktlinjer som innebar ett ja till embryonal stamcellsforskning.
Dessutom sade man att det var forsvarbart att skapa embryon genom
somatisk kdrndverforing for att fa tillgang till stamceller. Karnoverforing
kan dock inte tillatas for ndrvarande pa grund av rattslaget.

Min fraga till forskningsministern &r da: Hur ser vi pa den politiska
sidan till att man s& snabbt som mdjligt far klarhet i réttsldget och fattar
de beslut som behovs for att den hér forskningen ska kunna bedrivas pa
ett réattssakert sétt i Sverige, samtidigt som vi ser till att stinga dorren for
reproduktiv kloning?



Anf. 136 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Jag vill borja med att séga att jag ar véldigt ndjd med Ve-
tenskapsradets arbete med en sddan hér svar fridga som handlar dels om
de goda mojligheter som forskningen ger oss att bota mycket svéra folk-
sjukdomar, dels om mycket svéra etiska dvervaganden.

Vetenskapsradet, som dr grundforskningens hdgborg, bildades den 1
januari i ar. Man har verkligen tagit den hdr uppgiften pa storsta allvar.
Man har bedrivit ett folkbildningsarbete, stimulerat diskussionen och
man har tagit god tid pa sig. Det har gjort att kunskaperna kring det som
de flesta inte kédnde till for ett ar sedan, stamcellsforskning, i dag ar
mycket mer spridda i Sverige dn i ménga andra lénder.

Jag ar ocksa imponerad 6ver att Vetenskapsrddet har lyckats att gora
en avvdgning mellan de svara etiska overvigandena och den mojlighet
som forskningen ger.

Man séger frdn Vetenskapsradet att den stamcellsforskning som i dag
bedrivs bor fortsétta att bedrivas. Den innehdller svéra etiska fragestall-
ningar, men med de stora mdjligheter som finns bor det vara en forsk-
ningsinriktning som far stdd dven i fortsédttningen. Det &r riktigt, och det
ar ocksd min uppfattning.

Sedan sdger man att i en framtid kommer det kanske att bli mojligt att
gora s.k. somatisk kdrnoverforing. Det innebér att mojligheterna att bota
svara sjukdomar skulle bli storre. Men innan man dver huvud taget Sver-
viger att ta ett sdidant steg maste det finnas en lagstiftning som gor att vi
alla kan kénna oss trygga for att detta inte Oppnar for en utveckling som
ménniskor mycket starkt motsétter sig.

Det ar det budskap som regeringen fick fran Vetenskapsradet, och da
borjade vi att bereda fragan. Det finns anledning att se 6ver och moderni-
sera de ord, bendmningar och definitioner som finns i var lagstiftning for
att stdnga igen och tdppa till de mojligheter som kan finnas till missbruk
innan vi aterigen tar upp en etisk diskussion om den somatiska kdrnover-
foringen.

Var grundforskningsmyndighet har gjort ett mycket bra arbete. Det ar
ett folkbildningsarbete som vi kan lira oss av infor framtiden.

Anf. 137 PER BILL (m):

Fru talman! Tack for svaret. Jag dr mycket n6jd med det och med Ve-
tenskapsradets arbete.

Vad Vetenskapsradet gjorde var att man bollade &ver fragan till oss
pa den politiska sidan. Det ar da viktigt att detta gar fort och att det gar
till pé ett rattssdkert sitt.

Det ar inte ldngre frdga om att denna kérndverforing kommer att ske
om nagra ar. Det har redan gjorts sadan férsok i USA. Det kommer inte
att ta sdrskilt manga veckor eller manader innan svenska forskare ansé-
ker om att & géra den hér typen av forsok.

Det ar darfor viktigt att vi — speciellt som vi dr ledande pa stamcells-
forskning — politiker gor ett antal kloka saker sa att det pa ett réttssdkert
sdtt kan bedrivas etisk forskning i Sverige pa stamceller och &ven pa
kiarnéverforing.
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Anf. 138 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Jag tror att det finns en ganska bred samsyn i riksdagen
om huvuddragen i synen pd den hér forskningsinriktningen. Véart parti
har ifrdgasatt denna inriktning, men efter folkbildningsprocessen har vi
sagt att det finns vildigt viktiga virden i den. Déremot har vi inte ndgon
stor samsyn nér det géller Vetenskapsradet.

En av orsakerna till att vi har haft en s& bra diskussion och fétt en sa
serids provning ar att Vetenskapsradet har alla vetenskapsomraden inom
sig. Har har humanister, jurister, medicinare och naturvetare deltagit i en
diskussion tillsammans med ménniskor som inte har ndgon bakgrund i
forskningsvérlden. Det har varit allmédnfretrddare som bevakar vildigt
centrala intressen.

Per Bill vill ju stycka upp myndigheten och aterigen specialisera den
till en medicinsk myndighet. Det vore olyckligt.

Vi kommer att médta etiska diskussioner manga ganger framover dér
vi pé bredden, inom olika vetenskapsomréden, maste fa &sikter att brytas
for att vi riktigt ska forsta.

Nar det giller sjdlva sakfrdgan &r det ett riktigt papekande som Ve-
tenskapsradet gor, att lagstiftningen maste ses over. Enligt en lag fran
1991, som riksdagen dé fattade beslut om, &r det absolut forbjudet att i en
kvinnas kropp infora ett manipulerat befruktat 4gg. Problemet &r att ut-
vecklingen av den hér tekniken gar rasande snabbt. T.o.m. termen be-
fruktat dgg kan ifradgasittas, om det ticker in allt som skulle kunna vara
teoretiskt mojligt.

Innan man &ver huvud taget diskuterar ytterligare steg maste man se
till att det finns en lagstiftning som gor att vi alla kan kdnna oss trygga
och sékra och att det inte 4r en tokig process som startas.

Men jag ser framfor allt mycket fina mojligheter med denna forsk-
ningsinriktning. Det &r ett omradde déir Sverige ligger i den absoluta
vérldstoppen. Det finns anledning for oss att vara véldigt stolta ver vért
forskningssystem, vart forskarsamhille och var formaga att fora en bra
diskussion om viktiga och svéra fragor.

Nicefordraget

Anf. 139 SVEN BERGSTROM (c):

Fru talman! Om négra timmar ska vi hér i riksdagen rosta om det s.k.
Nicefordraget, ett ganska stort steg mot ett fordjupat EU-samarbete dar
Sverige som nation avstar mera makt till olika centrala EU-organ.

Jag skulle vilja rikta min fraga till utrikesministern.

I ett enda EU-land, Irland, har en folkomrostning genomforts for att
avgora om landet skulle sdga ja eller nej till Nicefordraget. Det ledde till
att irldndarna i juni i ar sade nej tack till Niceférdraget. Darmed borde
fordraget ha fallit eftersom en fordragsandring enligt EU:s egna regler
kraver enighet av samtliga ldnder. Men i Sverige och de 6vriga EU-
landerna fortsétter ratificeringsprocessen som om ingenting har hént.
Tanken &r vél att ndr alla andra har sagt ja, ska dven irlindarna pressas
till att acceptera fordraget i en ny folkomrostning.

Det bjuder mig emot att s hér nagra veckor fore jul stilla elaka fra-
gor, men denna friga maste dnda stillas till utrikesministern. Har utri-
kesministern nagra goda rad till den irldndska regeringen om hur man sé



snabbt och elegant som mojligt ska kunna kringgé en folkomrostning
som gav ett s entydigt besked?

Anf. 140 Utrikesminister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag ar dvertygad om att den irlandska regeringen liksom
det irldndska parlamentet och de irldndska politikerna sjdlva vill hantera
sin situation pa Irland. De har ocksa uttryckligen deklarerat att efter den
folkomrostning som enbart en tredjedel av befolkningen deltog i och dér
det enbart skilde ungefdr 75 000 roster mellan blocken vill de ta en ny
diskussion om EU och Nicefordraget innan de har en ny folkomrdstning.

Tycker man att det nationella parlamentet och den nationella debatten
ska viga tungt, da tycker jag att det ska fa gora det ocksa pa Irland. Jag
tycker att vi ska respektera de irlindska representanternas onskan och
inte forutsdga att hela Nicefordraget ska falla p& grund av omrdstningen
pa Irland.

Anf. 141 SVEN BERGSTROM (c):

Fru talman! Jag &r inte sdker pa att svenska folket begriper att nir en
folkomrostning ger ett visst resultat borjar man att diskutera valdeltagan-
det, hur mycket som skilde mellan ja och nej osv., och s& manipulerar
man pa olika sitt for att kunna omprdva den.

Det é&r ju lite problem med legitimiteten for EU-projektet i Sverige.
Tror utrikesministern att den hér typen av hantering dér man inte accep-
terar utan s& uppenbart forsoker kringgd utslaget i en folkomrdstning
stirker fortroendet for processen? I sa fall far vi vil omprova véra egna
val till EU-parlamentet, som ocksé har bara en tredjedels deltagande.

Anf. 142 Utrikesminister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Det dr ingen som kommer att kringga ett slutligt beslut pa
Irland. Men jag tycker att det ar de irldndska politikerna och de irlaindska
representanterna som ska besluta om hur de vill hantera den hir situat-
ionen. De irldndska representanterna &r valdigt missndjda med att ha haft
en folkomrdstning dir bara en tredjedel deltog och dér det var ett ganska
litet antal roster som skilde de bada sidorna at.

Jag tycker att Sven Bergstrom gommer sig bakom folkomrostningen
pa Irland for att i sjdlva verket sdga nej till Nicefordraget. Om den
svenska riksdagen skulle gora s som Sven Bergstrom foreslér, sdga nej
till Nicefordraget, skulle hela utvidgningsprocessen forsenas. Darmed
skulle vi dventyra hela den utvidgning av EU som vi linge har sett fram
emot och sett som var frimsta prioritet.

Jag undrar vad de medborgare i Estland, Slovenien m.fl. kandidatlén-
der som i dag vill bli medlemmar i EU séger om Sven Bergstrom m.fl.
sdger: Nej, ni ar inte vidlkomna.

Anf. 143 TALMANNEN:

Klockan har redan passerat 15.00 och alla har haft det antal repliker
som de har ratt till. Riksdagens fragestund &r ddrmed avslutad.

Jag ber att fa tacka kammarens ledaméter och regeringens foretradare
for en i hogsta grad aktuell och rapp fragestund.
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10 § (forts. frdn 8 §) Nicefordraget (forts. KUU1)

Anf. 144 SVEN BERGSTROM (c):

Fru talman! S& dr vi da tillbaka i debatten om Nicefordraget.

Tank er att vi fortsétter att gora ett litet avbrott i riksdagsdebatten,
som vi har gjort under den hir timmen, och gar ut i Drottninggatans
julhandelsvimmel och fragar folket pa gatan: Vad &r Nicefordraget?

En del tidningar har roat sig med att gora enkéter av den hér typen.
Vad har man da fatt for svar? Ingen aning, &r ett rétt vanligt svar som jag
har fatt nér jag har stéllt enstaka fragor. En del séger att det har nagonting
med EU att gora. Andra séger att det handlar om EU:s framtid. Det séger
man oftast utan att kunna berétta sérskilt mycket om vad Nicefordraget
star for. Allménhetens kunskap om Nicefordraget &r alltsd uppenbarligen
ganska begréinsad.

Anda ska Sveriges riksdag hir i dag ta stiillning till det s.k. Nicefor-
draget. Vi valda ombud for Sveriges folk debatterar och ska votera om
ifall vi ar beredda att for Sveriges del ratificera Nicefordraget — det for-
slag till fordrag som &r avsett att reglera hur EU ska utvecklas de ndrm-
aste aren.

Om jag for ett 6gonblick far vara lite ironisk ar det kanske lika bra att
vi skoter den hér fragan lite internt hér 1 Riksdagshuset, for hér finns vél
kunskap. Och hér kan vi vara rétt sékra pa att fa det beslut som regering-
en och den bastanta utskottsmajoriteten vill ha. Vi sdg ju hur illa det gick
pa Irland. Det &r det enda land dir folket har fatt vara med och studera
fragan for att sedan ta stéllning till den i en folkomrostning, &ven om
utrikesministern dr véldigt missndjd med deltagandet just i den folkom-
rostningen. Jag dterkommer lite senare till Irlandsfragan.

Svenska folket har i ritt ménga opinionsundersokningar visat sig vara
overraskande och stdndaktigt EU-kritiska, trots att vi nu har varit med-
lemmar 1 snart sju ar. P4 en punkt har folkopinionen forbryllat i de
undersdkningar som har gjorts. Svenska folket &r ganska positivt till att
EU-samarbetet utvidgas till att omfatta ocksé ldnder i Centraleuropa och
Baltikum. Jag tycker att det dr sympatiskt att manniskor bejakar samar-
bete med flera.

Detta har regeringen véldigt pépassligt tagit fasta pa. Det framgér
ocksa av debatten som vi haft hidr i dag. Man péstir i propositionen, i
betinkandet och i den sammanfattande broschyren som kom hidromdagen
att Nicefordraget egentligen ar en forutsittning for EU:s planerade ut-
vidgning med nya medlemslédnder. Det &r begripligt att man viljer att
argumentera sd, for dd kanske man kan &vertyga en del om att Nicefor-
draget ar nagot bra.

Dessvirre dr, enligt min bestimda mening, sanningen att Nicefordra-
get bara till en del handlar om &stutvidgningen. Man skulle mycket vél
kunna ta in nya ldnder i EU pa de géllande fordragens grund, precis som
Sverige, Finland och Osterrike togs in for sju &r sedan, vilket flera talare
hér i dag har papekat.

Nicefordraget handlar i stillet i véldigt hog grad om maktfordelning
och maktkoncentration, om att de stora EU-lénderna ska f4& mer makt pa
de smé EU-léndernas, inklusive Sveriges, bekostnad.

EU-kommissionen och dess ordférande ska i fortsdttningen viljas
med majoritetsbeslut och inte lingre med enhéllighet. Det innebér att



kommissionen stirks och alltmer liknar en federal regering och att de
storsta medlemslédndernas makt ytterligare dkar. I férdragstexten finns en
rad skrivningar som Okar centraliseringen och urholkar den nationella
demokratin.

Det &r naturligtvis fullt mojligt att vélja en annan, mer mellanstatlig,
viig i det europeiska samarbetet. Det har tre centerledaméter — jag, Ake
Sandstrom och Birgitta Sellén — foreslagit i en motion dar vi har argu-
menterat for decentralisering, for att bygga makten underifran. Vi bejakar
att parlamenten ska ha en betydande roll och vi motsdtter oss att man
som i Nicefordraget starker och samlar alltmer makt hos de centrala EU-
organen.

Nicefordraget dr ett steg pd vigen mot ndgot som alltmer liknar en
federal konstitution. Men en federal konstitution kraver ocksa ett folk,
demos. 1 Europa finns det manga folk. Det finns inget gemensamt offent-
ligt rum for en europeisk debatt, ingen tydlig europeisk identitet. Darfor
finns det dnnu heller inga forutsittningar for en gemensam europeisk
demokrati av det hér slaget. Darfor ar den federalistiska superstatstanken
en ytterst riskabel ovanifranidé enligt min mening.

Alternativet ar ett demokratiernas Europa. Det dr ndrmast absurt att
kommissionen har monopol pé att ldgga fram lagforslag i unionen. En
stor del av lagstiftningen beslutas av byrakrater i Bryssel utan storre
demokratisk insyn. I stdllet bor all gemensam lagstiftning utgé fran, och
forankras i, de nationella parlamenten. Vi behover ett samarbetande de-
mokratiernas Europa, inte en toppstyrd europeisk superstat.

Jag aterkommer till Irland. I det enda land som seriost har diskuterat
Nicefordraget rostade alltsé viljarna nej i en folkomrdstning i juni. Dér-
med borde fordraget ha fallit eftersom en fordragsiandring kraver enighet.
Men &vriga medlemsldnder fortsdtter ratificeringsprocessen som om
ingenting hade hént. Tanken &r uppenbar. Nir alla andra har sagt ja ska
dven irlindarna pressas till att acceptera fordraget i en ny folkomrost-
ning. Det &r ett mycket motbjudande utpressningsforfarande enligt min
mening.

Irlandarna har ju setts som ett ganska EU-positivt folk, och folkom-
rostningarna har mest varit en formalitet. Nar man inség att Nicefordra-
get innebér att den irlindska neutralitetspolitiken ar pa vég att raseras, att
de stora ldndernas makt okar och att det tas nya steg mot ett Europas
forenta stater som man aldrig har velat ha satte sig emellertid en majori-
tet klokt nog emot detta. Att 6vriga EU struntar i Irlands beslut 4r ju bara
dnnu ett bevis pa en toppstyrning och en ovanifrdnsyn inom unionen.

Regeringen pastar att det verforande av beslutsrétt till EU som Nice-
fordraget medfor ar av “begransad omfattning”. Jag tycker att det &r en
sanning med modifikation. Det nya fordraget innebér att den nationella
vetordtten avskaffas pa ytterligare ett trettiotal omraden, att EU-
parlamentet far mer makt pa bekostnad av den svenska riksdagen och de
andra nationella parlamenten samt att Sveriges inflytande inom EU
minskar genom farre roster i ministerrddet och férre platser i parlamentet.

Dessutom forsvinner Sveriges mdjligheter att forhindra en oonskad
utveckling av unionen genom att de ldnder, framfor allt Tyskland och
Frankrike, som vill forvandla EU till en superstat med gemensamma
skatter, polis och militdr i stort sett far fria hédnder.
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Men Nicefordraget gor inte, trots dkande dverstatlighet och centrali-
sering, EU till en fardig federation eller forbundsstat. Det kommer mera.
Redan innan Nicefordraget har godkéints parlamentariskt i medlemslén-
derna — &n mindre har hunnit tréda i kraft — &r EU-ledarna nu i fird med
att smida planer for nya matt och steg i federal riktning. Redan innan
man fétt folken att acceptera det EU som finns vill man springa vidare
mot en forbundsstat. Bara en dryg vecka efter att vi har fattat dagens
beslut hér i riksdagen ska EU:s stats- och regeringschefer vid ett mote i
Bryssel besluta om formerna for nésta forfattningskonferens inom EU.

Vad som ér i gdrningen framgar av en deklaration som utfardades av
EU-stormakterna Tyskland och Frankrike vid deras bilaterala toppméte i
Frankrike den 23 november. EU:s ledarduo vill bl.a. forvandla EU:s
krishanteringsstyrka till ett regelrétt europeiskt forsvar. De vill vidare
skapa en gemensam europeisk poliskar och ett mycket nirmare samar-
bete mellan medlemslédndernas rittsvisende.

For forsta gdngen faster ocksé Frankrike och Tyskland gemensamt pé
papper att de efterstrdvar ett slags Europas forenta stater, en gemensam
konstitution for hela EU.

Fru talman! Med dessa ord vill jag yrka bifall. Jag kan i forsta hand
instdimma i Bjorn von der Esch yrkande om aterforvisning till utskottet. I
andra hand yrkar jag bifall till Centermotionen K369 yrkande 1. Jag
yrkar ocksa bifall till K2 yrkande 1 av Margit Gennser och till K5 av
Bengt-Ola Ryttar. Om allt detta faller yrkar jag i tredje hand bifall till
reservationen i betdnkandet.

Anf. 145 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Lat mig gora en kort kommenterar. Irlands forfattning
kréaver alltsa att Nicefordraget understélls folket i en folkomrostning. Det
ar inte sd att den irlindska regeringen har visat ndgon sirskilt mycket
storre generositet utan det &r alltsa regelverket som kraver detta. Det &r
naturligtvis bra.

Sedan vill jag bara notera att den irlindska majoritet som ar for ett nej
till Nicefordraget och som Sven Bergstrom sa varmt omhuldar och stoder
hela sitt resonemang pa uppgér till omkring 18 %2 % av de rostberéttigade
bland det irlandska folket. 18 2 % av det irlandska folket sade nej till
Nicefordraget.

Anf. 146 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Ger man sig in pa sddana resonemang, Géran Magnus-
son, blir den omedelbara motfrdgan, ocksd med anledning av det Anna
Lindh sade: Hur stort valdeltagande tycker Géran Magnusson och Anna
Lindh att det ska vara for att det ska vara acceptabla valutslag? Det ér lite
pinsamt att sdga att det skulle finnas nadgot samband mellan valutslaget,
resultatet, och det de ansvariga i respektive liander vill tycka ar godtag-
bart och acceptabelt.

Hur manga génger tycker Goran Magnusson att det kan rostas pa Ir-
land innan man far det svar man vill ha? Ar det en ging till? Ténk om de
sdger nej da ocksa? Eller ska man rdsta tva eller tre ganger till? Var tyck-
er Goran Magnusson att grinsen gar for vad som dr anstdndigt inom
ramen for det hir?



Det enda rimliga vore naturligtvis att man tog det hir pa allvar och
satte sig ned och forsokte forma ett nytt fordrag, ett fordrag som tar bort
de virsta fyrkantigheterna, som vi 4r minga som har kritiserat och som
centraliserar makten ytterligare, och i stillet bygger pa det som Goran
Magnusson ocksé i andra sammanhang forordar, ndmligen EU:s karaktér
av mellanstatligt samarbete. Da skulle man f& acceptans och legitimitet —
inte bara pa Irland, tror jag, utan ocksa i allt hogre grad i Sverige.

Anf. 147 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Hur Irlands regering, Irlands parlament och Irlands folk
ska hantera Nicefordraget i fortsittningen Overldmnar jag med varm
hand at dem sjdlva att avgora. Jag tycker att det &r en fraga for dem att
klara ut. Hur minga génger man kan folkomrdsta har jag definitivt inte
heller ndgon uppfattning om.

Nar det géller valdeltagandet finns det ju lite olika sitt att resonera.
1998, nér valdeltagandet i de allmdnna valen i Sverige sjonk fran 85 %
till 80 %, var vi alla mycket bekymrade 6ver den sénkningen av valdelta-
gandet. En del av de nya staterna i Europa, de nya demokratierna i
Europa, har ju i folkomrdstningsreglerna satt in kvorumregler som inne-
bér att det ska vara ett femtioprocentigt valdeltagande.

Da ska man naturligtvis ocksa peka pé att det dr ganska lagt sett med
svenska dgon. Dessutom innebir kvorumregler att om man later bli att
rosta kan man ocksa darigenom paverka sjédlva valutgangen. Darfor ér det
naturligtvis vildigt svart att svara pa fragan. Men jag tycker ju att valdel-
tagande i storleksordningen 30-35 % &r sa lagt att det finns anledning att
fundera 6ver om det verkligen har legitimitet nir man nér det i de hir
sammanhangen. Italien hade en folkomrostning om regionaliserat sjadlv-
styre harommanaden, och dér var valdeltagandet drygt 30 %. Dar gjorde
man alltsd en grundlagsdndring med stdd av 15-18 % av den italienska
befolkningen. Jag tycker att det finns anledning att fundera pa om detta
verkligen uppfyller de krav som man kan ha pa legitimitet for demokra-
tin.

Anf. 148 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! P4 en punkt kan jag instimma i det som Goran Magnus-
son forsoker argumentera omkring. Det dr bra att forsoka fa ett sa hogt
valdeltagande som mdjligt, sjélvfallet, oavsett om det &r allmdnna val
eller folkomrostningar. P4 den punkten &r vi ense. Vad jag starkt reagerar
mot 4r ju detta att nir valutslaget inte passar da, och forst da, borjar man
resonera om att det var lite klent med deltagandet, och 6vervikten var ju
inte heller sé stor.

Savitt jag forstar fanns det 6ver huvud taget inget forbehall i den ir-
landska folkomrdstningen, utan man gick till val och manade folket att
rosta. Det fanns inga forbehall som att man inte skulle ta folkomrost-
ningen pa allvar om inte valdeltagandet var t.ex. 40 % eller om utslaget
blev si eller sa stort. Det fanns inget sddant forbehall.

Det som ar sd motbjudande dr ndr man efterdt, nir valutslaget inte
passar, kommer och séger att det fanns vissa brister osv. D& far man vl
for Guds skull se till att anméla det i forvég, sé att folket vet vilka villkor
som giller och inte forespegla minniskorna att de har ett avgdrande i
sina hinder.
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Nu fanns det inga forbehéll i den irlindska folkomrdstningen. Det
blev ett valutslag som &nda var glasklart. Det blev ett nej. Och enligt
EU:s egna regler borde da detta fordragsforslag ha fallit. Men nu fortsét-
ter andra EU-ldnder, och Sverige spelar med, och ska stélla Irland infor
fullbordat faktum och forsdka pressa fram en omprévning av beslutet.

Det &r detta som ur demokratiska synpunkter &r sd motbjudande,
tycker jag, och som Sverige, Anna Lindh och andra regeringsforetridare
borde avsta fran att delta i.

Anf. 149 BENGT-OLA RYTTAR (s):

Fru talman! Sveriges riksdag deltar nu i en gigantisk utpressningsakt-
ion mot det irlindska folket. Det &r ett faktum att Irland har rdstat nej.
Man kan tycka vad man vill om hur den hér omrdstningen har utfallit.
Men det dr ett faktum att det enligt den irlaindska konstitutionen ar ett
nej. Och enligt EU:s fordrag innebér det att Nicefordraget har fallit.

Jag skulle kunna tinka mig att irlaindarna uppfattar det som en provo-
kation att EU:s dvriga medlemslédnder nu fortsétter ratificeringsarbetet
utan att ta ndgon hénsyn till vad som har hént dér.

Det kommer naturligtvis att sdttas ett oerhort tryck pa det irlandska
folket den dagen som den irldndska regeringen bestimmer sig for att man
ska gé vidare med ytterligare en folkomrdstning. Jag skulle tro att detta
mynnar ut i ett annu tydligare nej.

Fru talman! Utrikesministern stdllde en fraga innan hon ldmnade
kammaren. Hon frigade varfér EU-kritiker tycker s& bra om nordiskt och
internationellt samarbete men tycker s illa om EU-samarbete. Jag tdnkte
ge min syn pa detta. Jag ar kritisk till EU-samarbete dérfor att det &r
elitistiskt. Jag tycker illa om EU-samarbete darfor att det ar auktoritart.
Jag tycker illa om EU-samarbete dirfor att det utesluter den politiska
friheten att arbeta for demokratisk socialism och blandekonomi. Jag
tycker illa om EU-samarbete déarfor att det sdtter det som man kallar
effektivitet fore demokrati.

Det kanske ses som ett modernt synsitt. Men for mig framstar detta
som en tillbakagang till den syn pa bade demokrati och ekonomi som
raddde fore forsta varldskriget. Jag ser inte detta som nagot sdrskilt mo-
dernt.

Det ar lite mérkligt att eliterna i Europa har véldigt svért att forsta
folkets misstro mot detta projekt. Eliterna vill ju sa vél. Varfor forstar
inte folket det?

Men jag tror att folket forstar att EU dr déligt och farligt darfor att det
ar ett system dér det &r viktigare att vara till lags uppat &n att vara till lags
nedat.

Fru talman! Jag ska siga nadgot om fordragets innehall. Det har flera
ganger 1 dag diskuterats kring justitickanslerns yttrande. Och jag kan
ganska enkelt konstatera att JK:s yttrande inte dr korrekt redovisat vare
sig 1 propositionen eller i betdnkandet. S& hér skriver JK:

”Justitiekanslerns samlade beddmning ar att regeringsformen for nér-
varande inte medger en ratifikation av Nicefordraget savitt avser artikel
1.4

Att han skriver ”for ndrvarande inte medger” gor han dérfor att det
finns en utredning, Forfattningsutredningens delbetinkande, som foreslar
att man ska gora de fordndringar som gor det mojligt att dven ratificera



Nicefordraget. Kruxet i detta ar naturligtvis att det tar tid. Och eftersom
lojaliteten ar storre med EU-kamarillan én med den egna konstitutionen
sé valjer man att forcera fragan. Jag tycker att det &r ganska pinsamt.

En annan pinsamhet i propositionen och i betinkandet adr beskriv-
ningen av artikel 24 punkt 5. Den reglerar internationella avtal. Punkt 5
beskrivs som en sidkerhetsventil. Men det &r bara konstitutionella hinder
som gor att ett land kan stilla sig vid sidan av en uppgorelse.

Det allvarliga och det pinsamma i just beskrivningen av detta fall ar
att man fortiger att det i fordragstexten dven star att dvriga raidsmedlem-
mar kan enas om att avtalet likval ska gélla som ett provisorium.

Ett sddant provisorium &r nog ungefdr samma provisorium som den
tyska forfattningsdomstolen bestod oss med nér den sade att man kan
overldta makt till ECB och pd s& vis mojliggora ett tyskt EMU-
medlemskap genom att overldtelsen av makt &r provisorisk. Jag kallar
sadant for brannvinsadvokatyr.

Fru talman! Jag har ett par konkreta fragor som géller substansen i
avtalets innehall.

Artikel 31 behandlar det straffrittsliga samarbetet. I punkt 1 ¢ ségs att
samarbetet ska omfatta ’sékerstdllande av forenlighet mellan tillimpliga
regler i medlemsstaterna nér detta &r nddvéandigt for att forbéttra samar-
betet”.

Innebér det att detta dr en likriktning av vér lagstiftning om organise-
rad brottslighet, om terrorism och om narkotikahandel?

Men det kanske allra viktigaste hir géller foljande: Innebér skriv-
ningarna i artikel 40 punkterna 2 och 3 att domstolen far radighet &ver
artikel 317

Jag skulle knappast tro att ndgon i denna kammare vet det slutgiltiga
svaret, eftersom EG-domstolen gérna dgnar sig at dynamisk lagtolkning.

Fru talman! Med det anforda vill jag yrka bifall till motionerna K5,
K2 punkt 1, K369 punkt 1.

Anf. 150 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Jag vill ta upp tvé eller mojligen tre saker. Det ena géller
att jag tycker att vi kunde rensa ut begreppen demokratiskt motbjudande
och utpressningsaktion gentemot Irland. Om vi ska respektera Irlands
folkomrostningsresultat, vilket vi ska gora, och lata det verka i Irland sé
har naturligtvis den svenska riksdagen full mojlighet att hantera Nicefor-
draget utifran de utgdngspunkter som man har bestdmt sig for och utifrén
det svenska intresset.

Jag vill ocksa séga att den irldndska folkomrostningens resultat ju &r
en fraga for irlindarna. Och det blir intressant for det svenska parlamen-
tet ndr dess resultat fors in som ett argument for det ena eller andra stéll-
ningstagandet i det svenska parlamentet.

Det ar déarfor som jag har begért ordet pa dessa punkter.

Jag ska inte ata mig att svara pa den fraga som Bengt-Ola Ryttar tar
upp betraffande domstolens roll, men savitt jag har gjort mig underrattad
och forstatt detta handlar domstolens roll om sjdlva inrdttandet av ett
ndrmare samarbete och forutsittningarna for det, inte innehallet i samar-
betet. Dir ska inte domstolen, savitt jag kan beddma det, ha nigon roll
med mindre &n att man faktiskt beslutar att det ska vara pa det sittet.
Men det 4r inte alls tidnkt i det hdr ssmmanhanget.
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Det ligger nog en del i det Bengt-Ola Ryttar séger, att det kanske kan
vara svért att exakt avgora inneborden i alla dessa stadganden. Den in-
viandning som jag har gentemot det juridiska systemet i EU &r att dom-
stolen i forhéllande till de folkvalda eller dem som representerar folk har
en alldeles for stor egen beslutandemakt genom den tolkning som man
kan gora av fordragen.

Anf. 151 BENGT-OLA RYTTAR (s) replik:

Fru talman! Det kanske inte leder sa langt att fortsétta Irlandsdebat-
ten. Jag konstaterar bara att det har blivit ett nej i full konstitutionell
form. Det finns inga anmérkningar pé det utifran irlandska fortecken. Det
ar bara att konstatera att den irlandska regeringen gar emot sin egen kon-
stitution, och det dr anméarkningsvart.

Det r inget tvivel om att det finns ett inslag av att sétta irlindarna in-
for ett fullbordat faktum. Det &r svart att std emot om 250 miljoner andra
maénniskor sdger att vi ska godkdnna Nicefordraget. Det ska 3 !4 miljoner
irldndare std mot. Det &r svart.

Svaret pa min fraga hur paragraferna ska tolkas ar nog ganska signi-
fikant for hur lagstiftningen gar till inom EU. Det har omvittnats flera
ganger hér att det var kaos under forhandlingsnatten. Det tog tre veckor
att fa klart for sig vad man egentligen hade kommit fram till. Goéran
Magnusson sdger i sitt svar “sdvitt jag ... forstatt” och ”savitt jag kan
bedoma”. Jag har full forstéelse for det. Det star utom ménsklig makt att
ge ett mer precist svar dn si. Hér ser vi en stor skillnad mellan hur EU-
systemet fungerar och hur de vanliga nationella systemen fungerar. Nar
vi gor grundlagsédndringar har vi alltid haft langa gedigna utredningar
som grund for véra stéillningstaganden. Sa gér det inte till i EU. Detta ar
att djupt beklaga.

Anf. 152 MARGIT GENNSER (m):

Fru talman! I propositionen till Nicefordraget finns en rubrik Varfor
skall Sverige ansluta sig till Nicefordraget?, och svaret &r att vi ska for-
verkliga ett “aterforenat Europa”.

Europa har aldrig varit forenat. Det &r detta som har gjort Europa
unikt, unikt i positiv bemarkelse. Att Europa har tillatit mangfald, haft
ménga lander med méinniskor som talat olika sprak, haft olika traditioner,
smak osv. har gjort att Europa kunnat ga i titen nér det géller kulturell,
vetenskaplig, teknisk och ekonomisk utveckling. Lis era ekonomiska
historiker som skrivit Det europeiska miraklet eller 1ds vad Koestler
skrev efter andra vérldskriget. Han antrddde en fard kladd i sédck och aska
till Indien, Japan och USA. Han letade efter bittre och mer fredliga kul-
turer och fann att trots alla vara fel och brister var var vérldsdel med sina
olikheter, med sina ldnder, sina sprék bast, for olikheterna tillat utveckl-
ing, olika utveckling. Han hoppades att olikheterna skulle skydda oss for
imperiebyggare. De manga landerna tilldt de kreativa men béngstyriga att
komma till sin rétt. De utsattes inte for trycket att formas efter samma
mall.

Nér jag rostade ja till EG var min uppfattning att EG skulle vara en
sammanslutning av sjilvstindiga stater, ett statsforbund. Men alltfor
starka krafter har omvandlat EG till en stat, en forbundsstat, en mycket
centraliserad forbundsstat, eller &r vi pa vig dit. Niceavtalet dr en del av



denna utveckling. Niar konstitutionsutskottets ordforande framhaller
kravet pa effektivitet men inte séger s mycket om réttssdkerhet blev jag
forskriackt. Nar var utrikesminister vill forkasta Irlands folkomrostning
som skett enligt alla regler vill hon forkasta resultatet med en helt svensk
regel tydligen, att valdeltagandet var for lagt. Jag sag framfor mig den
roda drottningen i Alice i underlandet ndr hon spelade krocket. En drott-
ning kan alltid &ndra reglerna till sin fordel.

Niceavtalet har som sagt redan fallit. Irlands folk har vid sin obligato-
riska beslutande folkomrdstning sagt nej till fordraget. Det har vi hort
manga ganger hdr i dag. Men varfor vill man paskynda ratificeringen?
Varfor har regeringen, ministerradet och kommissionen kommit dverens
om detta? Jo, man vill ha patryckningsmdjligheter. Det &r saledes fraga
om en mobbning pa hdgsta nivd mot ett litet land och ett litet lands be-
folkning som sagt nej i en grundlagsfast folkomrdstning. Jag édr radd for
prejudikat. Darfor kommer jag att rosta nej till Nicefordraget i dag. The
National Platform, dvs. de som organiserade nej-sidan, har vidjat till
Sveriges regering att avbryta ratificeringen. Jag tycker att man borde
horsamma detta. Vi kan sitta i den sitsen ndgon annan gang.

Irlands nej till Niceavtalet forhindrar inte utvidgningen av EU. Kom-
missionens ordférande Prodi har vid ett flertal tillfillen pépekat detta.
Bl.a. yttrade han i Dublin: Nicefordraget behdvs inte for utvidgningen
juridiskt sett. Han sade att det behdvdes politiskt, men det &r en helt an-
nan sak. Detta kan utskottet inte ha varit okunnigt om.

Varfor anses d& Niceavtalet sd viktigt att i princip grundliggande
rittsprinciper sopas under mattan? Syftet dr att skapa en enhetsstat, en
forbundsstat, ndgot som vanliga medborgare dr mycket tveksamma till.
Darfor sker det by stealth, som engelsménnen sidger. P4 svenska &r det
ndrmaste uttrycket med list och i 16nndom.

Jag hade inte behovt sdga mer. Det finns endast ett svar pa fragan.
Man bor inte godkdnna Niceavtalet i dag.

Det finns ytterligare invindningar mot regeringens och utskottets be-
handling av Nicefordraget. De ansvariga pa ja-sidan framholl under folk-
omrostningskampanjen 1994 att anslutningen till EG/EU var en anslut-
ning helt motiverad av ekonomiska skél. EG/EU skulle underlitta handel
och rorlighet for varor, kapital, ménniskor och service. Det var ddremot
inte frdga om att ldgga ett antal orubbliga grundstenar till en férbunds-
stat. Det var inte frdga om att pa visentliga punkter nagga Sveriges suve-
rénitet i kanten. EG var fortfarande ett statsforbund och skulle sa forbli.
Det skulle inte bli en forbundsstat. Man hénvisade till kravet pa enhélliga
beslut. Det och var grundlag skulle skydda oss. Nu gar man mot mer av
kvalificerad majoritet. Fordndringen har gétt snabbt.

Nir regeringen och en stor majoritet av riksdagens ledaméter har en
”politisk vilja” som kanske leder till att vi offrar vart lands sjélvstindig-
het till forméan for en politisk drom har de alla chanser att genomfora det,
dessvirre.

Drommen man strévar efter har tydligen sina rotter i Napoleons kamp
att skapa ett europeiskt imperium fran Atlanten till Ural. Makt &r en vik-
tig ingrediens. Det har dagens debatt vittnat om. Lés protokollet nog-
grant!

Napoleon misslyckades och andra har misslyckats efter honom. Men
det finns alltid nya politiker som arbetar for samma mal. Napoleon stri-
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vade efter att skapa federala institutioner. Han ville infora ett europeiskt
lagsystem, baserat p&4 Code Civil. Europa skulle fa ett enhetligt matt- och
viktsystem, ett gemensamt mynt- och penningsystem, en central europe-
isk domstol och en europeisk folkkongress. Ar inte likheterna sldende?

Mycket av det Napoleon ville uppné har uppnatts inom EU. Hur har
det gatt till? I tysthet med tillimpning av de ménga sma stegens tyranni
och genom att tilldmpa véra grundlagar pa grénsen till dvertramp.

JK:s yttrande angaende Nicefordraget har redan diskuterats. JK hade
allvarliga invdndningar. Sadana har viftats bort.

Regeringen har inte varit intresserad av att utveckla sin bevisforing.
Det ar bade forvanande och nonchalant. Jag tycker att utskottet borde ha
dgnat mer tid &t det. Fragan bradskar inte. Det ar ingen bradska att god-
kédnna Niceavtalet. Det har redan fallit, som det ser ut nu. Men mot Sve-
riges medborgare kraver all anstidndighet att man verkligen penetrerar
fragan s& grundligt som mojligt.

I utskottsyttrandet behandlas ocksd EU:s framtidsfragor, det plane-
rade konventet samt folkomrdstningar om nya forslag. Texten ar valvil-
lig. Medborgarna ska delta och informeras. Det dr endast dimridéer.
Medborgarna ska helst inte konsulteras. Utskottet vill inte ha folkom-
rostningar om nya fordrag. Folket kan ju sdga nej i folkomrdstningar.
Aven moderaterna som i andra sammanhang varit starka anhéngare till
folkomrostningar tillhor nejsdgarna. EU-fragan ér vl for svér for oss.

Fragan géller dock Sveriges stillning som suverdn stat. Denna fraga
ar vi nog alla intresserade av. Jag ar overtygad om att vi inte vill 6verlata
beslutanderitten till en elit som inte si sdllan har stora privata favorer att
vinna pé centraliseringen av beslut till Bryssel.

Hiar hemma talar man ofta om att EU eller EG fortfarande ar en mel-
lanstatlig organisation. Sanningen ir att det inte pd en ging kan vara
mellanstatligt och en Gverstatlig forbundsstat. Det har just kommit en bok
som heter Europa som skvader. Skvadern dr en hopplés sammanbland-
ning av tvé olika arter.

Belgiska ordférandeskapet ar érligt och har tagit upp fragan om skill-
naden mellan EG och EU kan bestd. Om inte ska ocksa forsvars- och
utrikespolitiken handhas av kommissionen och i princip alla beslut fram-
over fattas med majoritet.

Paris, London och Képenhamn blev oerhdrt upprorda. Stockholm har
varit tyst. S& tydligt far inte problemen formuleras. Nagra EU-diplomater
jamforde i Financial Times med det nederlindska ordférandeskapet
1991. Den da radikale holldndske ordféranden kritiserades vid den tiden
hart for att han hade talat om det som sedan kallades euro och godkandes
i Maastrichtavtalet.

De som inte vill avskaffa eller kraftigt minska Sveriges sjalvstindig-
het och suverinitet maste dra lirdom av det senaste decenniets utveckl-
ing. Vi bor sitta ned foten en gang for alla. Vi bor ockséa se hur vi kan
utveckla det som &r bra i Europa, dvs. samarbetet i mellanstatlig riktning.
Vad &r det som maéste tas bort, och vad maste ldggas till? Den debatten
boér komma i gang.

Mainniskor méste fa kinna efter hur de vill ha det. Vill vi skapa ett
Euroland dir vi talar europeiska ska vi naturligtvis siga ja till Niceavta-
let.



De senaste veckorna har det forts en livlig debatt om hur olyckligt det
ar att svenska foretag inte langre ar svenska. Statsministern, Séren Gyll,
Michael Treschow och Goran Johnsson frdn Metall har deklarerat att de
vill ta pé sig den blagula hatten och att de tanker blagult for att vérna det
svenska ndringslivet. Men borde de inte forst vdrna Sverige? Annars har
de inget svenskt niringsliv att vdirna om. Ar inte det logik och konse-
kvens?

Ett nej till Nicefordraget innebér, och nu ska jag ta det i klartext,

—_

ett skydd for sma stater, sa att vi har tid att tidnka efter,
2. attvivédrnar om var sjélvstdndighet och demokrati,

3. att vi stoppar en utveckling som kan underminera just var suveréani-
tet och demokrati,

4.  att vi tar hinsyn till andra folk, i det hér fallet till irldindska folkets
demokratiska rittigheter. Det tycker jag dr véldigt viktigt i detta
méngfacetterade Europa med sin stolta historia.

Vi som fattar beslut i dag hér i riksdagen som riksdagsledamoter
maste tinka efter och veta: Vad ar det vi har lovat vara véljare? Det ar
faktiskt att ta ansvar for vart lands suverdnitet och folkets rétt att be-
stimma, det som vi i hogtidliga sammanhang brukar kalla demokrati.

Jag instimmer i de yrkanden som Sven Bergstrom och Bengt-Ola
Ryttar redan har gjort.

Anf. 153 PER LAGER (mp):

Fru talman! Jag har inte forberett ndgot anforande till debatten. Jag
hade for avsikt att sdtta mig och lyssna p&4 dem som talade fére mig och
se vad jag kunde fa ut av det. Min personliga instillning och mitt partis
instéllning i frdgan &r vl kind.

Vad man finner i en sddan hir debatt &r att vi talar om samma sak
med olika beteckningar och olika begrepp. Det som kallas for folkens
projekt av foresprakarna for EU blir i stillet till elitens projekt for oss
som ér kritiska. Foresprédkarnas okat internationellt samarbete blir for oss
maktdverflyttning, 6verstatlighet och inte ett samarbete mellan sjalvstin-
diga stater. Nar foresprakarna talar om samarbete och integration talar vi
i stéllet om en blivande superstat, en fastning med allt hogre murar. Kan
vi inte komma &verens om begreppen och anvénder olika beteckningar
for olika skeenden blir det vildigt svart att diskutera. Det lar vi fa leva
med.

En annan sak som jag tycker dr vildigt trdkig &r att vi inte kan
komma 6verens om folkomrdstningen i Irland. Det lustiga ar att fore-
sprakarna for EU och framfor allt for ratificeringen av Nicefordraget har
tagit upp fragan om folkomrdstningen. Samtidigt sdger man: Sjélvklart
ska Irland sjélvt gora bedomningen av folkomrostningen. Det ska inte
nagot annat land gora, och inte heller vi hér i riksdagen. Man kan inte
lata bli att sdga: Det vara bara en tredjedel, och det var bara 75 000 ros-
ters overvikt, men det ar klart att vi inte ska ldgga oss i det. Vad talar det
for sprak? Vad dr det for signal till Irlands folk och till regeringen pa
Irland?
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Jag menar att vi maste vara oerhort forsiktiga nér vi i omskrivande
ordalag ifragasétter en folkomrostning som enligt deras konstitution ar
avgdrande. Om det dr ndgon som kénner till att man enligt deras kon-
stitution kan goéra om folkomrostningen om resultatet inte &r tillrédckligt
bra pd nagot sitt s tala girna om det. Det kénner i varje fall inte jag till.

Vi har ett legitimitetsproblem med Nicefordraget. Vi hade redan i va-
ras ett problem med EU:s framtidsfragor, som vi hastade igenom i det
sammansatta utskottet. Vi var alla 6verens om att det gick for fort, men
vi hade liksom inget val. Det skulle ga fort for att det skulle hinnas med.
Vi var nagra som sprattlade och talade om att det inte far ga till sd hér.
Men vad hjélpte det. Det blev dndé beslut hér i riksdagen.

Vi har en legitimitetskris som héinger samman med att det finns en
majoritet i riksdagen for Nicefordraget medan det enligt opinionsunder-
sokningarna finns en majoritet av svenska folket som é&r véldigt kritisk
till EU. Vad ger det for signal? Vad betyder det? Det betyder att vi ska ta
ménniskors asikter pa allvar och kanske se att vi hér inte alltid sjilva
klarar av alla beslut som &r viktiga och stora. Vi kanske borde ha en
folkomrostning. Sjélvklart borde vi ha det.

Jag forstar verkligen inte hur man kan lata bli, sarskilt med tanke pa
att JK har sagt nej till ratificering. Vi har inte heller anvént Lagradet i
ratificeringen.

Dirmed tog min talartid slut. Jag vill bara yrka bifall till reservation-
en.

Anf. 154 STEN ANDERSSON (-):

Fru talman! I dagens debatt har det inte helt ovéntat pratats mycket
om huruvida man ar for eller emot EU. For egen del vill jag deklarera att
jag i folkomrdstningen rostade ja till EU. Med facit 1 hand, nagra ér se-
nare, kan vi notera att den katastrof som nej-sidan sade skulle intriffa
inte har intrdffat. Jag ska vara arlig och sdga att vissa overord fran ja-
sidan — det dr inte svért att hitta citat — inte heller har motsvarats av verk-
ligheten.

Fru talman! Mitt ja i folkomrostningen baserades pa att Sverige, som
ar en liten nation, inte langsiktigt kan klara sig om man star utanfor den
europeiska unionen. Darfor méste vi vara med. EU har samma maélsétt-
ning som alla andra foreningar eller organisationer: Man gynnar egna
medlemmar.

Diaremot ar jag kritisk till det beslut som riksdagens majoritet i dag
med all sékerhet kommer att fatta. I klartext kor vi ndmligen 6ver EU:s
eget regelverk.

Jag tror att alla ledamdter 1 Sveriges riksdag for nagon tid sedan fick
en broschyr, utgiven av Utrikesdepartementet och Regeringskansliet.
Den heter Nicefordraget i korthet. 1 sammanfattningen pa s. 5 star det sa
hér: Innan det kan trdda i kraft krdvs att medlemslédnderna godkénner
forslaget enligt sina konstitutionella bestimmelser.

Det har inte skett. Ett medlemsland i EU har inte godként fordraget.
Utrikesministern raljerade i dag 6ver det laga valdeltagandet pa Irland.
Men nir Sverige rostade ja till EU eller nér vi valde EU-parlamentariker
senast var valdeltagandet inte direkt 6vervildigande, som andra i dag har
refererat till. Kan man ifradgasétta legitimiteten i det ena kan man med all
ritt gora det dven i det andra.



Jag kan till ndds forsta att man tycker att utvidgningen ir en sé god
sak att vi maste kora 6ver EU:s eget, av alla medlemsldander godkénda,
regelverk. Det kan vil vara okej. Men fragan dr vem som ska ldgga rib-
ban om man kommer pa tanken att gora si en gang till. Ar det EU:s re-
gelverk, som EU-ldnderna enhélligt och unisont har konstruerat, enskilda
nationer eller majoriteten i EU?

Fru talman! Jag kommer att rosta ja. Det dr kanske bekant att det star
ett streck 1 stdllet for en partibeteckning efter mitt namn i listorna. Jag har
lovat rosta med Moderaterna sa lidnge jag sitter i riksdagen, och jag ska
inte svika det 16ftet. Jag vill ha sjélvkénslan kvar och limna riksdagen
med hedern i behall, men jag tillater mig &nda att kritisera detta beslut.
Det f6ljer inte EU:s eget regelverk.

Anf. 155 MARGIT GENNSER (m) replik:

Fru talman! Jag maste stdlla en fraga. Jag kanske missuppfattade min
kollega fran Malmo. Han sade att han skulle rosta ja till Nicefordraget for
att kunna lamna riksdagen med hedern i behdll. Menar han att jag ar
ohederlig och att jag inte har hedern i behall?

Anf. 156 STEN ANDERSSON (-) replik:

Fru talman! Jag kan ha varit otydlig, Margit Gennser. Jag menade att
den som dr ledamot av Sveriges riksdag har all rétt i varlden att agera for
det hon eller han tycker ar bra. Margit har agerat pa sitt sitt. Jag tycker
faktiskt att hon har rétt.

Men baserat pa det 16fte som jag har givit partiet gor jag sa hér. Jag
vill inte framstd som nagon politisk vilde som hoppar fram och tillbaka i
riksdagen for att skapa publicitet. Darfor har jag sagt att jag for min egen
heders skull &nda fram till juni ménad nésta ar, d& min sista votering dger
rum, kommer att rosta med partiet. Det innebér inte att andra som har en
annan uppfattning har fel, men jag vill gora det jag tror pa.

Jag vill dn en ging sdga att jag tycker att Margit Gennser och andra
som i dag har varit kritiska har gjort helt ritt, men jag har forklarat varfor
jag gor som jag gor. Det innebér inte att jag pa nagot sitt kritiserar Mar-
git Gennser for hennes stéllningstagande, som jag tycker ar helt riktigt.

Anf. 157 MARGIT GENNSER (m) replik:

Fru talman! Nar man sitter i denna kammare finns det en sak som &r
oerhort viktig. Det dr att man ténker sjdlvstindigt. Det dr vad suverénitet,
demokrati och humanism innebdr. Man maste alltid ta ansvar for sina
beslut. Man kan inte sdga att dverheten sade att man skulle gora pa ett
visst sétt. Ett parti kan aldrig ta 6ver en persons egna funderingar kring
ritt eller fel. Det dr det som skapar tyranni. Det &r darfor jag tog upp
fragan.

Jag tror sékert att min drade kollega fran Malmo kanner att han har
gett ett 16fte. Men jag tycker att han bor fundera 6ver om man inte alltid
maste tinka sjalvstiandigt.
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Anf. 158 STEN ANDERSSON (-) replik:

Fru talman! L&t mig séga att ingen overhet har talat om for mig hur
jag ska rosta i riksdagen framdver. Det beslutet — det kan kritiseras — har
jag faktiskt tagit sjdlv, och jag far st for de konsekvenser det kan fa.

Rent principiellt vill jag sdga att det &r bra om man kan ténka sjilv,
men Sveriges riksdag ar faktiskt en nationell forsamling. Vi ska fatta
nationella beslut. Om jag skulle rosta exakt som min valkrets och med-
borgarna i min kommun tyckte vid varje enskilt tillfille, och om alla
andra skulle géra samma sak, skulle det sluta med en katastrof.

En sak &r i alla fall sdker. Oavsett vem som bestimmer i Sverige efter
nésta val kommer marginalerna att bli knappa. "Eget inflytande” och
“egna tankar” dr fina ord, men om alla skulle agera efter eget huvud tror
jag att det skulle sluta i en mindre tragedi.

Det &r mitt eget beslut. Jag star for det. Jag ma bli kritiserad for det,
men i detta fall ar det viktigaste att jag sjilv dr n6jd med det stillningsta-
gande jag har gjort.

Fru talman! Jag vill 4n en géng séga att jag anser att det beslut som
Margit Gennser har kommit fram till dr det enda riktiga. Margit har kdm-
pat for demokratin — en demokrati som i dag enligt min uppfattning lyser
med sin franvaro.

Anf. 159 PER UNCKEL (m):

Fru talman! Far jag bara med nédgra fa ord kommentera ett par av de
ting som har varit aktuella i debatten.

Forst ma det vdl medges mig att notera att debattens linjer foljer rela-
tivt tydliga uppdelningar i huvudfrdgan om vad man tycker om den euro-
peiska unionen. Vi som tycker att idén om den europeiska unionen &r
ritt, som ser den som nigot odndligt mycket mera an ett projekt om eko-
nomiskt samarbete, som ser den forst och framst som ett viarn for freden
och friheten, ar generellt uttalat beredda att ga vidare i den riktning som
unionen har stakat ut.

De som inte gillar unionen &r pd motsvarande sétt inte beredda att
rosta ja.

Fru talman! Jag har tvd kommentarer. Den forsta giller Irland. Jag
tror att den svenska riksdagen hdggradigt skulle uppskatta om véra beslut
eller eventuellt vara folkomrostningar far bli svenska angeldgenheter. P
samma sétt tror jag att det irlindska folket och det irlindska parlamentet
uppskattar att de fr hantera sina fragor vid en eventuell anslutning till
Nicefordraget. Vad Sveriges riksdag har att gora i dag &r att sdga vad
Sveriges riksdag anser vara av storsta intresse for Sverige. Utskottet
foreslar att riksdagen ska svara ja pa regeringens fraga om vi bor ansluta
oss till Nicefordraget.

Den andra kommentaren, fru talman, handlar om huruvida vi ar pa
vag att bryta mot regeringsformen. Jag vill bara understryka vad vi i
utskottet har framhallit nér vi har behandlat fradgan, ndmligen att vi, om
Sverige skulle hamna i en situation dé vi inte anser oss kunna bitridda ett
internationellt fordrag som EU &r pa vig att fatta beslut om, kan anméla
detta i god tid och blir dirmed heller inte bundna. Den folkrittsliga kom-
plikation som somliga synes ha hittat existerar med andra ord inte. Dér-
for har utskottet funnit det vél forenligt med den svenska grundlagen att
ocksa fran dessa utgdngspunkter siga ja till Nicefordraget.



Anf. 160 MARGIT GENNSER (m) replik:

Fru talman! Jag vill stélla en fraga till konstitutionsutskottets ordfo-
rande.

Jag har for mig att man alltid har talat om mellanstatlighet i Moderata
samlingspartiets program, men jag vill fridga konstitutionsutskottets ord-
forande om det EU som han talar sa varmt for ar ett statsforbund eller en
forbundsstat, kanske inte en forbundsstat till 100 % men till 90 %. Tror
han att det gér att kombinera ett statsférbund och en forbundsstat? Anser
han att djuret skvader kan existera inom statsvetenskapen?

Anf. 161 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! Om statsvetenskapen ska jag inte uttala mig, for dér sak-
nar jag kompetens. Om EU:s formaga att fullfdlja sina uppgifter vet jag
mera. Dér &r svaret positivt.

EU ér, som Margit Gennser vél kénner till, en organisation som é&r
bildad och som utvecklas pa basis av mellanstatliga dverenskommelser.
EU kan inte tillskansa sig sjdlv ndgon annan kompetens &n den som EU
tillerkénns av sina medlemsstater. Den kompetensen kan sedan hanteras i
fortsatt mellanstatlig form eller i dverstatlig form. Bada formerna existe-
rar parallellt med varandra. Jag tror att den erfarenhet som man har gjort
av detta d&r dmsom vin, dmsom vatten, men det dr den bésta tinkbara
kombination av samverkansmodeller som Europa har utvecklat.

Jag dr vdl medveten om att det finns brister i verstatlighet, och vél
medveten om att det finns brister i mellanstatlighet. EU har funnit mo-
dellen att kombinera bada dessa beslutsmodeller. Det tycker jag att EU
ska fortsitta att gora.

Anf. 162 MARGIT GENNSER (m) replik:

Fru talman! D4 skulle jag vilja stilla ytterligare en fraga till konstitut-
ionsutskottets ordforande.

Belgiska ordforandeskapet har sagt att vi inte kan ha EG och EU pa
en gang. Det giller nu for oss att se till att vi bara har EU. Det stod i
Financial Times i sondags. Jag vill, som en enkel ledamot i kammaren,
fraga konstitutionsutskottets maktige ordférande hur han ser pa den fra-
gan: Ska mellanstatligheten, EG, ge vika for 6verstatligheten, EU?

Anf. 163 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! Med all respekt for Margit Gennsers onskan om att fa be-
sked fran konstitutionsutskottets ordférande tror jag inte att det riktigt ar
det som hon kan fa. Men hon kan fa besked fran mig.

Min Overtygelse ar att vi dven i framtiden kommer att ha bade
overstatliga och mellanstatliga inslag i EU:s konstitution. Hur balansen
kommer att vara mellan dessa bada beslutsformer vagar jag inte sia om.
Det dr mojligt att vi kommer att se en utveckling dér vi vénjer oss vid
samarbete pa en mellanstatlig niva for att sedan fora 6ver sdidana samar-
beten i den Gverstatliga faran. Den som lever fér se.

EU:s grundldggande idé &r att vi lar oss genom erfarenhet vilka sam-
arbetsmodeller som &r bést. Jag tycker att det dr det forhéllningssitt som
Sverige eller de svenska representanterna ska inta nir vi nu gar in i det
konvent som i praktiken, for den ndrmaste tiden, kommer att ha att av-
gora de fradgor som Margit Gennser stéller.
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Anf. 164 BJORN VON DER ESCH (kd) replik:

Fru talman! Den hér fragan dr tveklost en av de mest betydelsefulla
som riksdagen har fattat beslut om under senare tid, eller ska fatta beslut
om.

Regeringens egen juridiska expert har sagt att det beslut som vi
kommer att fatta star i strid med véra grundlagar. Detta har regeringen
avfardat pa ett mycket egendomligt sétt, for att inte sdga for mycket.
KUU har mojlighet att tillfrdga sin expertis, som dr den frdmsta vi har i
landet, ndmligen Lagradet. Jag skulle vilja frdga: Varfor kommer inte
Lagradet, och varfor har inte Lagradet tillfragats pa den hér punkten?

Anf. 165 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! Ett utskott kan forvisso skicka ett regeringsforslag till
Lagradet om utskottet finner detta nddvindigt. Det har gjorts manga
génger i riksdagens utskott dd man har ként att en brist har varit stor och
osékerheten har varit betydande.

Denna osidkerhet kdnde faktiskt inte utskottet. Skélet till att vi inte
kénde den osdkerheten &r att vi gick till texterna, vilket utskottet till slut
maste gora — vi kan inte 6verlata den slutgiltiga bedomningen pé nadgon
annan. | texterna framgar det som jag tidigare hdvdade, ndmligen att
Sverige inte blir folkrdttsligt bundet vid internationella avtal som Sverige
anser att Sverige inte kan bitrdda som EU-medlem. Darmed uppstar hel-
ler inte den konstitutionella konflikt som JK anser sig ha funnit. Detta ar
svaret, och det framgar klart och entydigt av de relevanta paragraferna i
avtalet att det ar s& det forhaller sig.

Négon — jag tror att det var Ryttar — papekade tidigare, som en poing,
att det likvdl var mdjligt for de 6vriga EU-ldnderna att ingé ett proviso-
riskt avtal. Javisst, det star i samma paragraf, men observera att det i s
fall ar de 6vriga EU-ldnderna som ingér det avtal som Sverige i det till-
tankta fallet inte vill bli folkrattsligt bundet av.

Svaret pad Bjorn von der Esch friga dr: Vi hade naturligtvis fragat
Lagradet om tvekan i verklig mening hade uppstatt om vad det var som
var rimligt att anta fran regeringsformens utgdngspunkt. Nér vi i utskot-
tet, liksom regeringen, kénde oss sékra pa utfallet kdnde vi inte det behov
som Bjorn von der Esch nu anméler.

Anf. 166 BJORN VON DER ESCH (kd) replik:

Fru talman! Svaret later betryggande: Vi kénde ingen oro. Men halva
Sveriges befolkning kinner oro, och vi ar faktiskt ndgra hir i riksdagen
som ocksé kinner oro och ser den slutsats som KUU drog som en parts-
inlaga. Man ville eller vigade helt enkelt inte friga Lagradet infor risken
att Lagradet skulle siga samma sak som JK har sagt. Da skulle det verk-
ligen bli besvirligt for utskottet.

Det giller att prata klarsprak. Jag kan icke tolka detta pa annat sétt dn
att KUU ville undvika att Lagradet skulle g& pa samma linje som JK.
Detta dr ur demokratisk synpunkt véldigt betankligt. Och det finns tid att
lata Lagradet titta pa detta. Irland maste trots allt forst sdga ja innan det
kan bli ndgonting.



Anf. 167 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! Om Bjorn von der Esch dverger sin misstinksamhet om
att det lurar ndgonting under varje sten som man inte riktigt vet vad det
dr och i stéllet diskuterar den tilltdnkta invdndningen i sak blir min fréga
tillbaka till Bjorn von der Esch: Ar det inte ritt att det star i avtalet att en
stat har mgjlighet att frén borjan anmaéla att man inte vill bli folkréttsligt
bunden av ett tilltinkt avtal med tredje land? Ar det inte ritt att det star i
samma paragraf att om ett land gor detta s &r man inte bunden, men att
ovriga EU-stater i s& fall har rétt att inga ett provisoriskt avtal? Det &r
den granskningen vi har gjort, och vi har dd kommit till den entydiga
slutsatsen att detta dr en korrekt analys och att regeringsformens stad-
ganden ty foljande dr uppfyllda.

Vi behover inte misstdnka ndgonting, Bjorn von der Esch. Sa hér ser
analysen ut. Jag har inte i denna kammare i dag hort ndgon som har kun-
nat argumentera for en motsatt analys eller en analys som skulle ha moti-
verat en lagradsremiss frén utskottet for att vinna 6kad klarhet.

Anf. 168 STEN ANDERSSON (-) replik:

Fru talman! Det &r inte direkt vardagsmat i riksdagen att en ledamot i
ett parti stdr och argumenterar mot ndgon som bade &r gruppledare och
en mycket skicklig politiker, vilket jag utan tvekan tycker att Per Unckel
dr. Jag hoppas ocksa att det inte ska upprepas ofta.

Vi sade nér vi gick till val om EU-medlemskapet 1994 att det finns
fragor dér alla medlemsldnder har vetoritt. Blir inte alla dverens faller
fragan till dess att nya argument kommer till och man fér ett annat be-
slutsunderlag. Jag vill pasta att det i en friga av Nicefordragets dignitet
star klart och tydligt — jag refererade tidigare till en skrivning frén Rege-
ringskansliet — att medlemmarna ska vara dverens. De ska vara unisona. |
det hir fallet ar de inte det. D4 ir jag lite ridd: Om man nu gor ett undan-
tag den hdr gangen, Per Unckel, vem sitter ribban for nista undantag?
De som bor i EU-landerna, framfor allt i smaldnderna, far knappast sitt
fortroende for unionen stirkt av detta. Ska man kunna laborera med egna
regler? Det ar alltsd EU:s egna regler vi pratar om i dag.

Jag har svart att forsta att vi i dag, lite val 1attkdpt, koper det har for-
slaget. Irland har faktiskt rostat nej. Sedan kan vi diskutera kvaliteten pa
majoriteten eller pd underlaget. Men man har rdstat nej, och enligt EU:s
egna regler, fru talman och Per Unckel, skulle det hir beslutet inte sjosét-
tas. Om Per Unckel har argument som séger att jag har fel vill jag gérna
hora dem.

Anf. 169 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! For mig ar saken mycket klar. Sdsom beslutet i Irland
just nu ser ut dr Irland inte berett att ratificera forslaget. Det paverkar
emellertid inte beslutssituationen i ndgot av de dvriga parlamenten, som
ju har att fatta sina beslut alldeles sjdlvstiandigt. Vi ska avgora huruvida
vi anser att Nicefordraget &r bra for vart land, medan andra lander har att
avgora samma fraga med utgéngspunkt frén sina intressen. Jag utgar
fran, Sten Andersson, att EU kommer att f6lja samma regler som man
alltid gor vid fordragsédndringar, nimligen att fordraget kommer att trida
i kraft forst i det 6gonblick dé alla medlemslédnderna pa sina villkor har
ratificerat forslaget.

Prot. 2001/02:42

6 december

Nicefordraget

103



Prot. 2001/02:42
6 december

Nicefordraget

104

Alltsé: Vi fattar beslut med utgdngspunkt frén vara intressen, andra
med utgingspunkt frén sina. Om fordraget sedan kommer att trada i kraft
avgdrs av huruvida alla medlemslénder till slut 4r beredda att sidga ja.
Sadana ir reglerna, och sddana ska de f6ljas.

Anf. 170 STEN ANDERSSON (-) replik:

Fru talman! Jag tycker att det var bra att Per Unckel gjorde det hér
klarldggandet. Det maste innebéra att &ven om EU:s medlemsldnder med
87 rostar ja till Nicefordraget har det ingen betydelse. Om jag tolkar Per
Unckel rétt blir beslutet inte klart forrdn den dag da alla medlemslénder-
na séger ja.

Hur lidnge ska man nu vénta innan man kan sitta det hér forslaget i
sjén och arbeta vidare pa det? Ar det nu si att EU inte gor nigonting
konkret, i det hér fallet nar det géller utvidgningen, forrédn dven Irland ar
med? Det dr en enkel fraga. Om Irlands nej har stoppat den hér processen
— sakskélen kan vi strunta i, men det 4r EU:s eget regelverk som Irland
kan referera till — stoppas detta nu, kommer det ett nytt forslag eller ska
man bearbeta irlindarna pa nagot konstigt sétt?

Kor vi alltsa inte 6ver irldndarna? Det dr min konkreta fraga.

Anf. 171 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! For att mojligen undvika att upprepa mig: De fordndring-
ar i EU:s sitt att fungera som Nicefordraget innehaller sétts i sjon i det
ogonblick dé de 15 medlemsldnderna ar ense om detta. Att det sedan
forhaller sig s& att de fordndringar som Nicefordraget stipulerar ocksa
upplevs som viktiga forutséttningar for utvidgningsprocessen ér en annan
del av svaret.

Jag hoppas vid Gud att EU inte tar den irldndska folkomrdstningen
till intdkt for att nu sénka ambitionsnivan i friga om utvidgningen. D&
skulle konsekvenserna bli utomordentligt allvarliga. Férhoppningarna
hos alla de lander som nu hoppas, och har skal att gora det, att de ska fa
vara med som medlemmar nidr Europaparlamentet viljs nédsta géng, dvs.
ar 2004, fér inte bara kastas 6ver dnda darfor att vi nu diskuterar kompli-
kationer i Nicefordraget. Min forhoppning och tro ar att EU har forméga
att 10sa ut de komplikationer som har uppstétt pa Irland, att Gvriga med-
lemslénder dr beredda att ratificera forslaget och att vi dirmed har lagt
den nddvindiga grunden for att EU ar 2004 ska kunna ta in sin forsta nya
grupp av kandidatlénder.

Lat mig dessutom, fru talman, eftersom jag glomde det sist, be att fa
yrka avslag pa Bjorn von der Eschs yrkande om é&terremiss av betdnkan-
det till utskottet.

Anf. 172 KENNETH KVIST (v):

Fru talman! Jag vill bara gora en liten kort rostdeklaration.

Vi har reserverat oss till betdnkandet. Reservationen innebér, om den
skulle bifallas, ett avslag pa regeringens proposition och diarmed ett nej
till en svensk ratifikation av Nicefordraget. Vi valde i utskottet att inte
yrka bifall till de motioner som tar upp Irland i ratifikationsprocessen.
Diremot har vi i ett sérskilt yttrande markerat att vi dr helt eniga med de
motionerna. D4 debatten har utvecklats sa att det finns anledning att tro
att ett eventuellt, eller troligt, ja till Nicefordraget kan komma att utnytt-



jas som en press mot Irland kommer jag att verka for att Vénsterpartiets
riksdagsgrupp i sd hog grad som mojligt stoder de motioner som det har
yrkats bifall till i det hidr sammanhanget. Vi har precis samma grundin-
stillning som motionédrerna i den fragan.

Niér det géller Bjorn von der Eschs yrkande tycker vi ocksa att det ar
virt ett bifall.

Anf. 173 PER LAGER (mp):

Fru talman! Jag vill ocksa, precis som foregédende talare, gora en rost-
forklaring. Jag instimmer med foregaende talare i den del som géller att
verka for att Miljopartiets riksdagsgrupp rostar for de har motionerna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

11 § Justiticombudsmiinnens Ambetsberittelse

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2001/02:KU11
Justiticombudsméannens d@mbetsberittelse vid riksmotet 2001/02 (redog.
2001/02:J0O1).

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 13 §.)

12 § Hilsovard, sjukvérd och social omsorg

Foredrogs

socialutskottets betdnkande 2001/02:SoU1

Utgiftsomrade 9 Hélsovard, sjukvard och social omsorg (prop. 2001/02:1
delvis).

Anf. 174 INGRID BURMAN (v):

Fru talman! Socialutskottets betinkande behandlar utgiftsomrade 9,
hélsovard, sjukvard och social omsorg. Den budget som ligger till grund
for detta ar ett samarbete mellan Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och
Miljopartiet. 1 betinkandet finns ocksd en rad motioner fran allménna
motionstiden. Jag ska dterkomma till ndgra av dem.

Fru talman! Rapport efter rapport har redovisat att klassklyftorna i
Sverige har 6kat under 90-talet. Rapporterna redovisar ofta utvecklingen
fram till 1998, en period som kinnetecknades av besparingar och ned-
skdrningar. Det dr den nu sittande majoritetens uppgift att aterskapa vél-
firden och minska klyftorna i samhillet. Arets budget, liksom de senaste
arens budgetar, &r ett led i det arbetet.

Hilso- och sjukvarden forstarks. For 2002 och tre ar framat handlar
det om de s.k. tillgdnglighetsmiljarderna. Landstingen far pengar for att
korta kderna i varden, med ett mal, att alla pé sikt ska kunna fa behand-
ling inom tre ménader.
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Det ar viktigt att betona att var pengarna ska satsas ska avgoras av re-
spektive landsting utifrdn den lokala situationen. Det handlar om att 6ka
tillgéngligheten samtidigt som prioriteringsordningen ska gilla, dvs. den
som har storst behov ska fa vard forst. Ty det vet vi, att insatser for att
korta vardkoer inte automatiskt leder till att vardens resurser styrs till
dem som har de storsta behoven. Darfor &r det viktigt att pengarna forde-
las lokalt och att det lyfts fram att prioriteringsordningen fortfarande ska
gilla.

I betédnkandet och i den budget som utgdr underlag for detta lamnar vi
ocksa ett uppdrag till Socialstyrelsen att analysera ojdmlikheter mellan
kvinnor och min i hilso- och sjukvarden samt foresla atgarder. Uppdra-
get omfattar ocksé socialtjansten. Bakgrunden ir att flera rapporter har
redovisat att kvinnor och mén har olika villkor i vdrden. Det handlar om
allt fran att kvinnor fér billigare medicin till hur diagnoserna stélls. Det ar
nu dags att gora en samlad analys och att vidta atgérder.

En av de stora utmaningarna for framtiden &r personalrekryteringen.
Det handlar om att vi behdver rekrytera mycket personal for att klara
framtidens vard och omsorg. I budgeten konstateras det att vi har byggt
ut lakarutbildningen med 200 platser och att det sker en successiv utok-
ning av utbildningsplatserna for sjukskoterskor sé att dessa ar 2003 ska
ha utdkats med mer &n 1 000 platser. Det pagar ocksa ett arbete med att
godkidnna och ge mojlighet att komplettera utléindska utbildningar.

Det pagar alltsa ett arbete for att stirka varden och omsorgen, for att
klara framtidens utmaning att ge alla den vard och den omsorg de behd-
ver, skattefinansierad och i offentlig regi, eftersom det ar ett mycket
rittvisare och bittre sétt &n att introducera privata sjukforsdkringslos-
ningar eller genom att erbjuda tillaggstjanster, ddr mianniskor far betala
extra for vissa sjukvardskostnader.

Vi forstérker ocksé tandvardsforsdkringen med 300 miljoner &r 2002
och med ytterligare 300 miljoner 2003 for att borja aterskapa en tand-
vardsforsdkring som gor att alla ska ha rdd med en god tandhélsa. Det ar
Vinsterpartiets ambition att tandvardsforsékringen ska tillforas ytterli-
gare medel under kommande ar, s att vi pa sikt far ett hdgkostnadsskydd
som ligger i nivd med andra hdgkostnadsskydd inom hélso- och sjukvér-
den.

Inom folkhilsoomradet satsar vi pengar pa forebyggande alkoholpoli-
tiska atgirder, pé att forebygga att narkotikamissbruket inte sprids i sam-
héllet med malet att né ett narkotikafritt samhélle. Har handlar det ocksé
om att utveckla missbrukarvarden. Vi satsar pengar pa tobaksprevention,
och regeringen avser att i samarbete med Vénsterpartiet aterkomma till
riksdagen med propositioner. Det har man gjort i dag med en tobakspro-
position, men man kommer ocksd med en narkotikaproposition.

Vi fortsdtter med riktade medel till det forebyggande arbetet i storsté-
derna nér det géller hiv och aids. Vi avsitter medel for att stimulera
kommunernas arbete med hemlésa. Vi ldmnar stod till organisationer
som arbetar med kvinnovald, bl.a. Rikskvinnocentrum. Vi sikerstéiller
finansieringen av Kilen, en klientorganisation som arbetar med likeme-
delsbiverkningar och lakemedelsberoende.

Utskottet ger ocksd regeringen till kinna att regeringen snarast bor
vidta atgirder for att forbittra och effektivisera tillimpningen av bilsto-
det for handikappade.



Listan kan goras lang pa stort och smatt i detta betdnkande, pa atgar-
der som alla leder i en riktning, att laga revorna i vélfiarden och stirka
den generella vilfarden.

Ar det hir tillrickligt? Nej, mycket dterstar att gora for att aterskapa
en stark generell vélfiard. Det kommer med stor sannlikhet att krédvas mer
pengar i varden och i omsorgen. Det 4r var ambition att langsiktigt kunna
medverka till det, precis som vi under den hdr mandatperioden medver-
kat till att kommuner och landsting fatt mer pengar i varje budget som
har presenterats. Det &r pengar som inte har tagits fram genom att vi
minskat pa arbetsmarknadspolitiken eller lagt in fler karensdagar i sjuk-
forsdkringen, dvs. vi har inte 1atit en utsatt grupp betala satsningar pa
andra utsatta grupper.

Nér man tittar pd de borgerliga partiernas forslag kan en del forslag
verka sympatiska, men dé& ska man ocksa veta att de betalas med kraftiga
neddragningar pa andra viktiga vilfirdsomraden. Folkpartiet tar Gver 10
miljarder fran arbetsmarknadspolitiken. Moderaterna finansierar sina
satsningar bl.a. genom att minska anslagen till kommunerna, a-kassan,
bistandet m.m. Kristdemokraterna ldgger in en karensdag till i sjukfor-
sakringen, och Centerpartiet minskar anslagen till arbetsmarknadspoliti-
ken kraftigt.

Det gér alltsé en skarp skiljelinje mellan oss i Vénsterpartiet, som vill
stirka den gemensamma och solidariska vélfarden inom alla omraden,
och de partier som utover stora skattesdnkningar ocksé skér drastiskt i
andra vélfardsomréden for att kunna genomfora satsningar inom andra.

Jag menar att vi politiker maste ta ansvar for helheter, att ménniskor
méste kunna kénna trygghet och ha en rimlig forsorjning i livets alla
skeden: nér man dr sjuk, nir man ar arbetslds, nir man behdver vard och
omsorg. D4 kan man inte finansiera satsningar pé ett omrdde med ned-
dragningar pa ett annat. Inte heller kan man minska skatteintdkterna pa
det drastiska sétt som frdmst moderaterna foreslar, med 40 miljarder
nista ar och 80 miljarder 2004, utan att tro att detta leder till att ménni-
skor 1 stéllet tvingas betala hoga avgifter och forsdkringspremier nér den
generella vilfarden urholkas.

Fru talman! I en tidigare debatt citerade jag delbetidnkandet Vilfird
vid vdgskdl (SOU 2000:3). Jag tinker aterupprepa det citatet. Man skri-
ver dér: ”Sverige och de nordiska linderna har etablerat en universell
modell for den social tryggheten dir bidrag och social service till alla
medborgare kombineras med inkomstrelaterade socialférsikringar med
inslag av grundtrygghet for de som saknar inkomster. Detta har kombine-
rats med en aktiv arbetsmarknadspolitik och utbyggd social omsorg som
medverkat till en hog sysselséttningsniva internationellt sett, inte minst
bland kvinnorna. I ett jamforande perspektiv forefaller denna modell vara
mer framgangsrik ndr det giller att 6ka chanserna for de sédmst stillda
medborgarna att hantera de pafrestningar som livets olika faser innebar.”

Min slutsats av detta blir att det géller att forstiarka de generella sy-
stemen och offentlig sektor om vi vill utjaimna klassklyftorna och minska
ofirden. Det handlar alltsé inte om att privatisera, konkurrensutsétta och
individualisera.

Fru talman! Vinsterpartiet star bakom utgiftsomrdde 9, men betédn-
kandet behandlar ocksé en rad motioner vickta under den allmdnna mot-
ionstiden. Vinsterpartiet har i den delen hela tolv reservationer. De hand-
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lar bl.a. om biverkningsregister, om amalgam, om klass- och kdnsmaéss-
iga hélsoskillnader, om homo-, bi- och transfrdgor, om spelberoende, om
stod till valdsutsatta kvinnor, om insatser for hemldsa och om dversyn av
lagen om assistentersattning.

Vi i Vénsterpartiet stir givetvis bakom alla véra reservationer, men
for tids vinnande nojer jag mig med att yrka bifall till reservation nr 26,
som handlar om att de kdnsmaissiga, ekonomiska och sociala forhéllan-
dena ska vigas in i det offensiva arbetet med folkhélsan.

Anf. 175 CHRIS HEISTER (m):

Fru talman! Den 12 november 1998 utndmndes Lars Engqvist till so-
cialminister av statsminister Goran Persson. Sedan dess har vi haft tre
budgetdebatter har i kammaren. Det hir ar den fjirde budgetdebatten.
Inte ndgon gang har socialministern behagat att delta i debatten om ett s&
viktigt omrdde som betyder s& mycket for de svenska medborgarna. Jag
tycker att detta dr anméarkningsvért.

Efter dryga sju ar av socialdemokratiskt styre gér det att urskilja ett
klart monster i regeringens agerande.

Vi ser det ndr regeringen édgnar sig at att inskrdnka valfriheten for
elever och foréldrar, samtidigt som rapport efter rapport vittnar om bris-
tande kunskaper, mobbning och vald i vara skolor.

Vi ser det nir regeringen édgnar sig at att justera statistiken over de
Oppet arbetslosa, samtidigt som fler star utanfor arbetsmarknaden nu &n
efter ndgon tidigare hogkonjunktur.

Vi ser det nér regeringen bjuder pé kafferep for fack och niringsliv,
samtidigt som sjukfranvaron okar.

Vi ser det nir regeringen forbjuder fristdende aktorer att driva sjuk-
hus, samtidigt som vardkoerna véxer.

Vi ser det nér regeringen vill bevara subventionerna for enkla tand-
lakarbesok, samtidigt som deras foreslagna hogkostnadsskydd inte om-
fattar alla och den verkliga kostnaden dessutom blir langt hogre dn de
forespeglade 7 000 kronorna.

Vi ser det ndr regeringen vill styra in alla barn i samma barnomsorg
genom reglerade taxor, samtidigt som barngrupperna blir storre och for-
dldrakooperativen hotas av nedlédggning ute i kommunerna.

Vi ser en regering som styr och stéller, men som vénder ryggen till
nér vi verkligen behdver hjilp.

Fru talman! Det borgerligt styrda Stockholms léns landsting har infort
vardgaranti, uppmuntrat nytdnkande och tagit hjilp av privata véardgi-
vare. Koerna ir kortast i landet. Anda varnar socialdemokratiska foretri-
dare runtom i landet for varden i Stockholm.

I Norrland, dér kéerna dr som léngst, tilliter de socialdemokratiskt
styrda landstingen inte fritt vardval utanfér Norrlands gréanser.

Den som behdver en gréstarrsoperation kan i Ostersund fi viénta i
niarmare fyra ar pa behandling, fyra ar av beroende for uppgifter som
man skulle kunna klara sjdlv, dagar av vintan som blir till ménader och
ar, ar som aldrig kommer tillbaka. For en méinniska pa alderns host kan
en lang vardko lika girna vara en livstidsdom. Efter att ha betalat skatt i
hela sitt liv fir man avsluta sina sista ar utan att kunna se.

Forra ménaden kunde vi pa nyheterna hora om Inger Lindstrdm som
tvingats flytta fran Skellefted till Stockholm for att f4 den vard som hon



har rétt till. Hon hade sttt tre och ett halvt &r i ko for att fa trdffa en orto-
ped, ett forsta besok. Sedan kunde det ta ytterligare ett ar innan hon fick
en operation.

Det blev for mycket for Inger Lindstrom, som skadat sig i en trafiko-
lycka. Hon har i dag stindig huvudvérk. Vénster axel dr obrukbar, och
hon har svért att sova. Nu flyttar hon till Stockholm dér hon bara behdver
vénta max tre manader pa behandling och operation.

Atgird efter 4tgird frin regeringen handlar om att inskrinka och for-
bjuda mojligheterna for en borgerlig sjukvardspolitik som ger manniskor
vérd i tid. Men nér hor vi nadgonsin socialdemokraterna varna for sjuk-
vérden i Norrland?

Dirmed faller dven den socialdemokratiska valretoriken in i monstret.
Vi ser en regering som styr och stéller, men som véinder ryggen till nir vi
verkligen behover hjélp.

I ett vélfardssamhaélle vért namnet far méanniskor god vard nér de be-
hover det. Men i Sverige sviker landstingen ofta sin uppgift. Trots att
sjukvérden i1 dag far mer resurser dn for tio &r sedan ar koerna léngre.
Med buller och bang har annonserats Perssonpengar och nationella hand-
lingsplaner for de stora offentliga systemen. Men till sjdlva sjukvéarden
nar pengarna inte fram. I sjukhussalarna &r bristen pé resurser stor.

Den hir situationen sliter hart pa personalen. Om ingenting gors
kommer om fem ar s& manga som 600 sjukskd&terskor av de 3 000 som
examineras i ar att arbeta med annat dn sjukvard.

I dag har vi ftt larmrapporter fran Norrbotten om att under de forsta
atta manaderna i ar har sjukskrivningarna bland lakare dkat med 26 %.

Aven patienterna far illa. Kjell-Olof Feldt har i en artikel berittat om
en god vins erfarenheter av att vara cancersjuk i Sverige. Jag citerar
Feldt:

”Om en cykelverkstad skottes med den brist pa serviceanda och med
de elementidra organisatoriska brister som X-sjukhuset uppvisar skulle
den gé omkull, av det enkla skélet att kunderna skulle gé till en annan
verkstad. Ingen skulle tdnka sig att vénta i atskilliga timmar — sérskilt
inte under helt vidriga omstiandigheter — och helt i onddan, eftersom det
handlar om enkla organisations- och planeringsfragor.”

Kjell-Olof Feldt drar slutsatsen att inget av detta loses genom att man
bara pumpar in mera pengar. Varden uppvisar snarare symtom pé kronisk
sjukdom.

Sjukvarden har organiserats som centralstyrda landstingsmonopol
utan mojlighet for vare sig patienter eller personal att soka sig nidgon
annanstans eller prova nya idéer. Dérfor lider sjukvarden ofta av plane-
konomins klassiska symtom: kder, bristsituationer och vanmakt for den
enskilde.

Anda slar regeringen vakt om de offentliga monopolen: ingen valfti-
het vare sig for patienter eller personal, heller kéer, personal som gar pa
kndna och nedlagda sjukhus dn att tillita mangfald och ta hjilp av fri-
stdende vardgivare.

Vi ser en regering som styr och stéller, men som vénder ryggen till
nér vi verkligen behover hjilp.

Fru talman! Ménga pensionérer tror inte att de kommer att behdva be-
tala mer dn 7 000 kr for tandvérden — detta efter det att Géran Persson i
sitt forstamajtal talade om att alla dver 65 ar skulle omfattas av ett hog-
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kostnadsskydd pa 7 000 kr. Vad Socialdemokraterna inte sdger i klartext
ar att hogkostnadsskyddet inte omfattar exempelvis material och forbere-
dande behandling. Den verkliga kostnaden vid omfattande tandingrepp
kan, dven for pensionirer, bli mer dn dubbelt s4 hdg som de utlovade
7 000 kronorna.

Det verkligt anmirkningsvarda dr dndé att regeringen tinker lagga
fram ett forslag som ger tandvérd efter alder snarare &n efter behov.

Varfor anser Socialdemokraterna och Susanne Eberstein att behovet
av hogkostnadsskydd ar storre for en vélbargad 65-aring dn for en en-
samstaende 45-arig mamma med forsérjningsansvar for tonarsbarn?

Risken dr ju uppenbar att ménniskor av ekonomiska skil skjuter upp
nddvindiga behandlingar tills de omfattas av hogkostnadsskyddet. Under
véntetiden forvérras det personliga obehaget, och kostnaderna stiger bade
for den enskilde och for samhéllet.

I dag gér stora offentliga resurser till att subventionera smé problem
med tandhélsan, medan méanniskor med stora problem far bdra hoga
kostnader sjélva.

En forsdkring vird namnet ticker inte regelbundna smékostnader men
skyddar i gengéld ndr det verkligen behovs. Regeringen gor tvartom och
bevarar subventionerna fér dem som inte behdver, men trixar med skyd-
det for dem som har stora problem med sina tdnder.

Aven pa tandvirdsomradet ir det alltsa uppenbart. Vi ser en regering
som styr och stéller, men som vénder ryggen till nir vi verkligen behdver
hjélp.

Fru talman! Nu ser vi dven konsekvenserna av den reglering av dag-
hemstaxorna som regeringen gick till val pa senast.

I Sundbyberg, dir Socialdemokraterna har styrt i 84 ar, har man infort
maxtaxan t.o.m. i forvdg. Dar har farhdgorna redan besannats. Dir blir
resultatet, trots 90 oOres skattehdjning, 4 700 kr mindre per barn och ar &n
fore maxtaxan.

Pa stadens hemsida skriver fordldrar om en smygfortitning med fler
och fler barn per avdelning. Ett fordldrakooperativ hotas redan av ned-
laggning. Valfriheten minskar och kvaliteten urholkas, just som befarat.

Naér kvaliteten blir lidande gar det inte bara ut 6ver barnen, utan det
far ocksé konsekvenser for stressade och oroliga fordldrar. Det &r klart att
arbetsinsatsen, och dédrmed inte minst kvinnors karridarmdjligheter, pa-
verkas nir man inte kan lita pé att barnen har det bra medan man sjélv ar
pa jobbet.

For regeringen var det viktigaste att reglera de kommunala taxorna.
Att fullt kompensera kommunerna for inkomstbortfallet sa att kvalitet
och valfrihet kan bevaras har de ddremot inte gjort. Trots att maxtaxere-
formen marknadsforts som en satsning pé barnen, ar det alltsa just barnen
och de dubbelarbetande fordldrarna som riskerar att ta den storsta smaél-
len nér kvaliteten riskerar att urholkas.

Vi ser en regering som styr och stiller, men véinder ryggen till nér vi
verkligen behdver hjilp.

Fru talman! Det finns ett alternativ till den regering som blundar for
verklighetens problem. Vi moderater har lagt fram forslag om att be-
kdmpa véardkderna genom vardgaranti och genom att ta hjilp av alla goda
krafter i kooperativ, kommuner, landsting och privata foretag. Det vik-
tigaste &r att patienterna far den vard som r bést.



Vi har lagt fram forslag om att ta krafttag mot den 6kande sjukfranva-
ron. Forutom forslag om vardgaranti har vi lagt fram forslag om extra
budgetmedel till forsékringskassan for att f4 en rehabilitering som funge-
rar.

Vi arbetar i riksdag, landsting och kommuner for att anstéllda inom
vard, omsorg och utbildning ska kunna fa fler och béttre arbetsgivare att
vélja mellan. Det skulle innebédra konkreta forbattringar for dem som
drabbats av sjukdomar och arbetsskador och samtidigt forbattra arbets-
miljon dir det behdvs som bast.

Vi har lagt fram forslag om en tandvéardsforsikring vird namnet, som
skyddar alla med stort behov av tandvard, gamla som unga.

Vi har lagt fram forslag om en familjepolitik som omfattar alla barn
och som inte urholkar kvalitet och valfrihet i barnomsorgen.

Vi har lagt fram forslag om en politik som skapar nya riktiga jobb,
om en skola dar alla barn kan vara trygga och fa kunskaper och om en
handikappolitik som inte klumpar ihop ménniskor i kollektiv utan ser till
var och ens individuella behov.

Det ér forslag som vi vill genomfora efter nédsta val 1 en ny regering —
en regering som struntar i att styra och stélla med méanniskor som skulle
kunna klara sig sjélva, men med en politik som hjdlper nér det verkligen
behovs.

(Appléader)

Anf. 176 INGRID BURMAN (v) replik:

Fru talman! Det ar riktigt att kderna till sjukvarden varierar dver lan-
det. Det &r ocksé déarfor som tillgénglighetspengarna nu tillfors.

Det finns en viktig sak med dem, och det dr att man regionalt be-
stimmer var man ska satsa dem, s& att man har en mojlighet att prioritera
och ocksé behalla prioriteringsordningen. Malet &r att alla ska f& behand-
ling inom tre manader. Det kanske inte &r mdjligt direkt i alla landsting.
Chris Heister har sjdlv ndmnt Norrlandslandstingen, som bl.a. lider av
svérigheter att rekrytera likare och annan personal.

For att atgdrda detta handlar det om att se till att det finns utbildad
personal och att det finns pengar for att genomfora den behandling som
kravs. D& gar det inte, som Moderaterna gor, att for det forsta ta bort det
kommunala utjimningssystemet som skulle &derldta de norrldndska
landstingen p& medel att faktiskt atgédrda situationen, for det andra att
sdnka skatter och ocksé anslag till kommuner som man gor och tro att det
ska ga att driva den vard som faktiskt behdvs dven i Norrlandslandsting-
en eller for det tredje att gora det man gor i Stockholms landsting, att
kora sjukvarden mot ett rejélt underskott som bl.a. har lett till att kredit-
vérderingsinstitutet Standard & Poors nu sénkt kreditvdrdigheten for
Stockholms léns landsting, vilket betyder att skattebetalarna kommer att
fa betala hogre skatter eftersom landstinget far lana till hdgre rénta.

Om man anser att man har laget under kontroll pa vissa omraden, har
man minsann inte ekonomin under kontroll i Stockholms léns landsting.

Anf. 177 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Om Ingrid Burman hade l4st de moderata motionerna,
hade Ingrid Burman sett att vi foreslagit ett statligt skatteutjimningssy-
stem som ska utjimna de skillnader som finns mellan kommuner och
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mellan landsting. Det &r inte s, som Ingrid Burman forsoker séga, att vi
vill avskaffa skatteutjimningssystemet.

Daremot tycker vi att det dr orimligt att en kommuns skattebetalare
ska betala till en annan kommun. Vi tycker inte att det &r ett rimligt sy-
stem att gora pé det viset. Darfor har vi foreslagit ett annat sétt att séker-
stdlla ett langsiktigt och stabilt skattesystem — ett statlig skatteutjam-
ningssystem.

Men det &r otroligt intressant att lyssna till Ingrid Burman. Hér ser vi
att kderna véxer. Har ser vi att médnniskor far vénta i flera ar pa att bli
opererade. Hér ser vi att ménniskor tvingas flytta fran Skellefted till
Stockholm for att 6ver huvud taget kunna Gverleva, déarfor att man inte
star ut med att vénta i kderna. D& diskuterar Ingrid Burman det kommu-
nala skatteutjamningssystemet.

Det som skiljer Ingrid Burman och mig &t &r att vi vill infora en rét-
tighet for den enskilde individen, for patienten. Hon ska kunna veta att
hon inte ska behdva vinta ldngre 4n tre ménader p& operation och be-
handling. Det &r viktigt for den enskilde individen, men det ar lika viktigt
for sjukvarden. Vi dr overtygade om och ser att nidr man far en vardga-
ranti som fungerar, innebdr det ocksé att det underléttar den utveckling
och fordndring av sjukvérdens organisation som behdvs for att vi ska se
till att vi kan anvdnda varje krona som gér till sjukvérd pa allra, allra
bista sitt.

Det var precis detta som Kjell-Olof Feldt, den tidigare socialdemo-
kratiska finansministern, och hans vin hade funnit. Det inte rdcker att
bara pumpa in mer pengar. Det krévs ocksé fordndring av organisationen.
Men detta ar ju Ingrid Burman emot.

Anf. 178 INGRID BURMAN (v) replik:

Fru talman! Det som skiljer mig och Chris Heister &t &r att nir vi ser
att kderna vixer da atgirdar vi det. Det ar darfor som tillgdnglighets-
pengarna finns i den hédr budgeten. Vi finansierar dem inte genom att
skédra ned pa arbetsmarknadspolitiken eller pa bistandet eller genom att
minska anslagen till kommunerna. Det ar nya pengar, skattefinansierade.

Vad gor vi mer? Vi ser till att antalet utbildningsplatser okar sé att det
ska finnas personal att rekrytera. Sedan behover det sikert ockséd goras en
organisationsdversyn, och det gér man bést lokalt, regionalt och inte fran
Sveriges riksdag.

Vad vi inte heller gor ir att bedriva sjukvarden pé kredit. Vi betalar
den, vi finansierar den och vi atgirdar problemen. Om Chris Heister hade
last budgeten ordentlig hade hon sett att det &r just detta vi gor.

Sedan varierar kderna dver landet, som Chris Heister sade. Min egen
mor, som bor i Skellefted, fick sin starroperation pa enbart nagra veckor,
tror jag. Det finns exempel i Stockholmsomrédet dar det drojer mycket
langre. Men det finns en skillnad, det dr sant. Det dr att vi tillfor de medel
som behovs for att atgérda problemen medan Chris Heister i stillet skér
ned bade nir det géller anslagen till kommunerna och nér det giller hur
vi ska klara en langsiktigt skattefinansierad vard. Vi som tror pa det soli-
dariska samhillet forsoker finansiera det hér skattevigen.



Anf. 179 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Nar det géiller solidariteten, Ingrid Burman, &r det vél sa
att de som star i koerna far lov att kéinna solidaritet for att de ar fler &n en
— och de é&r vildigt ménga, Ingrid Burman. Ingrid Burman sédger: Vi har
tillfort pengar till landstingen varje ar. Men kderna har inte blivit kortare
i de landsting dér ni styr, eller hur Ingrid Burman? Vi ser ju att kderna &r
kortast 1 Stockholms lidns landsting for att de ocksa har genomfort en
fordndring av verksamheten.

Hade inte majoriteten i den hér riksdagen genom sitt forslag till skat-
teutjdmning brandskattat Stockholms ldn pa det sdtt som man gor hade
situationen sett helt annorlunda ut f6r Stockholms l&n. De hade tva svara
uppgifter att ta tag i. Den ena var de langa kderna, den andra var den
svéra ekonomin. De har klarat de langa kderna och de har i uppgift att se
till att de ockséa fér ordning p& ekonomin. Det skulle underléttas med en
riksdag som var mer vénligt instélld till det borgerligt styrda Stockholms
lans landsting 4n vad Socialdemokraterna, Vénstern och Miljopartiet,
som stér for majoriteten hér i riksdagen, ar.

Sedan dr det intressant att hora Ingrid Burman tala om att organisat-
ionsoversynerna skots bast lokalt och regional. Jag héller med om det,
Ingrid Burman. Men varfor har ni da statt har i riksdagen och beslutat att
forbjuda Stockholms léns landsting och andra landsting att fora over
verksamheten pa ett sjukhus till privata vardgivare for att de ar Sverty-
gade om att det ger battre sjukvard for invénarna in att inte gora det.
Man har t.o.m. rdddat sjukhus frén nedlaggning pa det viset. Da ska det
beslutas centralt i riksdagen. Jag forstar inte hur Ingrid Burman fér det att
gé ihop.

Sa till detta med utbildningsplatser. Jag haller ocksa med om att det
ar viktigt att vi ser till att vi far fram likare, sjukskoterskor och annan
véardpersonal. Men det &r ocksa viktigt med arbetsmiljon, som jag har
beskrivit. Vi ser ocksd i Norrbotten att sjukskrivningar har 6kat med
26 % de forsta atta manaderna for ldkarna. Om miljon ser ut pa det viset
att 600 av de 3 000 sjukskoterskor som utexamineras i ar slutar inom fem
ar och gor nagot annat, d& kommer det inte att 16sa sig med mer utbild-
ningsplatser.

(forts. 14 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.53 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kI. 17.00 dé voteringen skulle 4ga rum.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 17.00.
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13 § Beslut om utskottsbetinkanden som slutdebatterats vid dagens
sammantride

KUUI1 Nicefordraget

Aterforvisningsyrkande (kd)

Proposition stélldes forst betrdffande det under Overldggningen fram-
stdllda yrkandet om aterforvisning av drendet till utskottet for ytterligare
beredning.

For bifall rackte att minst en tredjedel av de rostande anslot sig till detta.
Votering:

246 for avslag

53 for bifall

5 avstod

45 frénvarande

Kammaren hade séledes avslagit aterforvisningsyrkandet.

Partivis fordelning av rdsterna:

For avslag: 113s,71m,2v,33kd, 13 ¢, 12 fp, 2 -

For bifall.: 1s,1m,32v,3kd,3c, 13 mp

Avstod: 3s,1m,1kd

Franvarande: 145s,8m,9v,5kd,2c, 4 fp,3 mp

Punkt 1 (Irland och ratifikationsprocessen)

Yrkanden:

1. utskottet

2. utskottets forslag till beslut med den dndring déri som foranleddes av
bifall till mot. K369 yrk. 1 (c)

Votering:

251 for utskottet

52 for mot.

3 avstod

43 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114,72 m,2v,35kd, 13 ¢, 13 p, 2 -
For mot.: 2s,1m,32v,1kd,3¢c, 13 mp
Avstod: 1s,1m,1kd

Franvarande: 145s,7m,9v,5kd,2c, 3 fp,3 mp

Punkt 4 (Avslag pé propositionen)
1. utskottet

2. res. (v, mp)

Votering:

249 for utskottet

50 for res.

4 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 113s,71 m,2v,35kd, 13 ¢, 13 fp, 2 -

For res.: 1s,1m,31v,1kd, 3¢, 13 mp

Avstod: 2s,1m,1kd

Franvarande: 15s,8m, 10v,5kd,2c, 3 fp, 3 mp

Tanja Linderborg (v) anmilde att hon avsett att rosta nej men markerats
som franvarande.

Punkt 5 (Lag om andring i lagen [1994:1500] med anledning av Sveriges
anslutning till EU)

Kammaren hade nu att ta stillning till forslaget till lag om &ndring i lagen
med anledning av Sveriges anslutning till EU.

I forslaget ingick overlatelse av beslutanderitt till Europeiska gemen-
skaperna vilket krédvde att riksdagens beslut fattades med tre fjardedels
majoritet eller i den ordning som géllde for stiftande av grundlag.

Av forslaget framgick att beslutet dnskades bli antaget i ett enda beslut.
For bifall hartill kravdes att minst tre fjdrdedelar av de rostande forenade
sig om beslutet.

Beslut fattades genom omrdstning med omedelbar rdstrikning.

Votering:

252 for bifall

49 for avslag

4 avstod

44 franvarande

Forste vice talmannen konstaterade att minst tre fjdrdedelar av de ros-
tande hade rostat ja och kammaren hade séledes bifallit utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For bifall: 114s, 71 m,2v,36kd, 14c, 13 fp,2 -

For avslag: Is,1m,32v,2¢, 13 mp

Avstod: 2s,1m, 1kd

Franvarande: 145s,8m,9v,5kd,2¢,3 fp,3 mp

Punkt 6 (Godkdnnande av Nicefordraget om dndring av Fordraget om
Europeiska unionen, fordragen om upprittandet av Europeiska gemen-
skaperna och vissa akter som hor samman med dem samt de protokoll
som har fortecknats i slutakten till fordraget)

Kammaren hade nu att ta stillning till forslaget om Godkidnnande av
Nicefordraget om dndring av Fordraget om Europeiska unionen, fordra-
gen om upprittandet av Europeiska gemenskaperna och vissa akter som
hor samman med dem samt de protokoll som har foértecknats i slutakten
till fordraget.

I forslaget ingick Overlatelse av beslutanderitt till Europeiska gemen-
skaperna vilket kridvde att riksdagens beslut fattades med tre fjardedels
majoritet eller i den ordning som géllde for stiftande av grundlag.

Av forslaget framgick att beslutet onskades bli antaget i ett enda beslut.
For bifall hartill kravdes att minst tre fjdrdedelar av de rostande forenade
sig om beslutet.
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Beslut fattades genom omrostning med omedelbar rostrékning.

Votering:

249 for bifall

51 for avslag

4 avstod

45 frénvarande

Forste vice talmannen konstaterade att minst tre fjdderdelar av de ros-
tande hade rostat ja och kammaren hade séledes bifallit utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For bifall: 114s,71 m,2 v,34kd, 13¢, 13 fp, 2 -

For avslag: 1s,1m,32v,1kd,3c, 13 mp

Avstod: 2s,1m,1kd

Franvarande: 145s,8m,9v,6kd,2c,3 fp,3 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU11 Justiticombudsméinnens dimbetsberittelse
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

14 § (forts. fran 12 §) Hélsoviard, sjukvird och social omsorg (forts.
SoU1)

Anf. 180 CHATRINE PALSSON (kd):

Herr talman! Jag vill inledningsvis, for att spara en del repliker, siga
att Kristdemokraterna dven i fortsdttningen vill ha en solidariskt finansi-
erad sjukvard. Det &r faktiskt en av de saker som alla partier hér i riksda-
gen dr overens om.

I den kristdemokratiska budgetmotionen under utgiftsomrade 9 har vi
bla. krdvt mer pengar till kommuner och landsting for sjukvard och
omsorg. Det har vi faktiskt gjort i alla de budgetforslag som vi lagt fram
under den socialdemokratiskt styrda regeringen utan att dessa har bifal-
lits. I stéllet har foretrddare for socialdemokrater och i viss man vénster-
partister sagt att vi har svartmalat den svenska sjukvérden.

Herr talman! Nu i tisdags ndr Socialstyrelsens rapport kom ténkte jag:
Jag undrar om det regerande partiet ska sdga att Socialstyrelsen ocksé
svartmélar sjukvarden. Det sammanfaller faktiskt med det som Kristde-
mokraterna har sagt under ménga ar. Man slar fast att det behovs mer
pengar. Man slar fast att psykiatrin fungerar daligt. Frigan om samar-
betet om psykreformen kommer Ester Lindstedt-Staaf att ta upp senare.
Man slar fast att det dr langa vardkder osv. Det tycker jag ar bra. Jag
kénner ingen skadegladje Over att vi har fatt ratt. I stdllet tycker jag att
det ar beklammande att patienterna bekymrar sig for att inte f& den vard
de behdver. Det vardunderskott som finns dr oerhort stort samtidigt som
politikerparollen ar att budgetunderskottet ar stort. Men jag vagar séga,
herr talman, att nér vi drabbas av sjukdom i var ndrmiljo &r vi ocksd mer
intresserade av vardunderskott dn budgetunderskott.

Vi har ocksa i var budgetmotion anslagit 25 miljoner kronor for
forskning inom den palliativa varden. Vi &r helt sdkra pa att detta 4r en
nddvindig resurstilldelning for att man verkligen ska kunna utveckla den



och ha den ambitionen att ldta dem som tar farvil av livet fa en vérdig
vérd.

Jag vill i dag ha utgangspunkten i patientens, i medborgarens, situat-
ion. Vi kan prata driftsformer, och det ska jag ocksé gora, men det kan
aldrig bli en huvudfriga for Kristdemokraterna — det viktiga &r faktiskt
den vérd man far.

Under senare ar har sjukvérden drabbats av ndgot slags trend. Den
som lagt ned flest vardplatser och helst stingt ett helt sjukhus eller ett par
avdelningar har blivit populdr, for det dr ndgonting som man sdger ar
fint. Manga ganger har inte verksamheterna riknat med att om man lag-
ger ned en vardenhet méste méanniskorna fa vard ndgon annanstans, for
det dr ju kommunicerande kérl. Det &r dérfor, tror jag, som ménniskorna
har kommit i klim s& oerhort mycket. Ett sorgligt exempel péd det ar
psykiatrin.

Sedan vet vi ocksa att bristen pa antalet vardplatser dr en av flaskhal-
sarna i de l&nga vardkderna, som &r s& smartsamma for s& minga ménni-
skor i dag.

Jag laste och horde i medierna att antalet ldkare i Norrbotten som
hade sjukskrivit sig hade okat med 26 % de senaste atta ménaderna.
Dessforinnan har vi hort att det dr de sossestyrda landstingen som har
hallit tillbaka sd att man inte ska f sin operation genomford pa annat
héll. Det kvinnliga landstingsradet, som jag kdnner, heter Stalnacke, och
jag ténkte: Ja, det kanske behdvs att man har en stdlnacke nér man har s&
ménga bekymmer i sin omgivning.

Nér det giller bekymret med de l&nga vérdkderna tycker jag att vi
som politiker maste erkénna att vi inte har lyckats med att ge den vard
som ménniskor vill ha. Det ricker inte med att konstatera att vi har miss-
lyckats, vi méste faktiskt gora ndgonting at det. Vi maste forsoka att hitta
16sningar sa att vi kan ge ménniskor vard niar man behdver det. D& tror
jag och Kristdemokraterna att andra driftsformer ar en sddan vag att ka
bade kvaliteten och tillgdngligheten. Jag kénner absolut att detta ar en
viktig frdga och en framtidsfraga for alla.

Alla bekymrar sig ocksa dver personalsituationen: Hur ska vi kunna
klara oss i framtiden nér vi behdver sd mycket personal nér vi vet att
ménga av dem som vi har flyr virden? Det tycker jag ocksa &r en viktig
fraga. Men en del i att halla kvar arbete i sjukvarden &r faktiskt att man
kan vara intresserad av att starta ndgonting, att ha ett entreprendrskap, att
arbeta pé ett visst sétt under andra forutsittningar. Det tycker jag att vi
ska stimulera. Darfor tycker Kristdemokraterna att entreprendrskap ar en
del i den utbildning som vi ska ge véara vardarbetare for att man léttare
ska kunna starta nagot eget.

Jag kan inte 14ta bli att sdga att vinsterflygeln — sa har jag skrivit i
mina stolpar — har sa ldtt i de har debatterna att mala upp det farliga med
en borgerlig politik. Jag har aldrig forstatt vad som ar farligt, men nu har
jag lart. Man séger att det bara ar de rika som kan ga till den privata var-
den osv. trots att vi andra upprepade génger har sagt att det inte &r sé, det
kostar lika mycket eller lika lite att g4 till en privat vardgivare som att ga
till landstinget. Hogkostnadsskyddet ticker oavsett om man gér till den
ena eller den andra.

Sedan har jag list i ett TT-meddelande i dag att de tva landsting som
har de hogsta kostnaderna for patienten ar socialdemokratiska, val pa-
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hejade av vénsterpartister och miljopartister. Kalmar lans landsting dér
jag sjdlv hor hemma har ett underskott pa 300 miljoner kronor — alltsa en
uselt skott ekonomi. Och man har en av de hogsta vardavgifterna antagen
pa landstingsfullméktige i november. Da maéste jag kunna séiga att det ar
kostsammast for patienten att bo i de landsting dér det &r ett socialdemo-
kratiskt styre med understdd av viansterpartister och miljopartister. Jag
haller faktiskt med Chris Heister om att det dr handlingen som &r det
avgoérande. Man kan inte i talarstolen tala om hur eldndigt det &r i Stock-
holm nir man sa att siga inte formar fa sina egna partikamrater ute i
landstingen att prioritera.

Jag tror att det &r dags att vara drlig. Jag har ingenting emot att vi kri-
tiserar varandra och varandras “regeringsarbete” bade pa nationell niva
och i kommuner och landsting. Men det ska vara sakligt underbyggt.
Darfor géller det nu att visa svart pa vitt och inte ga in i ndgon falla med
négra hotbilder.

Patienterna dr intresserade av tillgéinglighet, bemotande och respekt.
Hur beméts patienterna? Hur bemdts personalen av politiker? Jag tror att
vi maste restaurera ett fortroende mellan politiker och personal och skapa
fortroendekontrakt mellan ménniskor. Vi maste tdnka nytt och se till att
det vi har fungerar.

Patienterna ar ocksa intresserade av hdgkostnadsskyddet. Hogkost-
nadsskyddet har tenderat att splittras upp pé olika nivéer. Svart sjuka
ménniskor kan fa betala stora pengar som de inte har rdd med. Vi far
rapporter om det. Ménniskor hdmtar inte ut sin mediciner pad grund av
det.

Tandvarden ar ett annat jétteomrdade, som Lars Gustafsson ska ta upp.
Det ar en oerhort kostsam process. Det ar bra att Chris Heister tog upp
tandvardens kostnader och den skenbild eller i varje fall den morkare bild
som regeringen har givit att det skulle kosta 7 000 kr for dem som &r 65
ar och over.

Jag horde for ett tag sedan att man hade gjort en rapport om att politi-
ker skdr ned resurserna men kriver att medarbetare, ldkare och Ovrig
personal ska skdta samma arbete men med mindre pengar. Om de inte
klarar det utan det blir fel dr det doktorns eller sjukskoterskans legitimat-
ion som dras in, och den kan inte en enda politiker ersétta. Detta &r en
oerhort viktig fraga for framtiden.

Avslutningsvis ska jag ta upp frdgan om vara kéra éldre, som ocksa
Socialstyrelsen tar upp i sin rapport. De behover sjukvarden oerhort vil.
De orkar manga génger inte gora sin rost hord. Rosita Runegrund, som ar
mycket pélédst ndr det géller anhorigvard, gav mig den hér broschyren om
samsprak. Det finns en midngd verksamheter och kommuner ddr man
testar vasentligheter i vard och omsorg av éldre.

Herr talman! Jag lovar att inte ndgon av oss kan virdera de anhorigas
insatser i varden for mycket. Det géller pa alla omraden. De gor en osjal-
visk insats. Tyvérr har de ménga génger inte ens blivit bekréftade for sin
insats och dn mindre fitt nidgra pengar for den. Man har kint: Det hér
klarar vl inte ni. Man har inte sett att anhdriga har en ny dimension att
ge at svart sjuka ménniskor och dven i den aldriga skroplighet som vi
sdkerligen kommer att hamna i allihop.

Det handlar om valfrihet. Kristdemokraterna vill ge de ménniskor
som vill vilja frihet att vdlja. Men de som inte sjilva kan vélja ska ha en



virdighetsgaranti s att de kan kdnna trygghet i att f4& den vard och om-
sorg de behover.

Herr talman! Med detta star jag naturligtvis bakom alla de reservat-
ioner dér kristdemokraterna finns med. Men for tids vinnande yrkar jag
bifall bara till reservation 22.

Anf. 181 INGRID BURMAN (v) replik:

Herr talman! Chatrine Palsson undrar varfor den s.k. vénsterflygeln
hela tiden varnar for den borgerliga politiken. Det &r kanske bl.a. for att
kristdemokraternas politik innebér att man far en annan berdkningsgrund
i sjukforsdkringen. Man ville hoja taken i sjukforsdkringen. Sjukforsak-
ringen urholkas, och ovanpa detta gdder det marknaden for privata for-
sakringar.

Kristdemokraterna &r kritiska till 16nebildningen. Den har varit for
hog. Samtidigt tror jag att Chatrine Palsson delar min uppfattning att om
vi ska kunna rekrytera personal till vard och omsorg behdver vi hoja
kvinnoldnerna mycket mer d4n den 16nebildning som kristdemokraterna
redan &r kritiska till och enligt kristdemokraternas motion vill 1dgga spér-
rar mot.

Kristdemokraterna vill i princip skéra ned gigantiska summor i ar-
betsmarknadspolitiken, om jag laser motionen rétt. Det &r skrimmande.
Om jag ldser den ritt handlar det om 8 miljarder. Varfor varnar vi for den
politiken?, det undrar jag.

Nér det sedan géller driftsformer kan jag dela Chatrine Palssons upp-
fattning att det viktiga ar tillgéngligheten, bemotandet och respekten for
patienterna. Egentligen ar driftsformen ganska ointressant. Vad som &r
viktigt for Vinsterpartiet &r att vi behaller det i offentlig regi. Det &r
ointressant ur patientperspektiv om det &r privat eller drivs pa annat sétt.
Vi tycker helt enkelt inte att skattepengar ska anvéndas till vinstdrivande
verksamhet. De ska g till vérd.

Jag och mina andra medsystrar i 40—50-arsaldern ska ha en insyn och
kunna planera for vard och omsorg i framtiden. Det ska finnas omsorg i
Uppsala dér jag bor och inte dir en glad entreprenér vill ldgga den. Den
offentliga regin och driften utgor ett planeringsinstrument som jag tror att
vi ska virna om. Det skapar ocksa insyn, som jag ocksé tror att vi ska
varna om. Ur patientens perspektiv dr det ointressant, precis som
Chatrine Pélsson séger.

Anf. 182 CHATRINE PALSSON (kd) replik:

Herr talman! Entreprenorer dr sd kloka att de inte soker sig till ett
stille dir det inte finns ndgot jobb.

Niér det géller arbetsmarknadspolitiken har Ingrid Burman lést fel el-
ler enbart med vénsterdgat. Vi vill ha ménniskor i jobb och inte ménni-
skor som gar arbetslosa. Dérfor satsar vi pé att underlatta for foretagare.

Jag forstar mig inte pa Ingrid Burman och Vénsterpartiet nir det gél-
ler taken i sjukforsdkringen. Det &r ju inte de ménniskor som i dag har
det sdmst som blir hjélpta, utan det dr de som redan tjdnar ganska bra
med pengar. Det dr de som tjanar bra med pengar och har jobb — vi som
har goda 16ner — som ska bira dem som har det svart. Det star jag for. Jag
har mycket latt att sta for det.
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Det ar likadant med tvd karensdagar. Jag vet att det drabbar manga
underskoterskor och sjukskoterskor som jobbar natt. Men de &r dven
drabbade med en karensdag. Trots allt dr det jag som sillan &r sjuk som
far bdra delar av dem som é&r sjuka ofta eftersom vi har samma tak pé tio
karensdagar.

Jag héller med om det som sades om sjukskoterskornas 16nebildning.
Det &r en vérderingsfraga. Men den ligger inte pa mitt bord som ledamot
av Sveriges riksdag. Den uppgiften ligger pa de koalitioner som styr i
landstingen. Ni som bestimmer ute i landstingen maste se till att vérd-
personalen far mer betalt. Ingrid Burman kanske vet hur mycket 16n
sjukskoterskorna har i Kalmar eller i Norrbotten dédr de har inflytande.
Det ar dér fragan ligger och inte i Sveriges riksdag. Dér haller vi med.

Sedan till detta med vinstdrivande foretag. Det stora problemet i
svensk sjukvard ar att ndstan allt gar med forlust. Det 4r inte en sé lukra-
tiv affdr. For att kunna investera och utveckla maste man ha lite vinst i ett
foretag. Det &r inte s& svart att forstd. For ovrigt har vi kristdemokrater
sagt att det &r respektive huvudman som ska bestimma, ndmligen lands-
tingen. Det dr fortfarande landstingen som é&r finansiérer.

Anf. 183 INGRID BURMAN (v) replik:

Herr talman! Det gér en skiljelinje mellan mig och Chatrine Pélsson.
Jag vill inte skicka ut sjukvéarden pa en marknad, utan jag vill att den ska
vara en del av den generella vélfirden. Jag ser den skillnaden, och man
far enbart respektera den.

Vinsterpartiet vill ocksd ha méanniskor i jobb. Vi har stéllt oss bakom
sysselsdttningsmalet. Vi jobbar aktivt for det. Problemet ar att de ménni-
skor som temporért finns utanfor arbetsmarknaden behéver ha en rimlig
a-kassa. Dar vill ni hja egenavgifterna med 33 %. Vi vill ha en arbets-
marknadspolitik som leder ménniskor tillbaka till arbetsmarknaden. Dar
vill ni dra bort stora summor. Det &r ett stort problem.

Varken Chatrine Palsson eller jag kan bestimma 16nerna for sjuksko-
terskor eller omsorgspersonal. Det ska parterna gora. Men politikerna
yttrar sig ibland om 16nebildning. Jag kan konstatera att kristdemokrater-
na anser att den 16nebildning som Sverige har haft de senaste aren har
varit pa en alldeles for hog niva. De séger att den snedvrider konkurren-
sen och att man maste dimpa lonebildningen. I det perspektivet har
Chatrine Péalsson ett inflytande.

Nér det géller personalen i sjukvérden liar det inte rdcka med de
paslag som har skett de senaste aren om vi ska fa bort de orittvisa kvin-
nolonerna. Dér tycker jag att Chatrine Pélsson och hennes parti star infor
ett dilemma.

Nér det géller sjukforsakringarna dr det véldigt enkelt. Kan inte de
generella systemen erbjuda majoriteten av folket skydd kommer vi att
gbda de privata forsdkringarna. Far man inte mer dn kanske 60 % av
16nen i sjukforsdkringen om man dr metallarbetare eller lirare kommer
det att uppstd ett privat forsdkringssystem vid sidan av. Det vill vi
avvérja.

Anf. 184 CHATRINE PALSSON (kd) replik:
Herr talman! Det har varit ett monopol och ett socialdemokratiskt
styre i landet i alla fall sedan 1994, Ingrid Burman. Det ar néstan 150 000



ménniskor som har tvingats ta andra forsdkringar pa grund av otrygghet.
Det ar ett problem som redan finns i detta socialistiskt styrda land.

Jag har inte sagt att vi ska sélja ut sjukvarden. Skillnaden mellan In-
grid Burman och kristdemokraterna &r att vi ser till patientens behov och
inte till organisationsformen. Det 4r den grundldggande skillnaden.

Jag har ménga génger i denna talarstol sagt att den forsta fragan man
stdller ndr man blir sjuk och kommer till sjukvérden inte dr: Vem betalar
din 16n? Den forsta frdgan &r: Kan jag fa hjélp for min sjukdom?

Jag har inte hort nagon dldre ménniska i hemtjansten fraga varifran
personalens 16n kommer. Det dr métet med ménniskor och varden som ar
viktigast — inte organisationen. Men organisationen ska vara effektiv och
kvalitetsinriktad.

Jag maste friga om Ingrid Burman tycker att tandlékarsituationen i
landet &r ett problem. Det problem vi har nu ar att vi har for fa tandlé-
kare. Men vi har under manga &r haft privattandldkare som har varit
kanonduktiga doktorer. Det har inte inneburit nigra problem.

Jag tycker att vi ska bestimma oss for vem som ska vara i fokus nér
vi diskuterar — organisationen, landstinget, kommunen eller patienten.
Jag vill foretrdda patienten och forsoka tillfredsstilla allmanhetens behov
av trygghet. Det ska finnas hjélp om det skulle hinda nagonting.

Anf. 185 KENNETH JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag vill borja med att stélla mig bakom mitt sdrskilda
yttrande i betinkandet och yrka bifall till reservationerna 3 och 53. Jag
star sjélvfallet bakom Ovriga reservationer déar Centerpartiet forekommer.

Mina kolleger Gunnel Wallin och Viviann Gerdin kommer att ta upp
folkhilso- och tandvérdsfragor respektive handikappfragor senare under
debatten.

Herr talman! Vart land bokstavligen klyvs regionalt och socialt. Alla
dr forlorare. Det géller inte minst pa halso- och sjukvéardens och omsor-
gens omraden. Vi tappar service ute i landet, medan storstaden har svart
att klara den. Vi stiller olyckliga ménniskor i vardkder. Vi langtidssjuk-
skriver i stdllet for att rehabilitera, s att mdnniskor kan komma tillbaks
till arbetsgemenskapen. 100 000-tals barn finns i familjer med langvarigt
socialbidragsberoende. Hemldsheten ér fortsatt alldeles for hog.

De sociala och geografiska hilsoklyftorna &r tydliga. Hélsan dr ojam-
likt fordelad.

For att vi ska kunna &verbrygga klyftorna kravs det en uthallig till-
viaxt och en politik som ger mojligheter for fler att forsorja sig sjdlva och
som ger fler foretag som ger tillvixt. Manniskor och regioner ska f4 makt
och mojligheter att vara sjdlvbestimmande. Det dr nodvandigt med at-
gérder om vi ska klara service, vard och omsorg som ger trygghet, livs-
kvalitet och livskraft i hela landet.

Vardkoerna maste reduceras kraftigt.

Arbetslosa och sjukskrivna ska tillbaks i jobb eller borja studera.

Vi vill medverka till goda uppvéxtmiljoer for vara barn och ungdo-
mar. Det ska vara mycket virme och kérlek, och det ska vara fritt frin
droger. Familjen ar grunden. Foréldraskapet maste stottas béttre.

Alla maste ha ritt till en bostad — &ven de kvinnor som jag triffade
for ndgon vecka sedan pa Stadsmissionen hir i Stockholm.
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Vérd- och omsorgsverksamheten maste prioriteras. Den ska vara av
hog kvalitet, och man ska ha néra till den.

Decentralisering och smaskaliga 16sningar dstadkommer helheter och
sammanhang. Storskalighet, sektorisering och centralstyre forvérrar
klyftorna. Inriktningen pa var halsopolitik dr att vi ska overbrygga klyf-
torna. Vi vill ge forutséttningar for ett hilsosammare sambhélle, dér folk-
hélsoaspekter genomsyrar alla beslut. Det ska vara ett samhélle dir man
lever — inte bara dverlever. Slutsatsen &r att det behvs mer av Centerpar-
tiets decentraliseringspolitik.

Herr talman! Centerpartiet har medverkat till — det &r bést att upprepa,
eftersom vi glommer sa ldtt — att via vard- eller centermiljarderna ge de
mest utsatta omrddena inom hélso- och sjukvarden en chans att lyftas
fram och fa forutsittningar for vidare utveckling. Det giller priméirvar-
den — basen i svensk hélso- och sjukvard — som maste forstirkas och ges
forutsattningar att ta sitt helhetsansvar. Det géller stodet till barn, ung-
domar och vuxna med psykiska problem och psykiskt funktionshindrade.

Fungerande vardkedjor inom dldrevarden maste sékras. Likasd maste
likarmedverkan sikras. Aven kommunernas stod till anhoriga mdste
forstirkas. Vi maste ocksa stimulera mangfald i form av alternativa livs-
former.

Centerpartiet medverkar siledes till att mer resurser tillférs varden
och omsorgen — sammanlagt 8 miljarder aren 2002-2004. Nu giller det
att landsting och kommuner, oavsett vem som ar i majoritet, gér nagot
riktigt bra av detta.

Vi stirker frdn Centerpartiets sida dven landstingens och kommuner-
nas ekonomiska resurser genom att vér politik ger en forbéttrad skatte-
bas.

Nu ricker det sjilvfallet inte att bara tillféra nya resurser. Det krivs
ocksa atgdrder for att bl.a. klara personalforsorjningen. Det kréivs ett
tillaitande klimat for nytdnkande och att strukturella grepp tas. Vi maste
uppvérdera vard- och omsorgsyrkena. Vi behover en tydlig strategi for
hur den framtida personalforsorjningen ska klaras. Hér har savil staten,
landstingen och kommunerna som de fackliga organisationerna ett stort
ansvar. Vi maste vara rddda om befintlig personal, och vi maste skapa en
positivare attityd for att kunna intressera och nyrekrytera. En mangfald
av vardgivare, som gor att personalen har fler arbetsgivare att vilja mel-
lan, vore ett steg i rétt riktning. Jag tror ocksd pa nodvéindigheten i att
bryta ned hierarkier, korta beslutsvigar och stimulera arbetsrotation.
Dimensionering av och innehall i vardutbildningarna behéver nog ocksa
ses over.

Ett exempel pa ett mycket viktigt strukturellt grepp &r att anvinda
sjukforsdkringen effektivt for offensiva och aktiva atgérder. Fragan de-
batterades flitigt hdr i kammaren i gér. Jag tycker att Folkpartiets Bo
Konberg tillsammans med min centerkollega Birgitta Carlsson belyste
fragan pé ett bra sitt. Den ror i hogsta grad dven den hdr debatten. Sjuk-
forsakringen kostar ca 45 miljarder och fortidspensionerna lika mycket.
Sambhiillet betalar ut ofantliga summor i passiva ersittningar. An virre ir
att méanniskor inte far hjilp utan tvingas dras med ohélsa, passiviseras
och stillas utanfor arbetsgemenskapen. Det ir ett helsjukt system. Beho-
vet av strukturella atgérder &r tydligare 4n nagonsin.



Forra hosten fick vi en dverenskommelse i samband med handlings-
planen for hélso- och sjukvard. Den utlovade och dverenskomna propo-
sitionen om en lokalt baserad finansiell samordning for hela riket lyser
med sin franvaro. Finsam, Socsam, Frisam — lat oss stimulera lokala
16sningar! Vad blev det! Det blev snarare ”Pinsam”. Det sades att det
skulle vara riksdagsbehandling fore jul, ett nytt regelverk och utdkade
mojligheter fran den 1 januari 2002 — det 4r om négra veckor — och friare
anvéindning av sjukforsdkringen for att man skulle korta kder och satsa
pa rehabilitering. Intentionerna i dverenskommelsen var att det skulle
vara uppemot 10 % fri anvdndning av sjukforsakringen. S& sag uppgorel-
sen ut. Det blev inget. Det blev mdjligen nya uppdrag. Mojligen ska man
kunna presentera nagot forslag om ett ar.

Vi vet att positiva utvirderingar av samordningsforséken och de stora
problemen med sjukskrivningarna inte ricker. Overenskommelser r
inget som regeringen anser sig behova bry sig om. Jag tycker att det ar
daligt. Miljopartiets helomvindning imponerar inte heller. Alla de som
blir kvar i vardkéerna och de som inte far sin rehabilitering ar de stora
forlorarna.

Ett annat exempel pa strukturellt grepp ar att sldppa in i stillet for att
forhindra och forsvéra for alla dem som pé ett seriost sétt vill vara med
och forbittra varden. I dag ar det ytterst fA som fornekar att fler aktorer
inom varden och omsorgen bidrar med kunnande, idéer och engagemang
som kommer ménga patienter till godo. Helt klart dr att patienterna i
framtiden kommer att veta mer och kridva mer delaktighet och inflytande
over sin egen behandling. Valfrihet och mangfald &r viktiga medel och
nddvindiga inslag for att mota dessa berittigade krav.

Andelen privata vardgivare inom den offentligt finansierade hélso-
och sjukvérden ér relativt liten. Den har dock dkat ndgot under senare ar.
Jag tycker att det dr hog tid att slopa grovt tillyxade stopplagar som in-
skranker den kommunala sjélvstyrelsen. Vi bor i stéllet ta till vara kraften
hos alla dem som vill vara med och forbittra varden. Oka mangfalden —
kooperativa och privata non-profit-alternativ! Stéll krav pa rétt pris och
framfor allt rétt kvalitet! Det &r viktigt. Centerpartiet vill sldppa fram
entreprendrskapet béttre, &ven inom varden och omsorgen.

Herr talman! I var partimotion En mer hdlsoinriktad hdlso- och sjuk-
vdrd lyfter vi fram ménga angelégna omréden, som bemotandefrdgor och
en forbéattrad tillgdnglighet med inforande av en nationell vérd- och
hjdlpmedelsgaranti. For vard- och hjdlpmedelsgarantin har vi i vart bud-
getalternativ avsatt 500 miljoner kronor for att underlitta inférandet. Vi
lyfter ocksd fram fragor om ny teknik och forskning. For ett utbyggt
hélsonét avsitter vi pengar i var skuggbudget. Lakemedelsfragorna tar vi
upp samt den framtida personalforsorjningen. Vi anser att alla patienter
ska ha rétt till en andra bedomning. Patienten i centrum &r battre &n i
vantrum.

Vi stér infor ett flertal viktiga stillningstaganden. Det ror sig om fra-
gor av etisk karaktir men dven om mer konkreta fragor som kréver ome-
delbara stéllningstaganden. Likemedelsfragorna ar ett sddant exempel.
Lakemedel ar ju en viktig del i behandlingen. Kostnadsansvar ar pa vig
over till landstingen. Det hiander mycket pad omradet. Jag ska inte forega
den proposition som vi véntar pd, men det dr viktigt med en effektiv
hantering av ldkemedel. Enligt uppgifter frdn professionen gér det att
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gora mycket pa det omradet. Det dr nddvéndigt med utbildning, inform-
ation, en decentraliserad budget och mojligheter att f6lja upp budgeten.
Likemedelskommittéernas arbete dr centralt. Det finns flera intressanta
exempel pd besparingar som gors. I Helsingborg t.ex. gav apotekare
placerade pé akuten en arsbesparing pa 30 miljoner kronor. Centerpartiet
forordar ocksa att Apoteket AB:s monopol bor avvecklas.

Herr talman! Centerpartiet avdelar 50 miljoner kronor extra till bil-
stodet, vilket kommer upp senare.

Till sist vill jag &terigen pladera for en subventionerad hemservice. Vi
avdelar 125 miljoner kronor for &ndamélet, vilket avser ett genomforande
vid halvérsskiftet. Forslaget dr att man ska komplettera den kommunala
hemtjansten och ge méinniskorna béttre mojligheter att bo kvar i hemmet.
Erfarenheterna fran bl.a. Kommunals verksamhet i Orebro #r ett exempel
med positiva erfarenheter. I forsta vindan var t.o.m. socialministern
intresserad och uttalade sig positivt for verksamheten, atminstone i tid-
ningen Kommunalarbetaren. Men nér det blev dags att bevisa om man
var beredd att stodja och bejaka verksamheten dndrades instdllningen
tyvérr mycket snabbt. Det beklagar jag, herr talman.

Anf. 186 KERSTIN HEINEMANN (fp):

Herr talman! Eftersom riksdagens majoritet, genom riksdagsbeslut
den 21 november, har beslutat om ramar for de olika utgiftsomradena
och da valt en annan inriktning av politiken dn Folkpartiet liberalerna
kommer vi inte att delta i det nu aktuella beslutet om anslagsfordelning
inom utgiftsomrade 9.

Folkpartiet liberalerna har i parti- och kommittémotioner forordat en
annan inriktning &n riksdagens majoritet. Jag tdnker darfor nu redogora
for delar av vart alternativ. Bo Konberg kommer att gd in ndrmare pa
sjukvérden och Harald Nordlund pé handikappolitiken senare under den
hér debatten.

Folkpartiet liberalerna anser att sjukvarden ska ges efter behov och
vara gemensamt finansierad, dvs. via skatter. Patienternas viktiga val
giller val av vardgivare och behandlingar — inte finansieringsformen. En
behovsbaserad sjukvard ar den enda modell som lever upp till en jamlik
behandling av patienterna.

Fran en del héll har det foreslagits att man ocksé ska infora valfrihet
nér det géller olika finansidrer av sjukvard. For det har olika modeller
figurerat i debatten. Den vanligaste 4r ndgon typ av obligatorisk sjuk-
vardsforsdkring med konkurrens mellan forsékringsbolagen men under
statlig kontroll. Vi tror inte pa den 16sningen. Vi menar att en samman-
héllen finansiering av sjukvarden &r bést av flera skil. Framst ar det oac-
ceptabelt att tdnka sig att patienter skulle fa olika bra véard beroende pa
att de har valt olika forsdkringsnivaer — varken allmédnhet eller vardper-
sonal skulle acceptera att patienter skulle nekas vissa behandlingar bara
for att de valt en billig forsakring. Det gar darfor inte att ha olika innehall
i olika sjukvardsforsakringar, till skillnad fran de valfria olikheterna i
sjdlvriskerna m.m. som ar naturliga i sakforsékringar.

En annan viktig invindning &r att erfarenheten fran forsdkringsbase-
rad sjukvard ar att den aktivt inskrénker patientens valfrihet. Dels hénvi-
sar forsdkringsbolagen normalt patienterna till ett fatal vardgivare som
forsakringsbolaget har avtal med, dels anvidnder forsdkringsbolagen en



rad metoder att slippa de kostsamma patienterna. I en normal nirings-
verksamhet forsoker foretagen slé vakt om sina trogna kunder och bygga
ut sin kundkrets. For en sjukvérdsforsdkrare géller det motsatta: Stam-
kunderna, de stindigt dterkommande och dyra patienterna, &r ett direkt
hot mot forsékringsbolagens ekonomi.

Folkpartiet liberalerna anser att en nationell vardgaranti omfattande
alla diagnoser och behandlingar ska inféras. Om patienten inte kan fi en
behandling inom tre manader ska denne pa det egna landstingets bekost-
nad kunna soka en annan vardgivare, privat eller offentlig.

Jag vill ocksa tillagga att om vi ska kunna 16sa de problem som finns
inom primdrvarden krédvs det fler privata vardgivare. En éterinford eta-
bleringsfrihet for privata allménlékare okar valfriheten.

Herr talman! Tandvérden, eller réttare sagt bristen pa tandvard, har
blivit ett stort problem. Det sammanhénger i forsta hand med att det har
blivit allt dyrare att fa sina tdnder atgdrdade. Socialdemokraterna har helt
enkelt misslyckats med sin tandvardspolitik. Man kan dra en parallell
mellan regeringens atgirder och de provisoriska fyllningar som tandla-
karna gor ibland — man lappar och lagar lite tillfélligt och hoppas att det
doljer det mesta av det som é&r trasigt. Det har varit extra stod till yngre
ménniskor och stdd till dldre som behdver tandproteser, och detta nir
man vet att det finns manga ménniskor i aldrarna déremellan som har
stora behov av reparationer av gamla fyllningar som det orsakar stora
kostnader att dtgirda. Att daligt fungerande tdnder kan skada hélsan ir ju
inte heller ndgon nyhet. Vad som behovs ér ett rejélt hogkostnadsskydd
och en dversyn av hela tandvérden i syfte att fa en réttvisare tandvard.

Det behovs ocksa en satsning pa forebyggande atgérder for att for-
hindra dkade tandvéardskostnader i framtiden. I den budget som vi nu
diskuterar foreslas tandvérden fA 200 miljoner kronor mer &n i ar och
samma summa for 2003. De hir pengarna &r naturligtvis ett vilkommet
tillskott, men de ricker inte ens for att tillgodose det tandvardsbehov de
dldre har. Konsekvenserna av denna otillrickliga satsning pa tandvérden
blir for de dldre sdmre tandstatus, simre naringsintag och ddrmed samre
hélsotillstdnd, vilket drabbar den enskilde men ocksé landstingen och
kommunerna i form av 6kat vardbehov.

Vi i Folkpartiet liberalerna ar beredda att satsa mer pa tandvarden,
och vi gor det genom att ansld 300 miljoner mer an regeringen for 2002
och 400 miljoner mer 2003. Vi anser dessutom att en plan behover tas
fram om hur tandvarden successivt ska kunna inlemmas under sjukfor-
sdkringen och garantier ldmnas for att ingen ska behova avstéd fran tand-
vard av ekonomiska skél.

Herr talman! I regeringens nationella handlingsplan for dldreomsor-
gen avsattes speciella stimulansbidrag for att genomfora prioriterade
insatser inom dldreomsorgen under dren 1999 till 2001. Nu vill regering-
en avveckla dessa stimulansbidrag. Meningen med stimulansmedlen var
att utveckla insatser till anhdriga som véardar och att astadkomma en
varaktig kvalitetshdjning i det stdd kommunerna erbjuder anhdriga.

Pé flera sitt har stimulansbidragen inneburit en forbéttring av villko-
ren for manga nérstdendevardare. Antalet anhorigkonsulenter i kommu-
nerna har okat. Traffpunkterna for nérstiendevardarna har blivit fler.
Mojligheterna till avlosning i hemmet har blivit fler. Den ekonomiska
ersittningen till anhorigvardarna har 6kat, och likasa har utbildningsin-
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satserna Okat. Detta dr mycket bra. Men behovet av stdd till de nérsta-
ende dr stort, och arbetet med att bygga upp olika former av stod har
egentligen bara borjat. For att detta ska kunna fortsétta att utvecklas och
bli permanent anser vi att stimulanspengarna ska utga i ytterligare tva ar,
och vi har avsatt medel for detta i vart budgetalternativ.

For dem som sa onskar dr mojligheten att fa vardas 1 sitt eget hem
oerhort vardefull. Men det kan bara klaras med ett ordentligt stod bade
fran kommunen och fran landstingen. Ett stdd som gor detta vérdefulla
arbete mojligt innebir i praktiken ingen extra kostnad for kommunen
eller landstingen, snarare tvartom: Det innebér, forutom de stora ménsk-
liga vinsterna, ocksa en icke foraktlig samhéllsekonomisk vinst.

Herr talman! Vi véntar pé en proposition om likemedel. Fran Folk-
partiet liberalerna har vi under flera &r motionerat om olika atgarder for
att komma till rdtta med de alltmer stigande kostnaderna for likemedel.
Vissa dtgirder har vidtagits, t.ex. landstingets dvertagande av kostnader-
na for ldkemedel dven i dppenvard och inrdttandet av lakemedelskommit-
téer. For oss r det viktigt att kostnaderna halls nere, naturligtvis i forsta
hand for patienterna sa att de har rad att hdmta ut sina lakemedel. I mén-
dags kom en rapport fran Reumatikerforbundet som visar att reumatiker-
nas extrakostnader pa grund av sjukdomen dven leder till att de inte alltid
har rad att hdmta ut sina mediciner. Det ar naturligtvis helt tokigt att
kroniskt sjuka ménniskor inte ska ha rad att himta ut for dem viktiga
lakemedel.

Vi har i motioner tagit upp flera olika atgérder under arens lopp. En
del aterfinns ocksa, har vi kunnat se, i den lagradsremiss som har lagts
fram. Det finns atgérder som kan vidtas ganska snabbt och som gor att
lakemedelsnotan kan sédnkas. Med utgéngspunkt i detta har vi ansett att
om véra forslag genomfors skulle anslaget for ldkemedel kunna minskas
med 500 miljoner kronor for nésta ar. Nar vil lakemedelspropositionen
laggs fram kommer vi naturligtvis att aterigen fora fram vara forslag. Det
ar viktigt att vi dven i framtiden ska kunna tillhandahalla nya verksamma
lakemedel for sjuka ménniskor. Darfor maste vi ockséa halla kostnaderna
under kontroll.

Herr talman! Alkohol- och narkotikakonsumtionen 6kar i Sverige,
inte minst bland ungdomar. Det behdvs ett brett dtgirdsprogram for att
komma till ritta med problemen. Ett séitt av manga som maste till &r att
intensifiera droginformationen. Den kan verka forebyggande om den
utfors pa ritt sdtt. Darfor ar det orovickande att alltfler barn och ungdo-
mar inte lingre far nidgon information. CAN:s drogvaneundersokning
bland elever i arskurs 6 visar att fyra av tio inte fir ndgon undervisning
alls och att en fjardedel far véldigt lite information. Det hér dr orovéck-
ande med tanke pa att barn i den hér aldersgruppen ar mottagliga for
hélsoupplysning, samtidigt som de dr pa vig in i en kénslig alder da de
dels &r svérare att na, dels utsdtts for manga drogrelaterade risker. Den
hér utvecklingen maste vandas.

Folkpartiet liberalerna anser att samtliga elever i mellanstadiet maste
fd droginformation. Den méste framforas i delvis nya former for att 6ka
mottagligheten hos eleverna for information. Vi har i vart budgetalterna-
tiv anslagit 20 miljoner kronor extra for en intensifierad informations-
kampanj kring droger bland ungdomar.



Herr talman! I dag har Apoteket AB monopol pa sin verksambhet.
Folkpartiet liberalerna vill bryta upp det monopolet. P4 sd sitt kan
mindre, privata apotek bedriva verksamhet i konkurrens med andra pri-
vata apotek. Avknoppning av verksamheten bor skyndsamt komma till
stdnd. Déaremot bor apoteksmonopolet inte ersittas av ett privat monopol
genom en utforséljning. Det dr viktigt att apoteken, dven nér de blir pri-
vata, kan ge samma service som i dag med radgivning och olika typer av
upplysningskampanjer. Apoteken har enligt var uppfattning en stor upp-
gift nér det giller prevention och egenvérd, och s maste det fortsdtta
dven om monopolet bryts.

Herr talman! Jag vill hinvisa till mitt sdrskilda yttrande nir det géller
budgetpunkterna. Nér det géller 6vriga drenden yrkar jag bifall till reser-
vationerna 4 och 53.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 18.00 pé forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 19.00 for middagsuppehall.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 19.00.

14 § (forts.) Hélsovéard, sjukvard och social omsorg (forts. SoUl)

Anf. 187 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Fru talman! Den &vergripande budgeten talade Ingrid Burman en hel
del om. Dir ar jag och Miljopartiet dverens med utskottsmajoriteten,
eftersom det i mycket dr en samarbetsfraga.

Det vi inte &r riktigt 6verens om &r en sak som vi har skrivit en mot-
ion om. Det &r ett utgiftstak for befintliga hdgkostnadsskydd. Man kan
sdga att vi vill ha ett tak 6ver taken.

I Funktionshinder och vilfird, som ar en utredning, SOU 2001:56,
konstateras att personer med funktionshinder vid slutet av 1990-talet
erfar betydligt mer oféird 4n resten av befolkningen. Deras situation har ej
synbart forbattrats sedan dess. Det ér ett stindigt dterkommande problem
att ett funktionshinder innebér dkade levnadsomkostnader. Nivan skiljer
sig mellan olika kommuner i landet, men sammantaget dr avgifterna som
den enskilde kan drabbas av hoga.

Vi har gjort en uppriakning av de viktigaste avgiftsomrddena som vi
vill rdkna in under det hér taket. Det dr hemtjénst, kostnader for sérskilt
boende, fardtjénst, ledsagning, hjdlpmedel, utprovning av hjilpmedel,
lakemedel, lakarbesok, tandvard, rehabilitering och &vrig sjukvardande
behandling.

En stor del av medborgarna klarar sig helt fran den hir sortens kost-
nader. Andra kommer undan med kostnader som inte nar nagot hogkost-
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nadstak eller kanske nar taket pa en eller tvd kostnadsomréden; det ar
formodligen den storsta gruppen. Slutligen har vi gruppen funktionshind-
rade, dér de finns som har mycket stora problem och behov. De drabbas
hart av alla avgifter. De kan om det vill sig illa bli tvungna att betala
maximalt pad de flesta omrdden. De som drabbas hardast lever ocksa
maénga ganger pa en blygsam pension.

Vi anser att det dr en frdga om solidaritet att férdela den hér sortens
kostnader, sa att de med de storsta behoven och de ldgsta inkomsterna far
sina kostnader mirkbart reducerade. Darfor vill vi se en utredning om
mojligheten att infora ett stort utgiftstak som ticker de befintliga hog-
kostnadsskydden.

Vi dr vl medvetna om att det dr olika huvudmén som ansvarar for de
olika kostnadsomradena. Aven den frigan bér 16sas inom ramen for den
utredning vi foreslér. Utredningen bor dven komma med forslag till en
lamplig niva pa det foreslagna kostnadstaket.

Det var vad vi foreslog i var motion. Nu vet vi ocksé att regeringen
har tillsatt en sérskild utredare som ska vara fardig med detta i januari
2003 och alltsa har ett drygt ar pa sig. Det jag anfort vill vi skicka med,
for det tycker vi ar viktigt.

Det som jag mest kommer att uppehalla mig vid i det hir betdnkandet
ar faktiskt frigan om amalgam i allménhet och hos barn i synnerhet.

Miljopartiet har en motion som handlar om amalgam och kvicksilver.
Amalgam &r den dominerande kéllan till utslapp av kvicksilver. Via
kremering och via avloppet hamnar kvicksilver i sévil luft som vatten.
Dessutom &r amalgam ett hédlsoproblem. Enligt uppgifter fran Socialsty-
relsen anvédndes 975 kilo kvicksilver i amalgam &r 1999. Detta bor jam-
foras med anvindningen av kvicksilver inom belysningsomradet, som &r
det nést storsta omréadet, vilken ligger pa 150 kilo.

Uppskattningsvis har fem miljoner svenskar amalgamfyllningar.
Kvicksilveromséttningen har okat kraftigt under de senaste dren i Sve-
rige, trots att vi &r vdl medvetna om konsekvenserna.

Regeringen har vid ett flertal tillfdllen aviserat ett framtida amalgam-
forbud, men varje gang har man ansett sig tvungen att backa. Tyvirr
borjar listan pa 16ften bli pinsamt 1dng. Jag ska ge négra exempel:

I en proposition fran 1993/94, Riktlinjer for en fortsatt kretsloppsan-
passning av samhdllet, anges att anvindningen av amalgam inom barn-
och ungdomstandvarden bor avvecklas fr.o.m. den 1 juli 1995. Vidare
anges att amalgam inom vuxentandvirden bor upphdra si snart som
mdjligt, dock senast till ar 1997. Regeringens stidllningstaganden delades
av riksdagen.

I miljomalspropositionen lite senare, 1997/98, anges som regeringens
bedomning att anvandningen av kvicksilver bor upphdra till ar 2000.

I samband med budgetpropositionen for ar 1999 aviserade regeringen
att den avser att driva frigan om amalgamforbud efter en éndring i EU:s
medicintekniska direktiv, for att trdda i kraft senast r 2001.

EU sitter kdppar i hjulet. Regeringen menar att dndringen av det me-
dicintekniska direktivet fick en utformning som troligen inte mdjliggor
ett amalgamforbud. Dessutom har EU pé senare tid ingatt avtal med
andra linder om medicintekniska produkter. Konsekvenserna av dessa
nya avtal for mojligheten att forbjuda amalgam &r inte utredda. Miljopar-
tiet anser att vi inte kan vénta och spekulera om mdjligheterna lédngre. Vi



méste vaga utmana EU-systemet redan nu. Endast da kan vi fa ett korrekt
svar pad om mdjligheten till forbud finns eller inte. Genom att anméla ett
nationellt forbud kan Sverige ocksd driva pa om ett EU-forbud mot
amalgam.

Riksdagen beslutade i juni 1998 att avskaffa subventionerna for
amalgamfyllningar. Det var en viktig signal frdn den politiska nivén, att
det ar dags att upphora att sétta in kvicksilverhaltiga material i ménni-
skokroppen. Oavsett om amalgamanvindningen fasas ut s& kommer
ménniskor inom &verskadlig tid att vara amalgambarare. 1 dagsldget
raknar man med att det forvaras ca 60 ton rent kvicksilver i den svenska
befolkningens munnar, kvicksilver som pa olika sitt forgiftar var livs-
miljo. Vi kraver alltsd att amalgam ska avvecklas av bade milj6- och
hélsoskadl. Vi kommer att dterkomma med ett sddant krav 4nda tills ett
amalgamforbud &r infort.

Det rapporterades att amalgam sétts in i tinderna pa barn som kan
vara svéra att behandla med argumentet att det gar fortare och héller
langre. Det dr manga barn i en del landsting som har fétt sina tinder
lagade med amalgam. For andra barn finns ddremot en 6verenskommelse
mellan Socialdepartementet och Landstingsforbundet, dar tandvérdshu-
vudménnen &tagit sig att upphdra med anvidndningen av amalgam inom
barn- och ungdomstandvérden. Men Landstingsférbundet har drivit ige-
nom ett undantag for barn som kan vara svara att behandla.

Det dr orimligt att dessa barn ska utsittas for risken med amalgam-
fyllningar. Att det gar fortare och haller ldngre borde inte vara ett rimligt
argument for dessa barn nir det inte anses rimligt for andra barn. Risken
for biverkningar &dr naturligtvis lika stor. Anledningen till att barn ska
skyddas fran amalgam ar att de inte kan vérja sig och protestera. Det
finns alternativa lagningsmaterial. Tillimpningen skiljer sig & mellan
olika 1an och regioner. Vissa har ett generellt forbud som géller alla barn.
Danmark t.ex. kommer att infora ett forbud mot amalgam i barntandvér-
den fran ndsta ar. Miljopartiet anser att Socialdepartementet omedelbart
maste inleda en diskussion med Landstingsforbundet i syfte att fa igenom
ett generellt forbud mot att anvdinda amalgam dven pa barn som kan vara
svarbehandlade.

Biverkningsregistreringen for dentalmaterial har hittills inte fungerat.
Nu flyttas ansvaret till Likemedelsverket, men biverkningar ska anmélas
till respektive tillverkare av dentalmaterial. Lakemedelsverket far bara en
kopia. Detta system kommer inte att ge den information som behdvs for
att folja utvecklingen av biverkningar. Varken patienter eller likare kén-
ner till vem som tillverkat de olika materialen, och nir det géller material
som patienten haft i munnen en tid kanske inget foretag finns att anmala
biverkningarna till.

Ingen instans har uppdraget att f6lja utvecklingen av den vetenskap-
liga litteraturen om hélsoeffekter av dentalmaterial. Méjligheterna att ge
Metallbiologiskt centrum resurser for att bygga upp en databas med ve-
tenskapliga publikationer om hélsoeffekter av olika dentalmaterial bor
ses over.

Sedan till vardmojligheterna. Enligt redan fattade beslut i riksdagen
har patienter med sjukdomar orsakade av amalgam rétt till tandvard, t.ex.
amalgamsanering, med full ersittning. Mycket tyder pé att denna réttig-
het inte har omsatts i praktiska mdjligheter for dessa patienter. En av
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orsakerna kan vara att tandvard och sjukdomsdiagnoser faller inom tva
olika grupper inom sjukvérden, tandlikare respektive lékare.

Det finns alltsé risk for att tandldkare inte anser sig ha kompetens pé
diagnossidan péd grund av sin specialisering och att lakare inte uppmérk-
sammar effekter av dentalmaterial pa grund av att de traditionellt inte har
fokusering pé dessa orsaker. Detta kan vara svart att komma till rétta
med, men svarigheten far naturligtvis inte tas som skal for att en relativt
stor grupp patienter inte far den vard som de behdver. Tusentals ménni-
skor far i dag ingen hjdlp. Endast ca 200 personer har fatt hjélp med
fullstdndig amalgamsanering under 1999.

Miljopartiet foreslar att frigan om i vilken utstrackning vérd av amal-
gamskadade verkstills, vilka eventuella hinder som foreligger som for-
svérar tillgdngen till behandling och hur dessa i sa fall ska overbryggas
utreds i sérskild ordning och med skyndsamhet med tanke pé det lidande
som orsakas hos drabbade patientgrupper.

I Miljopartiets partimotion Ett samhdlle for barnen kan man lasa i av-
snittet Barns miljo och hélsa att Sverige har uppnétt och passerat de mal
avseende tandhélsa som Vérldshélsoorganisationen har satt upp. Allt kan
verka vara frid och fr6jd. Alla barn och ungdomar har rétt till gratis tand-
vérd t.o.m. det &r som de fyller 19 ar.

Svenska barns tédnder blir allt battre. Tandhdlsan har forbattrats for
savil 3-aringar och 6-aringar som for 12-arngar och 19-aringar. Men det
finns stora geografiska skillnader i forekomsten av karies. Simst tander
har i allménhet barn i storstdderna. Med anledning av detta bor en utred-
ning se over de bakgrundsfaktorer som kan finnas till de regionala skill-
naderna i barns tandhélsa.

I och med att barns tandhélsa inte behandlas i den pdgaende tand-
vardsutredningen anser vi att detta bor genomforas snarast, ocksa for att
fa vetskap om det framtida tandvardsbehovet. En mgjlig vdg att genom-
fora detta &r att utfiarda ett tilldggsdirektiv till den pagéende utredningen
om bl.a. bakgrundsfaktorer till regionala skillnader i barns tandhilsa.
Sedan vill jag sérskilt betona tandvardens roll for att motverka tobaks-
bruk.

Da gér jag dver pa ett problem som kvinnor med funktionshinder har
stott pa.

Antalet personer med handikappersittning har dkat mellan &ren 1990
och 1998 fran 49 000 personer till ungefdr 56 000 personer. Resultatet
fran en dldre studie fran 1987 visar dock pé att min med liknande behov
fick hogre handikappersittning 4dn kvinnor.

Sedan 1998 finns det ett sdrskilt bilstod for personer med varaktigt
funktionshinder, och det har visat sig att fler médn &n kvinnor uppbar det.
Om detta beror péd att fler min &n kvinnor kor bil, pa att fler mén &n
kvinnor soker bilstdd eller om det &r sé att fler mén dn kvinnor beviljas
stod dr svart att avgora. Regeringen bor ge Riksforsakringsverket i upp-
drag att se 6ver dessa konsskillnader.

En annan sak som ror barn och ungdomar i vildigt hog grad tas upp i
Miljopartiets motion om spelberoende.

Enligt en stor undersdkning utférd pa uppdrag av Socialdepartemen-
tet lider ca 150 000 svenskar av ndgon form av spelberoende. Virst drab-
bade &r invandrare och ungdomar. S& méanga som 7 % av ungdomarna i
aldern 15—17 ar har redan ett spelberoende.



Risken for att unga ska bli beroende ér vidare dubbelt sa stor som for
vuxna spelare. Det finns bra behandlingsformer, men i dagsldget finns
det bara tio platser for de 100 000 svenskar som &r beroende. Mot denna
bakgrund anser jag att regeringen bor aterkomma med ett forslag om hur
man ska stivja problemet med det 6kade spelberoendet i samhéllet och
om hur 6kade resurser ska tillforas forskning och stddjande behandling.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till bara en av véra sju reservat-
ioner till detta betinkande, och det ar till reservation nr 15. Men jag star
naturligtvis bakom alla vara reservationer, dven den partidvergripande
motionen om homo-, bi- och transfragor.

Anf. 188 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! I mitt anférande tog jag upp det som jag tyckte var en
helomvindning av Miljopartiet nér det giller finansiell samordning. Jag
tankte stélla en fraga kring just detta.

Tillsammans med bl.a. Miljopartiet traffade vi en uppgorelse i no-
vember forra aret. Dérefter har vi agerat tillsammans for att fa fram en
bra 16sning. Nu i host visade det sig att det blev en dalig 16sning. S& sent
som for en dryg ménad sedan var vi 6verens om att vicka en gemensam
motion, vilket vi gjorde, for att fd fram det som var den ursprungliga
6verenskommelsen.

Genom att Miljopartiet har gjort en helomvindning blev resultatet av
alltihop att det blir forseningar och oklarheter nir det giller det forslag
som nu bestills fran regeringen. D& dr min fraga: Varfor, Helena Hillar
Rosengqvist, kvarstar inte Miljopartiet vid sin ursprungliga uppfattning?
Da skulle ménga patienter i vardkder och manga patienter som i dag inte
far rehabilitering kunna f4 hjilp. Ar inte det vildigt trakigt?

Anf. 189 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Fru talman! Jag &r inte riktigt 6verens med Kenneth Johansson om
historieskrivningen. I och med att den hir frdgan kom upp var jag
tvungen att gé tillbaka i tiden. Jag visste att jag hade varit med i nagot
sammanhang och diskuterat detta. Da visade det sig att den folkpartimot-
ion som detta grundar sig pa fran borjan omfattar enbart Finsamforsoken.

Sedan ville vid utvidga dessa genom en Overenskommelse mellan
Folkpartiet, Centern och Socialdemokraterna om en finansiell samord-
ning av en modell som inte riktigt stimmer med det som ni anger i er
reservation ndr det géller socialforsékringsutskottets behandling av fra-
gan.

Jag anser att den modell som ni anger ir alldeles for begrinsad. Det
dr ni som har svikit och inte vi. Ni orkade inte f6lja med hela vigen. For
ett par ar sedan nidr detta debatterades i socialutskottet stingde ni
ingalunda dorren, vare sig Folkpartiet eller Centerpartiet, for forsdken av
Socsam- och Frisammodell.

Anf. 190 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att nir det géller historieskrivning och att
vara palast i fragan finns det lite mer att onska.

Det var en centermotion som lag till grund for detta. Vi hade ett
mycket bra och néra samarbete med Folkpartiet. Det handlade om lokala
l6sningar utifrdn lokala forutsdttningar. Det skulle skyndsamt ldggas
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fram ett forslag om detta. Det var utlovat att det skulle komma innan
jultomten kommer i ar for att det ska kunna trdda i kraft den 1 januari
2002. Det har Thomas Julin och Kerstin-Maria Stalin alldeles klart for
sig; det ar jag dvertygad om.

Jag &r ocksé overtygad om att vi med Miljopartiets medverkan hade
kunnat fa till stand en fempartiuppgorelse. Da hade vi med stor sannolik-
het fran arsskiftet kunnat erbjuda manga vardbehdvande rehabilitering,
stdd och insatser. Nu blir det hédr fordrdjt, och det ar osédkert hur det
kommer att se ut i framtiden. Tyvéarr maste de patienter som star i ko for
att f4 den vard de behover kidnna en mycket stor besvikelse dver Miljo-
partiets agerande i den hér fragan, och det beklagar jag.

Anf. 191 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Fru talman! Om Centerpartiet gar ut med den hir informationen till
patienter och skyller pd Miljopartiet ar det direkt felaktigt. Det ar valdigt
fult att gora sa. Dessutom ar det fult att hdnvisa till tva personer som &r
sjuka och som inte kan vara med och diskutera den hér fragan.

Jag ar ocksd — det maste jag sdga, Kenneth Johansson — ganska vl
insatt i fragan. Jag har foljt den, och jag vet att det finns alldeles utomor-
dentliga Socsamforsok runtom i landet. Jag vill inte medverka till att vi
utesluter Socsam- och Frisamforsoken. De ska utvdrderas. Riksforsdk-
ringsverket och Socialstyrelsen har i uppdrag att folja och utvérdera savél
Socsamforsoken som den verksamhet som bedrivs inom Frisam. Vi vén-
tar pd dessa utvirderingar. De ska komma nu i december med jultomten,
som Kenneth Johansson siger. Jag ser fram emot det.

Men jag kan bara konstatera att det forslag till samverkan och finan-
siell samordning som ni sjdlva — Folkpartiet och Centerpartiet — forordar
ar att infora en Finsammodell 6ver hela landet. Det ar for begrinsat.

I den reservation som ni har i socialforsékringsutskottets betinkande
star foljande: Tyvérr avbrots forsdken och i stéllet presenterade regering-
en en mycket mindre ldngtgdende modell, Frisam, som inte har nagot
inslag av finansiell samordning.

Sé kan det vara, men ni skriver ocksa ned Frisamforsoken. Det som vi
vill utveckla nu och som vi i utskottsmajoriteten har sagt ar att vi ska
utveckla forsoken till att omfatta &ven arbetsmarknadens insatser for
rehabilitering. Det ar oerhort viktigt. Vi kan inte begrénsa oss till enbart
Finsammodellen.

Anf. 192 SUSANNE EBERSTEIN (s):
Fru talman! En budget for 6kad vélfard och réttvisa, sa vill jag karak-
terisera budgeten for nésta ar.

e Maxtaxa for dldre och funktionshindrade,
e en miljardsatsning mot langa véntetider och koer i sjukvarden,
o ectt hogkostnadsskydd i tandvardsforsakringen,

e en mangmiljonsatsning for att stddja barn med missbrukande forild-
rar och

¢ en handlingsplan mot narkotika.



Dessa dr de viktigaste valfdardsreformerna i arets socialdemokratiska
budget som har stod av Vénsterpartiet och Miljopartiet. Maxtaxa i dldre-
och handikappomsorgen, som infors ndsta sommar, innebér att vi kom-
mer till rétta med dagens oréttvisa avgiftssystem som drabbar dem av oss
som behdver kommunal hemtjanst eller omsorg. Om jag blir sjuk far jag
betala en patientavgift pad hogst 900 kr per ar, oavsett vardinsats eller
behandlingstid. Maste jag dven ta medicin mot mina besvar behdver jag
inte betala mer &n 1 800 kr per ar, oavsett preparatets marknadspris. Om
jag diremot skulle behdva omsorg pa grund av handikapp eller nér &lder
bdrjar ta ut sin rétt, kan jag tvingas att betala mer dn 10 000 kr i manaden
for detta i vissa kommuner.

Denna orittvisa ska forpassas till historiebdckerna den 1 juli nésta ar.
Da ska alla som har dldre- eller handikappomsorg inte behdva betala mer
dn 1 516 kr per manad i avgift. For att kommunerna ska kunna genom-
fora denna reform tillfér regeringen kommunerna 775 miljoner kronor
nésta ar och sedan 900 miljoner kronor érligen.

Den svenska sjukvérdens hipnadsvickande utveckling under de sen-
aste artiondena har inneburit att alltfler manniskor med allvarliga sjuk-
domar kan botas.

Vid lakarstimman forra veckan presenterades nya spannande medi-
cinska landvinningar, men ocksa en studie som visade att 31 personer i
Goteborg dog mellan aren 1995 och 1999 pa grund av for ldnga vénteti-
der.

Dessa djupt tragiska dodsfall dr en oacceptabel konsekvens av de
bistra ekonomiska villkoren som sjukvarden drabbades av under 90-talets
ekonomiska kris. Vi socialdemokrater ska gora allt for att det inte uppre-
pas.

Den grundldggande malséttningen i var generella vilfard &r att vi alla
i landet, oavsett ekonomiska forutséttningar eller bostadsort, ska tillfor-
siakras den vard vi behdver.

Aven om sjukvardens ekonomiska situation har forbittrats de senaste
aren, dels genom Okade skatteintékter tack vare hogre sysselséttning, dels
genom Okade statsbidrag — vi har inte glomt kanonpengarna, Centerpar-
tiet — motsvarar resurserna inte vardbehovet som skapas genom forbatt-
rade behandlingsmdjligheter. Dérfor har regeringen beslutat att satsa 3,75
miljarder kronor under kommande tre &r for att minska véntetiderna och
fa bort kderna inom sjukvarden. Mélet &r att alla ska f& behandling inom
tre manader.

Landstingen har redan startat arbetet. Mitt eget landsting, Vasternorr-
lands, har t.ex. tagit fram en atgirdsplan som bl.a. innehaller forslag till
battre mottagande av patienter sa att de hamnar ratt fran borjan. Vidare
innehéller den forslag for att fa bort flaskhalsar mellan olika aktorer,
forslag till nya rutiner for véntelistor som anger den faktiska véntetiden
for patienten samt forslag till en 6kad tillgdnglighet inom barn- och ung-
domspsykiatrin. Och framfor allt kan man just astadkomma kortare oper-
ationskder med tillgdnglighetspengarna och naturligtvis med forsvarsmil-
jarderna.

I dag drabbas ménga ménniskor av mycket hdga tandvardskostnader,
i synnerhet dldre médnniskor. Har man dé ldga inkomster ar risken stor att
man med tiden inte har rad att skota och laga sina tdnder. Dérmed blir
dalig tandhilsa aterigen ett klassmirke. For att forhindra detta kommer
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regeringen inom kort att presentera ett forslag om ett hogkostnadsskydd i
tandvardsforsdkringen for personer over 65 ar. Det ar forsta steget — jag
vill sdrskilt sdga det — mot ett heltickande hdogkostnadsskydd. Totalt
satsas 700 miljoner kronor pé denna reform.

Under den hér debatten har Folkpartiet och Moderaterna framfor allt
lovat ett hogkostnadsskydd som ar detsamma for alla. Det ena partiet
satsar 100 miljoner kronor pa det hogkostnadsskydd som utdver vart
skulle astadkommas, och Folkpartiet har ytterligare 200 miljoner. Tyvérr
ger det inget hogkostnadsskydd for alla manniskor. Det ar naturligtvis ett
tillskott som behovs, men langt ifran det hogkostnadsskydd som vi behd-
ver skaffa oss och som pa sikt kommer att genomforas.

I véras gjorde jag och mina partikamrater i socialutskottet ett antal
studiebesok inom missbruksvirden. Vi granskade ocksd den senaste
tidens studier i &mnet. Vi kunde da konstatera att missbrukskvarden un-
der det senaste decenniet har forsummats. Det &r farre vérdplatser,
mindre vérd per patient, dalig samverkan mellan kommun, landsting och
stat och ingen tillforlitlig utvardering av verksamheten. Detta har skett
samtidigt som missbruket av narkotika har dkat.

Vi pekade ocksa i detta sammanhang pé en rad insatser som kravs for
att géra missbruksvarden framgéangsrik. Dels maste myndigheter som
moter missbrukare samarbeta battre, dels bor kriminalvarden forstirka
sin behandlingsverksamhet. Dessutom maéste den socialtjénstbaserade
missbruksvéarden bli mer professionell.

Darfor ar det mycket glddjande att regeringen inom kort presenterar
en nationell handlingsplan mot narkotika som ska omfatta savil forebyg-
gande tgirder som véard- och kontrollinsatser. Regeringen satsar sam-
manlagt 265 miljoner kronor for att genomfora handlingsplanen.

Till denna satsning ska ocksé laggas de 100 miljoner kronor som re-
geringen avsitter for att stodja insatser for barn med missbrukande for-
dldrar. Trots problemets omfattning &dr det ytterst fa barn i dag som er-
bjuds verkningsfulla insatser. Detta dilemma drabbar ocksa kvinnor som
lever i missbruksmiljoer. Pa ett fatal orter i Sverige bedrivs ett fram-
gangsrikt behandlingsarbete for dessa barn och kvinnor, men verksam-
heterna motsvarar langt ifrdn behovet. Nu skapas mdjligheter att utvidga
verksamheten tack vare den hér satsningen i budgeten.

Arets socialdemokratiska statsbudget dr en budget for 6kad vilfird
och rittvisa. Det dr en budget som skapar forutsattningar for ett barnvan-
ligare Sverige dir alla barn ska fa en tryggare uppvéxt fri fran droger och
véld. Det dr en budget som bygger broar mellan generationer i vart sam-
hélle. Det dr en budget som tillférsdkrar manniskor en béttre sjukvard.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till forslaget i socialutskottets
betidnkande nr 1 och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 193 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja ta upp tva saker med anledning av Su-
sanne Ebersteins anforande. Den forsta dr det som &r grundlaggande; att
ménniskor kénner trygghet i att kunna fa vard i tid. Vi har nu hort véldigt
ménga fagra ord frdn Susanne Eberstein. Hon talar om att alla naturligt-
vis ska tillforsdkras den vard de behdver. Alla ska fa behandling inom tre
ménader. [ mitt eget landsting sitter man nu upp en atgirdsplan for hur



man ska &stadkomma detta. Under de kommande tre aren avsdtter vi
3,75 miljarder for att minska kderna.

Nu ir det sé att det inte &r nigra nya pengar, dessa 3,75 miljarder.
Men jag skulle dnda vilja frdga Susanne Eberstein en sak: Om ni nu gor
sé stora insatser, varfor hinder dé ingenting? Jag skulle vilja stélla fra-
gan: Varfor behdver ménniskor i socialdemokratiska landsting vénta
mycket ldngre pa sjukvard &n ménniskor i Stockholms ldns landsting?
Vad dr det som gor den stora skillnaden mellan dér Socialdemokraterna
styr och dér de borgerliga partierna styr, i Stockholm. Det &r den forsta
fragan.

Den andra fragan handlar om tandvarden. Det dr intressant att se att
det nu 4r s& pd ménga punkter i den hir budgeten att vi och andra borger-
liga partier avsitter mer resurser dn Socialdemokraterna. Vi gor det for
att vi anser att man inte ska vinda dem ryggen som verkligen behdver
vart gemensamma stod.

Da sdger Susanne Eberstein: Moderaterna satsar bara 100 miljoner
mer dn vi pé tandvard. Folkpartiet satsar bara 300 miljoner mer an vi.
Men det intressanta dr den fraga som jag stdllde i mitt inledningsanfo-
rande och som Susanne Eberstein faktiskt &r skyldig att svara pa. Det
dr:Varfor anser Susanne Eberstein att behovet av hogkostnadsskydd ar
storre for en valbargad 65-aring dn for en ensamstaende 45-arig mamma
med forsorjningsansvar for tondrsbarn?

Anf. 194 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Jag tycker att man skulle kunna beskriva skillnaden mel-
lan moderater och socialdemokrater pa det hér séttet: Moderaterna har
tva 16sningar nér det saknas pengar. Silj ut! Sink skatterna! Det ar 16s-
ningen pé alla problem. Ni gommer er bakom lite extra miljoner hir och
dar. Samtidigt vill ni sédnka skatterna. Det som ska betala insatserna tar
man alltsé bort. Man tar bort inkomstkédllorna genom att séinka skatterna
nagot enormt. Det dr alltsd en upprepning av vad som hénde i borjan av
90-talet. Man lovar en massa saker. Samtidigt finansierar man dem inte.

Moderaterna har haft tre chanser att visa vad de gar for. 1991-1994
satt man i regeringsstillning. Vi vet alla hur det slutade. I Viastra Gotal-
and blev det politisk kollaps. I Stockholm léns landsting ar det
3 miljarder i underskott. Det &r mdjligt att de allra kortaste kderna &r i
Stockholm, men man 6verviltrar kostnader pé framtiden, till kommande
generationer. Jag anser att det &r mycket oansvarigt. Jag tycker att det
racker med det svaret.

Anf. 195 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Det &r jéttebra att Susanne Eberstein nu erkdnner att ko-
erna dr kortast i Stockholms lans landsting. Det dr uppenbarligen sa att
ska vi far bort kderna, ska ménniskor fa vard i tid, krévs det borgerliga
landstingspolitiker och inte socialdemokratiska.

Det &r fortfarande sa att Susanne Eberstein inte svarar pa den grund-
laggande fragan. Det handlar egentligen om att fa véard efter behov. Det
sdger socialdemokraterna. Men pé tandvardens omrade ska man plotsligt
fa vard efter alder och inte efter behov. Det ar dérfor jag stiller den hér
fragan: Varfor ska en 45-arig ensamstdende mamma med forsdrjningsan-
svar for tonarsbarn betala mer for tandvéarden &n en vilbargad 65-aring?
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For mig &r det oacceptabelt att driva en sddan politik dven om Su-
sanne Eberstein sdger att det dr ett forsta steg. Man kan inte ta sddana
steg enligt min uppfattning. Vi har lagt mer pengar &n socialdemokrater-
na. Vi har en budget som é&r finansierad fullt ut till sista kronan. Vi sén-
ker skatterna for ménniskor sa att de inte ska behdva vara beroende av
bidrag utan kunna klara sig pé sin egen forsorjning. Men vi ldgger ocksa
pengar for att ge ett gemensamt stdd nir ménniskor verkligen behover
detta. Nar det géller tandvéarden har vi ett hdgkostnadsskydd som innebar
att de som har de hogsta kostnaderna ocksa far det storsta stodet fran det
gemensamma.

Darfor upprepar jag fragan, Susanne Eberstein: Varfor ska en 45-
aring behova betala mer @n en 65-aring? Varfor inte utgd frén en tand-
vard som bygger pd behov i stéllet for alder? Susanne Eberstein dr mig
svaret skyldig, for detta dr ndgot nytt i svensk socialpolitik, att man plots-
ligt ska ga efter alder och inte efter behov.

Anf. 196 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Skillnaden mellan oss och Moderaterna &r ju att vi ser till
att verkligen finansiera det — inte bara latsas finansiera det. 100 miljoner
till skulle inte innebéra ett rimligt hdgkostnadsskydd for alla ménniskor i
Sverige. De pengar som Socialdemokraterna har satt in &r 700 miljoner
kronor. D& méste man borja i ndgon @nda for ndgon grupp. Da har vi valt
65-dringarna. Det &r ett forsta steg. Det hdr &r ett mycket angeldget be-
hov. Nir det kommer mer pengar kommer vi ocksa att kunna satsa dem i
tandvérden.

Ebberdds bank dgs av Moderaterna, inte av Socialdemokraterna. Vi
kan inte gd med pé att man satsar nir man inte kan finansiera det.

Anf. 197 CHATRINE PALSSON (kd) replik:

Fru talman! Det dr spidnnande att lyssna pd Susanne Eberstein. Man
utgar ju fran att vi skulle vara okritiska mot de uttalanden som Susanne
Eberstein gor. Jag ska bara anvinda tva omraden som jag vill lyfta fram.
Det ena dr hogkostnadsskyddet for éldre, att det skulle vara 7 000 kr. Det
ar ju inte sant. De flesta som fér hjdlp med t.ex. bryggor och andra saker
som det hir omfattar behdver andra sorters tandvéard ocksa. Da far de
betala det pa precis samma sétt som alla andra.

Det andra &r: Varfor vill inte Susanne Eberstein ldgga ihop de olika
hogkostnadsskydden i ett enda hogkostnadsskydd sé att inte manniskor
med olika sjukdomar ska fé olika egna kostnader?

En annan sak dr detta ideliga prat om underskottet i Stockholm —
3 miljarder. Vi har alltsé ett underskott i Stockholm pé& 3 miljarder som
man forsoker rada bot pa. Men i Kalmar ldns landsting har vi ett under-
skott pd 300 miljoner kronor, och vi dr 240 000 personer. I Stockholms
lan tror jag att man &r mellan 1,7 och 1,8 miljoner ménniskor. Vi har
underskott bada tvd, men det finns korta kder 1 Stockholm och jitteldnga
koer i Kalmar lén. Och det ar socialdemokratiskt styrt. Hur kan det vara
s& ndr nu Socialdemokraterna sjdlva kédnner att de har ordning och reda
pa allt?

Sedan har jag en friga om arbetsgivaravgiften. Ar det sant att Bosse
Ringholm har ténkt sig att befria landsting och kommuner fran en arbets-
givaravgift pd 6 %? Jag vet inte varfor han skulle gora det, men i sa fall



skulle det snedvrida och gora att alternativa driftsformer i landstingets
verksamhet skulle blir nist intill omdjliga om man inte har tankt sig att
sdnka arbetsgivaravgifter pd andra hall.

Anf. 198 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Jag har faktiskt aldrig varit med om att ndgon i kd har
gillat vad jag har sagt, och jag dr ganska stolt over det. En trost for kd &r i
alla fall att bade Visternorrland och Visterbotten numera gar plus. Sa de
har chansen att ta itu med det hdr pa ett rejélt sitt och inte pa krita. Det
tror jag dr véldigt bra. En rejél hushéllning med plus och minus ar véldigt
viktigt for mig.

Jag vill ocksé sédga att det naturligtvis vore underbart att kunna lova
alla allt. Men den Pandoras ask som kd och Moderaterna ldmnar fram till
folket, att all tandvéard 6gonblickligen ska bli mer eller mindre gratis, &r
just en Pandoras ask. Det vill jag inte heller vara med om just med tanke
pa detta med ordning och reda i hushéllningen av de svenska finanserna.
Det behovs ordning och reda. Man kan inte gora pé det hér séttet.

Jag skulle vilja passa pa att frdga kd hur det har gatt med de 20 000
nya vardplatserna. Dem har vi inte sett s& mycket av. Hér i Stockholm
tycks kristdemokraterna vara mer intresserade av att i stillet forsdmra
skatteutjamningssystemet mellan landstingen.

Anf. 199 CHATRINE PALSSON (kd) replik:

Fru talman! Forst och framst har vi inte lovat gratis tandvérd eller
gratis sjukvard. Vi har sagt att vi vill tillsdtta en utredning som ser dver
om vi inte kan se till att alla dessa avgifter kommer under ett och samma
tak. Vi har alltsd en ambition att géra en fordndring. Vi har inte sagt att
det ska bli gratis.

Sedan undrar jag varfor Susanne Eberstein inte talar om Kalmar lén.
Jag kan Kalmar lén ganska bra och vet ocksa var propparna finns. Och
jag undrar varfor man har sa langa vardkéer som upp till ett par ar inom
en del omraden, ett budgetunderskott pad 300 miljoner och &r socialdemo-
kratiskt styrt?

Naér det géller vardplatserna har ju Susanne Eberstein och jag talat om
det tidigare, och vi har sagt att vi inte har fatt i vdg dessa pengar som
Kristdemokraterna har velat satsa pa detta. Det har Susanne Eberstein
yrkat avslag pa och tryckt pa nejknappen hér i parlamentet. Och det &r
klart att om vi inte fr majoritet for ett forslag sé dr det svart att bygga
upp detta. Men jag lovar Susanne Eberstein att om vi ska kunna korta
koerna sa krévs det fler vardplatser pa en del hall, d4ven dar det &r social-
demokratiskt styre.

Anf. 200 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Chatrine Pélsson vet mycket vil att det pagér en utred-
ning om tandvarden, och ett forslag kommer i mars. Da far vi se vad som
hénder.

Att jag inte kan alla detaljer i Kalmar l&n beror ocksa pa maktfordel-
ningen i det hér landet. Landstingen ska faktiskt bestimma om detta. Det
som vi kan gora ar att tillfora dem pengar, vilket vi ocksé har gjort. De
har naturligtvis fatt 6kade skatteintikter, vilket betyder allra mest. Dessu-
tom har de fatt tillgdnglighetspengar och 6kade statsbidrag. Jag dr darfor
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overtygad om att dven Kalmar ldn nu kommer att ha stor kraft nir det
géller att forsoka ratta till detta.

Sedan vill jag betrdffande att vardkderna i Skellefted skulle vara sa
langa att man flyttar till Stockholm passa pé att séiga att vardkderna till
starroperationer &r sju veckor, och det tycker jag inte ar s& forskrackligt
farligt.

Anf. 201 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Fru talman! Niar man hor Susanne Eberstein beskriva regeringens
budgetforslag skulle jag kunna sdga att jag yrkar bifall till Susanne
Ebersteins anforande, eftersom det var mycket vackert som utlovades
dar.

Men jag maste aterkomma till tandvarden. Jag dr medveten om att de
extrapengar som vi har foreslagit inte racker till att ticka alla de behov
som finns, eftersom de &r vildigt stora, och inte bara bland dldre. Ta t.ex.
40-talisterna, vilka man klagar pa att de &r for minga. De fick sina tdnder
uppborrade ganska ordentligt nir de var unga, eftersom de hade délig
tandstatus. De har ett enormt tandvéardsbehov i dag. Och jag tror att
ménga av dem hoppas att de klarar sig och kan tugga tills de fyller 65 ar
om det ska fortsdtta pa detta satt.

I var motion har vi foreslagit att vi behover ta fram en plan for hur
tandvarden successivt ska kunna inlemmas under sjukforsékringen och
att man ocksa ska se till att man har ett ordentligt hogkostnadsskydd, sa
att manniskor inte ska behdva avsta fran tandvéard av ekonomiska skél.

Jag skulle vilja hora om Susanne Eberstein kan instimma i att det be-
hdvs en sédan plan for hur vi ska komma till ritta med de mycket hoga
tandvardskostnaderna for den enskilde.

Anf. 202 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Kerstin Heinemann och jag ar helt 6verens om att det be-
hovs mer pengar till tandvéard. Det &r oerhort viktigt, och det dr mycket
hogt prioriterat inom den socialdemokratiska riksdagsgruppen och i par-
tiet. Utredning pagar, och vi far vl se vad som hinder och vilka forslag
som kommer. Vi &r ju faktiskt ganska dverens om detta.

Men det finns en sak som bekymrar mig. Kerstin Heinemann, Folk-
partiet och vi har ju ganska mycket gemensamt nér det géller socialpoli-
tik. Men enligt uppgifter som vi fick frdn Folkpartiets landsmote s& ska
ni sdnka skatterna med hundratals miljarder kronor under den nirmaste
tioarsperioden. Hur ska ni da kunna hjidlpa oss att genomféra en bra
tandvardsreform?

Anf. 203 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Fru talman! Vi kommer nog sékert att klara av att genomfora en
tandvardsreform. Vi kan gora precis som Socialdemokraterna gor, ndm-
ligen prioritera.

Sedan handlar det lite grann om vilka skatter som man sédnker. Det
finns skatter som vi brukar kalla for skadliga skatter, t.ex. de skatter som
forhindrar att det skapas fler arbetstillfdllen i Sverige. Sédnker man dessa
skatter kommer vi sékerligen att fa in bra mycket mer skattepengar, dir-
for att ménniskor sitts i arbete. Jag tror darfor inte att Susanne Eberstein
behover vara sa bekymrad 6ver detta nir det giller Folkpartiet. Vi kom-



mer alltid att se till att vi slar vakt om vélfarden och ocksa gora priorite-
ringar s att vi klarar av den.

Anf. 204 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Jag méste sdga att jag ryser bara infor orden dynamiska
effekter. Vi vet hur det gick forra gangen.

Men da kan vi fundera vidare pa hur ett borgerligt alternativ till rege-
ringen skulle se ut. I detta betédnkande finns det 36 reservationer fran
borgerligheten. Men det finns bara en enda gemensam. Var fragan om att
sdlja ut Apoketet den enda som ni kunde komma 6verens om? Jag tycker
att det var lustigt ndr Kristdemokraternas ekonomiske talesman, efter
artikeln i Dagens Nyheter dir de skrev att de var beredda att ta over,
medgav att det spretar men att det spretar at samma hall. Man kan fak-
tiskt fundera over vad det innebér. Jag kidnner mig darfor véldigt orolig,
Kerstin Heinemann, &ver att Folkpartiet nu ska anpassa sin politik till
den moderata kostymen.

Anf. 205 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! I mitt anférande tog jag upp de sociala geografiska hal-
soklyftorna och att hdlsan dr ojamlikt fordelad. Det finns ménga exempel
pa hur hilsovillkoren varierar mellan kommuner, 14n och regioner. Det
skiljer ocksa beroende pd om man &r arbetare eller tjansteman, man eller
kvinna och beroende pé utbildningsniva och etnisk bakgrund. Sa ser det
ut i Socialdemokraternas Sverige.

Jag saknar en hilsostrategi frin regeringen, en strategi som hélso- och
sjukvérden dr en mycket viktig del av. Men det finns s mycket mer.

Jag skulle vilja héra hur Susanne Eberstein funderar nér det giller
just att vi har hélsoklyftor och hur man kan hela dessa klyftor.

Min andra fraga handlar forstds om finansiell samordning. Min raka
och enkla fraga dr: Hur kan de socialdemokratiska ledaméterna i utskot-
tet stillatigande &se hur miljarderna rullar, 6verenskommelserna sviks,
véardkderna vaxer och sjukskrivningarna dkar?

Anf. 206 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Jag haller med Kenneth Johansson om att 90-talet har
medfort skillnader. Aven vilfirdsbokslutet har visat att en del av dessa
revor nu héller pa att sys igen, och det kidnns véldigt viktigt. Vi vet ju
bada att grunden for att man ska fa det béttre 4r att fa ett arbete. Det &r
darfor som vi for en sa aktiv arbetsmarknadspolitik.

Nér det géller skillnaden mellan landsbygd och stdder och mellan
olika regioner sa dr det faktiskt sd — dar ligger Centern véldigt langt
framme — att varje niva ska fi en mycket stor bestimmanderétt. Vi for-
sokte t.ex. med en reva ndr vi forsokte se till att det skulle bli maxtaxa
inom &ldreomsorgen. Men det ville Kenneth Johansson inte vara med
om, eftersom kommunerna skulle bestimma om det. Och da blir det
kanske just dessa skillnader mellan olika delar. Darfor méste man fraga:
Naér ska man ha en central lagstiftning, och nér ska man se till att de egna
kommunerna och landstingen far bestdimma sjdlva? Och dér kanske vi
inte dr dverens. Men jag blir anda forvanad 6ver att Kenneth Johansson
inte vill medverka till maxtaxan.
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Anf. 207 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Att vi har tydliga sociala geografiska hilsoklyftor réder
det ingen tvekan om. Nationella folkhidlsokommittén har pekat pa det.
Bl.a. kan det vara positivt att vi har fatt en 6kande medellivslingd. Men
det negativa &r att vi har en 6kande psykisk ohilsa, och vi har kvarsti-
ende hélsoklyftor. Vilfardsbokslutet pekar ju i bada riktningarna bero-
ende pa olika faktorer.

Da ér fragan vem som har makten. Det dr Socialdemokraterna med
stod av ett par andra partier. Och vem har ansvaret? Det dr Socialdemo-
kraterna och ett par andra partier. Och tyvérr har man inte lyckats bryta
den trend som maste brytas. Har ser man skillnaden pa just politiken.
Socialdemokraterna stakar faktiskt ut en politik for vélbestidlld medel-
och Overklass med maxtaxor, som Susanne Eberstein nimnde, och med
tak som ska hdjas i olika forskringssystem. Det gynnar i forsta hand
ménniskor med hdga inkomster. Dessutom ska bidrag hdjas, vilket gor
ménniskor beroende.

Vi fran Centerpartiet har en annan vdg. Vi vill i forsta hand hoja gol-
ven. Vi vill satsa pa grundtrygghet. Vi vill se strategiska skattesdnkning-
ar for dem med laga inkomster. Vi vill att marginaleffekterna ska minska.
Vi vill ha fler sjdlvbestimmande utan bidrag. I den riktningen vill vi ga.
Och vi tror pa ett underifranperspektiv. Vi tror att man bést 16ser proble-
men lokalt. Vi har inte en toppstyrning som var idealmodell.

Anf. 208 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Aterigen fir jag pAminna om handlingsplanen for sjuk-
véard och tillgdnglighetspengarna. De ir just till for att sy ihop dnnu fler
revor.

Kenneth Johansson talar om en vélbestélld medelklass. Men vilka &r
det som finns i det borgerliga alternativet, som Centern nu har bestimt
sig for att medverka i? Ar det de fattiga och sjuka och de som behdver
hjélp och stdd? Ar det de som kommer att virnas av en borgerlig rege-
ring med Moderaterna i spetsen som ska ordna alla inkomster enbart
genom att sdnka skatterna och sélja ut statlig verksamhet? Nej, det dar &r
inte riktigt Centerns politik. Ni &r inte riktigt trovérdiga nir ni ténker
gora det tillsammans med Moderaterna. Jag tycker att ni ska vélja battre
séllskap s& kan vi mera virna bade glesbygd och de ménniskor som har
det bekymmersamt.

Anf. 209 LEIF CARLSON (m):

Fru talman! Socialutskottets betinkande nr 1 spinner dver mycket,
som anslaget inom omrade 9 samt manga motioner frdn den allminna
motionstiden. Jag kan som Chris Heister bara konstatera att ansvarigt
statsrad inte tycker att det &r sa viktigt att han behagar delta.

Jag ska berora bara nagra fa punkter dér vi reserverat oss samt mer
allmént peka pé det vi tycker &r principiellt viktigt.

Lét oss forst se pa tandvérden. Dér tycks regeringens oférmaga till en
verklig modernisering av varden besta. Forslagen drojer och drojer. Man
hummar om att sortera manniskor efter alder och inte efter behov, om att
aterinfora prisreglering och om att infora ett si att sdga tandlost kost-
nadsskydd. Det kan knappast kallas framatsyftande. Jag menar att lands-
tingens sérstillning maste avvecklas. Landstingens sirskilda ansvar pa



tandvardsomradet har sedan ldnge anvénts bara som ett svepskél for att
subventionera egen tandvéard. Subventionerna snedvrider konkurrensen.
Staten bor dverta finansieringsansvaret for all offentligt finansierad tand-
vard, utom i vissa avgridnsade fall dar verksamheten ska regleras av
hélso- och sjukvérdslagen.

Vi forordar dessutom ett hgkostnadsskydd som omfattar alla oavsett
alder. Kostnader utdover en sjdlvrisk pa 3 000 kr ska subventioneras.
Sjélvrisken kombineras med en subventionsgrad pa 60 % for hogre men
fortfarande normala tandvardskostnader. Riktigt hdga tandvardskostna-
der, 6ver 15 000 kr, subventioneras med 80 %. Det innebér att de med
storst behov av tandvard garanteras rimliga kostnader for omfattande
behandlingar. Ett sddant system &r enkelt, 6verskadligt och réttvist.

Fru talman! Det rader en skriande brist pd tandldkare. I dag fattas ca
230 tandldkare. Mot bakgrund av detta och mot riksdagens tidigare beslut
att regeringen snarast borde aterkomma med forslag om att dldersgrénsen
for erhéllande av bl.a. tandvardsersittning ska avskaffas dr det anmérk-
ningsvért att regeringen &nnu inte aviserat ett sadant forslag. Tvéangs-
pensioneringarna fortsétter; patienterna far sté i ko.

Fru talman! Hiv/aids ar det kanske storsta hotet mot en dréglig fram-
tid for miljoner och &ter miljoner minniskor. I var nirhet — Osteuropa —
ar utvecklingen ndrmast explosiv. Om inte ett aktivt preventionsarbete
fortsatter och forbdttras i Sverige &r risken stor att vart for tillfallet gynn-
samma ldge snabbt forsdmras. Preventionsarbetet maste inriktas pa lang-
siktiga atgirder, kombinerade med stdd och hjélp till dem som redan
smittats och ske i samarbete med frivilligorganisationer. Satsningarna pa
det forebyggande arbetet méste alltsd oka i stéllet for att, som regeringen
foreslér, stagnera och minska. Vi foreslog darfor i vart budgetforslag att
ytterligare 76 miljoner kronor skulle anvisas for detta andamal.

Fru talman! For att man ska uppna en fortroendefull relation vid be-
handling &r det viktigt att patienten har mojlighet att vidlja véardgivare.
Sexuellt 6verforda sjukdomar &r speciellt kansliga nér det géller att soka
hjélp, och da ar rétten att vilja vardgivare én viktigare. Darfor bor smitt-
skyddslagens bestimmelser dndras sé att offentlig och privat vérd lik-
stills 1 avgiftshinseende.

Till narkotikapolitiken, men ocksa pa sitt och vis till hivprevention-
en, horde, fru talman, det arbete som de svenska socialarbetarna bedrev 1
Koépenhamn. Det dr darfor olyckligt att verksamheten lagts ned dérfor att
man inte lyckats hitta en for alla godtagbar finansieringsform. Det finns
mycket att vinna pé att arbetet kommer i gdng igen. Med hinsyn till att
klienterna kom fran hela landet och inte bara fran Skéne anser vi det
forsvarligt att verksamheten finansieras med statliga medel under de
kommande tre aren, i avvaktan pa att man finner en annan och lampligare
finansieringsform. Det kan t.ex. ske inom ramen for den nationella hand-
lingsplanen for att forebygga missbruk av narkotika de nidrmaste tre aren.

Fru talman! For att vi ska kunna anvidnda véra resurser rétt inom
sjukvérden, ett problem som jag dterkommer till, 4r utvarderingar viktiga
bl.a. for att kunna utmonstra ineffektiva behandlingsmetoder. Darfor bor
Statens beredning for utvirdering av medicinsk metodik fa béttre mojlig-
heter. Vi har foreslagit att SBU fér ytterligare 10 miljoner kronor. Det
finns enligt min mening starka skél att tro att detta betalar sig snabbt med
lagre vardkostnader.
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Den senaste tidens debatt pé ldkarstimman om den medicinska tillsy-
nens former visar pa stora behov av fordndringar. Vi har lange pekat pa
behovet och darfor foreslagit och foreslar igen att en forstdrkning av den
oberoende tillsynen inom sjukvérden sker genom inrédttande av en sir-
skild medicinalstyrelse.

Lakemedel, fru talman, &r sjukvérd i allra hogst grad, och det &r ofta
effektiv vard. Utan lakemedel skulle livet bli mycket svarare for manga
och ofta kortare. Andra kostnader inom sjukvarden och den sociala sek-
torn skulle 0ka, kanske mer 4n vad ldkemedlen kostar. Det kan darfor
vara savdl humanitédrt rimligt som ekonomiskt forsvarligt att anvénda
mera pengar till lakemedel &n vi gor i dag.

Vad som déremot borde oroa oss mycket mer dn likemedelskostna-
dernas okning &r de 6kade kostnaderna for sjukpenning och fortidspens-
ioner. Hér anvinds mycket stora pengar pé ett improduktivt och defensivt
sétt 1 stéllet for aktivt och produktivt. Det dr det debatten borde handla
om. Vi maste lyfta blicken och forsoka hitta en langsiktig 16sning pé hur
de samlade vardresurserna bor anvindas. Da hjélper vi dem som faktiskt
behdver hjélp, men hédr har regeringen abdikerat.

Med detta, fru talman, har jag fran reservationerna kommit dver pa
det mer &vergripande. Méanniskor maste kunna lita pa att de far sjukvérd
nér de behdver den, att de far behandling och rehabilitering nér det be-
hovs och inte passivt langtidssjukskrivs darfor att man inte formatt skapa
ett system som samordnar resurserna.

Vi méste fraga oss: Varfor klarar inte ett system som har sd mycket
pengar — for ar 2000 163 miljarder, 18 000 kr per invdnare — och som har
fler lakare och sjukskoéterskor &n nagonsin att fullgora sin uppgift sé att
maénniskor har tillit till det? Varfor skiljer det 40 % i sjukvéardskostnader
per invénare mellan olika huvudmén? Varfor skiljer det 40 % i kostnader
for lans- och regionvarden mellan de olika landstingen? Resurserna ut-
nyttjas uppenbarligen inte som de ska. Nagot &r snett i systemet.

Socialstyrelsen sédger i arets Hdlso- och sjukvdrdsrapport att bland
systemfelen finns splittrad finansiering, oklar rollférdelning, bristande
ledarskap, kompetens och samordning mellan olika véardgivare samt
felaktiga kontraproduktiva incitament.

Allt detta har vi sagt i debatter och motioner i minga ar, men rege-
ringen har inget gjort. Fordndringar behdvs. Det visar systemets brister
och otillgénglighet i dag.

Vi ser atgarder inom sjukvérd och socialforsikringar som en helhet
dér inte ndgon eller nagra delar kan brytas ut och behandlas isolerat fran
de andra. Med en samordnad sjukvards- och ldkemedelsforsakring med
finansieringsbroar till sjukférsdkrings- och fortidspensioneringssystem,
som vi foreslér, erhélls en samordning sa att resursinsatserna blir effek-
tiva. Det blir inte mojligt med dagens svartepetterspel. D& kan vi minska
sjukdomstid, korta sjukskrivningar, paskynda tillfrisknande och rehabili-
tera till ett s& normalt liv som mdjligt och undvika langtidssjukskrivning-
ar och sjukpensioneringar.

Da regeringen tillatit sjukvardssituationen att bli alarmerande framst
genom den bristande tillgingligheten som starkt paverkar sjukskrivning-
arna behdvs akuta atgérder. Vi avsitter darfor medel si att det skapas
ekonomiska mdjligheter att korta vardkoerna. Vi vill ocksd ge forsik-
ringskassorna mojlighet och medel att upphandla vérd pa patienter som



ar foremal for kassornas atgirder och som inte kan erbjudas véard inom
tre manader av det egna landstinget. Vi vill att forsakringskassan ska
kunna samarbeta med andra landsting, privata vardgivare eller utlaindska
om det ligger i patienternas intresse. Samtidigt som tillgéngligheten 6kar
skapar vi ocksa utrymme for alternativ i varden. For detta andamal avsét-
ter vi nu 7 miljarder kronor under de ndrmaste tre aren.

Vi vill podngtera helheten i kampen mot ohélsa. Darfor har vi dessu-
tom inom annat budgetomrade avsatt ca 1 miljard kronor for att gora det
mojligt att kdpa rehabiliteringstjénster och skapa fungerande samarbete
mellan sjukvérd, socialvérd, arbetsformedling och forsékringskassa.

For ovrigt, fru talman, anser jag fortfarande inte som Cato att
Karthago bor forstoras men vél att detaljhandelsmonopolet for System-
bolaget liksom apoteksmonopolet bor avvecklas.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 1 och star naturligtvis
bakom alla véra 6vriga reservationer.

Anf. 210 ROLF OLSSON (v):

Fru talman! Vénsterpartiet star bakom den ekonomiska ramen for ut-
giftsomrade 9. Jag ska hir framst berdra synpunkter kring omradet hélso-
och sjukvérd och folkhilsa. Lena Olsson kommer sedan att beréra fragor
kring funktionshinder. Jag vill betona att manga andra viktiga omraden
berérs 1 detta betinkande, och att vi har gjort reservationer pa en rad av
dessa omraden. Att jag inte berdr dem i anforandet innebér inte ett 6gon-
blick att de kan betraktas som mindre viktiga.

Fru talman! Hélso- och sjukvarden &r med all ritt av ménga ansedd
som en av de viktigaste hornstenarna i den generella vélfardspolitiken.
Sjukvarden stér fortfarande for trygghet for manga méanniskor. Tilltron
till att vi har tillgang till ett effektivt, vilfungerande och véil utbyggt
sjukvérdssystem ar stark hos véldigt manga méinniskor. Det finns goda
skl for den tilltron, anser vi i Vénsterpartiet.

Vi tanker inte delta i allménna jerimiader Gver brister i den svenska
sjukvérden som man med jaimna mellanrum kan fa hora. Svartmalningar-
na av den offentliga varden som vi ofta hor fyller ett bestimt syfte, nim-
ligen att bana vdg for mycket omfattande privatiseringar och systemskif-
ten. En sddan dventyrspolitik tdnker vi 1 Vinstern ocksa i fortsittningen
motarbeta politiskt.

Jag vill understryka att det sagda inte innebér ett 6gonblick att vi inte
ser att det finns mycket omfattande brister och omfattande problem som
vi méste komma till ritta med i den svenska varden. Alltfér manga pati-
enter har tyvérr fitt erfara langa véntetider och kdbildningar, 6verbelagda
véardavdelningar och hart slitna och underbemannade personalgrupper.

Om vi lagger till rapporter om sviktande sjukvardsekonomi och lang-
siktiga problem med forsorjning och rekrytering av kvalificerad personal
dr detta sammantaget naturligtvis mycket allvarliga signaler. Vi vet ocksa
att vardbehoven kommer att vixa med en aldrande befolkning, och vi vet
att forvintningarna om forbéttrade behandlingsmojligheter okar i takt
med framsteg inom forskning och utveckling.

Hir finns saledes en blandning av rapporter om brister och mer posi-
tiva tendenser till 6kade mdjligheter att ge manniskor bot och lindring.
Sammantaget menar vi i Vinsterpartiet att dessa rapporter pekar pa att
det &r alldeles nodvéndigt att framOver satsa resurser i den offentliga
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varden for att mota behoven och forvintningarna hos de manga ménni-
skorna och &ven fortsattningsvis kunna leva upp till mélséttningen om en
god vard pa lika villkor for hela befolkningen.

Socialstyrelsen har i dagarna i en rapport till regeringen understrukit
vikten av att Sverige satsar mer pa varden framover. I den konstateras att
vi under 90-talet halkat efter i internationella undersdkningar nér det
géller vilka resurser som satsas pa varden.

Det finns ockséd aktuella undersdkningar som tydligt visar ett brett
folkligt stod for mer resurser till varden. Véldigt manga méanniskor tyckte
ocksd att det var rétt och riktigt och alldeles nddvéndigt att vi fattade
budgetbeslutet om de 9 miljarderna till primarvérd, psykiatri och &ldre-
véard hidromaret, en budget som nu har borjat 16pa.

Det dr ocksa foljdriktigt att de samverkande partierna Socialdemokra-
terna, Vénstern och Miljopartiet i budgeten gar vidare och foreslér 3,75
miljarder kronor de kommande &ren i atgirder for att forbéttra tillgéing-
ligheten i svensk sjukvard. Vi menar att detta dr alldeles nodvéndiga
tillskott till en mycket arbetstyngd sjukvard.

I Vinsterpartiet dr vi mycket intresserade av en fortsatt diskussion om
ytterligare forstdrkningar av svensk sjukvéard under kommande &r. Vi
noterar med stort intresse att socialministern hdromdagen som reaktion
pa Socialstyrelsens rapport var positiv till fortsatta resursforstarkningar
till varden. Han anser att vardens andel av BNP bdr ligga pad omkring
10 %.

Fran Vinsterpartiets sida tolkar vi de uttalandena som mycket posi-
tiva signaler som gér vél i linje med den politik vi for. Det innebér goda
utgdngspunkter for ett fortsatt fruktbart samarbete pa detta viktiga sam-
héllsomrade.

Fran Vinsterns sida tror vi pa en fortsatt utveckling och utbyggnad av
den vanliga offentligt drivna och offentligt finansierade varden. Vi hor
inte till dem som tror pé att nagra mirakel intréffar med omfattande pri-
vatisering av drift och finansiering. Vi tror tviartom att det kan skapa nya
problem.

Vad man diaremot maéste ta tag i med langsiktigt 6kade resurser &r re-
kryteringen och utbildningen av kvalificerad personal till varden. Vidare
maéste rapporterna om allvarliga arbetsmiljoproblem motas med bestdimda
itgirder sa att den 6kade ohilsan bland véirdpersonalen vinds. Atgirder
har vidtagits for att utdka antalet utbildningsplatser for sjukskoterskor
och lékare for nésta ar. Det &r bra.

Fran Vinsterpartiet vill vi understryka vikten av att ocksé satsa pa de
helt avgorande personalgrupperna som arbetar med omvardnadsarbete,
namligen underskoterskor och véardbitraden. Kan vi inte med det snaraste
oka utbildningstakten for de personalgrupperna kan en mycket bekym-
mersam situation uppsta.

Fru talman! En framsynt hélso- och sjukvardspolitik inbegriper ocksé
mycket insatser av det vi kan kalla forebyggande arbete, dvs. arbete for
att forhindra skador och sjukdomar, och sjukvérdens aktiva deltagande i
ett brett folkhdlsoarbete. Folkhélsoldget i Sverige &r vid internationella
jamforelser relativt gott. Men resultaten dr fortfarande mycket ojamnt
fordelade i befolkningen.

Det finns systematiska skillnader som tydligt kan relateras till klass
och kon. Vénsterpartiet har i reservation 26 tagit upp vikten av fordju-



pade studier och analyser av dessa skillnader for att kunna &tgérda dem.
Det finns tyvirr manga tecken pé att de skillnaderna @n s& linge inte
tydligt héller pa att minska.

Vi menar att det dr ndrmast groteskt — och det &r ett riktigt ord — nér
medellivsldngden varierar mycket kraftigt mellan kommuner, som den
gor i en del fall i Sverige, och inom kommuner i olika kommundelar. Det
handlar om stora skillnader, i vissa fall &nda upp till 8—10 éar.

Det ar alldeles uppenbart att den ldga medellivslangden hos en del
och de hoga ohilsotalen samvarierar med lag inkomst, hdg arbetsloshet,
hog andel langtidssjukskrivna, hég andel invandrare och 1ag genomsnitt-
lig utbildningsniva. Sa &r det, och nya generationer tillkommer.

I den LO-rapport, LO-barnen och boendet, som nyligen publicerades
visas tydligt hur de sociala och ekonomiska klyftorna slar igenom for
barnen. Trangboddheten &r fortfarande ett stort problem for manga famil-
jer med barn. Den psykosociala tryggheten varierar utifrén vilket boende
och vilken social bas bade barn och vuxna har. De hér skillnaderna tycks
inte ha blivit mindre. Det &r synnerligen angeldget att vi mycket noggrant
studerar och analyserar de klassméssiga sambanden for att effektivt
kunna atgérda dem.

Pa samma sétt dr det fortsatt viktigt att fordjupa kunskaperna och
forskningen kring den ojdmstéllda hdlsan. Kvinnor lever ldngre dn mén
men drabbas av fler hilsoproblem. Pa senare tid kan vi studera och se
tydliga tecken till att en majoritet av de langtidssjukskrivna dr kvinnor
med arbetsrelaterad ohilsa. Ofta dr det kvinnor inom vérd- och omsorgs-
yrken det handlar om.

Inom forskningen, t.ex. likemedelsforskningnen, utgdr fortfarande
mannen ofta normen. Det finns studier som visar hur mén och kvinnor
behandlas ojdmstillt i varden, ofta beroende pa okunskap om kvinnors
symtom, som kan skilja sig fran ménnens. Det dr alltsd mycket viktigt att
det ocksé pa detta omrade sker fordjupade studier som vi menar att Folk-
hélsoinstitutet ska ansvara for. Det dr bl.a. mot denna bakgrund vér re-
servation 26 ska ses.

Fru talman! Vi i Vinsterpartiet star sjdlvklart bakom alla de reservat-
ioner vi ldmnat i detta betdnkande, men for tids vinnande instimmer jag i
Ingrid Burmans bifallsyrkande, som géller reservation 26.

Anf. 211 CHATRINE PALSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag tyckte att det som Rolf Olsson sade om skillnader
mellan kvinnors och méns hilsa var véldigt spinnande. Jag hade for-
ménen att f4 vara med i 1,6 miljoners-klubben, som bestir av mycket
frascha kvinnor i sin basta élder — dvs. att de har fyllt 50 ar — som arbetar
med fragorna om kvinnors hilsa. Jag blev da uppmérksammad pa att det
finns enorma skillnader bade vad géller symtom, vid t.ex. hjartinfarkter,
och nér det giller att skriva ut mediciner. Man bekriftade verkligen dessa
olikheter. Rolf Olssons partiledare var med frén Viansterpartiet.

Min fraga &r varfor ni inte har tyckt att &mnet har varit viktigt under
de tre &r som ni har stott regeringen. Ni hade kunnat se till att det verkli-
gen hade hént nigonting nér det géller genusforskningen, om ni nu ar
medvetna om detta.
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Anf. 212 ROLF OLSSON (v) replik:

Fru talman! Det dr inte sant, Chatrine Palsson, att vi inte har varit
medvetna om detta och att vi inte har tagit politiska initiativ i dessa fra-
gor. Det tror jag sdkert att Chatrine Palsson har lagt mérke till ndr hon
har last de motioner som vi har vickt genom éren, dér vi regelbundet har
aterkommit till de konsbetingade oréttvisorna och skillnaderna i hilsa.

Vi har under dessa ar bl.a. riktat in oss pa att denna forskning ska bli
ett tydligt uppdrag for Folkhélsoinstitutet. Man ska skriva in denna frage-
stdllning i sina statuter. Nagra av de viktigaste uppgifterna ska vara att
studera och komma med forslag till hur man minskar de skillnader som
finns mellan kvinnor och mén.

Vi ser naturligtvis gérna att Chatrine Pélsson och andra stdder de
motionerna i fortsittningen. Det ser vi framemot.

Anf. 213 CHATRINE PALSSON (kd) replik:

Fru talman! Min fradga var varfor det inte har hdnt nagot. Jag vet att
Rolf Olsson, Gudrun Schyman och ménga vénsterpartister har talat om
det. Men man maste vil driva de fragor som ar viktigast i regeringsfor-
handlingarna, ndr man nu stoder regeringen.

Maénga dr nog trotta pa prat. Det var de ocksé i klubben. De menade
att vi har haft ménga debatter och att alla tycker att detta ar s& viktigt
men att det inte hinder nadgonting.

Jag undrar varfor det inte har hiant ndgot, om det nu &r sa viktigt.

Anf. 214 ROLF OLSSON (v) replik:

Fru talman! Nog hinder det saker; det vill jag 4nd& bestimt hivda.
Det tas en rad viktiga initiativ, och en del av detta redovisas i kommenta-
rerna till motionerna.

Det som é&r viktigt for oss &r att halla fast vid en generell vilfardspoli-
tik ocksé i fortséttningen. Det &r véldigt viktigt inte minst for kvinnornas
vidkommande. Det utgor en grund for oss i vart fortsatta arbete.

Jag ser som sagt framemot att Chatrine Palssons parti och Vansterpar-
tiet ska samarbeta, nu ndr Chatrine Pélsson ocksa tycks intresserad av
dessa fragor.

Anf. 215 LARS GUSTAFSSON (kd):

Fru talman! Det sades tidigare att saker och ting spretar at ratt hall.
Denna debatt har ett sddant upplédgg att den spretar at alla hall. Det skulle
vara bra om man kunde l4dgga upp den pa ett annat sitt.

Det finns en rad hélsofragor som kénns sérskilt viktiga att debattera
och som ar sirskilt aktuella, exempelvis narkotikaproblematiken bland
ungdomar. Det inser man om man tar del av den senaste tidens rapporter,
och sérskilt Narkotikakommissionens rapport. Dér finns ett stort underlag
for forslag till atgarder for att forbattra situationen. Men eftersom propo-
sitionen snart tas upp i kammaren avvaktar jag med att ta upp denna
fraga.

Jag tidnker koncentrera mig pa att tala om nagot som &r vildigt viktigt
for var hélsa, och det &r vara tdnder. Tandhélsa &r en folkhélsofradga, och
tyvarr ibland ocksé en social fraga. Dalig tandhilsa kan i vérsta fall leda
till social utslagning.



Det har tidigare forekommit kommunala beslut i socialndmnder som
inneburit att en hjélpbehdvande skulle fa lagat endast s manga tdnder
som erfordrades for att denne skulle kunna intaga foda. Ett sddant beslut
kan enbart betraktas som rent krankande for den hjdlpsokande.

Téander har inte enbart en viktig funktion nér det giller niringsintaget
utan dr ocksa en del av en ménniskas utseende och sjélvkinsla. Ménga
har vittnat om den osdkerhet som en dalig munhélsa kan ge upphov till.

Forskare har kunnat klarldgga ett antal samband mellan dalig mun-
hélsa och olika sjukdomar. Den som lider av tandlossning l6per storre
risk att drabbas av hjért- och kérlsjukdomar, liksom av hjarnblodning och
diabetes.

Tanderna ér en viktig del av kroppen. Detta skulle inte behdva ségas,
utan det borde ses som sjdlvskrivet. Likvél gors en markant &tskillnad
bade organisatoriskt och erséttningsméssigt mellan tandvérden och den
Ovriga varden. Att detta har historiska orsaker kan inte tas som forsvar
nédr det giller hur tandvarden och ersittningssystemen ska utformas i
framtiden.

Pé sikt finns det endast en hallbar 16sning, och det &r en gemensam
16sning med ett hogkostnadsskydd for all medicinsk vérd, dar tandvéard
ingér. Det behovs alltsd en 6versyn av tandvardsforsdkringen, och den
maste goras till en del av den allménna sjukforsdkringen, vilket vi har
framfort 1 reservation 2.

Tandhélsa far inte utvecklas till en socioekonomisk fréga. Det far inte
endast vara de som har rdd som kan uppritthélla riktig tandhélsa. Det
finns faktiskt tendenser till det.

Vi kristdemokrater har i vara budgetforslag under ménga ar avsatt ett
antal hundra miljoner mer &n regeringen for ekonomisk lindring for per-
soner med 14ga inkomster och stora tandvardskostnader. Trots kritik mot
véra forslag fran foretrddare for regeringspartiet har regeringen foljt i
véra spér, och didrmed har pastdendena om otillrdcklig finansiering om-
gaende upphort. Resurser vdrderas tydligen olika beroende pa vem som
kommer med forslagen.

Regeringen har tillsatt en utredare, som i varas framlade ett delbetédn-
kande. Arbetet ska avslutas den 31 mars 2002.

Vad som framkommit hittills fran bl.a. regeringshéll ar tankar om ett
sdrskilt tandvardsstdd till personer dver 65 ar. Detta har motts av kritik
fran tandlékarhall. I likhet med oss kristdemokrater menar man att stod-
behovet inte kan avgrénsas till ménniskor i en specifik &lder. Behovet
finns i alla aldersgrupper. Dessutom géller stddet inte vanliga tandvérds-
atgdrder utan enbart vissa arbeten. Ett sadant forslag maste anses som
vilseledande for dem som kommer att omfattas av stodet.

Det &r ocksé viktigt att tillgangen pa tandldkare och tandvardsperso-
nal sdkras och att villkoren for tandldkare forbéttras, sé att vi kan behalla
de tandlékare vi har i landet och sé att de kan fortsdtta att arbeta hér i
Sverige.

Fru talman! En viktig del i tandvérden &r de fyllnadsmaterial som an-
viands. Det har visat sig att mdnga méanniskor har fatt besvér av bla.
amalgam, som innehdller det mycket giftiga Amnet kvicksilver. Ett antal
forskningsrapporter har visat pé kvicksilvrets skadeverkningar.

Bestdmmelser om en storre forsiktighet med anviandandet av amal-
gam har ocksé inforts. Sedan 1995 ér det inte tillatet att laga barns tdnder
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med amalgam. Undantag ges for barn som é&r svara att behandla. Det kan
handla om barn med tandldkarskrick och barn med funktionshinder eller
om barn med traumatiska upplevelser frdn andra ldnder och kulturer.
Undantaget har tillkommit pd begéran fran tandlékarna.

Detta kan dock inte motivera att s& manga som 700 barn i Véastra Go-
taland har fatt sina tdnder lagade med amalgam. Det maste goéras en upp-
foljning av barns hélsa i relation till silveramalgamfyllningar.

Det ar viktigt att amalgam avvecklas som tandfyllnadsmaterial och
ersitts av sddant som inte ger skador eller biverkningar. Det finns andra
ersittningsmaterial, men de bor anviandas med urskiljning eftersom dven
dessa kan inverka menligt pa hélsan. Det &r viktigt att forskningen pa
omrédet fortsitter, sd att vi far fram béttre och mer hélsoframjande fyll-
nadsmaterial.

Folkhélsoaspekten i tandhélsan kan inte nog betonas. Den naturgivna
utrustningen ir bést och bor bibehdllas s& lange som mojligt. Det fore-
byggande arbetet med att paverka barn och ungdomar till att varda sina
tander maste ha hog prioritet 1 folkhdlsoarbetet i kommuner och lands-
ting.

Det finns mycket mer att sdga pa olika omrdden, men jag avslutar
dnda med att yrka bifall till reservation 16. Vi star givetvis bakom samt-
liga véra reservationer.

Anf. 216 GUNNEL WALLIN (c):

Fru talman! Jag ska borja med att sjunga: Sdg det med ett leende och
med en glimt i 6gonvran!

Jag tycker att vi behdver det sa hér sent pé kvillen.

En god tandhélsa stirker faktiskt sjdlvfortroendet. Att vaga sig pa ett
leende — jag ser flera stycken just nu — och att kunna tugga sin mat ar
viktigt. Dessa faktor har stor betydelse for hélsan. Vi svenskar kan vara
stolta dver den generella tandstatus som vi har, men det ligger ett stort
arbete bakom den. Studier visar att en storre andel av dem 1 aldersgrup-
pen 20—44 ar besoker tandldkare alltmer sillan. Det tycker jag dr en oro-
ande signal som vi maste ta pa allvar. Vi maste fraga oss varfor. Jag tror
att ett svar dr att manga inte har pengar till detta. Jag kan ocksé tdinka mig
att det finns vissa personer som inte prioriterar tandhélsan, inte forrdn
tandvérken &r olidlig.

Centerpartiet vill pa sikt att avgifterna och finansieringen av tandvér-
den ska harmoniseras med hilso- och sjukvérden. Vi for ofta fram hur
viktigt det dr att se helheten och sammanhang. Ténderna och munhélsan
maéste vara en del av helheten. Varfor utesluta munnen i detta samman-
hang?

Det finns olika végar att ga for att man ska fa en god tandhélsa, men
det ar forenat med kostnader. Pa sikt sker en fordndring till det positiva
vad giller kostnaderna. Det minskar de sociala klyftorna, och det ar vik-
tigt for oss i Centerpartiet. Det kom en rapport i dagarna om de hemldsas
situation. For dem hade tandvardsinsatserna varit det som hade haft den
storsta och bista effekten.

Centerpartiet vill borja med att ge stdd till de personer som ar i behov
av en omfattande tandvard, oberoende av alder. Det dr inte aldern som
avgor tandstatusen, dven om det dr en faktor. Det vill jag sirskilt fram-
hélla for Susanne Eberstein. Man kan ju inte vara sa fyrkantig att man



gér just efter hur ménga &r personen ar. Det maste ju vara behoven som
ar avgorande. Det ar faktiskt att hushalla med resurserna.

Fran Centerpartiets sida vill vi ocksd foresld att behandling av in-
flammationer och infektioner samt provtagning ska kosta lika mycket
som en liknande behandling inom sjukvarden. Detta kan ju ses som det
forsta steget mot en helhet. Man maste bdrja i ndgon dnda, var det ndgon
som sade tidigare.

Vad géller det forebyggande arbetet inom tandvarden har Sverige va-
rit en foregangare. Det finns riskgrupper inom barn- och ungdomstand-
varden. Dessa riskgrupper maste ges tillfalle till titare kontakter med
tandldkaren. Man kan inte behandla alla lika; hiar maste man ocksa utga
fran behovet. Man bor ge riktade insatser och ett 6kat grundbelopp till
ungdomarna for att forbéttra deras tandhélsa. Det lonar sig alltid att fore-
bygga.

Sa kommer jag in pa ansvar for medicintekniska produkter, dental-
material. Det &r numera Lakemedelsverkets ansvar. Jag tycker att det ar
ett steg framat. Biverkningar ska anmalas till tillverkaren och till Léke-
medelsverket. Biverkningar fran material som patienten har burit pa
lange, dér tillverkaren inte &r kidnd, bor anmélas direkt till Lakemedels-
verket. Méanga fyllningar som &r gjorda under 50-70-talet gor sig nu
paminda och fororsakar ohélsa.

Forbud mot att anvinda amalgam ska inforas s& snart som mojligt.
Arbetet inom EU med amalgamfridgan maste péskyndas. Forskningen
maéste intensifieras. Det hér ar segt. Jag kommer ihag att jag i landstinget
i borjan av 80-talet vickte en motion om detta med amalgam. D4 var det
ménga som fnyste. Amalgam var jéttebra; det skulle vi fortsdtta med.
Men nir man ser tillbaka pd en 20-arsperiod ser man att det har hént
saker till det positiva, men nu maste vi komma fram till ett beslut: For-
bjud amalgamet!

For att man ska kunna bedriva en god tandvard maste det ocksa till
yrkeskompetens — det har ju tidigare talare sagt. Centerpartiet foreslar att
regeringen bor presentera ett atgdrdsprogram for att langsiktigt sdkra
personalforsorjningen inom tandvarden. Det géller tandskdterskor, tand-
hygienister och tandlikare. Jag instimmer i Leif Carlsons stillningsta-
gande att tandlékaryrket maste uppvérderas, och aldersgriansen i tandli-
karyrket bor tas bort helt och héllet.

Sedan kommer jag in pa hiv/aids. Den 1 december forra veckan in-
tensifierades kampanjen mot hiv/aids. Det var 20 &r sedan kampanjen
startade, men vi har méirkt att intresset inte har varit sa stort. Det har
mattats av. Vi ser nu med oro pa vad som hinder runtom i vérlden. Med
den rorlighet som vi har bland ménniskor maste vi i Sverige agera med
en bred information pa alla fronter. Vi ser att hiv/aids har 6kat inom alla
grupper, sa det behovs ett effektivt och langsiktigt arbete, bade med in-
formation och med stéd for de personer som har drabbats.

Ge Socialdepartementet samordningsansvaret med Folkhélsoinstitutet
som ansvarig myndighet for hiv/aids! Det ska inte vara som det ir i dag,
att det delas upp mellan Finansdepartementet och Socialdepartementet.
Man har svarigheter att se hur medlen anvénds, likasé hur viktigt det ar
att ha langsiktighet i detta. Stotta frivilligorganisationerna, som gor ett
fantastiskt arbete nér det géiller hiv/aids, och ge de barn och ungdomar
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som har drabbats en extra omtanke och ett extra stod for att de ska klara
sin roll i samhallet!

Sedan ska jag ga in pé en annan del av den forebyggande hélsovér-
den. Den giller skolan, som maste fa till uppgift att tillsammans med
ungdomsmottagningarna stirka kunskapen om olika kulturers syn pa
sexualitet och samlevnad bland ungdomar. Aven de funktionshindrade
maste fa mojligheter till en adekvat undervisning inom detta omréde.
Centerpartiet anser att det finns behov av studier om hur ungdomar
préglas av sexuellt firgade budskap, pornografi, sexuellt sprakbruk m.m.
Detta &r en synnerligen angeldgen fraga.

Jag vill ocksa gé in pa spelberoendet och det forebyggande arbetet
kring detta. Vi vet genom forskningsstudier att spelberoendet 6kar och att
det okar i de ldgre &ldrarna. Spelutbudet &r stort, och det véixer snabbt.
Trakigt nog kan vi ocksa se att antalet spelberoende okar. Det dr en tung
borda, sérskilt for dem som finns runtomkring de spelberoende, de anhd-
riga. Det ar latt att man fastnar i 1&nekaruseller och i kriminalitet. Det
finns flera exempel bland ungdomsgéngen, och det finns exempel pa véra
anstalter inom kriminalvarden.

Centerpartiet kridver en samhéllsekonomisk analys av spel och spelets
negativa konsekvenser.

Det maste till en annan fordelning av statens inkomster av spel, som
ar pa 5 miljarder, och landets utgifter for spelberoende och dess konse-
kvenser, for vilket man har beviljat 4 miljoner. Detta dr inga rimliga
proportioner.

Hur ser de anhdrigas ekonomiska situation ut? Jag har sett sddana hér
katastrofer pa nira hall, och det &r mycket bekymmersamt. Och hur ser
kommunernas utgifter for att hantera detta med spelberoende ut?

Det behovs ocksé ytterligare forskning pé detta omrade, inte minst
nér det géller behandlingsmetoder for att hantera de alltfler som drabbas
av spelberoende.

Detta handlade om en del av de allt viktigare folkhdlsofrdgorna. I dag
fick vi se tobaksproppen. Den kom. Vi véntar pa narkotikaproppen. Vi
véntar pa lakemedelsproppen. Detta ar viktiga och angeldgna fragor. Men
de kommer och de ska behandlas, och dirfor tar jag inte upp dem i dis-
kussionen nu.

Det 4r manga som har papekat att kostnaderna for sjukvarden okar,
att pengarna inte récker till och att vi méste ha mer och mer pengar. Men
ska vi klara morgondagens hilso- och sjukvérd langsiktigt maste det till
en allt storre tyngdpunkt pa de forebyggande atgdrderna for att folkhél-
san ska oka.

Anf. 217 BO KONBERG (fp):

Fru talman! Det dr viktiga fragor vi diskuterar denna eftermiddag och
kvall. Darfor ar det forstas extra beklagligt att det ansvariga statsradet,
sasom redan papekats vid flera tillfillen, inte heller den hér gdngen har
tyckt att det kunde vara vért att bevilja riksdagen sin ndrvaro. Nu ar vi
hér i den svenska riksdagen vildigt forsynta jamfort med ménga andra
parlament. Hade vi varit i det brittiska parlamentet hade den klassiska
talkdren utbrutit: Vi vill se positivhalaren och inte hans apa! Det hade
varit trevligt att f se positivhalaren hér. Vi far i stillet noja oss med att
diskutera med — vad ska jag séga i det svenska parlamentet? — hans med-



arbetare och stélla fragor till dem. Jag hoppas att vi ska fa tillfille till
detta.

I den rapport som kom i veckan fran Socialstyrelsen ndmns bl.a. att
56 % av kvinnorna i vért land och 43 % av ménnen anser att sjukvirden
har blivit simre de senaste fem aren. Vilket parti som har haft det poli-
tiska ansvaret pé riksplanet och i majoriteten av landstingen &r ju ingen
hemlighet, atminstone inte for denna kammare — pa ménga stéllen, lik-
som hér i huset, tillsammans med Vinsterpartiet och Miljopartiet.

Jag hade ténkt blicka lite grann pa nagra visentliga omraden och se
vad som har hént under socialdemokraternas gangna sju ar och mdjligen
pa nagra punkter jimfora det med vad som hinde under de tre &r som de
borgerliga partierna hade ansvaret for den nationella politiken i borjan av
90-talet. Jag tycker inte att det &r s& hart eller krdvande att titta efter vad
socialdemokraterna har gjort pa sju &r. Det &r inte frdga om att, pa det
svira omrade som sjukvérden utgdr, stilla frdgor och stilla samman
bokslut efter ett, ett och ett halvt eller tva ar, utan det dr som sagt sju ar.
De omréden jag tinkte forsoka belysa édr kderna, fragan om utbyggnaden
av primérvarden och av husldkarna, dldreomsorgen samt vad vi far ut av
véra pengar, dvs. det man brukar kalla produktivitet. Jag tror, fru talman,
att jag inte har valt speciellt udda omraden utan ganska centrala omraden
inom sjukvérdspolitiken nédr jag valt dessa fyra omraden.

Nar det giller kderna har de ldnge varit ett problem i svensk sjukvard.
De var det i slutet av 80-talet och i borjan av 90-talet. Med den regering
vi fick hosten 1991 blev det efter ndgra ménader inforande av den s.k.
vardgarantin. Aldrig tidigare under négra métperioder har vi haft s& korta
vardkoer som vi hade 1994. Savitt jag kédnner till finns det ingen statistik
Over situationen nu som tyder pd nagonting annat &n att koerna i dag ar
langre &n nér socialdemokraterna overtog ansvaret for sjukvarden. Min
forsta fraga till statsradets medarbetare har i kammaren &r om man under
de ar som vi har haft socialdemokratiska sjukvardsministrar har uppfatt-
ningen att kderna blivit kortare. Det dr en ganska enkel fraga som bor
vara mojlig att besvara relativt kort.

Min andra punkt gillde vad som har hint med utbyggnaden av all-
ménldkare och huslékare i vart land under de hér tva perioderna. Under
de tre &r vi hade borgerlig regering dkade, har Riksdagens revisorer re-
dovisat, antalet allménlékare i vart land med drygt 1 400, dvs. ungefir 40
per manad i tre ars tid. Att doma av det material jag forsokt fa tag i 6ver
vad som hént under de socialdemokratiska sju aren, for att kunna gora en
rittvisande jaimforelse, forefaller det som antalet de forsta aren faktiskt
minskade — om vi ska tro Riksdagens revisorer, och det ska vi sakert —
medan det dérefter har 6kat ndgot. Sammantaget ser det ut som om man
under dessa sju ar faktiskt har klarat att 6ka antalet allméanldkare ungefér
i takt med befolkningsutvecklingen — men inte mer.

Pa de tre borgerliga aren minskade, enligt Riksdagens revisorer, anta-
let patienter som en allménldkare behdvde ta hand om fran 3 460 ned till
2 250. Min tro &r alltsa att man dér har legat still i sju ars tid under soci-
aldemokraterna.

Min andra fraga till dem som talar for socialdemokraterna i den hér
debatten dr: Har jag i huvudsak rétt i pastdendet att det skedde en drama-
tisk utbyggnad av huslékarsystemet och allménlédkarkdren under de tre
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borgerliga aren och att det i praktiken har stétt still under sju socialde-
mokratiska ar?

Jag tror att det pa de hér tvd punkterna kommer att visa sig att det ar
svért att bestrida de uppgifter jag har.

P& den tredje punkten, den om dldreomsorgen, ar det svérare att gora
den hér typen av bedomningar. Det dr svérare dn att mita vardkder eller
rikna ldkare att kunna bedoma om vara dldre far en hygglig, anstidndig
och bra dldreomsorg och hur den fordndrar sig dver tiden. Min bedom-
ning &r att den ndrmast har forsdmrats. Men jag har inga fullédiga beldgg
for det, och jag hoppas forstés att jag har fel. P& den hir punkten blir min
friga alltsi en aning &ppnare: Ar det si att socialdemokraterna hir i
kammaren anser att dldreomsorgen i vart land i dag &r béttre &n for sju ar
sedan?

Den fjiarde punkten géllde vad vi far ut for de pengar vi satsar pa
sjukvérd. Enligt en rapport som Landstingsforbundets ekonomer presen-
terade for tvd ar sedan forbattrades produktiviteten, det vi fick ut per
satsad véardkrona, under de tre borgerliga aren med ungefar 14 %. For
varje krona fick vi 1994 ut ungefir 14 % mer &n vi fick tre ar tidigare. De
siffror som sedan redovisas for den forsta delen av de socialdemokratiska
sju aren visar ofordndrad produktivitet. Det ar alltsd fram till 1997/98.
Nar man gor prognoser for tiden dérefter, framemot ar 2004 — och da har
man formodligen varit sa pessimistisk att man rdknat med ett fortsatt
socialdemokratiskt regeringsinnehav — utgar man ocksé fran oforandrad
produktivitet.

Min beddmning ir, efter att ha 14st de hir rapporterna, att det tycks
vara sa att pa tre borgerliga ar fir man ut 14 % mer per krona for med-
borgarna i form av vard, medan det forefaller som om det stér still i sju
ar, och formodligen ett ar till, dvs. &tta ar, med socialdemokratisk rege-
ring. Har jag fel eller har jag ratt pa den punkten?

Jag skulle ocksa, for att anvdnda denna debatt just till debatt, vilja
stdlla en fraga till utskottets ordférande Ingrid Burman, som denna gang,
liksom flera génger forut, talar mycket vdl om den generella vélfarden.
Min fraga har sin utgdngspunkt i vad som har hint med de privata sjuk-
vardsforsdkringarna under de hér sju aren. Det var ndmligen sé att det i
praktiken var omdjligt att sélja privata sjukvardsforsékringar i vart land i
borjan av 90-talet nédr kderna forsvann. De forsdkringsméklare och for-
sdkringsbolag som dgnade sig at detta hade det ungefér lika svéart som
kylskapsforsiljare pd Gronland. Men under de sju socialdemokratiska
aren har antalet privata sjukvardsforsidkringar okat i snabb takt och &r i
dagsliget ca 150 000. Ar det, med Ingrid Burmans definition pa generell
vélfard, inte sd att man maste sdga att den generella vélfarden har for-
sdmrats under de hér sju aren, att doma av mojligheten att sélja privata
sjukvardsforsakringar?

Kenneth Johansson tog med rétta upp den vésentliga fragan hur vi
anvinder véra pengar vad géiller fordelningen mellan forsékringskassor
och vard. Han stillde fragor till Miljopartiets representant om hur det
kom sig att Miljopartiet pa nagra veckor har dndrat uppfattning, fran att i
borjan av oktober ha vickt en gemensam motion med Centerpartiet och
Folkpartiet om den finansiella samordningen till att pa ndgra veckor, som
sagt var, ga over till att vara for en annan modell och i praktiken se till att



det inte kunde bli majoritet i utskottet och ddarmed inte i riksdagen for en
samordning en bit in pd det nya &ret.

Det svar som Kenneth Johansson fick hoppas jag berodde pa okun-
nighet. Gor det inte det dr det virre. Den motion som véckts finns till-
génglig i denna riksdag. Den &r inte hemlig. Den trepartimotionen finns
tillgénglig, och vem som helst kan ta del av den. Miljopartiets talesman i
dessa fragor skrot nyss nagot oforsiktigt med att hon var vél paldst i den
hér fragan.

Fru talman! Vi har fran Folkpartiets sida drivit sjukvardsfragor i
manga ar. Vi har forstds gjort det darfor att de dr oerhort vésentliga for
medborgarna. Vi har i arets motion for framtiden pekat pa sddana saker
som vardpeng, behovet av finansiell samordning, huslékarsystem, rattig-
heter for psykiskt sjuka, en forbattrad tandvard och fler privata vardgi-
vare, for att bara nimna nigra exempel. Skulle de forslagen bifallas,
vilket de knappast lar gora i dag, skulle svensk sjukvard forbattras. Nu ar
det stor risk att vi ovanpa de sju forlorade &r svensk sjukvard har upplevt
far ett forlorat ar till fram till nésta ars val.

Anf. 218 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Bo Konberg talar om ministern som en positivhalare med
sin apa och saknar positivhalaren. Mycket ska man hora innan 6ronen
ramlar av, och mycket har jag blivit kallad for, men aldrig apa och aldrig
hér. Ar det en debattordning som Folkpartiet vill infora hir, eller var det
bara en lapsus och ett daligt forsok att vara rolig?

Anf. 219 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Jag har sjilvklart inte kallat Susanne Burman for en apa.
Jag har bara berittat vad som hédnder i det brittiska parlamentet. Eftersom
Susanne Burman foretrader regeringen far hon vara glad att hon gor det i
den hir kammaren och inte i det brittiska parlamentet.

Anf. 220 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:
Fru talman! Susanne Eberstein har ingenting att tilligga. Det var for
daligt.

Anf. 221 INGRID BURMAN (v) replik:

Fru talman! Jag ska inte svara pé alla fragor som é&r stillda till stats-
ministerns medarbetare, men en fraga stélldes till mig och den ska jag
forsoka besvara. Den géllde om den generella vélfarden har urholkats i
och med att det nu finns privata forsékringslosningar pad marknaden. Och
svaret dr naturligtvis ja, precis som jag sade i mitt anférande.

Losningen r ju att vi, Vénsterpartiet, Socialdemokraterna och Miljo-
partiet, avser att hoja taken i sjukforsikringarna. Det dr en instillning
som jag ocksa forstar att Folkpartiet har. Det &r bra, for den generella
vélfirden maste omfatta manga, sé att inte flertalet kdnner sig tvingade
att soka andra 16sningar.

Mitt problem blir da hur Folkpartiet tinker 16sa detta, eftersom man
ska samregera med bl.a. Kristdemokraterna som vi horde nyss absolut
inte kunde tidnka sig den l6sningen. Centern &r inte inne pa den 16sning-
en. Jag har for tillfdllet inte kunskap nér det giller Moderaterna.
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Jag ér alldeles dvertygad om att den majoritet som nu sitter kommer
att hantera den hér fragan, liksom manga andra frigor, vl nir det géller
att aterskapa den generella vilfarden. Fragan &r hur Folkpartiet tinker
hantera den.

Anf. 222 BO KONBERG (p) replik:

Fru talman! Det var alldeles ritt, som Susanne Eberstein uppfattade
det, att jag stdllde just den specifika fragan till utskottets ordférande.
Men det var en missuppfattning fran Susanne Ebersteins sida att jag
fragade om sjukpenningforsakringen.

Anf. 223 TREDIJE VICE TALMANNEN:
Repliken géller Ingrid Burman.

Anf. 224 BO KONBERG (p) replik:

Fru talman! Jag ber om ursékt.

Den fraga jag stéllde till Ingrid Burman géllde ju att det séljs ménga
fler privata sjukvardsforsakringar, 150 000.

Jag diskuterar mycket gérna — det gjorde jag i gér i denna kammare —
fragan om vi ska ha tak eller inte i socialforsdkringarna, alltsa inkomst-
bortfallsforsékringarna. Men jag &r tacksam om Ingrid Burman é&r vénlig
och svarar pa frigan om hon tycker att det &r ett problem och ett tecken
pa att den generella vilfarden har blivit simre att det &r sa latt att sdlja
privata sjukvardsforsakringar.

Anf. 225 INGRID BURMAN (v) replik:

Fru talman! Jag ska forsoka besvara dven den fragan. Jag uppfattade
att det handlade om generell vilfird och sjukforsikringar, men vi ska ta
tag dven i den hér fragan.

Jag tror att detta &r ett tecken pd méanga saker. Det ena dr naturligtvis
ett tillgdnglighetsproblem, vilket Bo Konberg &r vil medveten om att den
hir majoriteten avser att hantera och &ven satsar pengar for att hantera.

Den andra delen tror jag har sin grund i att det finns en rad privata
sjukvérdsinréttningar som erbjuder tilldggstjénster vid sidan av den ordi-
narie sjukvérden. Senast var det S:t Goran som i samarbete med Skandia
var pa vég i denna riktning. Det innebér att det skapas en otrygghet bland
ménniskor, att man ska bdrja betala sjukvarden med den privata plénbo-
ken. D4 tittar man i sin privata planbok och den kénns véldigt tom. D&
soker man forsékringslosningar.

Medicinen mot detta — jag hoppas att Bo Konberg delar uppfattning
om det receptet — dr att vi fortsitter att satsa pa den offentliga sjukvérden.
Vi ser till att den erbjuder den vard som ménniskor efterfragar och forso-
ker sa att sdga att begrdnsa den vard som skulle erbjudas i tilldggstjénster
mot privat betalning. Vi bygger vidare pa den generella vélfarden i of-
fentlig regi. Jag hoppas att jag och Bo Kdnberg ér eniga om detta.

Anf. 226 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Ingrid Burman och jag &r inte eniga om att det ska ske i
offentlig regi, om hon med det menar att sjukvérden ska produceras i
offentlig regi. Det &r en av de stora stridsfrdgorna mellan vara tva partier.



Vi ér for en generell vélfird och en offentlig finansiering, men ser vl att
den kan presenteras av méanga olika. Man kan ha privata tandlikare, man
kan ha offentliga tandlékare, man kan ha privata husldkare osv. Dér skil-
jer vi oss at.

Det intressanta med svaret var, om jag uppfattade det ritt, att det be-
kraftade mitt forsok till analys, dvs. att det &r bristerna under de sju soci-
aldemokratiska aren, stodda av Vénsterpartiet, som har lett till att det gar
att sdlja privata sjukvardsforsékringar. Under de borgerliga partiernas tre
ar var det omojligt att sdlja privata sjukvardsforsidkringar. Det var en
marknad som stod helt och héllet still. Det gjorde den just pa grund av
det som Ingrid Burman snuddade vid, ndmligen tillgénglighetsproblem,
for att anviinda ett lite byrdkratiskt ord, eller kder. Ar kderna borta ir det
mycket f& ménniskor som ovanpa det de har betalat i skatt viljer att ta
privata sjukvardsforsékringar.

Jag tror att vi pa det lilla delomradet var néstan dverens i analysen.

Anf. 227 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Fru talman! Jag uppmérksammar att Bo Konberg, om jag uppfattat
namnet ritt, &r en méstare i hirskartekniker. Vi har fétt erfara bade osyn-
liggérande — att inte kunna halla reda pa vad de kvinnliga meddebattd-
rerna heter — och forlgjligande genom att vi alaggs olika egenskaper som
vi inte vill kdnnas vid, t.ex. att jag skulle vara skrytsam. Det vore mig
alldeles fjédrran att skryta, sérskilt nér jag sitter i den prekédra beldgenhet-
en att f4 hoppa in i ett utskott i stéllet for en ledamot som é&r langvarigt
sjuk och dessutom fér forsoka ta itu med vissa fradgor som ror ett annat
utskott, dir en av vara ledamoéter ocksé dr sjuk. Detta hoppas jag att Bo
Konberg kan ta tillbaka.

Det han har svérare att ta tillbaka &r en motion som Folkpartiet skrev
for tvd ar sedan. Det dr den historieskrivningen jag har. Jag ndjer mig
inte med att gé tillbaka ett ar, utan jag gar tillbaka inte till oktober i ar,
inte till forra aret utan till for tva ar sedan. Da hade vi en motion uppe i
socialutskottet fran Folkpartiet om finansiell samordning.

Jag skulle vilja fraga Bo Konberg om den senaste motionen, som vi
skrev ihop, och varfor Folkpartiet inte &dr berett att fullfolja sina tankar,
som jag har hort framforas tidigare av folkpartister, nimligen att utvidga
rehabiliteringsatgirderna till att omfatta dven forsdk inom Socsam och
Frisam.

Anf. 228 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att jag redan har bett om ursikt for att jag miss-
uppfattade ett namn. Jag har mina fel och brister, och jag forsdker att
erkdnna dem sa gott det gar.

Diremot blev jag lite forvanad over svaret. Jag hdnvisade till en mot-
ion som vécktes for tvA ménader sedan av Miljopartiet, Centerpartiet och
Folkpartiet. Precis som Kenneth Johansson undrar jag vad det &r som gor
att man fran Miljopartiet har dndrat sig och gjort en helomvéndning i den
hér fragan.

I det forra inldgget var man inte speciellt rak ndr man havdade att det
berodde pa nigonting som ndgon annan hade sagt for tva ar sedan. Min
fraga gillde — och det vore bra om vi kunde fa svar pa den, inte bara vi
hir i kammaren utan ocksi andra — vad det dr som gor att Miljopartiet
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inte var berett att fullfolja det arbete som vi gemensamt har bedrivit se-
dan november i fjol.

Jag har full respekt for att det kan vara svért att hoppa in som ersét-
tare. Men jag hoppas dndé att de tva utmarkta personer fran Miljopartiet
som arbetade med den hér fragan och som nu &r sjuka har kunnat for-
medla en del av det som hidnde under dessa 8—9 ménader. Har de inte
gjort det finns ju motionen. Hade man gjort det hade man kunnat fa en
majoritet.

Anf. 229 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Fru talman! Det &r ju det som jag undrar lite grann dver. Sjalvklart
vet vi vad véara kamrater har sagt tidigare. Vi kan inte stanna vid oktober.
Jag delar Bo Konbergs otélighet dver att det inte hdnder s& mycket pé det
hir omrédet, absolut. Men varfor begréinsar ni er i er reservation i social-
forsakringsutskottet till den finansiella samordningen mellan forsak-
ringskassan och hélso- och sjukvérden?

Ni hévdar i er reservation att kderna till vard och behandling och bris-
tande rehabilitering kostar forsdkringskassan pengar i form av utbetal-
ning av sjukpenning och i vérsta fall onddiga fortidspensioneringar. jag
héller absolut med om det.

Det var ju en av grunderna for att skriva en gemensam motion, att vi
hade denna samsyn. Men varfor begrinsar ni er da? Ni skriver i sista
meningen i Centerns och Folkpartiets reservation: Finansiell samordning
mellan forsékringskassan och hélso- och sjukvérden kan dndra pa detta.
Det ar ju det som vi inte dr dverens om.

Nu anser socialdemokraterna att det gar att komma vidare med oss
och Vinsterpartiet. Jag anser att det dr ni som har svikit det som vi d& var
overens om. Det giller inte bara att begrinsa sig till Finsamforsoken. De
ar helt okej, och jag vet att det var ni som startade dem en gang i tiden,
men det blir for begrdnsat. Det finns jattebra Socsamforsék, och man
behover fora in dven arbetsmarknaden for rehabiliteringens skull. Ni
skriver ju det sjélva.

Varfor kan ni inte vara med och fullfélja det hela? Det hade vél varit
en utomordentligt stor bredd om dven Folkpartiet och Centern hade varit
med.

Anf. 230 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! I den motion som jag hinvisade till nimns s&vél Finsam
som Socsam. For kammaren kan jag bara upprepa det som ar kint for
ménga, ndmligen att sidvdl Finsam som Socsam innehdller finansiell
samordning. De bégge propositioner som ligger till grund for bade Fin-
sam och Socsam lades fram av den borgerliga regeringen med min namn-
teckning pa. Sa jag har inte det minsta emot Socsam.

Antingen &r det sé att det dr en medveten eller omedveten forvirring —
jag hoppas det senare. I motionen finns detta med. Det dr inte s som det
antyddes, att vi har avgett en reservation och att Miljopartiet darefter har
gjort upp med socialdemokraterna, utan Miljopartiet vigrade att fortsétta
samtalen med oss och gick ihop med de andra partierna.

Det ar alltsa en helt felaktig historieskrivning, och jag ar ledsen for att
den framfors. Jag hoppas aterigen att det dr av misstag.



Anf. 231 CONNY OHMAN (s):

Fru talman! Kommittén Valfardsbokslut éver 90-talet avlimnade sin
slutrapport for ndgon manad sedan. Dér kan man inhdmta mycket kun-
skap. Om det omrade som vi behandlar hir skriver man bl.a. att spad-
barnsdddligheten néistan halverades under 1990-talet. Sverige har i dag
vérldens lagsta spadbarnsdddlighet. Medellivslangden 6kade kraftigt
under 90-talet, med mer &n &ver ett ar for kvinnor och drygt ett och ett
halvt ar for mén. Den som lever i Sverige i dag bor i ett land som ligger i
vérldstopp nér det giller medellivslangd.

Jag pastér inte att detta enbart dr sjukvéardens fortjanst. Manga fak-
torer samverkar nar det géller folkhédlsa. Men jag konstaterar att detta har
skett samtidigt som socialdemokraterna har tvingats att ta ett huvudan-
svar for att sanera landets ekonomi pé ett sddant sétt att det tyvarr har
drabbat dven sjukvardens ekonomi.

Bilden av svensk folkhélsa och sjukvéard dr mangfasetterad. Det finns
de som bara malar upp en elidndesbild. Darfor tycker jag att det &r bra att
ta till sig en del av det som vélfardsbokslutet konstaterar kring 90-talet.

Men forvisso finns det ockséd bekymmer. Den andel av befolkningen
som kénner oro och angest har okat, konstateras i vdlfardsbokslutet. Det
finns regionala skillnader, konsméssiga skillnader och skillnader i hélsa
mellan olika samhéllsgrupper, som manga tidigare talare har varit inne
pa.

Chatrine Pélsson tog upp den specifika fragan om konsskillnader och
hilsa. Om hon laser pa s. 19 i budgetforslaget beskrivs detta och det
uppdrag som Socialstyrelsen far av regeringen att komma med &tgérds-
forslag i den fragan. Dessutom vill jag pdminna Chatrine Pélsson om att
vi véntar pé en folkhélsoproposition under varen diar denna friga kom-
mer att vara hogaktuell. Om Chatrine Palsson lugnar sig lite sd ska vi
diskutera dessa fragor.

Tillgdngligheten till varden maste forbattras. Personalrekryteringen ar
ett bekymmer pé bade kort och lang sikt. Dar maste dtgarder vidtas.

Vilfardsbokslutet konstaterar ocksa: Det historiskt starka stodet for
de grundldggande principerna i den svenska vélfardspolitiken har inte
forsvagats naimnvért under 1990-talet. Detta gldder mig som socialdemo-
krat. Jag kan forsta att en del andra har en helt annan uppfattning i det
fallet. Men ménniskor sétter, trots de ekonomiska svarigheterna, sin tillit
till de grundldggande virderingar som vi har for vart vélfardssystem och
sjukvérdssystem.

Det grundldggande for att man ska kunna bedriva en bra sjukvard i ett
land &r sjélvfallet att landets ekonomi &r i balans, att man har kontroll pa
utgifterna och inkomsterna. En atergang till en slapphént ekonomisk
politik pé nationell niva skulle vara forodande for sjukvardens mojlighet-
er.

Av stor betydelse ar sjdlvfallet ocksa hur staten behandlar sjukvards-
huvudmannen. I tre omgangar har nu Socialdemokraterna, Véansterpartiet
och Miljopartiet kunnat medverka till beslut som innebér forstarkningar
av sjukvardens ekonomi. Det géller dels de berdmda forsvarsmiljarderna,
dels den uppgorelse som har tréffats om att tillfora 3,75 miljarder i kdbe-
kdmpningspengar.

Chris Heister siger lustigt nog att detta inte &r nigra nya pengar. Men
i moderaternas motion plockar man bort dessa 3,75 miljarder som en
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besparing och sitter minus framfor dem. Det som inte &r nigra nya
pengar lyckas man i sin motion att ta bort. Det &r trolleri i den hogre
skolan, savitt jag forstar.

P& samma sitt dr det i moderaternas ekonomiska motion. Leif Carl-
son pekar mycket riktigt pa att man vill ansla ytterligare 7 miljarder kro-
nor till sjukvarden under de ndrmaste tre aren. Men Leif Carlson ldser
bara en rad i moderaternas ekonomiska motion. Ldser man ytterligare
rader ser man att moderaterna for nésta ar vill ta bort 2 %2 miljarder i
statsbidrag, aret dérpa ytterligare 8 miljarder i statsbidrag och aret dirpa
14 miljarder i statsbidrag.

Hur man an ldser s. 83 i moderaternas ekonomiska motion blir det ett
minskat ekonomiskt utrymme for att bedriva sjukvard. Den helhetsbilden
vill jag delge kammaren och dem som mdjligtvis lyssnar till den hér
debatten. Det dr ndgot av ett hyckleri, Leif Carlson, att bara ta med en rad
i en ekonomisk motion och inte redovisa de tva rader som innebér kraf-
tiga inskrankningar i anslagen till den svenska sjukvérden.

Vidare sdger Chris Heister i sitt anforande att varenda krona i det
moderata alternativet dr finansierad. Om jag da tittar pa den utgiftspost i
socialutskottets betdnkande som ar den enskilt storsta i Moderaternas
alternativ handlar det om lakemedlen. Moderaterna sdger: Vi kan ta bort
2,7 miljarder kronor. Sa star det i texten. Leif Carlson star hér i talarsto-
len och sédger: Egentligen borde vi kanske utdka anslaget till lakemedel.
Nir man lédser texten handlar det i1 realiteten om att man ska ta bort 2,7
miljarder kronor i stodet till lakemedelsformanen. Efter att ha l4st de hir
forslagen som sammantaget ska bli de 2,7 miljarder kronorna méste man
stilla sig frigan: Ar detta forslag finansierat krona for krona?

Som ett litet exempel séger man att Apoteket AB borde kunna svara
for minst 600 miljoner kronor av kostnadsminskningen och att detta ska
kunna realiseras &r 2002.

Socialutskottet med flera moderata ledaméter besdkte Apoteket AB
for nagra veckor sedan. Dar redogjorde man for sin ekonomi och for sin
situation. Om nagra veckor skulle det alltsa vara realism, Chris Heister, i
att ta bort 600 miljoner kronor for Apoteket AB. Detta dr i min vérld och
mot bakgrund av vad vi horde pa Apoteket AB:s foredragning definitivt
inte ndgon realistisk budget.

Vidare talar man om att pd komfortlikemedel ska man kunna ta bort
en halv miljard nista ar, men det talas inte om hur detta ska ske. Man
aterupprepar sitt forslag om att stuva om detta till en forsdkring dér mén-
niskor som i dag ar lyckliga nog att inte ha ndgra kostnader for likemedel
ska betala in 1 200 kr ar for att finansiera Moderaternas ldkemedelsfor-
mén, ndr man vet att med ytterligare ndgra hundra kronor far man hog-
kostnadsskyddet och full tickning. Vad ar det for realism i att médnniskor
frivilligt skulle betala 1 200 kr om man inte behéver anvinda lakemedel?
Den premien ér ju alldeles for hog i forhéllande till den féorman man
skulle fa ut av den.

Chris Heister séger att krona for krona ar finansierad i budgetalterna-
tivet. Nir man tar del av era forslag pa likemedelsomradet faller detta i
min vérld definitivt ihop och ir icke ett uttalande som stimmer.

Hir har ockséa diskuterats om de olika landstingens situation. Det vik-
tigaste for mig som socialdemokrat ar att deras skatteunderlagstillvaxt
blir bra till foljd av hog sysselsittning och att de nu far de hér paspad-



ningarna av pengar. Det finns sékert minga saker som forklarar att en del
landsting klarar sig riktigt bra, att de gr med Overskott. En del gér med
minus. Chatrine Palsson har tagit upp sitt hemlandsting Kalmar, som
helt riktigt har ett bekymmer just nu.

Men det allra storsta bekymret bland svenska landsting maste man
dndé anse att Stockholms lans landsting star fér. Dar har man en ekono-
misk situation som innebér att man de tva forsta dren av denna mandat-
period hade &ver 3 miljarder kronor i underskott. Prognosen for i &r ar
over 2 miljarder i underskott. Landstingets egna revisorer skriver: Det
kan inte anses forenligt med god ekonomisk hushéllning och motiverar
allvarlig kritik. De internationella kreditinstituten sénker betyget.

Om man kan dverskrida en landstingsbudget med uppemot 5 miljar-
der pé tre &r &r det klart att man kan redovisa resultat i form av kortade
koer. Vilken landstingspolitiker skulle inte kunna gora det?

Till Bo Konberg skulle jag kunna siga att det var precis det ni gjorde
1991-1994, bedrev sjukvard pa krita. Det &r klart att det kan man ju gora
ett antal r, men det gar inte uthalligt att gora pa det sittet.

Den socialdemokratiska sjukvardspolitiken bygger pa att vi tittar pa
hur mycket vi faktiskt kan finansiera till sjukvérden, vad som ar mgjligt
att mobilisera av ekonomiska resurser till sjukvarden och sedan forsoka
att ha ett system som producerar mesta mojliga sjukvard for pengarna.

Bo Konberg stiller ett antal fragor om vad som har hént med sjukvér-
den i Sverige. Om Bo Konberg tittar pd antalet by-passoperationer, starr-
operationer, hoftledsoperationer eller vad som helst sedan borjan av 90-
talet och fram till nu ska han se att de har kraftigt dkat.

Det ar riktigt, som Bo Konberg séger, att antalet allménlikare inte har
okat. Vi tog fram den nationella handlingsplanen for att just 6ka mojlig-
heterna for landstingen att bemanna priméarvarden béttre.

Men jag tycker inte att man ska ropa sa hogt som Bo Konberg gor nér
det giller primérvarden nér vi i tidningen Dagens Medicin den hér veck-
an kan lédsa att det landsting som har ldgst andel 6ppenvéardsbesok inom
primédrvarden &r det borgerligt styrda Stockholm, som ligger i botten pa
listan 6ver hela landet. Aven det borgerligt styrda Stockholm har alltsa
en hel del att gora i den frdgan innan vi dr framme vid vad jag tror att
bade Bo Konberg och jag tycker ér en tillfredsstéllande bemanning inom
svensk primérvérd.

Anf. 232 LEIF CARLSON (m) replik:

Fru talman! Conny Ohman siger att om man dverskrider budgeten ér
det ingen konst att ta bort kderna. D4 rekommenderar jag Conny Ohman
att aka till Kalmar ldn och tréffa sina partikamrater och till Virmland,
som har landets sdmst skotta ekonomi och som inte ens fick kredit hos
bankerna, men som har vixande koer trots sina underskott. Dar har
Conny Ohman en mission att fylla. Sitt i gang!

Nér det géller lakemedlen vill jag séga att vi har lagt fram forslag
som sedan har kommit upp i t.ex. den senaste lakemedelsutredningen.
Det handlar om bittre kassationsatgérder och béttre handhavande av
lakemedel.

Naér det géller t.ex. komfortldkemedel menar jag att dessa ska man be-
tala sjdlv nér de inte anvéinds for sjukdom. Men vi vill inte gora pa det
ovanligt osympatiska sitt som regeringen gor, nimligen att géra hand-
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lingarna offentliga och dgna regeringssammantridena at att tala om folks
vikt, deras sexuella bekymmer och om de mojligen ska ha medicin. Det
ar alltsd en viss skillnad hér.

Fru talman! Nér det giller apoteksmonopolet har ocksé statens utred-
ningar sagt att det finns miljarder att tjdna pa att avveckla monopolet.

Fru talman! Jag har ett par fragor till Conny Ohman.

I Socialstyrelsens hélso- och sjukvérdsrapport talar man om hur vik-
tigt det ar att fa bort ineffektiva behandlingsformer, darfor att de medfor
stora kostnader, vilket vi ldnge har sagt. SBU gor de utvdrderingar som
behovs for att man ska kunna gora det. Man har en liten budget pa 30
miljoner. Vi séger att den bor dkas med 10 miljoner, darfor att det ger
tio- eller tjugofaldigt igen att fa bra behandlingar plus att det blir battre
vard for patienterna. Men Socialdemokraterna ar passiva. De bifaller inte
en 0kning av det anslag som kan gora att vi far en battre utvirdering, en
battre sjukvérd och ndjdare patienter.

Vid presskonferensen framkom det ocksd att patienterna var mer
ndjda med servicen hos privatpraktiker. Landstingsforbundet som var
med dir kunde inte riktigt forstd det hir. Kan Conny Ohman méjligen
forklara vad det 4r som gor att ménniskor &r mer ndjda med servicen hos
de privata?

Anf. 233 CONNY OHMAN (s) replik:

Fru talman! Jag har ett mycket gott betyg att ge SBU. Man har preste-
rat ett 80-tal rapporter det senaste aret. Sprid dem ut till svensk sjukvérd
pa ett effektivt sitt, s& ar jag siker pé att vi kommer att fa bra effekt av
detta.

Naér det géller realismen i Moderaternas ekonomiska alternativ fragar
jag om det dr mojligt att sdga att de saker som ni moderater foreslér ger
de budgetkonsekvenser som ni séger for ett ar.

Jag hdvdar att det maste vara omdjligt att sdga att Apoteket AB rakt
av ska ta bort 600 miljoner i kostnader nésta ar for att kunna finansiera
Moderaternas besparingsalternativ.

Leif Carlson har ju varit med i ménga sjukvardsdebatter hér i riksda-
gen. For nagra ar sedan sade Leif Carlson att sjukvarden inte behdver
mera pengar. Nu var det stora flaggskeppet i Leif Carlsons anforande att
Moderaterna stéller upp med 7 nya miljarder till sjukvarden. Men det ar
ju inte 7 nya miljarder, utan det &r ett minus till sjukvarden.

Det &r faktiskt sé att Leif Carlson och Moderaterna ar de enda bedo-
mare av svensk sjukvard som hivdar att sjukvarden skulle klara sig med
mindre resurser, ndr vi faktiskt vet att sjukvéarden star infor stora utma-
ningar i form av nya medicinska landvinningar och i form av en aldrande
befolkningen i det hér landet.

Anf. 234 LEIF CARLSSON (m) replik:

Fru talman! Det &r just bl.a. for att SBU:s skrifter ska skrivas, och
gérna bli fler, som vi avsitter mer pengar. Det séger ni nej till.

Det dr inte Apoteket AB som vi ska begéra pengarna av. Vi tanker ta
bort Apoteket AB och se till att det blir konkurrensutsatt.

Vi har sagt att man inte ska sétta in pengar i ett system som inte fun-
gerar. DA borjar det aldrig fungera ordentligt utan da fortsétter den daliga
funktionen. Man bara smetar dver och doljer sdren. Déarfor maste man



forst gora stora fordndringar. Sedan tror jag, och vi har aldrig sagt annat,
att sjukvérden kommer att behdva mer pengar. Vi har nu visat pa en vag,
eftersom sjukvarden ar i sddan kris, att vidga sjukvardens mdjligheter att
f4 in andra aktdrer, benchmarking, konkurrensutsittning, mordtter och
bestraffningar for att fi ut en battre effekt. For det avsétter vi pengar.

Sedan, fru talman, fick jag inget svar pa varfor patienter tycker att det
dr béttre att gar till privata vardgivare. Jag tror faktiskt att det beror pa att
landstingen dr planekonomiska monopol. Sadana har alltid som kénne-
tecken dalig service och dalig patienttillfredsstéllelse.

Slutligen, fru talman, maste jag sdga att efter att nu ha lyssnat pa so-
cialdemokraternas talesmin i sjukvardsfragor forstar jag faktiskt varfor
inte socialministern kom hit och métte folkets valda representanter. Den
sjukvérdspolitiken skulle jag inte vilja std och forsvara.

Anf. 235 CONNY OHMAN (s) replik:

Fru talman! Vi som star for denna politik hoppas ocksa att Leif Carls-
son inte stiller sig upp och pratar for den.

Forst detta med patienternas tillfredsstillelse med varden, Leif Carls-
son. Sa ldange jag har sysslat med sjukvardspolitik har det varit pa det
viset, och det 4r min uppfattning, att ndr méanniskor som vil har fétt sin
vérd i det hér landet i efterhand tittar pa sitt vardforlopp, den vard de har
fatt alltifrén diagnostik till det att de kdnner sig friska igen, dr utomor-
dentligt ndjda med den vard som ges i1 Sverige. De som ér kritiska, berét-
tigat kritiska, dr sjélvfallet de minniskor som tvingas vénta for linge
innan de far den vard som de girna skulle vilja fi snabbare. Sa enkelt &r
det for mig.

Sedan vet jag inte om Leif Carlsson har list veckans nummer av Da-
gens Medicin. Dér sdger Vardforbundets ordforande Eva Fernvall att hon
riktar hard kritik mot Stockholms lins landsting for att privatiseringarna i
Stockholm gér for snabbt och motverkar sitt syfte. Hon sdger: Privatise-
ring har blivit ett mal i sig. Men det finns inget nytdnkande. Vi ser inte
att varden forbattras for medborgarna.

Det dr Vardforbundets ordforandes ord om det som hénder just nu for
medborgarna i Stockholms ldns landsting.

Anf. 236 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Conny Ohman nimnde mot slutet av sitt anforande att
det under den borgerliga tiden i borjan av 90-talet var sa att sjukvarden
drevs pé krita. Négra av oss har ju hort det dér argumentet forut. Jag far
vil bara pdminna om att Sverige i borjan av 90-talet gick igenom den
varsta ekonomiska krisen pa sadir tva generationer, sedan 1930-talet.

Det var ocksa sa att sjukvardens resurser under de dir aren tvingades
minska med ca 5 %. Sa det var inte s mycket krita. Jag har heller inget
minne av att Conny Ohman och hans partivinner krivde strre minsk-
ningar av sjukvardens resurser.

Det glddjande som hidnde de aren var att svensk sjukvérdspersonal
gjorde en fantastiskt insats. Trots minskningen av resurserna med 5 %
okade de den vard som gavs med 9 %. Det var alltsd sammantaget en
produktivitetsdkning pé 14—15 %. Det var utomordentligt imponerande.
En av de fragor som jag tog upp var att den hér forbattringen helt har
upphort under de sju forlorade aren med Socialdemokraterna.
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Jag noterar att Conny Ohman &r dverens med mig pa en av de fyra
punkter som jag tog upp, det hir om huslékarutbyggnaden och vad som
har skett déir pa senare &r. Jag vet ju att Conny Ohman precis som jag ér
mycket engagerad i att f4 en utbyggnad av det hela. Jag vet det, for vi
forde ju samtal om det forra hosten. DA lirde jag mig att Conny Ohman
hade den instdllningen. Frdn var sida, fran Folkpartiets, Centerpartiets
och Miljopartiets sida, levererade vi det vi skulle i samband med den
nationella handlingsplanen. Hur det gick i den andra delen har vi ju redan
varit inne pa i dagens debatt och i gardagens debatt i denna kammare.

Men hur #r det med de tre aterstdende frigorna, Conny Ohman? Ar
koerna i dag kortare &n for sju ar sedan? Ar dldreomsorgen i dag bittre
an for sju &r sedan? Har produktiviteten okat alls under Socialdemokra-
ternas sju ar?

Anf. 237 CONNY OHMAN (s) replik:

Fru talman! Nar det giller detta med primérvardens bemanning har ju
Bo Konberg manga génger hinvisat till utvecklingen i Stockholm. Dérfor
var det intressant att ta del av Dagens Medicins redovisning av hur det
star till med fordelningen primarvard kontra dppenvardsbesok pa sjuk-
hus. Det betyg man far hér &r ju faktiskt att just Stockholms ldns lands-
ting dr det sdmsta i landet i det avseendet. Det &r ju en partibroder till Bo
Konberg som i allra hogsta grad har ansvaret for detta. Nar Bo Konberg i
diskussioner sdger att han dr intresserad av att forstirka bemanningen
borde vil det dven gilla, Bo Konberg, i det landsting som &r Sveriges
storsta, och dir dessutom Folkpartiet har ett betydande inflytande nér det
giller sjukvardsutvecklingen?

Men alldeles uppenbart &r det inte pa det viset att ddma av den redo-
visning vi har sett i Dagens Medicin, utan det forhaller sig precis tvér-
tom. Ar Folkpartiets instillning till primérvard en lipparnas bekinnelse
eller &r man beredd att folja upp det man har sagt i ord med handling i de
landsting dar man faktiskt sjdlv har mojlighet att paverka?

Sedan fér jag sdga att det som Bo Konberg tar upp ar stora fragor som
det &r svart att svara pd i ett tvaminutersinlagg. Helt klart &r ju att antalet
prestationer i svensk sjukvard okar ar for ar. Titta pa vilken diagnos,
vilken behandling som helst. Titta pé det stora som var foremal for vard-
garantin i borjan av 90-talet. Bo Konberg vet ju liksom jag, d&ven om det
inte ingér i den borgerliga retoriken, att den héir vardgarantin med de tio
punkterna faktiskt beslutades innan valet 1991. I retoriken i talarstolen
sade Bo Konberg att det var ndgot som inférdes under den borgerliga
regeringstiden.

Anf. 238 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! For att ta den sista fragan forst ar det alldeles sant att det
fattades ett beslut pa varen 1991, nér vi fortfarande hade en socialdemo-
kratiska regering. Men det dr ocksa sant att nagra méanader innan lades
det fram en motion frén Folkpartiets sida som ledde fram till det stall-
ningstagandet. Men vi behdver kanske inte braka sd mycket om vem som
tog initiativet till vardgarantin. Den hade diskuterats redan pa 80-talet i
andra sammanhang och fran andra partiers sida. Det hér gillde mer vad
som hinde for medborgarna.



D4 handlade min friga bara om detta: Ar det lingre koer i dag eller
inte? Det ir for komplicerat, siger Conny Ohman. Jag vet inte om det &r
s& komplicerat. Jag tror nistan inte att det finns nidgon i Sverige som
sysslar med fragan som inte instimmer med min bedémning, dvs. att
vardkoerna i dag ar langre dn de var for sju ar sedan.

I fraga om &ldreomsorgen sade jag i mitt inldgg att det dr svarare att
bedoéma. Jag var orolig for att det var simre. Det har inte kommenterats.
Vad giller produktiviteten redovisar jag alla mina kéllor, och jag undrade
om det fanns ndgonting som talade emot beddmningen att det egentligen
inte har hént ndgonting under socialdemokratisk tid om man ser pa hur
mycket vi far ut per vardkrona.

Till sist, for frAgor bor ju besvaras, har vi frigan om Stockholms lins
landsting och besdken. Jag har ocksd hunnit se den dér artikeln. Mitt
intryck var att den inte handlade om bemanningen. Jag kan ha lést fel,
men mitt intryck var att den handlade om hur manga besdk som gjordes
pa sjukhus respektive inom primérvarden. Det &r ju ett erként faktum att
det i storstdderna, med deras stora tillgang till akutsjukhus, ar sa att en
hel del av medborgarna av gammal vana, om jag far sdga sd, gar till akut-
sjukhusen med saker som de i ett bra system, med ett vél utbyggt husla-
karsystem, borde ga till huslédkarvarden med.

Anf. 239 CONNY OHMAN (s) replik:

Fru talman! Jo, men Bo Koénberg, det &r vil dnda sa att det ska finnas
en viss relation mellan bemanningen och antalet besok man gor inom
primirvarden. Rimligtvis borde det vara sa att om man har en 14g be-
manning inom priméirvarden presteras det farre besok. Har man en hygg-
ligt bra bemanning inom priméirvarden presteras det mer besok. Speciellt
géller detta om man hanterar det pd det séttet att man ser till att man har
vissa kommunicerande kérl mellan priméirvarden och sjukhusens 6ppna
vardmottagningar. Da borde det vara pa det sittet att man faktiskt dven i
ett borgerligt styrt landsting skulle kunna ha en ambition att féra 6ver en
del onddiga besok pé sjukhus till vardcentralerna, till primarvéarden. Up-
penbarligen finns inte det styrsystemet i Stockholms léns landsting.

Nir det géller dldrevéarden dr det ju sa att den hir kammaren har fattat
beslut om en handlingsplan. Det finns en summa pengar till det. Den
planen sjosétts just nu ute i Sverige. En av de punkter som ir ett bekym-
mer nér det géller dldrevarden &r ju de facto helt klart att tillgéngligheten
i frdga om lékare dr for 1ag inom dldrevarden. Det var en av de saker som
ocksa togs upp i den nationella handlingsplanen; att en hel del av de
pengar som avsitts dér ska anvéndas just till att forbattra ldkarinsatserna i
dldreboendet i Sverige.

Det var ju nédvéndigt att gora det, for en av de saker som faktiskt
slog sonder det system vi hade nér det giller lakarkontinuiteten inom
dldreboendet i Sverige var ju just det husldkarsystem som Bo Koénberg
var med om att inféra. Det var en atgiard som pa en del hall ganska radi-
kalt slog sonder kontinuiteten i ldkarbemanningen i dldreboendet i Sve-
rige. Och det som vi nu delvis har att gora &r att reparera skadorna av det.

Anf. 240 CHATRINE PALSSON (kd) replik:
Fru talman! Inledningsvis handlade det om forskningen om kvinnors
och miéns forutsittningar och hélsa. Dér vill jag bara kommentera att hela
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1,6-miljonersklubben véntar pa handling. Vi har i denna kammare vant
oss vid att fa 16ften om propositioner som ska innehalla vissa saker, bl.a.
16ften om utredningar. Men det dr handling som réknas. Och jag &r glad
om det kommer med till varen i propositionen. Jag ska noga f6lja det.

Conny Ohman ldste ur Vilfirdsbokslutet. Jag brukar ocksé forsoka ta
del av det. Men en sak undrar jag: Varfor refererar inte Conny Ohman till
den psykiska hilsan for var befolkning, eftersom det kommer larmrap-
port efter larmrapport om hur den psykiska hilsan forsamras? Det fanns
rapporter i dag i medierna om hur ménga procent av kvinnorna och mén-
nen i Sverige som éter psykofarmaka. Det ar ett jittestort problem som
jag maste sdga dr det som jag kanske oroar mig mest for. Varfor tog inte
Conny Ohman upp det? Och delar Conny Ohman min oro infér den psy-
kiska ohélsan hos den svenska befolkningen?

Anf. 241 CONNY OHMAN (s) replik:

Fru talman! Vi far bada lasa folkhilsopropositionen nir den kommer.
Uppdraget till Socialstyrelsen star det om i underlaget fran regeringen till
denna budget.

Jag sade exakt foljande nér jag citerade ur Valfardsbokslutet: Den an-
del av befolkningen som kénner oro och angest har dkat.

Jag tog alltsd upp den frdgan, och den oroar mig.

Anf. 242 CHATRINE PALSSON (kd) replik:

Fru talman! Nu handlar det inte bara om vanlig oro och angest for att
man inte ska fi vird darfor att man far std i k6. Man har ocksd andra
inbyggda saker som kan gora att man utvecklar antingen en psykisk
sjukdom, akut eller kronisk, eller lever under stindig stress som gor att
man blir oerhdrt tagen av detta. Jag hoppas dérfor att Conny Ohman kan
utvidga psykiatrin till att gélla mer 4n dngest och oro.

Anf. 243 CONNY OHMAN (s) replik:

Fru talman! Sjdlvfallet ror psykiatrin véldigt mycket. Vi behover inte
definiera vad psykiatri dr. Men med det som jag sade asyftade jag sjélv-
fallet alla psykiatriska problem.

Anf. 244 GUNNEL WALLIN (c) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja stilla en friga till Conny Ohman om det
verkligen ar riktigt att det dr dldern och inte behovet som ska styra stodet
till tandvarden? Ar det ett effektivt sitt att anviinda statens medel?

Anf. 245 CONNY OHMAN (s) replik:

Fru talman! Jag tog inte upp tandvarden alls i mitt anférande. Jag vet
att Catherine Persson kommer att géra det senare. Jag tycker darfor att
det dr lampligt att Gunnel Wallin stiller den frgan lite senare till Cathe-
rine Persson som kommer att ta upp tandvarden.

Anf. 246 GUNNEL WALLIN (c) replik:

Fru talman! Sitter man i ett utskott ska man kunna svara pa alla fra-
gor. Eftersom vi nu diskuterar tandvéard och folkhalsofragor sa stillde jag
den fragan.



Da kan jag ta upp en annan fraga i stéllet. Rapporten om genusforsk-
ning forelag faktiskt 1996, sé det &r verkligen pé tiden att det kommer ut
ndgonting av den. Den géllde bemdtande av kvinnor, ldkemedel och att
man inte bara utgdr frdn en 25-arig man nir man bedomer sjukvérd.
Detta séiger jag for att ytterligare spa pa det tidigare replikskiftet.

Anf. 247 CONNY OHMAN (s) replik:

Fru talman! Jag satt sjdlv med i den nationella folkhdlsokommittén
som har sett 6ver hela folkhélsoproblematiken i Sverige. Den jobbade i
tre ar och lamnade sitt forslag for drygt ett ar sedan. I den aterfinns oer-
hort mycket nér det giller genusfrdgor och manga olika problemomraden
inom hélso- och sjukvarden och inom folkhdlsoomréadet. Just nu arbetar
man med den proposition som ska ldggas fram pa basis av Folkhélso-
kommitténs arbete. Det d4r min forhoppning, och sédkert ocksd Gunnel
Wallins forhoppning, att det i den kommer att aterfinnas mycket som
handlar just om denna mycket viktiga fraga.

For nagra ar sedan gavs ju Socialvetenskapliga forskningsradet i upp-
drag att gora vildigt mycket forskning pa detta omrade for att skaffa
underlag och kunskap. Nu har vi denna kunskap, och jag instimmer
gérna i att det nu dr dags for atgérder i denna fraga.

Anf. 248 LARS ELINDERSON (m):

Fru talman! S& hér sent pa kvillen &r det vissa risker med att hdnvisa
till vissa personer och ange vissa namn med tanke pé att vi borjar bli lite
utmattade allihop, och dé kan det bli fel. Jag ska darfor forsoka avsté fran
att gora det.

Men jag ska gora ett undantag, och jag ska nimna Susanne Eberstein
som i sin inledning beskrev arets budget som en reformbudget, och det
foranledde faktiskt mig att dndra en del i mitt forberedda anforande. Hon
rdknade upp ett antal omradden dér regeringen och samarbetspartierna
satsar mer pengar for att 16sa de problem dar det enligt Socialdemokra-
ternas och stddpartiernas uppfattning har uppstatt problem under bespa-
ringarnas 90-tal.

Om man har varit med pa det sociala omradet och inom sjukvarden sa
kan man konstatera att ménga av de problem som hon faktiskt hdnvisade
till &r problem som vi har upplevt fran och till under betydligt langre tid
an under de allra senaste aren pa 90-talet. Snarast kan man vil siga att de
forsta aren pa 90-talet var ett undantag fran dessa bekymmer, t.ex. nir det
géller vantetider och koer inom sjukvarden, mot vad som géllde under en
stor del av 80-talet och ocksa under 70-talet. Och vi har atergétt till en
situation, efter den borgerliga regeringstiden i borjan av 90-talet, som
snarast var den som radde generellt sett under 80-talet och under 70-talet,
inte minst pé sjukvardens omréde.

Nér det géller det omrade som jag i forsta hand ska tala om, handi-
kappolitik eller politik for att stodja personer som har olika former av
funktionshinder, sé noterade jag inte att Susanne Eberstein angav en enda
reform. Jag medger att det finns en del nya pengar anslagna, men nédgon
reformbudget for de funktionshindrade skulle jag inte vilja kalla den hir
budgeten som vi nu diskuterar.

Jag tycker ocksa att det &r talande att Susanne Eberstein i sin inled-
ning ndjde sig med att beskriva vilka nya pengar som tillfors valfardsom-
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radet och inte minst det sociala omradet och sjukvardsomradet. Men hon
beréttade inte pa en enda punkt vilka brister inom vélfardssystemet som
mdjligen kan bero pé felaktigheter eller ineffektiva system. Jag delar inte
Socialdemokraternas uppfattning vare sig i det ena eller i det andra avse-
endet. Det dr inte bara, eller ens i forsta hand, av ekonomiska skél som vi
kan se revor i valfardssystemet. P4 omrade efter omrade kan vi tvirtom
konstatera att séttet att organisera vélfarden i sig leder till brister och att
mer pengar knappast kan avhjilpa dessa brister.

Jag atergér da till hur jag som landstingspolitiker upplevde en stor del
av 80-talet, inte lika mycket pa 70-talet. Da konstaterade vi varje ar att vi
for att 16sa kdproblemen inom sjukvarden maste hdja skatten. Och néstan
varje &r hade vi i flera landsting diskussioner om mer pengar for att 16sa
problemen i vérden. Och uttrycket kopengar har inte uppfunnits i de
uppgorelser som har gjorts mellan regeringen och landstinget hér, utan
kdpengar till sjukvarden har jag varit med om att ansla under en stor del
av 80-talet. Det var lika meningslost som att kasta pengar till svinen.
Varje ar 6kade kderna, trots att resurserna 6kade i samma utstrickning.

Da var det intressant att notera den produktivitetsmétning som Bo
Konberg héanvisade till. Den gjordes under de ar da resurserna till sjuk-
varden drogs ned i borjan av 90-talet. Man konstaterar att produktionen
faktiskt 6kade trots att resurserna minskade. Jag kan stélla mig fragan,
for att inte rikta den till Susanne Eberstein: Kan det mdjligen ha berott pa
att man genomforde ndgon fordndring i struktur och system som gjorde
sjukvérden effektivare, eller var det tillfalligheter som ledde till att pro-
duktiviteten 6kade under den perioden?

P4 omréde efter omrade kan man konstatera nir man ser den hér bud-
geten att det visserligen &r resurstillskott, men man kan inte se nigon
tendens till omprévning av systemtinkande, stordriftstinkande och mo-
nopoltinkande hos majoriteten 6ver huvud taget. Det géller inte bara
sjukvérden. Det giller handikappomsorgen, likemedelsomradet, hjélp-
medelsomrédet. Det géller ocksa, det har jag noterat sérskilt tydligt allra
senast, horselvarden och tolkverksamheten ute i landstingen som &r or-
ganiserade efter samma principer och uppvisar precis samma bekymmer
och problem som alla andra monopol. Utan att jag ska jamfora med pro-
duktionen av bilar, muttrar eller nigonting annat i de dsteuropeiska plan-
ekonomierna uppvisar monopolsystemen alla symtom som ocksd de
planekonomiska produktionsmonopolen uppvisade i Osteuropa.

Var uppfattning frén moderat sida, och det har ocksé Leif Carlson va-
rit inne pa, ar att vi sannolikt kommer att behova skjuta till ganska myck-
et pengar till sjukvérden for att ticka behoven av en aldrande befolkning
i framtiden. Men det viktigaste &r, for att de hédr pengarna ska fa en ef-
fekt, att vi maste skapa nya system for att fordela pengarna sé att de ger
incitament till dem som dr produktiva ute i varden och incitament till
ménniskor att sjdlva vilja formen for hur de hér tjénsterna ska tillhanda-
héllas sa att de &r effektiva och tillgodoser ménniskors egna behov. Kon-
kurrens och valfrihet dr viktiga i sig. Ménniskor, sirskilt de som har
svéra problem pa grund av sjukdom, funktionshinder eller annat, far inte
bara storre mdjligheter att vélja mellan olika alternativ, utan de far ocksa
dérigenom mojligheter att utforma sin egen livssituation efter de speci-
fika behov som varje enskild individ har. Darfor kan man inte ensidigt



diskutera de ekonomiska ramarna for vélfardssamhillet utan att ocksd ta
hinsyn till de behov som finns att fordndra systemen och strukturerna.

Fru talman! Jag ska ndmna tvd omrdden som vi dnda har reservation-
er pd och som ror funktionshindrade. Det ena géller frigan om att foréld-
raskap ska motivera mojlighet att fa assistans for en svart funktionshind-
rad fordlder.

Nir LSS, lagen om assistansersdttning, infordes i mitten av 90-talet
angavs i propositionen att den fragan skulle utredas sérskilt och att rege-
ringen avsag att aterkomma till frigan. Den har aktualiserats under ett
antal ar, men forst nu har den kommit upp pa bordet genom ett antal
motioner och yrkanden frén vart partis sida. Vi har reserverat oss till
forman for att regeringen ska aterkomma med ett forslag som innebér att
ocksa fordldraskap motiverar assistans inom ramen for assistansrefor-
men.

Det andra giller hjdlpmedelsgarantin. Vi vet alla i dag att hjdlpme-
delssituationen ute i landstingen &r bekymmersam. Det beror inte bara pa
pengar utan ocksé pa att man har en organisation som inte fungerar. Man
dr hanvisad till landstingens och ibland kommunernas hjidlpmedelscen-
traler samtidigt som det finns ett utbud pa marknaden som de handikap-
pade och funktionshindrade inte har mdjlighet att utnyttja. Vi vill med
fortur utreda formerna for en heltdckande hjdlpmedelsreform som inne-
bar att vi 6ppnar marknaden for hjélpmedel och skapar forutsittningar
for en okad effektivitet inom hjalpmedelshanteringen och stdrre mojlig-
heter att introducera nya hjélpmedel for de funktionshindrade pa mark-
naden.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 1. Jag stir naturligtvis
bakom de dvriga reservationer som moderaterna har skrivit under.

Anf. 249 LENA OLSSON (v):

Fru talman! Den hér debatten skulle handla om den &vergripande
ekonomiska politiken, sjukvéardspolitiken och handikappfragor. Jag ska
halla mig till handikappfragorna.

Vinsterpartiet star bakom de mal fér handikappolitiken som riksda-
gen har beslutat om och som i korthet innebér ett samhélle déar kvinnor
och min med funktionshinder ska vara fullt delaktiga. Vi anser att prin-
cipen om alla minniskors lika véirde ska vara en grundlidggande utgéngs-
punkt for hur samhaillet ska utformas dar mianniskor med funktionshinder
inte utgdr ndgot undantag. Det 4r medborgare med samma réttigheter och
skyldigheter som alla andra, utifrén tesen: av var och en efter forméga, &t
var och en efter behov.

Nar vi tittar tillbaka i tiden har det hént en hel del pa det handikappo-
litiska omradet, som Vinsterpartiet aktivt har varit med och drivit. Det
giller assistansreformen som har haft oerhort stor betydelse for de funkt-
ionshindrade. Resurserna har utdkats ar fran &ar, sd dven 2002. 65-
arsgrinsen &r borta, atgarder mot domstolstrots, lag mot diskriminering i
arbetslivet, personliga ombud till psykiskt funktionshindrade — for att
ndmna nagra atgirder.

Tillsammans med regeringspartiet har Vénsterpartiet tagit fram den
nationella planen for handikappolitiken Frén patient till medborgare som
handlar om tillginglighet och diskriminering. Denna plan &r ett steg till
att utforma ett samhélle for alla. Det &r ett stort ansvar som riksdag och
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regering nu har for att forverkliga dess intentioner de kommande &tta
aren.

Vinsterpartiet har ocksa aktivt medverkat till ett tillkdnnagivande om
att bistdndsbeslut som ej verkstillts ska ses over och att regeringen ska
aterkomma med forslag till atgérder. Vi har dven medverkat till ett till-
kénnagivande ndr det giller bilstddet. Nyligen har man tillsatt en utred-
ning som ska se dver hjdlpmedelsfradgan. Detta dr fragor som funktions-
hindrade har en stor del i.

Vi har ocksa antagit betinkandet om maxtaxa for dldre och funkt-
ionshindrade i samarbete med regeringspartiet och Miljopartiet. Dér far
vi ett hogkostnaddskydd for avgifter inom é&ldre- och handikappomsor-
gen samt ett nationellt forbehallsbelopp. Detta ska triada i kraft till som-
maren 2002. Den kommer att f4 stor betydelse for ménga funktionshind-
rade. S& det kommer reformer dven 2002, 4ven om en del tycker att det
inte hdnder s& mycket.

Vi i Vinsterpartiet anser att en hel del har gjorts men att det ocksé
aterstar mycket att gora.

I var reservation 38 tar vi upp LSS och makars ansvar dér det forvin-
tas att dkta make eller sambo alltid ska finnas till hands for att tillhanda-
hélla assistans inom ramen for dkta makars ansvar for varandra. Visst ska
man kénna ansvar for varandra, men det maste ocksd finnas grinser.
Forsdakringskassor och domstolar hédnvisar till dktenskapsbalken och
lamnar avslag pa rétten till assistans enligt LSS. Vi i Vénsterpartiet anser
att denna tolkning #r felaktig. Aktenskapsbalken tar upp det gemen-
samma ansvaret for barn och ekonomi. Det 4r inte ovanligt att man inte
kan uppritthalla sitt arbete fullt ut. Det finns ocksd de som maste sluta
sitt arbete pd grund av att man helt enkelt inte orkar med att ta ansvar for
bade sin funktionshindrade maka eller make och ett forvirvsarbete.

Nir det géller LSS tar vi i var partimotion upp olika problem med re-
formen. Vi anser att LSS-reformen dr mycket bra men att den ocksa
innehéller problem nér det géller tillimpningen, och dér vill vi genom-
fora forbattringar. Darfor anser vi att en 6versyn av LSS dr nddvandig.

Det finns mycket som dr bra och som vi kan glddja oss 6ver. Men vi
har viktiga omraden kvar framfor oss. Det géller de psykiskt funktions-
hindrades situation, arbetsmarknaden for funktionshindrade, diskrimine-
ring och den ekonomiska situationen for de funktionshindrade. Dér har vi
ocksa fatt ett tillkdnnagivande av riksdagen till regeringen om att denna
ska aterkomma med en utvérdering. Jag vet att rapporten dr forsenad.
Den kommer inte forrén i slutet av januari, har jag fatt rapporter om. Vi
far nja oss med det sa ldnge.

Vi aterkommer senare till motioner frén den allminna motionstiden
dér vi bl.a. tar upp de funktionshindrade kvinnornas situation m.m. Vi
kan ocksa stilla oss helhjartat bakom de krav som den samlade handi-
kapprorelsen gjort i sitt valprogram och som debatterades nu pa den
internationella handikappdagen. Jag och mitt parti med mig anser att om
det ska bli verklighet krdvs det ett socialistiskt styre.

Vinsterpartiet har under mandatperioden medverkat till mer resurser
for kommuner och landsting. Det dr var bestimda uppfattning att det
sdkert kommer att behdvas ytterligare resurser for att klara en utveckling
av den offentliga sektorn och en forstirkning av den generella vilfarden.
Detta &r viktigt inte minst for de funktionshindrade. For oss i Vénstern ar



det bara att konstatera att marknadsstyrning och privatisering kommer att
vidga dessa klyftor 4nnu mer.

Anf. 250 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd):

Fru talman! Myten om den perfekta madnniskan som ideal och norm
riskerar att bli ett hot mot grundliggande viarden som delaktighet och
solidaritet. Graden av handikapp &r inte statisk utan snarare en funktion
av samhdllets sdtt att vara. Funktionshindret blir i sjélva verket ett handi-
kapp for den enskilde forst ndr samhillet inte formar att kompensera
bristerna.

Mainniskor med funktionshinder blir tyvérr i olika sammanhang nega-
tivt sdrbehandlade. Det dr diskriminering. Bristande tillgdnglighet &r i sig
ocksa en diskriminering. Som yttersta ram for arbetet for funktionshind-
rades réttigheter behovs det darfor en generell lagstiftning mot diskrimi-
nering.

Riksdagen har gett regeringen i uppdrag att arbeta fram ett sddant for-
slag. Vi kristdemokrater onskar att det arbetet drivs med hogsta mojliga
fart. De funktionshindrade har véntat lange pé att fa sin sjélvklara ratt till
full delaktighet i sambhéllet. Trots en bred politisk enighet har det svenska
samhillet betydliga brister i det hidr avseendet. Det géller framfor allt
tillgénglighet, men det finns dven okunskap och bristande forstaelse.

I dagarna har Socialstyrelsen kommit med en rapport om den svenska
sjukvéarden. Nér det géller samverkan kring psykiskt funktionshindrade
och psykiatrireformens malgrupp sammanfattar Socialstyrelsen det i
ndgra punkter som jag hér ldser upp.

e Samverkan i rehabilitering for psykiskt funktionshindrade personer
tenderar att minska.

o Daglig sysselsittning dr fortfarande outvecklad. Ritten till daglig
sysselsdttning bor tillforsikras.

e Samverkan kring personer med omfattande psykiskt funktionshinder
ar svar att uppna.

e Ny institutionsvard riskeras att utvecklas for personer som inte far ett
samordnat stdd i sitt boende.

e Kommunernas personal, som stir nirmast de sammansatta behoven,
saknar ofta kunskap och stod for att 16sa problemen.

e Personliga ombuden kan spela en viktig roll. Uppbyggnad pégér,
precis som utskottet podngterar i betdnkandet.

e Samverkan i den lokala verksamheten fungerar ofta men har svért att
overleva utan dvergripande stodstrukturer.

o Policydokument, kvalitetssédkringsplaner osv. dr utan verkan om in-
nehallet inte forverkligas.

e Tillsynen bor uppmérksamma samverkansaspekten.

Detta var Socialstyrelsens sammanfattning i punkter.
De psykiskt funktionshindrade fér alltsa sina behov tillgodosedda pa
ett daligt sétt. Sedan psykiatrireformens genomférande har ca 2 250 psy-
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kiskt funktionshindrade fatt stdd enligt LSS. Men Psykiatriutredningen
uppskattade att 20 000—40 000 psykiskt funktionshindrade hade sadant
behov.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 42.

En annan grupp som ocksa har kommit p& undantag ar funktionshind-
rade barn. Hér finns flera underligheter. Mycket av det & kommunalt
betingat. Det grundar sig ofta pa okunskap som bor atgérdas. Dér vet vi
att Socialstyrelsen har paborjat ett arbete. Men det finns gott om exempel
i vart samhélle som jag tycker &r harresande.

Flera kommuner nekar t.ex. funktionshindrade barn fardtjanst med
hénvisning till fordldraansvaret. Man forutsdtter att fordldrarna skjutsar
sitt eller sina barn. Om familjen saknar bil férvintas man &ka allménna
kommunikationer. Saknas allménna kommunikationer har barnet dnda
inte fétt ratt till fardtjanst.

Nér barn beviljas fardtjanst har de oftast s& omfattande funktionshin-
der att de behover hjélp dven under sjélva resorna. Men nér forédldrarna
ansokt om ledsagare har de nekats det om barnet ar yngre dn 10-12 ar.
Det dr oerhort allvarligt eftersom alla barn har skolplikt, d&ven de funkt-
ionshindrade.

Man inser ju sjélv att man inte kan aldgga fordldrarna att varje dag
kora sina barn till skolan om de ocksa ska ha ett arbete att skota. Barn-
ombudsmannen anser att det uppenbarligen féorekommer en mycket tyd-
lig diskriminering av barn. De flesta kommuner har rimliga regler om
medresenirer. Men manga kommuner tilldter bara en foridlder att folja
med pé resan. Den andra fordldern och eventuellt syskon fér ta sig till det
gemensamma resmalet pd annat sétt.

Detta framkommer i en rapport frdn Véigverket. Henry Freij i Vig-
verkets expertgrupp i fardtjanstfragor har uttalat sig i Gensvar, som ér de
blodarsjukas tidning. Han oroas av att kommuner tillimpar fardtjanstla-
gen annorlunda for barn dn for vuxna. Han tycker att fardtjénstlagen ar
illa genomténkt och att foréldrar till funktionshindrade barn fér slass for
sina réttigheter pa ett helt oacceptabelt sitt.

Det visar sig ocksé i den senaste undersokningen av RBU, Riksfor-
bundet for Rorelshindrade Barn och Ungdomar, som gors en gdng om
aret angdende livsvillkoren for familjer med funktionshindrade. 900
familjer har svarat pa enkéten den hir gdngen. Hélften av familjerna
uppgav att de hade svért att resa och mycket svérare 4n andra familjer.

Bilstddet har inte heller barnperspektiv. Om en fordlder beviljas bil-
stod for ett barn med funktionshinder och ytterligare ett syskon blir han-
dikappat kan inte bilen bytas till en stdrre, inte inom en viss tid. Om en
foralder har fatt bilstdd pa grund av eget funktionshinder kan inte nytt
bilstod beviljas vare sig for byte eller kop av ny bil for ett funktionshind-
rat barn.

Forédldrar med flera funktionshindrade barn far inte vdga samman
barnens funktionshinder for att fa rétt bilstdd. Vuxna kan fa varsin bil
men inte en gemensam storre med nuvarande regler. Fosterforédldrar
ingdr inte 1 personkretsen for bilstdd. Det tror jag mer ar ett forbiseende
som bor riéttas till i det nya arbetet.

Barnperspektivet saknas i fler ssmmanhang. Den nya forordningen
for fordelning av bidrag till handikapporganisationer séger att enbart
funktionshindrade personer far réknas vid berdkning av antalet géstdygn



vid handikapprorelsernas rekreationsanldggningar. RBU:s anldggning
Mittinge dr byggd for att hela familjen ska delta. Ingen fordlder skickar
vil ett litet barn ensamt till en sddan anldggning. Dessutom innefattas
hela familjen av barnets handikapp. Denna nya bidragsberékning gor att
anldggningens driftsbidrag minskat med ca 500 000 kr det senaste &ret
till 130 000 kr. Om de hade 500 000 kr mer innan forstar ni att det &r en
oerhord drastisk skillnad for dem. Det dventyrar verksamheten.

Vi tycker att det &r bra att bilstodet ska ses 6ver skyndsamt. Det finns
material nog for att inkomma med ett forslag om det. Vi hoppas att det
kommer snabbt utan att man gor nya utredningar. Det torde finnas till-
rackligt med saddant. Sedan véntar vi ocksa pa redogdrelsen for Socialsty-
relsens fordelning av anslagen. Det dr inte acceptabelt om det slar som
det har gjort i de exempel jag har visat har.

Jag yrkar bifall till reservation 42. I 6vrigt star jag bakom de andra re-
servationer som vi ocksd har undertecknat.

Anf. 251 CATHERINE PERSSON (s):

Fru talman! Jag ska bdrja med att citera ur ett valprogram: “Alla
méanniskor dr lika mycket viarda. Alla ménniskor har samma rattigheter
och skyldigheter. Alla ménniskor ar unika.

Vi som har funktionshinder méts av respekt for véara erfarenheter och
kunskaper. Vi som har funktionshinder kan i samma utstrickning som
andra ménniskor sjélva forma véra liv. Tack vare att vi inte 4r utestingda
fran ndgon del av sambhéllet traffar vi ménniskor med olika bakgrund, vi
lar oss av varandra, uppticker det som &r gemensamt och det som skiljer.

Sysselséttning innebar for de flesta médnniskor arbete inom den regul-
jara arbetsmarknaden. Sysselsdttning uppmuntras framfor passivitet
ocksa ekonomiskt. Arbetstider, arbetsformer och arbetsplatser &r anpas-
sade efter alla ménniskors individuella behov. Den enskildes behov sétts
i centrum.

Vi som har funktionshinder till foljd av skador eller sjukdomar fore
fodseln eller tidigt i livet far habilitering under uppvéxten och nir vi &r
vuxna.”

Jag borjade med att sdga att detta var ett utdrag ur ett valprogram. Det
ar HSO:s, dvs. Handikappforbundens Samarbetsorgan, valprogram. Det
presenterades i mandags. Samtliga partier var inbjudna att medverka i
HSO:s heldagskonferens for att debattera framtidens handikappolitik.

Gladjande &r naturligtvis att HSO:s valprogram och den socialdemo-
kratiska malsdttningen for handikappolitiken stimmer vil 6verens. Det &r
bra utgangspunkter for det kommande arbetet.

Fru talman! Jag vill i dag ocksa lyfta fram de nationella malen for
handikappolitiken, som riksdagen for ett och ett halvt ar sedan beslutade
om i den nationella handlingsplanen Frdn patient till medborgare, som vi
alla minns. De nationella malen for handikappolitiken ar

— en samhéllsgemenskap med mangfald som grund,

— att samhéllet utformas si att ménniskor med funktionshinder i alla
aldrar blir fullt delaktiga i samhéllet samt

— jamlikhet i levnadsvillkor for flickor och pojkar och kvinnor och méin
med funktionshinder.
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Innan vi uppnar dessa mal har vi naturligtvis ménga olika utmaningar
framfor oss. Vi har ett ganska gott utgangsldge for att lyckas med dessa
foresatser i Sverige. I Sverige lever vi, jimfort med i manga andra lander,
under oerhort bra omstindigheter. Vi har pd ménga omrdden sa goda
forutsattningar att andra inte ens skulle dromma om dem. Sa ar det ocksé
nér det géller manga atgérder som riktas till funktionshindrade. Ménga ar
t.ex. de som beskriver den enorma frihet som assistansersittningen inne-
bar.

Samtidigt kan vi konstatera att det finns s& mycket mer att dnska och
gora innan alla behandlas som, och ddrmed ocksa kénner sig som, full-
goda medborgare. Det dr ju det som det handlar om: det demokratiska
medborgarskapet. Enkelt uttryckt giller det lika vérde, rattigheter och
skyldigheter.

Trots att vi har kommit en bra bit pd vigen pd manga omréden ar det
fortfarande flera steg kvar innan vi nar mélen. De finns bade i HSO:s och
i Socialdemokraternas valprogram.

Alldeles for manga bostdder &r fortfarande otillgéingliga. Alldeles for
maénga bussar och tag dr funktionsovénliga. Alldeles for manga far ett
otrevligt bemdtande, och alldeles for manga arbetsplatser &r inte tillgéng-
liga. Manga fler funktionshindrade &n ménniskor som inte har nagon
form av funktionshinder saknar arbete.

Nationella handlingsplanen ir ett verktyg pa vigen.

Vi méste séledes angripa utmaningarna pa alla politikomraden. Det &r
hela samhillet som &dr arenan nér miljoer och olika verksamheter utfor-
mas sd att var och en kan delta utifran sina forutsittningar. Det kraver
engagemang, kraft och vilja att fordndra i de olika roller vi har som poli-
tiker, arbetskamrater, arbetsgivare eller kompisar. Vi maste alla an-
stringa oss — inte bara ett fatal.

Nér jag var pa konferensen i méndags undrade en journalist vilken
fraga jag anser vara den viktigaste fragan att driva nar det géller de han-
dikappolitiska anstringningarna. For mig var det véldigt enkelt att svara
pa den fragan. Jag ar absolut 6vertygad om att det ar viktigast att vi forts-
atter att utveckla den generella valfarden. Vi ska fortsétta att betala hu-
vuddelen av skolan, férskolan, virden och omsorgen via skatter.

En moderat sade tidigare att det inte finns ndgra handikappolitiska re-
former. Jo, det finns det. Handikappolitiken ar en del av alla politikom-
rdden. Det dr det som &r forutsittningen for att man som funktionshind-
rad ska kunna vara delaktig i samhéllet. Vi kompletterar med individin-
satser nir s behovs. Den generella vélfarden ar séledes det bésta utgang-
slaget for att dven funktionshindrade ska fa ett bra liv.

Journalisten frégade ocksd om jag dndé inte skulle vilja lyfta fram
nagon sérskild fraga som var viktig just for funktionshindrade. Déar &r
svaret inte lika sjdlvklart. Det beror naturligtvis pa vilken situation man
har. Men jag skulle nog &nda vilja pasta att fragan om arbete och mdjlig-
heten att forsorja sig sjélv dr mest grundlaggande for de flesta av oss.

Dirfor ar det ocksa glddjande att regeringen har for avsikt att gora en
oversyn med anledning av att minniskor med funktionshinder har svért
att fa arbete, oberoende av konjunkturldge. Det ska ocksé goras en over-
syn av laromedlen for personer med funktionshinder. Sjélv har jag mgj-
ligheten att utreda frdgan om hjdlpmedelssituationen. Dessa utredningar



kommer tillsammans pé sikt forhoppningsvis att innebéra att forutsatt-
ningarna forbattras for dem som lever med ett funktionshinder.

Mojligheten till personlig assistans for personer med omfattande
funktionshinder 6kar moéjligheterna till ett liv med valfrihet, storre infly-
tande och bittre livskvalitet. Det &r skont att vi har 1dmnat den tid bakom
oss da vi hade problem i ekonomin och finansieringen av reformen riske-
rades. Jag tycker att det &r véldigt bra att vi i dag har en stabil grund att
std pa nér vi ska finansiera.

Flera reservationer och motioner tar upp fragan om stdd till psykiskt
funktionshindrade. Glddjande &r att det under nésta ar tillfors ytterligare
medel for insatser i form av personligt ombud. Det &r ett steg pa végen.
Det &r naturligtvis viktigt att vi fo6ljer upp det. Férhoppningen &r att det
ska bli rikstdckande. Nér reformen har fatt verka ett tag 4r det angeliget
att vi undersoker hur den verkar i férhéllande till annan lagstiftning.

Jag skulle ocksé, med anledning av det en tidigare talare sade, vilja
sédga att en del av de s.k. forsvarsmiljarderna ska g4 till psykiatrin.

Nagra reservationer och motioner tar upp fragan om dversyn av lagen
om stdd och service till vissa funktionshindrade samt lagen om assistans-
ersittning. Enligt min uppfattning &r det i dag inte angeldget att oroa
genom att vinda upp och ned pa dessa lagstiftningar. Daremot &r det
angeldget att stodja och noggrant f6lja utvecklingen vad géller verksam-
heten med personligt ombud.

Vad giller de omraden dér det finns tvivel vid tillimpningen av LSS
och LASS utgér jag ifrdn att ansvariga myndigheter reagerar vid en upp-
foljning och gor fortydliganden i allménna rad och foreskrifter. Jag utgér
ocksa ifran att regeringen vid behov agerar genom forordningsbeslut.

Fru talman! Jag vill ocksa ta upp frdgan om bilstdd. De senaste tre
aren har utbetalningarna av beviljade bilstdd fétt stoppas fore arets slut.
Riksrevisionsverket har gjort en dversyn som visar att det kan finnas
behov av regelforandringar i syfte att forbéttra och effektivisera stodet.
Regeringen har sagt att man har for avsikt att dterkomma i fragan.

Socialutskottet menar dock att atgarder for att forbéttra och effektivi-
sera bilstodet bradskar. Mot bakgrund av det foreslar socialutskottet att
riksdagen beslutar att ge regeringen till kdnna att atgirder snarast ska
vidtas for att effektivisera och forbéttra tillimpningen av bilstddet. Ut-
skottet forvintar sig att regeringen under 2002 aterkommer till riksdagen
med en redovisning av vilka atgdrder som ska vidtas.

Vi har blivit ombedda att forsoka skynda oss i talarstolen, men jag
maste dnda sdga att jag tycker att det finns ett omrdde dar moderaterna
lurar de funktionshindrade. Det handlar om ett nytt anslagsomrade som
man kallar hjélpmedelsgaranti. Det innebér att moderaterna slar ihop
anslagen for bilstdd och elektroniska kommunikationer. De anslagen ar
redan i dag sma. Senast i médndags sade moderaterna att man nu infor en
hjélpmedelsgaranti. Den dr inte finansierad. Det ar att lura de funktions-
hindrade.

Till sist yrkar jag bifall till forslaget i socialutskottets betdnkande
SoUl samt avslag pa samtliga reservationer och motioner.

Anf. 252 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:
Fru talman! Catherine Persson radade i sitt anforande upp en massa
olika omraden med lokaler och andra platser som inte ar tillgéngliga for
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funktionshindrade. Inte minst handlar det om skolor och allménna loka-
ler, lokaler som ska anviandas som vallokaler t.ex. 1 nésta ars val.

Enligt handlingsplanen ska detta vara atgérdat till 2010. Jag skulle
vilja fraga Catherine Persson om hon tycker att det &r rimligt att s&
manga funktionshindrade ska behdva vinta sa lange innan de kommer in
i allmdnna lokaler. Ska inte Socialdemokraterna fundera om lite grann
och gora som Folkpartiet, ndmligen ansld pengar for att snabba upp den
hér tillgédnglighetsreformen, som bade ni och vi dr angeldgna om ska
komma till stand?

Anf. 253 CATHERINE PERSSON (s) replik:

Fru talman! Forst tycker jag att det r viktigt att sdga att jag verkligen
inte hoppas att alla uppfattar det som att det forst 4r 2010 som man ska
borja gora ndgonting. Det finns en del ar fram till dess. Man har tid pa
sig. Om vi ser att det inte hinder ndgonting under de hér aren maste vi se
till att &tgérder vidtas, s& att man inte borjar agera forst 2010.

Jag tycker naturligtvis inte att det dr rimligt att man som funktions-
hindrad inte har tillgang till vissa lokaler. Sedan &r jag inte alldeles sdker
pa att den vdg som Folkpartiet véljer ar den rétta. Min erfarenhet fran
min tid som kommunpolitiker dr att man, nir det utlovades statliga
pengar i form av olika stimulansbidrag, ganska ofta vintade péd att man
skulle bli beviljad olika typer av bidrag och avstod alltsé fran att gora
vissa typer av insatser.

Om vi menar allvar med att vi ska bedriva en politik dér funktions-
hinder 4r en naturlig del av sambhéllet och alla politikomrdden ska ta
ansvar maste ocksa ansvars- och finansieringsprincipen gilla.

Anf. 254 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Fru talman! Vi i Folkpartiet tycker ocksé att ansvars- och finansie-
ringsprincipen ska gélla. Men det dr si pass stora brister i tillgdnglighet-
en, och det hander faktiskt vildigt lite ute i kommunerna. Det finns
kommuner som inte ens en gang har tagit fram handlingsplaner 4nnu. D&
kanske man @nda behover ta sig en funderare pd om man inte pa olika
sdtt maste snabba upp det hidr. Vi tycker inte att det ar rimligt att sa
ménga lokaler och andra platser inte dr tillgdngliga for funktionshind-
rade.

Anf. 255 CATHERINE PERSSON (s) replik:

Fru talman! Jag delar den uppfattningen. Jag tycker inte heller att det
ar rimligt att kommunerna inte har handlingsplaner p& det hir omrédet.
Det handlar inte bara om att lokalerna ska vara tillgdngliga. Det handlar
ocksa om att handikappolitiken ska genomsyra alla olika funktionsomra-
den.

Vi vet att det dr enkelt for manga att sdga: Det dér dr inte mitt ansvar;
det far ni ta hand om i t.ex. socialndmnden, som det &r léttast att sdga.

Vi maste alla prata med framfor allt vara partivinner som finns ute i
kommuner och landsting om detta for att de ska inse att det 4r en fraga
for alla politiker, medborgare i 6vrigt, foretag osv.



Anf. 256 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Jag ska fatta mig vildigt kort mot bakgrund av att Conny
Ohman sade att Catherine Persson ocksa skulle ta upp tandvérden. Jag
har viss forstaelse for att Catherine Persson forsoker begrinsa tiden ge-
nom att koncentrera sig pa handikapp, men jag skulle dnda vilja stilla en
fraga till Catherine Persson. Det dr samma fraga som jag stéllde till Su-
sanne Eberstein. Nar man nu har for avsikt att ldgga fram ett forslag om
ett hogkostnadsskydd i tandvérden undrar jag varfor man infor en alders-
grans for detta.

Anser man att behovet av ett hogkostnadsskydd é&r storre for en vil-
bargad 65-aring dn for en ensamstdende 45-arig mamma med forsorj-
ningsansvar for tonarsbarn? Jag skulle girna vilja hora Catherine Pers-
sons synpunkter pé detta.

Anf. 257 CATHERINE PERSSON (s) replik:

Fru talman! Forst skulle jag vilja séga att vi vl far diskutera innehéal-
let i tandvardspropositionen ndr den kommer eller nér det blir ndgon
form av beslut frén regeringen. Men jag ska dndé ge en kommentar till
det forslag som finns frén utredaren som géller tandvard for dem 6ver 75
ar. Det finns ett begriansat utrymme att fordela.

Moderaterna har en valdigt liten del mer &n vad socialdemokraterna
har. Av det skilet tycker jag att det ar rimligt att man borjar i ndgon dnda.
Vi vet att det ocksa finns de med laga inkomster i de hdga aldrarna. Pa
det séttet blir det fordelningspolitiskt riktigt. Méanniskor som inte behdver
tandvard kommer inte att fi tandvard. Ar man &ver 75 &r och har behov
av tandvard fir man tandvard. Har man inget behov av tandvard och ar
over 75 ar far man heller inte ndgon tandvard.

Jag tycker att det &r ganska magstarkt av Chris Heister att jamfora
med en ensamstidende 45-arig mamma nir moderaterna lagger fram andra
forslag. Hur drabbas inte den mamman av att moderaterna inte vill ha
maxtaxa pa dagis, av att moderaterna tidnker sdnka a-kasseerséttningen,
av fler karensdagar, av sidnkta skatter for hoginkomsttagare osv.

Nej, Chris Heister, oberoende av tandvéardsforslaget &r jag 6vertygad
om att den 45-ariga ensamstdende mamman har det betydligt battre med
socialdemokratisk politik.

Anf. 258 CHRIS HEISTER (m) replik:

Fru talman! Om Catherine Persson hade list hela vért budgetalterna-
tiv skulle hon ha sett att den samlade politik som vi ldgger fram forslag
om skulle innebéra att den ensamstdende mamman hade mycket storre
mdjligheter att forsorja sig pé sin egen inkomst och fa bade valfrihet och
kvalitet i barnomsorgen &n med den politik som socialdemokraterna star
for.

Men nu diskuterar vi tandvarden. Catherine Persson forsoker sdga: Ni
har ju sé lite pengar, ni moderater. Hur kan ni ldgga fram ett forslag om
ett sddant hogkostnadsskydd? Det som skiljer oss och er at ar att vi har
ett hogkostnadsskydd for dem som verkligen behdver vart gemensamma
stod. Vi har en sjdlvrisk pd 3 000 kr. Darutdver har vi ett ordentligt hog-
kostnadsskydd. Vi har det for alla. Det ar inte ett hdgkostnadsskydd vért
namnet bara for dem 6ver 65 eller 75 ar, som ni har for avsikt att foresla
riksdagen.
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Det ar det som jag tycker édr s& anmérkningsvért. Socialdemokraterna
talar om den gemensamma vélfarden, talar om den solidariska finansie-
ringen, och sa gor de ett genombrott som innebér att man inte lingre ska
fa ett ordentligt stod efter behov, utan man ska fa det efter alder. Det
tycker jag ar sd anmérkningsvart. Det var mot den bakgrunden som jag
stdllde fragan till Catherine Persson: Hur kan det vara mdjligt att man
lagger fram forslag om ett ordentligt hogkostnadsskydd for en vélbérgad
65-aring men inte for en ensamstiende mamma pa 45 ar med t.ex. ett
forsorjningsansvar for flera tonarsbarn? Det &r den fraga som jag tycker
ar intressant och som jag vill ha svar pa. Det har jag &nnu inte fatt.

Anf. 259 CATHERINE PERSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har lagt mérke till att standardrepliken frén alla mo-
derata talare den senaste veckan har varit: Vi har noterat att ni inte har
last vdra motioner.

Det ér ju konstigt att det inte &r nigon i hela kammaren som har last
moderaternas motioner och att vi gér samma bedémningar allihop. Jag
har inte ldst alla moderaternas motioner, men jag har last en hel del. Jag
ar fortfarande overtygad om att den mamma som Chris Heister pratar om
inte har mycket att himta i moderat politik om hon inte &r oerhort val-
birgad och har en hog inkomst. Jag tror inte att det &r den mamman, som
Chris Heister avser.

Jag svarade tidigare pa tandvardsfrdgan. Jag sade att vi d&nnu inte vet
hur forslaget ser ut. Jag sade ocksa att de som ska fa stod fran forsakring-
en dr de som har behov, och det forslag som tandvardsutredaren har lagt
fram géller ménniskor 6ver 75 ar. Det finns i dag inget annat forslag fran
regeringen. Vi vet ocksd, som jag sade, att det finns de med ladga inkoms-
ter i de riktigt hoga aldrarna. Vi vet ocksa att det finns ett tandvardsbe-
hov dar.

Sedan é&r jag inte alldeles sédker pé att den berdkning som Chris Heis-
ter och moderaterna har gjort nar det giller tandvardsfinansieringen hal-
ler. Det innebér att vi maste ta stillning till tandvardsforsékringen i dess
helhet, eftersom det innebér att vi gér ifrdn stdd till bastandvérden och
den forebyggande tandvarden. Det skulle pa sikt innebdra oerhdrt hoga
kostnader. D4 skulle vi f& de kostnaderna lite langre fram i stillet.

Anf. 260 ROSITA RUNEGRUND (kd):

Fru talman! Jag vill bara helt kort nimna nagot om anhorigvard och
stod till anhorigvardare.

Under mina tre &r hér i riksdagen har jag sett en positiv utveckling pa
grund av det stimulansstdd som kom i samband med den nationella hand-
lingsplanen for dldrevarden.

Det kom ut en ny rapport i slutet av november som beskriver nérsta-
endes vard av dldre i de anhorigas och professionellas perspektiv. Dér tas
det upp att anhoriga séllan erbjuds utbildning och att de har en personlig
kunskap om vilka individuella 16sningar som ger den bésta varden till
just deras anhoriga och att den kunskapen séllan efterfragas.

Det finns fortfarande véldigt mycket att géra inom just anhorigvard. 1
Storbritannien har de anhdriga en lagstadgad rétt att fa sina behov be-
domda. Dit har vi inte kommit i Sverige &nnu.



Anledningen till att jag begérde ordet &r det svar som utskottet ger pa
var motion nér det géller anhorigvard. Man anser att motionen ér tillgo-
dosedd nér det giller att ge fortsatt stod till nationella anhdrigorganisat-
ioner och @ven nér det géller ett nytt statsbidrag. Vi hade ndmligen ett
forslag om att ett sadant borde inrdttas. Detta svar, att motionen &r tillgo-
dosedd, ger hopp for framtiden och gjorde mig egentligen valdigt glad.

Jag ringde dock Anhorigradets ordforande for att hora hur det gér
med nésta ars budget for deras del. Anhorigradet dr en organisation som
har funnits i fem ar och som alltsa bildades innan den nationella hand-
lingsplanen trddde i kraft. Man har varit hogst delaktig i alla de hand-
lingsplaner som har upprittats i samrdad med socialndmnderna ute i
kommunerna. Man har tagit kontakt med departementet, men fortfarande
— det dr snart mitten av december — har man inte fatt ndgot besked om
nésta ars bidrag. Det ser jag som en allvarlig brist.

Jag vet att det nu &r kort om tid, men jag hade helst sett att jag hade
fatt ett svar pa frdgan: Vad ar det som hinder, och vad ska socialdemo-
kraterna géra? Man svarar att motionen &r tillgodosedd, men vad anser
man just om det har?

Ordforanden for Anhorigradet har besokt 70 kommuner under tio
manaders tid. Att man uppfyller den nationella handlingsplanen och
fortsatter med stimulansbidraget ar viktigt, da vi kan se hur pass viktigt
Anhdrigradets arbete faktiskt dr och att det &r vért att ta till vara. Jag ser
alltsé fram emot att man uppfyller precis det man séger i utskottets be-
tankande. Jag hoppas att man ocksé tar till sig vért forslag om ett nytt
statsbidrag och att regeringen kan aterkomma i den hér fragan.

Anf. 261 TASSO STAFILIDIS (v):

Fru talman! Jag ska gora allt jag kan for att snabba mig.

Forst och framst vill jag instimma i Ingrid Burmans, Rolf Olssons
och Lena Olssons anforanden.

Det finns en hel del fragor som jag star bakom bland de yrkanden
som behandlas i det hir betdnkandet. Det handlar bl.a. om kostnadsfria
preventivmedel, svenska socialarbetare i Kopenhamn, férbud mot om-
skérelse av pojkar och konsstympning av flickor. Jag kommer dock inte
att ta upp detta pa grund av tidsbristen, vilken jag har respekt for. Jag ska
enbart lyfta upp nagra av de fradgor som ar HBT-relaterade.

Har vill jag forst, fru talman, rikta berdm till socialutskottet och dess
kansli for att det nu med tydlighet framgar att de motionsyrkanden som
dr HBT-relaterade beskrivs pé ett HBT-kompetent och riktigt sétt.

Riksdagens tvérpolitiska HBT-grupp har bl.a. lyft upp fragor om att
utreda HBT-personers situation och livsvillkor. Detta har tyvirr ut-
skottsmajoriteten avstyrkt. I synnerhet vad géller transpersoners situat-
ion, fru talman, dr detta ett markligt stillningstagande. Varfor ar det da
mérkligt? Jo, for att det i dag inte finns ndgon samlad kunskap i Sverige
om transpersoners situation. T.ex. har regeringen nu lagt fram en propo-
sition dér bl.a. hets pa grund av sexuell ldggning forbjuds. I den proposit-
ionen har man 6vervigt mojligheten att skydda dven transpersoner men
kommit fram till att tillricklig kunskap saknas och diarmed ocksé beldgg
for att 1 nuldget lata lagen omfatta &ven transpersoner. Propositionen
hinvisar ocksa till att det finns behov av en utredning om transpersoners
situation och att en sddan utredning ar motiverad.
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Det finns en reservation, fru talman, fran Véansterpartiet, Folkpartiet
och Miljopartiet som just tar upp transpersoner och behovet av en utred-
ning. Jag undrar hur och varfor utskottet, till skillnad fran vad regeringen
sdger 1 den hér hetspropositionen, har kommit fram till att en utredning
inte ar erforderlig. Vad grundar sig egentligen det stéllningstagandet pa,
och vad har socialutskottets majoritet for kunskaper som ingen annan
har? Det vore intressant att fa reda pa det, nir faktiskt en proposition
lyfter upp den hér fragan som vildigt viktig och hénvisar till att den be-
hover utredas.

Fru talman! Samma sak géller dven det s.k. homosexuppdraget, dar
utskottsmajoriteten av en for mig oforklarlig anledning sétter sig emot att
utvidga uppdraget till att &ven omfatta bisexuella och transpersoner. Det
vore kul, eller bra, om ndgon representant for utskottsmajoriteten kunde
forklara detta stallningstagande, som jag inte forstér.

Jag gar s till frigan om den lagstiftning som tvingar transsexuella att
mot sin vilja skilja sig. Detta ar for ovrigt en fraga, fru talman, som dven
behandlas av lagutskottet, d& bade dktenskapsbalken och lagen om fast-
stillande av konstillhdrighet 1 vissa fall berdrs. Jag vill passa pé att in-
formera ledaméterna fran socialutskottet om att den 15 januari kommer
lagutskottet att uppvaktas i fragan. Jag skulle 6nska att ndgon represen-
tant fran socialutskottet pa ndgot sétt kunde nirvara for att pa allvar se till
de reella behoven av lagéndringar och pa vilket sétt de nuvarande lagarna
far sa negativa konsekvenser for de gifta par som inte vill skilja sig da en
av parterna genomgar dndring av konstillhorighet.

Aven hir finns en reservation, gemensam mellan Vinsterpartiet och
Miljopartiet, som &r helt i linje med HBT-gruppens motion.

Efter det hir forsoket att korta mitt anférande vill jag med detta yrka
bifall till reservation 37.

Anf. 262 VIVIANN GERDIN (c):

Fru talman! Jag vill borja med att instimma i Centerpartiets reservat-
ioner och sérskilda yttranden.

Centerpartiet anser att de grundldggande fri- och réttigheterna maste
kompletteras med ytterligare ritt till sociala formaner for dem med funkt-
ionshinder. Det &r nodvéandigt for att gora det mojligt for alla att delta i
sambhillet pa likvirdiga villkor.



Vi icke funktionshindrade behdver nya glasdgon sé att vi béttre ser de
hinder som forsvérar vardagen. Trosklar och smala dorrar som vi knappt
ser utgdr hinder for vissa manniskor, och darmed utestings de fran att
delta i umgénge ute i samhallet. Det som for oss dr s sjédlvklart &r det
inte for alla. Det &r skraimmande att utanforskapet har blivit s& normali-
serat att manga inte ens reflekterar over det.

Det é&r heller inte rimligt att ménniskor med funktionshinder ska fran-
tas sin vuxenidentitet. De, precis som vi sjdlva, maste kunna ha ratt till
sjdlvbestimmande. Livskvalitet dr att sjdlv kunna bestimma nér och var
jag vill réra mig i samhallet. Att ha makt over sitt eget liv bidrar till vil-
befinnande. Att ha ett boende anpassat for att kompensera den funktions-
nedsittning man drabbats av bidrar till livskvalitet. Att kunna ta sig till
arbetet, skolan och fritidsaktiviteterna borde vara en sjélvklarhet for alla.
Det &r vart ansvar att gora detta mojligt.

Niér en eller flera grupper av ménniskor stélls utanfor betraktas det
som diskriminering. Da det géller utanforskap pa grund av bristande
tillgénglighet anses det inte vara diskriminering.

Centerpartiet valkomnar att regeringen nu har for avsikt att utreda ett
utvidgat skydd mot diskriminering. Vi har tidigare papekat att det behovs
en samlad diskrimineringslagstiftning. Dagens fem ombudsmannafunkt-
ioner kan da samordnas, och ddrmed finns forutsittningar for att ingen
ska falla mellan stolarna.

Fran Centerpartiets sida anser vi ocksé att den nya diskrimineringsla-
gen ska omfatta hela livet och inte enbart arbetslivet. Aven den som i dag
inte ryms inom den reguljira arbetsmarknaden bor ha rétt till ett arbete.
For att 6ka de funktionshindrades mdjligheter att erhélla ett forvérvsar-
bete anser vi att taket bor hojas for det ekonomiska stod som utgar till
arbetsgivarens lonekostnader. Det skulle gynna den funktionshindrades
stdllning pé arbetsmarknaden och &ven I6neutvecklingen.

Med en samlad bedémning och ett helhetstinkande for individens
bésta anser vi i Centerpartiet att en hjdlpmedelsgaranti bor inforas med
normer for véntetider och utprovning samt reparationer inom rimliga
tidsgrénser. Dagens ldnga véntetider for vissa hjdlpmedel &r oacceptabla.
Det &r inte bra for nadgon part.

Ratten till personlig assistans har givit ménga funktionshindrade ett
nytt liv. For ndgra veckor sedan besdkte jag en mellansvensk stad och
triffade Gunnar, funktionshindrad, med ett stort behov av hjélp dygnet
runt. Efter manga &r i barndomshemmet bor Gunnar i dag i en egen li-
genhet. Gunnar var sa glad over att dntligen f& bestimma 6ver sitt liv och
sina sma vardagsbestyr. Det kédnns bra att vara delaktig i de beslut som
har forbattrat Gunnars liv.

Jag triffade dven nédgra av hans personliga assistenter, som med
mycket virme och humor alltid fanns till hands for Gunnar. De hade
verkligen valt ratt yrke, och jag kénde att precis sé hér ska det vara for de
ménniskor som har drabbats av ett funktionshinder.

Aven minniskor med psykiska funktionshinder bér ha ritt till person-
lig assistans. Vi kan inte blunda for de missforhallanden som uppstétt
efter psykiatrireformens genomforande i mitten pd 90-talet. Ménga av
dem som tidigare bott pa institutionerna klarade inte utflyttningen i sam-
hillet till ett eget boende och ensamheten. Flera av dem tillhdr i dag
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gruppen utslagna i samhéllet. Med anledning av detta har vi foreslagit att
en utvidgning av assistansreformen bor utredas.

Reglerna for erhéllande av ekonomiskt stdd for bilinkdp behdver
ocksa forbéttras. Personkretsen bor ses Over, likasa de nuvarande alders-
granserna. | dag har inte en fortidspensionerad 50-aring mdjlighet att
erhélla bilstdd. Centerpartiet har ocksa lagt fram ett forslag om att oka
anslaget med 50 miljoner utéver regeringens forslag.

Bra fardmedel &r en forutséttning for att en del funktionshindrade ska
kunna forflytta sig. Dagens kollektiva fairdmedel har tyvérr brister som
forhindrar att alla kan nyttja dem. De ménniskorna blir d& hinvisade till
fardtjansten och specialfordon. Det borde vara en sjélvklarhet att den
funktionshindrade dven far ha en anhdrig och ett barn med pa resan.
Tyvarr ar reglerna oklara i dag, och manga nekas att ta sina egna barn
med.

Jag vill avsluta med att séga att handikapporganisationernas arbete &r
mycket betydelsefullt och att det har stor betydelse for oss beslutsfattare
savdl som for de funktionshindrade. Det dr klart att ekonomiskt stod ska
utgd till dem. De senaste dren har det tyvérr framkommit synpunkter fran
organisationerna sjédlva pa hur fordelningen gors. Vi hoppas att man ser
over detta, sd att d&ven de mindre organisationerna som representerar
nagot udda handikapp kan fa del av samhéllsmedlen.

Anf. 263 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Det finns en rad indicier och rapporter som talar om for-
sdmrade villkor och forsédmringar av manga funktionshindrades situation.
De forsdmringarna visar tydligt pad nddvindigheten att &teruppritta den
rattighetslagstiftning som pa Folkpartiets initiativ genomfordes i bdrjan
av 90-talet.

Malsittningen med flera av de handikappolitiska reformerna som ge-
nomfordes var ju att personer med funktionshinder skulle ha lika réttig-
heter och faktiska mojligheter att delta i alla samhélleliga sfarer.

Ska man uppna malen maste man nu gora en oversyn av de funkt-
ionshindrades totala ekonomiska och sociala situation och sedan lagga
fram forslag till atgérder for att rétta till de forsdmringar som otvivelakt-
igt haller pé att ske for den hér gruppen. Det édr dags for en ny stor handi-
kappreform av samma dignitet som den assistansreform Folkpartiet drev
igenom i borjan av 90-talet.

D4 handlade det om att trygga de funktionshindrades sociala réttig-
heter. Nu giller det en tillginglighetsreform. I vart budgetalternativ fi-
nansierar vi en engangssatsning pa 5 miljarder kronor under de nirmaste
aren for att kunna genomfora en omfattande tillgénglighetsreform.

Ansvaret for att oka tillgdngligheten ligger i forsta hand pa kommu-
ner och andra lokala aktérer, som t.ex. privata fastighetsdgare. Ansvars-
och finansieringsprinciperna ligger fast. Men mot bakgrund av bl.a. den
ekonomiska situationen i landets kommuner behdvs en statlig medver-
kan, atminstone initialt for att finansiera tillgédnglighetsreformen. Statens
stod menar vi ska bestd av stimulansbidrag till bl.a. kommuner, fastig-
hetsidgare och kollektivtrafikforetag i kombination med riktlinjer fran
statsmakten.
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Den tidigare handikappreformen, med rétten till personlig assistans
for personer med funktionshinder innebar ju en frihetsrevolution for dem
som fick hjdlpen. Den gav tusentals funktionshindrade mdjligheten att ta
makten Over sina egna liv och kunna leva sjélvstindigt. Vi anser att de
rattigheter som lagen om stdd och service till vissa funktionshindrade
och lagen om personlig assistans har gett personer med funktionsnedsétt-
ning och deras anhdriga maste aterinforas. Vi anvisar i budgetalternativet
300 miljoner for ett aterstidllande av handikappreformen.

Bilstddet &r ett bra medel for att ge personer med funktionsnedsétt-
ning mojlighet till delaktighet i samhaillslivet. En egen, anpassad bil
minskar i 6vrigt beroendet av samhillsinsatser. Det dr vésentligt att rege-
ringen ndr kravet pa bilstdd ser ut att tillgodoses tar hdnsyn till att niva-
erna for grundbidrag och anskaffningsbidrag har legat pd samma niva de
senaste tio aren. Den nuvarande aldersgransen pa 50 ar for att fa bilstod
bor slopas.

Det &r ocksa viktigt att kravet pa korkort avskaffas. Forst dd kan
ocksé personer med omfattande funktionshinder och med behov av per-
sonlig assistans fa bilstod. Att kora bilen kan ingd i assistentens uppgif-
ter.

Varken den svenska grundlagen eller vara straffrittsliga bestimmel-
ser innehaller forbud direkt riktat mot diskriminering av ménniskor med
funktionsnedsittning, men det forekommer diskriminering. Det fore-
kommer i niringsverksamhet, det forekommer pé restauranger och det
forekommer ndr man ska teckna forsékring. FN har i sina standardregler
tydligt slagit fast att diskriminering av funktionshindrade ar en fraga om
ménskliga réttigheter. Det dr déarfér en aning pinsamt att Sverige som
initiativtagare till FN:s standardregler inte har lyckats stifta en heltick-
ande lag mot diskriminering av funktionshindrade utdver det beslut som
fattades varen 1999 om en diskrimineringslagstiftning i néringslivet.

Om Sverige vill sdkerstilla alla minniskors fulla réttigheter kravs att
Sveriges lagar anpassas efter de krav som uppstills i FN:s standardregler.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 december.)

Schengenintyg
15 § Schengenintyg

Foredrogs
socialutskottets betdnkande 2001/02:SoU4
Schengenintyg (prop. 2001/02:33).

Anf. 264 LEIF CARLSON (m):
Fru talman! Schengenavtalet underléttar resande. Tyvérr uppstar da
ocksa problem eftersom narkotika ldttare kan foras omkring inom EU.
Darfor &r det naturligt att det behdvs en viss reglering av rétten att med- 181
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fora narkotiska ldkemedel. Samtidigt géller det att hitta ett system som é&r
sé enkelt och flexibelt att intentionen att forenkla resandet uppfylls.

Hittillsvarande 16sning nér det géller artikel 75 i konventionen dér det
ar Lakemedelsverket som har utfardat intyget har visat sig osmidig. Re-
geringens Onskan att forenkla proceduren dr dérfor lovvérd, men 16sning-
en &r otillfredsstdllande, enligt var mening.

Man forslér att foretaget Apoteket AB far ska fa behorighet att ut-
farda intyg. Apotekare eller receptarie och dven annan personal ska efter
utbildning vara behdriga att i Apoteket AB:s namn utférda intyg.

Det &r inte ndgon bra princip att ett civilrittsligt bolag anfortros myn-
dighetsuppgifter. Utskottets majoritet konstaterar forvisso att myndig-
hetsutovning kan lamnas over till bolag eller enskild. Men “kan” ir inte
detsamma som “bdr”. Vi anser att man inte bor forfara s nér det géller
ett civilréttsligt bolag. Bolaget har dessutom en omdiskuterad monopol-
stillning som pa detta sétt forstirks. En avreglering skulle ddrmed for-
svaras.

Om regeringen i stéllet ansett att rétten skulle folja kompetensen hos
den enskilde — vilket hade varit helt mdjligt enligt regeringsformen
11 kap. 6 § — hade intygsmdjligheten genom att den foljde personalen
ocksa f6ljt med vid en avreglering. Det hade varit en béttre 16sning.

Fru talman! Allra enklast dr dock att lata den enskilde legitimerade
lakaren med stod av lag utéva myndighetsutdvning. Som modell kan man
ha de tidigare gula internationellt gdngbara vaccinationsintygen. Pa dessa
noterades vaccinationerna. Lékaren skrev pd sitt namn och stdmplade
med en personlig, numrerad och alltsd litt identifierbar stimpel som
erhallits av den bakom lékaren ansvariga myndigheten. I detta fall ar det
Socialstyrelsen.

P& samma sitt skulle Likemedelsverket kunna utforma ett intyg en-
ligt géllande krav och forse legitimerad ldkare med en personlig stimpel.
Naér lakaren skriver ut medicin som ber6rs av artikel 75 ska han tillfréga
patienten om han eller hon ocksa onskar ett intyg och om sa &r fallet
utfdrda ett sddant direkt. For att underlétta kan man i FASS notera ett S
vid alla lakemedel som kraver intyg for resa inom Schengenomréadet. All
receptbelagd medicin dr i dag méirkt med ett R och narkotiska preparat
har sin egen symbol. Det ir alltsé en atgérd som faller inom det normala
forfarandet.

Fru talman! Aven om regeringens avsikt har varit berdmvird 4r den
foreslagna 16sningen otillfredsstillande. Jag yrkar déarfor bifall till reser-
vation | innebédrande avslag pa propositionens forslag. Regeringen far
aterkomma med ett béttre forslag, gidrna efter de riktlinjer som jag har
angett.

Anf. 265 CATHERINE PALSSON (kd):
Fru talman! Jag ska gora kammaren glad med att kort och gott yrka
bifall till reservation nr 4.

Anf. 266 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Det &r ingen tvekan om att propositionen innehaller va-
sentliga forbattringar i forhallande till nu gillande ordning. Det 4r bra att
regeringen, om &én sent, reagerar pa den beréttigade kritik som framforts.
Det &r vésentligt att personer som behdver de berdrda likemedlen och



som fétt sddana forskrivna av ldkare utan onddiga hinder kan fiardas Sver
nationsgréinserna.

Centerpartiet stéller sig saledes bakom huvuddragen i regeringens
forslag. Vi hade kunnat 16sa problemet tidigare. Det viktigaste ar dock att
det blir en 16sning inom den nirmaste tiden.

I var motion har vi bl.a. foreslagit att foretag som marknadsfor lake-
medel i Sverige borde aldggas att pad forpackningen ange om aktuellt
lakemedel kréver intyg vid inresa och vistelse i stater vilka undertecknat
Schengenavtalet. Vi vill underlétta for patienten. Centerpartiet forordar
ocksé, precis som Likemedelsverket, Socialstyrelsen och Apoteket AB,
en gemensamt uppréttad lista dver de &mnen som anvinds i ldkemedel
och som é&r narkotikaklassade i de olika lénderna.

Utskottsmajoriteten har tilltro till att Lékemedelsverket ordnar detta.
Jag hoppas att man far ritt. Man hade kunnat vara tydligare. Att aldgga
foretagen en informationsplikt avstyrks omotiverat.

Centerpartiet aktualiserar dven hardare krav betréffande arkivering
och gallring. Avpersonifiering bor ske nér sakliga skil for arkivering ej
langre foreligger. Utskottsmajoriteten ndjer sig med att folja utveckling-
en och om nédvandigt ska atgérder vidtas. Det dr en aningen passiv linje.

Vi har dven tagit upp fragor om den nordiska passfriheten och att 16sa
det praktiskt for personer som ofta reser 6ver grinsen. Jag ar ndjd med
skrivningarna i denna del i betdnkandet.

Till sist har vi frdn Centerpartiet foreslagit att Sverige bor ta initiativ
till en gemensam lista i Norden for ldkemedel som kriaver intyg enligt
Schengenavtalet. Det &r, enligt var uppfattning, viktigt att reglerna for
granspassager inom Norden &r enkla. Som huvudprincip bor gélla att lika
regler ska efterstrdvas inom Norden. En sddan lista bor dstadkommas
utan — och det dr viktigt — att vi pa ndgot sitt gor avkall pa den restriktiva
narkotikapolitik som Sverige dven i fortsdttningen ska ha. Har har jag
och Centerpartiet fétt stod av moderater, kristdemokrater och folkpartis-
ter, och det ar bra.

Fru talman! Jag stir sjdlvfallet bakom samtliga reservationer fran
Centerpartiet, men jag ndjer mig med att yrka bifall till reservation nr 4.

Anf. 267 KERSTIN HEINEMANN (fp):

Fru talman! Folkpartiet liberalerna vélkomnar de férdndringar som nu
foreslas i betidnkandet. De regler som har inforts for att begrénsa flodet
av narkotiska preparat dr bra, men de har dven inneburit att det for manga
ménniskor med bl.a. kroniska sjukdomar har blivit krangligare att resa
till andra ldnder. Det handlar ju inte bara om turistresor, utan det handlar
till stor del om resor som gors i rehabiliteringssyfte.

Som det fungerar nu maste intygen skrivas ut av en likare. Man
maste alltsa gora ytterligare ett ldkarbesok for att fa ett intyg om att man
behover ta en viss medicin, en medicin som man kanske har atit under
manga ar.

I Danmark var man snabbare pa att se till att underldtta for sjuka
ménniskor genom att 1ata apoteken utfirda dessa intyg. Det &r ju det som
det hir forslaget handlar om, och det &r bra.
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Vi tror inte heller att det kommer att leda till ndgot missbruk bara for
att intygen utfirdas av apotekare eller receptarier. Men vi instimmer i
yrkandet i reservation 4 fran Centerpartiet, att det vore bra om de nor-
diska ldnderna upprittade en gemensam lista.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 4 och i 6vrigt till utskot-
tets forslag.

Anf. 268 CONNY OHMAN (s):

Fru talman! Den hér propositionen foreslar i all korthet att de ménni-
skor som behdver narkotiska preparat for medicinsk behandling och
samtidigt vill resa utomlands ska kunna fa intyg fran apoteket i framti-
den. Det handlar om ett litet antal ménniskor. Enligt Likemedelsverket
utférdas det 3 000—4 000 intyg per ar.

Forslaget kommer sjélvfallet att underlétta situationen for dessa mén-
niskor. Det finns ett ldkemedelsverk i Uppsala som man har tvingats
brevvixla med. Det finns ganska ménga apotek ute i landet som nu
kommer att kunna utféra den hir uppgiften. For den enskilde blir det ett
snabbare forfarande och mindre kostnader. Utskottsmajoriteten stiller sig
bakom propositionen i dess helhet.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa de reservationer
som finns.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 december.)

16 § Bordliggning

Anmaildes och bordlades

Skrivelse

2001/02:77 Meddelande om kommande forslag om dndringar i rétten till
avdrag i inkomstslaget niringsverksamhet for kapitalforluster pa de-
lagarritter och pé andelar i svenska handelsbolag

Utrikesutskottets betdnkande
2001/02:UU1 Utgiftsomrade 5 Internationell samverkan

Sammansatta utrikes- och forsvarsutskottets betdnkande
2001/02:UF6U1 Sveriges sdkerhetspolitik

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkanden

2001/02:MJU1 Utgiftsomrade 20 Allmén miljé- och naturvard

2001/02:MJU2 Utgiftsomrade 23 Jord- och skogsbruk, fiske med anslu-
tande ndringar



17 § Anmiilan om interpellationer Prot. 2001/02:42

6 december
Anmiéldes att foljande interpellationer framstillts

den 6 december

2001/02:129 av Ingvar Eriksson (m) till forsvarsminister Bjorn von
Sydow

Krigsflygskolans placering

2001/02:130 av Anna Kinberg (m) till statsradet Britta Lejon
Internetrdstning i allmédnna val

2001/02:131 av Lars Elinderson (m) till miljominister Kjell Larsson
Enhetlig hantering av slamfragan

2001/02:132 av Maria Larsson (kd) till naringsminister Bjorn Rosengren
IUC-bolagens framtid

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 11 december.

18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 6 december

2001/02:362 av Gudrun Lindvall (mp) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Forslag om minkar

2001/02:363 av Caroline Hagstrém (kd) till jordbruksminister Margareta
Winberg

Salmonellasmittad kyckling

2001/02:364 av Tuve Skanberg (kd) till utrikesminister Anna Lindh

De fyra kidnappade israclerna och terroristorganisationen Hizbollah
2001/02:365 av Karin Pilsdter (fp) till utrikesminister Anna Lindh
Religionsfriheten i Turkiet

2001/02:366 av Tasso Stafilidis (v) till utrikesminister Anna Lindh
Myndigheternas bedomningsgrund i asylarenden

2001/02:367 av Inger Lundberg (s) till finansminister Bosse Ringholm
Skattekonkurrens

2001/02:368 av Carl Fredrik Graf (m) till finansminister Bosse Ring-
holm

Pensionssparande och néringsidkare

2001/02:369 av Jan Backman (m) till finansminister Bosse Ringholm
Firjan Hamlet

2001/02:370 av Maria Larsson (kd) till statsradet Ingegerd Wirnersson
Familjehemsforéldrar

2001/02:371 av Margareta Cederfelt (m) till statsrddet Ingela Thalén
Sjukskrivningar

2001/02:372 av Rosita Runegrund (kd) till socialminister Lars Engqvist
Slaktingplaceringar 185
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2001/02:373 av Owe Hellberg (v) till statsradet Lars-Erik Lovdén
Bostadsrittsombildningar

2001/02:374 av Maud Ekendahl (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Forskrivning av Rohypnol pé anstalter

2001/02:375 av Kjell Eldensjo (kd) till statsradet Britta Lejon

Tidsdelat boende

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 11 december.

19 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 6 december

2001/02:281 av Tuve Skdanberg (kd) till utrikesminister Anna Lindh
Minskliga réttigheter

2001/02:292 av Sven-Erik Sjostrand (v) till utrikesminister Anna Lindh
Yttrandefriheten i Kina

2001/02:293 av Sten Tolgfors (m) till utrikesminister Anna Lindh
Overgrepp mot barn i Sydafrika

2001/02:295 av Sten Tolgfors (m) till utrikesminister Anna Lindh
Handel med barn i Albanien

2001/02:296 av Karl-Goran Biorsmark (fp) till utrikesminister Anna
Lindh

EU-landernas forhallningssétt gentemot Kina

2001/02:306 av Carina Hdgg (s) till statsminister Géran Persson
Kastdiskriminering

2001/02:309 av Ola Karlsson (m) till statsminister Géran Persson
Oppna bolagsstimmor i statliga foretag

2001/02:328 av Ulla Hoffmann (v) till utrikesminister Anna Lindh
Portugisiska kvinnors ritt till abort

2001/02:329 av andre vice talman Eva Zetterberg (v) till utrikesminister
Anna Lindh

Folkomrdstning om Vistsaharas framtid

2001/02:330 av Marianne Jonsson (s) till utrikesminister Anna Lindh
Kaliningrad

Svaren redovisas 1 bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 11 december.



20 § Kammaren é&tskildes kl. 22.40. Prot. 2001/02:42
6 december

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen fran sammantridets borjan t.o.m. 8 § anf. 25
(delvis),

av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 60 (delvis),

av talmannen déarefter t.o.m. 9 § anf. 143,

av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 16.53,

av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 18.00.

av tredje vice talmannen déarefter t.o.m. 14 § anf. 231 (delvis) och

av andre vice talmannen dérefter till sammantridets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Monica Gustafson
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Innehéllsforteckning

1 § Justering av protokoll

2 § Meddelande om skriftliga fragor och svar under
juluppehallet

3 § Anmiélan om fordrdjda svar pa interpellationer ..........................

4 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag

fran Europeiska kommissionen, m.m.
5§ Hinvisning av irenden till utskott och beslut om forlingd
motionstid

6 § Fornyad bordliggning

7 § Beslut om utskottsbetinkanden som slutdebatterats den S

december
FoU1 Totalforsvarsbudgeten for &r 2002 .........cccoeveeoiiienieneennen. 2
FoU2 Forsvarsbeslut for 20022004 ..........ccoooeevieiiiiinienieceen. 4
8 § Nicefordraget 7
Sammansatta konstitutions- och utrikesutskottets
betidnkande 2001/02: KUUT ......ooiiiiiiiiiiiieieeeeee e 7
Anf. 1 Utrikesminister ANNA LINDH (8)....cccccovvverieeniienreennen. 7
Anf. 2 PER UNCKEL (M) .eouteiiiiieieeieeeeieie e 10
Anf. 3 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik.........cccoc........ 13
Anf. 4 PER UNCKEL (m) replik .......cccoevveiiinienieiiieeeee 13
Anf. 5 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik........ccccoc........ 14
Anf. 6 PER UNCKEL (m) replik .......cccceeveiinienieiiiieeeee 14
Anf. 7 KENNETH KVIST (V) ceeoieeiieeeeeieieee e 14
Anf. 8 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik.........cccoc........ 18
Anf. 9 KENNETH KVIST (V) repliK ......ccoeeveeieiiiiiieieieiene 18
Anf. 10 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik.................... 19
Anf. 11 KENNETH KVIST (v) repliK .....ccceveriiiiieiiieienne 19
Anf. 12 PER UNCKEL (m) repliK........ccoeeviriieneniiieieceienne 20
Anf. 13 KENNETH KVIST (v) repliK .....cccceeveviiiiiieiiieienne 20
Anf. 14 PER UNCKEL (m) repliK ........ccccvevieiieneneiieinceienne 21
Anf. 15 KENNETH KVIST (v) repliK .....cccceeoieriniiieiiieienne 21
Anf. 16 HOLGER GUSTAFSSON (Kd) ....ccoeoveviereriieirieiennne 22
Anf. 17 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik.................... 25
Anf. 18 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik..........coeeveurnene 25
Anf. 19 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik.................... 26
Anf. 20 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik.........cceeeveurnenne 26
Anf. 21 KENNETH KVIST (V) repliK .....cccvevieviiniiieiiiieiennne 26
Anf. 22 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik........c.coocvernene 26
Anf. 23 KENNETH KVIST (V) repliK .....ccccoevveviiriiininieiennne 27
Anf. 24 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik........c.cooeveurenene 27
Anf. 25 ASA TORSTENSSON (€) ...vuvreeeereeeieeeeeieeeeeeeeeene. 28
Anf. 26 KENNETH KVIST (v) repliK .....ccccvevvevieniriniiieiennne 30
Anf. 27 ASA TORSTENSSON (c) repliK........c.cocoevererrererennn. 30
Anf. 28 KENNETH KVIST (V) repliK .....ccccoevveviireiieiiieiennne 31
Anf. 29 ASA TORSTENSSON (c) repliK.......c.cccvvveveruerenennnn. 31



Anf. 30 KARL-GORAN BIORSMARK () .....covvevevrrerrennne. 31
Anf. 31 KENNETH KVIST (V) replik ....c.coevrveveerrieeerieean 34
Anf. 32 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 34
Anf. 33 KENNETH KVIST (V) repliK ...ccceeovevierieieiieieeiens 35
Anf. 34 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 35
Anf. 35 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik.................... 35
Anf. 36 KARL-GORAN BJORSMARK (fp) replik ................. 36
Anf. 37 MARIANNE SAMUELSSON (Mp) .....c.ccevveverrrrenn. 37
Anf. 38 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik.................... 39
Anf. 39 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 39
Anf. 40 Utrikesminister ANNA LINDH (s) replik.................... 40
Anf. 41 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 40
Anf. 42 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 41
Anf. 43 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 41
Anf. 44 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) replik.................. 42
Anf. 45 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 42
Anf. 46 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik ........ccccvvruee.. 43
Anf. 47 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 43
Anf. 48 HOLGER GUSTAFSSON (kd) replik ........ccccvvrvee.. 43
Anf. 49 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 44
Anf. 50 SOREN LEKBERG (S) .....coovvureeveeerereeeeereeeeeneeseenns 44
Anf. 51 KENNETH KVIST (V) repliK .....ocoovvirererirereiceen. 47
Anf. 52 SOREN LEKBERG () repliK.......cccocvvvvvivererrierennnns 47
Anf. 53 KENNETH KVIST (V) replik ....cccovevievrieiiiieriecenne, 47
Anf. 54 SOREN LEKBERG () repliK........cococveivivereriieenennnns 48
Anf. 55 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 48
Anf. 56 SOREN LEKBERG () repliK........cococvvvvivereieieerennnn. 49
Anf. 57 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 49
Anf. 58 SOREN LEKBERG () repliK........cccocvvvvvivereirreenennnns 49
Anf. 59 LARS TOBISSON () ....coovveerieeieereeereieeeeesieeeenea. 50
Anf. 60 LARS OHLY (V) ovoooiiieeieeiceeeeeeee e 52
Anf. 61 GORAN MAGNUSSON (S) ...ocvurvreerceereeiceersiereeeen. 55
Anf. 62 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 57
Anf. 63 GORAN MAGNUSSON (s) repliK ........ccccovrvvrrerennnnn. 57
Anf. 64 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik.................. 58
Anf. 65 GORAN MAGNUSSON (s) tepliK ......cccoevvererrrennne. 58
Anf. 66 LARS OHLY (V) tepliK......ccovevreererceereecersieeeenenn. 59
Anf. 67 GORAN MAGNUSSON (8) repliK .......cc.coevvererrrnnnnn. 59
Anf. 68 LARS OHLY (V) tepliK......ccovevreeierieernieceerieeeeeenn. 60
Anf. 69 GORAN MAGNUSSON (8) repliK ......cccovevvererrrenn. 60
Anf. 70 TALMANNEN.........cc.ooiiiiimiieieeeeeeeeeee e 60
Anf. 71 GORAN LENNMARKER (M) ......ocooviviveirrrieennnns 61
Anf. 72 KENNETH KVIST (V) repliK .....ocovvieererriercrceen. 63
Anf. 73 GORAN LENNMARKER (m) replik...........cccocvvnen... 64
Anf. 74 KENNETH KVIST (V) repliK .....ocooovvrvererrceerrieeeen. 64
Anf. 75 GORAN LENNMARKER (m) replik...........cccocvvnnn... 64
Anf. 76 WILLY SODERDAHL (V) ...cocvovviiiiiieeeeeeeenns 65
Anf. 77 BJIORN VON DER ESCH (Kd).......cccooevrrrrerrrrrennnn. 66
(FOTS. 10 §) e 68
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Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
9 § Fragestund
Anf. 78 TALMANNEN .....cccoiiiiiiinieeeeeeeee e
Salmonellagarantierna................cccocoooveveeiiiiiiieiiesiee e
Anf. 79 INGVAR ERIKSSON (M) ...cevieiieiinieniieieeieeeeeeee
Anf. 80 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (8) -t eutteteenieeieeieeie ettt
Anf. 81 INGVAR ERIKSSON (M) ...cevieiieiinieiieieeieneeeee
Anf. 82 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (8) -t utteteenieeieeieeie ettt
PantSyStemer. .........ccoociiviiiiiiiiiiiiiii it
Anf. 83 HILLEVI LARSSON (8)..cciterieiieienieniieieeieeee e
Anf. 84 Miljominister KJELL LARSSON (8)...ccccereerueruenneenne.
Anf. 85 HILLEVI LARSSON (8)..ccieerieiieienieniieieeieeee e
Anf. 86 Miljominister KJELL LARSSON (8)...cccceveerueruenueenne.
DieSEISKAION ...t
Anf. 87 MIKAEL OSCARSSON (Kd) ...cceeeoeevieniieiieieniee
Anf. 88 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (8) -t eueeeteenteeieeieeie ettt
Anf. 89 MIKAEL OSCARSSON (Kd) ...cceeeoeevieniieiieiinienee
Anf. 90 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (8) -t eutteueeeteeiieieeie ettt
RAAON T HUS ...
Anf. 91 RIGMOR STENMARK (C) .eecvvevreieeiieiieieeieeeee
Anf. 92 Miljominister KJELL LARSSON (8)..ccceerveeruereeneenne.
Anf. 93 RIGMOR STENMARK (C) ..ecvvevieiieiieiieieeieeeee
Anf. 94 Miljominister KJELL LARSSON (8)..ccceevveerereenneenne.
En internationell fredsstyrka till Afghanistan................c.cccccooeeeeeeencnn.
Anf. 95 GORAN LENNMARKER (M) ........cocovevermererrrereenn.
Anf. 96 Utrikesminister ANNA LINDH (S8)....ccccovvevveeirieenieennns
Anf. 97 GORAN LENNMARKER (M) ........coovvevermerercrernenn.
Anf. 98 Utrikesminister ANNA LINDH (S)....ccccoveevveeirieeiiiennns
Situationen i Mellanostern ................ccoccueiiioiiiieiiiiiee e
Anf. 99 MURAD ARTIN (V) .eooeiieiieeeieeeeeeeeeee e
Anf. 100 Utrikesminister ANNA LINDH (8).....cccceovveeivieeiueenns
Anf. 101 MURAD ARTIN (V) ceeiierieteieeieeeeeeeee e
Anf. 102 Utrikesminister ANNA LINDH (8).....cccccovveeerieenrennnns
DHOXIR T fISK .o
Anf. 103 HARALD NORDLUND () ..cveeeveeeenieeieeieneeneeeee
Anf. 104 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (8) -t eueteueestieieeieeie ettt
Anf. 105 HARALD NORDLUND () ..cveecveeeenieeieeieeieneenes
Anf. 106 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (8) -t eutteeeestieieeieeie ettt
OffentlighetSPrinCIDON ............c.cccoiviiiiieiieeet e
Anf. 107 PER WESTERBERG (M) ....ccccoeeiiieieniiiincnceiene




Anf. 108 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (s)

Anf. 109 PER WESTERBERG (m)
Anf. 110 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (s)

LAVrcentrum ...................oooi

Anf. 111
Anf. 112
Anf. 113
Anf. 114

Anf. 115
Anf. 116
Anf. 117
Anf. 118

LENNART GUSTAVSSON (v)

Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s).............

LENNART GUSTAVSSON (v)

Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s).............
VAXCIRUFSEIL ..ot

GUNNAR AXEN (m)
Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s)
GUNNAR AXEN (m)
Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s)

DIEOXTI T fISK....ocoeiiiiet e

Anf. 119
Anf. 120

Anf. 123
Anf. 124
Anf. 125
Anf. 126
Diamanthandeln
Anf. 127
Anf. 128
Anf. 129
Anf. 130

MATZ HAMMARSTROM (mp)
Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (s)
Anf. 121 MATZ HAMMARSTROM (mp)
Anf. 122 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (s)
Hilsofarliga bekdmpningsmedel
CARINA OHLSSON (s)

Miljominister KJELL LARSSON (8) .cveeveeieriienienee.

CARINA OHLSSON (s)

Miljominister KJELL LARSSON (8) .c.veeovevierienienee.

ROSITA RUNEGRUND (kd)
Utrikesminister ANNA LINDH (s)
ROSITA RUNEGRUND (kd)
Utrikesminister ANNA LINDH (s)

Biodrivmedel.......................ooooooiiiiiiiieee e

Anf. 131
Anf. 132
Anf. 133
Anf. 134

Stamcellsforskningen
PER BILL (m).....c.c.e.....

Anf. 135
Anf. 136
Anf. 137
Anf. 138

Anf. 139
Anf. 140
Anf. 141
Anf. 142
Anf. 143

10 § (forts. fran 8 §) Nicefordraget (forts. KUU1)

INGEGERD SAARINEN (mp)

Miljominister KJELL LARSSON (8) .cveeovevievieniennee.

INGEGERD SAARINEN (mp)

Miljominister KJELL LARSSON (8) .cveeovevievieniennee.

Utbildningsminister THOMAS OSTROS (5s).............

PER BILL (m).............

Utbildningsminister THOMAS OSTROS (5s).............
NICEfOrAdrager.............ccoooiiiiiiiiieieeeee e

SVEN BERGSTROM (c)
Utrikesminister ANNA LINDH (s)
SVEN BERGSTROM (c)
Utrikesminister ANNA LINDH (s)

TALMANNEN

Prot. 2001/02:42

6 december

191



Prot. 2001/02:42 Anf. 144 SVEN BERGSTROM (C) ....vvvumrvurirrirrirrirerierienene 88

6 december Anf. 145 GORAN MAGNUSSON (s) replik.......ooovvvvvevevevnnnnnns 90

Anf. 146 SVEN BERGSTROM (c¢) repliK ......ccecvvvereeerreiencnnes 90

Anf. 147 GORAN MAGNUSSON (s) repliK.........cccevrrrrrrenne. 91

Anf. 148 SVEN BERGSTROM (c) replik .......c.ccevvvevrrrrnennn. 91

Anf. 149 BENGT-OLA RYTTAR (8)..cceoeeereeieiriiieereeienene 92

Anf. 150 GORAN MAGNUSSON (s) replik.......cccoccoevvevrnnnn. 93

Anf. 151 BENGT-OLA RYTTAR (s) repliK ....cccoecvveeverrennnnnee. 94

Anf. 152 MARGIT GENNSER (IM)...ccocvrieiriiieineieerienienenne 94

Anf. 153 PER LAGER (IMP) c.cooveviiiiniiniiniiiciecncncecceeene 97

Anf. 154 STEN ANDERSSON () ..ccoireririiieienienenienceieene 98

Anf. 155 MARGIT GENNSER (m) replik........cccccvrvvvrrennnnnne. 99

Anf. 156 STEN ANDERSSON (-) repliK ....cccevevrvinieiriiiennne. 99

Anf. 157 MARGIT GENNSER (m) replik........cccccveevverennnnnne. 99

Anf. 158 STEN ANDERSSON (-) repliK ....cccevveervineeeriiiennne. 99

Anf. 159 PER UNCKEL (M) .cevovviiiniiniiniiiieieniceneeeeeeenee 100

Anf. 160 MARGIT GENNSER (m) replik..........ccecvevvenirnnen. 100

Anf. 161 PER UNCKEL (m) repliK.......cccevvevirecreerenieieennens 101

Anf. 162 MARGIT GENNSER (m) replik..........cccevevvenirnnnen. 101

Anf. 163 PER UNCKEL (m) repliK.......cccevvevirevinrenieieennenn 101

Anf. 164 BJORN VON DER ESCH (kd) repliK ..................... 102

Anf. 165 PER UNCKEL (m) repliK.......cccevvevirerieienieieennens 102

Anf. 166 BJORN VON DER ESCH (kd) replik ..................... 102

Anf. 167 PER UNCKEL (m) repliK.....c.ccceovvevirerrnienieneennens 103

Anf. 168 STEN ANDERSSON (-) repliK ...coeevevirieiririeinene 103

Anf. 169 PER UNCKEL (m) repliK.......ccceovevirerrnrenieieennenn 103

Anf. 170 STEN ANDERSSON (-) 1epliK ..ccceovvvirieiririeinnne 104

Anf. 171 PER UNCKEL (m) repliK.......cccevvevireirnienieieennenn 104

Anf. 172 KENNETH KVIST (V) ceoeviiiiiiieeeeeeecee 104

Anf. 173 PER LAGER (IMP) c.eeoveriiiiniininieieieecceeecee 105

(Beslut fattades under 13 §.) cooocvveienierieiieceee e 105

11 § Justitiecombudsmiinnens dmbetsberiittelse 105

Konstitutionsutskottets betinkande 2001/02:KU11 .................. 105

(Beslut fattades under 13 §.) cooooveeieeierieiieiece e 105

12 § Hilsovard, sjukvard och social omsorg 105

Socialutskottets betdnkande 2001/02:SoUT ........ccccoevereriennne 105

Anf. 174 INGRID BURMAN (V)..oooeririinieiieieieeneeeeceenes 105

Anf. 175 CHRIS HEISTER (IN).c.eeoiriiiiiieieieiceeececee 108

Anf. 176 INGRID BURMAN (V) repliK .....cooeeveirieieiriernnne 111

Anf. 177 CHRIS HEISTER (m) replik ......ccccevvvevreiininieenen. 111

Anf. 178 INGRID BURMAN (V) repliK .....cooevveirieieirienrnnne 112

Anf. 179 CHRIS HEISTER (m) replik ......ccccevvvevvieiinieieenene 113

(OIS, 14 §) e 113

Ajournering 113

Aterupptagna forhandlingar 113
13 § Beslut om utskottsbetinkanden som slutdebatterats vid

dagens sammantride 114

KUUT Nicefordraget..........ccceveerererienieneenieee e 114

192 KU11 Justiticombudsménnens dmbetsberittelse ...................... 116



14 § (forts. fran 12 §) Hilsovard, sjukvard och social omsorg

(forts. SoUl)

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

Ajournering
Aterupptagna forhandlingar

180
181
182
183
184
185
186

CHATRINE PALSSON (Kd) «.eoeveeeeeereeereseereene
INGRID BURMAN (V) repliK....vvecermrreeerererreen.

CHATRINE PALSSON (kd) replik

INGRID BURMAN (V) TepliK....veeemrveeeereereerreeene

CHATRINE PALSSON (kd) replik

KENNETH JOHANSSON (C) .eeveieierieeienieeeeeeeenens
KERSTIN HEINEMANN () ..ceeevieieieeeseeieeenees
(FOTES.) eeeeieeeee ettt ettt et e et e e s te et eesaeesebeeenveesnbeeenbeennns

14 § (forts.) Hilsovérd, sjukvard och social omsorg (forts.

SoUl1)

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220

HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp)................

KENNETH JOHANSSON (c) repli

Koo

HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik......

KENNETH JOHANSSON (c) repli

Koo

HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik......
SUSANNE EBERSTEIN (8)...ceieieieieriesieeeeeeeeeane
CHRIS HEISTER (m) replik.......cccoocevieneeniiireene
SUSANNE EBERSTEIN (s) replik.........cccceveveueennne
CHRIS HEISTER (m) replik......cccccoviviiiiiiieienne
SUSANNE EBERSTEIN (s) replik........cccccevveuennne

CHATRINE PALSSON (kd) replik

SUSANNE EBERSTEIN (s) replik.......c.ccoccveruenunee

CHATRINE PALSSON (kd) replik
SUSANNE EBERSTEIN (s) replik

KERSTIN HEINEMANN (fp) replik.....ccccccceeeueeene

SUSANNE EBERSTEIN (s) replik

KERSTIN HEINEMANN (fp) replik.....c.ccocceeeueeee.

SUSANNE EBERSTEIN (s) replik
KENNETH JOHANSSON (c) repli
SUSANNE EBERSTEIN (s) replik
KENNETH JOHANSSON (c) repli
SUSANNE EBERSTEIN (s) replik
LEIF CARLSON (1) ..o,
ROLF OLSSON (V)...rvveererreen.

Koo
Koo

CHATRINE PALSSON (Kd) repliK .........rrrvee.

ROLF OLSSON (v) replik .............

CHATRINE PALSSON (Kd) repliK .........rrrveees

ROLF OLSSON (v) replik .............
LARS GUSTAFSSON (kd) ...........
GUNNEL WALLIN (€) ...covvevnnee.
BO KONBERG () ...covvevreereane.
SUSANNE EBERSTEIN (s) replik
BO KONBERG (fp) replik.............
SUSANNE EBERSTEIN (s) replik

116
116
119
119
120
120
121
124
127
127
127

127
127
131
131
131
132
132
134
135
135
136
136
137
137
137
138
138
138
139
139
139
140
140
140
143
145
146
146
146
146
148
150
153
153
153

Prot. 2001/02:42

6 december

193



Prot. 2001/02:42
6 december

194

Anf. 221 INGRID BURMAN (V) tepliK ....veooerveeerreerreereennn. 153

Anf. 222 BO KONBERG (fp) repliK........cocvveveererereerririennn. 154
Anf. 223 TREDJE VICE TALMANNEN.........cccc0eirrerrennne. 154
Anf. 224 BO KONBERG (fp) repliK........ccovveveererererrrerennn. 154
Anf. 225 INGRID BURMAN (V) replik .......ccceevrvrerrierreerannne. 154
Anf. 226 BO KONBERG (fp) repliK........cccoevevererereeriernnnn. 155
Anf. 227 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik ..... 155
Anf. 228 BO KONBERG (fp) replik........cccoevevererrerercernnnns 155
Anf. 229 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik ..... 156
Anf. 230 BO KONBERG (fp) repliK........cccvveveerrrereerrrienne. 156
Anf. 231 CONNY OHMAN () ...cvvvrerrieerrreeeereieseeseniesenaes 157
Anf. 232 LEIF CARLSON (m) repliK.......ccccvevvvevvreienieieennenn 159
Anf. 233 CONNY OHMAN (5) repliK........cocoovovrererererinennnns 160
Anf. 234 LEIF CARLSSON (m) replik ......cccoovveevrevenieiinnenn 161
Anf. 235 CONNY OHMAN (5) repliK........cccoovvreverererrnennnns 161
Anf. 236 BO KONBERG (fp) replik........cccoveveerrrereerrrerennn. 161
Anf. 237 CONNY OHMAN (5) repliK........cocoovvrererererieennnns 162
Anf. 238 BO KONBERG (fp) replik........cccoveveerrrereerrrerennn. 163
Anf. 239 CONNY OHMAN (5) repliK.......cocoevvvererererceennnns 163
Anf. 240 CHATRINE PALSSON (kd) replik.............cc.oo........ 164
Anf. 241 CONNY OHMAN (5) repliK........cccoevrreverererieennnns 164
Anf. 242 CHATRINE PALSSON (kd) replik...........c.cccovn.... 164
Anf. 243 CONNY OHMAN (s) 1epliK.......cccocovevevvriirirennnnn. 164
Anf. 244 GUNNEL WALLIN (c) repliK.......cccvecvrerervenrrennenn 164
Anf. 245 CONNY OHMAN (s) repliK.......cccccovevevvriirirennnnn. 165
Anf. 246 GUNNEL WALLIN (c) repliK.......cccoeevrrvervenrnannenn 165
Anf. 247 CONNY OHMAN (s) 1epliK.......cccccovevervriirirennnnn. 165
Anf. 248 LARS ELINDERSON (m).....ccccectevienienininencennn 165
Anf. 249 LENA OLSSON (V) .coierireriniiniieieieeee e 167
Anf. 250 ESTER LINDSTEDT-STAAF (Kd)......ccovvvveernnen. 169
Anf. 251 CATHERINE PERSSON (8) ...ccvvivveieierieieierieeenne 171
Anf. 252 KERSTIN HEINEMANN (fp) repliK ........coceven..... 174
Anf. 253 CATHERINE PERSSON (s) replik.........cccecverurnnene 174
Anf. 254 KERSTIN HEINEMANN (fp) repliK .........coeve...... 174
Anf. 255 CATHERINE PERSSON (s) repliK ......coovveveenen. 175
Anf. 256 CHRIS HEISTER (m) replik ......cccoevvvevreiinieieennenn 175
Anf. 257 CATHERINE PERSSON (s) repliK ......coovveveenen. 175
Anf. 258 CHRIS HEISTER (m) replik ......cccceovvevvieienieieenene 175
Anf. 259 CATHERINE PERSSON (s) replik.........cccccvevveennene 176
Anf. 260 ROSITA RUNEGRUND (Kd).....ccceoverererinenieannnnn 176
Anf. 261 TASSO STAFILIDIS (V) ceeveeereeieieienieneececeene 177
Anf. 262 VIVIANN GERDIN (C) .ccververirieieienienieneeeecenne 178
Anf. 263 HARALD NORDLUND (fp)...cccecvrveieinieiererieeenne 180
(Beslut skulle fattas den 7 december.).........cccoeevevierienieenieennens 181
15 § Schengenintyg 181
Socialutskottets betdnkande 2001/02:SoU4 .........covevvevennennee. 181
Anf. 264 LEIF CARLSON (M) ..coviiiriiinieieienieneneeieeceenee 181
Anf. 265 CATHERINE PALSSON (Kd)......ccoceoovvriirinrnnnn. 182
Anf. 266 KENNETH JOHANSSON (C) ...cocveveieieniinienicenene 182



Anf. 267 KERSTIN HEINEMANN (fp) ...cocvevenenenieniencnene
Anf. 268 CONNY OHMAN (S) ....ooovveirieeeeeeeeeeeeeeeeeseeenens
(Beslut skulle fattas den 7 december.)..........cceevevvenienieecirenene
16 § Bordléiggning
17 § Anmiilan om interpellationer
18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
19 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
20 § Kammaren étskildes kl. 22.40.

184
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185
185
186
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