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Kommittémotion

Motion till riksdagen 2015/16:3336
av Kent Ekeroth och Adam Marttinen (bada SD)

med anledning av prop. 2015/16:113 Bittre straffrattsliga
verktyg mot organiserad brottslighet

Forslag till riksdagsbeslut

l.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om att staimpling till vald
eller hot mot tjdnsteman av normalgraden bor vara straffbart och tillkdnnager detta
for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver straffskalorna
med avsikt att hoja straffen och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att narkotikabrott bor
omfattas av underldtenhetsansvaret och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att ansvarsfrihetsregeln
vid fara inte bor omfatta den som har ett bestimmande inflytande i en
sammanslutning och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om kvalificeringsgrunder
for ”bestimmande inflytande” och ”sammanslutning” och tillkdnnager detta for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om anviandningen av
begreppet vapen och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att kvalifikationsgrunder
for bedomning av om “’forgripelse mot tjansteman” dr ett grovt brott ska inforas och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stdller sig bakom det som anfors 1 motionen om att
kvalifikationsgrunderna dven bor inforas for Gvergrepp i rittssak och tillkdnnager

detta for regeringen.



SD
Motivering

Vi delar i stort propositionens innehéll och de fordndringar som foreslds déri. Inte minst
ar det positivt att lagen nu direkt kommer ta “’valdskapitalet” i beaktande samt att man
tar steg for att rikta in sig pa att komma &t ledande personer i sammanslutningar som
begar brott. Det ror sig at det hall vi foreslagit gdllande DIKO-lagar, som &r inspirerade
av USA:s RICO-lagar. Exempelvis tog vi i var DIKO-motion upp fragan om olaga hot

inom ramen for organiserad brottslighet som mer allvarligt an annars.
Det finns dock vissa aspekter dér vi menar att vissa justeringar bor goras:

Vi instimmer med Ekobrottsmyndigheten att stimpling till vald eller hot mot
tjdnsteman av normalgraden bor vara straffbart. Den grova gradens minimistraff borde

aven hojas, exempelvis till ett ars fangelse.

Brott for vilka det nya underldtenhetsansvaret ska gilla verkar ej omfatta
narkotikabrottslighet enligt SOU 2014:63 s 159. Da organiserad brottslighet ofta
handhar sig med narkotika som utgdr en stor intdktskilla borde dven detta brott omfattas

av underlatenhetsansvaret.

Vi instimmer i det som Aklagarmyndigheten, Tullverket och Kronofogdemyndigheten
anfor om att ansvarsfrihetsregeln vid fara inte bor omfatta den som har ett bestimmande
inflytande 1 en sammanslutning. Regeringens beddmning att faran ofta ar sa 14g att
bestimmelsen inte blir tillimplig som ett argument emot att den med bestimmande
inflytande inte ska omfattas framstar som konstig. Regeringens mening verkar vara att
de 1 hog grad ska eller kommer omfattas 4nda. Det sdkraste sattet att forsékra sig om det
utan att 1dmna det till en domstols godtycke ir att reglera fradgan. Darfor instimmer vi i
att ansvarsfrihetsregeln fara inte bor omfatta den som har ett bestimmande inflytande i

en sammanslutning.

Vi anser dven att begrepp som “bestimmande inflytande” och ”sammanslutning”,
eftersom dessa inte forekommer 1 nuvarande strafflagstiftning, bor forses med
kvalificeringsgrunder. Risken &r i annat fall 6verhingande att tillimpningen snévas in

till sddan grad att bestimmelsen forlorar sitt varde.
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Vi anser att lagtexten i stéllet for ”vapen” bor anvidnda ett mer neutralt ord som med
sdkerhet fangar objekt som normalt inte anses som eller anvinds som vapen men som
till sin natur medfor jamforbar fara vid valdsanvéndning. Vi anser att ’vapen och

diarmed jamforbart objekt/verktyg” eller "farligt tillhygge” bor dvervigas.

Vi instimmer dven med utredningens forslag om att kvalifikationsgrunder f6r
beddmning om “forgripelse mot tjinsteman” ir ett grovt brott ska inforas. Aven
straffskalan bor ha ett minimistraff som &r hogre. Att det straffet inte anvénds ofta &r ett
svagt argument. En tjinsteman som inte utsitts for vald men dér en kriminell
sammanslutning istéllet anvdnder skadegdrelse pa mannens egendom kan vara en nog sé
allvarlig eller skraimmande hindelse. Det bor 1 ett sadant ssmmanhang ha betydelse om

det exempelvis utforts av nagon som “anspelat pa ett valdskapital”.

Straffskalan for grovt olaga hot, som enligt forslaget bedoms som grovt om det var
hiansynslost eller anspelning pa valdskapital, bor hojas. Det ar sérskilt viktigt 1 och med
de kvalifikationsgrunder som nu infors, dér organiserad brottslighet 4r en av dem. Ett

minimistraff pa endast 6 manader framstér i vart tycke som for milt.

Kvalifikationsgrunderna bor dven inforas for Overgrepp i réttssak i likhet med vad
utredningen och Ekobrottsmyndigheten anfor, dock med undantaget att det ska ricka
med “farlig art” istdllet for “sarskilt farlig art”. Vi anser att det &r speciellt viktigt att ha
med en kvalifikationsgrund som “’valdskapital” som anspelar pa kriminella
organisationer, eftersom sddana sammanslutningar blir speciellt relevanta och viktiga
betrdffande nagot sé allvarligt som dvergrepp 1 réttssak. Regeringen anser ju sjélv att
den aspekten kan vara en del av beddmningen men vill inte inféra bestimmelsen av
radsla for att tillimpningsomradet for det grova brottet utvidgas for mycket. Vi menar
dock att just beaktande av “valdskapital” och dirigenom en kriminell sammanslutning

ar mycket viktigt, ndgot vi dven tagit upp i vr motion om organiserad brottslighet.

Vi anser generellt sett dven att straffskalorna bor ses 6ver med mélet att hoja dessa och

minska utrymmet for domstolar att doma ut laga straff.



Kent Ekeroth (SD)

Adam Marttinen (SD)

SD



