Riksdagens protokoll SVRIEEISGS:GWWW

2014/15:73

Tisdagen den 17 mars

Kl. 13.00-15.55
18.00-19.00

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 3 mars justerades.

§ 2 Anmilan om ersiittare

Forste vice talmannen anmélde att Torbjérn Bjoriund (V) skulle
tjanstgora som erséttare for Linda Snecker (V) under tiden den 7 april—
21 juni.
§ 3 Anmilan om kompletteringsval

Forste vice talmannen meddelade att Vinsterpartiets riksdagsgrupp
anmilt Torbjorn Bjorlund som suppleant i justitieutskottet och

utbildningsutskottet under Linda Sneckers ledighet.

Forste vice talmannen forklarade vald under tiden den 7 april-21 juni
till

suppleant i justitieutskottet
Torbjoérn Bjorlund (V)

suppleant i utbildningsutskottet
Torbjorn Bjorlund (V)
§ 4 Utokning av antalet suppleanter

Valberedningen hade, enligt ett till kammaren inkommet protokolls-
utdrag, tillstyrkt att antalet suppleanter skulle utdkas enligt foljande:

fran 27 till 28 i finansutskottet
fran 23 till 24 i socialutskottet

Kammaren medgav dessa utokningar.
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§ 5 Val av extra suppleanter
Val av extra suppleanter i finansutskottet och socialutskottet foretogs.
Kammaren valde i enlighet med valberedningens forslag till

suppleant i finansutskottet
Jessica Polfjard (M)

suppleant i socialutskottet
Anette Akesson (M)

§ 6 Anmilan om fordrojda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2014/15:346

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:346 Patientens rétt att vilja
av Lotta Finstorp (M)
Interpellationen kan tyvérr inte besvaras inom tidsfristen utan besvaras
av statsradet Gabriel Wikstrom den 28 april.
Orsaken &r redan inbokade resor och andra ataganden.
Stockholm den 13 mars 2015
Socialdepartementet
Gabriel Wikstrom (S)
Enligt uppdrag
Marianne Jenryd
Expeditionschef

Interpellation 2014/15:375

Till riksdagen

Interpellation 2014/15:375 Kostnaden for smutsiga sjukhus
av Karin Ragsjo (V)

Interpellationen kan tyvérr inte besvaras inom tidsfristen utan besvaras
av statsradet Gabriel Wikstrom den 17 april.

Orsaken ar redan inbokade resor och andra dtaganden.
Stockholm den 13 mars 2015
Socialdepartementet
Gabriel Wikstrom (S)
Enligt uppdrag
Marianne Jenryd
Expeditionschef



§ 7 Anmiilan om faktapromemoria

Forste vice talmannen anmilde att foljande faktapromemoria om
forslag fran Europeiska kommissionen hade kommit in och dverldmnats
till utskott:
2014/15:FPM20 Forordning om handel med silprodukter KOM(2015) 45

till miljé- och jordbruksutskottet

§ 8 Arenden for bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Naéringsutskottets betdnkanden

2014/15:NU10 Néringspolitik

2014/15:NU8 Riksrevisionens rapport om forvaltningen av regionala
projektmedel

2014/15:NU11 Immaterialrattsliga fragor

Justitieutskottets betédnkanden
2014/15:JuU14 Straffrattsliga fragor
2014/15:JuU15 Processrittsliga fragor

Finansutskottets betdnkanden

2014/15:FiU27 Offentlig upphandling
2014/15:FiU25 Statlig forvaltning och statistikfradgor
2014/15:FiU26 Kommunala fragor

Skatteutskottets betdnkande
2014/15:SkU19 Mervirdesskatt

Utbildningsutskottets betdnkande
2014/15:UbU3 Maojligheter till fjarrundervisning

§ 9 Svar pa interpellation 2014/15:330 om orimliga
aterbetalningskrav

Anf. 1 Socialférsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Wiwi-Anne Johansson har fragat mig vilka initiativ jag
tanker ta for att forhindra att fler manniskor drabbas av absurda krav pa
aterbetalning av forsorjningsstdd och skatt nédr det dr Forsdkringskassan
som har gjort fel.

Precis som Wiwi-Anne Johansson siger ér det olyckligt att manniskor
som redan befinner sig i en svér situation hamnar i ett &n mer utsatt lage.

Jag har talat med Forsdkringskassan och de medger att myndighetens
interna riktlinjer om hur skatt ska dras i de fall da retroaktiva utbetalningar
gors inte ar tillrackligt tydliga. Detta har olyckligtvis inneburit att
Forsdkringskassan dragit for lite skatt i en del fall, vilket resulterat i
restskatt hos Skatteverket.
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Forsdkringskassan har tagit kritiken pa stort allvar. Myndigheten har
redan nu pabdrjat ett arbete med att vidta atgarder for att forhindra att detta
sker igen. Myndigheten har dven wvarit i kontakt med ombuden,
Skatteverket och kommunen for att hitta en sé bra 16sning som mojligt for
dem som har drabbats.

Forsékringskassan har dven informerat mig om att man kommer att se
over de interna riktlinjerna om hur skatt ska dras i de fall nir retroaktiva
utbetalningar och andra 16pande utbetalningar gors samtidigt.
Forsékringskassan avser ocksa att tydliggora for handlaggarna att de ska
ta kontakt savil skriftligt som muntligt med individen vid utbetalning av
stora utbetalningar for att informera om skatteméssiga konsekvenser.

Harutover tdnker Forsdkringskassan utveckla sitt samarbete med
Skatteverket och tillsammans med dem skapa generell information som
kan skickas till de forsdkrade i liknande fall.

Avslutningsvis kan jag konstatera att med de svar jag fatt fran
Forsékringskassan gor jag bedomningen att ndgra initiativ frdn min sida
inte dr nddvandigt.

Anf. 2 WIWI-ANNE JOHANSSON (V):

Herr talman! Tack sd mycket, socialforsdkringsminister Annika
Strandhall!

Anledningen till att jag uppmérksammade den hér situationen var
sdkert av samma anledning som manga andra uppmérksammade den. Det
var flera mediereportage om Gun Hamberg som blev skyldig att aterbetala
40 000 kronor till Skatteverket. Det ar ett orimligt stort belopp, ndr man
har vintat i flera ar pa aterbetalning och pd att f4 ritt mot
Forsakringskassan. Vi tycker ju bada hér att det dr orimligt. S kan det inte
vara.

Aven Forsikringskassan och Skatteverket tyckte ndgra dagar senare att
det var orimligt. Ddremot dr jag inte lika sdker som Annika Strandhill pa
att saken nu kommer att 19sa sig for alla, och det dr faktiskt ganska manga
som drabbas. Det ar inte bara en sak for Skatteverket och
Forsakringskassan. Det handlar ocksa om andra aterbetalningskrav, och i
manga fall ror det sig inte alls om de summor som jag nidmnde tidigare.
For de personer som vi talar om ar hundralappar stora pengar. Man fér
dessutom vénta i dratal pa att fa rétt.

Jag har varit i kontakt med bland annat Bricke Diakoni som
organiserar ett flertal personliga ombud. De kan beskriva hur situationen
dr for flera av dem som de ar personliga ombud for. Vid en snabbenkt
visade det sig att det runt om i lénet finns ett fyrtiotal som har drabbats pa
liknande sétt, fast inte av s& hoga belopp.

For alla drabbade &r, som sagt, hundralappar viktiga. En del gér faktiskt
ocksa minus pé att 6verklaga for att fa ratt mot Forsdkringskassan. Detta
ar fullstandigt orimligt. Efter ett par &r kan det komma som ett brev pa
posten aterbetalningskrav nir det géller bostadsbidrag som i efterhand
visade sig vara for stora.

Jag ifragasitter om man verkligen kan kréva dessa pengar, och nu
pratar vi alltsd inte om Skatteverket. Jag hoppas att man dir kan
periodisera pé ett béttre sitt, sa att det inte blir kvarskatt pa de pengar som
har utbetalats.



Jag har fatt olika exempel fran Briacke Diakoni. En kvinna fick under
flera &r vénta pé ett beslut om sitt dverklagande. Hon var tvungen att skjuta
upp tandvard, glasdgon som hon sa vél behovde och hon blev — vi pratar
alltsd om brickliga minniskor som redan &r sjuka — kraftigt psykiskt
forsdmrad och fick diagnosen posttraumatisk stress, detta relaterat till att
hon 6verklagade ett redan undermaligt beslut av Forsdkringskassan.

Det récker inte med att lita pé att Forsdkringskassan och Skatteverket
g0r upp om detta. Det behdvs andra atgérder. Jag kan i1 dag inte exakt sédga
vad det dr som krivs. Men jag skulle gérna vilja veta om
socialforsdkringsminister Annika Strandhéll anser det vara rimligt att helt
slopa aterbetalningskravet nér det till exempel géller bostadsbidrag i de
fall dér den enskilde har gjort helt ratt.

Anf. 3 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Det ar naturligtvis vildigt tragiskt nér det hdnder sadant
hir. I det aktuella fallet var det en kvinna som hade dverklagat ett beslut
och dar 6verklagandet hade bifallits. Nar man har vunnit striden blir det
extra olyckligt att f restskatt. Det ar valdigt viktigt att se till att detta inte
hénder igen. Det ar naturligtvis ocksa véldigt olyckligt fér dem som har
fatt for mycket i bostadsbidrag och maste betala tillbaka.

Man maste nog se Forsdkringskassan som en helhet. Det ar
oacceptabelt nér det sker fel, och det finns ingen ursdkt for det. Samtidigt
maste man vara medveten om att det har varit en vildigt pressad
arbetssituation pa Forsdkringskassan. Att forsoka forbattra arbetsmiljon
for de anstillda tror jag kan vara en viktig del i att forebygga att det begés
fel. Aven om fel alltid dr oacceptabla tror jag att det ir littare att fel begas
i en miljo dir personalen har en stor arbetsborda med ménga fall per person
och sjélv riskerar att gé in i viggen och bli sjukskriven.

Som ministern tydliggdr ska i fortsdttningen information ges bade
skriftligt och muntligt. Férutsattningen for det ar att arbetsmiljon ar rimlig
sa att man har tid att gora det. Jag tror att det blir ett viktigt arbete fram&ver
att se till att arbetsmiljon blir rimligare.

Forhoppningsvis ska det inte finnas lika manga fall som man behéver
overklaga. Dels méste allt ga ratt till, dels méste det bli en rimligare situa-
tion framfor allt for dem som é&r sjuka. Det maste vara léttare att kunna
vara sjukskriven nir man verkligen ar sjuk och inte bli utforsékrad for att
en viss tid har uppnatts. I sé fall ska det handla om att man blivit frisk, och
dé &r det rehabilitering som ska till. Det handlar inte om att kasta ut folk
ur forsékringen.

Aven om man slar fast att det ir oacceptabla fel som har begétts méste
man samtidigt se till att det inte hander igen. Dessutom maste man se till
att arbetsmiljon for personalen blir rimligare och att fler kan fa rétt fran
borjan sa att de inte behdver 6verklaga. Det ska finnas rimligare regler.
Det sammantaget tror jag kan goéra att det blir fdrre sddana tragiska fall
som Vi sett.

Vi fér inte heller glomma att det &r en stor tragedi fér dem som blivit
utforsikrade. Aven om allt gt till enligt regelverket ir det en fruktansvird
situation att vara allvarligt sjuk och utforsékrad, kanske tvingas vénda sig
till socialtjénsten och i bésta fall fa forsorjningsstdd alternativt leva pa sin
familj. Det kan leda till en ekonomiskt hért pressad situation.
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Min forhoppning &r att man ser O&ver situationen 1 hela
Forsakringskassan. Jag hoppas att vi far igenom var budget sa att vi kan
gora de fordndringar som behdvs. Tyvirr f6ll ju var budget, och da foll
ocksa vara forslag om att forbattra villkoren inom Forsdkringskassan. Jag
hoppas att vi kan besluta om det sé att det kan borja gé at rétt hall.

Anf. 4 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Det ér helt riktigt som Wiwi-Anne Johansson séger, att
for de ménniskor vi har talar om spelar hundralappar och kanske dven
femtilappar roll. Jag dr fullt inforstddd med det. Det dr oerhdrt olyckligt
nér sddana situationer uppstar.

Det jag i mitt svar fokuserat pa dr det som Wiwi-Anne Johansson pekar
pa i interpellationen och som kopplar till inslagen i de explicita fallen.
Utifran det har jag som sagt varit i kontakt med Forsdkringskassan, som
meddelat att de i det hér fallet uppenbart gjort fel och nu har for avsikt att
forsoka rétta till det. Som jag sa inledningsvis har Forsakringskassan ocksa
varit i kontakt med ombuden och med dem diskuterat de enskilda fallen
for att se hur de ska kunna hitta kloka och bra 16sningar for de enskilda
individer som drabbats. Forsékringskassan har ocksa informerat dem om
mojligheten att begéra skadestand hos Forsdkringskassan. Dessutom har
de varit i kontakt med kommunen for att undersoka méjligheten att i det
har fallet aterbetala medlen till den forsékrade sa att skatteskulden i sig
kan regleras.

Diaremot &r det for mig nya uppgifter som Wiwi-Anne Johansson
hénvisar till betrdffande Bracke Diakoni, att det finns fler fall. Den uppgift
som jag fatt fran Forsdkringskassan &r att det hér ar véldigt sillsynt. Jag
kommer naturligtvis att f6lja upp detta ytterligare, liksom de atgirder som
Forsékringskassan sagt att de vidtagit och har for avsikt att vidta. Jag
kommer inte att luta mig tillbaka utan folja upp det noggrant.

Nir det géller det som Wiwi-Anne Johansson pekar pa betraffande
bostadsbidrag och felaktiga utbetalningar kommer vi inom kort att skicka
den parlamentariska Socialforsdkringsutredningen pa remiss. Dér finns
bland annat ett forslag om inférande av sid kallad e-inkomst.
Forsakringskassan uppger att det skulle forenkla for dem sa att de kunde
gora mer korrekta utbetalningar och minska den hér typen av fel. Det
kommer vi att folja, och naturligtvis kommer vi att ta del av de remissvar
som vi far pa utredningen.

Jag vill peka pa det som Hillevi Larsson for fram om situationen for
Forsékringskassans anstéllda. Vi méste givetvis se till att myndigheten har
de bidsta fOrutsdttningarna att kunna gora sitt arbete sd korrekt och
noggrant som en myndighet méste gora. Vi vet att Forsikringskassan har
en ganska anstringd situation, inte minst med tanke pa den d6kade ohélsan.
Det gor att de fokuserar mycket av sina resurser pa till exempel
utbetalningar av sjukpenning.

Jag hoppas att Wiwi-Anne Johansson trots allt kan kénna tillforsikt i
att vi frén regeringens sida tar den hér fragan pa storsta allvar.

Anf. 5 WIWI-ANNE JOHANSSON (V):

Herr talman! Rubriken p& min interpellation var Orimliga
dterbetalningskrav. Jag tog min utgdngspunkt i ett specifikt fall, men det
ar inte det specifika fallet vi behandlar i riksdagen. Det skots pé annat hall.



Jag tror sdkert att Forsdkringskassan och Skatteverket ordnar upp det med
just den personen eftersom det fatt stor uppméarksamhet i medierna. Men
det kan inte vara sa att det bara dr de fall som far stor uppmirksamhet
medialt som kommer att atgérdas.

Det har mycket riktigt kommit nya uppgifter. Efter det att jag hade
stéllt min interpellation fick jag ett flertal mejl frén personliga ombud som
vittnar om svérigheterna. De fragar sig om de verkligen ska hjélpa sina
uppdragsgivare med att 6verklaga Forsakringskassans beslut nér det dels
ar risk for att det hela drar ut pa tiden, dels finns risk for dterbetalningskrav.
Da behdver det inte handla om é&terbetalningskrav i storleksordningen
40 000 kronor. Det ricker med négra enstaka tusenlappar for att situa-
tionen ska bli katastrofal for dessa personer.

Vi vet att det dr friga om ménniskor som redan fran bdrjan dr mycket
skora, som ofta har haft sjukerséttning eller végras fa det. Det ar klart att
flera saker behdver dndras. Vi har orimligt harda krav for att fa
sjukersittning. Det var den tidigare borgerliga regeringen som inférde det
systemet. Hillevi Larsson tog upp att det redan finns utforsdkrade och vad
som hinder med dem. Det handlar om ménniskor med mycket sma
marginaler. Det #r ocksd ménniskor som ofta har en psykiatrisk
funktionsnedséttning och dérfor inte klarar av den véntan det innebar. Jag
vet flera exempel pa ménniskor som har skuldsanering som uppskjuts och
som lever pé forsorjningsstdd. Det handlar om att ta tag i helhetsbilden.

Ocksé jag tycker att det &r viktigt att Forsdkringskassan har en bra
arbetsmiljo — det ska helst alla ha — sa att de kan fatta rimliga beslut. Men
det handlar inte bara om att ha en rimlig arbetsmiljo for att kunna fatta
beslut. Vi maste dessutom ha regler som gor att besluten blir bra for den
enskilda individen.

Jag tror mig forsta att Annika Strandhéll kommer att titta vidare pa det
hér, for det ror som sagt inte bara négra enstaka mediala fall. De uppgifter
jag har fatt, att det finns ett fyrtiotal fall som personliga ombud kénner till,
kan sékert verifieras. Det ar fall i annan storleksordning, men det dr dags
att ocksa ta tag i dem. Det handlar inte alltid om att Skatteverket tagit ut
en engangsskatt, utan det handlar om att aterbetalningskraven blir
orimliga. Det finns domar som gor det mdjligt att inte ha sa hérda
aterbetalningskrav, till exempel nér det géller bostadsbidraget.

Det finns alltsé all anledning att se dver frigan. Jag hoppas fa en
forsdkran om att s& kommer att ske och att man inte slar sig till ro med att
Skatteverket och Forsékringskassan kommer att ordna det. Det tror jag att
de kommer att gora i vissa fall, men det méste nog dven till lite andra
fordndringar.

Anf. 6 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Jag tyckte att det ldt valdigt hoppingivande med e-
inkomst som ett satt att se till att det blir mer korrekta berdkningar. Hur
man berédknar inkomst ar ett problem inom flera myndigheter. Ibland finns
det en efterslapning ocksa. Man kanske till och med ser tva ér tillbaka i
tiden, och sa kan inkomsten ha fordndrats. Det hér stiller till det. Folk fér
inte tillrdckliga ersdttningar som de kan leva pa, men man kan &ven bli
aterbetalningsskyldig i efterhand om det gér snett. Jag tror att detta &r
viktigt.
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Sedan maste vi fa battre samordning mellan myndigheterna. Det sdger
ocksd Annika Strandhéll. Det maste bli ett bdttre samarbete mellan
Forsakringskassan och Skatteverket, for det &r dér en stor del av problemet
har uppstétt. Om da Skatteverket har mdjlighet att se till att det blir ratt
frén borjan ligger det i allas intresse att Skatteverket ocksa blandas in redan
frén borjan. Det ar lattare att forebygga dn att komma in nér skadan ar
skedd, och dirfor ska man saklart s& langt som mojligt arbeta
forebyggande.

Inte minst géller det att férsoka hjalpa de personer som drabbats véldigt
hart. Man 6verklagar ett mal och vinner, och sa slutar det med att man fér
restskatt. Det dr orimligt. De personerna méste man om mdjligt hjélpa.
Men det allra viktigaste tror jag dr att forebygga att fler hamnar i den hér
knipan. Da giller det att jobba langsiktigt.

Anf. 7 Socialférsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Wiwi-Anne Johansson och jag dr nog vildigt dverens
anda nir det handlar om det specifika fall som vi har utgatt frn i vért svar
till Wiwi-Anne Johansson och de personer och det inslag som det géllde.
Jag tror att det kommer att gynna bade dem och andra personer att man féar
ett utokat samarbete i de hédr fragorna mellan Skatteverket och
Forsakringskassan. Jag har ocksé i mina samtal med Forsdkringskassan
upplevt att man tar de hér situationerna pé storsta allvar.

Naturligtvis maste det paga ett stindigt forbattringsarbete for att 1 s&
stor utstrickning det ndgonsin dr mdjligt sékerstilla att ménniskor inte
kommer i kldm eller faller mellan stolarna. Det aligger naturligtvis mig
som minister att hela tiden folja detta och ha en kontinuerlig dialog med
Forsékringskassan och andra intressenter kring hur vi dstadkommer det hir
1 88 stor utstrackning som mojligt.

Niér det géller frdgan om sjukforsékringen, som Wiwi-Anne Johansson
snuddade vid, kan jag séga att vi har varit véldigt tydliga med att var
ambition &r att tillskapa en minsklig sjukforsékring. Det innebér att
ménniskor ska kunna kinna trygghet savil ekonomiskt som i fraga om att
vid sjukdom fa stod att komma tillbaka till hdlsa och arbete. Det dr min
uppgift och den hir regeringens absoluta ambition att dstadkomma detta
under den hiar mandatperioden.

Inom kort kommer vi att remittera  Parlamentariska
socialforsékringsutredningen, dér det finns flera intressanta delar. Det
handlar om hur vi kan f& en forbédttrad sjukforsdkring, men ocksé om e-
inkomst, som jag berdrde tidigare och som jag tror kan forbéttra inte minst
mdjligheterna for Forsakringskassan att gora korrekta utbetalningar. Jag
ser fram emot att fi remittera utredningen och forhoppningsvis ocksa sa
smaningom fa genomfora en del av de forslag som finns i den.

Anf. 8 WIWI-ANNE JOHANSSON (V):

Herr talman! Jag tror inte att vi har ndgon avgrundsskillnad mellan oss
nér det géller hur vi vill att de hér personerna ska fa bast hjdlp. Men som
en av dem som satt i Socialforsékringsutredningen under tva och ett halvt
ar av dess fyra och ett halvt ar langa historia kan jag séga att jag inte tror
att e-inkomst kommer att férdndra just det hir. E-inkomst kommer att vara
bra pa manga olika sétt om det genomfors, men vad vi pratar om hér &r till
exempel médnniskor som under tiden dé de 6verklagar Forsékringskassans



beslut lever pa forsorjningsstod. Det handlar inte om att man plétsligt har
fatt en jattehdg inkomst eller en hojd inkomst dver huvud taget. Det
handlar om ménniskor som &verklagar beslut, till exempel for att de inte
fatt sjukerséttning, och stdr helt utan forsorjning. D& far de
forsorjningsstod, som ar lagt, och ett hogre bostadsbidrag.

Mycket handlar naturligtvis om att man véntar under véldigt 14ng tid.
Det blir retroaktiva aterbetalningskrav, och sa far man betala for mycket
skatt pé ett bride. Det sistndmnda tycker alla &r absurt. Men det handlar
ocksa om att se till att ingen gar minus. I dag ar det faktiskt sa att ett flertal
personer gar minus. Det blir en anspanning for personer som redan ar
sjuka, sa att de blir sjukare under den hér tiden.

Vi maste naturligtvis se over grunderna till att fa sjukerséttning, for det
ar ofta precis det som stéller till det. Det tror jag ocksé att Annika
Strandhall vill; jag kénner till hennes standpunkt ndr det géller
utforsakringar.

Det fyrtiotal fall som vi kénner till i detta ssmmanhang hoppas jag att
man kommer att se 6ver. Det ridcker inte med att ett typfall blivit ként.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 10 Svar pa interpellation 2014/15:335 om skirpta straff for inbrott

Anf. 9 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Edward Riedl har frigat mig om jag tinker ta nagra
initiativ i linje med Alliansens forslag om att skérpa straffen for inbrott.

En liknande fraga besvarades nyligen av inrikesministern.

Inbrott 1 bostad bestraffas normalt som grov stéld och kan medfora
fangelsestraff p4 mellan sex manader och sex ar. Domstolen avgor utifrén
samtliga omsténdigheter i det enskilda fallet vilket straffvérde ett enskilt
inbrott har. Om det —utdver sjélva intranget i sig — finns andra forsvarande
omsténdigheter, som till exempel att det stulna har ett relativt hdgt vérde,
att det har forekommit skadegorelse eller att bostaden genomsokts i sam-
band med inbrottet, kan det medfora ett stringare straff 4n vad som annars
skulle ha blivit fallet. Om en person samtidigt lagfors for flera brott paver-
kar det naturligtvis det straff som doms ut. I en sadan situation ar grund-
regeln att straffet ska bestimmas efter den samlade brottslighetens straft-
vérde. Straffsystemet ger alltsd sammanfattningsvis tillrackligt med ut-
rymme att beakta savil brottslighetens allvar som dess omfattning.

Fragan om skérpt lagstiftning betrdffande bland annat bostadsinbrott
har behandlats av Egendomsskyddsutredningen i betinkandet Stdirkt
straffrdttsligt skydd for egendom. 1 likhet med vad som tidigare har sagts
kommer regeringen under den fortsatta beredningen att ta stéllning till om
straffbestimmelsen for tillgrepp som sker efter intréng i bostad behover
andras. Utgangspunkten ar dock att straffsatserna inte ar avgorande.

For dem som drabbas av inbrott i sin bostad ar det viktigaste att brottet
utreds och klaras upp. I dag ligger uppklaringsprocenten pa ldga 5 procent.
Fokus bor darfor, som tidigare framhallits, ligga pa de brottsbekdmpande
myndigheternas arbete. I den nya polisorganisationen har det skapats
forbattrade forutsdttningar for bland annat informationsspridning och
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samordning av drenden, till exempel vid bostadsinbrott som begas av
organiserade och kriminella ligor. Dérutover dr givetvis ocksa det
brottsforebyggande arbetet viktigt. Oavsett om brottet klaras upp eller inte
bestar integritetskrinkningen hos den som drabbas. Darfor maéste det
forebyggande arbetet stirkas. Som ocksd ndmnts tidigare har regeringen
for avsikt att under varen ldgga fram nya forslag pa det brottsforebyggande
omradet.

Anf. 10 EDWARD RIEDL (M):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka justitieminister Morgan
Johansson for svaret.

Under foregaende ar meddelade den davarande alliansregeringen att
man hade for avsikt att infora en ny brottsrubricering, inbrottsstdld. Bara i
mitt hemlédn Vésterbotten har villainbrotten 6kat fyrfaldigt under de se-
naste tio &ren. Dagens lagstiftning utgér fran sjdlva st6lden och det ekono-
miska vérdet av det som stulits. Det dr grunden for bedomningen. Med en
ny brottsrubricering, inbrottsstdld, kan man vid utddmande av straff upp-
virdera det obehag och den kriankning som den enskilde drabbats av. In-
brottsstdld innebér att inbrott sker i privatbostad. Minimistraffet bor vara
ett ars fangelse. I dag ar praxis sadan att en tidigare ostraffad forévare i
praktiken maste ha begatt tre inbrott for att dklagaren ska yrka pa fangelse.

Faktum &r att bostadsinbrott &r det brott som flest svenskar oroar sig
for. De som utsitts for den hér typen av brott beskriver ofta att de kénner
otrygghet och obehag langt efter det att inbrottet har gt rum.

Herr talman! Det verkar som att justitieministern ser ett
motsatsforhallande mellan hérdare straff for inbrott i bostad och att polisen
klarar upp de brotten. Jag vill vara tydlig: Ministern behover inte vilja
mellan hérdare straff eller 6kade insatser for att klara upp bostadsinbrotten.
Det rimliga &r att gora bade och.

Herr talman! Jag vill upprepa min fraga till justitieministern. Tanker
han ta ndgra initiativ i linje med Alliansens forslag for att skirpa straffen
for inbrott?

Anf. 11 BORIANA ABERG (M):

Herr talman! Interpellanten Edward Riedl sétter fingret pa tva
foreteelser 1 réttssystemet som verkligen inte bidrar till att minska
brottsligheten. Det &r forst det laga straffet for bostadsinbrott och sedan
méngdrabatten som brottslingar far vid upprepad brottslighet.

Inbrotten blir fler i Sverige. Medan ménniskor &r pa sina jobb eller &r
bortresta ldnsas bostdderna pa allt av véirde. Kvar blir en enda réra och
krankningen att ndgon har varit ddr och rotat bland ens personliga
tillhdrigheter. Ménga som har blivit utsatta for brott vittnar om att de inte
vagar vara i sina egna hem. De kénner sig otrygga och ridda.

Det &r inte ménga inbrott som klaras upp. Som ministern sjilv sa dr det
ungefdr 5 procent. Det dr 95 procent av alla offer for bostadsinbrott som
inte far nagon upprittelse. Det &r darfor mycket stdtande att inte kunna
lagfora inbrottstjuvar som har ertappats pa bar garning eller kunnat knytas
till brottsplatsen, som i det fall som ndmns i interpellationen.

Alliansen vill inféra en ny brottsrubricering, som Edward Riedl
papekade, inbrottsstold med paféljden minst ett ars fangelse. Det &r
beklammande att justitieministern anser att straffsatserna inte &r



avgorande. Straffskdrpning for inbrott skickar signalen att det ar ett
allvarligt brott som maéste prioriteras av polisen.

Herr talman! Systemet med straffrabatt vid upprepad brottslighet
urholkar medborgarnas fortroende for rittsstaten. Vad ér réttvisan i att en
gérningsman som stér atalad for flera brott ska fa reducerat straff? I alla
andra sammanhang anvinds rabatter for att uppmuntra positiva beteenden.
Affdrer har till exempel ofta mingdrabatt for att fa oss att handla mer.
Straffrabatten skickar felaktiga signaler att det l6nar sig att bega flera brott,
for da sjunker straffet. Ar det verkligen sidana signaler som
justitieministern vill skicka?

Anf. 12 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det star i interpellationen: Straffet for ett villainbrott ar i
dag féngelse i sex ménader. Det &r inte korrekt. Straffet for ett villainbrott
ar sex manader upp till sex ar. Det &r sa lagen ser ut. Man gor en samlad
bedémning nir man fér in ett inbrott och lyckas ta girningsmannen. Man
tittar p& vardet av det stulna. Men man tittar ocksa pad mycket annat som
har skett i samband med inbrottet, till exempel den skadegorelse som kan
ha skett. Utifran det bedémer man vilken nivd man ska hamna pa. Man
vager naturligtvis ocksa in fragan om upprepad brottslighet.

Straffvérdet for den hédr typen av brott ligger pd mellan sex manader
och dnda upp till sex ar. Det dr virdet av den samlade brottsligheten man
tittar pa. Boriana Aberg tar i sitt inldgg upp det hon kallar for méingdrabatt.
Om det har skett ett stort antal brott ldgger man inte dem ovanpa varandra
och ddrmed bara forlanger straffvérdet. Varfor gér man inte det? I alla tider
har svensk men ocksé europeisk rétt haft den principen att man ser pa den
samlade brottsligheten och sétter straffen utifran den.

Om man skulle gjort pa annat sitt skulle man kanske ha hamnat i en
situation didr en person som gjort sig skyldig till en lang rad stolder
plotsligt skulle fa mycket hogre straff 4n den som har gjort sig skyldig till
en valdtikt eller en grov misshandel. Det vore stotande i sig. Det vore
sannerligen att skicka helt fel signaler.

Vad jag vet har inte Moderaterna den uppfattningen som Boriana
Aberg stér for, det vill siga att man helt och héllet ska ta bort den samlade
bedomningen av straffviardet. Men det kan hénda att ni nu har adndrat
politik. Men vad jag vet har inte Moderaterna tidigare statt for den linjen.

Var uppfattning &r att det som ar mest avskrickande for den som ténker
sig att begd ett inbrott inte ar straffet i sig utan uppticktsrisken. Det spelar
ingen roll hur hog hoga straff du har om du inte fingar nagra bovar. Har
har den gamla regeringen dessvirre ett véldigt déligt record.

Jag gick igenom och tittade pa den gamla regeringens resultat just nir
det géller uppklaringsandelen for bostadsinbrott sedan 2006 och framat.
Ar 2007 var det 3 procent som klarades upp, ar 2008 var det 4 procent som
klarades upp, ar 2009 var det 4 procent, &r 2010 var det 4 procent, ar 2011
var det 4 procent, ar 2012 var det 5 procent och 2013 var det 5 procent.

Dar ligger vi. Man lyckas inte ta 95 procent av gérningsménnen, och
mer lyckades inte heller den borgerliga regeringen goéra. Men det &r inte
bara det. Som interpellanten papekade har dessutom antalet anmélda brott
oOkat kraftigt, och tydligen med fyra génger i Vésterbotten. Ser jag pa vad
som hénde med antalet inbrott under den borgerliga tiden 6kade det totalt
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Prot. 2014/15:73 sett over landet med inte mindre dn 50 procent. Den borgerliga regeringen
17 mars misslyckades bade med att klara upp bostadsinbrotten och med att
forebygga dem.



Nu har ni haft er chans under atta ar. Den linje som ni tidigare hade
handlade egentligen bara om straffskirpning. Vi séger: Lt oss vrida om
politiken och i stillet fokusera pa uppklaringen si att fler brott klaras upp.
Vi ska utveckla polisens arbete sa att polisen kan f& mdjlighet att ldra av
varandra frdn de omrdden dér man &r bra pé att klara upp brott. Det finns
gott om omréden dér man &r det och ocksa satsar pa att utveckla polisens
metoder och utbildning. Det tror jag dr en mycket bittre metod for att
avskricka fran den hér typen av brottslighet.

Anf. 13 EDWARD RIEDL (M):

Herr talman! Dagens lagstiftning innebér att det ar sjélva stdlden och
det ekonomiska virdet av det som stjéls som utgor grunden for straffet.
Obehaget och krinkningen for den enskilde som drabbas réknas inte in
tillrdckligt mycket.

Alla de drabbade i de 21 000 bostadsinbrott som skedde forra aret vill
givetvis att brotten klaras upp. Dér ar jag och justitieministern helt
overens. Det dr sjélvklart grunden i det hela. Jag ar jétteglad att
uppklaringsprocenten 6kade under Alliansen tid vid regeringsmakten.

Sedan skedde en hel del annan utveckling pd omradet med ménga
internationella ligor som hérjade runt omkring i Sverige. Inte minst mitt
hemlén Visterbotten har varit vildigt utsatt for de ligor som kommit fran
utlandet och hérjar. Vi dr 6verens om vikten av att klara upp detta. Jag tror
att de som drabbas vill att det utdoms ett rimligt straff ndr man vél har fatt
tag i dem som har begétt inbrotten.

Jag vill upprepa det jag sa tidigare. Hardare straff och dkade insatser
for att klara upp bostadsinbrott star inte pa ndgot sitt i motsats till varandra.

Sedan ndmner justitieministern att man kan doma ut mellan sex
manader och sex ar. Jag argumenterar inte emot det heller. Jag talar om
det som sker i normalfallet och det som é&r praxis nir 8klagaren yrkar pa
straff i vara domstolar. Dar utgér oftast i de fall man har tidigare ostraffade
gérningsmén ett vildigt 14gt straff. 1 praktiken maste man — vilket det
ocksa skrivs om i medierna och som dven justitieministern kan ta del av —
ha gjort tre inbrott for att aklagaren ens ska yrka pa fangelsestraff.

Man kan stélla sig en fraga. Justitieministern kanske inte delar min och
Alliansens uppfattning att man ska uppvérdera de bitar vi talar om — det
vill sdga det som ligger utanfor vérdet pa det som stjils, alltsd den
krankning det innebar att man har ndgon som ar i ens hem. Da blir det s&
att vi fran lagstiftarens sida ser hardare pa ett inbrott i ett rikt villakvarter
an ett inbrott i en ldgenhet dér det finns vildigt lite att stjila. Vi menar att
detta &r orimligt. Det obehag och den krinkning dessa manniskor utsétts
for dr densamma oavsett vad det finns att stjdla i den bostad de lever i.

Min fraga till ministern som jag stillde i interpellationen kvarstér:
Avser ministern att ga vidare med Alliansens forslag pa omradet och att
skérpa lagstiftningen for bostadsinbrott?

Herr talman! Jag skulle ocksa vilja frdga ministern om han menar att
krankningen for den enskilde drabbade blir mindre om vérdet pa det som
stjdls 1 lagenheten dr av mer ringa vérde &n i ett rikt villakvarter.

Anf. 14 BORIANA ABERG (M):
Herr talman! Jag Onskar att justitieministern kunde se
brottsofferperspektivet i det aktuella fallet. For den som har blivit utsatt
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for bostadsinbrott &r det viktigt att gdrningsménnen bade tas fast och
lagfors. Den jamforelse som justitieministern anvénde nér han jamforde
den notoriske inbrottstjuven med valdtdktsmannen &r direkt osmaklig,
tycker jag.

Den storsta moraliska invidndning som finns hér bade mot
atalsunderlatelse och straffrabatt dr principen att varje brottsoffer fortjanar
upprittelse. Det mé inte vara mitt partis stdllning, men vi &r ett parti med
hogt i tak dér vi dr tillatna att ha egna vérderingar och uppfattningar.

Att lata bli att atala den som har &kt fast inte bara for ett utan for tva
inbrott dr ett han mot brottsoffret. Ska vi ha ett samhélle dér brottsoffret
forst krianks av gdrningsmannen och sedan en gang till av réttssystemet?
Det dr dags for justitieministern att bekédnna féarg i den fragan. Star han pa
brottsoffrens sida eller inte?

Anf. 15 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Vér utgéngspunkt &r — som jag hela tiden forsdker
upprepa — att det inte spelar ndgon roll hur hoga straff man har om man
inte fingar nagra bovar. Det &r det som jag tror ar det viktiga for de allra,
allra flesta som blir utsatta for ett inbrott: att polisen har mojligheter och
resurser for att hitta gdrningsmannen.

Man kan alltid vilja. All politik innebér val. Man kan alltid vélja, och
sdga att nu fokuserar vi pa hardare straff i stéllet. Det gjorde den gamla
regeringen under atta ar med ként resultat. Antalet anmélda bostadsinbrott
okade med 50 procent. Andelen brott som klaras upp nér det géller just
denna sida 6kade inte. Om man ser pa brottsuppklaringen totalt sett, alltsa
alla brott, minskade den faktiskt under de étta &r som Alliansen styrde
Sverige.

Nu sédger vi: Lat oss prova nagonting annat! Lat oss fokusera pa att
klara upp fler brott i stéllet for pé straffskdrpning. Det géller ocksa i denna
fraga.

Jag sa inledningsvis till Edward Riedl att det inte dr korrekt att pasta
att straffet for ett villainbrott i dag ar fangelse i sex ménader. Straffet for
ett villainbrott &r fran sex manader upp till sex &r. Det beror helt och hallet
pa vilka omstindigheter det &r i 6vrigt. Det ar klart att om nagon har varit
inne 1 ldgenheten, stéllt till med stor skadegdrelse och varit runt dverallt,
sa att sdga, dr det en avspegling av sjdlva kriankningen i sig av den som
dger sjilva bostaden. Redan detta innebér att man tar hinsyn till den
krankning som brottsoffret utsétts for, skulle jag vilja sédga.

Boriana Aberg talar om detta med att man gér sig skyldig till en ling
rad brott och att straffen di staplas ovanpa varandra. Boriana Aberg ma
tycka att det ar osmakligt — jag bara pekade pa att om man skulle tillimpa
denna princip skulle en person som har begatt kanske fem till tio inbrott
ocksa med den straffskdrpning som ni &r ute efter straffas hardare dn den
som har begétt en grov valdtdkt. Jag bara sdger att jag tror att detta av
manga skulle uppfattas som osmakligt och som fullstindigt felaktigt. Man
kan inte stapla straffen pa det hir sittet; da far man ndmligen de hir
konstiga effekterna. Man maste se till den totala brottsligheten i sig nér
man beddmer vilken straffnivd man ska hamna pa.

Vi gar vidare med var strategi, det vill sdga att se till att utveckla
polisens arbete, att se till att ge poliser en béttre grundutbildning och att se



till att den nya organisationen for polisen gor att polisen blir effektivare
och kan ldra mer av varandra pa ett sdtt som man kanske inte kunde med
den gamla linsmyndighetsstrukturen.

Sedan far vi vél utvéirdera detta. Om nagra ar fir vi se vem som klarade
av detta bést — ni, som stod och stampade pa samma flack under atta ar och
fick fler anmaélda villainbrott, eller vi, som precis har borjat vart arbete.

Anf. 16 EDWARD RIEDL (M):

Herr talman! Jag har under debatten forsokt belysa hur dagens
lagstiftning i alltfor liten utstrickning tar hénsyn till den krinkning som
den enskilde utsitts for.

Justitieministern och jag ar helt Gverens om att vi bor fortsdtta att oka
insatserna for att klara upp fler brott. Men det star pa inget sdtt i motsats
till att vi ocksd kan skdrpa straffen. Jag har inte heller pastétt att
straffpafoljden for inbrott &r sex manader och att man inte kan utdéma
hardare straff dn sd. Jag har bara forsokt att forklara vad som allt som oftast
sker ute i verkligheten, dar praxis dr att tidigare ostraffade forévare i
praktiken maste ha begatt tre inbrott for att &klagaren ska yrka pé
fangelsestraff.

Herr talman! Jag blir lite bekymrad, och det beror antagligen pa att jag
inte fullt ut horde vad justitieministern sa. Men menar han pa fullt allvar
att de internationella ligornas framfart och héarjningar i Sverige beror pa att
alliansregeringen skérpte straffen for inbrott? Om det ar pa det séttet ar jag
nyfiken pé att hora var ministern hittar stod for den tesen. Jag kan inte hitta
det ndgonstans.

Med detta sagt vill jag tacka for debatten. Vi lar sékerligen aterkomma.
Detta &r en fraga som bekymrar och berér ménga manniskor.

Anf. 17 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag instimmer naturligtvis i det sista; detta dr en fraga
som bekymrar och berér manga méanniskor. Men jag tror att de allra flesta
vill inrikta sig pé att polisen kan gora ett béttre jobb nér det géller att klara
upp de hér brotten.

Nir det giller de internationella ligornas hérjningar dr vi tillbaka i
diskussionen. Vad tror Edward Riedl avskrdcker de hdr méanniskorna
mest? Detta dr yrkeskriminella. Tror han att det 4r att fa sitta en ménad till
i fangelse eller att ha en reell mdjlighet att bli upptéckt, det vill siga om
uppklaringsandelen nu 6kar? Detta &r som sagt ritt forhdrdade kriminella.
De bryr sig inte sd mycket om ndgon ménad till i fingelse, men de bryr sig
vildigt mycket om ifall det finns en reell mojlighet att hamna bakom las
och bom.

Det dr det som vi ska forsdka gora nagonting at, och det dr déarfor vi
inriktar véra atgirder pa att forséka fa upp uppklaringsandelen. Sedan far
man vl som sagt bedéma efter ndgra ar om vi ar mer lyckosamma dn vad
ni var under er regeringsperiod. Jag tror och hoppas pa det.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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§ 11 Svar pa interpellation 2014/15:349 om elektronisk fotboja vid
kontaktforbud

Anf. 18 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Johan Pehrson har fragat mig om jag tinker verka for att
regeringen lagger fram ett forslag om utvidgad anvindning av elektronisk
fotboja vid kontaktférbud och ndr ett sadant forslag i s& fall kan
overlamnas till riksdagen. Han har ocksa fragat mig om jag tinker verka
for att regeringen lagger fram ett forslag om utvidgad anvindning av
kontaktforbud i kombination med elektronisk fotboja for personer som
friges ur fangelse efter grova brott mot nérstdende och nédr ett sadant
forslag i sa fall kan 6verlamnas till riksdagen.

Brottsforebyggande fragor, liksom arbetet mot méns vald mot kvinnor,
ar ett hogt prioriterat omrade for regeringen. Systematisk forfoljelse i form
av upprepade hot, vald och trakasserier mot personer é&r ett
samhillsproblem som regeringen tar pé stort allvar. Det handlar oftast om
kvinnor som utsétts av mén som de har eller har haft en néra relation med.
Ett antal olika atgérder kan vidtas fran samhallets sida for att forebygga att
personer utsdtts for denna typ av krankningar. Kontaktforbud ar ett viktigt
verktyg. Som andra exempel kan ndmnas skyddat boende och larmtelefon.

Majligheten att Gvervaka vissa kontaktforbud elektroniskt med sa
kallad fotboja infordes 2011 for att forbdttra kontaktférbudens
skyddseffekt. Denna mojlighet har emellertid hittills anvénts i mycket liten
utstrackning.

En forutsittning for att kombinera ett kontaktforbud med fotboja enligt
dagens lagstiftning ar att ett utvidgat kontaktforbud 6vertrdds. Besluten
om utvidgade kontaktforbud ar dock fortfarande fa. Hur ménga av dem
som Overtrdds framgér inte av Bras rapport, inte heller om dvertridelserna
sker fysiskt eller pd annat sitt. Om det ror sig om Overtrddelser som sker
genom sms eller telefonsamtal fyller en fotboja inte nadgon praktisk funk-
tion. I sin rapport pekar Bra pa flera tankbara forklaringar till varfor kon-
taktféorbud med fotboja inte har anvénts oftare. Ut6ver villkoren for att an-
vanda fotboja ndmns att det tycks finnas brister i rutinerna vid ansdknings-
processen som bidrar till att det utvidgade kontaktforbudet inte anvénds
oftare.

Mot bakgrund av vad som framkommer i Bras rapport anser jag det
vara angeldget att nirmare analysera vilka skél som ligger bakom den
begriansade anvéndningen av fotbojan och vad det har for betydelse for det
skydd som kontaktforbudet &r avsett att ge. Jag delar justitieutskottets
beddmning att det finns behov av att undersdka om kraven for att anvinda
fotboja &r for hoga.

Brarapporten bereds for niarvarande inom Justitiedepartementet, men
jag kan redan nu séga att min avsikt dr att utreda fragorna vidare for att
skapa ett starkare skydd for brottsoffren och andra som riskerar att utsittas
for trakasserier. Ett sddant utredningsarbete kommer att ha en generell
inriktning med syfte att kontaktférbuden ska tillgodose ett gott skydd i alla
situationer dér det finns risk for att ndgon kommer att begéd brott mot,
forfolja eller pa annat sétt allvarligt trakassera en annan person.



Anf. 19 JOHAN PEHRSON (FP):

Herr talman! Jag vill tacka justitieminister Morgan Johansson for
svaret. Det rdder ingen tvekan om att vi dr Overens om att detta ar ett
allvarligt samhallsproblem som vi méste mdta med kraft.

Folkpartiet och de flesta partier, vill jag pésta, har svart att stilla upp
pa den fruktansvirda situation som manga méanniskor i dag lever i. Det &r
véld som begransar min och framfor allt kvinnor i vart land. Ménniskor
forfoljs, hotas och misshandlas.

Det dr ocksa stidndigt ndrvarande i debatten. Senast i dag har tidningen
Aftonbladet en omfattande artikelserie om hur detta slutar, inte sdllan med
dodlig utgdng. Och det maste betecknas som en av de absolut storsta
integritetskrankningarna man kan tinka sig. Livet kan ta slut eller bli i stort
sett omojligt att leva.

Som justitieministern hénvisade till vidtas det och har vidtagits
méingder av atgirder genom &ren nir det géller lagstiftningen. Vi har tre
nivéer for kontaktforbud, varav den sista kan kombineras med boja. Men
vi vet att det bara har anvénts ett fital ganger i praktiken. Det &r sorgligt.
Det ar viktigt att man riktar in sig pd och dessutom ger ett stdd till de
personer som har svart att lata andra vara i fred. Vi i Folkpartiet ser
fotbojan som ett stod for personen att avhalla sig fran att vistas pa vissa
omraden.

Bré har utvérderat detta; det dr inte helt klart. Men de besok som jag
gor hos aklagare, poliser och kvinnojourer runt om i Sverige visar att det
maste stramas upp. Stiftelsen Tryggare Sverige kommer ocksd med en
rapport som pekar pd samma sak i dagarna.

Det glidder mig att justitieministern delar den synpunkt som majoriteten
i justitieutskottet framfor om att vi nu ska aterkomma med en skérpning
for att vrida upp detta.

Folkpartiet ser dessutom girna att det omrdde som en person kan
avskiljas ifrén kan vidgas. Det vore intressant att hora hur justitieministern
ser pa det. Det finns hundratals kommuner i Sverige. Och vi menar att
personen som dr utsatt ska ha rétt att vistas i ett storre omrade och kunna
kénna sig fredad. Och personen som forfoljer, hotar och kanske ocksa har
begatt vald ska halla sig dérifran. Sverige &r ett fantastiskt land och ett stort
land. Men pa ett visst omrade dir den utsatta personen vistas ska hon eller
han ha rétt att vara i fred.

Vi skérpte straffen for grov kvinnofridskrinkning for nagra ar sedan.
Det hianger ocksd ihop med det hir. D& lade vi minimistraffet pd nio
manader. Det tycker jag dr tinkvart. Jag sa da ocksa att det kéindes som en
onddig innovation. Jag &r fullt medveten om att det handlar om ridsla for
att vara domstolar aldrig skulle godkdnna nagot som grov
kvinnofridskriankning, utan skulle tycka att straffvérdet blev for hogt med
ett minimum pa ett ar. Men Folkpartiet ser girna att férslag om att ligga
minimistraffet pa ett ar for grov kvinnofridskrankning dterkommer.

Jag undrar ocksa om justitieministern kan sdga nagot om hur man ser
pa brottet stalkning i detta sammanhang. Nagot som borjar med en sjuklig
forfoljelse dvergar snart i andra former av krankning dér fotbojan kan bli
aktuell. Det vore spiannande att hora justitieminister Morgan Johanssons
reflexioner pa stalkning.
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Det finns utvdrderingar som visar att det &r rdtt tdnkt, men det finns
ocksa brister i tillimpningen. Det leder séllan till de straffnivaer som &r
rimliga. Darmed hindrar det inte personen som ir besatt pa rétt sétt.

Anf. 20 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Jag tyckte att det var positivt nir mdjligheten med
elektronisk fotboja kom, kopplat just till fall av stalkning — det handlar
framfor allt om en man som fo6rf6ljer en kvinna som han har eller snarare
har haft ett forhdllande med eftersom det naturligtvis bryts i samband med
detta.

Tyvérr har det varit ménga problem med det hdr. Ménga tekniska
bekymmer har stillt till det. Det har funnits fall dér det inte har blivit ndgon
fotboja trots att det egentligen skulle ha blivit det. Alla kriterier har funnits,
men det har inte gatt.

Hos Rikspolisstyrelsen har trettiotalet sadana fotbojor legat, i véntan
pa anvédndning. Det &dr kopplat till den nya regeln om att ett utvidgat
kontaktforbud ska kunna kombineras med fotboja, om man bryter mot det
utvidgade kontaktforbudet. Men nu har de hér fotbojorna antligen borjat
komma i bruk. Vad jag har forstatt har det skett i tva fall hittills. I det ena
fallet har mannen brutit mot det utvidgade kontaktférbudet upprepade
ganger. Han har dessutom sagt 6ppet att han inte kommer att folja det. Det
borde alltsa vara solklart att han ska ha fotboja.

Jag tror att det finns manga fler fall dédr det skulle kunna tillimpas,
redan enligt gdllande regelverk. Den hir debatten handlar ju egentligen om
tvéa delar. Det handlar om att man behdver dndra regelverket sa att det blir
lattare att utfdrda straffet fotboja. Men det handlar ocksa om att kunna
anvinda det med det regelverk som finns i dag, i de fall dir man upprepat
bryter mot utvidgat kontaktférbud.

Nir elektronisk fotboja har tillimpats i USA — det handlar i forsta hand
om mén, men det dr klart att det kan vara en och annan kvinna — ar det
intressant att se att manga struntar i det och bryter mot kontaktférbudet
trots fotbojan. Men skillnaden &r att nér de har fotbojan mirks det att de
har brutit mot det. Det finns bevis. Da borjar det tjuta, bade hos kvinnan
och hos polisen. Det innebér ocksa att kvinnan far en chans att komma
undan och att polisen far en chans att rycka ut och ta honom. Dérfor &r det
hér positivt.

Det ar klart att det dr integritetskrainkande med en fotboja, att bara
kunna rora sig inom ett visst omrade. Darfor kan man inte utfirda det
lattvindigt. Men man maste ocksa se till brottsoffrets integritet och vad det
innebér att befinna sig pa flykt eller hela tiden frukta for sitt och familjens
liv.

Darfor tycker jag att det &r positivt att fragan nu ska utredas sa att man
kan se om vi kan gé vidare pa den har vigen. Da kan man ocksé utvérdera
de fall som finns och studera hur det gar, om det fungerar eller om man
behover dndra reglerna pa nagot sétt.

En sak som jag tycker vore intressant att titta pa dr mdjligheten att
utfdrda fotboja som ett alternativ till att sldppa nagon helt fri i vintan pa
att en dom ska vinna laga kraft. Ett konkret exempel var i Malmo, dér en
man hade blivit domd for dodshot mot den kvinna som det gillde.
Beddmningarna gick isdr — polisen ansdg honom vara ett stort hot mot
kvinnan, medan domstolen anség att han inte var det. Kvinnan gémde sig



for honom, men han lyckades hitta henne, och tyvarr mérdade han henne
infor deras tvd gemensamma sma barn.

Detta kunde kanske ha varit ett fall dir man som alternativ till att sldppa
nagon helt fri &tminstone sitter pd en fotboja i vantan pé att en dom ska
vinna laga kraft. DA finns det lite storre chans for kvinnan att komma
undan mannen och &ven for polisen att ta honom.

Anf. 21 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag har inte s& mycket att tilldgga efter Hillevi Larssons
utmirkta foredragning, bade av bakgrunden och av en del av de
problemstillningar som finns.

Vi socialdemokrater drev ju pa for den hiar mojligheten under var
oppositionstid, och jag ska séga att dven den borgerliga regeringen under
den tiden tog fragan pa stort allvar. Vi var lite irriterade dver att det tog sa
lang tid att fa den nya tekniken pa plats, men sa kan det vara ibland.

Nu har vi den nya tekniken pa plats, men den anvinds i véldigt liten
utstrdckning. Hillevi Larsson ndmnde tva tillfdllen ndr detta hittills
kommit till anvéindning som vi vet om.

Det ar ocksa darfor som interpellationssvaret dr sa pass positivt. Jag
vill verkligen sinda signalen att nu Oppnar vi upp den hédr fragan och
vidareutreder mojligheterna att fa en 6kad anvandning av fotboja. Det jag
sdger i dag dr alltsé att vi inte dr ndjda med situationen som den dr, utan vi
maste gora en dversyn av hur vi gar vidare och utreder detta.

Jag ska dock sdga att var uppgift inte underldttas av att
riksdagsmajoriteten har dragit in 200 miljoner kronor pa regeringens
forvaltningsanslag. Det innebdr att vi madste hitta finansiering for nya
utredningar. Men jag tycker att det hir ar en s pass viktig fraga att vi bor
kunna sitta igdng med ett arbete s fort det &r mojligt.

Anf. 22 JOHAN PEHRSON (FP):

Herr talman! Det var ett vdlkommet inhopp av Hillevi Larsson —
utmérkt! Manga behover driva pa, for i grunden handlar det om
lagstiftning. Teknik i all dra, men det méste vara lagen som séger att vid
en viss nivéd av risk ar det béttre att anvdnda bojan en gang for mycket.
Den integritetskrankningen ar ju inte s& omfattande att hela livet forstors.

Det finns en sédan risk med all lagstiftning som handlar om att hindra
ménniskor fran att gdra ndgot som de dnnu inte har gjort. Det ar betydligt
lattare att i straffritten lagfora ménniskor for ndgot som de har gjort och
inte for vad de kan komma att gora, vilket det handlar om hér.

Till och frén anvénder vi fotboja i andra delar av réttsvdsendet, och
déarfor ser vi att vi maste komma med forslag dar vi sédnker nivén pa
overvildigande risk sa att fotbojan kan anvindas oftare. Det finns sékert
invidndningar fran Lagrddet, men detta dr vad det handlar om, och da
kommer det ocksé att anvéndas.

Jag hade ocksa fragor till justitieministern om stalkning. Det vi i
Folkpartiet har sett i de utvarderingar som har gjorts ar att man behover
bredda stalkningsparagrafen. Man kan fora in flera brottstyper som
tillsammans med andra konstituerar en hogre nivé av stalkning. Man kan
ocksé rdkna in vem eller vilka stalkningen riktar sig emot. Det kan vara en
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individ som é&r forfoljd, men det kan ockséd vara sa att dven personens
familj forfoljs, och det kan riknas in pa ett sitt som inte gors i dag.

Jag ser girna att vi moderniserar bestimmelsen om ofredande for att
kunna stirka stalkningen, och det finns ytterligare nagra saker som kan
tankas for att forstérka stalkningen.

Nu handlade inte interpellationen om detta, men det vore intressant att
hora, for stalkning hianger ihop med forfoljelse och fridskrinkningar pa
andra sétt, inte minst kvinnofridskrénkning.

Jag vill alltsa ha nagra reflexioner fran justitieministern kring hur han
ser pa detta och om han ténker ta tag i stalkningslagstiftningen, som dnda
har funnits pé plats ett tag. Det ar ju ofta si, herr talman, att vi tar i i
underkant. Vi har en lagstiftning péd plats, vi ser att den funkar, och sé
mérker vi i praktiken att vi borde ha skruvat lite hardare nér tillimpningen
blir for svag och inte hjilper mot de problem som lagstiftningen &r satt att
losa eller motverka.

Hillevi Larsson berdrde ndgot som ocksé r viktigt for Folkpartiet, och
det ar synen pa den som dr domd for detta eller har begatt ett brott. Vi ser
gérna att man skérper kraven pa eftervard. Personer som ér domda for den
hér typen av brott, for kvinnofridskrankningar och/eller sexualbrott, bor,
menar vi, f4 en senare frigivning om de inte deltar i behandlingsprogram
pa anstalt.

Det har ju aldrig heller getts s& mycket resurser till vara
kriminalvardsenheter och anstalter som i dag vad géller behandling, arbete
och utbildning. Det dr nog Morgan Johansson lika glad for som jag, och
det &r viktigt. Kriminalvarden ska vara en vandpunkt och inte en &ndpunkt,
och vi vet att det &r ménga personer som aktivt forsoker fordndra sitt liv.
Da ér det viktigt att man ger dem en chans, men om en person inte deltar i
behandling menar jag och Folkpartiet att man bor fundera pd om personen
i fraga ska sitta inlést langre.

Jag vill gérna ha reflexioner dven kring detta.

Anf. 23 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Det dr rdtt som justitieministern siger, att vi maste ha
pengar till det hér. Allting kostar, men det &r klart att detta &r en prioriterad
fraga. Dérfor hoppas jag verkligen att vi kan fa fram nodvéndiga resurser
och att var budget s& smaningom gér igenom. Det behovs.

Nir det géller elektronisk fotboja och integriteten kopplat till det sa &r
det betydligt mindre integritetskrdnkande &n ett fangelsestraff. Man har
ocksa alltmer testat mojligheterna att ersétta en del av eller till och med
hela féngelsetiden med elektronisk fotboja. Da har man restriktioner pa sig
att man maste vara hemma vid en viss tid, man far inte ta droger eller
dricka alkohol och man &vervakas av frivarden. Méanga upplever ju detta
som ett mycket battre alternativ &n fingelse.

Vid kontaktforbud blir det inte tal om att vara hemma vid en viss tid
eller ndgot sadant. Ddremot handlar det om att inte Gvertrdda en viss gréns,
och det dr ofta inom det omrade dér kvinnan vistas. Det kan vara hennes
bostad, det kan vara hennes arbetsplats, det kan vara férskolan dir barnen
ar. Det &r lite olika beroende péd kvinnans skyddsbehov. Om ett sadant
forbud Svertréds tjuter det hos polisen.

Jag kan tycka att den integritetskrankningen inte &r sé stor om vi jAmfor
med integritetskrinkningen for kvinnan och barnen, om det dr barn



inblandade, som det innebér att standigt vara radd, stdndigt pa flykt och att
aldrig veta nir mannen dyker upp.

Jag tror att det &r viktigt att man tittar pa hur regelverket tillimpas nér
man nu dntligen borjar anvinda det, och jag tror ocksa att en utredning
verkligen behovs. Det aviseras ju ocksa, sa jag tror att vi kan vara eniga
om att det &r positivt, och jag ser fram emot det.

Anf. 24 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag tror att vi dr eniga om det som interpellationen
handlar om nér det géller fotboja och att forsoka fa till ett stdrre
anvandande av fotboja i de hér situationerna.

Sedan finns det olika tekniker som man kan anvidnda. Det dr det som
ségs i interpellationssvaret: Ett sddant utredningsarbete kommer att ha en
generell inriktning med syfte att kontaktforbuden ska tillgodose ett gott
skydd i alla situationer dér det finns risk for att nigon kommer att bega
brott mot, forfolja eller pa annat sétt allvarligt trakassera en annan person.”

Det handlar alltsd om en generell inriktning, och d& far man titta p& och
diskutera de fragestdllningar som Johan Pehrson tar upp ur olika
perspektiv, bade var gransen géar for att man ska kunna fa fotboja och
omradesfragan.

Stalkningen &terkommer jag gérna till. Jag ska inte lova for mycket,
sérskilt inte nu nér utredningsbudgeten som sagt dr nedskuren till foljd av
hur riksdagsmajoriteten rostade i hostas. Det gor att vi har ett begransat
utrymme for utredningar, men jag ska gérna titta ndrmare pa den
fragestillningen ocksé, dven om jag inte kan lova for mycket 1 dag.

Vi dr 6verens om det mesta, men en sak som vi inte dr 6verens om
giller en av de viktigaste fragorna for de kvinnor som utsitts for vald och
hot av sina mén, ndmligen att de far ett bra och rimligt skydd i praktiken.
Det ska finnas en kvinnojour som kan hjélpa till, ett skyddat boende som
kan hjdlpa till. Situationen underlittas inte precis av att borgerligheten
tillsammans med Sverigedemokraterna rostade emot var budget i hostas.
Det innebar att ni drog in 100 miljoner och att ni ddrmed stoppade
satsningar pa 100 miljoner kronor till kvinnojourerna.

Niér vi nu kan vara verens om att utvidga mdjligheterna nér det géller
fotboja skulle jag ocksé vilja att Johan Pehrson séger tva ord om hur han
ser pad kvinnojourernas verksamhet framdver. Dar skulle vi verkligen
behova stod 1 borgerligheten nér vi vill genomfora satsningar pa dem.

Anf. 25 JOHAN PEHRSON (FP):

Herr talman! Den handsken kan jag ta upp omedelbart. Det &r val klart
att det dr bara for Morgan Johansson att ringa. Om vi ser pa de resurser
som fanns for Sveriges kvinnojourer 2006 och de som fanns 2014 har de
Okat dramatiskt. Det handlar om de stod och anslag som har getts via
staten, via den tidigare regeringen, inte i strid mot nagra viljor frén
Socialdemokraternas sida, vill jag understryka. Vi har alltsad varit helt
overens. Okningen har varit enorm, och det har varit viktigt och ritt ur alla
perspektiv.

Det handlar ocksd om att kommunerna har fatt ett skdrpt ansvar att
tillgodose att stodet dr pd plats. Fler proaktiva kommuner med olika
politisk farg ser till att detta ocksd ges den prioritet och omsorg som
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behdvs i det kommunala budgetarbetet. Man vet att det &r en avgérande
valfardsfraga for utsatta manniskor.

Jag nojer mig med att konstatera att vi aldrig har haft ett mer
omfattande stdd till Sveriges kvinnojourer d4n 2014, men det kan bli &nnu
béttre. Aterkom girna med forslag till Folkpartiet.

Jag far dterkomma i en skriftlig fridga om stalkning. Det dr viktigt att
vi belyser fragan och att den 14ggs pa justitieministerns bord.

Jag till tacka justitieministern for svaret pd min interpellation, inte
minst med tanke pa att det finns en risk att det hdr &r var sista interpella-
tionsdebatt. Jag far se till att fa ivdg nagra skriftliga fragor i slutet av min
riksdagskarridr. Tack for gott samarbete genom aren, justitieministern!

Anf. 26 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag betvivlar inte alls Folkpartiets eller Johan Pehrsons
engagemang 1 sjilva fradgan. Vi sdg en utveckling nir det géller
kvinnojourer under forra mandatperioden, men jag blev besviken nér vi
kunde konstatera att borgerligheten ihop med Sverigedemokraterna fallde
var budget i december. Det innebar att 100 miljoner kronor mer till
kvinnojourerna blockerades. Det var det jag ville ta upp. Det vill vi inte
vara med om igen. Det hade varit bra att kunna genomfora den satsningen
nu.

Men vi kommer sédkert att kunna genomfora satsningen dndd i
framtiden. D& kommer vi att kunna satsa mer nér vi forhoppningsvis har
en ordning som gor att det gér att f4 igenom budgeten i riksdagen, men det
var ett bakslag i arbetet.

Vi ér helt 6verens i frigan om fotboja. Regeringen kommer att féra den
bollen vidare. Jag aterkommer till stalkningen i ett frigesvar.

Jag vill ocksa passa pa att sdga nagra ord i var sista debatt. Vi kom
bada tvd in i riksdagen 1998. Det har blivit ménga ar, och jag har genom
alla dessa ar upplevt Johan Pehrson som en person med fotterna pa jorden,
pragmatisk och latt att samarbeta med — dessutom mycket rolig. Det &r ett
problem att riksdagen kommer att bli lite trakigare ndr Johan Pehrson
lamnar riksdagen. Jag onskar dig lycka till i ditt nya arbete, och vi kommer
sdkert att stota pa varandra i andra sammanhang framover.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 12 Svar pa interpellation 2014/15:329 om robustheten i det
svenska telenitet

Anf. 27 Statsridet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Erik Ottoson har fragat mig vad jag avser att gora for att
savil det fasta som det mobila telenitet ska bli mer robusta sé att vi kan
undvika olyckliga situationer som den som uppstod den 23 februari 2015.

Enligt ansvarsprincipen &r det i forsta hand teleoperatérerna som
ansvarar for funktions- och driftsédkerhet hos de elektroniska kommunika-
tionerna. Den som tillhandahaller ett allmidnt kommunikationsnét ska en-
ligt lagen om elektronisk kommunikation (LEK) vidta de atgérder som &r



nddvéandiga for att uppritthalla denna sékerhet i nétet. De atgérder som
vidtas ska vara dgnade att skapa en sdkerhetsniva som, med beaktande av
tillginglig teknik och kostnaderna for att genomfora atgérderna, dr an-
passad till risken for storningar och avbrott. Operatorerna ska ocksa bedri-
va ett kontinuerligt och systematiskt sékerhetsarbete for att uppna sikrare
elektroniska kommunikationer.

For att uppritthélla driftsdkerhet, tillforlitlighet och tillganglighet sker
ett omfattande arbete bade med forebyggande atgérder och med att for-
béttra rutiner och system for att hantera avbrott och allvarliga stérningar i
de elektroniska kommunikationerna. Arbetet dr langsiktigt, men behdver
ocksa vara anpassat mot komplexiteten och den snabba tekniska utveck-
ling som sker pa omradet.

I egenskap av tillsynsmyndighet genomfor Post- och telestyrelsen
(PTS) arligen en risk- och sérbarhetsanalys avseende de elektroniska
kommunikationerna. Utifrdn denna arbetar PTS med forebyggande
atgdrder i samarbete med operatdrerna, till exempel genom att oka
robustheten och redundansen i néten samt skalskydda installationer,
reservkraftverk, mobila basstationer etcetera.

For att 0ka samverkan har PTS medverkat i utvecklingen av olika
system dér operatorerna kan utbyta detaljerad drifts- och lagesinformation
pa ett standardiserat sétt, inklusive status och prognos for pégéende
storningar. De storre teleoperatdrerna medverkar genom att publicera
storningsinformation via internet och genom att informera SOS Alarm
betriffande storningar som péaverkar nddnumret 112. Systemen utnyttjas
av operatdrerna i arbetet med att aterstilla kapaciteten och minska
konsekvenserna av storningar. Vid riktigt allvarliga héndelser
sammankallar PTS Nationella telesamverkansgruppen, diar de stora
teleoperatérerna ingér. Vartannat ar genomfors ocksda en storre
krisberedskapsovning.

PTS f6ljer for narvarande upp den aktuella hidndelsen via operatdrernas
incidentrapportering. De kommer dérefter att ta stdllning till om en
fordjupad granskning ska inledas. I rapporteringen ska operatdren svara pa
fradgor om bland annat hur manga som drabbats, hur linge stdrningarna
varat, hur nédnumret 112 péaverkats och vad man ska gora for att ndgot
liknande inte ska hinda igen.

Regeringen foljer noga allvarliga storningar och avbrott som
uppkommer i de elektroniska kommunikationerna via rapportering fran
PTS och andra berdrda myndigheter.

Anf. 28 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! Jag vill tacka statsradet for svaret pé interpellationen,
dven om svaret var en redogorelse for vad svenska myndigheter gér och
inte s& mycket om vad statsradet sjélv ar villig att vidta for atgérder.

Det &r bra att statsradet &r stolt 6ver den myndighetsstruktur som fanns
pa plats nér alliansregeringen ldmnade 6ver makten och de atgédrder som
redan &r inforda. Min fraga géllde vad statsradet sjdlv kan tinka sig att
vidta for atgérder.

Vi ér alla fortrogna med hur man jobbar med dessa fragor pa Post- och
telestyrelsen, men uppenbarligen uppstar fortfarande en hel del stérningar,
och vissa dr mer allvarliga &n andra. Ibland kan det intriffa, som skedde
det datum som interpellationen avsag, att storningar pa upp till fem timmar
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kan paverka hur latt det &r att anvéinda nddnumret 112. Det kan sjélvfallet
bli livsfarligt for personer. Statsradets interpellationssvar visade att det inte
finns en politisk ambition for hur frigan ska métas.

Jag skulle vilja ge statsrddet ytterligare en chans att beskriva for mig
och for kammaren vad han avser att gora frén politiskt hall for att ge béttre
verktyg till myndigheterna eller till telefon- och internetentreprenérerna
att skapa en battre robusthet i det svenska telenétet.

Det hér ar inte bara en fraga om huruvida man har mgjlighet att spela
Wordfeud med folk dver internet, utan det dr en fraga som kan handla om
ménniskors personliga sédkerhet — och statsradet har fortfarande inte angett
nagon ambition for hur regeringens arbete med frdgan kommer att
fortskrida, mer &n att man ska observera hur saker och ting utvecklas.

Anf. 29 Statsridet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Tack, Erik Ottoson, for fragan!

Nu ér det s& vél ordnat att en nytilltradd regering inte behdver ta
avstand frén det som har gjorts tidigare. Det ar rétt bra att det faktiskt har
gjorts saker pa det hdr omrédet. Det hade varit véldigt illa om det inte hade
gjorts ndgonting under foregdende mandatperioder.

I grunden handlar det om tva saker. Den ena &r att robusthet och
driftsdkerhet sedan manga ar ar en hogt prioriterad fraga, bade for den
tidigare regeringen och for regeringar fére den borgerliga.

Ansvaret ligger i forsta hand pad operatérerna. Det har d4ven mina
foretradare gett uttryck for. Det borde Erik Ottoson naturligtvis kanna till.
Post- och telestyrelsen 4r den expertmyndighet som har till ansvar att folja
upp detta, vilket man dven i det hér fallet har gjort. Myndigheten genomfor
darutdver en rad atgirder for att stirka operatdrernas formaga att klara
pafrestningar. Det giller 4ven i extraordinéra situationer.

Det vore fel av varje it-minister att gé in i enskilda drenden och forsoka
astadkomma saker i en situation nir man inte vet varfor situationen har
uppkommit och utan att ta reda pa fakta.

I det hér fallet har jag redan ndmnt en del av dessa fragor i mitt svar.
Det handlar om foéreskrifter och tillsyn men ocksd om samverkan med
operatorerna om forebyggande atgarder och krishanteringsformaga.

Herr talman! Utdver detta vill jag ndmna att PTS i dag lamnar allménna
rad som fortydligar kraven pa driftsdkerhet. Vi har alltsé en situation dér
statsrdd jobbar genom myndigheter. Vi ldmnar ett regleringsbrev, och
myndigheterna lever upp till de malen. Om vi upplever att en myndighet
inte har levt upp till de mal vi har satt upp far vi ta det i vanlig ordning.

Enligt vad jag har erfarit kommer man att ersitta dessa krav pa
driftsdkerhet med en myndighetsforeskrift under det hér aret. Det &r inte
regeringen eller jag som statsrad som gor det, utan det &r den oberoende
myndigheten som gor det. I foreskriften kommer det, som jag har forstatt
det, mer specificerade krav avseende bland annat redundans och
reservkraft. Forslaget till ny foreskrift har remissbehandlats, och svaren
analyseras for ndrvarande.

Att jag star bakom den digitaliseringsidé som dr grunden for att vi ska
kunna ha en utveckling pa omradet som ar 1angsiktigt hallbar dr nagonting
sjdlvklart. Det har jag gett uttryck for nér jag har besokt utskottet.

Men i det hir fallet var det en stérning som drabbade de aktuella
operatorerna, och PTS har varit det hela pa sparet. Att jag som statsrdd



skulle ga in da vore inte lampligt. Jag skulle till och med avrada fran att
ett statsrdd gér in i den typen av fragor.

Déaremot &r var vision pad omradet klar. Nar det géller storningar med
avbrutna, misslyckade uppkopplingar &r det viktigt att det finns en grund
att luta sig tillbaka pd nédr det giller vilka typer av uppdrag som
myndigheterna har fatt.

I det hdr fallet litar jag helt och fullt pd PTS expertkunnande pa
omradet, och jag hoppas att Erik Ottoson tittar pa det nya direktiv som
kommer att komma pa plats. Det kommer att innebéra en annan typ av
tank, som jag hoppas att tidigare statsrdd hade tdnkt igenom noga nér
uppdraget gavs. Det ar ockséa déarfor vi kommer att se det inforas under det
hir aret.

Anf. 30 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! Jag dr vél fortrogen med de svenska lagarna vad géller
ministerstyre. Statsradet ska i sin egenskap av statsrad sjélvfallet inte gé in
i enskilda fall — det har jag heller inte bett honom att gora.

Det jag efterlyser ar en politisk ambition. Var vill statsradet se Sverige
om négra ar? Ambitioner stakas ut av politiker — det r det som é&r var roll.
Och precis som statsradet lamnar en véldigt foredomlig redogorelse for ar
det genom politisk styrning som vara myndigheter fér sina uppdrag.

Svaret pa min fraga ar fortfarande inte givet. Statsradet kan fortsitta att
redogdra for hur myndigheterna arbetar, men jag &r ute efter vad statsradet
har for politisk ambition for detta. Ar han om det kommer fler sddana héir
avbrott beredd att ge ytterligare mojligheter, befogenheter och uppdrag till
véra myndigheter och mdjligen ocksa till teleoperatorerna, eller dr han
ndjd med situationen sé som den ser ut i dag — att det kan intrdffa ar 2015
att man under fem timmar inte kan vara séker pa att nd larmnumret?

Detta &r ett exempel, herr talman. Jag vill inte att statsradet handfast
gér in och programmerar om i den digitala infrastrukturen. Jag ar ganska
tacksam Over att varken jag eller statsradet har tillgang till den formen av
programmeringsutrustning. D& skulle det definitivt ga at skogen — framfor
allt om jag fick tillgang till den. Det dr alltsé inte det jag ber statsradet att
gOra, utan jag ber statsradet att ha en politisk ambition. Ndgon saddan har
annu inte framkommit. Med ljus och lykta eftersokes en sadan.

Anf. 31 Statsrdidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Tack, Erik Ottoson, for foljdfragan! Den var egentligen
en kopia av den forsta fragan, for Erik Ottoson uppfattade inte att jag
svarade pé hans grundliggande fraga.

Jag tog med mig interpellationen hit. I den star det mycket tydligt vad
frdgan handlar om. Den handlar om robustheten i det svenska telenitet,
och det ér det som jag har redogjort for.

Visionerna och ambitionerna pa omradet &r véldigt tydliga, men det ar
inte det vi diskuterar hir. Dem har jag redogjort for i annat sammanhang,
och jag kommer att redogora for dem om Erik Ottoson stéller ytterligare
en fraga om just det.

Men i det hér fallet handlar det om stdrningar i telenétet. Det handlar
om ett datum — ett tydligt datum, den 23 februari 2015 — och om en
myndighet som har det dvergripande ansvaret.
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Jag kan inte med bédsta och godaste vilja utvidga den fraga som Erik
Ottoson har stillt till att gélla ndgonting annat dn de hér fragorna.

Anf. 32 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! L&t mig da l4dsa hogt!

”Vad avser statsradet att gora for att sdvél det fasta som det mobila
telendtet ska bli mer robusta sa att vi kan undvika olyckliga situationer som
den som uppstod den 23 februari 2015?”

Det ar alltsa ett exempel. Jag har inte bett statsradet att ga in pa det
speciella datumet, utan det &r ett “sdsom”. Grundldggande svensk
grammatik talar om for oss att det &r ett exempel som jag tar for att visa
ungefdr vad den hér fragan avser. Jag fragar vad statsradet avser att vidta
for atgdrder for att undvika saddana situationer. Det 4r inte en svar fraga.

Vi kan diskutera vad som é&r politik och vad som é&r tjanstemanna-
ansvar, men jag stdllde en foljdfraga: Vad &r den politiska ambitionen pa
det hir omradet? Hur vill statsradet att det hir ska utvecklas? Ar han villig
att ge ytterligare uppdrag och befogenheter, mojligen till vdra myndig-
heter, for att se till att vi kan upprétthalla robustheten i telenétet for att
undvika olyckliga situationer dér robustheten sviktar?

Anf. 33 Statsraidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag tycker att Erik Ottoson blev lite tydligare genom att
lasa upp sin fraga och peka pa den punkt som han anser réttfardigar de
tidigare fragestéllningarna.

Det som det hér handlar om — alltsa den 23 februari 2015, vilket jag
redogjorde for i mitt svar som gér att ldsa pa riksdagens hemsida och titta
pa senare under dagen — dr att det finns en myndighet, en expertmyndighet,
som foljer den hir fragan. Mitt uppdrag r att se till att den myndigheten
g0r det i enlighet med de mal som vi har satt upp.

Arbetet med den nya foreskriften, vilket &r det som kanske preciserades
och fortydligades i Erik Ottosons senaste inldgg, har pagétt under ett antal
ar nu. Foreskriften berdknas bli klar till den hdr sommaren. Det &r inte ett
uppdrag som jag har gett, utan det har funnits sedan tidigare. Jag bevakar
sa att det blir rdtt. Foreskriften kommer forhoppningsvis att leda till att vi
far tydlighet i denna fraga.

Naturligtvis ska ingen behdva vara utan koppling till larmnumret. Har
handlar det om ménniskors sikerhet och om formégan att svara upp mot
den typen av larmutryckningar.

I foreskriften finns det ett antal detaljer. Jag kan ta upp ndgra av dem.
En handlar om att operatdrerna ges en ledtid pa fem ar for att uppfylla
kraven. Det kommer alltsa inte att vara krav som de kommer att ha svart
att leva upp till direkt. PTS berdknar att kostnaderna for operatdrernas
investeringar kommer att uppga till uppéat 1 miljard kronor. Det ar alltsa
inga enkla fragor. Det finns ocksé en del kritik fran operatdrernas sida, och
det 4r nagonting som Post- och telestyrelsen analyserar.

Att gd in i detta som lekmaén é&r, precis som Erik Ottoson ocksa sa, vare
sig tillradligt eller 1dampligt.

Overliggningen var hirmed avslutad.



§ 13 Svar pa interpellation 2014/15:339 om fortsatta
regelforenklingar inom bostadspolitiken

Anf. 34 Statsrdidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Mats Green har fragat mig pa vilket sétt, och inom vilka
omréden, jag kommer att fortsitta arbetet med regelférenklingar inom
bostadspolitiken.

Lat mig inledningsvis sdga att jag delar uppfattningen att ménga av de
regelforenklingar som genomfordes under forra mandatperioden inom
plan- och byggomréadet har varit angeldgna. Flera utredningar som den
tidigare regeringen tillsatte pagar fortfarande eller har redovisats relativt
nyligen. Det ar regeringens mening att arbetet med att forenkla och snabba
upp byggprocesserna behdver fortsitta.

Regeringen har mot bakgrund av det bland annat aviserat tva proposi-
tioner inom PBL-omradet, plan- och byggomréadet, under véren som avser
regelforenklingar. Det handlar dels om propositionen Nya steg for en effek-
tivare plan- och bygglag och 6kad rittssdikerhet for verksamhetsutovare
vid omgivningsbuller, dels om propositionen En effektiv och rittssdiker
PBL-overprovning.

Jag dr Overtygad om att det finns stora mojligheter att férenkla plan-
och byggregelverket ytterligare, bland annat mot bakgrund av det arbete
som pagar inom den parlamentariskt tillsatta Bostadsplaneringskommittén
och den sa kallade Planprocessutredningen.

Dartill arbetar Boverket med flera olika uppdrag som syftar till att
forenkla tillimpningen av regelverket. Det handlar bland annat om att
undersdka om det gar att minska kraven pa bygglov. Det handlar ocksa om
att se over de sé kallade avstandsreglerna for friggebodar och sa kallade
Attefallshus, men ocksd om att bittre samordna regelverket kring
avloppsanldggningar mellan miljobalken och plan- och bygglagen.

Utover det utredningsarbete som redan pagér kan det finnas behov av
ytterligare regelforenklingar. Inte minst handlar det om att forenkla
administrationen for byggnadsnamnderna. Har menar jag att det bor vara
mojligt att forenkla byggnadsndmndernas arbete genom exempelvis
smarta 16sningar som bygger pa informationsteknik.

Avslutningsvis vill jag understryka att det bésta sidttet for att
astadkomma ytterligare regelforenklingar &r att lyssna pa dem som
tillimpar reglerna. Det handlar om bostadsbolag, byggforetag, kommuner
och véra myndigheter. Det dr ocksé dér som kunskapen finns om vilka
regler som utgdr de verkliga hindren. Jag ir angeldgen om att féra en
kontinuerlig dialog med berdrda aktorer i syfte att identifiera behov av
ytterligare regelforenklingar.

Anf. 35 MATS GREEN (M):

Herr talman! Jag har som framgatt stdllt en interpellation till
bostadsminister Mehmet Kaplan mot bakgrund av de omfattande
regelforandringar som den tidigare alliansregeringen genomforde. Det ar
en av de frimsta anledningarna till att vi nu har det hogsta
bostadsbyggandet pé flera decennier.

Samtidigt, herr talman, &r det ingen som kan vara n6jd med bara detta.
Jag tror att det dr viktigt att vi fortsdtter den regelforenklingsresan om vi
ska hantera nuvarande och framtida utmaningar pa bostadsomradet.
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Herr talman! De partier som nu utgdr regering, eller som utgdr delar
av det rodgrona regeringsunderlaget, motsatte sig samfallt eller var for sig
nistan alla dessa regelforenklingar. Talartiden medger inte att jag gér
igenom alla dessa otaliga exempel. Men jag noterar att den nye
bostadsministern numera péstir sig instimma i vikten av ett fortsatt
regelforenklingsarbete nér det géller bostéder och byggande, dven om det
uttrycks i mycket otydliga ordalag.

Eftersom konkreta forslag och besked fran den nuvarande regeringen
har lyst med sin frénvaro inom detta omrade, precis som nér det géller
bostadspolitiken 1 stort, herr talman, har jag stillt fragan till
bostadsministern: Pa vilket sitt, och inom vilka omraden, kommer
statsradet att fortsdtta arbetet med regelférenklingar inom
bostadspolitiken?

Jag far tacka bostadsministern for svaret. Jag vill ocksa vara tydlig med
att jag tycker att det dr positivt att han numera siger sig ha kommit till
insikt om vikten av regelforenklingar inom bostadspolitiken. Det &r, som
sagt var, avgdrande att vi aldrig slér oss till ro i arbetet med att underlétta
och stimulera bostadsbyggande i hela Sverige.

Sedan ska jag ocksa vara drlig med, herr talman, att bostadsministerns
svar ndstan helt saknar den konkretion jag efterlyste. Framfor allt kanske
det foranleder mer fragetecken i stéllet for att det ritar ut fragetecken.

Bostadsministern hénvisar bland annat till att man aviserat tva
propositioner under véren, dels den om nya steg for en effektivare plan-
och bygglag, dels propositionen En effektiv och rittssiker PBL-

overprovning.
Vad giller den forsta propositionen kan jag konstatera att de ddvarande
oppositionspartierna — S, MP och V, tillsammans med

Sverigedemokraterna — forra varen avvisade viktiga delar i propositionen
En enklare planprocess. Det handlade till exempel om att detaljplan ska
kunna vara frivillig och kunna beslutas i nimnd och inte i fullméktige, for
att bara nimna nagot.

Promemorian Nya steg for en effektivare plan- och bygglag handlar
delvis om foljddndringar i PBL som hade behdvts om man inte hade rostat
nej till att begrinsa detaljplanekravet.

Min fraga &r da: Ska jag i dvrigt tolka det som att regeringen avser att
gé fram med de forslag som presenteras i promemorian? Det var min forsta
fraga.

Min andra fraga giller den andra aviserade propositionen som
bostadsministern hénvisar till: En effektiv och rdttssiker PBL-
overprévning. Utredningen kom fram till att ldnsstyrelsen ska strykas som
overprovningsinstans for detaljplan och omradesbestimmelser. Det &r
nagot som vi appladerar, herr talman. Kommer regeringen att ga pa
utredningsforslaget? I dagens DN Debatt-artikel antyds detta. Jag tror att
man ska komma ihag att om man inte gor det blir det givetvis ingen
regelforenkling 6ver huvud taget. Och vad ska man da med en proposition
till?

Herr talman! Det bostadsministern hénvisar till dr néstan alla
utredningar och inriktningar som Alliansen slagit fast. Var ska de nya
stegen tas? Har man inga egna tankar om mdjligheter till forenklingar, nya
utredningar eller nya forslag?



Vi har presenterat en lang rad atgirder, alltifrin mer flexibla
bullerregler till fordndrade kulturmiljokrav och regler for arkeologiska
undersokningar for att underlétta byggande. Vi har lagt fram en lang rad
forslag. Var ér era?

Anf. 36 NINA LUNDSTROM (FP):

Herr talman! Det dr en mycket viktig interpellation som Mats Green
stéllt. Nar vi pratar om att forenkla planprocesserna och snabba upp
processerna har det ibland saknats tydlighet frén statsradet kring om
statsradet delar den uppfattningen.

Vad handlar debatten om egentligen? Jo, den handlar om att skapa
forutséttningar for okat bostadsbyggande. Det dr manga som i dag
efterlyser ett dkat bostadsbyggande, och d4ven om vi nu har rekordhdga
siffror dr det manga, inte minst manga ungdomar, som saknar bostad.

Vi politiker kan hér i Sveriges riksdag skapa forutséttningar. Det kan
ocksa regeringen gora. D4 har jag ett par foljdfragor med anledning av det
svar som statsrddet har gett p4 Mats Greens viktiga interpellation.

Statsrddet sdger att det handlar om att anvinda smart
informationsteknik, tolkar jag det som, for att snabba upp
beslutsprocesserna. Vad menar statsradet med det? Det dr min forsta fraga.

Sedan kommer min andra fraga. Statsradet konstaterar att kunskapen
finns hos bostadsbolag, byggforetag, kommuner och myndigheter. Men
jag tycker att statsradet har glomt nagra viktiga aktorer, och jag vill darfor
ha en kommentar om det. Varfor finns exempelvis inte forskarna med?
Och varfor finns inte intresseorganisationerna med? Jag noterar bland
annat att Hyresgéistforeningen har Sveriges storsta databas vad giller
hyresstatistik. Da tycker jag att man maste lyssna pa de organisationer som
har mycket kunskap om hinder och forutséttningar.

Det finns ocksd ett stort engagemang hir i riksdagen bland
civilutskottets ledamoter, vilket jag vill framhaélla.

Min friga ar darfor varfér man utelimnar just forskarna och
intresseorganisationerna.

Jag har ytterligare en fraga. Det 4r om man skulle kunna folja upp
varfor det gar sé langsamt att bygga nya bostdder. Manga av de aktorer
som statsrddet ndmner patalar att det fortfarande tar for lang tid fran idé
till att fastigheten stér fardig. I vérsta fall kan det ta tio ar — snittet &r sex
till nio ar — innan huset star fardigt. Det dr vdldigt manga som stir och
véntar pd en bostad att flytta in i, och for manga handlar det kanske om det
forsta hemmet.

Nér det géller tioveckorsregeln for att komma vidare i planprocessen
undrar jag om statsradet avser att folja upp hur den fungerar. Det &r
nagonting som framfors av manga byggforetag och manga i kommunerna.

Betriffande nya riktlinjer for exploateringsavtalen, det vill sdga vad
man far ta betalt for ndr man ska bygga hus, brukar jag sidga att det alltid
ytterst &r konsumenten som betalar. Om man ska bygga ett hus och anldgga
en rondell, en forskola, en park och mycket annat &r det alltid ytterst
konsumenterna som betalar. Kommer statsradet att f6lja upp hur dessa
riktlinjer fungerar?

Riktlinjerna for markanvisningar handlar om att man ska vara tydlig
frdn kommunerna om hur man fordelar marken. Vi vet att det &r viktigt for
konkurrensen att manga aktdrer far tillgang till mark. Avser statsradet att

Prot. 2014/15:73

17 mars

Svar pd
interpellationer

29



Prot. 2014/15:73
17 mars

Svar pa
interpellationer

30

folja upp hur markanvisningarna och informationen om dem kommer att
fungera framdeles?

Slutligen vill jag framhélla frdgan fran forskarna och intresseorganisa-
tionerna som &r viktig. Den hir kunskapen finns ndmligen ibland bara hos
intresseorganisationerna, exempelvis frigan om vad det kostar att hyra en
lagenhet. Den informationen ligger hos Hyresgéstféreningen. Det har vi
debatterat tidigare. Men dven i detta sammanhang, nér det géller att for-
enkla, snabba pé och undanrdja hinder, ar det en viktig konsumentfraga att
fa veta vad det kostar att hyra en bostad.

Anf. 37 Statsraidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag tackar Nina Lundstrém och Mats Green for deras
inldgg. Det ar naturligtvis en viktig fraga som Mats Green lyfter fram,
namligen frdgan om fortsatta regelforenklingar inom bostadspolitiken. Jag
ska ta upp ett antal av dessa aspekter.

Mats Green tar upp instansordningen i flera frdgor. Hér finns ett
problem sedan ménga ar tillbaka. Fran att ett bygglov ges till att det
overklagas och till slut hamnar i och avgdérs av Mark- och
miljooverdomstolen har det passerat tvd instanser till, ndmligen
lansstyrelsen och mark- och miljodomstolen. Detta &r ndgonting som jag
har uppmérksammat, men jag &r inte den forsta att uppméirksamma detta.
Tidigare har det ocksé forts pa tal att man maste gora nagonting at detta.
Aven aktorerna — byggforetagen och intresseorganisationerna — har lyft
fram denna fraga.

Diarfor finns det nu ett forslag som har gitt ut pd remiss, och
remissvaren kommer att hamna hos mig framat sommaren. Jag tror att det
dr i juni. Jag kommer naturligtvis, precis som sig bor, att gé igenom dessa
remissvar och hitta en balans for att ldgga fram ett forslag som faktiskt
tjdnar bostadsmarknaden vél.

Problemet med den instansordning som vi har i dag ar inte bristen pa
kompetens utan snarare tvartom. Det finns vildigt mycket kompetens hos
lansstyrelsen som handlar om regioner, omradesforhallanden och
kontakter med de berérda och de myndigheter som finns pa omradet.
Problemet har snarare varit att det har tagit alldeles for lang tid fran att
lansstyrelsen far ett drende till att de skickar det vidare.

Darfor har jag vid samrdd med landshdvdingarna, som jag traffade
nyligen, tagit till mig uppgifterna om att det numera gér lite fortare hos
lansstyrelserna. Det ér naturligtvis nadgot som kommer att framforas dven
i remissvaren fran lansstyrelserna.

Men jag vill betona att detta inte &r ndgon enkel frdga. I grunden
handlar den nidmligen om réttssdkerheten visavi de medborgare som
kénner att deras drenden inte fir hanteras l4ttvindigt. Jag finner att ett antal
av Nina Lundstroms fragor inte riktigt faller inom ramen for denna
interpellationsdebatt. Men jag ska forsoka svara pa alla fragor dnda.

En av fragorna handlade om smart informationsteknik. Nina Lund-
strom undrade pé vilket sétt detta anvdnds och vad jag menade. Som it-
minister har jag stort intresse for och foljer e-forvaltning, alltsa hur myn-
digheterna anvénder digitaliseringen inom sina respektive omraden. Vi vet
att kommunerna har ett stort anvindningsomrade har. Av de 290 kommu-
nerna finns det for manga som inte riktigt anvinder de geografiska infor-
mationssystemen pa det sétt som Lantméteriet med flera faktiskt har visat,



nédmligen tillimpningar som skulle gora det mycket enklare och effekti-
vare att hantera den typen av fragor. Det &r alltsé det som menas med infor-
mationsteknik.

Niér det géller frigan om varfor forskarna och intresseorganisationerna
inte finns med 1 min upprékning héller jag med Nina Lundstrom om att de
borde finnas med. Det finns sékert ett antal andra aktorer ocksé som borde
finnas med. Men intresseorganisationerna och forskarna bor absolut finnas
med.
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Anf. 38 MATS GREEN (M):

Herr talman! Jag ska ta upp tre saker.

Det forsta som jag vill ta upp handlar om lansstyrelsens roll och
huruvida lidnsstyrelsen fortfarande ska vara instans. Jag noterar att
statsradet i dag har skrivit en debattartikel dar han &nda antyder att han ser
ett behov av en fordandring. Men samtidigt borjar statsrddet som vanligt,
om jag uttrycker det sa, att i mycket allménna ordalag nu till viss del ta
avstand i friga om den fordndringen.

Det som man har efterfragat, och det som framfor allt utredningen
kommit fram till, &dr att l&nsstyrelsen inte lidngre ska vara en
overklagandeinstans. Jag skulle vilja ha ett ja eller nej pa fragan: Kommer
lansstyrelsen att vara kvar som dverklagandeinstans i dessa drenden?

Det andra som jag vill ta upp handlar om den tidigare propositionen
om en enklare planprocess som riksdagen — Socialdemokraterna, Vanstern
och Miljopartiet med stod av Sverigedemokraterna — avslog. Nar det géller
promemorian om en effektivare plan- och byggprocess, som nu
uppenbarligen har lett fram till en proposition och som statsradet hénvisar
till, undrar jag: Vad ingér i den? Denna promemoria skrevs ndmligen till
stora delar innan den tidigare propositionen avslogs av riksdagen. Jag
skulle vilja fa lite mer konkretiserat vad som ingar i den, eftersom
statsradet hinvisar till den.

Det tredje som jag slutligen vill ta upp géller vad man har for egna
tankar om behovet av att fortsétta den regelforenklingsresa som Alliansen
pabdrjade. Allt det som man hénvisar till &r sddant som Alliansen har tagit
initiativ till och dér inriktningen ocksa har slagits fast. Har regeringen
nagra som helst egna tankar om hur detta ska kunna fortsétta? Vi har
oerhdrt stora utmaningar i alla delar av vart land, till exempel i
Stockholmsregionen. Och har vi problem i Stockholmsregionen blir det
naturligtvis problem for hela 6vriga landet. Vi har enorma proppar vad
giller bostadsmarknaden, och dessa maste vi 16sa upp och framfor allt ha
forslag pa hur vi kommer vidare. Vi har liknande problem i néstan hela
Ovriga landet.

Jag aterkommer dérfor till huvudfragan: Vad har regeringen for egna
tankar om och forslag pa hur vi kan fortsétta den regelforenklingsresa som
Alliansen har paborjat?

Dessa fragor skulle jag vilja ha svar pa. I synnerhet den forsta borde
vara enkel att besvara eftersom jag dér ndjer mig med ett ja eller ett nej.

Anf. 39 NINA LUNDSTROM (FP):

Herr talman! Jag noterar att statsrddet menar att mina fragestéllningar
inte faller inom ramen for debatten om regelférenklingar. Jag havdar att
de gor det. Just informationstekniken var faktiskt ndgonting som statsradet
sjdlv angav i sitt svar, och jag tackar for det svaret.

Men jag utgar fran att regelforenklingar handlar om att undanrdja
hinder for bostadsbyggandet. Det ar sé jag tolkar fragestillningen. Darfor
valde jag att rdkna upp ett antal hinder som aterkommer konstant.

Har man som aktor inte tillgang till mark kan man inte bygga. Om
marken samlas hos négra fa aktorer dr det nagra fa aktorer som kan bygga.
Darfor fattade vi beslut om att ka transparensen genom att kommunerna
skulle berétta hur de tinker fordela marken sé& att fler far tillgang till
informationen och de sma byggarna fér tillgang till mark. Dérfor ar fragan



om mark verkligen &r en frdga om att férenkla och undanrdja hinder for att
mojliggora detta.

Den andra fragan géllde tioveckorsregeln. Det handlar ocksa om att
man ska kunna komma igdng med byggandet. Vi vet med oss att manga
kommuner begir in kompletteringar. Ar det ndgot vi borde folja upp ir det
hur den regeln fungerar, for den syftade till att snabba upp processen.
Varfor upplever da aktdrerna som ska bygga att det fortfarande ar problem
med de tio veckorna? Det &r en viktig fraga att f6lja upp. Foljer man upp
och ser att saker inte har blivit som man har tiankt sig kanske man kan vidta
ytterligare atgéarder.

Den sista fragan handlade om intresseorganisationen Sabo, som har
startat ett projekt med industriellt byggande. Deras kombohus moter
méingder av problem ute i kommunerna. Kommer statsradet att folja upp
den typen av hinder ocksa? Hér finns det mycket kunskap som vi maste ta
till vara, for allt syftar till att kanske inte agera bléslampa pad kommunerna
men underlétta for kommuner och andra aktdrer att kunna bygga.

Anf. 40 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Jag tackar Mats Green for att fragan stilldes, minister
Mehmet Kaplan for svaret och Nina Lundstrom for de kompletterande
fragorna. Fragar man inte far man inga svar och fér inte veta nagot.

Oppositionen har ganska entraget stillt ett antal fragor till minister
Mehmet Kaplan. Vi har fatt svar pé olika sétt — i dag dven i en av véra
stora dagstidningar.

Det mesta som ségs och presenteras fran ministern ar sddant som initie-
rades och paborjades av oss i Alliansen under var tid i regeringsstéllning.
Det ar inte s mycket nytt som har framkommit.

Liser vi vad som star i tidningen i dag ser vi att &r det inte hyllningar
av de regelforenklingar som har gjorts tidigare som lyfts fram, utan det &r
krav pa ytterligare stdd och stimulanser frén statens sida i form av
ekonomiska resurser. Det ser jag som en tydlig viljeriktning och en dndring
av regeringens position.

Jag noterar dnda att man séger att man vill fortsétta att snabba upp och
forenkla byggprocesserna. Jag ser det som mycket positivt att det arbetet
kommer att fortsdtta.

Ministern lyfter ocksd fram Bostadsplaneringskommittén. De
riksdagsledamdter som sitter med i den kommittén utfor ett viktigt och
angeldget arbete, men syftet dr inte att regelforenkla. Syftet med
Bostadsplaneringskommittén 4r att samordna kommunernas och
regionernas insatser for att kunna dstadkomma en béttre regional planering
dér varje part tar sin del av bostadsforsorjningsansvaret och utbyggnaden
av infrastruktur.

Mycket kan sdgas om det arbetet. Det dr viktigt, men jag tillater mig
att ifragasitta om det i det korta perspektivet kommer att leda till nagra
regelforenklingar. Det &r snarare ytterligare en sak som kommer att behdva
beaktas och hanteras i kommunernas planarbete. Pa sikt kommer det att ge
ett bra resultat, men nagon regelforenkling ar det inte frdga om. Det ar i
varje fall min uppfattning.

Vidare ndmner Kaplan i ett stycke att det giller att se Over
avstandsreglerna for friggebodar och Attefallshus och att samordna
regelverket for avloppsanlaggningar. Det dr ocksé positiva besked. Allt
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som riknas upp dr dock sddant som framfor allt miljopartister tidigare har
varit kritiska till i debatten och dven motsatt sig i kammarens
omrdstningar.

Jag ser det som en viktig markering frdn regeringens sida att man nu
accepterar ménga av de regelforenklingar som man tidigare har varit
kritisk till. Det dr ocksa positivt.

Jag ar lite nyfiken pa vad ministern syftar pd nédr han talar om att
forenkla kommunernas planering genom administration och
informationstekniska 16sningar. Geografiska informationssystem, sa
kallade GIS-kartor, har anvéints under méanga ar. De flesta kommuner &r
duktiga pa att utveckla e-tjinster, inte minst ndr det géller
bygglovshantering. Jag 6nskar att fi veta mer om vad ministern syftar pa.

Jag &r 6vertygad om att det kommuner och byggherrar fragar efter ar
enklare antagandeprocesser. Det handlar om mdjligheten till delegering av
beslut om detaljplaner till byggnadsndmnd och kommunstyrelse. Det
handlar om mojligheten att gora avsteg fran kravet att anta detaljplaner i
kommunfullméktige nédr s& inte &r nddvindigt. Det handlar ocksd om
mojligheten att gora avvikelser pa redan antagna detaljplaner som natt
genomforandetidens slut i syfte att kunna fortdta och béttre utnyttja redan
antagna detaljplaner och redan bebyggda miljéer pa ett sddant sétt att vi
far plats med fler bostéder.

En majoritet i kammaren sa tidigare nej till dessa forslag. Min
forhoppning é&r att vi den 29 april kommer att ha en majoritet i kammaren
for dessa forslag.

Anf. 41 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Vi &r alla 6ver blockgrinserna overens om att fler
bostdder dr en prioriterad och angelidgen frdga. Ménga méanniskor stir
bostadslosa i tillviaxtregionerna, vilket skadar svensk ekonomi. Det géller
sdrskilt Stockholmsregionen, och det géller sérskilt unga méanniskor, som
fastnar i att allt 1angre bo kvar hos sina foraldrar.

Det ér inget nytt fenomen. De senaste 20-30 aren har Sverige legat
efter i byggandet. I det avseendet &r just regelkrangel, som vi nu debatterar,
en central fraga.

Den borgerliga alliansen jobbade mycket med denna fraga de sista dren
vid makten. Men som tidigare debattdrer har varit inne pa verkar det som
att den nuvarande regeringen med Mehmet Kaplan i spetsen har tappat
tempo i denna fraga.

Mehmet Kaplans resonemang och inldgg i diskussionerna handlar
mycket om att underlitta for kommunerna. Det 4r kommunernas
regeltyngd som ska plockas bort. Men om sanningen ska fram &r
kommunerna en stor del av problemet.

I min hemkommun skulle ett markomrade bebyggas. Den tidigare
kommunledningen var 6verens med markédgaren om att det skulle byggas
bostdder dir. Markégaren skovlade omradet, som var en skog. Efter valet
dndrades partimajoriteten, och da kunde man inte ldngre bygga eftersom
ett parti i koalitionen satte kdppar i hjulet. Nu har vi ett kalhygge utan
nagot naturmervirde som &r en sjélvklar markplétt att bebygga. Men det
gér inte pa grund av nimbysyndromet, not in my backyard, det vill sdga
valjargrupper som trycker pd kommunledningen for att det inte ska byggas
dér.



Det ar ett genomgéende problem som har drabbat sédrskilt
Stockholmsregionen och som det ar viktigt att komma till rdtta med. D&
racker det inte att sdga att vi maste litta pa regelbérdan for kommunerna,
for manga génger sitter problemen nigon helt annanstans.

Det ér intressant att titta pa hur ménga tomter det gér att borja bebygga
i Stockholmsregionen i dag. Det ror sig om ungefar 20 000 tomter, men
ledtiderna for att pa allvar 6ka byggtakten ar ldnga, eftersom man maste
genomgd de omfattande planprocesserna.

Dessutom dr ménga av dessa redan detaljplanelagda tomter i ndgra av
de stora byggbolagens édgo, och det finns inget starkt intresse for dem att
pa allvar sitta igdng byggandet. En relativt hogt uppsatt chef pa ett av de
stora byggbolagen uttryckte det som att man da forstér marknaden. Det
finns alltsé ett explicit intresse av att inte trycka ut fér ménga bostader, for
man sitter pa fina markpléttar som man inte har ndgon konkurrens om.

Da behovs det regelforenklingar som gor att man kan fa ut mark till
forsdljning och pa allvar borja bygga bostéder.

Det ar trakigt att ministern inte vill vara konkret med vad det &r for
atgirder han vill vidta bortom att underldtta for den kommunala
byrakratin.

Anf. 42 Statsrdidet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Tack till interpellanten och de dvriga debattdrernal

Det hir handlar i grunden om tva olika saker. Det ena &r
regelforenklingar inom bostadspolitiken, som interpellationen tar upp, och
det andra ar hur vi generellt jobbar med bostadspolitik. Jag ska forsoka
besvara ett antal av fragorna.

Nina Lundstrom péstér att jag skulle ha sagt att hennes fragor inte 611
inom ramen for interpellationsdebatten. Jag sa att inte alla av dem gor det.
Om jag rdknade ritt stéllde Nina Lundstrom sex fradgor i sitt fOrsta
anforande, eller till och med kanske sju, och alla var inte riktigt inom
ramen for debatten. Men det 4r inte min sak att bedéma det, utan det gor
talmdnnen.

Mats Green stillde en ja- och nejfraga. Precis som Mats Green vet &r
det inte rimligt att jag skulle sdga hur det ska vara nér jag precis har
remitterat ett forslag som &ver 100 remissinstanser ska inkomma med
synpunkter pa. Det dr lite formétet att begdra det, och det vore ocksa
formétet fran min sida att proklamera hur det ska vara.

Forslaget som géller instansordningen ar nu ute pa remiss. Forslagets
inriktning ar att l4nsstyrelserna ér en instans som eventuellt skulle kunna
tas bort. Men ség att vi far hundratals svar och att majoriteten av dem med
adekvata formuleringar menar att ldnsstyrelserna inte bor tas bort, tycker
da Mats Green att jag helt ska bortse fran det? Det dr ett mycket markligt
sétt att se pa statsforvaltning och statsadministration. Da behover vi ju inte
remittera forslagen. Da kan vi anta forslaget rakt av.

Det finns en orsak till att man remitterar. Nu ar forslaget ute pa remiss.
I forslaget har jag skrivit vad regeringen tycker, och nu ska vi fa svar pa
det.

Jag hoppas att detta dr en ordning som vi dr dverens om. Det ar s&
tidigare ministrar har gjort. De har inte kommit med forslag som inte ar
beredda, utan de har latit remissinstanserna svara. Darfor gar det inte att
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svara ja eller nej pa Mats Greens fraga, och det hoppas jag att han
respekterar.

Ola Johansson berdrde Bostadsplaneringskommittén och att jag hade
tagit upp den frdgan. Jag ar lite bekymrad over att Ola Johansson spelar
ned Bostadsplaneringskommitténs betydelse. Det beror antingen pa att den
kommittén nu kanske inte riktigt kommer in pa det spar som Ola Johansson
och hans parti vill, eller sd dr det nagra andra orsaker.

Du tog upp ett skil, Ola Johansson. Du menade ndmligen att den inte
var inriktad mot regelférenklingar specifikt. Jag menar att kommittén med
de direktiv den har ar relativt vid i den bemérkelsen att den faktiskt kan
komma fram till ytterligare ett antal omraden som inte innefattas direkt av
uppdraget. Jag har varit med i riksdagen i atta ar, och jag har sett manga
parlamentariska utredningar komma med olika typer av forslag som
kanske inte ligger exakt inom det specifika omradet.

Det ar lite lustigt att bade Nina Lundstrom och Ola Johansson hianger
upp sig pd min forhoppning att kommunerna bdr kunna forenkla
byggnadsndmndernas arbete genom exempelvis smarta
informationsteknologiska 16sningar. Detta &r ndgot som vi absolut kan
debattera och diskutera, men det star bortom allt rimligt tvivel att det ar ett
omrade dir fler kommuner kan bli béttre.

Anf. 43 MATS GREEN (M):

Fru talman! For det forsta: Man har inte en aktiv bostadspolitik bara
for att man sdger det eller skriver det. Fortfarande efterlyser vi konkreta
forslag och atgérder.

For det andra: Om bostadsministern inte vill uttala sig om
lansstyrelsernas roll, hinvisa dé inte heller till den utredning som nu finns
och som foreslar att ldnsstyrelserna inte lingre ska vara
overklagandeinstans. Kan man inte ge besked dér, s hanvisa inte till just
detta som exempel pa hur man kan fortsétta regelférenklingsarbetet.

Ar man minister kan man inte ndja sig med att bara problematisera. Ar
man minister har man faktiskt ett ansvar att agera for att hantera de
utmaningar man har inom sitt ansvarsomrade.

For det tredje: Var finns regeringens egna tankar om hur man kan driva
detta vidare? Allt som man hénvisar till &r ju den inriktning som den
tidigare alliansregeringen hade och som samtliga rddgrona partier pa nagot
satt alltid var emot.

Aterigen fragar jag: Var finns beskeden om forekomsten av en rodgron
bostadspolitik? Sluta ge allminna, svepande svar pa tydliga fragor! Borja
leverera politik och besked! Det handlar om utmaningar for enskilda
svenskar och for alla delar av Sverige. Besked efterlyses, fru talman!

Anf. 44 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! Tack for debatten, Mehmet Kaplan!

Ministerns svar pa Mats Greens fragor om lansstyrelsernas roll gor mig
nagot ledsen. Vi har ju blivit vana vid att ha en minister som &r ganska
Oppen med vilka bekymren é&r i olika delar av planeringsprocessen. Ett
sadant bekymmer, som vi har diskuterat ganska Sppet i debatten, &r just
lansstyrelsens dubbla roller. Lansstyrelserna ska stotta kommunerna i
deras planarbete, hélla reda pa de olika statliga kraven och lagstiftningarna
och de olika statliga myndigheternas roller och stdtta kommunerna sa att



deras bostadsplanering kan genomforas som de dnskar. Men utredningen
har kommit fram till att det &r mycket problematiskt att ldnsstyrelserna
sitter p4 dubbla stolar och dels har denna samordnande roll, dels 4r en
instans som man kan &verklaga till. Det &r lite forvanande att ministern
inte vagar sitta ned foten och uttala detta, for detta var den tidigare
ministern, Stefan Attefall, mycket tydlig med.

Lansstyrelsens kompetens ska anvindas till det som den éar bra till, och
det dr att samordna saker och ting. Sedan har vi ocksd sett att
lansstyrelserna ger en del motstridiga besked, inte minst néir det géller
strandskydd och kommunernas mojlighet att bygga och planera for
bostider i strandnéra ldgen. Det dr inte 1 alla kommuner och alla 1dn som
det 4r mojligt att fA fram s& kallade LIS-omrdden. Det dr ett stort
bekymmer. Dér tycker jag att ministern borde ta landshovdingarna i orat,
men det dr en annan fraga.

Jag vill kort tacka for debatten. Jag noterar att ministern inte riktigt har
forstatt vad som &dr Bostadsplaneringskommitténs uppgift, men det far vi
aterkomma till i en senare debatt.

Anf. 45 FREDRIK SCHULTE (M):

Fru talman! Jag tdnkte fortsdtta dar Mats Green slutade. Vi skulle vilja
ha lite tydligare besked om var ministern principiellt star i forhallande till
regelforenklingsfragorna.

Det &dr som sagt vildigt mycket generella resonemang och
utldggningar. Vi har hunnit fa ett antal fragor om lansstyrelsernas roll och
huruvida man bdr kunna 6verklaga till ldnsstyrelsen. Det vore intressant
att hora inte bara hur Mehmet Kaplan tycker att man ska forhélla sig till
remissinstanser utan ocksé vad han tycker i sjélva sakfragan.

I mitt forsta anforande i den hér debatten holl jag en utldggning om att
det finns ménga situationer dir kommunerna utgdr problemet.
Kommunpolitikerna ar hért pressade av sa kallade nimbyvéljargrupper —
alltsi “not in my backyard”. Haller Mehmet Kaplan med om den
beskrivningen?

Vad tycker Mehmet Kaplan om det faktum att kommuner kan sétta upp
egna sarregler for hur man ska bygga bostdder — &r det rimligt att det &r
olika miljokrav i alla kommuner? Tédnk om man i varje kommun skulle
bestimma hur Iphones ska tillverkas. Alla forstar att det skulle ha en
kraftigt negativ inverkan pa produktionen.

Nér det géller bullerregler ar det svért att bygga ettor for unga
méanniskor darfor att reglerna foreskriver att man ska ha minst ett bullerfritt
rum. D4 kan man inte bygga ettor ut mot gatan i vissa omraden. Vad tycker
Mehmet Kaplan om det?

Haller han med om var beskrivning att ldnsstyrelserna manga génger
ar ett problem vid tillimpningen av strandskyddet och miljolagstiftningen
som gor att ménga kommuner som vill bygga och som inte &r ett problem
i sammanhanget stoppas fran att gora det.

Vi i Alliansen vill gora byggandet till ett riksintresse. Vad tycker
Mehmet Kaplan om det?

Anf. 46 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):
Fru talman! Jag tackar Mats Green och ovriga ledamdter for
mdjligheten att lufta denna viktiga fraga.
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Jag vill fokusera pa tva saker i mitt slutanférande. Den ena handlar om
det Mats Green och flera andra debattdrer tar upp, ndmligen att det skulle
vara nagot fult eller skamligt att fortsitta att jobba pa en linje dar man
samtycker i vissa delar, medan man tycker att andra kunde ha gjorts béttre.

Niér det géller att jag inte skulle tycka att det &r bra med den kontinuitet
som dr en fOrutsdttning for att ha en statsadministration som foljer
langsiktiga linjer for ett hallbart statsbyggande vill jag meddela Mats
Green att jag inte kommer att r6ja undan olika typer av initiativ som har
tagits tidigare bara for att det ar ett annat parti eller en annan
regeringsbeteckning som star bakom dem.

Sé& gjorde man inte heller 2006, ndr den davarande regeringen tilltrad-
de. Under atta &r har den regering dér Fredrik Schultes och Mats Greens
parti var storst gjort ett antal saker som jag kan ha &sikter om och dér vissa
detaljer var bra och andra — kan jag tycka — var déliga.

Att helt bortse ifrdn den atta ar langa perioden och séga att nu ska vi
lagga om detta helt och héllet l4ter sig inte goras av tva skdl. Det ena
handlar om en langsiktighet i statsadministrationen, och det andra handlar
om att det hdr omradet inte ldmpar sig for den typen av ideologiska
skygglappar.

Jag kommer att svara pa detta pa samma sitt ocksd i kommande
debatter.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 14 Svar pa interpellation 2014/15:352 om bostadssituationen for
utsatta kvinnor

Anf. 47 Statsridet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Nina Lundstrom har fragat mig vilka atgérder jag avser att
vidta s& att utbudet av bostdder oOkar och lyfter sarskilt fram
bostadssituationen for utsatta kvinnor.

Inledningsvis vill jag séga att Nina Lundstrém tar upp en mycket viktig
fraga. Bostadsbristen berdr ménga, och sérskilt svart dr det for utsatta
personer som snabbt behdver en bostad. Bristen pa bostdder péverkar
mdjligheten for kvinnor och barn som till exempel lever i skyddat boende
att aterga till ett vanligt liv. Den sekunddra bostadsmarknaden véxer, och
socialtjédnstens forutsittningar att stotta personer som &ar i behov av en
bostad begrénsas.

En viktig del av 16sningen &r att astadkomma ett 6kat bostadsbyggande
och ett byggande av bostdder som personer med vanliga inkomster har rdd
att efterfrdga. Ett 6kat utbud av bostidder underléttar situationen bade for
enskilda och for kommunernas socialtjinst. Som jag tidigare anfort avser
regeringen att skapa incitament for ett 6kat bostadsbyggande.

Att forebygga och motverka vald och andra former av dvergrepp mot
kvinnor har hog prioritet i regeringens jamstélldhetsarbete. Det dr viktigt
att det civila samhillets organisationer far stod for att utféra sin
verksamhet. De ideella kvinnojourerna utfor ett betydelsefullt arbete med
stod och skydd till kvinnor som har utsatts for vald.

Regeringen avsatte i budgeten for 2015 ytterligare 100 miljoner kronor
per ar for att stidrka de ideella kvinnojourernas arbete och bidra till 6kad



langsiktighet och béttre planeringsforutsittningar. Det &r ytterst beklagligt
att forslagen inte kan genomforas, eftersom budgeten rostades ned.

Anf. 48 NINA LUNDSTROM (FP):

Fru talman! Jag har stillt denna interpellation till statsrddet for att
belysa hur utsattheten i samhéllet drabbar de absolut mest utsatta. Nér
bostadsmarknaden inte fungerar tillrdckligt vl dr det just dessa personer
som drabbas.

Jag noterar att Aftonbladet i dag har en beskrivning av hur ldget ser ut
for dem som drabbas av véldet. Under 2000-talet dédades 237 kvinnor.
Varje ar dodas 16—17 kvinnor. Det &r helt forfarligt.

Inriktningen p& mina fragestéllningar i dag handlar om bostadssitua-
tionen. I forlangningen &r det en fraga om att forsoka forebygga och hitta
atgirder for de mest drabbade.

Lat mig borja med att sdga foljande: Det ar helt forfarligt att det ar
brottsoffret som maste byta bostad. Egentligen borde det vara férovaren
som forlorar sitt hyreskontrakt eller besittningsskyddet till sin 4gda bostad,
inte den som ér brottsoffer.

Johan Pehrson tog i en tidigare debatt i dag upp andra aspekter pa
valdet. Jag kommer nu att fokusera helt och héllet pa bostadsfragan.

Det dr otroligt viktigt att forsoka hitta alternativa bostéder till dem som
maste flytta frén sina hem. Det dr orimligt att de som forsoker hitta ett
alternativt boende ibland éatervinder till férovaren dérfor att man inte har
kunnat 16sa bostadssituationen.

Tyvérr maste de drabbade brottsoffren ibland inte bara flytta inom sin
kommun utan ocksé utanfor sin kommun. Det kan péverka mojligheterna
till inkomst och darigenom mojligheten att bli godkidnd som hyresgést och
fa ett kontrakt. Om bostadsmarknaden hade fler tillgéngliga bostdder
generellt sett skulle ocksa de mest utsattas situation forbattrats betydligt
nér det géller den mojligheten.

Jag vill uppmérksamma pa att alliansregeringen ldmnade en proposi-
tionen till riksdagen som handlade om besittningsskyddet. Vi hade en si-
tuation dér brottsoffer ibland blev vrikta pa grund av att de hade en for-
Ovare som forstorde bostaden. Denna proposition, 2013/14:195, antogs av
en enig riksdag. Dér forstérktes brottsoffrets stéllning genom lagstiftning,
vilket var en viktig atgérd.

Men det finns naturligtvis méanga andra viktiga atgérder. Det handlar
exempelvis om hur myndigheter agerar om man bor i en &gd bostad och
det handlar om ett vrakningsforfarande. Hur kan vi snabba pé processen
sé att brottsoffret skyddas i storsta mojliga man?

Jag har foljdfragor till bostadsministern vad géller mdjligheter att vidta
atgirder for att forbattra situationen. Jag har fyra kommentarer som jag vill
lamna till statsradet for att hora om det finns en framkomlig vég for att titta
pa ytterligare atgéarder.

Den forsta dr nyproduktionen. Dar delar jag statsradets uppfattning att
vi behover fler bostdder generellt sett pa bostadsmarknaden. Den andra &r
fragan om dgarldgenheter. Skulle det kunna vara en mdjlighet for att 6ka
utflodet av bostdder? Den tredje dr inkomstkraven pa hyresgésterna. Kan
dessa ses dver? Den fjarde dr vrakningsforfarandet ndr man bor i en dgd
bostad. Hur kan vi skynda pé processen sa att vi skyddar brottsoffret?
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Detta &r nagra viktiga atgidrder som skulle kunna provas i syfte att
skydda brottsoffret.

Anf. 49 HILLEVI LARSSON (S):

Fru talman! Detta 4r en vildigt viktig frdga. Vi har bostadsbrist
generellt, men det hir sldr extra hért mot véldsutsatta. Det finns
valdsutsatta mén ocksé, men det dr en Gvervéldigande majoritet kvinnor
och barn som berdrs.

Tyvarr har vi de senaste atta dren kunnat se att situationen har forvér-
rats. Det har lett till en stor kris for de utsatta kvinnorna och for kvinno-
jourerna. Det har varit kvinnojourer som har slagit larm om att de tyvérr
inte kan ta emot nya skyddsbehdvande kvinnor eftersom det inte finns bo-
stader till dem som redan &r dér. Den genomstromning som &r tanken nér
det giller kvinnojourerna har alltsa inte fungerat. Ménga har i stillet bott i
maénader eller kanske till och med i ar pa kvinnojour, vilket dr ett akut-
boende och ingen langsiktig 16sning.

Aven barn kan bo pa kvinnojour, och eftersom det finns speciella regler
som gor att man inte fir ta emot besdkare innebér det att barnen inte kan
ta med kompisar “hem” till kvinnojouren. Det stéller alltsa till det for de
berérda familjerna, och det stéller till det &nnu mer for de kvinnor som
forsoker komma in pa en kvinnojour men nekas plats for att det ar fullt.
Vart ska de bli av? Risken &r att man hamnar i en &nnu mer utsatt situation
och att man kanske far ga tillbaka till sitt vdldsamma forhéllande eller sova
pa en soffa ndgonstans, flytta runt och ha en véldigt oséker situation.
Darfor ar det jatteviktigt att vi 16ser det hér.

Det fanns ett bra initiativ, ddr vi hade enighet i riksdagen, som
handlade om att man skulle forsvéara vrikningar av valdsutsatta kvinnor.
Det dr namligen sé att den man som antingen bor med kvinnan i ligenheten
eller kommer pé besdk kan komma mitt i natten och std och skrika utanfor
hennes fonster, vilket riknas som en stdrning — och det dr kvinnan som blir
ansvarig for storningen. Till och med i de fall d& mannen inte bor
tillsammans med henne i ldgenheten blir hon ansvarig for storningen,
vilket i forlangningen kan leda till att hon blir vréakt fran sin bostad. Det &r
fruktansvért, och det dr darfor ett viktigt initiativ. Nu géller det att det
ocksa foljs — vi far folja upp hur det fungerar i praktiken — men det ar
viktigt.

Sedan maste det till nya bostdder. Det som behdvs ar framfor allt
hyresritter med rimliga hyror. Méanga av kvinnorna har ndmligen ingen
stark ekonomi. Det dr dock stor skillnad bland valdsutsatta kvinnor, och vi
har alltifrén 14ginkomsttagare till hoginkomsttagare. Men dven om de har
en stark ekonomi frén bdrjan brukar det tyvérr sluta med att kvinnan har
en lag inkomst. Det dr vildigt vanligt att kvinnor som blir misshandlade
blir sjukskrivna, och tyvérr &r intresset fran arbetsgivaren for att behalla
kvinnan i manga fall inte s& stort.

Blir hon dessutom utforsakrad — vi har ju harda sjukskrivningsregler —
blir hennes ekonomi dnnu mer férsdmrad. Manga hyresvardar kraver att
man har en ganska hog inkomst, och det ska helst vara en fast inkomst.
Risken é&r alltsa att 4ven den kvinna som hade det fran borjan i den hér
processen forlorar sitt jobb och stir utan forsorjning. Darfor méste vi se
till att det kommunala ansvaret fungerar — ytterst finns det ndmligen ett
kommunalt ansvar fo6r badde forsérjning och bostad — men sedan maste det



till nya bostéder. Bostadsministern har i dag faktiskt aviserat en lang rad
konkreta atgdrder, bland annat att staten ska ta ett storre ansvar och hjélpa
kommunerna med bostadsforsorjningsansvaret. Det tror jag ar ett viktigt
steg.

Anf. 50 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Fru talman! Jag vill tacka Hillevi Larsson, som sa typ allt jag hade ténkt
sdga. Jag instimmer helt och héllet.

Jag vill betona det Hillevi sa om forstirkningen av lagstiftningen, dér
vi ocksé ska folja upp att kvinnor far behaélla sitt hyreskontrakt och inte
belastas for den storning som hennes partner, expartner eller vem det nu
kan vara som utsétter henne for vald utgdr. Det ska belasta honom och inte
den som har hyreskontraktet. Vi ska se over den lagstiftningen, som har
varit mycket efterldngtad och véldigt bra for de utsatta kvinnorna.

Sveriges Kvinno- och Tjejjourers Riksforbund mitte for nagra ar sedan
hur ménga som blev avvisade fran kvinnojourerna pa grund av platsbrist.
Det var ca 2 000 personer som blev det 2012, vilket 4r 65 procent av dem
som sdker sig till kvinnojourerna. Det ar en véldigt stor andel, och det &r
en 0kande andel. Vi vet att antalet personer som blir avvisade okar for
varje ar som gar, s det sker ingen forbéttring.

Det som &r verkligt oroande ar att dessa boenden dr akutboenden, och
vi behover slussa ut kvinnorna till lattillgéngliga boendeformer nadgonstans
dér de kan bosétta sig. Hur funkar jourerna? Jo, man far sina vardagsrutiner
stillda pa dnda. Man missar ofta jobb, skola och forskola, och man lever i
ett slags undantagstillstand. Det 4r inte ett bra sitt att leva pa langsiktigt.
Jag beklagar darfor att Nina Lundstrom, som &nda har stéllt en vildigt
viktig fraga, och Folkpartiet rostade ned det budgetforslag vi lade fram
forra aret. Det hade gett en stor forstarkning till kvinnojourerna for att till
exempel Oka antalet platser.

Det dr dock dven riktigt att séga att det ar en ansvarslos bostadspolitik
som har lett till att vi i dag har alldeles for fa hyresritter att slussa ut de
hér kvinnorna till. Som Nina Lundstrém sédger dr det ocksa mycket riktigt
sé att mojligheten har forsvarats av de hoga kraven fran hyresvirdarna.
Det stélls krav pa fast anstéllning, inga betalningsanmérkningar och l6ner
som ska ligga pa tre eller fyra gdnger hyran. Manga av dessa kvinnor har
pa grund av sin utsatta situation svart att leva upp till de har kraven och
har inte rad att betala hyrorna.

En ofta bortglomd del av det vald mén riktar mot kvinnor ar det
ekonomiska valdet. Ménga kvinnor har inte ens ett konto, och man har
inga pengar att rora sig med. Det r i stéllet ndgonting mannen i relationen
har tagit hand om. Ménga &r sjukskrivna och arbetsldsa, och méanga har till
exempel betalningsanmérkningar och skulder efter att ha utnyttjats och
lurats av sin partner.

Skyddade personuppgifter ar ytterligare ett hinder, och jag tycker att
det kan vara ndgonting bostadsministern ska titta pa.

En person som kommer fran en véldsam relation kan dven démas av
nya hyresvérdar utifran sin tidigare familjesituation. Man belastas for de
problem och det obehag man tidigare kanske har stéllt till med gentemot
grannar och hyresvérdar, som alltsd har skapats pd grund av tidigare
bostadssituationer.
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Vinsterpartiet har ett flertal ganger tagit upp fragan om hoga krav pa
hyresgiéster, och vi har motionerat om den. Bade regeringspartierna och
Folkpartiet har tyvérr rostat emot det. Det handlar om forlegade krav jag
verkligen tycker att vi borde éndra pa.

Atta av tio kommuner har enligt Unison uppgett att bostadssituationen
ar ett hinder for kvinnofridsarbetet. De vanligaste svarigheterna som
identifierats &r bristen pa hyresritter, avsaknaden av forturssystem,
avsaknad av kommunal bostadsformedling och bristande samverkan
mellan kommunerna.

Anf. 51 Statsridet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Jag tackar Nina Lundstrom for fradgan och Hillevi Larsson
och Nooshi Dadgostar for att de deltar i debatten. Det &r en valdigt viktig
debatt. Det handlar i grunden om den grupp ménniskor som &r mest utsatt
—den grupp ménniskor i vart samhdlle som hela tiden, genom
intresseorganisationer och nira och kira, ber om uppmairksamhet fran de
folkvalda och regeringen.

Det hir &r nigonting som egentligen inte gar att skilja ut fran
bostadspolitiken, socialpolitiken eller justitiepolitiken, utan fradgorna gér
in 1 varandra. Darfor ar jag véldigt glad att fragan lyfts upp dven pa mitt
bord, for det synliggdr. Detta dr ett av de svéra problemen och en av de
svara utmaningarna vi star infor. Som ett av virldens mest jamstillda
lander har vi en situation dar méns vald mot kvinnor firar nya triumfer
varje ar, och det dr ndgonting som bor tas pé storsta allvar.

Jag ska forsoka besvara ett antal av de fradgor Nina Lundstrom stéllde.
En handlade om inkomstkravet, och vi tittar for ndrvarande pa hur vi ska
hantera situationen. Grundproblematiken dr ndmligen att det byggs for lite,
och framfor allt byggs det alldeles for lite smé hyresrétter med rimliga
hyror. Det &r ndgonting vi har en politik fér och som jag inom den ndrmaste
framtiden kommer att aterkomma om med exakta siffror. I grunden
innebir dock den 6vergripande problematiken att det inte finns s manga
nya, sma bostédder att den hér gruppen blir extra utsatt. Dessutom kommer,
ovanpa det, fastighetsdgarnas olika typer av hyreskrav pé ibland upp till
tre gdnger manadslonen. Det dr nagonting vi déarfor har tagit in i arbetet,
och vi jobbar med det.

Nir det géller vrakningsforfarandet dr det ytterligare en problematik.
Det ligger mellan mig och Justitiedepartementet, for det dr en fraga som
inte direkt dr mitt omrade.

Detsamma giller egentligen det som Nooshi Dadgostar tog upp, det
vill séga frdgan om skyddade personuppgifter. Det ligger emellan oss, och
jag kommer att lyfta upp frdgan sa att det arbete som bedrivs dér skyndas
pa.

Nir det giller grundfragan som Hillevi Larsson tog upp, nimligen
tillkdnnagivandet fran 2013, dér det uttalas att regeringen ska aterkomma
med ett forslag for att stirka valdsutsatta hyresgésters besittningsskydd,
vet vi att det numera blir en rittslig provning av en uppsdgning som ska
beakta om en forsummelse har sin grund i att en néirstdende har utsatt
hyresgésten for véld, lite det som Nina Lundstrom talade om.

Problematiken som finns &r att dessa regler vid arbetet med proposi-
tionen Stdrkt besittningsskydd for utsatta hyresgdster 1 allt vésentligt an-
sdgs vara tillrickliga da de antogs. Men vi ser att sd inte &r fallet, och déarfor



tar jag detta pa allvar. Hillevi Larssons inldgg var ocksa i samma riktning,
att detta maste vi jobba mer med.

Jag kan inte 14ta bli att lyfta upp det som bade Hillevi Larsson och
Nooshi Dadgostar tog upp, nidmligen problematiken med att Nina
Lundstrom var med och rostade emot budgeten som innehdll viktiga
pengar till kvinnojourerna. Det var en liten del av hela budgeten, men
faktum kvarstér att det var viktiga pengar. Aven om det var smé pengar
hade 100 miljoner kronor betytt att det hade varit lite enklare att jobba med
och bedriva det hér viktiga arbetet hos kvinnojourerna.

Anf. 52 NINA LUNDSTROM (FP):

Fru talman! Det hér &r inte en budgetdebatt, men till protokollet vill jag
anda konstatera att i budgeten lade allianspartierna 137,5 miljoner kronor,
varav 60 miljoner kronor skulle ga till lénsstyrelserna for att just oka
samordningen av det preventiva arbetet for att minska riskerna och 6ka
tryggheten for véldsutsatta kvinnor. Mot det hedersrelaterade valdet var
det 5 miljoner kronor rakt av.

Det finns alltsé vildigt ménga insatser som ar gjorda. Jag kan med
stolthet sdga att jag tillhor ett parti dér statsrdden Nyamko Sabuni och
Maria Arnholm envetet har arbetat med dessa fragor for att forbattra de
utsatta kvinnornas stillning i samhéllet och 6ka deras trygghet. Det géller
dven Johan Pehrson i justitieutskottet.

Nu oOvergar jag till bostadsdebatten, déar jag vill patala nagra
mojligheter. Det &r bra att statsradet sdger att man foljer upp lagen som
borjade gilla den 1 juli 2014 och som syftar till att 6ka tryggheten for de
kvinnor som bor i en hyresldgenhet och riskerar att bli vrakta. Syftet i den
eniga riksdagen var ju att utsatta kvinnor, brottsoffer, skulle tryggas i sitt
boende. Ar det sa att lagstiftningen inte har tréffat ritt fullt ut ir det rimligt
att man ser over den.

Nooshi Dadgostar tar upp fragan om inkomstkrav pa hyresgéster. Det
finns verktyg for detta. Alliansregeringen genomforde hyresgarantier, men
alla kommuner anvédnder sig tyvirr inte av dem. Det finns alltsd en
mdjlighet att anvénda sig av hyresgarantier som minskar den risk som det
innebér att ta sig an en hyresgést som kanske inte kan betala men i och
med detta dndé kan sluta ett hyresavtal.

Vi tycker ocksé att man skulle ha mgjlighet till depositioner, om det nu
ar inkomstrisken som man bedomer, vilket ar forfarligt i ett ssammanhang
dér vi pratar om véldigt utsatta personer.

Statsrddet svarar inte pd frdgan om en ny upplatelseform —
dgarligenheter. Det skulle ge kommunerna mojlighet att sprida ut
lagenheterna i bestdndet sa att inte alla finns i stora hyresfastigheter pé ett
och samma stille. Hur ser statsrddet pd mojligheten att omvandla
hyresldgenheter i befintlig stock till dgarldgenheter? Det har statsradet inte
kommenterat.

Jag vill ocksé pétala det har med att just brottsutsatta kvinnor skulle
hyra sma ldgenheter. 206 minderariga barn dr drabbade och har forlorat sin
mamma. Det innebér att det dr barnfamiljer som drabbas av véldet, och
dérfor maste vi se till mojligheten att inrdtta ett boende som ricker till
ocksa for familjer och inte bara enskilda brottsoffer. Det tror jag &r oerhort
viktigt, och jag skulle girna vilja ha en kommentar frén statsradet
angdende de hér fragestillningarna.
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Nyproduktion ar nagot som &r véldigt viktigt, och dérfor konstaterar
jag med stor forvaning att vi fortfarande inte far svar pa frdgan om ett av
de verktyg som statsradet har for att fa fram bostdder — att gora nagonting
at bullerférordningen. Varfor ar ett beslut inte pa vag? Det ar ju ett konkret
hinder for att 6ka bostadsbyggandet, liksom ménga andra fragor som vi
har tagit upp tidigare.

Jag tror att det krdvs mycket snabba &tgirder. Jag tror inte att
investeringsstodet som statsradet anfor sa manga ganger kommer att bista
i det hir fallet. Det handlar om vildigt langa tider for att kunna fa igenom
det i riksdagen, om man vill inrdtta ett sddant stdd, och nu krévs det snabba
atgarder.

Jag skulle valdigt gdrna vilja ha en kommentar pa de fragor jag har
stallt, for det skulle kunna gora skillnad véldigt snabbt.

Anf. 53 HILLEVI LARSSON (S):

Fru talman! Det 4r manga olika fragor som har tagits upp i den hir
debatten. En sak som jag skulle vilja ldgga till géller de kvinnor och
flickor, for det kan &ven vara unga flickor, som ar sé utsatta att de behover
byta kommun.

Dir har vi ytterligare ett dilemma. I dag kan vi se att ménga kommuner
inte ens klarar av att ta hand om sina egna medborgare, och tyvérr skjuter
de da ifran sig ansvaret nér det géller att ta emot ndgon fran en annan
kommun.

Vi har exemplet Maria Barin som mordades i sin egen lagenhet i
Landskrona. Hon hade bonat och bett om att f4 bo i en annan kommun
eftersom hotsituationen helt enkelt var sa stark. Det 4r manga kvinnor och
dven barn som &r i den situationen, och de har ett dubbelt dilemma. Om de
kommer till en annan kommun kan oviljan déir vara stark att ordna ett
boende, darfor att man helt enkelt tar den egna kommunens invénare i
forsta hand.

Hér krévs battre samverkan mellan kommunerna och att vi helt enkelt
stiller krav: Ar nigon hotad till livet s4 méste kommunerna stilla upp.

Jag tror ocksa att en forstarkning av kvinnojourerna skulle vara positiv
pa det sattet att fler platser skapas sa att de slipper tacka nej. Men detta &r
en kortsiktig 16sning, om 4n véldigt viktig. Nésta steg maste ocksa till. Det
maste komma till fler lagenheter dir kvinnorna kan bo permanent. Malet
kan ju inte vara att bo pa kvinnojour under en lang tid.

Det handlar om att bygga billiga hyresritter med rimliga hyror. Dir
finns en rad atgérder som ministern har tagit initiativ till. Det handlar ocksa
om att se till att de hyresritter som finns inte ombildas. Vi har ju sett
vildigt ménga ombildningar, men vi méste ha ett storre antal hyresratter,
och kommunerna maste kunna képa upp dem till utsatta kvinnor.

Anf. 54 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Fru talman! Mojligheten till en trygg boendesituation dr central i
arbetet mot vald mot kvinnor. I dag ser vi ocksa att kommunerna tvingas
erbjuda ofta extremt dyra och tillfélliga nédlosningar pa vandrarhem och
hotell. Vi ser att kvinnor ofta tvingas atervinda till en vdldsam partner eller
att de stannar kvar i relationen, eftersom de upplever bristen pa bostad som
alldeles for narvarande.



Man ska ocksa ha med sig att det inte &r 14tt att limna en valdsam situa-
tion. Plotsligt kanske ett tillfdlle Oppnar sig, och da stédller man dverlev-
nadsinstinkten tillfalligt frimst och tar med sig barn och en ihoprafsad
viska och ger sig ivdg fran ldgenheten. Om samhillet d& inte reagerar
direkt &r risken ofta vildigt stor att en utsatt kvinna tvingas atervinda till
en valdsam man.

Allt detta sammantaget maste vi ta i beaktande. Vad vi gor hér och nu
ar extremt viktigt och spelar en véldigt stor roll for dessa kvinnor. I dessa
situationer ar det extra viktigt att man agerar véldigt snabbt och har ett
valdigt inlyssnande forhallningssétt fran bade kommun och socialtjénst
och sjélvklart fran jourerna som kénner att de blir helt 6verbelamrade av
kvinnor som de inte kan ta emot.

Aven representanter for kvinnojoursrorelsen tycker att vi ska ha ett
investeringsstdd for byggandet av billiga hyresritter. De tycker att det &r
viktigt att vi politiskt tar tag i frigan om att 6ka antalet hyresritter och
sjdlvklart inte ombilda hyresrétter, som Hillevi Larsson var inne pa.

Marknadens vinstmaximering ar hjartlos i dessa situationer. Den bryr
sig inte. Det dr darfor politiken maste gé in och faktiskt se till att hyresrétter
byggs. Finansieringsfrdgan ar central i det sammanhanget.

Anf. 55 Statsrdidet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Tack Nina Lundstrdm, Nooshi Dadgostar och Hillevi Lars-
son for denna viktiga debatt!

Jag vill lyfta upp tvé saker som Nina Lundstrom fragade om. Den ena
handlar om att omvandla befintligt bestand till dgarldgenheter. Det &r en
fraga som man bor titta ndrmare pa &n vad som har skett under de senaste
atta aren. Jag vet inte vad Nina Lundstroms regering gjorde i frdgan. Det
ar mojligt att hon kan redovisa nagot forslag eller en utredning som tillsatts
som har kommit fram till olika typer av konkreta atgarder for att ta itu med
den fraga som Nina Lundstrdm har lyft upp. Jag kommer sedan i samréd
med Nina Lundstrom att foresla olika atgirder som skulle kunna vara
intressanta for omradet. Vi far se vad atta ars arbete pa omradet har gjort.

Den andra saken ar frdgan om sma ldgenheter eller inte. Min
problemformulering var att det byggs for fa bostdder, i synnerhet mindre
lagenheter — hyresritter. Det &r ett svar pa det stora problemet med
bostadsbristen, och det &r sjalvklart ocksa ett svar pa det problem som Nina
Lundstrom lyfter upp. Det kommer alltid att finnas behov av stdrre
lagenheter och bostidder. Att ta mig pa orden pa det sdttet var lite mer
dramatiskt &n vad jag hade tinkt mig.

I grunden &stadkommer vi inte ndgra svar och losningar pa bristen pa
bostéder i en handviandning. Det dr frdga om ett langsiktigt arbete.

Jag vill ta upp en annan viktig fraga, nimligen hur ansvarsférdelningen
ar nér det giller méns vald mot kvinnor och bostadsforsorjningsplikten. Vi
vet att socialtjansten i kommuner har ansvar for att ge stod och hjalp till
brottsoffer. Dér finns ocksé kortsiktiga och langsiktiga insatser utifrén en
individuell bedémning. Men de kan inte leva upp till sina dtaganden om
det generellt sett inte finns en aktiv bostadspolitik. Under de senaste atta
aren har man 1 princip helt och héllet ldmnat Over ansvaret for
bostadspolitiken, som da inte kan kallas politik, till att marknaden ensam
ska skota detta — precis som Nooshi Dadgostar sa fortjanstfullt tog upp.
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Marknaden har inte den typen av mekanismer sé att den hanterar till
exempel méns vald mot kvinnor. Den ser inte till den typen av sociala
aspekter som ocksa méste finnas med i bostadspolitiken. Dérfor ar jag glad
Over att vi nu har en regering som tycker att frigorna ar sa pass viktiga att
vi &r beredda att satsa mycket mer pengar dn vad Nina Lundstrom sjélv
rdknade upp, som ocksa finns i den antagna budgeten. Det ir ett socialt
och strukturellt problem. Problemet fanns under den féregaende
mandatperioden och kommer att finnas, tyvérr, framdver ocksa. Dérfor
behdvs en aktiv bostadspolitik.

Jag har tidigare i interpellationsdebatter redogjort for hur vi avser att
jobba med fragan. Grunden for vad vi ska astadkomma med den lag som
tridde i kraft forra aret ska sjélvklart foljas upp. Jag tar pd mig det
uppdraget. Har handlar det om ndgot som vi brett, sju partier, i riksdagen
ar overens om.

Anf. 56 NINA LUNDSTROM (FP):

Fru talman! Det dr vidlkommet att statsrddet tar upp frdgan om
samarbete mellan kommunerna. Det dr viktigt att det ocksa sker ett sddant
samarbete.

Jag skulle dnda vilja ge ett varningens tecken nér det géller tron att
investeringsstodet kommer att 16sa utmaningarna. Det receptet dr provat.
Under mycket lang tid fanns investeringsstdd. Jag kunde dé notera att
investeringsstodet, exempelvis dar riksdagen ligger, i Stockholms ldn, inte
kunde anvidndas. De fick skickas ut i landet eftersom det st6d som fanns
inte anvindes for byggande.

Det dr mycket vanskligt att utlova att bostadssituationen ska lsas med
den typen av investeringsstdd. De har inte 16st problemen. Tvartom har de
varit en del av problemen.

Nér det géller dgarldgenheterna vill jag pdminna statsrddet om att
alliansregeringen genomforde den forsta delen i reformen, det vill sidga
inforde lagstiftningen for nyproduktion. Det fanns ingen sadan
lagstiftning. Miljopartiet var ocksd motstandare till att den skulle inforas.
Nu finns det mojlighet att bygga dgarldgenheter i nyproduktion, men det
gar inte att omvandla i befintlig stock. Den utredningen har levererats och
ligger pa statsradets bord. Dérfor skulle jag vilkomna ett intresse att titta
pa den mojligheten. Det skulle skapa nya mojligheter att inrdtta boenden,
inte minst for socialt utsatta kvinnor, i ett vanligt bostadsbesténd.

Fru talman! Jag vill ocksa patala att det finns hyresvérdar, &ven privata,
som tar ett stort socialt ansvar. De ser det som en viktig del av
bostadspolitiken att erbjuda bostéder till de mest utsatta. Det &r viktigt att
framhélla.

Det ar fortfarande manga kvinnor som drabbas, och det ar forfiarande
att 237 kvinnor har mérdats under 00-talet — och 16—17 kvinnor fortsétter
att mordas per ar. Vi maste hjdlpas at for att gora nadgonting at detta.

Anf. 57 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Tack, Nina Lundstrom, for mojligheten att f& debattera
denna angelédgna och viktiga fraga! Tack ocksa till Nooshi Dadgostar och
Hillevi Larsson for att ni har deltagit i debatten och tillfort viktiga dimen-
sioner!



Jag tar till mig det Nina Lundstrdm har sagt. Jag tycker att det ar
oerhort viktigt. Det dr en fraga dér det egentligen inte finns skilda
stdndpunkter. Det handlar om en utsatt grupp manniskor som behdver allt
stod den kan fa, som dessutom innebér att vi som samhélle méste st upp
for de vérderingar som bygger pa att alla ménniskor har lika virde. Den
strukturella diskrimineringen av kvinnor i samhéllet far hér sitt yttersta
bevis for att det 4r en konsmaktsordning som genomsyrar alla delar av vart
samhille. Jag tar med mig de fragor som har lyfts upp hér, och jag kommer
att titta pa utredningen.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 15 Svar pa interpellation 2014/15:358 om bostider paA Bromma
flygplats

Anf. 58 Statsrdidet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Lars Tysklind har fragat mig hur jag ser pa fridgorna om
att stinga Bromma flygplats till 2022, hur jag ser pa mojligheten att bygga
50 000 bostéder pa 15 &r samt hur jag ser pa mojligheten att bygga 50 000
bostidder pa det omrade som Miljopartiet kallar Bromma parkstad.

Regeringen har tillsatt en samordnare med uppdrag att prova
forutséttningarna for att utveckla flygkapacitet och 6ka mojligheterna till
bostadsbebyggelse i Stockholmsregionen. Om samordnaren bedomer att
detta dr mdjligt, ska samordnaren ocksa presentera en finansieringslosning
for avvecklingen av Bromma flygplats och utbyggnad av alternativ
flygkapacitet som bade staten och Stockholms kommun kan acceptera
samt ta fram en tidsplan for det fortsatta arbetet. Samordnaren ska redovisa
sitt uppdrag senast den 20 oktober 2016.

Som framgér av uppdraget till samordnaren har regeringen inte tagit
stéillning till ndgon tidsplan for en eventuell avveckling av flygtrafiken pa
Bromma. Inte heller har regeringen négon uppfattning om vilka
mojligheter det finns att bebygga Bromma flygplats och omgivande
omraden i det fall flygplatsen avvecklas. Fragan om var och hur ny
bebyggelse ska tillkomma i Stockholm &r ett ansvar for Stockholms
kommun, och regeringen forvéntar sig att Stockholms kommun kommer
att redovisa sina planer inom ramen for samordnarens uppdrag.

Anf. 59 LARS TYSKLIND (FP):

Fru talman! Tack for svaret, statsradet! Jag far dock sdga att det &r
véldigt allmént hallet och i princip beskriver det som vi redan vet. Det
handlar ju om vilket uppdrag Anders Sundstrom har fatt som samordnare.

Att jag 4nda stéller de hér fragorna i dag beror pé att jag nér det giller
den hir interpellationen vill bredda debatten.

Atminstone jag personligen har deltagit i debatten mycket ur
flygperspektivet och ur infrastrukturperspektivet men kanske inte sa
mycket ur det som anvénds som huvudargument for att 1agga ned en viktig
flygplats, nimligen bostadsperspektivet. Det diskuteras hir precis nu.

Vi kan vil vara Overens om att bostadsbristen &r ett stort
samhéllsproblem, inte minst i Stockholm. Men vi l6ser inte bostadsbristen
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generellt genom att ldgga ned en av Sveriges viktigaste och mest
strategiska flygplatser.

Stockholms Handelskammare har i en forsta rapport varit tydlig med
att det hér pa sikt kan hota 24 000 jobb. D& talar vi inte bara om
Stockholmsregionen utan om hela landet. Darfor &r Bromma som flygplats
i grunden en nationell frdga och inte en regional bostadsfraga.

Man maste alltsd bredda tanken till vad Brommas funktion som
flygplats betyder for regioner runt flygplatser som de i till exempel
Trollhittan-Vinersborg och Angelholm. De kanske inte ir med s& mycket
i den hér debatten.

Fréan Folkpartiets sida kan vi deklarera att det &r sjdlvklart att Bromma
flygplats behovs, att den ska vara kvar och att den é&r ett riksintresse.

Det kénns som om det blir mer och mer uppenbart vad som lag bakom
beslutet att tillsdtta en samordnare. Jag vill aterigen lyfta fram att det
gjordes trots ett mycket tydligt tillkdnnagivande fran riksdagen att det inte
skulle ske, och tillsdttandet av samordnaren grundade sig pa bristfillig
analys.

Stockholms Handelskammare har aterigen lagt fram en rapport, som
statsradet sdkert har tagit del av. Dar har man tittat ndrmare pé vad jag vill
pasta dr ndrmast Onsketdnkande i Miljopartiets vision: att kunna bygga
50 000 bostéder pa Bromma flygplats under en kort tid och pé en trots allt
nagot begriansad yta. Det gar under ett namn som jag i och for sig kan
uppleva som véldigt attraktivt: Bromma Parkstad.

Anledningen till att vi stéller frdgor och tar den hir diskussionen
ytterligare ett varv dr att det &r intressant att hora hur bostadsminister
Mehmet Kaplan ser pa Miljopartiets vision for Bromma. Ar det en
realistisk tanke, det har med hur man ska bygga ut Bromma Parkstad?

Naturligtvis ar inte Folkpartiet eller jag personligen emot
bostadsbyggande, men bostadsbyggande dr huvudargumentet for att lagga
ned Bromma som flygplats. Jag tycker att det dr av allmént intresse att det
sker utifran ratt argument. Det handlar inte s mycket om bostadsbyggande
pa en flygplats. Det handlar mer om varfor man tillsdtter en samordnare
mot riksdagens tydliga vilja, beskriver verkligheten vildigt orealistiskt och
inte gor en tillracklig analys.

Den utredning som Anders Sundstrom pa regeringens uppdrag nu
genomfor ger i sammanhanget helt fel signaler. Den ger bara nagra ar med
osdkerhet om vad som kommer att hdnda. Det dr anmarkningsvart att det
sker under — tminstone ur min synpunkt — helt felaktiga forutsittningar.

Statsrédet far gérna utveckla sina svar pa mina konkreta fragor.

Anf. 60 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Tack sa mycket, Lars Tysklind!

Det kan inte ha undgétt Lars Tysklind att den hér fragan &r KU-anmald.
Situationen dr saddan att jag har besvarat ett antal fragor fran KU och att
KU kommer att bestimma om det blir en granskning av drendet eller inte.
Jag kan alltsa bara svara principiellt pa fragor av overgripande karaktér.

Det hir handlar om att regeringen har tagit beslut om att utse en
samordnare. Den samordnaren kommer att se dver om och hur flygtrafik
kan foras over till andra flygplatser i regionen. Om det gér att géra kommer
regeringen att tillmotesgd Stockholms kommuns 6nskemal.



Jag kan inte svara pa nadgon annan del av fradgan utover detta, for det
hér handlar i grunden om ett d&rende som behandlas av KU.
(forts.)
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Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.55 pé forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 18.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

§ 15 (forts.) Svar pa interpellation 2014/15:358 om bostider pa
Bromma flygplats

Anf. 61 LARS TYSKLIND (FP):

Herr talman! Vi har just startat denna diskussion, och aterigen har vi
fastnat i KU-anmélningen. Diskussionen om riksdagens tidigare
tillkdnnagivande om Brommafragan kanske vi kan ldmna dérhén och i
stdllet diskutera det mer konkreta? Hur vi &n vrider och vinder pa det har
ju regeringen tagit beslutet att tillsitta en samordnare for att se om det gar
att ldgga ned flygverksamheten pd Bromma och gora det till ett
bostadsutvecklingsomrade.

Nir man tar ett sddant beslut méste man se att det alternativ till
flygverksamhet som man forespeglar ar ett orealistiskt bostadsalternativ.
Det &r egentligen detta fragan handlar om. Jag undrar da vad statsradet
tycker om den vision som finns, fraimst hos Miljopartiet, om att man ska
kunna bygga 50 000 nya bostéder pa Bromma flygplats fram till 2030.

Omradet dr ungefdr lika stort som Hammarby sjostad. Dar har man
under 30 ar byggt ut 11 900 bostdder. Stockholms Handelskammare har
lyft fram att det man diskuterar egentligen &r onsketédnkande. Nar detta blir
alternativet i den allminna debatten blir bilden av vad man har att vélja pa
felaktig.

Nastan alla dagens interpellationsdebatter har handlat om okat
byggande och bostadsbrist. Det dr klart att det ocksd ar ett
samhéllsproblem. Men precis som jag ndmnde i mitt forsta inligg har det
inte med detta att gora. Det hédr dr en nationell angeldgenhet och en
infrastrukturfraga. Det &r inte en fraga om Stockholms bostadspolitik, &ven
om det ar véldigt viktigt att man kommer igdng med det ocksa.

Under alla &ren i regeringsstdllning har allianspartierna och Folkpartiet
varit drivande dér. Det har funnits tydliga mél hela tiden. Man maste dnda
skapa ett regelverk utan statliga subventioner for att fa en bostadsmarknad
i jamvikt. Inte minst har kopplingen mellan infrastrukturutbyggnad och
bostadsbyggande varit en viktig del. Det kommer vél att tas upp hér senare
idag.

Jag tror att vi dr ganska Overens nér det giller enklare process och
sadant. Men jag tycker inte att det &r detta fragan giller, utan det handlar
om huruvida den bild regeringen ger av alternativet ndr det géller
bostadsbyggandet pd Bromma flygplats &r realistisk och vad statsradet har
for synpunkter pa det. KU-diskussionen kan vi vél ldgga &t sidan sé ldnge
och i stillet diskutera det konkreta.



Anf. 62 Statsraidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Tack, Lars Tysklind, for fragan!

Det finns tva ingéngar i den hir frdgan. Den ena handlar om huruvida
det dr en nationell fraga eller inte. Om det &r som Lars Tysklind séger och
det ar den nationella frdgan detta handlar om &r det som jag sa i mitt forra
anforande, ndmligen att drendet 4r KU-anmalt, och det dr KU:s uppgift att
kontrollera regeringens och statsradens arbete. Det dr en oerhort viktig
uppgift, och vi far se vad KU:s eventuella granskning leder till.

Den nationella biten, som Lars Tysklind avslutade sitt anférande med,
handlar om principfrdgan. Om vi ddremot tar det till den lokala nivén, det
som berdr Stockholm, ndmligen bostadsfragan, ar fragan om var och hur
ny bebyggelse ska tillkomma i Stockholm ett ansvar for just Stockholms
kommun. Regeringen forviantar sig att Stockholms kommun kommer att
redovisa sina planer inom ramen for samordnarens uppdrag. Det &r ocksa
vad jag sa i mitt forsta anforande.

Oavsett hur Lars Tysklind véljer att formulera frigan hamnar den
antingen i det hdrad dir det & KU som nu hanterar den eller hos
Stockholms kommun.

Anf. 63 LARS TYSKLIND (FP):

Herr talman! Da far jag konstatera att vi tydligen inte kan fa néagra
konkreta svar pa de hér fragorna sa linge som KU behandlar detta. Da ska
det bli véldigt intressant ndr det dr 6ver och vi far hora hur regeringen
tankte. P4 nagot vis maste dnda regeringen ha tdnkt ndr man tillsatte en
samordnare mot det tydliga tillkénnagivande fran riksdagen som kom
samma dag.

Det kommer ytterligare ett tillkinnagivande nésta vecka i samma fraga,
dér riksdagen uttalar att Bromma flygplats inte ska avvecklas. Det &r klart
att det kénns lite krampaktigt nér vi inte kan diskutera sakfrgan. Jag ér
inte helt séker pa att jag vill acceptera att det ar sa kénsligt att man inte kan
diskutera det 6ver huvud taget.

Nir det giller den nationella fragan har regeringen genom sitt beslut
att utreda fragan skapat en osékerhet kring utvecklingen for manga orter
ute i landet. Bromma flygplats ar ju en angeldgenhet for hela landet. Den
osékerheten ska man fa leva med i ett antal &r.

Innerst inne kénner jag att det mojligtvis finns en dold agenda hér, att
det egentligen handlar mer om att ligga ned flyget &n om att bygga
bostdder. Men det kan vi fortsétta diskutera. Det &r ju allmént ként att
Miljopartiet inte ar speciellt bejakande nidr det giller flyget som
transportslag. Trots att vi i de flesta sammanhang talar om att ha ett
transportslagsdvergripande tink géller det inte riktigt for flyget och
Miljopartiet.

Anf. 64 Statsraidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Tack sd mycket, Lars Tysklind, fér mojligheten att
atminstone lite grann forsoka penetrera den hér fragan!

En del av detta handlar om att regeringen har utsett Anders Sundstrom
till samordnare fér Bromma flygplats. Han ska prova forutséttningarna for
att utveckla flygkapacitet och 6ka mojligheterna till bostadsbebyggelse i
Stockholmsregionen. Det ligger i uppdraget.
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Men det &r inte forsta gangen fragan har varit uppe. Lars Tysklinds
partiledare, Jan Bjorklund, lyfte fragan for inte sd ldnge sedan. Den
diskussionen finns pa riksdagen.se att titta och lyssna pa. Och diskussionen
kommer antagligen dven att aterkomma framdver, s& som jag forstar det
som Lars Tysklind séger.

Regeringen har tagit ett regeringsbeslut om att tillsitta den hér
samordnaren. Och mitt ansvar som statsrdd ligger i att verkstilla
regeringens beslut.

Nir det giller bostadsfragan finns det for bostadsministern vissa
ragangar. Varken jag eller tidigare bostadsministrar gar in och séger hur
en kommun ska hantera sin bostadsfoérsorjningsplikt. Det &r helt och héllet
upp till Stockholms kommun, i det hér fallet. Den diskussionen fors i
Stadshuset. Och nér Stadshuset eller de andra 289 kommunerna i Sverige
vill fora en dialog med regeringen gor de det. Da foljer de upp detta, och
vi har som regering ett ansvar att fora en dialog med dem.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 16 Svar pa interpellation 2014/15:364 om regeringsutspel om
bostadspolitiska satsningar

Anf. 65 Statsraidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Mats Green har frigat mig vilka konkreta
bostadspolitiska atgirder och satsningar jag hittills har tagit initiativ till
och framfor allt om det finns nagra planer fran min sida pa konkreta
atgdrder och satsningar framover.

I budgetpropositionen for 2015 satte regeringen upp ett mal om att det
fram till 2020 ska byggas minst 250 000 nya bostéder. Bostadsbyggandet
har under en rad &r legat pé alltfor laga nivéer. Sverige vixer, och det finns
ett underskott av bostéder till foljd av att nyproduktionen av bostidder inte
har héllit jamn takt med vare sig behov av eller efterfrigan pé bostader
under en lang foljd av ar. Den generella bristen pa bostader gor det sérskilt
svart for unga att etablera sig pa bostadsmarknaden, och ett stort antal
kommuner anger att de har brist pad bostider som unga efterfragar.
Medianéldern for flytten hemifran 6kar i storstadsregionerna, och det rader
en utbredd brist pa studentbostdder pad universitets- och hdgskoleorter.
Bostadsbristen riskerar framtidens tillvdxt, minskar rorligheten och
forsvarar matchningen pa arbetsmarknaden.

Bostadsbristen behdver métas med ett dkat bostadsbyggande. Det &r
sdrskilt angeldget att utbudet av alla slags hyresritter, inklusive
studentbostéder, kar. Regeringen lyfte i budgetpropositionen for &r 2015
fram nya tdnkbara atgirder, ddribland frigan om att skapa ldmpliga
incitament savidl for byggande av sma energieffektiva hyresritter eller
studentldgenheter som for de kommuner som star for ett Okat
bostadsbyggande.

Miljonprogrammets flerbostadshus behdver moderniseras pé ett socialt
och miljoméssigt hallbart sétt. Regeringen foreslog dérfor i
budgetpropositionen en stor satsning pa ett stdod for renoveringar av
flerbostadshus i miljonprogramsomradena som bland annat bidrar till



energieffektivisering. Jag beklagar att denna viktiga satsning rostades ned
av riksdagen.

En viktig forutsittning for bostadsbyggandet &r infrastruktur som ger
méinniskor mojligheter att snabbt och enkelt resa mellan bostad och
arbetsplats. En annan &r att ocksé beakta behovet av att redan frdn borjan
bygga héllbara bostdder och ett héllbart samhélle nir man bygger nytt.
Bostadsbyggandet ér en del av stadsutvecklingen.

Bra kollektivtrafik Oppnar upp for nya, attraktiva ldgen for
bostadsbyggande. I budgetpropositionen for 2015 aviserade regeringen att
500 miljoner kronor per ar avsitts till insatser for forbattrade stadsmiljoer
2015-2018 i form av statlig medfinansiering till lokala och regionala
investeringar i kollektivtrafik i titort. Regeringen har givit Trafikverket i
uppdrag att utveckla ett ramverk for sé kallade stadsmiljoavtal med fokus
pa hallbara transporter. Tata stider med goda mojligheter till cykel-, géng-
och kollektivtrafik samt god samhéllsservice behovs dessutom for att fler
ska kunna leva héllbart och for att man ska kunna bidra till att nd de
nationella miljokvalitetsmalen.

Jag kan forsdkra Mats Green om att det pagar ett intensivt arbete i
Regeringskansliet med att skapa forutsdttningar for ett oOkat
bostadsbyggande.

Anf. 66 MATS GREEN (M):

Herr talman! Det var tisdagen den 3 mars, alltsé for exakt tva veckor
sedan, som statsminister Stefan Lo6fven, finansminister Magdalena
Andersson och bitridande finansminister Per Bolund via en debattartikel i
Dagens Nyheter klargjorde att man ville slopa dverskottsmélet for statens
finanser. Skélet till detta skulle enligt artikeln vara att man ville skapa
utrymme for det som man bendmner som offentliga satsningar och
investeringar i bland annat bostéder.

Gang pa ging kan vi konstatera att bostadspolitiska besked eller forslag
fran regeringen — trots upprepade fragor, kan jag tilligga, fran politiskt
hall, fran medialt héll och fran intresse- och branschorganisationer vad
géller boende- och hyresgistorganisationer, fackliga organisationer och
byggbranschen i stort — i stort sett helt lyst med sin frénvaro, herr talman.
Da foranleder det hér utspelet ett antal fragestdllningar.

Efter att man i forra veckan kritiserats i medierna for overksambhet i
bostadspolitiken har man i dag skrivit en debattartikel med rubriken:
Staten maste ta ekonomiskt ansvar for bostadsbyggandet.

Déar kommer man inte med ett enda besked eller med nigot konkret
eget forslag 6ver huvud taget.

Fragan, herr talman, som jag har stillt till bostadsministern &r alltsé:
Vilka konkreta bostadspolitiska atgérder och satsningar har du hittills tagit
initiativ till? Och, framfor allt mot bakgrund av den debattartikel som jag
tidigare nimnde, finns det nagra planer fran din sida pa konkreta atgdrder
och satsningar framover?

Jag far dven 1 den hér interpellationsdebatten tacka for svaret, &ven om
det kanske inte var nagot som i &drlighetens namn kan beskrivas som ett
klargérande eller som négot konkret eller verkligt innehall i fraga om
forekomsten av en bostadspolitik fran regeringen.

For det forsta hdnvisar bostadsministern i sitt svar till att man satt upp
ett rodgront méal om 250 000 nya bostider till 2020. D4 kan man bara
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konstatera att det 4r en ambitionssdnkning i forhéllande till Alliansens mal
om 300 000 nya bostéder till 2020. Sedan tycker jag att man ska vara &rlig
med, herr talman, att behovet dr stérre d4n sd. Men det sista vi behdver ar
en ambitionssdnkning av en internt splittrad och handlingsférlamad
regering.

For det andra, herr talman, séger bostadsministern i sitt svar att
bostadsbristen behdver moétas med ett oOkat bostadsbyggande. Det
instdmmer vi fran Alliansen i. Dock instéller sig da den alltfor uppenbara
frédgan: Varfor hade den rodgrona regeringen i sitt budgetforslag inte med
ett enda forslag for ett 6kat bostadsbyggande? Det var alltsa inte ett enda
regeringsforslag for ett 6kat bostadsbyggande.

Det enda man foreslog i det rodgrona budgetforslaget var symboliska
budgetposter i form av tvd mindre stodbidrag. Det var ett for
energieffektivisering  och  renovering av  flerbostadshus i
miljonprogramsomraden. Och det var ett lika symboliskt bidrag till
upprustning av skollokaler.

Det enda man dé foreslagit handlar &rligt talat om felriktade och i stort
sett helt effektldsa nalpengar i fraga om befintliga, redan byggda, bostéder.
Forslag om byggande av nya bostdder lyser, som sagt, helt med sin
franvaro. Det duger inte, herr talman.

For det tredje avslutar bostadsministern sitt interpellationssvar med att
sdga att han kan forsdkra mig om att det pégéar ett intensivt arbete i
Regeringskansliet med att skapa forutsdttningar for ett Okat
bostadsbyggande. D4 dr min fraga till bostadsministern: Om det nu skulle
vara sd, nér tainker man presentera denna véldigt vél férborgade hemlighet
for svenska folket?

Anf. 67 NINA LUNDSTROM (FP):

Herr talman! Mats Green har stillt en viktig interpellation. Det var
maénga av oss som reagerade pé artikeln, och mot bakgrund av att vi vet
vad som stod i forslaget i budgetpropositionen fran regeringspartierna
delar jag helt Mats Greens uppfattning. Det var tva olika typer av bidrag,
och det var energieffektiviseringar och upprustning av skolor. Forslag och
investeringsstdd som skulle bidra till nyproduktion fanns inte i
budgetforslaget. Darfor dr det hogst relevant i dag att stilla sig frdgan vad
det 4r som avses med den typen av artikel.

Jag glads dock at vissa delar i svaret. Trots att statsradet inte svarar pa
Mats Greens fraga kan jag nimligen konstatera att samplanering mellan
kollektivtrafik och bostéder &r en viktig faktor, det vill sdga att bostader &r
en fOrutsdttning for att staten ska kunna bistd med investeringar i
kollektivtrafik lokalt och regionalt.

Jag blir dock vildigt forvanad, herr talman, for i den foregaende
interpellationsdebatten kunde vi konstatera att statsradet inte vill koppla
ihop exempelvis Bromma flygplats med bostadsbyggandet. Men
forutséttningen for de lokala investeringsmedlen ar vél att det ska leda till
okat bostadsbyggande — antar jag. Jag skulle vilja ha en kommentar fran
statsradet om vad som menas.

Sedan é&r jag glad dver att cykling ndmns, och det maste jag framhalla.
Den stora fragan dr dock vad det innebédr med statlig medfinansiering
lokalt och regionalt om det inte dr kopplat till bostadsbyggande.



Niér det géller de Ovriga atgérder som skulle kunna berdras far man
aterigen bilden av att det &r nationella pengar som ska l9sa bostadskrisen.
Jag vill &n en géng stélla fragan till statsradet vilka andra nog sé viktiga
atgédrder statsradet kan tinka sig att dterkomma till riksdagen med. En
sédan viktig faktor som kunde konstateras vad géllde regelverket, kranglet
och hindren for bostadsbyggande var att mindre krangel och hinder
betydde kanske uppemot 15-20 procent av produktionskostnaden for de
mindre hyresritterna. Det finns alltsd en annan vég att ga, och det ar att
jobba med att gora det léttare och enklare att bygga.

Det dr mina fragor: Hur ser statsradet pa kopplingen mellan statlig
medfinansiering lokalt och regionalt kopplat till bostadsbyggande, och hur
ser forslagen ut vad giller att minska det regelkrangel och de hinder som
faktiskt gor byggandet dyrare?

Anf. 68 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Jag tackar Mats Green och Mehmet Kaplan, aterigen. Vi
har diskuterat regelfragor och regelférenklingar vid en tidigare debatt hér
i eftermiddag, och jag anser att den debatten dr avklarad. Nu handlar det i
stéllet om statens ansvar och statens inriktning.

Centerpartiets uppfattning ar att staten ska satsa pa sadana atgérder
som innebdr att vi bygger Sverige starkt. Statens medel ska anvidndas for
att stirka minniskor och regioner. Det &r genom satsningar pa
infrastruktur, utbildning och foretagande i hela landet vi kan fa
bostadsbyggandet att ta fart, inte genom direkta subventioner och stod till
byggandet.

De mindre attraktiva ldgen vi har blir inte attraktivare bara for att det
byggs mer dér, utan de méste goras till attraktiva A-ligen genom att vi
satsar inte bara pa bra trafiklosningar, ett fungerande civilsamhalle,
fritidsaktiviteter, god kvalitet i skolorna och fler arbetsplatser lokalt utan
ocksa pa mojligheter att transportera sig till de platser i ndromradet dar
arbetstillfillena finns.

Vi har ocksa fatt hora i Mehmet Kaplans svar att han &r ledsen over att
det inte satsas 1,7 miljarder kronor pa miljonprogrammet under fyra ar.
Nar vi rdknar péa det ser vi att det dr pengar som racker ungefér till en
duschblandare och nagra tapetrullar i de 400000 bostdder i
miljonprogrammet som skulle behdva rustas upp och energieffektiviseras.
Det kan man naturligtvis vara ledsen 6ver, men jag tror att Mehmet Kaplan
och byggindustrin ska vara vildigt glada dver att det 4r just den budget
Alliansen foreslog som vann riksdagens gillande.

Med den budget som foreslogs fran regeringssidan skulle kostnaderna
for byggindustrin ndmligen 6ka med 2,4 miljarder arligen, enbart pa grund
av att regeringen hade for avsikt att dubbla arbetsgivaravgifterna for unga
under 25 ar. Med en byggindustri som har ndrmare 50 000 anstéllda som
ar under 25 ar skulle kostnaderna for dessa 20 procent av de anstéllda
sammantaget bli ca 2,4 miljarder. Om man skulle sla ut den summan pa
varje ny bostad som byggs under det hér aret, baserat pa den statistik ver
det prognostiserade bostadsbyggandet vi har, har vi rdknat ut att varje
bostad skulle kosta 60 000 kronor mer med Socialdemokraternas budget
an med Alliansens budget.

Lagger vi da till och gor lite matematik av regeringens 1,7 miljarder
under fyra &r, och jimfor det med kostnadschocken pd 2,4 miljarder
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arligen, far vi alltsd en minuspost pa 9,2 miljarder med regeringens budget.
Det blir en pluspost pa 1,7 miljarder. Byggindustrin far alltsa 2,5 miljarder
hogre kostnader med regeringens foreslagna budget dn vad den har med
den budget som nu géller. Det ar ju lite intressant ndr man talar om stod
till byggindustrin for att byggindustrin ska bygga mer bostédder. Man borde
i stéllet titta pa och diskutera hur mycket pengar staten och kommunerna
tar ifran byggbranschen.

Lagg fokus pa rétt saker! Lagg det inte pa att dopa byggforetag pa den
privata sidan. Ar det s att man ogillar de privata alternativen i vard- och
omsorgssektorn borde man i sd fall ha samma attityd nir det géller de
privata foretag som agerar i byggsektorn.

Anf. 69 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Ministern har sjédlv presenterat det som behdver goras,
och man kan i dag ldsa pa DN Debatt om sex punkter, tror jag att det var,
med atgérder. Jag tinkte fokusera pa tre av dem. Det handlar om statens
ansvar, om att snabba upp byggprocessen och om konkurrens. Det ar inte
ddrmed sagt att de andra punkterna &r oviktiga, men jag borjar med de hér.

Nér det géller statens ansvar har staten i praktiken inte haft nagot
ansvar de senaste aren. I stillet har det legat enbart pd kommunerna, och
det har varit en tuff uppgift for dem. Har man ett kommunalt byggbolag
har man namligen det verktyget, men i 6vrigt har man inte manga verktyg
i kommunen. Det dr klart att man kan gora en béttre markprocess och att
det finns mycket sddant, men nér det de facto handlar om att sétta igdng
och borja bygga ligger det i byggbolagens hénder.

Byggbolagen har prioriterat det som ger mest pengar. Det ar 16nsamt
att bygga hyresritter, men byggbolagen har bedomt att det &r &nnu mer
lonsamt att bygga bostadsritter och villor. De hyresritter som &nda har
byggts ér framfor allt fashionabla hyresritter med héga hyror. Over hilften
av landets kommuner uppger att de har bostadsbrist, och det ar framfor allt
hyresritter med rimliga hyror som behdvs. Det dr dock inte det
byggbolagen vill bygga, och det ar hér staten kommer in. Genom ett
statligt ansvarstagande kan man stimulera byggandet av det som behovs.

Det har tidigare gjorts stimulanssatsningar, och det har faktiskt fatt
effekt. Det har domts ut som att det inte har fatt effekt, men det dr pa grund
av att det sattes in ganska sent. Dar kan man vara sjélvkritisk och séga att
vi ndr vi var i regeringsstéllning borde ha satt in insatserna tidigare, men
man sag definitivt att det fick effekt. Det byggdes fler hyresrétter med
rimliga hyror pd grund av stddet. Darfor dr det en bra vig. Av
interpellanten kallas det ineffektiva subventioner, men det har bevisligen
haft effekt déar det har provats.

Sedan kan man fraga sig vad vi kallar det stod som finns till det dgda
boendet, alltsd framfor allt villor men dven radhus och till viss del
bostadsritter, dven om det bara giller den egna ldgenheten och inte
bostadsrittsforeningen.

ROT-avdraget kallas avdrag, men det dr ocksa en form av subvention.
Detsamma giller rédnteavdraget. Man kan sdnka sin skatt genom
ranteavdraget pa det 1&n man har pé sin bostad.

Inget av detta géller for hyresritter. Det finns dessutom en form av
dubbelbeskattning pa hyresfastigheter.



Ar inte dessa avdrag en form av subvention?

Det viktigaste dr inte vad man kallar det utan att det &r en formén. Vi
kan se att skillnaden har vuxit mellan hyresrétt och dgd bostad nir det
giéller beskattningen. Det finns en skattemissig diskriminering, och den
behover vi ritta till.

Det hir med att snabba upp byggprocessen ér en svar friga, for det far
inte hota réttssikerheten. Men vi ska goéra vad vi kan, och det pagar ett
arbete.

Bristande konkurrens &r ett enormt problem som vi maste jobba vidare
med, for det leder till dyrare byggande och i vissa fall till att det inte byggs
alls.

Anf. 70 Statsrdidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag tackar Mats Green for den viktiga fragan och Nina
Lundstrom, Ola Johansson och Hillevi Larsson, som tog upp viktiga
aspekter pé detta.

En viktig bit av sjélva grundfrdgan handlar om hur vi ser pé vad som
har hént de senaste atta &ren. Vi kan luta oss tillbaka och tycka att det har
varit en perfekt tid med vil avvéigda forslag som har lett till att vi har ett
fantastiskt lage dér det knappt rader ndgon bostadsbrist.

Jag dr inte av den asikten att man ska skylla allt pa tidigare regeringar,
utan jag tror att vi maste vara konstruktiva och titta framat. En del av min
ansats 1 mitt svar handlar just om den konstruktiva héllningen.

Det finns i dag en stor brist pa hyresrétter och bostidder som vanliga
méanniskor har rdd med. Bostadsbristen drabbar framfor allt tva grupper,
unga och studenter samt ménniskor som har en svag ekonomi. Hillevi
Larsson redogjorde fortjanstfullt for detta.

Efter flera decenniers bostadsbrist ser vi tydligt att marknaden inte
ensam klarar av att hantera detta. Jag far dérfor inte ihop det nir Ola
Johansson helt enligt centerpartistisk tradition talar om att virna foretagen
och sedan i nista mening siger att foretagen nog inte behdver stod.

Jag far inte heller ihop det ndr Mats Green talar om tva symboliska
forslag i var budgetproposition som rostades ned i kammaren. De 1,7
miljarderna och pengarna till skollokalsrenovering skulle, enligt Mats
Green, vara sma symboliska summor.

A ena sidan tycker ni att det inte borde finnas nigra pengar till detta, &
andra sidan tycker ni att det finns for lite pengar. Jag féar drligt talat inte
ihop det, herr talman.

Det dr en dubbel negation. Antingen tycker Mats Green, Nina
Lundstrom och Ola Johansson vildigt olika saker eller s& framstéller de
det som att oavsett vad jag sdger kommer jag att hamna pé fel sida om den
grans de har satt upp. Damned if I do, damned if I don’t. Den typen av
logik har jag svart att bemota.

Vi har varit tydliga med att Sverige befinner sig i en svar situation med
allvarlig bostadsbrist. Jag har rdknat upp ett antal omraden dér vi har
framfort idéer for hur vi ska fa igang ett byggande som genererar fler
bostider.

Regeringens mél om 250 000 bostdder fram till 2020 ogillas av Mats
Green. Om vi under slutet av denna mandatperiod har detta mal i sikte
borde Mats Green och hans kolleger i oppositionen vara glada. Kan vi nd
300 000 fram till 2020 &r det bara bra. Men hur man kan sétta upp ett

Prot. 2014/15:73

17 mars

Svar pd
interpellationer

57



Prot. 2014/15:73
17 mars

Svar pa
interpellationer

58

vackert méal om 300 000 bostdder fram till 2020 och inte ha nagot annat
aktivt bostadspolitiskt forslag dn att lita pa att marknaden ensam ska skota
detta med hjélp av regelforenklingar, som i och for sig ar viktiga och bra,
ar for mig en gata.

Anf. 71 MATS GREEN (M):

Herr talman! Niar vi stod hdr forra veckan och diskuterade
motionsbehandlingen och det betdnkandet konstaterade Centerns Ola
Johansson att vi egentligen bara diskuterade Alliansens bostadspolitik av
den enkla anledningen att det inte fanns nagot annat att diskutera.

Det ar problemet. Ministern talar om en konstruktiv héllning. En
konstruktiv hallning i min véarld handlar om att gora nagot, inte bara prata.
Det dr det denna diskussion handlar om.

Min uppfattning &r att ministern verkar tro att hans uppdrag &r att vara
kommentator, att han ska kommentera och till vissa delar problematisera
de bostadspolitiska utmaningarna rent allmént. Fér en bostadsminister
med ansvar for bostadsbyggandet dr uppgiften inte att kommentera, herr
talman. Uppgiften &r att agera och leverera. Det ar det all politik maste
handla om.

Vidare kan jag inte tolka Hillevi Larssons inldgg pa négot annat sétt dn
att ni vill ta bort ranteavdraget. Jag skulle gérna vilja fa ett klargorande i
det.

Aterigen: Vad har regeringen for bostadspolitik? Det finns ju ingen,
mina vanner.

Det statsradet kallar en massiv satsning pé energieffektivisering inom
allménnyttan récker snéllt rdknat till en duschblandare per lagenhet. Det &r
ingen massiv satsning.

Herr talman! Framfor allt blir det inte en enda ny bostad i Sverige. Det
blir bara nalpengar till redan befintliga bostidder. Det kommer inte att
astadkomma en enda ny bostad i nadgon del av Sverige fér nagon enskild
maénniska. Det haller inte, mina vanner.

Jag tycker inte att man ska sla sig for brostet, for vi ér alla 6verens om
att vi har utmaningar som maéste hanteras. Just déarfor ar det forstaeligt att
vi inom Alliansen &r ganska otaliga. Vi har dnda lyckats presentera ett stort
antal forslag som regeringen har avvisat. Jag hade haft respekt for detta
avvisande om ni hade haft ett alternativ, men ni har avvisat det utan att ha
nagot eget alternativ 6ver huvud taget.

Herr talman! Att ligga stora samhéllsutmaningar, som till exempel
bostadspolitiken, och hanteringen av dem i malpése &r inte rétt vig for
Sverige. Det dr inte att visa respekt for de utmaningar enskilda méanniskor
star infor. Det &r inte sa utmaningar for enskilda manniskor och for Sverige
i stort 16ses. Det héller inte.

Ett statsrdds uppgift r som sagt inte att kommentera. Ett statsrdds
uppgift ar att agera och leverera, herr talman.

Anf. 72 NINA LUNDSTROM (FP):

Herr talman! Jag fick inte svar pa min fraga om samplaneringen mellan
kollektivtrafik och bostider. Statsradet sa i en tidigare debatt i kvéll att han
som statsrad inte ska ldgga sig i hur manga bostidder som byggs lokalt.
Men om man ska gé in med medel for kollektivtrafik lokalt och regionalt
har det i alla fall i Alliansens arbete varit viktigt att det ocksd byggs



bostdder, att det finns en samplanering. Jag kunde inte uttolka vad
statsrddet menade.

Apropad Hillevi Larssons diskussioner om prognoser och
bostadsbyggande dr Boverkets prognos for 2015 42 500 bostédder. For att
gora en liten jadmforelse var prognosen for 2005, d& man anser att det
byggdes véldigt mycket, 32 000 bostédder. Toppéret 2006 var det 35 000
bostédder. Mer @n hilften av det som nu byggs — 42 500, enligt Boverkets
prognos — ér hyresritter. Men vi ar inte ndjda. Det kommer inte att ricka.
Vi méste géra mer.

Men ritt ska vara rétt — det har gjorts vildigt mycket atgérder. Nu &r
den stora oron att vi inte vet vad regeringens politik innebér. Det ar darfor
vi debatterar med statsradet; det rader osdkerhet om vilken riktning
bostadspolitiken ska ta.

Vi har varit tydliga med att det handlar om langsiktiga spelregler och
om att ta bort krdngel och hinder. Det kostar pengar med 1&nga processer.
Det ar orimligt att det i vérsta fall tar tio ar fran idé till dess att huset star
fardigt.

Osékerheten gor att vi behover diskutera fragorna. Osédkerhet ér en risk,
och det kostar pengar. Dérfor hoppas jag att statsradet tar tillfallet i akt att
forklara om kollektivtrafik, ur statsradets synpunkt, innebér att man ocksa
ska bygga bostdder. Varfor ska man annars satsa?

Anf. 73 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Ja, vi lyssnar pa foretagen, ministern, och da hor vi dem
sdga: Vi onskar oss ingen finansiell dopning. Det géller inte bara de privata
fastighetsidgarna och byggforetagen utan ocksa allménnyttan. De onskar
ingen finansiell dopning och inga fler subventioner.

Nu vet vi inte var de eventuella miljarderna kommer att landa. Jag
erkdnner att finansieringen ar en friga som sévil byggindustrierna och
Boverket som andra aktorer har lyft upp i debatten. Det &dr viktigt att
komma till skott med den saken. Att ministern inte uttrycker sig tydligare
an han gor tar oss inte ndrmare sanningen.

Jag vill pésté att byggbranschen har ett eget ansvar for att se Gver sina
kostnader. Det vore rent kontraproduktivt att utlova pengar till dem om
ambitionen &r att sdnka byggkostnaderna.

Kommunerna har ett ansvar for att ta fram planer som mojliggor ett
bostadsbyggande som dr anpassat efter det som behdvs och dér det behovs.
Statens uppgift ska, som jag sa i mitt inledningsanférande, vara att
investera i sddant som bygger Sverige starkt, ndmligen infrastruktur,
utbildning, civilsamhéllet, fritid, skolor och s vidare.

Hillevi Larsson! Jag skulle vilja kommentera skattetrycket pé
byggandet. Det dr en aterhallande faktor. Skatter och avgifter utgér
35 procent av nyproduktionskostnaden for en bostad. Det dr kanske i den
dndan man ska borja i stdllet for att stdlla olika boendeformer mot
varandra. Det tjédnar ingenting till.

Den orittvisa beskattningen mellan olika upplatelseformer &r faktiskt
nagot som Alliansen har tillsatt utredningar om. Dessa ligger nu pa den
nuvarande finansministerns bord, och vi véntar nyfiket och med spanning
pa konkreta forslag om hur hon vill utjdmna beskattningen mellan olika
boendeformer.
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Pa samma bord ligger ocksa fragan om en kostnadschock pd 2,4
miljarder for byggindustrin i samma dgonblick som arbetsgivaravgifterna
hojs for unga under 25 &r. 50 000 av dessa ar anstillda inom byggindustrin.

Anf. 74 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Det dr naturligtvis ingen sjdlvklarhet att g pa den
skatteméissiga diskrimineringen genom att ta bort de férdelar som finns for
det 4gda boendet. Man skulle i stéllet kunna angripa det frén andra héllet
och titta pa vad vi kan gora for att minska den skatteméssiga
diskrimineringen av hyresritten och pé lang sikt kanske helt utradera den.

Det staller till stora problem att det ar pa det har sittet. Det har handlar
inte om att gynna en viss boendeform. Det dr ingen som séger att vi ska ha
en omvénd skatteméssig diskriminering dar hyresrdtten plotsligt ska
gynnas pa bekostnad av dgt boende. Vi behdver alla boendeformer.

Den skattemassiga diskrimineringen i sig ar oréttvis och stéller dess-
utom till stora problem som drabbar de boende. Nér fragan utretts har man
sett att en hyresgést betalar mellan 11 000 och 40 000 kronor mer per ar
jamfort med den som bor i en dgd bostad. Det dr ganska mycket pengar
samtidigt som vi vet att manga som bor i hyresritt inte har sa bra ekonomi.

Jag tror att det ar viktigt att komma till ratta med det hér, savél for de
enskildas skull — de som straffbeskattas och betalar extra — som for att
komma igang med byggandet av hyresritter och trycka ned hyresnivaerna
sa att fler har rad att bo i bostéder.

Ett problem som har lyfts fram i den hdr debatten &r att utmaningen
inte bara r att bygga hyresratter utan ocksa att det maste finnas ndgon som
har rad att bo i dem. Efterfragan &ar viktig, och vi maste gora nagot.

Man kan gora pé olika sétt. Det har kommit manga forslag som handlar
om momsen vid byggandet, dubbelbeskattning — bade bolagsskatter och
fastighetsavgifter — och statligt stod. Det finns alla mojliga varianter nér
det handlar om byggandet av hyresrétter.

Anf. 75 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Vi ér alla 6verens om att det maste byggas mer. Det vi
diskuterar hér &r vilka verktyg och medel vi har for att astadkomma detta.

Jag maste ge en komplimang till ministern. Mehmet Kaplan ar en av
de absolut mest sympatiska ministrarna. Han ar en véldigt resonerande
person. Men han dr kanske ocksd den minister som allra tydligast inte
forhaller sig till en enda sakfraga for att astadkomma mer byggande.

Man kan till exempel ta det svar han nu har gett pa interpellationen.
Jag tdnkte rdkna upp de konkreta forslag som statsradet presenterar. Han
sdger att miljonprogrammets flerbostadshus behdver moderniseras pa ett
socialt och miljomassigt hallbart sétt. Hur ménga bostider ger det? Inte en
enda. Det dr mycket behjartansvirda satsningar att forsoka forbéttra
miljonprogrammet, men det ger inte en enda ny bostad.

Ministern pratar om att infrastrukturen maste byggas ut. Det &r jattebra.
Det héller vi med om, men det skapar inte en enda ny bostad. Han pratar
om att forbattra stadsmiljon. Det dr ocksa jéttebra, men det skapar inte en
enda ny bostad.

Sedan ndmner ministern att regeringen 1 budgetpropositionen for 2015
lyfte fram nya tdnkbara atgérder for att astadkomma mer byggande. Men



de &r tydligen inte sé tdnkbara att han kunde nimna dem i svaret eller har
i debatten. Allt detta lyser med sin franvaro.

Vi skulle vilja ha lite konkreta besked, Mehmet Kaplan. Vi vill veta
vad du tycker. Du behdver inte presentera lagtext eller liknande. Vi vill
bara att du uttrycker en vilja.

Ar du personligen positiv till att plocka bort linsstyrelsen som
overklagandemyndighet? Ar du personligen positiv till att forsdka minska
de kommunala sirkraven dir olika kommuner stiller olika krav vid
byggande? Ar du personligen positivt instilld till att minska de bullerregler
som gor att det i manga fall dr ndstan omgjligt att bygga sma ettor?

Ar du personligen emot att minska detaljregleringen i plan- och
bygglagen — att avstdndet mellan spisen och diskhon maste vara ett visst
antal centimeter? Vad tycker du personligen om det?

Vad tycker du personligen om att ldnsstyrelserna manga ganger stéller
till det vildigt for kommuner som vill bygga? Ar du positiv till Alliansens
instillning att gora byggandet till ett riksintresse som gor att lansstyrelser
maste viga in bostadsbyggande pa ett helt annat sétt?

Vad tycker du om att korta ned tiderna i planprocesserna och att pa
allvar utdéma viten fér kommuner som tar for lang tid pa sig? Vad tycker
du om Stockholmsdverenskommelsen och Sverigebygget?

Vi gick till férhandlingsbordet med Stockholmskommunerna och sa:
Vi satsar pa infrastruktur, men da ska ni banne oss leverera bostidder. Vad
tycker du om det? Du har under dina sex manader vid makten, som
bostadsminister, inte uttryckt en enda asikt om detta. Vi maste fa
kommunerna att pa allvar borja exploatera och fa ut mark till férséljning
till byggnation.

Det enda du egentligen har uttryckt ar en oro for att andrahandshyrorna
har okat for bostadsritter, vilket skulle gora det mindre intressant att
investera i bostadsritter for att sedan kunna hyra ut dem i andra hand.

Det enda din regering foreslar dr skattehdjningar pa 23 miljarder, som
ni plockar ur ekonomin. Blir det mer byggande av det? Nej, det blir inte
en enda bostad till for att man hojer skatterna.

Sedan har vi snacket om de olonsamma subventionerna. Vi vet att de
inte ger nagon effekt utan skapar socialpolitiska problem — se vad
miljonprogrammen stéllde till med!

Var snéll och uttryck en asikt!

Anf. 76 Statsraidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag tackar Mats Green och 6vriga debattorer for denna
mycket intressanta diskussion. Nér jag var pa vég hit med olika underlag
for interpellationsdebatter tdnkte jag att Aatminstone tvad av
interpellationerna sékert hade kunnat slés ihop. Men det &r inte en fraga
for mig, utan det hanterar naturligtvis talmanspresidiet.

Nu fick vi hora fran Fredrik Schulte att det egentligen handlar mycket
om regelforenklingar. Men man kan vara konstruktiv och forsoka hitta sitt
att vidga och snéva in detta. Det har tidigare statsrdd gjort. For min del
handlar det i grunden om att ha det konstruktiva samtalet, sa att vi tittar
framat.

Jag vill ta upp ett antal frdgor. Till Nina Lundstrom vill jag framfora
en ursékt for att jag inte hann svara pa hennes fragor tidigare.
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Det ér en fragestillning som jag tycker ar sérskilt viktig, ndmligen: Vad
avses med statlig medfinansiering av stadsmiljéavtal?

Négon av debattorerna jamforde med debatten om Lars Tysklinds
interpellation tidigare och sa: Varfor ldgger sig statsrddet i
bostadsplanering nér det handlar om kommuner och infrastruktur och inte
nar det handlar om Bromma, som i detta fall?

Betriffande stadsmiljavtalen dr detta ocksa ett svar till Mats Green,
som tycker att detta dr en mycket liten insats, en halv miljard kronor per
ar fran och med den 1 juli i ar. Trafikverket har fatt i uppdrag att gora detta.
Det dr ocksé delvis ett svar till Fredrik Schulte.

I den hir omgéngen tycker jag att ni var mycket mer samordnade &n i
tidigare omgang. Stadsmiljoavtalen, som jag ocksd ndmner i mitt svar,
handlar om att kommunerna ska fa bra stod for att kunna bygga nya
stadsdelar i omraden som de annars inte far bebyggda, inte for att det inte
finns négot intresse frdn kommuninvénarna eller fran méanniskor som vill
flytta till kommunen, utan for att byggbolagen av olika anledningar inte
visar ndgot intresse. De signaler vi fér ar att det handlar om l6nsamheten
och att dessa omraden dr perifera. Det dr inga A-ldgen, utan det &r B-lagen
i bésta fall och ofta C-ldgen, som de kallas.

Stadsmiljoavtalen leder till att kommunerna kan bygga ut
kollektivtrafik till omraden och pa sa sitt gora den marken mer vérdefull
och lonsam att bygga pa. Staten bygger inte, utan det 4r kommunerna,
fastighetsbolag och privata bolag som gor det.

Nir denna typ av stod ges dr det ett sétt att visa riktning om vilken typ
av byggande som vi vill se. Kollektivtrafik kan man inte bo i. Men utan
kollektivtrafik kommer man inte att kunna bygga attraktiva stadsdelar i
framfor allt vara stéder.

Mer dn hélften av Sveriges kommuner rapporterar att de har
bostadsbrist. Det &r inte bara Stockholm, Goéteborg, Malmo, Jonkdping,
Vixjo, Skovde, Umed och Luled. Det dr dven andra kommuner, till
exempel Karlskrona, som jag var i nyligen, och Kalmar, som jag ocksa
nyligen var i. Aven omrdden norrover, utmed kusten, rapporterar om
bostadsbrist. Detta d4r omraden som &r i behov av den typ av stod som
regeringen har med i véar budget. En del av det blev nedrostat, det som
Mats Green kallar for ndlpengar. Annat har vi nu for forsta gangen pa étta
ar lyckats realisera. Jag dr glad for det.

Anf. 77 MATS GREEN (M):

Herr talman! Vi har absolut ingenting emot stadsmiljdavtalen. Vi
tycker att de &r fantastiskt bra. Det som vi r kritiska emot &r att man dar
egentligen inte har skrivit in nagra villkor for bostadsbyggnation. Man
talar om att det handlar om att man ska kunna stdtta bostadsbyggnation i
perifera lagen. Géller det dven strandnira ldgen? Det dr i sa fall intressant
om man har andrat sig dér.

Varfor kan vi aldrig f& besked om man har ndgon form av
bostadspolitik 6ver huvud taget? Jag efterlyser besked fran regeringen:
Vad har man for bostadspolitik? Det hiar duger ndmligen inte, mina vénner.
Vi har utmaningar i hela Sverige. Men det enda som man gor &r att
problematisera rent allmént och upptrdda mer som en kommentator &n som
ett statsrdd. Det 4r, mina vénner, inte acceptabelt.



Jag skulle aterigen vilja stélla en fraga till bade statsradet och Hillevi
Larsson. Konklusionen av det som Hillevi Larsson sa dr att man egentligen
vill och &ppnar for att avskaffa rinteavdraget. Ar det nigonting som man
overviager? Om man inte 6vervager det kan man for att utesluta detta séiga
att man absolut inte goér det. Men det har man inte gjort. Det gjorde inte
Hillevi Larsson och inte heller statsrddet Kaplan. Jag skulle vilja ha detta
klargjort.

Statsradet talar om en konstruktiv héllning. Konstruktivitet i min varld
handlar faktiskt ocksa om att gora saker. Konstruktivitet handlar inte om
att bara tala och problematisera och sedan inte géra ndgonting.

Aterigen: Svar, besked och férslag efterfrigas.

Anf. 78 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Vi vill jittegdrna fora konstruktiva samtal med
regeringen och Mehmet Kaplan. Men det &r lite svart att fora konstruktiva
samtal om man inte kan fa en enda &sikt om ett enda forslag frin Mehmet
Kaplan om hur man kan fa byggandet att dka.

Jag ridknade upp en lang lista med atta olika punkter med konkreta
forslag, och jag efterlyste vad Mehmet Kaplan rent allmént tycker. Men
jag fick inte ett enda svar. Han fortsétter att hemfalla till den argumentation
som han hade i sitt forsta anférande om att det &r infrastruktur,
stadsmiljoplanering och energieffektivisering som ska 16sa detta problem.

Att satsa pa miljonprogrammet ger inga fler bostdder. Att bygga
infrastruktur &r jattebra for den langsiktiga planeringen, och det é&r
avgorande for tillvixten och s& vidare. Men det 4r inte det som skapar
byggnation av bostdder. Vi har gjort den stdrsta satsningen pa infrastruktur
pa nistan fyra decennier, och det har inte fordndrat grunderna for det laga
byggandet i jamforelse med &vriga Europa. Det ar dérfor klart att det &r
nagon annanstans som skon klimmer.

Vi har dessutom en situation dir véra byggbolag gor de storsta
vinsterna och har de hogsta kostnaderna i Europa. Da ar det klart att det &r
nagonting annat som spokar hér.

Nir vi presenterar konkreta forslag for detta vill Mehmet Kaplan inte
ens kommentera dem. D4 talar han allmént om att vi ska fora konstruktiva
dialoger. Vi maste tydligen dterkomma med interpellationer i varje enskild
sakfraga for att fa ett stéllningstagande fran stadsbyggnadsministern.

I Stockholmsregionen dr det manga kommuner som inte driver igenom
planprocesser tillrickligt fort for att det ska bli ndgon byggnation. Detta
maste vi ta tag i.

Anf. 79 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag vill 4n en gang tacka interpellanten och debattdrerna
som har deltagit i den hir debatten.

Det ar flera saker hir som jag inte kommer att kunna kommentera med
anledning av hur debattsystemet ser ut. Men vi kommer att fa tillfélle att
debattera detta framover ocksa och dessutom pa annat sitt lyfta fram dessa
viktiga fragor.

Jag vill kommentera négra saker. Det ena handlar om det som Fredrik
Schulte tog upp i ett tidigare inldgg, ndmligen att det skulle bli mindre
intressant att investera i bostadsrétter. Det dr precis det som foretrddare for
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Fredrik Schultes parti har sagt inte var meningen. Det &r dessa signaler vi
har fatt och som har foranlett oss att be Boverket att folja upp denna
regelforandring, som ar problematisk for unga och studenter. Ta vilken
stad som helst i Sverige och frdga unga och studenter, vilket jag gor, och
jag far manga sédana samtal. De klagar Gver situationen med bostadsbrist.
Men de klagar ocksa 6ver de bostdder som finns for andrahandsuthyrning,
dér priserna &r extremt hoga. Det &r de signaler vi far.

Jag har gett Boverket i uppdrag att folja upp detta.

Niér det géller fragan som Mats Green tog upp, om jag som statsrad
upptrader som en kommentator eller inte, &dr det sa att atta ar med borgerlig
bostadspolitik har lett oss till den punkt dér vi &r i dag. Vi forsoker ha en
aktiv bostadspolitik. Vi har foreslagit vissa saker som har rostats ned har,
och andra saker har vi fatt igenom.

Jag dr glad for att vi har stadsmiljoavtal. Jag &r lite bekldmd och
bekymrad over att det finns riksdagsledamoéter 1 den hér debatten som
tycker att detta &r ndlpengar. Jag kommer framover ocksa att presentera ett
antal aktiva atgérder.

Tack till alla som deltog i debatten!

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 17 Bordléiggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Propositioner

2014/15:62  Andringar i lagen om tillstdindsplikt for vissa
kampsportsmatcher

2014/15:68 Svenskt deltagande i Forenta nationernas stabiliseringsinsats i
Mali

2014/15:71 Forenklingar i anldggningslagen

2014/15:73 Modernare lantméterisammantrédden

2014/15:74 Ledningsritt i tomtrétt

2014/15:76 Om katastrofmedicin som en del av svenska insatser
utomlands m.m.

2014/15:77 Genomforande av brottsofferdirektivet

2014/15:79 Vidareutnyttjande av information fran den offentliga
forvaltningen

2014/15:80 Infoérande av vissa internationella standarder i penningtvétts-
lagen

2014/15:81 Godkénnanden for Kyotoprotokollets andra atagandeperiod

2014/15:83 Komplettering av lagen om atgérder vid hindrande av fortsatt
fard

2014/15:85 Okad individanpassning — en effektivare sfi och
vuxenutbildning

2014/15:86 Kroatiens anslutning till skiljemannakonventionen

2014/15:87 Fortsatt giltighet av lagen om behandling av personuppgifter
vid Institutet for arbetsmarknads- och utbildningspolitisk utvardering

2014/15:89 Lag om lokala aktionsgrupper och EG:s forordningar om
strukturstd och stdd till utveckling av landsbygden

2014/15:95 Forstarkt skydd for fartygspassagerare



Skrivelser

2014/15:66 Verksamheten inom Europarddets ministerkommitté m.m.
under andra halvéret 2013 och heléret 2014

2014/15:67 Verksamheten inom Organisationen for sdkerhet och
samarbete i Europa (OSSE) under andra halvaret 2013 och helaret
2014
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17 mars 2014/15:103 Kommittéberittelse 2015

- 2014/15:114 Strategisk exportkontroll 2014 — krigsmateriel och produkter
med dubbla anvindningsomraden

Redogorelse
2014/15:NR1 Nordiska radets svenska delegations berittelse om
verksamheten under 2014

§ 18 Anmilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 13 mars

2014/15:386 Tyngre lastbilar

av Jessica Rosencrantz (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2014/15:387 Arbetsgivaravgifterna i framtiden
av Olof Lavesson (M)

till statsradet Kristina Persson (S)

2014/15:388 Overskottsmalet

av Niklas Wykman (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

den 14 mars

2014/15:389 Det palestinska fordomandet av utrikesministerns
agerande
av Carl-Oskar Bohlin (M)
till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2014/15:390 Diskriminering vid landets universitet och hogskolor
av Ida Drougge (M)
till statsradet Helene Hellmark Knutsson (S)
2014/15:391 Kvalitet i Arbetsformedlingens integrationsarbete
av Solveig Zander (C)
till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)
2014/15:392 It pa ldrarutbildningen
av Maria Stockhaus (M)
till statsradet Helene Hellmark Knutsson (S)
2014/15:393 Overskottsmalet
av Jonas Jacobsson Gjértler (M)
till finansminister Magdalena Andersson (S)
2014/15:394 Regeringens exportstrategi avseende Mellanostern
av Hans Rothenberg (M)
till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2014/15:395 Endometrios
av Désirée Pethrus (KD)
till statsradet Gabriel Wikstrom (S)
66



den 15 mars

2014/15:396 Konsekvenser av forsimrade diplomatiska relationer
av Karin Enstrom (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2014/15:397 Risker med foridndringar i RUT-reformen

av Helena Bouveng (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:398 Ojnareskogen och bevarandet av unika naturvirden
av Jens Holm (V)

till klimat- och miljominister Asa Romson (MP)

2014/15:399 Otillforlitliga spriakanalyser

av Christina Hoj Larsen (V)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

den 16 mars

2014/15:400 Regeringens handels- och foretagarpolitik

av Lars Hjdlmered (M)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2014/15:401 Flygskattens effekt i andra linder

av Edward Riedl (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2014/15:402 Flygskattens effekt pa utsldpp av vixthusgaser
av Edward Riedl (M)

till statsrddet Anna Johansson (S)

2014/15:403 Flygskattens effekt pa sysselsittning, ekonomi och
tillgiinglighet

av Edward Riedl (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

§ 19 Anmilan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 13 mars

2014/15:300 Gradering av olika slags jobb
av Maria Plass (M)
till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

den 14 mars

2014/15:301 Bristande uppfoljning av dna-spar i polisutredningar
av Beatrice Ask (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2014/15:302 Korrekta jimforelser av brottsstatistik

av Beatrice Ask (M)

till statsrddet Anders Ygeman (S)
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Prot. 2014/15:73 2014/15:303 Norrbotniabanan

17 mars av Edward Riedl (M)

e — till statsrddet Anna Johansson (S)

Svar pa 2014/15:304 Atgiirder for att minska antalet renolyckor
interpellationer av Edward Riedl (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2014/15:305 Grinsoverskridande skoterkorning
av Edward Riedl (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

den 15 mars

2014/15:306 Tillséittning av utredning

av Johan Forssell (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

2014/15:307 SINK-Skatt i stillet for A-SINK for kulturarbetare i
Oresundsregionen

av Olof Lavesson (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:308 Overskottsmilet och den demografiska situationen

av Fredrik Eriksson (SD)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

den 16 mars
2014/15:309 Flygskattens effekt pa branschen

av Edward Riedl (M)
till statsradet Anna Johansson (S)

§ 20 Kammaren éatskildes kl. 19.00.

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen fran sammantradets borjan till och med § 13
anf. 41 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.55 och

av forste vice talmannen dérefter till sammantréadets slut.

Vid protokollet

LISA GUNNFORS

/Eva-Lena Ekman
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