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Nr 2007

av herr Enlund

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition 1974:166 med forslag till
dndringar i naturvirdslagen (1964:822) och skogsvardslagen
(1948:237), m. m.

I Kungl. Majits proposition 1974:166 foreslds bl. a. dndringar 1 22 §
naturvirdslagen (NVL) i syfte att komma till ritta med vanprydande och
nedskriipande affischering.

Det har under senare ar blivit allt vanligare an skadegdrelse dger rum
inom titorterna pa husviggar, clverkets och televerkets skdp m. m. genom
olaglig aflischering. Liknande fGreteelser kan iakttas wefter de storre
vigarna, dir trid, stolpar, ladviggar och berghillar misspryds.

Det rider inget tvivel om att denna form av reklam strider mot nu géllande
bestimmelseri 22 § NVL. Att skadegdrelsen trots detta dndé ntt nuvarande
omfatining beror enligt min mening i hog grad pa svArighcten att identifiera
de som ar ansvariga for skadegorelsen. Aflischeringen utfors ofta nattetid.
di risken att bli tagen pd bar girning dr miminal.

Enligt propositionens andringsforslag skall den som ar ansvarig for affisch
eller annan anordning wtomhus for reklam, propaganda eller liknande
andamél vara skyldig att inom fyra veckor efter anbringandet avidgsna
aflischen eller anordningen. Denna skirpning ar valmotiverad och virdefull.

Nir det giiller myndigheternas och allménhetens mdjligheter att beivra
brott emot denna nya bestaimmelse infinner sig emellertid 1va svarigheter.
For det forsta blir det svart, ibland helt omajligt, att avgdra hur linge en
gammal alfisch suttit uppe. Denna svérighet fGrutsdg naturvirdskommittén
(NVK]}, somisitt lagforslag tog in cn bestimmelse att datum for anbringandet
skulle finnas angivet pd anordningen. Dessutom foreslog NVK att, om denna
uppgift saknas cller om anordningen inte tas bort inom foreskriven tid,
skall den avlidgsnas av kommunen pé bekostnad av den som dr ansvarig
for anordningen. Aven om kommunernas Skade arbetsborda bor beaklas,
vill jag Tororda att riksdagen beslutar att ifrigavarande stycke i 22§ NVL
far den utformning som naturvirdskommittén foreslagit betrifTande dels
datum for anbringandet, dels kommunens skyldigheter.

Den andra svérigheten giller som tidigare namnts identifieringen av den
som #dr ansvarig for att allischen eller anordningen blivit uppsatt.
Naturvardsverkel anser i sitt remissyttrande dver naturvadrdskommitiéns
{orslag att uppgift om vem som &r ansvarig for anordningen bor anges pa
densamma. Detta forslag har depanementschefen avvisat med hinvisning
till att sjialva anordningen i allmanhet limnar tillrickliga upplysningar i
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detta hiinseende. Denna invindning mot naturvirdsverkets [Grstag torde
dga giltighet i friga om anordningar som anbringas av personer eller
organisationer, som i regel utan Overvakning eller pitryckningar frdn
myndigheter fullgor sina skyldigheter. Det har emellertid blivit allt vanligare
med s. k. idéaffischering som inte har samband med motesarrangemang
ett visst datum och som inte heller ger nigon vigledning om vem som
ir ansvarig (6r anordningen. Med hidnsyn till att det ofta iir denna art av
affischering, som sker under de mest hinsynsldsa formerna, anser jag att
naturvardsverkets [orslag pd ifrAigavarande punkt bir beaktas. Jag forordar
dirfor att 1 22 § NVL intages en bestimmelse om att uppgift om vem som
ar ansvang for anordningen skall anges pd densamma.
Med hdnvisning till det ovan anférda hemstiiller jag
att riksdagen beslutar att det sista stycket t 22§ NVL utformas
i enlighet med naturvardskommitténs forslag, kompletterat
med en bestimmelse att pd ifrdigavarande anordning skall finnas
angivet vem som dr ansvarig for anbringandet av densamma.

Stockholm den 28 november 1974
ERIC ENLUND (fp)
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