. @i 2022
Riksdagens protokoll
2001/02:122
Tisdagen den 11 juni

Kl. 10.00-16.22
18.00 —21.35

1§ Val av ombudsman vid JO-dmbetet
Foljande skrivelse hade inkommit:

Till riksdagen

Jan Pennl6v har anhéllit om att bli entledigad frén uppdraget som ju-
stiticombudsman fr.o.m. den 1 december 2002.

Konstitutionsutskottet har berett frigan om val av en ny justiticom-
budsman.

Konstitutionsutskottet foreslér enhdlligt att riksdagen — for tiden den
1 januari 2003 till dess nytt val har genomforts under fjarde aret darefter
— till justiticombudsman véljer hovrittspresidenten Anna-Karin Lundin.
Stockholm den 3 juni 2002
P4 konstitutionsutskottets vignar
Per Unckel

Konstitutionsutskottet hade enhilligt foreslagit att hovrittspresident
Anna-Karin Lundin skulle véljas till justiticombudsman for tiden den
1 januari 2003 till dess nytt val genomforts under fjarde aret dérefter.

Kammaren bifoll konstitutionsutskottets forslag och utsédg ddrmed —
for tiden den 1 januari 2003 till dess nytt val genomforts under fjérde aret
dérefter — till
Justitieombudsman
Anna-Karin Lundin

2 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 5 juni.
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3 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen, m.m.

Talmannen anmilde att foljande faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen inkommit och éverlamnats till utskott:
2001/02:FPM99 Meddelande med direktiv om sékrare passagerarfartyg

KOM(2002)158 till trafikutskottet

4 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades ater
Utrikes- och forsvarsutskottets betinkande 2001/02:UFoU3
Finansutskottets betdnkanden 2001/02:FiU12, FiU19, FiU21 och FiU27
Konstitutionsutskottets betdnkanden 2001/02:KU25, KU32 och KU38
Skatteutskottets betdnkanden 2001/02:SkU26 och SkU28
Socialforsikringsutskottets betdnkande 2001/02:SfU18
Bostadsutskottets betdnkande 2001/02:BoU12

5 § Beslut om iirenden som slutdebatterats den 10 juni

KrU20 Vissa spel- och lotterifragor
Punkt 4 (Andel av spelmarknaden)
1. utskottet

2.res. 1 (m)

3.res. 2 (kd, ¢)

4. res. 3 (fp)

Forberedande votering 1:

55 for res. 2

14 for res. 3

245 avstod

35 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
Forberedande votering 2:

72 for res. 1

57 for res. 2

187 avstod

33 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

174 for utskottet

70 for res. 1

71 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2001/02:122

For utskottet: 122's,36 v, 16 mp 11 juni
Forres.1: 70m
Avstod: 39kd, 17¢, 15 fp

Franvarande: 9s, 11 m,7v,3kd, 1 ¢, 11fp,2 -

Punkt 5 (Vinstdelningssystem)

1. utskottet

2.res. 4 (kd, v, c)

Votering:

224 for utskottet

92 for res. 4

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 122's, 71 m, 1 v, 16 mp, 14 fp
Forres.4: 35v,39kd, 17c,11fp
Franvarande: 9,10 m,7v,3kd, 1¢c, 1 fp, 2 -

Punkt 11 (Spel pa hdstar m.m.)

1. utskottet

2. res. 7 (kd, ¢, mp)

Votering:

185 for utskottet

57 for res. 7

74 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121s, 1 m, 36 v, 13 mp, 14 fp
Forres.7: 39kd, 17c¢, 1 mp

Avstod: 1s,70m, 2 mp, 1 fp
Franvarande: 9s, 10 m,7v,3kd, 1¢c, 1 fp, 2 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KrU21 Lotterier 6ver Internet m.m.

Punkt 2 (Forskning kring utvecklingen av spelmarknaden och den nya
tekniken)

1. utskottet

2. res. 1 (kd, fp)

Votering:

262 for utskottet

54 for res. 1

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 122's, 71 m,36 v, 17 ¢, 16 mp

Forres. 1:  39kd, 15 fp

Franvarande: 95,10 m,7v,3kd, 1 ¢, 1 fp, 2 - 3



Prot. 2001/02:122  Punkt 8 (Krav pa folkbokforing i Sverige)
11 juni 1. utskottet
_— 2. res. 3 (kd, m, ¢, fp)
Votering:
140 for utskottet
141 for res. 3
35 avstod
33 franvarande
Kammaren bifoll res. 3.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 122's,2 v, 16 mp
For res. 3: 71 m,38kd, 17 ¢, 15 fp
Avstod: 34v,1kd
Franvarande: 9s,10m,7v,3kd, 1¢c, 1 1fp, 2 -

Punkt 9 (Spelandets negativa sidor)
1. utskottet

2. res. 5 (kd, fp)

3.res. 6 (V)

Forberedande votering:

51 forres. 5

36 for res. 6

224 avstod

38 franvarande

Kammaren bitrddde res. 5.
Huvudvotering:

209 for utskottet

54 for res. 5

53 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122's, 71 m, 1 v, 1 ¢, 14 mp
Forres.5: 39kd, 15 fp

Avstod: 35v,16¢,2 mp
Franvarande: 9s,10m,7v,3kd, 1 ¢, 11p, 2 -

Punkt 14 (A-lotterierna)

1. utskottet

2. res. 8 (s, V)

Votering:

160 f6r utskottet

156 f6r res. 8

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 2's, 71 m, 39 kd, 17 ¢, 16 mp, 15 fp
For res. 8: 120 s, 36 v

Franvarande: 9s,10m,7v,3kd, 1 ¢, 11p, 2 -



Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

FiU16 Utléindska forvaringsinstitut
Kammaren bifoll utskottets forslag.

MJU16 Hallbar utveckling

Punkt 3 (Samhillsekonomiska och sociala aspekter i miljoarbetet)
1. utskottet

2. res. 3 (m)

Votering:

245 for utskottet

71 for res. 3

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 122's,36 v,39kd, 17 ¢, 16 mp, 15 fp
Forres.3: 71m

Franvarande: 95,10 m,7v,3kd, 1¢c, 1 fp, 2 -

Punkt 21 (Slam i kretsloppet m.m.)

1. utskottet

2. res. 13 (kd)

Votering:

224 {or utskottet

39 for res. 13

52 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122s,70m, 1 v, 17 ¢, 14 fp
Forres. 13: 39 kd

Avstod: 35v,16mp, 1 fp
Franvarande: 9s, 11 m,7v,3kd, 1c, 1 fp, 2 -

Punkt 40 (Miljdlots pa fartyg i Ostersjon)

1. utskottet

2. res. 29 (fp)

Votering:

299 for utskottet

16 for res. 29

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121's, 71 m, 36 v, 39 kd, 17 ¢, 15 mp
Forres. 29: 1 mp, 15 fp

Franvarande: 10s, 10m, 7v,3kd, 1 ¢, 1 fp,2 -
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Punkt 55 (Réttvist miljoutrymme m.m.)

1. utskottet

2. res. 38 (v, mp)

Votering:

265 for utskottet

51 for res. 38

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122's, 71 m, 1 v,39kd, 17 ¢, 15 fp
Forres. 38:  35v, 16 mp

Franvarande: 9s,10m,7v,3kd, 1c, 1 fp, 2 -
Charlotta L Bjalkebring (v) anmélde att hon avsett att rosta nej men mar-
kerats ha rostat ja.

Punkt 57 (Strategi for miljoexport)

1. utskottet

2. res. 40 (¢)

Votering:

299 for utskottet

17 for res. 40

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 122's, 71 m, 36 v, 39 kd, 16 mp, 15 fp
Forres. 40: 17 ¢

Franvarande: 9s,10m,7v,3kd, 1 ¢, 11p, 2 -

Punkt 65 (Energipolitiken)

1. utskottet

2. res. 47 (fp)

Kammaren bif6ll utskottets forslag med acklamation.

Punkt 73 (Rent vatten)

1. utskottet

2. res. 53 (mp)

Votering:

300 for utskottet

16 for res. 53

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122's, 71 m, 36 v, 39 kd, 17 ¢, 15 fp
Forres. 53: 16 mp

Franvarande: 9s, 10 m,7v,3kd, 1 ¢, 1 fp, 2 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



MJU24 En samlad naturvardspolitik
Punkt 1 (Mélkonflikter m.m.)

1. utskottet

2. res. 1 (m)

Votering:

230 for utskottet

71 for res. 1

15 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122's,36 v,39kd, 17 ¢, 16 mp
Forres.1: 71m

Avstod: 15 p

Franvarande: 9,10 m,7v,3kd, 1c, 1 fp, 2 -

Punkt 7 (Strandskyddet)

1. utskottet

2.res. 5 (fp)

Votering:

300 for utskottet

16 for res. 5

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 122's, 71 m, 36 v, 38 kd, 16 ¢, 16 mp, 1 fp

For res. 5: lkd,1c, 14 fp
Franvarande: 95,10 m,7v,3kd, 1c, 1 fp, 2 -

Punkt 11 (Naturreservat m.m.)
1. utskottet

2. res. 8 (fp)

Kammaren bif6ll utskottets férslag med acklamation.

Punkt 14 (Frivilliga avséttningar av mark m.m.)
1. utskottet

2. res. 9 (kd, m, ¢)

Votering:

186 for utskottet

128 for res. 9

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122 s, 36 v, 16 mp, 12 fp
Forres.9: 70m,39kd, 17¢,2 fp
Franvarande: 9s, 11 m,7v,3kd, 1¢c,2 fp, 2 -
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Punkt 15 (Erséttningsfragor m.m.)

1. utskottet

2. res. 11 (kd)

Votering:

189 for utskottet

39 for res. 11

88 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121s, 1 m,36v, 1 ¢, 16 mp, 14 fp
Forres. 11: 39 kd

Avstod: 1s,70m, 16 ¢, | fp

Franvarande: 9s,10m,7v,3kd, 1c, 1 fp, 2 -
Rigmor Stenmark (c) anmélde att hon avsett att avstd fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Punkt 44 (Konventionen om biologisk mangfald och WTO)
1. utskottet

2. res. 23 1 motsvarande del (v, mp)

Votering:

263 for utskottet

52 for res. 23

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 122's, 70 m, 39 kd, 17 ¢, 15 fp
Forres. 23: 36 v, 16 mp

Franvarande: 9s, 11 m,7v,3kd, 1 ¢, 11p, 2 -

Punkt 45 (Konventionen om biologisk mangfald och TRIPS-avtalet)
1. utskottet

2. res. 23 i motsvarande del (v, mp)

Votering:

264 for utskottet

51 for res. 23

1 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122's, 71 m, 1 v,39kd, 16 ¢, 15 fp
Forres. 23: 35v, 16 mp

Avstod: lc

Franvarande: 9,10 m,7v,3kd, 1 ¢, 1 fp, 2 -



Punkt 46 (World Commission on Dams riktlinjer) Prot. 2001/02:122
1. utskottet 11 juni
2. res. 24 (v)

Votering:

264 for utskottet

52 for res. 24

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122's, 71 m, 39kd, 17 ¢, 15 fp

Forres. 24: 36 v, 16 mp

Franvarande: 9,10 m,7v,3kd, 1c, 1 fp, 2 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

6 § Energipolitik Energipolitik

Foredrogs
néringsutskottets betinkande 2001/02:NU17
Energipolitik (prop.2001/02:143).

Anf. 1 OLA KARLSSON (m):

Fru talman! Det hir betdnkandet fran niringsutskottet om energipoli-
tik kommer att leda till ett av de viktigare energipolitiska besluten under
denna mandatperiod. Som vanligt, holl jag pa att sédga, saknas statsradet i
kammaren. Det &r statsrddet som ska vara ansvarig for energifragor. Det
ar mojligt att han saknar tid for att vara hir. Det dr mdjligt att han saknar
lust att vara hir och debattera i kammaren. Det dr mojligt att han saknar
kraft att vara hir och debattera energi. Det har blivit sa, fru talman, for
det statsrdd som &r ansvarig for energifragor. Nar det géller debatter och
beslut i riksdagen saknar Bjorn Rosengren energi.

Det ir inte sa att det saknas utmaningar for energipolitiken. Tvartom
finns ett antal viktiga tunga fragor som vi borde hantera och som vi
méste hantera for framtiden. Vi moderater ser tre stora utmaningar for
energipolitiken. Den forsta ar att skapa mojligheter for 6kad elproduktion
for att mota den kraftigt dkade elforbrukningen som vi ser i hela det
nordiska elsystemet. Den andra utmaningen ér att se till att minska koldi-
oxidutsldppen fran energisektorn. Den tredje utmaningen &r att hantera
effektproblematiken.

Gér man tillbaka till Energikommissionens siffror, dvs. den kommiss-
ion som lég till grund for 1997 ars energipolitiska beslut, kan man kon-
statera att forbrukningen dé var ungefar 130 terawattimmar arligen. Man
prognostiserade att fram till 2020 skulle forbrukningen ligga i spannet
150-170 terawattimmar. I fjol gjorde vi i Sverige av med 150 terawat-
timmar. Vi ser en ganska stadig 6kning i hela det nordiska elsystemet pa
runt 1 % per ar. Det innebédr att pd tio &r okar forbrukningen med 40
terawattimmar.
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Nér det sedan giller koldioxidutsldppen vet vi att ska den dkade for-
brukningen klaras med fossila brianslen kommer koldioxidutslédppen att
Oka dramatiskt. Avvecklar man dessutom kéirnkraften kommer Skningen
att vara dn kraftigare. Skulle hela den svenska kérnkraftsproduktionen
ersattas med kolkondens skulle Sveriges utslipp av koldioxid mer 4n
fordubblas.

Nar det giller fragan om effektproblematiken ser vi redan i dag hur
det blir svart att klara elforsorjningen kalla vinterdagar. Den rdddning vi
tidigare sag i den norska effektreserven har forsvunnit i dag. De behdver
den sjilv. Aven Norge importerar i dag vid hogbelastning.

Da kan man fréga sig vilka svar som propositionen och riksdagsmajo-
riteten sdtter upp for de utmaningarna. Jo, man sdger att Sverige ska
avveckla halva sin elproduktion. 70 terawattimmar ska bort. Men man
talar inte om hur det ska erséttas. Man talar om grona certifikat, vindkraft
och ny kraftvirmebeskattning. Det kan mojligen mycket positivt rédknat
ge 20 terawattimmar om tio, femton ar. Och dé, fru talman, ar det mycket
positivt raknat.

Regeringen sitter sjilv upp ett planeringsmal for vindkraften om 10
terawattimmar. Man kan titta tillbaka pa resultatet av 1997 ars energipo-
litiska uppgorelse med dess mycket kraftiga subventioner till vindkraften.
Ungefér tva tredjedelar av erséttningen till vindkraftsdgarna ar subvent-
ioner. Vad har den politiken lett till? Jo, det har 6kat fran 0,1 terawat-
timmar till 0,5 terawattimmar mellan 1995 och 2001. Hur ska regeringen
och majoriteten nd malet 10 terawattimmar utan en massiv subventions-
karusell?

Fru talman! Vad &r det som ska driva basindustrin i framtiden? Vad
ar det som ska driva den elintensiva industrin som gor av med 40 tera-
wattimmar arligen? Det handlar om stélverken, gruvorna, skogsindustrin
och kemiindustrin. Ar det vindkraft som ska f& vinscharna och linorna att
ga i gruvorna? Ar det grona certifikat som ska elda stilverken och driva
raffindrerna i skogsindustrin?

Vore det de tomma orden fran energiministern och energiférhandlar-
na som kunde eldas och anvindas skulle vi vl klara energiforsorjningen.
Men nu ricker inte det. Hur ska industrins kraftforsorjning klaras nir
man avvecklar halva Sveriges elproduktion och inte har nagonting att
sétta in i stillet?

Ibland hér man foretrddare frdn majoriteten siga att ingenting ska
stingas om det hotar jobben. Ar det si att foretagen drabbas siger vi
naturligtvis stopp. Men det dr bara tomma ord. Vi ser redan effekterna av
energipolitiken. Eka har flyttat en anliggning fran Ornskéldsvik till Chile
och en anldggning fran Trollhéttan till Brasilien och forlagt en anldgg-
ning i Norge i stéllet for i Sverige. Skilet dr energipolitiken och elpriser-
na.

Vi ser hur Avesta Polarit avvecklar i Degerfors och utvecklar i Fin-
land. Vi ser hur Zinkgruvan varslar och hur Holmen Paper etablerar nista
maskin i Spanien i stillet for i Norrkdping. Samtidigt ser vi att i Finland
fattar man de politiska besluten for att gora det mojligt att bygga ytterli-
gare en kirnkraftsreaktor, den femte. I Sverige avvecklar man.

Om nagra fran majoriteten hér i kammaren satt i styrelsen for foretag
som Stora Enso och M-real eller Avesta Polarit, var skulle de forligga ny
verksamhet eller sékra befintlig elintensiv verksamhet? Skulle det bli i



Finland, dir den politiska majoriteten fattar beslut for att sdkra elforsorj-
ningen, eller i Sverige, ddr majoriteten talar om att avveckla den?

Fru talman! Det finns ocksa skél att fraga vad uppgorelsen mellan
partierna egentligen innebér. Bjérn Rosengren har som vanligt varit ute
och pratat vitt och brett. Han har sagt att kirnkraften ska ha en domine-
rande roll &ven om 25 &r och att den ska vara kvar om 40 &r. Goran Pers-
son har varit ute och tagit Bjorn Rosengren i orat.

Jag vill fraga majoritetens foretrddare: Vad &r det som géller? Kan vi
lita pA Bjorn Rosengren i det hir fallet? Ar det Bjorn Rosengrens besked
om att kdrnkraften har dominerande roll om 25 ar och att den &r kvar om
40 ar som géller? Barbro Andersson har mojlighet att ge besked.

Jag tycker ocksa att det finns anledning att ndgot fraga var Vénstern
egentligen stir nér det géller kirnkraften. Med viss fortjusning bladdrade
jag fram och tillbaka pa Vénsterns hemsida och hittade partiprogrammet,
antaget pa den 33:e kongressen &r 2000. Dar stér det: "Kérnkraften maste
darfor avvecklas innan ar 2010.” Jag vill frdga Lennart Varmby: Galler
Vinsterns partiprogram, eller vad ar det som giller?

Det finns ocksa ett program fran augusti 2000, dér det star sa hér:
”Bara nddviandigt underhéll ska fa géras, men inga investeringar som kan
forlanga reaktorernas livslangd och bygga fast oss i kirnkraften.” Innebar
uppgorelsen att Vénstern sdger nej till investeringar for att forlanga reak-
torernas livsldngd, eller vad innebar uppgorelsen for Vianstern? Innebér
den att man star kvar vid partiprogrammet, eller innebédr den att man
koper Bjorn Rosengrens uttalanden om att kdrnkraften ska vara kvar i 40
ar? Vad star Vanstern for i energipolitiken?

Fru talman! Det finns mycket man kan séiga om den hér energipoliti-
ken. Det finns manga hérda ord som man kan anvinda om den, och den
fortjanar harda ord. Sverige behover en bra elforsorjning. Vi behover det
dérfor att var industri dr beroende av den. Vara hushall &r beroende av
tillgang till el till rimliga priser. Vélfarden garanteras ytterst av ménni-
skor i arbete. Manga arbetar i elintensiv industri.

Fru talman! Jag ska inte forlanga debatten nu, utan ndjer mig med att
yrka bifall till reservation 2. I ovrigt star jag sjédlvfallet bakom 6vriga
moderata reservationer.

Anf. 2 INGER STROMBOM (kd):

Fru talman! Trots att propositionen har fatt rubriken Samverkan for
en trygg, effektiv och miljovdnlig energiforsorjning sa talar den inte om
hur man ska skapa en trygg eller en effektiv eller en miljovénlig energi-
forsorjning.

Det mesta dr vaga inriktningsbeslut som ska utredas vidare. Det ar sa-
ledes en svulstig rubrik i ett forsok att dolja ett osdkert innehall. Har
finns ingen redovisning av hur de ca 70 terawattimmar som produceras i
véra kdrnkraftverk ska ersittas ndr kdrnkraften avvecklas. Det enda pro-
duktionsmal som anges dr 10 terawattimmar vindkraftsel till ar 2012.
Men resten da? Hur ska kérnkraften ersittas?

Propositionen ir ett resultat av en dverenskommelse mellan Social-
demokraterna, Vénstern och Centern. Men t.o.m. inom Regeringskansliet
finns det olika syn pa vad som giller for avvecklingen av kirnkraften.
Enligt den ansvarige ministern drdjer det minst 40 &r. Enligt statsmi-
nistern ska det gd snabbare — kanske 39 eller 38 ar, vad vet jag? Enligt
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miljoministern &r kdrnkraften garanterat inte avvecklad 2025. Vad ér det
for besked? Bjorn Rosengren finns som vanligt inte hér i kammaren for
att klarldgga detta. Jag menar att en sddan regering méste vi byta ut.

LO drar slutsatsen att Socialdemokraterna, Vénstern och Centern ger
oss hojda elpriser och sdmre milj6. Den elintensiva industrin har precis
samma uppfattning, och konstaterar dessutom att alla utom kraftindustrin
blir forlorare péa det forslag som vi ska diskutera i dag. Till skillnad mot i
overenskommelsen om Barsebéck ska nu kraftindustrin fa delta i plane-
ringen av avvecklingen. Det tycker vi &r positivt, for det kan kanske leda
till att kraftindustrin far de langsiktiga spelregler som den sé vél behdver
for att kunna bidra till en trygg elforsorjning. Men, fru talman, att stinga
ute den elintensiva industrin, det 6vriga néringslivet och hushéllen, kon-
sumenterna, fran de diskussionerna &r ett hot mot vara basnéringar, ett
hot mot néringslivets konkurrenskraft och ett hot mot den ekonomiska
framtiden i vart land. Energifrdgan berdr oss alla.

Fru talman! Den energipolitik som s, v och ¢ driver gér helt pé tvirs
mot den politik som svenska folket vill ha. Flera undersdkningar bekréf-
tar detta. Aven om det inte sigs rakt ut i propositionen sa sitter de tre
partierna sin tillit till naturgasen. De tycks ha glomt det som har géllt
dnda sedan folkomrdstningen 1980, ndmligen att kdrnkraften ska ersittas
av fornybara energikéllor. Naturgas &r inte fornybart.

Vi kristdemokrater anser att energipolitiken maste ga hand i hand
med miljopolitiken och med ekonomisk politik. Hela tiden har vi efter-
lyst grundliggande miljokonsekvensbeskrivningar av regeringens olika
forslag pé energiomradet. Men regeringen fortsitter att nonchalera mil-
jofragan. Svenska folket har dédremot insett att vaxthuseffekten ar vart
storsta miljohot. Lyssnar de tre partierna inte p&4 Energimyndigheten, som
i sina prognoser har visat att &ven om vi behéller kidrnkraften s& okar
koldioxidutsldppen fram till 2020?

I dag rapporterar Miljoméalsradet att Sverige inte klarar malet att hal-
vera utsldppen av vixthusgaser. Stinger vi kidrnkraften och léater naturgas
bli den dominerande ersittaren s kan ju var och en inse att utsldppen av
vaxthusgaser okar katastrofalt och fullstandigt oforsvarligt.

Fru talman! Propositionen innehéller ocksé ett svensktillverkat for-
slag till grona certifikat. Vénsterpartiet dr ute och forsoker gora sig lus-
tigt och talar vitt och brett om att certifikaten &r en bra marknadslésning.
Ja, om man med marknad menar att kostnaden for stodet till vindkraften
ska tas ut direkt av konsumenten s& &r det kanske en marknadslésning.
Men politiska beslut om en tvingande kostnad och storleken pa denna gor
att detta inte dr en ren marknadslosning. Det &dr snarare sé att marknads-
krafterna sitts ur spel, och det resonemanget och den 6nskan kénner vi ju
igen som vénsterpolitik.

Fru talman! Systemet med grona certifikat ar ténkt att trida i kraft re-
dan om ett halvar. Men detaljerna ar inte framme &nnu. Vi kristdemokra-
ter avslar forslaget. Skédlen dr manga. Nagra av véra skil ar tidspressen,
krangligheten, den politiska styrningen som inte kommer att ge nigra
garantier for langsiktiga spelregler och sittet att lyfta stddet till fornybar
el utanfor budgeten och lédgga det direkt pa konsumenterna.

Vi menar att ett system med grona certifikat maste vara internation-
ellt. Inte ens pd var gemensamma nordiska elmarknad tycker man att
detta &r ett bra forslag. I Danmark har intresset for bade vindkraft och



certifikat svalnat betydligt pa sistone. I Finland kan man i vérsta fall
tanka sig att stdlla upp pa ett europeiskt certifikatsystem. Men i Sverige
driver s, v och c att vi ska ta de mycket hoga kostnaderna for att prova
oss fram i ett eget system som inte heller under de forsta dren ger nagon
ny el. Dessutom, fru talman, finns redan i dag ett frivilligt europeiskt
system for handel med grona certifikat.

Fru talman! Nér det géller vindraftsfrdgan har agerandet frén s, v och
¢ skapat en grogrund for mycket oro och rddsla och ménga konflikter
langs Sveriges langa kust. Det ar viktigt att f4 allminhetens acceptans for
vindkraftsetableringarna. Vindkraften &r, precis som alla de andra forny-
bara energislagen, en del i omstillningen av energisystemet. Vi kristde-
mokrater anser att det &r mycket angeldget att definiera de omradden som
skulle kunna accepteras som lampliga, likavil som vi méste definiera de
omréden som definitivt maste undantas frdn vindkraftsetablering. S&
lange detta inte &r gjort dr faltet oppet for de hogrostade foretag som likt
forna tiders kolonisatdrer anser sig ha réttighet att ta for sig mot de nér-
boendes vilja. Da fér vi konflikter, och det skadar ocksa vindkraften.

Fru talman! Det &r ocksa tydligt att det behdvs mer samlad kunskap
om vindkraften och dess effekter. Darfor anser vi att ett centrum for
vindkraftsinformation pa Gotland bor stddjas.

Nu har det gétt snart fyra ar. Mandatperioden lider mot sitt slut. Vi
kristdemokrater har inte funnit anledning att vika fran de grundlaggande
riktlinjer for energipolitiken som vi har upprepat i vira motioner under
hela mandatperioden. De finns atergivna i reservation 3 i betinkandet.
Det innebér att kdrnkraften ska avvecklas i takt med att den kan erséttas
med fornybar el. Energibeslut ska foregas av genomarbetade miljokonse-
kvensbeskrivningar och kostnadsberékningar.

Vad Sverige behdver ér en langsiktig och medveten energipolitik med
fasta spelregler och en trygg och séker tillgang till el till rimliga kostna-
der. Sverige ér inte langre en isolerad energimarknad utan en del av inte
bara den nordiska utan faktiskt ocksa hela den europeiska marknaden. Pa
Europaniva maste Sverige aktivt verka for att en gemensam lagsta koldi-
oxidavgift infors. Det, fru talman, vore en miljdinsats med effekter som
slar alla vara inhemska energiforslag tillsammans. Det vore ndgonting for
miljon.

Fru talman! Vi kristdemokrater star naturligtvis bakom samtliga véra
reservationer i betdnkandet, men for att spara tid yrkar jag bifall endast
till reservation 3.

Anf. 3 EVA FLYBORG (fp):

Fru talman! Vi fortsétter regera, utropade Goran Persson glatt pa val-
natten 1998. S& hdr snart fyra ar efterat kan vi inse att detta glada utrop
har medfort ett mycket hogt pris for Sverige och f6r miljon.

Fru talman! Nér man gér ut i en vanlig livsmedelsbutik och ska kopa
mjolk, smor, brod eller rokt skinka finns det ett bastforedatum sa att man
ska veta nér grinsen dr nadd for att fodan ska vara tjanlig. Bortanfor det
datumet dter man pé egen risk, och ganska snart borjar det att lukta illa
om paketen.

Vi borde ha ett bastforedatum dven pa politiska beslut. Nar det géller
energipolitiken dr den gransen sedan lédnge passerad. Ingen i debatten hir
i dag kommer att forneka att dagens energipolitiska beslut i allt visentligt
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baserar sig pa ett over 20 ar gammalt beslut, naimligen folkomrostningen
om kérnkraften 1980. Allt utgar ifran detta s& tolkade och dven omtvis-
tade beslut. Regeringen klanger sig envist fast vid det passerade som en
bebis vid sin dlskade napp. De végrar inse att pd 20 ar har en hel del
hunnit fordndras och att deras mentala snuttefilt dr bade trasig, moglig
och bortom all riddning.

De energipolitiska riktlinjer som antogs i riksdagen 1997 och de nya
som vi ska anta hér i dag skadar Sverige bade som industri- och miljonat-
ion. Sarskilt allvarligt &r det att genomfora den fortida avvecklingen av
karnkraften. Det innebér en kapitalforstoring som saknar motstycke. Det
kommer att medfora vélfardsforluster pa sikt. Miljon skadas, och det blir
svérare att bekdmpa arbetslosheten. De synliga effekterna ser vi tydligt.
Elpriserna stiger, och hela samhillets energiforsorjning hotas vid stark
kyla eller avbrott i ndgon del av nétet. Samtidigt har elférbrukningen
okat konstant. Sammantaget under a&r 2000 o6kade elanvindningen med
2 % netto jaimfort med ren innan. Aven i fortsittningen forvéntas elkon-
sumtionen 6ka med ca 2 % per ar, allt enligt Energimyndigheten.

Efterfrigan kommer att 6ka medan utsldppen borde minska. Risken
for torrar och strdnga vintrar kvarstar, och dé, fru talman, ska Sverige
stdnga vil fungerande, rena och sékra svenska kdrnkraftverk som ger en
stabil tillgang till el. Regeringen hoppas att man snart ska hitta ersittning
till 50 % av den svenska energiproduktionen, kanske genom att bygga
ménga fler forfulande och storande vindkraftverk eller elda lite mer
biobrénsle i ett certifikatsystem som ger boter at den som inte kdper sin
kvot av gron el.

Fru talman! Det som inte syns, i alla fall inte till en borjan, dr de
okade utsldpp som kommer att bli foljden av detta energipolitiska beslut
eftersom vi kommer att bli tvingade att importera mer energi producerad
av olja och kol. Praktiskt nog ska det ske en beddmning av de miljomass-
iga konsekvenserna forst efter det att hela Barsebicksverket ar stingt.
Men redan i dag varnar Energimyndigheten for effekterna av staingningen
av Barsebédck 2. Det finns, sdger man, en klar risk for elbrist under torrar,
speciellt i Syd- och Mellansverige. Utslédppen berdknas 6ka med 4—6
miljoner ton koldioxid bara vid avstingningen av Barsebick 2. Det ar
verkligheten i Sverige. Om vi sedan multiplicerar detta med alla kdrn-
kraftsreaktorer som Sverige har kan alla och envar forsta att detta &r en
miljoforstorande politik utan all like.

Praktiskt nog syns inte de dkade koldioxidutslédppen i Sveriges sta-
tistik eftersom det ar s& fiffigt, fru talman, att energi som importeras
statistiskt sett inte har nagra utsldpp. Ett utsldppens svarta hal &r bildat.
Sa praktiskt! Bjorn ”Houdini” Rosengren. Det later det.

Fru talman! Aterigen har en proposition frdn regeringen i sin luddig-
het lyckats reta upp oss som &r for en fortsatt anvdndning av kdrnkraft
samtidigt som de som dr emot ocksa dr sura. Kérnkraften ska avvecklas
snabbt men samtidigt i allt vasentligt vara grund for svensk energipolitik
under de ndrmaste 30—40 aren. Fast det fanns det ju ingen politisk majo-
ritet for, sade Goran Persson. Det &r inte alltid 14tt att vara en tydlig op-
position nér det dr s oklart vad regeringen egentligen vill och foresléar.

Fru talman! Folkomrdstningen om kdrnkraften i Sverige genomfordes
den 23 mars 1980, dvs. for 6ver 22 &r sedan. Under den hér perioden har
avsevirda tekniska framsteg gjorts inom méanga omraden, sjélvklart d&ven



inom energiomradet. Samtidigt har man ocksé vunnit en 6kad insikt om
olika energikillors miljoeffekter, t.ex. i frdgan koldioxid. Till detta
kommer att bade véljargruppers och t.ex. riksdagens sammanséttning har
forédndrats sedan folkomrostningen genomfordes. De véljare som har
tillkommit sedan 1980, drygt 2 /2 miljon, har inte fatt uttala sig i kérn-
kraftsfragan. Jag sjdlv &r t.ex. en av dem. I dag tycker svenska folket att
kérnkraften ska vara kvar eller t.o.m. utvecklas.

Kérnkraftstekniken har varit foremal for en snabb utveckling, inte
minst pa sdkerhetsomradet. Vid diskussioner infor folkomrostningen
fanns det heller inga som helst reservationer for att nya tekniska innovat-
ioner kan fordndra savil sdkerhets- som miljoaspekter pa karnkraftsan-
viandningen. Det &r orimligt att dagens och ocksd morgondagens energi-
politik ska styras utifran 1980 &rs folkomrostning och de forhéllande som
d4 var kénda.

Utformningen av energipolitiken maste sjélvfallet padverkas av nya
omstdndigheter som har tillkommit sedan vi hade folkomrdstningen, t.ex.
har ju energifragornas globala karaktdr, inte minst genom véxthuseffek-
ten, blivit allt tydligare.

Fru talman! Vi fortsdtter regera, sade Goran Persson glatt pa valnat-
ten 1998. S& hir fyra ar efterat kan vi inse att detta glada utrop har med-
fort ett mycket hogt pris for Sverige och for miljon.

Denna proposition ar luddig och utan sérskilt ménga skarpa forslag,
och de forslag man har ir i grunden felaktiga. Darfor bor hela proposit-
ionen avslas, och regeringen bor komma tillbaka med ett nytt och battre
forslag.

Jag rekommenderar varmt ett studiebesok i Finland, dér den politiska
majoriteten investerar for framtiden och vill bygga ny kérnkraft. Silja
Line har flera turer varje dag.

Fru talman! Béstforedatum &r passerat for linge sedan for s, v:s och
c:s energipolitik. Lat nu i stéllet nya krafter ta Sverige in i framtiden, dar
energipolitiken blir en tillgdng och inte ett hinder!

Jag star sjdlvklart bakom alla Folkpartiets reservationer, men jag
kommer endast att yrka bifall till nr 1 och nr 6.

Anf. 4 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! Sa har da Socialdemokraterna, Vinstern och Centern sta-
kat ut energipolitiken for de ndrmaste aren. Energipolitiken ar ett diffust
hastverk. Den ér till for att lasa frdgan infor valet. Den &r ett maktpoli-
tiskt redskap. Den ér till for att mojliggora olika regeringsbildningar och
konstellationer efter valet. Det hér &r tredje gdngen Centern sviker kirn-
kraftsavvecklingen, det 4r andra gangen Vénstern gor det, och jag vet
inte vad vi ska sdga om Socialdemokraterna som har haft regeringsmak-
ten och kunnat genomfora den politik de har velat. De har kunnat f6lja
folkomrostningsbeslutet fran linje 2, om de har velat. Men de vill inte,
och de har inte velat — eller ocksa ar det just det de har gjort: De har
velat.

Vi hade girna velat delta i utformningen av propositionen fran Miljo-
partiet, men det gick inte eftersom vi avkriavdes att acceptera att det inte
skulle finnas nagot slutir for kdrnkraftsavvecklingen. Observera att det
nu inte lingre handlar om att vi inte ska ha ndgon artalsexercis, som det
pratades om efter 1997 ars uppgorelse. Nu handlar det om att det inte ska
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finnas nagot slutr. Det ar en avsevérd skillnad. Det kunde vi naturligtvis
inte ha som utgangspunkt i energiférhandlingar, och darfor kunde vi inte
vara med.

Av véra kontakter med industrin och kérnkraftsproducenterna har det
framgatt klart att utan slutér tror man inte pa avveckling utan planerar for
fortsatt drift under lang tid, och det ar vad som sker nu: Man investerar
for fortsatt drift under lang tid.

Var slutsats &r att kdrnkraftsavvecklingen ar instilld. Den hér propo-
sitionen, liksom manga tidigare, gar ut pa att fora fragan fran dagord-
ningen infor valet. Ytterligare en gang ar talet om avveckling bara reto-
rik, bade for Socialdemokraterna, Vanstern och Centern, och det ar sorg-
ligt att se. Chansen till makt efter valet dr det som har avgjort partiernas
stdllningstagande.

Anda #r det fortfarande sa att kiirnkraften #r farlig. Uranbrytningen
innebdr stora faror bade vad géller stralning och andra fororeningar. I
Sverige vill vi inte ha uranbrytning. Vi sade nej till det i kommunala
folkomrostningar. Uranbrytningen orsakar cancerfall i de lander vi im-
porterar uran ifran. Nér det géller driften har vi ett daligt underlag om
sdkerheten. Ingen ordentlig sédkerhetsanalys ar gjord sedan 1979.

Nu tillsétts en sdkerhetsutredning, men den borde ha varit klar innan
regeringen borjade forhandla med kdrnkraftsindustrin, som man ju har
lovat gora. Det hade varit ett sjidlvklart krav att den utredningen skulle
vara klar d&. Kravet pa en ny utredning har funnits sedan 1988, d& det
visade sig att Oskarshamn 2 var mycket farligare dn vad det borde vara.
Risken for hardsmilta i Oskarshamn 2 4r 25 génger hogre &n dgaren
Sydkrafts eget sédkerhetsmal. Barsebdcksreaktorn har lag sdkerhet. Sa
varfor har denna utredning drdjt sa lange? Varfor dr den inte klar nu nir
resultatet skulle ha behovt vara framme?

Jag anser ocksd att vi borde ha ett miljomatt pa kdrnkraften. Hur
ménga becquerelsekunder ger en kilowattimme upphov till? Hur ménga
cancerfall 1 1dnderna vi kdper uran fran ger en kilowattimme upphov till?
Vi vet ocksé att det dr betydande strélning i drift, och vi vet att avfalls-
fragan inte &r 16st. Processen for att bestimma var och hur kédrnkraftsav-
fallet ska forvaras ger upphov till stark kritik. Egentligen ar det ju nu sa
att det ar acceptansen i kommunerna som &r avgdrande for var avfallet
ska placeras, inte sikerheten.

Vi dr ocksd mycket kritiska till att Socialdemokraterna, Centern och
Vinstern inte har anvént sig av mdjligheten att avveckla med marknads-
mekanismer. Det har visat sig att just marknadsmekanismer é&r ett effek-
tivt sétt att avveckla. Finansdepartementet har fatt brev fran Vattenfall
ddr man védjar om att kidrnkraftsskatten ska bort. Man skriver: Om inte
karnkraftsskatten snart reduceras kommer det att leda till en fortida av-
veckling av ett eller flera kdrnkraftsaggregat med pafoljd att elpriserna
stiger. Med kraftigt reducerad karnkraftsskatt kommer den befintliga
kérnkraften ddremot att bli klart 16nsam.

Det ar alltsd denna skatt, som kan avveckla med marknadsmekan-
ismer, som Rosengren har varit ute och erbjudit att kdrnkraftsforetagen
ska slippa, innan de ens har satt i gang forhandlingarna kring karnkraften.
Jag tycker att det dr ganska absurt. Regeringen, Vinstern och Centern
hade alltsd mojlighet att vélja en vig som skulle ha inneburit en avveckl-
ing, men de valde att inte ta den chansen. Man kan fraga sig varfor.



Att ta bort kdrnkraftsskatten verkar vara regeringens dppningsbud till
industrin, samtidigt som Rosengren har gatt ut med att det kan ta 30—40
ar innan kérnkraften &r avvecklad. Det betyder en drifttid p& ungefir 60
ar. Det ar en lang drifttid for en reaktor. D4 gar den hela sin livsldangd ut.
Jag tycker inte att man ska kalla det avveckling om reaktorerna gér sin
livslangd ut. Det hér &r i stéllet ett dppningsbud till kdrnkraftsindustrin
om att den lugnt kan investera och gora sina renoveringar, for de kommer
att betala sig: Kérnkraften kommer att gé sa ldnge den bedoms vara eko-
nomiskt [6nsam.

Det viktiga nya som héinder i den hér propositionen &r resonemangen
kring grona certifikat. Den hér fragan var Miljopartiet intresserat positivt
till, sarskilt till en borjan, for idén r inte fel. Men det finns mycket kritik
man kan rikta mot hur man har anvént grona certifikat i propositionen
och hur det gors.

Jag ska hélla mig till principerna nu for att inte bli for ldngrandig.
Den viktigaste svarigheten nu dr att marknaden blir véldigt begrinsad.
Det borde nog ha varit ett krav att man hade kommit verens inom Nor-
den for ett sddant hdr system. Det blir alldeles for litet ndr man bara har
ett system inom Sverige. Det har man ocksa ndstan klart sagt i proposit-
ionen, och darfor har man inkluderat saker som man kanske egentligen
inte vill ha i det hdr systemet: t.ex. storskalig vattenkraft finns inklude-
rad. Aven om man siger att man inte har tinkt bygga ut nagra nya dlvar
finns de med i systemet som mojligheter till att fa bidrag.

Nytillskottet ar vildigt viktigt, och hér sitter man i propositionen en
niva pa tio terawattimmar fornybar el till 2010. I EU har man arbetat
fram ett forslag pa vad linderna borde kunna &stadkomma, och dir har
man uppskattat att Sverige borde kunna &stadkomma 25 terawattimmar
fornybar el till 2010. Men regeringen, Vianstern och Centern valde att
lagga sig pa mindre &n hilften av vad EU tycker att vi borde kunna klara
av. Dessutom kan de tio terawattimmarna i stort sett tdckas av byte av
bransle i kraftvirmeverken. Enligt Energimyndigheten kan 14 terawat-
timmar per ar tdckas av brinslebyte frén fossilt till biobransle. Till 2010
behdvs det da ingen tillkommande energi for att uppfylla det mal som
Socialdemokraterna, Vénstern och Centern har satt. Ingen tillkommande
energi behdvs. De tio terawattimmarna kan tickas av brénslebyte.

Sedan ar det naturligtvis viktigt att det fungerar sa att biobrénslen blir
léonsamma och att brénslebytena blir av. Det hir &r ndgot som man har
lovat att se 6ver. Men det hade behdvts ny kraft i systemet, sirskilt om
man menar nagonting med en kérnkraftsavveckling.

Nu viljer regeringen, Vénstern och Centern att ldgga sig pa en sa
skamligt 1ag niva ndr det géller fornybar el att ingen ny kraft behdvs.
Vindkraften har blivit vdldigt mérkligt behandlad i propositionen. Den
riskerar att inte byggas ut alls till 2010.

Forslaget om dvergangsstod till vindkraften ér inte tillrickligt for att
den ska fa langsiktigt stabila villkor. For att investeringar i vindkraft ska
komma till stind maste regeringen ta fram ett nytt forslag till komplette-
rande stod for vindkraften som ger en tillricklig langsiktighet. Jag tycker
ocksa att man ska inritta ett kompetenscentrum for vindkraft, och da
vore Gotland en lamplig plats.
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Vindkraftsutredningen har lagt fram en del forslag till forenkling och
samordning for att uppfylla lagar och regleringar kring vindkraft. Har
tycker jag att regeringen borde komma med ett forslag for att man ska
kunna &stadkomma denna samordning och forenkling av tillstdndsprov-
ningen som utredningen har tagit fram.

Fru talman! Om vi skulle ha avvecklat kdrnkraften som tanken var
hade vi behovt gora ndgonting at energisystemet. Man skulle ha behovt
att ersitta kdrnkraften med effektivisering, sparande och konvertering till
nya energislag. Men grunden for en lyckad omstéllning &r att marknaden
fungerar. Dérfor ar det sa anmérkningsvért att regeringen inte har visat
nagon lyhdrdhet for de signaler som tyder pa att elmarknaden inte funge-
rar bra.

P& producentsidan svarar bara tre kraftproducenter, varav Vattenfall
ar den storsta, for néstan all produktion i Sverige, samtidigt som det finns
betydande konkurrensfordelar for stora nationella producenter, och pa
konsumentsidan dr lidget bedrovligt. Det har manga som har forsokt att
byta leverantdr erfarit, eftersom de stora bolagen har maskat.

Men det stdrsta problemet &r att marknaden fungerar sé att den gyn-
nar att konsumenter anviander mycket energi vid fel tid, alltsé nér syste-
met dr hart belastat. Konsumentkollektivet subventionerar dem som an-
véander el pa ett felaktigt sétt och vid fel tidpunkter. Detta &r naturligtvis
barockt, och det kommer inte att hjélpa att forbjuda direktverkande el
eftersom det med detta system dr sd 16nsamt. Man borde i stillet gora
direktverkande el till ett olonsamt alternativ.

Fru talman! Jag hinner inte med alla viktiga saker som jag hade ténkt
att saga.

Jag glomde att siga att jag yrkar bifall till reservationerna nr 4, 11, 16
och 24, men jag star naturligtvis bakom alla véara reservationer.

Anf. 5 BARBRO ANDERSSON OHRN (s):

Fru talman! Energipolitikens mal &r att pd kort och lang sikt trygga
tillgdngen pa el och annan energi pé villkor som &r konkurrenskraftiga
med dem i omvérlden. Energipolitiken ska skapa villkoren for en effektiv
och hallbar energianvéndning och en kostnadseffektiv energiforsorjning
med lag negativ paverkan pé hélsa, miljo och klimat. Energipolitiken ska
ocksd underlitta omstdllningen till ett ekologiskt uthalligt samhille.
Genom detta frimjas en god ekonomisk och social utveckling i hela
Sverige.

Fru talman! Detta har jag och manga andra sagt i debatten flera
génger, och det til att upprepas dérfor att det &r viktiga principer for
energipolitiken.

I dag tar vi ytterligare ett viktigt steg i fornyelsen och omstéllningen
av det svenska energisystemet.

Med 2002 ars energiproposition fortsitter vi socialdemokrater det
samarbete vi inledde med Centern och Vinsterpartiet i samband med
1997 érs energipolitiska beslut. Tillsammans tar vi ansvar for framtidens
energiforsorjning. Detta samarbete &r en styrka for svensk energipolitik.
Uppgorelser over den s.k. blockgrdnsen i riksdagen ar viktiga for tydlig-
heten och stabiliteten och ar grundldggande for miljon, jobben, tillvixten
och vilférden i vart land.



Riktlinjerna for energipolitiken ligger fast. Vad vi foreslar &r en ny
inriktning pé de styrmedel som ska péverka utvecklingen mot en séker
energiforsorjning till konkurrenskraftiga priser och med sa lite negativ
paverkan pa hilsa och miljo som mojligt.

I det betdnkande vi behandlar i dag héller vara tre partier fast vid det
samarbete och de mal som véglett svensk energipolitik alltsedan mitten
av 1990-talet. Huvudinriktningen pé atgérderna ligger ocksa fast. Det &r
genom forskning, utveckling och tillvaratagande av ny teknik som det
uthalliga energisystemet skapas.

Det nya med 2002 érs beslut dr som sagt att vi dndrar inriktning pa de
styrmedel som ska péverka utvecklingen pa lite kortare sikt. 1997 ars
program inneholl subventioner till fornybar el och till minskad elanviand-
ning. Utvdrderingar visar att vi pd vissa omrdden bor vélja en ndgot an-
norlunda vig.

For det forsta innehaller propositionen en ny metod for att frdmja an-
delen miljovénlig och fornybar elproduktion. Syftet &r att kraftigt oka
ambitionsnivan, stimulera teknikutvecklingen och hélla nere kostnader-
na. Vi vill infora ett system for handel med grona elcertifikat som ska
trida i kraft vid arsskiftet. Producenter av fornybar el ges rétt att ge ut
och sélja sddana certifikat. Producenterna far dérmed en extra intdkt
utdver den intékt som fas via elforséljningen.

Principen for grona certifikat ar att varje producent av gron el — t.ex.
sol, vind, biobrénsle — far dels sélja sin el pa den géngse marknaden, dels
sdlja ett antal certifikat per producerad megawattimme. Dessutom fore-
slas sdrskilda atgérder for att frimja vindkraften och dka kunskapen om
effekter av havs- och fjillbaserade vindkraftsanldggningar.

For det andra innehéller propositionen atgdrder for att vi maste an-
vianda energi effektivare. En effektivare energianvindning stimuleras
genom Okade satsningar pa information och utbildning, kraftig forstirk-
ning av den kommunala energiradgivningen och fortsatt upphandling av
energieffektiv teknik. Forslagen innebar att lokala och regionala initiativ
framjas 1 forsta hand och att de statliga insatserna far en tydlig inriktning
pa metodutveckling, rddgivning och information.

For det tredje innebir propositionens forslag att kraftvirmens konkur-
renskraft i energisystemet stirks, dels genom certifikatsystemet som ju
omfattar biokraftvirme, dels genom att vi aviserar en fordndring av
kraftvirmebeskattningen sa att kraftvirme i fjarrvirmesystemen beskatt-
tas pd samma sétt som industrin. Samtidig produktion av varme och el ar
miljo- och energiméssigt effektivt oavsett brinsle.

Sammantaget innebér forslagen o6kad produktion i véra kraftvirme-
verk och ddrmed minskad import.

For det fjarde meddelar vi 1 propositionen att det nu ar dags att ta yt-
terligare ett initiativ i kérnkraftsfragan. Att skapa forutséttningar for
avveckling av kédrnkraften har varit en av huvuduppgifterna for energipo-
litiken dnda sedan folkomrdstningen 1980. Avvecklingen inleddes med
Barsebéck 1. Kdrnkraften byggdes ut under en relativt kort period, mel-
lan dren 1972 och 1985, och svarar i dag for ungefér hélften av Sveriges
elproduktion. En alltfor snabb avstillning av aterstdende reaktorer skulle
skapa stora problem for vélfarden, sysselsédttningen och miljon. Darfor
anser vi att ndr reaktorerna stings maste annan konkurrenskraftig och
miljovénlig elproduktion finnas pa plats.
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I Tyskland traffades i juni 2000 ett avtal mellan regeringen och kraft-
industrin betraffande stingningen av de tyska kdrnkraftverken. Genom
avtalet faststdlls en total elproduktionsram. Ramen formuleras som en
maximal energimingd som kan produceras i de befintliga reaktorerna
under deras aterstdende livslédngd. Parterna bedomer att denna energi-
méngd ér tillrdckligt stor for att ersdttande produktion ska kunna fasas in
i en lamplig takt. Produktionsvolymen kan relativt fritt fordelas i tiden
och mellan kérnkraftverken. Nar den avtalade totala produktionsvolymen
ar uppnadd ska samtliga reaktorer vara utfasade. Avtalet innehaller dven
ataganden fran bada parter avseende den framtida energiforsdrjningen.

Ett avtal liknande det som tréffats i Tyskland kan ha betydande forde-
lar. Ett sddant avtal kan innebéra att avvecklingen kan genomforas pa
marknadsmissiga villkor och medge tid f6r anpassning. De samhillseko-
nomiska kostnaderna for avvecklingen och riskerna for stdrningar i el-
produktionen kan darigenom minska.

Vara tre partier ska nu gemensamt analysera det tyska avtalet och se
om en liknande dverenskommelse kan astadkommas i Sverige. Sjélvklart
maste den svenska dverenskommelsen anpassas till svenska férhallanden
som i flera avseenden skiljer sig fran den tyska. Syftet bor vara att triffa
en dverenskommelse som skapar gynnsamma forutséttningar for en fore-
tagsekonomiskt forsvarbar fortsatt drift och en successiv avveckling av
den svenska kirnkraften. Detta ska ske samtidigt som annan miljovénlig
elproduktion tas i drift och elforsorjningen tryggas.

Omstéllningen av det svenska energisystemet maste ske pa ett an-
svarsfullt och kontrollerat sétt och med ett 1dngsiktigt perspektiv. En bred
politisk enighet och en nira samverkan mellan stat, kommun och né-
ringsliv ar en vésentlig forutséttning for en framgéngsrik energipolitik.

Regeringen kommer dérfor att bjuda in foretréddare for kraftindustrin
till dverldggningar i syfte att nd en dverenskommelse om en ldngsiktigt
hallbar politik for den fortsatta omstéllningen av energisystemet.

Sverige far med det beslut vi fattar i dag i kammaren en bred politisk
majoritet 1 riksdagen for en energipolitik som tryggar elférsorjningen for
savil foretagen som konsumenter, till konkurrenskraftiga priser och med
liten negativ paverkan pé hélsa och milj6. Det fortroendefulla samarbete
som vi har pd energipolitikens omrade utvecklas framdver genom nya
overlaggningar, dels kring sddana frdgor som vi nu utreder och utvérde-
rar, dels kring inbjudan till kraftbranschen om samverkan.

Fru talman! Eftersom det hir dr min sista debatt i Sveriges riksdag,
vill jag tacka alla kamrater i niringsutskottet for ett gott kamratskap och
manga friska debatter.

Jag vill ocksa sérskilt tacka kansliet for det gedigna arbete ni gor som
underléttar for oss ledamoter. Sérskilt vill jag tacka Karin Falkmer,
Christina Pettersson och Harald Bergstrom som liksom jag kommer att
lamna riksdagsarbetet.

Fru talman! Jag yrkar bifall till férslagen i betdnkandet och avslag pa
samtliga reservationer.

I detta anforande instimde Karl Gustav Abramsson, Reynoldh Furu-
strand, Marie Granlund, Nils-Goéran Holmgqvist, och Anne Ludvigsson
(alla s).



Anf. 6 OLA KARLSSON (m) replik:

Fru talman! Forst av allt vill jag passa pa tillfallet att tacka Barbro
Andersson Ohrn for vil forrittat virv som vice ordférande i ndringsut-
skottet. Barbro har pa ett véldigt trevligt satt bidragit till att utskottet ar
ett mycket trevligt utskott att jobba och verka i.

Sedan, fru talman, vill jag stélla nagra fragor till Barbro Andersson
Ohrn. Den energipolitik som nu ska spikas tar ju sin utgangspunkt i att
kéarnkraften ska avvecklas, dvs. att halva den svenska elproduktionen ska
avvecklas, och #nda siger Barbro Andersson Ohrn att det hir tryggar
elforsorjningen. Jag vill fraga: Vad ska ersétta denna halva svenska el-
produktion? Vad ar det som ska driva stalverken, skogsindustrin, kemi-
industrin och gruvorna? Ar det grona certifikat? Ar det vindkraftssub-
ventioner? Ar det éndringar i kraftvirmebeskattningen? Vad #r det som
ska trygga jobben i alla de industrier som ar s viktiga for Sveriges vél-
fard?

Min andra frdga dr: Bjorn Rosengren har ju varit ute och sagt att
kdrnkraften kommer att ha en dominerande roll 4ven om 25 é&r, och att
den kommer att vara kvar om 40 ar. Kan vi lita pd Bjorn Rosengren?
Giller det som han har sagt om antalet &r?

Den tredje fragan ar: Vi har nu fatt besked om att det ska komma en
ny stor utredning som ska titta ndrmare pa den langsiktiga forsorjnings-
tryggheten. Om det nu &r sé att den hér energipolitiken, som Barbro An-
dersson Ohrn siger, tryggar elforsorjningen, varfor behdvs det di en ny
utredning?

Anf. 7 BARBRO ANDERSSON OHRN (s) replik:

Fru talman! Nir det géller detta med antalet ar, 40 &r och 25 &r, kom
vi i 1997 ars beslut fram till ndgot som jag tyckte var véldigt bra. Vi
avskaffade da den artalsexercis som jag tyckte att vi hade fastnat ganska
mycket i i folkomrostningen 1980. Vad vi dndrade pa 1997 var att vi inte
satte ndgot slutdatum, utan vi satte ett datum for nér omstallningen till ett
uthélligt energisamhalle skulle borja.

Ola Karlsson uppehéller sig mycket vid basindustrin, den elintensiva
industrin, sysselséttningen och vélfarden. Det dr bra, tycker jag, darfor att
det &r oerhort viktiga fragor.

Vi har hela tiden sagt att avvecklingen ska ske i en sddan takt att vi
fortfarande slar vakt om sysselséttning och vilfird. Och vi har ménga
génger talat om basindustrin och den elintensiva industrin. Vad vi kan se
efter det att vi har stingt Barsebédck 1 ar att det inte har paverkat basindu-
strin och den elintensiva industrin ett endaste dugg. Sysselséttning och
vilfard har inte minskat. Det blev en minskning under den tid da Ola
Karlssons parti var i regeringsstédllning, men sedan har det skett en ok-
ning.

Jag noterar att Moderaterna i sin motion skriver att man avslar forsla-
gen om mal for el producerad med fornybara energikéllor, att man avslar
malen och forslagen om vindkraften, att man avslér forslagen om stod till
solviarme, att man avslar lokala och regionala initiativ. Det finns ingen-
ting som &r nytt i den moderata motionen. Det finns ingenting som leder
utvecklingen framét, utan man haller hela tiden fast vid att man absolut
maéste koka vattnet med uran. Det méste man inte for att behélla basindu-
strin och den elintensiva industrin.
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Min motfraga till Ola Karlsson dr: Hur tinker ni er det i en framtid,
eftersom karnkraften dnda inte kommer att finnas for evérdlig tid?

Anf. 8 OLA KARLSSON (m) replik:

Fru talman! For att svara pa Barbro Andersson Ohrns fraga ser vi
goda mojligheter att kirnkraften kan vara i 30—40 &r till, och da finns det
ingen anledning att i dag avveckla den i fortid och riskera elforsorjning-
en. Vi har gott om tid att utveckla kdrnkraften vidare och att utveckla
andra energislag under de ménga, ménga ar som kdrnkraften genererar
den viktiga elen.

Sedan dr det ett bra besked frdn Barbro Andersson Ohrn att vi inte
ska lita pa Bjorn Rosengrens artalsexercis. Den géller uppenbarligen inte.
De éartal som han &r ute och pratar om har uppenbarligen inget stdd fran
majoriteten hér i riksdagen.

Jag méste dnda aterkomma till fragan vad som ska ersétta halva Sve-
riges elproduktion, darfor att det som majoriteten slar fast i betinkandet
ar ju att halva elproduktionen ska bort utan att tala om hur den ska ersét-
tas. Man talar om grona certifikat, man talar om planeringsmal for vind-
kraften, samtidigt som vi vet att dagens oerhort hdga subventioner till
vindkraften har lett till en mycket marginell 6kning. And4 tror man att
man ska fa fram ytterligare 10 terawattimmar vindkraft. Vad dr det som
ska ersdtta de 70 terawattimmarna? Vad dr det som ska gora att jobben
sdkras 1 den elintensiva industrin? Vi har sett ett antal foretag som har
flyttat tack vare energipriserna och energipolitiken. Vad tinker majorite-
ten gora?

Anf. 9 BARBRO ANDERSSON OHRN (s) replik:

Fru talman! Jag noterar att Ola Karlsson understryker den moderata
energipolitiken, eller kanske bristen pa energipolitik, ndr han upprepar att
man inte behover gora ett endaste dugg. Han menar att vi ska kora kirn-
kraften 1 30—40 ar till, och sedan fér vi se.

Nér de 3040 aren har gétt har ju alla kdrnkraftverken tagit slut, och
da stér vi dir och vet inte vad vi ska gora. Da blir det verkligen kris for
basindustrierna och den elintensiva industrin. D4 blir det kris for syssel-
sdttning och vélfard. Det &r darfor vi vill bérja nu.

Vi har hela tiden talat om inhemska, fornybara energikéllor. Det kan
inte ha gatt Ola Karlsson forbi. Vad vi siger i dag &r att vi vill frimja
miljovénlig och fornybar elproduktion genom grona certifikat. Vi vill
anvinda energi effektivare. Vi vill fordndra kraftvirmebeskattningen,
och vi vill prova det tyska systemet for avveckling av kdrnkraften.

Fru talman! Detta dr ett bra sitt att fortsdtta mota det kommande
energibehovet och vara redo den dagen det dr dags att stdnga av ett eller
flera kérnkraftverk.

Anf. 10 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Aven jag vill instimma i de berommande ord som riktats
till Barbro Andersson Ohrn for det fina arbete hon har lagt ned som vice
ordférande, och dven for ett vildigt gott kamratskap. Jag vill dock ge
Barbro négra fragor pa vigen, innan hon slipper ur vart grepp.

Aven om man bortser fran att vi har helt olika syn pa energipolitiken
och hur den ska 16sas pa kort sikt och pa langre sikt har jag en fundering



och en frdga. Hur och pa vilket sétt kommer ett 6kat koldioxid pé fyra—
sex miljoner ton per ar vid stingning bara av Barsebéck 2 att bidra till en
battre miljé och en mer uthéllig miljopolitik? Det ar ju vad Barbro An-
dersson Ohrn och regeringen siger sig foretrida.

Vad blir egentligen den totala dkningen av t.ex. koldioxidutslappen
om man nu stinger av alla kdrnkraftverk? Vad man an tycker om kérn-
kraftsenergin &r den i detta avseende ren i jaimforelse med alternativen
kol, olja, gas m.m. En véldigt forsiktig fundering: Hur bidrar detta till en
battre miljo och till en battre miljopolitik? Det skulle jag gérna vilja veta.

Anf. 11 BARBRO ANDERSSON OHRN (s) replik:

Fru talman! Det dr med en viss saknad jag kommer att slippa ur grep-
pet, Eva Flyborg.

Eva Flyborgs resonemang utgér fran att kérnkraften ska ersittas med
kol och olja. Sé ska det inte bli. Vi har ju hela tiden talat om att den ska
ersittas med inhemska, fornybara energikéllor.

Jag tror att det &r viktigt att energipolitiken hanger ihop med klimat-
politiken. De &r liksom intimt forknippade.

I klimatpropositionen gor regeringen beddmningen att energipolitiken
med utgangspunkt i 1997 ars energibeslut bor bidra till att delmalet for
perioden 2008-2012 uppnés och att en god grund ldggs for att det lang-
siktiga klimatmalet kan uppnds. Man har alltsa tittat pa dessa bada saker
tillsammans och sagt att detta &r rdtt vig att ga, for d& kommer vi att
kunna nd de mal vi har satt upp pa bade energipolitikens omrade och pa
klimatpolitikens.

Anf. 12 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! De inhemska, fornybara energikillorna ricker ju inte som
ersittning, de ricker inte pa langa végar. Det &r ett stort, svart energihél
som regeringen vill skapa i Sverige. Energimyndigheten har sjélv sagt
detta. Om man nu inte vill tro pa mig, Ola Karlsson, Inger Strémbom
eller ndgon annan kanske man vill tro pa Energimyndigheten.

Jag tycker att det vore en bra utgangspunkt och pa nagot sitt ocksé ett
renlighetskrav i den hér debatten. Vi har olika utgdngspunkter, och vi har
olika instédllningar till t.ex. rddslan for kédrnkraft, stralning osv., men det
som Energimyndigheten sdger borde man vil kunna vara enig om?

Energimyndigheten siger att koldioxidutsldppen kommer att 6ka med
fyra—sex miljoner ton per ar bara vid en reaktors avstingning. Tank er d&
hela Sveriges kirnkraftspark. Det blir utslipp som heter duga!

Naésta fraga, fru talman, giller statliga Vattenfall. Statliga Vattenfall,
som ju regeringen bestimmer over, hirjar i Europa och tvangsforflyttar
ménniskor som pad den gamla goda Stalintiden. Man o6deldgger stora
omréden i sin fértvivlade jakt pa brunkol. Hur, Barbro Andersson Ohrn,
medverkar detta till en ansvarsfull och uthéllig miljopolitik?

Statliga Vattenfall ar inte vilket foretag som helst, utan det ar en stor
aktor pa energimarknaden som regeringen ocksa sitter stor tilltro till. Hur
medverkar detta till en miljévinlig politik, Barbro Andersson Ohrn?

Anf. 13 BARBRO ANDERSSON OHRN (s) replik:
Fru talman! Lat oss éterga till klimatet och miljon. Jag tror att det &r
viktigt, och jag tror att det 4r viktigt att man haller ihop det hér ocksa.
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Eva Flyborgs resonemang gér ut pd att vi ersétter all kiarnkraft med
kol och olja. Det har inte jag tinkt mig, det har inte regeringen ténkt sig,
och det har inte heller Centern eller Vénsterpartiet tinkt sig. Vi har tankt
oss att den ska erséttas med fornybara energikéllor. Vi sdger i dag vildigt
tydligt vilka omraden vi vill satsa pd. Jag tycker inte att jag ska behdva
upprepa det pé den tid som vi har till forfogande. Det handlar om klima-
tet och miljon.

I den hir propositionen lagger regeringen ocksa fram en strategi for
minskad klimatpaverkan fran energisektorn. Dar betonar man vikten av
internationellt samarbete och kostnadseffektiva insatser. Man fortsétter
att arbeta med atgérder i internationellt samarbete. Pa nationell bas ut-
vecklas program for langsiktiga avtal med energiintensiv industri om
atgdrder som reducerar utslippen och sparar energi, och det pagéir en
utredning om hur ett system med handel med utsléppsritter ska kunna
utformas.

Dessutom aviserar vi de grona certifikaten. Ni séger i er motion att ni
inte riktigt vet vad ni ska tycka om de grona certifikaten. Nu hakar ni pa
den moderata reservationen och séger att ni inte vill vara med.

De grona certifikaten medverkar till en storre del fornybar elprodukt-
ion i systemet. Det verkar precis i den riktning som gynnar klimatet.

Anf. 14 INGER STROMBOM (kd) replik:

Fru talman! Aven jag vill naturligtvis instimma i det tack som har
riktats till Barbro Andersson Ohrn. Vi har haft det vildigt trevligt i vért
utskott, och det 4r mycket tack vare Barbro.

Man skulle kunna vénta sig att de tre partier som har gjort upp om
energin skulle kunna anta de tre musketorernas valsprak “En for alla —
alla for en”. Men inte d&! Det har man inte gjort. Socialdemokraterna har
iakttagit fullstindig tystnad efter 6verenskommelsen och efter att propo-
sitionen hade presenterats. Det 4r Vénstern som har varit ute dverallt,
runtom i landet, och forsvarat 6verenskommelsen.

Jag vill fraga: Varfor tiger Socialdemokraterna? Skdms ni for resulta-
tet? Inser ni kanske att det dr en felaktig och skadlig politik som ni har
skrivit under pa? Ar det s som vi ska betrakta som ansvarigt for energipo-
litiken i valrorelsen, eller har ni abdikerat? Det ser faktiskt ut s&. Négra
ménader fore valet ldimnade ni &ver debatten om energifrdgorna till
Vinstern.

Anf. 15 BARBRO ANDERSSON OHRN (s) replik:

Fru talman! Jag blir lite hdpen. Nog har jag varit ute och debatterat
om energin. Jag vet att Nils-Goran Holmqvist &r ute och debatterar
ganska mycket, och jag vet att Bjorn Rosengren dr ute mycket, liksom
néringsutskottets s-ledaméter. Det &r ju inte alltid sékert att det refereras i
tidningen, och det vet Inger Strombom. Och vi som &r politiker vet att det
inte behdver vara sant d&ven om det stér i tidningen.

Kristdemokraternas energipolitik &r lite intressant. Ni skriver: “Krist-
demokraterna anser att Sveriges energiforsorjning ska tryggas genom en
langsiktig och medveten energipolitik ... dir inhemska fornybara energi-
kéllor och brénslen utgdr en vixande bas. — — — Den svenska kdrnkraften
ska fasas ut ur energisystemet i takt med att den ersitts med fornybar
energi.” Det &r ju precis vad som star i propositionen, fast man anvander



lite andra ord. Och det var precis det som stod i 1997 ars uppgorelse.
Anda kunde ni inte vara med.

Jag noterar att ni den héir gdngen har intagit en lite sjdlvstéindigare roll
gentemot Moderaterna i detta. Det tror jag &r till nytta for Kristdemokra-
terna. Jag tror att det &r till nytta for den svenska energipolitiken att ni
véagar ha en lite sjdlvstidndigare stdllning och att ni inte rutinméssigt har
anslutit er till alla reservationer utan att ni faktiskt tdnkt igenom en del av
det hér.

Jag skulle vilja stdlla en fraga till Inger Strdmbom. Ni séger, i likhet
med manga andra, att en stingning av Barsebdck 1 innebér en dkad im-
port av dansk kolkraft. Men i nésta mening séger ni att ni dr for en dkad
internationell handel med el. Dessa bada ar ju, s& att sdga, kommunice-
rande kérl. Tycker ni att det &r bra med en 6kad handel i Nordeuropa?

Anf. 16 INGER STROMBOM (kd) replik:

Fru talman! Det #r glidjande att Barbro Andersson Ohrn uppskattar
var energipolitik, och den har vi utvecklat i reservation 3. Dir framgar
ocksé att vi inte bara varnar om att det ska finnas god tillgang till el utan
att vi ocksa vérnar véldigt starkt om miljon.

Jag vill komma tillbaka till det resonemang som har forts hér i de f6-
regaende replikerna. Flera socialdemokrater, déribland Barbro Andersson
Ohrn, har uttalat sig mycket positivt om en 6kad anviindning av naturgas
i vart land. Men nu har vi frdn talarstolen hort talet om att man ska satsa
pa fornybara energislag. Men Barbro Andersson Ohrn har inte hér i dag
kunnat forklara hur det ska ga till och hur vi ska f4 den fornybara energin
att ricka till med den socialdemokratiska energipolitiken.

Jag vill stilla en friga: Vagar Barbro Andersson Ohrn hir ge ett rakt
och entydigt besked om att det inte dr naturgas som ska ersitta kdrnkraf-
ten? Det racker med ett kort svar, ja eller nej.

Anf. 17 BARBRO ANDERSSON OHRN (s) replik:

Fru talman! Om jag ar tvungen att ge ett kort svar, ja eller nej, blir det
for svart. Vi siager ganska tydligt att det inte ska inféras nagot storskaligt
naturgassystem som ska ersétta kdrnkraften. Vi talar hela tiden om att det
dr inhemska fornybara energikdllor som ska erséitta den. Men & andra
sidan dr diskussionen om naturgas intressant. Jag ser att fler och fler
partier gor nya stdllningstaganden i frdga om naturgasen och inser att om
vi ska ha ett nordeuropeiskt system med internationell handel dér vi in-
kluderar norra Europa, vi har Baltikum, Sverige, Norge och Finland, och
vi kan nd Ryssland, och om man di kan se att man kan ersitta kol och
olja med naturgas péd kontinenten och om vi kan vara med pé en liten
kant i det systemet s tror jag att det skulle gynna klimatet alldeles ofant-
ligt mycket. Det ska man inte var sa rddd for. Darfor kan jag inte sdga ja
eller nej. Men vi siger att det inte ska bli storskaligt.

Vi upprepar vad som sdgs i propositionen, att vi vill frimja andelen
fornybar och miljovénlig elproduktion genom grona certifikat. Vi vill
anvénda energi effektivare. Vi vill fordndra kraftvirmebeskattningen. Vi
vill prova det tyska systemet for avveckling av kdrnkraften. Fru talman!
Detta &r den vdg som vi har foreslagit att man ska ga.
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Anf. 18 LENNART VARMBY (v):

Fru talman! Efter Barbro Andersson Ohrns lysande inligg skulle jag
kunna ga ned och sdtta mig igen. Hon é&r bra inte bara som vice ordfo-
rande i utskottet, hon har ocksé pé ett utomordentligt bra sétt lagt ut tex-
ten om det gemensamma arbete som Socialdemokraterna, Centerpartiet
och Vinsterpartiet har gjort nér det giller denna proposition. Men for att
det dnda ska komma till protokollet och till statistiken att jag har hallit ett
anforande och att DN sedan inte slarvar pa lamellerna sa att man framstar
som helt overksam i riksdagen s& yrkar jag bifall till forslaget i nirings-
utskottets betdnkande 17 och dirmed till en av de absolut bésta proposit-
ioner som regeringen har lagt fram under denna mandatperiod, Ola
Karlsson.

Jag ér stolt med sjélvklart inte helt n6jd. Och det tror jag fru talman
instimmer i. Som gammal miljokdmpe vet Birgitta Dahl mycket vl att
ambitionerna och den vilja man har inte alltid récker till for att f4 det
tempo pa miljoarbetet som man kanske innerst inne vill ha. Men stolta
kan vi vara, dven om vi inte ar helt nojda.

Nar vi nu fornyar 1997 érs historiska dverenskommelse mellan Soci-
aldemokraterna, Centern och Vinsterpartiet tycker jag att man kan kon-
statera att 1997 ars uppgorelse har tjédnat den svenska energipolitiken vil.
Den satte pa allvar i gdng den ndédvandiga miljé- och energiomstéllning-
en som vi innerst inne alla vet dr nddvandig. Och motiveringen ar helt
enkel och mycket klar, nimligen att vi, gott folk, inte kan fortsétta som
tidigare med att dopa industrisamhéllet med forforiskt billig energi grun-
dad pa radioaktivt uran och fossila branslen. Bada energikéllorna ar inte
bara farliga utan ocksé éndliga. Och en fortsatt dopning med sédan billig
och farlig energi &r helt enkelt forddande for méinskligheten. Dessa iso-
topa fossiler, Ola Karlsson, ger alltfor farliga biverkningar. Om vi forts-
atter att dunka in den hér uranbaserade och fossilbaserade energiforsorj-
ningen sa finns det ingen biologisk méngfald i framtiden.

Kaérnkraften gar alltsé pa overtid, och det ar ként fran arbetslivet och
néringslivet att overtid inte dr av godo, det stressar folk sonder och sam-
man, och man gér in i viggen. Den vdggen vill vi undvika. Da tycker vi
att denna proposition och detta betinkande som stoder propositionen ar
ett bra steg pd vidgen. Propositionen och betinkandet bygger pa erfaren-
het samlad under manga ar, och vi inser att en hallbar tillvaxt krdver en
rejal omstrukturering. Den méste man dock gora omsint for att nd fram
till de nodvéindiga effektiviseringarna, den nya tekniken och den nya
produktionen som i 6kande grad i enlighet med denna proposition blir
fornybar.

Jag begriper inte de tidigare replikskiftena. Ni i den férsamlade men
dock vildigt splittrade borgerligheten, alltsd den del av borgerligheten
som inte ingdr i denna 6verenskommelse, har forst och framst inga alter-
nativ till att 6ka andelen fornybar energi. Och det fullkomligt lysande
med denna proposition &r att vi tar tag i det vdsentliga, ndmligen att 6ka
andelen fornybar energi relaterat till den svenska konsumtionen. S& om
vi skulle importera den smutsigaste danska kolkraften som vi kan hitta,
Ola Karlsson — efter det borgerliga maktdvertagandet i Danmark ser det
tyvarr ut som om danskarna idr pa vég till en morkbla energipolitik —
hjalper det inte, eftersom andelen fornybar energi okar ar fran ar enligt
denna proposition via dessa elcertifikat. Jag forstar darfor inte er oro.



Dessutom finns det mojlighet att hoja ribban fran 10 terawattimmar ar
2010 till 15 terawattimmar ar 2015 i fraga om den svenska elkonsumt-
ionen. Och det méste vil dnd4 vara ett steg i ritt riktning som visar att vi
ror oss at rétt hall, och det tycker jag dr det vésentliga.

En annan del som vi satsar pa ar energiradgivning ute i kommunerna.
Det papekas mycket riktigt i reservationer att den kanske inte har varit en
matbar faktor i sammanhanget. Men i de néstan 300 svenska kommuner-
na ska man komplettera energikontoren med att direkt ha folk av kétt och
blod ute bland allmogen, och de ska dessutom ha ett vidgat uppdrag. De
ska ndmligen inte bara vénda sig till de enskilda hushallen nu utan ocksa
till smé& och medelstora industrier. Och dér finns det en mycket stor pot-
ential.

Bjorn Karlsson pd LinkOpings universitet har mycket tydligt visat i
exemplen Volvo och Electrolux att det tillverkas bilar, tvittmaskiner och
liknande i1 Sverige med en elférbrukning dubbelt upp per maskin. Och
det finns ingen anledning. Man borde skdmmas som svensk nir den
svenska industrin &r sa energiineffektiv.

Jag vet att man i en kommande rapport kommer att visa att dven sméa
vanliga och hederliga svenska industrier faktiskt &r lika slosaktiga. Det
finns alltsé en stor potential att hdmta hem pa det omradet, forutom att vi
okar andelen fornybar produktion i systemet.

Jag tror for min del att det finns all anledning att samordna dessa ut6-
kade resurser till den kommunala energirddgivningen med det pagéende
Agenda 21-arbete som finns i manga kommuner och det mycket ambi-
tiosa miljomal som denna riksdag har spikat och som nu via Miljédepar-
tementet ska verkstillas runtom i vart land. Att man samkor detta som
Barbro Andersson Ohrn var inne pa tror jag ir oerhdrt viisentligt.

En annan plusfaktor &r kraftvirmen dér vi dr ense dver alla partigran-
ser om att det &dr effektivt oavsett brinsle att producera bade varme och
el. Detta skarpa forslag kommer fram pé hostkanten i budgeten.

Jag tror att kraftvirmebeskattningsfrdgan tillsammans med de grona
certifikaten for biobrinsleproducerad el ger underlag for att stinga Bar-
sebéck 2, s& dr 1997 ars uppgorelse sdkert i hamn, och vi kan med full
kraft dgna oss 4t den nya energiuppgdrelsen.

Sedan talar vi ocksd om samsyn, samarbete och samverkan. Och jag
tror att den tyska modellen som jag har talat om nér det géller kdrnkrafts-
avveckling mycket vil kan utvecklas till en svensk modell. Kan vi di ena
oss med elproducenterna och, pad gemensam grundval och efter samord-
ning av véra synpunkter, fA fram en vettig tabell for kdrnkraftens av-
veckling ger det en 6kad styrka och stabilitet inte bara for den svenska
basindustrin utan ocksa for Sveriges agerande ut i varlden. Hér talas det
om att vi ska ersétta hélften av den svenska elproduktionen och att det
skulle vara véldigt problematiskt. Gott folk, uppgiften dr vérre &n sa. I
det europeiska energisystemet dr dver 90 % i dag icke fornybar energi i
det totala systemet. Nar man dé ska fordubbla fran 6 till 12 % inom EU
aterstar 88 %. Likadant &dr det i virlden som helhet. Det &r alltsé en vil-
digt stor arbetsuppgift som vi har framfoér oss. Och vi kan inte enbart
begrinsa vart synfalt till den svenska ankdammen.

Vi i Vinsterpartiet tror att det dr en styrka i miljdarbetet och energi-
arbetet om den svenska regeringen och den svenska riksdagen, at-
minstone en bra majoritet, tillsammans med den tunga industrin och
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néringslivet kan ha samma malsittning och samma fardriktning. Det
starker mdjligheterna att f4 igenom den politiken pé internationell niva.

Gott folk! Den hir propositionen och betdnkandet dr inte bara bra, det
ar béttre. Men det aterstér sjélvklart vildigt mycket att gora, kanske det
mesta. En kritik som jag tycker ér berittigad ér att energipropositionen
inte tar upp transportsidan, men vi har inte orkat behandla det omréadet
ocksd. Men vi i Vénsterpartiet tycker for var del att de grona certifikaten
ar en sa bra affarsidé att vi borde inféra dem dven vad géller drivmedel
for att tringa undan bensin och diesel. Det hoppas och tror jag kommer
forslag om s& sméningom.

Det aterstar mycket. Nar vi samlade upp allt som inte var fardigt och
klart efter propositionsarbetet fick vi hela korgen full och mer dértill med
olika utredningar, icke fardiga och icke fullfoljda forslag som finns och
som vi arbetar vidare med. Det samarbetet mellan Socialdemokraterna,
Vinstern och Centerpartiet ar ett envist segt arbete men ett mycket gott
samarbete, skulle jag vilja séga.

I det hér arbetet har jag for min del i alla fall inte horisonten instélld
pa mandatperioder, alldeles oavsett hur det gar den 15 september. Men
om man nu fortsatt ska fa en seg envis smaldnning vid rodret tillsammans
med s och ¢ ska man kryssa Lennart Varmby vid valet. Det ska skickas
speciellt via TT ut till landet.

Vi har alltsa en ldngre tidshorisont, ndmligen att se framtiden som en
mdjlighet for kommande generationer, och dé rdknar man inte artal.

Jag onskar slutligen att den partipolitiska strid som ratt sedan folkom-
rostningen om kédrnkraften skulle kunna upphoéra och att majoriteten
skulle kunna breddas. Jag noterar, precis som Barbro Andersson Ohrn
gjorde, att Kristdemokraterna har egna reservationer som andas stor
forstaelse. Man stiller bl.a. upp for de malsittningar som vi har vad gél-
ler energimal for det fornyelsebara.

Jag skulle gérna se att Miljopartiet blev lite mindre fundamentalistiskt
och ndgot mer anpassade sig till verkligheten. Da skulle alltsa en majori-
tet kunna breddas med kd och mp, och det vore en gudabehaglig gérning,
tror jag.

Att industrin och miljordrelsen inleder och fordjupar samtal och dia-
log dr ocksa en nodvéndig forutsittning for framtiden och att certifiering,
ISO 14 000, EMAS och indikatorer for att mita parametrarna forbattras.
Da skulle vi kunna nd fram till den situation dir vi konsumenter ocksé
utnyttjar var konsumentmakt. Det betyder, for att tala det engelska spré-
ket, att man ger power to the people. Det &r faktiskt nodvéandigt.

Avslutningsvis, gott folk! Elcertifikat, energiradgivning, kraftvirme,
avtal om kdrnkraftsavveckling — det 4r manga flugor i en sméll. Jag tror
att det hér blir en véldigt solig sommar med vildigt fa flugor.

Anf. 19 OLA KARLSSON (m) replik:

Fru talman! Aven jag har noterat att regeringens friimsta sprakrér i
energifrigan nu &r Lennart och Lennart. Det dr de som dr de frimsta
forsvararna av regeringens energipolitik. Det gor att det finns skél att
stilla frigan vad Véansterpartiet egentligen star for.

Som jag sade i mitt anférande har jag botaniserat pad Viansterns hem-
sida och hittade dér bl.a. partiprogrammet dér det star: Kérnkraften maste
dérfor avvecklas innan ar 2010.



Det hir antogs i juni 2000, dvs. nagra r efter forra energiuppgorel-
sen. Giller partiprogrammet fortfarande, Lennart Varmby?

Den andra fragan géller det som jag hittade i faktabladet Vinsterpar-
tiet om kdrnkraften. Dar stir det: Bara nodvéandigt underhall ska fa goras,
men inga investeringar som kan forlanga reaktorernas livsldngd och
bygga fast oss i kirnkraften.

Da vill jag fraga: Vad innebér energipropositionen och uppgorelsen?
Kommer investeringar som kan forlédnga reaktorernas livsldngd att tilla-
tas? Ja eller nej?

Slutligen star det i ett arbetsdokument Forslag till inriktning for
Vinsterpartiets energipolitik om vindkraft: Om tillimpningen av grona
certifikat inte riacker for att introducera vindkraft ska andra ekonomiska
stod sdkerstilla utbyggnaden.

Hur stora subventioner vill Lennart Varmby och Vinstern se till
vindkraften?

Anf. 20 LENNART VARMBY (v) replik:

Fru talman! Vilken &nda ska man bdrja i? Vi borjar med partipro-
grammet. Ingenting har fatt fordndras i vart partiprogram. Man har sagt i
ett kongressbeslut att det ska fordndras vid nédsta partikongress. Inte ett
kommatecken fick flyttas. Det &r forklaringen till att 2010 star kvar i
partiprogrammet.

Sedan kan jag lite skdmtsamt sdga att nér vi arbetar, och det gor vi i
alla partier, med vara partiprogram i bakgrunden, kan vi inte alltid folja
programmen slaviskt, det vore kanske t.o.m. dumt att géra det ibland. I
det hir fallet sdger jag som i ménga andra fall att vi &r moderna musli-
mer, Ola Karlsson, vi dr inga talibaner utan héller oss till verkligheten
och forsoker att i gorligaste mén tillimpa de grundviarderingar vi har. P&
den hir punkten géller inte partiprogrammet, och det kommer att dndras
pa nista kongress.

Vad giller investeringar i reaktorer var det lite halla i massmedierna
med anledning av att Barseback 2 investerade 116 miljoner, ’avsldjade”
massmedierna, for ndgra veckor sedan. Da hor det till historien att det
enligt min uppfattning vore ett tjanstefel om man inte investerade i Bar-
sebdck 2 och alla andra reaktorer av sidkerhetsskidl med tanke pa hur
farlig kirnkraften dr om en olycka skulle intrdffa. Det dr alltsd absolut
nddvindigt att gdra den typen av investeringar.

Att frdga om man forlénger livslingden dr som att strida om pévens
skdgg. Kommer vi fram till ett avtal med elproducenterna ar det sjélv-
klart att de far gora nddvindiga investeringar och avgdra, pa marknads-
miéssiga villkor, vad de tycker &r vettigt, forutom sidkerheten. Men det ar
upp till dem att besluta om det.

Vindkraften dr, precis som all fornybar energi, nagot dyrare dn “dop-
ningsvarianterna” uran och fossila brénslen och behover givetvis stod for
att marknadsintroduceras, men malet &r att det inte ska finnas nagra sub-
ventioner.

Anf. 21 OLA KARLSSON (m) replik:

Fru talman! Det var klara och bra besked frdn Lennart Virmby att
den text som stir pa Vénsterns webbsida om kdrnkraften och subvention-
erna till vindkraften inte pa nadgon punkt giller. Dessutom é&r det trevligt
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att hora att 4ven Lennart Varmby tycker att det dr dumt att folja Vinster-
partiets partiprogram. Jag dr Overtygad om att det d&r manga fler som
tycker det.

Skalet till att jag fragar &r dnd4 det att vi hor en av de andra huvudak-
torerna i uppgorelsen, Bjorn Rosengran, tala om att kdrnkraften ska ha en
dominerande roll fortfarande om 25 &r och att han ser att kérnkraften &r
kvar om 40 ar. Vad &r det som géller? Vilka ingdngsvérden ska man gé in
i frAn majoritetens sida i forhandlingarna? Ar det partiprogrammets text
som det dr dumt att folja, eller &r det Bjorn Rosengrens tolkning om
kérnkraft i minst 40 ar till som géller? Vad &r det Vénsterpartiet kommer
att sta upp for och séga i valrorelsen och energidebatten? Hur lédnge vill
Lennart Varmby ha kvar kérnkraften?

Anf. 22 LENNART VARMBY (v) replik:

Herr talman! Hur lange vill Lennart Varmby ha kérnkraften? Ju for-
tare vi avskaffar elédndet, desto battre. Den gar pa dvertid redan nu, precis
som de fossila energikéllorna. Men sedan har vi en bister verklighet att ta
hénsyn till. Det ar darfor, med denna bistra verklighet som innehéller
maénga olika grupperingar och intresseriktningar och annat som man ska
balansera mellan, som det t.o.m. & omdjligt att folja partiprogrammet.
Inte ens Ola Karlsson och Moderaterna foljer sitt partiprogram slaviskt,
utan det giller att anpassa de grundvérderingar man har till en bister
verklighet.

Ola Karlsson fragar om antal ar. Vi far se nér vi har resonerat fardigt
med elproducenterna vad vi kan komma fram till och 4r 6verens om. Det
ar oerhort viktigt. Den tyska modellen forutsitter att olika parter sitter
vid ett férhandlingsbord och resonerar sig samman. Efter det, nir man
har skrivit under det avtalet, har man en gemensam fardriktning, och det
ar en styrka. Det gér inte att spela, inte ens vid ett fotbolls-VM, med ett
splittrat lag. Det géller ocksa i energipolitiken.

Ola Karlsson sade att vi inte fo6ljde vért partiprogram pa en enda
punkt. Visst gor vi det, men jag spetsade till det lite betrdffande vindkraf-
ten och sade att malséttningen vad géller fornyelsebar energi sjdlvklart dr
att vi ska ha noll 6re i bidrag pé sikt. P4 samma sétt som samhillet en
géng i tiden byggde ut vattenkraften hér i Sverige och pungslog allmogen
med hoga taxor, avgifter och skatter for tunga investeringar i svensk
vattenkraft, pd samma sétt som man med skattepengar subventionerade
och stdttade upp kérnkraftens introduktion dr det alltsd nodvéndigt att
stotta upp ny teknik, i detta fall fornyelsebara energikéllor, i borjan.
Vindkraften, solkraften, ja, nimn vad du vill, geotermi osv. ar inte kom-
mersiellt gangbara eftersom de nu dominerande energislagen har forsteg
pa marknaden. S& nog f6ljer vi de intentioner och malsattningar som vi
har i véra program.

Anf. 23 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Herr talman! Det &r ett problem att de institutionella villkoren och
strukturen pa elmarknaden inte alls skapar forutsdttningar fér en omstéll-
ning av energisystemet. Det saknas mekanismer som sékerstéller balans
mellan utbud och efterfragan, och det har resulterat i att staten tvingas
upphandla ytterligare kapacitet nér det behovs.



For att marknaden ska kunna fungera maste konsumenterna i mycket
hogre grad f& medverka i prisbildningen och handeln. Konsumenterna
méste fa riktiga prissignaler och kostnadsincitament, och det finns inte
over huvud taget med nuvarande system.

Hur ser Lennart Varmby pa Miljopartiets krav pa en utredning av ett
nytt elhandelssystem for att bl.a. fa en béttre prissittning pa effekt?

Anf. 24 LENNART VARMBY (v) replik:

Herr talman! Jag anser inte att det behdvs ndgon ny utredning nér det
giller just effekthandeln. Det uppdraget finns redan nu hos de myndig-
heter som har att handskas med detta. Kommer man inte fram med ett
nagot sa ndr vettigt forslag till den 1 januari ndsta ar kan det finnas an-
ledning att aterkomma och kanske utreda det hela.

Men Ingegerd Saarinen har helt rétt i att det har med effekthandel inte
fungerar p& den nya elmarknaden — och den kritiken kommer inte bara
fran Miljopartiet. Ska man vara lite filosofisk kan man sédga att det ar
sdllan ndgonting som &r nytt fungerar fullt ut. Vi far jobba vidare med att
hoja kvaliteten. Och ett inslag i den kvalitetshdjningen handlar om att fa
fram att vi som konsumenter inte ska betala de preliminéra debiteringar-
na, utan vi ska betala for den faktiska konsumtionen. P4 sikt fordras det
helt enkelt att vi har timmatare i varje hushall, hos varje abonnent.

Anf. 25 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Herr talman! Som bekant ar partierna inte Gverens om takten i av-
vecklingen, vare sig Vénstern och Centern i férhéllande till Socialdemo-
kraterna eller Socialdemokraterna internt, men det finns ju en viktig
avvecklingsfaktor som underléttar att avvecklingen verkligen kan ske,
och det dr kédrnkraftsskatten. Hur ser Lennart Varmby pa kérnkraftsskat-
ten? Ar ni, liksom Rosengren, med pi att innan forhandlingarna med
kirnkraftsindustrin borjar erbjuda ett borttagande av kérnkraftsskatten?

Anf. 26 LENNART VARMBY (v) replik:

Herr talman! Nej, jag dr inte beredd att bjuda en ettoring i forskott,
men det dr ett vdl kint faktum att elproducenterna gérna skulle vilja fa
bort den hdr produktionsskatten, som de hdvdar ar helt unik i Europa och
vérlden. Jag har en viss forstaelse for att de for fram det som ett av kra-
ven. De lar komma med fler nér vi vél sitter oss ned och resonerar om
saken, och dé far man se vad den ena ger och vad den andra tar. Syftet ar
att komma &verens om en avvecklingsplan for kdrnkraften pd svensk
grund. Och kan vi komma 6verens lir det vil i slutindan kosta ndgonting
fran statens sida.

Vil sé viktigt ar att vi under den hir mandatperioden har dkat skade-
standsansvaret for reaktordgarna. Nu handlar det om ifall de hir europe-
iska eller internationella férhandlingarna om Pariskonventionen gar i las.
Den svenska regeringen har drivit pa nér det géller de hér internationella
lasningarna, att man inte kan ta ut hur mycket som helst av reaktordgare.
Det handlar om att ansvaret fullt ut ska béras av respektive reaktordgare.
Kan vi komma fram den vigen ar det ett annat sétt att ligga de verkliga
kostnaderna pa producenten, och det kan i sin tur bidra till att energi-
mixen fordndras snabbt inte bara i Sverige utan ocksa i virlden.
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Anf. 27 INGER STROMBOM (kd) replik:

Herr talman! Till att borja med vill jag sdga att jag blev glad eftersom
Lennart Varmby faktiskt lyckades ge ett litet klarlaggande nér det géller
de fragor som vi har haft uppe tidigare som den socialdemokratiska re-
presentanten inte gav nigot svar pa.

Lennart Varmby sade att de forslag som finns i propositionen racker
till att stéinga Barsebéck 2. Det ar fint, men vad hdnder sedan? Det vill vi
fortfarande ha svar pa? Sedan giller det betalningen for det fortsatta
omstéllningsarbetet, Lennart Varmby. Det &r inte gratis. Det kostar
mycket. Vad har Vinstern for kalkyler for detta?

Lennart Varmby sade att vi, nir det géller energipolitiken, inte ska
begrinsa vart synsitt till den svenska ankdammen. Det var dven jag inne
pa, fast jag anvénde andra uttryck. Jag vill hdvda igen att en del av kriti-
ken mot det hir svenska systemet med grona certifikat just &r att det &r sa
helsvenskt, sd blagult och enbart begriansat till Sverige. Hér pratar ju
Lennart Virmby mot sig sjélv, stdller upp pé det som dr ankdammsinrik-
tat men talar om att det &r fel. Hur ska det vara, Lennart Virmby?

Vad hénder nér vi med propositionens hjélp har klarat att utveckla sa
mycket fornybar el att vi kan stinga Barseback 2? Var ska vi ta det for-
nybara ifran? Och vad far det kosta?

Anf. 28 LENNART VARMBY (v) replik:

Herr talman! Det var manga fragor som Inger Strombom fick plats
med i den hir begrinsade repliktiden.

Vi kan borja med att Inger Strombom sade att jag pratar mot mig
sjilv. Det dr mycket mojligt. Men Hegel, denne gode filosof, pekar just
pa att motséttningarna tes och antites blir syntes. Kan man da personifi-
era hur man nar fram till syntesen — och det tycker jag &nda att vi har
gjort i den hér propositionen — &r det inte pa ndgot sétt negativt. Det &r
alltsa inte negativt att prata mot sig sjélv om man samtidigt har svaret pa
sin egen fraga.

Sedan géller det certifikaten, for att bli lite mer serids. Att de skulle
vara sa unikt svenska &r helt fel. Det har med certifikat ar alltsé ingen idé
som vi har suttit och klackt i ndgon kammare hér i Stockholm under
energiarbetet, utan det finns sddana forslag och tankegingar runtom i
energivéirlden. Danskarna var langt framme. Arbetet med att genomfora
det hela gick i std, men forslaget finns utarbetat och beslutat i det danska
parlamentet. Och det finns idéer pa fler stillen. Dessutom finns det frivil-
liga certifikatsystemet, som holldndarna haller i.

Dirfor tror jag att det ar tvirtom, att man, nir man har trottnat pa att
betala via skattsedeln, vill gora precis som vi gor har med certifikaten. Vi
for ju ut kostnaden utanfor statsbudgetens tranga ramar och tak och lag-
ger den pa konsumenterna. Ingenting ar gratis — det ar helt rdtt — men
med det hér systemet far vi fram ett verktyg som gor att vi hela tiden kan
hoja ribban. Andelen fornyelsebar el 6kar i systemet, och det tycker jag
ar mycket bra. Da kan certifikaten alltsé vara effektiva som verktyg, och
jag tror for min del att det blir en exportvara, inte minst inom EU nu nér
EU ska férdubbla andelen fornyelsebart.

Sedan handlar det om kostnader och vad som ska ersétta vad. I pro-
positionen sdger vi 10 TWh fornyelsebar energi fram till &r 2010, och vi
vet pa ett ungefar vad det kommer att bli. Det finns noga kartlagt. Vad



som sedan aterstar ar teknikutveckling och annat. Vi far vl se. Det ér vél
bra att vi inte vet alla svar 50 ar i forvig. Vem skulle da tycka att det &r
spannande med framtiden?

Anf. 29 INGER STROMBOM (kd) replik:

Herr talman! Jag blir faktiskt forvénad ndr Lennart Varmby och
Vinsterpartiet tycker att det dr bra att vi kan lyfta stora kostnader utanfor
statsbudgeten. Da syns de ju inte, och da kommer nista fraga: Finns det
fler politikomrdden som man kan kora pa sidan av statsbudgeten?

Sedan kan jag beritta att jag har dgnat mig 4t att titta i gamla proto-
koll. Vi hade en debatt den 25 mars 1999. Dé sade Lennart Varmby:

Vi sdger klart att Sverige ska folja Kyotooverenskommelsen vad gél-
ler koldioxid. Naturgas finns redan i systemet lings vistkusten och som
brénsle i en och annan bil och buss. Négon storskalig etablering av na-
turgasen tror jag definitivt inte pd och absolut inte genom vér vedbod
nere i Sméland.

Men i dag maste man stélla fragan: Hur ser verkligheten ut? Den har
fordndrats. Det dar stimmer inte ldngre, och gasen gar genom vedboden,
och jag vill friga: Ar Lennart Virmby och Vinsterpartiet anhingare av
att vi ocksé ska anvdnda naturgas for att klara av det framtida elforsorj-
ningsbehovet, eller hur ska vi klara det behovet? Var ska vi ta elen ifran?

Anf. 30 LENNART VARMBY (v) replik:

Herr talman! Vad tiden gér fort! Sade jag sa kloka ord i mars 1999?
Vad giller naturgasen &r det i drlighetens namn pa foljande sétt: Oavsett
brinsle — det géller dven naturgasen — ar det energieffektivt och sam-
hillsekonomiskt om man eldar badde for virme och el jamfort med att
elda samma brénsle for kondens eller enbart for fjarrvirme.

Nu har vi naturgas i Vistsverige och en bit in i vedboden. Det &r sant.
Jag har sjélv varit med och beslutat om bidrag till den ledning som gér in
till Gnosjo med omnejd och Gislaved. Med vér energiproduktion, inklu-
sive naturgas, tringer vi undan kolkraften till marginalen enligt Bjorn
Karlssons vélkénda recept, professorn i Linkdping. Jag dr inte for nagon
storskalig introduktion; det dr inte alls det som det dr fraga om. Vi gor
alltsé en god gérning totalt sett i virlden och Europa nér vi tranger undan
kolkraftsbaserad energi, och det dr det som man alltid rdknar pa.

Det réknar ni i oppositionen stindigt pa. Nar det handlar om att er-
sitta Barsebick siger ni att det kommer smutsig kolkraft fran Tyskland
och Danmark. Det &r helt réitt. PA marginalen gor det ju det. Men om vi
sdtter in naturgas som kraftvirme &r det energieffektivt och miljovénligt i
viss utstriackning. Det &r alltsa inte helt fel att det blir sa.

Nér det giller Kyotoavtalet ingdr diar ocksa mojligheten att handla
med utsldppsritter och andra mekanismer som vi tycker det &r viktigt att
man utnyttjar. Det handlar aterigen om en helhetssyn, inte bara pa
Europa utan pa varlden. Nar nu Kinas och Indiens ekonomier vaxer i
snabb takt — i huvudsak baserar de sin elproduktion pé kolkraft — &r det
viktigt att vi ligger i1 framkant i Sverige med teknik och mojligheter att
erbjuda kommersiellt gdngbara och vettiga 16sningar som inte ar fossil-
eller uranbaserade. Det dr darfor vi i Vénsterpartiet driver pa utveckling-
en i Sverige.
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Anf. 31 EVA FLYBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag kénner mig for ett 6gonblick tillbakaflyttad till Kurt
Olssons glansdagar i Sveriges Television, ndr Lennart Varmby talar om
tes och antites och syntes osv. Det kanske inte dr sd konstigt. Det var ju
dven dé den triangelspelande Gudrun som var stjarnan i showen.

Jag tyckte det var valdigt bra att Lennart Varmby i det sista replik-
skiftet med Inger Strombom erkénde, till skillnad frén majoritetens fore-
tradare, att stingningen av Barsebiack 2 kommer att medféra 6kade ut-
slapp. Det var vad Lennart Varmby sade.

Herr talman! Jag vill fraga Lennart Varmby pa vilket sétt detta 6kade
koldioxidutsldpp, som enligt energimyndighetens berdkningar &r mellan
fyra och sex miljoner ton per ar, kommer att bidra till en battre miljo och
okad miljovénlighet som propositionen talar om? Dessa siffror giller
enbart stdngningen av Barsebiack 2. Men jag ser girna att man kan tala
om det i lite vidare perspektiv ocksé.

En annan sak géller detta med breda och stabila majoriteter. Jag fun-
derade lite pd det. Man kan rdkna i huvudet vad Socialdemokraterna,
Vinsterpartiet och Centerpartiet blir tillsammans. Det handlar om en
handfull rosters dvervikt. Ar det inte vil magstarkt att tala om det som
breda stabila majoriteter, Lennart Varmby?

Anf. 32 LENNART VARMBY (v) replik:

Herr talman! Bred och bred — den &r 6ver blockgrinserna. Det ér inte
alltfor vanligt med den typen av uppgorelser. Jag sade forut i mitt anfo-
rande — eller om det var i ndgon replik — att jag gérna hélsar i forsta hand
Kristdemokraterna och Miljopartiet vilkomna. Ni i Folkpartiet &r till-
sammans med Moderaterna lite udda i den linje ni driver energipolitiskt.

Naér det géller 6kade utsldpp och hur man riknar p& marginalen stiller
jag upp pé raknesittet. Men det dr dnda sa att vi har infort en elmarknad.
Det borde ligga i intresset fran liberalt héll att vi har fatt en marknad.
Man blir da lite schizofren som statsmakt och pa den politiska sidan.
Tanken &r att marknaden ska l6sa effektproblemen. Jag kan inte begripa
att inte ni fradn det borgerliga hallet mycket hardare har drivit pa detta.
Jag upplever det som att det &r vi pa vénstersidan som har drivit pa nir
det géller effekthandeln.

Jag kanske vantolkar ert forslag, men Folkpartiet har en reservation
tillsammans med Moderaterna som jag tycker &r lite mérklig. Ska det
vara statens ansvar att bygga upp en overkapacitet for de kallaste dagarna
eller veckorna vart tionde ar? Nér vi nu har en marknad ska vi da inte
forsoka finslipa marknadsinstrumenten sé att de 16ser problemet? Vi fran
det politiska hallet ska ge fardriktningen med en 6kande andel fornyelse-
bart. Aven om vi ersitter Barsebick 2 med smutsig dansk kolkraft har vi
ar 2010 ett minimum av 10 terawattimmar fornyelsebart i systemet, vil-
ket vi inte har i dag. Vi rdknar ju inte in den gamla vattenkraften. Detta
handlar om ny férnyelsebar energi.

Om vi skulle f6lja Folkpartiets och Moderaternas reservation star vi
och stampar pé status quo. Ni &r t.o.m. ute och simmar i sd grumliga
vatten att ni kan ténka er att bygga nya reaktorer. D4 blir det dnnu fler att
avveckla, och det vill jag inte gidrna gora.



Anf. 33 EVA FLYBORG (fp) replik:

Herr talman! De som foretrader en majoritet av svenska folket vad
det géller kdrnkraften och dess vidare anviandning kan man kanske inte
kalla udda utan mgjligtvis de som tycker tvartemot.

Fornyelsebar energi fram till 2010 &r forhoppningar. Det vet Lennart
Viarmby. Det &r ingenting vi kan se nu. Det dr ingenting som Lennart
Viarmby kan veta. Det dr fromma forhoppningar fran denna brickliga
majoritets sida.

Jag fick inget svar pd fragan hur de dkade koldioxidutsldppen med-
verkar till en béttre miljo. Jag har forstaelse for att Lennart Varmby inte
har svar pa det.

Statliga Vattenfall har vi pratat om tidigare, Lennart Virmby. De hér-
jar i Europa och tvangsforflyttar mianniskor som pa den gamla goda Stal-
intiden. Det kanske kdnns hemtamt for Lennart Vérmbys del. De 6delag-
ger stora omraden i sin jakt pa brunkol. Hur medverkar detta till en an-
svarsfull miljopolitik? Vad har Lennart Varmby och hans parti gjort for
att hindra statliga Vattenfall?

Anf. 34 LENNART VARMBY (v) replik:

Herr talman! Jag vet inte om forhoppningarna &r sd fromma. Som ate-
ist har jag lite svart att se mig i den fromma rollen. Men i propositionen
talas det om ett verktyg, certifikat, och en mélséttning. Det handlar om en
kvotering in i systemet. Det vore mérkligt om det inte skulle fungera. Det
ar ju ett slags beskattning, arligt talat. Skatter brukar fungera.

Om jag var otydlig nir det giller béttre miljo vill jag séga att det
sjdlvklart &r sa att 6kade utslépp av koldioxid inte forbattrar miljon. Vér
ambition &r att avveckla bade kérnkraft och de fossila brénslen som slép-
per ut koldioxid. D4 fir man gé pé tva ben samtidigt. Jag vill upprepa att
vi Okar andelen fornyelsebart samtidigt som vi avvecklar kédrnkraften.
Den svenska delen av fornyelsebar energi okar stadigt. Det &r at rétt hall.
Varfor kan ni inte f6lja med pa den viagen?

Angaende Vattenfall och brunkolen blir jag lite fundersam. Spelar det
nagon roll vem som &ger brunkolen i Tyskland? Spelar det verkligen
nagon roll? Den bryts ju oavsett dgare enligt den tyska energif6érsorjning-
en. Jag kan inte forsta varfor Vattenfall skulle kdnna sig mer skurkaktiga
an en tysk eller fransk dgare, eller vem det nu 4r som &dger kolbrytningen
i Tyskland. Inom parentes sagt subventioneras den med EU:s goda
minne, tyvirr. Det gor att brunkol och annan kol eldas alldeles for myck-
et och for ofta i det europeiska energisystemet. Det finns sysselsittnings-
skél och andra goda forklaringar bakom det enligt de tyska, franska och
spanska regeringarna och dem som dgnar sig at kolbrytning.

Att Vattenfall har trétt in pa den europeiska arenan och vill sléss om
energimarknaden ser jag som i huvudsak positivt. Varfor ska vi dverlata
det at andra foretag? Jag vill definitivt inte privatisera Vattenfall, som ni
pa den borgerliga kanten vill. Det skulle inte 16sa ett enda problem, dér-
emot kanske gora en del kupongklippare pa aktiesidan glada.

Anf. 35 ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Jag vill yrka bifall till forslaget i betinkandet. Genom
det samarbete som forevarit mellan Socialdemokraterna, Vénsterpartiet
och Centerpartiet och som resulterat i foreliggande betidnkande ges akto-
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rerna pé energimarknaden langsiktiga och fasta spelregler. Det ar bra for
alla. Det &r bra for alla aktorer. Det dr bra for den lilla aktdren och den
stora aktdren. Det ar bra for savél konsumenter som producenter. Det &r
bra for hushéllskunder och for industrikunder. Det &r inte minst bra for
miljon att vi skapar dessa langsiktiga fasta spelregler.

Den nédvindiga omstéllningen av energisystemet kommer dérigenom
att ske pa ett ansvarsfullt och langsiktigt sdtt. Det dr en bred majoritet
over blockgranserna som pa detta sétt faststéller spelreglerna.

Jag tinkte ge ndgra kommentarer kring de tidigare anfoérandena i
denna fraga.

Vi introducerar med denna proposition tvd marknadsinstrument, tva
marknadssystem, tvd marknadsstyrmedel, som jag hade hoppats att de
marknadsliberala partierna Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokra-
terna hade stillt sig bakom och kanske t.o.m. appladerat.

Vi introducerar i denna proposition forslag om att inféra en handel
med effekt. Det r ett nytt instrument for att sékerstélla att vi far fram den
effekt vi behdver for att elsystemet ska fungera pa ett bra sitt i Sverige
men ocksé att marknaden far betala vad den sista kilowattimmen kostar
den dag d& den behdvs. Denna dag brukar som bekant infalla pa vintern
nér det ar kallt.

Vidare infor vi ett system med grona certifikat for att 6ka andelen
fornybart i energisystemet. Certifikatsystemet &r ett marknadssystem som
g0r att systemet blir konjunkturoberoende. Det ligger utanfor utgiftstaket
och dirmed statsbudgeten. Det ar kostnadseffektivt — ett marknadssystem
som innebér att det billigaste och mest effektiva byggs och tas i ansprak
forst. Det stimulerar teknikutveckling.

Jag trodde som sagt, men jag kanske dr enfaldig i det fallet, att de
marknadsliberala partierna stéllde sig bakom marknadsliberala 16sningar.

Vad dr Moderaternas, vad ar Folkpartiets och vad dr Kristdemokra-
ternas alternativ till de har sakerna? Jag kan i de budgetforslag som jag
har forsokt studera inte finna att ni har ndgon enda 16sning pa de problem
som vi tar oss an och I6ser i och med att vi ldgger fram detta betinkande
tillsammans.

Ni har dessutom inte en enda krona anslagen for att ta er an de andra
saker som vi ocksé 16ser i och med detta betinkande: Vi tillfor resurser
for att effektivisera energianvindningen. Vi tillfor resurser for att infor-
mera om en god hushéllning av energi. Vi tillfor resurser for utbildning.
Vi tillfor resurser for upphandling av energieffektiv teknik. Vi tillfor
resurser for radgivning.

Och varfor gor vi nu detta? Jo, som jag har sagt manga ganger: Vi gor
det dirfor att den kilowattimme som inte anvénds &r den ur miljosyn-
punkt basta kilowattimmen.

Slutligen aviserar vi att kraftvirmebeskattningen kommer att reform-
eras. Och varfor det? Jo, som sagts tidigare dr samtidig produktion av
varme och el milj6- och energiméssigt den effektivaste anvandningen av
ett insatt brinsle. Den 6kade produktion som i och med detta dr mgjlig i
svenska kraftvirmeverk innebar minskad import av kraft fran véra grann-
lander. Biokraftvirmen kommer i ett nytt skattesystem att kunna konkur-
rera d&ven med naturgasen genom det certifikatsystem som introduceras i
och med det hir betidnkandets framldggande.



Anf. 36 INGER STROMBOM (kd) replik:

Herr talman! Eskil Erlandsson &r stolt dver att man nu har kommit
overens om lingsiktiga, fasta spelregler. Men, Eskil Erlandsson, det
svenska forslaget till certifikat &r inte alls ndgon garanti for langsiktiga,
fasta spelregler. Certifikaten kommer ju att vara i handerna pé politiker-
na, och politiker &r kénda for att vilja fatta beslut ofta.

Det dr politikerna som sitter kvoterna, och det stir redan i proposit-
ionen att kvoterna ska kunna fordndras. Dessutom ar det atminstone i
inledningen politikerna som sétter priset. Alltsd &r certifikatsystemet inte
nagon garanti for langsiktiga, fasta spelregler.

Herr talman! Inte heller Eskil Erlandsson gav svar pa de fragor som
vi har upprepat gng pa gang hir i kammaren. Vi tinker oss att proposit-
ionens olika forslag leder till att vi fir s& mycket fornybar el att vi kan
stainga Barsebéck 2. Det lovade Lennart Varmby. Men sedan da, Eskil
Erlandsson? Hur ska det hir arbetet kunna fortsétta s att vi fir s4 mycket
fornybar energi att vi klarar att inte anviinda oss av naturgas?

Jag vill 4n en géng ga tillbaka till den debatt vi hade den 25 mars
1999. Dé sade Eskil Erlandsson:

”Jag tycker att det dr glddjande att de partier som stér bakom energi-
uppgorelsen — — — har varit sé klarsynta att de dven i detta fall har kunnat
std emot den utbyggnad av fossilgasen genom Sverige som en del tinker
sig att introducera.”

Léangre fram i debatten gav Eskil Erlandsson 16ftet att Centerns mot-
stand mot naturgas var “kassaskapssikert”.

Herr talman! Nér jag ldst propositionen och hort att det inte finns
nagra langtgdende tankar om hur vi ska klara elforsorjningen framover
méste jag konstatera att det kassaskdpet inte var vidare sdkert. Men
kanske kan Eskil Erlandsson ge raka besked. Socialdemokraterna har inte
kunnat det och Vinstern har inte kunnat det i dag. Kan Centern?

Anf. 37 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Jag maste upprepa min fraga: Vad ar Kristdemokrater-
nas alternativ till de tvd marknadslosningar som vi introducerar i och
med framlidggandet av detta betinkande? Vad &r Inger Stromboms alter-
nativ? Inget, vad jag har kunnat l4sa mig till. Jag tycker att Inger Strom-
bom i sin andra replik ska tala om for mig och fér kammaren vad som ar
ert alternativ.

Sedan &r det ju s& nir man introducerar nya system att det behovs
yttre granser. Det dr riktigt att det faststélls yttre grinser nir det géller
certifikaten — en nedre prisgrians och en dvre prisgrins. Det kan sdkert
behovas i ett introduktionsskede. Sjdlvklart kommer de att plockas bort
efterhand.

Niér det géller kvoterna for vad som ska séljas som férnybart pa den
svenska marknaden dr det alldeles sjélvklart att de kommer att fordndras i
bara en riktning: De kommer att hjas. Vi vill ju ha in mer och mer for-
nybart i det svenska elenergisystemet.

Naér det géller var anviandning av el har jag méanga génger i energide-
batter sagt att vi dr ganska unika i Sverige: Vi anviander ungefir en tred-
jedel av den el som ér tillginglig i Sverige till att virma véara lokaler och
bostéder. Inget annat vésteuropeiskt land anvinder en sa fin energikilla
som el till att virma lokaler och bostédder. Vi maste ga dver till att virma
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véra lokaler och bostéder med andra saker &n fin, forddlad elenergi, t.ex.
biobrénsle i fjarrvarme, dar vi dessutom samtidigt kan plocka ut kraft i
form av elproduktion.

Anf. 38 INGER STROMBOM (kd) replik:

Herr talman! Ja, det var ju e#f litet rakt besked: Centern har nu flaggat
for forbud mot elvirme. Men det rdcker inte, Eskil Erlandsson.

Jag kan inte se att Centern har en tydlig linje i energifragan. Man ut-
ger sig alldeles for ofta, vill jag sdga, for att vara ett gront parti och ténka
pa miljon. Men konsekvenserna av den hér propositionen, som Centern
har stdllt sig bakom, ar inget stort framsteg for miljon. Visserligen leder
den till att vi i borjan av certifikathandeln far en 6vergang till biobrans-
len. Men vi far ingen ny fornybar el, och det var vil det som var bak-
grunden till att propositionen kom.

Jag vill &n en gang fraga Eskil Erlandsson: Hur ska vi klara det fram-
tida behovet av el med svenska fornybara energikéllor? Ni stir bakom
overenskommelsen, och ni méste vél ha resonerat ldngre &n det som stér i
propositionen. Kan vi fa hora hur Centern resonerar?

Anf. 39 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Med det certifikatsystem som introduceras garanterar vi
den svenska marknaden och det svenska folket fornybar elproduktion. Vi
garanterar svenska folket och den svenska marknaden fornybar elpro-
duktion. Vad, aterigen, dr Inger Stromboms alternativ till detta? Inget!
Jag har icke fatt ndgot besked i dag om vad som é&r Kristdemokraternas
alternativ till vart system, trots att ni i era reservationer, program osv.
skriver att ni ocksa for miljons skull vill introducera férnybara energikél-
lor i vart energisystem. Men ni har inga pengar och inga system for att
gora det som vi nu sitter i sjon och i verket.

Anf. 40 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Herr talman! Eskil Erlandsson sade att certifikaten 16ser marknads-
problemet att ingen betalar for den sista kilowattimmen vid effektbrist.
Men sa ér det ju inte. Med det system som finns &r det fortfarande staten
som stér for reservkraften.

Centern har varit inne pé att forbjuda direktverkande elvdrme. Men
om man skulle g& pad Miljopartiets forslag om en utredning av en mark-
nadsmekanism som ser till att direktverkande elvirme blir oekonomisk
att installera kanske det vore en smartare idé. Hur ser Eskil Erlandsson pa
det?

Anf. 41 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Jag pratade om att introducera tvd marknadsinstrument,
dels handeln med certifikat, dels en handel med effekt. Det sistndmnda,
handel med effekt, innebdr ju att den gang som en kontrakterad effekt
inte behovs kan den siljas tillbaka till marknaden. Da &r det formodligen
ett ganska hogt pris pa denna effekt. Pa sd sitt far vi tvd marknadsin-
strument som jag tror ska hjélpa till att 16sa de energiproblem och effekt-
problem som vi ndgon enstaka gang har, absolut inte ofta.



Nar det géller direktverkande el ar det ocksd Ingegerd Saarinen be-
kant, hoppas jag, att en liten grupp har tillsatts for att undersdka hur vi
kan g4 fram i den frigan. Jag tror inte att det ir mojligt att lagstifta. Aven
pa den punkten hoppas och tror jag att vi ska kunna hitta ndgot mark-
nadsinstrument som gor att ménniskor véljer att virma sina lokaler och
bostdder med ndgonting annat dn den forndmliga elenergin.

Anf. 42 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Herr talman! Jag hoppas verkligen ocksa att ni lyckas hitta detta in-
strument som gor att direktverkande elvdrme inte ar formanligt for kon-
sumenten utan att man faktiskt far betala vad det kostar i det totala sy-
stemet.

Miljopartiet anser att det bor tillséttas en oberoende kommission for
att granska Vattenfalls verksamhet nir det géller omstidllningen av ener-
gisystemet. Orsaken &r att bolaget har avvikit frdn kraven i 1997 ars
uppgorelse, att man ska frimja fornybara energislag for att hjélpa till
med avvecklingen av kdrnkraften. Det har de ju inte gjort i ndgon stor
utstrackning alls. Vi vet vad de i stdllet har héllit pa med.

Ytterligare ett skdl &r risken for konkurrensbegransande aktiviteter.
Konkurrensverket har vid flera tillfdllen varnat for risken fér marknads-
dominans, korssubventionering och annan konkurrenssnedvridande verk-
samhet 1 det svenska energisystemet, ddr Vattenfall dr en s& oerhort do-
minerande aktor.

Jag anser att Vattenfall 4r en stor riskfaktor. Vad anser Eskil Erlands-
son? Vad vill Eskil Erlandsson gora &t Vattenfalls roll dels i avveckling-
en, dels i energisystemet?

Anf. 43 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Vattenfall ska verka pd den avreglerade elmarknaden
precis pad samma sétt som alla andra aktorer kan och far verka pa den
avreglerade energimarknaden.

Anf. 44 EVA FLYBORG (fp) replik:

Herr talman! Det var ett tag sedan Centern pratade om att man ville
bygga kdrnkraftverk som ett parlband utmed Norrlandskusten. Mycket
vatten har flutit under broarna sedan dess.

Jag har tvé enkla saker jag vill friga om. Nar tror och bedémer Eskil
Erlandsson att kdrnkraften fasas ut ur det svenska energisystemet? Vilken
ar Eskil Erlandssons tolkning av &verenskommelsen? Ar det samma
tolkning som Bjorn Rosengren har gjort, ungefar 40 ar, eller dr det moj-
ligtvis ett mer néraliggande datum?

Det andra dr ndgot jag har tjatat om i dag nir jag forsokt att fa svar pa
hur de dkade koldioxidutsldppen, som &r berdknade till 4—6 miljoner ton
per ér bara vid stdngning av Barsebédck 2, kommer att bidra till en béttre
miljo och en béttre miljopolitik 1 Sverige? Kanske har Eskil Erlandsson
nagra svar.

Anf. 45 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:
Herr talman! Vi pratar i betdnkandet om att for svensk del se om vi
kan anvinda den s.k. tyska modellen for att pa sd sitt komma &verens
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med svenska konsumenter och svenska producenter av energi. I det tyska
systemet har man faststéllt en produktionsméngd. Nir denna produkt-
ionsméngd &r forbrukad &r den tyska kdrnkraftens saga all. Jag hoppas att
vi ska kunna komma fram p& samma sétt i Sverige.

Darmed ar det inte mdjligt att tala om ndgra artal. Jag har for egen del
avstatt fran att gora det i alla ssmmanhang och kommer att avsta fran att
gora det till Eva Flyborg i dag ocksa.

Nir det giller koldioxidutsldpp maste jag upprepa den fraga som jag
stdllde dels i mitt anforande, dels till Inger Strombom utan att fa nagot
svar: Vad &r Folkpartiets forslag for att introducera ny fornybar produkt-
ionskapacitet i forhallande till de tvd marknadsinstrument som vi intro-
ducerar i och med framldggandet av det hér betdnkandet? Inget, har jag
kunnat ldsa mig till. Men kanske Eva Flyborg har ndgot svar. Vi infor
alltsa i och med att riksdagen antar forslagen i betdnkandet tvd marknads-
instrument som gor att vi kommer att f4 se betydligt mycket mer forny-
bar elproduktionskapacitet i vart land. Det &r jag glad 6ver for miljons
skull.

Anf. 46 EVA FLYBORG (fp) replik:

Herr talman! Nu fastnar vi inte i artalsexercis, sdger Eskil Erlandsson.
Vi har i dag fatt atminstone tre olika besked om nér kérnkraften fasas ut
och ndr de hér tre kombattanterna tror att den ska fasas ut. Vi far vil se
vad det blir i slutdndan. Ingen vet.

Den tyska modellen, ja, sedan horde vi att det 4r den svenska mo-
dellen. Vilken modell det blir vete faglarna.

Vad tycker Folkpartiet? Det vet Eskil Erlandsson, s& han behdver
egentligen inte stélla den retoriska fragan. Men inte ar det det hir vi vill i
alla fall. Det hér ger inget som helst svar pé vad det dr som ska stétta upp
den svenska industrin. Vad &r det som ska forsdkra svenska folket om
jobb i framtiden, och vad ska pa sikt sdkra den svenska gemensamt fi-
nansierade vilfirden? Dédr har Centern en fraga att klura pa for framti-
den.

Vi vill t.ex. ocksd, tillsammans med Moderaterna, ta bort forbudet
mot uppforande av kdrnreaktorer. Det dr ett av svaren, Eskil Erlandsson.
Vi vill ockséa effektivisera. Vi vill ocksé att vi ska kunna spara energi.
Men den svenska energimyndigheten uppskattar 6kningen av energifor-
brukningen till minst 2 % per &r, inte bara i Sverige utan i samtliga nor-
diska lander. Det, Eskil Erlandsson, dr den brutala verkligheten, inte
forhoppningar om att den ska minska.

Vi vill ocksa tillsammans med Kristdemokraterna och Moderaterna ta
bort forbudet mot kdrnteknisk forskning, den s.k. tankeforbudslagen.
Varfor ska man inte kunna utveckla den svenska kérnkraften? Vad &r det
som séger att just kdrnkraften ska vara densamma 1980 och i all evig
framtid? Vi har fissionsteknik i dag. Hur ser Centerpartiet pa en fusions-
teknik dér enbart vattenanga blir avfallet? Vore inte det nagonting for
Centerpartiet att fundera pa? Vi skulle kunna skriva in hela Centerpartiet
i Miljovanner for Kérnkraft, det finns en sddan forening, s kan vi prata
vidare senare. Men jag tycker som sagt inte att det hir ger nigra som
helst svar pa vad framtiden kréver. Det dr gérdagens politik grundad péa
ett dver 20 ar gammalt folkomrostningsresultat.



Herr talman! Till sist, jag glomde yrka bifall till reservation 10 i mitt
anforande tidigare.

Anf. 47 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! I betidnkandet verkar vi for introduktion av ny modern
teknik som kommer att férse oss med den energi som vi behdver for att
leva bra, for att producera varor och tjénster i vért land. Folkpartiets
alternativ dr, om jag forstar Eva Flyborg ritt, att fortsitta att satsa pa
miljoskadlig verksamhet som kan resultera i saker som jag tror varken
Eva Flyborg eller jag 6ver huvud taget ens vill tala om.

Anf. 48 LILIAN VIRGIN (s):

Herr talman! I betdnkandet om energipolitiken behandlas tva motion-
er som jag har vickt. Den forsta handlar om att jag vill att regeringen
overviger behovet av ett informationscentrum for vindkraft och att ett
informationscentrum for vindkraft bor knytas till Hogskolan pa Gotland.

Gotland har en unik situation nir det géller vindkraft. Det finns ca
150 vindkraftverk i drift, 1 olika storlekar och av olika fabrikat, lokali-
serade savil inne pa 6n, vid kusterna som till havs. Inom négra ar kom-
mer den installerade effekten vindkraft pa Gotland att fordubblas nir nya
projekt som redan har beviljats tillstand tas i1 drift. Nér det géller anslut-
ning av vindkraft till elndtet finns flera spjutspetsanldggningar i drift pa
Gotland. Ny teknik finns for integration av vindkraft i elnétet. Det &r ny
teknik som sa smaningom behover spridas till andra regioner.

Det pagéar mycket forskning om vindkraft p4 Gotland. Behovet av nya
kunskaper om vindkraft och av att sedan sprida informationen ar mycket
stort. Den forskning som sker behdver samlas in och erfarenheter aterfo-
ras for nya vindkraftsetableringar. Det finns i dag ett stort antal utred-
ningar och vetenskapliga rapporter om vindkraften. Inte minst i mitt
arbete i bostadsutskottet har jag upplevt att det behdvs ndgon som samlar
in och sprider information.

Vindkraftsutredningen Rdtt plats for vindkraften har ocksé foreslagit
att ett informationscenter for vindkraft ska bildas. Den fragan bereds nu
av regeringen.

Hogskolan pd Gotland har beslutat att skapa ett eget centrum for
vindkraftsinformation. Avsikten &r att samordna och utveckla hogskolans
utbildning och forskning inom omrédet och att forbereda etableringen av
ett nationellt centrum for vindkraftsinformation. Hogskolan hade fore
beslutet gjort en forstudie och hade diskuterat med bl.a. Miljodeparte-
mentet, Energimyndigheten, Naturvardsverket och Boverket, och alla har
stillt sig positiva till idén. Hogskolan presenterade ocksa sina tankar nér
bostadsutskottet i april i &r besokte Gotland och hogskolan. Det &r ménga
som har fétt information och sett behovet av ett centrum for vindkraftsin-
formation. Hogskolan, kommunen och lénsstyrelsen har skrivit brev till
Néringsdepartementet om att ett nationellt centrum for vindkraftsinform-
ation bor knytas till Hogskolan pa Gotland.

Herr talman! Néaringsutskottet har behandlat min motion mycket posi-
tivt och har uttalat att det ser flera fordelar med ett informationscentrum.
Utskottet anser att Gotland ar en av de platser som bor dvervidgas nér
lokaliseringen av ett eventuellt informationscentrum ska diskuteras. Ge-
nom att knyta ett informationscentrum till en hogskola kan befintlig
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kompetens tillvaratas pé ett effektivt sdtt, och utskottet uttalar ocksa att
det vid Gotlands hogskola finns kompetens pad omradet som skulle vara
vardefull i detta sammanhang. Eftersom fragan om inrédttande av ett
vindkraftscentrum for nirvarande bereds inom Regeringskansliet menar
utskottet att ett riksdagsuttalande kan undvaras.

Jag ansluter mig till néringsutskottets uppfattning, och jag antar och
véntar mig att regeringen vid sin beredning tar intryck av naringsutskot-
tets positiva skrivning och beslutar om ett informationscentrum for vind-
kraft vid Hogskolan pa Gotland.

Herr talman! Min andra motion handlar om nedséttning av nitavgif-
ten for smaskalig elproduktion. Jag dr, liksom ménga andra gotldnningar,
positiv till vindkraft, men det &r inte rimligt att nitkunderna inom ett
visst omréde ska std for subventioner till fornybar elproduktion. Sméaska-
liga anldggningar betalar inte ndgon arlig avgift for sjdlva dverforingen
av el. Jag vet att den hér frigan &r kénslig. Talar man med nétidgande
foretag finns en uppfattning om kostnaderna, och talar man med vind-
kraftsproducenterna har de en annan uppfattning. Jag vill att regeringen
skyndsamt analyserar och aterkommer med ett forslag som gor att nét-
kunderna inte belastas att betala for subventioner till vindkraften. Rege-
ringen séger i propositionen att en ndrmare utredning av konsekvenserna
bor genomforas. Med hénsyn till den olika synen pa kostnaden for dver-
foring av el har jag inte ndgon annan uppfattning dn regeringen eller
utskottsmajoriteten, men jag vill att utredningen ska ske skyndsamt.

Anf. 49 HARALD NORDLUND (fp):

Herr talman! Jag brukar vid olika sammankomster friga de nérva-
rande hur ménga det dr som har tecknat avtal om gron el. Vanligtvis ar
jag ensam — dven om forsamlingarna &r stora. Jag har vid ménga tillféllen
konstaterat att det aterstdr mycket nér det géller att skapa opinion, att
sétta ett tryck pa, for att fa fram alternativ.

Herr talman! Jag ar vidare lite forvanad 6ver hur debatterna vanligen
fors 1 energifragan. Det mesta av debattiden gar at till att diskutera
huruvida vi ska ha kdrnkraft eller inte. Jag menar att den politiska debat-
ten mer maste handla om vilka krav vi politiskt ska stilla pa hélsa, miljé
och sékerhet. De kraven har vi hittills formulerat pa ett daligt satt.

Som socialliberal menar jag att det dr detta som &r den politiska upp-
giften, inte i forsta hand att avgora vilken energiproduktion eller produkt-
ion av el och virme vi ska ha. Vi menar att produktionen ska vara héllbar
och sdker. Vi har ocksd sagt att anldggningarna for produktion maéste
forsiakras pé ett helt annat sitt n i dag, dvs. det ska vara forsdkringar
som tdcker alla kostnader, dven for eventuella skador som anldggningen
for produktionen orsakar.

Niér vi diskuterar kraven pa hilsa menar jag att diskussionen maste fa
handla om eventuella skador av hanteringen av bréinslet. Nyligen kom en
rapport som talade om att genetiska skador gar i arv. Men det hér &r saker
som vi har ként till sedan 1928!

Har vi i dag en tillrdcklig sdkerhet i det avseendet? Jag menar att den
politiska diskussionen maste handla mer om denna fraga.

Den politiska diskussionen maste ocksd handla mer om hur vi tar
hand om avfallet och miljéfragorna. Kan vi i dag hdvda att det sker pa ett
helt sdkert sétt? Vi kan séga att man har funnit metoder som ar de sikr-



aste 1 de termer vi diskuterar i dag. Men det sékraste — dr det tillrackligt
sakert?

Herr talman! Jag menar att Sverige har stora mojligheter att skapa ett
samhille som bygger pd fornybar energi. Vi har relativt gott om bio-
brénslen i form av t.ex. skogsavfall. Det finns stora mdjligheter att ut-
nyttja havsbaserade vindkraftverk. Till det kommer att vi maste ldra oss
att hushalla med energin och att utnyttja den effektivare.

Anf. 50 BARBRO ANDERSSON OHRN (s):

Herr talman! Slutet av denna energipolitiska debatt blev riktigt intres-
sant. Harald Nordlund, som foretrdder Folkpartiet, sdger en helt annan
sak dn vad Eva Flyborg, Folkpartiets talesman i utskottet, séger.

Harald talar & ena sidan om fornybara energikéllor. Han har véckt en
motion om gron skattevixling. Déar framkommer att det inte ldngre sak-
nas tekniska forutséttningar for att byta ut nedsmutsande fossilbrénslen
och osidker kédrnkraft mot fornybar energi. Det som saknas &r politiska
beslut. Det har Harald precis beskrivit hér.

Men Eva Flyborg har & andra sidan inte sagt ett ord om fornybara
energikéllor. Hon har enbart talat om att behalla kdrnkraften. Vad kom-
mer att hdnda i Folkpartiets grupp vid den votering som kommer att ske
senare?

Anf. 51 HARALD NORDLUND (fp):

Herr talman! Jag kommer i voteringen att i allt vésentligt stodja pro-
positionen.

Jag menar ocksé, herr talman, att det &r viktigt att ur Folkpartiets pro-
gram lyfta fram det jag just har gjort. Den politiska uppgiften &r att stilla
krav pé hélsa, sédkerhet och miljo, dvs. att forsoka fa till stdnd en politisk
diskussion om det politiken maste handla om.

Har vi krav formulerade nér det géller eventuella skador av hante-
ringen av bransle? Hur har vi 16st miljofragorna? osv. Jag anser att det ar
viktigt att lyfta fram de delarna ur Folkpartiets program.

Anf. 52 BARBRO ANDERSSON OHRN (s) replik:

Herr talman! Det var ett mycket intressant besked att Harald Nord-
lund stdder propositionen. Det 6ppnar ocksé for intressanta nya perspek-
tiv.

Vi har tidigare konstaterat att Kristdemokraterna i vissa ldgen har fri-
gjort sig frdn de gamla lasningarna, och Miljopartiet har sagt att man
gérna skulle vilja vara med och diskutera. Tdnk om Folkpartiet ocksa
kunde vara med! Da skulle vi fa verkligt breda 16sningar i den kom-
mande energipolitiken, dir vi satsar pa de inhemska fornybara energikal-
lorna, som vi bada anser vara s viktiga. Den diskussionen kommer Ha-
rald Nordlund och jag sdkert att kunna fortsdtta i vart lan.

Anf. 53 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Herr talman! Jag kommer att fortsdtta att arbeta med den hér typen av
fragor ideellt och pa andra sétt. Det hédr handlar om 6verlevnadsfragor,
och vi maste bli fler som jobbar med de fragorna.
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Anf. 54 EWA LARSSON (mp):

Herr talman! Jag har tidigare annonserat att jag har haft min sista de-
batt hir i kammaren och tackat for mig, men jag kan inte motsta att g&
upp och sdga ndgonting nir det giller det nordiska energisamarbetet.
Eftersom jag precis har lagt in en fraga till de nordiska ministrarna, och
eftersom Ulrica Messing &r hér, vill jag siga ndgonting om det.

Enligt Nordiska radets handlingsprogram om en héllbar utveckling
ska de nordiska ldnderna gdra upp en regional strategi for alternativ
energi och undersdoka mojligheterna att 6ka konsumtionen av alternativ
energi. Vi tycker att Svanenmaérkningens roll ska okas. I dag finns det
ungefédr 700 licenser for Svanenmérkning pé olika produkt- och tjénste-
kategorier. Det dr en bra vigledning for konsumenter och inkdpare som
vill ta ett ansvar for miljofrdgorna i sin dagliga konsumtion, och som d&
ocksa har mojlighet att gora det nér det géller elkonsumtion.

Vi tycker att man i Norden borde fa till stdnd en fungerande och ef-
fektiv marknad for gron, fornybar elektricitet eller s.k. Bra miljoval-el.
Darfor kommer vi att lyfta fram den hér frdgan — den har precis gatt in.

Det finns mojlighet for de svenska ministrarna att arbeta for den hér
fragan, sa att vi verkligen kan fa nordiska statliga produkter och tjanster
som produceras med Svanenmirkning och kan ga over till Bra miljoval-
el. S& har alltsd inte skett i dag, utan det pagéar en diskussion. Det &r
bittre att gora slag i saken, tycker vi, och kanske inte alltid prata s
mycket.

Dirfor ska jag vara extra kort nér jag lagger till ndgonting annat som
vi har tagit upp i vart program om héllbar utveckling. Det dr var stora oro
for grannldndernas foraldrade kirnkraftverk. Ignalina i Litauen ar ett av
de mest flagranta exemplen. Det &r en reaktorkonstruktion som ser ut
som den som var orsak till Tjernobylolyckan 1986.

Vi vet att EU vid olika tillfallen har satt olika tidsramar for avveckl-
ing. Nu har vér svenska miljokommissiondr sagt att den forsta reaktorn
ska vara stdngd 2005. Det har den litauiska regeringen gétt med pa, men
anda inte riktigt. Den andra reaktorn ska da vara stdngd 2009. Detta ar
inte fardigforhandlat, om jag forstér det hela rétt.

Den litauiska regeringen vill i stéllet att ar 2015 och 2019 ska gélla.
Generaldirektoren for kiarnkraftverket i Ignalina sade till oss i Nordiska
radet ndr vi var dir att ndr Finland ska bygga ut och Sverige inte klarar
av sin avveckling, varfor skulle de da i fattiga Litauen klara av det hér
utan att orsaka social oro i landet? Nagra planer pa alternativ energi finns
inte.

I stéllet foreslog generaldirektoren att man skulle bygga ut tva nya re-
aktorer och hoppades att ett franskt kommersiellt bolag skulle kunna
hjélpa dem med det.

Da kommer den stindigt pinsamma fragan: Var ska ni gora av avfal-
let? Forst ar det pinsam tystnad, och sedan kommer svaret: Kanske Ryss-
land tar hand om det.

Dir star vi i dag. De som inte forstar att det vi gor hér i Sverige och i
Norden har stor betydelse nir det giller att vara foregangare har mycket
att lara.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 10 §.)



7§ Andringar i konkurrenslagen for effektivare kartellbekimpning,
m.m.

Foredrogs

ndringsutskottets betdnkande 2001/02:NU16

Andringar i konkurrenslagen for effektivare kartellbekimpning, m.m.
(prop. 2001/02:167).

Anf. 55 PER WESTERBERG (m):

Herr talman! For ett par timmar sedan invigde jag pa Birger Jarlsga-
tan ett litet foretags nya show case, som heter Broad Band Box. Invig-
ningen var intressant. Den betecknar den nya ekonomin. Den betecknar
ocksa valdigt starkt en satsning pa dppenhet och konkurrens.

I stéllet for att ha en stor plan, ndrmast planhushéllning, for enbart
svartfiberutbyggnad &ver landet provar man olika teknologier med olika
leverantorer i dppen och fri konkurrens. Man lyckas utomordentligt vél,
dven med att anvinda den gamla koppartraden, att med denna box spela
in eller bestilla dvd-filmer till hemmet och en l&ng rad andra funktioner.
Detta sker i samarbete med Microsoft, Intel och ett antal svenska leve-
rantorer.

Vad jag vill siga med detta &r att konkurrensen har stor betydelse.
Lite grann maste den svenska riksdagen vara vakthunden som upprétthal-
ler en vil fungerande konkurrens, sa att man inte faller i den traditionella
fallan att, likt planhushallaren, ldgga de stora systemen dér man ser de
stora visionerna och dér vi blir de tekniska experterna utan att vara det.
Vi ska i stéllet sdtta ramarna, grunden, for en fungerande marknads-
ekonomi och didrmed en fungerande konkurrens.

Naér vi skrev den nu géllande konkurrenslagstiftningen 1993 var det
en kraftfull modernisering av géllande svensk konkurrenslag, som var
forhallandevis svag i forhéllande till nistan alla andra lénder i véstvérl-
den. Vi fick en konkurrenslag som stod i god 6verensstimmelse med den
som gillde pa den europeiska marknaden. Dérmed blev den létt att tolka
for bade sma och stora foretag utan horder av advokater.

Det blev dessutom en lagstiftning som de som har en dominerande
stillning eller olika typer av kartellsamarbeten blir tvungna att ga igenom
och, for att fa fortsdtta, visa att det ar till nytta for konsumenten eller
diarmed kan undanr6ja saker som &r skadliga.

Konkurrenslagen har tva huvudrekvisit, som vél gar igen i olika delar.
Det ena idr ett generellt forbud mot skadliga konkurrensbegrinsningar.
Det giller bl.a. fusionskontroll, kartellbekdimpning och mycket annat. En
del av det forslag som nu ligger fran utskottet ar just skdrpningen av
kartellbekdmpningen, for att fa den effektivare och vara mera till konsu-
mentnyttan och kunna fungera pa ett tillfredsstillande sitt.

Det &r uppenbart att det dr for fa karteller som brutits upp i Sverige,
inte minst med tanke pé att konsumentpriserna i Sverige ar alltfor hoga
pa en lang rad varor i forhéllande till vad som géller i vara ndrmaste
grannlidnder. Det dr djupt bekymmersamt att vi inte lyckas f4 ned prisni-
vaerna och dirmed skérpa konkurrensen och ddrmed konsumentnyttan.

Det andra huvudrekvisitet 4r missbruk av dominerande stédllning. Det
dr ett annat, mer besvirligt omrade, dir jag vagar sdga att Konkurrens-
verket inte lyckas lika bra. Det &r svérare att visa att interna bolag miss-
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brukar sin dominerande stéllning — dédrmed inte sagt att detta dr minst
lika viktigt for att man ska kunna driva ned priserna.

Jag tycker att ett notabelt exempel ar forsoket att hindra tredje gene-
rationens mobiltelefoniutbyggnad. De som redan har mobilmaster satter
sé groteskt hoga priser att var och en som nyttjar dem betalar hela masten
pa tva ar. I och med att det &r fyra bolag som ska bygga kan det bli en
lysande affarsidé att ha master, i synnerhet som miljokraven kréver or-
dentlig miljoprévning av varje mast som ska byggas.

Det dr nagot pinsamt att det &r ett svenskt statsdominerat bolag som
ar ledande i den delen. Som jag ser det 4r man inte schyst, och agerandet
kan mycket vil innebéra att man anyo &sidosétter det ena huvudrekvisitet
i konkurrenslagstiftningen. Jag tycker att det dr beklagligt att inte ens
statens bolag och myndigheter lever upp till de intentioner som finns i
denna kammare.

Nér konkurrenslagen trddde i kraft hade Konkurrensverket en icke
ovisentlig uppforsbacke att gd med tanke pa alla de begransningar som
fanns. Man gjorde ett omfattande grundarbete. Jag tycker fortfarande att
resurserna dr for déliga nér det géller Konkurrensverket. Man kan inte
bade forska pa ett bra sédtt om konkurrens och vara tillrdckligt aktiv pa
alla omraden, som krévs for att vi ska fa en fungerande konkurrens.

Vi har ocksa ett ansvar hdr i kammaren. Nér jag lamnade Néringsde-
partementet hosten 1994 fanns det fardiga forslag for hur vi skulle kunna
skdrpa konkurrenstrycket dven nér det giller offentlig verksamhet. Det
giller i synnerhet den typ av offentlig verksamhet som konkurrerar med
motsvarande privat verksamhet. Konkurrensen mellan offentlig verk-
samhet och privata sméforetag har dnnu inte reglerats fullt ut.

Vi fir manga bevis pa att sméaforetagare missgynnas rejilt. Kommu-
ner bedriver vixthusverksamhet pa dppna marknader. En vélkidnd kom-
mun driver betydande tryckerier pa en marknad med fri konkurrens och
sétter priser som dr mycket ldgre dn privata tryckeriers.

Det finns en brist hér. Vi har inte tagit missforhallandena pa allvar.
Man missbrukar sin stéllning och konkurrerar med privata foretag med
hjalp av skattepengar. Det borde ske en visentlig skdarpning och utbygg-
nad av konkurrenslagstiftningen i dessa delar.

Det &r inte bara konkurrenslagstiftningen i traditionell bemérkelse
som dr central. Nagra av de for Sveriges ekonomi viktigaste besluten
fattades i borjan pa 90-talet. Jag tinker pa teleavregleringen, som den
slarvigt kallas. Det fanns ju ingen telelag tidigare. Det kom en lagstift-
ning som framtvingade konkurrens pa teleomradet och dirmed mojlig-
gjorde en stor av del av teleundret i Sverige.

Amerikanska reglermyndigheten konstaterade att det var den bésta te-
leavreglering om skett i virlden nir lagen kom i bérjan pa 90-talet. Det
var en win—win-situation for telekonsumenter och telebolag. Man fick
vérldens framsta aktorer att dra sig till Sverige, Finland och Norge, och
ddrmed blev utvecklingen for bade televerksamhet och IT-orienterad
televerksamhet enastaende.

Aven elavregleringen har medfort betydande framgingar. Den mindre
kinda avregleringen av monopolet for arbetsformedlingar har varit cen-
tral. Vi kan ha halkat in pd denna avreglering pa ett bananskal i borjan pa
90-talet, men den skdrpte konkurrensen patagligt. Stockholms Handels-
kammare hyrde ut tillfallig sekreterarhjélp, och man hdavdade att detta var



olagligt och att man asidosatte arbetsformedlingsmonopolet. Darfor av-
skaffades monopolet. Det man inte visste var att man ocksa dppnade en
ny konkurrensutsatt marknad for Nisse frdn Manpower och manga andra
bemanningsforetag. Det har varit ett betydande smorjmedel nér det géller
utvecklingen pé hela den svenska arbetsmarknaden och dess omstéllning
under 1990-talet och framover.

Det &r avregleringar, konkurrensutsdttningar och modern konkurrens-
lagstiftning som har drivit utvecklingen och bidragit till de success sto-
ries som dnda finns i Sverige, men det riacker inte fullt ut. Det finns mer
att gora.

Jag efterlyser, forutom ny lagstiftning for att fa schyst konkurrens
mellan offentlig och privat verksamhet, fortsatta konkurrensutséttningar
och avregleringar. Det giller apoteksmonopolet och Svensk Bilprovnings
monopol, t.ex. Ytterligare atgdrder kan vidtas pa tdg- och flygomradet, sa
att konkurrensen skérps till nytta for konsumenterna. Det finns en ldng
rad andra omraden. Jag erkdnner girna att det inte alltid &r 14tt. Det var
det inte heller pa tele- och postomradet. Men det ar angeldget att gora
dessa fordndringar for att forbdttra verksamheten, forbattra for konsu-
menterna och gora Sverige till en ledande kunskapsnation, som ménga av
de hédr redovisade forslagen har bidragit till.

Jag och mitt parti har stott den foreslagna skirpningen av konkurrens-
lagstiftningen. Konkurrensskadeavgiften ska kunna sdttas ned eller t.o.m.
tas bort helt for dem som samarbetar for att bryta upp karteller, monopol
eller snedvridningar av marknader. Vi har gjort det darfor att vi har sett
att det 1 en lang rad lénder har varit ett effektivt instrument for att fa
ménniskor att samarbeta. Det &r annars véldigt svart att f4 den insyn som
behovs for att man ska kunna komma at missbruk p& marknaden.

Det har dven véckts forslag om kriminalisering. Det har alltsé inte
bara gillt straffavgifter for foretagen — det finns redan sddana — utan dven
kriminalisering av brott mot konkurrenslagen. Man riktar in sig pa en-
skild person. Vi har sagt oss att férslaget ar outrett. Vi tycker att det bor
utredas, eftersom det finns liknande bestdmmelser i en lang rad andra
lander. Jag ar nagot forvanad Gver att det blev politisk strid om det.

Jag vill absolut inte se fler fingelsekunder, men det frimsta syftet
med lagstiftning &r egentligen att den ska vara moralbildande. Jag upple-
ver fortfarande att Sverige inte har en tillrickligt stark konkurrenskultur,
som jag tror &r viktigt for konsumentnyttan och dirmed ocksa for att
Sverige éter ska kunna bli ett starkt land.

Herr talman! Till sist skulle jag vilja konstatera att jag instimmer i
forslaget om nedséttning av konkurrensskadeavgifter. Jag tycker att
Konkurrensverket har for daliga resurser for att kunna folja upp och
efterlyser initiativ. Jag tycker att det &r naturligt att vi redan nu utreder
hur en eventuell kriminalisering skulle se ut, si att vi skickar en signal
om att vi ser allvarligt pa uppenbara brott mot konkurrenslagstiftningen.
Jag efterlyser skérpt lagstiftning ndr det géller offentliga verksamheter
som pé oschyst grund konkurrerar med motsvarande privata. Jag efterly-
ser ocksa ytterligare avregleringar och avmonopoliseringar pé ett antal
marknader till nytta f6r konsumenterna. Broad Band Box fraimjar konkur-
rensen pa tele- och IT-omradet. Det behovs mer konkurrensfrimjande
atgérder.
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Herr talman! Vi instimmer naturligtvis i de reservationer vi har skri-
vit pd, men jag ndjer mig med att yrka bifall till och begéra votering om
reservation nr 1.

Anf. 56 LENNART BEIJER (v):

Herr talman! Det betinkande som vi nu debatterar handlar om hur vi
pa ett effektivare sétt ska kunna bekdmpa karteller av olika slag. Rege-
ringens forslag om eftergift och nedséttning av konkurrensskadeavgift
stdlls 1 betdnkandet lite grann emot en kriminalisering av kartellsamar-
bete. Ett par partier gér direkt in for en kriminalisering, medan andra
tycker att forslaget ska provas samtidigt som en utredning gors.

Ocksa Vinsterpartiet har en motion om att en kriminalisering ska ge-
nomforas, d4ven om den &r lite annorlunda skriven. Det ar faktiskt véldigt
liten skillnad mellan majoriteten och minoriteten i den héir fragan. Vi ér
alla 6verens om att det giller att hitta det bésta och effektivaste sittet att
bek@mpa karteller. Eftergift och nedséttning av konkurrensskadeavgift ar
nog det smartaste séttet att komma at tendenser till kartellsamarbete. Det
ar risk for att en kriminalisering kan forsvéra bade upptéckt och bekdmp-
ning av det som man vill motverka.

Majoriteten vill utreda mdjligheten till kriminalisering utifran vad
som hénder med programmet for eftergift och nedséttning av konkur-
rensskadeavgifter. Det program som nu foreslas maste fa fungera ett tag
innan det kan anvindas som sérskilt stod. Det gor att majoritetens skriv-
ning blir vildigt lika minoritetens. Minoriteten vill se hur programmet
fungerar innan nya utredningar sitts i gang. Det dr annars risk for att
respekten for det program som vi nu dnda tdnker besluta om undergravs.
Det géller att koncentrera sig pa det foreslagna programmet, och det ar
vad Vénsterpartiet har tagit stillning for.

Fragan om konkurrens pé lika villkor mellan offentlig och privat sek-
tor har tagits upp 1 massor av moderata motioner. Det handlar i betén-
kandet dock egentligen inte s& mycket om konkurrens pé lika villkor utan
mer om utforséljning av verksamheter och om att — som ocksa Per Wes-
terberg var inne pa — skapa mer av dynamik genom att lata sa lite som
mojligt skotas av kommuner och stat. Det &r naturligtvis en frdga som det
ar intressant att diskutera, men den brukar vi ta upp i en annan debatt.

Dessutom tycker jag faktiskt, herr talman, att m-motiondrerna har
vildigt dalig koll pa verkligeheten. Det dr en fruktansvirt stor skillnad
mellan storstdderna och resten av vért land. I de flesta kommuner ar
problemet inte precis att det finns for mycket verksamhet. Det ar i de
allra flesta fall det politiska systemet som genom kommunfullméktige
och partier ser till att medborgarna dven i de smad kommunerna far en
hyfsad service av olika slag.

Jag ar i och for sig med pa att vi ska ha klara regler. Vi ska se upp sa
att vi inte slar sonder smé foretags mojligheter. Kommuner ska inte kon-
kurrera i onddan pa omraden déir det redan finns verksamheter.

Konkurrensen har en vildigt stor betydelse. En viktig fraga nér det
giller att 6ka konkurrensen och att motarbeta karteller &r hur vi hanterar
lagen om offentlig upphandling. Det géller den offentliga upphandlingen
vid stora statliga byggnationer och végprojekt. Det giller ocksd kommu-
nernas och landstingens upphandling av konsumtionsvaror enligt de
ramavtal som det brukar pratas om. Vi maste i kommunerna och i de



statliga myndigheterna helt enkelt bli béttre pa upphandling. Det &r inte
alltid sa 1att eftersom det finns EU-regler att folja.

Manga vig- och byggentreprendrer klagar pd hur upphandlingen av
sddana hér projekt nu for tiden gar till. En del 6nskar sig tillbaka till den
tid nér Vagverket skdtte upphandlingarna, fér da var det mera schysta
tag. Vi har fatt en marknad dér nagra fa storre foretag behérskar stora
byggen, viagprojekt, vigunderhall o.d. Den stora miangden av smé entre-
prendrer dr helt beroende av dessa foretag och vagar inte ga ut med sin
kritik &ppet eftersom de dr rddda om sina jobb.

Man fér genom de hér signalerna en bild av en oligopolmarknad vid
stora byggnationer och vigprojekt. Det dr naturligtvis totalentreprena-
derna, de stora upphandlingarna, som verkligen missgynnar de sma fore-
tagen och som ar grogrund for olika kartellsamarbeten. Det kan i det hir
fallet havdas att bade oforstdende kommuner och stora privata foretag
utgor ett hot mot de sma bolagen. Vi har en konkurrenspolitik som gor
att det fungerar pa detta sétt. S& lange vi har stora totalentreprenader och
upphandlingar kan det vara besvarligt att komma at den hér fragan pa ett
bra sitt.

Herr talman! Det hade varit mycket intressant om man i nagra av de
moderata motionerna hade behandlat just det hér problemet.

Jag yrkar bifall till reservation nr 4.

Anf. 57 PER WESTERBERG (m) replik:

Herr talman! Vad forst géller en utredning av kriminalisering av brott
mot konkurrenslagstiftningen framstar det for mig som vildigt markligt
att man inte dr beredd att sétta i ging en sddan. Kriminalisering &r inget
nytt utan nigot som finns genomfort i en ldng rad ldnder. Om vi ska
avvakta en ldng utvirderingsperiod for att sedan eventuellt utreda och
skérpa lagstiftningen hamnar vi vildigt 1angt fram i tiden.

Vi skickar en viktig signal om vi &r beredda att redan nu utreda en
kriminalisering. Det skulle vara starkt moralbildande. Om det skiljer s&
lite mellan majoriteten i utskottet och Socialdemokraterna och Vinstern,
begriper jag inte varfor man reserverar sig mot den hér utredningen.

Vad giller den andra fragan &r jag, som Lennart Beijer sékert har for-
statt, anhingare av en utmaningsritt mot kommunal verksamhet. Jag
tycker att bade skattebetalare och konsumenter borde ha rétt att kréva att
en sddan ska utovas pa effektivaste mdjliga sitt. Det géller dé sjalvfallet
att verksamheten kan drivas ocksé i offentlig regi, om man visar att det ar
effektivare. Men vi méste da se till att ha en fungerande konkurrenslag-
stiftning, som motverkar subventioner vilka snedvrider konkurrensen och
darmed sla ut manga smaforetag helt i onddan.

Vad giller asfaltkartellerna och de stora upphandlingarna, som
Lennart Beijer var inne pa, tror jag att i synnerhet de offentliga myndig-
heterna men dven storforetag har ett ansvar for att se till att det inte bara
gors gigantiskt stora upphandlingar. Man kan dela upp upphandlingar for
att dirmed Oka konkurrenstrycket och skapa flera aktorer. Man behover
inte upphandla allt fran ett hall. Varje upphandling behover inte vara en
totalentreprenad. Detta leder ofta nog till ett visst matt av koncentration,
som t.ex. vid gatuunderhdll. Det gér att upphandla olika delar olika ar.
D4 far man en marknad dér smé foretag kan agera. Jag efterlyser i det
avseendet aktivitet 4ven fran Vianstern.
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Anf. 58 LENNART BEIJER (v) replik:

Herr talman! Man kan naturligtvis tycka att bdde programforslaget
och kriminaliseringen av kartellsamarbete skulle kunna genomforas sam-
tidigt, men om man beslutar sig for en skadestdndseftergift bor man lata
ett sddant system fungera ett tag for att se hur det 16ser problemen pa
omradet. Mycket talar for att detta dr en smidigare och smartare modell
for att 16sa upp karteller.

Det ar vl ocksa s, Per Westerberg, att man egentligen inte kan borja
utreda forrdn nagot eller nagra ar gatt fran eftergiftsmodellens genomfo-
rande.

Nir det giller utmaningsritt mot kommunal verksamhet héller jag
med Per Westerberg om att det offentliga inte pa nigot sitt far subvent-
ionera verksamheter som slér ut eller skapar en felaktig konkurrens mot
de privata verksamheterna.

Det dr glddjande att ocksd Per Westerberg anser att stdrre upphand-
lingar &r av ondo, och att man borde kunna ta initiativ och vara lite krea-
tiv i kommunerna for att minska antalet totalentreprenader och stora
upphandlingar.

Anf. 59 PER WESTERBERG (m) replik:

Herr talman! Vi méste fa en upphandlings- och konkurrenskultur som
fungerar vil. Jag vagar pastd att det i en del upphandlingar finns bety-
dande brister bade i kunskap och effektivitet. En uppdelning av upphand-
lingar kan vara ett starkt konkurrensstimulerande instrument.

Jag aterkommer till utredningskravet. Lagg mirke till att det &r ett ut-
redningskrav pé kriminalisering. Vi har inte motsatt oss nedséttningen av
konkurrensskadeavgiften. Vi tror att det ar bra att man har ett samarbete
for att bryta upp karteller. Det skapar rétt kultur, vilket vi tror 4r bra.

Det hindrar dock inte att vi anvénder tiden ritt, eftersom utrednings-
arbete tar tid. Inte nog med att utredningen férmodligen inte tillsdtts
forrdn nagon gang under hosten eller senhosten — den ska dessutom ha
tid att arbeta. D4 kommer arbetet med nedsatt konkurrensskadeavgift att
kunna 16pande utvirderas.

Det ar heller inte tva lagstiftningar som behdver std i motsatsforhal-
lande till varandra. Tvértom finns i de flesta lander bade—och.

Jag ar for att det dven ska finnas ndgon form av personligt ansvar. Vi
méste darfor utreda om detta dr forenligt och om det kan goras pé ett
effektivt sétt. Jag vill ge en utomordentligt stark signal: Vi vill ha kon-
kurrens, vi vill ha en fungerande marknadsekonomi, och vi tinker inte
véanta hur manga ar som helst.

Det har gjorts vésentliga forbattringar under 90-talet, men vi har fort-
farande pé tok for hoga priser i Sverige jamfort med ett antal av véra
viktigaste konkurrentldnder i Europa. Det far konsumenterna betala.

Anf. 60 LENNART BEIJER (v) replik:

Herr talman! Jag haller med om att kunskapen om upphandling hos
kommuner och kanske ocksa hos staten kan bli mycket battre. I sma
kommuner har man naturligtvis vildigt sma mojligheter att skaffa sig den
kompetensen, men det dr mojligt att man borde kunna komma léngre.
Kanske behovs det lite hjilp pa vigen for att de ska fa del av kunskapen.



Det ar ur konkurrenssynpunkt oerhdrt viktigt for sméforetagsamheten
i bygden att upphandlingen gors pé ett riktigt sétt. Jag vill mena att hér
finns en stor del av de problem som géller misstinkt kartellsamarbete och
annat.

Naturligtvis bor regeringen kunna vidta vissa matt och steg, t.ex. in-
samling av uppgifter om hur kriminalisering kan fungera eller hur man
ytterligare kan skdrpa nuvarande forslag till program. Det tror jag att vi
ocksé fran minoritetens sida kan forutsitta. Men att kalla det for en ut-
redning i samma andetag som vi tar ett beslut om en nedséttningsmetod
skulle undergriva respekten for det beslutet.

Av den anledningen tycker vi att det 4r béttre att forst se hur proposit-
ionens forslag slar, och dérefter vara beredd att snabbt vidta de ytterli-
gare dtgirder som eventuellt behovs.

Anf. 61 GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Vi kristdemokrater star sjélvfallet bakom alla de reser-
vationer som vi undertecknat i utskottet, men jag ndjer mig med att yrka
bifall till reservation 1.

Bristande konkurrens gor att marknadsekonomin sétts ur spel. En or-
sak till att Sverige placerar sig sé déligt i valfardsligan, alltsd jamforelsen
mellan olika lander nér det géller ekonomisk status och utveckling, &r det
hoga prislaget i vart land. En betydande orsak till detta &r bristande kon-
kurrens och omfattande regleringar. Vi far, enkelt uttryckt, ganska lite for
vara pengar.

I debatten om den ekonomiska utvecklingen i vart land diskuterar vi
ofta dkningstakten i BNP. Det ska vi gora, men det dr ocksd viktigt att
fundera pa vad vi kan fa ut av de pengar vi anvénder for privat och of-
fentlig konsumtion.

En hel del avregleringar har gjorts i Sverige i slutet av 80-talet och
under 90-talet. Det dr alldeles utmarkt, men inom en del sektorer dr kon-
kurrensen fortfarande bristfillig. Det géller framfor allt konsumtion fran
hushéllens sida: varudistribution, detaljhandel, tjdnsteproduktion och inte
minst tjansteproduktion i offentlig sektor. Byggsektorn, entreprenader
och byggmaterialindustrin ar andra omraden som brukar ndmnas i detta
sammanhang.

Den genomsnittliga prisnivan i Sverige ligger for manga viktiga hus-
héllsprodukter mellan 20 % och 30 % &6ver genomsnittet for EU-lander-
na. I det betinkande som vi nu behandlar redovisas en nyligen offentlig-
gjord utredning fran EU som visar att Sverige har de hogsta livsmedels-
priserna i Europeiska unionen.

Fran konsumentperspektiv finns naturligtvis mycket att gora. Det
finns manga olika forklaringar till de hdga priserna. En orsak ar att vi har
en bristande konkurrens pa omradet.

I propositionen finns dokumenterat hur konkurrensen pa olika mark-
nader har kunnat véxa fram trots att ett monopolforetag tidigare varit helt
dominerande. Inom vard, skola och omsorg ser regeringen inte dessa
mdjligheter. I stéllet motverkar regeringen konkurrens pa flera omraden.
Ett exempel &r att man inte vill avskaffa monopolet inom apoteksverk-
samheten. Ett annat exempel ar regeringens rigida motstind mot privat
drivna sjukhus. Hér ska man tydligen rida spérr mot en utveckling som
kan bidra till att sdnka priser och 6ka valfriheten.
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Herr talman! I betéinkandet star véldigt minga génger att “andelen av
den samlade ekonomin dir konkurrens rader bor oka, eftersom en vil
fungerande konkurrens stimulerar nytdnkande och bidrar till att utveckla
nya produkter och tjénster till nytta for konsumenterna”. Jag tycker att
det &r véldigt klokt uttryckt. Majoriteten i utskottet véljer dock att inte
berédtta hur detta ska ske. Tvértom gér betydande kraft i politiken at till
att motverka just en sddan vilja nir den kommer till uttryck i form av
motioner m.m. fran andra partier. D& vill man inte utdka det omrade dar
konkurrens rader.

I en av reservationerna vill vi kristdemokrater tillsammans med négra
andra partier ge regeringen rag i ryggen nir det géller agerandet inom
EU-samarbetet. Vi anser att sma ldnder som Sverige missgynnas nér det
géller kommissionens provning av samgéenden. Stora foretag i smé lén-
der som vill g& samman behandlas pa ett annat sitt &n stora foretag i
stora lénder.

EU-samarbetet innebdr att en gemensam marknad skapas for en
méngd produkter, och darfor maste EU-omradet ses som den relevanta
marknaden. Men i dag ser EU-kommissionen gérna en nation eller en del
av unionen som den relevanta marknaden. Det forsétter svenska foretag i
en knepig situation. Vi anser att regeringen bor agera starkare for att
hévda de mindre ldndernas intressen i detta sammanhang.

Under utskottets beredning av drendet har diskussionen huvudsaklig-
en handlat om fragan om kriminalisering av deltagande i kartellsamar-
bete. Majoriteten, bestdende av Kristdemokraterna, Miljopartiet, Folkpar-
tiet, Centern och Moderaterna, foreslar att regeringen ska utreda fragan
om kriminalisering. Utredningen bor ocksd folja utvecklingen av pro-
grammet for eftergift och nedsittning av konkurrensskadeavgift. Mot
detta sdtter sig Socialdemokraterna och Vinsterpartiet.

Det har tidigare i debatten forts ett resonemang om Vinsterpartiets
position i denna frdga. Av en hindelse har jag med mig Vinsterpartiets
motion som de skrev med anledningen av propositionen.

Regeringen foreslog inte ndgon kriminalisering. Nér sedan Vénster-
partiet hade last regeringens proposition skrev man en motion ddr man
sdger: “Utredningen” som ligger till grund for propositionen “hade &ven
bl.a. att ta stéllning till en kriminalisering for enskilda som tagit initiativ
och drivit karteller inom och mellan féretag”. Sedan sidger man: “Efter en
relativt summarisk genomgéng och med visst motstdnd fran Konkurrens-
verket, som har den stOrsta erfarenheten inom omradet, avfardar man
denna mojlighet. Vinsterpartiet anser inte detta tillfyllest. Det intryck
argumentationen ger, bade i utredningen och i propositionen, ar att kar-
tellbildande inte 4r en nog grov ekonomisk brottslighet for att sirskilda
atgérder skall vidtas”. Man landar entydigt pa att det maste till en utred-
ning om kriminalisering av kartellbildare. Av ndgon for mig outgrundlig
anledning har Vénsterpartiet i utskottet landat pa en annan standpunkt.

Majoritetens och reservanternas uppfattning ligger inte sarskilt langt
ifrdn varandra. Men detta beror snarare pa att Vinsterpartiet och Social-
demokraterna ville forsdka fanga upp Miljopartiet i sammanhanget och
dérfor lade sig sa nidra majoriteten som mdjligt. Det berodde knappast pa
Vinsterpartiets insatser. Har har Vénsterpartiet, som i flera andra fragor
som vi har diskuterat tidigare i kammaren, gjort en vindning med 360



grader for att hamna pé helt motsatt position mot den man skrev motion-
er om, och motionerna finns tyvérr bevarade svart pé vitt.

Kartellsamarbete ar ett allvarligt brott. Nar t.ex. foretag inom asfalte-
ringsbranschen delar upp marknaden mellan sig vid t.ex. kommunala
upphandlingar stjil man i praktiken resurser fran vérd, omsorg, skola och
allt det som vi som politiker anser vara angeldgna kommunala omraden.
Det handlar om en i alla avseenden 6vervédgd och kalkylerad brottslighet.

Om straff spelar en roll ndr det géller att forebygga och bekdmpa
brottslighet torde detta vara ett omrade dar det &r sérskilt vdl lampat att
anvénda straffsatser. Nar de som deltar i en sddan verksamhet inte bara
riskerar att dra pa sitt foretag en avgift, konkurrensskadeavgiften, utan de
deltagande sjélva riskerar att fa skaka galler eller fa andra kénnbara straff
tror jag att det fungerar forebyggande.

Jag har vildigt svart att se varfor det i lagstiftarens 6gon ar kriminellt
att t.ex. genomfora ett checkbedrédgeri som ger nagra tusen kronor medan
uppdelning av marknaden som ber6var upphandlaren, ofta det offentliga,
miljontals kronor inte dr kriminellt. Vilken syn dr det som ligger bakom
ett sddant lagstiftningsarbete? Hér finns alla skl for riksdagen att tinka
om och ga vidare. Jag &r vildigt ndjd med att utredningen kommer till
stand. Det tror jag kommer s& smaningom att landa i en ny lagstiftning i
fragan.

Anf. 62 LENNART BEIJER (v) replik:

Herr talman! Om Goran Hégglund hade lyssnat pé tidigare replik-
skifte klargjordes dar situationen ganska tydligt. Vénsterpartiet har efter
ytterligare diskussioner och behandling av drendet kommit fram till att
det nog ir klokast att forst stodja det foreslagna programmet om eftergift
och nedsittning av konkurrensskadeavgift. Vi tror att det &r det smartare
sdttet. Vi anser nog att man bor vinta med ytterligare atgirder.

Vi anser t.0.m. att det vore mycket dumt att i samma beslut som vi nu
antar programmet ocksé besluta om att omedelbart pabdrja en utredning.
Det undergriver programmets mojlighet att fa effekt. Dessutom innebar
dven majoritetens forslag, i varje fall i realiteten, att det maste ta ett par
ar innan utredningen kommer i gang.

Anf. 63 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Det &r naturligtvis aldrig fel att tinka om. Det har man
sin fulla rétt att gora. Vinsterpartiet argumenterade i sin motion pa ett
overtygande sitt, och en stor del av Vénsterpartiets ledamoter har under-
tecknat den motion som jag antar var vél forankrad i partiet, eftersom alla
dessa undertecknat. Man har uppenbarligen under resans gang tankt om.

Dock skriver Vinsterpartiet och Socialdemokraterna tillsammans i
reservationen: Vi vill understryka att regeringens beredskap maste vara
sadan att inte tidsforlust uppstar, om ytterligare atgirder skulle bedomas
nodvandiga”. Nu far man fundera. Forst sdger man fran Vénsterpartiets
sida att vi inte kan vénta, utan att det maste till en utredning. Sedan
kommer man fram till att vi kan vénta, och vi behdver ingen utredning.
Men i reservationen skriver man att det nog inte far véntas for linge, utan
hir borde vi nog ligga i startgroparna direkt.

Det ger intrycket att man inte &r alldeles bestdmd &n sa linge, for att
uttrycka det vinligt. Man har en flexibel hallning fran Vénsterpartiet.
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Anf. 64 LENNART BEIJER (v) replik:

Herr talman! Det ar nog riktigt uppfattat fran Goran Hégglunds sida
att vi intar en flexibel hallning. Men vi ar véldigt noga med att forslaget
om eftergift och nedséttning av konkurrensskadeavgift verkligen kommer
till stand. Det ar dessutom en anpassning till EU. Vi maste fi det att
fungera.

Jag har dnda forhoppningar om att det bor vara tillrickligt effektivt
for att luckra upp och minska intresset for kartellsamarbete. Men nog bor
regeringen under samma tid som programmet sjosédtts och far vara i kraft
ett antal &r ockséd ta fram de eventuella fragor och problem som man
behover 16sa om man behdver gé vidare.

Jag vill d& pépeka att det inte bara &r kriminalisering som kan vara al-
ternativet. Det kan ocksé vara skdrpning och fordndring av det program
som vi nu ténker anta.

Anf. 65 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Ocksé jag tycker att det finns goda skl att se vilka ef-
fekter som eftergiftsprogrammet far. Det dr inte alldeles sjédlvklart att
landa pé den position som vi har gjort i majoriteten. Vi har som kristde-
mokrater sagt att det &r virt att prova. Kartellsamarbete ar ett sa allvarligt
problem att vi behdver prova ocksa den végen.

Vi vill dessutom ga vidare. Jag har, som jag sade tidigare, véldigt
svart att forsta varfor det i lagstiftarens 6gon &r kriminellt att genomfora
ett checkbedrigeri som ger ndgra tusen kronor men inte kriminellt att
agera pa ett sddant sétt att man undandrar t.ex. det offentliga miljontals
kronor i samband med en upphandling.

Ar det nigon ging som straff har en forebyggande effekt ér det just
vid den typen av kalkylerad brottslighet. Det dr i regel, antar jag, minni-
skor som inte &r drogpéverkade, drogberoende eller annat utan ménni-
skor som sitter i sammantradesrum och réknar pa kronan hur det ska ske.
Det ér i alla avseenden en kalkylerad verksamhet. Dar tror jag att straff
kan ha en férebyggande effekt.

Anf. 66 AKE SANDSTROM (c):

Herr talman! Detta betdnkande om &ndringar i konkurrenslagen inne-
héller enligt vér uppfattning viktiga och svéra men ocksa kontroversiella
delar. Konkurrenspolitikens inriktning &r en grundliggande fréga. Har
har vi en samsyn frdn de fyra borgerliga partierna. Jag yrkar dérmed
bifall till reservationen 1 i det laget.

En fri konkurrens pa lika villkor inom de ramar som sitts upp av
etiska principer och lagstiftning dr den bidsta utgdngspunkten for att till-
godose konsumenternas efterfragan och att hushélla med begridnsade
resurser. En effektiv konkurrens ar bra for konsumenterna och en viktig
drivkraft till teknisk utveckling och ekonomisk utveckling i vart land.

Herr talman! Fragan om eftergift och nedsittning av konkurrensska-
deavgiften dr mycket komplicerad och viacker manga funderingar. Det
finns bevisligen ocksé olika uppfattningar hir i kammaren. Jag har dgnat
den en hel del tid under den senaste tiden.

Sjalvfallet ar utgdngspunkten lika for oss alla. Kartellsamarbete &r
inte lagligt. Det ska bekdmpas. Motiven for detta har framforts vil hér
tidigare.



I och med detta beslut infor vi nu en ny princip i det har landet. Om
en foretagare tjallar pa kolleger kan han eller hon fa ldgre straff eller
t.o.m. bli helt befriad fran det. Den sjélvklara princip som hittills alltid
har géllt och som borde gélla i det hir landet &r att den som begar ett
brott &ven ska straffas for detta. Den principen ska uppenbarligen inte
gélla langre, och det finner vi anmérkningsvirt.

Raéttvisan ska alltsé bli forhandlingsbar. Foretag som har tjédnat mas-
sor med pengar pa olagligt samarbete ska kunna ga helt skadefria medan
ovriga kartellmedlemmar ska kunna domas till kinnbara boter. Detta ar
en otrevlig utveckling. Personligen kdnner jag att tankarna latt gér till hur
situationen var i de forna Oststaterna tidigare. Ett angiverisystem ska nu
inforas i Sverige.

Jag konstaterar till min gliddje att vi har ansvarig minister i kamma-
ren. Det dr inte s& ofta vi brukar ha det i vara debatter i ndringsutskottet.
Darfor vill jag passa pé att stilla ett par enkla fragor:

Vem kommer det att bli som provar och avgor sanningshalten i dessa
angiverier? Det r ur réttslig synpunkt en mycket viktig fraga.

Vilket blir ndsta omrade dar vi ska anvénda tjallarsystem i vart land?
Det som vi nu ska infora pa detta omrade &r frimmande for vart réttssy-
stem i Sverige.

Herr talman! Jag har talat med ett antal advokater som har lang erfa-
renhet av juridiskt arbete. Jag vet ocksa att de tillhor skilda partigruppe-
ringar. Samtliga advokater som jag har talat med avstyrker detta forslag
sett ur individens och medborgarnas synpunkt. Nej, satsa i stéllet pa
okade resurser till polisens uppsdkande och forebyggande arbete! Inrétta
specialister for att roja kartellsamarbete! Det ar enligt alla sakkunniga en
mycket mer anstindig linje.

Nu far vi i en annan del i betinkandet en majoritet for utredning av
formerna for en kriminalisering av kartellsamarbetet. Det stéllningsta-
gandet &r viktigt. Daremot ar jag fortfarande konfunderad 6ver de partier
som stoder den @ndring av konkurrenslagen som jag hir har vidrort helt
kort.

Herr talman! Centerpartiet har i en motion ocksa pekat pa ett annat
omréade, nimligen behovet av en mer heltdckande 6versyn av marknaden
for inrikesflyget. Det &r angelédget att exempelvis Konkurrensverket far
ett sddant uppdrag. Det dr inget enkelt uppdrag, men det ar angeldget. Vi
har i Sverige ett utomordentligt hdgt kostnadslage for inrikesflyget. Ofta
ar det ocksa i total avsaknad av konkurrens. Staten som stor dgare i SAS
har ett ansvar for att konkret verka for att vi far rimliga villkor for inri-
kesflyget i hela landet.

Detta &r den sista debatten for min del under detta riksmoéte. Jag vill
passa pa att tacka kamraterna i naringsutskottet for gott samarbete och till
utskottspersonalen rikta ett tack for utomordentligt vl utfort arbete.

Herr talman! Med det anforda yrkar jag bifall till reservationerna 1
och 2, men stér sjédlvfallet bakom 6vriga reservationer som Centern har
undertecknat.

Anf. 67 EVA FLYBORG (fp):

Herr talman! En effektiv konkurrens pa marknaden gynnar alltid kon-
sumenterna. Foretagens tivlan om att vara bést och billigast upprétthaller
en stindig press pé priser och kostnader. Men ocksa i ett mer dynamiskt
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och sambhéllsekonomiskt perspektiv dr vil fungerande konkurrens av stor
betydelse. Konkurrensen dr den kanske viktigaste drivkraften till badde
teknisk och ekonomisk utveckling.

Dessvirre fungerar inte alltid konkurrensen som den ska. Det bildas
karteller. Det dr ndgot som ur marknadsekonomisk synpunkt ar felaktigt
och maste bekdmpas. Det &r en foreteelse som innebar att konkurrenterna
oppet eller i hemlighet blaser av tivlan om konsumenternas gunst. Ge-
nom att komma Overens om priset berdvas konsumenterna majlighet att
vélja den billigaste produkten. P4 sa sétt kan producenterna, fast de ar
flera, upptrida som monopolister. Detta ar felaktigt med sévél ett mark-
nadsekonomiskt som ett liberalt synstt.

Karteller finns i Sverige. Det visar inte minst Konkurrensverkets
framgangsrika gryningsriader mot ett flertal branscher. Fér mig som poli-
tiker med inriktning pé& ndringslivsfrdgor méste darfor kampen for den
fria konkurrensen séttas hogst pa dagordningen.

Ekonomisk brottslighet &r ekonomisk brottslighet &ven om den kallas
for kartell. Om vi svenskar i genomsnitt betalar 20-30 % mer for var
matkasse sa ser var och en den konkreta nackdelen och kostnaden for oss
konsumenter med just karteller.

Regeringen sdger sig vilja ta i med krafttag mot kartellsamarbete, och
det &r ju bra. Men som s& manga ganger forr ar forslagen fran Nérings-
departementet uppblasta, men i sak otillrickliga. Regeringen foreslar att
ett s.k. leniency-program infors i Sverige. Ett sddant program innebér att
konkurrensskadeavgiften ska kunna efterges eller nedsittas for den som
avsljar en kartell och underldttar Konkurrensverkets arbete. Detta ar
ingenting annat 4n ett rent tjalleri- och angiverisystem, som vécker djupt
principiella fragor. Det dr ndgot som vi i Folkpartiet tar bestimt avstand
ifran. Tjalleri och angiveri hor inte ithop med svenskt rattsmedvetande.
Vad hinde t.ex. med likhet infor lagen?

Konkurrensen i Sverige maste stirkas rejélt. Det dr viktigt att Kon-
kurrensverket far fortsdtta med sitt lyckade arbete genom bl.a. grynings-
rader. Darfor har vi i vért budgetalternativ avsatt 10 miljoner kronor mer
till Konkurrensverket och 6 miljoner mer till konkurrensforskning dn vad
regeringen har gjort.

Folkpartiet har i och for sig i sitt réttspolitiska program foreslagit att
s.k. kronvittnen fir anvindas i mycket begridnsad utstrickning. Detta
maéste dock ske inom strikt angivna ramar, ddr de misstinkta bitrdds av
forsvarare. Det ska dessutom bara gilla grova brott som leder till 1dnga
fangelsestraff, t.ex. sexualbrott eller mord. Varje sddan uppgorelse ska
understéllas domstol. Det hér dr en helt annan sak &n det angiverisystem
som nu foreslas nér det géller kartellbildning och som inte pa nagot sétt
kan jamforas med grova valdsbrott.

Tyvérr stoder en majoritet av riksdagens partier ett sddant system.
Folkpartiet avvisar bestdmt detta forslag. Vi maste i stéllet fa en lagstift-
ning som &r preventiv i sin verkan. Det ska svida rejdlt om man tummar
pa konkurrensen! Vi i Folkpartiet vill i stillet for detta tjallerisystem
kriminalisera karteller och samtidigt hdja konkurrensskadeavgiften kraf-
tigt. Se t.ex. pd USA! Detta skulle ha en bra och avskrickande effekt och
samtidigt halla oss utanfor ett angiverisystem med betalda statliga tjal-
lare.



Regeringen borde ha 16pt linan ut och foreslagit en kriminalisering av
kartellbildningar. Detta &r nigot som Konkurrensverket sjilvt har fore-
slagit, och som jamstéller kartellsamarbete med annan ekonomisk brotts-
lighet. Det dr en viktig signal att brott som drabbar konsumentkollektivet
kriminaliseras, likavéil som ett skattebrott som drabbar skattekollektivet
redan i dag &r kriminaliserat. Bestimmelsen om kriminalisering av kar-
tellbildningar finns redan i andra lédnder, som vi har hort hér tidigare. |
t.ex. Kanada kan den som &r inblandad i olaglig kartellverksamhet be-
straffas med fangelse i upp till fem ar och béter upp till 65 miljoner kro-
nor. I USA giller fangelse i tre &r och boter upp till 100 miljoner kronor.

Gladjande nog har nu en riksdagsmajoritet bestdende av 6vriga bor-
gerliga partier och Miljopartiet beslutat att stodja ett forslag om en kri-
minalisering av kartellsamarbete. Riksdagen ger darfor ett uppdrag &t
regeringen att utreda om olagligt kartellsamarbete ska jamstillas med
annan ekonomisk brottslighet. Tack vare bl.a. Folkpartiets envisa kamp
for den fria konkurrensen tar vi ett steg mot att gora det svérare for kar-
teller att dverleva. Det tjénar vi alla som konsumenter pd. I var motion
ville vi i Folkpartiet ha ett tillkdnnagivande om kriminalisering omedel-
bart, men det hér tillkdnnagivandet far duga tills vidare. Det sikraste vore
forstas att helt byta regering den 15 september.

Herr talman! Med det vill jag yrka bifall till reservation 1 och 3 och
samtidigt yrka bifall till propositionen under punkt 3.

Anf. 68 LENNART BEIJER (v) replik:

Herr talman! Det ar alldeles uppenbart att Eva Flyborg ar helt inriktad
pa att en kriminalisering 4r det enda sittet att 16sa kartellbildningar pa.
Jag har bara en stilla undran. Om nu det hir programmet, som foreslar
eftergift och nedsittning av konkurrensskadeavgiften, visar sig vara smi-
digare dn en kriminalisering av karteller och effektivt stoppar intresset
for kartellsamarbete, skulle Eva Flyborg dé kunna tdnka sig att det vore
godtagbart i framtiden?

Anf. 69 EVA FLYBORG (fp) replik:

Herr talman! Vi vill kriminalisera kartellbildning darfor att det stéller
till med sa stor skada, inte minst for den kommunala och privata ekono-
min. Om en matkasse i Sverige blir 20-30 % dyrare 4n i andra jamfor-
bara lander tror jag att kartellsamarbetet 4r en del av den stora fordyring-
en.

Nej, Lennart Beijer, vi kommer inte att tycka att det &r ett bra system
dven om det visar sig kunna ge vissa kortsiktiga fordelar. Det ar fel vig
att ga att infora tjalleri och ett angiverisystem i Sverige. Vi vill ha en
likhet infor lagen. Man ska std for det man har gjort. Vi vill ha en stark,
tydlig och offensiv lagstiftning som talar om i forvidg att om du gor det
hér kommer du som person och dven ditt foretag att drabbas, och drabbas
hart. S& tycker vi att en lagstiftning ska vara — avskrackande, rak och
tydligt.

Anf. 70 LENNART BEIJER (v) replik:

Herr talman! Vi ar 6verens om att vi ska forsoka fa stopp pé karteller.
Vi ska se till att vi far en béttre konkurrens och att svenska priser kom-
mer 1 nivd med 6vriga EU osv. Men om det skulle visa sig att det pro-
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gram som nu foreslés &r effektivare ur alla synvinklar &n en ren krimina-
lisering, &r Eva Flyborg dnda envis nog att hélla fast vid att det ska vara
en kriminalisering och ingenting annat?

Anf. 71 EVA FLYBORG (fp) replik:

Herr talman! Ja, Lennart Beijer, vi liberaler dr envisa nog att hivda
att vi ska ha en rak, tydlig och preventiv lagstiftning. Vi &r envisa nog att
hévda att vi inte vill ha ett statligt angiverisystem med statligt betalda
tjallare. Vi &r envisa nog att sdga att malet inte alltid helgar medlen. Det
finns en béttre vég att ga. Ja, vi liberaler &r envisa och vill fortsétta att ha
en preventiv, rak och tydlig lagstiftning utan vare sig angiveri eller tjal-
leri. Det ska vara likhet infor lagen.

Anf. 72 ANNE LUDVIGSSON (s):

Herr talman! Till skillnad fran Folkpartiet dr vi socialdemokrater
Oppna for att se nya mojligheter och gora fordndringar om detta kan vara
till nytta f6r konsumenterna.

Vi har hort hér i dag att det rder stor enighet om att en effektiv kon-
kurrens &r en grundliggande forutsittning for en vil fungerande sam-
héllsekonomi. Konkurrens stérker tillvixten och det svenska naringsli-
vets formaga att hdvda sig pa internationella marknader. En vil funge-
rande konkurrens stimulerar nytdnkande och bidrar till att utveckla nya
produkter och tjénster till nytta for konsumenterna. Darmed skapas béttre
forutsittningar for jobb, sysselsdttning och vélfard. Det dr vi ganska
eniga om. Vi dr ocksa eniga om att likvéirdiga villkor ska gilla for olika
aktorer pd marknaden.

Med anledning av motioner i det hir betédnkandet fran m, kd, ¢ och fp
vill jag dock klargora att konkurrens inte &r nadgot mal i sig for oss soci-
aldemokrater. Det &r ett medel for dkad effektivitet, méngfald och pro-
duktkvalitet till nytta for det allmdnna och for konsumenterna. Hér ser vi
att det finns olika synsétt mellan de borgerliga partierna och oss social-
demokrater. Det &r synsétt som bygger pé olika ideologisk grund.

Konkurrenspolitiken méste alltid séttas i relation till konsumentper-
spektivet. Konsumentnyttan maste alltid std fokus. Det géller inte minst
ndr det handlar om konkurrens mellan offentlig och privat verksamhet
inom den mjuka sektorn, vard och omsorg. Vi anser att andra samhélle-
liga intressen maste {4 viga tyngre inom vissa verksamheter dn att utsétta
allt for konkurrens. All offentlig verksamhet far dessutom inte bedrivas i
konkurrens.

Herr talman! For att ge konsumenterna en stark stillning pd mark-
naden &r det viktigt med samordning mellan myndigheter som 4r ansva-
riga for konkurrens- och konsumentpolitiken. Omkring 70 % av den
svenska ekonomin &r i dag utsatt for konkurrens. Men det innebar inte att
konkurrensen fungerar pa ett onskvért sitt inom den hér delen av ekono-
min. Det finns en foretagskultur i vért land som inte har tillrdcklig re-
spekt for konkurrenslagstiftningen.

Det ar du och jag som konsumenter som drabbas om konkurrensen &r
délig. Det ar du och jag som drabbas som boende i hyresldgenhet eller
nér vi ska handla i livsmedelsbutiken. Det dr vi som drabbas nér foreta-
gen gar samman for att driva upp priserna. Darfor ér det sa viktigt for oss
socialdemokrater att arbeta aktivt med de hir fragorna. Statsrddet Ulrica



Messing kommer att ytterligare redovisa regeringens arbete pa det hir
omrédet.

Det forslag som vi nu behandlar i betainkande NU16 om ett program
for eftergift och nedsittning av konkurrensskadeavgiften ser vi socialde-
mokrater som ett led i en effektivare kartellbekdmpning. Det dr nédvén-
digt med vassare vapen sa att karteller kan bekdmpas effektivare, och dir
dr vi ocksa ense. Jag behover inte ga in pé den senaste tidens avsldjanden
om olovligt samarbete mellan foretag for att vi alla ska inse att effekti-
vare atgirder maste sittas in.

Herr talman! Det hér forslaget ér ett nytt grepp 1 Sverige nér det gél-
ler konkurrenspolitiken. Vi socialdemokrater dr vertygade om att kénn-
bara konkurrensskadeavgifter och mojlighet att fa slippa eller fa sdnkt
avgift for foretag som erkénner en kartell ger oss ett effektivt system. Vi
hoppas framfor allt att det ska verka i forebyggande syfte genom den
osidkerhet och otrygghet som blir foljden bland foretag som bryter mot
reglerna.

Forslaget ger foretagen ekonomiska drivkrafter att kliva av en kartell
och samtidigt ett starkt sekretesskydd for den som ldmnar uppgifter om
olagliga samarbeten och karteller. Programmet innehéller ocksa forslag
om oOkat internationellt samarbete pa konkurrensomradet samt erséttning
for foretag for rattegdngskostnader ndr Konkurrensverket dr motpart och
forlorar.

Herr talman! Vi socialdemokrater i utskottet vill nu satsa pé ett bra
genomforande av forslaget i propositionen. Vi dr dvertygade om att de
hir forslagen kommer att ge effekter i positiv riktning. Vi anser ocksa att
det dr angeldget att effekterna av programmet provas och att regeringen
mycket noga foljer effekterna av de foreslagna atgérderna och har en
beredskap att vidta de ytterligare atgdrder som kan behdvas. Det kan
giélla en kriminalisering, men ocksé forstarkningar i det liggande forsla-
get. Mot bakgrund av detta anser vi socialdemokrater att en utredning av
kriminalisering vid &vertrddelser av konkurrensreglerna inte bor tillsattas
innan vi ser effekterna av programmet och de nya reglerna har varit verk-
samma en tid.

P& den hir punkten finner vi det lite mérkligt att m, kd och mp up-
penbarligen fast de séger ja till de nya fordndringarna @nda inte tror pa
forslagen, eftersom man samtidigt vill anmoda regeringen att utreda
frigan om kriminalisering av kartellsamarbete, och detta innan man har
sett hur de nya reglerna faller ut. Det har framkommit hér att man vill ha
bade livrem och héngslen, eftersom man helt enkelt inte tror pa det nya
forslaget. Det maste dnda vara det som tankarna mynnar ut i. Det vore
intressant att hora ytterligare hur man resonerar. Kommer det hér att
gélla andra omraden ockséd: Man ldgger fram ett férslag men vill samti-
digt starta en utredning som kan ga emot forslaget?

Folkpartiet och Centern intar en mer logisk instéllning, eftersom man
sdger nej till forslaget om eftergift och nedséttning av konkurrensskade-
avgift och enbart forordar en kriminalisering.

Med det hér vill jag yrka bifall till reservation 4 angdende kriminali-
sering av kartellsamarbete, avslag pd Ovriga reservationer och i ovriga
delar bifall till utskottets forslag.
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Anf. 73 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Fru talman! Jag har tvd fragor till Anne Ludvigsson. Den forsta ér:
Varfor ska det vara kriminellt att genomfora ett checkbedrigeri som ger
nigra tusen kronor, men inte att lura det gemensamma pa miljontals
kronor?

Den andra fragan &r: I utskottsbetdnkandet talas upprepade ganger —
bara pa s. 12 och 13 ser jag det tre ganger pad samma uppslag — om att
andelen av den samlade ekonomin dér konkurrens rader ska dka. Min
fraga ar da: Pa vilka omraden och hur?

Anf. 74 ANNE LUDVIGSSON (s) replik:

Fru talman! Pa den forsta fragan, varfor det ena ska anses kriminellt
och det andra inte, vill jag svara: Det hir forslaget laggs fram for att vi
ska bekdmpa karteller. Om vi nu ser att det hir forslaget ar ett effektivare
sétt att komma &t kartellsamarbete &n just kriminalisering sa tycker jag
att det hér ar vart att prova till nytta for konsumenter.

Nér det giller nya marknader ser vi inom livsmedelsbranschen och
inom byggbranschen — det finns flera andra — att det inte rdder konkur-
rens. Det dr sddana omraden dér regeringen ockséd gor insatser for att vi
ska kunna 6ka konkurrensen.

Anf. 75 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Fru talman! P& den forsta fradgan uppfattade jag inte ndgon riktig for-
klaring pé& den principiella skillnaden. Anta att jag skulle vara en drogbe-
roende person i behov av snabba pengar. Jag genomfor ett checkbedri-
geri. Jag gor kanske inte en riktig kalkyl bakom den hér handlingen till
foljd av abstinensbesvér, men jag lyckas tillskansa mig pengar pa négot
sétt. Det &r en sjélvklarhet att detta dr kriminellt. Men om jag daremot
sitter pd en konferensanlédggning eller i ett styrelserum och gér upp med
kolleger fran andra foretag om hur vi ska blasa det allménna pad miljon-
tals kronor ar det vérsta som kan hdnda mig att mitt foretag drabbas av en
konkurrensskadeavgift. Jag sjdlv lider inga sérskilda men av detta.

Ar detta rimligt? Ar detta forsvarbart? Ar det rimligt att nita den som
begar den forsta handlingen, men i det andra fallet &r kriminalisering inte
att tinka pa? Jag uppfattade Anne Ludvigssons svar som att det géller att
komma 4t det hér pé nigot sétt, och dé ar vil eftergift vigen. Men varfor
ar det ena av principiella skil straffbelagt medan det andra inte dr det?
Jag anser att det &r i det senare fallet som det vore rimligt med ett straff
dér det kan antas ha en forebyggande effekt nir en kalkyl ligger bakom
brottet.

Nér det gillde att andelen konkurrensutsatt verksamhet skulle dka
uppfattade jag alltsa att det ar eftergifterna som ar svaret pa den fréga
som jag trodde inneholl ndgot mycket storre om att vi skulle fa en eko-
nomi som dr konkurrensutsatt till stérre delar, men det handlar alltsd bara
om det forslag som vi behandlar i betdnkandet hér.

Anf. 76 ANNE LUDVIGSSON (s) replik:

Fru talman! Goéran Hagglund tar faktiskt upp ett mycket vidare om-
rdde &n vad som berors i det hir betédnkandet. Vi har inte kriminalisering
av det hiar omradet i dag. Det som ligger till grund for det hir forslaget ar
ju faktiskt en utredning, och den utredningen har i dagsléget inte foresla-



git kriminalisering. Dér stdr ocksa att lasa mera om varfér man i dagslé-
get inte forordar en kriminalisering. Men det &r en etisk debatt som inte
passar in i det drende som vi hanterar i kammaren i dag.

Nér det géller att 6ppna nya marknader har vi sett i motionerna att det
hos vissa partier finns en malséttning att utsatta allt for konkurrens utan
att bry sig om riktigt vad det hir kommer att innebdra for brukaren och
konsumenten. Det finns en rapport fran Konkurrensverket som heter
Vdrda och skapa konkurrens, som dr val vird att 1dsa, just nir det géller
att utsitta flera omraden for konkurrens.

Anf. 77 AKE SANDSTROM (c) replik:

Fru talman! Rent allméint kring konsumentpolitiken har jag ingenting
att debattera med Anne Ludvigsson om, men jag skulle gérna vilja ga in
pa den fraga jag féste storst uppmérksamhet vid, och det &r dd minsk-
ningen av avgiften. Jag tolkar Anne Ludvigsson sé att vassare vapen ska
ersitta grundlidggande principer for individen. Just den principen att den
som begér ett brott dven ska straffas for detta: Stdr Anne Ludvigsson
bakom att den principen fortfarande ska gilla? Det ar den forsta fragan.

Den andra fragan &r: Vilka forstarkningar kan bli aktuella i det lig-
gande forslaget? Orden f6ll s&: Det kommer forstirkningar i det liggande
forslaget. Det var mina tva fragor.

Anf. 78 ANNE LUDVIGSSON (s) replik:

Fru talman! Ja, det dr ju samma fraga som jag tidigare har svarat pa.
Det hér &r inte kriminaliserat i dag, och darfor fortsétter vi nu med det
hir lagforslaget om nedsittning i konkurrensskadeavgift och eftergifter.
Finner vi inte att det hér forslaget &r nog och att vi inte far de positiva
effekter som vi 6nskar oss har vi sagt att vi dr 6ppna for att utreda och gé
vidare med en kriminalisering.

Anf. 79 AKE SANDSTROM (c) replik:

Fru talman! Det var vil inte den inriktningen jag hade pa fragan. Jag
menade att det dr att g& for langt att gora de hér eftergifterna. Det &r att
ga for langt att sétta ur system den sjédlvklara principen att den som begar
ett brott ska straffas for det. Det 4r ju den principen jag vill att vi ska fa
resonera om i den hdr kammaren. Det kan inte vara rimligt att vi infor en
sadan princip att den som har tjdnat grova pengar pa olaglig kartellsam-
verkan kan ga fri fran straff bara genom att han eller hon tjallar pa andra.
Det #r ju det som ni vill inféra nu. Det ir det jag vill hora: Ar det verkli-
gen en rimlig princip?

Anf. 80 ANNE LUDVIGSSON (s) replik:

Fru talman! Det hér dr ett sétt att forstirka Konkurrensverkets moj-
ligheter att bekdmpa karteller. Fragan om det ar rimligt ur etiska aspekter
ingér inte i det hér forslaget. Vi och utredningen forordar inte kriminali-
sering i dagslaget.

Vi lagger fram detta forslag for att forstdrka Konkurrensverkets moj-
ligheter att bekdmpa karteller, och vi stiller oss bakom programmet med
nedsittning av konkurrensskadeavgift och eftergift.
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Anf. 81 PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Det brukar sdgas, inte minst i kartelldiskussioner, att man
vill ha konkurrens sa linge det inte berdr en sjilv. Jag tyckte att Anne
Ludvigssons anforande andades lite av detta, nimligen: Garna konkur-
rens, men inte i frdga om de verksamheter som staten eller det offentliga
bedriver.

Jag tror att man i stillet ska se konkurrensutsittningen och avregle-
ringen som valfrihet for konsumenterna att kunna vélja det bésta alterna-
tivet. Vi maste inse att det inte &r vi utan konsumenterna som ska be-
stimma. Vi dr starka anhdngare av avreglering for att man ska fa fram
alternativ, oavsett om det géller apotek, bilprovning, flygkonkurrens, tag
och en del annat.

Jag vill stélla nagra frdgor: Anser Anne Ludvigsson att det ar bra att
Telia sitter de priser som man satter pa 3 G-master? Telia utnyttjar alltsa
sin dominerande stdllning for att forhindra en fungerande konkurrens.

Anser Anne Ludvigsson att det &r ett vil fungerande forhallande mel-
lan offentliga och privata aktorer? Det dr dér som vi vill driva pa for att
fa en bittre tingens ordning.

Anser Anne Ludvigsson att det dr korrekt att vi har hogre priser bero-
ende pa bristande konkurrens? Vilka ytterligare atgérder &r man beredd
att vidta?

Vi moderater &r beredda att utreda en kriminalisering eftersom vi ar
missndjda. Det gors for lite for konsumentnyttan och for valfriheten. Vi
har for hoga priser i Sverige. Det géller inte bara kartellbekdmpningen
utan ocksa pa en lang rad andra omraden.

Anf. 82 ANNE LUDVIGSSON (s) replik:

Fru talman! Vi ir 6verens om att den bristande konkurrensen inom
byggbranschen och livsmedelssektorn inte &r till nytta for konsumenter-
na. I jamforelse med andra lander inom EU har vi hogre priser i Sverige.

Det ar viktigt att vi vidtar atgirder. Ulrica Messing kommer att be-
ritta mera om de insatser inom bade livsmedelsbranschen och byggbran-
schen som regeringen foreslar for att konkurrensen ska 6ka inom dessa
omréaden.

Det ar viktigt att det finns en lagreglering som jdmstiller privat och
offentlig verksamhet och att man arbetar pa lika villkor.

Sedan &r vi inte helt dverens om vad som &r konsumentnytta i alla la-
gen, vilket jag ocksa inledde mitt anférande med. Dér finns det ideolo-
giska skillnader. Men vi ir alla 6verens om att det ska vara likvardiga
villkor p& marknaden for offentlig verksamhet och privat verksambhet.

Anf. 83 PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Konsumentnyttan avgors bast av konsumenterna sjélva.
Att hdva ett monopol innebér att det blir tillatet med alternativ som kon-
sumenterna sjidlva kan vélja om de vill utnyttja.

Det dr inte sa att vi dr ndjda med de nuvarande tingens ordning. Det
ar darfor som vi vill utreda en kriminalisering. Vi dr inte néjda med att
man lade lagforslaget fran 1994 om en skérpt konkurrenslagstiftning nir
det giller regleringen mellan privata och skattesubventionerade verk-
samheter i byraladan.



Vi dr lite besvérade over prissattningen pa anvidndandet av master for
mobiltelefoni pa ett sdtt som innebér att man missbrukar en dominerande
stdllning, till klar nackdel for konsumenterna. Jag tycker att regeringen &r
passiv.

Anf. 84 ANNE LUDVIGSSON (s) replik:

Fru talman! Det hér forslaget bygger ju pa erfarenheter fran andra
lander dér effekterna av en nedséttning av konkurrensskadeavgifterna har
varit positiva. Ocksda EU-kommissionen har lagt fram ett sadant forslag.
Jag tycker att det ar viktigt med en samordning inom EU si att vi jobbar
nagotsanar likriktat.

Kriminalisering lovordas, men dr kriminalisering det bésta séttet att
komma &t karteller med tanke p& konsumentnyttan? Det dr ju det malet
som vi vill na.

Anf. 85 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Jag har forst en liten kommentar till Anne Ludvigsson
om Folkpartiets politik. Jag tyckte att jag var véldigt tydligt i mitt anfo-
rande, men jag ska upprepa det som jag sade.

Vi i Folkpartiet tror inte att det bara dr kriminalisering som &r det
ritta receptet for att komma till ritta med skadliga karteller, utan en kri-
minalisering ska kombineras med kraftigt hdjda boter. Det tror vi skulle
bli en rak och tydlig lagstiftning som innebér att den enskilde och foreta-
get som deltar i kartellbildning lider skada. Kriminalisering och kraftigt
hojda boter dr tillsammans de tva stadiga benen, det tror jag att Anne
Ludvigsson dr medveten om.

Anne Ludvigsson sade ganska ordagrant att utredningen inte foreslog
ndgon kriminalisering och att det dr darfor som det inte finns nagot sa-
dant lagforslag. Men bade socialdemokraterna i utskottet och dven rege-
ringen maste vil 4ndé kunna tdnka lite sjdlva? Det dr vil inte alltid sa att
man slaviskt foljer det som en utredning forordar. I sé fall hade vi haft
helt andra forutséttningar nér det géller t.ex. tredje generationens mobil-
telefoni. Om man hade foljt den utredningens slutsatser hade man inte
byggt fast oss i det masteldnde som man har gjort nu.

Fru talman! Jag har en fraga: Tror Anne Ludvigsson att man blir mer
eller mindre benédgen att delta i karteller om man personligen riskerar ett
fangelsestraff?

Konkurrensverkets mycket framgangsrika gryningsrader &r ju ett ex-
empel pé ett angrepp pa kartellproblemet ur en annan synvinkel. Jag
skulle vilja hora Anne Ludvigssons kommentar till detta lyckade arbete
som Konkurrensverket har dgnat sig &t utan att det har funnits ett statligt
angiverisystem med betalda tjallare.

Anf. 86 ANNE LUDVIGSSON (s) replik:

Fru talman! Konkurrensverket har gjort ett enormt bra arbete. Man
far nu ytterligare resurser for att bedriva en bra och slagkraftig verksam-
het. Det hér star inte emot varandra. Konkurrensverket kan fortsétta med
sina gryningsréder.

Det som gor att vi stéller oss bakom det hir forslaget dr dels att Kon-
kurrensverket far ett skarpare verktyg for att bekdmpa karteller, dels att
vi tror att det har ett forebyggande syfte.
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Fragan om ifall kriminalisering skulle forebygga kartellsamarbete kan
jag inte svara pa, och det tror jag inte heller att ndgon annan kan gora.
Det fungerar inte effektivt i de ldnder ddr man har infort en kriminali-
sering. Det dr mycket som aldrig kommer upp i dagens ljus.

Darfor vill vi prova en ny metod. Jag héller med om att den innebér
nya grepp i Sverige. Men vi tycker att det dr viktigt och angeldget att
prova detta nya sitt for kartellbekdmpning.

Anf. 87 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Aven vi hoppas att gryningsriderna ska fortsitta. Vi i
Folkpartiet hyllar principen om fri konkurrens i alla lagen.

Men fragan dr: Ar Anne Ludvigsson ndjd med att Socialdemokrater-
na i dag infor ett angiverisystem med statligt betalda tjallare? Ar Anne
Ludvigsson stolt och ocksé nojd?

Anf. 88 ANNE LUDVIGSSON (s) replik:

Fru talman! Om jag dr stolt, men inte ndjd? Jag &r varken det ena el-
ler det andra. Vi har ju inte sett resultatet dn. Jag vill inte uttrycka det si
drastiskt som Eva Flyborg gor.

Vi ser detta som en mojlighet att komma &t karteller. Vi tror att sy-
stemet kan ha en forebyggande effekt nér det géller kartellsamarbete.
Men, som sagt, vi vet inte hur resultatet blir, och vi dr dppna for att ga
vidare med att utreda en kriminalisering om vi ser att det har systemet
inte &r effektivt.

Det ar klart att vi stdr bakom det forslag som vi nu ldgger fram och
tror pa det dnda tills vi 4r motbevisade.

Anf. 89 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! En effektiv konkurrensdvervakning dr mycket viktig ur
samhillsekonomisk och konsumentpolitisk synvinkel. Karteller ar till
stor skada for samhillsekonomin och for konsumenterna, men de &r
ocksa till stor skada for miljoutvecklingen. Sarskilt allvarliga &r karteller
som ror prisbildning, anbudsgivning och marknadsuppdelning.

Under senare tid har avslgjanden och misstankar om olagligt samar-
bete mellan foretag varit aktuella inom olika branscher, t.ex. bensinbran-
schen, flygbranschen och byggsektorn. Att olagliga karteller fortsétter ar
ett uttryck for de stora vinster som foretagen gor pé det hidr samarbetet.
Men karteller dr svara att avsldja, och det ligger i sakens natur. S& linge
de samarbetande parterna vinner pa samarbetet fortsétter de, och ingen
far kunskap om samarbetet.

Regeringens forslag om ett program med regler om eftergift for ned-
sattning av konkurrensskadeavgift for att f4 fram avsléjanden tycker jag
ar bra. Att jag tycker att det &r bra &r helt enkelt ett uttryck for hur allvar-
ligt jag ser pa det hdr, for det ar ett okonventionellt forslag. Det ar ett
ganska annorlunda forslag som vi normalt inte skulle ansluta oss till, men
olagligt kartellsamarbete &r till sa stor skada att jag dnda tycker att det ar
rimligt att prova om man kan komma at det pa det hér sittet. Det finns
goda chanser att gora det, och jag hoppas pa det.

Kartellsamarbete dr som sagt mycket allvarligt. Det 4r bade ett hinder
for nya alternativ att vixa fram inom néringslivet och ett hinder for lagre



priser. Kartellsamarbete &r ett hinder for teknikutveckling. Det dr ett
hinder for en miljovanligare utveckling. Det &r ett allvarligt brott.

Jag kommer ihag nér jag pa 70-talet deltog i en hyresstrejk i Umea.
Redan dé& handlade det om kartellsamarbete som trissade upp priserna pa
lagenheterna. Och vad har hént sedan dess? Ja, inte dr det mycket. Négot
maste hinda, och det ar brattom. Dérfor vill jag inte védnta pa en utred-
ning om kriminalisering tills vi ser om den hédr typen av arbete for att
komma &t kartellerna &r effektivt, utan jag tycker att det dr viktigt att
utredningen kommer i gdng redan nu, for de facto &r ju kartellsamarbete
ett ganska allvarligt brott. Jag tycker alltsd att det &r fullt rimligt att man
tillsdtter en utredning om hur man ska kriminalisera det, trots att man
forst gar in pa ett annat forslag och hoppas pé att det &r effektivt.

Sedan tycker jag naturligtvis, liksom Ake Sandstrom, att inrikesfly-
gets kartellsamarbete &r allvarligt och borde utredas. Likasd borde livs-
medelssektorns kartellsamarbete utredas. Men dessa utredningar sker
redan, sé jag tycker inte att man behdver trycka mer pa behovet av det
just nu.

Betrdffande kriminalisering vill jag bara konstatera att Konkurrens-
verket faktiskt har forordat att kartellsamarbete ska kriminaliseras. Det dr
ocksa ett tungt argument for att starta utredningen.

Anf. 90 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Fru talman! Under de senaste aren har avsldjanden om priskarteller i
néringslivet duggat tétt. I tidningarna och pd TV:s nyheter har vi fatt
rapporter om missforhallanden i bl.a. bensinbranschen, flygbranschen,
byggsektorn och inom en rad andra omraden.

Inte nog med det, i en Sifoundersokning svarar 80 % av landets sma-
foretagare och 50 % av véra storforetagare att de tror att karteller fore-
kommer mycket ofta eller ganska ofta i svenskt niringsliv. Motsvarande
siffror for kommuner och landsting som kdpare dr 70 %. Sifos siffror
talar sitt tydliga sprak.

Bakom lyckta dorrar och bortom allménhetens insyn verkar pafal-
lande manga bolagsdirektérer géra upp om prisnivaerna i sina respektive
branscher. Det ér sjélvklart oacceptabelt. Det dr oacceptabelt for Sverige
som land, vars resurser da inte anvinds pa bésta sitt. Det dr oacceptabelt
for Sveriges konsumenter, som indirekt far se véar vélfird minska pa
grund av &verpriser och far se vart utbud minska av varor och tjinster.
Det maste till kraftfulla &tgérder.

Pé riksdagens bord ligger nu ett betinkande om en effektivare kar-
tellbekdmpning. Regeringen har bl.a. foreslagit ett nytt system for efter-
gift och nedsittning av avgifter for dem som avslgjar karteller. Den som
ingér i en kartell och sjélv trader fram och avslgjar allt om sin egen men
ocksa om andras medverkan i kartellen kommer i framtiden att kunna
gynnas av forslaget.

Den nya lagen syftar till att fa fler att bidra aktivt till att avslgja kar-
teller och att f& fram information och bevisning om Overtrddelser av
konkurrenslagen. Den foreslagna lagen kommer att innebédra en okad
osdkerhet och 6kad otrygghet bland de foretag som bryter mot reglerna
genom att ingd i ett olagligt samarbete eller i karteller.

Dessutom foreslar regeringen ett stirkt sekretesskydd for den som
lamnar uppgifter om olagliga samarbeten och karteller. Kan inte identite-
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ten hemlighallas pa personer som &r beredda att avsldja olagliga samar-
beten, dr naturligtvis risken stor att uppgiftsldmnaren utsétts for repressa-
lier av det foretag som han eller hon har tipsat om. Extra kénsligt blir det
naturligtvis i situationer d& uppgiftsldmnaren anger sin egen arbetsgivare.

Jag ér overtygad om att det hér forslaget kommer att péverka attity-
derna pa den svenska marknaden. Jag tror inte att forslaget i ett nafs
kommer att f& bort kartellerna fran svenskt néringsliv. Men jag tror dnda
att den nya lagen, med eftergifter, med nedséttning och med ett okat
sekretesskydd, dr en av flera vdgar som &r virda att prova. Det visar
ocksé erfarenheterna fran andra ldnder runtom i vérlden som redan an-
véander sig av samma typ av lag.

En bred majoritet i riksdagen ser ocksa ut att stilla sig bakom forsla-
get, och jag uppskattar det véldigt mycket. Men det forvanar mig dnda
lite att Moderaterna, Kristdemokraterna, Centerpartiet och Folkpartiet
tillsammans med Miljopartiet nu omedelbart vill g& vidare med att utreda
mdjligheten till en kriminalisering. De vill utreda frdgan om en krimina-
lisering en géng till. Det var ndmligen precis det som Severin Blom-
strands utredning gjorde. Utredningen hade regeringens uppdrag att titta
pa hur vi effektivast och snabbast kan 6ka mdjligheterna att avsloja kar-
teller for dem som ingér sddana. Utredningen valde att inte ga fram med
forslag till kriminalisering, och man har talat om varfor man valde att
inte gora det i sitt utlatande till regeringen.

Flera av de remissinstanser som har tittat pa utredningens forslag star
bakom den slutsats som Severin Blomstrand kom fram till. Endast tre har
uttryckt sig tveksamma till det.

Jag vill 4nda séga att jag principiellt inte 4 emot en kriminalisering.
Jag och regeringen har vid flera tillfillen gjort klart att vi inte utesluter
kriminalisering i framtiden. Men vi vill nu forst lata det forslag om efter-
gifter som ligger pa riksdagens bord fa verka for att lira och se om
samma erfarenheter som har gjorts i andra lander ocksa kan goras hér hos
oss i Sverige.

En snabb kriminalisering later kanske kraftfullt, och en ny utredning
kan verka initiativrikt, men risken dr dnda att det alltfor mycket blir ett
slag i luften. Jag vill darfor uppmana riksdagens ledamoter att 14ta nuva-
rande forslag fa en chans att verka och sedan utvérdera hur ldngt och hur
bra det forslaget racker till. Sitt konsumenternas intresse fore enkel slag-
ordspolitik!

Fru talman! Kampen mot karteller och for 6kad konkurrens méste fo-
ras pa flera fronter. I den stora konkurrenspropositionen fran varen 2000
lades grunden for den fortsatta politiken for 6kad konkurrens. An mer #n
tidigare sattes konsumentperspektivet i fokus i konkurrenspolitiken, och
flera dndringar i den riktningen gjordes i konkurrenslagstiftningen. Nu &r
det dags att gé vidare.

Inom manga branscher &r konkurrensen fortfarande alltfor dalig, och
flera av de ledamdter som har varit uppe i debatten fére mig har under-
strukit det pa ett mycket bra sétt. Det giller inte minst inom byggsektorn,
inom bostadssektorn och inom dagligvarunéringen.

Vi vet att just bostadspriserna och hushallens kostnader for livsmedel
ar de tva tunga utgifterna for alla familjer i vért land. Det gor det extra
angeldget for regeringen att 6ka konkurrensen pa just de tvd omradena.
Regeringen har dérfor tillsatt en kommission, som under aret ska éter-



komma med forslag som vi hoppas i forldngningen kan minska ménni-
skors framtida bostads- och byggnadskostnader. Vi har ocksé gett Kon-
kurrensverket i uppdrag att till arets slut aterkomma med forslag om hur
konkurrensen pé dagligvarumarknaden kan stirkas och hur priserna kan
pressas. Det handlar inte minst om att fa in fler livsmedelsaktorer i bran-
schen.

Men udden kan inte bara riktas mot det privata néringslivet. Som all-
ménforetradare maste vi ocksd se om vart eget bo i den offentliga sek-
torn. I Néringsdepartementet arbetar vi nu med ett forslag till lagregle-
ring 1 konkurrenskonflikter mellan privat och offentlig verksamhet, som
jag avser att 6verlamna under sommaren. Grundtanken i forslaget ar att
ge Sveriges sméforetagare ett 6kat skydd om de drabbas av snedvridande
konkurrens fran en offentlig aktoér som bedriver verksamhet utanfor sina
kérnomraden.

Vi vet att konkurrens inom de allra flesta omraden &r bra. Det &r bra
for konsumenterna, som far 6kade mdjligheter att vélja mellan fler varor
till lagre priser. Det dr bra for Sverige, eftersom landets resurser anvinds
effektivare, vilket i sin tur leder till 6kad tillvdxt. Men det dr ocksa bra
for svenskt néringsliv, som stindigt maste anstrdnga sig for att vara i
framkanten inom olika branscher.

Lat forslaget mot kartellbekdmpning bli en av manga atgérder i kam-
pen for konsumenternas ritt mot olagliga prisuppgorelser, och lat riksda-
gens beslut i dag bli en tydlig signal om att de som nu vet med sig att de
bryter mot konkurrenslagen ska forbereda sig pé tuffare tag.

Anf. 91 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Fru talman! Jag vill forst tacka statsrddet for anforandet och for att
hon tog sig tid att delta i ndringsutskottets debatt hér i dag.

Min uppfattning &r att statsrddet i den hér frigan forsoker sitta pa alla
tillgéingliga stolar samtidigt. A ena sidan #r statsradet forvanad éver ma-
joritetens instdllning, & andra sidan &r hon inte principiellt emot den.
Sedan menar hon att det kanske ar ett slag i luften. Det &r mgjligt att man
kan resonera pé det viset.

Jag har stillt en fraga nagra ganger tidigare under debatten utifrén en
principiell héllning: Varfor ar det i lagstiftarens 6gon kriminellt att ge-
nomfora t.ex. ett checkbedrigeri som ger nigra tusen kronor, medan en
uppdelning av marknaden som berévar upphandlaren, ofta det gemen-
samma, miljontals kronor inte dr kriminell? Varfor &r det ena kriminellt
men inte det andra? Gar det att fora ett principiellt resonemang omkring
den fragan vore jag mycket tacksam.

Anf. 92 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik:

Fru talman! I en av mina forsta debatter nér jag kom in i riksdagen
1991 krivde jag mycket kraftfullt en ny utredning. D& svarade det stats-
rad som jag debatterade mot: Nar Var Herre ville att intet skulle ske
tillsatte han sin forsta kommitté. Jag tror att det ibland ligger nagot i de
kloka orden.

Vi har i dag en utredning bakom oss. Den har tittat pa tva alternativ
for hur vi kan g fram hardare mot de karteller som vi vet finns i Sverige.
Utredarna har sjdlva kommit fram till att vigen om en kriminalisering
inte ar 6nskvird just nu. Ett av skélen till att man kom till den slutsatsen
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ar erfarenheterna frdn 1980-talet. P4 1980-talet var anbudskarteller kri-
minaliserade. Inte en enda ging ledde Gvertrddelser mot den lagen till
fangelsestraff. De hogsta boter som utdomdes enligt den lagen var
1 000 kr. Jag tror inte att ndgon av ledamoterna i Sveriges riksdag tycker
att det verkar vara en kraftfull lag.

Utredningen valde i stéllet att titta pa erfarenheter fran andra ldnder,
och man har argumenterat vil for att den stora svérigheten med att av-
sloja brott mot konkurrenslagen &r tillgangen till bevis. Erfarenheter fran
andra lénder visar att genom att foresld en nedséttning av konkurrensska-
deavgiften blir det léttare att f& bevis. Det blir ldttare att fA manniskor att
beritta allt de vet om sin roll men ocksé om andras roller.

Jag dr beredd att folja utredningens forslag och se om de erfarenheter
som man har fatt i t.ex. USA ocksa kan gilla i Sverige. Jag utesluter inte
att vi s& smaningom kanske maéste titta pad en kriminalisering. Jag har
inget principiellt emot det, men jag tycker att utredningen har argumente-
rat vil for sin sak, och jag &r beredd att f61ja den.

Anf. 93 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Fru talman! Statsradet sdger: Om inget ska ske, tillsdtt en utredning.
Man kan konstatera att foreliggande proposition har som underlag just en
utredning.

Men det hiander @ndé négot. Jag tycker att regeringen skulle ga langre
och ocksé lagga fram forslag om en kriminalisering. Jag har mycket svart
att se varfor det ena oacceptabla beteendet — checkbedrigeri — &r fel,
medan det andra beteendet skulle vara okej om man ser till vad som &r
kriminaliserat. Jag tycker att regeringen borde ha gatt lingre och lagt
fram ett sddant forslag.

Om nu regeringen har hallningen att det inte finns nagra principiella
skl mot en kriminalisering hoppas jag att den utredning som riksdagen
av allt att doma inom kort kommer att bestélla av regeringen kommer att
fa snabba direktiv av statsradet och att den far till uppgift bade att folja
resultatet av de forslag som regeringen har lagt fram och att snabbt lagga
fram forslag ndr det giller kriminalisering av kartellsamarbete.

Anf. 94 Statsrddet ULRICA MESSING (s) replik:

Fru talman! Sjélvklart ska regeringen folja de beslut och de bestéll-
ningar som riksdagen gor. Négot annat vore oacceptabelt. Men jag hop-
pas dnda att vi kan vara dverens om att vi alla fram till dess tjinar pa om
den lag som nu ligger som forslag pa riksdagens bord far en stor effekt.

Som konsumenter och ur ett samhéllsekonomiskt perspektiv forlorar
vi stora summor varje ar eftersom vi inte har tillrickligt med bevis for att
avslgja de karteller som finns.

Jag vet att ménga av er respekterar det arbete som Konkurrensverket
gor. Lat mig ocksa i den hédr debatten fa séga att jag uppskattar det arbete
som Konkurrensverket har gjort, inte minst med de gryningsrdder som
gjordes under forra aret. Jag kommer med intresse att folja de rdttsliga
processer som nu vintar mot bensinbolag och andra. Jag hoppas att man
ocksa har tillrickliga bevis for att kunna doma ut de skadestand som man
har mojlighet att doma ut, ndmligen 10 % av foretagets omséttning. Det
vore en viktig signal till andra aktorer, och det vore en viktig signal till
oss som konsumenter om att lagen har effekt.



Anf. 95 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Jag ska fraga Ulrica Messing nagra saker, men jag vill
forst ta upp detta att det tidigare fanns en kriminalisering enligt svensk
lag som man senare tog bort.

For det forsta hade man nog pd 1980-talet inte den kunskap om kar-
tellernas utbredning som man har i dag, bl.a. genom Konkurrensverkets
fortjanstfulla arbete. For det andra tror jag att inte man var riktigt med-
veten om de stora skadeverkningar som de faktiskt har i och med att de
dr sa stora och s& ménga. Det dr mojligtvis darfor det blev en séddan ut-
veckling.

Men just detta med bevis &r lite intressant, darfor att dessa grynings-
rdder fran Konkurrensverkets sida som har gjorts nu tyder pé att man har
dndrat sitt arbetssétt och prioriterat ett antal branscher osv. och darmed
kunnat sl& hél pa dessa karteller, vilket ar vildigt bra.

Darfor ar det enligt min mening inte nédvandigt med denna tjallerilag
for att komma at kartellerna. Det ar inte det den gor. Jag tycker inte att
den star i samklang med ett svenskt rittsmedvetande och &dr ddrmed fel
vég att ga.

Jag har nagra korta fragor. Hyllar Ulrica Messing principen om likhet
infor lagen?

Min andra fraga ar: Tycker Ulrica Messing att ett angiverisystem med
betalda statliga tjallare 4r i samklang med det svenska rittsmedvetandet?
Ar angiveri och tjalleri del av den nya svenska modellen i det socialde-
mokratiskt styrda Sverige? I sé fall ar det bra att fa besked, déarfor att da
kan det komma dven inom andra omraden.

Anf. 96 Statsrddet ULRICA MESSING (s) replik:

Fru talman! Eva Flyborg var t.o.m. dnnu tydligare i sitt replikskifte
med Anne Ludvigsson d& hon talade om ett statligt angiverisystem med
statligt betalda tjallare.

Jag tror att varje gdng som vi som konsumenter far vetskap om eller
misstanke om ett olagligt samarbete, karteller nér det handlar om pris-
uppdelning och ndr det handlar om uppdelning av marknaden i landet
osv., dr det vi som forlorar pengar pa det. Varje gang som vi kan ha en
lagstiftning som ger Konkurrensverket sa starka verktyg att man kan leda
i bevis att det har skett ett olagligt samarbete &r det vi som konsumenter
som gynnas av det.

Att vi anvinder statliga pengar for att finansiera en sddan myndighet
och ett sddant rittsvdsende som vi behover for att kunna leda det i bevis
har jag inga bekymmer med alls. Men sjélvklart ska ménniskor domas i
domstol och inte ndgon annanstans. Och det dr Stockholms tingsrétt och
Marknadsdomstolen som ska avgéra om Konkurrensverket har sa tydliga
bevis att man kan gé fram med det och om alla regler i konkurrenslagen
dr uppfyllda sé att domstolen ocksé kan doma till nedséttning av konkur-
rensskadeavgiften. Man har haft den mgjligheten redan tidigare, men inte
ilag. Man har gjort det dnda ibland. Nu ger vi denna mdjlighet i lag.
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Mainniskor ska vara lika infor lagen. Och detta dr ett mindre avsteg
frdn den réttspraxis som vi har i Sverige @n det kronvittnessystem som
Eva Flyborg sjélv foreslog, déarfor att d4 gor man stora undantag fran den
rittspraxis som vi har varit 0verens om tidigare hér i riksdagen.

Anf. 97 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Med detta kan jag bara konstatera att angiveri och tjalleri
ar en del av den nya svenska modellen i Socialdemokraternas Sverige.

Min sista fraga dr: Tror Ulrica Messing att man blir mer eller mindre
benégen att delta i en kartell om man riskerar att personligen aka i fang-
else for detta?

Anf. 98 Statsrddet ULRICA MESSING (s) replik:

Fru talman! Att bevisa brott &r alltid svart, och forutséttningen for att
kunna gora det dr att du och jag tar vart medborgerliga ansvar och berit-
tar allt vi vet, att médnniskor bidrar aktivt med vad de har sett och vad de
har hort. Om vi kallar dem angivare eller tjallare far vara upp till Eva
Flyborg. Men jag uppskattar att det finns medborgare i vart land som ar
rakryggade och som i réttsliga processer — det kan handla om karteller,
det kan handla om dvergrepp mot unga, det kan handla om ran eller an-
nat — tar det ansvar som jag forvéntar mig att vuxna ménniskor ska ta.
Jag har inga principiella svarigheter med det. Jag vill att vi ska ha en
kraftfull lag mot de brott som begdas nédr det géller karteller.

Jag tror att ménniskor skulle dra sig for att bega brott mot konkur-
renslagen av flera skil. Det ena &r vetskapen om att man kan bli avslgjad.
Det andra ar den mediala uppmérksamhet som man fororsakar sig sjélv,
sitt foretag och sitt eventuellt goda rykte som man hade tidigare. Det
tredje ar naturligtvis hotet om fangelse. Dérfor vill jag aterigen séga att
jag inte har ndgot principiellt mot en kriminalisering. Men jag har respekt
for de argument som utredningen har lagt fram. Jag tycker att utredning-
en har véigt dem och provat dem noga. Och jag vill att riksdagen ska fatta
beslut om det betinkande som ligger framfor oss och prova en nedsétt-
ning av konkurrensskadeavgiften som andra ldnder har haft, darfor att jag
ar overtygad om att den kommer att ha samma effekt i Sverige som den
har haft i andra lénder.

Anf. 99 PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Konsumentintresset har vi ett gemensamt intresse av att
véarna och stirka. Det som oppositionen i praktiken hir markerar &r att vi
inte tycker att det gors tillrdckligt. Vi vill driva pa och ga snabbare fram.

Ulrica Messing och andra siger: Girna konkurrens, men inte just pa
mitt omradde. Och dd hamnar man pa offentligsidan. Det sdgs likadant i
ménga foretag: Det bor inte omfatta detta eftersom detta ar ett undantag
dér det inte bor finnas.

Jag vill bara notera att vi har ett antal lagstiftade karteller i form av
Apoteksbolaget, dir jag inte begriper varfor man inte kan sldppa in pri-
vata aktorer ocksd och visa att det kan bli en bra konkurrens, och Svensk
Bilprovning och i lite mindre utstrackning tdg och flyg. Man borde dnda
forsoka fa fram alternativ for att pressa priser och komma framat.



Jag tycker ocksa att det finns anledning att gd vidare nar det géller
t.ex. priserna pa livsmedel. Det &r inte bara kartelldiskussion dér, utan det
handlar om etableringshinder och patagligt tyvirr plan- och bygglagen
som den fungerar. Den tenderar att bli konkurrenshindrande och skydda
befintliga aktorer mot nya entreprendrer som kommer in och kan sdnka
priserna.

Jag dr glad om det kommer ett forslag nu sa att vi far en bra konkur-
renslag som giller dven grénssnittet mellan offentlig och privat verksam-
het, att vi inte har skattesubventionerad verksamhet som pé ojust vig
konkurrerar med privat verksambhet.

Missbruk av dominerande stéllning géller t.ex. Telias 3 G-master som
jag har ndmnt tidigare.

Jag vill till sist stélla frigan om en kriminalisering. Vi dr for utred-
ning darfor att vi vill driva pa. Vi ser inte att det finns ndgon motsats-
stillning mot det lagforslag som nu foreligger. Det handlar snarast om att
vi dr otdliga. Vi vill ha handling, och det finns enligt var uppfattning inte
nagra skal att 1ata det ga ytterligare tre, fyra, fem eller sex ar innan man
kommer till skott. Det dr en alltfor allvarlig fraga. Vi méste fa en stark
kultur.

Anf. 100 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik:

Fru talman! Bade Per Westerberg och jag och flera andra ledamdter i
denna kammare har varit ute och fort manga debatter under det senaste
aret och diskuterat just behovet av en fungerande konkurrens. Jag tror att
vi alla har mott foretrddare for det privata niringslivet som i princip
sjunger konkurrensens lov men som alla har argument for varfér man
skulle kunna gora ett undantag for just deras bransch. Det &r oerhort
viktigt att riksdagen ar den vakthund som Per Westerberg talade om i sitt
inledningsanforande och att vi dr oerhort restriktiva med statsstod och
undantag och vad det &n ma vara, darfor att det 4r min Gvertygelse att vi
inte tjdnar pa det i det langa loppet, vare sig Sverige som land eller vi
som konsumenter.

Jag tror tvirtemot Per Westerberg att det dnda finns ett motsatsforhal-
lande mellan kriminalisering och nedséttning av konkurrensskadeavgift.
Jag tror att vi i sddana fall far vilja en annan vig, darfor att vilket foretag
ar berett att avsloja allt man vet om sin egen medverkan i ett olagligt
samarbete och om andras medverkan om man dessutom vet att man kan
riskera fangelsestraff for det?

Jag ér allvarligt oroad Gver att det i dag &r svart for Konkurrensverket
att fa tillrdckliga bevis nir man ska driva en réttslig process mot karteller.
Det ér darfor som jag har sé stora forhoppningar om att det forslag som
nu ligger pa riksdagens bord ska ge Konkurrensverket de vassare verktyg
som man sé vil behdver for att kunna avsloja karteller.

Anf. 101 PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Nér vi godtar det nuvarande lagforslaget gor vi det i for-
vissningen om att det kommer att skdrpa konkurrenslagstiftningen sa att
den blir effektivare. Nér vi inte vill ha ett beslut om kriminalisering i dag
ar det for att vi vill utreda det, hur man skulle kunna gora for att oka
trycket pa konkurrensomradet. Vi vill inte forsitta ndgon tid, vi vill ha en
skérpt konkurrens i samhéllet pA manga omraden.
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Nir det géller plan- och bygglagen och livsmedel vet jag inte om jag
ska tolka statsradet pé ett sddant sitt att det kan komma ett forslag om en
fordndring av plan- och bygglagen pa detta omrade. I sé& fall skulle en
lang kamp for detta kunna avslutas. Det dr ndmligen vésentligt att man
minskar trosklarna och okar konkurrenstrycket pa omradet. Och det ar
just de nya aktdrerna som &r de aggressiva och som ofta konkurrerar med
priset. Det géller for mig dven Apoteksbolaget och Svensk Bilprovning.
Det ar en form av lagstiftad kartell. Om man inte vill sélja Apoteksbola-
get kan jag inte forstd att man atminstone inte kan hédva monopolet och
diarmed hava kartellen och ta fram alternativen eller i alla fall tillata dem,
precis som Svensk Bilprovning, just ur konsumentnyttoperspektivet.

Den som absolut inte vill gé till en privat aktor kan vél kanske fort-
sétta att g4 till det gamla monopolet. Men héav dtminstone monopolet, den
lagstiftade kartellen!

Anf. 102 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik:

Fru talman! Som jag inledningsvis sade i mitt anforande ligger nu ett
uppdrag hos Konkurrensverket om att dterkomma med forslag som hand-
lar just om livsmedelsbranschen och kostnaden for hushéllens mat. Det &r
en stor kostnad. Gang pa géng far vi bekriftelse pa att svenska priser pa
livsmedel ligger mycket hogre &n EU-genomsnittet. Vi kan inte forklara
det pa annat sétt dn att det forekommer en brist pa konkurrens. Det ar
viktigt att Konkurrensverket kommer tillbaka till regeringen med forslag
till atgérder for att pressa priserna.

En del i arbetet med att pressa priserna kan ocksa vara den dversyn av
plan- och bygglagen som vi nu arbetar med i Regeringskansliet. Vi skri-
ver pa direktiv till en sddan 6versyn som kommer att ha fokus inte bara
pa det som vi i dag diskuterar hér i kammaren utan ocksé pa en rad andra
fragor med koppling till just plan- och bygglagen.

Sjalvklart &r det s& att de etableringar av lagpriscentrum som skett
runtom i vart land har pressat priserna. Nér vi jamf{or livsmedelspriserna
over landet kan vi se att det finns stora regionala skillnader. Det finns
ocksd en inneboende konflikt mellan sma foretagare inom livsmedels-
branschen och de stora aktdrerna samt en ridsla for att ménga stadskér-
nor och centrum ska urholkas pa liv och livskraft nér stora centrum eta-
bleras. Darfor dr Konkurrensverkets roll ocksé att sprida erfarenheter om
hur man kan gora bdda delarna — dvs. etablera nya stora centrum utanfor
stadskdrnan och dndé ha livaktiga stadskérnor. Detta &r ocksd en viktig
del av uppdraget.

Anf. 103 AKE SANDSTROM (c) replik:

Fru talman! Vi har fitt manga svar under replikrundan. Jag har en
enda fréga som jag vill ta upp.

Som bekant finns alltid en individ, en ménniska, bakom varje foretag.
Har det fran just individsynpunkt funnits nagra principiella tveksamheter
inom regeringen ndr det géller det forslag om att infora den nya angiveri-
lagen som nu ligger pa vara bord?

Anf. 104 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik:
Fru talman! Vi har sjédlvklart haft langa diskussioner om det forslag
som Severin Blomstrand ldamnade 6ver till regeringen. Det &r ju ett nytt



sdtt att agera nér det giller svensk lagstiftning. Vi f6ljde med intresse de
remissinstanser som limnade synpunkter pa forslaget och var ganska
ndjda med det faktum att s& manga stillde sig bakom forslaget och att s&
manga pekade pé just erfarenheterna fran andra linder. Det har stirkt
bade mig och Ovriga i regeringen i var overtygelse om att det betéinkande
som nu ligger pa riksdagens bord kommer att ha effekt ocksa i Sverige.
Sjélvklart har vi ocksa lyssnat till de synpunkter som Lagradet hade och
som inte alls andades nagra tveksamheter till just det sétt pa vilket vi nu
gér fram med en nedséttning av konkurrensskadeavgifter.

Anf. 105 AKE SANDSTROM (c) replik:

Fru talman! Jag tolkar det sd att vapnet var viktigare &n invéndning-
arna fran jurister, handelskammare osv. utifran det principiella synséttet
vad giéller individen. Det &r ju, som statsraddet siger, frdga om ett nytt
sdtt, om ndgonting nytt i svensk réttsordning. Det ar kanske effektivt och
darfor tar vi det 4ndé — sé tolkar jag instéllningen hér.

Anf. 106 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik:

Fru talman! Det var tre remissinstanser som var tveksamma till det
forslag som utredningen ldmnade till regeringen, och vi har last deras
argumentation.

Vi har noga &vervigt de forslag som vi har lagt fram, precis som vi
alltid gor fran regeringens sida. Jag tror att Ake Sandstrém delar min
uppfattning néir jag siger att konsumenterna forvintar sig att vi politiker
ocksa orkar och formér agera mot den uppenbara bristen pa konkurrens
pa Sveriges marknad.

Jag tycker att vi dr skyldiga konsumenterna att forsoka ha en lagstift-
ning som 4r modern och i kapp med tiden och som véldigt tydligt marke-
rar att vi inte accepterar att bli lurade pé pris, utbud eller service. Det hir
ar en tydlig sddan markering.

Anf. 107 INGER LUNDBERG (s):

Fru talman! Sverige behdver bade sma och stora foretag. I motion
N61 fran socialdemokraterna i Orebro lén stills kravet att EU:s konkur-
renspolitik inte far missgynna sma ldnder — det sker i dag. Liknande krav
stdlls 1 en motion fran Moderata samlingspartiet.

Vi gick med i EU for att stirka det svenska néringslivet, for att fa fler
jobb och for att stiarka svensk tillvixt. I mangt och mycket har detta
ocksa blivit verklighet. Men vanliga ménniskor blir sura, forbannade,
besvikna och vildigt oroliga &ver vad som faktiskt hdnder ndr EU-
kommissionen vid flera tillfallen stoppar strukturomvandlingar i svenskt
néringsliv — Volvo—Scania &r ett exempel och Foreningssparbanken—S-E-
Banken ett annat — inte darfor att det skulle bli for stora féretag i Europa,
utan darfor att EU-kommissionen anser att de blir for stora i Sverige, for
stora i ett litet land. Nér vi ska se pd Europa som en marknad ar det an-
mérkningsvért att EU-kommissionen har denna syn pa de sma landerna.

Om franska, tyska, engelska, italienska eller spanska foretag skulle
kopa svenska foretag vore det okej, men om det gors foretagsekonomiskt
befogade fusioner i Sverige gar EU-kommissionen in och begrinsar.
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Fru talman! Det &r viktigt att vi dr klara 6ver svensk industrihistoria.
Vi har manga lysande smaforetag men ocksd manga stora foretag som
har haft glddje av att Sverige har varit en bra plantmarknad for stora
foretag. Vi har en modern befolkning och ett utvecklingsinriktat land
med kvalitetsmedvetna méanniskor. Foretag som Volvo och Ericsson
startade tidigt i vart land, och foretag som Ikea och H & M har utvecklats
under min generation.

Vi maste ha forutsittningar ocksa framat for bade sma och stora fore-
tag 1 Sverige. Darfor vill jag tacka utskottet for dess svar bade pa var
motion och pd moderatmotionen. Det dr alldeles utmarkt att utskottet ar
véldigt tydligt om att det &r befogat att stilla de fragor som tas upp i de
hér aktuella motionerna och som ror farhagor for att smé ldnder miss-
gynnas av EU:s konkurrensregler.

Det ar ocksa viktigt att utskottet utgar fran att regeringen maste fort-
sdtta med att bevaka den hir aktuella fragan och agera i en riktning som
innebdr att risken minskar att foretag i sma ldnder missgynnas av EU:s
konkurrensregler. Det &r angeldget att regeringen aterkommer och, som
utskottet sdger, héller riksdagen underréttad om utvecklingen.

Jag tycker att det hér &r en mycket angeldgen fraga. Darfor tittade jag
véldigt noga pé den borgerliga reservationen och var — far jag, fru tal-
man, erkdnna — lite "smasugen” pa att markera for den. Men det kdnns
lite grann som en okynnesreservation med tanke pd de synnerligen
skarpa skrivningar som utskottet hér har gjort.

Jag hoppas verkligen att kommissiondr Monti och hans medarbetare
lyssnar, for det handlar om trovirdighet och om respekt. Det handlar
ocksa om att bade medborgare och niringsliv i smé ldnder ska kénna att
de behandlas pé ett sjyst sétt.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 10 §.)

8 § Riksdagens revisorers forslag angiende statens styrning av livs-
medelstillsynen

Foredrogs

miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2001/02:MJU22

Riksdagens revisorers forslag angdende statens styrning av livsmedels-
tillsynen (fors. 2001/02:RR19).

Kammaren bifoll utskottets forslag att drendet fick avgoras efter end-
ast en bordlaggning.

Anf. 108 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! For inte sérskilt ménga &r sedan var maten pa véra bord
néstan bara svensk. Det nya &r att vi numera &r en del av den europeiska
marknaden dér alla varor kan rora sig fritt. Vi har uppfattningen att en
nationell livsmedelssikerhetsmyndighet bor inréttas, en myndighet som
har det fulla ansvaret for livsmedel fran jord till bord. Det dvergripande
ansvaret och overgripande malet, menar vi, for en sddan myndighet ska



vara god hélsa, rimligt trygga konsumenter som kan fatta egna valgrun-
dade beslut, kontroll av samtliga i livsmedelsproduktionen inblandade
parter, strikta egenkontrollprogram, identitetskontroll osv.

Livsmedelstillsynen ar en form av polisidr verksamhet, och d& maéste
den enskilde kontrollanten ha starkt stod av lagen; inga sociala jdvssituat-
ioner bor fa forekomma. Vi menar att det 4r motiv och skl for att man
bor ha en nationell myndighet for de hér fragorna. Sjélvklart tycker vi att
kontrollsystemet mycket vél kan och bor ha en lokal och regional organi-
sation, inte minst av den anledningen att lokal- och personkédnnedom &r
av stor betydelse i tillsynsarbetet.

Fru talman! Med dessa ord yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 109 INGEMAR JOSEFSSON (s):

Fru talman! P4 forslag av finansutskottet har Riksdagens revisorer in-
lett en granskning av statens styrning av verksamheter som bedrivs av
kommunerna. I den hér stérre granskningen &r det drende som vi nu har
pa riksdagens bord en del. Syftet 4r att belysa hur statliga styrmedel fun-
gerar och anvénds for att sékerstéilla 6nskvérda resultat i den kommunala
livsmedelstillsynen.

Livsmedelslagstiftningens syfte dr att skydda konsumenternas hilsa
genom sékra livsmedel och redlig handel med livsmedel. I lagstiftningen
ar foretagets ansvar tydligt. Foretaget ansvarar for att de produkter som
tillverkas och saluhélls uppfyller angivna krav sé att manniskor inte blir
sjuka av den mat de konsumerar. Offentlig tillsyn & sin sida innebér att se
till att foretagen foljer livsmedelslagstiftningens bestimmelser. Ansvaret
for livsmedelstillsynen i Sverige ar delat mellan staten och kommunerna.
P& den statliga sidan har bade Livsmedelsverket och lénsstyrelserna till-
synsuppgifter.

Livsmedelsverket har ansvar for tillsyn av 6ver 600 storre livsme-
delsanlaggningar inklusive slakterier. Kommunerna ansvarar for tillsynen
av 52 000 objekt, dvs. ndrmare 99 % av alla anldggningar.

Utskottet stiller sig bakom revisorernas slutsats att det saknas till-
ricklig anledning att 6verviaga en genomgripande fordndring av ansvars-
fordelningen mellan stat och kommun i fraga om livsmedelstillsynen, det
som foregéende talare har tagit upp.

Sedan Riksdagens revisorers rapport har ocksd Riksrevisionsverket
avldmnat en rapport, och jag vill dterge lite hur de har resonerat i sin
utredning om Livsmedelsverkets stod till den lokala livsmedelstillsynen.
Syftet med den ir att dels prova om Livsmedelsverket inom sitt nuva-
rande mandat kan forbéttra den lokala livsmedelstillsynen, dels beskriva
och forklara variationerna mellan kommunerna i livsmedelstillsynens
omfattning och utférande.

RRV:s slutsatser sammanfaller med Riksdagens revisorers slutsatser.
Det konstateras att Livsmedelsverket inom sitt nuvarande mandat kan
forbattra stodet till den lokala tillsynen. RRV:s granskning visar ocksa att
kommunerna efterfragar ett mer aktivt stod fran Livsmedelsverket. RRV
har bl.a. undersokt hur foretagen uppfattar den lokala livsmedelstillsy-
nen. Resultatet visar att inspektionerna ur foretagens synvinkel fungerar
vél. 85 % av foretagen var mycket positiva eller ganska positiva till att
egna foretag far besdk av livsmedelsinspektoren. Undersdkningen tyder
pa att en aktiv tillsyn leder till en positiv instéillning till tillsyn hos foreta-
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gen. De foretag som har fitt besok under de senaste aren var mer positiva
dn de som inte hade fatt ndgra besok. Livsmedelsinspektorerna fick
mycket positiva omdomen av foretagen.

RRYV har ocksa undersokt om jévs- och beroendeforhédllanden &r pro-
blem i den kommunala myndighetsutdvningen. RRV konstaterar att det
inte finns nagra uppgifter som stoder antagandet om att jav &r ett problem
i landets kommuner. Inte heller finns det beldgg for att den kommunala
myndighetsutévningen skulle innebéra att kommunerna vérnar arbetstill-
féllen mer dn en god livsmedelstillsyn. Sa langt bade Riksdagens reviso-
rer och RRV.

Bl.a. med detta yrkar jag avslag pa Folkpartiets reservation i fragan.

Ett enigt utskott foreslar pd dvriga punkter ett fullféljande av reviso-
rernas forslag. Av de forslag som finns vill jag bara ndmna ndgra och
gOra nigra nedslag.

Revisorerna foreslar att utskottet stiller sig bakom att vi skulle fa ett
nytt avgiftssystem som gynnar den som skdter sig och som missgynnar
den som misskéter sig. Det ér ett system som skulle gora att det &r bra att
ha en bra egentillsyn i foretaget. Utskottet foreslar ocksa att overforing
av kommunala avgifter till Livsmedelsverket ska upphora.

Utskottet tillstyrker forslaget att regeringen bor ta initiativ till en
oversyn av Livsmedelsverket. Vi foreslar ocksa att lansstyrelsens uppgif-
ter enligt livsmedelslagen upphor. Det visade sig vid en utredning att om
man omréknade uppgifterna till tjénster dr det endast sex pé alla lénssty-
relser som sysslar med dessa fragor. Man har da att vélja pa att antingen
Oka de statliga resurserna eller avveckla verksamheten. Riksdagens revi-
sorer foreslar att man ska avveckla, och utskottet foljer i det fallet reviso-
rernas forslag.

Utskottet tillstyrker att kommunerna ges mdjlighet att samarbeta, vil-
ket skulle gora verksamheten effektivare. Vi tillstyrker ocksa att rege-
ringen utreder sanktionsmdjligheter gentemot kommunerna och att de
understélls regeringen innan de verkstills.

Fru talman! Slutligen anser utskottet att Livsmedelsverket har viktiga
funktioner for livsmedelssékerheten i Sverige, ocksd som tillsynsmyn-
dighet bade mot foretag och i sitt arbete mot kommunerna.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pé reser-
vationen av Folkpartiet.

Anf. 110 INGVAR ERIKSSON (m):

Fru talman! Livsmedelstillsynen ar sjialvklart mycket viktig. Konsu-
menterna ska kunna kénna trygghet i sina val av livsmedel. Livsmedel
ska halla hog kvalitet. Detta ar mdjligt da produktionen och vidareforad-
lingen sker och varorna salufors i enlighet med uppstéllda krav.

Den offentliga tillsynen innebér att man ser till att foretagen foljer
livsmedelslagstiftningens krav. Hittills karakteriseras livsmedelstillsynen
av ett omfattande regelverk och ett komplicerat finansierings- och av-
giftssystem. Ansvaret ligger for ndrvarande pa Livsmedelsverket, som
central myndighet, pé lénsstyrelserna, pa regional nivé, och pd kommu-
nerna, pa lokal niva.



Ett omfattande utredningsarbete har pdgatt lange. Bl.a. har man tittat
pa hur tillsynen ska organiseras och finansieras. Riksdagens revisorer har
genomfort en granskning av statens styrning av verksamheter som bed-
rivs av kommunerna bl.a.

Dagens betiankande behandlar Riksdagens revisorers rapport Hur styr
staten livsmedelstillsynen?. Syftet med revisorernas granskning har varit
att belysa hur statens styrinstrument har anvénts for att sdkerstilla 6nsk-
vérda resultat vad géller den kommunala livsmedelstillsynen.

Fru talman! Det kédnns sjélvfallet bra att konstatera att det rader en
stor enighet, d& néstan alla stéller sig bakom beténkandet i dess helhet.

Nagra viktiga saker slas fast. Avgiftssystemet bor skapa incitament
for verksamhetsutdvarna att folja géllande regler och ge tillsynsmyndig-
heterna forutsdttningar att kontrollera att detta sker. Forenklingar av
nuvarande system bor ske. Regeringen bor komma med forslag om att
overforingen av medel fran kommunerna till Livsmedelsverket ska upp-
hora. Regeringen bor enligt utskottet ta initiativ till att en tillforlitlig
redovisning av kostnaderna for livsmedelstillsynen kommer till stdnd.
Revisorernas krav pa béttre utbildning for de manniskor som verkar inom
livsmedelsproduktionen dr mycket angeldget. Att det ska finnas mojlig-
het for kommunerna att samverka med varandra i tillsynen ar ocksa vél-
digt viktigt och bra liksom konstaterandet att det inte finns tillrackliga
motiv for att radikalt fordndra ansvarsfordelningen mellan stat och kom-
mun nér det géller livsmedelstillsynen.

Jag vill, mot bakgrund av den stora enigheten, yrka bifall till forslaget
i betankandet.

Fru talman! Eftersom det hér ar mitt sista anforande i denna kammare
— 123 ar har jag haft formanen att delta i arbetet hér i riksdagen — vill jag
tacka mina kolleger i utskottet och dem som har arbetat som tjdnstemén i
utskottet. Jag vill ocksé tacka for god ledning hér i kammaren och for att
man pa ett uppmuntrande och bra sitt driver verksamheten till gagn for
vart land och vart folk. Tack sa mycket!

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 10 §.)

9 § Ansvarsfullt fiske — svenska prioriteringar for EU:s framtida
fiskeripolitik, m.m.

Foredrogs

miljé- och jordbruksutskottets betdnkande 2001/02:MJU23

Ansvarsfullt fiske — svenska prioriteringar for EU:s framtida fiskeripoli-
tik, m.m. (skr. 2001/02:152).

Anf. 111 CARL G NILSSON (m):

Fru talman! Fru jordbruksminister! Sévél mitt forsta som mitt sista
anforande i Sveriges riksdag kom att handla om fiske och fiskeripolitik.
D4, for 14 ar sedan, géllde det bl.a. den urgamla regeln om att kraftor
varken fick fiskas eller saluforas fére den 7 augusti. Debatten gick oer-
hort het om denna i det svenska folkdjupet rotade tradition. Jag far er-
kinna, fru talman, att jag ocksé talade for ett bibehallande av denna re-
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gel, trots att argumenten var synnerligen svaga. Senare i min riksdagskar-
ridr har jag kommit pd béttre tankar och medverkat till att kraftor ska
kunna fiskas nir de har en bra kvalitet, och med frysens hjélp kan de &tas
nédr som helst under aret. Inom parentes, fru talman, kan jag dnda notera
att vi svenskar envisas med att 1dta 90 % av konsumtionen av kréftor ske
i augusti och i borjan av september.

Men nu var det inte detta som vi skulle tala om i dag, dven om jag
tror att véra véljare och var befolkning bryr sig mer om denna hostens
hojdpunkt, som kréftskivan dr, an om EU:s framtida fiskeripolitik.

Det betdnkande som ligger pa véra bord har, som fru talman just an-
nonserade, den ambitiosa titeln Ansvarsfullt fiske — svenska prioritering-
ar for EU:s framtida fiskeripolitik, m.m. Féormodligen finns det anledning
att diskutera ”m.m.” mera &n fiskeripolitiken i EU, dérfor att dér ar vi
nog ganska dverens.

Jag tror ndmligen att vi &r fullstindigt 6verens i den hir kammaren
om att allt fiske ska bedrivas sa att det, som det numera heter i s& minga
sammanhang, dr 1angsiktigt hallbart. Det betyder i det hér fallet att vi inte
far skorda mer dn véra sjéar och hav producerar. Tyvérr har vi sedan
flera ar tillbaka &vertrdtt den hér regeln, och vi ser skrimmande resultat
for flera fiskarter.

I huvudsak har jag inget att erinra om nér det géller den skrivelse fran
regeringen som dr huvudanledningen till den hér debatten. Vad som ar
viktigt nir vi nu diskuterar den framtida fiskeripolitiken och framtida
mdjligheter till fiskeuttag ar att vi maste utgd frén vetenskapliga bedom-
ningar av hur bestdnden utvecklas och vad de tal for beskattning. Vi har
inga andra metoder, och hir finns inte plats for tyckande.

Ett annat oeftergivligt villkor &r kravet pd grinsoverskridande regler.
Vad hjélper det om vi &ldgger svenska fiskare begransningar eller fiske-
forbud om baltiska, polska, danska eller andra lénders fiskare och fiske-
foretag fortsétter som om ingenting hant?

Enligt min uppfattning ska fisketrycket i haven regleras dels genom
TAC, dvs. hogsta tillitna kvoter, dels genom regler om fiskets bedri-
vande — det handlar t.ex. om selektiva redskap. Efterlevnaden av detta
ska och maéste kontrolleras med skédrpa. Hur dessa kvoter fiskas, alltsa
hur manga batar eller hur stora batar det &r frdga om, tycker jag inte dr en
sak for oss politiker att avgora.

Jag brukar ndgon géng jaimfora med att vi har kvoter dven nér det gél-
ler annan produktion, och vi ldgger oss naturligtvis inte i fran politiskt
hall hur dessa kvoter uppfylls. Varje mjolkproducent har t.ex. en mjolk-
kvot. Det skulle inte falla oss in, fru talman, att ldgga oss i hur ménga
mjolkmaskiner han anvénder, hur stor besdttning eller hur manga kor han
har. Men TAC och regler om redskap édr en nddvandighet, och detta ska
beslutas i enighet ldnderna emellan.

Fru talman! Det finns flera intressanta inslag i det hir betdnkandet
som rubriceras “m.m.”. Det handlar t.ex. om de svenska yrkesfiskarnas
villkor som foretagare, som inte dr konkurrensneutrala i forhallande till
andra landers. Det handlar om vattenbruk. Det handlar om fisketurism.
Det handlar om fritt handredskapsfiske, om fiskevardsavgifter och om
fiskeforbud utanfor Norrlandskusten. Och det handlar om de skador som
de vixande bestanden av skarv dsamkar m.m. Hir vill jag hinvisa till
véra reservationer pa de olika dmnesomradena som finns i betinkandet.



Jag vill i det sammanhanget, fru talman, yrka bifall till vir reservation
nr 3.

Jag vill 4anda kommentera ett par av dessa fragor, forst fisketurism
och dess koppling till landsbygdsutveckling. Av alla mer eller mindre
flummiga forslag som diskuteras pa temat hela Sverige ska leva torde
fiske, sportfiske och fisketurism vara ett av de mest konkreta.

Det finns cirka tva miljoner sportfiskare i Sverige och manga ganger
flera i védra europeiska grannldnder. De utgér en otrolig potential for
turism. Vi har dnda i var reservation nr 20 framhallit att det finns brister
och hinder och att det maste till lagédndringar pa flera omraden for att
fisketurismen ska kunna bli den vdxande nédring som den har mdjlighet
att bli.

I november presenterade landshovding Anita Brakenhjelm sin utred-
ning om det fria handredskapsfisket och om en allmén fiskevardsavgift.
Utredningen foreslér en statlig fiskevardsavgift pa 200 kr, men man fore-
slar inte den radikala fordndring av det fria fisket som jag tycker hade
varit onskvérd. Utredaren anfor att hon dérvidlag har foreslagit vad hon
anser ar “politiskt genomforbart”. En sddan slutsats dr méarklig. Det ar ett
stort avsteg fran svensk utredningsmodell. Jag trodde att sakfragan skulle
styra en utredning och att politikerna darefter skulle avgora vad som ar
politiskt genomforbart.

Huvudavsikten med utredningen var att den skulle komma med for-
slag till 16sningar pa problemen och motséttningarna kring det fria hand-
redskapsfisket. Alla riksdagspartier var dverens om att bestélla utred-
ningen.

Jag &r besviken pé utredningsforslaget. Det 16ser inte huvudproblemet
och tar inte bort ndgra motsittningar. Vi maste ge tillbaka fiskevatteni-
garna den suverina rétten att forvalta sina egna vatten. Man kan inte 1ata
det fria fisket fortsitta att gélla dir man bildar fiskevardsomraden och
sdljer lokala fiskekort. Ett sddant dubbelsystem skapar om mdjligt &nnu
storre motséttningar an tidigare.

Att staten infor fiskekortsforsdljning pa statens vatten har jag natur-
ligtvis ingenting att invdnda emot, tvirtom. Det borde vara lika sjélvklart
som att staten genom Sveaskog tar betalt for jaktarrenden. Lat oss be-
gransa reformen till detta och i stéllet utveckla ett direkt forhallande
mellan producent och konsument, mellan fiskevardsomrade och sportfis-
kare. Jag tror inte pa att inrétta en ny institution for att beskatta sportfis-
kare, vars pengar sedan genom politiska beslut skulle delas ut till poli-
tiskt korrekta eller 6nskvérda projekt.

Fru talman! Mitt sista men bestdmda rad till kommande riksdag och
regering blir att inte infora en allmén fiskevardsavgift.

For ovrigt vill jag i stort sett instimma i Ingvar Erikssons ord. Han
tackade pa ett vdlformulerat sitt for sin tid i Sveriges riksdag. Jag vill
gora detsamma.

Anf. 112 KJELL-ERIK KARLSSON (v):

Fru talman! Ansvarsfullt fiske — svenska prioriteringar for EU:s fram-
tida fiskeripolitik heter det betinkande som vi nu hanterar hir i kamma-
ren. Vad &r da ett ansvarsfullt fiske?
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Skrivelsen som beténkandet bygger pa gar ut pa att EU maste ta ett
globalt ansvar genom en aktivare och mer ansvarsfull fiskeripolitik. Det
giller inte bara att minska eller krympa fiskeflottan utan &dven att se till s&
att fiskekapaciteten minskar. Trots att antalet fiskefartyg har minskat har
méngden fangad fisk 6kat. Framfor allt géller det att forvalta havets re-
surser pa ett hallbart sétt.

Ingen kan ha undgatt larmet om att torsken &r utrotningshotad och
borde upp pa listan for hotade arter. Nu star andra arter pa fiskefartygens
fangstlistor. Vilka arter blir foremél for ndsta larmrapport? Kommer
regeringen nu att 1dgga ribban i sina forhandlingskrav pa en nivad som
inte tummar pa vad biologer och forskare sdger om vilka méngder som
kan rekommenderas och accepteras att fiskas upp?

Olika aktorer pé fiskeomradet har tyvérr sett havets resurser som sina
egna och som outtdmliga. De har domt ut de framstéllningar som har
gjorts om att uttaget ur havsresurserna méste anpassas till den tillvéxt-
nivd som finns i vara hav.

Tyvérr har ansvariga politiker tidigare sett mer till ndringens villkor
pa kort sikt an till ett langsiktigt och uthalligt fiske. Det har skett en s.k.
hést- eller kohandel pa EU-nivan. For de flesta som ténker efter borde det
std ganska klart att det dr rédntan pa fiskkapitalet som man kan och bor
forbruka. Tyvérr har den insikten inte funnits i tillrdcklig omfattning hos
vare sig yrkesutovare eller politiska forhandlare.

Nu ér vi i den situationen att det i vissa omraden troligen inte hjélper
ens med ett fiskestopp. Vissa arter har kollapsat. Andra 4r néra att gora
det. Vissa arter dr nu pd en sddan niva att det dr tveksamt om de kan
komma igen pé naturlig vég.

Vi har alla i minnet vad som hinde med torsken utanfor New Found-
land. Trots ca 20 &rs fiskestopp har torskbestandet fortfarande inte ater-
hamtat sig. P4 nivaerna under sékra biologiska grénser riskerar vi att
andra arter dter upp den rom eller det yngel som blir efter den lilla lek-
mogna population torsk som eventuellt finns kvar.

Det svenska saltsjofisket var 1990 pa 240 000—241 000 ton, varav fo-
derfisket stod for nistan 37 %. Som storst var svenskt saltsjofiskes fangst
1998, da den var pé néstan 403 000 ton. Foderfisket stod d& for 80 %.
Forra dret var fangsten pa nivadn 298 000 ton, varav foderfisket stod for
66 %. Man kan undra om vi fiskar f6r konsumtion eller for foder.

Effektiviteten har verkligen slagit igenom inom fisket. Det ar det
storskaliga som har gillt. Ar 1970 fanns det 7 000 yrkesfiskare. Forra
aret var det kvar 2 753 yrkesfiskare. Dessa farre fiskare tar upp sd myck-
et mer. Sa hér kan det inte fortsétta.

Ett annat exempel som jag vill beskriva dr havskréftsfisket. Havs-
kréftor tycks visserligen hittills fiskas pa ett varaktigt bestand, men man
tar upp kréftor som inte haller minimimattet. 75 % av fangsten kastades
dverbord ar 2000 eftersom kriftorna var for sma. Ar det uthalligt fiske?
Ar det selektivt fiske? Selektivt fiske #r ju ett honnédrsord i dessa tider.

Vi vill ha ett framtida fiske p& havets villkor, inte pa fiskendringens
kortsiktiga villkor eller utifrdn en politisk kohandel om resursuttaget frin
fiskresursen.

Torskfisket Oster om Bornholm &r ett av de omradden som &r utom
sdkra biologiska grinser. I Sverige har vi tidigare tagit 90 % av den
svenska fangsten fran just detta bestind. Sedan 1997 ar lekbestandet dar



lagre &n griansvérdet. ICES rad infor 2002 var att det inte skulle f& ske
négot fiske efter torsk i det omradet.

Vister om Bornholm, dar vi tar 10 % av vér torskfangst, fiskas det
dven Over den Overenskomna nivén. Likvédl forhandlade man fram en
gemensam fiskekvot eller TAC pé 76 000 ton for de tvd omrddena till-
sammans. Nir kommer man att ta storre hdnsyn till biologernas rekom-
mendation &n till ndringens intresse?

Aven for torsken i Kattegatt sker ett haveri. Den dr ocksa utom biolo-
giska sékra granser. Likvél sker dér ett fiske diar mer dn hélften av den
torsk som fangas &r mycket ung. Den tas upp som bifangst under fiske av
andra arter, s.k. flerartsfiske.

Drastiska och radikala atgdrder maste till for att fordndra bestandsut-
vecklingen. Det framgar i detta betinkande samt i vart sérskilda yttrande.

I skrivelsen och i betinkandet konstaterar regeringen och utskottet att
”om ICES beddmningar visar att bestdndssituationen inte forbittrats eller
t.o.m. forsdmrats, méste drastiska atgérder vidtas, t.ex. ett totalstopp for
fisket pé detta bestdnd under de kommande aren”.

Vi anser i vart sérskilda yttrande att befintliga fakta redan nu talar for
att ett moratorium for torskfiske i Ostersjon snarast bor inrittas, detta
enligt forsiktighetsprincipen.

Fru talman! Smaskaligt fiske har stora fordelar jamfort med utsjofis-
ket. Det smaskaliga fisket har ocksé lokal forankring, vilket gor att det
kan utvecklas pad ménga sitt och bli en del av rekreations-, turism- och
fritidsfiskeverksamhet — niringar som gor att den fingade fisken far ett
betydligt hogre vérde 4n i det storskaliga industrifisket. Som plus far vi
dven arbetstillfillen och ekoturism. Det smaskaliga fisket har storre in-
tresse av att forvalta resursen och utveckla bestandet. Ett positivt utveckl-
ingsarbete som visar detta ar projektet Hallandskrabban.

Ett miljovénligt fiske méste baseras pa lokal forvaltning med delta-
gare 1 forvaltningen fran olika grupper av anvéndare av fiskresursen. For
att mojliggora lokalt och regionalt miljovénligt fiske krdvs att kustbe-
folkningen tillerkdnns egna kvoter vid sidan av hogsjofisket. I dag tar
oftast de stora tralarna upp den storre delen av det lokala bestdndet samt
en stor del av den tillditna fingstkvoten. De smé flerartsfiskarna maste
antingen dumpa sina bifangster eller sélja dem svart.

Vi vill att Sverige inom EU ska verka for att speciella kvoter for kust-
fisket infors. Vi vill ocksa att sddana kvoter snarast infors i det svenska
fisket.

Nér det géller bifangster av marina dédggdjur vill jag fraga Kaj Lars-
son eller ministern vart det nationella atgérdsprogrammet for tumlare
egentligen har tagit vigen. Forsta ansatsen till detta togs 1992 av Natur-
véardsverket, men vad sker nu? Var ligger ansvaret for detta atgardspro-
gram?

Jag vill avsluta med att sdga att vi nu ser fram emot en lyckad for-
handling i EU som hdojer ribban ordentligt nér det géiller skyddet av ha-
vets resurser. Vi ser dven fram emot den kommande propositionen pa det
nationella fiskets omrade. Jag vill poédngtera att det da inte rdcker med
tekniska selekteringsatgérder som kan fuskas bort.

Vi hoppas att fler ska inse att utan fisk finns det ingen fiskerinéring.

Fru talman! I detta betinkande har Vénsterpartiet tre reservationer
och ett sdrskilt yttrande. Vi star givetvis bakom alla véra reservationer,
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men av tidsskal yrkar jag bifall bara till reservation 4 om sérskilda kvoter
for kustfisket.

Anf. 113 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd):

Fru talman! EU:s nuvarande gemensamma fiskeripolitik tradde i kraft
1983 och skulle gilla 20 &r. Darfor maste beslut fattas i ar betrdffande
den nya fiskeripolitiken, och dédrav denna skrivelse fran regeringen. Vi
kristdemokrater instimmer i stort i beskrivningarna i skrivelsen.

En tanke for 20 ar sedan ndr den hér fiskeripolitiken tradde i kraft var
att modernisera fiskeflottan. Effektiv produktion skulle ge lagre pris for
konsumenten. Det gavs darfor stod till nya batar som kunde fiska effek-
tivt. P& det viset kunde t.ex. Portugal och Spanien snabbt byta sin forald-
rade fiskeflotta mot en modern och effektiv.

Mot slutet av 90-talet upptackte man att det effektiva fisket tog ut for
mycket fisk fran vattnen. Kustfisket fick svart pd grund av bristande
tillgdng pa fisk. Fisket &r en viktig del av en levande skédrgérd. EU har &
sin sida forhandlat till sig fiske utanfor Afrika, och nu exporterar vi vara
kustfiskeproblem ocksa till Afrika.

EU har insett sitt misstag. Nu utreder man hur kustfisket kan stddjas
som néring och kulturbérare och vill minska fiskekapaciteten.

Nu hotas uppenbarligen flera av vara traditionella matfiskar till sin
existens, bade i visterhavet och i Ostersjon. Mest betydelsefull &r tors-
ken. Jordbruksministern har lanserat tio nationella atgédrder betriffande
torsken, och jag vill gérna passa pé att fraga lite grann angdende detta
atgardsprogram.

Fiskeriverket skulle f4 i uppdrag att genomfora ett atgérdsprogram.
Vi dr ménga som tycker att atgéirderna bradskar. Jag undrar nir detta ar
planerat att bli av. An har man inte hért nigot pa den sidan.

Man skulle ta fram en handlingsplan for att f4 bort spokgarn. Jag und-
rar om ministern har nagra tankegdngar om nér det kan bli.

Utveckling och dkad anvdndning av selektiva redskap ar en atgird
som kraver forskning och utprovning. Nar man talar med fiskarna sjélva
menar dock dessa att det finns tillrdckligt bra redskap men att det vill till
att fA ménniskor att anvinda dem. Det kostar ocksé lite pengar. Jag vill
hora hur ministern har tinkt sig det.

Ministern har ocksa talat om dkad kunskap om kustnéra lekplatser for
torsk pé véstkusten. Det som har horts 4r att man ska utreda detta i vanlig
ordning. Vad jag kan forstd ska det ingé i Fiskeriverkets normala verk-
samhet. D4 kan det inte ga sirskilt snabbt, utan dd behovs en resursfor-
starkning. Jag vill gérna hora ministerns tankegangar angéende det.

Det fanns ocksa en riktigt konkret dtgird med, ndmligen utflyttning
av tralgranserna med fyra nautiska mil. Vad blir det av det? Blir det bara
en allmén Gversyn, eller blir det nagot bestdmt? Detta &r sadant som vi
kan gora sjdlva och som inte drabbar konkurrensen.

Vistkustfiskarna har tidigare alltid fiskat i Nordsjon. Ar 1977 flyttade
de stora fiskenationerna runt Nordsjon ut sin ekonomiska zon till 200
sjomil. Sverige ansdgs sakna kust mot Nordsjon och blev dérfor utan
fiskevatten i Nordsjon och ddrmed utan det traditionella fisket. Sverige
fick forhandla med sina grannlénder Norge och Danmark om att fa av
deras kvoter. Sveriges kvoter blev sma. De svenska fiskarna upplevde att
Sverige gav bort fiskevatten i dessa forhandlingar.



EG inforde ar 1983 sitt gemenskapssystem for bevarande och forvalt-
ning av fiskeresurserna. Medlemsstaterna skulle arligen tilldelas en be-
stimd andel av de tillgéngliga fiskbestanden alltefter hur stort medlems-
statens fiske varit fore 1983 och vad man fiskat. Sveriges daliga kvottill-
delning konserverades, med andra ord.

Ar 2003 blir det fritt for medlemsstaterna att fiska pa varandras vatten
nér det giller icke kvoterad fisk. De flesta fiskarter dr dock kvoterade.
Enligt Sveriges fiskares riksforbund finns det ca 90 kvoter och delkvoter,
sa det mesta dr alltsa kvoterat. Det gor att det ekonomiskt inte blir intres-
sant for t.ex. Spanien att fiska i Ostersjon. Regeringen tror ocksa enligt
skrivelsen att kuststaterna far behélla sin rétt att reglera fisket inom en
kustzon pa tolv sjomil. Men tors vi lita pé regeringens tro i det hér fallet?

Fiskarna har i alla fall oroat sig, fru talman. Jag vill darfor yrka bifall
till vér reservation nr 2. Vi sdger dir att Sverige internationellt bor be-
vaka den svenska tillgdngen till fiskevatten i Ostersjon och girna forsoka
oka den svenska tillgdngen till fiskevatten i Nordsjon och vésterhavet.
Det kan ske inom det som anses vara riktiga kvoter.

Fiskare har en ojamnt fordelad inkomst. Fangsterna ar ju inkomsten.
Det kan gora det svart att bilda kapital. Darfor har vi kristdemokrater
lange motionerat om ett fiskekonto for yrkesfiskare, enligt den modell
som giller for skogsbrukets skogskonton. Utskottet tycker att det ricker
med att yrkesfiskaravdrag infors och vill avvakta effekten av det. Vi
kristdemokrater anser att yrkesfiskaravdrag och fiskekonto kompletterar
varandra. Yrkesfiskaravdraget foreslas uppga till 40 000 kr. Inkomsten
blir d& hogre men kommer fortfarande att variera mycket ar fran ar. Be-
hovet kvarstar, vad vi kan se, av fiskekonto.

Betinkandet rymmer ocksa ett tillkénnagivande om en ny granskning
av skyddet for fiskare vid olyckor med kemiska stridsmedel. Senaste
olyckan var for ett ar sedan. Fiskare har ansett skyddet vara for daligt och
onskat den danska modellen, dér erséttning ocksa ges for den forlorade
fangsten. Den forlorade fangsten kan vara svar att uppskatta, men man
klarar ju detta problem i Danmark, sa det kan inte vara omgjligt. Kost-
nadsskal kan det inte vara, eftersom olyckorna ar fa.

Handredskapsfisket berors i betdnkandet i nigra yrkanden fran den
allménna motionstiden. Detta fiske har alltid varit fritt pa vistkusten.
Darfor har vi kristdemokrater motionerat om att det omradesvis fortfa-
rande ska réda fritt handredskapsfiske. Utskottet citerar utredningen, som
foreslar bl.a. att fiskevardsomrade inom omréden dér fritt handredskaps-
fiske infordes ar 1985 dven bor omfatta det fria handredskapsfisket med
vissa undantag. Innebar den formuleringen att véstkusten inte ar aktuell
for reglering av handredskapsfisket? Det vore intressant att veta. Tack-
sam for besked!

En annan néring inom fiskbranschen har besviar med godtyckliga
myndigheter. Det &r vattenbruket. Dar har ju en utredning gjorts, och vi
ser fram emot den aviserade propositionen. Oldmpligt vattenbruk &r
miljostorande. Men vattenbruk kan bedrivas pa ett icke miljostdrande
sitt. Problemet &r manga ganger att myndigheter till synes har en nyck-
full instéllning till vattenbruket. Manga ganger utgar man helt enkelt frin
att vattenbruk dr miljostérande. Instéllningen skiftar fran lén till lan.
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Ett annat stort problem for vattenbruket &r att forskare dnnu inte har
tillrdckliga kunskaper om sjukdomar hos fiskar, vare sig vilda eller od-
lade. Endast pé odlad fisk tas prov och gors hédlsobeddmning regelmass-
igt. Vild fisk undersoks helt osystematiskt och bristfdlligt. Séledes finns
inte kunskap om vad som &r normalt for vild fisk. Men detta hindrar inte
staten fran att via sina myndigheter fatta beslut om att stoppa verksamhet
inom vattenbruk vid forekomst av visa bakterier eller virus, 4ven om
sjuklighet eller dodlighet ej 6kat i odlingen.

Det har medfort att vattenbrukare nekats tillstand pad motsdgande och
varierande grunder med svéra foljder for den enskilda brukaren. Ménga
vattenbrukare har ocksa fatt uppleva att myndigheter fattar beslut utan
samordning och ibland utan bra underlag. Fdljderna av detta drabbar
vattenbrukaren, inte myndigheten. Utredningen om vattenbruket foreslar
hér atgirder som vattenbrukarna ser som steg i rétt riktning.

Samspelet mellan olika myndigheter knutna till vattenbrukarverk-
samhet bor granskas. For bittre vetenskaplig grund for myndigheters
beslut krévs mer resurser till forskningen.

Fru talman! Jag ber som sagt att fa yrka bifall till reservation 2.

Anf. 114 ASA TORSTENSSON (c):

Fru talman! ”Jag vill inte vara den som ska forklara fér mina barn och
barnbarn varfor den sista fisken har forsvunnit.” S& sade en av mina
yrkesfiskare fran norra Bohuslédn hdromsistens nir debatten om och jak-
ten pad yrkesfisket gick som hardast med anledning av kampanjen att
bojkotta bl.a. torsken som matfisk. Men, fru talman, debatten om det
framtida fisket och om utfiskningen bade i Ostersjon och i visterhavet
har just lett till det som troligen var syftet. Det ar yrkesfiskarna i Sverige
som ensidigt anklagas for utfiskningen och “’torskar” med Svarte Petter
sittande 1 baten, medan de som &r ansvariga for bristande miljodtgirder
och insatser pa landbacken gar fria fran anklagelser och ansvar for de
havsmiljoutsldpp som pédgétt under artionden. Det dr pa det sittet som
den fiskepolitiska debatten drivs i dag. D4, fru talman, kan jag inte annat
sdga dn att ansvarsfragan har fordelats oerhort ordttvist.

Detta blev ockséa s& uppenbart nédr dioxinlarmet gick i samband med
att nya gransvirden for konsumtionsfisk skulle antas i EU.

Fru talman! Det &r ett allvarligt lage for fisken, for fisket och for
havsmiljon. Detta bekréftas forutom av havsmiljoforskare ocksa av yr-
kesfiskare som utifrdn den egna vardagen ser och drabbas av de fordnd-
ringar som sker.

Men, fru talman, det dr ocksd en annan langsiktigt mycket allvarlig
situation som intrdder nir larmet blir s& hogt att det mentala trycket och
jakten pé en yrkeskar far sadana effekter att nya generationer avstar fran
att ta vid som yrkesmén. Intrdder ett sadant skede, vilket vi kan hora om
som ser yrkesfisket som en viktig néring i vara kommuner, att hela den
svenska fiskendringen forsvinner ur det svenska néringslivet, ja, da for-
svinner dértill hela kustsamhillen och deras karaktir av levande aretrunt-
samhillen. L4t oss ha det i dtanke nér vi hanterar det miljokénsliga fisket
och svéra politiska beslut. Kanske vi med egna 6gon nu i Sommar-
Sverige viljer att besdka de yrkesfiskare och samhillen som finns ldngs
den svenska kusten.



Darfor, fru talman, anser Centerpartiet att det ar viktigt att vi dven
fortsatt hanterar dessa fragor med sd stor samstimmighet som mdjligt
mellan regering, forskare, néring och dvriga politiska partier.

Europeiska kommissionen har utarbetat reformforslag for fiskesek-
torns framtid inom EU. Forslaget innehaller en rad atgirder som syftar
till stabilitet inom néringen i det lingre perspektivet, bl.a. langsiktiga
forvaltningsplaner for fiskebestinden baserade pa vetenskapliga ron.
Lika viktigt som att inte fiska mer &n ett bestand tal &r den biologiska
radgivning som ligger till grund for pa vilken niva de olika fiskekvoterna
faststills. En hogre kvalitet pa denna biologiska radgivning &r dock avgo-
rande for om EU:s intentioner att 6ka ldngsiktigheten i fiskeripolitiken
ska kunna fullf6ljas.

De praktiskt utdvande yrkesfiskarna besitter ocksa gedigna och ytterst
viardefulla kunskaper och erfarenheter fran sin verksamhet till havs, kun-
skaper som 1 storre utstrickning maste tas till vara i ett framtida okat
samarbete mellan fiskare och havsforskare.

Fru talman! Jag séger detta utifrdn egen erfarenhet da jag i praktiskt
kommunalt arbete tillsammans med fiskare och forskare sett att beslut
som bygger pa dmsesidig kunskapsrespekt far mycket bra resultat i ge-
nomtédnkta forslag och beslut som t.ex. Véadero—Kosterfjords-dverens-
kommelsen for att skydda olika havsmiljdomraden.

I forslagen rorande utformningen av den nya fiskeripolitiken ingar
bl.a. ocksa en omldggning av de olika strukturstod som kan utga till inve-
steringar i fiskeflottan. Det foreslés att offentligt stdd till nya fartyg eller
modernisering av befintliga fartyg tas bort, eftersom flottan redan anses
vara for stor i forhallande till resurserna. Det dr bra och dr ocksa en vig
man frén svensk sida redan slagit in pad. Och de offentliga stoden har
andrats till att forutom atgarder for att forbéttra sdkerhet och miljo i stort
sett bara omfatta kollektiva dtgérder med stark betoning pé atgérder som
framjar det smaskaliga kust- och insjofisket.

Fru talman! Det krdvs ocksa medvetna atgédrder for att locka en ny
generation fiskare till att vaga bli en ndsta generation yrkesfiskare med
kanske andra forutséttningar 4n de som géller nu. Annars dor det svenska
yrkesfisket ut av aldersskil. Det krévs t.ex. gemensamma anstringningar
for att tillskapa ett fiskets utbildningscentrum, en gymnasieskola med
kringverksamheter som redskapsutveckling m.m. for bade yrkesfiskare
och personal inom fiskberedningsbranschen. Jag har erfarenhet av lokala
forsok i denna riktning, men de har inte haft den uppbackning och sam-
ling som krévts. Jag har motionerat om att det bor finnas ett nationellt
intresse med nationella resurser for att bygga upp ett fiskets utbildnings-
centrum. Till min glddje forstar jag att det nu trots allt pagéar en bred
samling med deltagande fran yrkesfiskets och fiskberedningsindustrins
organisationer tillsammans med Fiskeriverket. Jag ser fram emot en
etablering pa véstkusten inom de ndrmaste aren.

Fru talman! Nér det géller den langsiktiga forvaltningen av fiskbe-
standen har frén i ar inforts en rad stringa atgédrder och begriansningar i
fisket som syftar till att bl.a. undvika fangster av fiskar av undermélig
storlek. I Ostersjon har dessutom fr.o.m. i 4&r sommarstoppet i torskfisket
forléngts till tre manader. Lekomréadet vid Bornholm é&r totalfredat for allt
fiske. Fr.o.m. i host giller begrinsningar av garnldngder, stdrre garn-
maskor osv.
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Krav finns ocksa fran svensk sida pa en hdjning av minimimaéttet pa
torsk till en storlek dér alla individer fatt mojlighet att leka minst en gang
innan de far fangas. For torsk ligger detta minimimatt pad ungefiar 40
centimeter.

Aven for fisket i Nordsjon har fr.o.m. i &r inforts betydligt hardare
regler for fisket, bl.a. 6kade maskmaétt for att skydda sméfisken. Under
senare del av aret vintas liknande regler for Skagerrak och Kattegatt.

Fru talman! Det dr viktigt att fortsdtta den utstakade vdg som vi har
varit dverens om, t.ex. forvaltningsplaner med tekniska regleringar, an-
passning av fisketrycket och kvoter satta utifran biologiska férutséttning-
ar. Motsatsen dr annars en stor risk att det svenska fisket stoppas. Dér-
med forsvinner svenskt yrkesfiske, svensk beredningsindustri och lokalt
uppbyggda marknader och miljoer, vilka aldrig gar att ateruppbygga om
de en géng har forsvunnit.

Fru talman! Fiskendringens uppgift 4r att forse oss konsumenter med
den nyttiga fisken nu och i framtiden. Ett 1angsiktigt hallbart utnyttjande
ar malet. Men for att nd mélet med en langsiktigt hallbar nationell fiske-
politik behdvs en nationell samling med ett brett deltagande, inklude-
rande yrkesfisket, for att skapa framtidstro och utvecklingsmdjligheter i
néringen och i livsmedelsproduktionen. Jag yrkar darfor bifall till reser-
vation nr 13.

Men, fru talman, det ar inte bara ett for hogt fisketryck som utgor ett
hot. Miljoforstdring, Overgddning och exploatering av havsomraden
hotar ocksa fiskbestdnden, liksom dioxinutslipp hotar mojligheten att
sdlja fisk till oss konsumenter i framtiden. Det pagéir runt den svenska
kusten manga intressanta diskussioner om t.ex. vindkraftsparker. Ett
problem ir att det inte finns ndgon erfarenhet av vad som intréffar for
nirmiljon och effekterna pa fisket. Déarfor bor staten ta ansvar for att alla
som har intresse i dessa etableringar — investerare savél som fiskare, &ven
om de inte dr dgare i juridisk mening — har likvédrdiga réttsliga villkor vid
etablering till havs. Jag yrkar ddrmed bifall till reservation nr 27.

Fru talman! Fiskenéringen &r for viktig for att bli offer for en kortsik-
tig populistisk fiskepolitik. Lat oss fatta beslut som stirker miljon och
ger yrkesfiskarna mdjlighet att verka som professionella yrkesmén i
kénslig havsmiljo. Det dr den miljo som vi gemensamt har ansvar for.
(forts. 11 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.54 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 16.00 dé voteringen skulle d4ga rum.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.



10 § Beslut om utskottsiirenden som slutdebatterats vid dagens Prot. 2001/02:122

sammantride 11 juni

NU17 Energipolitik

Punkt 1 (Avslag pé propositionen)

1. utskottet

2.res. 1 (fp)

Votering:

301 for utskottet

15 for res. 1

1 avstod

32 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 121s, 72 m,35v,39kd, 17c, 15mp, 1 fp, 1 -
Forres. 1: 151

Avstod: lv

Franvarande: 10s,9m,7v,3kd, 1 ¢, 1 mp, 1 -

Punkt 2 (Riktlinjer for energipolitiken)
1. utskottet

2. res. 2 (m, fp)

3. res. 3 (kd)

4. res. 4 (mp)

Forberedande votering 1:

40 for res. 3

15 for res. 4

261 avstod

33 franvarande

Kammaren bitradde res. 3.

Forberedande votering 2:

87 for res. 2

39 for res. 3

190 avstod

33 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
Huvudvotering:

174 for utskottet

86 for res. 2

57 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120s, 1 m,35v, 17¢, 1 fp
For res. 2: 70 m, 15 fp, 1 -

Avstod: Is,1m,1v,39kd, 15 mp
Franvarande: 10s,9m,7v,3kd, 1 c, 1 mp, I -
Carina Adolfsson Elgestam (s) anmélde att hon avsett att rosta ja men
markerats ha avstatt fran att rosta.
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Punkt 4 (Férbud mot uppforande av kdrnreaktorer)
1. utskottet

2. res. 6 (m, fp)

Votering:

230 for utskottet

87 for res. 6

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121's, 1 m, 36 v,39kd, 17 ¢, 15mp, 1 fp
For res. 6: 71m, 15 1fp, 1 -

Franvarande: 10s,9m,7v,3kd, 1c, 1l mp, | -

Punkt 7 (Konkurrensfragor och konsumentinformation)
1. utskottet

2. res. 10 (kd, fp)

3.res. 11 (mp)

Forberedande votering:

59 for res. 10

15 for res. 11

243 avstod

32 franvarande

Kammaren bitradde res. 10.
Huvudvotering:

246 for utskottet

55 for res. 10

16 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121s,72m,35v,17¢, 1 -
Forres. 10: 39 kd, 16 fp

Avstod: 1v,15mp

Franvarande: 10s,9m,7v,3kd, 1c, 1l mp, 1 -

Punkt 12 (Mal for el producerad med fornybar energi)
1. utskottet

2. res. 16 (mp)

Votering:

210 for utskottet

16 for res. 16

91 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121's,34 v, 38 kd, 17 ¢

Forres. 16: 15 mp, 1 fp

Avstod: 72m,2v,1kd, 151, 1 -
Franvarande: 10s,9m,7v,3kd, 1c, 1 mp, 1 -



Punkt 17 (Forskningsprogram for syntesgas) Prot. 2001/02:122
1. utskottet 11 juni
2. res. 24 (mp)

Votering:

301 for utskottet

15 for res. 24

1 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121's, 72 m,35v,39kd, 17¢c, 16 fp, 1 -

For res. 24: 15 mp

Avstod: lv

Franvarande: 10s,9m,7v,3kd, 1c, 1 mp, | -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

NU16 Andringar i konkurrenslagen for effektivare kartellbekimp-
ning, m.m.

Punkt 1 (Konkurrenspolitikens inriktning)

1. utskottet

2.res. 1 (m, kd, c, fp)

Votering:

172 for utskottet

144 for res. 1

1 avstod

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121 s, 36 v, 15 mp

Forres.1: 71m,39kd, 17c¢c, 161p, 1 -

Avstod: 1 m

Franvarande: 10s,9m,7v,3kd, 1 c, 1 mp, I -

Leif Carlson (m) anmilde att han avsett att rosta nej men markerats ha
avstatt frén att rosta.

Punkt 2 (Eftergift och nedséttning av konkurrensskadeavgift)
1. utskottet

2.res. 2 (c)

3. res. 3 (fp)

Forberedande votering:

19 for res. 2

16 for res. 3

282 avstod

32 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
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Prot. 2001/02:122  Huvudvotering:
11 juni 283 for utskottet
_— 18 for res. 2
15 avstod
33 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 121's, 72 m, 36 v, 39 kd, 14 mp, 1 -
Forres.2: 17c¢c,11p
Avstod: 15 fp
Franvarande: 10s,9m,7v,3kd, 1¢,2mp, 1 -

Punkt 3 (Kriminalisering av kartellsamarbete)

1. utskottet

2.res. 4 (s, v)

Votering:

162 for utskottet

154 for res. 4

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 2's, 72 m,39kd, 17 ¢, 15mp, 16 fp, 1 -
For res. 4: 118,36 v

Franvarande: 11s,9m,7v,3kd, 1c, 1 mp, 1 -
Kenth Hogstrom och Sven-Erik Osterberg (bada s) anmilde att de avsett
att rOsta nej men markerats ha rostat ja.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU22 Riksdagens revisorers forslag angiende statens styrning av
livsmedelstillsynen

Punkt 10 (Ansvarsfordelningen mellan stat och kommun)

1. utskottet

2. res. (fp)

Votering:

301 for utskottet

15 for res.

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 121s, 71 m, 36 v,39kd, 17 ¢, 15mp, 1 fp, 1 -

For res.: 15 fp

Franvarande: 10s,10m, 7 v,3kd, 1 ¢, I mp, I -

Harald Nordlund (fp) anmaélde att han avsett att rosta nej men markerats
ha rostat ja.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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11 § (forts. frdn 9 §) Ansvarsfullt fiske — svenska prioriteringar for
EU:s framtida fiskeripolitik, m.m. (forts. MJU23)

Anf. 115 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja friga Asa Torstensson om konsekvenser-
na av Centerpartiets yrkanden. Jag ser att ni har en reservation — reservat-
ion 10 — nér det géller dioxin i fisk. Det borde innebéra att ni vill vara
med om att vidta atgérder, vilket Torstensson ndmnde, for att forbattra
situationen i havet. Men jag har for mig att ni inte stéllde er bakom for-
slaget om att begrénsa dioxinutslédppen fran sopforbranningsanldggning-
arna genom att infora ett moratorium tills man har utrett situationen for
sopforbranningen i landet.

Det giller ocksa frdgan om land kontra hav. Jag har inte hort Tor-
stensson sdga nagonting om &tgérder inom jordbruket for att forbattra
situationen niir det giller havsresurserna. Hur ser Asa Torstensson pi
dessa saker?

Anf. 116 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Nér det géller utslédpp fran land och miljéatgarder ar Cen-
terpartiet en mycket tydlig foretrddare for att atgidrda sddana utslépp. Det
dr darfor som jag tar upp detta som en viktig del av den diskussion som
fors om havsmiljon. Man riktar problematiken ensidigt mot en yrkeskar
som lever i en verklighet med ldckage och miljobovar som har fatt verka
under artionden pa land.

Jag hoppas att Kjell-Erik Karlsson har uppmirksammat de miljoat-
gérder som Centerpartiet under flera artionden har foreslagit for att for-
battra den allménna miljosituationen.

Anf. 117 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik:

Fru talman! Jag har lyssnat pa Centerpartiet i dessa fragor. Men det &r
faktiskt svart att hitta ndgra forslag till atgérder.

Nér det giller atgdrder mot néringslackaget i jordbruket for att for-
bittra situationen i havet har jag inte kunnat hitta nagonting.

Anf. 118 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Det beror antagligen pé att Kjell-Erik Karlsson sjélv inte
har engagerat sig i miljofragorna ndmnvart under de artionden som de
har funnits med pa dagordningen.

Jag har forslag till konkreta atgérder for att forhindra ytterligare lack-
age fran jordbruket och utsldpp fran bilismen, framfor allt langs véstkus-
ten.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.22 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k. 18.00.
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Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

11 § (forts.) Ansvarsfullt fiske — svenska prioriteringar for EU:s
framtida fiskeripolitik, m.m. (forts. MJU23)

Anf. 119 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Vi har fran socialliberalt hall under den senaste tiden vid
flera tillfillen reagerat och agerat mot hoten om utfiskning i Ostersjon.
Nar vi diskuterar dessa fragor dr det framfor allt fyra fisketermer som vi
bor skilja pa. Vi pratar om industrifiske, tralningsfiske, kustnéra fiske
och sportfiske. Det stora problemet &r industrifisket, som alltsa anvénder
sig av fangstmetoder som starkt bidragit till den situation som vi har i
dag — en situation med en kraftigt forsvagad torskstam. Sillfisket ar ocksa
ett problem pa grund av att stora mingder torskyngel foljer med i sill-
fdngsten. Sportfiske &r ett relativt utbrett intresse i Sverige, men utgdr ju
inget hot mot torsken.

Var huvudsakliga standpunkt &r att det inte dr det traditionella kust-
fisket som hotar att utplana de stora fiskbestanden lidngs de svenska kus-
terna. Det stora problemet dr, och det torde vi vil vara eniga om, den
storskaliga industriella, ja, man kan tala om rovdriften.

I den hér debatten vill jag ta upp ndgra konkreta fragestéllningar.

For det forsta giller det 6vergddningen av haven. Vi torde vara dver-
ens dven pa den hdr punkten, nimligen om att overgddningen maste
minskas. Men vi maste géra mer &n vi gor i dag. Hir menar jag att vi i
dag saknar de nddvindiga atgirderna.

For det andra handlar det om betydelsen av marina reservat. Den be-
tydelsen har ifrégasatts. Darfor vill jag ta upp den i debatten. Det finns ju
erfarenheter fran omvarlden som visar att flera sma reservat &r effektiva.
Varfor dr vi inte beredda att anvénda oss mer kraftfullt av den metoden?

For det tredje vill jag ta upp fangstfartygen som okar sina fangster
trots att fiskeflottans storlek har minskat — detta beroende pa att metoder-
na har blivit effektivare. Det hér 4r en sé het potatis att ingen riktigt vagar
ta i den, men nu &r det vl dags att ta i den pa allvar.

For det fjarde frigar jag mig: Varfor kan inte EU komma at proble-
met med fiske i andra ldnders fiskevatten? Forsdmringen av det kustnéra
fisket drabbar ju ménga samhéllen hért. Det 4r en viktig fragestillning.

Situationen for torsken i Ostersjon och lings vistkusten ér kritisk. Jag
vill i den hér debatten frdga: Kan vi vara 6verens om att det nu dr hog tid
for ett moratorium for torskfisket? Ja, visst drabbas fiskendringen kort-
siktigt, men om vi ingenting gor drabbas néringen dn hardare langsiktigt.

En femte punkt som jag vill ta upp i debatten &r att faingstmetoderna
inte bara medfor att havet toms pa fisk. De drabbar ocksa faglar och vissa
déggdjur. Om vi inte &r beredda att besluta om forbud av anvéndning av
skadliga fangstmetoder, kanske vi inte far se nagra fler valar. Tumlaren
ar 1 de svenska vattnen starkt hotad.

En sjétte punkt som jag vill ta upp: Hur f6ljs egentligen forsiktighets-
principen? Jag forstér inte att s& stora fangster som nu géller kan tillatas
om vi hivdar att vi foljer forsiktighetsprincipen.



Jag vill som en sjunde punkt ta upp fragestdllningen om foréndringar
av subventionerna till fiskendringen kommer att goras. Kanske kan det
vara s att ndringen har storre nytta av att pengarna anvinds for forsk-
ning an att de anvénds till direkta subventioner.

En éttonde frdga som jag vill ta upp &r: Hur ska kontrollen organise-
ras och vilka sanktioner dr mdjliga vid dvertradelser?

Vi fran socialliberalt hall vill sidga ja till matfiske, alltsd kustnéra
fiske. Vi vill sdga ja till sportfiske. Vi vill starkt begrinsa industrifisket
pa grund av de fangstmetoder som skadar fiskbestdnden. Vi séger ja till
en gemensam fiskeripolitik pd EU-nivd. Det pdgér nu véldigt mycket pa
EU-niva nér det géller dessa fragor, men vissa ldnder forsvérar diskuss-
ionerna.

Vi vill ocksé ha ett nationellt system for mérkning av fisken, sé att
konsumenten sjélv kan vélja att kopa fisk som har tagits upp med hall-
bara metoder. Vi vill bl.a. att man ska anvinda sig av stormaskigare nit
som skyddar mindre torsk fran att dras upp.

Vi vill att krafttag tas for att minska utslippen i Ostersjon. Och vi vill
inrdtta fler marina reservat for att skydda kénsliga kustomraden.

Slutligen vill jag yrka bifall till reservation 22.

Anf. 120 MARIA WETTERSTRAND (mp):

Fru talman! For den grona rorelsen har kampen for haven och deras
arter varit en integrerad och vésentlig del av kampen dnda sedan rorel-
sens tillkomst och under hela dess framvéxt. Vi har drivit frigor om
oljeutslapp, valjakt, sdldod, dverfiske, 6vergddning, skyddsviarda omra-
den i havet, fiskemetoder, giftskandaler, dioxinhalter och mycket annat.
Fragorna om havens overlevnad &r betydligt storre dn bara frdgan om
fiskens overlevnad. Ofta har det hir varit en kamp dér miljérérelsen och
den folkliga opinionen har varit vara enda allierade.

Som vi ser det finns inte fisken till bara for fiskerindringen, utan den
har sin egen rattmétiga plats i ekosystemet och finns till ocksé for sin
egen skull.

Nér man jobbar politiskt med fragor hiander det nagonting ibland, oft-
ast inte forrdn problemen ar akuta ndr det giller de hér frdgorna. Men
ibland fér vi ndgot slags respons pa de krav som vi stiller, och ibland kan
det ocksa t.o.m. leda till en forédndring.

Den skrivelse som huvudsakligen behandlas i det hér betdnkandet &r
en samarbetsskrivelse av regeringen, Miljopartiet och Vinsterpartiet. Vi
tycker att vi har lyckats driva igenom det som vi krévde i férhandlingar-
na pa ett bra sétt och att skrivelsen ddrmed har blivit betydligt béttre.
Men det ska i sammanhanget ocksa poédngteras att det inte dr sa svart att
bli 6verens om en gemensam linje gentemot EU:s fiskeripolitik. Det
handlar om 6vergripande synpunkter och gér inte in i detaljer om vart
eget, svenska ansvar for fiskens fortlevnad. Dessutom har EU:s fiskeripo-
litik hittills varit s katastrofal att det mesta kan ses som en ganska klar
forbittring. Vi anser dock att den hér skrivelsen t.o.m. &r bra.

Det finns sérskilt en fraga som jag skulle vilja trycka pa nir det géller
policyn gentemot EU:s fiskepolitik. Den har kommit lite i skymundan i
debatten, och det &r ocksé tveksamt vad EU-kommissionen egentligen
vill gora i det forslag som den har ldmnat om revidering av fiskepoliti-
ken. Det géller EU:s fiskepolitik i utvecklingsldnderna.
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Det ér ett faktum att det finns jéttetralare som tommer fiskevattnen
utanfor Afrikas kust pd fisk med stod av brutalt effektiva fiskemetoder
och med finansiellt stdd ifrdn EU. De som drabbas hardast &r de tiotusen-
tals lokala kustfiskare som far se sin inkomst och sin mat férsvinna i vig
till de rika l&nderna i norr.

Att kopa ritten till nya fiskevatten i fattiga 1dnder har hittills varit en
av losningarna att ta till nér fisken borjar ta slut i vara egna vatten. Den
grona rorelsens bestimda uppfattning &r att detta hénsynslosa beteende
maste sluta. Det dr ingen ursdkt att vi betalar pengar till dessa landers
regeringar for att fa ritten att fiska.

Samma regler for hallbarhet, ekosystemansats och forsiktighetsprin-
cip maste gilla for fisket pd vatten dven utanfor EU. Dessutom maste
hénsyn tas till lokalbefolkningen. Deras ritt att fa fiska for egen forsorj-
ning méste fa gd fore EU:s storpolitiska ambitioner att skaffa oss sjélva
mer rikedomar.

I 6vrigt ar det ndr man kommer till de nationella frdgorna som oenig-
heten och problemen att komma &verens borjar. De har hanterats i det hér
beténkandet ocksd, eftersom den proposition om kustfisket som hade
aviserats tidigare har skjutits upp till hosten.

Vi i Miljopartiet har en del reservationer som framfor allt ror det nat-
ionella fisket. Vi har sju reservationer och ett sérskilt yttrande. Bland
dessa vill jag yrka bifall till reservation 14, som &r en ganska Overgri-
pande reservation om inriktningen pa den nationella fiskepolitiken.

Det finns sérskilt en frdga som har vickt en hel del debatt de senaste
ménaderna. Det handlar om torsken. Det dr logiskt att just den frdgan
viacker mycket debatt, for kdnslorna ar starka for denna vér tidigare s&
vanliga matfisk. Forr kunde kustborna dra upp torsk utanfor husknuten.
Nu ér det inte mdjligt langre. Genom &verfiske har vi tillatit oss sjdlva att
trycka ned torskbestanden till s& laga nivaer att det endast &r med avance-
rade trélare som det dr mojligt att f4 upp négon torsk dver huvud taget.

Senast forra veckan kom ICES, internationella havsforskningsradet,
med sina rekommendationer. Krisen for torsken bestér: inget fiske pa
torsk 1 Kattegatt och kraftiga begransningar av fisket pa arter dér torsk
kan bli bifangst. De biologiska grunderna for en nollkvot pa torsk i Ostra
Ostersjon bestdr. Om alla positiva atgiirder och intentioner som finns
internationellt f6ljs upp i aktiv handling héller man 6ppet for att mojligen
kunna fiska p& 10 % av nuvarande kvot.

I sammanhanget kan det ocksd vara relevant att papeka att ICES re-
kommendationer dr absoluta miniminivéer pa vad som krévs i atgéirder
for att rddda bestanden. Om inte rekommendationerna foljs finns risk for
total kollaps av de bestdnd som berdrs. Trots det har linderna kring Os-
tersjon enats om att bryta mot rekommendationerna, och det rejélt. Forra
aret rekommenderades nollkvot pa torsk pa dstra bestandet i Ostersjon. I
stillet tilldts en kvot pd 76 ton i hela Ostersjon, utan undantag for det
Ostra bestandet.

Just pa det Ostra bestandet har Sverige nistan en fjardedel av den to-
talt tilldelade kvoten. Vi r alltsa i hdgsta grad ansvariga for den situation
som rader dér.

Jag kan inte forsta hur vi ska kunna se vara barn och barbarn i gonen
nér de undrar varfor torsken inte finns kvar, eller for den delen se dagens
kustbor i dgonen nir de undrar varfor det inte lingre finns nigon torsk



kvar i deras vatten. Ska vi sdga att de andra ldnderna inte ville, eller att vi
inte gjorde nagonting for att vi trodde att det vi kunde gora var sé lite att
det inte betydde nagot?

Min &sikt &r att politiken pa den hédr planeten inte fordndras genom att
man sitter stilla i baten och foljer med strommen. Den fordndras for att
nagon végar siga ifran. Man vagar sdga: Nu &r det nog! Ingen mer ut-
fiskning av torsken i vara hav! Vi vill inte vara en del av den hér hin-
synslosa skovlingen! Det dr for vara barns och barnbarns skull och for
torskens egen skull.

Om inte ambitionen att dvertyga dvriga Ostersjolinder om behovet av
att stoppa torskfisket lyckas bor Sverige avsta fran att nyttja sin tilldelade
kvot pé de bestdnd som inte anses tala fiske.

Det har betydelse vad vi i Sverige gor i de hér frdgorna. Vi har ett an-
svar for vart eget agerande. Vi ska vara ett foregdngsland pa miljoomra-
det. Det slér vi fast gang efter gang nér vi hanterar miljopolitik. Men
fiske dr inte miljopolitik utan snarare niringspolitik, och dérfor kan det
leva utanfor de ekonomiska ramarna. Det tycks man i alla fall hittills ha
trott i manga linder runt Ostersjon.

For nidgra manader sedan gjorde miljoministern och jordbruksmi-
nistern ett gemensamt uttalande. Man sade att Sverige nu gar i titen for
en reformerad fiskepolitik baserad pa forsiktighetsprincipen och eko-
systemforvaltning. Vad ska man sdga? Nu gar Sverige i titen — ja, béttre
sent dn aldrig, kanske.

I gar sade sig miljoministern vara beredd att omprova det tidigare
ganska kategoriska uttalandet frdn regeringens sida att inget ensidigt
svenskt stopp for torskfisket ska inforas. Det gar at rétt hall, men det har
suttit l&ngt inne. Det &r ingen idé att stoppa fisket nir fisken &r utrotad.
Da stoppas det ju liksom av sig sjilvt.

Den skrivelse som vi behandlar hér visar i alla fall pa en positiv vilje-
inriktning infor revideringen av EU:s gemensamma fiskeripolitik. Den
har ocksé stod i sin ansats av kommissionen, vilket &r positivt, &ven om
det inte automatisk innebér négra forandringar.

Jag har ytterligare en fraga som jag avslutningsvis skulle vilja ta upp.
Det handlar om hur man ska jobba for att paverka EU:s politik pé det hir
omrédet. Jag tror att det dr viktigt att man for en konstruktiv och kun-
skapsbaserad dialog som handlar om information som kan péverka opin-
ionen och politiken i landerna runtomkring i EU.

For ca 20 ar sedan bidrog Sverige till att lyfta fram forsurningsfragan
genom att inrétta ett internationellt forsurningssekretariat i Goteborg. Det
har varit ett viktigt stod for miljororelsens arbete med forsurningsfragor i
olika ladnder. Viktig for forsurningssekretariatets framgéng har varit en
langsiktigt tryggad finansiering och stora friheter for miljororelsen att
faststélla inriktningen pa verksamheten.

Nu har nagra svenska miljoorganisationer med erfarenhet av forsur-
ningssekretariatets arbete foreslagit ett liknande sekretariat for fiskerifra-
gor. Det 4r motiverat bl.a. av fiskerifrigans grinsoverskridande natur.
Viktiga beslut fattas i internationella ssmmanhang. Det behovs kontinui-
tet och kvalificerat arbete med ett stort gransoverskridande arbete i de hir
fragorna, och det ar dyrt och besvérligt for de flesta nationella miljdorga-
nisationer att gora sjélva.
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Finansieringen av ett sddant sekretariat skulle kunna ligga i storleks-
ordningen 3—5 miljoner kronor om é&ret. Det handlar alltsd om ganska lite
pengar. Jag skulle vilja vinda mig till regeringen med en friga om man
har for avsikt att bistd med de pengar som behovs for att inrdtta ett sddant
sekretariat.

Nu har kommissionen lagt fram ett hyfsat radikalt forslag for fordnd-
ringar av fiskeripolitiken, och vi har lagt fram den hér skrivelsen gemen-
samt. Det 4r en bra borjan. Tyvérr hyser jag personligen inte sé jittestora
forhoppningar om att kommissionens forslag kommer att ga igenom
ministerrddet, men jag &r av den bestimda uppfattningen att regeringen
genom den hér skrivelsen forbinder sig att stodja kommissionens forslag
och driva det i EU.

Anf. 121 KAJ LARSSON (s):

Fru talman! Under mina 17 ar som riksdagsledamot har det aldrig va-
rit sddan mediefokusering pa det yrkesmaissiga fisket som det varit det
senaste aret. Orsaken &r naturligtvis den nedgéng av fiskbestdnden som
noteras.

Vad ar da orsaken till denna fordndring? Denna fraga har ju manga
stdllt, men de svar som levereras av biologer och experter har varit varie-
rande. Ar det orsakat av dverfiskning, eller beror det pa miljogifter i vara
hav? Ar det klimatet genom mer nederbord, hégre temperaturer osv. som
orsakar denna forandring?

Bristen pé kunskap gor att det dr svart att dra klara slutsatser om ef-
fekter av fororening och anan ménsklig paverkan i vara havsomraden.
Svaret kan darfor vara en kombination av flera faktorer.

Det ar mycket enkelt och bekvamt att fastna for slutsatsen att det &r
ett for hért fisketryck som allena orsakar en minskning av bestdnden.
Historien visar att bestdnden i haven har varierat under ren. Exempelvis
kan jag nimna att torskbestdndet i Ostersjon under 1960-talet var nere pa
en mycket lag niva och dérefter, 20 ar senare i mitten av 1980-talet,
Okade till den hogsta niva som noterats under 1900-talet. Det totala utta-
get i Ostersjon var da 450 000 ton torsk.

Men skillnaden mellan situationen pa 1960-talet och dagens situation
ar att vi har en betydligt effektivare fiskeflotta. Vi har storre fartyg utrus-
tade med modern teknik som enkelt letar upp fisken, och vi har effekti-
vare fangstredskap. Darfor dr det viktigt, till skillnad fran tidigare, att
atstramning av fisket sker nér bestdnden borjar vika. Och det maste vara
en gemensam atgérd av alla ldnder som bedriver fiske i samma vatten.

Eftersom effektiviteten ute pd haven ar sé& stor dr det viktigt att av-
standet mellan forskare och beslutsfattare minskar sa att rekommendat-
ioner och foreslagna étgérder blir bade trovirdiga och respekterade och
snabbt kan effektiviseras. Hér finns, som jag kan se det, en hel del att
forbattra. Hur detta kan ske kommer bl.a. att diskuteras pd Nordiska
radets hearing i Képenhamn den 26 juni dit parlamentariker och forskare
fran de nordiska lédnderna &r inbjudna.

EU konstaterar att malet for den gemensamma fiskeripolitiken inte
har uppnatts. Fiskeripolitiken maste fordndras, och det arbetet har pabor-
jats. Regeringens skrivelse &r ett led i detta arbete och en redovisning av
Sveriges riktlinjer och agerande i EU:s fordndringsarbete av den gemen-
samma fiskeripolitiken.



De bdrande elementen i regeringens linje &r att anpassa fiskean-
stringningen sa att vi far ett biologiskt hallbart utrymme for framtiden.
Bestanden kommer att fluktuera dven i framtiden av olika orsaker utdver
fisket. Men om det yrkesméssiga fisket anpassas till den situation som
rader i dag kan vi minska faran for utfiskning och f& en mindre ryckighet
i det yrkesméssiga fisket.

For att uppna ett biologiskt hallbart utrymme foresléar regeringen bl.a.
foljande:

— Reducering av fiskeflottans kapacitet och fiskeanstrangning.
— Ett selektivt fiske inriktat pa konsmogen fisk med sma bifangster.
— En forbéttrad kontroll med nationellt ansvar.

— Okad tillforlitlighet hos den vetenskapliga forskningen samt respekt
for den vetenskapliga rddgivningen.

— Utfasning av stddet till nybyggnation, det s.k. foretagsstodet. Men
skrotningsbidraget ska vara kvar och eventuellt hojas.

Detta &r nigra punkter ur regeringens forslag till atgdrder som ska
vara Sveriges position i EU:s fordndringsarbete. Denna linje rader det
politisk enighet om.

Nagra motforslag fran oppositionen i form av motioner har inte redo-
visats i samband med skrivelsens avlimnande, och det finns inte heller
nagra reservationer i betinkandet ndr det géller skrivelsens innehall.
Detta betraktar jag som mycket bra.

Fru talman! I samband med utskottets behandling av skrivelsen har
ocksad 112 motionsyrkanden fran allménna motionstiden 2000 och 2001
behandlats. Jag ska borja med att yrka bifall till reservation 19 fran Soci-
aldemokraterna och Miljopartiet. Den géller dumpat militdrt material.
Denna fraga har utskottet tidigare tagit stdllning till vid behandling av
liknande motioner och da avstyrkt framstillningarna. Motiveringen har
varit att staten redan i dag ersétter en stor del av kostnaderna sdsom
eskort till hamn, ersittning for saneringskostnader och arbetsloshetser-
sdttning under den tid som saneringen pagar. Eventuella personskador
ersétts genom en kollektiv forsdkring som Sveriges Yrkesfiskares Riks-
forbund erbjuder sina medlemmar.

Det blir ingen fordndring av detta. Det giller i dag.

Utover detta kan jag sdga att det inte forekommer sirskilt ofta att man
uppticker militdrt material, t.ex. senapsgas, i yrkesfiskarnas fangster.
Men nédr majoriteten nu kréver att yrkesfiskarna ska hallas skadeslosa
sker det redan i dag. Om majoriteten menar att fingsterna ska riknas in i
ersittningssystemet anser jag att det ar att g for langt.

Fru talman! Jag yrkar avslag pa Ovriga reservationer. Jag ska moti-
vera yrkandena om avslag pa nagra av reservationerna.

Betriffande Moderaternas reservation 3 forstar jag inte vad de egent-
ligen reserverar sig for. Majoriteten har inte foresprékat ett ensidigt stopp
av fisket fran svensk sida utan anser, om det skulle visa sig nddvandigt,
att det ska vara ett gemensamt stopp av alla ldnder som fiskar i det hav
eller omradde som berors. Att samtliga linder ska samarbeta sker i dag,
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tex. i Ostersjokommissionen, dir man varje &r bestimmer regler och
kvoter om fisket i Ostersjon.

Som svar till Vinsterpartiet nér det géller deras krav pa att infora sér-
skilda kvoter for kustfisket vill jag séga foljande. Regeringen har aviserat
att det ska komma en samlad proposition om det kustnéra fisket byggd pa
den utredning som Fiskeriverket gjort. I den ska man ocksa ta upp fritids-
fisket, det fria handredskapsfisket och vattenbruket. Av den anledningen
anser majoriteten att det dr fel att i dag foresla och besluta om atgérder
inom dessa omraden nér ett propositionsarbete pagar i Regeringskansliet.

Drivgarnsfisket har debatterats vid olika tillfdllen hdr i riksdagen.
Uppfattningen att drivgarnen utgdr ett ekologiskt hot delar jag inte. I
Ostersjon ir det tilldtet att anviinda 21 kilometer drivgarn per bat, och
néten sitts ut i lankar om 600 meter och &r inte sammankopplade som
vissa péstir. Det finns inte ndgra uppgifter om att tumlare har fastnat i
drivgarnen. Drivgarnen i Ostersjon kan inte jimforas med det som kallas
”dodens vagg” som drivgarnsfisket i andra hav kallas. Vi har inte samma
djup och samma langd pa néten.

Det s.k. industrifisket som man hér kraver ska begransas kan komma
att upphodra den 1 juli eftersom dioxinhalten i skarpsillsbestandet &r for
hog for att fisken ska fa anvéndas till foderframstéllning. Men till skill-
nad fran ndr det géller konsumtionsfisket har Sverige inte begirt nagot
undantag for detta fiske. Skarpsillsbestandet i Ostersjon dr bra, och bio-
logerna rekommenderade infor detta ar ett stdrre uttag i jamforelse med
aret innan. Om industrifisket nu upphor eller begrinsas vill jag fraga
Moderaterna och Miljopartiet vad skarpsillen da ska anvéndas till. Eller
anser ni att den inte ska fiskas upp? Ur biologisk synpunkt &r det viktigt
att den fiskas upp eftersom biologer ocksé pastar att den &ter torskrom.
Det ar viktigt med en balans av alla arter i havet.

Jag har en fraga till Harald Nordlund angdende pastdendet att indu-
strifisket har bidragit till en kraftigt forsvagad torskstam i Ostersjon. Var
har Harald Nordlund det underlaget? Det skulle jag vara mycket intresse-
rad av att titta pa.

Kristdemokraterna pekar pa ett likvérdigt skattesystem for yrkesfisket
i de kringliggande konkurrentlénderna, och da syftar man pa det s.k.
yrkesfiskeavdraget som har varit foremaél for flera debatter hér i riksda-
gen. Savitt jag vet har regeringen for ett ar sedan dversint ett forslag till
kommissionen i Bryssel for godkidnnande, men ndgot beslut har dnnu inte
kommit.

Jag kan dela den uppfattning som framfors i Moderaternas reservat-
ion 16, att finansiering av alutsdttning ar viktig. Om Carl G Nilsson for
nagra ar sedan inte hade varit en sddan motstdndare till inférandet av en
allmén fiskevardsavgift hade vi haft detta system i dag. Da hade vi ocksa
haft en hel del miljoner att portionera ut till fiskevardande insatser, bl.a.
alutsdttningar.

Om Carl G Nilsson inte far chansen igen, eftersom han har bestamt
sig for att ldmna riksdagsarbetet, far Moderaterna den mdjligheten da
regeringen ligger fram en proposition om det fria handredskapsfisket
som da forhoppningsvis ocksa innehéller forslag pa finansiering.

Kristdemokraterna vill ha en utredning om vattenbruket. Den é&r
gjord, och den dr remissbehandlad. Det som aterstér ar forslag fran rege-



ringen i form av en proposition som ska innehélla forbéttrande forutsitt-
ningar for svenskt vattenbruk.

Som jag tidigare nimnt har regeringen aviserat att vattenbruket ska
vara en del i den kommande propositionen. Till skillnad fran Miljopartiet
tror jag att svenskt vattenbruk har en utvecklande framtid att mota ef-
tersom det har hént s mycket positivt inom denna néring sedan starten i
borjan av 1980-talet. Som exempel kan jag ndmna att nédr vattenbruket
startade 1 Sverige anvindes 2,2 kilo foder till att foda upp 1 kilo fisk. I
dag anvénds 1,12 kilo i de stora odlingarna. Avelsverksamhet, utveckling
av fodersammansittning, foderteknik samt, inte minst, kunskapen hos
odlarna har bidragit till vdsentliga forbéttringar.

Fru talman! Min tid dr ute — inte bara min talartid utan ocksa min tid
som riksdagsledamot. Det har varit 17 ldrorika och intressanta ar som jag
ar bade stolt och glad 6ver att ha fatt uppleva. Detta beror till stor del pa
kollegerna i utskottet och pa den personal som jag har jobbat tillsammans
med — samtliga partier inrdknade.

Ett stort tack allesammans for alla debatter under aren bade hér i
kammaren och i utskottet!

For fiskets framtid och utveckling dr det viktigt att debatten halls le-
vande hér i Sveriges riksdag sa att vi kan paverka utvecklingen béade
nationellt och inom gemenskapen. Tack fru talman och tack allesam-
mans!

Anf. 122 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Fru talman! Inledningsvis talade Kaj Larsson om orsakerna till de
problem som vi har att debattera hér. Jag upplever att Kaj Larsson pa
ndgot sitt ville tona ned de hir problemen. Jag tinker da pa t.ex. over-
gddningen. Kaj Larsson sade att det inte dr bevisat vilken effekt de olika
faktorerna har haft. Visst behdver vi mera kunskap, men jag hoppas att
jag tolkade Kaj Larsson fel nér jag beskriver det péd det hér séttet. Vi vet
ju att 6vergddningen &r ett jatteproblem, att fingstmetoderna har orsakat
problem osv. Jag skulle vilja att Kaj Larsson kommenterade detta.

Fru talman! Slutligen vill jag passa pa att dndra mitt bifallsyrkande.
Jag yrkar bifall till reservation 14, icke till reservation 22.

Anf. 123 KAJ LARSSON (s) replik:

Fru talman! Nej, Harald Nordlund, jag tonar inte ned nigonting. Jag
inser att det dr kritiskt 1 haven vad géller vissa omréden. Att det finns
flera orsaker tror jag &r riktigt, men den debatt som fors i dag &r mer
inriktad pa att det dr bara en sak som orsakar den bestdndsnedgéng som
vi ser, ndmligen overfiskning — dvs. att det &r néringen, yrkesfisket, som
orsakar detta. Jag tror inte att det allena &r orsaken. Det dr bara att titta i
backspegeln.

Som jag ndmnde hade vi pa 1960-talet ungefdr samma situation som i
dag vad géller torskbestandet. 20 ar senare 6kade bestandet till ett valdigt
stort bestdnd. 450 000 ton togs upp.

Det finns andra orsaker, for det kan inte vara fisket som astadkommer
den hir fordndringen. I stillet &r det s — jag har genom Nordiska radet
pratat med forskare i de nordiska linderna — att klimatet har en stor pa-
verkan. En forskare i Gronland har sagt att nidr temperaturen pa bottenni-
van hojs till endast 2-3 grader forsvinner torsken. Det &r detta som 4r sa
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intressant, men dér far vi inte riktigt klara besked fran forskarna om vad
som dr orsaken. Det som doljer sig under havsytan har man svart att
riktigt klara ut. Vad hander dir nere, och vad ar det som &r orsaken?

Anf. 124 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Fru talman! Jag blev lite lugnare efter forklaringen hir. Vi behdver
mera kunskap, men vi dr 6verens om att det finns flera orsaker till att vi
har den situation som vi har.

Fru talman! Jag ska ocksa svara pa Kaj Larssons direkta fraga till mig
om industrifisket och om var jag har hdmtat den informationen. Just nu
kan jag inte ge svar om den exakta kidllan. Jag brukar inte ta med sddant
som inte dr hdamtat frén sdkra kéllor, men jag kan inte ange kéllan just nu.

Anf. 125 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Jag héller med Kaj Larsson om vikten av att den hér de-
batten halls vid liv. Det far ju inte bli sa att vi tar den varje gdng akuta
problem uppstér utan att det sker 4ven under tiden som vi lyckas fa bort
en del av de akuta problem som i dag finns.

Jag forstar att ni socialdemokrater har lite problem med den hér fra-
gan. Att tillfredsstdlla savil yrkesfiskarna som miljdintressena och djur-
vannerna dr kanske inte mojligt. Da &r det ganska vanligt att hidnvisa till
bristande underlagsmaterial och okunskap samt till behovet av ytterligare
forskning, som Kaj Larsson gor.

Som jag ser saken &r det pa foljande sitt. Vi vet att dvergddningen ar
ett stort problem. Senast i gr kom det en rapport frin Miljomalsradet
som visar att inte ens det daliga malet for &r 2010 kommer att kunna nés.
Vi vet ocksé att klimatfragan dr en véldigt stor fridga som i framtiden
kommer att pdverka méanga delar av naturen. I det sammanhanget finns
det stora brister i den politik som regeringen driver, och det finns inget
hopp om att situationen avsevért kommer att forédndras under de ndrmaste
aren i alla fall vad géller klimatforandringarna.

Det finns ocksa en hel del andra stora problem pé omrédet. Men en
sak som vi faktiskt kan géra nagot &t varje dr ér just fisketrycket pa de
hér bestdnden. Darfor ar det inte sd underligt att debatten ocksa inriktas
just pa hur man kan fa ned fisketrycket pa bestanden som en forsiktig-
hetsprincip under den tid som man jobbar med de andra fragorna.

Som jag ser detta finns det etz parti i denna riksdag som under alla ar
har gjort sitt absolut yttersta for att ta ansvar just for helheten nér det
géller havsmiljon, och det dr Miljopartiet. Det avser vi att fortsétta att
gora.

Anf. 126 KAJ LARSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tror att Maria Wetterstrand, precis som manga andra
har gjort — t.0o.m. forskare — gor det enkelt for sig genom att sdga: Okej,
vi stoppar fisket. Vi slutar fiska.

Det &r naturligtvis ett sdkert och enkelt sétt att bygga upp bestand,
men det finns ocksd manga andra saker att ta hiansyn till innan man kan
gbra detta. Framfor allt giller det den radande situationen i Ostersjon dir
vi har ungefér 20 % av fisket.

Forst och framst ska vi forhandla inom EU. Sedan ska EU forhandla
med de andra ldnderna och komma fram till ett forslag om ifall det ska



vara totalstopp, begransningar osv. Dér har det ju visat sig finnas svarig-
heter.

Maria Wetterstrand sdger att det hér dr ett problem for oss. Javisst &r
detta ett problem. Jag hoppas att det inte &r en glidje for Maria Wetter-
strand att vi har den hér situationen i haven. Vi tar detta mycket allvar-
ligt. Vad som ocksa ska ldggas in i tinkandet, totalt sett, ar ett socioeko-
nomiskt tdnkande. Det &r inte precis att bara klippa av och séga att nu
slutar vi fiska. Sedan struntar vi i hela néringen osv. Dér kdnner vi ocksa
ett ansvar. Men sjélvklart kdnner vi dven ett ansvar for vad som finns i
haven, ett ansvar for framtiden och ett ansvar for miljon.

Anf. 127 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Det &r skont att hora att ni kénner ett ansvar for miljon
och for framtiden. Jag kénner ingen som helst gliddje 6ver den situation
som rader i vara hav. Faktiskt kdnner jag inte ens gliddje over att social-
demokraterna har problem med den hér politiska fradgan i perspektivet
yrkesfiskare kontra miljdintressen osv.

Ocksa jag anser att hdnsyn ska tas till de mdnniskor som arbetar inom
fisket. Dessutom anser jag att hinsyn ska tas till de fiskare som inte
langre kan bedriva fiske dérfor att de bor vid kusten och har mindre fis-
kebatar. De har haft svart att komma &t och dérfor varit tvungna att sluta.
Jag tycker ocksa att hansyn ska tas till sportfisket, fritidsfisket och turist-
fisket samt till torsken som sadan och de andra fiskarterna i haven. Man
maéste ha ett vildigt brett perspektiv hir. Nar det géller de hir resurserna
gér det inte att titta bara pd dem som i dagsléget har den storsta ekono-
miska utkomsten i. Detta tycker jag &r vasentligt.

Jag antar att vi senare hdr kommer att ha viss diskussion dven med
ministern om just frigan om svenskt stopp for torskfiske.

Naér det géller skarpsillen riktade Kaj Larsson en fraga till Miljopar-
tiet om vad som ska goras. Jag vet inte riktigt. Jag blir lite forvirrad. Ar
det sé att Kaj Larsson helst hade velat att vi skulle tillata fiske dven pé de
hér arterna dven om de har for hoga dioxinhalter om de ska anvéndas till
foder? Annars blir det lite ologiskt. Ni har i s& fall ocksa bidragit till den
problematiken, ndmligen att man &r tvungen att stoppa fisket pa de har
arterna utan att man kan anvénda fisken till just det den brukar anvéndas
till. Dér har ni stérre problem 4n vad vi har.

Balansen mellan arterna i havet maste man ha en diskussion om med
de forskare som kan de hir frigorna. Ar det sa att man behover fa ned
bestandet av skarpsill for att kunna klara av torsken maste man naturligt-
vis ta ned det. D4 kan man lika girna anvénda sig av den. Det &r i sé fall
under en Overgangsperiod tills man har lyckats att bygga upp torskbe-
standen igen och fatt den balans som man haft tidigare. S ser jag pa den
fragan.

Anf. 128 KAJ LARSSON (s) replik:

Fru talman! Nér man skriver en motion, ett forslag till riksdagen, och
kréver att industrifisket ska upphora, som ju till 99 % utgdrs av fiske pa
skarpsill, d& maste man ocksa ha ett forslag om vad vi ska gora med
bestanden. Eller dr det bara att krdva och strunta i hur vi ska hantera
vidare? Det ska vi 16sa. Har man redovisat en motion far man redovisa
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for kammaren hur man ténker 16sa frdgan. Det tycker jag &r érligt och
riktigt.

Anf. 129 CARL G NILSSON (m) replik:

Fru talman! Kaj Larsson bdrjar med att yrka bifall till reservation 19
om dumpat militdrt material. Jag tycker att det &r sméaktigt. Det hér ar
naturligtvis ingen stor frdga i det stora hela och i budgetsammanhang,
men for dem som drabbas av skador for att de rakar komma i kontakt
med dumpat militdrt material &r det en mycket stor fraga. Ni skriver i er
reservation att staten redan i dag ersitter en stor del av skadorna. Det ar
smaaktigt. Jag tycker helt enkelt, och det framgar ocksé av utskottets
majoritets skrivning, att de som drabbas ska hallas skadeslosa.

Sedan sdger Kaj Larsson att det pa grund av Carl G Nilsson motstand
inte blir ndgon allméin fiskevéardsavgift. Det dr mojligen att tillméta mig
personligen lite vl stort inflytande. Om jag minns alldeles rétt var det en
socialdemokratisk regering vars jordbruksminister Margareta Winberg
personligen som drog tillbaka den proposition som redan var under be-
handling i riksdagen. I stdllet var det en mycket bred opposition fran alla
partier som var mot inforande av en allméin fiskevardsavgift. Det ar inget
bra system att infora en allmin generell skatt pa alla som fiskar som
sedan ska fordelas ut genom olika politiska instanser.

Jag sade 1 mitt anforande tidigare att det bista &r att vi uppréttar ett
naturligt férhallande mellan dem som upplater fiskevatten och dem som
vill fiska pa dessa fiskevatten och att de sjélva far avgdra hur pengarna
ska anvindas.

Anf. 130 KAJ LARSSON (s) replik:

Fru talman! Min fraga till Carl G Nilsson om dumpat material dr: Vad
har hdnt med Carl G Nilssons uppfattning? Vi har tidigare i flera &r av-
styrt sddana motioner, och det har inte skett ndgra forédndringar. Carl G
Nilsson har suttit och sagt att det hér ar tillrdckligt, vi har skyddet. Vad
har kommit fram som gor att yrkesfisket inte skyddas i dag i jamforelse
med tidigare? Kan jag fa veta det sé kanske det ar ldttare att forklara. Vad
jag vet ar man skyddad i1 boxering till hamn, i saneringsarbetet, man far
arbetsloshetsersdttning och om det skulle bli personliga skador har man
en kollektiv forsidkring inom néringen genom Yrkesfiskarnas riksfor-
bund. Vad ir det mer som skyddet ska ticka? Det enda jag kan se ar att
man ska kriiva ersittning i nigon form for den fingst man fir. Ar det
detta som Carl G Nilsson menar att staten ska g in och betala ocksa?

Fiskevardsavgift har vi haft manga debatter om hér och pé andra stél-
len. Det ar naturligtvis synd att vi inte far fortsdtta med det. Om vi inte
kallar det fiskevardsavgift tycker jag i alla fall att det ar riktigt att ha en
finansiering av fiskevarden pa ett eller annat sétt, precis som att vi finan-
sierar jakten. D& hade vi haft de hdr miljonerna och Carl G Nilsson
kunde ha ként sig lugn ocksa i fraga om alen.

Anf. 131 CARL G NILSSON (m) replik:

Fru talman! Det som hént betrdffande ersdttning for dumpat material
ar att ingenting har hint. Hér har det forekommit motioner i detta 4mne
ar efter ar. Skillnaden &r mojligen den att det i ar finns en majoritet bland
kammarens ledamdter som anser att den hir frigan ska l6sas s att yrkes-



fiskaren ska hallas skadeslds, for att aterge innehallet i Vénsterpartiets
motion i drendet.

Det finns de som forsoker jaimfora fiskevardsavgiften med jaktvérds-
avgiften. Jag tycker att det ar en bra jamforelse sa till vida att jag inte tror
att de som betalar in jatkvardsavgiften — jag skulle vara bendgen att kalla
den for jaktskatt — far ndgon sérskilt stor utdelning. De flesta jagare vet
over huvud taget inte vad de far for utdelning for att de betalar denna
jaktvardsavgift. De atgirder som Kaj Larsson menar ska betalas med de
pengarna tycker jag dr av saddant allmint intresse att det mycket vél kan
gd dver statsbudgeten.

Anf. 132 KAJ LARSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har inget minne, Carl G Nilsson, av att det tidigare
funnits reservationer frdn Moderaterna i friga om dumpat material. Det
ar darfor jag stillde fragan: Vad har hént i tdnkandet? Vad ar det for nytt
som har kommit fram?

Jag tycker inte att vi ska debattera fiskevardsavgiften mer, vi lamnar
den till véra eftertradare. Det dr mdjligt att de ar béttre pa att 16sa den
fragan.

Anf. 133 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Jag har suttit och lyssnat pa debatten, och jag har uppfat-
tat att vi alla &r 6verens om att fordndringar av dagens fiskeriforvaltning
kridvs sa att den blir effektivare. Situationen for fiskebestdnden béde
inom EU och globalt stiller oss infor omfattande stora uppgifter och
utmaningar. Det var mot den bakgrunden men ocksd mot bakgrund av
den reform av den gemensamma fiskeripolitiken som ska ske under &ret
som regeringen har lagt fram sin skrivelse. Det dr den som debatteras i
dag. Vi har valt att ge skrivelsen rubriken Ansvarsfullt fiske — svenska
prioriteringar for EU:s framtida fiskeripolitik. Att vi i framtiden bedriver
just ett ansvarsfullt fiske &r av helt avgoérande betydelse for fiskbestén-
dens 6verlevnad och dédrmed dven for fiskerindringens fortlevnad.

Det &vergripande maélet for fiskeripolitiken inom EU ska vara att ge-
menskapens fiskeresurser ska forvaltas pa ett langsiktigt héllbart sitt i
enlighet med forsiktighetsprincipen och ekosystemansatsen. Enligt rege-
ringen maste darfor fiskeriforvaltningen effektiviseras och de resursbeva-
rande atgirderna forstirkas. Detta bor i framtiden goras inom ramen for
en gemensam politik pa fiskeomradet inom EU. Det motiveras med att
fiskerindringen utnyttjar en griansoverskridande resurs. Fisken simmar
omkring och kinner inga landgrinser. Att nyttja den héir resursen i ett
omrade paverkar bestdndssituationen ocksd i andra omrdden. Darfor
menar regeringen att resursen maste forvaltas gemensamt med andra
ldnder.

En gemensam politik ger ocksa Sverige storre mdjligheter att driva
hoga gemensamma krav pa ett ansvarsfullt nyttjande av resursen.

Fran svensk sida har vi under den hidr mandatperioden drivit sddana
frigor, bl.a. i Ostersjpkommissionen. Att vi t.ex. har forvaltningsplaner
for lax och numera ocksa torsk ar till mycket stor del var fortjanst, men
det regionala forvaltningssystemet som man nu &r i fard med att bygga
upp Over hela virlden kriver ocksé respekt for spelreglerna. Ensidiga
atgdrder som gar utanfor beslutad forvaltning underminerar systemet,
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enligt min uppfattning, och kan leda till att all forvaltning satts ur spel.
Da ar det fritt fram for att fiska utan restriktioner, och bestanden kan da
snabbt bli utfiskade.

Fru talman! Den 28 maj antog kommissionen sitt forsta paket av for-
slag pa hur reformen ska ske och hur den ska se ut. Jag kommer just fran
presentationen, som var i dag pa formiddagen i Luxemburg. Nu pagar dér
en diskussion om det hela. Vi har dnnu inte analyserat forslagen i detalj,
men man kan konstatera att kommissionens huvudsakliga inriktning
ligger mycket nira de svenska stdndpunkterna, som finns i den skrivelse
som vi nu debatterar.

Léngsiktiga forvaltningsplaner foreslas vara ett nyckelinstrument i
framtiden, och vi maste snarast uppritta sidana for flera bestand. Funge-
rande forvaltningsplaner baserade pé vetenskaplig rddgivning kan ge oss
mdjligheter att faststdlla TAC:er for flera ar utifrdn grénsvédrden och
vetenskapliga rdd. Det hér borde ge en battre langsiktighet och stabilitet i
fisket.

I planerna &r regleringen av redskapsanvéndningen dven viktig, och
en bittre selektivitet maste utvecklas. I det ssmmanhanget kommer jag
sdrskilt att patala vikten av att koppla ihop redskapsregler och minimi-
matt — det har ju ocksé varit uppe hér tidigare. Utan vél avvigda mini-
mimatt far de dvriga reglerna minskad effekt. Det har vi t.ex. kunnat se
nér det giller torsken i Ostersjon, dér vi allts inte &nnu har lyckats fa till
ett minimimatt.

Kommissionens forslag om att begrénsningar av fiskeanstrdngningar
ska vara ett annat huvudinstrument ser jag som mycket positivt. Mal for
reducerad fiskeanstringning i de olika forvaltnings- och &terhdmtnings-
planerna leder till att vi maste hantera overkapaciteten i flottan.

Ett ytterligare positivt steg med koppling till fiskeflottans kapacitet &r
att delar av det offentliga stddet nu tas bort. Det &r inte forsvarbart att vi
anvinder gemenskapens pengar, och ddrmed skattebetalarnas pengar, till
att bygga nya fartyg nér situationen ser ut som den gér. Och man kan,
som kommissiondr Fischler sade i dag, inte samtidigt som man ger med
ena handen ta med den andra. Man kan alltsa inte ge till nya stora fartyg
och samtidigt ge till skrotning av de gamla. Det blir en mycket konstig
politik.

Under resten av det hir dret har vi ett ganska tungt men spannande
forhandlingsarbete framfor oss, for att de fordndringar som krivs ska bli
verklighet. Spanien kommer nu att pdborja diskussionerna i radsarbets-
grupperna. Det kommer inte att hidnda sérskilt mycket, tror jag, innan det
danska ordférandeskapet tar over, och det blir en mycket stor och svar
uppgift att jobba vidare med det har. Man har planerat f6r tre ministerrad
under hosten. Det troliga dr att beslut fattas i slutet av éret, i december.

Fru talman! Jag skulle ocksa lite versiktligt vilja kommentera nagot
av det som har sagts hér.

Kjell-Erik Karlsson pratade bl.a. om det kustnéra fisket och om att
fordela kvoterna till lokalbefolkningen i stillet for att gbra som nu. Da
vill jag erinra om att det kommer en proposition i hdst som tar upp det
kustnira fisket, vattenbruket och insjofisket.

Ester Lindstedt-Staaf tog upp frigan om tredjelandsavtal — och det
har flera varit inne pa. Det ar en véldigt viktig frdga. Det handlar alltsd
om att EU koper vatten i tredjeland. D4 vill jag erinra om att vi under det



svenska EU-ordforandeskapet avbrét avtalet med Marocko. Marocko
forvaltar numera och fiskar i sitt eget vatten. Jag tyckte att det var ett
alldeles riktigt beslut att ta.

Det triffades ocksa andra avtal under det svenska ordférandeskapet
dér vi forsokte fora in mera av det som nu ocksa ligger i kommissionens
forslag, ndmligen partnerskap. Det ska vara partnerskap i stéllet for att
EU ska vara den stora och ett land i Afrika ndgonstans ska vara den lilla,
som det har varit hittills. S& kan det naturligtvis inte vara. Samtidigt ska
vi inte blunda for det faktum att inkomsterna fran fiskevattnet i t.ex.
Mauretanien har betytt otroligt mycket for det landet. Vi har betalat rétt
s bra for dessa vatten, men den dag ett land sjdlvt vill ha tillbaka sitt
vatten ska det naturligtvis fa det.

Asa Torstensson talade om vikten av nationell samling i de hér fra-
gorna. Jag delar den uppfattningen. Jag delar ockséd uppfattningen att en
16sning som man kan komma fram till tillsammans respekteras och ac-
cepteras mycket mer dn ensidigt fattade beslut. Jag delar ocksé uppfatt-
ningen att det dr viktigt med den utbildning som nu tycks vara pa géng
mellan olika intressenter, fiskarnas organisationer, fiskebranschen, Fiske-
riverket osv. Det verkar som att de ar pa gdng med en sadan.

Harald Nordlund tycks ha lamnat lokalen, sa jag behdver kanske inte
kommentera hans ménga fragor.

Maria Wetterstrand tog ocksé upp fragan om EU:s fiskepolitik nér det
géller u-landerna. Jag hénvisar till vad jag just sade men ocksa till att
Sverige har tagit initiativ till en arbetsgrupp med liander som tycker som
vi, och vi har haft vart forsta mote. Tjanstemén hos oss leder alltsé dessa
moéten, dir vi forsOker fa ett mera rattvist forhallande mellan EU och
respektive tredjeland. Och, som sagt, denna fraga kommer ocksa att
uppmaérksammas och tas upp i samband med &versynen av den gemen-
samma fiskepolitiken.

Det &r kanske att ta i att sdga att jag blir upprord, men jag blir nadgot
forvanad ndr Maria sdger att vi sitter stilla i baten. Jag undrar vem hon
avser. Jag upplever i alla fall inte att alla de tjdnstemédn som har fatt in-
struktioner av regeringen och som #r ute och forhandlar om Ostersjon i
EU och om tredjelandsavtal sitter stilla i baten. De &r synnerligen aktiva,
och det har de regeringens uppdrag att vara. Det r ingenting som ir
pakommet nu, utan det dr ndgonting som vi har arbetat med under den
hir mandatperioden, sa det dér uttalandet har jag lite svart att forsta.

Vi méste vara aktiva. I den situation som vi nu 4r i med en gemensam
fiskeripolitik i EU méste vi driva pa for att vi ska fa resultat. Det ska inte
vara resultat som stimmer med Sveriges uppfattning — det gar ju inte nér
det &r 15 lander som ska forhandla — men vi ska né si langt och sa néra
som det bara géar. Och jag vill bestaimt hdvda att detta gors.

Anf. 134 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Forst blir jag dnda lite bekymrad dver ministerns svar nér
det géller u-landernas kuster och EU:s hantering av de fiskevattnen. Mi-
nistern séger att regeringarna sjilvklart far tillbaka vattnen om de vill det.
Naturligtvis har regeringarna i de hir ldnderna en viktig roll i diskussion-
erna om fiskevattnen, men det skulle behdva papekas att regeringarna
kan vilja sélja de hir fiskevattnen men att det kan vara oldmpligt att gora
det dérfor att det drabbar méanga av de lokala kustfiskare som lever av
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fisken i de har kustomradena. Jag skulle girna vilja ha ndgon kommentar
fran ministern om det.

Kommissionen foreslar kraftiga minskningar av EU:s fiskeflotta. Ser
ministern att det finns ndgon risk att man koper fler fiskevatten utanfor u-
landernas kuster for att flytta de hir batarna, for att fisket ska kunna
fortsétta for de verksamma fiskare som finns?

Sedan géller det mitt uttryck om att sitta stilla i baten. Jag syftar pa si-
tuationen efter forhandlingarna i EU och efter det att EU sedan i sin tur
har forhandlat med linderna kring Ostersjon och man har kommit &ver-
ens om kvoter — Sverige &r ju delaktigt framfor allt i det forsta skedet nér
det giller forhandlingarna inom EU. Da véljer Sverige att bara sitta stilla
i baten och séga: Jaha, det gick inte som vi ville. D& gor vi inte ndgonting
at det hér, utan da fiskar vi upp den kvot som vi fick.

Ministern vet sedan tidigare att jag dr av den uppfattningen att Sve-
rige skulle kunna avsté fran den hér kvoten.

Anf. 135 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s) replik:

Fru talman! Resonemanget om tredjeland blir ndgot maérkligt. Vem
ska foretrdda ett land? Det kan inte en kustbefolkning gora, antar jag. EU
maste forhandla med en lagligt vald regering. EU kan inte ga forbi en
sadan och forhandla med kustbor. Jag kinner inte till ndgon plats dar det
gér till s&. Det strider mot den demokrati som jag antar att vi bada ar
anhéngare av.

Angdaende den utrangering som kommer att ske av ganska manga far-
tyg rdknar man, om detta gar igenom, med att det blir en reducering med
néstan 50 % av fiskeflottan. Det finns ingen som jag har hort, inte kom-
missionen och definitivt inte Sverige, som talar for att dessa fartyg skulle
flytta och f4 fiska ndgon annanstans. Tvirtom tenderar avtalen med tred-
jeland att leda till att landet sjélv tar hand om sitt eget fiske efter att ha
byggt upp sin fiskekapacitet. Det tycker jag &r bra. Da finns det inte plats
for de utrangerade batarna. Dessutom kommer kommissionen att foresla
att man kraftigt hojer skrotningspremierna sa att fartygen verkligen for-
svinner. Ett motiv for att fa skrotningspremien ar att de blir obrukbara for
fiske.

Efter att ha forhandlat kan vi gora véldigt mycket sjdlva. Men som
Maria Wetterstrand ocksé vet dr regeringen inte ndgon anhingare av ett
ensidigt svenskt fiskestopp. Det ar regeringens uppfattning att det inte
ska bli ett ensidigt sddant. Vi forhandlar och ska nu efter sommaren pé-
borja forhandlingar i Warszawa om bl.a. Ostersjotorsken. Vi kommer déir
att pladera for var position som ir lika strikt som i fjol. Vi far se var vi
landar. Jag &r inte beredd att ddrefter, om vi t.ex. inte nér ett stopp for
Ostra bestandet, ensidigt sdga att vi inte nadde dnda fram men att vi ge-
nomfor det i Sverige. Det tycker jag vore fel av manga olika skal.

Anf. 136 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Jag tror att ministern missforstod mig lite grann. Sjdlv-
klart ar det regeringarna som foretrdder ldnderna, men det kan dndé vara
s& att man avstar fran att ingd ett avtal med vissa ldnder eftersom man
anser att det inte blev ett bra avtal och da ocksé tar hdnsyn till befolk-
ningen som lever i kustomrddena. Jag menar inte att man ska ga in och
forhandla med befolkningen och att de maste fa pengarna direkt i han-



den. Det kan éndé vara intressant att ta hiansyn till den och inte bara tycka
att det dr okej om landets regering tycker det ar oke;j.

Det finns andra aspekter som man behover ta hdnsyn till, sarskilt nar
man dr en sd pass mycket starkare ekonomisk part som dndd EU ér i
dessa forhandlingar. Vi har ett ansvar for den fiskepolitik som vi bedriver
och den fiskeverksamhet som vi bedriver utanfor dessa kustomraden.

Det dr i dvrigt intressant att hora att ministern inte kan tdnka sig att
man gor ett svenskt ensidigt fiskestopp nér miljoministern i gar uttalade
om inte en motsatt uppfattning sé atminstone en betydligt mer nyanserad
uppfattning. Han 4r beredd att omprova beslutet och menar att Sverige
skulle kunna infora ett ensidigt fiskestopp under forutséttning att det har
ndgon effekt och att kvoterna inte automatiskt tas av ndgot annat land.

Efter vad jag har hort ifrdn de experter som jag har diskuterat med har
det effekt, eftersom vi har néstan en femtedel av kvoten pd det Ostra
bestindet. Det &r dessutom sa att de andra inte kan sno vara kvoter rakt
av ifall vi inte utnyttjar dem. Vi ska forhandla till oss kvoterna och lata
bli att utnyttja dem. I sa fall har de andra ldnderna inte mdjlighet att ta
dem.

Anf. 137 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s) replik:

Fru talman! Avtal med tredjeland har tidigare mycket praglats av det
som Maria Wetterstrand anfor. Det har handlat om avtal och férhandling
mellan en stor och en liten part. Men just detta forhallande vill kommiss-
ionen 1 sitt forslag ndgot dndra pa. Man talar nu om partnerskap i stillet
for ord som tidigare har anvénts. Det tycker jag ar bra, sirskilt med tanke
pa att dessa lédnder har fatt pengar frdn EU som delvis varit destinerade
till uppbyggnaden av en fiskekapacitet i det egna landet. Det ar for mig
en sjélvklarhet att EU da inte ska propsa pa eller forsoka dvertyga dem
om att vi ska fortsétta att ha avtal med dem om de sjdlva anser att de
behover vattnen i fraga. Det ar en sjdlvklarhet for mig.

Det ensidiga stoppet dr en framforhandlad position som regeringen
intar. Dér finns alla ministrar med, och den stér sig.

Anf. 138 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Det var intressant att hora ministerns klargdrande av att
det 4r en gemensam fiskepolitik och att det inte dr aktuellt med ett ensi-
digt avtal eller en ensidig atgérd. Jag hade stillt frdgan vid ett annat till-
falle. Det var darfor intressant att fa ett sa tydligt besked.

Jag skulle vilja dterkomma till skrotningen som ministern ocksé be-
rorde lite. EU-kommissionen har efter de forsta forslagen om reforme-
ring réknat fram att vi i Sverige ska skrota 49 % av vér flotta i ton réknat.
Jag skulle vilja fradga ministern, eftersom hon inte tog upp det i det forra
resonemanget, vad hon tycker om detta, om denna niva.

Anf. 139 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s) replik:

Fru talman! Det &r riktigt att det i kommissionens forslag finns siffror
pa att 49 % av den svenska fiskeflottans kapacitet métt i bruttoton skulle
behdva skrotas.

Vi har emellertid inte kunnat fa fram hur man har riknat fram denna
siffra. Sannolikt dr det s& att det bygger pa den kritiska situationen for
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frimst torsken i Ostersjon. Vi ir inte firdiga med detta. Vi kommer na-
turligtvis att efterfraga pa vilka grunder man har raknat fram siffran.

Man fér inte heller gldmma att situationen for fiskebestdnden ar all-
varlig. Vi kan inte rdkna med att vér fiskenéring gar fri fran eventuella
konsekvenser. Sa blir det inte. Aven den svenska fiskeflottan kommer att
drabbas, trots att vi har vidtagit extra atgarder genom att hoja skrotnings-
premien forra aret. Vi foljer det utvecklingsprogram med krav pé ned-
skdrningar som finns for flottan. Men vara fiskare kommer ocksa att
drabbas.

I detta sammanhang kan jag ndmna att kommissionen vid sin presen-
tation 1 dag i Luxemburg beskrev vilka ekonomiska konsekvenser som
detta far och hur man fran EU-hdll skulle forséka bidra. Man skulle an-
vinda fiskefonden. Efter 2004 skulle man i samband med halvtidsover-
synen av socialfonden ocksd kunna ta pengar ur denna till fortidspens-
ionering, omskolning och andra atgarder for de fiskare som drabbas.

Anf. 140 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik:

Fru talman! Nér det géller att fanga ratt malart ar de selektiva red-
skapen av ganska stor vikt och har lyfts fram i olika sammanhang. Efter
vad jag har forstatt ger EU:s sjétte ramprogram ganska lite utrymme for
selektiva redskap. Jag undrar vad som egentligen gors pa EU-niva i ut-
veckling av de selektiva redskapen.

Anf. 141 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s) replik:

Fru talman! Vad man i detalj gor av praktisk art inom EU kénner jag
inte till. Daremot vet jag att vi nationellt forsoker utveckla de selektiva
redskapen. EU kréver storre selektivitet, men hittills i alla fall &r det vi
sjdlva som har utvecklat denna typ av redskap. Det finns ocksé med i det
tiopunktsprogram som jag sjilv har skrivit, dér jag har uppdragit at Fis-
keriverket att tillsammans med branschen, fiskarna sjdlva, forsdka att
utveckla detta. Det ér pé god vdg. Bacomamodellen ér en sddan sak, men
det finns ocksa langt framskridna planer pé att ha en annan modell nir
det géller t.ex. havskrifta.

Anf. 142 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik:

Fru talman! Men det géller ju inte bara att ta fram de selektiva red-
skapen; det giller ocksé att anvinda dem och anvidnda dem pa rétt sétt.
Det ar ganska létt att g& runt detta, &ven om man anvénder dem.

Niér det géller den nationella utvecklingen av selektiva redskap ar det
vél endast resurser fran Miljodepartementet, miljomalspengar, som har
avsatts. Har Jordbruksdepartementet, som har hand om niringen, avsatt
nagra pengar for detta?

Anf. 143 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s) replik:

Fru talman! For det forsta vill jag séga att efterlevnaden ar viktig. Dar
framkom det en intressant sak i dag i Franz Fischlers redovisning, namli-
gen att man skulle titta pd de alternativ till Bacomamodellen som man
godkédnner. Det har inte varit helt lyckat att man vid sidan om Bacoma-
modellen ocksa kan ha en annan typ av maska. Det blev inte bra. Detta,



sdger kommissionen, méste vi nu se dver, underforstatt for att se om man
kan forsoka stoppa det alternativet.

Niér det sedan giller utvecklingen av selektiva redskap tycker jag att
det dr ganska ointressant om det ar Miljodepartementet eller Jordbruks-
departementet som stir for pengarna. Det &r regeringen som svarar for
den hér utvecklingen. Vi i Jordbruksdepartementet, om man nu ska har-
dra det hela, har ju vart fiskeriverk som vi finansierar och som é&r be-
hjélpligt i utvecklingen av de selektiva redskapen.

Jag ser mycket fram emot att det ska hdnda ndgonting, och i samtal
med fiskarna fér jag detta bekriftat.

Anf. 144 CARL G NILSSON (m) replik:

Fru talman! Det finns naturligtvis all anledning att dnska regeringen
lycka till nér det géller att f4 framgéng i ménga av de forslag till atgérder
som Margareta Winberg har for avsikt att driva i EU-forhandlingarna.
Det ér bara det att nér det géller manga av de hir punkterna och forslagen
till mer effektiva forvaltningsplaner — Margareta Winberg ndmnde sjéalv
tiopunktsprogrammet for nationella atgérder — finns det ingen anledning,
som jag uppfattar det, att vara sérskild imponerad 6ver deras effekt.

Varfor har det inte hdnt mer dn det har gjort? Det star ganska stilla.
Vi har hort talas om utvecklingen och den dkade anviandningen av selek-
tiva redskap, handlingsplanen for att fa bort spokgarn m.fl. punkter som
atminstone jag inte har sett nagot som helst resultat av. Fragan ar da
varfor.

Sedan &terstar frigan: Kommer Margareta Winberg att driva frigan
om ett totalt torskfiskestopp, trots att det egentligen inte finns ndgra ge-
mensamma vetenskapliga rdd om detta? Vi ska ha klart for oss att om
man far igenom det skulle det innebdra en mycket hird sméll for det
svenska yrkesfisket.

Anf. 145 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s) replik:

Fru talman! Har det hént nagot? &r inneborden i Carl G:s fraga. Nér vi
inte fick igenom ett totalstopp i fjol for Ostersjon sldppte vi det och inrik-
tade oss 1 stillet pa att f4 igenom en forvaltningsplan for torsk. Det lyck-
ades. I dag har vi alltsa en forvaltningsplan for torsk i Ostersjon. Vad vi
ska gora nu ér att fylla den med dnnu mer innehdll, t.ex. minimimatt pa
torsken.

Nér det sedan giller tiopunktsprogrammet kan jag vil ta bara nigra
saker. Ta det hdr med spokgarnen! Man ska den hir veckan borja plocka
upp spokgarnen. Ta det hiar med 6kad information om kustnéra lekplat-
ser! Det &r en prioriterad fraga, och man har anstillt extra personal for att
kunna genomfora detta. S& kan man ga igenom friga efter fraga. Tiden
medger inte att jag gér igenom alla. Det &r klart att det hdnder saker, dven
om det kanske inte star i tidningen att nu pabdrjar man detta eller detta.
Allt stér inte i tidningen, men det gar bra att ringa till Fiskeriverket och
fraga om man é&r intresserad.

I fraga om totalt torskfiskestopp dr min uppfattning klar. Om man
noga laser ICES biologiska radgivning kan man se att de sdger att be-
standen har legat utanfor biologiskt sikra granser och att de torskar som
fingats blivit bara mindre och mindre. Arets ridgivning visar att situat-
ionen fortfarande ar orovéckande. I fjol rekommenderade de att inget
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fiske borde ske i det Ostra bestandet, och de sdger i1 ar att det inte har
forbattrats. D& borde man ju dra slutsatsen att inget fiske bor ske i det
Ostra bestdndet. Det gor jag ocksd. Men d& drar biologerna en annan
slutsats: Om man f6ljer forvaltningsplanen kan man genomfora ett visst
fiske.

Anf. 146 KENT OLSSON (m):

Fru talman! Det &r en viktig skrivelse som har diskuterats i eftermid-
dag och i kvill. Det har sagts méanga kloka ord hdr i kammaren. Jag tén-
ker inte gé in pa vad som star i skrivelsen. De moderata synpunkterna har
Carl G Nilsson pa ett fortjanstfullt sdtt framfort tidigare i dag.

Diremot befinner jag mig i den lite unika situationen ha fatt en mot-
ion antagen och dessutom ett tillkdnnagivande till regeringen om ersatt-
ning for skador pa fiskefartyg och fiskeredskap till foljd av dumpade
kemiska stridsmedel. Det &r klart att man kidnner sig ganska n6jd nér det
gér s& med en motion. Diaremot blir jag lite betdnksam nér jag hor Kaj
Larsson ga upp och yrka avslag pa detta tillkénnagivande och bifall till
reservationen fran Socialdemokraterna.

Det &r onekligen sé att den hér fragan ar viktig for fiskarna. Det ar
viktigt att man far den ersdttning man ska ha i samband med att man
tvingas gora fiskestopp nir man tréffar pd gamla kemiska stridsmedel i
vattnet eller ndgon typ av senapsgas. Kaj Larsson sédger att detta inte &r
nagon stor frdga, men det &dr faktiskt en stor fraga for de fiskefartyg pa
Bohuskusten som vid ett flertal tillfillen har drabbats av detta. Och jag
tror inte alls att fiskarna har samma uppfattning som Kaj Larsson, dvs. att
man far ersittning och att detta inte dr ndgot problem. Det &r intressant
att utskottsmajoriteten ocksé ser detta som ett problem, i och med att man
begér att regeringen ska gora ndgonting i denna fraga.

Nu ér det som sé att nir man fér bifall till motioner i den hdr kamma-
ren dr det inte alltid det hdnder ndgonting. Jag hoppas att regeringen inte
behandlar den hir fradgan pa samma senfardiga sitt som fragan om yrkes-
fiskeavdraget. For sex ar sedan bestillde den hdr kammaren att regering-
en skulle dterkomma vad det gillde yrkesfiskeavdraget, men regeringen
har inte aterkommit. Det &r en viktig fraga for svenskt fiske ddr man har
visat nonchalans mot svenska yrkesfiskare. Det hir &r en annan sddan
fraga. Vi ska inte foregripa morgondagens omrdstning, men om denna
utfaller som den ser ut att gora, dvs. att det blir en majoritet fér motionen,
far man hoppas att regeringen inte ldnghalar ocksa denna for fiskarna sa
viktiga fraga sé att det tar evigheter.

Det hénder inte ofta, men nér det hdnder att fiskefartyg drabbas av
detta tycker jag att det &r lite genant for regeringen att sdga att vi har alla
typer av erséttningar. Tydligen upplever inte svenska fiskare och fiskeor-
ganisationer det pa det viset, utan man anser att den héar fragan ar viktig.
Jag kédnner mig atminstone an s ldnge tillfreds med att riksdagens majo-
ritet i den hér fragan har en annan uppfattning dn vad Kaj Larsson och
regeringen har.

Anf. 147 KAJ LARSSON (s):
Fru talman! Jag stdllde tidigare fragan vad det ska vara mer dn den
ersittning som i dag utgar till yrkesfisket nir man drabbas av detta. Jag



har inte riktigt fatt svar. Jag fick inte svar frdn Carl G, men jag kanske
kan fa svar nu.

Den ersittning som utgér i dag ticker kostnaden for eskort i hamn nér
olyckan intraffat. Man far erséttning for saneringsarbetet, alla sanerings-
kostnader. Man far arbetsloshetsersdttning under den tid saneringsarbetet
pagar. Eventuella personskador kan ersittas genom den kollektiva for-
sakring som finns inom Sveriges Fiskares Riksforbund. Vad ar det mer
man ar ute efter?

Det som forvédnade mig i den debatt vi hade innan var att Kent Ols-
sons kollega i utskottet, Carl G Nilsson, tidigare har varit inne pa samma
linje och inte haft nagra reservationer. Jag fragar: Vad ar det som har
hént eftersom man har svingt s tvért denna gang?

Anf. 148 KENT OLSSON (m):

Fru talman! For min del har jag skrivit en motion om detta ett antal
ar. Man kan antagligen sidga att kammaren har blivit klokare och klokare.
Man har tagit till sig de argument som har funnits, och man har vél sett
att det som Kaj Larsson sédger inte stimmer, dvs. att svenska fiskare inte
far nddvéndig ersdttning.

Det ar klart att man ska ha ersdttning enligt ett danskt system. Det
tyckte jag att Carl G Nilsson sade ganska tydligt i sitt replikskifte tidi-
gare, Kaj Larsson. Man tappar faktiskt ett antal fiskedagar. Man kan
alltsd inte gd ut pd ganska lang tid. Under ett flertal dagar kan man
kanske inte ga ut eftersom bét och redskap ska saneras. Det dr klart att
det ska finnas en erséttning for den delen. Det far man inte i dag.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 12 juni.)

12 § Ett system for individuell kompetensutveckling

Foredrogs
arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2001/02:AU10
Ett system for individuell kompetensutveckling (prop. 2001/02:175).

Anf. 149 PATRIK NORINDER (m):

Fru talman! Det var trevligt att se statsrddet Mona Sahlin hér i kam-
maren. Det &r inte ofta statsrdden &r med pé véra arbetsmarknadspolitiska
debatter. Det hinder, men det var trevligt att se statsradet hér.

Jag kan inledningsvis konstatera att Naringsdepartementet och rege-
ringsmajoriteten aterigen har visat sin stora impotens. Och mot besluts-
impotens hjilper inte ens Viagra.

For mer &n fyra ar sedan, i april 1988, tillsatte regeringen en arbets-
grupp med uppgift att frimja kompetensutvecklingen i arbetslivet. I de-
cember 1999 tillkallades en sérskild utredare for att 1amna ett forslag till
hur ett generellt system for individuell kompetensutveckling skulle
kunna utformas. Efter ett ar, alltsa i december 2000, 6verlamnades det till
regeringen.
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I dag, &r 2002 — ett och ett halvt ar efter 6verlamnandet — diskuterar
vi riktlinjer for ett system for stimulans av individuell kompetensutveckl-
ing, inte nagot forslag till lagstiftning. Det ar tankt att komma till hosten.

Det ér egentligen bedrovligt att vi ska behdva ta upp kammarens tid
med att st hér i dag och debattera ndgra sorts riktlinjer till kompetens-
sparande. Det hade varit betydligt rejédlare om vi fatt diskutera regering-
ens forslag med sammanhéngande lagstiftning i ett sammanhang. Men vi
far val gora det basta av situationen och i dag forsoka fa ett resonemang
om ett bittre system &n det som regeringen har foreslagit riktlinjer for.

De fyra borgerliga partierna har lagt fram ett utkast till ett sddant.
Min avsikt dr att redogéra for idéerna i det. Medreservanterna kommer
hérefter sikert att fylla pd med kloka synpunkter.

Fru talman! Det finns i Sveriges riksdag en bred uppfattning om nyt-
tan av att vuxna ménniskor kontinuerligt skaffar sig nya kunskaper. Jag
ser tre avgorande skl till kompetensutveckling.

Det forsta skilet ér att utbildningsvésendet i dag inte héller tillrédckligt
hog kvalitet. I lander dér utbildningen slépar efter kommer ocksa den
ekonomiska utvecklingen och ménniskors levnadsstandard att gora det.
Vi kan i dag se att Sveriges ledande position i vérldens vélstandsliga i
borjan av 70-talet har forbytts i en kontinuerligt sjunkande position. I dag
ligger vi p& en mindre hedrande ungeférlig sjuttondeplats.

Det blir alltmer tydligt att ménga foretag har problem att rekrytera
kunnig och utbildad arbetskraft. Det géller savil yngre akademiker som
utbildad arbetskraft inom praktiska och tekniska yrken.

Det andra skilet ar att de svenska skatterna pé utbildning och kun-
skap sénder ut fel signaler. Det 16nar sig helt enkelt inte i tillricklig ut-
strackning att utbilda sig. En rapport fran Foreningssparbanken for nagra
ar sedan visade att de akademikeryrken man undersdkte hade en ligre
ekonomisk standard &n industriarbetaren hade nér skatt, nddvandiga fasta
utgifter och studielén betalats.

Trots relativt hoga arbetskraftskostnader betalar sig med andra ord
langa studier daligt i Sverige. Den hogsta marginalskatten sanks i manga
lander, medan Sverige fortfarande har bland de hogsta skatterna i vérl-
den.

Det tredje skilet ar att det brister i forutsittningarna for manga méin-
niskor att p4 egen hand kunna finansiera sin vidareutbildning. Manga
ménniskor har inte de ekonomiska forutséittningarna att regelbundet
kunna avsitta medel for att betala nddvindig fortbildning.

Fru talman! Med detta som bakgrund finner vi moderater det i dag
vara vért att prova ett system for individuellt kompetenskonto, ett system
som ska gilla alla arbetstagare och egna foretagare. Vi vill ha ett system
som &r anpassat till den enskilde individen och som ér frivilligt.

Detta &r viktigt da vi vill skilja pa verksamhetsrelaterad och individ-
relaterad utbildning. Med verksambhetsrelaterad utbildning menar vi att
det i det enskilda foretaget ska vara ett naturligt led i vardagen att ge de
anstéillda en kontinuerlig utbildning relaterad till arbetet. Detta borde
vara en sjdlvklarhet dd det har en avgorande betydelse for foretagens
overlevnad.

Den individuella kompetensutvecklingen ska vara en mojlighet for
den enskilda méinniskan att kunna fortbilda sig och eventuellt kunna
finansiera nya karridirmojligheter.



Fru talman! Det system som vi forordar ar i grova drag uppbyggt pa

foljande sétt:

Den enskilde individen ansvarar for och avgdr nér sparandet anvinds.

Alla far mojlighet att géra avdrag vid inkomstbeskattning upp till ett
prisbasbelopp per ar.

Banker, fondbolag och andra finansiella institut som finns pad den
svenska marknaden bor forvalta sparandet.

Avkastningen beskattas med 15 % avkastningsskatt.

Arbetsgivarens medverkan &r viktig, darfor bor ritt till avdrag inforas
for de sociala avgifterna vid avsittning till den anstélldes kompetens-
sparkonto.

Nir medlen tas ut betalas inkomstskatt.

For laginkomsttagare bor ndgon form av extra skattekredit eller bi-
drag tillforas. I utgangen av 2002 finns avsatt 3,65 miljarder kronor.
Darefter ar beslutat att avsétta 1,15 miljarder kronor arligen.

Om sparmedlen inte anvints vid arbetslivets slut bor de kunna anvén-
das for att forstdrka pensionen.

Fru talman! Den kritik jag har mot regeringens forslag kan samman-

fattas med foljande:

Insittning pa kontot med max 25 % av ett inkomstbasbelopp per ar dr
helt otillrackligt som stimulans for reformens syfte.

Skatteldttnad med en nedséttning av 10 procentenheter av arbetsgi-
varavgifterna ar alltfor litet for att motivera arbetsgivarna att med-
verka till avséttningar.

Sparandet bor inte ske hos en statlig myndighet. Det genererar bara
stora kostnader nir det redan finns befintlig infrastruktur for sparan-
det och ger inte valfrihet for denna sparform.

Sparandet bor inte heller beskattas fullt ut som kapitalinkomst med
30 %. Det bor i stallet likstdllas med vad som géller for det individu-
ella pensionssparandet.

Kompetenspremien &r alltfor 14g och krangligt uppbyggd. Den stimu-
lerar inte till avséttning pa konton.

Sparandet bor kunna dverga till pensionssparande och inte kringgér-
das av de spérrar som regeringen foreslar.

Fru talman! Det finns alltsd anledning att inte bara kritisera hand-

laggningen av drendet utan dven i allra hogsta grad innehéllet. Eftersom
vi dndé ska ateruppta diskussionerna i host vore det bra om partierna som
star bakom beténkandet tog till sig vad SACO:s ordférande Anna Ek-
strom och TCO:s ordforande Sture Nordh uttryckte tidigare i varas.

”Det finns all anledning for de miljopartistiska, vansterpartistiska och

socialdemokratiska ledaméterna i arbetsmarknadsutskottet att mycket
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noggrant ldsa den borgerliga motionen om individuellt kompetensspa-
rande. Den é&r klart béttre d4n den proposition regeringen har lagt. Det
vore bra med en stabil blockdverskridande uppgdrelse om kompetensspa-
randet.”

Individuellt kompetenssparande skulle kunna vara en bra tillvixtmo-
tor, men dé ska den ocksa fylla sin funktion.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till den gemensamma reservat-
ionen.

Anf. 150 STEFAN ATTEFALL (kd):

Fru talman! Arbetslivet fordndras i snabb takt. Globalisering och tek-
nikintensifiering leder till dkad rorlighet pa arbetsmarknaden. Det blir
allt vanligare med flera olika arbetsgivare under arbetslivet, vixling
mellan utbildning och arbete, foretag som expanderar och som avvecklar.

Utbildning blir alltmer en farskvara. Ménga gamla yrken &r pa tillba-
kagang, och nya yrken tillkommer i en allt snabbare takt. Linder som vill
hévda sig i den internationella konkurrensen méste anpassa sina utbild-
ningssystem till denna utveckling. De ldnder som inte formar detta hén-
visas till hog arbetsloshet och till att konkurrera om 1agldnejobb.

Om Sverige ska vara en nation som kdmpar om att ligga bland de
framsta 1 vélfardsligan — vilket vi kristdemokrater ser som ett viktigt mal
— krévs att vi understdder det livslanga larandet och 6kar méanniskors
mojligheter att forkovras och utvecklas. Ubildning och kompetens ar
nyckelorden for framtidens arbetsmarknad.

Ett system med individuellt kompetenssparande skulle frimja vara
mdjligheter att utbilda oss vidare. Nér var kompetens stérks okar ocksé
vér trygghet pd arbetsmarknaden, liksom var benédgenhet att prova nya
utmaningar i arbetslivet. Okade méjligheter till kompetenssparande ir
dérfor en viktig komponent i en strategi for 1dngsiktig tillvaxt i Sverige.

Har skulle jag vilja understryka sérskilt noggrant att om vi kan stirka
individernas stdllning pa arbetsmarknaden Okar vi ocksd individernas
mojligheter att paverka sina egna liv, 6ka rorligheten mellan olika yrken
och mellan olika geografiska omraden, vilket &r oerhdrt visentligt for att
fa en mer flexibel arbetsmarknad och ddrmed mer tillvéxt.

Kompetenskontomodellen dr positiv inte bara ur ett individperspek-
tiv. For staten dr den ett sétt att bidra till kompetenshdjning och ddrmed
till att begrénsa arbetslosheten. Den forstirker landets forméaga att std
emot ekonomiska kriser. Under hogkonjunktur har vi rd&d med mer kom-
petensutveckling, men dé finns inte tiden. Under lagkonjunktur finns det
tid, men da har vi inte rad.

Fru talman! Ar 2000 forelag ett firdigt utredningsforslag om ett sy-
stem for kompetenssparande. Men regeringen bridkade bade inbdrdes
med olika departement och med sina samarbetspartier, samtidigt som LO
kranglade och bromsade. Trots att riksdagen under flera ar har anslagit
budgetmedel hinde ingenting. Forst i april 2002 kom ett forslag som bara
inneholl riktlinjer. Det ar det vi ska diskutera. Forst efter valet i host
kommer den riktiga propositionen, och ikrafttridandet blir i basta fall den
1 juli 2003.

Trots att kompetensutvecklingen &r en friga som har strategisk bety-
delse har regeringen misskott frdgan under en lingre tid. Darmed har en
viktig reform om inforandet av kompetenssparande dnnu en gang skjutits



pa en osidker framtid. Om regeringen agerat s att ett system med indivi-
duellt kompetenssparande hade kunnat inforas under 2002 hade forut-
sdttningar for att en vésentlig del av de 36 miljarder kronor som under
aret aterbetalas fran SPP till svenska foretag funnits for att, via lokala
overenskommelser, avsittas till kompetenssparande. Hiar fanns en mdj-
lighet att fa en rivstart for ett system med kompetenssparande, men den
mdjligheten sumpade regeringen bort med sin forhalning av fragan. Dar-
for fortjanar regeringen stark kritik for hela handldggningen av fragan.

Fru talman! Kristdemokraterna, Moderaterna, Centerpartiet och Folk-
partiet har presenterat alternativa riktlinjer for ett system med kompe-
tenssparande. Det &r forslag som skiljer sig fran regeringens i den me-
ningen att véra riktlinjer &r mer flexibla och har en betydligt mer positiv
grundsyn till individens mojligheter att sjdlv utforma sin kompetensut-
veckling. Regeringens forslag avviker i flera avseenden fran utrednings-
forslaget och har fatt stark kritik fran TCO och SACO.

Patrik Norinder citerade ur ett pressmeddelande som SACO och TCO
skickade ut nér regeringen hade lagt fram sitt forslag. Dar uppmanade
man till en blockdverskridande verenskommelse. Vi fran den borgerliga
sidan i arbetsmarknadsutskottet sade att vi 4r beredda att diskutera dessa
saker och hitta en gemensam samsyn, men detta avvisades av ut-
skottssmajoriteten.

I dag har SACO och TCO skrivit ett nytt brev till riksdagsledamoter-
na for Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet. Dar uppma-
nar man till en &terremiss och ny beredning i syfte att hitta en bred 6ver-
enskommelse over blockgrinserna om ett starkare kompetenskontosy-
stem. Det dr forvanande att socialdemokrater, vénsterpartister och miljo-
partister sa frankt avfardar TCO:s och SACO:s synpunkter.

Fru talman! De riktlinjer vi har skissat p& handlar om ett individuellt
och frivilligt system.

Arbetstagarens sparande pa kompetenskontot ska vara befriat fran
skatt, dvs. avdragsgillt, upp till forslagsvis ett basbelopp. For statens del
handlar det om att ge en skattekredit pa ungefir samma sétt som man i
dag ger en skattekredit for sparande i pensionsforsékringar. Nar pengarna
tas ut for att bekosta kompetensutveckling betalas inkomstskatt. Langsik-
tigt far staten tillbaka denna investering genom hdgre skatteintéikter och
lagre arbetsloshet. Men de foreslagna reglerna, som innebir att man far
spara bara drygt 9 000 kr per &r, innebér att en medelinkomsttagare maste
spara upp till 30 &r for att kunna studera ett ar med bibehéllen inkomst.
Ar det rimligt?

Arbetsgivarna ska uppmuntras att bidra till kompetenssparandet och
uppbyggnaden av kapitalet i kompetenskontona genom avdragsritt for
inséttningar. Individen ska forfoga 6ver de medel som finns pa det egna
kompetenskontot. Nagon form av extra skattekredit eller bidrag till 1a-
ginkomsttagare som borjar spara i kompetenskonto ska inforas.

Forutom att den enskilde och arbetsgivaren pa egna initiativ och i in-
dividuella avtal kan gora inséttningar pd kompetenskontot kan ocksé
inséttningar pd kompetenskontona vara en ytterligare komponent att
forhandla om i lokala 16neforhandlingar. Nar det géller uttag bor inte
storre uttag dn det som motsvarar den tidigare tjdnsteinkomsten fa goras
vid ledighet for studier. Eventuella medel som inte anvénts for studier
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och kompetensutveckling bor vid arbetslivets slut kunna anvandas till att
forstirka pensionen. Hér avvisar regeringen kategoriskt sddana tankar.

Arbetstagaren ska kunna ta med sig sitt kompetenskonto om han eller
hon byter arbetsgivare eller startar eget. Systemet med kompetenskonton
bor ocksé vara Oppet for egenforetagare genom sirskilda regler.

Arbetstagare och arbetsgivare ska fritt kunna vélja vem som ska ad-
ministrera deras konton. Forsdkringsbolagen har administrativa system
uppbyggda for forsakringar. Arbetstagare och arbetsgivare ar vil bekanta
med de rutiner som géller for administrationen av gruppforsékringar.

Nu pastar regeringen att det gar snabbare att bygga upp ett statligt sy-
stem, vilket alla som har foljt utvecklingen av Premiepensionsmyndig-
heten latt betvivlar. Men framfor allt gor regeringen och utskottsmajori-
teten ett tankefel hir; man tror att man inte far ndgon mereffekt av att ett
antal olika privata aktorer skulle delta i systemet. Kontona méste mark-
nadsforas gentemot arbetsgivare och lontagare. Hér finns ett egenvérde
hos en rad olika aktorer att jobba med marknadsforing, information och
radgivning. Man gér helt miste om denna effekt om detta gors till ett
statligt system.

Pa punkt efter punkt finns en ogin, oflexibel instdllning frén regering-
ens och utskottsmajoritetens sida. Det mérks att det har varit ett kom-
promissande och kattrakande mellan olika intressen som har gjort att
forslaget har tappat mycket av det goda innehall som fanns i utrednings-
forslaget. Det &dr beklagligt att forslaget har forsenats och att innehéllet
har forsdmrats jamfort med hur tankegéngarna sag ut fran borjan.

Jag yrkar bifall till reservationen i betdnkande AU10.

Anf. 151 MARGARETA ANDERSSON (c):

Fru talman! Forst av allt ska jag sdga att jag uppskattar att statsradet
Mona Sahlin deltar i dagens debatt.

Jag vill i den sista debatten med utskottet for denna mandatperiod
tacka for gott samarbete. Det géller personalen i utskottet, som sett till att
véra betdnkanden och reservationer till dem kommit i tid och varit kor-
rekta, kammarkansliets personal och talménnen, for att arbetet i kamma-
ren har 16pt smidigt, och sist men inte minst kollegerna i utskottet. Det
har brént till i debatten — och sé ska det vara — men efterdt har vi kunnat
traffas och prata som vanligt. Det har varit bra med en siddan stdmning i
utskottet. Det ska inte minst mina kolleger i presidiet ha all heder av.

Denna sista debatt handlar om ett &mne som jag personligen har en-
gagerat mig mycket djupt i. Det handlar om béade ett jamstélldhets- och
ett dldersdiskrimineringsperspektiv.

Att kunna skaffa sig kunskaper sé att man kan vara kvar i arbetslivet
dnda till pensioneringen dr nagot som inte fir missunnas ndgon manni-
ska. Som det ser ut i dag dr det ménga som passerat 45 &r och ddrmed é&r
utan mojligheter att vidareutveckla sig i arbetslivet om man inte blir
arbetslos. Det finns 1 stort sett inga mdjligheter att finansiera studier efter
den aldern.

Detta drabbar i stor utstrickning kvinnor som kanske varit hemma
och tagit hand om barnen eller inte satsat pd kompetensutveckling &dven
om man arbetat under tiden man haft smé barn. Nar man da vill komma
tillbaka och kanske hoja sin kompetens eller skaffa en ny, darfor att man
inte ser nagra utvecklingsmdjligheter i det gamla jobbet, dr alla dorrar



staingda. Bara den som har en fet pldnbok, blir arbetslos eller har en ar-
betsgivare som vill satsa pd ens utveckling kan foréndra sin situation.
Vad blev det av alla vackra ord om ett livsldngt ldrande och att man ska
ha mojlighet att sadla om mitt i livet? For ménga kvinnor blev det avsitt-
ning i stéllet.

Fru talman! Jag har ett exempel som tydligt visar pa detta. Det &r en
kvinna som har jobbat heltid i hela sitt liv. Hon har fatt barn sent i livet
och har darfor inte kunnat vidareutbilda sig fore 45 ars alder. Nu haller
hon pa med en utbildning som hennes arbetsgivare ar positiv till och
delvis stottar, men forsdrjningen maste hon klara pa egen hand. Det in-
nebdr att hon jobbar ungefar 150 %, och det klarar ingen i ldngden. Stu-
dierna dr pa halvfart, och hon kan gé ned till 75 % pé arbetet till hosten.
Det innebér ekonomiska péfrestningar, men alternativet ar att hon inte
orkar fullf6lja utbildningen. Det vore &nnu vérre, anser hon.

Ett individuellt kompetenssparande, som hade gjort det mojligt for
henne att sitta av en del av sin 16n under hela arbetslivet, hade gjort det
mojligt for henne att klara sin ekonomiska situation pa ett mycket béttre
sdtt. Hon hade kunnat gd ned i arbetstid och dnda kéint att ekonomin
klarar sig. Hon hade sluppit oron for pengarna och kunnat dgna all kraft
at sina studier, som hon upplever som mycket viktiga.

Fru talman! Centerpartiet har i flera ar drivit frigan om individuell
kompetensutveckling. Nér budgeten for ar 2000 kom upplevde vi att det
skulle kunna bli en utveckling &t det héll vi strdvade. Regeringen satte
t.o.m. av pengar for att kunna forverkliga forslaget. Efter detta har ingen-
ting skett. Eftersom det inte heller kom négot forslag i budgetproposit-
ionen for 2002 tréttnade vi i oppositionspartierna pé att vinta.

Vart forslag, som nu finns som motion A9 med anledning av propo-
sition 2001/02:175, tog form strax efter jul och verkar ha haft delvis
avsedd effekt. Regeringskansliet vaknade till liv och tog tag i fragan.
Tyviérr har finansen tydligen haft ett alldeles for stort inflytande pa skriv-
ningarna. Forslaget kdnnetecknas av en rigiditet, for att inte séga stupidi-
tet, som &r hidpnadsvickande. Man lagger ett forslag som enbart ar kos-
metiskt och for att inte fa dnnu ett misslyckande dir en riksdagsmajoritet
gér emot regeringen.

Jag ar besviken béde pa regeringen, som inte kunde prestera bittre,
och pé& Miljopartiet, som inte stér fast vid sina egna tidigare forslag. Bar-
bro Feltzing! Jag tycker att du har sélt din sjil for en vattvélling.

Fru talman! Med det forslag som regeringen ligger i propositionen
och som majoriteten stéller sig bakom lyckas man sénka alla férhopp-
ningar om forbéttringar for den som inte ldngre dr ung men som fortfa-
rande har 15-20 ar kvar pa arbetsmarknaden. Forslaget dr byrékratiskt,
snélt och otillrackligt.

TCO-utredaren Lena Orpana sdger i TCO-tidningen att det kommer
att ta mellan sju och tio ar for en genomsnittlig tjansteman eller kvinna
att kunna avsétta pengar till kontot sd mycket att man kan studera en
termin utan att riskera inkomstbortfall. Arbetsgivarnas intresse for att
fylla pa arbetstagarnas konton riskerar ocksad att forsvinna, eftersom
spartiderna blir s orimligt langa.

Oppositionens gemensamma forslag till avdragsritt med ett bas-
belopp gor de hir tiderna rimligare. Det gor det ocksda mojligt att spara
thop pengar sé att man kan skaffa sig en helt ny eller betydligt lingre
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utbildning jamfort med regeringens forslag. Ett kvarts basbelopp kéinns
som ett han mot alla som vill hoja sin kompetens for att kunna vara kvar i
arbetslivet tills man blir pensionar.

Fru talman! Att tillsdtta en ny myndighet som ska forvalta sparpeng-
arna ér ocksé en onddig utgift. Det finns redan aktdrer pd marknaden som
dessutom har intresse av att sparformen blir kdnd for arbetsgivare och
arbetstagare. Staten kan spara informationspengar genom att anvinda de
hér kanalerna.

En annan brist i forslaget ar att foretagare inte omfattas av samma
regler. Vi foreslar ocksé nagon form av extra skattekredit eller bidrag till
laginkomsttagare som borjar kompetensspara. Sénkta skatter for i forsta
hand 1ag- och medelinkomsttagare skulle ytterligare dka deras sjilvbe-
stimmande. Det 6kade ekonomiska utrymmet skulle exempelvis kunna
anvéndas till ett riktat sparande, sdsom kompetenskontosparande. For vér
del i Centerpartiet dr det viktigt att alla behandlas lika i ekonomiska
fragor.

Darfor, fru talman, yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 152 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! I dessa sista skdlvande timmar blandas vénligheter och
mojligen ett sista forsok att gora en heroisk insats i var svenska riksdag.
Darfor bjuder ocksa plikten — en kédr sadan — att jag sdger tack till alla
goda riksdagskolleger, nirvarande och andra, for manga goda ar i det
svenska parlamentet: 13 &r vid Sergels torg och 19 ar hir pa Helgeands-
holmen. Jag har tidigare sagt, och jag upprepar det, ett tack till utskotts-
kolleger och utskottskansli. Jag vill tillagga ett tack till ndrvarande stats-
rdd. Jag hade dran att sitta i samma presidium som Mona Sahlin i ar-
betsmarknadsutskottet. Min forhoppning i den hér delen &r att var demo-
krati ska kunna utvecklas i den meningen att fler medborgare engageras
och att sakfragorna lyfts fram starkare. Det tror jag vore en god politisk
gérning.

Fru talman! Strukturomvandlingen i néringslivet stiller langtgdende
krav pé arbetskraftens kompetens. Det handlar om sévél breda som spe-
cialiserade kunskaper och fardigheter, men kanske framfor allt om att
kunna inhdmta nya kunskaper nir villkoren dndras. Det gor de ju; tekni-
ken utvecklas oerhort snabbt. Det finns redan i dag behov av dterkom-
mande fort- och vidareutbildning, och det behovet tror jag kommer att
oka.

Utbildningssystemet har som frimsta uppgift att ge en bra grund for
fortsatt, livslangt ldrande och ska ses som en investering for framtiden.

Arbetsmarknadspolitiken var under méanga ar tidigare inriktad pé att
forse de stora industrierna med mer eller mindre utbytbar arbetskraft. En
foljd av det framvidxande kunskapssamhillet &dr att kraven i dag stills
hogre pé kunskaper och personliga fardigheter, och det vi ibland kallar
kommunikativ forméga. Det spelar helt enkelt stor roll vem man anstil-
ler. Arbetsmarknadspolitiken maste laggas om och inriktas pa den fak-
tiska arbetsmarknad som véxer fram.

Den snabba teknologiska utvecklingen och nya forutséttningar pa de
internationella marknaderna etc. gor att planeringshorisonten krymper.
Arbetsgivare kan i mindre utstrickning dn tidigare bedoma det framtida



behovet av arbetskraft. En f6ljd av detta 4r att de lediga jobb som anméls
till arbetsformedlingarna i mycket stor utstrackning ér tidsbegrénsade.

Folkpartiet har ansett att kompetensutveckling dr en mycket viktig
fraga, och vi har tidigare foreslagit att man rentav skulle kunna ta ut ett
”fridr” mitt 1 livet for att fortbilda sig. I dag har vi att ta stéillning till
regeringsforslag vad géller individuell kompetensutveckling, och grund-
tankarna i detta system stéller vi oss bakom.

Lénge var det oklart om regeringen &ver huvud taget skulle orka med
att dstadkomma ett forslag i fragan. Till sist kom visserligen proposition-
en, men den innehdll inga lagforslag utan endast knapphéndiga riktlinjer
for den viktiga reform som dédrmed &n en gang skjuts pa en osdker fram-
tid. Betecknande ar att flera tunga fackliga organisationer haft invind-
ningar mot regeringens forslag.

Individuellt kompetenssparande, fru talman, frimjar vara mojligheter
att utbilda oss vidare. Nir var kompetens starks dkar ocksé var trygghet
pa arbetsmarknaden, liksom var bendgenhet att prova nya utmaningar i
arbetslivet. Okade méjligheter till kompetenssparande ir dirfor en viktig
komponent i en strategi for langsiktig tillvéxt i vart land.

Kompetenskontomodellen é&r inte bara positiv ur ett individperspek-
tiv. For staten &r den ett sitt att bidra till kompetenshdjning och darmed
begrinsa arbetslosheten. Det forstarker landets formaga att std emot
ekonomiska kriser. Under hdgkonjunktur har vi rad med mer kompetens-
utveckling, men da finns kanske ingen tid for det. Under lagkonjunktur
finns det tid, men da tycker sig manga inte ha rad.

Medlen pé kompetenssparkontot &dr individens egna och ska kunna
anvindas for den kompetensutveckling som den enskilde sjélv bestdm-
mer sig for. Kompetensutveckling ges en vid definition. Om sparmedlen
inte kommer till anvindning for kompetensutveckling ar det var uppfatt-
ning att de vid arbetslivets slut rentav skulle kunna anvandas for att for-
stirka pensionen.

Fran de fyra oppositionspartierna har vi foreslagit en ordning dér
varje individ ges mdjlighet att gora avdrag vid inkomstbeskattningen for
insdttningar pa ett individuellt kompetenskonto. Avdragsritten bor gélla
for insdttningar pa upp till ett prisbasbelopp per éar.

For statens del handlar det allts inte om att ge bidrag. Snarare hand-
lar det om att ge en skattekredit p& ungefar samma sétt som man i dag ger
skattekredit for sparande i pensionsforsikringar. Nér pengarna tas ut for
att bekosta kompetensutveckling betalas inkomstskatt. Langsiktigt far
staten tillbaka denna investering genom de hdgre skatteintékter och den
lagre arbetsloshet som denna modell skulle kunna bidra till.

Det har, fru talman, tidigare i debatten refererats till att tva av véra tre
storsta fackforbund djupt beklagar den hantering som fragan fatt. Man
har refererat innehéllet av kritiken. Det &r egentligen mycket starka
skrivningar som har natt t.ex. riksdagsmajoriteten. Bdide TCO och SACO
tycker att vad de kallar aterremiss vore rimligare.

De séger att det dr angelédget att vi skapar ett system dér varje individ
kan oka sin kunskap, utbilda sig och fa en starkare position péd arbets-
marknaden. Deras onskan ar att riksdagsforslaget mer ska aterspegla vad
IKS-utredningen foreslog. De sdger att forslaget i minga avseenden
maéste forbittras om man ska kunna na de mal som jag i och for sig tror

Prot. 2001/02:122
11 juni

Ett system

for individuell
kompetensutveckling

119



Prot. 2001/02:122
11 juni

Ett system

Jfor individuell
kompetensutveckling

120

att det finns en grundldggande enighet kring. Ocks& utredningen var
tillskyndare av dessa mal.

Fru talman! Regeringens forslag har ocksa brister vad géller hur
mycket pengar som far avsittas. Det ska endast rora sig om ett fjardedels
basbelopp, och forslaget ska ha ett slags 1dginkomsttagarprofil. Jag tyck-
er att laginkomsttagares mer begrinsade handlingsutrymme inte ska
foranleda beloppsgrinser som gor att hela reformen nu riskerar att bli
ganska meningslos. I stéllet har vi forordat andra véagar, t.ex. sdnkta skat-
ter for i forsta hand lag- och medelinkomsttagare. Det skulle dka lagin-
komsttagares sjélvbestimmande att disponera en storre del av det egna
inkomstutrymmet. Det 6kade ekonomiska utrymmet skulle exempelvis
kunna anvéndas till ett riktat sparande, sdsom kompetenskontosparande.

Jag tror till sist, fru talman, att det dr angeldget att ocksa fa arbetsgi-
varnas medverkan i ett system for individuell kompetensutveckling, bl.a.
dérfor att kapitalet i ett sddant systemet da kan byggas upp i en snabbare
takt. Redan i dag tar foretagen ett betydande ansvar for de anstilldas
kompetensutveckling. Har dr det emellertid frdga om mer direkt verk-
samhetsrelaterad personalutbildning, dér foretaget ocksa har ett avgo-
rande inflytande. Det ar inte lika sjdlvklart med en aktiv arbetsgivarmed-
verkan i ett kompetenssparande ddr medlen helt disponeras av den en-
skilde.

For att stimulera arbetsgivare att bidra till den anstélldes eget utbild-
ningssparande anser vi darfor att det bor inforas en rétt till avdrag for
sociala avgifter vid avsittningar till den anstilldes kompetenskonto.
Detta kan jamforas med de villkor som géller for arbetsgivares avsétt-
ningar till pensionssparande for anstéllda.

Med detta, fru talman, vill jag yrka bifall till reservationen.

Anf. 153 LAILA BJURLING (s):

Fru talman! Forra aret diskuterade riksdagen en rad motioner om
kompetensutveckling och individuellt kompetenssparande. Da handlade
inldggen mycket om behovet av kompetensutveckling i samhéllet. Det
handlade om framtida brist pa arbetskraft inom vissa yrken. Det handlade
om flaskhalsproblem, och det handlade om arbetsmarknadsutbildning.
Inldggen handlade ocksd om arbetarrdrelsens kamp for allas rétt till ut-
bildning och behovet av ett livslangt ldrande.

Eftersom sommarkvillen &r vacker, trots lite regntunga moln, och ef-
tersom statsrddet Mona Sahlin ska tala senare kommer jag att uppehalla
mig vid det individuella kompetenssparandet och hur det dr uppbyggt.
Det ska inte pa ndgot sitt uppfattas som att jag tycker att kompetensut-
vecklingen &r mindre viktig och inte heller som att jag tycker att réattvisan
har blivit storre nér det giller vem som far mest utbildning i jobbet.

Det &r fortfarande sa att en LO-medlem bara far halften sa mycket
fortbildning som en SACO-medlem. Anstéllda vid stora foretag far dub-
belt eller t.o.m. tre ganger s& mycket utbildning som anstillda vid sma
foretag. Fortfarande far redan vilutbildade mer vidareutbildning &n lag-
utbildade.

Stillningstagandet i den borgerliga reservationen i dagens betdnkande
inleds med dessa ord: "Kompetensutveckling 4r en frdga som har strate-
gisk betydelse. Trots detta har regeringen misskott frigan under en langre



tid.” Det later som om de anser att kompetensutveckling stir och faller
med ett skattesubventionerat sparande. Sé ar det ingalunda.

Vi socialdemokrater har lagt fram en méngd forslag som ger dnnu
storre mojligheter for vuxna att utveckla sig vidare. Jag kan ndmna nagra.
Det giller Kunskapslyftet, som har natt dver 800 000 vuxna, ett nytt och
reformerat studiemedelssystem och 6ver 100 000 nya platser pa hogsko-
lan. Det dr de generella reformerna som ger de stora mojligheterna for
lagutbildade och lagavionade att utbilda sig som vuxna. Det individuella
kompetenssparandet kan aldrig bli mer &n en extra stimulans bredvid
existerande system, men kan trots det fa stor betydelse for manga ménni-
skor ndr det handlar om att vaga prova nagot nytt.

Det &r glddjande att kunna konstatera att det rdder stor samstdmmig-
het i utskottet om ett individuellt kompetenssparande for anstédllda och
om att den kompetensutveckling som systemet stimulerar ska ges en vid
definition. Men nér det géller hur reglerna for sparandet ska utformas har
vi inte ldngre mycket gemensamt.

Regeringens forslag om det individuella kompetenssparandet innebér
att man varje ar kan spara upp till 25 % av ett inkomstbasbelopp och att
man fér gora avdrag for det beloppet vid inkomstbeskattningen.

Vi socialdemokrater vill ha ett system som stimulerar och premierar
sjdlva komptensutvecklingen och inte enbart sparandet. Darfor foreslas
en kompetenspremie som innebdr att man, ndr man tar ut pengar fran sitt
konto och anvéinder dem for kompetensutveckling, far ett fast belopp pa
1 000 kr och dérutdver en premie som beror pa utbildningens lingd men
som &r lika for alla.

Vi socialdemokrater dr angeldgna om att det ska bli en bred uppslut-
ning bakom systemet och att manga individer ska vilja spara en del av
sina pengar for att senare i livet kunna 6ka sin kompetens. Darfor foreslar
vi ocksad att arbetsgivaravgifterna for den arbetsgivare som sitter in
pengar pé den anstilldes kompetenskonto ska sinkas med 10 %. En sa-
dan sénkning skulle kunna forbéttra forutséttningarna for arbetsmark-
nadens parter att triffa avtal om kompetensutveckling.

Vi anser ocksé att systemet inte ska lasa in pengarna pa kontot. Mo6j-
ligheten att spara pengar och flytta fram beskattningen av det sparade
beloppet kommer sékert att bli attraktiv for ménga, men om pengarna
bara far anvindas till kompetensutveckling finns det risk for att manga
skulle dra sig for att borja spara. Det &r svart att veta vad framtiden bér
med sig, och for ménga ménniskor — kanske speciellt for ménniskor med
laga inkomster — kan det kénnas otryggt att binda upp sina sparade
pengar.

Dirfor ar forslaget att det ska vara ett Gppet sparande med samma be-
skattning av avkastningen som andra sparformer. Individen ager sjélv sitt
konto och far anvianda pengarna ndr hon vill och till vad hon sjélv vill.
Ett undantag finns: Pengarna maste beskattas och kontot maste avslutas
senast det ar du fyller 64 ar, sé kontot kan inte anvindas for att kringga
bestimmelserna om pensionssparande.

Riksdagen beslutade for ett antal &r sedan att begrinsa avdragsritten
vid pensionssparande till 5 % av inkomsten, dock hogst ett basbelopp
och upp till ett halvt basbelopp oavsett inkomst. Om det nu foreslagna
sparandet ocksa skulle kunna foras till pensionssparandet — som de bor-
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gerliga vill — skulle det vara ett sétt att dndra riksdagens tidigare beslut,
och det har vi socialdemokrater inte for avsikt att gora.

Vi har strévat efter att hitta ett system som givetvis haller sig inom de
finansiella ramar som riksdagen har beslutat om. Men vi har ocksé for-
sOkt att hitta en modell som inte blir alltfér utmanande ur fordelnings-
synpunkt. Det &r svart — for att inte séga néstintill omdjligt — att ett sy-
stem som bygger pa individuellt sparande blir bra ur fordelningspolitisk
synpunkt sa linge som vi har olika 16ner hér i landet. Det klarar det re-
guljdra utbildningssystemet béttre dar vi alla bidrar genom skatter och
dér alla far samma mgjlighet till utbildning, oberoende av sin egen, eller
for den delen fordldrarnas, ekonomi.

Ett sitt att minska de oonskade effekterna &r givetvis att begrénsa den
avdragsritt som regeringen har foreslagit. En ritt till hdgre avdrag pd
sparandet, som de borgerliga partierna foreslar, gynnar mest individer
med goda inkomster.

Ytterligare ett sitt dr att kompetenspremien utgar fran utbildningens
langd och inte utifrdn hur mycket du har sparat. Premien utgéar ocksé i
form av skattereduktion som blir lika for alla. Vad de borgerliga partier-
na anser om detta vet jag ingenting om, annat &n att jag horde att Patrik
Norinder tyckte att det var for lite.

Ett tredje sétt dr att pengarna ska tas ut for beskattning innan pension-
eringen. En utdkad mojlighet till pensionssparande skulle naturligtvis
gynna den som har kunnat spara mest.

Fru talman! De borgerliga partierna i utskottet har klagat pé att rege-
ringen bara har lagt fram ett forslag till riktlinjer for individuellt kompe-
tenssparande och inte hela lagstiftningen pa en géng. Det kommer trolig-
en statsradet att gd nirmare in pa, men jag vill framhélla att det hér kan
tyckas vara en enkel fridga, men nir man borjar att fordjupa sig i konse-
kvenserna for annan lagstiftning blir det ganska komplicerat. Det dr en
miéngd olika lagar som maste dndras som konsekvens av ett nytt sparsy-
stem.

Det handlar om skatter. Avdragsritten kanske inte dr s& komplicerad
och inte heller kompetenspremien som en skattereduktion, men hur ska
skattejamkningen utformas sé att individen verkligen far nytta av pre-
mien under studietiden och inte aret efter?

Det handlar om kopplingar till inkomstprovade bidrag. Ska uttag fran
kontot betraktas som inkomst vid berdkning av bostadsbidrag? Ska be-
héllningen pé kontot rédknas som en tillgang vid behov av forsdrjnings-
stod? Ska uttag pé kontot rdknas in i det belopp som man far ha som
inkomst utan att studiemedlen paverkas?

Det handlar sist men inte minst om var sparandet ska ske. Ska det
vara fritt att spara varsomhelst inom EU, och hur ska da skatten hanteras
vid uttag frén kontot?

Ar det moijligt att begrénsa sparandet till svenska institutioner eller ér
det bast om en myndighet far ta hand om sparandet?

Fru talman! Med de foreslagna riktlinjerna som grund kan vi fa ett
individuellt kompetenssparande som ytterligare forstirker varje individs
mdjlighet till det livsldnga lirandet. Darfor vill jag yrka bifall till utskot-
tets forslag.



Aven jag vill passa pa att tacka for den gingna mandatperioden. Det
géller naturligtvis talménnen, vart utskottskansli och mina utskottskamra-
ter. Tack!

Anf. 154 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Jag vill ocksé vid denna arbetsutskottets sista debatt un-
der detta riksméte tacka Laila Bjurling, som representant for utskottsma-
joriteten, for ett gott samarbete, trots de meningsskiljaktigheter som alltid
hor till politikens vésen.

Jag har nagra funderingar och fragor om vad Laila Bjurling har sagt
om regeringens forslag till individuellt kompetenssparande.

Forslaget dr forsenat. Jag tycker att det dr snalt, krangligt och att det
har mycket av monopoltiankande i sig.

Som Laila Bjurling sjélv sade finns det en samsyn om att det behovs
ett system av den hér karaktdren. Dérfor vore det intressant att fa veta
varfor Laila Bjurling och utskottsmajoriteten inte foljde uppmaningen
frain SACO och TCO om att man skulle forsoka att uppnd en samsyn i
utskottet. Dessa propéder avfardades i stillet kategoriskt fran utskottsma-
joriteten. Var det for att denna fraga har processats sa ldnge och sa inten-
sivt mellan olika departement, mellan LO och Regeringskansliet, mellan
samarbetspartierna att kompromissen blev sé tillkranglad och s& skor att
den inte tal ytterligare diskussioner?

Visst dr det kranglig materia, som Laila Bjurling sade, men det beror
framfor allt pé att ni har haft svart for att komma &verens. Vet man vad
man vill &r det ofta léttare att 16sa de tekniska problemen.

Min fraga ér alltsa: Varfor avfardade ni TCO:s och SACO:s uppma-
ning att forsoka att komma Overens? De tyckte ocksé att de borgerliga
riktlinjerna var béttre &n regeringens.

Anf. 155 LAILA BJURLING (s) replik:

Fru talman! Det 4r ju ingen nyhet vare sig for riksdagen eller for ut-
skottet att TCO och SACO vill ha ett hogre belopp dn det som vi nu
foreslar. Det var inget som vi fick reda pé precis ndr brevet kom for
nagra dagar sedan. SACO och TCO har alltid forordat ett hogre avdrags-
belopp.

Vi har begrinsat beloppet av tvé skél. Det ena skilet &r att pengar inte
riacker till mera. Det ekonomiska utrymme som riksdagen har avsatt for
det hdr kontot racker inte till ett stdrre avdrag 4n 25 % av basbeloppet.

Det andra skélet dr fordelningspolitiska avviganden, som jag nimnde
i mitt anforande. Vi var inte ndjda med de fordelningspolitiska effekterna
i utredningens forslag. Det dr ocksa en av orsakerna till att det har tagit s&
lang tid att f4 fram det hela. Vi har forsokt att hitta en annan modell.

Det vore intressant att fa veta varifrdn Stefan Attefall och 6vriga bor-
gerliga representanter tidnker ta pengarna till det system som ni foreslar.
Nagra sadana pengar har i alla fall inte riksdagen avsatt.

Anf. 156 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Laila Bjurling ser individens sparande som ett problem
som man maste kringgirda med en massa regler for att kunna ha kontroll
over sparandet. Om individen sparar mera och anvédnder en del av over-
skottet pa sitt sparande till sin egen pension &r det ett problem for Laila
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Bjurling, men jag ser inte det som ett problem. Att stirka individens
stillning pa arbetsmarknaden genom ett sparande som gor att man kan
vélja hur mycket man vill arbeta, hur man ska forldgga sitt arbete, hur
man ska utveckla sitt eget kompetenssparande och att eventuellt kunna
gOra pensionsavsittningar ar inte ndgot problem.

Det ar klart att om man ser sparandet som ett problem maste man ha
en massa regler for att fa méanniskor att bete sig exakt som staten onskar.
Dir finns den stora ideologiska klyftan. Det finns en ogin instéllning till
individens mdjlighet att paverka sitt eget liv. Det dr en viktig forklaring
till Laila Bjurlings argumentation.

Men vad TCO och SACO séger ar att normala inkomsttagare ska ha
chans att spara och avsitta ett ar till komptensutveckling. I alla andra
fragor, t.ex. nir det géller att hdja ersdttningsnivéer och erséttningstak i
sjukforsdkring och fordldraforsikring, vill Socialdemokraterna att dessa
hdjningar ska omfatta alla. Men i det hér systemet far tjdnstemannagrup-
per plotsligt inte uppleva att det hir systemet ar till for dem. Det adr dérfor
som TCO och SACO sa ihérdigt sdger: Sok en bredare uppgorelse, titta
pa de borgerliga riktlinjerna. Men det avfardar Laila Bjurling tvért.

Anf. 157 LAILA BJURLING (s) replik:

Fru talman! Det ar inget problem for oss socialdemokrater och for
mig att individer vill spara pengar. Man far spara precis hur mycket
pengar man vill. Man far ocksa gora insdttningar upp till ett visst belopp i
det individuella pensionssparandet utan att jag kénner mig orolig eller
ligger vaken pa nétterna for den skull. Men det vi pratar om hér, Stefan
Attefall, dr faktiskt ett skattesubventionerat sparande. Ovriga pengar fir
man sitta in precis hur mycket man vill pa vilken bank man vill och i
vilka aktiefonder man vill. Det har vi ingen som helst synpunkt pa. Men
om det ska skattesubventioneras sé att alla andra, d&ven de som inte spa-
rar, ska vara med och betala det hela, ja, d& vill vi ha granser for hur
mycket vi vill tillata att en skattesubvention ska fa kosta samhéllet. Det
ar den stora skillnaden mellan oss.

Att vi inte har kunnat hitta ndgot samrad med Stefan Attefalls parti
och 6vriga borgerliga partier beror pa att vi har helt olika syn pa fordel-
ningspolitiken. Det dr ganska enkelt. Vi ser det inte pd samma sétt som
ni.

Dessutom har vi en hdg ambition att hélla ordning pa statens pengar.
Vi vill inte foreslé ett system som inte ryms inom ramen for det som star
till forfogande. Och jag fick inget svar pa fragan var Stefan Attefall far
pengarna ifrén, men det kanske jag far frdn ndgon av de andra borgerliga
foretrddarna sa smaningom.

Anf. 158 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag hade en fundering och en undran i mitt anférande om
hur Socialdemokraterna och Laila Bjurling 16ser problemen for dem som
ar over 45 ar. I dag finns det tyvérr inget system som gor att man kan
studera pa heltid eller ens pa deltid egentligen och fi ndgon form av
samhillelig subvention eller ndgot bidrag, utan man far forsdka hitta
andra 16sningar. D4 &r det ju bra om man har kunnat spara. Ska samhéllet
da inte ta ndgot ansvar for dem som inte &r arbetsldsa och inte har kunnat



spara pengar, men som behdver ha en vidareutbildning darfor att de har
10, 15 eller 20 ar kvar i arbetslivet?

Laila Bjurling och jag klarar oss sdkert om vi skulle bli utkastade ur
riksdagen, for vi har en hygglig pension. Men hur ska vara kolleger som
inte har kommit in i riksdagen, som géir kvar pa de jobb som vi hade
innan vi kom in hér, béra sig at om de vill skaffa sig en battre utbildning?
Det finns inga pengar. Jag hade hoppats att det hir systemet skulle vara
ett sétt, men jag tycker inte att det har lyckats.

Anf. 159 LAILA BJURLING (s) replik:

Fru talman! Jag haller helt med Margareta Andersson om att det har
inte 16ser problemet att 45-aringar och &ldre inte kan kompetensutvecklas
med studiemedel. Det var inte ens en ambition att forsoka 16sa problemet
med det hir systemet, utan ambitionen var att stimulera den individuella
kompetensutvecklingen genom ett individuellt sparande.

Man kan naturligtvis séga att pa lite sikt kan 45-aringar ha sparat
pengar under en ldngre tid sé att de kan anvinda de individuella kompe-
tenskontona efter att de fyllt 45 ar. Men det hér &r inget som pé kort sikt
16ser bekymret, utan vi maste titta pa andra system i den generella vil-
fardspolitiken. I dag finns ett system for dem som é&r eller riskerar att bli
arbetslosa. Men nér det géller dem som pa eget bevéag utbildar sig efter
45 ar ar det fortfarande en brist i systemet. Jag dr villig att erkénna att jag
ocksé tycker att det dr ett problem i méngt och mycket. Men pengarna
riacker inte till allt pd en gdng, utan man far ta sma steg pa det hér sittet.

Vad giller mig sjélv ar jag forskolldrare. Och det ar ju fortfarande en
brist p& forskolldrare, har jag hort, s& med lite uppfriaschade kunskaper
kanske jag har chans att f ett jobb utan vidareutbildning.

Anf. 160 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag tror sikert att Laila Bjurling kan fé ett jobb som fors-
kolldrare, men om Laila Bjurling vill frascha upp kunskaperna och goéra
lite mer blir det lite knepigt. Jag har traffat pa négra stycken av den kate-
gorin just i 45-arsaldern som har jobbat 20 ar som forskollarare och som
vill g vidare. Det 4r bl.a. det exemplet jag har tagit hdr. De har alltsa
véldigt sma mojligheter.

Har Socialdemokraterna inte funderat vidare pa hur vi loser arbets-
kraftsproblematiken? Ménniskor kanske inte orkar jobba vidare med de
jobb de har och behover alltsd hitta en annan mojlighet att forsorja sig.
Vi som i dag dr 55 ar har tio eller kanske tolv tretton ar kvar till pension-
en. For oss dr det ointressant, for vi hinner aldrig spara s& mycket.

Man behdver snabbt hitta 16sningar pa de hér problemen. Man hade
kunnat goéra det genom att satsa ordentligt. Varfor gér man inte nédgon-
ting at problemen?

Anf. 161 LAILA BJURLING (s) replik:

Fru talman! Svaret pa den fragan &r naturligtvis precis det som jag
svarade tidigare, att pengarna inte racker till en storre subvention &n den
som har foreslagits. Riksdagen har avsatt en summa pengar, och den har
vi att hantera. Det vill vi socialdemokrater inte kringga. Vi vill inte ris-
kera att hamna i en situation med galopperande underskott, som vi har
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sett forskrickande exempel pa under 90-talet, utan vi héller oss till de
pengar som finns i det foreslagna systemet.

Jag antog att Margareta Andersson hade ndgon idé om var pengarna
kunde tas, men inte heller av henne fick jag ndgot svar pa den fragan.
Men vad jag forstar dr det tvad stycken kvar, Elver Jonsson och Patrik
Norinder, och ndgon av dem kanske kan svara pa hur ni har ténkt finan-
siera det borgerliga forslaget.

Anf. 162 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Laila Bjurling inledde med att tala om vérdet av arbets-
marknadsutbildningen och betydelsen av det livsldanga ldrandet. Om den
vélsignelsen tror jag dnda att vi dr ense.

Sedan kom det nagot lyriska att nu har vi de ljusa sommarkvillarna,
men sedan var det morka moln. Jag lyckades inte riktigt finga vad Laila
Bjurling syftade pa. Det kan vil inte vara regeringsforslaget, &ven om det
innehaller nog s& morka, i alla fall hdgst oklara, inslag.

Sedan sdger utskottsforetrddaren plotsligt att det hér &r s komplice-
rat, och hon tycks ha glomt att IKS-forslaget &ndé ar en ganska rejil
genomlysning. Som flera hér har sagt skulle det inte varit omgjligt att vi i
utskottet kunnat komma betydligt 1dngre for att ddrmed kunna komma i
gang raskare.

Min fraga &r egentligen ganska enkel: Vad ar den storsta orsaken till
att Socialdemokraterna har 6vergivit IKS-utredningen?

Anf. 163 LAILA BJURLING (s) replik:

Fru talman! Jag tror att statsrddet kanske dr mer skickad att svara pa
fragan varfor man har gatt ifrdn IKS-utredningen. Men i den del som jag
har varit med i har det framfor allt handlat om kritik mot fordelningspoli-
tiken och dessutom om att forslaget inte skulle rymmas inom de finansi-
ella ramar som finns.

Aterigen kan jag passa pa att upprepa fragan, nu till Elver Jonsson:
Hur har ni i Folkpartiet tdnkt finansiera det borgerliga forslaget i reser-
vationen och i motionen?

Anf. 164 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Laila Bjurling glider 6ver i ett fordelningspolitiskt reso-
nemang, och det finns anledning att ha en sérskild 6verliggning om det.
Men jag vill dnd4 péstd att man har misskott frigan genom att inte
komma loss i densamma.

Att klara fordelningspolitiken och utjamna &r naturligtvis en betydligt
storre fraga. Vi har manga ganger aktualiserat att 1ag- och medelinkomst-
tagare skulle f4 en mildare beskattning. Laila Bjurling ar naturligtvis inte
okunnig om att vi har Europas hogsta skatter nér det géller t.ex. ensam-
staende forvéarvsarbetande modrar. Det ar i sé fall en punkt som vi borde
ge oss pa om vi nu ska klara hem alltsammans. Om man tar in alla fragor
i en sddan hir delfraga, som i och for sig ar vildigt angeldgen att driva
och 16sa, &r det klart att man snart spérrar sig sjélv.

Jag tror for min del, fru talman, att det 4r mer det komplicerade sy-
stemet som vi har i samhéllet i stort, t.ex. ett hdgt skattetryck och ett
byrakratiskt regelsystem, som gor att man inte kommer loss i en fraga
som det dr oerhort angelédget att snabbt komma i géng med.



Anf. 165 LAILA BJURLING (s) replik:

Fru talman! Vi &r ocksa angeldgna om att fa i gdng mdjligheten att
komplettera de befintliga systemen med ytterligare ett system for indivi-
duellt kompetenssparande, men inte pd bekostnad av en ordentlig bered-
ning. Vi tyckte inte att den utredning som gjordes kunde ligga till grund
for ett forslag till riksdagen, utan vi har jobbat vidare med det har och vi
har jobbat hart med det.

Det ar sdkert flera talare hdr som kan intyga att det har lagts ned vil-
digt mycket tid pa att hitta ett system som bade ryms inom de finansiella
ramarna och inte dr alltfor utmanande ur fordelningspolitisk synpunkt. Vi
16ser naturligtvis inte alla problem ur férdelningssynpunkt genom ett
individuellt kompetenssparande, och det har givetvis inte heller varit vér
ambition. Men vi vill se till att varje forslag som vi lagger fram ar rétt-
vist, jimlikt och sé solidariskt som det ndgonsin dr mojligt.

Anf. 166 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Nar jag lyssnade pa Laila Bjurlings anforande fick jag in-
trycket att hon 6ver huvud taget inte var sérskilt fortjust i det hir syste-
met. Det talades mycket om hinder och annat, och Laila Bjurling sade
inte sérskilt mycket om fordelarna med det. Det verkar som om hon inte
har insett att vi snabbt maste komma i gang med ett system for att hoja
den sammanlagda utbildningsnivéan i Sverige. Det ar ju det som é&r vitsen
med det individuella kompetenssparandet: att vi genom skattesubvent-
ioner fér i gang en kompetenshdjning som kommer oss alla till del i en
okad tillvéxt.

Vi har halkat efter i internationella ssmmanhang. Det vet Laila Bjur-
ling. Och for att vi nu ska forsoka ta igen lite av vad andra ldnder satsar
pa skulle det hir kunna vara en bra metod. Men Laila Bjurling verkar
inte sdrskilt villig att 6ver huvud taget diskutera hur man kan fa ett fun-
gerande system.

Jag tror inte att det system som Laila Bjurling och regeringen ligger
fram far ndgon storre effekt. Det dr for svagt och for urvattnat. Det skiljer
sig mycket fran det forslag IKS-utredningen lade fram. Vi har utrett det
ar ut och ar in, och det har forhandlats hit och dit. S& kommer man med
ett rétt bedrovligt forslag.

Jag hade hoppats att Laila Bjurling under debatten i dag skulle for-
soka ta till sig en del av vara synpunkter och vi skulle kunna diskutera
dem, men det verkar inte som om Laila Bjurling och Socialdemokraterna
over huvud taget ar villiga att lyssna pa det orat.

Laila Bjurling har flera ganger tjatat om hur vi ska finansiera vart for-
slag. Jag kan redan nu sédga att Laila Bjurling far reda pa det nér vi ldgger
fram var proposition i host.

Anf. 167 LAILA BJURLING (s) replik:

Fru talman! Jag tror att vi i en enda fréga, Patrik Norinder, har samma
uppfattning. Det dr att vi vill satsa pa 6kad kompetens i vart samhille.
Dir ar vi helt 6verens. Sedan skiljer vi oss at nar det géller hur vi vill 6ka
kompetensen.

Vi socialdemokrater har under den tid som vi har varit i regerings-
stillning haft chans att ligga fram en méngd olika forslag. Vi satsar pa
okad kompetens fraimst genom det reguljdra utbildningssystemet. Det
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handlar om att ge méanniskor studiefinansiella mdjligheter att komma
tillbaka som vuxna och ta igen de brister de sedan tidigare har i sin ut-
bildning.

Vi satsar vildigt mycket pengar pd arbetsmarknadsutbildning for dem
som riskerar att bli arbetslosa eller har blivit arbetslosa. Vi har satsat
méngder med pengar pa Kunskapslyftet, som har blivit en succé. 800 000
individer har deltagit i ett kunskapslyft for vuxna. Vi har satsat sa att vi
har skapat mer &n 100 000 nya platser pa hogskolan. Jag vet att Patrik
Norinder och Moderaterna inte gillar att de regionala hdgskolorna har
kommit till, men det har gett stora mojligheter for svenska folket, de
vuxna ménniskorna, att 6ka sin kompetens och fa en kompetensutveckl-
ing.

Det individuella kompetenssparandet blir lite gridde pd moset, men
det blir inte pa ndgot sétt avgorande for Sveriges kompetensutveckling i
framtiden. Det 4r min uppfattning.

Anf. 168 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Det ir sillan jag brukar séga det, men nu maste det sigas.
Laila Bjurling stér och pratar en massa strunt och ldgger orden i munnen
pa mig. Jag dr mycket ndjd med den regionala hdgskola som vi har i
Givle-Sandviken. Jag har alltid lovordat den. Men det 4r inte det detta
handlar om.

Laila Bjurling forstérkte det intryck som jag har fatt. Laila Bjurling ar
inte sérskilt fortjust i att gora ett individuellt kompetenssparande.

Om man nu gor s mycket andra satsningar, varfor ligger man da
ned? Som det dr nu har det satsats ndrmare 4 miljarder kronor. Det 4r en
ansenlig mingd pengar, Laila Bjurling! Om man nu avsitter pengar,
varfor forsoker man da inte fa ett system som ska fungera, som folk
kommer att ansluta sig till och som gor att det snabbt kommer i gdng?

Laila Bjurling &r nog riksdagen skyldig att tala om huruvida hon vill
ha ett bra, fungerande system.

Anf. 169 LAILA BJURLING (s) replik:

Fru talman! Svaret dr enkelt: Ja, det vill jag. Och jag tror att detta kan
bli ett bra, fungerande system med de forutsittningar som vi har fatt fran
riksdagen for att ordna ett bra system.

Anf. 170 HANS ANDERSSON (v):

Fru talman! Jag borjar med att yrka bifall till utskottets forslag. Laila
Bjurling har redan beskrivit forslaget och betinkandets huvudsakliga
resonemang. Jag vill bara instimma i det.

Dock vill jag séga lite grann om bakgrunden. Vinsterpartiet har varit
padrivande sedan 1993, nér vi viackte motioner om arbetslivsforankrad
kompetensutveckling. Man drev fram en situation dir parterna under
Regeringskansliets ledning — det var forresten forre statssekreteraren
Sture Nordh — under férra mandatperioden konstruerade en utgéngs-
punkt, en plattform for att g& vidare med kollektivavtal, statliga subvent-
ioner i form av reducerade arbetsgivaravgifter o.d.

Staten visade inte tillrdckligt intresse for detta. Arbetsgivarna har vél
inte riktigt visat det intresse man kunde begéra, tycker jag. Det har inte
facken heller. Parterna har lite grann svikit denna jatteuppgift som hand-



lar om utbildning. Lat mig séga att SIF dr ett undantag och ett gott exem-
pel.

Hosten 1999 drev vi i budgetforhandlingarna fram att man inom ra-
men for skattevixlingen med hdjda energiskatter skulle utnyttja skatte-
sdnkningen for stimulans av kompetensutveckling i arbetslivet. Vinster-
partiet ville prioritera fordelningspolitiska satsningar pa dem som var i
storst behov av att fa utbildning subventionerad, helst med stdd av kol-
lektivavtal. Regeringen ville ha en individuell sparstimulans.

Vi forhandlade om direktiven. Vi kom 6verens om direktiven. Vi i
Vinsterpartiet hade ocksa f6ljt IKS-utredningen och delvis paverkat dess
utfall, men vi hade inte tagit stéllning till den. Den var ute pa remiss och
det var hearingar. Dérefter inleddes — och det kan jag vitsorda — en vack-
lan inom Regeringskansliet. Vinsterpartiet, men ocksd Miljopartiet,
vickte frigan gang pd géng och menade att vi méste komma till skott. I
forhandling efter forhandling var det uppe.

I véarpropositionen 2001 skrev vi in ett ganska tydligt uppdrag som vi
skdrpte 1 budgetpropositionen for i &r — den som vi antog i hdstas. Vi
sade att vi skulle ha ett system ar 2003.

Det var fortfarande viss handlingsférlamning. Det blev manga for-
handlingar. Det kanske man inte ska rota i, for det finns ocksa stora sva-
righeter. Laila Bjurling har varit inne pa en del av detta.

Samarbetspartierna har ocksa varit med i processen. Vi har férhand-
lat. Vi har lyssnat pa facken. Det finns inte bara LO, TCO och SACO.
Det finns ménga. Vi har ocksé lyssnat pa arbesgivarparterna.

Vi har provat andra modeller, byggda pé kollektivavtal, som pamin-
ner om vad man tidigare hade tagit fram bland parterna. Nu foreslas en
modifierad variant av det forslag som lades fram av IKS-utredningen.

Utbildning ar nyckeln till utveckling och konkurrenskraft. Det géller
ekonomin i stort, och det géller den enskilde. Det handlar om volymen i
samhdllet, kvaliteten, tillgdngligheten, fordelningen. Det finns stora sy-
stem for detta: forskolan, skolan, hogskolan, kvalificerad yrkesutbild-
ning, vuxenutbildning, Kunskapslyftet och, inte att forglomma, arbets-
marknadsutbildning, som drar stora belopp. Men det finns ocksa perso-
nalutbildning i foretag och pd myndigheter.

Vad vi i dag ser &r en stark social snedférdelning och en ojamlik ut-
bildningssatsning pa olika grupper av ménniskor beroende pa deras eko-
nomiska stéllning, stillning i jobbet, vilken kontraktstyp de har — om de
jobbar deltid, korttid eller heltid — om de 4r mén eller kvinnor och om det
dr sma eller stora foretag. Men det beror naturligtvis ocksd pa social
tillhorighet och studievana.

Det &r statens uppgift att se till att vi far en jamlik utbildningssats-
ning. Detta dr nyckeln till framgéng i framtiden. Fru talman! Det borde
vara till var och en efter behov, men det 4r mera mer it den som redan
har.

Vem har ansvaret for kompetensutvecklingen? Vem har ansvaret for
den sk. anstillbarheten? Ar det staten, arbetsgivaren eller individen?
Vart svar 4r att alla dessa har ett ansvar. Men det grundliggande ansvaret
har staten, som har ansvar att erbjuda utbildningsméjligheter, forstd om-
stillningsprocesser och bade i storstad och i glesbygd 6ver olika svenska
regioner se till att det erbjuds alternativ for mianniskor som redan ar inne
i ett arbetsliv. Men parterna har ett stort ansvar, och arbetsgivaren har ett
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direkt ansvar att se till att personalen &r vélutbildad och instélld pa det
som komma ska. Och individen har naturligtvis sitt ansvar att ta till vara
mdjligheterna, utnyttja systemen och ocksa forstd vikten av utbildning p&
en arbetsmarknad som hela tiden fordndras och stélls om.

Utbildning ska vara en réttighet inom ramen for det generella vél-
fardssystemet. Det ska gilla alla. Det hér systemet géller alla pa arbets-
marknaden.

Stefan Attefall hade fatt for sig att det inte géllde TCO-are. Det ar
alldeles fel. Man kan séga att fokus ligger pda TCO:s inkomstldgen. Dar
ligger den storsta satsningen, vare sig jag rdknar i pengar eller i antal
utbildningsveckor som detta ger upphov till efter realistiska sparantagan-
den.

Ett individuellt system for kompetensutveckling kan bara vara ett
komplement, som Laila Bjurling sade, till de reguljira insatserna i vux-
enutbildningen i en strategi for det livsldnga ldrandet. D4 kan det fungera
som en frihetsreform. Arbetade timmar utldser en generell ritt till en
subventionerad utbildning. Det dr bra. Men i detta fall &r det faktiskt
beroende av de egna ekonomiska mojligheterna att spara, att sitta av
eventuella 6verskottspengar. Det kan bli fraga om en social réttighet som
ges till den som har rad. Det dr inte sé sociala réttigheter ska se ut.

Darfor maste systemet begrénsas, och darfor maste det ges en fordel-
ningsprofil som stimulerar lagavlonade, deltidsarbetande och lagutbil-
dade att verkligen delta. Om alla tjinade bra och huvudsakligen lika
mycket, t.ex. som ledamoéterna hér i riksdagen, vore det vil inga problem
alls. D4 handlade det ju bara om att med en statlig subvention stimulera
en Onskvérd och samhéllsnyttig konsumtion, nimligen utbildning. Men i
det klassamhille som vi lever i maste vi ga forsiktigt fram. En frihetsre-
form — ja, men med en fornuftig rittvisegrund. Overdriv inte reformen.

Jag héller med Laila Bjurling om att det &r jétteinsatser som maste
goras 1 det reguljdra utbildningssystemet, finansiering for att forbattra
studieledighetslagarna, inte minst for méanniskor 6ver 45 ar. Det &r stora
kostnadskrdvande reformer. Men kom ihag att pa detta omrade dr Sverige
forst. Vi dr pionjérer.

Jag ska ta upp ndgra ingredienser och effekter pa de offentliga finan-
serna. Ja, detta finansieras faktiskt genom skattevéxling, Patrik Norinder,
med hojda energiskatter. Har Patrik Norinder varit med om det? Nej, han
akte gratis och tycker att man vil da kan gora av med pengarna. Hur
mycket pengar d&? Ja, vad kostar Patrik Norinders forslag? Jag har rik-
nat pa det. Det bygger pa att man balanserar efter ett antal ar, pa 1,15
miljarder som vi hittills har avsatt. Ni foresléar ett basbelopp. Jag skulle
vilja hora era berdkningar. Jag ska tala om for er ungefér var det landar
efter en tiodrsperiod nér jag har borjat bade spara och ta ut. Det ska bli
skojigt att hora vad ni svarar. Ar det 2 miljarder, #r det 4 miljarder, ir det
6 miljarder eller ar det 8 miljarder? Tippa sé ska vi se vad det blir.

Varfor ska ni lata det 6verga i pensionssparande? Vad &r det for kom-
petensutveckling i det? Ar inte det bara ett missbruk? Ar inte det bara en
stimulans for dem som kan spara pengar och spara till nigonting annat?
Sedan kallar man det for kompetensutvecklingssystem och individuellt
kompetensutvecklingssparande. Det ar ju att missbruka orden.

Jag ska siiga nigot om fordelningseffekter. Detta har fokus pa dem
som tjanar ungefar 20 000 kr. Det trappas av vid 25 000 kr. Det ar lika



hogt vid 15 000 kr som vid 25 000 kr och trappas sedan drastiskt av. Och
det ar val riktigt? Vi gor huvudinsatsen for 14ginkomsttagare och mede-
linkomsttagare. Det dr vél riktigt nér vi inte har hur mycket pengar som
helst? Hur kan ni ha s& mycket mer pengar? Har ni andra sitt att redovisa
offentliga finanser? Jag kan i alla fall inte ta ansvar for detta med min
erfarenhet av de budgetproblem som ni borde vara bekanta med efter er
session i Regeringskansliet.

Nar det giéller subventionens effektivitet, traffsdkerhet, fordelningsef-
fekter och effekter pé offentligt sparande kan jag inte se att ni 6ver huvud
taget har tinkt. Daremot har ni gétt pa IKS-utredningens forslag. Ja, jag
har f6ljt den ocksé. Jag kan den, och jag forstar den, men jag forstar inte
hur ni far plats med den. Och jag tycker inte att den med de pengar som
vi har till forfogande ar fordelningspolitiskt rimlig.

Diaremot tycker jag att systemet kan utvecklas och forstérkas bade vo-
lymmassigt och fordelningsmaéssigt. Och jag skulle garna hdra om Mona
Sahlin dr beredd att diskutera det med oss som faktiskt kan ta ansvar for
en budget i framtiden.

Facken vill ha mer — ja visst. Det vill de nér det géller a-kassan, nér
det giller varenda frdga som ni inte lyssnar pa. Sjdlvklart vill de ha mer.
Och jag har haft en dialog med samtliga dessa fackliga organisationer.
Men man kan inte ldmna den storsta centralorganisationen utanfor som
organiserar dem som har sdmst utbildning och ldgst inkomster och som
skulle raka illa ut mest av alla i en SACO-16sning. Det ma vil ocksé ni
forsta.

Slutligen vill jag sdga att detta dr min sista debatt i kammaren, och
jag vill tacka mina utskottskamrater. Jag vill tacka majoritetskamraterna
for samarbetet. Jag vill tacka minoritetskamraterna for ert fruktlésa mot-
stand.

Jag vill tacka statsrddet som &r hdr i dag och som jag ofta véntar pa,
inte bara personligen utan ocksé nir det géller alla de forslag som vi har
bestillt och krdvt men som inte riktigt har kommit i tid. Och nu far jag
inte vara med om ndr de kommer.

Jag vill tacka det storartade utskottskansliet liksom kammarkansliet
som tillsammans har gjort min vistelse hér i riksdagen mycket trygg.

Tack ocksé till talménnen, som med fasthet ger den mentala infra-
struktur som behovs. I dessa tider med mediesoffor och folkomrdst-
ningskrav dr det virt att forsvara beredningsprocessen och ansvaret i
riksdagens arbete. Den ovildige talmannen ar att betrakta som en pro-
gramledare i den allra hogsta elitserien, om det nu skulle kunna vara ett
hogt betyg i dessa mediala tider. Jag tackar for det och onskar en trevlig
sommar.

Anf. 171 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Aven jag vill tacka kamrat Hans Andersson for gott sam-
arbete 1 arbetsmarknadsutskottet. Nar Hans Andersson nu lamnar riksda-
gen for andra uppgifter forlorar riksdagen och arbetsmarknadsutskottet
en bade kunnig och engagerad ledamot. Och jag vet att det &r fler &n jag
som beklagar. Men lycka till i framtiden.

Jag maste ocksd f& kommentera nigot av det som Hans Andersson
sade. Jag forstod lange och vil inte riktigt om Hans Andersson ir glad
och nojd med det forslag som vi diskuterar i dag eller om han egentligen
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inte riktigt gillar det. Den vacklande attityd som Hans Andersson hade
till detta sken igenom sé att jag knappt visste om han var for eller emot
det som han pldderade for.

Hans Andersson erkédnde ocksa att det tydligen har varit oerhort segt i
Regeringskansliet. T.o.m. Hans Andersson har fatt vara den som har
sparkat pé for att det ska komma fram négot regeringsforslag. Det bevi-
sar ju vad vi har kritiserat regeringen for. Det har varit svérigheter att
komma &verens internt i regeringen och svérigheter att komma 6verens
mellan samarbetspartierna, och dérfor har vi ibland forlorat mycket tid
nér det géller detta forslag.

Sedan kritiserade Hans Andersson starkt TCO och SACO for att de
skulle strunta i alla laginkomsttagare och bara téinka pd hoginkomstta-
gare. Det dr en ndgot mérklig syn pd TCO och SACO som Hans Anders-
son visar.

Vi har i vart forslag t.ex. tydligt markerat att vi vill ha ett sirskilt stod
for 1ag- och medelinkomsttagare. Det finns i grunden ingen skillnad dér i
fraga om den fordelningspolitiska profilen. Men vad det handlar om é&r
att det ska vara ett system som ger s& mycket frihet och 6ppenhet som
mojligt for individen for att stdrka individen och inte styra individen sé
mycket som mgjligt, som Hans Andersson dnda verkar ge uttryck for.
Fragan ar da: Varfor avfardar Hans Andersson sa kategoriskt SACO:s
och TCO:s forslag till en blockdverskridande 16sning?

Anf. 172 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag avvisar inte alls av principskil, utan jag avvisar av
bestimda skil. Det ar inte SACO:s uppgift att hélla reda pa statsfinanser-
na, utan det dr en uppgift for riksdagen. Det finns inte pengar till detta —
det ar inte anvisat ndgon finansiering.

Jag vill aterigen fraga Attefall: Vad tror ni att det kostar att genom-
fora ert forslag — pa ett ungefdr, i runda sliangar i miljarder? Det svaret
borde man kunna kréva.

Jag vill inte styra individen. Det hér forslaget innebér inte det, utan
det innebdr en mycket stor frihet. Det kommer forslaget i host att tala om.
Det far dock inte vara precis vad som helst, utan vi borjar med det som ar
grundande for statligt studiestdod. Sedan, har vi sagt, gar vi vidare déarfor
att det hér ska kunna innefatta praktik och ha en oerhord bredd vad giller
den utbildning och den personliga utveckling som ska kunna komma i
fraga. Jag dr for detta.

Ar jag glad eller ledsen? Nej, jag tycker att kompromissen ir rimlig.
Stefan Attefall anar inte vilka forslag jag har sett och synat vad géller de
forslag som legat pa bordet i forhandlingsverksamheten. Jag tycker att
det hédr &r rimligt. Det har med en hel del av det bésta i utredningen, men
det har satts mycket bestimda grénser i forsta hand nér det géller fordel-
ningsfragor och i andra hand nér det giller att fa en utbildningspolitisk
traffsdkerhet. Det tycker jag ér bra.

Jag kan tdnka mig att man sedan kan utveckla och utvidga detta. Dér
skulle jag vilja ha med parterna pé ett helt annat sétt. Kom ihdg att det ar
mdjligt att kombinera det hir systemet med andra system — med andra
studiesystem och andra system som kan uppkomma pa arbetsmarknaden.

Jag tror att detta egentligen blir borjan till vad jag ndmnde, ndmligen
en stor frihetsreform. Men det géller att gd fram forsiktigt och att se till



att vi har med de sémst stéillda, de som verkligen mest behover utbild-
ning. Det giéller da stora kostnader och utbildningsreformer.

Anf. 173 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Diskussionen &r lite marklig. Det hela dr mycket forsenat.
Enligt Hans Anderssons vittnesbord far vi riktlinjer efter mycket turbu-
lens, brak och oenighet inom Regeringskansliet mellan samarbetspartier-
na. Sedan ska vi svara om alla detaljer nér det géller hur vi ska ha det.

Vi har ju ockséd presenterat riktlinjer som motforslag, men vi har
grundat védra resonemang. Huvuddelen av véra kostnader ligger pa en
uppskjuten skattekredit som &ver tid inte kostar mycket, men som kan
kosta mycket under enskilda ar — sdrskilt i borjan. Vi grundar véra reso-
nemang pa IKS-utredningen och har i méngt och mycket dess antagan-
den i botten for detta. Men sjilvklart beror kostnaden pa hur manga man
tror deltar i systemet forsta aret, andra &ret och tredje aret. Sddant kan
man sjilvklart inte begéra att oppositionspartier ska presentera.

Ni har ju ocksé bara presenterat riktlinjer. Sjélvklart kommer vi i de-
talj att ta stédllning till exakta granser och summor nér vi i hdst far chan-
sen att lagga fram en proposition, alternativt lagga fram ett motforslag till
det regeringsforslag som finns.

Nir man ser det hdr systemet som ett sitt att stirka individen, att
verkligen stirka lontagaren pa arbetsmarknaden, rusar Hans Andersson,
Mona Sahlin och Laila Bjurling ut och omgérdar detta med s& mycket
regler som mojligt.

Hans Andersson séger nu att det ska bli dppnare till hosten nér vi far
det fardiga forslaget. Men varfor komma med en proposition nu nér ni
inte ens hér har preciserat vad ni egentligen tdnker? Hur ska oppositions-
partierna kunna opponera mot en politik som inte ens majoritetsforetra-
darna riktigt stdr for — &tminstone vet man inte dnnu fullt ut vad den
innebdr? Det dr en nagot méarklig ordning. Dessutom é&r detta — som sagt
— forsenat, vilket jag djupt beklagar. Jag beklagar att Hans Andersson,
som brukar vara en skarpt kille, har gatt med pé detta.

Anf. 174 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Forseningen kan jag beklaga, och jag har tidigare offent-
ligt beklagat den. Nu blir det ett halvér senare &n vi sade i budgetpropo-
sitionen. Kanske kunde det ha kommit ett system ett ar tidigare om det
hela hade gatt jattebra alltifrén utredningen och framét. Men underskatta
inte problemen!

Det hela ar forenat med stora skatteméssiga problem om man inte vill
Oppna for skatteplanering. Det finns en médngd tekniska detaljproblem
som handlar om att man har flera olika arbetsgivare och om vad man da
gor med sina konton. Det vimlar av problem. Dessutom finns det EU-
rittsliga problem i sammanhanget.

Jag begir inte att ni ska komma med detaljer. Det &r inte for detaljer-
na jag angriper er, utan jag angriper er i tre fundamentala fragor som
géller uppbyggnaden av ett system. Det handlar d& om fordelningspoliti-
ken. Exempelvis far den som tjanar 60 000 kr med ert forslag 20 ganger
mer dn den som tjanar 10 000 kr. Den som tjédnar 60 0000 far tio gdnger
mer dn den som tjanar 15 000 kr. S& ar det inte med vart forslag.
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Vart forslag ér uppbyggt efter méattet av hur manga dagar jag kan stu-
dera efter en given sparperiod med realistiska sparantaganden. D& nér jag
maximum pa just en genomsnittlig TCO:ares nivd. Sedan trappas det
ned, och vi fir med stora LO-grupper, inklusive deltidsarbetande. Det &r
en stark fordelningspolitisk profil.

Det dr ocksa viktigt att ha klart for sig den offentligt finansiella be-
lastningen. Ni sdger inte ett ord om den saken, utan ni ar likgiltiga for
detta. D4 féar vi naturligtvis en véldigt obalanserad diskussion.

Nir det géller utbildningspolitisk frihet, forvaltningsmédssighet och
framtida marknadslésningar tror jag att vi kommer att finna varandra.
Det kommer nog inte att vara ett stort problem. Om detta gar vigen kan
det bli ett starkare system — om ni orkar vara med om skattevixlingspro-
cesser, om hojda energiskatter och om sdankningar pa det har omrédet och
om kollektivavtalen fran parternas sida kan komplettera lite grann. Om
alltsa oppositionen och parterna stéller upp, tror jag pa den frihetsreform
som jag har talat om.

Anf. 175 BARBRO FELTZING (mp):

Fru talman! Den individuella kompetensutveckling som nu presente-
ras 1 regeringens riktlinjeproposition hérrdr, som vi tidigare hort hér, fran
en dverenskommelse mellan s, v och mp om en gron skattevéxling.

Pengar dr avsatta for att inféra kompetenskonton for individens egen
kompetensutveckling som individen sjilv skulle bestimma &ver. Det
livslanga lérandet &r en viktig del av att utvecklas i arbetslivet och for
mdjligheterna att ga vidare, kanske t.o.m. till ett nytt yrke.

Utredningen Individuellt kompetenssparande, IKS — med start dr
2002, som vi ocksa var med om och foljde, kom i december 2000. Milj6-
partiet har sedan dess tryckt pa regeringen for att den ska komma med en
proposition.

Under varen har ett arbete bedrivits for att uppfylla det hér trycket pa
regeringen. Vissa skillnader i utredningens forslag har dér behandlats.

Jag maste fa lov att sdga att Miljopartiet har tyckt att utredningens
forslag fran borjan var bra. De dndringar som regeringen lagt fram grun-
das, som vi tidigare hort, bl.a. pa ekonomiska forutséttningar.

Vid utgéngen av &r 2001 fanns det 2,5 miljarder kronor tillgingliga
pa kontot for IKS. Pengarna har, som sagts, avsatts frdn en gron miljo-
partistisk skattevixling med hdjda energiskatter.

Vi ser det som viktigt att systemet med individuellt kompetensspa-
rande startar sd snart som mojligt eftersom det finns ett behov. Till en
borjan har vi fatt bita i det sura dpplet och inse att en fjardedels bas-
belopp som sparande per ar &r béttre dn att inte alls kunna sjosétta syste-
met.

Jag tycker ocksd, fru talman, att det ar lite — vilket jag ocksa har de-
klarerat — men enligt regeringens berdkningar &r det detta som bor gélla
inom den ekonomiska ram som vi nu har.

Att det till en borjan blir en statlig myndighet som forvaltar kontospa-
randet dr kanske en Overgangslosning, ddr det senare kan Oppnas for
andra aktorer. De problem som hir har identifierats géller EG-ritten, och
det dr vad som nu analyseras.

Utbildningsanordnare &r till en borjan de offentliga institutionerna
under statlig dversyn. For &vriga utbildningsanordnare pad marknaden



kommer forslag att utarbetas infoér hostens proposition med de lagforslag
som ska ldggas fram vad giller kompetenssparandet.

Jag hoppas mycket pa fortsatta forhandlingar. Manga forslag har re-
dan vridits i utredningens riktning, nagot som jag tycker &r positivt. Men
det géller att ocksé se till forutséttningarna och till vad som gar att ge-
nomfora, liksom till alla de problem som vi hér hort om vad géller skatter
och all hinsyn som maste tas till alla lagar.

Viktigt for oss i Miljopartiet har varit individens frihet att sjalv vilja
hur det egna sparandet och kompetenspremien ska disponeras. Arbetsgi-
varnas medverkan har ockséd varit en viktig ingrediens for oss liksom
avdrag pa de sociala avgifterna for arbetsgivaren och dven for egenfore-
tagare.

Fru talman! Hiarmed yrkar jag bifall till utskottets forslag i betén-
kande AU10.

Ocksa jag vill avsluta med att tacka fru talmannen och kammarperso-
nalen och likaledes mina kamrater 1 arbetsmarknadsutskottet, var ordf6-
rande och kanslipersonalen i dag representerad hdr av Gunilla Upmark.
Det dr den sista debatten for oss under denna mandatperiod. Det kénns,
som alltid, lite vemodigt — vi vet ju inte hur det gér i hostens val.

Anf. 176 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Skattevdxling &r nagonting som vi har arbetat med &ven i
Centerpartiet. Jag tycker att det dr ett bra sétt att hantera de hér fragorna.
Vad jag inte riktigt kan forstd &r varfor Barbro Feltzing inte har funderat
sdrskilt mycket 6ver vad som hénder nir méinniskor i stéllet for att skaffa
sig en utbildning tvingas till arbetsloshet eller sjukskrivning. Jag tycker
att det ar synd att Barbro Feltzing inte har statt pa sig mera i forhandling-
arna utan har fallit till foga.

Kostnaderna for sjukskrivningarna och arbetsloshet &r betydligt storre
dn de tal som Hans Andersson har redovisat. Det &r ytterligare nadgon
nolla i de miljarduppgifter som kom. Varfor, Barbro Feltzing, har Miljo-
partiet fallit till foga?

Anf. 177 BARBRO FELTZING (mp) replik:

Fru talman! Forst vill jag séga att under forra mandatperioden var
Centerpartiet i majoritet med Socialdemokraterna och regeringen. Varfor
kunde inte Margareta Andersson, som da drev den hir fragan, pressa pa
mycket tidigare s att vi kunde ha kommit fram?

Jag tycker att jag inte lagt mig, utan jag har sagt att utredningens for-
slag dr bra. Nu kommer vi att starta ett kompetenssparande — det &r inte
sd att det inte kommer att bli ndgonting — men med kanske andra forut-
sdttningar.

Jag har verkligen medverkat till att Miljopartiet har finansierat forsla-
get genom den grona skattevaxlingen. Jag far vil upprepa det som Laila
Bjurling och Hans Andersson har sagt: Hur finansierar man fran den
borgerliga sidan det har forslaget? Inte tror jag att de gér med pa den
grona skattevaxlingen. Mojligen Centerpartiet, men att de 6vriga borger-
liga skulle g& med pé en skattevixling med hojda energiskatter tror jag
inte.
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Anf. 178 Statsrdidet MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Far jag borja med att instimma i allt det som Laila Bjur-
ling har sagt och det mesta av vad Hans Andersson och Barbro Feltzing
har sagt. Jag vill inledningsvis séga, som manga har varit inne p4, att det
i grunden finns, vilket glader mig, en stor samstimmighet i synen pa
behovet av kompetensutveckling och behovet av ett system for individu-
ellt kompetenssparande.

Det vi diskuterar i dag skulle jag vilja beskriva, utan att verdriva el-
ler att underskatta, som en ny pusselbit till det mycket stora arbetet med
att bygga ut mdjligheterna till det livslanga ldrandet for alla, inte bara for
nagra. Det dr en mycket spidnnande pusselbit och ocksa allt viktigare,
som manga har varit inne pd. Skélen behover jag inte upprepa, bara kort
ndmna: globaliseringen som paverkar teknikutveckling och ddrmed det
stindiga behovet att vara uppdaterad; mdjligheten att orka och vilja jobba
langre under sitt liv; mojligheten att plugga, inte bara for att 6ka sin egen
kompetens i det jobb man har utan faktiskt ocksa for att kunna byta ar-
bete; det fantastiska i att fa 14sa nagot bara déarfor att man tycker att det &ar
s himla roligt.

Vi vet att kunskap dr ndgonting som vi inte bara far i ungdomsskolan.
Vi vet alla hér att alltfler av oss maste ldra oss allt oftare ocksa i vuxen
alder. Vi vet att detta géller i arbetslivet men ocksa i véldigt hog grad i
livet for ovrigt.

For allt detta, fru talman, har vi Kunskapslyftet, den kommunala vux-
enutbildningen, hogskolan, KY, den kvalificerade yrkesutbildningen,
arbetsmarknadsutbildningen. Det hir har fordndrats radikalt, skulle jag
vilja péstd, under de senaste artiondena. For 20 ar sedan var det 32 % av
de anstdllda som hade tredrig gymnasieutbildning. Fér 10 ar sedan var
det 39 % som hade det. I dag &r det 52 % som har det. For 20 ar sedan
var det 21 % av de anstdllda som hade eftergymnasial utbildning. Fér 10
ar sedan var det 27 % och i dag &r det 33 %. Den allménna utbildningen
kommer alltjimt att vara den absolut viktigaste bestdndsdelen i det livs-
langa larandet och ocksa i kompetensutvecklingen.

Det vi diskuterar i dag &r en ny bestandsdel, individuell kompetensut-
veckling med individuellt kompetenssparande, som verkligen bygger pa
den egna individens lust att forkovra sig men ocksa statens ansvar att
hjalpa till att ge fler de forutsittningarna. Det handlar om individens
pengar, som Laila Bjurling har betonat. Man viljer sjélv, man tar med sig
det man har sparat och man har makten &ver vilken utbildning som man
vill skaffa sig och vilken mdjlighet man har att ldra sig ndgot nytt och
spannande som man gatt och dromt om.

Maénga har fatt frigan om det hér ar ett system man &r glad och stolt
over. Jag vill sdga fran borjan: Jag dr jétteglad, jag ar stolt och jag tycker
att det hér ar en spannande form och ockséd en modern och bra reform.
Men jag vill sdga till Hans Andersson att vi absolut kan se det har som en
mycket viktig borjan, se det som ett system som man kan utveckla. Det
hoppas jag att vi gemensamt kan aterkomma till. Jag vet att forutsitt-
ningarna for att kombinera en individuell kompetensutveckling med
andra system pa t.ex. avtalssidan &r stora. Det &r jag 6vertygad om att vi
kommer att se. Det hér &r en spinnande form, en bra reform men ocksé
en borjan pa ett utvecklingsbart system.



Som inte minst Laila Bjurling och Hans Andersson padpekade ménga
glnger &r statens resurser i det hir systemet begrinsade. Vi och véra
samarbetspartier tar ansvar for statens finanser, har alltid gjort och kom-
mer att fortsétta att gora det. Det ar viktigt att det finns en rimlig fordel-
ning i systemet dir ocksé de som har sma inkomster far stdrre mojlighet-
er dn i dag och enligt utredningens forslag att vara med. Det &r hos dem
som de riktigt stora behoven av kompetensutveckling finns.

For den hér forandringen av Kompetensutredningens forslag far vi nu
kritik. Det &r klart att den fordndringen har fordrdjt systemet. Jag tar
gédrna den kritiken, for jag tycker att det har varit riktiga och viktiga for-
dndringar. Som ménga har varit inne pa ar det ett svart system. Det har
varit viktigt att arbeta igenom systemet ordentligt efter remissomgangen.
Det ar ett nytt system som har véckt ibland ganska ovéntade och kompli-
cerade frdgor som pockar pa sin 16sning. Det &r detta och inte ndgon
oginhet eller allmént brak och slagsmal, som Stefan Attefall beskrev det,
som har varit orsaken till det man nu kallar en forsening.

Jag tycker att det dr viktigt att betona, vilket jag inte tycker att de
borgerliga kritikerna hér i dag har gjort, att detta system inte ska ersitta
arbetsgivarens ansvar for att ge kompetensutveckling till de anstillda i
deras arbete. Det ansvaret har arbetsgivarna redan i dag. Jag utgar fran att
fler tar det ansvaret 4n vad som dr faktum i dag. Argumentationen fran de
borgerliga i dag ar att IKS i forsta hand ska anvéndas for att bli battre pa
det jobb man har. Det ar s& argumentationen har varit i talarstolen. Det dr
fel. Det tycker jag faktiskt &r att kidnappa systemet for ndgonting som
arbetsgivarna redan i dag maste ge sina anstillda.

Vi socialdemokrater och samarbetspartierna dr s& mana om skattebe-
talarnas pengar att vi vill forsidkra oss om att det ar till annat som det
individuella kompetenssparandets skattesummor gar. Arbetsgivarna i dag
maste ge sina anstillda en starkare kompetensutveckling. For att uppratt-
hélla sin egen kompetenskraft, for att klara sin egen tillvixtmdjlighet i
framtiden och inte minst, som Margareta Andersson var inne pa, for att
klara bristen pa arbetskraft maste man varda sina anstéllda dven nér de ar
over 45 ar och se till deras behov av kompetensutveckling under ett langt
yrkesliv. Det ansvaret ligger pé arbetsgivarna.

Det vi talar om nu &r ndgonting helt annat. Det &r det individuella,
frihetsreformen, ett nytt sitt att beskriva och premiera kunskap i sig,
forkovran i sig, som dr individens béde ansvar och mojlighet.

Det tycker inte jag dr ndgon vattvilling utan en spédnnande start som,
nér det har utvecklats under nagra ér, kan bli en ny och spannande be-
standsdel i kompetensutvecklingen. Men man méste minnas att detta inte
ersétter det allmdnna utbildningssystemets kompetensforutséttningar, for
det &r dir som de stora mojligheterna finns. Och det far absolut inte er-
sdtta arbetsgivarnas och parternas ansvar for att bygga in en storre del av
kompetensutvecklingen i arbetet om Sverige ska klara sina tillvaxtmoj-
ligheter.

Jag vill ocksa, fru talman, avsluta med att framfora ett tack. Det har
tackats véldigt mycket hér, och jag vill bara instimma i tacken till utskot-
tet som helhet och till kammaren som helhet men kanske framfor allt till
Elver Jonsson och till Hans Andersson som ldmnar riksdagen. Elver
Jonsson har jag haft ett mycket gott samarbete med, och jag har haft
ménga debatter med honom genom éren. Jag kommer att sakna dem. Det
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har varit interpellationsdebatter om hushéllsnéra tjdnster m.m. Men det
finns sékert ndgon som tar upp den manteln fran Elver Jonsson till hos-
ten. Jag vill ocksé tacka Hans Andersson for ett mycket gott samarbete
och for ménga debatter men ocksa for manga forhandlingar under de
senaste dren. Jag har uppskattat dem. Jag dnskar er lycka till och en glad
sommar.

Anf. 179 STEFAN ATTEFALL (kd):

Fru talman! Jag &r glad &ver att ndgon foretrddare for majoriteten ar
odelat positiv till individuellt kompetenssparande. Jag &r glad &t att Mona
Sahlin uttryckte det sa tydligt. Problemet har vél varit att det inte riktigt
har varit samma glddje i alla delar av Regeringskansliet nér det géller det
hér forslaget och kanske inte heller i samtal med andra partier. Det hir
blev ju, som Hans Andersson sade, ett ar forsenat. Darfor har vi bla.
missat mojligheten att anvéinda de 36 miljarder som SPP delade ut till
foretag i ar — aterbetalning av premier. Det dr en summa som kommer
lite ovéntat, som i lokala forhandlingar hade kunnat bli ett mycket vél-
kommet startskott for uppbyggnaden av individuellt kompetenssparande.
Detta &r ju konsekvenserna av den forsening som har blivit av systemet.

Sedan maéste jag ocksa sdga att det har med individuellt kompetens-
sparande sjilvklart bara dr en del av kompetensutvecklingen. Det ar en
viktig del och en, tror jag, for framtiden vixande del, men det ar inte hela
kompetensutvecklingen, och det dr heller ingen som har pastétt det.
Ibland far man intrycket, av talarna p& majoritetssidan, att vi skulle vara
emot alla andra satsningar pa kompetensutveckling.

Nér det géller fordelningsprofilen forstar jag inte varfor man ordar s
mycket om att ert forslag dr s& mycket battre. Det dr sant att vi inte i
detalj har gétt in exakt pd hur man ska utforma sakerna. Men vi har mar-
kerat tydligt att det ska finnas en extra skattekredit eller en subvention
for lag- och medelinkomsttagare.

Varfor skulle det vara sé fel att anvidnda inkomstbortfallsprincipen i
det hédr systemet, liksom vi gor ndr det giller sjukforsékring och forildra-
forsékring? En normal tjansteman ska alltsd inom rimlig tid kunna spara
det hdr och kunna vara borta ett halvar eller ett helt ar fran ett arbete for
att kompetensutvecklas med bibehallen inkomstniva. Det dr darfor som
TCO och SACO tycker att regeringens forslag ar ofullstidndigt och otill-
rackligt. Det dr darfor som TCO och SACO sdger: Lyssna pa de borger-
ligas forslag! Forsok att bli 6verens i utskottet! Men Mona Sahlins kolle-
ger avfardar detta. Frdgan ar varfor Mona Sahlin avfirdar TCO:s och
SACO:s uppmaning.

Anf. 180 Statsradet MONA SAHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag blir egentligen djupt bekymrad nér jag hor Stefan At-
tefall men ocksé lite mer klar Gver varfor det vore sa illa med en borger-
lig regering till hosten, om det nu skulle bli sa.

Den stora kritiken nu handlar om att det &r ett ar for sent. Jag skulle
kunna vdnda pa det och séga att jag forstar de borgerliga regeringarnas
problem med budgetarna, under de ar som man har fatt chansen att prova
att vara regering, om man hellre jobbar fram saker fort 4n genomtinkt.
Det gér inte att nonchalera att detta inte beror pa oginhet utan pa en upp-
riktig vilja att undan for undan 16sa de problem och svéarigheter, som



ibland har varit ovdntade och faktiskt svara att 16sa, som har dykt upp
under denna beredningstid. Det ar faktiskt svaret pa frdgan varfor det ér
en forsening pa ett &r, som Stefan Attefall uttryckte det.

Sedan sdger Stefan Attefall ndgot som jag tycker dr ganska avslo-
jande, att han inte forstar detta med fordelningsprofil och fordelningsar-
gument. A la bonne heure — det #r vil érligt att han som kristdemokrat
sdger att han inte alls forstdr varfor man tdnker in fordelningspolitik i
detta. Detta har varit och &r viktigt for oss och samarbetspartierna, darfor
att vi pratar inte om ett evigt utrymme. Vi pratar om x utrymme som har
uppstatt i skattevéxlingen, som bade Barbro Feltzing och Hans Anders-
son sd riktigt har betonat. Det &r skattepengar.

Det ir inte forbjudet for ndgon att spara s& mycket man kan, s& myck-
et man vill och till vilka andamal man vill, ocksa till utbildning. Men nu
pratar vi om ett utrymme som ar begransat, som &r skattesubventionerat.
Da blir det véldigt viktigt att de som har svarast att avstd och har en
mindre 16n ocksa ska fa ett storre utbyte av ett system som bygger péa ett
individuellt kompetenssparande. Det dr det som é&r fordelningsargumen-
ten, och det &r detta som har varit viktigt for oss att utveckla och fordndra
i det forslag som utredningen ldmnade.

Anf. 181 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! For det forsta stir Mona Sahlin hér och vilseleder riksda-
gens kammare och pastar att det bara har varit tekniska problem som har
orsakat den hir forseningen nir det dr vél ként att det har varit stora in-
terna motsittningar i Regeringskansliet och ocksé i diskussionerna med
samarbetspartierna. Om Mona Sahlin péstér att det bara har varit tekniska
problem som har forsenat propositionen tycker jag att Mona Sahlin ska
upprepa detta. I s& fall kommer ménga att kunna intyga att det &r en ren
logn.

For det andra verkar Mona Sahlin hdra med nagonting annat dn 6ro-
nen. Jag har inte sagt att det ar fel med fordelningspolitik. Jag har sagt att
jag inte forstar kritiken mot vért forslag. Vi har ocksa patalat vikten av
att ha en sérskild stimulans och ett stod till 1ag- och medelinkomsttagare.
Dir finns det ingen skillnad i grundinstillningen mellan det borgerliga
forslaget och regeringens forslag. Diaremot tycker vi att regeringen har
alltfor krangliga regler kring hela systemet. Vi har kritik pa flera olika
punkter kring regelutformningen.

Orsaken till att vi tycker att man ska kunna avsétta en storre andel &n
bara en fjirdedels basbelopp &r att vanliga tjinstemannagrupper ska
kunna fa ett inkomstbortfallsskydd. TCO och SACO pastar ju att det
kanske tar upp till 30 ar for manga av deras medlemmar att fa ett rimligt
inkomstbortfallsskydd, om de skulle ta ledigt ett ar for studier och kom-
petensutveckling. Det handlar om den hér ogina attityden till stora grup-
per och till de fackliga organisationerna TCO och SACO. Jag fragar:
Varfor har Mona Sahlin den ogina attityden?

Jag tycker ocksa att det dr viktigt med fordelningspolitik. Det handlar
om att stotta underifran och om att stotta ménniskor, sa att de kan utbilda
sig, men det handlar inte om att stoppa andra grupper. Jag ser ett virde i
att man med statliga pengar stimulerar en bred kompetensutveckling i
hela samhillet. Dér dr IKS-systemet en viktig bestindsdel, och jag tycker
att det ska omfatta breda grupper. Och om jag har 20 000 kr i inkomst
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per ménad ska jag sjélvklart kunna ha 20 000 ocksé nir jag studerar. Har
jag 30 000 kanske jag kan ha néra det, och har jag 10 000 kanske jag kan
ha 10 000. Det &r inkomstbortfallsprincipen som Mona Sahlin hyllar i
andra sammanhang men inte hir. Varfor?

Anf. 182 Statsradet MONA SAHLIN (s) replik:

Fru talman! Fér jag borja med att betona att jag inte kdnner till nagot
annat organ som man kan lyssna med @n 6ronen. Det &r dem som jag
lyssnar med hér i kammaren, ocksa till Stefan Attefall, och jag hor vad
han sdger, mycket klart och tydligt.

Jag menade verkligen inte — och det vill jag betona — att det bara
skulle ha varit tekniska svérigheter som har orsakat forseningen. Det har
jag inte pastatt. Det vore inte sant. Jag sade bara att de tekniska svarig-
heterna ocksé har funnits dér. De var inte tillrackligt belysta i utredning-
ens forslag.

Det stora skilet till att detta har tagit tid, Stefan Attefall, handlar om
hur vi med vetskap om att de ekonomiska forutséttningarna ér begréin-
sade skulle fa fram ett system som hade en béttre fordelningspolitisk
effekt 4n vad utredningens forslag hade. Det &r detta som har provats,
diskuterats, blotts och forhandlats tills vi var sékra pé att vi hade en bra
borjan och en viktig start pa den individuella kompetensutvecklingen.

Stefan Attefall upprepar att det handlar om att vi skulle ha varit
ogina. Han fragar varfor jag édr sa ogin. Det dr inte oginhet. Det dr om-
sorg om statens budget. Fortfarande ar Stefan Attefall och andra svaret
skyldiga, for det 4r ingen tvekan om att ert system kostar mer &n det som
vi har gjort upp om — och skattevéixlat — med Miljopartiet och Vénster-
partiet. Var finns de pengarna? Oginhet och omsorg om fordelningspoli-
tik och budgetutrymme ar inte samma sak, inte for oss tre partier i alla
fall.

Anf. 183 HANS ANDERSSON (v):

Fru talman! Det &r ménga fragor i vilka regeringen ska komma till-
baka. Det finns en punkt i propositionen under avsnitt 6.9 som jag &r
bekymrad 6ver och har varit bekymrad 6ver under samtal med Rege-
ringskansliet, men regeringen kommer ju tillbaka. Det handlar om hur
man ska se pd sparandet pa kompetenssparkontot som en tillgdng i for-
héllande till prévningen av socialbidrag och bostadsbidrag.

P4 ett sétt ar det ett vanligt sparande. Jag kan anvénda det till vad som
helst. Men det ar ocksd ndgonting som bygger upp min mdjlighet att
studera, vilket kan vara det bista som jag kan gora for att ta mig upp i
inkomstligan. Att det stor den sociala rittigheten dr jag mycket bekymrad
over.

Man har vil ansett att det dr en princip som ska genomforas, men den
blir kontraproduktiv, tycker jag, med tanke pa de syften vi har. Jag skulle
vilja f& en kommentar. Finns det ndgon tankeverksamhet redan nu anga-
ende fortsdttningen?

Mona Sahlin séger att de kanske dr beredda att ga vidare med refor-
men. I vilken riktning i s& fall? Handlar det om kollektivavtalsstimulan-
ser for att fa i gdng den verksamheten? Handlar det om att skirpa fordel-
ningsprofilen ytterligare? Manga menar ju att om jag ar riktigt 1agavlo-
nad orkar jag inte spara och fa del av systemet. Eller handlar det om att



spd pa volymen? Finns det tankar redan nu om budgetprioriteringarna i
detta avseende? Jag riknar inte med att fa ett avslojande om de riktiga
budgetprioriteringarna, men jag skulle vilja veta at vilket hall tankarna
gér i dessa fragor.

Anf. 184 Statsradet MONA SAHLIN (s) replik:

Fru talman! Den forsta fraigan om hur man ska se péa sparandet i
denna form i forhallande till socialbidragen t.ex. &r svar och mycket
berittigad. Jag tror inte att jag avsldjar for mycket om jag sdger att det
finns flera fragestdllningar som gor att jag hoppas att regeringen kan
aterkomma mer samlat vid ett tillfdlle under hosten. Det finns andra
insatser inom andra politikomraden som ocksa ska trdffa individen och
innebdra en ekonomisk forstarkning for att man ska kunna ta sig ur en
langvarig arbetsloshet eller ett bidragsberoende. Det slar vildigt hart om
det kortsiktigt drabbar individernas mojlighet att forsorja sig.

Jag blir Hans Andersson svaret skyldig i dag, men jag forsikrar att
fragestéllningen ar viktig och inte har fatt ett tillfredsstillande svar s& har
langt.

Jag tycker forstds att det &r for tidigt att sdga ndgot om hur fortsitt-
ningen pa systemet skulle kunna se ut. Jag kan inte g in i detalj pé det.
Det som dr mest intressant for mig och som jag hoppas att vi tidigast kan
utveckla dr just kombinationen av individuellt kompetenssparande och
avtal mellan parterna. Dér tror jag att de riktigt stora utvecklingsmojlig-
heterna finns. Man skulle pé ett véldigt tydligt sitt kunna kombinera
arbetsgivarens ansvar och intresse for sin egen personals utveckling med
individens mojlighet och lust att forkovra sig och skaffa sig en annan
utbildning. Jag tror att det dr inom det omradet de snabbaste utveckl-
ingsmojligheterna finns.

Anf. 185 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag &r glad for svaret pa den forsta fragan. Jag tycker
sjdlv att det &r en svéar fraga. Det &r tvd principer som strider mot
varandra, kan man séga. Jag dr rddd for en situation dér man direkt miss-
gynnar de ekonomiskt och kanske utbildningsméssigt sdmst stéllda.

Det ar mojligt att det kan I9sas pé ett annat sdtt och att man kan ha
kvar de principer som man brukar ha nér det géller sparande och bedom-
ning av bidragen. Det &r skilet till att vi, med de skrivningar som nu
finns att regeringen ska dterkomma, har sldppt frigan. Men jag vill mar-
kera att det dr en mycket viktig fraga for Viansterpartiet. Jag ar glad for
svaret.

Jag ar ocksa glad for svaret pa den andra fragan. Jag tror i och for sig
att man kanske behdver gora mer av fordelningspolitiska skdl. Den tusen-
lapp som nu ligger har en fordelningspolitisk profil, men man kanske
skulle skdrpa denna om man skulle utveckla systemet. Jag tror ocksa att
det dr i hdvstangseffekten det verkliga ligger. Det var det jag forsokte
sdga 1 mitt inledningsanférande. Att fd med parterna pa riktigt stort allvar
och kombinera det individuella systemet med ett partssystem som gene-
rerar mer pengar tror jag dr framtidsldsningen.

Jag ér glad over att samtala med en person som ocksd vet att in-
komstbortfallsprincipen &r idén om att man ska fa ut réttigheter i forhal-
lande till vad man har betalat in och inte att man ska fa ut sérskilda rét-
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tigheter for att man hade mycket pengar att spara pé sitt eget konto. Det
ar inte alla som har dessa insikter, vill jag séga till statsradet.

Anf. 186 Statsrdidet MONA SAHLIN (s) replik:
Fru talman! Jag konstaterar att Hans Andersson var glad dver svaret.
Da ér jag glad over reaktionen och lamnar inga ytterligare kommentarer.

Anf. 187 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Jag tackar Mona Sahlin for vinliga ord. Jag kan avsldja
att jag gérna fortsitter debatten d&ven om jag inte har tilltrdde till riksda-
gens talarstol. Som gammal postiljon kan jag séga att det gér att sdnda ett
brev. Ett brev betyder ju sa mycket.

Nar det géller statsradets synpunkter pa den allmédnna utbildningen ar
det inte mycket att invinda. Sjélvfallet ar den oerhdrt angeldgen. Det mé
vara allt ifrdn grundutbildning 6ver gymnasieutbildning till hogskola.
Men i det ljuset dr det klart att det 4r bekymmersamt att vi har en samlad
utbildning och skola som inte fyller sitt méatt séarskilt vil. Det finns anled-
ning att se dver det.

Angéende de utbildningsmojligheter som finns har ocksa siadana i
viss mening perifera som folkhdgskolor och studieforbund ocksa en
sdrskild roll i fraga om olika former av kompetensinsatser. Kunskapslyf-
tet har nimnts. Aven om jag tycker att socialdemokrater dverdriver hur
lyckat det var betydde det mycket for ménga. Nu vill statsmakterna att
ocksa aktivitetsgarantin ska ga ut over folkhogskolornas verksamhet. Det
kan sikerligen fylla ett bra behov.

Jag tror, fru talman, att vi behover spela pa hela klaviaturen nér det
giéller utbildningsinsatser. Jag ar glad — for att travestera det uttrycket —
att Mona Sahlin anvinder ord som frihetsreform och individuella val. Det
ar nistan s att en liberal appladderar. Men jag tror att vi ska se detta som
nigot med manga vinnare. Vi far en f6rhdjd kompetens.

Det &r naturligtvis ocksa en vildig utmaning. Néar det i debatten fran
stodpartiets aktorer frdgas om vad som édr inriktningen med ett stort fra-
getecken tyder det pa hur mycket som egentligen aterstod pa detta forslag
som var utlovat sé lange.

Anf. 188 Statsradet MONA SAHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag kan egentligen hélla med om allt som Elver Jonsson
sade utom det lilla pa slutet. Det &r viktigt att betona, vilket jag tycker att
maénga debattdrer har gjort, att det géller att se helheten i det som Utbild-
nings-Sverige kan erbjuda individen. Man maéste se pa det den allmidnna
skolan kan och ger, vad vuxenutbildningen i stort ger, vad folkbildningen
kan erbjuda for mojligheter, vad arbetsgivarens personalutbildning borde
kunna ge och vad denna nya bestdndsdel med kompetenssparandet lagger
till. Ibland tycker jag att det i debatten har beskrivits som om detta skulle
ersitta det ansvar som samhiéllet har for utbildningsnivan, vilket det
sjdlvfallet inte ska gora.

Jag tycker att det hdr i kammaren i grunden finns en véldig sam-
stimmighet, som ocksd har kommit till uttryck i dag. Det vi diskuterar
tycker jag i forsta hand dr hur mycket de pengar som ar avsatta racker till
och hur fordelningsprofilen ska se ut pa den skattesubventionen.



Anf. 189 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Samstimmigheten finns forvisso, men jag tror inte att vi
fér bortse ifrdn att det aterstér att ge svaret angédende behovet av det indi-
viduella kompetenssparandet. Statsradet anviande sjélv uttrycket tidigare:
Jag blir svaret skyldig.

Jag kommer inte att sova riktigt lugnt i natt. Efter debatten blir det
som dr6jer kvar och ringer i 6ronen: Var god drdj. Det hér &r inte fardigt.

Nar stddpartiernas foretrddare som Miljopartiet séger att de tryckt pa
och som Vénsterpartiet sdger att det &r en olycklig forsening och man
dessutom dr dngslig for de sdmst stéllda tyder det pa att hela fragan ar
forsummad och inte tillrickligt langt framme. Jag skulle 6nska att stats-
radet i sitt sista inldgg sade: Vi har inte jobbat fram det som vi borde. Vi
kommer att sdtta hdgsta fart.

P& en punkt hoppas jag att vi ska bli ense i den hér debatten, nimli-
gen att det &r oerhort angeldget att fa fram reformen. Grunden finns
onekligen i IKS-kommitténs forslag. De detaljer som det talats om borde
kunna komma fram med hyggligt god hastighet. Behovet av detta ar
stort, och hela fradgan bradskar, som jag ser det, oerhdrt mycket.

Anf. 190 Statsrddet MONA SAHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag kan ga sé langt, Elver Jonsson, att jag ocksé beklagar
forseningen. Jag tycker dock att det finns goda skal till att det har tagit
langre tid, bade i form av debatter och diskussioner och i form av de,
som vi beddmde, nddvéindiga forandringarna i utredningens forslag. Jag
kan bara understryka att man jobbar for hogvarv och har gjort sé linge.
Framfor allt gér man det nu infor den proposition som ska ldmnas till
riksdagen sé att systemet kan trdda i kraft under andra halvéret nésta ar.

Jag hoppas att inte det klingar i 6ronen ldngre &n till de ord jag sade
nu.

Négon allmén oro for om systemet nadgonsin ska komma pé plats be-
hovs inte. Det gor det. Det kommer nésta ar. Jag hoppas att det blir via en
proposition fran en socialdemokratisk regering, och jag hoppas att det
blir ett system vi kan bygga ut tillsammans med parterna pa arbetsmark-
naden s att det kan omfatta dnnu fler och handla om dnnu stdrre belopp.

Anf. 191 PATRIK NORINDER (m):

Fru talman! Vi far vél se vilken regering som liagger fram forslag i
host. Det aterstar att se.

Att vi star hér i dag och debatterar ett skattesubventionerat system for
kompetensutveckling har egentligen sin grund i att det finns brister i det
politiska systemet. Det kénns lite som att lappa och laga. Vi har inte ett
utbildningssystem som fungerar tillfredsstdllande. Sverige halkar efter
omvérlden. Manga lander &r betydligt mer kompetenta an vi dr nu. Vi har
varit en ledande nation men &r inte det langre. Vi har ocksé ett skattesy-
stem som gor att det inte 16nar sig att utbilda sig.

Det ar vél dessa grunder som gor att vi nu maste hitta pa extraordi-
nira insatser for att fa i gang en vettig utbildning, en kompetensutveckl-
ing for en bred allminhet som gor att vi kan komma tillbaka i vérldsle-
dande stillning igen.
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De skattesubventioner vi ldgger ned, vad det nu kan vara for ndgon-
ting, ser vi ju som en investering. Det &r en investering i framtiden for att
vi ska kunna 6ka vilstandet i Sverige. Det &r sa vi ser detta. Jag skulle
aldrig ha gétt med pé skattesubventionering om jag inte trott att jag
skulle kunna fa tillbaka pengarna. Vi kommer att fa tillbaka dem, och det
ar brattom att f4 i gang detta sa att vi inte halkar efter omvérlden &nnu
mer.

Naturligtvis skulle jag helst sett att vi fordndrade hela vért skattesy-
stem sa att vi inte behdvde den hdr typen av subventioneringar. Jag ar
dock sa pass mycket realist att jag inte tror att vi klarar detta pa kort tid.
Dirfor behovs ett sddant har system, och det méaste gé fort.

Anf. 192 Statsradet MONA SAHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag har en helt annan utgangspunkt i diskussionen om det
individuella kompetenssparandet &n den Patrik Norinder nu gav uttryck
for. Patrik Norinder sade att vi for den hér diskussionen dérfor att det
finns brister i det politiska systemet”. Det haller jag absolut inte med om,
varken beskrivningen eller att det skulle vara skélet till den debatt vi har i
dag och det forslag vi diskuterar.

Jag pastar att detta beror pa nagonting helt annat, ndmligen att det
fanns méanga som vagade ha en drom om ett helt nytt system, en helt ny
idé som inte finns provad ndgon annanstans pa detta sétt, ndmligen att
staten och individen skulle dela pa ett ansvar for kompetensutvecklingen,
den lust att ldra, lust att g& och plugga och ldra sig ndgonting nytt som
individen kénde for sin alldeles egen skull. Det ansvaret skulle inte vara
bara individens, utan ocksé vi andra skattebetalare skulle sdga: Ja, hela
samhillet skulle tjana pa att fler hade inte bara lust utan ockséd mojlighet
att forkovra sig.

Darfor for vi debatten i dag — inte darfor att vart utbildningssystem
skulle vara strunt och skrdp och déligt och att vi halkar efter overallt,
vilket &r den vanliga rutschbanefilosofi som Moderaterna dgnar sig at.
Det &r inte darfor.

Det forvanar mig inte att Moderaterna inte ens i dag har forstatt kér-
nan i ord som frihet, lust att lira och gemensamt ansvar mellan individ
och stat som de flesta av oss andra har gjort. Moderaterna gor en sddan
hér spannande reform till en som vanligt ganska trist debatt om skatter
och skattesystem. Det dr typiskt, men det 4r ganska gammalmodigt och
trottsamt.

Anf. 193 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Det ar ju just det: Vi har inte friheten. Vi har inte mojlig-
heten att f4 utlopp for lusten att ldra pa grund av de stora skatter som tas
ut av medborgarna. Vi far inget 6ver. Speciellt 14g- och medelinkomstta-
garna har inte mojligheter. Det ar ju det som &r det stora problemet. Man
kan inte avsitta pengar for att hitta andra végar.

Att statsradet inte héller med om bristerna i vért politiska system ar
inte s& konstigt. Det vore ndstan konstigt om statsradet hade hallit med.
Vi ser olika pa hur vi vill ha de politiska systemen. Vért system bygger
mycket pé valfrihet och individens mdjligheter att utveckla sig. Statsra-
dets system bygger pé den politiska styrningen och hur man genom skat-



tesubventioner och med de hoga skatterna ska kunna styra ménniskor. Vi
har olika system.

Hade man kunnat avsitta pengar for att utbilda sig tror jag att fler
skulle ha gjort det.

Det verkar inte som om vi kommer ndrmare varandra. Det dr synd,
for jag tror att det hade varit bra om vi hade kunnat finna nadgon form for
att vidga den hér dialogen och na en storre forstaelse. Det verkar dock
som om positionerna &r alltfor 1asta for det. Vi far vil ligga fram vara
olika forslag, och sedan far vi se vem som fér majoritet. Vi tror pa vart
system, och statsradet tror naturligtvis pa sitt system. Men det vi dr ense
om &r att vi snabbt méste komma fram med nagonting sa att vi far i gang
en kompetensutveckling i Sverige.

Anf. 194 Statsradet MONA SAHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag inskrénker mig till att instimma i det Patrik Norinder
sade pa slutet: Jag tror pa det system vi nu har lagt fram. Patrik Norinder
tror pé ett annat system. Lat oss se vad valrérelsen innebédr och vilken
regering som sitter. Dock &r jag vertygad om att vi kommer att fortsétta
debatten med att ha véldigt olika syn pa vad ord som frihet, jamlikhet
och fordelningspolitik egentligen handlar om — men ocksa, fru talman,
vad ansvaret for Sveriges budget handlar om. Ingen av kritikerna har ju
hittills svarat pa frdgan: Var finns pengarna? Var finns de méanga miljar-
der som era tankar kostar mer 4n det som vi har en dverenskommelse om
att vixla i skattesystemet med?

Men lat oss ta den debatten bade hér, senare 1 host och under valrorel-
sen och vara overens om att kompetensutveckling har kommit for att
stanna. Den kommer att behdvas i dnnu hdgre grad i framtiden — det ar vi
dverens om.

Anf. 195 MARGARETA ANDERSSON (c):

Fru talman! Debatten har utvecklat sig lite annorlunda 4n jag trodde.
Det jag kdnner som mest bedrovligt ar att forslaget ger sa lite till dem
som har det allra storsta behovet. Jag tycker att forslaget begrénsar for
dem som har de verkligt laga inkomsterna, for dem som inte har s stora
mojligheter att spara frivilligt i bank eller ndgon annanstans. Vi som har
lite hogre inkomster klarar av det. Aven medelinkomsttagarna i TCO
klarar av detta. Men for de allra sdmst betalda, de som kanske inte ens
jobbar heltid, kommer det hir att innebara véldigt lite.

Jag uppfattar forslaget som en medelklassreform. Hur far vi med oss
de ménniskor, forhoppningsvis inte sd hemskt ménga men alltfor manga,
som i dag har laga inkomster och som inte kommer att bli hjilpta av det
hér forslaget? Vart forslag har en storre fordelningsprofil eftersom vi
bidrar med en hogre andel till dem med de allra ldgsta inkomsterna.

En annan grupp som inte finns med &dr egenforetagare. Varfor finns
inte de med i det hér forslaget?

Anf. 196 Statsradet MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Jag forstar inte alls Margareta Anderssons resonemang
om fordelningsprofilen. Det system som skattebetalarna gemensamt ska
bekosta genom det forslag som regeringen och samarbetspartierna har
lagt fram — som vi har finansierat klart och tydligt — tar storre hdnsyn till
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att stor tonvikt liggs pd dem som har sma inkomster. Hur Margareta
Andersson kan fa det till att det &r vi som inte stdttar dem med laga in-
komster utan att det i stéllet gors i den borgerliga reservationen fér inte
jag att ga ihop vare sig argumentationsmassigt eller framfor allt finansie-
ringsmassigt.

Sedan goér Margareta Andersson en analys som jag skulle vilja be
henne utveckla. Beskrivningen av kompetenskontosystemet later i Mar-
gareta Anderssons mun som det enda halmstra som lagutbildade indivi-
der har for att fa en starkare stéllning pé arbetsmarknaden. Jag tycker att
det ar farligt att ldgga den tonvikten pa det hdr systemet, som &r en ny
pusselbit som kan komplettera. Ocksé i framtiden kommer det att handla
om var formaga att se till att det dr i vuxenutbildningen, personalutbild-
ningen, arbetsmarknadsutbildningen, Kunskapslyftet och hogskolan som
det riktigt stora lyftet ligger for dem med smé ekonomiska forutsittning-
ar med stort utbildningsbehov.

Till det kan vi lagga den diskussion vi maste ta med parterna, bade
arbetsgivare och fack, om hur de kan komma ldngre med att ge den
barnskoterska som Margareta Andersson sjdlv hade som exempel mgj-
lighet att pa arbetstid och med en del av sin 16n kvar mojlighet att ut-
vecklas 1 sitt jobb, sa att offentlig sektor och vérd kan fa nagon arbets-
kraft i framtiden. Det ar dir de stora utmaningarna for den breda kompe-
tensutvecklingen ligger, inte i det system vi diskuterar i dag som handlar
om individens egen lust och mojlighet.

Anf. 197 MARGARETA ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag upplever fortfarande att det hir systemet kommer att
vara aldersdiskriminerande. Det kommer att ge ganska lite pengar till
dem som har de ldgsta inkomsterna. Man kommer alltsé att ha véldigt
svért att Over huvud taget utnyttja systemet.

Den som dessutom ér dver 45 ar kan mojligen som arbetslos eller vid
risk att bli arbetslos fa ldsa pa a-kassa upp till gymnasieniva som det ser
ut i dag. Det dr mojligt att man kan utveckla det systemet. Men nir jag
gick in 1 diskussionen om ett individuellt kompetenssparande var det for
att man skulle ha en reell mojlighet att &ndra inriktning pa sin yrkesbana
dven efter att man har fyllt 45 ar. Som forslaget ser ut i dag kommer man
inte att kunna gora det, definitivt inte om man har haft ett laginkomst-
jobb.

Den person jag talade om var forskolldrare. Hon horde inte till dem
med de allra lagsta I6nerna. Det finns de som har betydligt l4gre loner,
t.ex. vardbitrdden inom sjukvarden. Samtidigt finns det hos de arbetsgi-
varna i dag vildigt lite utrymme, eftersom man tyvérr har stora behov av
att se till att personalen arbetar snarare dn att de kan fa en kompetensut-
veckling. Mycket gors, men mycket mer behover goras.

Det hér dr ocksa ett sitt att f4 de enskilda individerna att ta ett storre
ansvar for sitt eget liv. Men det tycks ha forsvunnit ndgonstans i den hér
diskussionen. Jag upplever hela projektet som ett medelinkomsttagarpro-
jekt, som sd méanga andra forslag som har kommit fran den hér regering-
en under den hidr mandatperioden.



Anf. 198 Statsridet MONA SAHLIN (s): Prot. 2001/02:122
Fru talman! Jag vill fortfarande beskriva det vi talar om som ansvaret ] juni
for att fordndra i ett system sé att en begransad summa pengar, som &r
finansierad och klar, kommer fler laginkomsttagare till del &n som 1ag i £y system
utredningens ursprungliga forslag. Det 4r det, Margareta Andersson, som £ individuell
vi diskuterar. kompetensutveckling
Hade Margareta Andersson sa stora forhoppningar pa att detta be-
grinsade system skulle 16sa alla problem, som jag haller med om finns,
for de dldre nér det géller att skaffa sig utbildning for att kunna vara kvar
pa arbetsmarknaden? Jag héller med om att det finns en brist i stora delar
av de system vi har i dag. Men var detta verkligen det man sag framfor
sig att det individuella kompetenssparandet, med den begrinsade summa
pengar vi talar om, skulle 16sa?
Jag tycker fortfarande att det 4r en fara om man beskriver detta sy-
stem pa det sittet. Behovet av och ansvaret for att utveckla den personal
man har for att f4 den att stanna, t.ex. inom vard och omsorg, maste ar-
betsgivaren ta med kompetensutveckling i arbetet. Det &r farligt om man
lastar dver arbetsgivarens ansvar pé individen och séger: Nu far du spara
ihop sjélv till den utbildning som du behdver for att du ska kunna jobba
kvar inom varden. Det ansvaret &r arbetsgivarens, Margareta Andersson.
Lat oss se det hir som en delseger och se hur arbetsgivarnas och par-
ternas avtal kan komplettera mdjligheten for den forskolldrare som Mar-
gareta Andersson diskuterade. Den fragestéllningen dr mycket relevant.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 12 juni.)

13 § Bordliggning

Anmildes och bordlades
Proposition
2001/02:189 En ny djurskyddsmyndighet

Forslag
2001/02:RR20 Riksdagens revisorers forslag angéende ITiS — en statlig
satsning pa IT i skolan

Konstitutionsutskottets betdnkande
2001/02:KU37 Andringar i riksdagsordningen, m.m.

Finansutskottets betdnkande
2001/02:FiU20 Riktlinjer for den ekonomiska politiken och budgetpoliti-
ken

Konstitutionsutskottets betdnkanden

2001/02:KU18 Andringar i regeringsformen — samarbetet i EU m.m.

2001/02:KU39 Uppskov till 2002/03 &rs riksmote med behandlingen av
vissa drenden
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Finansutskottets betdnkande
2001/02:FiU28 Uppskov med behandlingen av drenden

Utrikesutskottets betdnkande
2001/02:UU13 Uppskov med behandling av drenden

Socialforsakringsutskottets betdnkande
2001/02:SfU19 Uppskov med behandling av drenden

Socialutskottets betdnkande
2001/02:SoU24 Uppskov med behandling av drende

Kulturutskottets betdnkande
2001/02:KrU23 Uppskov med behandlingen av drenden

Utbildningsutskottets betankande
2001/02:UbU17 Uppskov med behandling av drenden

Trafikutskottets betinkande
2001/02:TU15 Uppskov med behandlingen av vissa drenden

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande
2001/02:MJU25 Uppskov med behandlingen av vissa drenden

Naéringsutskottets betdnkande
2001/02:NU18 Uppskov med behandlingen av drenden

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande
2001/02:AU11 Uppskov med behandling av drende

Bostadsutskottets betdnkande
2001/02:BoU15 Uppskov med behandlingen av drende

14 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 11 juni

2001/02:1326 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till socialminister
Lars Engqvist

Lex Sarah

2001/02:1327 av Rolf Gunnarsson (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Polisens resurser i Dalarna

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
méndagen den 30 september.



15 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor Prot. 2001/02:122

11 juni
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit

den 11 juni

2001/02:1287 av Ulla-Britt Hagstrém (kd) till finansminister Bosse
Ringholm

Forsorjningsbordan

2001/02:1289 av Birgitta Sellén (c) till ndringsminister Bjorn Rosengren
Statliga jobb till Solleftea

2001/02:1295 av Inger René (m) till statsrddet Britta Lejon

Overvakning av kommunikation

2001/02:1300 av Per-Samuel Nisser (m) till statsrddet Ulrica Messing
Sveaskogs uppdrag

2001/02:1303 av Ola Sundell (m) till statsrddet Ulrica Messing
Produktionsstod

2001/02:1304 av Ragnwi Marcelind (kd) till finansminister Bosse Ring-
holm

Skattemyndighetens rutiner

2001/02:1318 av Margareta Cederfelt (m) till niringsminister Bjorn
Rosengren

Hotell- och restaurangniringen

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
méndagen den 30 september.

16 § Kammaren atskildes kl. 21.35.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantradets borjan t.o.m. 6 § anf. 21 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter t.o.m. 7 § anf. 73 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 16.22,
av talmannen déirefter t.o.m. 12 § anf. 153 (delvis) och
av tredje vice talmannen dérefter till ssammantrédets slut.

Vid protokollet

TOM T:SON THYBLAD

/Monica Gustafson
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Anf. 89 INGEGERD SAARINEN (MP) .c.eovvvviieiriiieeinieienene 64
Anf. 90 Statsradet ULRICA MESSING (5) ..cvevvevverenenenennne 65
Anf. 91 GORAN HAGGLUND (kd) replik........ccccoevrrrernnnes 67
Anf. 92 Statsrddet ULRICA MESSING (s) replik .................... 67
Anf. 93 GORAN HAGGLUND (kd) repliK.........cccocovevvevrnnn.. 68
Anf. 94 Statsrddet ULRICA MESSING (s) replik .................... 68
Anf. 95 EVA FLYBORG (fp) repliK.......ccoevvveienieriieieeieenne, 69
Anf. 96 Statsrddet ULRICA MESSING (s) replik .................... 69
Anf. 97 EVA FLYBORG (fp) repliK.......ccoeevveienieiieieeieenne, 70
Anf. 98 Statsrddet ULRICA MESSING (s) replik .................... 70
Anf. 99 PER WESTERBERG (m) replik........cccccvervrvrerrennnnnne. 70
Anf. 100 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik .................. 71
Anf. 101 PER WESTERBERG (m) repliK........cccccvevrervernnnnne. 71
Anf. 102 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik .................. 72
Anf. 103 AKE SANDSTROM (c) repliK ......covevvreieirerirnnnnn. 72
Anf. 104 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik .................. 72
Anf. 105 AKE SANDSTROM (¢) repliK ......ccevevvveiirerirnnnnn. 73
Anf. 106 Statsradet ULRICA MESSING (s) replik .................. 73
Anf. 107 INGER LUNDBERG (8)....ceceeveiererieieinieieeeeenienenes 73
(Beslut fattades under 10 §.) ...oooveiieiieiieieeieeeee e 74
8 § Riksdagens revisorers forslag angiende statens styrning
av livsmedelstillsynen 74
Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2001/02:MJU22 ...... 74
Anf. 108 HARALD NORDLUND (fp)...ccvecvrverieirieieerieiencnne 74
Anf. 109 INGEMAR JOSEFSSON () ..coeeeeieienienienienieeieene 75
Anf. 110 INGVAR ERIKSSON (M) ..c.eoviieririeieirieieerienienenne 76
(Beslut fattades under 10 §.) ....oovevvieviieiieiecieieeee e 77
9 § Ansvarsfullt fiske — svenska prioriteringar for EU:s
framtida fiskeripolitik, m.m. 77
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2001/02:MJU23 ...... 77
Anf. 111 CARL G NILSSON (IN)....ecvteeiieieieieieieeeeeieeieiens 77
Anf. 112 KJELL-ERIK KARLSSON (V)..ccoceiieriirierieeieeieeiieninne 79
Anf. 113 ESTER LINDSTEDT-STAAF (Kd).....coveovevrrerennne 82
Anf. 114 ASA TORSTENSSON (C) ..cvvveeereeceerceeeeeeeeeeenene. 84
(OIS, 11 §) ittt ae e 86
Ajournering 86

Aterupptagna forhandlingar

86



10 § Beslut om utskottsirenden som slutdebatterats vid

dagens sammantride 87
NUIL7 Energipolitik .......coceeviinieniiiiiiiiiieiieieeeeeeee e 87
NU16 Andringar i konkurrenslagen for effektivare
kartellbekAmpning, M.m. ......cc.ccooieriiriiiniinieieeeeeeee e 89
MJU22 Riksdagens revisorers forslag angéende statens
styrning av livsmedelstillsynen ............ccocccevoeeniiiiniiniineneene 90

11 § (forts. frdn 9 §) Ansvarsfullt fiske — svenska

prioriteringar for EU:s framtida fiskeripolitik, m.m.

(forts. MJU23) 91
Anf. 115 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik.......ccccevvvuenenee. 91
Anf. 116 ASA TORSTENSSON (c) replik ...c.vveveeveieereerrienn. 91
Anf. 117 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik.......ccccecvvueenenee 91
Anf. 118 ASA TORSTENSSON (c) replik ...c.oevvevreereeriennn. 91
(G0 4T TR 91

Ajournering 91
Aterupptagna forhandlingar 92
11 § (forts.) Ansvarsfullt fiske — svenska prioriteringar for

EU:s framtida fiskeripolitik, m.m. (forts. MJU23)......ccccecerureuurens 92
Anf. 119 HARALD NORDLUND (fp) .cveeveveveienieneniinieeneene 92
Anf. 120 MARIA WETTERSTRAND (mp) ...cccoceevererireenenn 93
Anf. 121 KAJLARSSON () cecveoverinenineneeieieieneneseseeeeene 96
Anf. 122 HARALD NORDLUND (fp) replik....c..ccccocerereenennee 99
Anf. 123 KAJLARSSON (s) replik...c..ccceeeevievienencncninencnns 99
Anf. 124 HARALD NORDLUND (fp) replik....c..ccccocvrerueneee 100
Anf. 125 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik................. 100
Anf. 126 KAJLARSSON (s) replik.....ccccceveevvevienincncneneennne 100
Anf. 127 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik................. 101
Anf. 128 KAJ LARSSON (s) replikK...c.cccceveevvevienencncncncennne 101
Anf. 129 CARL G NILSSON (m) repliK......cccccvererencreneenene 102
Anf. 130 KAJLARSSON (s) replikK.....cccceveevvevienencncnencenene 102
Anf. 131 CARL G NILSSON (m) repliK......ccccoenenenireneenene 102
Anf. 132 KAJLARSSON (s) replikK...c.ccccevvevvevenencninineenene 103
Anf. 133 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG
(8] enrererreete ettt ettt ettt 103
Anf. 134 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik................. 105
Anf. 135 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG
(8) TEPLIK ettt 106
Anf. 136 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik................. 106
Anf. 137 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG
(8) TEPLIK ettt 107
Anf. 138 ASA TORSTENSSON (c) replik .....coovrvererrriianaes 107
Anf. 139 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG
(8) TEPLIK ettt 107
Anf. 140 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik.......c.ccoceeueeeee 108
Anf. 141 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG
(8) TEPLIK oot 108
Anf. 142 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik.......cccceceeueeeee 108
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Anf. 143 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG

(8) TEPLIK .ttt 108
Anf. 144 CARL G NILSSON (m) replik .......cccvveveiririennnene 109
Anf. 145 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG
(8) TEPLIK .ttt 109
Anf. 146 KENT OLSSON (IM)...cerveiriirieieienieieienieiereseeeenens 110
Anf. 147 KAJ LARSSON (8) eeveverieirririeieierieeeiesieiereseeeenens 110
Anf. 148 KENT OLSSON (IM)...certeirtirieierinieieienieiereseeeenens 111
(Beslut skulle fattas den 12 juni.)......ccccceevveeercenienienieeeienns 111
12 § Ett system for individuell kompetensutveckling .............c...... 111
Arbetsmarknadsutskottets betinkande 2001/02:AU1O ............. 111
Anf. 149 PATRIK NORINDER (M).....cccceevmvverrerrerrierieerenenn. 111
Anf. 150 STEFAN ATTEFALL (Kd)....cceoveiveieienieieiiennne 114
Anf. 151 MARGARETA ANDERSSON (C) ...covvvvvvvieiieirennne. 116
Anf. 152 ELVER JONSSON (D) «veoveerieieierieieienieceiesieeenne 118
Anf. 153 LAILA BJURLING (8) .eoveveerueeerenieieienieienesieeenens 120
Anf. 154 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK.........oovvvvvveenenn.. 123
Anf. 155 LAILA BJURLING (s) replik......cccocvvecvreienieirnnnenn 123
Anf. 156 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK.........coovvevveeenenn.. 123
Anf. 157 LAILA BJURLING (s) replik......cccccvecvrevenrenirnnnenn 124
Anf. 158 MARGARETA ANDERSSON (c) replik................ 124
Anf. 159 LAILA BJURLING (s) replik......ccccevecvrevenienirennenn 125
Anf. 160 MARGARETA ANDERSSON (c) replik................ 125
Anf. 161 LAILA BJURLING (s) replik......cccccvecvrevenieninenenn 125
Anf. 162 ELVER JONSSON (fp) replik .....cccceeveereiririernene 126
Anf. 163 LAILA BJURLING (s) replik......cccccvecvrevenienieannenn 126
Anf. 164 ELVER JONSSON (fp) replik .....cccceeveereiririernnne 126
Anf. 165 LAILA BJURLING (s) replik......ccccovecvrevenienieennenn 127
Anf. 166 PATRIK NORINDER (m) repliK..........ovvereveeenenn.. 127
Anf. 167 LAILA BJURLING (s) replik......cccccveevrerenienirennenn 127
Anf. 168 PATRIK NORINDER (m) repliK..........ovverrvreenenn.. 128
Anf. 169 LAILA BJURLING (s) repliK.....cccceeveverevenieieannenn 128
Anf. 170 HANS ANDERSSON (V) c.cocivieieirieieiineieierieienene 128
Anf. 171 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK.........coovvevvvrerenn.. 131
Anf. 172 HANS ANDERSSON (V) repliK.....ccccecvrveiririernene 132
Anf. 173 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK.........cccovevrevrnennn. 133
Anf. 174 HANS ANDERSSON (V) repliK.....cccceovrveiririennnne 133
Anf. 175 BARBRO FELTZING (D) cvvcoverererreerereeeereeeerenne. 134
Anf. 176 MARGARETA ANDERSSON (c) replik................ 135
Anf. 177 BARBRO FELTZING (mp) repliK .......cevverrrrerenn.. 135
Anf. 178 Statsradet MONA SAHLIN (8) c.coovvevvieiieieniienieennens 136
Anf. 179 STEFAN ATTEFALL (Kd)....cceoeovvieieinieieirienene 138
Anf. 180 Statsradet MONA SAHLIN (s) repliK..........cceveenen. 138
Anf. 181 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK.........ccccoeveevrnnnne. 139
Anf. 182 Statsradet MONA SAHLIN (s) repliK..........coeeueenen. 140
Anf. 183 HANS ANDERSSON (V) c.oocivieiririeieiinieieiesieienns 140
Anf. 184 Statsradet MONA SAHLIN (s) repliK.........cceeveennen. 141
Anf. 185 HANS ANDERSSON (V) replik.....ccccecvrveveiriennnene 141
Anf. 186 Statsradet MONA SAHLIN (s) repliK..........coeeveenen. 142



Anf. 187 ELVER JONSSON (P)...cccveereirercirirceeieneeenns 142
Anf. 188 Statsrdidet MONA SAHLIN (s) replik.....c.ccccevueneeee 142
Anf. 189 ELVER JONSSON (fp) replik ......ccceovvineirincnnnne 143
Anf. 190 Statsrdidet MONA SAHLIN (s) replik.....c.cccceveneeee. 143
Anf. 191 PATRIK NORINDER () ...cocevevieiiiinicniinienceenn 143
Anf. 192 Statsradet MONA SAHLIN (s) replik........ccoevvvneenee 144
Anf. 193 PATRIK NORINDER (m) repliK........ccccecerererenneee 144
Anf. 194 Statsradet MONA SAHLIN (s) replik........ccceevvneenne 145
Anf. 195 MARGARETA ANDERSSON (C) ..cccevevveniinineneee 145
Anf. 196 Statsrddet MONA SAHLIN (S) .c.covevveineveeneennn 145
Anf. 197 MARGARETA ANDERSSON (C) ..ccoevevenirineneee 146
Anf. 198 Statsrddet MONA SAHLIN (5) .c.coveveveneeeenieennn 147
(Beslut skulle fattas den 12 juni.) .....c.ccocevveeeeiienenencncncnennne 147
13 § Bordléiggning 147
14 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar 148
15 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor 149
16 § Kammaren atskildes kl. 21.35. 149
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