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1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 14 oktober.

2 § Meddelande om val

Forste vice talmannen meddelade att val av stillféretradande justitie-
ombudsman skulle dga rum onsdagen den 21 oktober.

3 § Svar pa interpellation 2009/10:22 om Apoteket och dgardirektiv

Anf. 1 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Eva-Lena Jansson har frigat mig om jag avser att vidta
nagra sérskilda atgdrder for att den nya styrelsen for Apoteket AB inte
ska tvingas bryta mot aktiebolagslagen. Hon har vidare frégat mig om jag
avser att vidta ndgra atgirder for att likemedelsforsorjningen inte ska
riskeras och pa vilket sétt jag avser att agera for att Apoteket AB, som
dgs av svenska folket, ocksa fortsittningsvis ska kunna vara ett vélskott
bolag som bidrar med inkomster till statskassan och ddrmed till vélfar-
den.

Omregleringen av apoteksmarknaden har utformats med utgangs-
punkt fran dem som regleringen ska gynna, det vill siga konsumenterna,
och inte med utgangspunkt fran de gamla eller nya aktdrerna. Som rege-
ringen angav i propositionen Omreglering av apoteksmarknaden (prop.
2008/09:145) finns flera studier som visar att det finns betydande forde-
lar med att 6ppna marknader for konkurrens. Okad konkurrens hdjer
produktionseffektiviteten och verkar dirmed prissdnkande samtidigt som
konsumenternas valmojligheter okar.

Apoteksreformen har utformats sa att erfarenheterna som vunnits i ti-
digare regelreformeringar tillvaratas. En viktig sddan erfarenhet ar beho-
vet av att sdrskilt hantera den fore detta monopolisten. Den samhéllsnod-
vandiga infrastrukturen i form av IT-infrastruktur och databaser har dér-
for avskiljts fran Apoteket AB och placerats i ett sdrskilt statligt d4gt bo-
lag, Apotekens Service AB. Vidare har ett sérskilt moderbolag, Apoteket
Omstrukturering AB, inrattats med uppgift att leda och 6vervaka de pro-
cesser som dr nodvéindiga for att omstrukturera Apoteket AB, frimst
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genom forséljning av apotek, s& att goda etableringsforutsittningar for
nya aktorer astadkoms.

Ett av medlen for att uppna mélen med reformen r att det ska skapas
forutsattningar for en vél fungerande konkurrens dir sdvil smé som stora
aktorer kan etablera sig och verka. Om Apoteket AB skulle fortsitta att
ha en alltfor stark stéllning p& den omreglerade marknaden finns risk for
att Apoteket AB skulle fa en sddan konkurrensfordel som skulle skapa
intrddeshinder och minska etableringsviljan frdn nya aktorers sida. Det
finns ocksé alltid en generell risk for att dominerande aktdrer missbrukar
sin stillning. Allt detta leder till att konsumenterna riskerar att inte fa del
av vinster i form av dkad tillgénglighet, bittre service och utdkat tjanste-
utbud, som &r en malsattning med reformen.

Regeringen konstaterade i propositionen Omreglering av apoteks-
marknaden att det under en &vergéngsperiod efter en reformering kan
finnas skél att stélla sérskilda krav pa den fore detta monopolistens age-
rande pa marknaden. Utdver de tidigare nimnda atgarderna har Apoteket
Omstrukturering AB beslutat om ett antal detaljbestimmelser som géller
for Apoteket AB under den period som omregleringen pagér och i ett fall
en period ddrefter. Jag finner ingen anledning att befara att de begréns-
ningar som Apoteket Omstrukturering AB uppstéllt 1 dgarinstruktioner
till Apoteket AB skulle kunna innebéra att lakemedelsforsorjningen risk-
eras.

Det ar nodvandigt att gora en avvigning mellan den fore detta mono-
polistens kommersiella 16nsamhet och omsorgen om nya aktdrers moj-
ligheter att etablera sig p4 marknaden for att det ska kunna skapas forut-
sdttningar for en vil fungerande konkurrens pd den omreglerade apo-
teksmarknaden med beaktande av konkurrenssituationen i dess helhet. En
maélséttning for regeringen ar att ldra av erfarenheterna fran tidigare om-
regleringar och sékerstilla att apoteksreformen utformas och genomfors
pa ett sdtt som tar utgangspunkt i konsumenternas och skattebetalarnas
perspektiv.

Ett bolags styrelse dr enligt akticbolagslagen underordnad bolags-
stimman dér dgaren utovar sitt inflytande. Styrelsen &r skyldig att folja
de direktiv som bolagets dgare ger. Det bor ocksd ndmnas att ansvaret for
en koncerns ekonomiska situation ligger hos moderbolaget.

Apoteket AB ska kvarstd som en central aktdr i statlig dgo pa den
konkurrensutsatta apoteksmarknaden och ska ges forutsittningar att
agera utifrdn samma villkor som de nya aktdrerna pa den konkurrensut-
satta marknaden. Regeringens ambition &r att Apoteket AB ska vara en
vél fungerande och konkurrenskraftig aktér pd denna marknad, och den
statliga styrningen av bolaget kommer att ha detta som utgangspunkt.

Anf. 2 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Tack, socialminister Géran Héagglund, for svaret! Den
18 september i ar fattades beslut om nya édgardirektiv for Apoteket AB.
Det var direktiv som den davarande styrelsen vigrade att godta. Det
ledde till att regeringen sparkade hela styrelsen. Styrelseordférande Per
Bételson hdvdar i en skrivelse att statens agerande forstor Apotekets
mdjligheter att klara sig pd en konkurrensutsatt marknad. Vi anser ocksé
att dgaren, i det hér fallet staten, medvetet forsoker montera ned ett av



Sveriges starkaste varumirken utan att ta hénsyn till de negativa konse-
kvenser detta far for vardet pa Apoteket AB, sdger Batelson.

Vidare anser Bételson att Apoteket med de nya &dgarinstruktionerna
inte blir en konkurrensmissig aktor pa den svenska marknaden och var-
nar for att ldkemedelsforsorjningen hotas. Dédrav mina fragor till Goéran
Hagglund.

Tidigare har jag som ledamot stéllt en skriftlig fraga till Goran Hagg-
lund for att forsoka fa ut de hér sé kallade dgardirektiven, riktlinjerna
eller vad man nu véljer att kalla dem. I svaret pa den fragan har jag fatt
reda pé att dokument hos omstruktureringsbolaget som ror bolagets styr-
ning av Apoteket AB inte omfattas av tryckfrihetsforordningens offent-
lighetsprincip, det vill sédga vi i riksdagen far inte ta del av de hér hand-
lingarna. D4 ar det bra att hér i riksdagens talarstol tala om att vi har fatt
ta del av andra handlingar som till exempel rér Posten AB och ACTA-
forhandlingarna i EU och som blivit sekretessbelagda. Jag har svart att
forsta varfor Goran Hégglund inte vill tala om for oss i riksdagen vilka
de hér restriktionerna dr. Man undrar vad det &r som ar sa hemligt.

Goran Hagglund hénvisar i sitt svar om &garinstruktionen till lyd-
nadsplikten nér det géller bolagsstimman. I aktiebolagslagen star det:
Styrelsen far inte verkstélla anvisningar som strider mot aktiebolagsla-
gen, tillimplig lag om érsredovisning eller bolagsordning. Styrelsen ska
dérfor alltid kontrollera om direktivet &r till nackdel for bolaget. Det var
precis vad styrelsen i Apoteket gjorde och konstaterade att detta inte var
bra.

Med anledning av de frigor som jag har stillt tidigare och de svar jag
har fatt av Goran Hagglund blir mina frégor till statsraddet: Vet Goran
Hiagglund vilka restriktioner som Apoteket Omstrukturering AB har
uppstillt eller 4r det bara en formodan att det har gtt ritt till? Ar Goran
Héagglund forhindrad att berétta om dgarinstruktionerna eller kdnner han
inte till dem? Finns det ndgon som kan granska dgarinstruktionerna till
Apoteket AB?

Vi har en fristdende riksrevision som naturligtvis kan vilja att
granska vad de vill, men jag hoppas att de, om de viljer att granska den
hir affaren, ocksa far tillgang till de héar handlingarna.

Vad ir anledningen till att vi i riksdagen inte far ta del av de hér in-
struktionerna for Apoteket AB? Vad ar argumenten for att hemlighalla
hela processen for riksdagen som dndé har fattat beslut om den hér pro-
cessen trots att vi har rostat emot? Det vore av vikt att de som &r lagstif-
tare ocksa far ta del av alla viktiga handlingar som ror ett heldgt bolag
tillhérande svenska folket. Ddrmed ar det ocksa av vikt att vi kontrollerar
att allting gér rétt till.

Herr talman! Jag Onskar fa svar fran statsradet pa de fragor som jag
har stéllt.

Anf. 3 BRITTA RADSTROM (s):

Herr talman! Jag tycker att Eva-Lena Jansson har skrivit en mycket
viktig interpellation. Nu kommer jag inte att berdra dgardirektiven utan i
stillet gé in allmént pa detta med Apoteket, for Apoteket berdr s& manga
ménniskor och i hela landet. Manga har varit upprorda &ver utforsilj-
ningen och protesterat mot detta under hela vintern och varen. Man
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sammanfor Apoteket med annan statlig service som forsvinner en efter
en, inte minst i glesbygd.

Vad hénder till exempel i Sorsele eller i Storuman om apoteket séljs?
Vem vill kdpa det? Vem gor sig pengar péd det, dir? Gynnar det konsu-
menterna, som ministern sade? Knappast. Hur, i sddana fall? Liakeme-
delsforsorjningen far inte riskeras. Det &r ju en del av var vilfard att den
ar tillgédnglig for alla. Om apoteket forsvinner i glesbygden eller pa
mindre orter maste staten garantera sérskilda atgérder for att folk ska ha
tillgang till lakemedel. Jag vill veta vilka garantier ministern ger. Varfor
talar regeringen inte om att det inte kommer att bli battre? Det viktiga for
regeringen dr privatiseringen i sig.

Hela forséljningen har gatt ver styr, det ser vi i och med att styrelsen
avsattes. Ar det inte dags att stoppa den? vill jag friga ministern. Stoppa
forsiljningen och se 6ver det hér en gang till!

Vad hédnder med ett eventuellt samarbete med Ica? Vilken anledning
finns for att regeringen 6ver huvud taget vill sélja ut Apoteket annat dn
privatiseringen i sig? Finns det ndgon rimlig anledning annars?

Anf. 4 FINN BENGTSSON (m):

Herr talman! Det hér dr verkligen en intressant ideologisk diskussion.
Lat mig forst tacka socialministern for ett klokt avvagt svar, som jag
bedomer det. Lat mig sedan gora en demokratisk reflexion. I valet 2006
ville svenska folket byta majoritetsledning for det hér landet. Inom ramen
for den valrorelse som bedrevs talades det tydligt om fran allianspartier-
na att ett av valloftena var att se dver den osunda monopolsituation som
raddde pa apoteksmarknaden givet det faktum att vi var och fortfarande ar
ett av de industrialiserade linder som har sdmst tillganglighet till apotek
jamfort med andra ddr man saknar monopolsituationen. Det var alltsé ett
vallofte som i princip skulle infrias.

Niér det géller interpellantens fragor och dagens situation &r det lustigt
att notera att d&ven under den nyss avgangna styrelseordférandens tid men
framfor allt under den tidigare styrelseordforandens tid inklusive verk-
stillande direktéren och hans gruppering har vi successivt minskat anta-
let apotek, och dven antalet apoteksombud har minskat. Det ar alltsa sa
att en redan liten tillgdnglighet har blivit ytterligare forsimrad med det
bibehéllna monopolet. Det fanns alltsa all anledning att reagera.

Det ar nu en géng sa att monopol i grunden 4r en osund konstruktion
for en marknad som fungerar fritt och 6ppet och gagnar kunderna precis
som anges i socialministerns svar. Det trakiga &r att den friare och 6pp-
nare marknaden som gynnar — som framgar av svaret fran socialmi-
nistern — kunderna, det vill sdga patienterna och medborgarna, ar ett
kénsligt kéril i s& matto att man maste se till att den strukturen etablerar
sig pa ett sunt sdtt. Nu ar det tyvérr sa att det dr valdigt enkelt att skapa
ett monopol, framfor allt for socialister. Det ar ett pennstreck som kor
6ver medborgarnas behov och dnskemal utifrén rena ideologiska forteck-
en. Att da bryta monopolet och att gora det pa ett sunt sétt kraver en
omstillningsprocess som jag tycker att den hir regeringen och dess upp-
backande riksdagsmajoritet pa alla sdtt har tagit pA mycket stort allvar.
Man har vént och vridit pa fragorna om hur man ska kunna garantera
patientsdkerheten, hur man ska kunna garantera att priserna verkligen
hélls och sénks och att man dven far en si pass stor tillginglighet som



man har forvéntat sig. Detta 4r en mycket svar process, och det sista den
behover i det hér ldget dr Gvertoner av en gammal svunnen socialism som
vi har aterkommit till, den demokratiska utgadngspunkten, nigot viljarna
tydligt hade att ta stillning till infér valet 2006 och forkastade.

Dérfor blir interpellantens meddebattorers ord fran Socialdemokra-
terna ganska tomma nér de nu presenterar en atergang till ett system som,
vilket jag aterigen vill forutskicka, inte ger en tillgdnglighet som &r
okande utan bevisligen dr avtagande. Om det &r sé att varken tidigare
styrelseordforanden eller verkstdllande direktoren har lyckats med detta
tror jag att det ar véldigt klokt att socialministern och regeringen haller
denna typ av verksamhet kort sa att man faktiskt féar till stand den an-
svarsfulla omreglering som vi har tagit beslut i den hir kammaren om
ska genomforas.

I detta anforande instimde Hans Rothenberg och Cecilie Tenfjord-
Toftby (bdda m).

Anf. 5 LENNART AXELSSON (s):

Herr talman! Vi socialdemokrater tillsammans med Vénsterpartiet
och Miljopartiet har tydligt deklarerat att vi inte tycker att det 4&r nadgon
god idé¢ att sla sonder ett vil fungerande system for att se till att vi far den
medicin vi behdver nér vi behover den. Om man kallar det for socialism
eller inte overlater jag till den tidigare talaren har.

Faktum é&r att vi faktiskt har ett system som innebér att vi i forhal-
lande till manga andra ldnder betalar vildigt lite for att fa ut var medicin.
Skalet till det &r att vi har just ett apoteksmonopol och att vi har en vil-
digt 1ag vinstmarginal som innebir att vi som skattebetalare och dven
som kunder betalar lite for det vi behdver.

Men det vi debatterar nu r alltsa ytterligare en del av det hér sittet att
sla sonder det nuvarande apoteksmonopolet. Vi skattebetalare vet fortfa-
rande inte var notan kommer att stanna for hela den har processen. Tidi-
gare har vi kunnat konstatera att for att kunna locka de internationella
lakemedelsgrossisterna till att vara spekulanter pa vara apotek har man
tvingats hdja den vinstmarginal som tidigare fanns. Det innebér alltsé att
for varje sald forpackning frén apoteket ska skattebetalarna skjuta till 10
kronor utéver den tidigare marginalen. Det motsvarar totalt for de kost-
nader som man normalt har under ett ar for medicin en 6kad kostnad som
man skulle kunna anvénda till att anstélla ungefar 2 000 underskoterskor
i varden i stillet.

Det ar alltsa redan tidigare fattade beslut som har fitt de hir konse-
kvenserna, och jag ar helt 6vertygad om att mina kamrater i sjukvarden
mycket hellre skulle vilja ha ytterligare en arbetskamrat vid sin sida som
kan ge det stod som gamla och sjuka behdver dn att ldgga det i fickorna
pa internationella lakemedelsgrossister.

Nasta steg, som vi debatterar i dag, innebér ocksé en 6kad kostnad for
skattebetalarna. Eva-Lena Jansson redogjorde pa ett fortjanstfullt sétt for
vad den tidigare styrelsen menade fanns for risker med den hantering
som regeringen nu driver igenom genom de direktiv som man har gett.
Ordfdrande Per Bételson sade att de nya direktiven innebér en stor vérde-
forstoring i Apoteket AB, och det &r inte till gagn for skattebetalarna.
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Inl&sningseffekter kommer nog att drabba foretaget ldngt framover,
och Apoteket AB med dess dver 10 000 anstdllda omsatte forra dret drygt
40 miljarder kronor, sa det dr valdigt stora pengar som vi nu leker med.

I grunden tycker jag, precis som Britta Radstrom var inne pé, att det
hér inte dr nagot annat &n en ideologisk lekstuga som man haller pd med
fran regeringens sida. Jag beklagar verkligen att man tvingar sa manga
anstdllda att befinna sig i ovisshet om vad som kommer att hidnda framo-
ver.

Jag laste 1 Nerikes Allehanda en debattartikel frén Farmaciforbundet
om att utforsiljningen bor stoppas eftersom mycket ar oklart om villko-
ren for apoteken. De dr representanter for alla medlemmar som nu &r
oroliga for vad som kommer att hiinda framover.

Anf. 6 RONNY OLANDER (s):

Herr talman! Den debatt som nu pagar ir oerhért viktig. Ar det pa det
viset, socialministern, att det dr en ideologisk frdga om privatisering,
utforsdljning och avreglering som nu pagér i vart land och har gjort det
under rétt sa lang tid?

Det som é&r viktigt att fundera kring dr den laga ldkemedelsanvéind-
ning som finns i Sverige bland Sveriges befolkning. Om man gor en
jémforelse med i EU och i Europa &r det en betydligt stérre anvdndning
av lakemedel. Det géller just den tillgdnglighet som den borgerliga rege-
ringen efterstravar att man ska ha.

Likadant géller det vinstkrav och dkning av det. Man kan sélja ut fili-
alerna i Apoteksbolaget och silja dem i stora sjok. De som kommer att
anméla intresse dr naturligtvis ldkemedelsgrossister och andra som har ett
intresse av att det dts mer antibiotika, mer ldkemedel och sa vidare. Det
ar vl inte det som i Sverige ska kidnneteckna det som vi kénner en stor
stolthet dver?

Den friga man méste stillla sig 4r: Ar det nigon i Sverige boende per-
son som inte har fatt ldkemedel i tid? Det ar sa ni har argumenterat med
lattillgangligheten, att bryta upp monopol och den typen av resonemang.
Vilket dr ndsta monopol som ska brytas upp?

Jag fick i gér i min brevlada nagot som kanske talar om hur framtiden
ska bli. Det var fran ett bensinbolag som nu infor vintern erbjod vinter-
déck, motorolja och batteriladdare. De skrev: Sedan kan du fé receptfria
lakemedel pa din bensinstation.

Ar det sé det #r tinkt? Om det 4r si det ir tinkt giller min nista friga
vad som hinder nir man ska sélja receptfria likemedel pa en bensinstat-
ion, 1 en matvaruaffar eller var det nu kommer att ske.

Vilken kontroll, erfarenhet, kunskap finns dir péd plats? Bensinstat-
ioner &r oftast 6ppna fran tidig morgon till sen kvéll. Det kanske till och
med #r dygnet-runt-forsiljning. Ar det tinkt att man bland allt detta ska
kunna fa receptfria lakemedel?

Som exempel finns det receptfria lakemedel som den mycket kunniga
personal som finns inne pa apoteken bestimt avrader fran: Du ska inte
anvianda det likemedlet tillsammans med ett annat likemedel, for det
paverkar din kropp negativt. Det blir njurar och lever som blir attacke-
rade fastin medlen ir receptfria.

Farmaceututbildningar och liknande innebér utbildning under ménga
ar. Man kan nu kanske se méngden som behdvs om det ska bemannas pa



olika stéllen. Kan socialministern lugna Sveriges befolkning och alla oss
som funderar med att det pa varje plats kommer att finnas méanniskor
som &r kunniga, kompetenta och sé vidare?

Det finns ménga s&dana fragestillningar som man gér och funderar
pa. Sedan ar det vl dnda sa, socialminister Goran Hégglund, att det bara
dr en ideologisk fraga att vi ska sélja ut sd mycket vi kan?

Anf. 7 HANS ROTHENBERG (m):

Herr talman! Att std i Sveriges riksdag dr en forméan. Att std i Sveri-
ges riksdag och fi diskutera fragor som ror ens overtygelse, det som
handlar om ideologi, &r en ytterlig forman. Man blir lite férbryllad nér
man i debatten hor: Det hér &r ett ideologiskt argument. Det finns princi-
per bakom varfor man fattar beslut.

Jag trodde faktiskt att det var darfor vi var i Sveriges riksdag. Jag
trodde att vi var hér for att foretrdda de medborgare som har givit oss
fortroendet. Det &r i det hér fallet fortroendet att genomfora en omregle-
ring av Apoteket och det gamla apoteksmonopolet.

Som alltid kommer vi tillbaka till diskussionen huruvida dgarstruk-
turen i statliga verksamheter 6ver huvud taget far fordndras eller ej. Da
kommer §vertoner om att man &r upprord over utforséljningar.

Vi har haft den diskussionen om andra bolag, till exempel om Vin &
Sprit. Det gav de svenska skattebetalarna och statskassan ménga miljar-
der mer tillbaka i virde dn vad bolaget i det statliga dgandet sjalvt kunde
svara upp emot.

Det handlar inte om utforsiljning utan om att dppna mdjligheter. Det
var intressant att hora de tidigare talarna. De har hela tiden radat upp
argument hér for att varda bolaget och att krama det statliga Apoteksbo-
laget. Men de ndmner inte patienterna och personalen.

Personalen har varit inlast i ett system didr man inte har kunnat starta
sin egen verksamhet. De har varit lasta i de bojor som det innebdr att inte
kunna f& vara entreprendr och kunna skapa en frihet, alternativ och moj-
ligheter inom sin yrkesutévning.

Det dr nu mojligt. Det &r till och med fler farmaceuter som har 6nskat
att fa starta egen verksamhet dn det finns apotek i Sverige. Det handlar
inte om att silja ut, att sla patienter i bojor och skapa farre alternativ. Det
ar tvartom.

I dag finns det ett apotek i Sverige som tillhandahéller mediciner for
dem som é&r sjuka efter kl. 22.00 pa kvillen. Jag vet inte om Apoteket
C W Scheele som ligger i centrala Stockholm ar alternativet for dem som
bor i Sorsele att &ka till pa natten nir vederborande akut behdver medicin
till sitt sjuka barn.

Det handlar om tillgdnglighet for patienter och att kunna ha ett varie-
rat utbud pa platser dér det tidigare inte har varit mgjligt. Att kunna kdpa
huvudvirkstabletter pa en bensinstation ar val en salvelse for savil krop-
pen som sjdlen? Det ar betydligt farre CO,-utslapp i de produkter som
bensinmacken i sa fall skulle sdlja d4n vad det &r i den bensin som puttrar
ut ur avgasroren.

Personalen far mgjlighet att skapa alternativ och tillhandahalla och
skapa en kundnéra kontakt med patienter runt om i landet. Vid apoteksre-
formen i Norge kunde vi konstatera att det blev fler apotek efter avregle-
ringen.
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Jag kommer tillbaka till de argument som florerade nér vi hade debat-
ten 1 véras. I dag dr det Sverige som i ndgra veckor till tillsammans med
Nordkorea och Kuba fortfarande har kvar apoteksmonopolet. Snart &r
Kuba och Nordkorea ensamma. Dér kan vi tala om ideologisk lasning.

I detta anfoérande instdmde Cecilie Tenfjord-Toftby (m).

Anf. 8 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Tack for manga inldgg! Det ger mojlighet att ldgga en
del saker till ritta. Det finns en del saker som vi kanske inte hade behdvt
diskutera om vi hade haft propositionen framfor oss hér i kammaren.

Vildigt manga av de argument som nu anvénts har diskuterats flera
génger tidigare. Det giller till exempel glesbygdsargumenten. Det &r en
vanforestillning om man tror att det &r sé att apotek i glesbygd per defi-
nition dr mindre 16nsamma an andra. D& vet man inte riktigt vad man
talar om.

Det ar ocksa sé att hade man last propositionen hade man ként till det
regelverk som giller for dem som kommer att driva apotek framover i
klustren och att de ockséd kommer att ha en skyldighet att driva vidare de
apotek som redan finns.

Hade man foljt debatten hade man ként till att i Norge, som nimndes
som exempel hér tidigare, dr det 15 kommuner som aldrig tidigare haft
ett apotek som nu har fétt ett efterldngtat apotek. Det gor det léttare for
medborgarna att fa tag i det ldkemedel som man behdver utan att behdva
lagga manga mil under sig pé vigen for att fa tag i det som man behover
just da. Det ar en oerhord forbéttring som intréffat.

Ar detta en ideologisk friga, fraigar Ronny Olander? Ja, sjilvklart dr
det en ideologisk fraga. Men frdgan &r: Vad far denna ideologi for prak-
tiska tillimpningar?

Med er politik har vi en statlig dgare som &dger alla de apotek som
finns, och vi har problem nér det géller tillgdngligheten i Sverige. Vi har
lagre tillgdnglighet &n i alla andra jimforbara ldnder. Vi har en lagre
servicenivd, och vi har mindre generdsa Oppettider &n man har i andra
lander. Det ar den praktiska foljden av er politik.

Vi foreslér en ny 16sning som innebér att fler aktérer kommer in pa
marknaden. Jag har till och med fatt riksdagen att besluta om detta. Fler
aktorer kommer att kunna erbjuda sina produkter. Féljden kommer att bli
generdsare Oppettider och bittre tillgénglighet for den smabarnsfamilj
som har barn som r tdppta i nisan och inte kan sova och haller hela
familjen uppe och dir barnen far illa for att de inte kan sova. Om de kan
ta sig till bensinmacken, Ronny Olander, och kdpa nésspre;j till barnen &r
de formodligen vildigt glada 6ver detta.

Ska man fullfolja Ronny Olanders resonemang far man upphora med
alla de olika depéer som finns. Jag befinner mig till exempel pa Oland pa
somrarna. | den lilla Icabutiken finns inte bara mjolk, paprika och grill-
korv att kopa, utan dir kan jag ocksé kopa vissa lakemedel. Lakemedels-
verket har gjort en begriansad lista av receptfria likemedel, sddant som
bedoms kunna séljas utan att vi dventyrar sdkerheten, precis som i dag.
Samma lista som géller i dag ska kunna anvéndas i fortséttningen. Jag vet
inte om Ronny Olander har nagonting sirskilt emot att just bensinmackar
skulle silja det hér. Det d4r mojligt. I sé fall far han redogora for detta.



Finns det ett intresse av att kringa mer av receptbelagda ldkemedel?
ar en annan fraga. Det hdr skulle vara stora bolags 6nskemal. D4 vill jag
bara paminna om att nér det géller receptbelagda liakemedel 4r det sé att
beslut om vilka ldkemedel som du och jag ska ha som patienter fattas av
lakare i samrad med patienter. Man forskriver lakemedel. Det ar ett for-
troende som vi har gett till lakarna och som inte paverkas av hur apoteks-
situationen ser ut. Dér géller naturligtvis ldkaretiken och det regelverk
som géller dér.

Anf. 9 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Det dr fascinerande att statsradet under de minuter han
hade pa sig inte svarade pa interpellantens fragor med hénvisning till
interpellationen som jag nyligen har stillt och fatt ndgra luddiga svar pa.
Jag tanker upprepa dem till Goéran Hégglund, sa att han far mojlighet att
nedteckna dem och ddrmed svara pé dem.

Det handlar om direktiv till Apoteket AB. Man hade kallat till en ex-
trastimma som styrelsen inte kdnde till. Nér styrelsen fick kinnedom om
detta meddelade man att man inte tinkte ta del av direktiven, for man
ansag att det dventyrade Apoteket AB. Det ledde till att regeringen spar-
kade styrelsen.

Jag har forsokt fa ut de har handlingarna. Jag har inte kunnat ta del av
dem. Jag vet att &ven medier har forsokt fa tag pa handlingarna men inte
kunnat ta del av dem. Jag har stillt en skriftlig fraga till statsrddet om jag
kan ta del av handlingarna och om riksdagen kommer att kunna ta del av
dem. Jag har inte fatt ndgot svar pa det heller, utan en hinvisning till att
de inte lyder under offentlighetsprincipen, vilket inte &r svar pa fragan.

Jag upprepar: Betyder det hér svaret att Goran Hagglund vet vilka re-
striktioner som Apoteket Omstrukturering AB har uppstillt i dgarin-
struktionen till Apoteket AB? Ar Géran Higglund forhindrad att beritta
om &garinstruktionerna, eller kdnner han inte till dem? Finns det ndgon
som kan granska dgarinstruktionerna till Apoteket AB? Om Riksrevis-
ionen, en fristdende organisation som sjdlvstindigt kan granska vilket
bolag de vill, skulle vilja ga in och granska, kan de da ta del av handling-
arna? Och vore det inte viktigt att vi i riksdagen kunde ta del av de hir
instruktionerna till Apoteket AB? De har uppenbarligen lett till att den
styrelse som var satt att forsvara bolaget utifran aktiebolagslagen har sagt
att man dventyrar hela bolagets framtid och att man dventyrar likeme-
delsforsorjningen.

Kan statsradet hiar och nu garantera att Sverige inte riskerar lakeme-
delsforsorjningen genom den hir fordndringen? Kan statsradet ocksa hér,
med héanvisning till det svar vi har fatt, garantera att bade svenska folket
och landstingen, for det &r naturligtvis landstingen som kommer att be-
tala en stor del av likemedelskostnaderna, fir sidnkta likemedelspriser?
Kan han garantera att det finns fler 6ppna apotek efterat? Och kan han
garantera att det inte blir som i Norge, med okade ldkemedelskostnader
for bade det norska folket och den norska staten?

Herr talman! Jag hoppas att statsrddet har tid att svara pa de fragor
jag har med anledning av hans svar pé interpellationen.
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Anf. 10 BRITTA RADSTROM (s):

Herr talman! Jag fick inte heller svar pa en del av de fragor jag stéll-
de. Det handlar om apoteken i glesbygden. Ar ministern beredd att garan-
tera sdrskilda atgarder sa att ldkemedelsforsorjningen dndd kommer att
tryggas? Nér vi pratar om glesbygd handlar det ocksa om méanniskor som
bor utanfor den kanske lilla titorten och har tio till tolv mil till den for att
besdka sitt apotek.

En annan frdga dr hur man garanterar likemedelssékerheten och kun-
skapen hos personalen om det sldpps fritt. Om man jamfor med andra
lander dir det &r mojligt att gd in pa apotek och kdpa ndstan vad som
helst utan recept kan man fundera: Om det sldpps helt fritt i Sverige
ocksa, hur garanteras detta?

Vad jag menar ar att det viktigaste for regeringen ar: Salj ut, sélj ut!
Forutom det har det varit att sdnka skatterna; det dr bekant. Det dr de tva
viktigaste frdgorna.

Jag vill inte pasta att apoteken i glesbygden ér l1onsamma. Det har jag
svart att tro, eftersom det bor sa lite folk dér. Men de bor dnda garanteras
forsorjning av ldkemedel.

Anf. 11 FINN BENGTSSON (m):

Herr talman! Det hér ar bade en ideologisk debatt och en annan debatt
som handlar om sakfragor. Vi tar det ideologiska forst.

Hér har nu tva debattorer, interpellanten och en till, varit uppe och
kravt att socialministern ska garantera bade det ena och det andra. Precis
som det star i svaret handlar detta om en reform med kunderna i fokus,
nigonting som socialdemokratin uppenbarligen inte forstdr. Det man
déremot garanterar frdn oppositionen, om jag horde rétt, ar att man vill
bibehélla och kanske forsdmra tillgdngligheten, nir vi redan har den
sdmsta tillgdngligheten i jdmforbara lander till vara likemedel nir vi
behdver dem. Man vill garantera en fortsatt ofrihet for dem som arbetar i
verksamheten att efter eget huvud fa starta och driva verksamhet. Man
vill garantera att vi tillhér den lilla klick av kommunistiska diktaturer
som fortfarande har kvar detta monopol. Man vill kort sagt garantera att
vi backar fortare dn kvickt, inte in i framtiden, utan tillbaka till urtiden.
Det ar pinsamt att hora detta nér svenska folket har valt ett annat alterna-
tiv i ett dppet demokratiskt val.

I sakfragan far vi hora ett fantastiskt resonemang av Ronny Olander,
nidmligen att den lagre tillgdnglighet vi har i Sverige faktiskt dr gynnsam.
Den &r sd gynnsam att man egentligen slipper anvénda likemedel, som
enligt Ronny Olander uppenbarligen ar en fara for hilsa och liv och lem.
Med det resonemanget borde vi stdnga alla apotek och forbjuda ldkeme-
del. Det dr en vdg som vi mojligtvis inte bor vandra.

Ronny Olander stiller den omojliga fragan om négon hédr i Sverige
inte har fatt ladkemedel i tid. Det kan jag svara Olander pa. Det har verk-
ligen varit sd. Problemet &r att vi bara har ett enda nattéppet apotek i hela
landet. Om man av till exempel sjukvardsupplysningen far besked om att
man behover ldkemedel far man dessutom uppsoka sjukvarden och kon-
sumera dyrbar tid av varden for att fi ett ganska banalt likemedel utskri-
vet eller reckommenderat som man sjilv hade kunnat ordna om man kun-
nat kopa det pé ett av de leveransstéllen vi nu kommer att fA manga fler
av.



Anf. 12 LENNART AXELSSON (s):

Herr talman! Att man i och med att man vann valet fitt mandat frén
svenska folket att gora detta kan sékert hdvdas. Jag tror dock inte att jag
hittat ndgon bland alla de ménniskor jag traffat som tycker att detta &r en
jattebra idé. Hur starkt mandatet &r kan man darfor fundera ver.

Att Hans Rothenberg inte vet hur partierna tagit stdllning i delar av
dessa fragor kan jag ha viss forstaelse for, men att inte heller socialmi-
nistern verkar veta det gor mig lite bekymrad. Nér man blandar ihop icke
receptbelagda mediciner med sddana som &r receptbelagda blir det natur-
ligtvis knepigt for dem som lyssnar att veta vad vi star for.

Vi har sagt att vi tycker att det ar helt okej att 6ppna upp for att sélja
lakemedel pé Ica, Konsum och sa vidare. De néssprejer och huvudvérk-
stabletter som utgjorde en ganska stor del av Goran Hégglunds inldgg &r
inte vad vi i dag diskuterar. Vi séger att man ska behalla apoteksmonopo-
let ndr det giller de receptbelagda likemedlen men goéra det mdjligt att
kopa vissa receptfria ldkemedel, sdsom allergimedicin och néssprej, i
andra butiker, exempelvis Konsum. Men — och det ar ett viktigt men —
for att detta ska kunna tillatas maste ldkemedelssékerheten alltid garante-
ras. Det ska alltid finnas farmaceuter tillgidngliga pa de stillen dédr sadana
lakemedel siljs.

Det handlar alltsi om den stora och viktiga delen av var gemen-
samma hilso- och sjukvérd, inte i forsta hand om huvudvirkstabletter.

Anf. 13 RONNY OLANDER (s):

Herr talman! Det 4r intressant att s& manga meddebattdrer tar upp
dessa viktiga fragor.

Det jag sade om bensinstationer och annat var just utifran en kontroll-
och sédkerhetsaspekt. Det dr viktigt att veta vilka som jobbar pa de olika
stillena, iven om det finns en lista; jag har ocksé varit pa Oland och sett
listan. Lennart Axelsson forklarade det hela véldigt bra. Det jag pratade
om géllde alltsd ndgonting helt annat.

Sedan maste det vara lite pinsamt for Goran Hégglund att ha sddana
meddrabanter, &ven om jag forstar att han inte kan styra 6ver det, som
snackar om kommunistdiktaturer och det ena med det andra. Detta ska
vil vara en saklig debatt om huruvida man ska sékerstélla att det verklig-
en finns ldkemedel for ménniskorna ute i landet.

Det jag sade om ett EU-perspektiv handlar om att ingen kommer hit
och skapar stora kluster, tar 6ver verksamheter, utan for att tjina pengar.
Det ar inga vilgorenhetsfirmor som kommer hit och sdger att de ska gora
detta for Sveriges befolkning. De har naturligtvis ett intresse av att silja.
Det dr dérfor de i sa fall kommer hit. De borgerliga ledaméterna far hyfsa
till debatten, for annars blir det, som jag sade, ndstan pinsamt.

Jag fragade om inte socialministern tycker att Apoteksbolaget har
fungerat, om det finns négra svenskar som inte har fétt lakemedel, dven
om man alltid kan hitta enstaka sadana fall. Vi dr ocksa beredda att gora
detta for dem som behdver receptfria lakemedel.

Som det sades dr det hir ocksé en ideologisk fréga. Alliansen salde ut
Vin & Sprit i Ahus. 50 miljarder fick man till statskassan. De pengarna ir
borta, det finns inte en krona kvar. I stéllet lanar man 100 miljarder i den
kommande budgeten. Det dr alltsd en ideologisk fraga. Alliansen vill
privatisera, sélja ut statens egendomar. Det dr vad det gar ut pa. Det for-
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star vi efter denna debatt. Jag tackar Finn Bengtsson och Hans Rothen-
berg for det klargorandet.

Anf. 14 HANS ROTHENBERG (m):

Herr talman! Vi dr inne i en tid nér debatten om att tillhandahalla
vaccin mot svininfluensan dr livlig. Hinner vaccinet komma i tid? Kom-
mer man att i tid hinna vaccinera ménniskor som behover det? Ska vi fa
tillgang till vaccinet? Ska vi i Sverige fa tillgéng till mediciner som mén-
niskor, medborgare, behdver?

Nir svininfluensan kanske kommer i en andra vag och lagger stor be-
lastning pa savdl Apoteket AB som de fristdende apotek som férhopp-
ningsvis Oppnar inom kort star vi i Sveriges riksdag och diskuterar
huruvida vi ska behélla monopolet, minska tillgingligheten, se till att inte
skapa mojligheter for mianniskor som behdver fa tillgang till detta.

Reformen om avreglering av apoteksmonopolet handlar dels om re-
ceptbelagda mediciner som ska séljas via apotek, dels om receptfria 14-
kemedel som patienter, medborgare, ska ha tillgang till p&4 andra platser
an pa de apotek som landet runt vanligtvis stanger kl. 18.00. Det 4r i dag
lattare att dygnet runt fa tag pa hilsoskadlig tobak &@n att kunna kdpa
magnecyl pa apoteket eller i ndgon annan butik. Det &r i dag léttare att
kopa 61, ma vara 3,5-procentig folkdl, i butiker dygnet runt, flera dagar i
veckan, nar apoteket har sténgt.

Jag har dnnu inte hort nadgon fran oppositionssidan tala om patientper-
spektivet och personalperspektivet. Lennart Axelsson har inte métt ndgon
som appladerar reformen. Vilkommen till verkligheten! Kom ut och mét
de 1100 farmaceuter som géirna vill starta eget. Sunt fornuft &r en bra
ideologi i detta sammanhang.

Anf. 15 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s):

Herr talman! Apoteket och vem som ska dga det dr en oerhort viktig
fraga for svenska folket. Det hela dr kanske inte sa enkelt som flera av
talarna pa den borgerliga sidan framfort. Det handlar om vad som &r
viktigt for samhallet, att gemensamt dga for att kunna vara siker pa att
det finns en trygg forsorjning for alla, oavsett var i landet man bor. Dar
ndgonstans maste man bdorja.

Jag blir lite rddd nér jag hor socialminister Goran Hagglund néstan
lite grann raljera Over barn som é&r tdppta i nidsan och att man da ska
kunna &ka till bensinmacken. Det dr inte det som &r bekymret. Som
Lennart Axelsson tydligt redogjorde har vi ingenting emot att man redan
i dag kan kdpa vissa av dessa produkter i livsmedelsbutiker. Det har man
kunnat gora pa Oland — dven jag ir sommardlinning — de senaste 20
aren. Det &r inte dér problemet ligger. I stdllet handlar det om de recept-
belagda ldkemedlen, om att kunna vara séker pa att de &r tillgéngliga for
oss medborgare.

I grund och botten handlar det inte, atminstone inte for oss socialde-
mokrater, om farmaceuterna och deras vardag. Det ar inte det allra vik-
tigaste utan folket som bor ute i landet och tillgdngligheten for dem. Jag
bor i Smaéland, i Uppvidinge kommun i Kronobergs 14n. Vi har i dag tva
apotek. Bada ska privatiseras. Nir det géller en liten kommun som Upp-
vidinge med 9 500 invénare kan man fundera pa konkurrensen med Vet-
landa och Véxjo, sirskilt med tanke pa hur det ser ut med den sé kallade



butiksddden i dag. Ocksé de bensinmackar som man i det hidr samman-
hanget kan vérna om forsvinner i glesbygden, liksom en hel del annan
forsorjning.

Hur &r det, ministern, ska de privata apoteken agera under konkur-
renslag och marknadskrafter? I s& fall kan man fundera pa hur mark-
naden ser ut och pa mdjligheten att fa tillrickligt manga kunder for att
over en cykel — inte bara nér svininfluensan kommer — fi en ekonomi i
balans i foretaget. Malet maste vara att man, ndr man driver ett foretag,
vill g& med vinst, oavsett vilka varor man handlar med. Ocks& ndr man
driver apotek i glesbygden &r vél vinstintresset det dvergripande malet.

Da é&r fragan: Finns det tillrackligt kundunderlag? Har man gjort en
konsekvensanalys utifran att man ute i glesbygden vet att det finns till-
rackligt med underlag for att det kommer att bli fler apotek? Det ar ju
vad ministerns star hir och sédger. Det kommer att bli béttre service, sdger
han. Om den konsekvensanalysen finns — redogdr for den for oss hér i
kammaren! Det skulle vara vérdefullt att fa ta del av den.

Jag vet inte exakt hur det &r i Norge. Men ligger verkligen alla de nya
apotek som har startats i och med reformen i glesbygd? Eller ar det sna-
rare 1 smastdderna eller titorterna runt omkring som man har startat de
nya apoteksforetagen?

Till sist: Om det nu &dr problem med Sppettiderna — varfor gér man da
inte ett dgardirektiv och fordndrar Oppettiderna sa att apoteken kanske
kan ha dppet dret runt? Ar det inte det som #r 16sningen?

Anf. 16 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Det var ménga fragor. Jag ska forsdka vara nagorlunda
strukturerad i svaren.

Varfor inte ge direktiv till Apoteket och séga &t dem att ha Oppet
nagra timmar till? Apoteket sdger di: Det kan ni vil gora, men da far ni
vara beredda att betala en del for det. Apoteket AB ér ett foretag. Vi kan
som skattebetalare ge dem extra pengar for att klara av detta. I avvig-
ningen i budgetsammanhang ska man da vélja det ena eller det andra. Da
tror inte jag att det lampliga &r att vi lagger pengar pa att 6ka Oppettider-
na. [ stéllet 6ppnar vi marknaden, far konkurrens och far nya foretag som
kommer in pd marknaden. Nya apotek slar upp sina dorrar.

Som jag sade tidigare ar det 15 kommuner i Norge som tidigare aldrig
har haft ett apotek. De ligger utspridda over hela landet. De har nu fatt
sitt forsta apotek. Det dr naturligtvis ett otroligt framsteg for de méinni-
skor som bor dir att kunna ga till apoteket och fa kvalificerad radgivning.

For den som till dventyrs skulle ha glomt bort vad vi har debatterat i
kammaren manga ganger tidigare och vad som har stétt i propositionen
nar det géller glesbygd kan jag beritta att nya apoteksaktorer aldaggs ett
ansvar for apotekstickning i landet. Vi reglerar deras ansvar, vilket gor
att de inte kan lagga ned apotek. Dessutom kommer Apoteket AB att
behalla sina ombud, och de ar ju ménga som bekant.

Utdver detta kan vi forvénta oss att vi far ytterligare apotek i form av
bensinmackar, Icabutiker, Konsumbutiker eller vad det nu kan finnas for
rorelser runt om i glesbygden som kommer att tillhandahalla detta. Intik-
terna kommer naturligtvis ocksa att innebéra ett tickningsbidrag till de
hir foretagen, vilket gor att en verksamhet som kanske har varit pé fall-
repet kan finnas kvar — vad vet jag? Det far framtiden utvisa. Men téck-
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ningen i glesbygd och tillgéngligheten till ldkemedel i glesbygd kommer
att 6ka i och med de beslut som vi fattar.

Nar det géller dgardirektiven skrivs det i sjdlva interpellationen en del
om direktiven fran omstruktureringsbolaget till Apoteket AB. Det ar rétt
att Apoteket AB har fatt sin frihet begrdnsad. Det beror helt enkelt pa att
de ska g& fran 100 procents marknadsandel ned till att bli vésentligt
mindre. Apoteket AB kommer fortsatt att vara en central aktdr pa omra-
det, men de makar pa sig lite grann for att nya aktdrer ska komma in.
Apoteket finns kvar och har sitt ansvar. Nya aktdrer kommer in och
kommer ocksa att ikldda sig ett ansvar.

Britta Radstrom stéller en fraga och jaimfor med andra ldnder ddr man
kan gé in pé ett apotek och kopa allt. D& glommer man bort den svenska
lagstiftning som ligger i grunden. Man kan inte pé ett apotek — vem som
an dger det — gé in och kdpa vad som helst. Receptbelagda likemedel
forskrivs av ldkare. Sedan kan de hdamtas ut pé apotek vare sig de &r stat-
ligt 4gda eller drivs i annan form. Det &r en del av podngen med det hela.

Vi hamnade i en situation diar Apoteket AB:s styrelse ville utnyttja
den mojlighet som nu finns till att expandera. Vi ville vara tydliga med
att vi var inne i en period didr man ska vara forsiktig darfor att foretaget
ska ga ned i storlek. Det ska skalas ned till ett annat format for att moj-
liggdra for nya aktorer att komma in. Dar hamnade vi i en konfliktsituat-
ion som gjorde att styrelsen avgick. Nu finns en ny styrelse som jag be-
domer har den kompetens och det kunnande som fordras for att kunna se
till att Apoteket AB dr en fortsatt stark kraft paA marknaden.

Anf. 17 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Jag ska gora ett tilldgg till den garanti som regeringen
gav nér det géller apoteken. Den garantin kommer de nya apoteken att
vara ansvariga for bara under tre ars tid. Efter tre &r far de gdra precis
som de vill. D4 kan man lagga ned alla nya apotek som har uppstatt i
glesbygden, om det nu skulle vara sa.

Man kan sédnka l6nsamhetskraven pa Apoteket AB om man vill ha
fler apotek och 6kad tillgéinglighet. Man har alla mojligheter i varlden att
andra dgardirektiven, precis som Carina Adolfsson Elgestam sade.

Jag kommer tillbaka till frAgorna, herr talman. Jag kanske &r lite tjatig
i debatten, men den har ju handlat om de dgarinstruktioner som Apoteket
Omstrukturering AB har gett till Apoteket och som jag som riksdagsle-
damot inte kan ta del av.

Jag har fragat om detta betyder att statsradet Goran Hagglund vet
vilka restriktioner som Apoteket Omstrukturering AB har stéllt upp i
dgarinstruktioner till Apoteket AB. Ar Goéran Higglund forhindrad att
berdtta om dessa dgarinstruktioner? Kénner han inte till dem? Finns det
nagon som kan granska dgarinstruktionerna? Om Riksrevisionen mot all
formodan skulle vilja granska affdren — kan de da ta del av dgarinstrukt-
ionerna for att kunna se om allting har gatt ratt till?

Vad dr anledningen till att vi i riksdagen och medierna forvigras att
se instruktionerna till Apoteket AB? Jag kan forsta att medierna inte kan
ta del av allting, men vi riksdagsledamdter kan ta del av information som
sedan sekretessbeldggs. Hagglund har hittills inte velat tala om varfor
han inte vill gora sa.



Vilka dr argumenten for att hemlighdlla instruktionerna till Apoteket
AB? Skulle det, precis som Per Batelson sade, visa att hela verksamheten
och ldkemedelsforsorjningen hotas? Det ar allvarliga ord som har fram-
forts. P4 ndgot sétt verkar det som att en del har kommit ut, men vi i
riksdagen kan inte ta del av detta, herr talman. Det tycker jag &r allvar-
ligt. Och jag tycker att det &r allvarligt att Goran Hégglund trots uppre-
pade fragor inte har kunnat svara pa varfor vi inte far ta del av dgarin-
struktionerna.

Anf. 18 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s):

Herr talman! Det &r inte utan att man blir lite férvdnad ndr man hor
Sveriges socialminister sdga sia hir angdende kostnaderna for ldngre
Oppettider pé apoteken: Bekymret, och anledningen till att man inte gor
forédndringar i dgardirektivet, dr att det skulle bli for dyrt, for da maste vi
betala for det.

Jag blir lite forvdnad. Om man nu ska driva ett apotek, ar farmaceut
och har kostat pa sig en bra utbildning — ska man dé ha lagre inkomst nér
man dr privat foretagare och driver ett apotek? Ar det detta ministern
egentligen menar? Oavsett vem som driver apoteket kostar det ju pengar.
Det kostar pengar oavsett om det sker i statens regi eller privat. Jag antar
att vi ska folja avtal om 16ner och annat pa marknaden.

Ministern svarade inte pa frigan. Ar det sé att apoteken dven i gles-
bygden ska lyda under konkurrenslag och under det som é&r kopplat till
marknadskrafterna? Jag tar for givet att det 4r s& om man ska driva ett
privat apotek. Har man gjort en konsekvensanalys av detta s att man vet
och har sett att det 4r mdjligt? Ministern séger att det inte gar att lagga
ned apotek. Om de inte gir med vinst ska det &ndé inte kunna ga att
lagga ned dem.

Men vad ska d& hidnda om man &r foretagare och dger ett apotek som
inte gar med vinst? Ska samhillet gé in och ta &ver, eller ska det komma
nagon annan? Det maste vil dnda bygga pa lonsamhet? Det ar det har
som blir sa konstigt.

Utifran de besked som ministern ger hér i kammaren i dag i de olika
fragor som vi har stéllt dr jag dnnu mer orolig infor framtiden, framfor
allt nér det géller glesbygden. For stdderna, ddr marknaden rader och dér
det finns ett stort kundunderlag, &r jag inte sé orolig. Det handlar framfor
allt om glesbygden. Det hér ar ldkemedelsforsorjning. Det maste vara en
rittighet for alla.

Anf. 19 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Den process som apoteksmarknaden genomgér maste
ske med stor forsiktighet. Dérfor tar vi steg for steg for att sékerstilla att
vi klarar bland annat frdgor som ror ldkemedelsforsorjningen.

Det hér finns reglerat genom en mingd olika beslut som handlar om
att ldkemedelsforsorjningen ska vara sdker, dandamalsenlig och hallbar,
pa béade kort och lang sikt.

Allt det har framgar av propositionen och har beslutats i vederborlig
ordning av Sveriges riksdag.

Nér det géller frigan om det hér 4r en ideologisk fraga dterkommer
jag till att vi som tror att marknaden &r béttre pé att distribuera saker och
ting sjalvklart tror att det hér &r en bra 16sning. Men vi tror inte att det hir
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gér att gdra utan en tydlig reglering. Darfor talar vi inte om en avregle-
ring, utan detta dr en omreglering som gor att fler aktérer kan komma in
och vara verksamma.

Detta gor att vi kommer att f4 konkurrens pa det hiar omrédet. Det hir
kommer att innebéra att vi far en hdgre serviceniva, att vi far ldngre op-
pettider och att vi far fler apotek i Sverige.

Vi har sdkerstillt, genom en lang rad beslut, att vi kommer att kunna
sdkra tillgdngen pa apotek ocksa péa glesbygden. Dar kan man vara oro-
lig, men vi kan sékra att det dar kommer att finnas atminstone lika ménga
apotek som det finns i dag. Men jag tror att det kommer till fler.

Nar det giller dokumentationen omkring den process som vi nu ar
igenom kommer naturligtvis riksdagen tids nog att fi den. Just nu befin-
ner vi oss i ett kinsligt lige med en budgivning. Allting kommer natur-
ligtvis att redovisas sedermera.

Overliggningen var hirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 2009/10:20 om ritten till barnomsorg pa
obekvim arbetstid

Anf. 20 Utbildningsminister JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Peter Hultqvist har fragat mig vilka atgérder jag avser
att vidta for att med hénvisning till forslaget till ny skollag skapa storre
klarhet kring foréldrars rétt till barnomsorg pa obekvam arbetstid.

I dagens skollag, den som géller nu, framgér att forskoleverksamhet
ska tillhandahallas i den omfattning det behdvs med héinsyn till forald-
rarnas forvirvsarbete eller studier eller barnets eget behov. Av forarbe-
tena till bestimmelsen i dag anges att det inte finns ndgot krav pé att
erbjuda barnomsorg vid andra tider 4n vad som kan anses som normal
arbetstid pa vardagar men att det indé ar onskvirt att sa sker.

Motsvarande bestimmelse finns i forslaget till ny skollag som for
ndrvarande bereds inom Regeringskansliet. 1 kap. 23, som ror annan
pedagogisk verksamhet, som det heter, framgér av 5 § att kommunen ska
strava efter att erbjuda omsorg under sa kallad obekvam arbetstid.

Utgéangspunkten for det hér forslaget ér, som jag har svarat Peter Hul-
tqvist 1 en tidigare interpellation i samma fraga, att det dr Oonskvirt att
fordldrar med sé kallade obekvdma arbetstider far sitt behov av omsorg
tillgodosett men att detta bor provas av kommunen i varje individuellt
fall.

Anf. 21 PETER HULTQVIST (s):

Herr talman! Tack for svaret! 1 forslaget till ny skollag markeras un-
der rubriken ”Erbjudande av forskola” foljande:

Forskola behover dock inte erbjudas under kvéllar, nétter, veckoslut
eller i samband med storre helger.

Det hér dr en markering om att kommunerna inte behdver erbjuda
forskola. Nagon sadan markering finns inte i 1985 ars skollag.



Nar det géller omsorg ér forslaget uttryckt som en strdvan att kom-
munerna ska erbjuda detta pa sé kallad obekvidm tid. Det innebér enligt
forslaget att det inte ska vara mojligt att avskaffa tillgdngen till kommu-
nalt finansierad omsorg for barn vars fordldrar forvirvsarbetar under
obekvam arbetstid.

Samtidigt markeras foljande:

A andra sidan innebir det ingen rittighet att i enskilda fall f4 omsorg
under obekvam tid. Fordldrars ansvar for att hitta 16sningar nér det géller
barnets behov kvarstar.

Slutligen konstateras: Forslaget innebédr darfor inte ndgra utdkade
ekonomiska krav pd kommunerna.

Lagforslaget skapar alltsé ingen storre klarhet om vad som egentligen
géller.

Handeln, jarnverk, gruvor, IT-sektorn, tjénsteforetag och posten &r
bara nigra exempel pé olika branscher och arbetsplatser diar man har
obekvima arbetstider.

Hur &r det med arbetslinjen, ministern? Ska inte médnniskor ha mgj-
lighet att utfora sitt arbete? Ska man inte underldtta for dem som arbetar
skift nar det géller att 16sa barnens omsorgsbehov? Hur ska det sa kallade
livspusslet ga ihop?

Det hér svaret dr allmént och till intet forpliktande. Det flyttar inte
fram positionerna. Det fordndrar egentligen ingenting i forhéllande till
hur det ser ut i dag.

Jag stiller den hir interpellationen. I och med att man tar upp det hér
i den nya skollagen finns det ju all anledning att debattera den hir fradgan
igen.

Vi kommer frén socialdemokratiskt héll, nér den hér lagen ska hante-
ras i riksdagen, att kridva en skirpning av lagstiftningen p& den hér punk-
ten. De som arbetar pd obekvédm tid ska ha ritt till en trygg och funge-
rande omsorg for sina barn. Det &r vér uppfattning.

Vi markerar vikten av att det sker genom att i var alternativa budget
nu ansld 100 miljoner kronor for dndamalet. Det 4r en borjan fran var
sida i en fraga som vi anser maste l9sas.

For oss dr behovet viktigast, barnens och fordldrarnas behov av en
trygg och fungerande omsorg. Det &r viktigare &n att hdnvisa till kom-
munallagen.

Att svara fordldrar som for sitt arbete och uppehélle &r i behov av
omsorg pé obekvdam tid ”vi kan inte gora nagonting at det hir, for det
strider mot det kommunala sjélvstyret” tycker jag inte riktigt haller nir
man konfronteras med verkligheten i de hér fragorna.

Nej, avsitt en del statliga medel! Samarbeta med kommunerna om
det hir! Skérp texten i forslaget till ny skollag! D& skulle nagonting
kunna borja hinda. Men med de hér skrivningarna, med de hér forslagen,
skapar man egentligen ingen klarhet. Man flyttar inte fram positionerna
en enda millimeter. Man foréndrar ingen verklighet 6ver huvud taget.

Mina fragor dr egentligen: Varfor dr ministern inte beredd att gora
skillnad? Varfér dr ministern inte beredd att flytta fram positionerna?
Varfor dr ministern inte beredd att gora ndgonting ver huvud taget nir
det géller den hér fragan?

Prot. 2009/10:17
20 oktober

Svar pa
interpellationer

17



Prot. 2009/10:17
20 oktober

Svar pa
interpellationer

18

Anf. 22 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s):

Herr talman! Precis som Peter Hultqvist fore mig var inne pé ar det
fler och fler som arbetar pa oregelbundna arbetstider. Jag tianker delge
ministern ett exempel.

Det ar méandag, och snart ska Elin och Albin till dagis. Just den har
dagen dr det lite problem i familjen, for det ar lite knepigt att 16sa det hér
med barnomsorgen.

Pappan i familjen jobbar dagtid men kommer inte hem forrén kl. 19.
Mamman jobbar kvéllsskift inom varden. Det handlar om att fa familjeli-
vet att g& ithop mellan kl. 18 och 19 pa kvillen. Vid tio tillfillen pa sex
veckor har man ett bekymmer for hur man ska fa barnomsorg. Detta far
man alltsé 16sa med hjélp av goda vénner, sldkt och anhoriga.

Det kan inte vara acceptabelt i dagens samhélle med tanke pé hur ar-
betslivet har fordndrats och med tanke pa arbetslinjen. Och det &r ju det
vi vill. Vi vill vél att ménniskor ska komma ut i arbete och ha mojlighet
till arbete.

I dag vet vi att det finns framf6r allt kvinnor som kommer i kldm. Ar-
betslosa som soker arbete och far ett jobb inom ett yrke dér det ingar
kvillsarbete och nattarbete far kanske ingen barnomsorg eftersom det
inte dr s& manga kommuner som tillhandahéller det.

Det finns kommuner som tillhandahaller barnomsorg pa obekvam ar-
betstid, men i och med att det inte &r ett krav eller en réttighetslagstift-
ning &r det inte alla kommuner som tillhandahéller det.

Da kan kontentan bli, vilket ett flertal tyvérr vittnar om, att man inte
kan soka ett visst arbete. Det finns ocksé de som é&r anstédllda pé arbets-
platser dér arbetsledningen eller foretaget lagger om arbetstiderna. Det
kan vara en omlidggning av arbetstiderna till treskift. Man klarar inte det
som smabarnfordlder om det inte finns tillgéng till nattis i kommunen.
Kontentan av det kan bli att man blir tvingad att séga upp sig for att man
inte klarar barnomsorgen.

Alla har inte 1 dag nédra och anhdriga som kan stélla upp och hjilpa
till ndr man behover 16sa detta. I ett modernt Sverige dar vi tycker att
jobben ar viktiga borde rattigheten till barnomsorg pa obekvam arbetstid,
det vill séga efter kl. 18 pa kvillen och fram till kl. 6 p4 morgonen, vara
samma ritt som att f4 barnomsorg pa dagtid.

I svaret sdgs att det dr dnskvért och efterstravansvért. Det hjilper inte
Ellens och Albins fordldrar nir de funderar pa hur de ska fa livet att ga
ihop.

Det kénns vildigt méarkligt med det svar som Peter Hultqvist har fatt.
Man ér inte fran regeringens sida beredd att ta det hir steget. Nar man
anda ser over skollagen och énda héller pé att gora fordndringar vore det
béttre att ga till att det blir en rattighetslagstiftning.

Det &r en fraga som vi s-kvinnor driver pa. Vi tycker att detta ar vik-
tigt. Vi dr oerhort glada Gver att Socialdemokraterna dr beredda att ta ett
steg 1 rétt riktning i den hér fragan till skillnad fran regeringen som tror
att man kan klara sig med dnskvért och efterstravansvirt.

Anf. 23 Utbildningsminister JAN BJIORKLUND (fp):

Herr talman! Det dr oerhort vilken kritik jag far for denna regel. San-
ningen &r att det dr exakt samma regel som denna regering foreslar som
den gamla socialdemokratiska regeringen har haft sedan 1985 ars skol-



lag. Under alla de tolv ar ni satt i regering var det exakt samma regel som
den som vi nu foreslar. Men nu &r ni kritiska i opposition. Varfor andrade
ni inte regeln nér ni satt i regering?

Jag vet varfor ni inte dndrade den. Utover allt det ni séger finns det en
liten detalj som ni inte nimnde. Ska man inféra en rétt pd det ni séger
kostar det en halv miljard kronor om éret. Det kostade knappt 400 miljo-
ner ndr Skollagskommittén gjorde berdkningen, men den berdkningen &r
tio &r gammal. Bedomningen é&r att det i dag kostar uppat en halv miljard,
mellan 400 och 500 miljoner — om aret.

Den detaljen glomde ni att ndmna. I det budgetforslag som Socialde-
mokraterna har ldmnat till riksdagen for nésta ar ar det bara 20 procent av
den summan som r tdckt. Det ni stir och séger saknar tickning i era
budgetforslag. Det ar klart att det gar att kritisera mig for att inte alla
barn far vara pé nattis, men i ert eget partis budgetforslag finns det inga
sddana forslag, inte tillndrmelsevis.

Ni kan std och sidga hur mycket som helst att ni ska lagga forslag i
riksdagen om nya paragrafer. Det kan ni vél gora, men pengarna maste
pa bordet. Det kostar pengar om man ska ha forskolldrare anstillda pa
natten.

Peter Hultqvist gor en stor sak av att det star att forskola inte ska till-
handahéllas pa natten. D& maste vi reda ut begreppen lite. Det vi diskute-
rar maste vil dndad vara barnomsorg pa natten, inte forskola, den laro-
plansstyrda verksamheten med undervisning.

Nattetid handlar det om att barnen i allt vdsentligt ska sova med na-
gon vuxen ndrvarande. Det dr vl inte den laroplansstyrda verksamheten
vi talar om da. S& fungerar inte laroplanen i mitt skolvésen i alla fall. Det
ar vil barnomsorg vi talar om. Peter Hultqvist gjorde en stor sak av att
det stod att forskola inte ska erbjudas, men det &r klart att det 4r barnom-
sorg vi talar om nu, att man ska ha tillsyn for barnen.

Da &r regeln den som den gamla regeringen hade och som vi foreslar.
Vi forstarker det nagot i skrivningarna. Man ska ha rétt till en individuell
provning, men det finns ingen rétt att till sist f4 nattis om kommunen
provar det och séger nej. Man kan inte ga till domstol efterat.

I det exempel som Carina Adolfsson Elgestam tar upp skulle inte ens
med den mest langtgdende réttighetslagstifining Ellens och Albins for-
dldrar fa ratt till nattis. Om man &r ett gift par och, om jag forstod det ritt,
kvinnan jobbar i virden kommer dven med en rattighetslagstiftning — om
man infor det och lagger en halv miljard — kommunen att sidga till den
familjen att hon faktiskt far be sin arbetsgivare att flytta arbetstiden till
dagtid.

Ska man tillgodose Carina Adolfsson Elgestams exempel med ritt till
nattis talar vi om méanga miljarder i kostnad. Det &r inte som med allmén
forskola att alla har rétt till det. Man skulle kunna ha en bestimmelse i
skollagen om att man har rétt till det efter en mycket strdng provning nir
man har uttdmt alla andra mgjligheter med att flytta sin arbetstid och
med morfar och farmor och allt vad det &r. Nar inget sddant fungerar
skulle man kunna fa rétt till det. Men dven dé kostar det en halv miljard
om &ret, och ni avsétter 100 miljoner i er budget.

Er kritik mot mig skulle vara lite mer trovirdig om det fanns en till-
stymmelse till forslag i ert eget partis budget som tillgodoser det ni séger
med den hoga retoriken.
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Anf. 24 PETER HULTQVIST (s):

Herr talman! Om ministern forsokte lyssna i stéllet for att gora reto-
riska knep vore det mycket enklare. Jag bara ndmner vad man skriver om
forskolan i det hir forslaget till lagstiftning som inte star i 1985 ars skol-
lag. Jag fragar mig varfor det &r sa viktigt att markera just det.

Debatten handlar om omsorg. Det dr det vi diskuterar. Andan i s&
mycket av det ni skriver &r att det inte ska goras nagot at den hér fragan.
Det finns ingen vilja, bara hinder, problem och undanflykter. Det &r det
intryck som ministern ger hér.

Den paragraf som ni har skrivit innebédr egentligen ingenting som
flyttar fram ndgon position. Oavsett om vi har haft socialdemokratisk
regering eller hade borgerlig regering i borjan pa 90-talet gar tiden och
samhillet utvecklas och fordndras. Det blir mer moget att ta vissa steg
vid vissa tidpunkter. Vi tycker att det borjar bli moget att 16sa den hir
frdgan nu definitivt, oavsett vilka regeringar vi har haft tidigare.

Det argument som du lyfter fram om varfor s-regeringen inte gjorde
nagonting haller inte heller. Det &r bara en undanflykt for att du inte vill
ta det hér ansvaret i dag.

Nar det géller pengarna finns det nog ingen i den hdr kammaren som
med exakthet kan reda ut hur mycket det hér kostar. Om viljan fanns att
16sa det hér satte man sig ned med kommunerna och diskuterade igenom
fragan och tittade pa hur man 16ser det ekonomiskt. Man kan till och med
titta pd en blandfinansiering med kommunala och statliga medel. Man
kan se pa olika former.

Det vi gor till skillnad mot er &r att vi nu i vér alternativbudget mar-
kerar ett forsta steg med 100 miljoner. Vi har i alla fall 100 miljoner. Du
har 0 kronor. Du har 0 kronor till detta. Det visar vdl om nagot att du inte
vill, att ni inte &r intresserade och att ni fors6ker hitta hinder 1 stillet for
mojligheter.

Vi ér beredda att ta steg och forsoka ta tag i den hér fragan. Vi anser
att tiden definitivt &r mogen.

En lagstiftning ddr man & ena sidan pekar pa skyldigheten fér kom-
munen och & den andra sidan understryker att det inte finns nagon réttig-
het till plats pa obekvdm tid blir for en allmidnhet som sitter i det hér
trangmalet ritt sd obegriplig. Det intrdffar fran tid till annan att ménni-
skor sitter i en specifik situation och borjar leta i lagtexter och annat for
att se vad de har for rattigheter.

Da soker man vigledning. Det hér blir ndgon sorts moment 22. Man
kommer fram till att man har ritt fast man inte har ritt. Det &r den typ av
lagstiftning vi producerar ar 2009. Sedan far det vara hur det vill med
vilka regeringar som har suttit tidigare.

Vi dr sjalvstdndiga ménniskor i ndgon sorts utveckling, kan man hop-
pas. Da ar det dags att ta det hdr steget nu, ministern.

Man for bort ansvaret fran kommunen till fordldern i de hér forarbe-
tena. Man markerar att man ska titta pa fordlderns egna mojligheter att
ordna omsorgen for sina barn. Det &r oerhort viktigt att det undersoks.
Det dr nog sa att det dr det forsta som undersoks i de hir fallen: Pa vilket
sétt kan jag fixa det hir pa ett eget sétt? Det dr det manga far gora i dag.

Just den typen av markeringar visar att det inte finns vilja i botten pa
det som ni skriver. Det dr undanflykter som ar grejen.



Ni borde kanske ta lite intryck av den hir debatten. I stillet for att an-
vianda retorik dér ni forsoker sla tillbaka pa olika sétt och hénvisa till
gammal lagstiftning och regeringar som har avgétt bor ni titta pa hur
nulédget ser ut.

Bor detta 16sas i ett modernt samhille eller bor det inte? Jag anser att
det bor 16sas. Vad anser ministern?

Anf. 25 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s):

Herr talman! Det dr inte utan att man blir lite morkradd ndr man lyss-
nar pa ministern som har ansvar for skolan och forskolan. Jag ténker pa
den syn han har pa familjen och framfor allt pd kvinnan och pa jam-
stdlldheten.

Till Ellens och Albins fordldrar &r halsningen att oavsett om det
skulle inforas en rittighetslagstiftning om nattis sa skulle de inte fi ndgon
omsorg dnda. Men det just den hir familjen i Vislanda skulle behdva ar
barnomsorg lite senare pa kvillen. Just den hér familjen &r inte i behov
av nattis.

Oavsett det sdger ministern att da ska hon be sin arbetsgivare att fa
@ndra sin arbetstid till dagtid. Jag vet inte vad ministern har for erfarenhet
av att samtala med sin arbetsgivare om att fordndra sin arbetstid. Det ar
inte alltid det allra enklaste.

Det som jag ocksé tycker &r allvarligt &r att ministern pa nagot sitt
forsoker spela bort korten i den hér fragan genom att ga tillbaka och sidga
att vi gjorde ingenting. Men det ir inte riktigt sant, for det var faktiskt sa
att i slutet av forra mandatperioden hade vi tagit ndgra sma steg framét
just i den hér frdgan. Vi hade sett att behovet av barnomsorg pa obekvim
arbetstid hade okat, delvis for att fler jobbar pa kvéllar men ocksé for att
fler jobbar pa nitterna som en foljd av hur arbetslivet har féréndrats.

Darfor hade vi tagit ndgra kliv at det har hallet, men det var ingenting
som den hér borgerliga regeringen var intresserad av. Darfor tog man
inte tag i och fortsatte med detta. Det ministern séger ar alltsd inte riktigt
sant.

Att sedan sdga att man har rétt till en individuell prévning men dér-
med inte rétt till omsorg — d& har man ju inte kommit ndgonstans.

Anf. 26 Utbildningsminister JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Det dr saddana otroliga anklagelser mot mig och rege-
ringen. Det skulle vara lite trovirdigare om ni hade anslagit pengar till
det ni star och kriver, men ni har ju inte det. 500 miljoner kostar det. D&
ar det fortfarande en mycket string provning, och det var det jag sade till
Carina Adolfsson Elgestam: De 500 miljoner som en réttighet skulle
kosta vid en strdng prévning kommer inte att tillgodose det exempel hon
tar upp hér. Det ar inte det som vi foreslar, utan det dr det som ni sjélva
sdger att ni foreslér, och sa tar Carina Adolfsson Elgestam upp ett exem-
pel som inte rimligen kommer att tillgodoses. Men det &r forst i en situat-
ion dér det inte finns ndgot annat sitt for den enskilda familjen att 16sa
omsorgen pa kvillar och nétter som en réttighet till sist skulle finnas. Det
ar det man diskuterar.

Det &r klart att i det exempel som Adolfsson Elgestam tar upp kom-
mer kommunens utbildnings- eller socialndmnd, vilka det nu &r som
provar det, att siga att det dir far ni fixa. Ska man infora en oerhort stor
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rittighet s& att man fir omsorg sa fort man begir det, d& talar vi om
ménga miljarder och inte de ynka 100 miljoner ni har foreslagit i er bud-
get.

Peter Hultqvist séger att det inte finns nagon serids berdkning. Det
héller jag inte med om. Den finns i Skollagsutredningen. Dér gjordes en
mycket omfattande berékning av kostnaden for att infora rétten. Kostna-
den var da 350-380 miljoner, och berdkningen gjordes i samarbete med
Svenska Kommunférbundet, det vill siga kommunerna som ska betala
det hdr. Om Peter Hultqvist nu nér han ar riksdagsman tror att det gér att
skicka rikningen for samfinansiering till kommunerna tror jag att han har
glomt hur det var att vara kommunalrad. Det funkar &nda sé att om staten
ska infora en skyldighet for kommunerna att erbjuda en réttighet for folk
kommer staten att fi skicka med pengar. Det &r innebdrden i finansie-
ringsprincipen, och det tror jag att Peter Hultqvist kédnner till.

Den dag ni lagger upp 500 miljoner hér pa bordet och séger att ni vill
infora en rétt, d& bugar jag mig. D4 dr ni trovdrdiga. Men nér ni ropar om
rittigheter och skiller pd mig utan att ha pengar och utan att tala om hur
det ska betalas dr det ni sdger ingenting vart.

Anf. 27 PETER HULTQVIST (s):

Herr talman! I stéllet for att ha ndgon sorts funderingar om framtiden
och om hur man ska 16sa ett problem anser ministern att det ar budget-
fragan som ar avgoérande. Det dr den naturligtvis, men frdgan ar: Vill
ministern eller vill han inte 16sa det hér problemet innerst inne i sitt
hjarta? Har han drivit den hér frdgan i regeringen? Har han tittat pd hur
man flyttar fram positionerna eller har han slentrianméssigt bara tankt att
ja, vi skriver sd hir sd hinder det ingenting och da kostar det inga
pengar?

Vi har i alla fall anstrangt oss och plockat fram 100 miljoner som en
start. Sedan kan man konstruera bidrag till hur det ska liggas upp om
man har en allvarlig vilja. Det kan man géra pad méanga olika sitt. Det bor
sjalvklart diskuteras igenom med SKL och kommunerna innan man lag-
ger fram ett sddant forslag, och det vet ministern ocksa.

Men grundfriagan ar faktiskt om man vill eller inte vill, och den enda
slutsats jag kan dra dr att ministern inte vill. Jan Bjorklund vill inte gé
vidare med det hér.

Det belopp ministern talar om, jag vet inte om det var 350 eller 380
eller 500 miljoner — ir det jittepengar det? Ar det sidana oerhorda och
odverstigliga belopp att det inte skulle ga att 16sa om viljan fanns? Vi har
borjat; vi har 100 miljoner. Om det inte ricker far vi vil titta pd det
fram6ver och se hur vi gér vidare.

Men nu ér det ni som sitter med regeringsmakten, och fragan &r: Vill
du eller vill du inte, Jan Bjorklund? Hittills kan jag inte tolka det som att
det finns nagon enda tillstymmelse till vilja att gora nagonting &t det hér
problemet.

Arbetslinjen som ni vurmar for géller tydligen inte hér. Att investera
dessa pengar for att underlétta for néringslivet att f4 arbetskraft ar alltsa
inte vért det over huvud taget. Har ministern drivit fradgan eller har mi-
nistern inte drivit frigan? Det skulle vara intressant att f4 veta. Nu har
Jan Bjorklund chansen att ge besked pa den punkten i sitt slutinldgg.



Anf. 28 Utbildningsminister JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Jag konstaterar att de 100 miljoner som Socialdemokra-
terna foreslar tar man genom att avskaffa den barnomsorgspeng som vi
har infort. Det &r den finansiering man har. Men barnomsorgspengen kan
anvindas pa obekvdm arbetstid, s& det dr exakt samma pengar som rege-
ringen sjdlv foreslar som ni foreslér, och sa gor ni stort vdsen av nu ska
det blir rétt till nattis. Men det saknas 400 miljoner. Ska Carina Adolfs-
son Elgestams exempel tillgodoses med nattis, da ar det flera miljarder vi
talar om.

Det ar latt att std hér och veva stort. Vi foreslar till riksdagen den be-
stimmelse som har géllt under tolv ar av socialdemokratiskt regeringsin-
nehav, och den dag ni kommer med en check pé en halv miljard tycker
jag att ert alternativ &r trovardigt.

Jag tycker, till sist, att kommuner ska forsoka fixa detta. Det dr darfor
vi skriver sd hér. Jag var borgarrad i Stockholm 1i tolv ar, bland annat
skolborgarrad. Vi anstrdngde oss till det yttersta for att fixa detta. Det
kunde vara personal som jobbade pad Operan och som uppenbart inte
kunde flytta sin arbetstid fran kvéllen till andra tider. Vi anstrédngde oss,
och jag hoppas att de flesta kommuner gor det. Vildigt manga gor det,
men ska vi infora denna skyldighet kostar det till sist en halv miljard, och
jag konstaterar att inget parti i denna riksdag har nagot budgetalternativ
dar de pengarna finns foreslagna.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.58 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 18.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

5§ Svar pa interpellation 2009/10:25 om 6versyn av mediekoncent-
rationen i Sverige

Anf. 29 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Helene Petersson i Stockaryd har fragat mig om jag av-
ser att ta nagot initiativ med anledning av riksdagens krav pd dversyn av
mediekoncentrationen i Sverige eller om jag anser att kravet r tillgodo-
sett med skrivningen i budgetpropositionen, vilket arbete som jag &r
ansvarig for som pagar i Regeringskansliet med béring p4 mediekoncent-
rationen i Sverige samt nér arbetet berdknas vara avslutat och hur jag
avser att det ska aterrapporteras till riksdagen.

I budgetpropositionen for 2010 anges, vilket Helene Petersson kon-
staterar i sin interpellation, att regeringen inte finner skél att initiera yt-
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terligare insatser med anledning av riksdagens tillkdnnagivande om be-
hovet av en Oversyn av mediekoncentrationen i Sverige. Riksdagens
tillkdnnagivande far anses uppfyllt genom den redovisning som ldmnas i
propositionen.

De huvudsakliga skilen for regeringens stillningstagande ar att fra-
gan om &dgarkoncentration bor ses i ett vidare perspektiv som innebér att
fria och sjélvstidndiga medier dr en forutséttning for den mangfald i ny-
hetsféormedling och opinionsbildning som krévs i ett demokratiskt sam-
hélle, att teknikutvecklingen och digitaliseringen har stor betydelse for
olika aktorers och konsumenters mdjligheter att etablera sig inom olika
medier respektive ta del av medieutbudet och att dgandet endast dr en
faktor for att upprétthilla medieméngfalden.

Det pagar ett fortlopande arbete som sammantaget bidrar till att upp-
fylla de mediepolitiska mélen om bland annat yttrandefrihet, méngfald
samt massmediernas oberoende och tillgdnglighet. Det handlar bland
annat om att skapa goda forutsittningar for radio och tv i allmédnhetens
tjénst, for radio och tv i ovrigt samt for dagspress och film. Som ett ex-
empel kan ndmnas den proposition om radio och tv i allménhetens tjanst
som Overlamnades till riksdagen i juni 2009. I 6vrigt pagar arbete inom
de ndmnda omradena och redovisning kommer senare.

Mot denna bakgrund é&r jag alltsa inte beredd att ta nagra ytterligare
initiativ med anledning av det ndmnda tillkdnnagivandet. Jag ar ddremot
sjdlvklart beredd att fora en fortsatt diskussion kring medieméangfald och
dgarkoncentration.

Anf. 30 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! Tack, kulturministern, for svaret! Jag ar sjilvklart inte
ndjd. Det tror jag att kulturministern forstdr av min interpellation. Jag
tror ocksé att kulturministern har anat att jag inte skulle vara tillfreds
med svaret som hénvisar till en halv sida i budgetpropositionen dér ni
sdger att ni inte tinker gora mer. Regeringen har haft ett och ett halvt ar
pa sig. Det hander mer och mer pa medicomrédet att vi ser att dgarkon-
centrationen bara gar &t ett hall.

I dag har konstitutionsutskottet pa sitt bord haft en annan Gversyn
som regeringen har initierat. Den har resulterat i en rapport som sedan
har remissbehandlats. Den handlar om budgetlagen. Den hanteringen
hade jag kunnat tinka mig att man skulle ha kunnat komma med fran
regeringens sida i detta fall, men ingenting.

I budgetpropositionen hinvisar regeringen till tva rapporter. Det ir ju
tva rapporter som faktiskt dr dterkommande, atminstone Radio- och tv-
verkets om medieutvecklingen. Det &r en arlig rapport som just rapporte-
rar dagsldget men som faktiskt inte gor ndgra djupare analyser, framfor
allt inte nagra konsekvensanalyser. Nordicom &r Goteborgs universitet.
De ldmnar ju ocksa aterkommande sa kallade medienotiser, som detta é&r.

Det dr bra rapporter. Jag har ldst dem bada tva. Det finns mycket att
hamta dédr. Men det &r klart att jag ocksé kan kénna att hade kulturmi-
nistern tagit de hér rapporterna pa allvar hade man kanske fran regering-
ens sida velat se djupare pa vilka konsekvenser dgarkoncentrationen kan
fa.

Nordicom skriver faktiskt i sin rapport om medieutvecklingen att en
okad grad av avreglering, privatisering, dgarkoncentration, konkurrens



och kommersialisering bidrar till omstrukturering av hela mediemark-
naden. Dessa forandringsprocesser i mediesystemet skapar ett stort behov
av kunskap om mediernas roll och villkor i samhéllet. Jag tycker att man
ganska tydligt sdger att vi behover en 6kad kunskap.

Jag dr, som jag ocksd har sagt till kulturministern flera ganger, inte
helt sédker pa att jag vill ha en dgarkoncentrationslag eller en medied-
garlag som den heter i Norge. Men jag ser alltsa ett jéttestort behov av att
man gor en djupare analys av detta.

Rapporterna ar faktiskt ocksa skrivna av samma forfattare, darfor ar
de ganska likartade. Jag tycker att regeringen dven har snivat in sin kun-
skap nédr man lyfter fram just de hér tva rapporterna.

I budgetpropositionen tar man ocksd upp teknikutvecklingen. Dér
skriver ocksd Staffan Sundin att genom modjligheten att lansera nya
nischkanaler, exempelvis med den digitala tekniken, har faktiskt de tre
koncernerna Bonniers, Stenbeck och Prosiebensat, som &r de storsta,
kunnat behalla eller till och med 6ka sina tittarandelar. De svarade 2008
for 55 procent av den totala tittartiden.

Aven om tekniken inbjuder till 6kad mangfald har det faktiskt inne-
burit att det dr de stora bolagen som har tagit &ven den marknadsandelen.

Anf. 31 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Jag tycker att det &r en viktig fraga som Helene Peters-
son 1 Stockaryd vicker i interpellationen om 6versyn av mediekoncent-
rationen i Sverige. Jag tycker dock att det 4r ett dnnu béttre svar, ndmli-
gen att statsradet siger att vi maste sitta punkt for just den hir diskuss-
ionen.

Fragan ar, herr talman, vad det dr for mediekoncentration vi har i
Sverige. Jag dr ganska gammal s& jag var med tva dagar efter valet 1976
pa restaurang Oxen, Ingenjorshuset i Stockholm, nir den nyblivne oppo-
sitionsledaren Olof Palme uttryckte sin oro for tystnadens konformism —
ett mycket kant begrepp pa den tiden.

Blev det sa? Av olika anledningar blev det absolut inte pa det séttet.
Vi fick inte alls den medickoncentration som han ténkte sig. Tvértom
fick vi, inte minst genom teknikens utveckling och inférandet av lokalra-
dio, nérradio och sa vidare, en véldig spridning av dem som kunde ta del
av olika nyheter.

Numera, om vi flyttar ytterligare 25-30 ar i tiden, kan vi konstatera
att det ndstan inte finns ndgra begriansningar om man sjélv vill gora sig
en blogg. Man blir sin egen opinionsbildare.

Samtidigt har naturligtvis Helene Petersson i Stockaryd rétt i ett avse-
ende, ndmligen att de stora mediehusen, som de nu heter — forut var det
tidningar — har anpassat sig i véldigt hog grad och anammat de olika nya
metoderna och medlen genom att anvénda sina kunskaper, framfor allt
nér det géller nyhetsformedling.

Nyheter &r alltid gratis, men god journalistik kostar. Det &r den avgo-
rande skillnaden. Vem ska betala den goda journalistiken? Jag tycker att
man i dagens ldge egentligen borde vinda pa sjdlva fragestédllningen, som
professor Lars Nord vid Mittuniversitetet har gjort, och stilla sig fragan:
Varfor finns det s& stor medieskugga i stora delar av Sverige? Vildigt
ménga kommuner saknar i dagens ldge ordentlig bevakning av vad som
hinder i kommunerna.
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I storstadsomraden som Stockholm &r det sdllan stora tidningar,
Svenska Dagbladet, Dagens Nyheter, Aftonbladet och Expressen, beva-
kar ndgonting om vad som hénder i de stora kommunerna, till exempel
Huddinge och Botkyrka. Men i Helene Peterssons omréde har Smélands
Dagblad i Néssjo och Vetlanda-Posten fortfarande en alldeles utmérkt
bevakning i skriftlig form — om man vill prenumerera pa tidningarna i de
befolkningsmissigt mycket mindre omrédena.

Jag vill stilla en fraga till statsradet Adelsohn Liljeroth: Funderar ni
nagonting pa vad man kan gora for att bryta den medieskugga som finns
pa manga hall 1 vart land? Det finns ménniskor som sékert skulle vilja ta
del av god bevakning av lokal journalistik men faktiskt inte far detta pa
grund av att marknadskrafterna &r omvénda pa dessa platser, det vill séga
det finns inte underlag for den typen av journalistik. I storstadsomrddena
finns ganska goda exempel pé detta i friga om de storsta kommunerna
Stockholm, Goéteborg och Malmo.

Se bara pa Partille i Goteborg. Hur vet man vad som hénder i Partille
— en ganska stor kommun? Det méaste nistan vara sa att stadshuset — om
det har ett sddant — brinner ned for att Goteborgs-Posten ska rapportera
nagonting fran Partille.

Anf. 32 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Helene Petersson séger sig inte vara ndjd. Det far star
for Helene Petersson sjélv. Nu fanns en 6nskan fran Helene Petersson i
den motion som godkindes av riksdagen om att man ska belysa helheten.
Vi kan vara glada 6ver att vi i Sverige har statistik och underlag som ar
tydliga och transparenta. Det gér att se vilka som dger vad, hur stor ande-
len ar och hur stor omséttningen dr. Det gor att systemet &r tydligt, och
det tycker vi dr bra.

Jag kan gérna ge s&vél Gunnar Andrén som Helene Petersson ritt i att
det finns risk for medieskugga eller att vissa medier kan bli dominanta
inom sina omrdden. Vi har haft en intensiv diskussion nar det giller
filmomrédet och biograferna. Det finns snudd pa ett monopol for en
aktor och dér andra kan ha det lite tuftt.

Sedan ar det fragan om vad man vill géra. Nu har jag forstatt pa He-
lene Petersson att hon inte efterlyser en lag likt den i Norge. Jag fann
anledning att se pd hur det ser ut i Norge i dag. Det finns en lag som
stadgar att ingen aktor far 4ga mer 4n en tredjedel av dagspressens upp-
laga, men de tre storsta aktorerna i Norge har en storre andel tillsammans
dn vad de tre storsta aktorerna har i Sverige. I ndgon mening &r medie-
koncentrationen trots lagen ett stdrre problem i Norge dn vad den r i
Sverige.

Jag ska forsoka besvara savdl Gunnar Andréns som Helene Peters-
sons fraga om gratis nyheter. Det kan mdjligen ses som ett bekymmer,
men vi har trots allt en stark stéllning for Sveriges Radio, Sveriges Tele-
vision och Utbildningsradion, som ocksa i forslaget till en ny proposition
féar ett stirkt uppdrag nér det géller savil utrikesbevakning, inrikesbevak-
ning som inte minst kulturbevakning. Det ar viktigt.

Jag kan ocksa glddja mig &t att det hdnder oerhort mycket pa medie-
omradet. Det dr helt andra laga trosklar i dag for att informera sig och
informera. Eftersom Helene Petersson nimnde den rapport, Medieut-
veckling, som Radio- och tv-verket ger ut kan jag kort nimna det som



star inledningsvis: "Mediemarknaden fortsitter sin expansiva utveckling
med allt fler mediekanaler pa allt fler plattformar.” Det dr naturligtvis
positivt.

Aven om vi naturligtvis ska ha 6gonen pid mediemarknaden — det
handlar om att vdrna yttrande- och tryckfriheten — kénner jag i dag inte
den oro som Helene Petersson gor. Konkurrensen har i manga avseenden
okat. De tva storsta aktorerna expanderar i dag inte i Sverige utan snarare
i sa fall utomlands. Det har kommit fler starka aktorer. I ndgon mening
har konkurrensen blivit tuffare, och forhoppningsvis dr det ocksé till
gagn for savil ldsare som tittare.

Anf. 33 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! Sjdlvklart 6kar antalet kanaler pa tv och for andra olika
plattformar, men det ar trots allt de stora koncernerna som vidgar sin
verksamhet. Vi ser ocksé att det inte bara ar friga om mediekoncerner. I
dag ar det riskkapitalbolag som ger sig in i detta. Vad ar de ute efter? Jo,
att tjna pengar. Givetvis finns ett 16nsamhetskrav. Det framgér ocksé i
rapporten att 1onsamhetskravet gar ut dver kostsam journalistik, till ex-
empel utlandsbevakning, recensioner och undersékande journalistik.

Jag glader mig &t att Sveriges Radio anvinder sina dkade tillgangar.
Sveriges Radio har fétt en upprékning med 3 procent, och det anvinds till
kultur- och utrikeskorrespondenter. Men detta &r inte en trend i ménga
andra medier utan i stéllet dras detta tillbaka.

Mediekoncernerna konkurrerar ocksd med varandra om att bli storst.
Men det finns ocksa en trend att de ldmnar vissa omraden. De gor affarer
med varandra, och de ser till att halla sig pa vissa geografiska omraden.
Vi kan fundera pa om det &r bra.

Gunnar Andrén tog upp mitt eget omrade. Ja, jag har tillgang till en
jattebra tidning, nimligen Smalands-Tidningen, men det finns endast en
dgare i hela ldnet. Det finns ingen annan. Hur latt har vi fran opposition-
en i dagsliaget nér det borjar hetta till i en valrorelse att komma med i
tidningen med inséndare eller debattartiklar? Det mérks att det &r samma
dgare. Det gor att den Oppna debatten och det fria ordet begrdnsas och
kan strypas.

Sedan var det frigan om dagspressens ekonomi. Jag héller med kul-
turministern om att det finns bra rapporter. Det &r ett transparent system.
Vi kan se och vi kan folja de olika medierna. Men varje rapportdr har ett
uppdrag att rapportera inom sitt omrade, och det gors inga djupare kon-
sekvensanalyser. Jag tycker att regeringen har ett ansvar for att géra dem.

Rapporten om dagspressens ekonomi kom efter att budgetproposit-
ionen lades fram. Ni har kanske inte kunnat f6lja med. Dér stér att 1997
hade de tolv stdrsta aktdrerna 75 procent av marknaden. Ar 2008 har de
97 procent av marknaden. Tolv aktdrer jaimfort med Norges tre kan vara
mycket, men det syns dndad vad som har hidnt under dessa elva ar — fran
75 procent till 97 procent. De nio storsta har 93 procent av marknaden.
Det dr faktiskt de storsta som har den stora biten.

Kabel-tv-marknaden &r ocksa ett orosmoment. Dir finns en stark ak-
tor. Den aktoren ligger i ett riskkapitalbolag. I den proposition som ni
haller pa att arbeta med om en ny radio- och tv-lag bor kabel-tv-
marknaden lyftas upp. Det skulle vara en tillgang for oss alla om ni djup-
borrar i fragan. Det ska goras nigot for att stirka konsumenternas infly-
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tande att gora fria val, det vill sdga tvingande atgérder for kabelbolagen
att ta med de kanaler och grupper som konsumenterna onskar. Det finns
saker som &r bra att gora i forberedelserna infor propositionen.

Anf. 34 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Jag tror att vi alla som ar hir i kammaren 4r 6verens om
att god journalistik &r ndgonting som vi behdver for att halla oss vilin-
formerade. Helene Petersson i Stockaryd och jag som béda har tillhort
eller tillhdr Fojo vet vilken betydelse det hér har inte bara i Sverige utan i
hela virlden.

Det som har hént under de senaste aren dr dock ndgot mycket positivt
i Sverige. Det ér framfor allt att man har kunnat distribuera debattartiklar
pa ett helt annat sétt &n att vara utlimnad till de riktigt stora tidningarna.
Jag tror att manga ménniskor har uppfattat det som en stor begrédnsning
tidigare. Jag var sjélv debattredaktdr pa Sydsvenskan i sju &r och vet hur
det var att refusera tiotusentals inldgg. Det var inte sa roligt. Nu hittar de
vigen ut pa ett annat sitt &n att bli publicerade.

Det finns en annan sak som inte &r sé bra, och det ar enligt mitt sdtt
att se att vi i vart land fortfarande belastar annonser i de bésta tidningarna
— de sambhéllsbevakande tidningarna, dagstidningarna — med reklamskat-
ten. Nu sdger vi med en fin formulering i skatteutskottet att vi noterar
detta men hoppas att det finns utrymme for att ta bort denna skatt. Jag
tror att det for framtiden inte dr sa klokt att ha denna skatt pa just de
tidningar som kdmpar for sin existens i manga fall. Det har varit ett hor-
ribelt &r for dagstidningarna, méaste man siga. Att beldgga just de tid-
ningar som forser oss med den allra bésta journalistiken med detta méste
vara mindre klokt.

Herr talman! For att aterga till frigan om édgarkoncentrationen maste
man indé i en sddan hir debatt i riksdagen konstatera att dgandet i den
meningen har blivit valdigt spritt. Forr i tiden var det bara svenska 4gare,
men numera har tvd av de storsta tidningarna i Sverige, ndmligen Afton-
bladet och Svenska Dagbladet, norska édgare. Stora danska och finska
intressenter finns ocksa i vart land.

Anf. 35 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Jag hoppas att jag missforstod Helene Petersson nér hon
tog upp det dir med att tjina pengar som ett problem och ett hinder for
kvalitet. Jag tror tvirtom att en mediekoncern eller ett medieforetag som
tjiinar pengar ocksd har mdjlighet att gora serids journalistik, vilket dr
valdigt viktigt.

Om man ska se till hur det ser ut har vi inte 6verlimnat det &t mark-
naden, som jag uppfattade att Helene Petersson atminstone tidigare ta-
lade om — att hela mediebranschen ar som pé ett gungfly.

Vi kan se pa public service, som jag tidigare ndmnde har en stark
stdllning. Vi har ett presstod pa runt 560 miljoner kronor. Vi har ett film-
stdd. Vi har ett radio- och tv-verk som fordelar tillstand, for i fjol 40
nationella och 14 lokala och regionala kanaler. Det 4r inte ndgot som ar
satt enbart pa en obskyr marknads villkor.

Flera tidningar som har fatt omfattande presstdd genom aren har trots
detta inte klarat sig. Det &r inte alltid bara en frdga om att det finns eko-



nomiska medel. Jag dr den fOrsta att beklaga att flera tidningar inte har
overlevt.

Om man séger, som Helene Petersson, att det finns ett hot mot det
fria ordet tycker jag att man malar i valdigt svarta farger. Jag skulle sna-
rare vilja sdga att det fria ordet aldrig har varit s fritt som det &r i dag,
med alla de plattformar vi har, mojligheterna att relativt enkelt trycka
bdcker och mojligheterna att ldgga ut film pa Youtube. Gunnar Andrén
tog upp exemplet hur han som debattredaktdr tvingades refusera tusentals
inséndare, och i dag kan alla dessa roster né ut.

Att vi sedan har ett antal starka aktorer kan man se som ett problem,
men man kan ocksa se det som en nddviandighet med den tekniska ut-
veckling som i dag sker.

I Europa finns en lista pd de 25 storsta mediehusen, och bland de tio
forsta finns inget nordiskt medieforetag 6ver huvud taget. Om vi talar om
Norden ar det egentligen bara nordiska medieforetag. Bonniers, som ar
en stor aktdr hdr och den storsta i Sverige, aterfinns forst pa 14:e plats.
Det kanske man ocksé ska ta i beaktande. Ndr Bonniers nu expanderar
gor man det utomlands. De dr forvisso en stor aktdr hdr, men med euro-
peiska matt mitt &r de inte precis en liten plutt men ytterst ett medelstort
foretag.

Anf. 36 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! Ja, visst finns det stora mediehus i dvriga Europa. Det
hir har EU ocksd uppmérksammat. Man har skrivit en rapport, som vi
har haft en debatt om tidigare, om mediemangfalden i EU och hur man
ska kunna stimulera den. Jag tinkte att jag skulle utnyttja mitt sista in-
lagg till detta.

I dag har Sverige ordforandeskapet inom EU, och kulturministern har
ett visst ansvar for och mojlighet att plocka upp dessa fragor. Nér vi hade
rapporten uppe hér i riksdagen géllde det bland annat att man skulle ga
vidare med arbetet att ta fram kriterier: Vad kan man anse &r kriterier for
en mediemangfald? Rapporterna talar ocksa om, precis som kulturmi-
nistern sdger, att man i dag inte héller sig inom landets grianser utan arbe-
tar tvirs Over granserna. Det kan vara pa gott, och det kan vara pé ont.

I min interpellation om medie- och dgarkoncentration har jag sett till
den svenska marknaden. Att de bolagen ger sig 6ver grinserna eller att
norska bolag ger sig in i Sverige dr kanske en del av frdgan, men nu
géller det koncentrationen i Sverige, som &r ganska stor.

Min fraga ar alltsa: Pagar det i dag ett arbete som har rullat vidare pa
EU-niva nir det géller mediemangfalden? Det fanns ju ett uppdrag att ta
fram kriterierna.

Jag ar jatteglad att vi har en stark public service. Det finns lite funde-
ringar ndr det géller forutsdttningarna, och det dr den korta avtalspe-
rioden, ekonomin och avgifterna. Man fick en upprékning med 3 procent,
men man har inte rdknat upp tv-avgiften pé tva ar. Det finns en risk for
att det kommer att bli en obalans. Det far vi fortsitta att diskutera nagon
annan gang.
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Anf. 37 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Inom public service &r man mycket glad 6ver upprak-
ningen med 3 procent. Vi dr ocksd vildigt glada 6ver att vi inte behover
hoja tv-licensen, vilket i sin tur glédder tv-tittare och radiolyssnare.

Helene Petersson tog upp frdgan var det hér nu ligger i EU-samman-
hang. Det finns ett initiativ fran parlamentets sida som ocksa har beaktats
av kommissionen, som har tagit fram en rapport. Det &r ett arbete som
har pagatt i flera steg, dar man i steg tva har gjort en oberoende studie av
hur man ska kunna ta fram olika verktyg for att mdta medieméangfalden. I
ett tredje steg, och i ett meddelande vi nu vintar pa fran kommissionen,
kommer man att se hur de olika verktygen kan anvéndas. Men det ar
fortfarande négonting vi véntar pd frdn kommissionens sida.

Vi kommer féormodligen att f4 en rapport vid vart ministerméte i slu-
tet av november, men frdgan lar inte komma upp som ett drende da. Dér-
emot kommer vi att ha flera anledningar att diskutera Europeana, som &r
en annan viktig fraga, kanske inte just for mediekoncentrationen men for
tillgangen till information, till varandras arkiv och till varandras kultur-
arv — i synnerhet som vi har Google, som forvisso ér ett gott initiativ men
som ocksa blir en stor aktor pd marknaden. Da kan det vara viktigt att vi
vérnar de europeiska intressena.

Avslutningsvis vill jag tacka for diskussionen men konstatera att jag i
dag inte ser de risker som Helene Petersson ser nér det handlar om me-
diekoncentrationen i Sverige. I ndgon mening har konkurrensen faktiskt
blivit béttre, &ven om det absolut finns skl att halla 6gonen pa utveckl-
ingen framover.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Anmilan om inkomna uppteckningar fran EU-
nimndssammantride

Talmannen anmélde att uppteckningar fran EU-ndmndens samman-
trade fredagen den 2 oktober inkommit.

7 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Talmannen anmilde att foljande faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen inkommit och 6verldmnats till utskott:
2009/10:FPM15 Meddelande om klimatfinansiering KOM(2009)475 till

finansutskottet

8 § Fornyad bordliggning
Foredrogs och bordlades éter

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2009/10:MJU8
Utbildningsutskottets betdnkande 2009/10:UbU3



Konstitutionsutskottets betdnkande 2009/10:KU3
Socialutskottets betdnkanden 2009/10:SoU3 och SoU2
Utrikesutskottets betdnkande 2009/10:UU3
Utrikesutskottets utlatanden 2009/10:UU4 och UUS
Utrikesutskottets betdnkande 2009/10:UU8

9 § Bordléiggning

Anmaldes och bordlades

Socialforsdkringsutskottets betdnkanden

2009/10:SfU4 Vissa socialforsdkringsfragor, m.m.

2009/10:SfUS Berdkning av formogenhet vid faststidllande av vissa for-
maner

10 § Anmiilan om interpellationer
Anmildes att f6ljande interpellationer framstéllts
den 20 oktober

2009/10:35 Miljosmarta livsmedelsrad

av Jacob Johnson (v)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2009/10:36 Ekonomisk trygghet och antalet personer som har jobb
av Monica Green (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2009/10:37 Formogenhetsskatten och kapitalinflodet

av Hans Olsson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 3 november.

11 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 20 oktober

2009/10:106 Kvinnojoursverksamhet

av Elisebeht Markstrém (s)

till statsradet Maria Larsson (kd)

2009/10:107 Situationen for hbt-personer i Libyen och Tunisien
av Borje Vestlund (s)

till statsradet Ewa Bjorling (m)

2009/10:108 Smaforetagarklimatet

av Luciano Astudillo (s)
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till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2009/10:109 Arbetslésa ungdomars psykiska hiilsa
av Ronny Olander (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)



2009/10:110 Vaccin mot svininfluensan Prot. 2009/10:17
av Ronny Olander () 20 oktober
till statsradet Maria Larsson (kd) _—
2009/10:111 Mobilanvindning vid bilkérning

av Ronny Olander (s)

till statsrdet Asa Torstensson (c)

2009/10:112 Bostadsarrendatorers stillning

av Carina Moberg (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2009/10:113 Jéimstilldhetsmotet i Marocko

av Carina Hdgg (s)

till integrations- och jamstélldhetsminister Nyamko Sabuni (fp)

2009/10:114 EU och megabomber

av Ameer Sachet (s)

till forsvarsminister Sten Tolgfors (m)

2009/10:115 Sprakutbildning i skolan

av Ameer Sachet (s)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (fp)

2009/10:116 E85

av Ameer Sachet (s)

till miljdminister Andreas Carlgren (c)

2009/10:117 Reglering och tillsyn av hedgefonder och riskkapitalfo-

retag

av Raimo Pdrssinen (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2009/10:118 Riskkapitalavdrag

av Raimo Pdrssinen (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 3 november.

12 § Anmilan om skriftligt svar pa fraga

Anmadldes att skriftligt svar pa fo6ljande fraga inkommit
den 20 oktober
2009/10:100 Utviirdering av taxibranschens avreglering
av Krister Ornfjdder (s)

till statsradet Asa Torstensson (c)

Svaret redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 3 november.
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13 § Kammaren atskildes kl. 18.30.

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen fran sammantréddets borjan till ajourneringen kl.
15.58 och

av talmannen dérefter till sammantriadets slut.

Vid protokollet

MADELEINE GABRIELSON HOLST

/Eva-Lena Ekman
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