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Onsdagen den 19 april B
Protokoll
KI. 9.00-11.10 2005/06:106

1§ Anmilan om atertagande av plats i riksdagen

Talmannen meddelade att Sermin Oziirkiit (v) skulle aterta sin plats i
riksdagen fran och med den 20 april, varigenom uppdraget som erséttare
skulle upphora for Kenneth Kvist.

2 § Ny riksdagsledamot

Upplastes och lades till handlingarna foljande frén Valprévnings-
ndmnden inkomna

Berdttelse om granskning av bevis for riksdagsledamot

Till Valprovningsndmnden har frdn Valmyndigheten inkommit bevis
om att Britt Olausson (s) utsetts till ny ledamot av riksdagen fr.o.m. den
18 april 2006 sedan Berndt Skdldestig (s) avlidit.

Valprévningsndmnden har denna dag granskat beviset for den nya le-
damoten och darvid funnit att det blivit utfirdat i enlighet med 14 kap.
28 § vallagen.

Stockholm den 18 april 2006
Staffan Magnusson
/Kerstin Siverby

3 § Meddelande om parentation
Talmannen meddelade att forsdagen den 20 april kl. 12.00 skulle ple-

num inledas med parentation for att hedra minnet av riksdagsledamoten
Berndt Skoldestig.

4 § Meddelande om allmiin debattimme
Talmannen meddelade att information om den allmidnna debattimmen

onsdagen den 26 april efter voteringen kl. 9.00 delats ut till kammarens
ledamoter.
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5§ Anmilan om fordriojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2005/06:342

Till riksdagen
Interpellation 2005/06:342 av Annika Qarlsson (c)
Formanssystem for glutenintoleranta
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 8 juni 2006.
Skalet till drojsmélet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 13 april 2006
Socialdepartementet
Ylva Johansson
Enligt uppdrag
Erna Zelmin
Riitts- och expeditionschef

Interpellation 2005/06:345

Interpellation 2005/06:345 av Ulf Nilsson (fp)
Kvaliteten i ldrarutbildningen
Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 8 maj 2006.
Skalet till drojsmélet dr ett besok av Koreas vice premidrminister.
Stockholm den 12 april 2006
Utbildnings- och kulturdepartementet
Leif Pagrotsky

6 § Svar pai interpellation 2005/06:324 om forindrat antagningsfor-
farande till hogskoleutbildning

Anf. 1 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Gunnar Nordmark har fragat mig vilka dtgérder jag av-
ser att vidta for att elever som genomgatt sa kallad IB-utbildning ska
kunna soka till hogskolan pa sina slutbetyg samt for att antagningspro-
cessen ska vara forutsdgbar och réttssiker for IB-programmens elever.

Sedan Gunnar Nordmark stéllde sin interpellation har det kommit till
min kidnnedom att Verket for hogskoleservice, VHS, beslutat skjuta pa
inférandet av de nya rutinerna for antagning av IB-programmens elever
till efter hosten 2006. Darmed torde den del av Gunnar Nordmarks fraga
som ror tidpunkten for inforandet av nya regler vara dverspelad.

Jag vill gérna inleda med att séga att jag ser positivt pa initiativ som
bidrar till internationaliseringen av gymnasieskolan och det 6vriga ut-
bildningsvdsendet. Samtidigt &r det viktigt att likabehandlingen av alla
sokande sitts 1 centrum och att osdkerheten i antagningsprocessen mini-
meras. Det dr fundamentalt ur rittvise- och rittssédkerhetssynpunkt och
extra viktigt mot bakgrund av ambitionen att 6ppna hdgskolan for nya
grupper sdkande.

De frégor Gunnar Nordmark tar upp handlar om en antagningspro-
cess som skdts av universitet och hdgskolor sjilva eller genom avtal med



VHS, varfor han egentligen borde vénda sig till dem. Som jag forstatt
bakgrunden har universitet och hogskolor och VHS bedomt att nuva-
rande antagningsforfarande nér det géller elever som genomgatt sa kallad
International Baccalaureate, eller IB-program, inte lédngre &r hallbart,
varken ur rattssikerhetssynpunkt eller ur réttvisesynpunkt i forhéllande
till andra sdkande. Skélet dr att de sdkande med betyg fran IB-utbildning
sirbehandlas i dag, vilket har kommit att pdverka antagningsprocessen av
andra sokande alltmer negativt i takt med att gruppen med IB-betyg okat.

Sérbehandlingen bestar i att universitet och hogskolor later sokande
med betyg fran IB-utbildning styrka sina slutbetyg senare &n det slutda-
tum som giller for andra s6kande. Orsaken till det ar att IB-programmen
ar upplagda pa ett sitt som gor att slutbetyget inte &r utfdrdat vid denna
tidpunkt. Detta undantag for IB-eleverna far dock till f6ljd att rangord-
ningen av alla andra sokande inte &r slutgiltig ndr antagningsbeskeden
skickas ut. Det dr ndgot som berdr tiotusentals sokande.

Antagningsbeskedet, som vanligtvis skickas ut i borjan av juli, ar det
underlag utifran vilket den sdkande véljer vilken utbildning han eller hon
vill tacka ja till, alternativt sta kvar som reservplacerad till. Detta val &r
alltsé avgdrande for hur det gar i det slutgiltiga urvalet. En skillnad pé en
eller tva reservplaceringar kan i det sammanhanget vara mycket viktig
information, och den ska dérfor vara sa tillforlitlig som mojligt.

I mina 6gon forefaller det helt naturligt att ansvariga antagningsmyn-
digheter dndrar rutinerna om antagningsprocessen for en mindre grupp
sokande lett till 6kad osdkerhet for flertalet. Dagens antagningssystem
ger redan som det dr en kort och oviss planeringssituation for den som
ska ordna bostad, kanske séga upp sig eller ta tjanstledigt frén arbete.

Avslutningsvis vill jag séga att jag har uppfattat att den 16sning for
antagning av IB-sdkande som ldrosdtena och VHS har diskuterat fram
tillsammans med foretrddare for IB-utbildningen syftar till att IB-gymna-
sisterna dven 1 fortséttningen ska kunna antas utan onddig fordrdjning,
trots att slutbetyg saknas vid sista datum for komplettering av ansdkan.

Om VHS och ldrosdtena i stillet skulle kriva ett styrkt slutbetyg, vil-
ket géller for alla andra sokande, skulle de IB-elever som pé véren sdker
till en hogskoleutbildning som startar foljande host diskvalificeras i den
antagningen och fi vénta ett halvar péd att paborja hogskolestudier. Det
tror jag att varken IB-eleverna eller Gunnar Nordmark tycker &r en béttre
16sning.

Anf. 2 GUNNAR NORDMARK (fp):

Herr talman! Jag ber att fa tacka for svaret, och jag &r delvis nojd. Jag
ar ndjd med att Verket for hogskoleservice har tagit sitt fornuft till fanga
nédr det géller ett nytt antagningsforfarande. Sedan kommer jag att ha
synpunkter pa det som jag inte tycker ar bra.

Didremot kan jag konstatera att jag starkt betvivlar att man hade gjort
denna forandring om inte representanter for de flesta IB-programmen i
Sverige hade framfort synpunkter och om inte denna interpellation kom-
mit till stdnd. Det ar pa tisdagen i stilla veckan som man tar detta beslut,
och det var forst i gar som promemorian fran Verket for hdgskoleservice
skickades ut, alltsd dagen fore denna interpellationsdebatt. Detta visar
alltsa att det lonar sig att braka.
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Det sitt som IB-eleverna hanteras pd nér det géller denna fraga, det
vill séga att man bara nagra minader innan ansokan ska skickas in fatt
detta besked, tycker jag ocksa gor att det finns anledning att se dver hur
Verket for hogskoleservice hanterar dessa fragor.

Nar det géller sjélva forslaget till nytt antagningssystem kommer det
dven 1 fortsdttningen att vara behéftat med en réttsosdkerhet bade for
elever som gar pa IB-programmet och for dvriga som sdker program pa
véra universitet och hogskolor. Det dr ndmligen sé att de predicted gra-
des som kommer att anvindas som bas for antagande av IB-program-
mens elever inte dr betyg och aldrig har varit avsedda att vara betyg.
Betygen dr de som kommer efter slutexamination, och de utgdr ungefér
70-80 % av betygsunderlaget. Det innebér att elever fran IB-program-
men som soker till universitetens och hogskolornas program kan tas in pé
betygsgrunder som ér felaktiga. De kan ha fatt for hogt satta eller for lagt
satta predicted grades som sedan inte géller.

Det finns ocksé elever som géar pd IB-programmen och som av olika
skél saknar predicted grades och alltsa inte kan soka.

Verket for hogskoleservice har ju angivit som skél for detta att man
har haft en kraftig 6kning av elever fran IB-programmet som soker till
program pa vara universitet och hdgskolor. Det dr kanske riktigt.

Hur ménga elever ror det sig da om? Ja, ungefdr 600. Det ror sig
alltsd om négon procent av det totala antalet sokande. Jag tycker att det
ar markligt att man pa Verket for hogskoleservice inte klarar av att han-
tera den hér frigan pa ett béttre sitt. Det har man ju hittills gjort.

Ministern sdger ocksa i sitt svar att han har uppfattat att den 16sning
for antagning av IB-sdkande som lirositena och VHS har diskuterat fram
tillsammans med foretrddare for IB-utbildningen syftar till att IB-gymna-
sisterna dven framgent ska kunna antas utan onddig fordréjning”. Det ar
klart att man har diskuterat detta med representanter for IB-programmen
i Sverige. Diaremot dr de inte dverens med Verket for hogskoleservice.
De uppfattar inte att man har fatt gehor for sina synpunkter, utan det hir
ar ett forslag fran VHS sjdlvt. Jag har sa sent som i dag, tidigt pd morgo-
nen, varit i kontakt med representanter for IB-programmet och da fatt
verifierat att man inte dr n6jd med det hér forslaget.

Det som dock ér positivt med det besked som har kommit fran VHS —
dér hoppas jag att ministern kan hjélpa till — dr det rd&drum som finns i
ungefdr ett ar framat for att se ver hur vi ska kunna losa detta pa ett
sadant sétt att rittssdkerheten finns kvar bade for elever pa IB-program-
met och for andra som sdker och att man dnda kan soka pa sina slutbetyg.

Jag hoppas att Leif Pagrotsky i dag kan ge ett besked om att sista or-
det inte &r sagt i den hér fragan utan att vi, nu ndr VHS har dndrat sig nér
det giller inférandet, far mojlighet att titta pa frdgan om att skapa en
béttre tingens ordning som gor att eleverna pd IB-programmet dven
framgent kan antas pa sina definitiva betyg.

Anf. 3 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Lat mig upprepa vad jag sade i mitt svar, ndmligen att
jag tycker att det dr véldigt positivt med fordndringar i utbildningsvisen-
det pa alla olika nivéer innebdrande att man internationaliserar Sverige
genom utbildningsvésendet. Globaliseringen och internationaliseringen
ar ju den dominerande kraften i vérlden just nu. Det ar en huvuduppgift



for oss som sysslar med utbildningsfragor att rusta ockséd Sverige och
Sveriges folk, Sveriges framtida arbetskraft, for den nya véarld som vi alla
kommer att leva i framover. Dar ar IB-utbildningen ezt bra tillskott som
jag tror att vi dr Gverens om att vi ska sld vakt om.

Jag vet faktiskt inte vilken dag det hér beslutet skickades ut, och jag
vet inte i vad man det har paverkats av det ena eller det andra nér det
giller de diskussioner som har dgt rum. For mig ar det ett uttryck for ett
bra sitt for det demokratiska systemet att fungera att det har varit en
dialog i fragan.

Hogskoleverket har skickat ut sitt forslag om hur de hade tankt att det
hér skulle vara. Det har fétt kritik. Det har vdckt oro. De drar tillbaka
forslaget och ska tidnka 6ver det for att &terkomma vid en senare tidpunkt.
Jag ser ingen anledning att kritisera det.

Tvértom tycker jag att det &r ett uttryck for en lyhdrdhet. Jag tycker
att det 4r moget att man inte har fastnat i prestige och last fast sig i tidi-
gare intagna staindpunkter utan att man nu skjuter pa frdgan och tar rad-
rum. Jag utgar fran att man under den perioden kommer att ha fortsatta
intensiva kontakter av olika slag med de berorda.

Lét mig ocksa sdga nagra ord om Gunnar Nordmarks forvintning om
att jag som minister ska se till att gripa in och 16sa detta. Jag skulle vilja
paminna lite grann om hur saddana hér fragor hanteras i Sverige.

Som en f6ljd av den reform som genomfordes ar 1993 av den borger-
liga regeringen flyttades makten over de hir frigorna frdn sddana som
mig, frin ministrar och regering, till vart och ett av de enskilda l4rosédtena
och till deras omdome. De 39 ldrosétena har i sin tur gemensamt uppdra-
git at Verket for hogskoleservice att skota en del av de hir frdgorna a
deras vignar. Jag utgar fran att lirosétena har bra koll p& vad deras ent-
reprendrer i den hér fragan, Verket for hogskoleservice, gor.

Men jag tycker inte att det &r riktigt bra om jag som minister nu slar
ndven i bordet och sdger: Det hdr &r en fraga som riksdagen och rege-
ringen ska ta ifrdn larosdtena. Jag menar att den héar svara avvagningen —
rittvisan mellan de 600 eller 1 000, eller vad det nu &r, IB-studenterna
och de 120 000 6vriga sdkande till hogskolorna — &r just en réttvisefraga
nér det géller hur man ska behandla det faktum att de har olika tidsplaner
for sina slutbetyg och att de har olika mdjligheter att 1imna in sina slut-
betyg vid de tidpunkter som géller i hogskolesystemet. Den svara avvig-
ningen vill jag ska ligga kvar diar den hér hemma, ndmligen hos vért
decentraliserade systems viktigaste beslutsfattare: larosétena sjélva.

Anf. 4 GUNNAR NORDMARK (fp):

Herr talman! Det som kom fran Verket for hogskoleservice var inte
ett forslag, utan det var ett beslut om hur antagningen infér hostterminen
skulle ske. S& sent som tidigt pd morgonen i dag lag det gamla beslutet
kvar pd VHS hemsida. Man har alltsa inte daterat upp den. Dessutom har
jag hér det pm som skickades ut i gar ifall ministern vill titta pa det.

Jag tycker att agerandet fran VHS sida har priglats av ryckighet nér
det géller detta. Man har inte forankrat det tillrickligt mycket fran borjan
innan man tog det som de facto var ett beslut.

Fortfarande tycker jag att det &r ett problem att man gar ut och forut-
sdtter att elever frdn IB-program ska antas pd ndgot som inte ar betyg.
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Enligt hogskoleforordningen ska ju elever som soker for forsta gdngen
antas pé betyg eller hogskoleprov. Predicted grades ir inte betyg.

Jag haller med utbildningsministern om att internationalisering &r bra.
Det dr bra inte bara att svenska studenter far mojlighet att studera vid
utlindska universitet eller studera genom den internationalisering som
IB-programmet innebér utan ocksa att utlindska studenter kommer till
vara universitet. Det dr bra for dem, och det berikar ocksa den svenska
universitets- och hogskoleutbildningen. Med de idéer och riktlinjer som
VHS har tagit fram blir det fran och med nédsta &r omojligt for dem att
komma in pa hosten efter avslutad utbildning om de ska soka in pa sina
definitiva slutbetyg.

For svenska elever pa IB-program kommer det att vara fullt mojligt
att soka till universitet ute i Europa — till Oxford, Cambridge och sa vi-
dare — pa sina betyg sedan de fatt sina definitiva slutbetyg. Men de kan
inte soka i sitt eget hemland. Det tycker jag &r ett konstigt sitt att fran
Verket for hogskoleservice bejaka internationaliseringen.

Jag har fortfarande en forhoppning, men kanske inte om att ministern
ska ingripa i sakfragan. Det &r @ndé sa att regeringen ytterst dr ansvarig
for hur verk drivs och for hur man tillimpar de bestimmelser som finns.

Jag hoppas alltsa fortfarande att det finns en mojlighet att fa en sddan
16sning att det fungerar pa ett réttssdkert sétt for IB-eleverna sa att de tas
in pa sina faktiska betyg hosten efter avslutad gymnasieutbildning och sa
att det kan fungera smidigt 4ven for andra.

Det ar viktigt att det gar fram en signal till Verket for hogskoleservice
om att det giller att arbeta i ndra samarbete med IB-programmen for att
ta fram en tingens ordning som &r sddan att detta ska bli mdjligt. Det
verkar man ju inte ha for avsikt att gora i dag, utan det 4r det forslag som
man tagit fram som ska gélla fran hosten 2007.

Darfor hoppas jag att ministern hér kan tala klarsprék och siga att det
ar vasentligt att det sker ett samarbete mellan Verket for hogskoleservice
och IB-programmet sa att det kan fortsatt vara ett sa bra program som det
ar och som berikar svenska gymnasier och universitet. Jag tycker ocksa
att det ar viktigt att peka pa att manga av de elever som kommer frén de
nya grupper som vi vill ha in pd hogskolan faktiskt &terfinns pé IB-pro-
grammen och har velat och vagat satsa dir. Jag tycker dérfor att den
satsningen ska ge utdelning i form av att deras riktiga betyg ar vad som
géller ndr de soker till universitet och hogskolor.

Anf. 5 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Som jag sade i mitt tidigare inldgg, och &ven i min in-
ledning, rader det ingen skillnad mellan oss i1 synen pa att IB-utbildning-
en tillfér nagonting positivt till det svenska utbildningsvésendet och att
det svenska utbildningsvisendet ska anstringa sig att ta vara pa det. Jag
tolkar den fordndring som nu har skett som ett uttryck for en lyhordhet
for detta, och det tycker jag att man fortjanar berém och inte kritik. Nér
man nu har valt att géra en fordndring tycker jag att det dr rétt ordttvist
med de nedlatande kommentarer som det leder till i stéllet for uppskatt-
ning for att man har lyssnat pa den opinion som getts till kinna.

Huvudfragan &r nog dndé huruvida jag ska gripa in, sld ndven i bordet
och bestimma vad som ska gélla i denna véldigt svara avvigning mellan
de intressen som géller den hir ganska lilla gruppen och de intressen som



giéller den valdigt stora gruppen av 6vriga sdkande som ocksa véntar pa
besked om slutlig antagning till hdgskolan.

Jag tycker att vi ska sld vakt om de enskilda larosdtenas ansvar i de
hér frdgorna. Om de viljer att tillsammans Sverlata det pa en gemensam
part, i det har fallet VHS, eller om de gor det var for sig ska vara deras
beslut. Jag tycker inte att vi ska éterga till ett centraliserat system dér
regeringen sitter och foreskriver varje detalj i enskilda svéra avvagning-
ar.

Jag kan inte lata bli att gora den reflexionen dver mina debatter hér i
kammaren om hdgskolefragor med folkpartister att dessa varannan gang
handlar om att det ar for mycket politisering, for mycket inblandning fran
politiker, for mycket inblandning fran regeringen och for lite makt och
ansvar at de enskilda larosdtena och varannan gang om att regeringen gor
for lite, det &r ett missforhallande, regeringen maste gripa in, ministern
maéste ta sitt ansvar, sl néven i bordet, fatta beslut och séga till hur det
ska vara. Varannan géng si, varannan géng sé. Det dr vad det hédr handlar
om. Vi har en malkonflikt. Folkpartiet verkar ha svart att hantera att vi
har en malkonflikt mellan decentralisering och centralisering. Ni verkar
fororda alla pa en géng, ofta i samma fraga.

Anf. 6 GUNNAR NORDMARK (fp):

Herr talman! Jag tycker att det dr bra att Verket for hogskoleservice
har &ndrat sig, det vill jag understryka. Jag tycker ddremot att den hante-
ring man hade innan kanske inte var den allra basta. Utan att titta pd hur
det skulle se ut och vilka effekter det skulle fa fattade man de facto ett
beslut och éndrade sig forst efter protester.

Jag haller med om att vi sjélvklart ska sl& vakt om IB-programmet.
Men dé ar det ocksa viktigt att vi slar vakt om att det tillts fungera pa
det sétt som dr avsett, ndmligen att betygsséttningen sker sent. Den sker
med externa examinatorer. 70-80 % av det som dr betygsunderlagen
aterfinns 1 dag i de avslutande examinationerna. Det man frén Verket for
hogskoleservice avser att anvénda har inte status av betyg pa nagot sétt.
Eleverna kénner inte till detta, och det har bara tagits fram nagra pre-
dicted grades som ett led i att kvalitetssikra utbildningen.

Ministern ska gripa in d4 man inte foljer hogskoleforordningen for
hur antagningen ska gé till och alltsd antar personer p&d nagonting som
inte har status av betyg. Jag tycker att det borde vara en friga for mi-
nistern, eller kanske inte for ministern utan for regeringen som sadan, att
se till att de forordningar som &r utfirdade faktiskt foljs. Framfor allt
giller det att sla vakt om att IB-programmet och de kvaliteter som finns i
det i och med den externa utvédrderingen ska kunna fortsétta att finnas
kvar och vara ett attraktivt program. Det finns en pataglig risk, om man
genomfor det som Verket for hogskoleservice nu avser att genomfora, att
det inte lingre kommer att vara lika attraktivt.

Jag tycker att det 4r mérkligt att svenska elever som gatt IB-program-
met kan soka till andra universitet ute i Europa och antas, men att det inte
ar mojligt 1 deras eget hemland.

Anf. 7 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):
Herr talman! Lat mig inleda med att séiga att jag delar det interpellan-
ten sdger om IB-utbildningen. Jag har i min familj barn och ungdomar
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som har gatt IB-utbildningen och har goda erfarenheter. Jag vet mycket
vél vad det hdr handlar om. Jag séger det pa ett uppriktigt sétt. Jag tycker
att jag behover gora det dd Gunnar Nordmark i varje inldgg antyder att
han &r ensam om detta och att regeringen motarbetar det. S& 4r inte fallet.

Eftersom Gunnar Nordmark inte har ritt till flera inlagg vill jag gora
den stilla reflexionen att Gunnar Nordmark valde att inte med ett ord
berdra den centralaste frigan hér: Ar det centralisering som giller eller &r
det decentralisering som giller? Ar det jag som ska fatta beslut eller ar
det varje ldrosdte som ska fatta beslut om tekniken for antagning till de
enskilda larosétena?

Min erfarenhet ar att Folkpartiet vill ha alla saker pa en gang. Mindre
politisering — d& far jag massor av utskéllningar for det. Det skulle inte
forvana mig om jag till och med blivit KU-anmaéld for att jag har lagt mig
i for mycket. Och jag far massor av kritik for att jag ldgger mig i for litet.
Det ar for lite politisering och for mycket politisering. Det hér ar en fréga
dér Folkpartiet inte &r ndjda med hur den skots och didr Gunnar Nord-
mark inte dr ndjd med hur den skots, och darfor ska politikerna gripa in
och kora over rektorerna. I andra sammanhang séger man att regeringen
inte ska paverka och ldgga sig i.

Jag beklagar att vi inte fick en debatt om detta dd& Gunnar Nordmark
valde att inte med ett ord berdra det som var min enda egna motfraga,
min enda egna reflexion i den hér viktiga diskussionen, men det kanske
blir fler tillfallen for det. Under tiden kanske Gunnar Nordmark kunde
fundera lite 6ver fragan om rektorerna ska ha nidgon makt eller om ut-
bildningsministern ska ha all makt.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pai interpellation 2005/06:325 om hotet mot National-
museum

Anf. 8 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Lena Adelsohn Liljeroth har fragat mig om jag kommer
att verka for att regeringen i varens tillaggsbudget anvisar de ytterligare
medel som &r nédvéndiga for att trygga Nationalmuseums fortsatta verk-
sambhet.

Jag vill inledningsvis understryka att Nationalmuseum, som ett av
véra centrala museer och som ansvarsmuseum inom sitt verksamhetsom-
rade, har en mycket viktig uppgift med det 6vergripande malet att bevara
vart kulturarv. Fran regeringens sida finns det ingen annan utgdngspunkt
an att museet sjdlvklart ska fortsdtta utvecklas. Just nu préglas ocksa
museet av en vildigt positiv utveckling. Sedan genomférandet av fri-
entré-reformen ar 2005 har antalet besGkare okat med hela 147 %, och
genom utstillningar som Kroppen, konst och vetenskap och Hollindsk
gulddlder har museet fatt stor och positiv uppmérksamhet.

Ekonomin for Nationalmuseum bestdms dock av utvecklingen av sa-
vél dess intdkter som dess kostnader. Utdver det arliga statliga anslaget
har myndigheten Nationalmuseum med Prins Eugens Waldemarsudde
betydande intdkter fran olika avgifter och erséttningar. P& kostnadssidan
dominerar utgifter for 16ner och lokaler. Den slutliga avvigningen och



ansvaret for att myndighetens ekonomi halls i balans ligger pa myndig-
hetens ledning.

Det statliga anslaget till myndigheten prévas inom ramen for den é&r-
liga budgetprocessen. Sedan sekelskiftet har myndigheten haft en mycket
positiv anslagsutveckling: fran en niva pa 62 miljoner kronor ar 2000 till
innevarande ars anslag pa 93 miljoner kronor, varav 8 miljoner avser
Prins Eugens Waldemarsudde. Totalt innebédr detta att myndighetens
anslag fran staten dkat med 50 % under dessa ar.

Utdver kompensation for pris- och 16nedkningar omfattar denna an-
slagsokning kompensation for fri entré pa 18 miljoner kronor, ett belopp
som motsvarar museets forlorade intékter och 6kade kostnader for refor-
men. Under perioden har museet ocksa fatt ytterligare reformmedel till
verksamheten pa sammanlagt 7,8 miljoner kronor. Prins Eugens Walde-
marsudde har dértill tillforts en sérskild forstarkning med 3 miljoner
kronor ar 2006.

Det har dessvirre visat sig att myndighetens ekonomiska bedomning-
ar préiglas av en betydande osdkerhet. Sa sent som i december 2005 pro-
gnostiserade man ett dverskridande av anslaget med omkring 10 miljoner
kronor. Baserat pa den informationen fick myndigheten i regleringsbre-
vet for 2006 i uppdrag att redan i januari ldmna en atgdrdsplan for att
uppnd en anslagsforbrukning som haller sig inom de medel som riksda-
gen tillskjutit for 2006. Nar bokslutet for 2005 var klart visade det sig
dnd4 att man bara behdvde utnyttja 3,8 miljoner kronor av den beviljade
anslagskrediten. For mig dr omsorgen om kvaliteten i verksamheten
mycket viktig, men det stiller ocksa krav pé en tillforlitlig ekonomisk
rapportering.

I den étgirdsplan som myndigheten ldmnat redovisas ett ofinansierat
underskott pa 2,5 miljoner kronor for 2006. Denna siffra har senare revi-
derats till 1,5 miljoner kronor. Detta ska stéllas i relation till myndighet-
ens totala omslutning och dess totala kostnader som 2005 var 153 miljo-
ner kronor. Omslutningen var alltsd hundra ganger sa stor. Nationalmu-
seums anslag for 2006 innebdr, med den anslagskredit som regeringen
beviljat, en 6kning av tillgdngliga medel med 3,4 % jamfort med for-
brukningen 2005. Jag anser att denna dkning bor vara tillracklig.

Jag vill till sist peka pad Accessprogrammet, statens mangmiljonsats-
ning pad museerna och andra kulturinstitutioner for att bevara, varda och
visa upp samlingar, foremdl och arkivalier. I en forsta omgéng ansok-
ningar har Statens kulturrdd beviljat mer &n 235 miljoner kronor i stdd.
Nationalmuseum har for sin del ansokt om drygt 3 miljoner kronor och
beviljats 2,5 miljoner kronor.

Fréan regeringens sida kommer vi att fortsitta att prova museets anslag
och ekonomi i den érliga budgetprocessen och genom 16pande dialoger
med museets ledning.

Anf. 9 LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Det blir mycket att sdga hér, sé jag kommer att fa dela
upp det i mina inldgg.

Det var ett ovanligt langt svar, och nagra vackra ord fanns ocksé med
om Nationalmuseums viktiga uppgifter. Jag noterar ocksé att kulturmi-
nistern séger att museet sjilvklart ska utvecklas. Inom Nationalmuseum
ar man nog ganska intresserad av att veta hur, for det mesta som diskute-
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ras dir nu pd grund av den ekonomiska situationen, och jag ska komma
in pé siffrorna i mitt nésta inldgg, dr nddvindiga kontakter som man nu
maéste ta med Arbetsgivarverket, uppsdgningar, ett antal sddana, omorga-
nisation och minskade Oppettider. Eftersom man inte kan flytta frén hu-
set, blir det troligen personalen som far gé.

Just nu priglas museet ocksa av en véldigt positiv utveckling, sdger
Leif Pagrotsky. Det beror pd hur man ser det. Flera av utstillningarna har
gatt over forvintan, det ar sant. Holldndsk gulddlder blev en mycket
lyckosam satsning, till och med béttre dn vad entusiasterna hade végat
tro, till stor del beroende pé att det sjdlvportréitt av Rembrandt som stals
vid ett grovt ran for ett antal ar sedan kom tillbaka precis lagom till 6pp-
ningen, vilket gav mer publicitet och klirr i kassan, kan man sédga, pa
grund av fler sélda kataloger och fler besokare.

Ekonomin har varit knackig under en lidngre tid, egentligen under
hela 2000-talet. Men tack vare generdsa sponsorer som bidrog med ca 5
miljoner kronor per &r tidigare har verksamheten dnda gatt runt. Men néir
delar av marknaden 61l ihop i bérjan av 2000-talet var det manga som
inte kunde fornya sina sponsoravtal. SAS var linge en betydelsefull
sponsor som svarade for de kénsliga transporterna som var vildigt vik-
tiga for att museet skulle kunna uppfylla sitt uppdrag. Nu har de har
kostnaderna pldtsligt blivit synliga i bokforingen. Och for ett par ar se-
dan, innan de statliga museerna hade fri entré, nir museet hade kontakt
med departementet om den dé besvirliga ekonomiska situationen svarade
man fran departementet: DA fér ni vél ta och hoja biljettintikterna. Den
mdjligheten finns inte l&ngre och sponsorerna har, som sagt, av olika skél
blivit férre, for det &r kanske dér, hos kapitalet, som regeringen anser att
Nationalmuseum i framtiden ska soka sin lycka.

Herr talman! Jag hade hoppats att fa ett helt annat svar av kulturmi-
nistern, ett svar som klart och tydligt markerade att regeringen i vérens
tilliggsbudget kommer att anvisa de ytterligare medel som dr nddvéndiga
for att trygga Nationalmuseums fortsatta verksamhet, det vill sdga minst
5 miljoner, men sé dr uppenbarligen inte fallet.

I véarpropositionen, som vi fick se i gér, finns forslag om 4 miljoner
kronor till posten centrala museer som kompensation for hyreskostnader.
Det finns ett flertal museer som é&r intresserade av de pengarna. Nu dr det
klart vart de ska g8, och det blir uppenbarligen inte till Nationalmuseum,
dven om jag kan glidja mig at att Millesgdrden kommer att f4 en del
extra pengar, vilket de ocksé har behovt. Men det finns andra som har
hamnat i klam nér Statens fastighetsverk och Statskontoret har gjort sina
berdkningar som inte har varit sirskilt samordnade.

Men vad kulturministern i stillet sdger i sitt svar, och det behdver
man inte 1d4sa mellan raderna for att forsta, dr att han anser att savél Nat-
ionalmuseums ledning som chef och styrelse, dessutom tillsatt av rege-
ringen, ar fullstdndigt inkompetenta. Det dr uppenbarligen det man ocksa
anser om Jane Cederqvists utredning, som jag ska aterkomma till i ett
senare inldgg. Det hir omdomet far std for kulturministern, men jag kan
lova att det kommer att noteras i museivérlden.

Anf. 10 GUNNAR ANDREN (fp):
Herr talman! Véara centrala museer och motsvarande institutioner ar
en vildigt viktig del av vart kulturliv.



I svaret pé denna viktiga interpellation som Lena Adelsohn Liljeroth
har stéllt noterar jag att anslaget frdn statsradet ar att han 4r bade stolt
och ndjd. Vi som har formanen och kanske delvis ocksa plikten att sitta i
ndgra av dessa centrala styrelser, och jag rakar sitta i nigon sédan, vet att
verkligheten ar en helt annan dn den som statsradet utmalar.

Det dr en lek, for att inte sédga néstan bollande, med siffror som han
dgnar sig at i svaret. Jag vill ta ett exempel, herr talman, pa detta. Nar han
blandar ihop, visserligen myndighetsenheter, Prins Eugens Waldemars-
udde och Nationalmuseum é&r detta formellt en sak, men i praktiken blir
ju anslagen inte alls p& den nivan om man sérskiljer anslagen.

Prins Eugens Waldemarsudde gar med betydande underskott trots de
3 miljonerna som statsradet talar om. Bade statsrddet och jag kénner ju
val till att frin Waldemarsuddes ledning har man intensivt uppvaktat
Kulturdepartementet for att f4 ndgon ordning pé sin ekonomiska verk-
samhet. Att d& blanda ihop begreppen, som statsrddet gor hir, genom att
ta in Waldemarsudde blir alldeles tokigt. Att det &r dalig ekonomi i Wal-
demarsudde forbattrar ju inte situationen for Nationalmuseum. Det dr det
som dr huvudproblemet. Om man lagger ihop tva problem blir ju inte
problemen mindre.

Jag sitter som sagt var i en statlig nimnd, ndmligen Drottningholm,
och jag ser likheterna. Aven om Drottningholm inte omfattas av refor-
men om fti entré, liksom inte heller Vasamuseet, ser jag att problemen ar
av samma karaktir, trots att vi rakar fa anslag via Svenska Spel som gér
helt utanfor statsbudgeten.

Nu ser jag att vi hér i salen har glddjen att se forre vice ordféranden
och ledamoten i Nationalmuseums styrelse, Carl-Johan Wilson. Man kan
konstatera att fran den tidpunkt som han var ledamot i den styrelsen har
Nationalmuseums ekonomi forsdmrats alldeles radikalt. Detta dr natur-
ligtvis inte bara regeringens fel, tvartom. Det beror pd ménga yttre om-
stindigheter, som Lena Adelsohn Liljeroth har pekat pa. Men det gar
liksom inte att bara skyla 6ver och sdga: Vi har hojt anslagen si och sa
mycket. Det papekas i en artikel i Svenska Dagbladet som grundar sig pa
en skrivelse till Kulturdepartementet — jag vet inte exakt vilket datum
skrivelsen kom in till Kulturdepartementet — att entréreformen, bortfall-
ande sponsorintikter och minskad kringforsiljning totalt sett har gjort att
intékterna for den hér institutionen — nu talar jag inte om Waldemarsudde
— har minskat sd pass mycket att man har en mycket tringre ekonomisk
situation an tidigare.

Herr talman! Jag vill avsluta med att siga att nér jag hor statsradet
tala 1 sitt svar till Lena Adelsohn Liljeroth sa finner jag ingenting av den
oro som man pa Nationalmuseum kédnner for att den hir verksamheten
inte kan hélla kvalitetskraven. D& hjélper det inte att statsradet sdger att
man vill halla pé kvalitetskraven.

Innan statsradet gér till angrepp pa Folkpartiet och Moderaterna i fra-
gan vill jag bara erinra om att det &r regeringen, och inte vara partier,
som har ansvaret for Nationalmuseum.

Anf. 11 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):
Herr talman! Lat mig pa forekommen anledning sdga att Nationalmu-
seum dr ett mycket vilskott museum. Det har Jane Cederqvist intygat,
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och sa ar det. Men Nationalmuseum har problem av olika slag. Det dr ju
dérfor vi debatterar har.

Ett problem &r svérigheten att forutsdga utgifter och inkomster. Det
gjorde att den begéran som regeringen gav Nationalmuseum i december
baserades pa ett prognostiserat underskott pa 10 miljoner som blev drygt
3. Nar vi senare fick detta underlag, som var lite grann av kriskaraktér pa
grund av en kris som sedan inte dok upp, var underskottet for i ar tva och
en halv miljon. Nér vi sedan triaffades och diskuterade underskottet och
hur det skulle atgdrdas hade det halverats en géng till pa ytterligare nagra
veckor. Nu dr underskottet for 1 ar hanterbara 1 % av omslutningen — 1 %
av kostnaderna.

Vi méste ha proportionerna klara for oss nér vi diskuterar detta. I
sjdlva verket dr Nationalmuseum en av véra nationalklenoder. Det &r vi
overens om. Det dr med utstéllningar som vécker nationell och internat-
ionell uppmérksamhet och far valfortjdnt publicitet som mer och mer
publik lockas. Det ar dérfor det kan redovisas s& gladjande siffror for
publiktillstrdmningen.

Det dr ocksé det som gor att detta dr det museum i Sverige som rege-
ringen har pekat ut som det som man ska satsa allra mest pa. Under ndsta
mandatperiod ska vi bygga ut Nationalmuseum och satsa pa en véldig
expansion. Talet om stédngning, kris och vanstyre dr ord som ldggs i rege-
ringens mun och som inte har ndgon tackning. Verkligheten &r ju att det
ar det har museet som fir den riktiga ambitionshdjningen. Vi har tillfal-
liga problem nu som vi maste hantera, men proportionen pa de proble-
men &r inte av den art att det motiverar de stora orden.

Nationalmuseum har i dag en budget som bygger pé att man ska dka
kostnaderna i &r med 9 %. Det 4r i dess egna internbudget som man bud-
geterar ett underskott. Museet har ekonomiska resurser att 6ka utgifterna
med 3,4 %. I ett land utan inflation &r 3,4 % ingen krisnedskérning, utan
det &r en 6kning som man borde kunna hantera och som vi i dialog och
tillsammans kan hantera. Om det skulle visa sig vara omgjligt sa finns
mojligheterna till tillaggsbudget for i &r. Man kan &ndra pa det; den moj-
ligheten har vi inte anvént oss av den har gangen. Men det kommer fler
mdjligheter i host om det skulle vara sa.

For ndsta ar kommer vi att fora en ny diskussion under budgetarbetet
och infor budgetpropositionen. D& kommer vi att precisera vad som
kommer att behdvas for 2007. I ar stiger inte hyreskostnaderna. Anda
budgeterar man med en utgiftsokning pd 9 %. Nésta ar kanske hyrorna
stiger. D& kanske det motiverar andra anslagsdiskussioner. Men 2007 érs
verksamhet dr en sak som ni i riksdagen har bestdmt att vi ska diskutera
under hostriksdagen. Det ar inte varriksdagen utan hostriksdagen som tar
emot budgetpropositionen numera.

Sammanfattningsvis har jag inga illusioner om att fa nagra svar ef-
tersom Lena Adelsohn Liljeroth redan inledningsvis berittade att hon
laser innantill i ett langt anforande med paus for mig. Nationalmuseum
star infor en expansion, en ambitionshdjning och en hojd internationell
och inhemsk profil — inte stdingning och neddragning.



Anf. 12 LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Det var glddjande att ministern séger att museet &r
vélskott och att det dr en av vara nationalklenoder. Det dr vi nog manga
som kan hélla med om.

Jag ska aterkomma till den utredning och promemoria som Jane Ce-
derqvist, tidigare statssekreterare i den socialdemokratiska regeringen,
har gjort pd Regeringskansliets uppdrag. Hon har jobbat med det hir
under en stor del av forra varen och sommaren; jag tror att rapporten kom
ndgon gang i slutet pa juli.

Hon skriver: ”Museet har, trots att man lever med sndva marginaler,
lyckats uppritthalla kompetens och verksamhet dver ett brett museifalt.
Troligen &r det ett av de fa ’riktiga’ museer vi har i Sverige — riktiga i
den meningen att man behérskar hela museifiltet.”

Jag har ett citat till. ”Vidare ar kostnadsmedvetenheten bland chefer-
na hog. Alla dr mer eller mindre insatta i museets ekonomiska situation.
Andan dr professionell och strukturen dr god, det rader ’ordning och
reda’.

Om man ska tro ministern i svaret s& har utredningen inte sérskilt
mycket béring i de resonemang som nu fors. Bryr man sig om att ldsa det
hér? Nu ska jag ocksé kora lite siffror. Museet hade 108 érsarbetare un-
der 2004. Det &r det ldagsta antalet under de senaste fem aren. Detta har
jag ocksa hamtat ur Jane Cederqvists utredning, och jag utgar fran att den
ar korrekt.

De fasta kostnaderna, for fastighet, 16ner och sdkerhet, uppgér till
over 86 miljoner. Det 4r mer 4n museet fir i anslag fran departementet.
Det overstiger 100 %. Men egenfinansiering har av tradition varit stor
inom Nationalmuseum, vilket ocksé papekas i Jane Cederqvists prome-
moria.

Jag gar sa over till kulturministerns berdkningar och alla siffror. Jag
tog kontakt med museet nér jag fick svaret 1 gar eftermiddag for att kon-
trollera uppgifterna. Kunde de stimma? Det gjorde de inte. Waldemars-
uddes anslagsokning ar inte tillgdngliga for Nationalmuseum, precis som
Gunnar Andrén nyligen redogjorde for. Waldemarsudde ar ocksa ett
museum som ldnge har haft stora behov. Man é&r sékert glad over det
tillskott som man sedan fick. I den anslagsdkningen som kulturministern
talar om ingér kompensationen for fri entré, det vill sdga 18,2 miljoner.
Det 4r pengar som museet tidigare drog in pd egen hand. Dar kan man
inte tala om en 50-procentig 0kning, utan om en §-procentig 6kning.
Kulturministern talar pa s. 2 i svaret om ytterligare reformmedel pa 7,8
miljoner som museet skulle ha fatt. Vad &r det for pengar? undrar man pa
museet. Man séger sig girna ta emot dem.

Vidare stimmer det inte heller att museet har ett ofinansierat under-
skott. Nu reviderade ministern uppgiften 2,5 miljoner till 1,5. Jag hor
daligt sjélv, sa jag vet att det kan vara svart att hora. Det var en muntlig
uppgift, vilket jag fick besked om fore debatten. Det dr 5,5 miljoner och
inte 1,5. Det finns ocksé skriftligt i budgetunderlaget. Man har inte heller
fatt en beviljad anslagskredit for 2006. En anslagskredit ska dessutom
betalas tillbaka och kan inte ses som en hdjning av anslaget.

Jag forstar att ministern vill tro att hans medarbetare gor sitt jobb pa
departementet. Men om det dr sidana hér underlag som serveras sa skulle
jag vara bekymrad i ministerns kldder — och skigg, kan jag vil tilldgga.
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Vi féar vl for 6vrigt se vilka som kommer att ha ansvaret for det bud-
getarbete som ska goras i host. Jag kan garantera att om det blir en bor-
gerlig regering i host s& kommer museets situation att se annorlunda ut.
Jag tror att det kommer att glddja inte bara Nationalmuseum utan dven
andra i museivérlden.

Anf. 13 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jane Cederqvist gjorde en ordentlig genomgang. Alla de
omdomen som stod dér var dem som jag upprepade i mitt forra inldgg.
Det dr dem som vi baserar var analys av Nationalmuseums verksamhet
pa. Efter det att hennes utredning var klar kom Nationalmuseum till oss
och sade att det blev 10 miljoner i underskott, ndgra veckor fore arsskif-
tet. Vi blev oroliga och bad Nationalmuseum att komma med en atgérds-
plan. Det visade sig att det inte blev sé stort underskott. Krisen var inte sa
akut. Det var inte si oroande. Atgirdsplanen kom i alla fall in. Fore at-
gérder var det 5 /2 miljoner. Efter de dtgérder som Nationalmuseum sjélv
foreslog var det 2 /2 miljoner. Nér vi sedan tréffades for att diskutera
detta meddelade Nationalmuseum att de 2 42 miljonerna krympt till 1 %2
miljon.

Lena Adelsohn sédger att man inte ska lita pA muntliga uppgifter, men
alla uppgifter som Lena Adelsohn redovisar &r ju muntliga.

Jag &r inte ldngre sd orolig for Nationalmuseums ekonomi. Det ar
hanterbart med 1 % av kostnaderna i underskott. Jag forstar att det ar en
svéar anpassning. Jag forstér att det skapar oro pad myndigheten. Jag for-
star att det 4r manga viktiga och angelédgna saker man vill géra som man
inte kan gora, men tyvérr dr det s& inom alla omradden. Budgeten sitter en
strang grins for vad man kan gora och inte kan gora. Och det &r mitt jobb
som minister, med den forfattning vi har i Sverige, att se till att de beslut
som Sveriges riksdag fattar om vara myndigheter genomfors. Sveriges
riksdag har bestdmt vilken anslagsram som géller for varje myndighet,
ocksd Nationalmuseum. D& dr det min sak att sékerstilla att det finns
planer och étgérder for att genomfora detta.

Jag ar vildigt optimistisk nér det géller Nationalmuseums framtid. De
gOr ett bra jobb. De har ett brett folkligt stod. Jag vill att det ska vara
annu bredare, ocksa utanfor Stockholm. Och jag &r beredd att satsa pa en
rejal utbyggnad och ambitionshdjning av Nationalmuseums verksambhet.
Det dr glidjande besked som ar fortroendeforklaringar for Nationalmu-
seums roll i det svenska kulturlivet.

De problem som nu finns hoppas jag snart dr undanstdkade. De beror
delvis péd att man varit vildigt beroende av sponsorer. Som vi vet ir
marknadsekonomin ett nyckfullt djur, och baserar man permanenta éta-
ganden, permanenta verksamheter, pa nagot sa nyckfullt som marknaden
ar risken att man blir besviken. Vi maste ha en stabil skattefinansiering
for viktiga verksamheter. Marknaden &r inte stadig nog for att kunna béra
detta pa lang sikt. Det ar delvis det som anpassningen nédr det géller Nat-
ionalmuseum nu handlar om. Men om jag ldser affarstidningarna rétt ar
det ett nytt lage igen. Nu paminner ju bonusarna om vad de var i slutet pa
90-talet, och de ska ju avspegla 6verskotten i foretagen. Sa kanske kan
siffrorna komma tillbaka. Vad vet jag? Det ska vi g& igenom noggrant i
lugn och ro infor hostens budgetarbete.



Anf. 14 LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Ja, det d4r markligt. Nu upprepas de har felaktiga siff-
rorna igen. Jag har inte muntliga uppgifter. Jag har for sikerhets skull
skriftliga uppgifter pa det hér frdn museet.

Det stér sé hér i svaret frdn ministern:

Fréan regeringens sida kommer vi att fortsitta att prova museets anslag
och ekonomi genom 16pande dialoger med museets ledning.

Jag skulle vilja uppmuntra till en ny sadan dialog for uppenbarligen
star hela tiden uppgift mot uppgift. Jag kan inte tdnka mig att ledningen
pa museet borjar tala om att man nu maste séga upp personal, ta kontakt
med Arbetsgivarverket och eventuellt stinga museet under ndsta ar —
man har redan lagt ned konstbiblioteket och delar av bildarkivet — bara
for att f4 en negativ artikel i en tidning. Det hér &r naturligtvis sanning.
Den hiér dialogen har uppenbarligen inte fungerat, vad ministern &n sa-
ger. Jag skulle dirfor vilja rekommendera nya kontakter.

Museets ledning har ju under ldng tid gatt ut och varnat for att det hér
ar pa gadng. Man har inte lyssnat. Och Jane Cederqvist har gjort den har
utredningen — den &r vidlarbetad och genomarbetad, skulle jag vilja sdga —
som ocksa till stor del styrker det som museet séger. Uppenbarligen tar
man inte hdnsyn till detta pa Kulturdepartementet. Jag kan inte tolka det
annorlunda.

Det dr mojligt att det finns méanga som gléds at att det kommer att
kunna bli ytterligare ett museum, eventuellt pd baksidan av Nationalmu-
seum, for form och design. Det ar kanske roligt, men det hjilper inte nér
det géller de problem som museet nu star infor. Det gor faktiskt inte det.
Dessutom har ingen sett de pengarna dnnu.

Sedan giller det regleringsbrevets formuleringar. Man ska bevara vart
kulturarv, frimja internationellt utbyte, forbattra forutsdttningarna for
samlingarnas bevarande samt Oka tillgdngligheten. Detta ar faktiskt
omdjligt att fullgdbra med den budgetram som man nu har. Dessutom
Overstiger de fasta kostnaderna det anslag man far. Jag tycker faktiskt att
det hdr svaret snudd pé ar ett hdn mot ett av véra viktigaste museer.

Anf. 15 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Lena Adelsohn Liljeroth fortsétter med den debattstil
som hon har utvecklat under senare tid med invektiv, kraftfulla f6rdo-
manden och ett trist tonlédge. Jag ska forsoka att behédrska min frestelse att
falla i samma. Jag vill bara upplysa dem som lyssnar om att de kraftfulla
tonldgen vi nu hor frin Moderaterna om att Nationalmuseum har sd ont
om pengar och att det ska bli s mycket battre pa det hdr omradet bara vi
far en ny regering, som pa alla andra omraden, inte motsvaras av ett
korvore i nagra moderata motioner. Inte med en sekin har man héjt an-
slaget till det som vi nu diskuterar. Man vill 6ka pengarna till att varda
samlingarna. Men nér det géller den delen har Nationalmuseum i stort
sett fatt vad man har begért i den jattesatsning pa en halv miljard som
regeringen har tagit initiativ till for de hér dren. Moderaterna — det vill
jag girna berdmma — stdder detta och vill till och med plussa pé det. Men
i frdga om det anslag for museet som det hér regleringsbrevet handlar om
och som handlar om att tillimpa det riksdagsbeslut som har fattats har
Moderaterna inte yrkat ett korvore 1 hojt anslag. Att std hér och kalla det
jag séger for ett han och att vara allmént nedldtande mot mig och forsdka
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vérva roster bland Nationalmuseums sympatisdrer och vanner och véljare
tycker jag ér lite ohovligt, om jag ska uttrycka mig med ett annat sprak-
bruk dn det som Lena Adelsohn sjilv anvénder.

Till sist: Myndigheten Nationalmuseum — for att undvika missfor-
stdnd ska jag sdga att det ar inklusive Waldemarsudde — har fatt anslags-
okningar pa 50 % pa fem ar. For i &r budgeterar de en hojning av sina
kostnader med 9 %, i ett land utan inflation. Detta har riksdagen inte
sanktionerat, utan riksdagen har medgett kostnadsdkningar pa 3 .. Na-
gon akut kris for museet dr det inte. Ett vdlskott viktigt museum ska
utvecklas.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 2005/06:326 om utveckling av lands-
bygden

Anf. 16 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Annika Qarlsson har mot bakgrund av ett enskilt fall i
Steneby 1 Dalsland stéllt ett antal fragor till samhéllsbyggnadsministern
avseende arkeologiska undersokningar i samband med exploateringspro-
jekt och kostnaderna for sddana undersokningar.

Arbetet inom regeringen dr sa fordelat att det dr jag som ska svara pa
interpellationen.

Jag kanner till den verksamhet som Annika Qarlsson hénvisar till i in-
terpellationen och delar uppfattningen att turismen ar en viktig framtida
néring for Dalsland. Och mat och méltiden &r en viktig del av den turist-
iska upplevelsen och har dirmed betydelse for regionen.

Naér det géller skyddet for fornldmningar vill jag borja med att citera
vad som stér i inledningsparagrafen i kulturminneslagen. Dér ségs att det
ar en nationell angeldgenhet att skydda och varda var kulturmiljé samt att
detta ansvar delas av alla. Kulturarvet &r alltsé inte bara en angeldgenhet
for det offentliga utan for oss alla.

Den gillande lagstiftningen pa omradet, som hérstammar fran 1600-
talet, ger fasta fornldmningar ett generellt skydd mot ingrepp som géller
utan ndgon myndighets beslut. Det dr tack vare detta skydd som wvi i
Sverige har ett unikt historiskt material som berdttar om de ménniskor
som levt fore oss och om hur dagens samhille vuxit fram. Enligt denna
lagstiftning maste den som vill rubba, dndra eller ta bort en fast fornlam-
ning ha tillstdnd av linsstyrelsen. Lénsstyrelsen ska gora en avvigning
mellan intresset av att bevara fornldimningen och intresset av att utfora
ingreppet. Som villkor for ett tillstind kan lansstyrelsen stilla krav pa en
sdrskild undersdkning for att dokumentera fornldmningen och ta till vara
fornfynd. Lénsstyrelsen kan ocksa besluta om sérskild utredning och
arkeologisk forundersdkning.

Enligt huvudregeln svarar exploatdren, det vill sdga den som Onskar
utfora ett projekt som berdr en fast fornlaimning, for de kostnader som en
arkeologisk utredning eller undersokning innebdr. Undantag frén kost-
nadsansvaret giller dock bland annat om det ar friga om en fornlimning
som inte tidigare varit kidnd eller om den slutliga kostnaden vésentligt
overstiger vad lansstyrelsen angivit i sitt beslut. Vidare finns det vissa



mdjligheter att {4 statsbidrag for arkeologiska undersokningar. Fragor om
undantag frdn huvudregeln om kostnadsansvar samt om bidrag provas av
lansstyrelsen.

Jag ar helt inforstddd med att kostnaden for arkeologiska undersok-
ningar och utredningar kan uppfattas som kostsamma for den enskilde.
Lagstiftningen utgar dock fran att det 4r ett nationellt intresse att bevara
en fornldmning, medan det generellt sett inte &r ett nationellt intresse att
ta bort den. Fragan bor ocksa ses i ett stérre sammanhang. Vi vet att
kulturarvet har en stor betydelse for den regionala tillvaxten. Kulturarvet
ar viktigt for den regionala turismen och for att 6ka en regions eller orts
attraktivitet. Ju stdrre kunskap om den regionala och lokala historien,
desto storre mdjligheter for ekonomisk tillvéxt for de lokala foretagarna.

Det finns enligt min beddmning inte skél att gora en 6versyn av kul-
turminneslagens bestimmelser pd detta omrade. Det dr dock viktigt att
tillimpande myndigheter — Riksantikvarieimbetet, RAA, och linsstyrel-
serna — foljer upp och utvérderar kostnaderna for sévél enskilda arkeolo-
giska undersdkningar som undersdkningar totalt sett. Detta dr angeldget
savdl for acceptansen for verksamheten som av samhillsekonomiska
skal.

Anf. 17 ANNIKA QARLSSON (c):

Herr talman! Tack sa& mycket for svaret, ministern. I svaret finns det
faktiskt en hel del saker som jag instimmer i till fullo. Vi talar om att det
ar en nationell angeldgenhet. Det ar sjélvklart att vi staller upp pa det.

Vi kan ocksa se att lansstyrelsen &r en viktig instans som har att gora
en avvigning av intresset att bevara eller att utfora ingreppet och da
behova gora en utgravning. Jag kan ocksa hélla med om att kulturarvet &r
av stor betydelse for den regionala tillvixten. I de sakerna 4r vi dverens
och eniga. Det vi kan se nér vi gar in pé enskilda fall ar att problemet ar
vem som ska sta for notan. Det 4r en av de viktiga punkterna som jag vill
diskutera med ministern.

I det hér fallet ser vi att det dr en kyrkogard som &r 6de sedan ldnge.
Den har inte haft ndgon annan historieskrivning runtomkring annat &n att
det ar markerat i 6versiktsplaner och sa vidare. Man har under &rens gang
gjort byggen av det hér huset, och man har dven gravt brunn. Man har
fran det nérliggande omradet gjort stora schaktningar pa flera meter for
att anvinda till fylle vid ett vigbygge, och det dr dnd4 i relativt modern
tid.

Det som jag beskrev lite kort i min interpellation har pé vissa sétt
16sts upp. I hanteringen av det hér fallet har det varit véldigt stelbent, och
tidigare har det varit bristande tillmotesgéende. Det har nu i stillet gjorts
besdk av lansstyrelsen som har varit ute pa platsen. Man forsoker att hitta
en 10sning pa det hdr lokala fallet, vilket &r mycket bra.

Men jag har ocksa sedan jag lade fram den hér interpellationen fatt en
méngd samtal fran andra personer som i andra drenden &r i ungefar
samma situation. Bland annat har vi ett husbygge i Herrljunga kommun
som villkorades med utgrdvning. Nir den var gjord blev det i stéllet
stoppat enligt strandskyddslagen. Det ligger vissa problem i de hir fra-
gorna som gor det svart att fa till stdnd en utveckling lokalt bade for
foretagare och for lite storre aktorer, som Herrljunga kommun i det hér
fallet.
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Den fraga som jag stéllde gillde rimligheten i att lansstyrelsen kan
stoppa detta men att det dr en enskild foretagare som ska std for notan.
Vildigt ofta ar det Vigverket eller andra stora aktdrer som fér ta pé sig
att gréva ut, och de har ocksa en annan mgjlighet att gra det.

I det hér fallet handlar det om en investering pa kanske 8—9 miljoner
med mdjligheten till arbetstillfdllen och utvecklingen av ett mycket in-
tressant turistforetag pa en viktig plats i Sverige. Ar det rimligt att det ér
han som ska betala kanske upp till 1 miljon for att géra den hér utgrav-
ningen?

Det som vi fran Centerpartiets och min sida kan tycka vore bra &r att
om det &r ldnsstyrelsen som har ansvaret for att se om det r en nationell
angeldgenhet och négonting som borde bevaras borde det rimligtvis
ocksa vara lansstyrelsen som har medlen att genomfora den hér utgrav-
ningen.

Det handlar bdde om att utveckla foretag och om att ta till vara den
historia som finns, som ocksa kan vara av stort viarde for oss.

Anf. 18 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag vill gérna tacka Annika Qarlsson for den hér viktiga
interpellationen. Den har riktat uppmaérksamheten pa den svéara malkon-
flikt vi har i Sverige nér det géller den typ av drenden som vi diskuterar
nu.

Vi har & ena sidan det gemensamma intresset av att bevara vart kul-
turarv for eftervédrlden och samtidigt & andra sidan ett gemensamt intresse
av att inte ldgga onddiga hinder for jobb, sysselsittning och dragnings-
kraft pé en utsatt ort. Det &r en svar avvégning, och det ar svart att tinka
sig att den ska kunna ske helt utan att ndgon blir missndjd.

Det verkar som att Annika Qarlsson och jag har samma indikationer
pa det nu aktuella drendet. Det kanske blir ett sddant lyckosamt exempel
dér lansstyrelsen genom ett tillmoétesgaende och en serviceinriktad attityd
pa senare tid med besok pa platsen och samtal med den sékande fram-
gangsrike ndringsidkaren diskuterat sig fram till andra 16sningar pa de
byggnationsproblem, byggnationsuppgifter och expansionsmojligheter
som fanns som inte inkréktar pa fornminnet. Det sparar bade kostnader
och bevarar samtidigt kulturarvet for framtiden.

Jag ar som Annika Qarlsson ocksa vet lika intresserad som nagon an-
nan av att turistndringen ska utvecklas. I véstra Dalsland finns inte sa
mycket annat att jobba med, och turismen dr av oerhort stor betydelse.
Dir &r det ocksa viktigt att fornminnen och kulturarvet ocksé fortsitter
att bidra till upplevelser pé platsen.

Men det racker inte. Det maste ocksa finnas stéillen att dta pa och bo
pa. Det foretag som vi nu diskuterar dr en av de allra storsta magneterna
som finns. Det ar en restaurang av riksintresse med renommé vida om-
kring men dér det saknas mojligheter till 6vernattning. Att manniskor kan
Overnatta dr naturligtvis en jétteviktig sak for den regionala utvecklingen.

Att kunna Overnatta pa en historiskt viktig plats dér det finns forn-
lamningar kvar som man kanske kan gora nigot spadnnande av tror jag
kan vara ett plus for alla parter, som det hir drendet héller pé att utveckla
sig.

Min &sikt &r att vi ska ha ett starkt lagligt skydd for den hir typen av
fornminnen. Men vi ska tillimpa dessa regler med fornuft, flexibilitet



och serviceintresse frdn de myndigheter som finns. Det finns ocksa vissa
mdjligheter till bidrag och gemensam finansiering.

Annika Qarlsson séger att om det nu &r ett gemensamt nationellt in-
tresse sa borde det vara gemensam nationell finansiering. Det kan man
tycka. Jag konstaterar att pengarna som vi har till férfogande inte racker
for att med skattemedel bekosta allt sdédant, och nu tdnker jag pa de en-
skilda som investerar.

Jag blev ritt forskrackt nér jag forberedde den hér diskussionen och
forsokte ta reda pa vad Centerpartiet har for asikt om detta sa att vi
kanske skulle kunna métas i den hér fragan ocksa i den hédr delen av vér
debatt. Jag fann att Centerpartiet vill minska anslaget med inte mindre dn
70 miljoner kronor.

Att 4 ena sidan sdga att vi ska ta ett gemensamt ansvar for finansie-
ringen men att & andra sidan sdga att vi ska avsétta mindre pengar ar
kanske nagonting man skulle kunna tinka om till ndsta budgetmotion i
host. Dé kanske vi kunde enas om att gora det en liten smula mer gene-
rost i varje fall.

Anf. 19 ANNIKA QARLSSON (c):

Herr talman! Det som stér i slutet pa svaret &r att det inte finns skél
att gora en dversyn av kulturminneslagens bestimmelser pa det hdr om-
radet. Det var en av mina fragor: Jag undrade om det fanns en beredskap
for att gora en dversyn. Jag tror att den viktigaste delen i det handlar om
vilka effekter det far. Kulturminneslagen i sig 4r ju inte nigot annat &n
vad den anvénds till. Det avgdérande &r minniskorna bakom som anvén-
der den.

Det jag har funderat pa &r detta: En &versyn av en hel kulturminne-
slag kan ju vara ett stort arbete, och det dr inte sékert att den resulterar i
ndgot annat dn exakt samma forhallanden som de som rétt tidigare. Fra-
gan dr: Pa vilket sétt pagar diskussioner? Hur reglerar man tillsynen av
de hidr sakerna? Jag har ockséd under den hér tiden fatt manga reaktioner
pa att det dr vildigt olika hur man bemoéts beroende pé vilken lansstyrelse
som man har att méta. Sjdlvklart sker det utifrén lokala forutséttningar
och lokala handlaggare, men finns det ndgot gemensamt handhavande av
riktlinjer for den hir typen av fragor for att se till att det blir ndgorlunda
likadant utfall oberoende av pé vilken sida av lansgrédnsen man bor?

Jag vill gé tillbaka till kostnaden, som jag tycker ar en viktig fraga.
Jag far ta med mig fragan om anslagen. Det pagér ju budgetdiskussioner i
alla partigrupper.

Det jag dndé tycker 4r en intressant princip &r att den som dger mak-
ten dver ett beslut ocksé dr den som ska std for notan. Det dr denne som
kan se om man kan gdra avvigningar. Ar det hir ett rimligt beslut? Ar
det verkligen av sa stort nationellt intresse att vi tycker att det ar vart att
satsa miljonen pa att géra den hér utgravningen? I dag blir det i stéllet sa
att det ar véldigt enkelt att sitta pa en lansstyrelse och séga att man har
markerade omraden och en kyrkogard som ska bevaras i inte bara 500 ar
utan i ytterligare 500 ar, och s& hamnar detta i stillet i knédet pa Falkholts
Gestgifveri, som dé véljer att inte bygga ut verksamheten.

Om vi kan hamna i att vi dr dverens om principen sa far vi vil var och
en pa sitt hall borja jobba med att ocksa se till att det finns medel och
pengar for att klara av att leva upp till denna princip. Det jag undrar &r
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om detta dr en princip som ministern skulle kunna tinka sig att ta hem
och diskutera dven i sina led.

Anf. 20 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Nu ar vi 6verens igen! Vilken konstig debatt det hér
blev!

Jag tycker ocksd, som sagt, att vi ska ha en stark lagstiftning pa det
hér omréadet, men lagstiftningen blir ju i slutdindan vad de méanniskor som
sd att sdga sitter vid fronten och tillimpar den goér den till. Lat oss hoppas
att det hér drendet, som géller Falkholts i Dalsland, kan utvecklas till en
solskenshistoria ddr alla parter blir vdldigt ndjda och som vi kan anvénda
som en sorts inspiration pa andra lansstyrelser — kanske till och med pa
samma lansstyrelse — nér det géller hur man kan gé till viga om man
tillsammans sitter sig ned och diskuterar hur man ska kunna komma runt
de svarigheter som moter en néringsidkare som vill bygga ut dir det
finns vérdefulla fornldmningar. Det &r d4 inte bara att ge kalla handen
och siga: Nej, det gér inte for hér finns det och det, sa 14t bli — eller grév
ut och goér nagonting som kostar hur mycket som helst. I stillet kan man
sdtta sig ned, klia sig noggrant i huvudet och forsoka vara kreativ och
hitta 16sningar som inte inkréktar pa fornlimningen och som kanske kan
forena de bada intressena. Dar detta inte gar kan det ocksé finnas mojlig-
het till bidrag till kostnaderna, kanske inte sa att man far alltihopa tackt,
men i alla fall ett stdd som lindrar den belastning som det hir blir pa
investeringen och foretaget.

Jag tycker att det dr en viktig skillnad hir mellan & ena sidan forn-
lamningar som é&r allméint kénda och som néringsidkaren kénner till nér
han kdper sin fastighet och borjar sin verksamhet och & andra sidan s&d-
ana som lénsstyrelsen plotsligt en dag kommer och pekar ut: Du vet inte
om det, men under ditt hus finns det en stenéldersldmning som du inte far
peta pa.

De tva fallen tycker jag &r ganska olika, och jag vill gdrna prioritera
det fall da det kommer som en blixt fran klar himmel for en néringsid-
kare som inte hade moéjlighet att gardera sig och forbereda sig péa detta.
Men nér nagon koper en fastighet och redan vid kdpet vet om att nagot
sadant hir finns &r det en lite annorlunda situation.

Men lat oss inrikta oss pa att i s& ménga fall som mdjligt hitta gemen-
samma l6sningar som gor alla ndjda och kanske till och med kan gora att
fornminnet hojer dragningskraften till den fastighet som det hér handlar
om. S& tror jag att det kan bli i det speciella fallet hos Falkholts. Ingen av
oss vill ju att Falkholts ska behdva hoja priset pa sin goda mat for att
mojliggora att kulturminnesvérden ska fa sitt, utan att detta kan ga hand i
hand med fortsatt attraktiv och prisvard verksamhet.

Anf. 21 ANNIKA QARLSSON (c):

Herr talman! Kopplat till det hér finns ockséa en annan fraga som jag
vet att andra centerpartister fore mig har varit uppe och debatterat. Det
handlar om mojligheten att gora utgravningar. I dag anses detta vara ett
myndighetsutdvande, vilket gor att man inte kan konkurrera om det hela,
och det finns ingen mojlighet att kanske pressa priset pa de utgravningar
som gors. Dar har man tittat pA Danmark som ett exempel pé att gora pa



ett lite annorlunda sitt. Ar det nigot som ministern har tittat pa och sett
som nagot intressant?

Jag kan bara avslutningsvis séga att i det hir enskilda fallet star for-
hoppningen till att det ska 16sa sig bra. Jag kan fortfarande se att de prin-
cipiella frdgor som man tog upp, som handlar bdde om ansvaret for kost-
naden — att det inte ska drabba enskilda niringsidkare — och om hur man
efterlever den hér lagstiftningen pé olika hall, fortfarande finns med som
en problematik som inte 19ser sig bara for att Falkholts Gestgifveri i
Dalsland kanske far framgang och kan utveckla sin verksamhet — och
utveckla Dalsland som det fantastiska turistomrade det faktiskt ar.

Anf. 22 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Det finns inget storre behov av att forldnga debatten nér
vi ér sé eniga, men det kom en ny trdd om att séinka kostnaderna for ut-
gravningarna. Vi har utrett den fragan. Den har varit pd remiss, och vi
arbetar just nu med att stilla samman detta och se vad det kan bli.

Ocksé jag &r besjéilad av en vilja att sinka kostnaderna. Vi diskute-
rade ju i forra replikskiftet hur vi ska minska antalet fall dir detta blir ett
problem. Men dér det &nda blir ett problem géller det att minska kostna-
derna, inte bara genom att dka statsbidragen utan genom att sinka de
kostnader som det hir handlar om. Dér har utredningen foreslagit att man
ska 6ppna for konkurrens, just i syfte att f4 en béttre kostnadsutveckling.
Utgéangspunkten for mig, innan jag har tagit del av den fortsatta utveckl-
ingen, dr att det dr en viktig aspekt ocksa for kulturminnesvarden. Det &r
inte bara att overvéltra vilka kostnader som helst pé néringslivet. Har har
vi ett ansvar att se till att ingen av de kostnader som vi tvingar andra att
betala dr omotiverade eller for hdga av det ena eller det andra skilet. Vi
maéste se till att varje chans att forbilliga detta tas till vara.

Overldggningen var hirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 2005/06:330 om 6versyn av reglerna for
barnbidrag och studiehjilp

Anf. 23 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Herr talman! Yvonne Andersson har fragat mig vilka atgérder jag av-
ser att vidta for att undanrdja skillnaderna i studiehjilpsreglerna mellan
de elever som &r fodda forsta halvan av éret respektive de som dr fodda
senare pa aret.

Fragan ror tvd politikomrdden och tva statliga stod. Det allménna
barnbidraget betalas ut till och med det kvartal barnet fyller 16 ar. Stu-
diebidraget dr en del av den sa kallade studiehjilpen och limnas for
gymnasiestudier. Studiehjélpen betalas ut fran och med kvartalet efter det
eleven fyller 16 &r men tidigast fran och med hostterminens start.

Nir ett barn fyllt 16 ar upphor det allmidnna barnbidraget men ersitts
av forldngt barnbidrag om barnet fortfarande gar i grundskola eller far
utbildning pa motsvarande niva i annan skola. Det forldngda barnbidra-
get betalas ut fran och med kvartalet efter det att barnet fyllt 16 ar till och
med den ménad barnet slutfor utbildningen eller avbryter studierna. Detta
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innebdr alltsd att stdd i form av barnbidrag ldmnas for alla barn som
fyller 16 ar under det forsta halvéret fram till grundskolestudiernas slut.

Studiebidraget skiljer sig frdn barnbidraget i och med att det &r en
form av studiestdd, det vill sdga ett verktyg for att rekrytera till och un-
derldtta gymnasiestudier. Dérfor ldmnas studiehjilp till gymnasiestu-
derande endast under studietid. Det innebér att studiehjélp inte ldmnas
fore gymnasiestudiernas borjan och inte heller under sommarlov. Till
ungdomar som inte studerar ldmnas inte studiehjilp.

Pa det vis som systemen dr uppbyggda ldmnas i vissa fall inget stod
under sommarlovet mellan grundskola och gymnasieskola. Jag anser att
grundtanken i studiehjdlpen, ndmligen knytningen till studietid, 4r myck-
et viktig och avgdrande for studiehjilpens konstruktion. Séledes ldmnas
inte studiestdd under sommarlov. Tack vare det forlaingda barnbidraget
har familjer med studerande ungdomar mdjlighet att fi barnbidrag fram
tills grundskolan avslutas. Vid gymnasiestudiernas borjan tar studiehjal-
pen vid. Jag anser att den nuvarande grinsen mellan barnbidrag och
studiebidrag ar rimlig.

Anf. 24 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Interpellationen kom till i samband med en talmansresa
i Ostergotland dér nagra elever frigade: Varfor ir vi orittvist behandlade
for att vi ar fodda pa varen?

Ungdomarna kan inte forstd de system som laggs uppifran.

Minister Lena Hallengrens svar tyder pa att hon &r njd med de regler
som i dag giller for barnbidrag och studiehjélp. Vi har tvd system som
inte gar ihop. Det handlar om oréttvisan for familjer med ungdomar som
ar fodda pa varen.

Hela den redovisning som statsrddet gor i sin genomgéng stimmer
mycket vél. Det &r just i frdga om den redovisningen som jag vill vara
rosten for de ungdomar som reagerar.

Jag har sjélv fem barn som alla dr fodda under forsta halvaret. I vér
familj har vi varit med om de tvd manader dd man inte fér ndgonting just
dérfor att barnen &r fodda pa varen.

Manga fordldrar har uppmérksammat detta i samband med att jag ti-
digare har lyft den hér frdgan hir i kammaren.

Det handlar om att alla barn bor fA samma forutsittningar i sin start.
Det &r inte rimligt att tro — det kan inte heller minister Lena Hallengren
tro — att de ungdomar som gar ut grundskolan ska f& sommarjobb och
forsorja sig sjélva i tvA manader.

Herr talman! I gar diskuterades vérpropositionen nér det géller lan-
dets ekonomi. I slutet av den stéar det tydligt att alltfler har blivit fattiga i
vért land. De som dr mest fattiga dr just barnfamiljer och ungdomar.
Rédda Barnen kom med en rapport for bara nidgra manader sedan dir
man uppméarksammade de fattiga barnen.

Att tva system inte gar ihop é&r ett problem for dessa familjer. De fér
inte pengarna att racka.

Jag hade ett telefonsamtal for bara en halvtimme sedan med en forél-
der som sade: Hur ska vi gora som redan nu riknar pé varje krona?

Det dr vl ingen av oss som tror att de 16-aringar som ar fodda pa va-
ren inte kostar ndgonting pad sommaren. Vi forvintar oss heller inte att de



ska fa socialbidrag eller studiebidrag pa sommaren. Den utbyggda studi-
everksamheten har vi ju inte.

Jag vill peka pé ett reellt problem. Vi har bra system. Jag &r glad for
att vi har bra barnbidragssystem och bra studiehjilpssystem, men vi har
ett glapp mellan systemen som drabbar enskilda. Forsorjningsbordan ér
ju inte annorlunda.

Anledningen till min interpellation ar att uppmérksamma ministern pa
det hdr problemet. Darfor blev jag naturligtvis besviken ndr ministern
sdger att systemen &r bra som de &r.

Jag tror inte att ni tycker det. Dérfor vill jag envist under hela den hér
interpellationsdebatten forsoka fa ministern att dndra sig.

Anf. 25 Statsradet LENA HALLENGREN (s):

Herr talman! Interpellanten skriver att studiehjélpen bor ta vid dér
barnbidraget upphdr. Jag menar att studiehjélpen ska vara kopplad till
studier. Det har en rekryterande effekt. Den som inte studerar pa gymna-
siet far inte studiehjalp. Mellan arskurs 1 och 2 och mellan arskurs 2 och
3 pé gymnasiet delas inte heller ut ndgon studiehjilp.

Jag lyssnar girna med Yvonne Andersson om vi dr dverens om prin-
ciperna for studiehjdlpen. Jag tycker att den principen &r vdsentlig. Studi-
ehjélp har en rekryterande effekt. Den som inte gar pd gymnasiet far
ingen studiehjélp.

Nir det géller barnbidraget finns det olika réttviseprinciper som na-
turligtvis kan diskuteras. Alla far ungefdr 200 000 kr per barn i barnbi-
drag till och med det kvartal d& barnet fyller 16 ar. For att inte oréttvisan
ska upplevas sa pataglig och stor som den gér om man ar fodd i januari
och bara far barnbidrag till och med mars, infoérdes ett forldngt barnbi-
drag sé lange man gér i grundskolan.

Det finns olika réttviseprinciper om alla faktiskt ska fa lika mycket
per barn. Det forlangda barnbidraget bidrar naturligtvis till att den som &r
fodd tidigare far lite mer i siffror och kronor och 6ren. Det tycker jag ar
en fullt rimlig princip.

Att studiehjdlpen skulle ta vid tidigare r inte en princip som jag delar
eftersom jag menar att den har en rekryterande effekt och bor vara kopp-
lad till heltids gymnasiestudier.

Anf. 26 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Jag har inga tekniska 16sningar pa detta. I min interpel-
lation var tanken att studiehjélpen ska ta vid nér barnbidraget eller det
forldngda barnbidraget upphér.

Vi kan fran vér horisont som politiker debattera och diskutera olika
system och ordna dem. Vi kan tycka att studiehjélp &r till for att stimu-
lera till studier. Den uppfattningen delar jag. Av barnbidraget far alla
ungefir 200 000.

Vi tycker att vi har ett bra system. Men vi har dnda inte ett system
som erbjuder ungdomar sommarjobb. I dag &r ungefdr 57 000 unga ar-
betslosa. Dartill kommer alla de ungdomar som i sé fall skulle ha som-
marjobb. Det har blivit allt tuffare. Den debatten har vi ocksa haft hér i
kammaren.

Vi méste d& fundera pa dessa system som anpassades en gang i tiden
nér det var betydligt enklare. Nér jag sjidlv var ung var det mycket en-
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klare att fa ett jobb till exempel pa ett pensionat eller som barnflicka. P&
sé sétt kunde man fé in pengar. Jag tillhér de ungdomar som efter 16 érs
alder fick forsorja sig sjélva.

I dag gar det inte. Vi politiker fir rapporter om att fattigdomen har
Okat. Det har regeringen sjilv skrivit i varpropositionen. Fattigdomen
okar. Den ar i hog grad kopplad till barnfamiljer med ungdomar. Da
maste vi fundera pa hur de upplever systemen. Ar systemen rittvisa?

Vi nalkas nu en sommar da massor av fordldrar kdmpar energiskt for
att f pengarna att ricka eftersom deras 16-aring plotsligt inte far nagon-
ting som stdd och hjélp.

Hur ska vi 16sa de tvd manaderna med bristande medel i kassan? Hur
ska de tickas?

Manga ungdomar frén fattiga hem far i dag gudskelov mojlighet att
gd pa gymnasiet. Det ar vi glada for. Det fick de inte for ett antal ar se-
dan. Hur fir vi dem att klara sin ekonomi? Vi kanske méste ha nagot
annat tekniskt system. Det viktiga for mig i den hér debatten ir att lyfta
detta frén andra sidan. Forédldrarna har ett forsorjningsansvar enligt for-
dldrabalken fram till dess barnen dr 20 ar. Det handlar om foréldrarnas
horisont och ungdomarnas horisont. De kostar inte mindre for att de inte
gér 1 skolan. De far ingen lunch pé skolan. De har inga aktiviteter. Det
kostar ofta om de ska ta sig till en badplats. Manga av de hér familjerna
har 6ver huvud taget inte rdd med nidgon som helst semester, och som-
markollo finns inte for ungdomar i den utstrickning som det finns for
mindre barn.

Vi har ett problem, och vi méste se hur vi kan 16sa det. Det kanske &r
ndgot annat som behdvs. Jag tror inte att vi kan gora ett uppehall pa ett
par ménader i ménga familjer som redan har en anstringd ekonomi.

Anf. 27 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Herr talman! Jag vill girna ta tillféllet i akt och pétala nagra av de
forandringar som har gjorts relativt nyligen.

Som jag tidigare har ndmnt tar studiehjilpen vid ndr man borjar stu-
dera pa gymnasiet. For den som inte studerar pd gymnasiet utgar inte
négon studiehjélp. Den har en rekryterande effekt, och jag menar att det
ocksa ska vara sd. Fram till 2003 fick man studiehjélp nio ménader om
aret. I dag far man det tio ménader om dret, vilket naturligtvis ocksa var
en Okning av familjens inkomst. Visserligen gar studiehjélpen till att
rekrytera till studier, men i manga fall bidrar den ocksé till familjens
samlade ekonomi.

Vi hojde nyligen — i gar presenterades det hér i riksdagen — studie-
hjalpen med 100 kr i manaden. Tidigare hojdes barnbidraget med 100 kr
i manaden. Vi har avsatt 100 miljoner kronor till sommarjobb, vilket
ocksa dr vialkommet. Det innebér inte att alla ungdomar garanteras ett
sommarjobb, men det innebdr att manga ungdomar far en mojlighet att
prova péa arbetsmarknaden, testa ett jobb som man kanske skulle vilja
jobba med i framtiden, tjdna lite egna pengar och bidra till familjens
ekonomi.

Vi har ocksé tidigare aviserat 1 miljard till ekonomiskt utsatta barn.
Det dr en grupp som har ett 6kat behov, och det géller inte minst ensam-
stdende fordldrar med barn. De fordndringar som har gjorts dér handlar
till exempel om hdjt bostadsbidraget for dem som har hemmavarande



barn, hdjt underhallsstdd och barntilligg for studerande. Vi forsoker
ekonomiskt stodja familjer med barn pé olika sétt, och det géller framfor
allt familjer 1 en ekonomiskt utsatt situation. Det handlar om att man har
en lagre inkomst, och da har vi bostadsbidraget. Studerande med barn ar
ocksa en grupp som &r ekonomiskt utsatt.

Det &r olika vigar som vi s& hdr langt har valt for att underldtta for
familjer som har en ekonomiskt tuff situation och som dessutom har
barn.

Anf. 28 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Vi har vildigt manga olika system for att hjédlpa familjer
och utsatta barn. Allt det dr bra. Det tycker jag ocksé. Det dr jéttebra att
vi har det, men vi har en oréttvisa. Det bekymrar mig att ministern vén-
der sig ifrdn den orattvisan. Jag hade faktiskt hoppats att den hér debatten
i stéllet skulle innebéra att vi fir g hem och fundera pa vad vi kan gora
for att ménniskor inte ska vara utsatta. Det dr dock en ordttvisa. Om ett
barn dr fott pa varen handlar det om tusenlappar darfor att studiebidraget
kommer pé hosten. Regeringen har ju som maélsdttning att i princip alla
barn ska gé vidare till gymnasiet, och visst bor man kunna hitta ett sy-
stem for att hjdlpa de utsatta familjerna de hir tvd ménaderna pa somma-
ren.

Man kan tycka att det ar lite, men i en ekonomi dér man réknar peng-
arna varje méanad betyder de hér tusenlapparna mycket — det &r riktigt
mycket. Jag tycker att man méste ta upp nir systemen inte gar ihop. Man
maéste hitta en kontinuitet. Jag tycker att det &r bra att ménga familjer
klarar sig sa bra som de gor. De kiimpar tappert, och trots tva heltidsarbe-
tande fordldrar &r det tufft med tre tonaringar. D& kan det rora sig om
riktigt mycket pengar. Dérfor tror jag att man maste titta dver detta. Jag
kommer envist att peka pa den hir oréttvisan. Den &r en av de mest tyd-
liga oréttvisor som vi har i véra system. Allt annat kan vi kollra bort med
bostadsbidrag, barnbidrag och studiemedel hit och dit, men hér finns ett
uppenbart problem fran familje- och forsérjningshorisonten.

Minister Hallengren! Jag Onskar &n en géng att ni tittar 6ver det har
problemet. Vi vill vél &dnda att alla ska f& en likadan start och lika bra
mdjligheter nér man forsorjer sina barn?

Anf. 29 Statsradet LENA HALLENGREN (s):

Herr talman! Jag vill verkligen understryka att man inte pa nagot satt
ska underskatta det tillskott som 1 050 kr i manaden under sommaren
innebdr. Men man ska kanske inte heller tala med for stora ord och sidga
att det avgor starten i livet. Det finns ménga olika sétt att mota de eko-
nomiskt utsatta familjerna. Det &r en ekonomisk fraga. Det &r klart att vi
alla far aterkomma, och vi gor ju det stdndigt i vara budgetar och vérpro-
positioner for att ytterligare forbattra vért valfardssystem.

Jag ndmnde tidigare, och jag vill gérna upprepa det, att den miljard
till ekonomiskt utsatta barn som regeringen tidigare har aviserat har
handlat om hojda barnbidrag. Nu har vi ocksé hojda studiebidrag, hojt
underhéllsstdd, hojt bostadsbidrag och 6kade mdjligheter for den som har
hemmavarande barn. Regeringen arbetar véldigt aktivt for att pa olika
sdtt mota familjer i en ekonomiskt utsatt situation.
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Men det ar vildigt betydelsefullt att studiehjdlpen &r kopplad till moj-
ligheten att rekrytera till gymnasiestudier. Situationen kvarstér ju for de
familjer som har ungdomar som inte deltar i gymnasiestudier och som
alltsa 6ver huvud taget inte nds av studiehjdlpen. Vi maste hela tiden
fundera pa vad som faktiskt &r mojligt att gora for att dstadkomma en
bittre situation rent ekonomiskt. Men principen att studiehjélpen &r re-
kryterande och att alla far lika mycket i barnbidrag ar en princip som sa
hér 1angt har ratt. Jag tycker att det ocksé ar ett sitt att rattvist fordela.
Det kan man naturligtvis alltid ha olika synpunkter pa, och Kristdemo-
kraterna far vél dterkomma med sina tillskott.

Det &r klart att det ar ett kostsamt forslag att lagga till ndgra manader
i studiestddssystemet. Vi gjorde det 2003 dé studiehjidlpen utdkades fran
nio till tio manader. Det var stora kostnader. Ingen av oss vet kanske vad
nésta steg blir. Det finns manga olika sétt att mota problematiken, och vi
har gjort det pa vart sitt.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellationerna 2005/06:320 och 321 om forbud mot
klustervapen i Sverige

Anf. 30 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Herr talman! Berit Johannesson har fragat mig hur jag definierar klus-
tervapen, vilket sdkerhetspolitiskt syfte som Sveriges innehav av kluster-
vapen fyller samt om jag avser att vidta ndgra atgérder for att infora ett
forbud mot klustervapen i Sverige. Veronica Palm har fragat mig vad jag
avser att gora for att avskaffa Sveriges innehav av bombkapsel 90.

Forst vill jag ta upp Berit Johannessons fridga om hur jag definierar
klustervapen. Den fragan &r viktig, och jag maste konstatera att det i dag
inte finns ndgon internationellt vedertagen definition av klustervapen. Jag
kan dock konstatera att med klustervapen brukar avses en bomb, raket,
granat eller motsvarande som innehéller ett flertal mindre stridsdelar.
Sverige verkar for att en internationell definition av klustervapen ska
faststéllas, framfor allt genom forhandlingarna inom Convention on Cer-
tain Conventional Weapons (CCW).

Nér det giller Veronica Palms friga om innehavet av bombkapsel 90
(BK 90) ar det av vikt att erinra om att grunden for att vi har ett forsvar i
Sverige &r att vi langsiktigt inte kan utesluta att det uppstér militdra hot
mot vart land. Darfor maste vi bibehélla och utveckla en grundlédggande
forsvarsformaga. Det &r skilet till att Forsvarsmakten har ett vapensy-
stem som svarar mot behovet att effektivt kunna bekdmpa markmal som
latt bepansrade fordon, utspridda artillerigrupperingar och olika typer av
fientliga baseringar. Bombkapsel 90 svarar mot detta behov. Eftersom
BK 90 kan verka dver en jimn och forhallandevis avgrénsad yta &r den i
vissa fall betydligt effektivare dn andra typer av verkanssystem som
artilleri eller vanliga bomber. Spridningen av substridsdelarna ar begran-
sad, och systemet &r fraimst avsett for anvindning i glesbebyggda omra-
den.

BK 90 ir ett modernt system som ger ett mycket lagt antal blindgang-
are, under 2 %. Alla substridsdelar har dessutom forsetts med ett batteri



som aktiveras nira malomradet. Om en substridsdel inte skulle explodera
urladdas batteriet och blir spanningslost efter ndgon timme. Nér batteriet
ar urladdat kan inte substridsdelen explodera. BK 90 ldmnar siledes inte
efter sig ndgra farliga blindgangare och ar ett vapen som har en icke
forsumbar funktion i det svenska forsvaret.

Sverige dr militért alliansfritt och ingér inte avtal om bindande for-
svarsgarantier. Sverige maste darfor ha en grundliggande forsvarsfor-
maga. Detta dr ocksa svaret pa Berit Johannessons fraga om vilket saker-
hetspolitiskt syfte Sveriges innehav av klustervapen fyller.

Jag dr fullt inforstddd med de allvarliga humanitdra konsekvenser, i
form av oexploderad ammunition, som anvindande av klustervapen kan
innebdra. Jag haller ocksd med de bada interpellanterna om att civilbe-
folkningen kan drabbas om klustervapen, i likhet med andra vapen, inte
anvénds i enlighet med géllande regler i den humanitira rétten. Jag vill
paminna om att alla typer av avstdndsvapen maste anvindas pé ett an-
svarsfullt sitt. Aven exempelvis vanliga artillerigranater kan skapa stort
lidande om de slér ned pé fel plats vid fel tidpunkt.

Sverige verkar aktivt for att en internationell reglering av klusterva-
pen ska komma till stand, och detta arbete bedrivs frimst genom for-
handlingarna i CCW. Utgéende fran nuvarande forhandlingslédge bedoms
ett forbud mot klustervapen inte vara en framkomlig vdg. Daremot finns
det forhoppningar om att kunna astadkomma en reglering av hur kluster-
vapen far anvidndas samt av de tekniska kraven for substridsdelar i klus-
tervapen. Detta &r fridgor som Sverige drev vid det senaste CCW -motet i
mars och kommer att driva vid nidsta mote i juni.

Skulle de nuvarande forutsittningarna forédndras och det framkommer
att en bindande 6verenskommelse om forbud mot anvéndande av klus-
tervapen dr mojlig kommer regeringen att prova ett fortsatt svenskt be-
hov av BK 90. Darmed har jag dven besvarat Berit Johannessons tredje
fraga.

Anf. 31 VERONICA PALM (s):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka for svaret. Det ar en viktig
och aktuell debatt som vi har hér i dag i riksdagens kammare.

En klusterbomb ir en kapsel som innehéller ett stort antal substrids-
delar, alltsdi smébomber, och nir bomberna slédpps dppnar de sig och
sprider ut delarna 6ver ett omrade pa runt 200 kvadratmeter. Det &r me-
ningen att delarna ska explodera nir de traffar marken eller det mal de
har. Men det stora problemet med klusterbomber ar att om substridsde-
larna landar pé ett mjukt underlag, som sand eller plojd jord, utldses de
inte utan ligger kvar som blindgangare och blir i praktiken landminor.

Det andra problemet &r att substridsdelarna har en véldigt stor sprid-
ningsradie och att det r véldigt svart att berdkna exakt var de kommer att
landa, vilket innebér en véldigt stor fara for civilbefolkningen.

Ytterligare ett problem &r att manga substridsdelar i ménga typer av
klusterbomber inte dr malsdkande och alltsd verkar blint dver ett helt
omréde.

Klustervapen anses i dag vara det konventionella vapen som utgor det
storsta humanitira hotet mot civilbefolkningen vérlden 6ver, och pro-
blemet &r spridningsradien och blindgangarna.
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40 manniskor varje dag beréiknas do av explosiva ldmningar av krig. I
motsats till minerade omradden diar man sjilv har lagt ut minorna och
alltsa har en karta 6ver var de ligger har man inte det med klusterbomber.
De idr vildigt svarkontrollerade. Férutom att civilbefolkningen blir li-
dande och utsitts for enorma risker &r rojningen av blindgéngare véldigt
svar. Den ér farlig for hjélparbetarna, den tar lang tid, eftersom man
maste roja ett helt omrade, och den &r valdigt dyr.

Forutom att klustervapen dodar och skadar ménniskor hindrar de
ocksa utveckling. Det &r vildigt svart att i krigshdrjade omraden aterga
till ett normalt liv. Omraden som har tickts av klusterbomber blir omgj-
liga att anvénda for odling och for jordbruk. Till exempel ar plojd mark,
som jag tidigare sade, for mjuk for att substridsdelarna ska explodera nér
de traffar marken. I stéllet griaver de sig ned i marken och gor att man
inte kan odla dér utan att riskera sitt liv.

Opinionen mot klusterbomber véxer i vérlden, och Sverige skulle
kunna vara en aktiv del av detta. Men vi har i var egen vapenarsenal en
klusterbomb, en enda klusterbomb, som &r bombkapsel 90. Det &r en
forfinad och vél utvecklad klusterbomb, som sldpps fran JAS 39 Gripen.
Bombkapseln kan innehalla upp till 72 substridsdelar som skjuts ut dver
ett omrade pd 200 x 400 kvadratmeter. Man har berdknat att det ar bara
1 % blindgangare.

Trots detta maste min fraga till ministern bli: Anser ministern att det
ar riktigt att Sverige fortfarande ar en av de stater i virlden som har klus-
terbomber i sitt forsvar?

Anf. 32 BERIT JOHANNESSON (v):

Herr talman! Jag vill tacka Leni Bjorklund for svaret pd min interpel-
lation, men jag dr inte helt ndjd. Det dr inte forsta gangen som jag tar upp
klustervapen, och jag hoppas att den hér diskussionen ska fora fragan
nirmare en 16sning.

Varje dag dodas ménniskor av lamningar efter klusterbomber, och
vérst drabbade dr Afghanistan och Irak. I anfallskriget mot Irak 2003
slappte koalitionsstyrkorna 13 000 vapen som innehdll 1,9 miljoner
stridsdelar. Alla dessa ar presumtiva dodsfallor och drabbar urskillnings-
16st, mén, kvinnor och barn, dé& det inte finns ndgon kontroll 6ver var de
hamnar.

Dessa klusterbomber har storre verkan och dodar i storre utstrackning
4n personminor. Aven hjilppersonal drabbas niir man forsoker rdja mar-
ken. Efter en konflikt, nir det &r viktigt att bygga upp ett land igen, for-
hindras den sociala utvecklingen genom att misstanken att det finns klus-
terlimningar hindrar ateruppbyggnad och att man kan producera livsme-
del.

Dirfor ar ett forbud mot dessa vapen en livsnddvandig atgard.

Sverige har varit ledande i nedrustningen. Vi var det fjarde landet
som ensidigt forbjod personminor. Detta infordes darfor att man inség att
det inte var trovardigt att verka for ett internationellt forbud om man inte
hade satt ned foten pa hemmaplan.

Resultatet har blivit minférbudet genom Ottawakonventionen. Trots
att inte alla ldnder har ratificerat den har den haft en mycket god effekt.
Kofi Annan sade nyligen att han berdknar att minrdjning tar kortare tid



an vad man har berdknat fran borjan. Det dr alldeles utmérkt nir vi kan
gora det minfritt i varlden.

En viktig fraga dr d& hur man identifierar klustervapen, och Leni
Bjorklund svarade pé detta.

Belgien har, som det forsta landet i varlden, tagit ett ensidigt forbud
mot klustervapen. Det betyder att man har byggt pa ett sitt att identifiera
det. FN:s organ Unmas, UNDP och Unicef har lagt ett forslag pa definit-
ion, och den definitionen har Belgien antagit och utgatt fran. Det vore en
klok id¢ att Sverige ocksa ansluter sig till denna definition.

Forsvarsministern hénvisar till varféor man behdver bombkapsel 90,
att vi inte kan utesluta att det uppstar ett militirt hot mot Sverige och att
vi ska ha en grundlaggande forsvarsforméga. Jag haller med Leni Bjork-
lund om att vi ska ha en grundliggande forsvarsforméga, men det ar
kopplat till det sidkerhetspolitiska léget. Jag sitter, som Leni vet, i For-
svarsberedningen, och vi har konstaterat att ett militdrt hot mot Sverige
under overskadlig tid inte &r trovardigt.

Vi kan ha en grundldggande forsvarsforméaga, men det betyder inte att
vi behdver personminor eller klustervapen. Valet &r inte att ha personmi-
nor. Det var ett val som Sverige gjorde, och vi borde ga vidare, ocksa i
den humanitéra rétten. Vi har haft en tradition av att bidra till att minska
lidandet bland befolkningen i krigsdrabbade lander. Sveriges kluster-
bomber legitimerar andra ldnders produktion, export och anvindning,
och dérfor borde Sverige folja Belgiens exempel och forbjuda klusterva-
pen.

Vi #r inte ensamma om att diskutera detta. Schweiz, Uruguay, Oster-
rike, Tyskland och Frankrike diskuterar de hir frdgorna. Norges regering
har ocksé uttalat att man ska arbeta for ett internationellt forbud.

Jag skulle vilja frdga: Vad anser Leni Bjorklund just om den identifi-
kation av klustervapen som Belgien har gjort? Ar inte det nigonting som
vi ocksé skulle kunna stélla oss bakom?

Anf. 33 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Herr talman! Jag hoppas att det framgar av mitt svar att jag tycker att
fragan om klustervapen ar betydelsefull. Jag tycker att det ar en viktig
diskussion vi har om klustervapnens roll. Déaremot méste vi beakta att vi
som alliansfritt land maste vara sdkra pa att ha formaga att forsvara oss
sjdlva i ett lage dar Sverige skulle bli anfallet, och dér fyller klustervap-
nen, BK 90, en roll i det svenska forsvaret. Det dr ocksa ett vapen, vill
jag sdga, med en teknisk konstruktion som gor att minga av de risker
som bade Veronica Palm och Berit Johannesson tar upp inte finns i sam-
band med anvindandet.

Da ér fragan: Hur kan man agera for att dstadkomma ett lyft for det
har omradet? Sverige ér drivande i den hér typen av Overldggningar, och
ska vara det. Det ar naturligtvis ndgonting som i langden sdkerstiller de
friheter som finns och som ar viktiga ocksa for vért land.

Jag tycker att det dr ytterst allvarligt att det finns krigets lagar, vilka
ocksd &r internationella Overenskommelser, som man uppenbarligen
valdfor sig pa i krigforing i olika delar. Darmed ar det betydelsefullt att
tala om att dér finns en bestimd ordning: Krigférande parter maste alltid
skilja pa militdra mal och civila personer och civil egendom. Civilbe-
folkning och civil egendom ska alltid respekteras och skyddas. De stri-
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dande fér endast rikta sina operationer mot militdra mal. Det dr forbjudet
att anvdnda stridsmedel och stridsmetoder som fororsakar overflodig
skada och onddigt lidande. Man fér inte heller gora langvariga skador p&
miljon.

Detta dr principer som man har 6verenskommelser om. Om man
ocksd anvédnde sig av de principerna i praktiken skulle uppenbarligen
mycket av det civilbefolkningen i dag rékar ut for inte gélla.

Da &r en frdga om man 1 stéllet ska se till att vi far en definition av
klustervapen som det finns en internationell uppslutning kring. Det ar
inte gangbart, om man ska tréffa internationella avtal, att jag har en egen
utgangspunkt som forsvarsminister. Sverige har naturligtvis att se till att
vi far fram en definition som vi kan fa en uppslutning kring, och det &r
den positionen Sverige driver. Om det blir den definition som Unmas och
andra organ inom FN har kommit fram till vet inte jag, men det viktiga ar
att den fir en acceptans och en uppslutning.

En annan frdga &r om man kan hitta tekniska 16sningar p& hur vapnen
konstrueras som innebdr att vissa klustervapen inte kan anvindas. I sa
fall &r det ocksa en framkomlig vdg. I dag 4r ndmligen beddmningen att
man inte kan astadkomma ett totalférbud mot klustervapen. De &r funge-
rande delar i manga landers forsvarsmakt.

Dirmed skulle jag vilja sdga sa hér: Diskussionen fran svensk sida ér
att vi ska motverka en sddan anvidndning som ni har gett exempel pa. Da
ar fragan vilken position man ska ha. Om det &r allt eller inget riskerar vi
att det bésta blir det godas fiende. Sveriges avsikt dr naturligtvis att se
till, med bibehallen inhemsk forsvarsforméga och alliansfrihet, att vi kan
forsvara oss men ocksa att vapen inte missbrukas i vérlden.

Anf. 34 VERONICA PALM (s):

Herr talman! Jag vill betona att den svenska regeringen har gjort ett
mycket viktigt arbete nir det géller utarbetandet av regleringar kring
anviandningen av klustervapen och 6ver huvud taget utarbetandet av
krigets lagar, d&ven om det &r ett konstigt begrepp. Regleringar ar bra,
men jag tror inte att det racker. Det gér trogt, och det verkar ga allt tro-
gare. Det kanske &dr dags for ett annat och nytt sdtt att angripa det hér
problemet. Dessutom é&r inte protokollet ratificerat. Det ma vara bra, men
det ar inte bindande.

Den enda klusterbomb som finns i den svenska vapenarsenalen, bom-
bkapsel 90, &r en av de sikraste i virlden. Den har 1ag andel blindgang-
are, dr forsedd med sdkerhetsanordningar och anses vara nigotsdnir
kontrollerbar vid spridningen. Detta till trots vagar jag inte lita pa att den
kan kallas helt séker. Vind, vegetation, oro och yttre omstdndigheter i en
krigssituation kan gora att civila kommer i fara. Aven om det bara #r en
enda blindgangare som ligger kvar kan det vara just denna som den fa-
miljeforsorjande bonden sétter plogen i for sista gdngen.

Men 14t mig g4 vidare till behovet av bombkapsel 90. Aven om det
kan kdnnas kallsinnigt maste man ju alltid stilla riskerna mot den mili-
tdra nyttan av en viss form av vapen. Vid flera tillfillen har foretradare
for regeringen och Forsvarsmakten motiverat innehavet av BK 90 med
att det &r viktigt for det svenska invasionsforsvaret. Det dr sikert sant,
dven om det ocksa kan kdnnas cyniskt, att bombkapsel 90 skulle vara bra
att ha om vi i dag stod infor ett invasionshot — men det gor vi inte! Vi har



i denna riksdags kammare pa regeringens initiativ beslutat att Sverige ska
lamna det gamla invasionsforsvaret. Vi ser inte invasionshotet.

Jag forstar argumentet om att uppratthélla en militdr kapacitet i hin-
delse av att hotbilden mot Sverige fordndras i framtiden, men bombkap-
sel 90 bor inte vara en del av detta. Det svenska militdra forsvar som
denna kammare har beslutat om ska i stort fokusera pa internationella
fredsfrimjande insatser, och dér finns inget behov av BK 90. Kluster-
bomber, dven den svenska bombkapsel 90, har dessutom blivit om-
sprungna av den tekniska utvecklingen. Svensk forsvarsindustri tillverkar
inte langre klusterbomber utan nya, méls6kande och &n mer effektiva och
sdkra vapensystem.

Utan BK 90 skulle Sverige kunna vara en &n starkare rost och gora ett
an viktigare arbete for en sdkrare varld.

Anf. 35 BERIT JOHANNESSON (v):

Herr talman! Vi kan vara militért alliansfria utan den hér bombkap-
seln. Vi kan ocksa fortsitta att kimpa for humanitér rétt. Det &r min fasta
overtygelse. Det ér inte kopplat till detta.

Leni Bjorklund tog upp definitionen. Om fler stéller sig bakom, som
nu Belgien har gjort, innebdr det naturligtvis en storre chans att man
faktiskt sdtter ned fotterna officiellt for denna definition av klustervapen.
Jag tror att det dr oerhort vasentligt.

Sedan siger Leni Bjorklund att vi maste forsvara oss. Vi har ju ingen
annan som forsvarar oss. Hér &r dock det som Veronica tog upp oerhort
viasentligt: Vi tror inte pa ndgon invasion. Vi tror inte pé ett militirt an-
grepp mot Sverige under 6verskadlig tid. Vi ska kunna halla vara grénser
och kunna ha formagan, helt klart. Men det &r ocksé sé att manga lander i
Europa nu diskuterar och jobbar med detta, och det &r vil bra om inte
Sverige kommer ldngt ned pa den listan.

Jag tror ocksa att det dr viktigt att papeka att det man diskuterar i
CCV inte &r nagot forbud utan en reglering av anvéndningen av kluster-
vapen.

De maénniskor i Afghanistan och Irak som har détt och som kommer
att do pa grund av klustervapen kan man inte heller hinvisa till att vi har
krigets lagar. Vi har krigets lagar, men likvil har dessa bomber anvints
och fillts 6ver dessa lander och direkt drabbat civilbefolkningen.

Jag tror att det &r véldigt viktigt att vi nu faktiskt gar ett steg lingre
och inte bara har en reglering utan faktiskt tar initiativ for att det ska
kunna bli ett mal som Ottawakonventionen med ett forbud mot kluster-
vapen. Det dr det sdkraste séttet. Jag tror ocksa att opinionen &r mogen,
runtom i Europa och runtom i vérlden, for ett forbud mot klustervapen i
och med att man ser effekterna av dem. Jag skulle bli vildigt glad om
Sverige kunde gé i braschen, som vi har gjort forut nar det géllde mi-
norna.

Anf. 36 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Herr talman! Sverige driver de hér fragorna aktivt. Jag skulle vilja
sdga att det ar véldigt mérkligt — om det ni sdger nu skulle stimma, att
andra lander driver de hér positionerna — att det nér man sitter vid for-
handlingsbordet inte blir ett jubel nir Sverige tar upp fragan att vi nu ska
skaffa oss en definition av vad vi avser med klustervapen sa att vi ocksa
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kan komma till tals om deras behov och deras anvéndbarhet. S& &r icke
fallet, utan detta ar en fraga som Sverige hela tiden mast driva for att fa
upp pé agendan.

Det ar en svensk position darfor att vi anser att det dr betydelsefullt
att driva pd och se vad vi kan gora at klustervapnen, vil medvetna om att
de ocksd har anvints pé ett sitt som bade strider mot den humanitéra
ritten och har skapat ett véldigt stort lidande. Dérmed skulle jag vilja
understryka att det hdr &r en viktig fraga for Sverige. Det ar en viktig
fraga ocksa for mig som forsvarsminister.

Diremot kan jag inte lika enkelt séiga att nu har riksdagen bestamt att
vi inte ser ndgot hot pa dverblickbar tid. Det &r korrekt, och det &r det vi
anvénder oss av i den nuvarande planeringen av forsvaret. Men det ar
inte ett statiskt lge utan ndgonting som vi dr tvungna att aktivt f6lja hela
tiden.

Det &r min bestdmda dvertygelse att vi pa olika sitt ska se till att vi
ytterligare kan stérka Sveriges sékerhet och sikra position utan forsvars-
makt, men ytterst har vi kvar den och maste ocksa kunna hévda oss i ett
lage. Jag kan inte i ett alliansfritt land vara lika generds som Belgien som
lever i en allians under ett stort paraply av vapen, dar kanske klusterva-
pen inte tillhor de allvarligaste. Dar kan man hélla sig med principer som
ett alliansfritt land inte kan. Dérfor maste jag ocksa beakta vad For-
svarsmakten sdger om behovet av dem i det nya forsvaret.

Ni séger att de inte har ndgon funktion. D4 skulle jag vilja fraga: Vad
har ni for underlag for det? Jag har ett underlag fran Forsvarsmakten som
sdger att det finns ett behov av BK 90. Det ar skélet till att jag inte sdger
att jag kan avskaffa den och att vi kan demonstrera pa den punkten.

Diremot blir jag oerhdrt upprord dver att det hela tiden sker brott mot
de principer och de regler man ldgger fast i internationella konventioner.
Da ér nédsta fraga: Om man nu bryter mot alla de konventioner man har
kommit 6verens om, vad ar det som sédger att man da inte skulle anvdnda
sig av forbjudna vapen, om forbudet inte har kommit till pa ett sétt som
man tycker &r legitimt i de andra ldnderna?

Anf. 37 VERONICA PALM (s):

Herr talman! Jag har mycket svért att se att det skulle finnas ett behov
av bombkapsel 90 i det svenska forsvaret i dag. Alla som talar om beho-
vet av den sédger att det dr en viktig del av invasionsforsvaret, och det &r
ett vapen som anvénds vid invasion, vilket vi inte har i dag. Vi har inte
ett invasionsforsvar och ska inte ha det. Det later osannolikt, men 1at oss
sdga att vi om tio ar star infor ett invasionshot. Det finns redan i dag mer
effektiva, sdkrare och béttre vapen utvecklade som jag tror att vi sanno-
likt kommer att anvénda da.

Klustervapen anses i dag vara det konventionella vapen som utgor det
storsta hotet mot civilbefolkningen vérlden dver. Problemet &r spridning
och blindgéngare. Den bomb vi har i Sverige &r vél utvecklad. Den 4r en
av de sdkraste i virlden med ett lagt antal blindgéngare, med sékerhets-
anordningar och sé vidare. Men det ar svart, for att inte siga omojligt att
sédga att inte civilbefolkningen drabbas vid en anvdndning, bade nir kaps-
larna och de hundratals smad dodande bomberna sprids och dven langt
efter.



Det finns en vixande internationell opinion for ett totalforbud av
klusterbomber, och genom att skrota bombkapsel 90 i det svenska forsva-
ret skulle Sverige kunna vara en &n starkare rost for fortsatt global ned-
rustning och for en sékrare vérld.

Jag vill avsluta med att igen betona att jag tycker att regeringen gor
ett mycket viktigt arbete och har gjort det under lang tid nir det géller
regleringarna. Framfor allt glader mig det engagemang som forsvarsmi-
nistern visar i frigorna. Men jag tror att det dr dags att ta ett nytt steg och
en ny vég. Jag vill tacka forsvarsministern for debatten om den hér vik-
tiga fragan.

Anf. 38 BERIT JOHANNESSON (v):

Herr talman! Forsvarsministern blir upprord nir man bryter mot kri-
gets lagar. Ja, det blir man. Man blir fortvivlad. Men vad ér det vi kan
gora? Jo, vi kan fatta ett beslut att for egen del inte ha klustervapen.
Detta ger signaler. Fler linder kommer att folja efter Belgien och Sve-
rige. Detta ger signaler runtom i vérlden till att faktiskt g& vidare, inte
bara till att begrédnsa effekter utan faktiskt till ett forbud.

Det &r naturligtvis oerhdrt starka krafter som inte vill ha ett forbud.
Om det inte var s& hade man inte anvdnt 13 000 bomber i Irak. Men om
man far ett forbud dr det faktiskt mycket léttare att kunna angripa de
lander som har anvdnt de hdr vapnen. Krigets lagar dr en sak. Vi kan
angripa lander, naturligtvis inte med vapen utan verbalt, for att de gar
emot krigets lagar. Det gor vi. Men har man ett forbud kan man pé ett
helt annat sétt papeka att det hér dr forbjudet. Det hir far ni inte anvénda.

Om invasionen kan jag séga att det man vet om ett framtida krig ar att
det inte kommer att se likadant ut som de gamla krigen. Det 4r asymmet-
riska hot. En invasion tror vi inte pé, och en invasion kommer ju inte att
se ut som vi trodde den skulle gora nér vi trodde att ryssarna skulle
komma. Sa &r det.

Jag tror att det dr oerhort vasentligt att vi kan gé vidare, ta nya tag och
faktiskt driva de hér fragorna. Jag ldste ett TT-meddelande dar Leni
Bjorklund hade sagt att hon ville dppna dorren for det hiir. Oppna den pa
vid gavel! Ga efter Belgiens exempel! Gor ett ensidigt forbud hér i Sve-
rige! Avveckla bombkapsel 90 och gé rak i ryggen in i forhandlingarna
och sig: Vi har faktiskt gjort detta, fler kan folja efter.

Jag vill ocksé tacka for debatten.

Anf. 39 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Herr talman! Jag vill séga att jag tillhor de forsvarsministrar som
tycker att vapen ar farliga, och jag tycker att oexploderad ammunition ar
farlig och en stor risk. Darfor ar jag oerhort engagerad i forutsittningarna
for att kunna se till att den typen av risker for civilbefolkningen elimine-
ras.

En erfarenhet som jag har fatt &r att det naturligtvis inte dr sa enkelt.
Det gér inte ens att fa ta upp fragan hur vi ska definiera klustervapen for
den fortsatta diskussionen om hur de hér problemen ska hanteras. Av det
drar jag slutsatsen att klustervapen kanske inte &r s& oanvindbara som
bade Berit Johannesson och Veronica Palm sdger hér i talarstolen. Vap-
net har en potential som inte ersitts av de moderna precisionsvapnen. Att
man kan verka pé en yta och inte bara i precision har ocksé en funktion i
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forsvaret. Det dr naturligtvis skélet till att man hesiterar infor att dver
huvud taget ta upp fragan pa dagordningen.

Jag &r angeldgen om att Sverige har en héllning som innebér att var
vilja och formaga att forsvara oss inte kan ifrdgasittas. Det ar ett ansvar
vi har som alliansfritt land. Men jag dr ocksd angeldgen om att driva
forhandlingsarbetet pé ett sddant sétt att vi nar resultat. D4 kommer ocksé
fragan om huruvida ett ensidigt forbud bara gor att andra 6ver huvud
taget inte bryr sig om de oerhdrt allvarliga fragor som finns implicerade
kring klustervapen. D& har vi inte natt fram. Jag dr mer intresserad av
resultatet &n att 1 forvdg ga ut med utspel. Jag ser hellre att vi uppnar en
overenskommelse &n att vi har varit grandiosa i starten utan att nd nagon-
ting.

Jag tinker fortsdtta att arbeta, och jag kénner att med ert stod ska vi
s& sméningom lyckas.

Overliggningen var hirmed avslutad.

11 § Hinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hidnvisades
Propositioner
2005/06:100
Forslagspunkt 2-5 till konstitutionsutskottet
Propositionen i dvrigt till finansutskottet

2005/06:125 till skatteutskottet
2005/06:194 till justitieutskottet
2005/06:195 till socialutskottet

Motioner

2005/06:L.18-1.23 till lagutskottet
2005/06:Jud3-Juds till justitieutskottet
2005/06:N27-N30 till naringsutskottet
2005/06:Ju46 till justitieutskottet

2005/06:Sk17 och Sk18 till skatteutskottet
2005/06:K28 och K29 till konstitutionsutskottet

12 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Konstitutionsutskottets betdnkande 2005/06:KU31
Lagutskottets betdnkande 2005/06:LU23
Socialforsakringsutskottets betdnkande 2005/06:SfU17
Kulturutskottets betinkanden 2005/06:KrU9 och KrU22
Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2005/06:MJU21
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2005/06:AU6
Bostadsutskottets betdnkande 2005/06:BoUS8



13 § Bordliiggning Prot. 2005/06:106
19 april
Anmildes och bordlades
Propositioner
2005/06:199 Fagelinfluensa (HSN1)
2005/06:200 En kronofogdemyndighet i tiden

Skrivelse
2005/06:102 Utvecklingen inom den kommunala sektorn

Motioner

med anledning av prop. 2005/06:99 Nya vardnadsregler
2005/06:L.24 av Inger René m.fl. (m)

2005/06:1L.25 av Yvonne Andersson m.fl. (kd)
2005/06:1.26 av Viviann Gerdin m.fl. (¢)

med anledning av prop. 2005/06:130 Omvand skattskyldighet for mer-
vérdesskatt inom byggsektorn
2005/06:Sk19 av Anna Gronlund Krantz m.fl. (fp)

med anledning av prop. 2005/06:172 Nationell klimatpolitik i global
samverkan

2005/06:MJ45 av Catharina Elmséter-Svard m.fl. (m)

2005/06:MJ46 av Lennart Fremling m.fl. (fp)

2005/06:MJ47 av Sven Gunnar Persson m.fl. (kd)

2005/06:MJ48 av Asa Domeij m.fl. (mp)

2005/06:MJ49 av Claes Visterteg m.fl (c)

med anledning av prop. 2005/06:176 Kommunernas roll i avfallshante-
ringen

2005/06:MJ50 av Kjell-Erik Karlsson m.fl. (v)

2005/06:MJ51 av Jorgen Johansson (c)

2005/06:MJ52 av Claes Visterteg m.fl. (¢, m, fp, kd)

2005/06:MJ53 av Asa Domeij och Jan Lindholm (mp)

med anledning av prop. 2005/06:177 Atgirder for att forhindra vissa
sdrskilt allvarliga brott

2005/06:Jud7 av Leif Bjornlod m.fl. (mp)

2005/06:Ju48 av Beatrice Ask m.fl. (m)

2005/06:Ju49 av Peter Althin m.fl. (kd)

2005/06:Ju50 av Lars Ohly m.fl. (v)

2005/06:Ju51 av Johan Linander m.fl. (c)

med anledning av prop. 2005/06:178 Hemlig rumsavlyssning
2005/06:Ju52 av Inger René (m)

2005/06:Ju53 av Beatrice Ask m.fl. (m)

2005/06:Ju54 av Peter Althin m.fl. (kd)

2005/06:Ju55 av Lars Ohly m.fl. (v)

2005/06:Ju56 av Johan Linander m.fl. (c)

2005/06:Ju57 av Leif Bjornlod m.fl. (mp)
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med anledning av prop. 2005/06:181 Miljoklassning av alternativa mo-
torbrdnslen, m.m.

2005/06:MJ54 av Anita Brodén m.fl. (fp)

2005/06:MJ55 av Ingegerd Saarinen (mp)

2005/06:MJ56 av Claes Visterteg m.fl. (c)

med anledning av prop. 2005/06:182 Miljobalkens sanktionssystem,
m.m.

2005/06:MJ57 av Kjell-Erik Karlsson m.fl. (v)

2005/06:MJ58 av Asa Domeij och Jan Lindholm (mp)

med anledning av prop. 2005/06:186 Ersittning till ledande befattnings-
havare i naringslivet

2005/06:L.27 av Jan Ertsborn m.fl. (fp)

2005/06:1L.28 av Yvonne Andersson m.fl. (kd)

Utbildningsutskottets betdnkanden

2005/06:UbU15 Hogskolan: Overgripande frigor och organisationsfra-
gor

2005/06:UbU16 Lérarutbildning och lérare

Niringsutskottets betdnkanden

2005/06:NU10 Redogorelse for regelforbéattringsarbetet

2005/06:NU14 Vissa handelspolitiska fragor
2005/06:NU15 Ursprungsgarantier for hogeftektiv kraftvirmeel m.m.

14 § Anmilan om interpellation
Anmadldes att f6ljande interpellation framstéllts

den 18 april

2005/06:354 av Tasso Stafilidis (v) till statsradet Jens Orback
Grekiska Riksférbundet

Interpellationen redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 25 april.
15 § Anmilan om fragor for skriftliga svar

Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 18 april

2005/06:1422 av Carina Hdgg (s) till vice statsminister Bosse Ringholm
Prostitution vid fotbolls-VM



2005/06:1423 av Birgitta Selléen (c) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Hastpass till svenskfodda islandshéstar

2005/06:1424 av Annika Qarlsson (c) till utrikesminister Carin Jamtin
Kurdernas framtid i Turkiet

2005/06:1425 av Annika Qarlsson (c) till statsrddet Ulrica Messing
Sveriges vapenaffarer med Vitryssland

2005/06:1426 av Birgitta Sellén (c) till statsradet Lena Hallengren
Korttidsstudiestdd till personer som ar dldre 4n 65 ar

2005/06:1427 av Lars U Granberg (s) till statsradet Ulrica Messing
Stdd till metanoltillverkning

2005/06:1428 av Hans Backman (fp) till samhéllsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Implementering av EG-direktiv som ror den inre marknaden for energi
2005/06:1429 av Yvonne Andersson (kd) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Umgiénge och sekretessmarkering

2005/06:1430 av Olle Sandah! (kd) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Fusk i hogre utbildning och forskning

2005/06:1431 av Ronny Olander (s) till statsridet Sven-Erik Osterberg
Kvinnor som foretagare

2005/06:1432 av Carl B Hamilton (fp) till statsminister Goran Persson
Regeringens position i energipolitiken

2005/06:1433 av Carl B Hamilton (fp) till statsrddet Hans Karlsson
Generaldirektdr for Medlingsinstitutet

2005/06:1434 av Carl B Hamilton (fp) till finansminister Par Nuder
Beredskapsovning infor risken av en finansiell hdrdsmaélta

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 25 april.

16 § Kammaren atskildes kl. 11.10.

Forhandlingarna leddes

av talmannen fran sammantrddets borjan till och med 10 § anf. 35 (del-
vis) och

av forste vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Monica Gustafson
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Innehéllsforteckning

1§ Anmilan om itertagande av plats i riksdagen
2 § Ny riksdagsledamot

3 § Meddelande om parentation
4 § Meddelande om allmiin debattimme
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5§ Anmilan om fordrojda svar pa interpellationer ................

6 § Svar pa interpellation 2005/06:324 om foridndrat
antagningsforfarande till hogskoleutbildning

[\®)

Anf. 1 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8)..rrevveeeeeeeeeeeeseeseeeseseeseeeseeeeseeesseseeseeesen
Anf. 2 GUNNAR NORDMARK (fp) c-vveceorrreeererrrreen.

Anf. 3 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8).errvvveeeeeeereeeeseeeseeeseseeseeeeseseeseeessesseseeesen
Anf. 4 GUNNAR NORDMARK (fp) cvvvecoommrvveererrrrren.

Anf. 5 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8)..eeevveeeeeeeveeeeseeeeeeseseeseeeeseseeseeesseseeseeesen
Anf. 6 GUNNAR NORDMARK (fp) .vvccoommrrveeerrrreen.

Anf. 7 Utbildnings- och kulturminister LEIF

NI L0 1) ) N

7 § Svar pa interpellation 2005/06:325 om hotet mot
Nationalmuseum

Anf. 8 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8).--vveereeeeeeeeeeereeseeeeseeeeeseseeeesseeesesseeeesee
Anf. 9 LENA ADELSOHN LILJEROTH (m)..................
Anf. 10 GUNNAR ANDREN () ..evvooereereereereesre.

Anf. 11 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8).--veeereeeeeeeeeeereeseeeeseeeeeeseseesesseeesesseeesee
Anf. 12 LENA ADELSOHN LILJEROTH (m)................

Anf. 13 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8).--veeereeeeeeeeeeereeseeeesseeeeseseeeesseeesesseeesee
Anf. 14 LENA ADELSOHN LILJEROTH (m)................

Anf. 15 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8).--veeereeeeeeeeeeereeseeeesseeeeseseeeesseeesesseeesee

8 § Svar pa interpellation 2005/06:326 om utveckling av
landsbygden

Anf. 16 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8).--vveeeereeeeereeereeseeeeesseeeeeeeseeesesseeesesseeeesee
Anf. 17 ANNIKA QARLSSON (€) vvooreereereereerreren

Anf. 18 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8).--vveeeereeeeereeereeseeeeesseeeeeeeseeesesseeesesseeeesee
Anf. 19 ANNIKA QARLSSON (€) vveorreeeerreereerreren

Anf. 20 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8)..-vveeeeeeeeeereeereeseeeeesseeeesseseeesesseeesesseeeesee
Anf. 21 ANNIKA QARLSSON (€) vvoorveereereereerreren

Anf. 22 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8)..-veeeeeeeeeeereeereeseeeeeeseeeeeseseesesseeesesseesesee

14
15

15

16



9 § Svar pa interpellation 2005/06:330 om éversyn av

reglerna for barnbidrag och studiehjilp
Statsrddet LENA HALLENGREN (s).......
YVONNE ANDERSSON (kd)......ccccouennee
Statsrddet LENA HALLENGREN (s).......
YVONNE ANDERSSON (kd).....ccceoueneee
Statsrddet LENA HALLENGREN (s).......
YVONNE ANDERSSON (kd)......ccccouennee
Statsrddet LENA HALLENGREN (s).......

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

23
24
25
26
27
28
29

10 § Svar pa interpellationerna 2005/06:320 och 321 om

forbud mot klustervapen i Sverige

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

11 § Hiinvisning av irenden till utskott
12 § Fornyad bordliggning
13 § Bordliggning
14 § Anmilan om interpellation
15 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
16 § Kammaren atskildes k1. 11.10.

30
31
32
33
34
35
36
37
38
39

Férsvarsminister LENT BJORKLUND (s)

VERONICA PALM (S) ...oooveevreereeennn.
BERIT JOHANNESSON (V) ..oovevanae..

Férsvarsminister LENT BJORKLUND (s)

VERONICA PALM (S) ..o,
BERIT JOHANNESSON (V) ..ooovovanae..

Férsvarsminister LENT BJORKLUND (s)

VERONICA PALM (S) ...vooveevrereeeenn.
BERIT JOHANNESSON (V) ..ooovovanae..

Foérsvarsminister LENI BJORKLUND (s)

21
21
22
23
23
24
25
25

26
26
27
28
29
30
31
31
32
33
33
34
34
35
36
36
37

Prot. 2005/06:106

19 april
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