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Motion till riksdagen
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av Lena Olsson m.fl. (v)
med anledning av prop. 2007/08:97

Pafoljder for psykiskt storda
lagovertradare

1 Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen avslér proposition 2007/08:97 Pafoljder for psykiskt storda lago-
vertradare.

2 Inledning

Allt fler med psykiska storningar doms till fangelse istillet for att Gverlamnas
till rattspsykiatrisk vard. Det pagér redan inom ramen for befintlig lagstiftning
en glidning i detta avseende.

Vad regeringen nu foreslar dr d4n mer betydelsefulla dndringar i synsittet
pé psykiskt storda lagdvertrddare, som mojligen kan vara forstadiet till dnnu
mer omfattande fordndringar. Vinsterpartiet sdger nej till dessa fordndringar
eftersom de ruckar pa grunden for villkoren vid beddmningar av uppsat, att
endast den som kan ta ansvar for sina handlingar kan domas till straffansvar
for brott. Forslagen leder ocksaé till en forsdmrad vérd av psykiskt storda la-
govertridare, vilket i forldngningen kan drabba framtida brottsoffer.

3 Uppsat

Enligt nu géllande lagstiftning ar det forbjudet att doma den som har begitt
ett brott under paverkan av en allvarlig psykiskt stérning till fangelse. Grun-
den for detta s.k. fangelseforbud ar att endast den som haft ett uppsat att begé
ett brott ska vara straffrittsligt ansvarig. Den som begar brott under paverkan
av en allvarlig psykiskt storning kan inte sdgas vara fullt ansvarig for sina
handlingar. For forovarens eget och samhéllets bista 6verldmnas man dé, om
det géller allvarligare brott, till rattspsykiatrisk vard.



Fel! Okint namn pa

Regeringen foreslar i propositionen att en sadan person i forsta hand ska
domas till annan péafoljd dn fingelse. Men om det finns synnerliga skil ska
ritten kunna doma till fangelse. Man sétter upp fyra kriterier som da ska be-
aktas: om brottet har ett hogt straffvirde, om den tilltalade saknar eller har ett
begrinsat behov av psykiatrisk vard, om den tilltalade i anslutning till brottet
sjdlv har vallat sitt tillstind genom rus eller pa négot annat liknande sétt samt
omstdndigheterna i ovrigt. Men lagforslaget forbjuder samtidigt att en fangel-
sedom faller om den tilltalade till f6ljd av den allvarliga psykiska storningen
har saknat formaga att inse gérningens innebord eller att anpassa sitt hand-
lande efter en sadan insikt, vilket dock inte géller om man sjdlv vallat sitt
tillstdnd genom rus. Trots det sistndmnda villkoret dr det uppenbart att man
dnda genomfor en betydelsefull fordndring.

3.1 Kiriteriet att brottet har ett hogt straffvarde

Vi kan konstatera att regeringen ser som ett problem att man vid réttspsykia-
trisk vard ibland hélls inlast under kortare tid 4n den som ett fangelsestraff
skulle ha uppgétt till vid ett mycket allvarligt brott, exempelvis mord. Detta
kommer man alltsa at genom att man, vid beddmningen av om négon ska
sdttas i fangelse eller inte, kan beakta ”om brottet har ett hogt straffviarde”.
Med regeringens ord skapar man nu storre utrymme for proportionalitetsbe-
domningar. Griansen for vad som r ett allvarligt brott anger man till ett
straffvirde pa fyra ér. Detta reglerar man dock inte i lag, for att domstolen ska
kunna vara flexibel.

Regeringen sitter i och med denna fordndring symbolvérdet, som en lang
strafftid har, i forsta rummet. Detta ska gé fore tydliga regler om uppsat och
om den enskildes vardbehov.

Bedomningar av om en person ska overlamnas till rattspsykiatrisk vérd el-
ler inte anser vi ska utgd fran vardbehovet, som lagstiftningen anger i dag.
Regeringens forslag dr i denna del en frimmande fagel i beddmningen som
riskerar att skapa en betydelsefull glidning ndr det giller fordelningen av
patienter fran rattspsykiatrin till kriminalvarden.

3.2 Kriteriet att den tilltalade saknar eller har ett
begréansat behov av psykiatrisk vird

Nagot annat som av vissa anses som ett problem ar att personer som varit
psykiskt sjuka vid girningstillfallet, men friska nir domen faller, varken fér
fangelse eller rittspsykiatrisk vard. I dag domer man vanligen till skyddstill-
syn i sddana fall, ofta med foreskrifter om psykiatrisk behandling.

Ett ndrbesldktat fenomen ar att nagon far réttspsykiatrisk vard, men blir
frisk véldigt fort. Dessa saker kommer man alltsa at genom att domstolen kan
beakta “om véardbehovet édr av begriansad omfattning”. Man skriver ocksa att
domstolen ska utga fran att vardbehovet dr av mer begrinsad omfattning, om
det inte framkommer nagot som talar i motsatt riktning.
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Att dela upp vardbehov i svarighetsgrader har négra remissinstanser haft
synpunkter pa. Bland annat anser JK att tva olika svarighetsgrader kan skapa
praktiska bedomningssvarigheter. Sveriges ldkarforbund tror att domstolarna
och ldkarna kommer att fa svért att géra sina bedomningar och att detta kan
skapa osdkerhet och oforutsebarhet. Socialstyrelsen skriver att den medicinska
bedomningen kommer att ligga véldigt ndra uppsatsbeddmningen i domstolen
och att man behdver titta mer pa detta.

Vi anser att de problem som remissinstanserna tar upp ir vérda att ta pa
storsta allvar. Men samtidigt dr forslaget i sig felaktigt. Att personen varken
doms till fangelse eller till rittspsykiatrisk vard har ofta beskrivits som en
”lucka i lagen”. Men i sjélva verket dr det ett medvetet beslut av riksdagen att
detta ska vara ordningen, och detta syns i klartext i den nu géllande lagtexten.
Det framstar for oss som oproblematiskt att en person som inte kan ta ansvar
for sina handlingar inte doms till straffréttsligt ansvar. Det ar ocksa sjédlvklart
att den som inte behdver psykiatrisk vard inte ska genomga sadan. Darmed &r
nu géillande ordning en rationell ordning. Vad regeringens forslag baseras pa
ar i stillet varken mer eller mindre 4n ett himndtdnkande, vilket dr klart
oldmpligt att 14gga till grund for modern réttsskipning.

4 Reformens omfattning och konsekvenser

Regeringen bedomer att lagéndringarna kommer att leda till att cirka tio per-
soner per ar kommer att domas till fangelse, som i dag skulle ha domts till
rattspsykiatrisk vard. Det dr oklart hur denna beddmning gors. Man menar att
detta inte ska behova betyda att Kriminalvarden behdver mer resurser. Krimi-
nalvérden verkar skatta antalet hogre och menar att reformen medfor att man
behdver resursforstirkningar pd 60 miljoner kronor extra.

Reformens omfattning ar alltsd ndgot oklar, och riksdagen kan egentligen
inte gora nagon sjilvstindig bedomning av detta utifrén det underlag som
presenteras i propositionen, vilket sjilvklart ar ett problem. Man kan ocksa
stélla sig frigan om reformen &r vérd att genomfora om den beror sa fa perso-
ner som regeringen bedomer att den gor.

Regeringens forslag kommer att innebdra att personer som begétt brott
med hoga straffviarden, exempelvis mord, placeras inom Kriminalvarden,
trots att de kan ha stora psykiatriska vardbehov. Som tidigare namnts dr Vins-
terpartiet kritiskt mot att Kriminalvérden far ett allt storre ansvar for varden
av psykiskt storda personer. Bortsett fran att detta ar principiellt fel, sa saknas
resurser och personalkompetens for detta inom Kriminalvarden. Det &r enligt
véar mening inte heller att efterstriva att en sddan byggs upp, dven om det nu
forefaller vara alltmer nddvéandigt.

Vinsterpartiet skulle hellre se en behallen ragang mellan kriminalvard och
rattspsykiatri. Samtidigt gor vi i vara budgetalternativ storre satsningar pa
bada dessa delar &n nagot annat parti. Vi vill sdtta den enskildes vardbehov
fore hamndtinkande eftersom vi dr dvertygade om att det dr ndgot som hela
sambhdllet tjanar pa i langden.
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