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1§ Anmilan om kompletteringsval

Talmannen meddelade att p& grund av uppkomna vakanser hade Soci-
aldemokraternas riksdagsgrupp till den svenska delegationen till Parla-
mentariska forsamlingen i organisationen for sdkerhet och samarbete i
Europa anmalt Viola Furubjelke som ledamot efter Kristina Svensson och
Soren Lekberg som suppleant efter Susanne Eberstein samt Nils T Svens-
son som suppleant i utrikesndmnden efter Kristina Svensson.

Talmannen forklarade valda till

ledamot i den svenska delegationen till Parlamentariska férsamlingen i
organisationen for sikerhet och samarbete i Europa
Viola Furubjelke (s)

suppleant i den svenska delegationen till Parlamentariska forsamlingen i
organisationen for sikerhet och samarbete i Europa
Soren Lekberg (s)

suppleant i utrikesndmnden
Nils T Svensson (s)

2 § Meddelande om middagsuppehéll

Talmannen meddelade att arbetsplenum skulle pdga utan middagsup-
pehall under tiden den 13-20 december-.

3 § Meddelande om iindringar i irendeplanen

Talmannen  meddelade  att  utrikesutskottets  betdnkanden
1996/97:UUS och UUI1 skulle debatteras mdndagen den 16 december
och avgoras tisdagen den 17 december samt att skatteutskottets betdn-
kanden 1996/97:SkU13 och SkU14 skulle debatteras och avgoras freda-
gen den 20 december-.
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4 § Hianvisning av drenden till utskott och beslut om forlingd mot-
ionstid

Foredrogs och hinvisades

Propositioner

1996/97:48 Kartavgift i d&renden om EU-finansierat stod inom jordbruks-
sektorn till jordbruksutskottet

1996/97:59 Andring i lagen (1973:1199) om ersittning frin den internat-
ionella oljeskadefonden till lagutskottet

Kammaren bifoll talmannens forslag att motionstiden for ovansta-
ende propositioner med hinsyn till juluppehéllet skulle forlangas till den
22 januari 1997.

5 § Fornyad bordliaggning

Foredrogs men bordlades ater
Trafikutskottets betdnkande 1996/97:TU1
Jordbruksutskottets betdnkande 1996/97:JoU1

6 § Sveriges forsvarspolitik mot sekelskiftet

Foredrogs

Forsvarsutskottets betdnkande 1996/97:FoU1

Sveriges forsvarspolitik mot sekelskiftet (prop. 1996/97:1 delvis,
1996/97:4 delvis och skr. 1995/96:199)

Anf. 1 ARNE ANDERSSON (m):

Fru talman! Den sdkerhetspolitiska grund som ett forsvarsbeslut na-
turligtvis skall vila pa debatterades for ndgon vecka sedan hir i kamma-
ren. Av den anledningen kommer vi nu inte att géra det. De frdgorna
forbereds av det sammansatta utskottet. Det &r forklaringen till att de inte
finns med vid samma debattillfdlle. Det finns d& naturligtvis ingen anled-
ning att ta upp debatt kring det.

Samtidigt dr det dnd4 lika viktigt att halla i minnet hur allvarliga fel
det kan bli i forsvarspolitiken om man i den sdkerhetspolitiska beskriv-
ningen hénger sig &t gliddjetolkningar av omvérldslaget.

Exempel pé detta framfors av de tre kvarvarande borgerliga partierna
i den gemensamma reservation som &r fogad till det sammansatta utskot-
tets betinkande, dér vi till skillnad fran regeringen och Centern oroas
over forandringarna i CFE-avtalet — férdndringar som inte hade forutsetts
i december 1995 och som for den skull nu borde ha tagits mer pé allvar.

Fru talman! Det framgar latt att vi anser att den proposition vi nu tar
stdllning till 4r en synnerligen dalig produkt. Den dr dalig dérfor att moti-
veringarna for det man foreslar &r synnerligen svaga. De dr enkla och
utgor i manga fall nistintill ingen forklaring for dem som nu kénner sig
forfordelade i organisationsfragan.



Att propositionen dirutover ar slarvig sinker ytterligare dess varde.
Som exempel pa slarvet vill jag peka pé att propositionen anger att stats-
ministern den 12 september vid regeringssammantridet hette Carlsson.
Mera korrekt dr naturligtvis att forsvarsminister Peterson var foredra-
gande. Med hinsyn till slarvet i departementet ser vi det som inte over-
raskande men glddjande att han &r hér. Vi hédlsar férsvarsministern vél-
kommen.

Forsvarsutskottets betdnkande nr 1, betitlat Sveriges férsvarspolitik
mot sekelskiftet, som vi nu, kanske som ett daligt omen fredagen den 13
december, skall ta stéllning till, 4&r mahanda for oss alla, men dock i olika
avseenden, en dyster ldsning — s& ock for forsvarsministern och hans
partivinner.

Annorlunda kan man inte tolka det forhéllandet att s manga som 390
anteckningar om avvikande mening har gjorts i alla de motioner som har
vickts. Av dem é&r inte mindre dn 92 stycken gjorda av socialdemokrater,
som har haft mer eller mindre avvikande mening.

Det har vickts langt 6ver 100 motioner och uppemot 300 yrkanden.
Det framgér naturligt nog att manga har satt sitt namn pa motioner flera
génger. Men det dr 193 av kammarens ledamdter som har en annan me-
ning — i hogre eller ldgre grad — &n forsvarsministern. Av dem, forsvars-
ministern, dr 67 stycken socialdemokrater.

Nér s& ménga ledamoter vill ha &ndring i en proposition gar det att
leka litet med talen. Det gér att tinka sig att de som har dndringsforslag
avseende FO-staberna och grundorganisationen — t.ex. i Skane, i véstra
Sverige, i Ostergétland, i Stockholms lin i friga om Ing 1, i Gévleborg
och i1 Visterbotten — till dventyrs gor gemensam sak, forsvarsministern.
Da skulle vi f& nya majoriteter avseende en betydande del av eller kanske
nistan hela grundorganisationsforslaget. Jag har undersokt det hér, och
jag har funnit att det finns intresse for det.

Nu tillater tydligen inte den socialdemokratiska riksdagsgruppen att
deras motionérer far framgéng i riksdagen, men vél att de star pd hemma.
Det tycker jag att de har gjort bra. Men att bromsen slés till sa effektivt
hir, kan man absolut inte sdga &r bra. Det blir alltsd ni socialdemokrater
som nitas fast vid detta, att de fordndringar som era ledamoter foreslar
inte kommer till stdnd — det stér ni for.

Jag tycker att det mot denna bakgrund hade varit en klok politik att
utgd fran ofdrdndrad ekonomi. Inte heller det hade 16st alla problem, och
det hade dnda fétt goras dndringar i grundorganisationen. Men det hade
skapats forutsittningar for att vi hér i riksdagen hade fattat ett forsvarsbe-
slut till landets fromma med ett betydligt bredare underlag. I det beslutet
hade ocksa vi moderater deltagit. Vi hade tagit ansvar for de nedliagg-
ningar som faktiskt &ndd med den politiken hade varit nddvindiga. Jag
beklagar att sa inte skedde.

Det har redan framgatt av mitt anférande att jag inte ar sa sarskilt n6jd
med det forslag som nu ligger pa bordet. Det finns egentligen bara forlo-
rare i den hér bataljen. Jag tror sikert att det dr en del som finns kvar pa
organisationskartan som dnda tycker att man har kommit ur elindet med
dran nagorlunda i behall.

Jag har forsokt syna om det finns ndgon vinnare. Jag tror att det finns
en vinnare, och det dr landets statsminister. Han var finansminister vid
den tiden ndr han for ett och ett halvt ar sedan satte sig pa forsvarsmi-
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nistern, mojligen med en eller annan centerpartist till hands, och be-
stimde hur den ekonomiska ramen skulle se ut.

Vi fattar alltsé ett beslut pa sa dalig grund att det &r en godtyckligt
vald ekonomisk ram som har fatt formulera bade sidkerhetspolitik och
krigsorganisation. Mera omojligt kan det inte bli.

Det tvddelade forsvarsbeslutet skiljer sig fran tidigare beslut. Med fa-
cit i hand &r det svart att hitta ndgon fordel med detta forfarande. Beslutet
frdn den 6 december i fjol hade tre bitar, nimligen en ekonomisk ram, ett
sékerhetspolitiskt avsnitt och ett allmént inriktningsbeslut for forsvarspo-
litiken.

Som vi alla kénner till, skulle sékerhetspolitiken pad varen, sdsom
ocksa skedde i ér, foljas upp med en sikerhetspolitisk kontrollstation. Det
allménna inriktningsbeslutet skulle &nnu mer, naturligt nog, ges innehall i
det fortsatta beredningsarbetet, sjilvfallet stott pA OB:s forsvarsmakts-
plan.

Av detta foljer att det enda som egentligen ligger fast fran fjolarsbe-
slutet &r att s och c lade fast en ekonomisk ram. Tydligare kan det inte
sédgas till svenska folket, att vi har stillt kuttingen upp och ned. Vi har
alltsa inte borjat, i den klassiska ordningen, med att klara ut hur omviérl-
den ser ut och vilken krigsorganisation vi behover for att 16sa de problem
som kan riktas mot oss, for att direfter se om vi har rdad med det. Vi bor-
jade tvartom.

Jag trodde i det lingsta, forsvarsministern, att det tvadelade beslutet
var en taktisk finess. Jag tyckte rent av att det var skickligt. Det byggde
pa att, nir man hade lagt den ekonomiska ramen hade det rent av varit
smart att limna till Overbefilhavaren att gora en organisationsbeskriv-
ning och ta den. Man hade infor alla obehag kunnat séga att det var tra-
kigt men att detta ir OB:s bord.

Fru talman! Varje tanke om att regeringen &r smart rinner ut som smor
i solsken. Man var inte smart. Man tog inte ens det forslaget. Nej, for-
svarsministern var ivrig att visa vem som bestimde, och savil Overbefil-
havaren som svenska folket skulle f4 besked: Det 4r vi som bestdammer.
Man rérde om ordentligt i grytan. Man lade ett néstan helt nytt grundor-
ganisationsforslag, for att riktigt tala om hur det skulle vara.

Fru talman! Det forhallandet att vi nu ndrmar oss slutet pa en lang
demokratisk process har sin speciella anledning.

I samband med att regeringen i september limnade sin proposition till
riksdagen horde jag, 1at vara i andra hand, att nog s& framtrddande fore-
tradare for Forsvarsmakten gav uttryck for tva saker. Det var dels att den
demokratiska processen var avslutad, dels att det inte lingre var for-
svarsmaktsplanen som géllde, utan propositionen. Jag fragar mig: Vad ar
detta for foretradare, som kommer med dylikt struntprat?

For det forsta dr det i dag som den demokratiska processen avslutas.
For det andra har forsvarsmaktsplanen giltighet fram till i dag. Det finns
ledaméter i alla partier som stoder sina uppfattningar pa Overbefilhava-
rens forsvarsmaktsplan.

Hur skall alla vi som stoder forsvarsmaktsplanen stilla oss nir planen
nérstdende personer vajar som ett ro i litt vind? Den totala avsaknad av
respekt for riksdagen som ligger i detta &r inte enbart oskicklig utan ocksa
illavarslande. Den ér illavarslande dérfor att den vittnar om synnerligen
déligt omdome. Det har vi inte rdd med i Forsvarsmakten.



Andra moderater kommer efter mig att langt mer gé till botten med
det som vi betraktar som allvarliga felbedomningar i betédnkandet.

Jag vill dock peka pa nagra obegripligheter, enligt min mening, sedda
i perspektivet av en minskad kostnadsram. Den ekonomiska ramen borde
naturligt ha gjort att krigsorgansationen prioriterats hogt. S& &r nu inte
fallet. I stéllet har knivarna tagits fram for att skira i savil freds- som
krigsorganisation, till forman for ndgot som kallas civila beredskapsstyr-
kor. Det har ndmnts som ett exempel.

Det é&r styrkor som ingen har bett om, som ingen vet vad de skall an-
véndas till och som det dnnu inte har anmaélts ndgon huvudmannaorgani-
sation for.

Civila katastrofer kan intréffa. Jag tror ddremot inte att de kommer att
intrdffa mera hogfrekvent &dn de har gjort hitintills i Sverige. Jag ar full-
komligt 6vertygad om, forsvarsministern, att den militdra organisation vi
har, som alltid har statt bade myndigheter och det civila samhaéllet bi,
alltjamt kommer att 16sa problemen nér ndgonting hinder. Civila insats-
styrkor ar trams.

Detta &r en obegriplig och onddig atgérd, och den sker pa bekostnad
av det reguljéra forsvaret.

Lat mig bara ndmna en annan obegriplighet, och det &r det ensidiga
tillbakadragandet av minor, utan minsta tanke pa ekonomisk eller materi-
ell dteranskaffning. Det &r ansvarslost.

Jag kan inte, fru talman, i detta anforande undvika att berdra en
grundorganisatorisk fraga, mest darfor att den ocksa ar ett lysande exem-
pel pé obegripligheter i argumentationen eller av mannaman préglade
stillningstaganden.

For forsvaret av vistra Sverige, dvs. i forsta hand omradet Landvetter-
Goteborg och Gétadlvdalen, har Overbefilhavaren pekat med hela han-
den mot Borés, enbart dérfor att i forhéllande till forsvarsobjektet utbil-
das den brigaden pa exakt ritt stille. Den finns grupperad for sin uppgift i
den terrdng dér den &r absolut bést. Nér en brigad for en géngs skull lig-
ger rétt i forhéllande till sin uppgift skall den inte frantas den uppgift som
den nu har med mer eller mindre grumliga argument — just i det hér fallet
néttupp inga.

Uppgiften skall enligt betinkandet ldggas pa IB 16. Detta avses att
tillgodoses, men vi vet inte till vilken kostnad och vilka forutséttningar
man har. Halmstad har redan en driftskostnad som per soldat och dag
overstiger kostnaden i Bords med 139 kr. Till detta skall ldggas kostna-
den for nytt ndrovningsomrade och dessutom ytterligare férdyring genom
ett antal arliga flyttningar de tolv milen upp till 6vningsomradet. Det ar
en délig politik, forsvarsministern.

Jag har — litet originellt, pa grénsen till felaktigt, anser en del — lagt en
sarskild reservation just pa denna punkt. Men jag har velat ldgga i dagen
att det finns en helt annan bild av problematiken i véstra Sverige &n den
som s och ¢ nu avser att rosta igenom. Jag har velat att den skulle ligga
dér, darfor att i en nira framtid kommer dnda svar att ges pa de hér fra-
gorna: Vilka var kostnaderna? Vilka var forutsittningarna for fortsatt
rationell utbildning pa de olika platserna? Jag vill att det skall finnas kvar
ett tag till.

Fru talman! Med normal umgéngessituation i utskottet, dvs. att vi kan
ge och ta, hade det varit naturligt att detta betédnkande aterforvisades till
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utskottet. Det ar icke en fardig produkt for riksdagen. Nu anser jag dock
inte detta vara meningsfullt.
(Applader)

Anf. 2 LENNART ROHDIN (fp):

Fru talman! Nir kammaren for ett par veckor sedan debatterade Sve-
riges sakerhetspolitik konstaterade jag att vi i dag kan fora en sidkerhets-
politisk debatt i en for vart land osedvanligt gynnsam situation. Med
kommunismens sammanbrott och med Sovjetvildets upplosning har
forutsattningar skapats for att forverkliga en demokratiernas gemen-
samma sdkerhet i Europa.

Sveriges sdkerhetspolitiska ldge, som alltsedan Birger Jarls dagar i
hog grad bestdms av utvecklingen i Ryssland, har inte varit s stabilt och
fordelaktigt pa mycket linge. Knappast nagot &r mer avgorande for var
fred och stabilitet in forhdllandena i Ostersjons syddstra strandstater.
Med de tre baltiska staternas aterkomst som fria sjélvstidndiga stater och
med ett demokratiskt Polen pa dess syddstra strinder har Ostersjon blivit
fredens hav.

Négra regelriitta invasionsforetag dver Ostersjon mot svenskt territo-
rium i sddra eller mellersta Sverige &r inte lingre att rdkna med inom
overskadlig tid. Baltikums sak ar sdledes var av rent egenintresse — dven
om den politiska utvecklingen i Ryssland fortfarande &r instabil och ofor-
utsdgbar.

Jag konstaterade ocksé att vi nu kan fora en debatt utifrdn vad som
kallas ett vidgat sékerhetspolitiskt begrepp. Nér det kalla krigets stidndigt
overhidngande militdra konfrontation numera hor historien till, har vi tid
och rad att ta itu med de vil sa viktiga icke-militdra hoten mot vér séker-
het och vér 6verlevnad, &ven om de i flera fall &r langt ifrdn nya. Succes-
sivt méste vi omfordela resurser till att kunna moéta de nya hoten. De
flesta av oss har vil t.ex. dnnu inte riktigt fattat hur sirbart det moderna
IT-samhillet kan vara.

Fru talman! Nér den nya regeringen hosten 1994 valde att tidigare-
lagga kommande forsvarsbeslut var det helt klart att tidsplanen inte med-
gav ndgra som helst forseningar. Hanteringen forutsatte ett smidigt och
samarbetsinriktat handlag frén regeringens sida. Den inledande hante-
ringen av den parlamentariska forsvarsberedningen visade hérvidlag pa
allvarliga brister.

Redan innan beredningen paborjat ndgon som helst sakbehandling
forklarade forsvarsministern att det kommande forsvarsbeslutet skulle
formas av Socialdemokraterna och Centern. Dérfor behandlar vi i dag en
produkt av Socialdemokraternas och Centerns kohandel. Darfor ligger det
fulla ansvaret for konsekvenserna av dagens beslut pa dessa tva partier.
Varje forsdk att skylla pA OB faller pa att dessa tva partier, nir starka
lokala skil forelegat, gatt ifrdin OB:s forslag. Att folja OB i andra forslag
ar ett eget politiskt beslut, som man inte kan skylla ifran sig.

Med hénsyn till det allvarliga statsfinansiella laget var det angeldget
med ett forsvarsbeslut som tog rejéla tag och anpassade det framtida
forsvaret till savdl de sédkerhetspolitiska forutsédttningarna som statens
knappa ekonomiska resurser. Det borde darfor omfatta alla vésentliga
omraden av totalforsvaret. Regeringens proposition dr langt ifrdn full-
géngen i detta hdnseende.



Viktiga omraden rérande forsvarets skolverksamhet, dimensionering-
en av pliktfragorna, forsvarsmaterielfrdgorna samt lednings- och styrsy-
stem skjuts framat till den kontrollstation 1998 som fran borjan var helt
inriktad pa den sédkerhetspolitiska utvecklingen i var omvérld. Har ar det
verkligen frdga om forsvarsministerns ofullbordade. Men det dr i sanning
ingen ljuv musik utan fullstdndig disharmoni!

Processen sedan det prelimindra riktningsbeslutet i december forra
aret har saledes varit foga lyckosam. Turerna kring forst OB:s forsvars-
maktsplan och dérefter den proposition som forhandlats fram mellan
forsvarsministern och centerpartiledaren har skapat stor forvirring och
forbittring. Den har lett till onddigt allvarliga péfrestningar for dem som
berdrs av det kommande forsvarsbeslutet. Det som forevarit riskerar
allvarligt att paverka tilltron till beslutet ocks& hos dem som i fortsitt-
ningen har forménen att fa verka inom vért svenska forsvar.

Landets forsvarsminister forefaller det gangna éret ha varit fullt sys-
selsatt som budgetpolitiker, som néringspolitiker, som arbetsmarknadspo-
litiker, som regionalpolitiker, som partistrateg och som koalitionsfor-
handlare. Om han 4nda haft tid att ocksé agera forsvarspolitiker!

Fru talman! Behovet av fortsatt sanering av landets statsfinanser med-
ger, med héinsyn tagen till det sékerhetspolitiska léget, inte att forsvaret
nu kan erhélla en omfattning som i framtiden helt kan méta de hot som da
skulle kunna utvecklas. Det gor det nddviandigt att fortsétta bygga pa att
forsvarets krigsduglighet med sérskilda insatser skall kunna hdjas under
en ettarsperiod och att en langsiktig tillvixt skall kunna &ga rum under
forutsittning av erforderliga beslut.

Rédande sédkerhetspolitiska ldge gor det enligt Folkpartiets mening
mdjligt att anpassa det svenska forsvaret inom den av regeringen fore-
slagna ekonomiska ramen. Inom den ramen foreslar vi dock en omfordel-
ning si att ytterligare sammanlagt 118 miljoner kronor kommande &r fors
over till Forsvarsmakten.

En anpassning, i det hér fallet en kraftig reduktion, av forsvaret méste
dé ta hansyn till att den sdkerhetspolitiska utvecklingen pa lingre sikt
dnda kan ta en negativ riktning. Forsvaret maste ges maximala forutsatt-
ningar for tillvéxt, om det trots allt skulle bli nddvandigt. D& far inte
forsvarsbeslutet primért anvindas for att forbattra budgetsaldon, hantera
ungdomsarbetsldsheten, bevara gardagens dogmer om folkforsvaret eller
rddda lokala partipolitiska intressen. Forsvaret ér till for att kunna for-
svara vart land, om det dnda skulle bli allvar.

Det dr da en central uppgift for riksdag och regering att aterkom-
mande prova forsvarets forutsittningar och behov for att klara uppgifter-
na atertagning och langsiktig tillvixt. Materielforsorjning och diarmed
svensk forsvarsindustris utveckling blir i detta sammanhang av strategisk
betydelse for mojligheterna for forsvaret att genomfora olika nivaer av
anpassning. Dessa fragor behdver déarfor sirskilt ses dver, och ytterligare
medel bor anslés for anpassningsinriktade tekniksatsningar for att béattre
kunna forverkliga kraven pé kvalitativ fornyelse i linje med 1992 ars
forsvarsbeslut.

Fru talman! Enligt Folkpartiets uppfattning bor forsvaret darfor, till
skillnad fran vad regeringen foreslar och i linje med 1992 ars beslut,
fordndras ytterligare i “smalare men vassare” riktning. Vi foreslar en
inriktning av armén med atta allsidigt anvindbara brigader med férméga
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att sattas in var som helst i landet. De skall dessutom utformas s att pa
kort sikt ytterligare fyra och i allvarligaste fall ytterligare &tta brigader
kan utbildas. Vidare bor tvd brigadliknande forband skrdddarsys for di-
rekt forsvar av Storstockholm och Gotland.

Genom att minska arméns storlek skapar man utrymme for fortsatt
modernisering, vilket bor anvédndas for att bygga upp t.ex. luftburet kaval-
leri med attackhelikoptrar och anskaffning av artilleri med langre rick-
vidd, sésom raketartilleri. Darigenom Okar forsvarets rorlighet och slag-
kraft.

Det ar viktigt att forsvarets krigsorganisation ges en sddan utformning
att antalet forband vid behov kan utdkas. Dérfor bor befilskéren dimens-
ioneras sd att den rdcker for att bemanna en storre krigsorganisation.
Likasd bor materielforsdrjningen ordnas for att kunna utrusta en storre
krigsorganisation.

For sjo- och kustforsvarsstridskrafter liksom for flygstridskrafter i 6v-
rigt sammanfaller var beddmning sd hér ldngt med regeringens nér det
giéller dimensionering. Men dven hér bor avveckling och nyanskaftning i
hogre grad anpassas sé att erforderlig tillvixt snabbt kan forverkligas.

Vad avser dimensionering och anskaffande av JAS 39 Gripen delserie
3 sammanfaller ocksé hér var uppfattning s& hér 14ngt med regeringens.
Vi forutsitter emellertid, liksom utskottet, att regeringen aterkommer i
drendet sé att vi ges mojlighet att nirmare péverka inriktningen av delse-
rie 3.

Fru talman! Med den uppldggning som forberedelserna for 1996 érs
forsvarsbeslut haft har Forsvarsmakten inte ldmnat underlag for bedom-
ning av de alternativ som i vésentlig utstrackning skiljer sig frén riks-
dagsmajoritetens inriktning i december forra aret. Att peka ut vilka bri-
gadforband som skulle ldggas ned t.ex. i vért forslag later sig darfor inte
goras pa tillfredsstillande grunder. Skulle riksdagen besluta i enlighet
med vart forslag bor saledes Forsvarsmakten ges i uppdrag att snarast
aterkomma med underlag for beslut om de fordndringar i organisationen
som detta skulle foranleda.

Vi ifragasitter emellertid starkt grunderna for regeringens nu fore-
slagna fordndringar betrdffande grundorganisation och lokalisering. Det
ar var uppfattning att ytterligare neddragningar i arméorganisationen
kommer att visa sig vara nodvéndiga dven med regeringens forslag — med
det bristfalliga beslutsunderlag som nu foreligger kanske i vérsta fall
redan fore nista forsvarsbeslut. Kommande utgifter for drift och investe-
ringar vid forband som da kommer att ldggas ned har i sa fall varit bort-
kastade.

Det borde vid detta forsvarsbeslut vara angeléget att inte gora ned-
laggningar av forband som vid kommande neddragningar kan visa sig ha
varit felaktiga val, val som skapar for stora vita flickar pa kartan. Det kan
gilla savil frigan om utbildningsplattformens egna forutsittningar som
beldgenheten i ndrheten av stora upptagningsomraden av virnpliktiga
eller viktig samhéllelig infrastruktur.

Av dessa skil borde de hastigt pdkomna nedldggningarna i Umeé och
Linkdping ha o6vervégts ytterligare. 1 fallet Linkoping understryks det
ytterligare av den nationella kompetens som forsvinner med nedlédggning-
en av T 1 och den hittillsvarande samverkan med Regionsjukhuset kring
katastrofmedicin.



Det &r mot en sddan provning i ett mer langsiktigt perspektiv séledes
inte alls givet att de nedlaggningar som regeringen foreslar ar de riktiga.
Folkpartiet avvisar saledes underlaget for dagens beslut om forédndringar i
forsvarets grundorganisation.

Fru talman! Férindringarna inom flygvapnet stiller spelet bakom for-
svarspropositionen i mest tydlig belysning. Vi stéller oss bakom en ned-
dragning av antalet skarpa flygflottiljer till sex. Naturligt vore da en for-
delning med tvé flottiljer per militiromrade. Det kan inte fran forsvars-
synpunkt vara rimligt med en sa kraftig uttunning av luftforsvaret av
Mellansverige och sérskilt Mélardalen, som regeringens forslag da kom-
mer att innebéra.

Det mest bekymmersamma ar flygbassystemet, sirskilt i inledande
krigsskeden, d& det géller att kunna reagera mycket snabbt. Med rege-
ringens forslag skulle sodra Sverige fa tre ganger starkare luftforsvar én
Mellansverige, vars basbataljoner i annat fall skulle behdva utbildas i
Sydsverige. Vi avvisar séledes propositionens forslag om nedldggning av
F 15 i S6derhamn.

I propositionen foreslas att forsvarets grundliggande flygutbildning
pd F 5 i Ljungbyhed flyttas till Angelholm. Att ligga samman “skarp”
flygverksamhet med grundldggande flygutbildning vid samma flottilj med
korsande start- och landningsbanor kan inte vara optimalt fran flygséker-
hetssynpunkt.

I Ljungbyhed finns parallella banor, som lampar sig séllsynt vél for
den grundliggande flygutbildningen. Regeringens val betriffande flyg-
vapnet innebdr att det mest konkurrensutsatta luftrummet i Sverige — ett
av de mest utsatta i Europa — viljs, trots att det saknas luftférsvarsskal,
och det ndr det dessutom finns bittre alternativ. Starka skl talar for att
den grundldggande flygutbildningen och di &dven annan skolverksamhet
bor ligga kvar i Ljungbyhed.

Regeringen har nu tillsatt en sérskild utredare for att se dver forsva-
rets skolverksamhet. Det vore sakligt rimligt att den grundliggande flyg-
utbildningen ingick i denna &versyn. Beslut om Ljungbyhed bor &t-
minstone avvakta oversynen av skolverksamheten. Men det rod-grona
laggspelet tillater inte att en enda pusselbit tas ur till fornyad provning. S&
stark — eller snarare svag — &r sammanhallningen i Socialdemokraternas
och Centerns paket.

”Nagot utrymme for omprovning i vara partier tycks det inte finnas,
trots tidigare forsdkringar om motsatsen. Inte minst véra ledande foretra-
dare i forsvarsutskottet Britt Bohlin och Anders Svird har gatt i god for
omprovningsmdjligheten om starka argument tas fram. Vi menar att s
skett och med rage. Men omprovningen lyser med sin franvaro. Behand-
lingen i forsvarsutskottet forefaller i allt vdsentligt bara ha varit en trans-
portstricka. Vi har mycket svart att forklara de sakliga grunderna for véara
partiers stillningstaganden i riksdagen.”

”Fortroendet for politikers formaga i allménhet att fatta kloka beslut i
stora fragor urholkas nér det visar sig att fakta och argument far ge vika
for styrka, makt, veton och osynliga argument uttalade bakom kulisser
och stingda dorrar. Centerpartiet och socialdemokraterna tar pé sig ett
kolossalt stort ansvar nir beslut tillats fattas och genomforas pa sé brack-
lig grund.”
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Det dr denna maktldshet, ja vanmakt, som véldigt ménga runt om i
landet upplever infor det forsvarsbeslut som riksdagen fattar har i kvall.
De citerade orden &r inte mina. Orden skrevs i gar av ordfoérandena i
Socialdemokraternas och Centerpartiets partidistrikt i Gavleborgs lan.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag peka péd ytterligare ndgra av de
oforklarliga klafingrigheter som Socialdemokraterna och Centern gor sig
skyldiga till. Man slar sonder en vél fungerande forsvarsomradesindel-
ning, som logiskt och vél binder samman det civila och militidra forsvarets
regionala organisation. Erforderliga besparingar skulle mycket vél kunna
laggas ut inom befintlig organisation. Antalet framtida forsvarsomraden
bor anpassas till kommande linsindelnings- och regionreformer. Aven
fortsittningsvis bor vi behdlla principen om ett lan—ett férsvarsomrade.

Regeringen foreslar ockséd en sammanslagning av Militdrhogskolan
och Forsvarshogskolan. Forslaget har inte foregatts av ndgon som helst
saklig beredning. Av regeringskansliets interna underlag, som mest ir att
betrakta som en simpel argumentkatalog, framgar att forslaget inte bygger
pa nagra verksamhetsméssiga grunder utan har baserats pa en rent ideo-
logisk vilja att manifestera riksdagens totalforsvarsbeslut. Genom forsla-
get kommer med stor sannolikhet den sérskilda och mycket vérdefulla
karaktdren pa den nuvarande verksamheten vid Forsvarshogskolan att ga
forlorad.

Fru talman! Folkpartiet stir givetvis bakom samtliga sina reservation-
er till betdnkandet, men jag begransar mig nu till att yrka bifall till reser-
vation 6, mom. 17, reservation 17, mom. 41, och reservation 2, mom. 46.

Anf. 3 JAN JENNEHAG (v):

Fru talman! De tidigare talarna, bl.a. Arne Andersson, har talat om
forsvarsbeslutets karaktér och séttet att ta fram beslutet. Till en del forstar
jag den kritik och de synpunkter som har forts fram. Det hér &r inga latta
beslut. Vore det s skulle vi naturligtvis ha hanterat det hér péd ett helt
annat satt.

Det hér beslutet skall fattas i tva etapper. Riksdagen sade for ett &r se-
dan att det hér skall totalforsvaret klara av under den kommande femérs-
perioden, och ungefir s hir mycket pengar kan samhillet avvara for
uppgiften. Debatten och energin har koncentrerats helt pé totalforsvarets
militéra del. Det 4r i och for sig inget konstigt. Det dr latt att vara dverens
om den civila delens uppgifter och inse att den politiskt sett inte dr sér-
skilt brannbar. Nér dessutom ingrepp i Forsvarsmakten far konsekvenser
for industrin, for médnniskors arbete, m.m. pa ett helt annat sétt &n ingrepp
i totalforsvarets civila del ar det inte konstigt att den militdra delen upptar
en huvuddel av debattenergin.

Lat oss da titta pa forsvarsbeslutets uppléggning. Efter riksdagsbeslu-
tet for ett ar sedan fick totalforsvarsmyndigheterna f6ljande uppgift: Med
de restriktioner riksdagen har angett, var god redovisa forslag pa hur
myndigheten dnskar organisera verksamheten utan sidoblickar pa andra
verksamheter in myndighetens egen! Detta gjorde OB — for att nu ta
Forsvarsmakten som exempel, eftersom det dr det jag kommer att halla
mig till i mitt anférande.

Sjalvfallet har regering och riksdag synpunkter p& andra samhéillsef-
fekter &n just Forsvarsmaktens. Det &r alltsa inte konstigt att ett riksdags-
beslut kommer att avvika frin myndighetens egna forslag. Tvirtom —



motsatsen vore ju mirklig. Det dr inte riksdagens uppgift att effektuera
myndigheternas dnskemadl. Det dr myndigheternas uppgift att verkstilla
riksdagsbesluten. Jag &r, fru talman, medveten om att det hér &r en vald-
sam forenkling, men i princip forhéller det sig pa det viset.

Om vi tittar pa hur mitt parti och jag stéller mig i den hér frdgan &r det
mycket enkelt att konstatera — det ar bara att ldsa i partiets handlingar —
att partiet star for en radikal nedrustning. Jag star i talarstolen for att, s&
langt det dr mdjligt, f4 genomslag for mitt partis politik. Nu kan vi kon-
statera att man mera séllan lyckas dvertyga meningsmotstandare och f& en
andring till stdnd i de forslag som ligger pa riksdagens bord genom anfo-
randen 1 kammaren, men det dr en annan sak.

Vad innebir da denna politik, en politik for en radikal nedrustning,
for min del? Historiskt har det inneburit att vi har lagt oss ndgot under
majoritetens forslag vad géiller ekonomin och att vi har haft vissa syn-
punkter p& organisationen i Ovrigt — fast detta, fru talman, var mer en
partiintern elakhet. I 6vrigt har det funnits forslag som vi varit tdmligen
sdkra pa inte skulle g igenom, men det &r en annan sak.

Vad har da blivit foljden av majoritetens forslag i dag? Ja, vi kan inte
konstatera annat adn att detta faktiskt &r majoritetens uppfattning, &ven om
jag har forstaelse for synpunkten att det finns stelheter i denna konstrukt-
ion som gor det svart att byta ut delar av systemet — d&ven om det inte
direkt faller samman skulle det mojligen fungera pé ett mindre rationellt
satt.

Det hir tror jag att vi fir acceptera. Jag har synpunkter pa detta, men
jag accepterar att den demokratiska beslutsprocessen inte dr en metod for
att f fram det s att séiga i rationell mening optimala beslutet. Den demo-
kratiska beslutsprocessen far till resultat att majoriteten dr nigorlunda
ndjd. Det hir ar en effekt som vi i enskildheter och vid olika tidpunkter
kan konstatera har vissa nackdelar, men jag tror ingen av oss ar beredd att
byta ut de langsiktiga effekterna. Vi fir acceptera att beslut medfor
smartsamma konsekvenser, och vi far acceptera att svira problem kanske
inte far en alldeles sirskilt rationell 16sning just vid en viss tidpunkt.
Debatten har koncentrerats kring grundorganisationsfragorna, och det ar
heller inte konstigt.

Jag kommer frén en ort som har drabbats av svara beslut, dock icke
framkomna p& demokratisk grund. Inom loppet av ett &r pa 1980-talet
drabbades min hemort, Soraker, av att foretagsledningen fann att det nog
skulle bli mer I6nsamt att lagga all tillverkning i Skéne. 800 man fick gi.
Samtidigt rationaliserade SCA i Timrad kommun. Under ett ar hade Timra
kommun, som da hade runt 18 500 invanare, att hantera att antalet arbets-
tillféllen minskade med 1 300. Det var inte helt 14tt. Det var inte lattare
att bara darfor att beslutet inte hade tillkommit enligt en demokratisk
beslutsordning.

Jag har alltsd, med forstaelse for de minniskor som drabbas, litet svart
att hanga med i resonemanget nir man séger: Ja, vi forstar att det ar klokt
med en minskning av forsvarsmakten. Det dr dock icke klokt att gora det
pa min ort, och det dr, om sé vore fallet, icke klokt att gora det just nu. En
sddan argumentering kan man naturligtvis driva pa appellmdten, men det
ar svart att fa in den i en serids analys infor en beslutsprocess. Vi maste
acceptera att om man gor i sig onskvérda ingrepp sa kan de fa icke onsk-
viarda konsekvenser, som man far hantera pa annat sétt.
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Det hér ar svara problem. Svéra problem &r dock inget argument for
att inte ta itu med de létta. Nu skall jag nimna tva sadana.

Arne Andersson, viarderade ordforande i utskottet, kire vin m.m.! Vi
har haft mycket motséttningar i det politiska, men vi har ocksa haft ett
utbyte pa det personliga planet, som jag har funnit trevligt och berikande.
Jag séger, i andras nérvaro, att Arne Andersson icke saknar formaga saval
till att dndra tidigare stindpunkter som till att ta till sig nya. Det ar alltsa
inte bara en strom utat, utan det dr ocksa ett inflode.

Arne Andersson, skulle vi inte kunna vara dverens om helgersittning-
en till totalforsvarspliktiga for mat?

Det ar s — som upplysning till 6vriga dhorare i kammaren — att varn-
pliktiga fir mat gratis pa sitt forband. Ar man borta av nigon anledning
pa en vardag far man 95 kr per dag i matersattning, men &r man borta pa
en helg far man 25 kr per dag. Detta system var rationellt och forstéeligt
nér den vérnpliktige dkte hem till mamma och fick maten gratis. En stor
del av de véarnpliktiga gor det fortfarande, men en Okande del gor det
faktiskt inte, och da réacker inte 25 kr.

Utskottet sdger da att det mojligen ligger nagot i detta men att det blir
for dyrt. Ja, men det dr vél lika dyrt pd fredagar, torsdagar eller mén-
dagar? Om det &r sé att totalsumman for varnpliktigas matersittning ar
for hog, ja, lat oss da sidnka den rakt av, men lat de varnpliktiga fa en
ersittning som nagorlunda ticker dven matkostnaden péd lordagar och
sondagar.

Det hir ir ett resonemang som Arne Andersson i andra sammanhang
skulle ha mycket l4tt att anta, och vi skulle géra gemensam sak i detta. Vi
skulle na framgang.

Britt Bohlin! Vi dr dverens om att vapenfri tjdnst inte &dr ndgot som
man beviljas av en motstrivig byrékrati. Det dr ndgot som vi i grunden
tycker ar ritt i ett demokratiskt samhille. Man skall kunna siga: Ja, jag
forstar att det finns vald i véirlden, men jag vill inte utbilda mig for att
delta i det valdet. Detta skall det vara en rittighet att siga. Samhéllet skall
erbjuda mdjligheter att pa annat vis delta i totalférsvaret.

I praktiken finns den hér réttigheten. Det finns dock en liten rest. Om
man bestdmmer sig for det hir sex ménader efter det att man har borjat
sin tjénstgdring utsétts man fortfarande for ett symboliskt provningsforfa-
rande. Detta dr inte motiverat ur ndgon synpunkt.

Nu har vi tva létta beslut hér, mitt uppe i alla de svéra, som vi kan
anta utan att rubba balansen eller ens stora systemet i kanten det minsta,
men som &r symbolfragor ur ndgot slags demokratisk synpunkt. Det hand-
lar ju om den lilla ekonomiska erséttningen och den lilla symboliska
resten av ett tidigare auktoritirt system. Det saknar inte betydelse att
rensa i sdidant gammalt.

Om vi da tittar pa konsekvenserna av Vinsterpartiets politik for det
hér beslutet menar vi vinsterpartister naturligtvis att den sakerhetspoli-
tiska situationen, s langt vi kan bedéma, i dag medger ytterligare ingrepp
i Forsvarsmaktens organisation. Vad som &r griansséttande finns det olika
mdjligheter att ta stdllning till, men jag accepterar naturligtvis att det
finns granser for hur langt man kan ga och hur snabbt man kan gora det
om man vill ha kvar systemet pa sikt och om man vill att det skall fungera
under tiden. Detta begriper alla. Jag tror att vi kunde ha gétt snabbare och
djupare fram &n vad forsvarsbeslutet i dag kommer att innebéra.



Nér det géller krigsorganisationen for markstridskrafterna kunde vi ha
gétt ned till tio brigader snabbare. De 13 som nu foreslas av majoriteten
kommer vi i nésta beslut ater att behdva ta stillning till. Jag tror att det
hade varit bra om vi hade gjort det nu.

Liknande resonemang for vi i Véansterpartiet vad géller marinen: av-
veckla de system i dag som vi inte tror att vi skall anvénda i framtiden.
Om vi tror att det behdvs ett mindre antal ubatar om tio ar skall vi natur-
ligtvis inte ldgga ndgra i malpdse i dag i tron att de kommer att behdvas i
nértid, eftersom vér analys visar att det behovet inte finns. Vi skall skrota
system som vi inte skall anvédnda i framtiden. Vi skall inte férsoka under-
halla dem for den héndelse att de skulle behdvas i ndrtid, om vi inte tror
att de skall gora det.

Man kan naturligtvis féra motsvarande resonemang nir det géller
flygstridskrafterna, och d& dr man raskt inne pa JAS-systemet. Stoppa
JAS — nu é&r vi tillbaka i appellmotesargumenten. Mitt parti var emot
JAS-systemet nir det borjade diskuteras och nér det beslutades och har
varit det alltsedan dess. Argumenten &ndrar naturligtvis karaktir alltef-
tersom ett projekt fortskrider och man forstér att mojligheterna att dndra
tidigare beslut inte ldngre finns. Daremot ar det min bestimda uppfattning
att vi inte behover ytterligare tillskott till JAS-systemet. Jag accepterar att
det som édr beslutat hittills maste sta fast av skilda skél, men det édr en
annan sak. Vi skall alltsa inte bestélla delserie 3.

Jag menar ocksd att den organisation som vi har i dag naturligtvis
kommer att utséttas for ingrepp framéver, och dd maste vi, precis som
Lennart Rohdin sade, konstatera vilka stillen i grundorganisationen som
vi skall ge oss pa. Det finns niagra som synes ha sémre mdjligheter &n
andra i ett framtida samhille, t.ex. F 16 i Uppsala. Miljoskil och sam-
hillets ovriga krav gor det ytterst olyckligt med en flygflottilj mitt i sta-
den.

Jag anviander samma argument nér det giller Malmen i Linkoping.
Miljoolagenheterna &r vél kartlagda, och mojligheterna att atgdrda dem
vid nuvarande verksamhet 4r sma. Det rationella ar att ta bort verksam-
heten.

Var politik innebér ockséd, som ni kanske anar av det foregédende, att
vi i stort sett godtar de neddragningar som majoriteten foreslar. Vi fore-
slar ytterligare nagra, och pd en punkt har vi en annan uppfattning. Det
giéller F 15 Soderhamn. Det jag sade tidigare om mojligheterna att finnas
pa ett stille dven i framtiden talar klart till F 15:s forman. Vi skapar det
kortsiktiga utrymmet for att behilla F 15 genom den tidigare ndmnda
nedlaggningen av F 16.

Fru talman! Internationella kommandot, &n sa linge SWEDINT, be-
driver ett mycket bra arbete. Vi vill satsa ytterligare pa det nér det giller
forskning och utveckling. Utskottsmajoriteten menar att det som sker i
dag ar bra och att ndgot uttalande fran riksdagen inte behovs. Jag har en
annan uppfattning.

Riksdagen har fattat beslut om att vi deltar i ett internationellt férbud
mot antipersonella minor genom att ocksa avstd sjidlva. Genom den si-
kerhetspolitiska situationen har vi tid att analysera och skapa oss andra
forutsdttningar genom den verkan som upphor med minsystemets bortta-
gande. Tidpunkten ar vl vald, och beslutet ar klokt.
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Men det finns en del saker i detta som vi borde ha sett pd. Strids-
vagnsminor kan ha samma effekt pd detta som antipersonella minor. Vi
har erfarenheter av det frdn Bosnien. De delar av svenska stridsvagnsmi-
nor som inte dr detekterbara med ndgorlunda praktiska metoder borde
goras det eller ocksa tas bort.

Vi bor ocksé redovisa det svenska innehavet av antipersonella minor.
Det skulle ha stor betydelse for det pdgéende internationella arbetet med
att fa bort dem.

Fru talman! Jag yrkar bifall till Vénsterpartiets reservation. Jag star
givetvis bakom den i alla moment, men jag yrkar bifall till den under
mom. 11, 26 och 54, som géller ekonomin, JAS och antipersonella minor.

I detta anforande instimde Johan Lonnroth (v).

Anf. 4 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Efter den langa raden av superlativer om min person och
med tanke pd de stora visionerna i Jan Jennehags anforande hade jag
kanske trott att hans fraga till mig skulle gélla ndgonting annat &n just
matersittningen. Det dr svart att ha ndgon avgorande invandning mot
Jennehags argumentation for att det bor rdda vardagsstandard &ven pa
lérdagen och sondagen. Vi skulle da, Jan Jennehag, aterigen kunna sla
véara kloka huvuden ihop och forsdka 16sa det problemet. Att vi skulle
kunna rubba Britt Bohlin och Anders Svird tror jag inte pd — de pratar ju
inte med oss. Men vi tvé kanske kan driva den frigan.

Anf. 5 ANNIKA NORDGREN (mp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 4 i
mom. 11 som giller ekonomisk ram, 2 som géller bestéllningsbemyndi-
gande av material, 22 som giller ytstridsfartyg och ubatar och 54 som
géller minor.

Det ar ju nu linge sedan processen infor forsvarsbeslutet borjade. Det
borjade med att Forsvarsberedningen diskuterade sikerhetspolitiken. Jag
har drygt en meter informationsmaterial, som ligger pd mitt rum, frén
olika regementen, kommuner och enskilda personer. Jag har ocksé en stor
hog personliga brev, en stor méngd vykort och en hel miangd med e-brev
till min dator. Jag har inte minst fitt en hel del telefonsamtal och gjort
manga forbandsbesok. Efter allt detta &r vi nu framme vid att fatta for-
svarsbeslutet. Nu har jag 15 minuter pa mig att redogéra for de hér arens
arbete och Miljopartiets politik och de avvigningar som vi har gjort. Det
ar inte 14tt. Det dr d& mycket som forblir osagt. Jag skall koncentrera mig
pa det dvergripande och hoppas kunna aterkomma till var politik i dess
olika delar i repliker under den langa dag vi har framfor oss.

Det ar mycket som har férvanat mig under vigen. Framfor allt har jag
manga ganger funderat 6ver vad det beror pa att s manga lokala tidning-
ar pa nyhetsplats har stéllt upp for att radda sitt regemente. Ménga mén-
niskor, t.o.m. kyrkliga foretrddare, har engagerat sig i kampen for sitt
lokala regemente. Jag dr inte forvanad Over att ménniskor kdmpar for att
ha kvar det arbete man har — jag hoppas att jag inte blir missforstddd pa
den punkten. Inte alls! Men jag kan inte lata bli att jimféra med vad som



héinder inom andra delar av den offentliga sektorn, nimligen inom vérden
och omsorgen.

Inom vérden och omsorgen ar det 50 000 personer som har forlorat
sina arbeten sedan 1990, och man rdknar med att 40 000 ytterligare
kommer att forlora sina jobb inom véard och omsorg fram till sekelskiftet.
Men det &r inte mansjobb det ror — det dr kvinnojobb. D4 undrar jag: Var
ar demonstrationerna for de jobben? Var dr de e-breven, breven och
personliga vykorten? Det ror ju s& ménga fler. Vad beror det pé att det ar
sadan skillnad i engagemanget?

Jag tror inte att vi skall underskatta betydelsen av de manliga nétverk
som byggs upp. Dessutom ar det traditionellt s att militarismen sitter
vildigt djupt i savdl hogerstyrda som vénsterstyrda stater. De staterna
styrs fortfarande ofta av mén. Darigenom genomsyras ideologi och prak-
tisk handling av militarism. Det &r nidgonting man kdmpar for, bevarar
och understoder.

Négot annat som forvanar mig ar att demonstrationerna eller engage-
manget inte mer handlar om de pengar vi faktiskt ligger pa den militdra
delen av den offentliga sektorn. De som ropar hogst dr ju de som vill
bevara de lokala regementena, investera mer pengar i forsvaret, ha mer
ubétar, pansarvagnar och allt vad det dr man vill anskaffa. I detta forsvin-
ner de stora summor med pengar som vi beslutar om i dag.

Hur manga kénner till att vi i dag i riksdagen kommer att besluta att
medge regeringen att bestdlla materiel och utvecklingsarbete for For-
svarsmakten inom en kostnadsram av hogst 66,7 miljarder for tiden efter
budgetaret 1997? Forsvarsministern sade i riksdagen i september: ”I den
hir situationen forser vi flygvapnet med ett eget flygplan for flera tiotals
miljarder. Den svenska kustflottan har inte varit béttre utrustad &n vad
den &r i dag. I morgon tar vi emot den tredje nya ubaten i Gotlandsklas-
sen. Vi bestiéller nya ytstridsfartyg i miljardklassen. Armén forses med
nya stridsvagnar, hemvérnet skall moderniseras, och mycket mer.”

Vad ar d& I den hér situationen”? Jo, det dr en situation dér en enig
riksdag har sagt att det inte foreligger ndgot som helst militirt hot mot
Sverige. Vad far da detta obefintliga militdra hot for konsekvenser? Jo,
bl.a. att det satsas miljarder pé fler JAS-plan. Miljopartiet har krdvt stopp
for JAS dnda sedan projektet borjade diskuteras. Vi har inte dndrat &sikt i
den fragan. JAS ar en felprioritering. Hittills har det beslutats om JAS-
plan till atta stridsflygdivisioner, delserie 1 och 2, alltsd. Nu ar JAS-
ramen uppe i ca 73 miljarder kronor. Det &r sanna mina ord hog tid att
sétta stopp nu.

Fru talman! Jag vill faktiskt pasta att Miljopartiet ar det enda for-
svarsvénliga partiet i den hdr kammaren. Nu ser jag ansiktena skrynkla
ihop sig pa mina kolleger. De undrar sékert vad det dr jag pastar. Man
brukar som argument ndr man diskuterar med Miljopartiet sdga: Miljo-
partiet vill ju inte ens kdpa JAS, Miljopartiet vill lagga ned fler forband,
Miljopartiet vill t.o.m. pa sikt stélla om fran militért till civilt forsvar — &r
det 6ver huvud taget ndgon idé att diskutera forsvarsfragor med Miljopar-
tiet? Har star déa jag och séger att Miljopartiet ar det enda forsvarsvénliga
partiet. Vad menar jag med det?

Jo, om man ser till de hot vi star infor, de reella hot som vi maste se
till att mota, menar jag att det krdvs omprioriteringar i Miljopartiets anda,
alltsa overforingar fran det militdra forsvaret till det civila forsvaret. Vi
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méste dven se till att forebygga sa att inte hot uppkommer. Det dr bra
investeringar i sakerhetspolitik och forsvar.

Moderaterna och Kristdemokraterna &r inte ména om ett starkt for-
svar, enligt min mening. Med ett férsvar menar nu en enig riksdag férsvar
mot en vidgad hotbild, inte bara mot militdra hot. Moderaterna och Krist-
demokraterna ar inte forsvarsvanner, utan de &r organisationsivrare, som
aker runt till de lokala regementena och forsdker bevara sd& mycket som
mdjligt och dessutom investera i mer militdr materiel.

Miljopartiet vill ha ett starkt forsvar mot det som hotar oss reellt. Fra-
gan dr om det verkligen ar den sékerhetspolitiska situationen som styr det
militéra forsvarets utformning och omfattning eller om det mer &r gamla
traditioner, t.ex. uppdelningen mellan de olika vapenslagen och osdkerhet
om hur man vill och skall méta de hot som man star infor. Det dr inte lika
latt att rdkna p& de hot som i ménga fall dr subtila, som det &r att t.ex.
rakna stridsvagnar pa andra sidan grénsen. Det géller t.ex. kemisk krigfo-
ring, som pégar varje dag mot vara celler. Det handlar om dkade klyftor i
sambhéllet, som vi till viss del kan m&ta, men som man enligt min mening
inte moter med samma engagemang hér i kammaren som nér det handlar
om att dessa manliga strukturer rubbas, alltsd det militdra forsvaret.

Aterigen: Riksdagen har enhilligt fattat beslut om att vidga det siiker-
hetspolitiska begreppet fran att gilla enbart militidra hot till att omfatta
icke-militdra hot som, vilket jag tidigare sade, miljoforstoring, vatten-
och livsmedelsbrist, 6kade sociala och ekonomiska klyftor.

Ett annat stort hot &r det sdrbara samhélle som vi i dag lever i. Det
mérks inte minst nidr det géller lednings- och informationskrigforing.
Detta borde i hogre grad dn i dag paverka totalforsvarets utformning och
organisation, tillsammans med den vidgade hotbilden. Det hir ar viktigt
att komma ihdg, inte minst med tanke pd kommande forsvarsbeslut.
Dessa frégor torde fa stor inverkan péd det militdra forsvaret, vad géller
bade omfattning och organisation, i alla fall om de traditionella ur pé-
tryckningssynpunkt véldigt starka organisationsivrarna far hérja fritt. Just
det senare &r sikert ett skél till att frigorna om ledningsinformationskrig-
foring inte har tillatits paverka utformningen av det militéra forsvaret.

Miljopartiet vill spara mer pengar pd det militdra forsvaret dn riks-
dagsmajoriteten vill. Besparingen gors av sikerhetspolitiska och ideolo-
giska skil. Det innebér naturligtvis att vi forordar en mindre krigsorgani-
sation &n riksdagsmajoriteten gor. I forsta hand vill vi att riksdagen skall
besluta om en ldgre ekonomisk ram &n vad riksdagen kommer att gora i
dag. Vi vill med den ekonomiska ramen och med vissa inriktningar ge
tillbaka uppdrag till Férsvarsmakten for att den skall komma tillbaka med
ett forslag som vi skulle kunna ta stéllning till, liksom regeringen och
Centerpartiet har gjort nir de enats om den ekonomiska ramen, med stéd
fran ndgra andra partier.

Var inriktning, som vi skulle vilja skicka med den hdr ekonomiska
ramen, iar sex brigader och fyra flottiljer, med tva divisioner pa varje
flottilj. Det ar delserie 1 och 2 i de redan bestéllda JAS-systemen. Vi har
tagit stillning till grundorganisationen i tre fall. Det 6vriga kommer vi att
avsté fran att ta stéllning till i och med att vi har en sddan helt annorlunda
inriktning. Det géller F 10, F 16 och F 15, tre flottiljer. Vi tycker att man
skall lagga ned F 10 och F 16 péa grund av brist pa langsiktighet nir det
giéller att bevara dessa flottiljer och i stillet av langsiktiga skél ha kvar



F 15 i en krympande forsvarsmakt. Vid nésta forsvarsbeslut, om fem ér,
kommer vi att fA géra om hela den hér proceduren. Jag menar att det
finns betydligt storre ldngsiktighet i och inte minst miljoskél for att be-
halla F 15. Det kommer Thomas Julin frdn Miljopartiet ocksa att ta upp
senare i dag.

Vi kommer att fatta ett gladjande och viktigt beslut i denna kammare i
dag. Det giller minorna i det svenska forsvaret. Vi har tidigare diskuterat
det ménga génger, och i dag kommer vi éntligen till avgorande i denna
frdga. Det hilsar jag med gléddje. Men jag tycker att det ar viktigt att pa-
peka att vi inte skall ersédtta minorna med négot annat vapenslag. Det vill
bade Moderaterna och Kristdemokraterna. D& menar jag att man tar flera
steg tillbaka. D4 har man 6ver huvud taget inte ndgon installning till att vi
pa sikt skall dra ned det militéra forsvaret, dra ned investeringarna i va-
pen, om man hela tiden menar att varje sak man tar bort ur organisationen
méste ersittas med ndgonting annat. Det tycker jag &r ett forlegat och
foréldrat tdnkande.

Jag tycker ocksé att vi skall skriva in férbudet mot trampminor i lag.
Vi forutsitter givetvis fran Miljopartiets sida att regeringen ocksé fort-
sattningsvis i internationella forum &r starkt padrivande i frdga om inter-
nationellt forbud mot antipersonella minor.

Det finns négra delar i Miljopartiets politik som jag snabbt vill berdra.
Det giller miljovarnsregementen. Vi foreslar att I 13, som enligt rege-
ringens och Centerns forslag skall finnas kvar efter forsvarsbeslutet, skall
stillas om till miljovarnsregemente. Det géller ocksd FMB, Farosund pa
Gotland. Vi ser ocksé stora utvecklingsmdjligheter dér.

Nér det giller totalforsvarsplikten forordar Miljopartiet en frivillig
varntjénst i stillet for den pliktlag som forsvaret bygger pa i dag. Den
grundar sig pd motivation och meriter, inte minst med tanke pa att man
utbildar till att moéta de hot vi star infor i dag. Det géller rasism och frim-
lingsfientlighet inom Forsvarsmakten, som tack och lov dr ett mycket
begréinsat problem. Det ar inte alls s att jag vill framstilla Férsvarsmak-
ten som speciellt rasistisk eller framlingsfientlig, absolut inte. Men det
finns enskilda fall, och det &r ett speciellt problem for Forsvarsmakten i
och med att vi inte vill behdva forsvara oss mot forsvaret eller utbilda
antidemokrater, rasister och nazister att anvinda vapen. Det &r vildigt
viktigt. Vi har tidigare tagit upp detta i Miljopartiet och fatt hela utskottet
med oss ndr det géller att regeringen skall dterkomma till riksdagen med
forslag om hur man skall méta detta problem. Tyvérr gér man inte framét
tillrackligt. Vi hade hoppats att regeringen skulle komma med konkreta
forslag pa hur lagstiftningen skall &ndras, si att det blir littare for For-
svarsmakten att lyfta ut dessa oonskade personer som inte skall utbildas
inom Forsvarsmakten. Jag hoppas att vi kan fortsétta att arbeta med detta,
sd att vi kan komma till ett avgdrande i denna fraga och ge verktyg till
Forsvarsmakten sa att den kan bli av med de hér personerna.

Infor nista forsvarsbeslut — det kinns litet avldgset, om fem &r, men
fem é&r gar fort — géller det att inplantera vissa idéer som jag hoppas att
forsvarsministern, i den hidndelse forsvarsministern sitter kvar da, skall
kunna ha med sig. De sédkerhetspolitiska kontrollstationerna &r ett bra
forslag, som Miljopartiet stoder. Det dr bra att man aterkommer med
kontrollstationer i sékerhetspolitiken. Enligt Forsvarsberedningens rap-
port skall man i de kommande kontrollstationerna uppmérksamma de hot
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och risker, s.k. ldgnivéhot, som kan folja t.ex. av sociala och ekonomiska
klyftor, inomstatliga konflikter, miljoforstoring och brist pa naturresurser
samt det moderna komplexa samhéllets sarbarhet.

Miljopartiet vill i det sammanhanget uppméirksamma vikten av att
man far in olika sorters kompetenser i forberedelserna for nista forsvars-
beslut — OCB och Forsvarsmakten samt experter pa t.ex. dkande klyftor i
sambhéllet nir det géller sociala effekter, miljofragor osv. En bra idé vore
t.ex. att kora krigsspel i Forsvarsmaktens krigsspelscentrum, inte bara
sddana scenarion som Forsvarsmakten har kommit pd utan gemensamt
med de civila myndigheterna, exempelvis OCB, ser till att utforma orga-
nisationen i enlighet med det totalforsvarskoncept som vi vill f4 till stdnd.
Jag saknar fortfarande den integrerade synen pa forsvaret, som gor att det
s& smaningom blir ett totalforsvar.

Miljokriterier méste f4 véiga tungt i lokaliseringsfragor med tanke pa
bade miljon i dagsldget och att totalforsvaret &dr speciellt ansvarigt i och
med att vi sdger att miljon utgor ett langsiktigt hot och ett hot som &r
reellt i dag.

Slutligen: Man hade onskat att man hade en hel dag pa sig att forklara
de procedurer som har lett fram till detta forslag. Jag har forsokt att
ganska Overgripande redovisa Miljopartiets stindpunkt. Vi tar ett litet
steg pa végen i dag. Jag har tidigare sagt att jag Onskar forsvarsministern
lycka till ute i landet nér han skall forklara att det géller att forsoka lyfta
sig litet 6ver den lokala regementesnivan for att se vilka investeringar vi
skall gora for allas vért basta. Det dr inte investeringar i militira vapen,
strukturer och organisationer som &r det vi skall satsa pa.

I detta anforande instimde Gunnar Goude, Birger Schlaug, Barbro
Johansson, Per Lager, Ragnhild Pohanka och Thomas Julin (samtliga

mp).

Anf. 6 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Fru talman! Jag begirde inte ordet for att polemisera mot Annika
Nordgrens anférande utan snarare for att podngtera tva saker. Som An-
nika Nordgren vil vet, hade vi frdn Folkpartiet gédrna medverkat till att
hitta ytterligare mojligheter att minska forsvarskostnaderna utan att det
gér ut over forsvarseffekten. Nu har inget av vara partier haft ndgon reell
mdjlighet att péverka vare sig beslutsunderlaget eller det kommande
beslutet. Daremot betyder inte minskade forsvarskostnader nodvéndigtvis
att de skall Gverforas till civilforsvaret, utan de 6kade resurser som ned-
dragningar av forsvarskostnaderna innebér skall anvéndas for att generellt
stirka det civila samhéllet mot 6kad icke-militdr sarbarhet. Det behdver
inte nodvéandigtvis ske inom civilférsvarets ram.

Jag vill ocksa instimma i vad Annika Nordgren sade om andra ned-
dragningar av arbeten som vi har varit med om under 90-talet. Det ar ett
helt riktigt konstaterande. Samtidigt dr det inte alldeles rétt att havda att
neddragningarna inom det militdra inte drabbar kvinnor. Bland militér
personal finns det ganska fa kvinnor, sd det &r inte sd patagligt. Men
bland den civila personalen &r inslaget av kvinnor betydligt storre. Det &r
kanske inte i forsta hand den militéra personalen det ar synd om, men det
drabbar dven kvinnor. Men vi far aldrig glomma att &ven om det ror sig
om en individ bland 4 000 inom forsvaret eller en individ av 50 000 inom



offentlig sektor som forlorar jobbet, s& dr det fortfarande en individ som
ar lika viktig som ndgon annan som drabbas.

Anf. 7 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Fru talman! Folkpartiet har manga ganger deklarerat att man ar be-
redd att dra ned pé kostnaderna for det militira forsvaret och omprioritera
for att uppnd en lika stor eller hdgre forsvarseffekt. Dér skiljer vi oss ét.
Vi tycker att man snabbt och radikalt kan minska kostnaderna och inve-
steringarna, men forsvarseftekten har vi litet olika syn pd. Den stdrsta och
bista forsvarseffekt vi kan fa &r att investera i att forebygga att hot upp-
kommer, inte i att kopa t.ex. attackhelikoptrar. Jag tror inte att attackheli-
koptrarna péverkar sa vildigt mycket de ldngsiktiga Gverlevnadshot vi
star infor. Dér har vi olika uppfattningar.

Jag vill ta tillfallet i akt och klargora att det inte handlar om att direkt
overfora medel till det civila forsvaret, utan det géller givetvis att inve-
stera dér pengarna kan anvindas bést for att forebygga att hoten upp-
kommer. Det &r inte alltid inom det civila forsvarets ram, utan det handlar
t.ex. om att minska sociala och ekonomiska klyftor. Det handlar inte om
civilforsvaret sd som det ser ut just i dag.

Naturligtvis drabbar det individen lika mycket oavsett vad man syss-
lar med och oavsett vem det dr som forlorar jobbet. Men vi maste se pa
den totala samhallsstrukturen, vilket samhille vi vill ha framover, vilken
utveckling i vérlden vi forsoker fa till stind. Det maste man fora ned pa
nationell nivé och ta stillning till i de prioriteringar man gor inom stats-
budgeten med tanke p& den pase pengar som man har att fordela.

Anf. 8 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Fru talman! Jag tror inte att vi egentligen &r s& oense i fordelningsfra-
gorna. Det finns ingen anledning — i det statsfinansiella liget och med
hinsyn till utvecklingen av samhéllets sarbarhet i ovrigt vare sig det gél-
ler vard, omsorg eller det av IT-teknik alltmer beroende samhillet — att
satsa mer resurser pa det militira forsvaret dn vad som &r nédvéndigt. Dér
vara uppfattningar skiljer sig at &r att det forsvar som inte skall kosta mer
an vad som é&r absolut nodvéndigt skall vara utformat s att det har storst
mdjlighet att, om det dnda blir allvar, med 6kade resurser mota sina upp-
gifter. Vi hoppas ju alla att det laget inte skall behova intréffa dir vi be-
hover avdela de nya resurserna. Men maste man gora det skall forsvaret
ha biasta mojligheter att mota dven den uppgiften. Det ar detta det militéra
forsvaret ytterst ar till for.

Anf. 9 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Fru talman! Det &r just precis det: om det anda blir allvar. Darfor skall
vi investera i JAS, och ha fler ubatar dn vad Forsvarsberedningen kom
fram till var sdkerhetspolitiskt motiverat. Dérfor vill man ha fler strids-
vagnar och allt annat. Det &r precis det tinkandet jag hoppas att vi ndgon
gang skall komma ifran. Det tdnkandet innebér att vi aldrig kommer ifran
militarismen nér synen hela tiden &r att det som forsvarar oss ar det mili-
tira forsvaret. Att vi aldrig lyckas komma ifrén det synséttet och komma
litet ndrmare, om det nu kallas s, skulle vara naivt! Da vill jag gérna vara
naiv och tro att vi nar langre med att sluta undergriva den synen. Det
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handlar om en véldigt avldgsen framtid. Vi kan inte riktigt se det hotet
just nu. Men vi skall steg for steg forsoka komma dit. Annars far vi ha de
smé Onskedrommar som vi alla odlar om en fredlig varld. Det géller att
nu ta stegen.

Det som forsvarar oss bést dr langsiktiga prioriteringar for att se till
att hot inte uppkommer. Det handlar inte om investeringar i det militdra
forsvaret utan om investeringar for en utveckling som undanréjer hoten
mot ménniskor och andra levande pd denna planet. Det handlar om &ver-
levnadsfragor.

Anf. 10 JAN JENNEHAG (v) replik:

Fru talman! Miljopartiet och Vinsterpartiet har i manga stycken en
overensstimmande syn pa forsvarspolitiken. Det finns delar dir den inte
g0r det. Det dr nidrmast darfor som jag vill ha klarldgganden fran Annika
Nordgren. Dir det dndé finns mojligheter att forstd varandra i det poli-
tiska samtalet bor man klarldgga vad det 4r man inte forstar.

Vapenverkan av minforbudet skall inte kompenseras. Finns det andra
delar i Forsvarsmaktens system som ldmpligen bor tas bort for att minska
Forsvarsmaktens effekt? Det dr klart att Forsvarsmakten maste organise-
ras sa att den pa ett gott sitt kan 16sa de uppgifter som sambhéllet anser att
den skall klara av. Om man minskar effekten av ett system kommer For-
svarsmakten att se till att man kompenserar detta pé ett eller annat sétt.
En omorganisation, en ombevipning eller ett nytt sétt att arbeta blir 6lj-
den alldeles oberoende av politiska beslut, och det skall s& vara. Ett be-
slut av riksdagen om att man inte skall kompensera for borttagandet av
antipersonella minor strider mot sittet att arbeta.

I det dokument som ligger pa bordet finner vi att Miljopartiet nista ar
vill spara 2,5 miljarder mer an regeringen, och for forsvarsbeslutspe-
rioden har man kommit ned till 186 miljarder. Man kan vara trygg i for-
vissningen att ens forslag gér igenom, men hederligheten bjuder att fraga:
Hur skall det ga till?

Anf. 11 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Fru talman! Nar det géller Vénsterns forsvarspolitik saknar jag ibland
det som star i partiprogrammet och det som Jan Jennehag hér talade om,
nidmligen den radikala nedrustningens politik. Var finns den? Vénsterpar-
tiet anser inte att den takt som Miljopartiet foreslar ar trovardig. Det gar
alldeles utmairkt att genomfora neddragningar i den takten. Miljopartiet
och Vinsterpartiet borde verkligen kunna vara verens om det.

Nér det géller t.ex. bestéllningsbemyndigandet pa 66,7 miljarder kro-
nor stéller inte Véansterpartiet upp pa Miljopartiets reservation om att man
inte skall bemyndiga regeringen detta. Att i riksdagen sla fast att man inte
skall kompensera for minférbudet innebér ett symbolvérde som inte ar att
forakta. Det bidrar till att man far bort synen att borttagande av det ena
maste kompenseras genom anskaffning av ndgot annat for att kunna upp-
ratthalla den allménna uppfattningen om det som skall kunna forsvara oss
bist mot ett hot som inte alls mots militért.

Det gor mig litet bekymrad att det brister litet grand mellan teori och
praktik nir det giller Vinsterpartiet. Aven om vi har helt olika syn pa vad
man i stillet skall investera i tycker jag att vi kunde vara dverens om ett



avvisande av bestillningsbemyndigandet och om att striva mot en radikal
nedrustning, eller omrustning, som jag vill kalla det for.

Anf. 12 JAN JENNEHAG (v) replik:

Fru talman! Hur genomdriver vi beslutet att inte kompensera for bort-
tagandet av minor? Vilka instrument har vi for att kontrollera och se till
att ett sddant borttagande blir effektivt? Det strider mot hela vart sitt att
se pa Forsvarsmakten i 6vrigt. Sjélvfallet skall man vara sé effektiv som
mdjligt inom ramen for de uppgifter som man har tilldelats och inom
ramen for ekonomin. Jag har inte fatt svar pa min fraga.

Min radikala nedrustning innebér kraftiga ingrepp i forhéllande till
majoritetens forslag. Genom dessa ingrepp far jag ihop 0,5 miljarder for
nésta ar. Miljopartiet far ihop 2,5 miljarder. Hur gér det till? Vilka ut-
bildningsstéllen blir kvar? Vilket system har vi i slutet av femarspe-
rioden? Det gar inte bara att tala om radikal nedrustning. Man maste
ocksa ha en forestillning om hur det praktiskt skall ga till och om hur
systemet ser ut ndr ens forslag dr genomforda. Man méste ocksé leva i
forestéllningen att ens forslag kan bli verklighet. Man kan faktiskt st
infor ett sddant ldge, d&ven om jag instimmer i att det ar foga troligt, at-
minstone i dag.

Anf. 13 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Fru talman! Jag hoppas verkligen att Miljopartiets forslag kommer att
bli verklighet. Det dr det som héller en uppe i arbetet, att det som man
talar om en dag skall bli verklighet.

Jan Jennehag undrade hur vi vill genomdriva beslutet. Vilka instru-
ment skall vi anvénda oss av for att se till att borttagandet av minorna inte
kompenseras? Jag tyckte precis att jag horde Jan Jennehag sjdlv st i
talarstolen och sdga att myndigheternas uppgift dr att genomfora det som
riksdagen beslutar att de skall gora. Om riksdagen klart uttalar att bortta-
gandet inte skall kompenseras av ndgon annan anskaffning av materiel —
som Kristdemokraterna och Moderaterna talar om — skall myndigheterna
folja det. Men jag har kanske storre tilltro till myndigheterna &n vad Jan
Jennehag har.

Nér det géller hur kraftiga ingrepp skall ga till ger man ju uppdrag &t
Forsvarsmakten och den ekonomiska ram som man anser dr mdjlig att
genomfora for att nd det mal som ar uppsatt. Det handlar t.ex. om vissa
inriktningar for antalet brigader och flygflottiljer — vi anser att det skall
finnas sex brigader. Inte minst maste man se till att det inte kommer till
stind investeringar i militdra materiel genom att inte medge ett bestill-
ningsbemyndigande. Det ir sddana instrument som man har, och det vet
ocksa Jan Jennehag vildigt val. Det dr ju s& det gar till. Majoriteten be-
slutade tidigare — innan uppdraget gavs till Forsvarsmakten — att éter-
komma med ett forslag som kunde rymmas inom den ekonomiska ram
som majoriteten var dverens om. Visst gir det att spara pd Forsvarsmak-
ten i betydligt hogre grad &n vad Vénsterpartiet anser.
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Anf. 14 AKE CARNERO (kd):

Fru talman! Kristdemokraterna anser att sidkerhetspolitiken maste
praglas av klarhet och langsiktighet, och dérfor ar det viktigt att For-
svarsbeslut 96 skapar trovirdighet at var sékerhetspolitik.

Vi vill att Sverige skall uppratthélla ett betryggande och effektivt
totalforsvar, som skyddar vart territorium fran krénkningar i fredstid och
som forhindrar invasion eller frihetskrinkande pétryckningar fran fram-
mande makt. Totalforsvaret dr vér forsdkring mot ofred, och nér vi mins-
kar forsékringspremien okar vi sjélvrisken. Kristdemokraterna anser att
regeringen och Centern har dragit fel slutsats av den mycket svarforut-
sdgbara omvirldsbilden. Risktagningen blir alltfér hdg genom detta for-
svarsbeslut.

Fru talman! Eftersom totalférsvarsformégan inte bara handlar om bri-
gader vill jag berora det civila forsvaret forst. Under ett framtida krig
kommer bl.a. viktiga samhéllsfunktioner sdsom elforsorjning, telekom-
munikationer och informationsformedling att vara av sirskilt stort in-
tresse for en angripare. Detta medfor att civilbefolkningen kan drabbas
hért av ett krig om en fiende forsoker utnyttja sarbarheter i vart moderna
svenska samhalle.

Det vidgade sidkerhetsbegreppet med icke-militdra hot och risker med-
for ett 6kat engagemang och deltagande frén civila totalforsvarsmyndig-
heter. De resurser och den forméga som byggs upp inom det civila for-
svaret dr en tillgdng under kriser och krig, vid svéra internationella pa-
frestningar samt vid fredsfrimjande insatser utomlands.

Kristdemokraterna har pekat pé att ldnsstyrelserna utgor en viktig lank
i ledningskedjan, och deras kapacitet och kompetens avgdr hur bered-
skapen for fred och krig utformas. Utskottet kommer noga att folja ut-
vecklingen avseende den grundlidggande beredskapsplaneringen, eftersom
det &r viktigt att ldnsstyrelsernas resurser inte forsdmras sa att sambandet
mellan 14n och forsvarsomradet bryts pd ett saddant sétt att beredskapen
for fred och krig eftersitts och medborgarnas sdkerhet forsdmras.

Vi kristdemokrater vill darfor att principen ett forsvarsomrade—ett lan
alltjamt skall gélla. Den reducering av antalet forsvarsomraden som nu
foreslas innebér att det inte kommer att finnas en kvalificerad militar
ledning i varje ldn. Detta kommer att direkt berdra hemvérnet och 6vrig
frivilligverksamhet samt den samverkan som 4ger rum med lénets civila
forsvar. Det engagemang som finns i vart land att frivilligt f& gora en
insats inom totalforsvaret maste tillvaratas.

Totalforsvarets nya uppgifter kriaver 6kad samverkan mellan det civila
och det militdra forsvaret. Denna samordning i fred/kris/krig kréver kun-
skap, planldggning och kontinuerlig samverkan i fred, vilket medfor att
forsvarsomradesstabernas betydelse som totalforsvarscentrum okar. Vi
vill déarfor inte sld sonder en vl fungerande FO-organisation dver landet
som stirker den folkliga férankringen och som blir sirskilt viktig i hén-
delse av beslut om hojning av krigsdugligheten.

Fru talman! Kristdemokraterna har stéllt sig bakom forslaget om ut-
bildning av civila beredskapsstyrkor. Det civila forsvaret kan pé sikt fa en
véardefull resurs, som kan utnyttjas flexibelt i olika situationer. Vi far en
grupp ménniskor som genom O6kat sdkerhetsmedvetande kan bidra till att
minska sarbarheten i samhéllet. Utbildningen méste dock leda till krigs-



placering i det civila forsvaret utifrdin kommunernas och lénsstyrelsernas
behov.

Vi har i vér forsvarspolitiska motion ocks& behandlat den svenska
sjukvardens situation i krig. Alla sjukvérdsresurser i krig ingér i totalfor-
svaret och skall kunna utnyttjas for sévil civilt som militart skadade.
Behovet av akut kirurgi 6kar dramatiskt, vilket kan medfora stora forédnd-
ringar av den geografiska fordelningen av patientunderlaget for verksam-
heten. Utskottet delar darfor var syn, att man maste gora en totalavvig-
ning av hur resurserna skall utformas och planeras i krig for att astad-
komma bésta mojliga forutsittningar for civilbefolkning och militar per-
sonal under krigsforhéallanden.

Fru talman! En grundldggande forutsittning for var forsvarsformaga
ar att vi inte blir 6verraskade s& att angriparen far tidigt luftherravélde
och snabb tillgang till infallsportar och sékra transportvégar. For att total-
forsvaret 1 dess helhet skall kunna méta en sddan situation maste det
finnas kvalificerade och allsidigt anvéndbara forband med god operativ
rorlighet, bra skydd och god anfallsforméga samt ett bra sékerhetsskydd
kring de skyddsobjekt som &r vitala for att infrastrukturen i vart samhalle
inte skall kollapsa.

Att gd man ur huse for att forsvara sin hembygd blir ett minne blott,
eftersom territorialforsvaret nu reduceras fran 165 000 till 90 000 perso-
ner. Har vi inte ett starkt territoriellt forsvar som ger uthallighet 6ver
ytan, klarar vi inte att vara forst pd plats och hélla knutpunkter. Tyvérr
har inte Kristdemokraternas forslag, att behélla fler territorialforsvarsfor-
band till dess att hemvérnet natt slutmélet 125 000 personer, vunnit ut-
skottets gehor.

Hemvérnsforbanden finns over hela landet dygnet om, aret runt och
utgér en betydande del av territorialforsvaret, som med kort mobilise-
ringstid skall ytovervaka, skydda mot sabotage och trygga var mobilise-
ring. Kristdemokraterna liksom utskottet betonar vikten av att hemvérnets
organisation utdkas mot det angivna mélet.

Att hindra en angripare att fa herravilde i luften &r av avgdrande be-
tydelse vid inledningen av ett modernt krig. For att kunna utveckla god
initialeffekt och na en rimlig uthallighet i syfte att hindra en angripare att
fd luftherravdlde behovs, enligt var mening, 14 stridsflygdivisioner.
Skyddet av arméstridskrafternas mobilisering och uppmarsch maste tryg-
gas liksom skyddet av civilbefolkning och vitala samhillsfunktioner.
Darfor har vi reserverat oss mot utskottsmajoritetens forslag.

Fru talman! I hindelse av konflikter kan Ostersjon och dess utlopp ti-
digt bli berérda. En effektiv 6vervakning lédngs vara kuster krdver manga
ytstridsfartyg, eftersom skyddet av svenskt territorium och svenska intres-
sen snabbt maste kunna forstirkas.

For att det inte skall bli luckor i dvervaknings- eller insatssystemen
och med hiinsyn till Sveriges dkade engagemang i Ostersjdomradet bor
antalet ytstridsfartyg vara 24. Av sikerhetspolitiska skél bor vi darfor inte
nu besluta om ytterligare reduceringar av antalet ytstridsfartyg.

Eftersom ubétar har hogt omedelbart stridsviarde och regeringen beto-
nar fortsatt inhemsk kompetens inom ubatsomridet, bor samtliga nio
ubatar fortsatt vara operativa for att man i hdndelse av en kris- eller krigs-
situation skall kunna 19sa &lagda uppgifter pa ett fullvardigt sétt. Ju fler
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operativa ubatar som finns, desto storre dr mojligheterna till framskjuten
overvakning och spaning, vilket blir nog sa viktigt i ett anpassningsskede.

Fru talman! Regeringen och Centern har nir det géller grundorgani-
sationen i visentliga delar fringitt OB:s forslag. Kristdemokraternas
utgdngspunkt dr att vid utformningen av grundorganisationen ta stor hén-
syn till sdkerhetspolitiska aspekter. Véar uppfattning ar att regeringen, som
nu har frangétt OB:s beddmningar, har gjort det utifran helt andra princi-
per dn de militdroperativa och sékerhetspolitiska. Vi avvisar dérfor i
huvudsak regeringens forslag i denna del till formén for Forsvarsmaktens
forslag.

Jag yrkar bifall till reservation 5 under hemstéllanspunkt 45.

Riksdagsbeslutet 1995, som bl.a. innebar att Forsvarsmakten maste ha
formaga bade att skydda vara mest vitala omrdden och att dér anfalla en
angripare nér denne dr som kénsligast, borde ha lett till att utskottet hade
latit Alvsborgsbrigaden utgéra kiirnan i Vistsveriges markforsvar.

Det befolkningstita Goteborgsomradet med Nordens storsta hamn,
tvd stora flygplatser och viktig industri &r utan tvekan ett av Sveriges
mest vitala omradden och dessutom beldget vid den kommunikationsled
som utgdr inloppet till Ostersjon. Ett forsvar mot strategiska styrkor kré-
ver forband pa plats men ocksd mycket snabbt tillférda forband. Vi skall
inte medvetet sinka garden och dppna blottor i vitala omraden!

Av sjooperativa skdl behdver man langsiktigt 4ven ha marin tyngd-
punkt i Goteborg med ytstridsfartyg och amfibiebataljonsutbildning.
Behovet av en vélutrustad helikopterorganisation maste tillgodoses i det
mycket sjdtrafikerade Visterhavet och i Ostersjoutloppen. Sjdoperativa
krav kopplade till sjofartsstaden Goteborg och Visterhavets trafikbild
kraver en omedelbart tillgéinglig marint anpassad helikopterverksamhet.

Liksom utskottet anser vi att Lv 4 i Ystad har de bésta produktions-
forutsattningarna att utbilda luftvirnsférband. Vi menar dérfor att detta
tillsammans med en unik kompetens pa luftrobotsystemet RBS77 talar for
att Ystad borde forbli utbildningsplattform for luftvirnsforband i sddra
militdromradet.

Av bl.a. starka mililtdroperativa skél borde Livgrenadjirbrigaden i
Linkdping och Lapplandsbrigaden i Umed ha bevarats. Den breda folk-
liga uppslutningen kring Sveriges forsvar kan urholkas om forsvaret for-
lorar den fredstida kontakten med de stora stdderna.

Kristdemokraterna menar att d&ven Krigsflygskolan, F 5, i Ljungbyhed
bor innefattas i den foreslagna oversynen av skolverksamheten for att
flygsédkerhetsfradgorna i samband med den grundliggande flygutbildning-
en skall bli belysta. Vore det inte béttre att avvakta skoloversynen innan
flygvapnet omstruktureras?

Jag yrkar bifall till reservation 9.

Fru talman! Forsvarsutskottet hyste 1995 farhadgor om det risktagande
som det innebér att ha ett totalférsvar som behover bade betydande tid
och omfattande resurser for att na full duglighet att mdota ett angreppshot
mot vart land. Det dr vért att notera att enligt Forsvarsmaktsplan 97 har
Forsvarsmakten efter ett ars atertagning godtagbar forméga att méta ett
begrinsat angrepp med istdndsatta styrkor. Formagan att hejda motstan-
daren dr begrinsad, och formagan att slé ar otillracklig.

Liten tid upptas av svagheterna med anpassningsproblematiken. Den
grundldggande fragan dr om var demokrati ar kapabel att i tid och 1 till-



racklig omfattning fatta nddvéndiga beslut om hdjning av krigsduglighet
och tillvaxt. For sent, for litet och i otakt med den sédkerhetspolitiska
utvecklingen har nog snarare varit regel 4n undantag. Vilka kriterier skall
gélla for att hdja krigsdugligheten? Den svagaste lanken &r nog var for-
maga att se och tolka vad som verkligen sker i det som synes ske i var
omviérld.

Forsvarets formaga till anpassning dr en avgdrande och central fraga
for svensk forsvarspolitik. Lag omedelbar forsvarsformaga och svarighet-
er att forutsdga omvarldsutvecklingen stiller stora krav pad anpassnings-
formaga. Utskottet anser liksom Kristdemokraterna att riksdagen arligen
méste beredas tillfélle att ta del av aktuellt ldge i denna for Sveriges sé-
kerhet sé vitala fraga.

Ett beslut om hojning av krigsdugligheten kommer troligen att fattas,
dé det sikerhetspolitiska laget i vdr omvarld ar spant. Att da atergé till en
hogre forsvarsniva later sig inte goras i en handvéndning. Strategiska
insatsvaror och militdrt materiel som behdver importeras blir ofta foremél
for exportforbud nédr behoven &r som storst. Var anpassningsstrategi ar
dérfor trovérdig endast sa lange som vi har en levande inhemsk forsvars-
industri. Sveriges kompetens inom forsvarsmaterielomradet utgor darfor
en sdkerhetspolitisk och hogteknologisk tillgdng som vi maste véirna. Vi
méste ha en langsiktigt stabil politisk syn pa forsvarsindustrins forutsétt-
ningar.

Fru talman! Nar SWEDINT omorganiseras till Forsvarsmaktens in-
ternationella kommando och det skapas en snabbinsatsstyrka far vi mdj-
lighet att battre samordna och effektivisera var internationella sidkerhets-
politik.

Utskottet delar Kristdemokraternas syn pé etisk utbildning, som vi har
beskrivit i var motion. Eftersom vi efterstravar ett brett utlandskt delta-
gande i utbildning for internationell verksamhet, ar etikfragorna viktiga
for att underldtta och klara av svéra stéllningstaganden i fredsfrimjande
operationer. Liksom i den svenska skolan kan den kristna etiken genom-
syra dven den svenska internationella utbildningen. Forskning och erfa-
renhetsutbyte mellan Sverige och andra linder inom etikomrddet kan
ocksd ge ett virdefullt bidrag till uppbyggandet av demokratiska for-
svarsmakter.

Den ménskliga aspekten tenderar att komma bort i detta forsvarsbe-
slut. Fordndringar innebér att manga familjer far bryta upp fran sin trygg-
het. Stor omsorg méste visas om dessa. Utan de kompetenta och lojala
ménniskor som tjanstgor i totalforsvaret skulle Sveriges sikerhet inte vara
mycket vird.

Fru talman! Kristdemokraterna stiller sig till vissa delar bakom den
inriktning av totalforsvaret som beslutades i etapp ett. Satsningar pé det
civila forsvaret som motverkar det moderna samhillets sérbarhet ar vik-
tiga. Sveriges formédga och forutsittningar att delta i fredsfrimjande in-
satser forbéttras, och det breda nyttjandet av pliktpersonal stirker enga-
gemanget och trovérdigheten for var siakerhetspolitik.

Fred innebir en ordning préglad av respekt for minniskovérdet, san-
ning, réttvisa, frihet och gemenskap. Fred kan bara byggas genom aktiva
anstringningar, och ett effektivt totalforsvar ar ett av flera bidrag till
stabilitet i vart niromrade. Det 4r en forutsittning for att var strdvan att
halla oss utanfor kriser och krig skall kunna bli respekterad och for att
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skapa respekt for var vilja och formaga att forsvara oss om vi blir an-
gripna.

Omvérlden vérderar vér sikerhetspolitik bl.a. med utgangspunkt fran
de sdkerhetspolitiska signaler vi sdnder ut infor ett nytt forsvarsbeslut.
Vara sikerhetspolitiska mél och vart aktiva deltagande i byggandet av en
alleuropeisk sidkerhetsordning maste stodjas av en trovérdig forsvarsfor-
méga.

Osikerheten i omviérlden kraver bade en god férméga att hoja bered-
skapen i krigsorganisationen och ett stabilt grundskydd for anpassning av
totalforsvarets resurser vid langsiktiga fordndringar. Den beslutade be-
sparingen pa 2 000 miljoner kronor under perioden 1999-2001 bor dérfor
inte verkstéllas. Den paborjade utvecklingen och moderniseringen enligt
Forsvarsbeslut 92 &r hotad. Detta forsvarsbeslut kommer att paverka
forsvaret langt in i nésta sekel.

Jag yrkar bifall till reservation 5 i denna del under hemstéllans-
punkt 11.

Fru talman! Kustbevakningen ligger ocks& under Forsvarsdeparte-
mentet. Utvecklingen i véirt ndromrade har for Kustbevakningens del
inneburit ett visentligt 6kat dvervakningsbehov till sjoss. Det géller den
civila granskontrollen, fiskekontrollverksamheten och sdkerhetsarbetet
inklusive miljo- och sjordddningstjansten. Vi kristdemokrater har foresla-
git att Kustbevakningen tillfors ytterligare resurser for att 16sa uppgifter-
na.

Under utskottets behandling har det framkommit att regeringen upp-
dragit at Kustbevakningen att analysera konsekvenserna av vart EU-
medlemskap p& Kustbevakningens omréade. I ett sirskilt yttrande séger vi
dérfor att vi avvaktar ett beslutsunderlag fran regeringen.

I detta anférande instimde Alf Svensson, Chatrine Palsson, Dan Er-
icsson och Rose-Marie Frebran (alla kd).

Anf. 15 BRITT BOHLIN (s):

Fru talman! Det dr en omvélvande tid vi lever i. I sékerhetspolitiken
kravs prévning och stillningstaganden till manga och komplicerade for-
lopp, dessutom ofta i snabb takt. Forsvarspolitiken har pa nagra fé &r fatt
helt andra forutsattningar dn de som tidigare gillde. Efter att under hela
efterkrigstiden ha inriktat oss pé ett relativt stort invasionsforsvar, stiller
vi nu om inriktningen till ett forsvar anpassat for den nya sékerhetspoli-
tiska milj6 vi lever i och till ett totalforsvar med forméga att mota fram-
tida pafrestningar av skiftande slag.

Var forsvarsmakt dr en komplex och omfattande organisation, som till
sin karaktir alltid maste vara dynamisk och anpassningsbar. Det karak-
tarsdraget har under de senaste dren sannerligen provats. Omstéllningen
har nu pagatt under nagra ér, och jag skulle vilja beskriva den i tva faser.

I den forsta fasen, som vi nu ér i slutskedet av, har omstéllningen be-
statt av fordndringar och en minskning av “hérdvalutan”, om man far
uttrycka det s&. Vi har reducerat antalet krigsforband och grundorganisat-
ionen. Vi har skurit bort de delar som har haft den sdmsta rorligheten och
slagkraften, och vi har satsat betydande resurser pa en materiell kvalitets-
forbattring inom alla vapenslag.



I den andra fasen av omstéllningen kommer helt andra faktorer att be-
hova utvecklas. Nyckelorden for den processen dr kommunikation, in-
formation och samverkan. Har dr det “mjukvaran” vi skall arbeta med.
Den absolut viktigaste faktorn i denna fas &r méanniskorna i Forsvarsmak-
ten. Det dr deras kunnande, kompetens och engagemang som avgdr hur
framgéangsrikt resultatet blir.

Det forsvarsbeslutet vi nu star infor att fatta, lagger den grund som
behovs for att successivt ga in i fas tvd. Jag dr medveten om att dessa tva
skeenden inte har en klar och tydlig skiljelinje, men jag tror att man med
fog kan séga att dagens beslut utgor ett ordentligt avstamp for fas tva.

Vad innebir da detta i konkreta termer? Forst och framst kan vi gora
tydligt vilken malbild vi har. I militéra termer kan man tala om en doktri-
nutveckling. Vad avser riksdagens roll i det arbetet, kan vi konstatera att
med de fyra huvuduppgifter, varav tvd nya, som riksdagen beslutade om
forra hosten, lades grunden. Nu forfinar vi och utvecklar mer i detalj hur
dessa skall genomforas och vilka forutséttningarna ar for det arbetet.

Vi har haft att vdlja mellan tvd huvudinriktningar. Den ena bestar i att
stindigt, oberoende av omvarldsfordndringar, satsa alla vara resurser i en
relativt stor organisation. Den inriktningen far stora negativa konsekven-
ser. Var mojlighet att vidmakthélla en hog materiell standard utesluts.
Inte minst oroande &r att en stor fast struktur innebar fordndringsobeni-
genhet. Att bibehalla blir viktigare &n att utveckla. Den inriktningen valde
vi bort.

Vi har i stéllet valt att ta det forsta viktiga steget mot en mycket utma-
nande uppgift; att skapa forutsittningar for att mota en framtida miljo
varom man pd manga punkter kan konstatera att osékerheten &r bety-
dande. Det finns de som oroas och tvivlar, men har vi egentligen nagot
val? Maéste vi inte sluta att sténdigt dra paralleller med hur det var under
det andra vérldskriget eller rent av det forsta?

Det finns bara en sak historien lira oss om krigsplanering, och det &r
att det néstan aldrig gar enligt generalstabens i forhand uppgjorda planer
— i alla fall inte om det ar forsvarskrig vi talar om, och det &r ju det enda
som ér relevant for Sverige.

Att vaga ta steget att planera for framtidens hot, inte gdrdagens, &dr vad
utmaningen bestér av. Att ha en krigsorganisation som kan anpassas till
en fordndrad omvirldsbild dr pd inget sétt nytt, men nu blir det ett
centralt begrepp i forsvarspolitiken.

Ju ldngre fram i tiden ett militirt angrepp mot Sverige skall forutses,
desto svérare blir det att forsta och forutse sur det kan gestalta sig. Dér-
med stélls storre krav pa operativ handlingsfrihet. En sddan mer forut-
sattningslos planering fir, med nagra fa undantag, inte syfta till att vi i
detalj beskriver en viss malbild och en dartill definierad militdr organisat-
ion. En sidan strategi skulle motverka var malséttning genom att den
skulle fa en starkt styrande verkan och hdmma flexibelt tinkande och
handlande.

Planeringen bor i stillet inriktas péd att skapa en 6verblick och en
handlingsfrihet nir det géller vilka anpassningsmdjligheter som stir oss
till buds, vilka tidskrav som géller, vilka resursbehov olika atgéarder kra-
ver samt, inte minst, att f4 en klar bild av nér olika handlingsmojligheter
inte lingre &r realistiska. En sddan planering kréver att vi successivt fol-
jer, utvirderar och reviderar.
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Om jag far aterknyta till vad jag tidigare kallade fas tva i Forsvars-
maktens omstéllning, innebér anpassningsformégan att, utéver den sjalv-
klara betydelse grundorganisationen har, verksamhet i form av kvalifice-
rad utbildning med st6d av simulatorer och annan utrustning blir centra-
lare for var formaga till anpassning én forldggningar och administrations-
byggnader.

Kompetensutveckling i olika former &r en nddvéndighet. Detta pagér
redan i dag och maéste intensifieras ytterligare. Den foreslagna skolutred-
ningens uppdrag skall ses som ett instrument for att 6ka kompetensen
genom att kraftsamla goda resurser i ett totalforsvarsperspektiv.

En i hog grad kompetenshdjande faktor dr var medverkan i olika for-
mer av internationella insatser. Den effekten dr dock pa intet sétt ndgon
huvudorsak till att denna uppgift nu spelar en allt viktigare roll i totalfor-
svarets dagliga verksamhet. Det handlar naturligtvis om att totalforsvarets
personal och resurser dr ett sd utomordentligt viktigt sdkerhetspolitiskt
instrument.

Ytterst handlar det ju 4ndd om att var egen sikerhet tryggas bést utan-
for landets granser. Svensk personal i FN:s bla baskrar har bidragit till att
forebygga vépnade konflikter s& ldnge uppgiften har funnits. Nu har vi
bade mojlighet och ansvar for att utdka den traditionen till att omfatta
ménga olika former av internationella fredsfrimjande insatser.

Det ar for 6vrigt en mycket mérklig prioritering Moderaterna véljer
att gora nir de vill tona ned Forsvarsmaktens roll som sikerhetspolitiskt
instrument.

Det vérde som ligger i att Forsvarsmaktens personal tillsammans med
ménniskor frén andra linder forebygger konflikter eller Gvervakar dmta-
liga fredsavtal, till hjdlp for ménniskor i stor ndd och under ofta ytterst
svara forhallanden, kan inte dverskattas.

Fru talman! Den debatt vi for hir i dag har foregétts av en intensiv
debatt om de delar av forsvarspolitiken som avser nedlédggning av for-
band. Jag skall inte kommentera detta ndmnvirt, d& Sven Lundberg i ett
senare anforande aterkommer till det. Med mitt inlédgg i debatten forsdkte
jag ge en, visserligen mycket summarisk, bild av hur vi vill forma for-
svarspolitiken pa ldng sikt.

Om man lyssnat till debatten har man nog fatt intrycket att alla &r
emot de nedldggningar som vi foreslar. En del debattorer, dven i denna
kammare, far forsvarsbeslutet att likna domedagen. Det ar beklagligt, och
det &r med viss sorg i hjértat som jag konstaterar att nagra forsvarspoliti-
ker till slut 4nd4 valde att vara regionalpolitiker. Omsorgen om forbandet
hemma gick fore forsvarspolitikens bésta.

Det dr dock med stolthet och glddje som jag kan konstatera att det inte
giéller foretrddarna for vare sig det parti som jag tillhor eller for Center-
partiet. Att ta ansvar for en helhet innebir ibland att enskilda frégor far
sta tillbaka — en borda som inte alltid 4r sa latt, men hedervird for den
som orkar béra den. Det ansvaret for ett bra svenskt forsvar har socialde-
mokratin burit i mer dn 60 ar, sd det dr kanske inte sa konstigt att foretré-
dare for andra partier visar sin frustration dver bade allvaret och svarig-
heterna.

Arne Andersson! Den mirkliga sifferexercisen kan vl dnda bara for-
véana denna kammare. Men kan det verkligen vara en skamlig handling att
man foretrader sitt partis politik, Arne Andersson? Ibland &4r man i mino-



ritet, och det &r trékigt. Men i en demokrati finns det klara spelregler for
detta.

Lennart Rohdin! Varfor alla dessa stora dramatiska nedskérningar nu?
Ni hade ju sd goda mojligheter da ni medverkade i regeringen for bara
litet drygt tva &r sedan. Kan Lennart Rohdin ge ett enda exempel pé ett
beslut dér den forra regeringen under ledning av Anders Bjorck dndrade
sin politik pa grundval av ett socialdemokratiskt forslag efter det att fyra
partier, med ett vinglande stod frén Ny demokrati, hade kommit fram till
en helhetsbild? Ge mig ett enda exempel pé ett sddant forslag, Lennart
Rohdin!

Vad vi ddaremot mera séllan talar om och granskar i debatten &r den
forsvarspolitik som Vénsterpartiet och Miljopartiet representerar. Det
foranleder mig att lyfta fram nagra frgestéllningar.

Vinsterpartiet vill nésta r ansld 560 miljoner kronor mindre &n vi,
dvs. 98,5 % av vart anslag. Under hela perioden blir minskningen négot
storre, 92 %. Ar det, Jan J ennchag, vad Vinsterpartiet kallar for en radi-
kal nedrustning?

Vinsterpartiet vill ocksé ha 10 i stéllet for 13 brigader. Da véljer man
att plocka bort de bidst utrustade och de anfallskraftigaste forbanden.
Mekbrigaden 7, Pansarbrigaden 9 och Norrlandsbrigaden 13 skall tas
bort.

Vad ér det for klokskap som ligger bakom att man vill ldgga ned de
forband som éar farligast for fienden och som ger véra svenska soldater
den stdrsta mojligheten att overleva?

Man vill ha 8 flygdivisioner JAS — alltsd ingen fortsatt satsning pé ett
bra luftforsvar. Man tycker ddremot att det ar helt okej med
20 ytstridsfartyg och 7 ubatar, dvs. i huvudsak som majoriteten foreslar i
betéinkandet. Men varfor, Jan Jennehag, denna relativa satsning pa mari-
nen jamfort med armén och flygvapnet? Tror Viansterpartiet, som i sé fall
ar det enda partiet som gor det, att hotbilden utgdrs av en kustinvasion?
Vilka operativa funderingar styr Vénsterpartiets politik, och vilka militéra
hot anser Vénsterpartiet ligger till grund for Forsvarsmaktens 14ngsiktiga
utveckling?

Resultatet blir nimligen mycket mérkligt. Man ar beredd att betala ut
mycket pengar, men effekten blir vildigt klen. Till detta skall kanske
laggas att Vénsterpartiet har som malsittning att helt avveckla den
svenska forsvarsindustrin under de kommande fem éaren. Vi skall heller
inte kopa négra vapen alls.

Min fraga till Jan Jennehag ar vildigt enkel: Vad i all vérlden skall ni
ha alla pengarna till?

Jan Jennehag stillde en fraga till mig om totalforsvarsplikten. Den
fragan dverlamnar jag till Karin Wegestal, som senare i dag skall tala om
pliktfragor.

Nér man hor olika foretrddare for Miljopartiet fir man intrycket att
inte en enda krona borde satsas pa militirt forsvar. Det &r da forvdnande
att konstatera att Miljopartiet for ndsta ar &dndd har anslagit
ca 2,3 miljarder kronor mindre &n vi. Ar det de 2,3 miljarder kronorna
som skall 16sa hela sjukvardens problem, riacka till en bistdndsram som
nar oanade hojder samt finansiera energiomstillningar m.m.? Allt detta
brukar Miljopartiet anféra som argument i debatten om forsvarets eko-
nomiska ram.
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P4 lingre sikt séiger man att ramen skall vara 29 miljarder kronor. Ar
det verkligen rimligt, frdgar jag er i MiljOpartiet, att satsa 29 miljarder
kronor pé& en verksamhet som inte har ndgon som helst reell chans att
klara sin uppgift? I och for sig skall tvd regementen goéras om till miljo-
varnsregement. Det dr en hedervird uppgift, men den militdra uppgiften
styrks inte av detta.

Det kommer i olika sammanhang uttalanden fran olika ledande fore-
tradare for Miljopartiet. Ett sddant uttalande gar ut pé, enligt vad Miljo-
partiet egentligen anser, att det militdra forsvaret skall avvecklas och att
man omedelbart skall starta med en tiodrig avvecklingsplan. Av vilket
skél, Annika Nordgren, skulle vi behova ha sikerhetspolitiska kontroll-
stationer om vi redan i dag kunde bestdmma att vi om tio &r inte behover
ndgot militirt forsvar? Att Miljopartiet — for all del via omvégar och
omskrivningar, men dndé — vill infora en yrkesarmé gor inte saken bittre.
Vilka operativa grunder &r det som styr Miljopartiets politik?

Aven om Miljpartiet har ett forslag till en amputerad krigsorganisat-
ion &r det vél, i och med beskedet frdn Annika Nordgren om att Miljopar-
tiet inte vill kdpa ndgra som helst vapen frdn négon, ett spel for galleriet.
Utan materiel sjdlvdor organisationen. Vill man inte kdpa négra vapen,
dé behovs vil heller inga bestéillningsbemyndiganden. Det &r i och for sig
logiskt, men jag skulle vilja friga Annika Nordgren: Vilken utrustning
skall véra soldater som ingér i SFOR eller i FN-operationer ha med sig
fran Sverige? Ingen alls?

Det finns ménga ytterligare delar av forsvarsbeslutet att tala om, men
det kommer andra ledamdter senare 1 debatten att gora. Jag hoppas dér-
for, fru talman, att vi sedan det hér beslutet ar fattat kan satsa vara krafter
pa ett bra svenskt totalforsvar, i en dialog med medborgarna, med For-
svarsmaktens personal och med alla som har ett engagemang och en posi-
tiv vilja till utveckling.

Grunden #r nu lagd. Avslutningsvis citerar jag var Overbefilhavare:
”Aven framtiden innebér ett kvalitativt bra forsvar.” Det ir allas vart
ansvar att konstruktivt bidra till detta!

Fru talman! Jag yrkar bifall till hemstéillan i betinkandet och avslag
pa samtliga reservationer.

Anf. 16 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! I den hogtravande och allvarliga delen av Britt Bohlins
anforande fick vi oss till dels att de prioriteringar som gjorts dr de mest
ekonomiska och slagkraftiga som kan uppnas. Det ir trakigt for Overbe-
falhavaren att hora. Han hade ju fatt forutsdttningarna och de ekonomiska
ramarna. [ mitt huvudanférande sade jag att det hade varit en klok politik
att folja honom. D& hade man inte behovt utstd smélek for de nedligg-
ningar och forindringar som inda maste ske. Men nu ir det sagt, Overbe-
falhavaren. Du missade pa alla punkter.

Jag fick ocksé mig till dels att vi gar mot en modernare utbildning. Vi
gir mot simulatorverksamhet och kommer inte att behdva, forstod jag
detta, s& mycket mark och byggnader omkring oss. Men é&r det inte litet
dumt att da g& och kopa 700 hektar mark pa ett visst stélle i landet? Just
nu flyttar vi ju fran forbandsorter. Vi har mycket mark till farbeten, som
det nu &r planerat pa nagot stélle.



I den mera ldttsamma delen av sitt anforande tog Britt Bohlin upp det
siffermaterial som jag hade. Jag pavisade ju, att om vi som opponerar
finge hjélpas at skulle vi vinna. Britt Bohlin séger: Det kan inte vara en
skamlig handling att driva sitt partis politik. Dar fick ni, goda socialde-
mokrater, besked fran gruppledningen. Till Arne Kjornsberg, min gamle
vén, och till manga andra socialdemokrater frdn norr till sdder vill jag
sdga: Ni driver inte partiets politik. Den bestdms héar i denna stad. Kom
ihdg det i fortsittningen!

Britt Bohlin séger att vi tonar ned synen pé den internationella verk-
samheten. Det gor vi inte alls. Men vi vill inte som regeringen, dvs. gora
internationella insatser till ett huvuddandamal. Det dr en produkt av véart
forsvar som kan sté till internationellt forfogande, precis som tidigare.
Det dr det som vi har sagt.

Anf. 17 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag vill forst gora ett viktigt klarlaggande fér Arne An-
dersson nér det géller hur den socialdemokratiska riksdagsgruppen ut-
formar sin politik och sina forslag. Det sker en dppen och fri diskussion
och debatt. S& smaningom leder den fram till ett beslut som vi s& gott vi
formar forsoker forverkliga i vara olika roller och uppgifter i riksdagens
olika organ.

Nér det giller forsvarsbeslutet vet vi att manga kamrater i den social-
demokratiska riksdagsgruppen har en bestdmd asikt om det regemente
som finns i deras eget lin eller i deras egen valkrets. For vart vidkom-
mande géller inte ndgra harda partipiskor. Det &r upp till varje partivin
att ha den medkénslan med sitt eget forband. Jag kdnner mig inte bekym-
rad over detta, Arne Andersson. Men jag forstar att Moderaterna har stora
problem med denna fraga — vad partipiskan kan tillata eller inte.

Jag vill fraga Arne Andersson: Hur kommer Moderaterna fran Halm-
stad att rosta i eftermiddag eller i kvall?

Nér det géller utbildningsfilosofin i framtiden &r det bara trakigt att
konstatera att Moderaterna faster sa liten vikt vid den mycket dynamiska
process som just nu pagar inom Forsvarsmakten och som jag bestimt
anser att vi maste vidareutveckla och stodja sd gott vi kan. Att vi anvén-
der modern utbildningsutrustning innebér ju inte att vi kan avsta fran vare
sig dvningsomraden eller skjutfélt. Det har jag heller aldrig péstitt. Men
det dr dumt, Arne Andersson, att inte vdga se vad framtiden bér i sitt
skote. For socialdemokratins del vill vi hellre anamma den utvecklingen
och stddja den sa gott vi ndgonsin kan.

Anf. 18 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag kan inte se att det som framtiden bér i sitt skdte ar
nagot stort behov av mer &vningsmark. Forsvarsmakten har ganska
mycket av det. Men jag tycker att Forsvarsmakten skall vara man om den
mark som man har darfor att samhéllet i 6vrigt ocksd 4r man om sina
markresurser. Darfor dr det svart att utvidga. Vi skall vara ména om det
som vi har. Nog om detta.

Jo, Britt Bohlin, partidemokrati kan fungera rasande olika. Det &r
inget problem for halmstadsborna att rdsta mot regeringens forslag avse-
ende alla dessa omrdden. Vi vinder oss inte emot det. Vi tycker att vi
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skall ha en ndgot bittre organisation, som tillgodoser bade det ena och
det andra. For den skull blir det 4nda inte sa, vilket jag sade i mitt huvud-
anforande, att alla forband ens med moderat politik kan finnas kvar. Om
vi vinner voteringen i eftermiddag, ténker vi faktiskt ga tillbaka till hog-
kvarteret och be dem som finns dir att organisationsbestimma och klara
ut vilket som dr den bésta organisation som vi kan fa med oféréndrad
ekonomi. Det tanker vi inte Overldta at regeringen att sitta och kopsla om,
inte ens ihop med Centerpartiet.

Anf. 19 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag kan instimma med Arne Andersson om att vi visst
skall vara mana om de dvningsbetingelser och de forutséttningar som vi
har. Utskottet har ocksé klart uttalat att vi noga skall préva vad vi beho-
ver for framtiden och inte med automatik kasta ut barnet med badvattnet
nér det géller 6vningsomraden. Det dr nog en viktig slutsats att dra.

Jag maste dnda stilla en fraga till Arne Andersson: Finns det dver hu-
vud taget en samlad moderat forsvarspolitik? Mitt intryck efter att ha hort
bade Arne Andersson hir i kammaren i dag och andra moderata foretréa-
dare ute i den allmédnna debatten &r att det inte langre finns nadgon samlad
moderat forsvarspolitik. Det finns en demonstrationspolitik, men det &r
ndgot helt annat. Jag &r litet forvanad dver Moderaternas sitt att hantera
forsvarspolitiken, eftersom Moderaterna har en viss tradition pé detta
omréde, och vi dr vana vid att Moderaterna brukar hysa stor omsorg om
vad forsvarspolitiken far for resultat. Men nu dr det tydligen bara demon-
strationspolitik som géller.

Anf. 20 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Herr talman! Britt Bohlin undrade 6ver det forra forsvarsbeslutet. Jag
var inte med d&, men det 4r mdjligt att den dévarande regeringsmajorite-
ten inte tog hinsyn till Socialdemokraternas forslag. Déremot tror jag,
Britt Bohlin, inte att tillsdttandet av den forsvarsberedning som da tillsat-
tes, tillsittandet av den maritima utredningen, var regeringspartiernas
forslag fran borjan. Men framfor allt var Britt Bohlins fraga ett mycket
tydligt svar pa tystnaden under transportstriackan i forsvarsutskottet — en
uppgorelse mellan tvd majoritetspartier behover inte diskuteras med ov-
riga partier. Nu fick vi svaret.

Britt Bohlin! Méste man vara utlandssvensk for att i denna kammare
fd diskutera regeringens forslag till grundorganisation? Nir regeringen
ligger fram ett forslag som bygger pd OB:s personalpolitiska bekymmer
och pé centerledarens och forsvarsministerns lokala bekymmer och inte
ser till forsvarets formaga, da finns det inte ndgon helhetssyn att ta ansvar
for, for de partier som kordes ut ur forberedelsearbetet infor detta for-
svarsbeslut.

Britt Bohlin! Vi &r dverens om att det sikerhetspolitiska laget och
statsfinanserna kraver och medger ekonomiska neddragningar ocksa inom
forsvaret. Vi dr overens om att den sikerhetspolitiska utvecklingen pa
langre sikt anda &r oforutsdgbar. Varfor lagger regeringen dé in s& mycket
i det hér forsvarsbeslutet som inte behovs for forsvarets huvuduppgift? Vi
ser fran Folkpartiet gérna att vi kan gora de ytterligare besparingar som



inte far oforsvarliga konsekvenser for forsvaret men som ger det forsvaret
maximala tillvaxtforutsattningar om det en dag 4nda blir allvar.
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Anf. 21 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Min fréga till Lennart Rohdin var i hogsta grad logisk.
Lennart Rohdins parti medverkade for litet drygt tvd &r sedan till att
bygga upp en organisation som bestod av 16 armébrigader. Nu gér vi ned
till 13, och Lennart Rohdin skéller vildeliga pa oss och sdger: Varfor gar
ni inte ned dnnu mer? Jag tycker att man vél kunde ha startat det arbetet
for litet drygt tvd ar sedan, Lennart Rohdin, om detta hade varit s& ange-
laget, dd man hade den majoritet som behdvdes for att klara detta.

Jag vill till Lennart Rohdin &ndé séga att den debatt som han fér om
att vi inte har diskuterat forsvarspolitiken ar mig totalt frimmande. Under
hela forra aret sammantrddde forsvarsutskottet sammanlagt 53 timmar. I
host har forsvarsutskottet sammantrétt 57 timmar. Vad har vi gjort under
dessa 57 timmar om inte diskuterat, debatterat, fatt foredragningar och
gétt igenom underlag och bearbetat dem? Men vilka forslag ar det som
Lennart Rohdin har tagit fram vid utskottets sammantrdden som har vig-
rats debatt? Det tror jag &r en svar fraga for Lennart Rohdin att svara pa.
Daremot tror jag att det &r sd att Lennart Rohdin &r mycket besviken 6ver
att hans vilja att bibehélla t.ex. F 15 inte fick gehdr av en majoritet. Det
har jag forstaelse for. Men sdg inte att vi inte har debatterat och diskute-
rat, for det har vi gjort, nirmare bestdmt i 57 timmar protokollférd sam-
mantréddestid och dessutom vid andra tillféllen.

Anf. 22 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Herr talman! Om det dr sa, som Britt Bohlin framhaller hér, att ert
problem med det forra forsvarsbeslutet var att ni var beroende av era
samarbetspartner, vilket gjorde att ni inte kunde ga léngre, far jag vél
tolka det som ett svar, i och for sig tackndmligt, frdn Britt Bohlin, att om
ni inte varit bundna av samarbetet med Centerpartiet hade ni pé sakliga
grunder kunnat ga Folkpartiet betydligt mer till m&tes. Det &r ju ett er-
kédnnande som &tminstone lovar en del for framtiden, &ven om sd mycket
av forutsittningar for framtidens forsvar forstdrs med dagens forsvarsbe-
slut.

Det forslag som vi har att diskutera kom fran regeringen i borjan av
oktober, Britt Bohlin. Det har ingenting att géra med den debatt som
fordes forra aret. Som bekant har inte Forsvarsmakten och Forsvarsbe-
redningen, vare sig den forra eller den nuvarande, tagit fram négot annat
underlag dn det som ligger till grund for regeringens forslag.

Britt Bohlin hénvisar till dessa 57 timmar. Man skall visserligen inte
aterge vad som sker i internt utskottsarbete, men Britt Bohlin vet ju att av
dessa 57 timmar &r det inte ens i ett tiotal som vi har behandlat och disku-
terat forslagen. Det mesta av tiden har gatt at till uppvaktningar som har
kritiserat det totalt underméliga beslutsunderlag som har forelegat.

Sedan var det detta med diskussion och debatt. Snélla Britt Bohlin,
vad har vi fatt for motargument annat 4n att lagt forslag ligger?

Anf. 23 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag har aldrig sagt att Folkpartiet var ett problem i den
forra regeringen, Lennart Rohdin. Dérom vet jag inget. Jag vet att hela
regeringen var ett problem, men jag kéinner inte till om Folkpartiet var
specifikt.



Jag vill friga Lennart Rohdin: Anser Folkpartiet att det forra for-
svarsbeslutet var béttre dn det hiar? Det dr en fraga som kraver sitt svar.
Det var bittre att ha 16 brigader for tva ar sedan &n vad det 4r att ha 13
brigader i dag. Det dr en mérklig berdkning, men jag forstar att det finns
nagon folkpartistisk logik i detta.

Jag skulle vilja fraga Lennart Rohdin ytterligare en sak. Det &r sista
géngen jag gor det nu. Vilka forslag har Lennart Rohdin lyft fram i ut-
skottsarbetet som han har forvégrats att diskutera eller som inte har be-
handlats och bearbetats i utskottet? Jag skulle bra girna vilja veta vilka
forslag det kan vara. Jag onskar att vi kunde vara konkreta. Jag ar trott pa
att bli beskylld for diffusa konstigheter, som inte har fog for sig.

Anf. 24 JAN JENNEHAG (v) replik:

Herr talman! Varje partis forsvarspolitik innehéller savél dagskrav
som langsiktig inriktning samt delar som 4r under debatt och fordndring.
Det hoppas jag giller for alla.

Britt Bohlin undrar vad det dr som gor att vi har ett forslag i var 16s-
ning till krigsorganisation som enligt Britt Bohlin innehdller tveksamma
inslag. Jag dr beredd att nir som helst diskutera dessa. Om vi gemensamt
kan hitta en béttre 16sning, ar jag definitivt inte emot det. Daremot dr det
Vinsterpartiets uppgift att infor ett sddant hir beslut ta ansvar for den
sdkerhetspolitiska synen och vilka fordndringar den medger i Forsvars-
maktens organisation. Att dessa fordndringar sedan kan ifragasittas av
andra i det politiska livet &r en naturlig del i det politiska samtalet.

Vart forslag ger inte mycket pengar i nértid. Det &r detta som &r pro-
blemet. Detta ar ett forhallande som det finns en viss automatik i. Darfor
finns det ingen anledning att raljera 6ver att var forsvarspolitik, som har
inriktningen pé en radikal nedrustning, inte ger s mycket pengar i dags-
laget, Britt Bohlin. Det dr inga problem att forklara den delen hér i kam-
maren eller inom partiet.

Anf. 25 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Det var inte min avsikt att raljera med Vénsterpartiets
politik, inte alls. Det var mera ett ifrdgaséttande av dess innebord och
uppgift.

Jag har en fraga som Jan Jennehag nog &nda borde klargora for kam-
maren, mot bakgrund av att vi dr §verens om att internationella insatser &r
en huvuduppgift for totalforsvaret. Ar det fortfarande Vinsterpartiets
uppfattning att det ir si? Ar Partnerskap for fred att betrakta som en
internationell uppgift som skall ingé i detta som en huvuddel? Det &r det
ena.

Det andra &r att nér vi nu tar stillning till den l&ngsiktiga inriktningen
for Forsvarsmakten &r det intressant att veta vilka avviagningar som ligger
bakom att ert parti s& ensidigt lyfter fram de marina sjdstridskrafternas
roll och tonar ned arméns, luftférsvarets och flygvapnets resurser dver
huvud taget. Det &r intressant att veta vilka tankegéngar som ligger
bakom detta. Jag kdnner inte igen att vi vid ndgot tillfille har diskuterat
just den fragan tidigare.
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Anf. 26 JAN JENNEHAG (v) replik:

Herr talman! Jag tror att vi har en stor samsyn mellan Vénsterpartiet
och majoriteten nir det géller de internationella insatserna. Det finns —
det tillstar jag livligt — vissa inkonsistenser i mitt eget partis debatt. Men
jag tinker inte anvénda talarstolen i riksdagen for att driva debatten inom
partiet. Jag star for att Sverige bor delta i det nuvarande samarbetet inom
ramen for PFF, om det fanns nigon tveksamhet vad géller min instéll-
ning.

Marinen lamnas relativt ordrd i vart forslag, sdger Britt Bohlin. Det
finns grianser for hur stora ingrepp man kan gora i en organisation under
en begrinsad tidsrymd. S& &r det. Jag anser att marina krafter har en stor
betydelse for Sveriges mojligheter att uppfylla ett av malen, namligen att
hivda den nationella integriteten. Den delen kan vi ha olika uppfattningar
om. Jag vilkomnar en debatt i det stycket, men detta dr den standpunkt
som vi har intagit infor det hér forsvarsbeslutet.

Anf. 27 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag &r ledsen att behdva konstatera att Jan Jennehags
svar inte gjorde mig sé virst mycket klokare. Jag forstar inte riktigt varfor
det skulle vara svérare att reducera antalet ytstridsfartyg dn att gora re-
duktioner av flygdivisioner och armébrigader, som ju &nda har en helt
annan organisatorisk struktur, som man méste beakta nir man gor ned-
laggningar.

Anf. 28 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Herr talman! Det kénns faktiskt litet méarkligt att bli angripen for att
spara for litet pa forsvaret, speciellt av ett parti som tycker att det ar rim-
ligt med ett bestédllningsbemyndigande pa 66,7 miljarder och anser att det
ar rimligt med en JAS-ram pa 70 miljarder osv.

Men det hela beror pé att vi dr serisa i var malsittning med var for-
svarspolitik. Darigenom &r vi ocksé seridsa nér det giller hur vi skall
vandra végen fram till malet. Mycket av Forsvarsmaktens pengar ar upp-
bundna i kontrakt pa langsiktiga bestillningar och investeringar som man
inte bryter hur som helst. D4 kan man hamna i den situationen att det blir
kontraproduktivt, dvs. att det kostar mer pengar att bryta kontrakt dn att
lata dem lopa vidare. Det dr darfor som vi bl.a. séger nej till bestéllnings-
bemyndigandet for att ge riksdagen 6kad makt ver vilka bestéllningar vi
skall gora. Darigenom kommer vi ocksa in pa hur vi formar krigsorgani-
sationen i framtiden och vad som skall inga i den.

Jag ar positiv till sédkerhetspolitiska kontrollstationer, &ven om mal-
sdttningen pa lang sikt dr att rusta om forsvaret till ett civilt forsvar. Det
ar jag darfor att sdkerhetspolitik inte ldngre ar att rdkna stridsvagnar och
att gbra motsvarande investeringar i militdrt material pd den militira
sidan. Sékerhetspolitik &r s4 mycket mer, och det tror jag att jag har re-
dogjort for i mina tidigare repliker och anféranden.

Vi i Miljopartiet sdger nej till en yrkesarmé. Vi vill ha en frivillig
véarntjénst och inte anstilld personal. Det skall bli en merit att ha genom-
fort varntjansten. Man genomfor den darfor att man utbildas mot ett reellt
hot. Sedan finns det mycket annat att tilligga. Jag hoppas att jag kan
aterkomma i nésta replikskifte.



Anf. 29 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag har inte angripit Annika Nordgren for att spara for
litet, men jag tycker fortfarande att det &r mycket maérkligt att man ar
beredd att kasta bort 29 miljarder kronor varje ar av skattebetalarnas surt
forvarvade kronor om man inte vill ha ett militért forsvar. Det tycker jag
ar konstigt.

Nér vi gér in pad omrédet kontraproduktivitet maste jag séga en sak.
Om man bestimmer sig for att man vill ha atta JAS-divisioner i det
svenska flygvapnet och samtidigt sdger att man inte vill képa en enda
detalj som kan kallas krigsmateriel frdn nadgon och att den svenska for-
svarsindustrin skall vara borta inom fem ar, hur ldnge tror Miljopartiet att
dessa atta flygdivisioner kommer att vara i luften? Eller skall de std dir
som museala foremal, som man frdn Miljopartiet kan peka pa och siga:
Sa dir var det en gang i tiden, nér vi hade en forsvarsmakt.

Vad giller yrkesarmén: Vad ar det som skall ersétta vart pliktsystem?
Vad ar det som skall f4 alla de tusentals unga méinnen och kvinnorna att
vilja dra pa sig gronkldderna — oavsett om det dr for en miljovarnstjénst
eller en militér tjanstgdring — och dra i vég till Gotland, Boden och vad
det kan vara och avstd frdn sina utbildningar, sina jobb och sina l6ner?
Tror Miljopartiet verkligen pa den hér idén?

Anf. 30 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Herr talman! Vad géller de 29 miljarderna per ar vill vi inte lagga ut
mer pengar for att dra ned pa en snabbare takt. Man mdste darvidlag hitta
en avvigning. Jag haller med om att det 4r minga avvégningar som méaste
goras. Tyvirr har jag inte till mitt forfogande vare sig ett regeringskansli
eller ett hogkvarter som kan gora berdkningar bara it mig om detta. Men
insikten &r klar: Vi far inte komma i den situationen att det kostar mer att
lagga ned snabbare 4n att fasa ut i en takt som &r rimlig och trovérdig.

Betriffande de dtta JAS-divisionerna: Planen stir dér eller &r i varje
fall pa vig till de aktuella divisionerna. De &r redan bestillda. Vi séger
nej till delserie 3. Detta skall ses som en helhet i Miljopartiets politik.
Man kan inte ta bort vissa delar av den och séga: Det dér haller inte. Man
méste se var politik som en helhet. Vér langsiktiga malséttning &r klar,
och den kénner Britt Bohlin till. Den ér att stdlla om frén ett starkt mili-
tért forsvar till ett starkt civilt forsvar.

I fragan om varfor ungdomar skulle vilja géra Miljopartiets varntjanst
ar jag helt 6vertygad om att det inte 4r med tving som man far ungdomar
att stilla upp. Jag tycker att det ar en forlegad syn pa dessa utbildnings-
fragor. Det handlar om att man skall fi meriter, civil dokumentation pa
vad man lir sig. Det handlar om tilldggspoéng till hogskolestudier. Det
handlar, som jag ser det, framfor allt om att man kénner att man utbildas
for att mota en hotbild som man tycker ar verklig.

For manga ungdomar i dag, dven for manga kvinnor — det vill jag
speciellt papeka — &r det de icke-militdra hoten som kénns relevanta. Jag
tror att det hos de svenska ungdomarna, kvinnor och min, faktiskt finns
en stor vilja att investera sin tid och sin kraft pa att mota hot som man
anser &r reella i dag.
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Anf. 31 BRITT BOHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag trodde faktiskt att Annika Nordgren vid sina manga
forbandsbesok hade fatt samma intryck som jag av hur de allra flesta
varnpliktiga uppfattar sin grundutbildning. Jag har den bestimda synen
att de har en mycket positiv instdllning till att den militira grundutbild-
ningen fungerar vil. Det &r sa for de allra flesta.

Jag kan hélla med om att det vore bra om vi kunde hitta ndgon sorts
dokumentation som visar att de grundutbildade gor en vérdefull insats
och att de kan ha nytta av den senare i livet. Men jag vill 4ndé pésté att vi
aldrig skulle kunna fa s& manga ménniskor som krivs att frivilligt avstd
ett &r av sitt liv for en uppgift som kanske dessutom &r nagot diffus.

Jag frégade tidigare Annika Nordgren om det i Miljopartiet finns in-
tentioner att gora en avvecklingsplan om tio ar for det militéra forsvaret.
Det finns personer som har sagt det. En sddan avveckling maste stillas
mot den metod som vi andra viljer, ndmligen att f6lja hur sdkerhetspoli-
tiken utvecklas och p& den grunden bestimma hur totalférsvaret skall se
ut. Jag tycker nog att det &r en litet klokare vég att gd. Jag vill gérna f4 ett
besked om detta fran Annika Nordgren.

Anf. 32 ANDERS SVARD (c):

Herr talman! Centerpartiet har samarbetat med regeringen om sévél
etapp 1 som etapp 2 av forsvarsbeslutet. Det har varit en lang process och
ménga moten med ménniskor runt om i landet. Vi har tagit tid pa oss.
Alla som hort av sig har fétt tillfille att framfora sina synpunkter. Vi har
lyssnat och efter bista formaga provat argumenten.

Utgangspunkten for Centerpartiet och regeringen &r att skapa ett mo-
dernt totalforsvar byggt pd en grundlig sékerhetspolitisk analys. Det &r
nddvindigt att viga genomfora fordndringar. Etapp 2 av forsvarsbeslutet
kénnetecknas av detta. Jag vill inledningsvis yrka bifall till utskottets
hemstéllan i dess helhet.

Sveriges militdra alliansfrihet forutsétter en egen betryggande for-
svarsformaga. Foreliggande forslag innebér att detta krav uppfylls. Men
osdkerheten om den framtida utvecklingen i var omvérld finns dér. Darfor
ar de sdkerhetspolitiska kontrollstationerna av avgorande betydelse — inte
minst for att vi skall kunna tillimpa anpassningsfilosofin.

Det vidgade sikerhetspolitiska synséttet skall vara styrande for total-
forsvaret. En helhetssyn skall priagla samhillets hantering av hot och
risker i fred och i krig. Pé kort sikt bestims kraven av behovet att hivda
den territoriella integriteten, men ocksd av behovet att forebygga och
mdta svara pafrestningar och risker i fred. Det vidgade sékerhetsbegrep-
pet motiverar satsningen pa civila beredskapsstyrkor, Arne Andersson.

Den langsiktigt dimensionerande uppgiften forblir att méta ett vépnat
angrepp. Denna uppgift har det avgérande inflytandet pa uppbyggnaden
av resurser for totalforsvaret. Forsvarets formaga att aterta sin krigsdug-
lighet sékerstélls samtidigt som mer langsiktiga fordndringar av krigsor-
ganisationen planeras. Detta dr anpassningsfilosofin.

For att sékerstélla den ldngsiktiga anpassningen krivs ytterligare pla-
neringsarbete. P4 négra nyckelomrdden avsitts resurser for en béttre
tillvaxtformaga. Exempelvis skall Forsvarsmakten ha kvar ca 300 office-
rare utdver vad som kriavs for nuvarande krigsorganisation och materiel
stdllas i forrad for att anvindas vid tillviaxt. Ett 6kat samarbete i Europa



pa forsvarsmaterielomradet forbéttrar ocksd vara mojligheter till tillvaxt

om hotbilden moérknar i framtiden. Dértill kommer satsningen pa materi-

ell fornyelse. Exempelvis bestills delserie 3 av JAS 39 Gripen.

Under dverskédlig tid behovs internationella fredsframjande och hu-
manitéra insatser. Sveriges aktiva deltagande i detta arbete fir ocksa
tydligt genomslag i forsvarsbeslutet. Vi vill vidareutveckla Partnerskap
for fred och forbéttra formégan att samverka med trupp fran andra lénder.
Ett internationellt kommando bildas och en snabbinsatsstyrka organise-
ras.

Det sékerhetspolitiska laget medger en sénkning av forsvarsutgifterna
med 10 %. Sé@nkningen genomfors stegvis och skall vara uppnadd till
utgangen av ar 2001. Riksdagens beslut frdn forra hosten behover inte
andras. Centerpartiet fullfoljer sitt saneringsansvar men ocksé sin langsik-
tiga forsvarspolitik. Vi deklarerade redan fore valet 1994 att en besparing
om 4 miljarder borde goras inom forsvarsanslaget, om det sikerhetspoli-
tiska léget tillater detta. Vi i Centerpartiet har infor véljarna redovisat
denna inriktning, och vi fullfdljer vér politik.

Debatten med anledning av propositionen har innehéllit en hel del
mérkliga inslag. Bl.a. har det pastatts att regeringen och Centerpartiet
kort 6ver Overbefilhavaren. Detta 4r en grov vrangbild. Forindringarna
géller huvudsakligen lokaliseringen av olika fredsforband. Sadant vacker
stort intresse i debatten men har begrinsad betydelse for forsvarets for-
méga i form av virnkraft.

Det centrala — ndmligen den framtida krigsorganisationen — avviker
inte fran OB:s forslag. Syftet med krigsorganisationen #r att hela Sverige
skall forsvaras. 13 armébrigader och lika méanga stridsflygsdivisioner &r i
enlighet med OB:s forslag. Materielprioriteringarna dverensstimmer,
antalet ytstridsfartyg och ubétar likasd. Regeringen och Centerpartiet
fullfoljer ocksd OB:s forslag i syfte att sikerstilla formagan till anpass-
ning av krigsorganisationen.

Det ar fullt normalt att regering och riksdag i vissa avseenden fordnd-
rar OB:s forslag. Det har skett ocksa vid tidigare forsvarsbeslut. Foljande
har varit styrande vid forindringar av OB:s forslag:

1. Det #r viktigt att Sveriges roll i Ostersjdomradet understdds av en
tydlig militir nérvaro pd Gotland, pd grund av dess operativa bety-
delse.

2. De garnisoner som behalls méste ha goda utvecklingsmdjligheter. De
skall kunna expandera i utbildningsvolym och &vningsomraden och
medge fordndringar i taktik och stridsteknik.

3. Nyinvesteringar till f6ljd av omlokaliseringar bor undvikas. Flyttning-
ar av forband dr en ekonomiskt osédker atgird och nadgot som dessutom
kan skapa lasningar for framtiden.

4. OB:s 6nskemal om fler vinterutbildade brigader tillgodoses.

5. Slutligen har behovet av den folkliga forankringen givits stdrre ge-
nomslag.

Sjalvfallet har de forsvarspolitiska aspekterna haft den avgoérande be-
tydelsen.

Genom regeringens och Centerpartiets forslag sparas ca 100 miljoner
kronor arligen jimfort med OB:s forslag till grundorganisation. Dessa
pengar anvinds béttre genom en ytterligare satsning pé utveckling av
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forsvarsmateriel. Totalt satsas 550 miljoner kronor arligen for detta &n-
damal.

Forsvarsutskottets studier av olika lokaliseringsalternativ visar att
propositionens Overvdganden &r riktiga. Alternativet Halmstad framfor
IB 15 i Boras och Lv 4 i Ystad uppvisar en béttre totalekonomi. Dédrom ar
utskottsmajoriteten, regeringen och OB 6verens. OB konstaterade ocksa
att utbildningsforutsittningarna for mekaniserade forband &r béttre i
Halmstad &n i Boras. Slutligen dr Halmstad en god utgangsgruppering for
att operativt kunna verka i savil Goteborgs- som Malmoomradet. Ocksa
detta markerade OB i sin forsvarsmaktsplan.

Ett ytterligare skil till att kalkylen talade for att behalla Halmstads
garnison &r beslutet att inte genomfora flytten av K 3 fran Karlsborg till
Boras, som OB foresprikade.

Herr talman! Jag vill sirskilt understryka att jag utgar frén att verk-
samheten i Karlsborg kommer att ha den omfattning som det skapas for-
utsittningar for i propositionen. Om verksamheten tunnas ut ytterligare
dér forsdmras givetvis kostnadsffektiviteten.

OB ville flytta IB 4 i Linkoping till Kvarn i Borensberg. Han foreslog
vidare avveckling av NB 13 i Falun och NB 5 i Ostersund. Socialdemo-
kraterna och Centerpartiet foresprakar en annan 16sning. Flyttningen av
IB 4 ut till Kvarn krdver omfattande investeringar. Dessutom behdver
Forsvarsmakten, enligt OB, en 6kad andel vinterutbildade forband. Detta
avgjorde i valet mellan Linkdping och Falun.

Valet att behalla Filtjigarbrigaden i Ostersund framfor NB 20 i Umeé
gjordes med hénsyn till mdjligheterna att skapa en rationell garnison med
flyg- och arméforband.

Gotlands lige som ett naturligt centrum i Ostersjdregionen ir av stra-
tegisk betydelse. Om detta dr alla 6verens. Gotland ar en naturlig bas
varifrdn Sverige kan vérna sin territoriella integritet i fred. Allt talar for
att Gotland bor behélla sina multifunktionella utbildningsférband. Dagens
stillningstagande innebdr att luftvirns- och kustforsvarsforband &dven
fortsdttningsvis utbildas vid Gotlands luftvarnskar och Farosunds marin-
brigad.

I Goteborg kommer militir grundutbildning att bedrivas dven fram-
gent. Vid Goteborgs marinbrigad skall amfibieférband utbildas. Detta
foljer av Goteborgsomradets betydelse. Goteborg, vistkusten och inlop-
pet till Ostersjon behdver — i fred och kris — ett marint fredsforband med
varnpliktsutbildning. Jag vill markera att detta ar ett 1angsiktigt atagande.

Nér det giller Vistsverige finns vidare anledning att berdra helikop-
terdivisionen pa Sdve. Inrdttandet av en gemensam helikopterflottilj pa
Malmen i Linkdping innebdr inte nigot stéllningstagande i frdga om
basering av de samlade helikopterresurserna i 6vrigt. Regeringen skall
aterkomma till riksdagen i denna frga. 1 utskottsbetdnkandet ges en
tydlig fingervisning at regeringen, vars forslag skall vara en helhetslds-
ning som beaktar uppgifterna i sdvil krig som fred. Utskottet skriver, att
héarvid bor samhillets mojligheter att utnyttja de militdra helikopterresur-
serna i fred inte forsdmras.

Herr talman! Nedlaggningsbeslut &r aldrig enkla. Jag medger for egen
del att vissa av de nedlidggningsbeslut som vi i dag fattar &r svérare dn
andra. Det giller framfor allt valet mellan att ligga ned F 10 i Angelholm



eller F 15 i Soderhamn samt flyttningen av den grundliggande flygut-
bildningen frén F 5 i Ljungbyhed till Angelholm.

Flygvapenchefen initierade under hdsten 1995 en alternativgransk-
ning, dir han stillde F 10 i Angelholm mot F 15 i Séderhamn. Med stod
av denna granskning foresprakade sedan Overbefilhavaren att flottiljen i
Angelholm bér behéllas framfor den i Soderhamn. OB har i sin avvig-
ning vad avser den grundldggande flygutbildningen ocksa haft att beakta
de frigestillningar som en flyttning fran F 5 till F 10 innebar. Utskottet
har inte klarat att motbevisa OB:s forslag betriffande F 15, F 10 och F 5.

Det ar nu viktigt att flygvapenledningen, berérda flottiljchefer och
flyglararkdren gemensamt finner 16sningar som skapar goda dvningsbe-
tingelser for den grundliggande flygutbildningen i Angelholm.

Den civila trafikflyghdgskolan skall inte ldngre drivas i militdr regi.
Négon annan &n Forsvarsmakten bor vara huvudman for verksamheten.
Det dr emellertid viktigt att den civila pilotutbildningen kan leva vidare.

Lennart Rohdin faller in i kdren som pastar att regeringen och Centern
inte pé allvar lyssnat pa argument trots 16ften om detta. Jag har nu redovi-
sat Centerns skil pa nigra viktiga punkter till att vi star bakom beténkan-
det i dess helhet. Lennart Rohdin &r kritisk, men redovisar inte sitt partis
alternativ utom pa nagra fa punkter. Pa det sittet kostar det inte sérskilt
mycket att vara kritisk, Lennart Rohdin.

Totalforsvaret dr ett lands yttersta virn av frihet och oberoende. Som
sddant forlorar det mycket av sin troviardighet om verksamheten samtidigt
medverkar till att forstora livsbetingelserna i det land som skall forsvaras.
Det systematiska miljoarbete som Forsvarsmakten inlett &r darfor av stor
betydelse. Det ekologiskt uthélliga forsvaret 4r mélet. Néar Forsvarsmak-
ten ldmnar anldggningar skall dessa saneras. Utslédppen av fossila brins-
len och andra miljoskadliga &mnen skall begriansas ytterligare. Principer-
na om kretslopp, om substitution och om forsiktighet skall beaktas. Ut-
redningen om dumpad ammunition skall slutforas.

Forsvarsutskottet har dér det fanns oklarheter i skrivningarna i propo-
sitionen fortydligat dessa.

Det giller for det forsta enheten for krigsmedicin i Linkoping. I pro-
positionen berordes inte denna fraga. Utskottet gor klart att denna verk-
samhet skall ges forutséttningar att fortsitta trots att T 1 avvecklas.

Det giller for det andra fragan om hur 6vningsomrdden och skjutfilt
skall anvidndas nér forband knutna till dessa avvecklas. Har ar det viktigt
att besinna sig. Alla kénner taleséttet om barnet och badvattnet. Utskottet
uppmanar regeringen att overviaga om det dr kostnadseffektivt eller frén
andra utgangspunkter lampligt att behalla och utnyttja vissa anldggningar
och dvningsomraden.

For det tredje och slutligen géller det fragan om forsvarsomraden och
staber inom dessa.

Propositionen dr i och for sig inte otydlig i frdga om kopplingen mel-
lan forsvarets folkliga férankring och Forsvarsmaktens geografiska sprid-
ning. Vikten av att anpassa forsvarsomradesstaberna till skiftande forut-
sattningar markeras ocksé. Daremot finns otydligheten kvar i de fall da de
nya forsvarsomrddena kommer att omfatta flera ldn. I propositionen
framhalls endast korthugget att varje ldn skall innefatta minst en militdr
organisationsenhet. Detta resonemang har utskottet konkretiserat i ett
tillkdnnagivande.
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Inom oforidndrad ekonomisk ram skall regeringen vervéga att organi-
sera ett antal staber, utover forsvarsomradesstaben, i respektive forsvars-
omréde. Skélen for detta adr behovet av samverkan med civila myndighet-
er och frivilligorganisationernas behov av nérhet till en militir stab. Ex-
empelvis bor en sadan 16sning med understaber kunna tillimpas inom det
sammanhallna ”Smalands férsvarsomrade”.

Herr talman! De militéra cheferna pa olika nivéer inom Foérsvarsmak-
ten har ett svart arbete framfor sig — ett arbete préiglat av stort ansvar.
Besvikelse och frustration behdver omvandlas till fornyelsekraft och
nytdnkande. Darfor ar det viktigt
e att Forsvarsmaktens anstillda kdnner att vi har fortroende for deras

insatser
e att se mojligheterna i det utdkade ansvarsomréde som ett vidgat si-

kerhetsbegrepp skapar
e att finna motivation i det fordjupade internationella samarbetet i fre-
dens tjénst.

For att Forsvarsmakten skall kunna svara upp mot de krdvande upp-
gifterna behover hogt kvalificerade unga mén och kvinnor kunna lockas
att betridda officersbanan.

Dagens forsvarsbeslut kréver eftervard och omsorg — hér i riksdagen
och inom regering och forsvarsmakt.

Herr talman! Det sammansatta utrikes- och forsvarsutskottet har redan
behandlat arbetet med att fa till stdnd ett internationellt forbud mot anti-
personella minor. P4 centerinitiativ beslot riksdagen varen 1994 att Sve-
rige skulle verka for ett internationellt forbud. Sverige var det forsta land
som initierade denna fradga vid FN:s konferens om 6versyn av konvent-
ionen om sirskilt inhumana vapen. Tyvirr resulterade konferensen inte i
ndgot totalforbud. Ett antal mindre forbattringar uppnaddes dock under
det svenska ordforandeskapet.

Det som fort processen framat under konferensen och efterat &r att fler
och fler lander valt att sjdlva gé fore. Precis som i kampen for en béttre
miljé krévs att vissa ldnder agerar som internationella foredomen. Den
tidigare oviljan hos en majoritet i Sveriges riksdag att avskaffa de anti-
personella minorna har skadat var trovardighet. Detta har jag framfort vid
upprepade tillféllen. Politiskt arbete lonar sig. Nér regeringen och Cen-
terpartiet nu gemensamt foreslar ett ensidigt svenskt forbud skapas mgj-
ligheter for Sverige att med 6kad trovérdighet agera for ett internationellt
totalforbud. Kampen gar vidare! Inrittandet av ett internationellt minrdj-
ningscentrum é&r ett viktigt inslag i den kampen.

Anf. 33 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Herr talman! Anders Svérd séger att jag faller in i kdren nir det géller
de som hivdar att Centern och Socialdemokraterna inte lyssnat i for-
svarsutskottet. Vad jag gjorde var att jag citerade vad ordforandena i
Centerns och Socialdemokraternas partidistrikt skrev i gér.

Anders Svird grater krokodiltdrar 6ver att Folkpartiet inte har un-
derlag for att precisera alla de neddragningar som vér politik skulle inne-
bédra. Varfor det, Anders Svard? Det &r ju centerpolitik att kora ut 6vriga
partier i alla sammanhang for att ensamma kunna gora upp med regering-
en. Ni har varit framgangsrika, och jag gratulerar! Men grat inte over
framgéngen!



Nér det géller foreliggande forsvarsbeslut har jag inga fler frigor till
Anders Svird och Centerpartiet. Detta forsvarsbeslut &r pa varje punkt
utan undantag totalbingo for centerledaren och hans forsvarspolitiker. Jag
kan bara gratulera!

Anf. 34 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Lennart Rohdin talar om krokodiltarar. Han efterlyser
material for att kunna ta stdllning och komma med alternativa forslag. Det
ar i detta skede, efter tva ars diskussioner, med forlov sagt ett ganska
enfaldigt pastdende.

Forsvarsmaktsplanen presenterades av Overbefilhavaren i mars i Ar.
Det materialet har alla partier haft till forfogande. Det har varit en offent-
lig debatt som vi alla har haft mojlighet att delta i. Att ndgon nu den 13
december kan komma och séga att det inte har funnits ndgot underlag ar
for mig en fullstindig gata.

Vilket underlag skall man ha annat #n forsvarsmaktsplanen? Ar det
inte and4 riksdagen, Lennart Rohdin, som sist och slutligen skall faststilla
vilket forsvar vi skall ha? Det trodde jag var en grundlaggande demokra-
tisk utgdngspunkt, som vi inte ens behdvde diskutera.

Anf. 35 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Herr talman! Jag blir hir dnda litet 6verraskad av Anders Svérd. Visst
finns forsvarsmaktsplanen. Men det dr ingen hemlighet vilka turer som
foregick OB:s slutliga forslag. Dir liksom i turerna kring det forslag som
regeringen lade pa riksdagens bord har Anders Svirds parti haft ett
mycket stort inflytande, stort ansvar och stor framgéng.

Underlaget for denna paverkan fran Centerns sida i de olika etapper-
na, som har lett till att Centern har fatt igenom sin politik pé alla punkter,
har vi pa varenda punkt som riksdagen i dag tar stillning till inte haft
insyn i.

Anf. 36 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Jag tror inte att ndgon mer &n Lennart Rohdin ens har
tankt tanken att Centerpartiet har fitt igenom varje punkt av sina tankar i
detta forsvarsbeslut. Det hor ocksa till de utopiska pastdendena att den
lilla parten i en samverkan skulle fa igenom allt. For vad skulle det ske?

Sedan till turerna innan forsvarsmaktsplanen kom fram. Det var ocksa
ett led i den demokratiska process dir hela Forsvarsmakten var inblandad
och skapade ett underlag pé regementsniva via forsvarsgrenschefer, och
dir man i forsvarsledningen si sminingom tillsammans med OB lade
fram ett forslag.

Att det sedan i ett oppet samhille lacker ut uppgifter i de olika leden
ar alldeles naturligt och bara bra. Sa skall det vara. Men det &r inte det-
samma som att OB har tagit stillning forrin han har fatt in alla forslagen.
Det ar heller inte obekant att det fanns oenighet mellan militiromréddesbe-
falhavare och andra chefer.

Jag vill pasta att OB har gjort ett ssammanvigt forslag utifrdn de forut-
sittningar som vi hade gett honom. Sedan har vi dndrat pé vissa forutsétt-
ningar. Jag har redovisat dem i fem punkter. Dér har vi pa nagra fa punk-
ter korrigerat i grundorganisationen, men krigsorganisationen ligger fast.
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Anf. 37 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag vill bemérka ett par sma punkter i Anders Svérds an-
forande, eftersom Anders Svérd berdrde umgingesformen i utskottet,
mojligen i en tankeverksamhet ihop med Lennart Rohdin. Visst har vi
haft dessa 57 sammantraden. Men skulle ndgon kunna upplysa om pé hur
ménga stéllen vi har foréndrat i det foreliggande forslaget?

Efter diskussioner som stundom har varit ganska l&nga har det slutat
med: Det ar vél dndé bist att det star som det stir. Det 4r precis som om
det kéra paret Britt Bohlin och Anders Svérd var s& rddda om korthus-
byggnaden, att pillade man &ver huvud taget pa den skulle den ramla ihop
och aldrig kunna rekonstrueras. Jag &r uppriktigt sagt inte frimmande for
att de har rétt pd den punkten. Men det dr s umgénget har gatt till, och
det har varit trottsamt att inte ha kunnat gora nagonting.

Anders Sviérd talade om FO-staberna och uttryckte sig sé, att propo-
sitionen i och for sig inte var otydlig. Jag vill da tilligga: Det var bara att
vénta tills Anders Svird hade gjort sitt d&ndringsyrkande! D4 var den det!
Det dr det som nu stér i propositionen.

Anders Svird inledde sitt anforande med att tala om att Centern nu i
bada etapperna har samarbetat med Socialdemokraterna. Det ar helt klart
att det var sa. Diaremot framgick 6ver huvud taget inte om Centern hade
paverkat Socialdemokraterna pa nadgon punkt. Var det rentav sa att An-
ders Svird med detta vdl modulerade anforande ville ha sagt: Vi har
garanterat att socialdemokratisk politik kan fullfoljas pa forsvarsomradet
i Sverige.

Vid samma tid som utskottets betdnkande justerades stod det pd TV-
skdrmarna hela den dagen i ett meddelande: Protesterna hjilpte inte. Det
blev som det var tdnkt. Centern har lovat att fullt ut stodja Socialdemo-
kraterna i fragan. Det stod pa skdrmarna hela dagen. Ingenting motsiager
att det &r precis pa det séttet.

Anf. 38 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Vad géller fragan fran Arne Andersson om vi i Centern
kanske inte har fitt igenom nagonting later jag Lennart Rohdins tidigare
replik vara svar pd den fragan. Han péstod att vi har fatt igenom allting.
Ni kan ju ta den diskussionen efter den hir debatten.

Sedan tycker jag att det dr litet formitet av Arne Andersson att borja
tala om grundorganisation och annat. Moderaterna har dver huvud taget
inte talat om vad de vill. De har sagt att de vill ha mera pengar, men far
de inte de pengar som de vill ha gér de som barn som inte far som de vill.
De sitter sig ned och gréter, men de talar inte om i sak vad de vill géra
for de pengar som majoriteten faktiskt dr beredd att stélla upp med.

Detta kan inte var ndgon nyhet for en gammal riksdagspolitiker och
forsvarspolitiker som Arne Andersson att det handlar om att skapa majo-
ritet for ekonomiska ramar, och de ekonomiska ramarna skall man an-
vinda pa bésta sitt. Vari ligger det nya i detta?

Arne Andersson sdger att man inte har fatt igenom en enda férdndring
i utskottet. Det &r inte detsamma som att man inte har fort diskussioner
och provat argumenten. Man maste till sist ta stillning. Aterigen: Nér
man som Arne Andersson och hans kamrater véljer att morka i frigan om
vad man vill 4r det inte sa sarskilt 14tt att f4 igenom s& mycket.



Anf. 39 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Vi har inte fatt igenom det vi ville. Det dr darfor det har
varit en sa trakig forhandling under ett ars tid. Det har varit mera vért att
ména om den majoritet man hade frdn Socialdemokraternas sida, och den
har Anders Svérd bestatt med. Hérav blir det hela onekligen litet tréigt.
Det var att stota sin panna blodig frdn sammantrade 1-57. S& ar det.

Vad giller Moderaternas politik vill jag sdga att det framgér alldeles
exakt av var partimotion alldeles hur vi vill se det. Vi vill att grunden for
organisationen Anda skall springa fram ur OB:s forsvarsmaktsplan. For
den skull yrkar vi nu avslag pa era forslag till fordndringar, som sannolikt
ocksa kommer att klubbas i eftermiddag. Vinner vi voteringen i eftermid-
dag kommer vi att g tillbaka till OB for en organisationsbestimning. Vi
vill ha fast mark under fotterna. Det dr inte s& rasande noga att vi far
bestimma detta sjdlva. Det bor goras med hogre kompetens dn vad som
finns inom Centern och socialdemokratin. Ni mé ursékta denna formétna
standpunkt!

Anf. 40 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Det sorgliga faktumet att Arne Andersson ar foretrddare
for asikten att det dr Overbefilhavaren som bestimmer &ver Sveriges
riksdag har framgatt med all 6nskvird tydlighet. Jag delar inte den upp-
fattningen. Jag péstér att det &r alldeles korrekt att det ar har vi fattar de
avgodrande besluten.

Nér man yrkar avslag frin Moderaternas sida stir man utan alternativ.
Arne Andersson pratar om att man inte har fatt komma fram och att man
inte har fatt igenom sina forslag. Forslagen finns i en motion, sdger Arne
Andersson. Den kan alla l4sa, men sedan skall forslagen diskuteras och
foras samman. Nar man inte har fatt ramen som man vill ha den har man
sagt att det ar fel och att man behdver gora om allting. Det &r det som gor
beskyllningen om att inte vilja diskutera till en bumerang. Kom ihag det,
Arne Andersson!

Anf. 41 AKE CARNERO (kd) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja ta upp frdgan om forsvarsomraden. Cen-
terpartiet har alltid vérnat de lokala regementena och folkforankringen.
Vi kristdemokrater har i mycket samma syn. Det &ar vildigt viktigt att
Forsvarsmakten och totalforsvaret ar synligt.

Varfor nu sla sonder den vil fungerande lokala och regionala organi-
sation som finns, och sedan séga att vi, eftersom vi far tio forsvarsomra-
den mindre, maste forsdka hitta andra former och bygga upp nya organi-
sationsenheter? Varfor sl& sonder den befintliga? Det dr att ga at fel hall.
Folkforankringen ar viktig. Vi kan ta ett exempel utifran de fyra uppgifter
som totalforsvaret skall ha och som vi forhandlade fram i Forsvarsbered-
ningen, dér bl.a. Anders Svérd och jag fanns med hela tiden.

I Gévleborg laggs FO-staben ned. Gévleborg och Dalarna — X och W
lan — blir vildig stort med en FO-stab, 600 000 méanniskor och ca 25
kommuner. Det blir svart att utifran totalforsvarets fyra huvuduppgifter
forankra och kontinuerligt samverka i fred.

Anf. 42 ANDERS SVARD (c) replik:
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Herr talman! Ake Carnerd och jag #r alldeles dverens om att det ir
viktigt med lokal forankring av ett folkforsvar. Det &r detta det hela hand-
lar om.

Betraffande forsvarsomridena vill jag borja med att pdminna om att
Kristdemokraternas huvudyrkande #r att vi skall folja OB:s forslag nér
det giller grundorganisation. Vad siger OB om forsvarsomraden? Jo, han
séger att man skall 14gga ned 10 forsvarsomriaden och inte gora ndgonting
annat.

Vad vi medverkar till — givetvis tillsammans med Socialdemokraterna
for att fa majoritet i frdgan — &r att forsvarsomradena far den indelning
som OB har forordat av ekonomiska skil. Det ir mycket pengar att spara.
Naér det géller staberna har regeringen fatt ett uppdrag, som jag nimnde i
mitt anférande, genom ett tillkinnagivande, som séger att man i dnnu
storre utstrackning skall undersdka mdjligheterna att ha kvar det vésent-
liga i en forsvarsomradesstab, ndmligen kontakten med frivilligorganisat-
ioner, kommuner och andra myndigheter.

Det forslag som nu &r beténkandets forslag tillmotesgér detta sé 14ngt
man kan tycka dr rimligt, om man ocks4 skall ha litet respekt for OB och
hans behov av att folja véra riktlinjer att spara pengar.

Anf. 43 AKE CARNERO (kd) replik:

Herr talman! OB har naturligtvis utformat sitt forslag utifrdn den pen-
ningsumma som Centern och Socialdemokraterna skickade med. Genom
en organisationsminskning kan det naturligtvis utifrin OB:s synpunkt bli
nddvindigt att dra ned ledningsorganisationen. Kristdemokraterna utgar i
huvudsak frin OB:s forslag, men jag menar att de fyra huvuduppgifter
som totalforsvaret har dr sd viktiga, och kommer att bli 4n viktigare, att
det dr nddvindigt att ha kvar en vél fungerande organisation.

Det talades om att spara pengar. Kristdemokraterna har naturligtvis
ingenting emot att sanera statens finanser. Vi var ett av de forsta partier
som propagerade for besparingar dven nir det géller totalforsvaret. Men
jag menar att man inom befintlig organisation kunde ha slimmat staberna,
och sedan sett efter vad det fatt for konsekvenser. Dérefter kunde man
eventuellt ha forstérkt.

Anf. 44 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Efter Ake Carnerds senaste inligg ér jag inte alldeles si-
ker pé att han har last betinkandet i denna del. Det 4r just inom ramen for
en slimmad organisation som man skall 6vervédga att ha mer av forsvars-
omradesstabsverksamhet kvar ute i ldnen, utover det man har i forsvars-
omradets huvudort. Jag forstar inte riktigt protesterna.

Anf. 45 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Det forsvarsbeslut som riksdagen i dag skall fatta har
forberetts mycket grundligt och i mycket stor 6ppenhet. Forsvarsmakten
och forsvarets dvriga myndigheter har alla ldmnat underlag. Forsvarsde-
partementets dorrar har stitt 6ppna for uppvaktningar, motforslag och
protester. Men det &r regeringen och i sista hand riksdagen som fattar
besluten. Forsvarspropositionen dr utarbetad med ovild och med stor
noggrannhet.



Jag vill med kraft tillbakavisa alla insinuationer och allt tal om mygel.
I den politiska debatten forekommer ibland Overdrifter, skamgrepp och
personangrepp. S& har ocksé varit fallet efter det att forsvarsproposition-
en lagts fram. Jag har valt att inte polemisera eller beméta, hur skamliga
angreppen dn har varit. I dag vill jag hir i kammaren gora ett undantag.

Det senaste dagarna har det gatt sd langt att man ifragasitter de de-
mokratiska institutionernas rétt att gora en sjalvstindig provning av For-
svarsmaktens forslag, och man ifrdgasitter riksdagsledamédternas ovéld.
Jag maste séiga att jag blev utomordentligt férvénad och dyster. Jag trodd-
de att en sddan instéllning tillhérde det forgéngna.

Herr talman! Jag vill darfor gora det fullkomligt klart att Sverige 4r en
demokrati. Ytterst dr det svenska folket som bestdimmer i allménna val.
Riksdagen och regeringen fattar besluten. Myndigheterna ar underord-
nade riksdag och regering, och myndigheterna och deras tjdnsteméin har
att verkstilla vad de demokratiska institutionerna har beslutat.

Det nya forsvarsbeslutet ldgger grunden for ett modernt och starkt
forsvar ldngt in pd ndsta drhundrade. Under den kommande femarspe-
rioden kommer det svenska folket att 1igga ned 6ver 220 miljarder kronor
pa sitt gemensamma forsvar. Vi sénker forsvarsutgifterna nagot darfor att
krigsrisken har minskat radikalt och vart sékerhetspolitiska ldge har for-
bittrats markant efter det kalla krigets slut.

Men vi sparar mindre 4n de flesta lander. Det 4r inte frdga om vare sig
nedrustning eller avrustning. Det &r ett vil avvégt forsvarsbeslut som ger
vart land ett virn mot krigstida angreppshot, ett skydd vid fredstida pa-
frestningar och en forméga att delta i fredsfrimjande verksamhet utom-
lands. Forsvarsbeslutet fullfoljer satsningen pa den bésta och modernaste
materielen och tar samtidigt vara pa det virdefullaste vi har i forsvaret,
nimligen den enskilda ménniskan.

Det ar mycket glddjande att en stabil majoritet i riksdagen star bakom
regeringens forslag. Socialdemokraterna och Centerpartiet har utarbetat
forsvarspropositionen i ndra och mycket fortroendefullt samarbete. Men
det ar vart att framhélla att ocksé Folkpartiet liberalerna star bakom den
foreslagna ekonomiska ramen.

Det finns sélunda en betydande samsyn i den politiska mittfaran. Pa
Oomse sidor finns diremot partier med helt motstridiga uppfattningar. Ett
parti vill satsa tiotals miljarder kronor mer pa forsvaret, andra vill ned-
montera rejalt.

Nér man ldser reservationerna blir det tydligt hur fullstindigt splittrad
oppositionen dr i kammaren i den hir fragan. Det finns bara regeringens
forslag, dvs. Socialdemokraternas och Centerns forslag. Det finns inte
nagot huvudalternativ, bara spridda meningsyttringar fran vinster och
fran hoger — fem motstridiga partimotioner fran fem oppositionspartier.
Sa ér det, det kan ingen forneka.

Jag noterar — det vill jag gérna séga — med viss besvikelse att Mode-
rata samlingspartiet har valt att isolera sig i forsvarspolitiken. Moderater-
na star pinsamt ensamma och utan inflytande i dag i forsvarsfrigan. Det
beklagar jag uppriktigt. Jag har ging pa géang inbjudit foretrddare for
moderaterna till dverldggningar och samtal. Men moderaterna har av
taktiska skél slagit igen dorren, och det har skapat forundran och miss-
mod ocksa inom de egna moderata leden.
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Moderaterna blev griniga nér de inte fick bestimma forsvarsbudge-
tens storlek. D4 var det enklare for dem att dra sig tillbaka och lata dorren
gd igen, dn att ta ansvar for de svéra besluten. Jag méste séga, herr tal-
man, att Moderata samlingspartiet kort sagt har valt den enkla végens
politik, en ensam Okenvandring bort fran det politiska inflytandet i for-
svarsfrdgan. Det sdger faktiskt en hel del om tillstindet i dag i Moderata
samlingspartiet.

Det &r framfor allt tre viktiga fragor som jag vill lyfta fram i det nya
forsvarsbeslutet.

For det forsta skall flexibilitet och formaga till anpassning efter skif-
tande hotbilder styra forsvarets utformning. Det &r en f6ljd av det kalla
krigets slut och gamla konfliktscenarier som har mist sin relevans. Detta
ar ett forsvarspolitiskt nytdnkande.

For det andra utgér forsvarsbeslutet frén ett vidgat sikerhetsbegrepp.
Séakerhetspolitik i var tid handlar inte bara om militdra angreppshot, utan
ocksa om civila hot och risker. Detta ér ett sidkerhetspolitiskt nytdnkande.

For det tredje sldr Socialdemokraterna och Centern entydigt fast att
folkforsvarstanken skall genomsyra totalforsvaret. Detta &r bade ett vag-
val och en klar markering av att forsvaret av vért land 4r hela svenska
folkets angelégenhet.

Herr talman! Samtliga partier har liksom Forsvarsmakten anslutit sig
till anpassning som en styrande princip for forsvarets utformning. An-
passning dr en nodvéndighet, inte som somliga tycks tro dérfor att for-
svarskostymen har krympts utan dérfor att det i dag och under de ndrm-
aste dren dr omojligt att forutse den sékerhetspolitiska utvecklingen pé
langre sikt. Vi maste ha en beredskap for att den militdra hotbilden kan
fordndras till det sdmre. Det dr dérfor som anpassning l6per som en rod
trdd genom det nya forsvarsbeslutet. Det &r de sdkerhetspolitiska bedom-
ningarna och ingenting annat som avgor de ekonomiska satsningarna pa
forsvaret. Det har riksdag och regering slagit fast i det forsta forsvarsbe-
slutet for ett ar sedan.

Nya sékerhetspolitiska beddmningar kommer att goras vid kommande
sdkerhetspolitiska kontrollstationer. Nésta kontrollstation skall granskas
av riksdagen 1998, om inte omviérldsutvecklingen motiverar en ytterli-
gare kontrollstation redan 1997. Vi kan inte planera for en bestdmd hotsi-
tuation eftersom vi i dag inte kan forutse vilka hot vi kan komma att
mdta. Vi kan inte ange exakt hur stort forsvaret skall kunna bli i framti-
den eftersom vi i dag inte vet hur stort det behdver bli. I denna fraga, herr
talman, befinner vi oss 1 exakt samma situation som flertalet andra ldnder.

Vi maste ha ett forsvar som ar flexibelt, som formar att utvecklas i
takt med omvérldsfordndringarna. Det dr det nya. Forsvaret skall kunna
viaxa och fordndras om det sdkerhetspolitiska ldget forsdmras. Det &r
déarfor som regeringen stiller konkreta krav pa konkreta, stindigt aktuella
planer och beredskap for hur det skall gé till.

P& langre sikt innebdr anpassning formaga till ominriktning och till-
véaxt. Anpassning dr dé inte bara kvantitativ tillvixt, inte bara mer av det
gamla — fler brigader, fler soldater eller fler stridsflygplan. Anpassning ar
ocksa forsvarets forméga att stilla om for att kunna mota nya hot.

Vi vet att det tar lang tid att anskaffa moderna vapensystem. Det &r
déarfor som vi i dag satsar stora belopp pa modern materiel — u-bétar,
ytstridsfartyg, flygplan och andra vapen av det allra modernaste slaget. Vi



kommer att kdpa ny materiel for mer &n 15 miljarder kronor per ar, och vi
skaffar oss garantier for att svensk forsvarsindustri behéller kompetens
och kunskap pé forsvarsomradet och matericlomradet. Over en halv mil-
jard, 550 miljoner kronor, avsitts varje ar for just detta.

Moderaterna var tidigt ute och forklarade att det inte gar att bygga en
ansvarsfull forsvarspolitik pd anpassning. Men efter hostens intensiva
debatt far jag till min gladje konstatera att moderaterna forst gjorde halt
och sedan helt om. Det som tidigare var hart ndr omojligt att genomfora
ar nu en nddvindighet, oavsett anslagsnivd om jag far tro moderaternas
partimotion. Det som forut hdnades av moderaterna ar nu enligt samma
partis historieskrivning egentligen deras eget forslag. Jag bjuder gérna,
herr talman, pé detta i glidjen Gver en moderat tillnyktring pad denna
punkt.

I var tid kan inte forsvaret betraktas enbart som en forsakring mot mi-
litdra angrepp pa vart land. Gor man det menar jag att man visar okéns-
lighet infor medborgarnas legitima krav pé trygghet i det fredstida var-
dagslivet, och man gor forsvaret en bjorntjdnst. De resurser som vi byg-
ger upp for att klara kriget maste vi kunna anvinda for att mota svara
pafrestningar i fred. Det vidgade sidkerhetsbegreppet och framfor allt
synen pé forsvarets roll i det fredstida samhaéllet gor de ideologiska skill-
naderna tydliga mellan & ena sidan socialdemokratin och Centern, & andra
sidan Moderaterna. De bada folkrorelsepartierna vill stirka sambhéllets
formaga att médta ocksé civila hot och risker.

I hot-och-risk-propositionen tar regeringen for forsta gangen ett sam-
lat grepp om beredskapen mot fredstida hot och risker. Regeringen stiller
krav pd myndigheterna att varje ar i sina arsredovisningar redovisa bered-
skapsldget for regeringen. Sedan kommer riksdagen varje &r att fa en
samlad redovisning av hur beredskapslaget ar.

Det hir dr en nyhet, men det dr ocksa ett mycket klart besked om ett
okat ansvarstagande for de civila hoten och riskerna. Regeringen vill
stirka det civila forsvaret genom att starta utbildning till civila bered-
skapsstyrkor. P4 sikt skall 10 000 ungdomar utbildas varje ar for uppgif-
ter inom riaddningstjinst och befolkningsskydd. Det ar en viktig satsning
och en investering i kunskap och férméga. Det har ocksa ront stor inter-
nationell uppmérksambhet.

Det dr detta som Moderata samlingspartiet kallar for trams.

Att inte bygga upp ett starkare civilt forsvar och en béttre beredskap
for att mota de fredstida hoten vore att misshushalla med resurserna. Det
vore att inte ge Sveriges folk skydd mot civila hot och risker.

Regeringens satsning ger ett starkare civilt forsvar i1 krig, samtidigt
som den ger en fredstida bonuseffekt. Om ett antal ar kommer det att
finnas tiotusentals ungdomar runt om i Sverige med béttre kunskaper i
sjukvard och katastrofberedskap.

Herr talman! En av de viktigaste frdgorna for mig har varit att bevara
och utveckla folkforsvarstanken. Jag tror inte pa ndgon yrkesarmé. Jag ar
radd for att en fortsatt urholkning av virnpliktssystemet hade skapat en
allt storre klyfta mellan vanligt folk och forsvaret. Jag instimmer helt och
fullt i Overbefilhavarens uttalande om att det inte gar att bygga ett starkt
svenskt forsvar utan det svenska folkets stod. Det &r vad det handlar om.

Vi behéller varnpliktsutbildningen pé en fortsatt hdg niva. Att manga
ungdomar far en utbildning inom totalforsvaret ar viktigt, men minst lika
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viktigt dr att utbildningen i sig &r meningsfull och utvecklande. Att gora
lumpen skall vara en merit, inte ses som en belastning.

Jag vill passa pé att informera riksdagen om att jag redan i slutet av
januari kommer att inbjuda arbetsmarknadens parter till 6verldggningar
for att diskutera hur pliktutbildningen skall bli en verklig merit pa ar-
betsmarknaden.

Men folkforsvaret dr ocksd hemvérn och frivilliga forsvarsorganisat-
ioner. Hemviérn, lottakarer, bilkarister och de andra hor framtiden till.
Hemvérnet moderniseras och fornyas. Vissa av frivilligorganisationerna
skall erbjudas mojligheter att delta i Ostersjosamarbetet.

Jag har sedan min forsta dag som fOrsvarsminister engagerat mig
starkt for att 6ka antalet flickor som frivilligt monstrar och gor varnplikt.
Jag vill se méngdubbelt fler kvinnliga officerare i framtiden.

Den omstéllning som forsvarsbeslutet innebdr kommer att péverka
ménga anstéllda och deras familjer och medfora stora pafrestningar for
dem. Det dr naturligtvis mycket beklagligt, men det &r en konsekvens av
varje omorganisation. Och varje omstillning innebér en péfrestning ocksa
for dem som skall genomfora den. Vart forsvar har anstéllda med hog
kompetens, och jag dr darfor overtygad om att detta borgar for att det
positiva tar 6verhand dver det negativa och att alla nya mojligheter tas till
vara pa bésta sitt.

Herr talman! Socialdemokraterna och Centerpartiet har tillsammans
axlat ansvaret for att forma en ny forsvarspolitik, som stricker sig langt in
pa nésta sekel. Vi gor det med utgéngspunkt i det vidgade sékerhetsbe-
greppet och med en tydlig ambition att ocksé ta de civila hoten och ris-
kerna pé allvar.

Vi fullféljer en omfattande modernisering av forsvaret.

Vi skapar en bra balans mellan méinniskor och materiel.

Vi utkrdver att forsvaret skall ha forméga till anpassning efter nya
hotbilder.

Vi vidareutvecklar Sveriges beredskap for fredsfrimjande humanitira
insatser.

Herr talman! Utifran dessa principer fordndrar vi det svenska forsva-
ret. Utifran dessa principer skapar vi ett starkt och modernt forsvar pa
troskeln till ett nytt &rhundrade.

(Appléder)

Anf. 46 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Forsvarsministern berdrde bl.a. folkforsvarstanken. Jag
tycker att det &r viktigt att vi dgnar nagra ord &t den, eftersom det
dessvirre ér en av de fa punkter som vi ar dverens om vid detta tillfalle.
Men jag vill girna séga, att med det sétt som forsvarsministern tar hand
om folkforsvarstanken pé &r det tur att han har moderater bakom ryggen,
som forsoker t.ex. bredda hemvirnets mdjligheter. Det adr under for-
svarsministerns tid, under den allra sista tiden d& propositionen har varit
under diskussion, som fullmakter har lamnats in fran hemvarnsmén darfor
att medlemskaren i hemvérnet minskar, i stillet for att 6ka i enlighet med
propositionens intentioner.

Vi skall nog sjutton hjilpas at om folkforsvarstanken, men sluta att
raljera!



Jag kopplar d& omedelbart dver till frdgan om vilka som ar ute i ky-
lan. Om man har stott sin panna blodig, som jag sade, vid 57 sammantri-
den utan att ha uppnatt nagonting ar det klart att man kénner sig vara litet
vid sidan om. Men vi dstundar inte att ha vare sig ett finger eller en hand
med i den hér propositionen. Den ar alltfor praglad av den socialdemo-
kratiska politiken och sjélvtillrackligheten for att vi skulle vilja ha med
den att gora.

Det sades av forsvarsministern att han har stabila majoriteter, att han
t.o.m. hade hort invindningar huruvida det var si eller s& och att han
t.o.m. var upprord. Det glader mig att hora att forsvarsministern var upp-
rord. Om det &r pa det sittet att de stabila majoriteterna for ett beslut hér i
dag uppnas dérfor att 67, om jag minns ratt, socialdemokrater som har
skrivit motioner inte tillats rosta s att motionerna gar igenom hér i kam-
maren, dr det inte mycket bestéllt med socialdemokratisk politik.

Anf. 47 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Jag vill séga att jag ar glad att dntligen fa en debatt med
forsvarsutskottets ordférande, 4ven om det bara blir tolv minuter sam-
manlagt.

Jag har redovisat principerna for regeringens forsvarspolitik, stodda
av Socialdemokraterna och Centerpartiet. Men det 4r manga som i dag
stiller sig fragan vad Moderaternas forsvarspolitik egentligen gér ut pa,
forutom att ni alltid i alla lagen kraver mer pengar till férsvaret. Hur hog
forsvarsbudgeten én hade varit hade ni krévt 10 miljarder mer.

Jag har négra fragor till Arne Andersson som jag hoppas att han vill
svara pa.

For det forsta motarbetar ni moderater ett starkare civilt forsvar och
de civila beredskapsstyrkorna. Det var det hir som Arne Andersson sjilv
kallade trams”. Vad blir det da kvar av det vidgade sidkerhetsbegreppet,
Arne Andersson?

For det andra séger ni moderater nej, litet Overraskande, till att gora
de internationella uppgifterna till en ny huvuduppgift for forsvaret. D&
fragar jag: Forstirker vi inte var nationella trygghet genom att arbeta for
fred i Bosnien eller genom att stotta de nyblivna demokratierna runt Os-
tersjon?

For det tredje vill ni moderater uteslutande satsa p& materiel. Men vad
hédnder da med ménniskorna, med folkférsvarstanken?

For det fjarde vill ni moderater inte redovisa vilka forband ni vill ha
kvar eller vilka ni vill lagga ned. Varfor vill ni inte vara med och ta an-
svar for utformningen av det svenska forsvaret? Vad vill ni moderater
egentligen i forsvarspolitiken?

Anf. 48 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Nu maste det gd fort, darfor att jag fick ménga fragor
som jag girna vill svara pa.

Jag kan upplysa &horarna och kammaren om att jag en dag efter det
att Sune Olofson i Svenska Dagbladet hade kungjort hur den foreliggande
propositionen skulle se ut fick ett telefonsamtal fran forsvarsministern,
som sade: Skulle ni dndd inte komma 6ver och prata om detta? Var det
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inte litet sent? Jag talade med min gruppledare, och vi var dverens om att
det var sent. Dessutom ville vi tala om den ekonomiska ramen.

Civila beredskapsstyrkor — det &r jittebra, men dé skall vi ha pengar
for dem, och inte hiimta dem pa det reguljira forsvarets bekostnad. Da
blir det dumt.

Vi har en léng tradition i den internationella verksamheten, ldngre 4n
de flesta lédnder i virlden. Men att gora internationell verksambhet till en
huvuduppgift vénder vi oss emot. Den kan pé sin hdjd vara jimstalld med
det svenska forsvarets formaga. Vi anser, precis som tidigare, att vi skall
ha ett s& gott svenskt forsvar att vi ur de reguljéra styrkorna kan ta ut god
trupp for att delta i internationell verksamhet. Det ar balansen vi talar om,
och dé& &r vi mera svenskar dn internationella avseende uppbyggnad av
forsvaret. Bygg inte upp meningsskiljaktigheter oss emellan! Det &r s&
rasande litet som fOrenar just nu att vi skall vara aktsamma om de hér
sakerna, forsvarsministern.

Anf. 49 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Savitt jag forstod fick jag inte svar pd en enda fréga.
Dessutom ville Arne Andersson att jag skulle svara fér Svenska Dagbla-
dets skriverier. Detta méste dock Arne Andersson Overlita till ndgon
annan.

Mina fragor var: Vad vill Moderaterna i sakfrdgorna? Kan ni annat dn
att siga mer av det gamla och nej till det nya? Egentligen ar det upp till er
att avgora om ni vill fortsétta den 6kenvandring ni befinner er pa nér det
giller forsvarsfragan.

Sedan sade Arne Andersson i sitt inldgg, och det framgar ocksd av
partimotionen, att det hér forsvarsbeslutet skulle vara ett nedrustningsbe-
slut. Nej, det r faktiskt inte vare sig nedrustning eller avrustning. Jag tror
att Moderaterna borde vara mer varsamma med orden. Véar 10-procentiga
besparing dr mycket méttfull internationellt sett. Jag undrar vilka ord ni
moderater anvidnder nir ni triffar partivinnerna frn regeringarna i Bonn
och London, som diskuterar nedskérningar pa 15 %, 20 % och 25 %. Om
10 % &r nedrustning och avrustning i Sverige, vad &dr da procentsatserna i
deras lander?

Jag vill aterigen sdga till Arne Andersson och till kammaren att vi sat-
sar — dvs. Socialdemokraterna och Centern, och jag utgar dven frén stod
av Folkpartiet pd den punkten — 220 miljarder pa forsvaret under for-
svarsbeslutsperioden. Det dr inga smadsummor. Vi maste vél fa ndgonting
for de pengarna? Det militira forsvaret far ndsta ar 38 miljarder i budge-
ten, och vi kommer ocksa nésta ar att kopa materiel for 17—18 miljarder
kronor. Ar det en nedrustning?

Jag umgés girna med Arne Andersson. Jag har flera ganger beklagat
att vi inte har fatt samtal med Moderata samlingspartiet. Ni har manga
duktiga forsvarspolitiker och ménga duktiga sdkerhetspolitiker — inte
minst Carl Bildt — som hade kunnat tillféra samtalen ndgot. Men ni vill
inte stilla upp — av partipolitiska skil. Angrar inte Arne Andersson i dag
att ni slog igen de dorrarna?

Anf. 50 TREDJE VICE TALMANNEN (s):



I enlighet med kammarens debattregler dr detta replikskifte ddrmed
avslutat.

Anf. 51 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Herr talman! Jag vet att forsvarsministern varnar om totalforsvarstan-
ken. Lat mig darfor stélla en konkret fréga till forsvarsministern.

Det finns ju tankar pé att samordna utbildningen for militdr och civil
personal infor internationella insatser. Nér det géller totalforsvarsplikten
hér i Sverige har OB kraftfullt avvisat samlokaliserad utbildning for ci-
vila och militéra totalforsvarspliktiga. Det hir har jag skrivit en motion
om, eftersom jag anser att det ligger ett stort virde i samlokaliserad ut-
bildning — just for att virna om totalférsvarstanken och 6ka samhdrighet-
en mellan de hér tvd grenarna som vi bor forsoka fa ihop s mycket som
mdjligt. Det &r dessutom effektivt med tanke pa bade ekonomi och re-
surshushéllning.

Dérfor undrar jag: Hur ser forsvarsministern pa det hiar med samloka-
liserad utbildning vad avser civilt och militért?

Anf. 52 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Jag tycker att Annika Nordgren siger mycket klokt och
sympatiskt i ménga sammanhang. Jag tycker ocksd om Miljopartiets
engagemang for det vidgade sikerhetsbegreppet och de civila hoten och
riskerna. Jag uppskattar det.

Men man fér inte glomma bort eller forringa risken for framtida mili-
tira hot och konflikter. Det gar inte, Annika Nordgren, att ta freden for
given. Det gér inte att forsvara Sverige med miljovarnsregementen. Det
kréavs ett modernt militért forsvar. Dar ar det avgrunder mellan véra parti-
ers uppfattning av det framtida forsvaret.

Under forsvarsbeslutsperioden vill Miljopartiet minska forsvarsramen
med svindlande 35 miljarder kronor utdver regeringens forslag. Det &r
nir ni kommer med sddana forslag som jag tycker, och har sagt tidigare,
att det &r litet svart att ta Miljopartiets forsvarspolitik pé riktigt allvar.

Sverige behover savil en béttre beredskap att mota den nya tidens hot
och risker som ett betryggande militért forsvar infor en osdker framtid.
Om Miljopartiet skulle nyktra till p&4 den punkten sa att vi kunde vara
overens om denna utgdngspunkt skulle det vara léttare att fora samtal
med Annika Nordgren i andra forsvarsfragor. I dag har jag litet svart att
gora det, beroende pé att det finns sd avgrundsdjupa skillnader mellan
0sS.

Anf. 53 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Herr talman! Nu &r helt plotsligt véra besparingsforslag svindlande.
Forut var de minsann for sma. Det finns skillnader i synsétt pa Miljopar-
tiets forsvarspolitik hér. Det tycker jag &r trevligt, for det &r skillnader
man skall diskutera. Det dr oftast det som leder fram till konstruktiva
stillningstaganden och forslag.

Nej, vi tar inte freden for given, herr forsvarsminister. Det &r precis
det vi inte gor. Vi vill snarare investera i att motverka att hotet kommer —
investera for fred. Det innebér inte investeringar av den typ som for-
svarsministern var sé stolt dver nyss. Vi skall kopa materiel for 17-18
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miljarder kronor nista ar, vi skall satsa 220 miljarder i det hér forsvarsbe-
slutet och vi sparar mindre 4n de flesta andra ldnder, sade forsvarsmi-
nistern. Det tycker inte jag dr ndgot att vara stolt over.

Vi kanske nu kan ldamna den hér pseudodebatten och koncentrera oss
pa de av vara politiska forslag som inte har vunnit gehor. Vi kanske skall
diskutera det forsvarsbeslut vi skall fatta héar i kammaren i dag. Att séga
att ndgot ar konstigt i andra partiers forsvarspolitik gor inte precis den
egna politiken béttre.

Jag oOnskar att forsvarsministern kunde svara pd min konkreta fraga
om samlokaliserad utbildning.

Anf. 54 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Jag vet, Annika Nordgren, att bdde Forsvarsberedningen
och dess ordférande Lars Rekke har lyssnat mycket noga péd era syn-
punkter. Jag vet ocksé att bade Britt Bohlin och Anders Svérd lyssnat och
tittat mycket p&d Miljopartiets forslag i olika sammanhang. Det &r alltsa
inte s& att man &r ointresserad av era forslag, men forslagen har varit
s&dana att det inte har gatt att f6lja dem.

Ta t.ex. materielomradet. Jag har sagt det tidigare: Vi kan inte lata
svenska pojkar och flickor i en krigssituation sitta pa stranden, i Stock-
holms skérgéard eller runt Sveriges kuster, och bara titta ut i vattnet. De
maéste ha ytstridsfartyg, ubdtar och moderna vapen for att kunna forsvara
vart territorium. Jag har inte lyckats fi fotfdste for detta budskap hos
Miljopartiet.

Som svar pa fragan framgér det mycket tydligt av propositionen att vi
skall samordna resurserna mellan det militira och det civila forsvaret. Det
ar ocksa det nya i forsvarsbeslutet: Vi skall ha ett samutnyttjande. Det adr
bra for skattebetalarna, men det dr ocksa bra bade for det civila och for
det militdra forsvaret. Mycket av Annika Nordgrens tankegéngar kan vi
sékert vdva in i ett sddant ssammanhang.

Anf. 55 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Herr talman! Sverige &r och skall forbli en demokrati — dér kan jag in-
stimma till fullo med forsvarsministern. Sedan ar vi sékert ocksa dverens
om att demokratin i sig aldrig 4r en garant for att det inte dnda fattas
tokiga beslut ibland.

Forsvarsministern sade att Folkpartiet stir bakom den ekonomiska
ramen. Ja, det gor vi. Foreliggande underlag medger inte ndgot annat. Vi
skulle, det har vi sagt flera génger tidigare, girna spara dnnu mer. [ dag
saknas dock underlag for ett sddant stdllningstagande.

Forsvaret skall inte kosta en skattekrona mer &n vad som behdvs i
dag. Men om det behovs skall det ocksd kunna vixa sa starkt och s&
snabbt som da behovs.

Da maste jag fraga forsvarsministern: Varfor skall man med hénvis-
ning till sekelgamla dogmer ha kanske dubbelt s& manga virnpliktiga i
krigsorganisationen, om de inom samma ekonomiska ram &r simre utrus-
tade och utbildade dn de kunde ha varit? Om det blir allvar och de skick-
as ut pa det moderna slagfiltet blir den ménskliga kostnaden mycket
storre dn den dnda tvingas bli. Vore inte det ett alldeles for hogt pris for
folkforsvarstanken? Den skall ju bara ocksa om det blir allvar.



Anf. 56 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Jag har inget emot Lennart Rohdin och Folkpartiet. I
borjan av min forsvarsministerperiod hade jag ménga fortroendefulla
samtal med Folkpartiet. Men Folkpartiet liberalerna véljer sin egen vag i
forsvarspolitiken. Detta dr heller inte forsta gdngen, utan kammaren har
sdkert minne av det inbordeskrig som rddde mellan regeringskollegerna
Anders Bjorck och Bengt Westerberg infor det senaste valet. Det stark-
aste intrycket man far nér man tar del av Folkpartiets forsvarspolitik &r att
Folkpartiet inte kan ena sig om en gemensam forsvarspolitik med nagon
annan, och en forutséttning for att fa framgéng i det politiska arbetet &r ju
att man kan kompromissa, ge och ta.

Nu har Folkpartiet det gemensamt med de forenade hdgerpartierna
Moderaterna och Kristdemokraterna att man vill satsa pd materiel men
inte pd manniskor. Folkpartiet sitter tekniken i centrum pa ett sitt som
pekar rakt mot en yrkesarmé, och da tycker jag att man skall sdga det rakt
ut och inte gora en massa omskrivningar.

Folkpartiet vill inte satsa lika mycket pengar pé forsvaret som Mode-
raterna, och det tycker jag &r ett riktigt val. Man foresprakar tio armébri-
gader — eller &r det atta? — att jimfora med Moderaternas 14. Vilken
gemensam forsvarspolitik blir det av detta?

Jag vill gérna upprepa det jag sade i mitt inledningsanférande, att jag
noterar med tillfredsstillelse att Folkpartiet sluter upp bakom Socialde-
mokraternas och Centerns forslag till forsvarsram. Men att Folkpartiet
gor det innebér ju ingen anslutning till de bada folkrorelsepartiernas si-
kerhets- och forsvarspolitiska grundsyn, eftersom Folkpartiet alltfor
mycket satsar pd vapen och teknik. Jag beklagar det, for en géng i tiden
var faktiskt folkforsvarstanken mycket levande hos liberalerna, hos de
frisinnade och sedan hos Folkpartiet.

Anf. 57 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Herr talman! Tanken pa allmédn véarnplikt foddes i det liberala poli-
tiska lagret, och det finns ingenting som talar for att det skulle vara béttre
med en yrkesarmé 4n med allmén varnplikt. Men pliktlagen sdger att man
skall ta ut dem som behovs for krigsorganisationen, varken fler eller
férre. Det stér vi fast vid.

Forsvarsministern sidger att Folkpartiet satsar mer pd materiel och
mindre pd ménniskor. Om man gor tviartom skickar man ut for méanga
soldater, otillrackligt utbildade, otillrdckligt utrustade, otillrackligt skyd-
dade i det moderna kriget. Det d4r mojligt att det &r att sld vakt om folk-
forsvarstanken, men det blir ett fruktansvért blodigt pris. Att satsa pa att
ge bésta mdjliga utrustning och utbildning till de soldater som dnda maste
forsvara vart land om det blir allvar, det dr ocksd omtanke om just de
ménniskor som vi med véirnplikten tvingar att géra detta at oss.

Forsvarsministern sade ocksé att Folkpartiet véljer sina egna végar,
men politik &r ocksa att kompromissa, byta argument och liknande. Ja, vi
hade inte haft ndgot emot om dorrarna hade varit vidoppna under hela
den hér forsvarsbeslutsprocessen. Men vi ser ju, med erfarenhet frén
energiforhandlingar och liknande, att Centerpartiet stiller sina krav, och
har man en uppgorelse far man ju f6lja den. Vi blir da tvungna att ga var
egen vag.
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Efter att ha hort Britt Bohlin tidigare i debatten véntar jag nu pa sed-
vanligt sitt pd de retoriska fragor som kommer nér jag inte ldngre har
replikratt.

Anf. 58 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Jag skall inte komma med négra fragor. Jag tycker inte
att Lennart Rohdin behover bli sur eller ledsen nu. S& hir néra jul och
allt! Jag startade ju dverliggningar med Folkpartiet. Innan jag hade sam-
tal med Centern var det Folkpartiet som géllde. Men eftersom jag menar
att ett svenskt forsvar dr bdde materiel och ménniskor kunde inte samta-
len fortsétta. Dessutom ville ni spara mycket mer pa forsvaret dn vad jag
ville gora.

Jag &r tacksam for erkénnandet att inget sdger att det blir battre med
en yrkesarmé an en virnpliktsarmé. Om Lennart Rohdin menar allvar
med det uttalandet har vi faktiskt en bra grund att bygga vidare pa for
fortsatta samtal. Jag tror inte att Centerpartiet har ndgonting emot att {4 in
Folkpartiet i samtalskretsen. Vi har ju ndgra timmar pa oss till voteringen,
s& om Lennart Rohdin vill fullf6lja sitt resonemang och ir beredd att
anvéinda eftermiddagen kan ni kanske komma 6verens pé de hér punkter-
na och stddja det som Lennart Rohdin just sade.

Det dr faktiskt inte sd att vi svélter ut materielsidan, och det vet
Lennart Rohdin mycket vil. Vi kdper och moderniserar just nu materiel
som aldrig forr. Néstan hilften av den stora forsvarsbudgeten gér faktiskt
till materielinkop. Jag fick ldra mig pd FMV forra veckan att vi nista ar
kommer att kdpa materiel for uppemot 18—19 miljarder. Vi har bestillt
fyra nya ytstridsfartyg i miljardklassen, vi bygger vart eget flygplan, vi
har sjdsatt tre nya, kanske de mest moderna ubatarna i virlden, vi far nya
stridsvagnar, och mycket mer. Inte tar vi risker med Sveriges soldater, nir
vi har den mest moderna materiel som vi ndgonsin har haft i Sverige!

Anf. 59 HENRIK LANDERHOLM (m):

Herr talman! Dagens fraga, forsvaret av Sverige, handlar inte om krig
utan om kérlek. Ibland mélas det upp att vi som &r anhédngare av ett starkt
militért forsvar skulle tycka mer om vapen dn om ménniskor. Hir i dag
har vi anklagats for militarism och manligt tinkande. Verkligheten &r
naturligtvis en annan. Forsvaret handlar om kérleken till medménniskorna
och om omtanke, s& att medborgarna skall kunna kdnna trygghet. Att de
mest akuta militdra hoten dr borta forédndrar inte det. Vi héir har &dnda ett
ansvar att forma ett forsvar mot de hot som kanske inte kan skonjas en bit
in i framtiden.

Forsvaret dr en djup humanitir verksamhet. Det vi fOrsvarar &r
ménskliga virden, virden som dr gemensamma for de flesta av oss: dgan-
deritt och marknadsekonomi, yttrandefrihet och demokrati. Darfor skall
ingen av oss ndgonsin be om ursékt for vara forsvarsanstringningar. De
har ett hdgt moraliskt virde, eftersom de forsvarar hoga moraliska var-
den.

Forsvaret av Sverige maste ocksé ske med hog moral och stor huma-
nitet. Folkréttsbrott, brutalitet och barbari har ingen plats hos oss, och
aldrig nagonsin skall mer véild 4n vad ndden kridver anvidndas for att
hindra en angripare och skydda vart land och folk.



I flera avseenden innehaller dagens utskottsbetédnkande emellertid mo-
raliska betdnkligheter. Det géller bl.a. frigan om forsvarets totala styrka
och fornyelse, men det giller ocksa frigan om det ar forsvarbart att ta den
risk som regeringens forslag om en mindre sakerhetsmarginal och ddrmed
storre risktagning faktiskt innebér. Det géiller ocksé om vi tror pé forsva-
rets inneboende forméga till anpassning, dvs. upprustning om morka
moln bérjar torna upp sig vid horisonten. Ar anpassningsfilosofin ett
trumfkort, eller dr det forsvarsministerns svagaste kort som utskottet &n
en gang har synat? Den moraliska aspekten pé frdgan om anpassning och
atertagning &r naturlig att fora fram. Kan medborgarna lita pa att politiker
och militérer klarar av det hdr? Tror vi pé det, eller ar det att sla bla duns-
ter 1 folk att hdnvisa till att det ordnar sig sedan?

Moral handlar ocksa tvd andra delfragor i dagens beslut om. Det gil-
ler frdgan om ett ensidigt svenskt minférbud och fragan om pliktsyste-
mets utnyttjande till s.k. civila beredskapsstyrkor. Lat mig forst siga
nagra ord om civilplikten och vérnplikten.

Pliktsystemet &r grunden for forsvarets personalforsorjning. Darom é&r
vi ense. Det géller sérskilt armén och kustartilleriet. Pliktsystemet garan-
terar en viss folklig forankring, eftersom manga deltar i forsvarsanstrang-
ningarna. Men det 4r ocks4, sa linge som det svenska forsvaret &r s stort
i forhallande till var lilla folkméngd, helt n6dvéndigt for att vi skall kunna
f4 s& manga och sa duktiga soldater och civilpliktiga som mojligt. Att vi
inte har ett yrkesforsvar i Sverige ar enligt min mening i forsta hand inte
ett ideologiskt val utan ett sakligt. Hur skulle det annars gé till att rekry-
tera ett forsvar med vara forutsittningar?

Pliktsystemet har gamla anor. Redan i forntidens Sverige gick bon-
derna man ur huse for att forsvara sin hembygd, men just sin hembygd
och inget annat. Under Sveriges stormaktstid utskrevs soldater ddremot
med tving, dven for utrikes krigstjanst. Men under Sveriges senaste fred-
liga &rhundrade utan vérnplikt, dvs. fram till ar 1901, var yrkesrekryte-
ringarna legio.

Vad skiljer da arets pliktbeslut, som nu ligger pa riksdagens bord, fran
tidigare &rs? Jo, och det ar allvarligt, vi &r inte lingre Gverens partierna
emellan om vad plikten skall nyttjas till. Den tuffa, men ytterligt nog-
granna, genomgéng av pliktsystemet som gjordes av alla partier tillsam-
mans i Pliktutredningen 1990-1991, resulterade i ett gediget stycke lag-
stiftning, lagen om totalforsvarsplikt, som antogs av denna kammare for
néstan exakt tva ar sedan.

Nu bryts det gemensamma ansvarstagandet for pliktsystemets utform-
ning genom forslaget att grundutbilda unga min till s.k. civila bered-
skapsstyrkor. Detta forslag var daligt underbyggt hosten 1995 nér det
forst lades fram, och det &r inte béttre i dag. D4 handlade det om att unga
mén skulle kommenderas till korttidsutbildning for att med granruska i
hand sta beredda vid t.ex. skogsbrinder. Nu har syftet plotsligt fordnd-
rats. Det handlar inte lingre om att moéta i forsta hand forra édrets slag-
nummer, svara nationella pafrestningar i fred, utan om att stotta kommu-
nernas ataganden inom t.ex. barn- och dldreomsorg.

Ingen i denna kammare kan vil sdga att detta inte &r behjartansvérda
uppgifter. Men om vi inte vet vilka behov som foreligger eller vilka ut-
bildningsbehov som bor 16sas och inte har vigt detta mot andra behov i
totalforsvaret och andra sétt att 16sa den rekrytering som riksdagen fat-
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tade beslut om forra hosten, dd maste vi stélla oss frdgan om dyrbar
grundutbildning av unga mén i sina bésta &r &r rimlig i det hér hénseen-
det. Den hér frihetsinskrdnkningen &r enligt min uppfattning omoralisk,
och de partier som star bakom den far ensamma motivera missbruket av
pliktsystemet.

Vi anvisar som jag sade i december 1995 gemensamt till forsvarsut-
skottet i forsta hand andra 16sningar &n dyrbar grundutbildning som sétt
att 16sa dessa behov. Krigsplacering av redan yrkesverksamma genom
allmén tjansteplikt eller krigsplacering genom avtalsskrivning med frivil-
ligorganisationerna tyckte forsvarsutskottet d& var rimliga l0sningar.

Jag tycker — det &r hirda ord, men jag yttrar dem &nda — att regering-
ens och utskottsmajoritetens forslag till beslut dr ett hdn mot de unga
ménniskor som pé 16sa boliner tvingas till denna tjanstgoring, men ocksa
ett han mot de mycket tydliga synpunkter som riksdagen gjorde till sina
genom sitt kraftiga ifrdgaséttande av rekryteringen till dessa beredskaps-
styrkor forra aret.

Regeringen lyder enligt min uppfattning inte riksdagen, och det &r
mycket allvarligt, men &n vérre dr att utskottsmajoriteten véljer att ga
emot gjorda uppgorelser och pressar igenom sa daligt underbyggda for-
slag som just detta.

Regeringen har sokt strid fore samverkan i pliktfradgan. Det ar allvar-
ligt, och det ar ett fringdende av de principer om konsensus som varit
géllande sedan den allménna virnpliktens inforande for snart 100 ar se-
dan. Tyvérr riskerar det att motverka forsvarsministerns egna ambitioner
att stirka pliktsystemet. Genom diskutabelt utnyttjande av pliktsystemet,
som alla partier inte stdr bakom, urholkas ju den folkliga motivationen
och stddet for pliktsystemet. Det tycker inte jag ar bra.

Anpassningsfrdgorna ar ocksé i ordets djupaste bemirkelse moraliska
fragor, eftersom de handlar just om svenska folkets fortroende for politi-
kernas formaga att fatta ritt beslut i rdtt tid och for statsapparatens i 6v-
rigt formaga, inklusive forsvaret, att 6ka och fordndra sin formaga nir det
behovs. I likhet med forra aret stiller sig utskottet skeptiskt till det un-
derlag som presenterats av regeringen. Grundprincipen ar oantastlig. Den
fattade vi beslut om redan i forsvarsbeslutet 1992, och vi moderater var
anhéngare till detta i var partimotion hdsten 1995. Jag forstar inte varfor
forsvarsministern har valt att ndgot forleda kammaren i denna fraga vad
géller Moderaternas instéllning. Daremot — och det &r ett ansvar inte bara
for moderater utan for alla — géller det att stilla sig frigan om hur detta
skall gé till i praktiken. Vackra ord &r en sak, men verklighet och hand-
ling &r en annan.

Regeringen har inte presenterat annat dn 19sryckta forslag om en litet
storre krigsorganisation, 300 officerare extra, litet gammal materiel i
mobiliseringsberedskap och satsning pa forskning och teknisk utveckling;
allt till en sammanlagd kostnad av 550 miljoner om é&ret. Det dr mycket
pengar, men man maste fraga sig vilken effekt de far. Regeringen har inte
trovardigt lyckats beskriva hur det hela skall gé till. Det giller sdrskilt
fragorna om hur nya forband skall kunna forses med kvalificerade vapen-
system. Regeringen har heller inte redovisat vad man anser att forsvaret
skall anpassa sig till.

Jag tror, och dér har vi 6vertygats under utskottsbehandlingen, att det
ar rimligt att inte sétta upp exakta mal for vad vi skall klara av om tio ar.



Vi méste ha en rullande planering och ett rorligt mal, darfor att vérlden
och hotbilden utvecklas. Men for att 6ver huvud taget ha ndgon grundval
for de beslut om atgirder som nu kostar 550 miljoner méste vi ju ha en
tanke och ett spektrum av mojligheter att arbeta mot och som planeringen
inriktas mot. Det finns inte i dag. Det &r viktigt att noggrant penetrera
hela anpassningsproblematiken. Det behovs utbildningsanordningar,
ovnings- och skjutfalt, planer i parmar och en méngd beredskapsavtal
innan det hér blir verklighet.

I likhet med regeringens eget konstaterande att ett betydande utveckl-
ingsarbete dterstar, som vél far betraktas som ett av arets tydligaste un-
derstatement, kritiserar utskottet aterigen enhilligt regeringen for den
bristande formégan att ta fram ett beslutsunderlag. Nu forutsitter utskot-
tet att regeringen &terkommer nér jobbet dr klart, och det hoppas jag blir
snart.

Problemet med den kortsiktiga atertagningen é&r att den litt kan fa en
snobollseffekt om riksdagen fattar felaktiga beslut. Darfor &r de beslut
om arlig redovisning av beredskapsplaner, bade for kortsiktig atertagning
och for langsiktig tillvixt och anpassning, som forsvarsutskottet nu fore-
slar kammaren viktiga beslut.

Aven minfrigan har flera moraliska dimensioner. Den gingse frigan
handlar om ifall svenskt ensidigt forbud &r moraliskt riktigt, eftersom det
skulle kunna hjilpa till pa vigen mot en vérld fri fran truppminor. Det &r
denna argumentation som Anders Svérd har framfort. Om det verkligen
har négon betydelse vet ingen. Inte ens dess upphovsman, forsvarsmi-
nistern sjilv, har velat kommentera forbudets betydelse for mojligheterna
att nd maélet, ett internationellt totalforbud. Jag vill inte hir i kammaren
utesluta ett ensidigt svenskt minforbud och att det skulle kunna vara till
nytta. Men det borde vara uteslutet att fatta ett beslut pa s& svaga grunder
som dem som regeringen har presenterat. Minfragan borde ha utretts fore
beslutet i stillet for efter, och varje anhéngare av forbudet borde ge sin
syn pé hur den forlorade forsvarsformagan skall erséttas och hur denna
ersittning skall bekostas.

De bortglomda humanitira fridgorna i samband med minorna ar de om
det lidande och den dod som svenska soldater i storre utstrickning kom-
mer att drabbas av om de blir angripna. Om de skall géra minornas jobb,
vem riskerar livet da? Civilbefolkningen, kanske frdmst i Norrland,
kommer att drabbas snabbare av krigshandlingarnas verkningar eftersom
vi inte kommer att hinna skicka forstarkningar pad samma sitt som i dag.
Varfor skall de drabbas av dod och lidande, vilket ett minférbud kan
komma att innebéra, om det sannolikt dr verkningslost for uppndende av
det overgripande mélet?

Herr talman! Vi moderater har ménga reservationer till detta betin-
kande, ndrmare bestimt 14 egna och 14 tillsammans med andra partier.
Tillsammans med 5 sérskilda yttranden ger det &tminstone mig, som har
bade last och skrivit, en helhetsbild av var politik.

Vi star bakom varje reservation i exakt samma utstrickning, men av
tidsskél véljer jag att yrka bifall till endast reservation 1 mom. 11 och
mom. 46. I ovrigt instimmer jag i de yrkanden om bifall till de reservat-
ioner som ldmnats av oss moderater i utskottet som Lennart Rohdin och
Ake Carnerd redan har gjort.
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Anf. 60 JAN JENNEHAG (v) replik:

Herr talman! Henrik Landerholm tog upp pliktsystemet. For mig &r
det ett ideologiskt grundat sitt att hantera ett personalbehov. Det dr inte
frdga om vad som &r praktiskt rent allmént eller ekonomiskt fordelaktigt.
Det handlar ytterst om det kollektiva ansvaret for dodandet. Jag menar att
varje annat system riskerar att urholka detta kollektiva ansvar och minska
mdjligheterna att utkrdva det.

Déaremot finns det naturligtvis grénser for vilka uppgifter som sam-
héllet med folklig acceptans kan krdva skall utforas. Pliktsystemet kan
inte anvéndas for vilka triviala uppgifter som helst. Samhillets utévande
av vald i en allvarlig situation nér vi sjilva blir utsatta for vald &r ingen
trivial uppgift, och jag tror att det &r ytterst viktigt att vi behéller det
system vi har for den saken, just av ideologiska skal.

Minforbudet har vi olika &sikter om. Det finns enligt min mening ing-
en anledning att tro att var formaga att genomdriva det internationella
forbudet skulle minska av att vi sjilva genomfor ett ensidigt beslut. Nar
det dessutom sker i en sékerhetspolitiskt gynnsam situation har vi allt att
vinna pé att det genomfors just nu.

Anf. 61 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Jag kan hélla med Jan Jennehag om att om ett ensidigt
svenskt minférbud efter noggrann utredning skall genomféras ar den
tidpunkt som regeringen har valt ovanligt vélvald.

Diaremot ar kdrnfrigan den som Jan Jennchag stiller men omvént.
Fragan 4r inte om detta hindrar oss frén att ytterligare trycka pé i de in-
ternationella forhandlingarna om ett internationellt minférbud, utan fré-
gan dr om det okar vara mdjligheter — det har regeringen inte lyckats
bevisa — och i sé fall i vilken utstrackning.

Niér det géller frdgan om pliktsystemets utnyttjande konstaterar jag att
vi fran delvis olika utgdngspunkter har liknande instillning. For mig &r
det diaremot vildigt svart, for att inte sdga omdjligt, att acceptera det
forslag som nu ligger pa riksdagens bord och som innebér en forsoks-
verksamhet dér 750 man skall utbildas till ndgot som kommunerna inte
har bett om utan som har pressats fram genom en process dir man verkli-
gen har fatt virka fram befattningar. Dessutom far de betalt for att ge-
nomfora forslaget. Det finns ingen krigsorganisation, det finns inget defi-
nierat behov och négot sadant eventuellt behov har inte vigts mot andra
behov. Det ér anledningen till att vi &r motstandare till den hér korttidsut-
bildningen av civila beredskapsstyrkor.

Diremot &r vi definitivt anhéngare av langre utbildning nér det géller
en del kvalificerade uppgifter i det civila forsvaret — t.ex. befolknings-
skydd och riddningstjinst. Aven det civila forsvarets behov av ung och
kvalificerad personal kan ocksa enligt var uppfattning tillgodoses endast
genom pliktrekrytering.



Anf. 62 JAN JENNEHAG (v) replik:

Herr talman! Jag kan inte se att den verksamhet som nu foreslds pa
nagot vis skulle vara otdnkbar inom det nuvarande pliktsystemet. Forand-
ringar maste naturligtvis borja nadgonstans, och sjdlva syftet med systemet
ar att vi skall prova hur det kan komma att fungera. Regeringens och
utskottets forslag i det har stycket ligger alltsd vil i linje med vad jag
sjalv tycker.

Ett minférbud som vi sjélva inte dr beredda att ta de omedelbara kon-
sekvenserna av minskar vér trovérdighet i det internationella arbetet. Det
ar min utgdngspunkt. Darfor vilkomnar jag det hér beslutet. Jag tror att
det pé ett mycket konstruktivt sétt stirker vara mojligheter att arbeta for
ett internationellt forbud.

Anf. 63 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! I minfrdgan konstaterar jag att Jan Jennehag vinder sig
mot sin tidigare uppfattning, att detta inte hindrar det svenska arbetet for
ett internationellt minforbud, och det tror inte heller jag ett 6gonblick.
Déaremot ir jag langt ifrdn 6vertygad om att det stirker de svenska mdj-
ligheterna att driva igenom ett sddant férbud.

Min motvilja mot de civila beredskapsstyrkorna beror pé att krigsor-
ganisationen inte dr definierad, pd att det inte &r klargjort att det skall
syfta till krigsplacering, pa att forbandsomséttningen inte &r klargjord och
framfor allt pa att det som riksdagen fattade beslut om forra aret — att man
i forsta hand skulle sdka andra 16sningar for att fylla dessa behov, dvs.
allmén tjansteplikt och rekrytering genom frivilligorganisationerna — inte
ar ordentligt genomlyst. Vi har i utskottet varit beredda att dra tillbaka
vart eget forslag i partimotion och be regeringen aterkomma nir fragan
om behov, volym osv. dr utredd; kommunerna &r inte fardiga med det
forrdn den 1 juli nésta &r. Men denna mdjlighet att fa ett ordentligt be-
slutsunderlag innan riksdagen tar stéllning har forvégrats oss av utskotts-
majoriteten, och det ér jag den forste att beklaga.

Anf. 64 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Betrdffande minférbudet ar jag, liksom Jan Jennehag,
helt 6vertygad om att ett sddant skulle ha stor betydelse. Nér Sverige nu
vill driva frdgan om ett internationellt forbud kan vi lyckas battre i den
avsikten nér vi dr beredda att i handling visa att vi ocksa vill ga fore. Jag
tycker att det &r en stark grund for det hér att vi vill medverka till att man
kan fa stopp p& nigot som innebir att ett stort antal ménniskor arligen
skadas i andra lander — jag d4r medveten om att det inte ar i Sverige.

Det ar ju dnda inte friga om ett anfallsvapen, sd &ven om alla samti-
digt skulle avskaffa de antipersonella minorna hamnar det land som till
aventyrs skulle bli anfallet inte i ndgon ny situation. Jag &r alldeles 6ver-
tygad om det riktiga i det hér.

Vi dr for ndrvarande inte utsatta for ndgot hot — det ar vi Overens om i
Forsvarsberedningens arbete. Vi har god tid pé oss att fundera 6ver om vi
behover ndgon ersittning och vilken den i sa fall skall vara. Det vore fel
att nu skynda &stad och bestimma sig for en ersittning som med stor
sannolikhet skulle kunna vara fel den dag vi eventuellt skulle behdva en
ersittning for minorna.
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Anf. 65 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Problemet &r ju att vi blottlagger forsvaret av Norrland
utan att anvisa ett alternativ.

Som jag tidigare sade ar omvarldslidget sddant att om vi verkligen be-
stimmer oss for att genomfora ett ensidigt svenskt forbud efter en nog-
grann utredning dr den tidpunkt som regeringen har valt god. Daremot ar
underlaget inte gott. Jag maste stilla den humanitéra frdgan pé sin spets.
Menar Anders Svird att det dr av storre humanitédrt virde att svenska
soldater som skall gora minornas jobb utsétts for 6kade risker, trots att de
svenska minorna inte p& nagot sétt bidrar till civilbefolkningens lidande i
tredje vérlden?

Anf. 66 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Henrik Landerholm séger att vi blottldgger forsvaret av
Norrland. Men vi &r ju faktiskt Gverens om att det under ett antal ar fram-
over inte foreligger ndgot hot. Finns det inte ndgot hot handlar det inte
heller om négot blottliggande.

Hur hotbilden ser ut dr noggrant utrett, och mot den bakgrunden me-
nar jag att vi har tid att i lugn och ro arbeta med de eventuella ersitt-
ningsbehov som kan uppkomma i framtiden, men det viktiga nu ar att vi
séllar oss till de ldnder som redan har gétt fore och med det markerar
allvaret i den hér saken.

Anf. 67 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Jag ifrgasétter inte Anders Svérds stdllningstagande uti-
fran hans personliga moraliska utgangspunkter. Daremot ifragasitter jag
hans vérdering av forsvaret av Norrland. Med samma argumentation
skulle vi kunna ta bort dven resterande delar av det militdra forsvaret i
Norrland — det finns inte ndgot hot nu. Problemet &r att minorna i dag &r
en integrerad del av den forsvarseffekt som vi behover kunna utvéxla i
Norrland. Ett ensidigt forbud kommer pé nagra ars sikt att kraftigt sédnka
den operativa forsvarseffekten. D4 méste man i samband med diskussion-
en om ett ensidigt svenskt totalforbud ta upp de fragor som ar relevanta,
nidmligen dem om erséttningsvapen, splitterbomber till JAS, langrackvid-
digt artilleri och storre andel territorialforsvarsforband — 14t vara att det
finns en humanitér nackdel med dem; de innebér ju att svenska soldater
utsétts for storre risker &n vad som skulle ha varit fallet om minorna hade
varit dir. Varfor utreddes inte denna fraga — sakligt, noggrant och grund-
ligt — innan forslaget om forbud lades fram i riksdagen? Denna fraga ar
annu obesvarad.

Anf. 68 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Jag lyssnar alltid med stort intresse pd Henrik Lander-
holm, dérfor att han ibland kan kosta pa sig att kritisera ocksé det egna
partiet.

Moderaterna vill ha 20 miljarder kronor mer till férsvaret under for-
svarsbeslutsperioden. Jag utgar fran att detta &r pengar som skall gé till
det militdra forsvaret. Hur skall det betalas? Jo, Moderaterna siger i sin
ekonomiska partimotion att de hogre forsvarsutgifterna skall betalas ge-
nom att man skall spara ytterligare p4 kommunerna.



Men, Henrik Landerholm, 20 miljarder kronor dr faktiskt 80 000 jobb
i vlrden och omsorgen. Jag drar slutsatsen att det &r de ldgavlonade,
alltsa framst kvinnor, underskoterskor, hemsamariter, vardbitrdden, som
skall betala for Moderaternas extra miljarder till det militéra forsvaret. Da
har jag fragan till Henrik Landerholm: Tycker verkligen Henrik Lander-
holm att det &r en bra och réttvis idé?

Anf. 69 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Forsvarsministern dr mycket vil medveten om att staten
har vissa grundlaggande uppgifter. Till de allra mest grundlédggande hor
att virna medborgarnas vil och ve och deras trygghet mot inre och yttre
hot. Det militdra forsvaret och det civila forsvaret dr ddrmed bland sam-
hillets allra viktigaste och allra frédmsta uppgifter. Att stélla ytterligare
satsningar péd det militdra forsvaret — en nagot hogre forsdkringspremie
med ett mindre risktagande, d&ven om forsvarsministern vinder sig emot
den beskrivningen — mot utpekade besparingar i andra delar av den of-
fentliga sektorn &r ungefar lika begavat som att siga att Socialdemokra-
terna satsar 38 miljarder pd Forsvarsmakten nésta ar, varav 17 miljarder i
materielkostnader. Dir har emellertid forsvarsministern fel, det ar inte
nyanskaffning for 18—19 miljarder det handlar om, utan det beloppet
innefattar &dven reservdelar, ammunition och annat smatt och gott. Att
koppla de 38 miljarderna direkt till de nedskirningar i a-kassan och andra
sociala system som regeringen nu medfor &r inte den retorik som for-
svarsministern sjélv brukar anvidnda pé sina méten.

Vi gor den hér prioriteringen inom ramen for ett samlat, héllbart bud-
getalternativ, som ocksa innehéller en mingd skattesdnkningar, bade for
laginkomsttagare och for foretag, som pé ett helt annat sitt 4n den social-
demokratiska politiken skulle kunna fé fart pa Sverige. Forsvarsministern
maéste se vara 19,7 miljarder under feméarsperioden i ett helhetsperspektiv.
Jag anstridnger mig att lyssna pd forsvarsministerns helhetsargument och
stiller inte just de 38 miljarder som ni vill ldgga pé det militira forsvaret
nista &r mot ndgon annan specifik utgift, utan forutsétter att ni star for
helheten i er politik pd samma sétt som vi star for helheten i var. Vi ar
overtygade om att den ar bist for Sverige.

Anf. 70 Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s):

Herr talman! Pa négot sitt tycker jag faktiskt att den duktige forsvars-
politikern Henrik Landerholm hér gick ordentligt i fillan. Bakgrunden &r
Moderaternas egen sikerhetspolitiska rapport, dir ni skriver att Sveriges
sdkerhetspolitiska situation inte sedan 20-talet har varit battre &n den ar
nu. I detta trygga sidkerhetspolitiska l4ge, da vi inte har ndgot militért hot
mot Sverige, vill ni alltsd 6ka anslaget till forsvaret med 20 miljarder
kronor. D4 stéller jag den litet oforskdmda fradgan: Hur skall ni betala
det? Enligt er egen partimotion skall ni betala det genom att dra ned pa
kommunerna. D& blir det lagavlionade kvinnor i sjukvarden, omsorgen
och kanske i grundskolan som far betala de extra 20 miljarderna till det
militdra forsvaret, i ett 14ge dér alla andra partier sdger att vi inte behdver
gora denna satsning.

Det ér en vildig skillnad, Henrik Landerholm. De 38 miljarderna i
budgeten, som socialdemokratin, Centerpartiet och Folkpartiet liberalerna
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star bakom éar faktiskt totalfinansierade. De dr finansierade redan. Men ni
vill lagga p& 20 miljarder kronor till, och da &r jag nyfiken. Hur skall ni
betala dem? Jo, vi skall dra ned pd kommunerna. Budskapet i dag fran
denna kammare dr att Moderaternas forsvarspolitik forutsitter att det blir
ytterligare kraftfulla neddragningar pd kommunerna. Ligavlonade kvin-
nor, sjukvardsbitrdden, hemsamariter och underskoterskor, skall betala de
extra miljarder till forsvaret som i dag egentligen inte behovs, enligt
Moderaternas egen sidkerhetspolitiska strategi. Hur forklarar Henrik Lan-
derholm det hir? Det &r nog en dalig idé trots allt.

Anf. 71 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Herr talman! Forsvarsministern har &dven tidigare ldst moderata sdker-
hetspolitiska rapporter som vissa potentater laser andra skrifter.

Den beskrivning i den sidkerhetspolitiska rapport som han refererar
till, och som jag sjilv var huvudforfattare till, aterger det sakerhetspoli-
tiska ldge som vi bedomde var vid handen hosten 1995. Det dr samma
lage som rddde 1992, nér vi fattade det forsvarsbeslutet. Den stora fragan
ar med forlov sagt inte att méla upp en motsatsstillning mellan ytterligare
satsning pé forsvaret och specificerade besparingar i den offentliga sek-
torn, utan den stora frdgan, som fOrsvarsministern inte har lyckats gora
trovirdig, dr vilka stora sikerhetspolitiska fordndringar som har skett
sedan den stora forbéttringen mellan 1989 och 1992 och fram till nu.

Ingen, med ett undantag, jag tror att det var Anders Svird, har fram-
fort ndgot argument for att laget skulle vara sékrare, tryggare 1995 och
1996 én det var 1992. Det dr de baltiska staterna som har befriats fran
négra tiotusental i ryska trupper, en fordandring som var forutsedd i 1992
ars forsvarsbeslut.

Vi satsar inga extra pengar pa forsvaret, forsvarsministern. Vi fullfol-
jer 1992 ars forsvarsbeslut, som var det forsvarsbeslut som tog konse-
kvenserna av fordndringarna efter det kalla kriget. Det var det forsvarsbe-
slut som tog konsekvenserna av murens fall, Sovjetunionens uppldsning
och Warszawapaktens upphorande. Den hir neddragningen och sédnk-
ningen av ambitionsnivan behdver inte goras en gang till. Den riskerar att
bli ett misstag. Om det blir av historiska dimensioner eller inte kan ingen
annan én var eftervirld avgora.

Anf. 72 EVA FLYBORG (fp):

Herr talman! Min uppgift i dag ar att ndrmare redovisa Folkpartiets
instéllning, framfor allt vad géller pliktfrdgor, men dven i helikopterfra-
gan samt att ge en och annan egen synpunkt pd Véstsveriges forsvar.

Det dr i grunden fel att inkalla ménniskor till flera ménaders utbild-
ning for en krigsuppgift som de i sjilva verket inte behdvs for. En plikt-
lag skall inte anvindas for att uppnd andra malsittningar 4n att skapa ett
fungerande totalforsvar. Regeringens onskan att hilla uppe antalet varn-
pliktiga kommer i praktiken att verkstillas pa bekostnad av att en stor
méngd unga minniskor far avstd manga ménader av sina liv for att ge-
nomga en utbildning for ndgonting de aldrig kommer att gora. Detta ar
inte moraliskt forsvarbart.

Statsfinansiellt dr det orimligt att utbilda fler varnpliktiga &n vad som
behovs for krigsorganisationen. Nér den militira organisationen minskas



gér faktiskt ockséd behovet av de varnpliktiga ned. Staten kraver av lands-
ting och kommuner att de skall spara och rationalisera, da &r detta att
foregd med mycket déligt exempel. Socialt finns det ocksd en mycket
stark invindning mot tanken att soka ateruppvicka “vérnpliktstanken”
frén tiden fore 1992 ars riksdagsbeslut. Genom att pa det hir sittet un-
derblésa forestdllningen att det ingér i mansrollen att ha gjort lumpen blir
det desto mer utpekande att inte ha gjort det, eller desto konstigare att
kvinnor skulle vilja gora detta frivilligt. Pa det hér sittet pekas kvinnor ut
pa ett negativt sétt.

I dag testas ca 50 000 pojkar arligen. Med vart forslag skulle den siff-
ran dubbleras. Det monstringssystem som finns i dag skulle antagligen
behdva omstruktureras och moderniseras. Detta har for 6vrigt dven Plikt-
verket uttalat sig om alldeles nyligen och alldeles oaktat det vi sdger
hévdat att det behover moderniseras. Erfarenheterna visar dock att den
kvalitativa delen av beddmningen vid monstring inte utgdr mer én ca 10—
20 minuter av de tvd monstringsdagarna. Den 6vervidgande delen av tiden
forlaggs till teoretiska prov och fysiska tester av olika slag.

Béda de hér delarna skulle med fordel kunna utféras redan innan man
instéller sig hos en monstringsforrittare. Fysiska tester kan utforas av
skolldkare, husldkare, vardcentraler eller genom ndgon annan praktisk
l6sning. Den tid som varje varnpliktig fir med monstringspersonalen
skulle kunna 6ka dramatiskt i bade kvantitet och kvalitet om man gjorde
pa det hir sittet. Det skulle ocksé med all sannolikhet innebéra att farre
skulle placeras felaktigt eller pa oldmpligt tjdnstestélle och darfor ocksa
resultera i farre avbrutna tjinstgéringar, som kostar forsvaret mycket
pengar i dag. Det skulle inte bara spara pengar, det skulle ocksa spara
lidande for den enskilde.

Storre uppmirksamhet skulle da ocksé kunna 4dgnas &t problemet med
varnpliktiga med dolda eller uttalade rasistiska och nazistiska instéllning-
ar, som i dag inte alls hinns med i den praktiska hanteringen.

Aven i dagens betinkande finns det en annan grundliggande brist.
Man riknar fortfarande bara med att hilften av Sveriges befolkning skall
omfattas av denna plikt. Trots att behovet egentligen skall styra antalet
och att varje plats skall fyllas av den bast lampade, har man valt att avsta
fran att kalla den kvinnliga halvan av Sveriges befolkning till monstring.
Att pé detta sétt avstd fran en betydande kompetensresurs innebér att vi
far ett sémre totalforsvar &n vad som skulle kunna vara fallet om savél
kvinnor som mén kallades till monstring.

Under de snart 20 ar som Folkpartiet envist har pldderat for en
konsneutral totalforsvarsplikt har partiet inte fatt ndgot medhall officiellt.
Om man gor som vi foreslar tillgodoser man de samlade personalbehoven
inom civilt och militart forsvar genom att utgd fran hela befolkningen.
Det hittillsvarande talet om en “allmén vérnplikt” har egentligen aldrig
varit sant, utan vi har i verkligheten haft en manlig varnplikt. Vi anser att
det skall vara hela folkets forsvar, inte halva.

Samma grundkrav pé deltagande av rikets totala forsvar maste stillas
pa bade kvinnor och mén. Vi maste nu likstélla flickor med pojkar dven
inom Forsvarsmaktens omrédde. Vi maste som ett relativt litet land tillva-
rata all den kompetens som vi forfogar 6ver och inte vilja bort halva
nationen innan vi ens har provat dugligheten.
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Erfarenheterna visar pé ett tydligt satt att 6kningen av antalet kvinnor
i det militdra forsvaret har varit mycket positiv. Av de ménga problem
som Forsvarsmakten trodde sig forutse innan har i de allra flesta kommit
pa skam. De fa fall av trakasserier som trots allt har forekommit forutsét-
ter vi 16ses snabbt och konsekvent inom Forsvarsmakten. De allra flesta
talar nu i stdllet om att sa snabbt som mdjligt 6ka antalet kvinnor i forsva-
ret. Regeringen, utskottet och Forsvarsmakten delar denna instillning.
Det ér bra.

Regeringen anser att for att oka antalet kvinnliga officerare méste
ocksa basen, dvs. de som genomgér pliktutbildningen, breddas. Det fram-
gér ocksa av propositionen att de fordelningsbara totalforsvarspliktiga till
lang grundutbildning under de senaste &ren minskat och sannolikt kom-
mer att minska ytterligare. Bada dessa pastdenden ser vi som ytterligare
bevis pa att rekryteringsunderlaget méste 6ka. Det gér man faktiskt enkl-
ast genom att overgd till en konsneutral tillimpning i urvalsprocessen,
dvs. en kvinnlig varnplikt. Antalet varnpliktiga paverkas sjélvfallet inte,
eftersom det ar krigsorganisationens storlek som skall styra det arliga
rekryteringsbehovet och inte ett fixerat antal.

De virnpliktiga kommer frén ménga skilda verksamheter i samhéllet.
De bidrar med sina olika kunskaper och erfarenheter till mangfalden i den
militdra verksamheten. Det ir i sjélva verket styrkan i folkforsvarstanken.
Vilken forankringstanke ligger bakom att vi i dag utestinger halva be-
folkningens erfarenheter och kompetens? Den fragan hade jag egentligen
tankt stilla till Thage G Peterson, men eftersom han inte &r har stiller jag
den till utskottets talesman Britt Bohlin.

Fru talman! Infor det stundande forsvarsbeslutet har regeringen fore-
slagit nedldggning av ett antal brigader. For Goteborgs och Vistsveriges
del innebér det att I 15 l4ggs ned. Nu &r déremot risken stor att man fattar
ett daligt beslut pa grund av ett tidigare fattat lika daligt beslut. Frigan ar
dock om ett beslut blir mer rétt bara darfor att man fortsitter pa den in-
slagna felaktiga vigen.

Alldeles oavsett om man tror att fienden kommer inom en snar fram-
tid eller ej, om han kommer 6ver land, till sjoss eller i luften, om han
kommer fran st eller vést ar en sak helt klar: Det finns ett antal centrum i
Sverige som helt enkelt maste intas, forlamas eller helt forstoras for att ett
vipnat angrepp mot Sverige skall bli framgangsrikt. Goteborg ar ett av
dessa strategiska viktiga mal.

Med ett invanarantal i Storgdteborg pa ca 750 000 invanare — riknar
vi det nya storldnet kommer siffran att ligga pa knappt en och en halv
miljon — &r Goteborg Sveriges nist storsta befolkningscentrum. Man har
den overldgset storsta hamnen, storst i Norden, tvd av landets storsta
flygplatser — Landvetter som nummer tvd och Sdve som nummer fyra —
ett antal for landet helt unika industrier samt Gota dlv och E 6:an som
stora inkdrsportar till Sveriges inland. Allvarligt talat: den fiende som
nobbar en sédan strategisk femetta, ett fullkomligt bingo, dessutom med
ett forsvagat forsvar skulle jag gérna vilja se. Han 4r antagligen bade
blind och dov.

Det strategiska Overfallet &r lika sannolikt som att det skall borja
regna Folkpartiets mintkarameller frdn himmeln. En internationell kris
som gar over i dppen konflikt kommer ddremot att vara det mycket mer
troliga scenariot, med fartygsblockader och andra marina sanktionsverk-



tyg. All marin aktivitet i Ostersjén kommer dérfor att ldsas inne och kraft-
fullt begrénsas i sin gérning. Beredskap for och formaga att genomfora ett
sadant marint 148s kommer darfor helt naturligt att stéllas p4 de marina
stridskrafterna pa véstkusten. I ett sddant scenario &r det darfor berdttigat
att stdlla frigan om riksdagen gor sa klokt i att stilla acceptera och rent av
ge sin vilsignelse till att den framtida marina produktionen kommer att ha
sin tyngdpunkt pa just syd- och ostkusten.

Min fréga, egentligen till Thage G Peterson med aterigen till Britt
Bohlin, blir darfor: Vilka skél talar for denna geografiska koncentration
till ost- och sykusten, sérskilt med tanke pa det ovan nimnda scenariot?

Vid en konflikt som successivt trappas upp till ett kris- och senare
krigsldge kommer ocksa ett av de stora problemen att vara att upprétt-
halla den viktiga exporten och importen av fornddenheter och krigsmate-
riel. Det kommer att stilla krav pd att hamnen och fartygsrorelserna
skyddas med ett mycket bestimt marint upptrddande. Det kréver att man
har det marina forsvaret intakt i alla sina delar, inklusive helikopterfor-
bandet p& Save.

Det ar dock enligt min och Folkpartiets mening bra att samordna For-
svarsmaktens helikopterresurser i ett gemensamt program. Det kommer
att leda till en béttre inkdpsstruktur och en béttre samordning &ver for-
svarsgranserna. Daremot finns det all anledning att fundera éver om de
marina helikopterdivisionerna skall koncentreras till enbart tva orter,
sarskilt med tanke pé de viktiga sjuktransporterna med militéra helikopt-
rar men ocksd med tanke pd det ndmnda konfliktscenariot. Det finns
uppgifter, Britt Bohlin, som visar att en férdelning pa tre orter dr en minst
lika kostnadseffektiv 16sning. En ordentlig genomlysning av problemen ar
nddvindig innan beslut fattas i denna del.

Det ar darfor verkligen synd att inte utskottet vill tillstyrka mitt och
Folkpartiets yrkande om att tillsdtta en utredning i friga om helikopterdi-
visionernas framtida placering. Det hade kunnat ta fram sakskél for och
emot samt belysa problemet pa ett neutralt sétt. Allt vi vet nu ar att beslu-
tet skjuts upp i ett &r, och d4 kommer situationen att vara precis den-
samma, om inte varre.

Varfor ville inte utskottet detta? Vad finns det for skél for riksdagen
att inte belysa fragan? Utskottet sdger visserligen att man forutsétter att
departementet gor en sddan utredning. Kan Britt Bohlin garantera att det
kommer att goras?

Det finns tyvérr i dag ingen anledning att tro att beslutet kommer att
bli mer positivt for Véstsverige nésta hdst, tvirtom.

Fru talman! Jag star givetvis bakom alla vara reservationer och yrkar
dessutom bifall till reservationerna 48 och 64.

Anf. 73 BRITT BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Nér jag hor Eva Flygborg frestas jag att tro att hon inte
har list betdnkandet och vad som dir star om helikopterdivisionen i
Vistsverige. Jag tinker emellertid inte svara pa hennes fragor. Ulf Kero
kommer att omfattande tala om helikopterdivisionen litet lingre fram, och
dé kommer Eva Flygborg att fa svar pa alla sina fragor.
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Anf. 74 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Det var ett véldigt knapphéndigt svar pd en mycket allvar-
lig och serids fraga. Men, som sagt, Folkpartiet har avgett en reservation i
utskottet och har ldmnat en rekommendation om att genomfora just en
sddan hér utredning. Frigan dr egentligen ganska enkel. Varfor kan inte
utskottet g& med pa en neutral utredning av fragan? Vad &r det for farligt
med att ta fram sakkunskap for och emot?

Jag vill bara tillagga att jag har l4st utredningens betéinkande i detalj,
sé jag kénner till precis vartenda ord som stir om Séve. Det dr fA mening-
ar som har blivit s& genomgangna. Tyvérr ger inte de svepande formule-
ringarna i detta betinkande ndgon som helst grund for oss i Véstsverige
att tro att det blir ndgonting battre 4n det som nu har foreslagits.

Anf. 75 BRITT BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag tvingas att konstatera att vad vi har skrivit om i ut-
skottsbetéinkandet handlar om att man skall bibehdlla verksamheten i
Goteborg, inte om att densamma skall utredas. Jag tror att detta dr nog sa
vésentligt att fa veta for dem som é&r beroende av denna verksamhet.

Anf. 76 EVA FLYBORG (fp) replik:

Fru talman! Jag skall be att 4 lasa hogt. Det star s& hér i betdnkandet:
Utskottet konstaterar att en framtida produktion av krigsforband kommer
att ha sin tyngdpunkt pa syd- och ostkusten. Mot denna bakgrund bor
Forsvarsmakten och den kommande helikopterflottiljen ha till uppgift att
svara for att marinens uppgifter nir det géller helikopterforband kan 16sas
dven pa vastkusten.

Detta &r i sanning luddigt.

Anf. 77 SVEN LUNDBERG (s):

Fru talman! Det har hir p& formiddagen debatterats ritt mycket kring
detta viktiga drende. Anders Svérd gjorde en vildigt uttdmmande redo-
visning av grundorganisationen och skilen for det betinkande som vi nu
har att behandla.

I det hér betdnkandet foreslds vissa reduceringar i den militdra organi-
sationen, sdvil i krigsorganisationen som i grundorganisationen.

De reduceringar som foreslds dr en konsekvens av den besparing som
riksdagen beslutade om i december forra &ret och som ytterst bottnade i
den forbéttrade och glddjande fordndringen av den sdkerhetspolitiska
situationen i vart ndromrade.

Alla partier i riksdagen &r i dag 6verens om att det inte foreligger na-
got som helst militirt hot mot Sverige inom 6verskéadlig tid.

Var sikerhetspolitiska bedomning delas ocksd av andra ldnder i vér
omvirld. Liksom vi genomfor de ocksé reduceringar av sina militdra
volymer. Vér besparing pa 10 % ter sig méttlig i jaimforelse med vad som
sker i manga andra linder, t.ex. 1 NATO-ldnderna dir man genomfor
kraftiga reduceringar av sina volymer.

Skulle Sverige — som moderaterna dr inne pd — i det forbattrade sé-
kerhetspolitiska ldge som vi nu upplever inta en helt annan héllning &n
den som nu intas i var omvarld? Nej, sjdlvfallet inte. Dar 4&r moderaterna
ensamma i sina beddmningar.



Jag tror mig kunna hévda att det finns en bred acceptans for de bespa-
ringar som nu sker. Den insikten finns dven bland de flesta forsvarsan-
stdllda, att besparingarna dr nodvéndiga och 6nskvérda.

Fru talman! Det forsvarsbeslut som riksdagen nu skall ta stdllning till
har foregétts av en unik process.

Sedan riksdagen for ett 4r sedan lade fast den sdkerhetspolitiska be-
domningen och den ekonomiska ramen for totalforsvaret har det forelig-
gande forsvarsbeslutet foregatts av en bred demokratisk process. Den
borjade med att OB fick uppdraget att utifran riksdagens givna forutsitt-
ningar utforma en forsvarsmaktsplan for det militdra forsvaret. Denna
plan 6verldmnades i mars i ar till departementet. Under den tid som hog-
kvarteret behandlade fragan har inflytandet fran férbanden varit brett.

Den produkt som OB &verlimnade var sjilvfallet en kompromiss mel-
lan olika uppfattningar som kommit till uttryck vid Forsvarsmaktens
hantering av uppdraget. Och det &r inget fel i detta. Det ligger i sakens
natur att det blir sa nir man till sist skall komma till ett slutligt avgérande.

I den politiska processen fram till riksdagens behandling har det ocksa
funnits ett osedvanligt stort inflytande fran enskilda forband och kommu-
ner som har haft synpunkter pé regeringens proposition.

Infor propositionsskrivningen holl forsvarsministern — som han hér ti-
digare talade om — ett Oppet hus i departementet dit han inbjod alla som
var hdgade att komma med sina synpunkter, och det var manga som kom.

Infor utskottets behandling av propositionen har ocksé ett mycket
stort antal uppvaktningar skett. Darutover har enskilda ledaméter rest runt
i landet och besokt militdra forband och kommuner och sammantréffat
med fackliga representanter.

Utskottet har dven dgnat tid at att granska underlaget — vilket tidigare
har redovisats i debatten — och de inlagor som har ldmnats in frén skilda
forband och kommuner runt om i landet. Det 4r en stor mdngd material
som vi har fétt.

Vi har ocksd som enskilda ledaméter fatt manga skrivelser och tele-
fonsamtal. Allt detta ar sjdlvfallet en naturlig del i den demokratiska
processen.

Trots att alla inte 4r ndjda med resultatet sa tror jag inte att ndgon kan
klaga pad den demokratiska processen och Sppenheten i detta avseende.
Aven om det ibland har framskymtat att det har funnits brister i den de-
mokratiska hanteringen tror jag inte att man med fog kan hidvda att det
har varit sé.

Sjalvfallet har den hér processen varit pladgsam for oss som har haft att
handldgga den. Men mest plagsam har den varit for alla dem som berdrs
av forbandsnedlidggningarna.

Har man négon inlevelseforméiga inser man vad det innebar framfor
allt for alla anstdllda inom forsvaret som forlorar sina jobb eller tvingas
flytta.

Men likvdl méste fordndringar ske, och livet méste ga vidare dven ef-
ter detta forsvarsbeslut.

Fru talman! Jag finner det naturligt att man slass for sina férband och
att reaktionerna blir starka infor ett nedldggningsbeslut.

Jag vill betona att flertalet representanter fran de olika férbanden som
vi métt och som vi mottagit skrivelser fran har upptrétt pa ett korrekt sitt

Prot. 1996/97:45
13 december

Sveriges forsvars-
politik mot sekelskiftet

69



Prot. 1996/97:45
13 december

sveriges forsvars-
politik mot sekelskiftet

70

nédr de har framhallit det egna forbandets fortjénster och fordelar. Detta
har ingett respekt.

Diremot har det enbart varit trist och trottsamt att ta del av de skrivel-
ser som foretrddare for vissa forband har 6verldmnat till oss. I besvikel-
sen Over nedlaggningsbeslutet har man héngett sig &t ett sprakbruk med
invektiv som jag personligen faktiskt inte hade véntat mig fran officerare
som har fétt sin utbildning inom Férsvarsmakten.

Man har beskrivit den politiska processen som har lett fram till detta
forslag bl.a. i termer av ”ljusskygg verksamhet”, “falsarium”, “mygel och
korruption” och ”svégerpolitik™.

En officer uttryckte sitt forakt for den demokratiska processen med
orden: Vad annat #r att viinta av en malaj som vill bestimma 6éver OB i
forsvarsfragor.

Det ar sa att man tar sig for pannan nar man ldser manga av dessa in-
lagor. Jag vill betona att huvuddelen av de officerare som jag har mott
har upptritt korrekt.

Men som sagt dr detta enbart trist och trottsamt att ta del av. Jag hade
forviantat mig mer av respekt for den demokratiska processen frén dem
som ér utbildade for och satta att forsvara vért land och var demokrati.
Jag kan mojligen tilligga att Forsvarsmakten i sitt kursprogram skulle
kunna ldgga in en grundkurs i demokrati. Det kanske skulle behdvas. Vi
far ta upp fragan med OB.

Fru talman! Det forsvarsbeslut som vi nu star infor innebér att vi trots
besparingen kommer att fa ett modernt totalférsvar med en hog kvalitet
savél personellt som materiellt — ett forsvar som dr mer flexibelt och
battre anpassat for de kommande vidgade uppgifterna.

Vi avvisar Moderaternas forsvarspolitik, som skulle innebéra att vi
fastnade i en foraldrad struktur som inte skulle ta hdnsyn till att virlden
starkt fordndras och till att kraven i totalforsvarets uppgifter ddrmed for-
andras.

I Moderaternas reservation finns en skrivning som jag stiller mig na-
got undrande infor. Jag citerar: Vi utesluter inte att de moderata forsla-
gen innebdr fordndringar i frimst arméns grundorganisation. Dessa for-
andringar dr emellertid av en helt annat omfattning &n de som foreslas av
regeringen.”

Jag tycker att det &r mérkligt att riksdagens storsta oppositionsparti
inte har det politiska modet att tillkinnage vad dessa fordndringar bestar
i. Men det kanske dr bekvamast att dolja det, vad vet jag? Det finns ju
andra partier i riksdagen som, trots andra ekonomiska ramar, faktiskt har
kunnat precisera sig. Men Moderaterna viljer hir att agera fritt for att
inte utsitta sig for ndgon kritik fér nedlaggningar av férband i grundorga-
nisationen.

Fru talman! Det kommer en tid efter forsvarsbeslutet da det blir ange-
laget for oss socialdemokrater att folja upp hur forsvarsbeslutet verkstélls
inom Forsvarsmakten. Jag har erfarit att det finns en viss oro — vilket det
kanske finns fog for — t.ex. i Karlsborg, dir det har kommit militdra pro-
paer om minskad militirverksamhet. Vi socialdemokrater anser att detta
icke ar acceptabelt. Forsvarsbeslutet skall gilla.



Anf. 78 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja fraga Sven Lundberg pa vilket sitt mode-
rat forsvarspolitik skulle std for en foraldrad forsvarsstruktur. Vi foreslar
en satsning pé en attackhelikopterbataljon med moderna attackhelikopt-
rar. De skulle vara mdjliga att séttas in var som helst i landet och skulle
delvis ersitta den forlorade eldkraft som det minskade antalet brigader
innebdr. Vidare foreslar vi en storre satsning pa teknisk forskning och
fornyelse pa 750 miljoner kronor i stéllet for 550 miljoner kronor. Vi har
ocksd krav pa att den nuvarande hoga ambitionsnivdn pa 40 % av for-
svarsanslagen skall ga till anskaffning. Detta har ingenting med foraldrad
forsvarspolitik att gora, utan det har med fornyelse att gora.

Ert problem dr att ni fullféljer 1992 &rs materiella satsningar, men
bakom hornet finns det ingenting av fornyelse i det beslut som kommer
att fattas. Tvértom kortar ni serier, bl.a. nir det géller arméns mekanise-
ring, vilket &r otillstdndigt med tanke pé alla de soldater som inte kommer
att kunna fa splitterskydd med er politik.

Anledningen till att vi inte pekar ut enskilda férband i grundorganisat-
ionen &r att vi dr visa av de misstag som andra partier har begatt. Social-
demokraterna gjorde sddana utpekanden 1991, andra partier har gjort det
den hir gangen. Det blev ett godtyckligt utpekande med ett déligt un-
derlag som grund.

Vi dr beredda att ta ansvar for fordndringar i grundorganisationen,
som grundar sig pa det forslag till politik som vi har lagt fram. Men med
det underlag som finns hér i dag kan vi inte gora ndgot annat &n att avvisa
de forslag som regeringen har lagt fram. Det &r mycket begért att vi skall
ta ansvar for den soppa som ni har kokat ihop med Centern, Sven Lund-
berg.

Anf. 79 SVEN LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag vill friga Henrik Landerholm: Kan ni alltsé inte redo-
visa hur er grundorganisation skulle se ut pa det underlag som foreligger i
dag? Men ni kan vil redovisa hur grundorganisationen skulle gestalta sig
utifran era egna ekonomiska ramar. Det har andra partier hér i riksdagen
klarat av. Men det kanske &r ndgot obekvamt att redovisa detta.

Nér det sedan géller den materiella fornyelsen har vi ju i dag fatt hora
forsvarsministerns redovisning av hela den materiella fornyelsen och den
kapacitet som finns i det militéra forsvaret. Jag vill pasta att om man ser
pa de funderingar och uppslag som de olika partierna i riksdagen har fort
fram visar det sig att det finns en stabilitet i riksdagen, nimligen den
samverkan om forsvarspolitiken som nu har uppnatts mellan Centerpartiet
och socialdemokratin. Det hade varit onskvirt att andra partier ocksa
hade kunnat ndrma sig och delta i en helt annan debatt i dessa fragor.
Men jag tror att det ocksa hir var bekvamt att mila sig ur.

Anf. 80 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Fru talman! Vi maéler oss inte ur darfor att det dr bekvamt, Sven
Lundberg. Vi miler oss ur dirfor att vi har en annan syn pé politiken. S&
lange vi har rétt och kénner att vi har rétt &r vi ocksa beredda att std en-
samma bakom rétt politik.
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Innan man fragar, Sven Lundberg, tycker jag att man skall svara. Jag
fick inget svar pd fragan om vilka konkreta exempel pa fornyelseprojekt
som finns i det forslag som vi nu skall fatta beslut om. Svaret ar: Férutom
JAS 1 delserie tre, som ar viktigt for flygvapnet, &r de fornyelseprojekt
som nu ligger i pipeline, om man nu fir anvinda uttrycket, ett resultat av
1992 &rs forsvarsbeslut och den fornyelse som vi da fattade beslut om.

Ater till grundorganisationsfrigorna. Vi hade naturligtvis pi detta
bristfilliga underlag kunnat lamna ett forslag till grundorganisatorisk
utformning. Men vi ville inte gora det misstaget, eftersom overbefilhava-
ren, genom den beslutskonstruktion som ni har drivit igenom med tva
faser efter varandra, inte har givits mojlighet att rékna p& de ekonomiska
konsekvenserna av vart forsvarspolitiska alternativ med en ekonomisk
ram som &r 19,7 miljarder storre for de narmaste fem éren.

Innan Sven Lundberg stéller nya fragor till mig vill jag gérna ha svar
pa de fragor som jag har stéllt.

Anf. 81 SVEN LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Vad géller den materiella fornyelsen ér det inte fy skam
att vi nu fattar beslutet om delserie tre. Det svenska forsvaret har faktiskt
genomgatt en stark fornyelse nér det géller materiel och kvalitet.

Jag kan inte sia om vad som sker i framtiden. Men tiden stannar ju
sjilvfallet icke efter detta beslut. Det &r ocksd s& mycket som &r satt i
utveckling och fordndring, och s mycket kan jag sdga som att efter detta
forsvarsbeslut dr det naturligtvis inte stopp for materiell fornyelse i det
svenska forsvaret. Vi far vil se pa vilka grunder och pa vilket sitt det ar
mdjligt att skaffa nya materiel. I och med detta forsvarsbeslut 4r det inte
slut pa den materiella fornyelsen.

Anf. 82 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Fru talman! Britt Bohlin sade hér pd formiddagen att Sven Lundberg
skulle redogora for fordndringar i grundorganisationen. Det &r mojligt att
det var det som han gjorde.

Socialdemokraterna och Centern har lagt fram ett annat forslag in OB
nér det giller grundorganisationen. Man kréver respekt for att det skall
vara en forsvarsmissig helhetsbedomning. Jag utgar da fran att OB:s
forslag bedoms pad samma sétt. Men da upptridder naturligtvis fragan:
Varfor ifrdgasétter man dd den bedomning som foretrdds av den som
kritiserar regeringens forslag och genast kallar detta for sérintressen? Jag
maste be om ursikt for min friga: Men var finns dé forstaelsen for de
demokratiska samtalen?

Sven Lundberg! Titta pd Sveriges karta! Med regeringens forslag far
man en skarp flygflottilj for hela Mellansverige, som skall ticka bl.a.
Miilardalen och huvudstadsomradet, och tre flygflottiljer i Sydsverige. Ar
detta en rimlig avvégning frn forsvarsméassig utgdngspunkt?

Om svaret &r ja — varfor? Om svaret fran Sven Lundberg ar att det
kvittar var man har flygflottiljerna diar man utbildar, varfor skall man da
koncentrera dem i Sydsverige, ddr konkurrensen om luft- och markut-
rymmet dr som storst?

Nu blir det en utredning om skolverksamheten i forsvaret. Det finns
manga goda skél att titta sarskilt pa den grundliaggande flygutbildningen.



Diér finns det mycket intressant infor framtiden. Men det undantas. Varfor
undantas det? Jo, for att d& faller korthuset. Man formulerar det inte pa
det sittet, men det dr inneborden. DA faller det ena forslaget efter det
andra. Man maéste alltsa fullf6lja for det &r en helhetsupgorelse.

Men da tar man faktiskt ocksa ytterligare beslut for framtiden, for da
kommer det p& samma sétt att falla pa plats vilka forband som laggs ned
nésta gdng. Med det hir beslutet skriver riksdagen ockséd dodsdomen for
t.ex. F 17 i Kallinge.

Anf. 83 SVEN LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag konstaterar, pd samma sétt som jag gjorde i friga om
Moderata samlingspartiet, att Folkpartiet inte har haft kraft eller formaga
att precisera och presentera en bild av hur deras grundorganisation skulle
se ut. Bdde Moderaterna och Folkpartiet séger i stort sett bara nej till det
forslag som foreligger. Man orkar inte prestera ndgon egen organisation
att redovisa for riksdagen.

Nu far det hir betidnkandet gilla, och jag tror att det stdr pd mycket
fast mark infor framtiden. Man kan naturligtvis diskutera var i landet
utbildningsplattformarna skall ligga. Det har foregétts av véldigt stor
debatt dven i vart parti, sjdlvfallet. Det har debatterats i var utskottsgrupp,
i riksdagen och bland alla partierna. Men till slut tar man ju stéllning, och
da forsoker man fa ett beslut som &r s& héllbart som mdjligt. S& enkelt ar
det.

Anf. 84 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Fru talman! Efter 57 timmar i utskottet skall jag inte pasta att jag for-
vintade mig svar pd mina frdgor frdn Sven Lundberg, d&ven om jag &r
overtygad om att han, liksom utskottsmajoriteten, mycket vél forstar dem.

Sven Lundberg sdger att Folkpartiet inte har haft orken eller for-
mégan. Vi har vl inte riktigt forfogat 6ver samma utredningsresurser
som Forsvarsdepartementet och hogkvarteret, men jag skall gidrna er-
kénna att regeringen och Centern har haft orken att presentera ett forslag.
Nér det giller formdgan ricker det att studera det hiar dokumentet och se
vad det ar for kvalitet pa det.

Anf. 85 SVEN LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Folkpartiet har inte har haft tillgdng till samma resurser
som regeringen och utskottet for att gora egna bedomningar. Men dé ar
det markligt — inte for att jag delar Vénsterns forsvarspolitik — att Jan
Jennehag i dag har kunnat presentera vilka forband Vénstern vill ldgga
ned. Hur kan det skilja pa resurserna sa att ett litet parti i riksdagen som
Vinsterpartiet forméar detta, men inte Folkpartiet?

Hade man anstringt sig, hade man ocksé kunnat gora det inom Folk-
partiet. Men det kanske var likadant dér. Det var bekvamare att morka.

Anf. 86 MY PERSSON (m):

Fru talman! Sven Lundberg har just givit sin syn pa den beslutspro-
cess som har foregatt det forsvarsbeslut vi nu skall fatta. Jag skulle ocksé
vilja fokusera pa denna process, bl.a. utifrén alla de frdgor som jag, lik-
som ménga andra, har fatt frin méanniskor ute i landet.
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Hela processen har varit vildigt langdragen. I manga stycken har den
ocksa varit diskutabel. For att forma ett for vart land langsiktigt gott for-
svarsbeslut, bor man enligt min mening forst ingdende diskutera innehal-
let, och dérefter ekonomin. Sa har inte skett i detta fall.

Vidare syns det mig mycket mérkligt att OB ges i uppdrag att utarbeta
en forsvarsmaktsplan utifrdn riktlinjer som sedan delvis fordndras nir
regeringen skall utarbeta sin proposition. S& har vi ocksé fatt tvd i manga
stycken olika forslag till grundorganisation pa bordet.

Manga kommer hir i dag att ha synpunkter pd grundorganisationen i
det liggande forslaget. Det har livligt diskuterats hela hosten. Aven jag
kommer att ha synpunkter, men mina synpunkter tjdnar ocksa som exem-
pel pa den, som jag tycker, i manga stycken ofullkomliga beslutsprocess
som nu ligger bakom oss.

Jag tinker uppehdlla mig vid ett av de enligt regeringen tre vitala
kraftcentrum i vart land som skall, och maste, forsvaras. Det handlar om
Vistkusten med Goteborgsomradet.

Det har sagts tidigare i dag att detta befolkningstita omrade med sina
industrier, sina nyckelfunktioner — bl.a. hamnar och flygplatser — och sin
nérhet till Osterjdinloppet dr mycket sirbart i fred savil som i krig. OB:s
forslag till skydd for detta omrade var att behdlla Alvsborgsbrigaden och
i gengidld gora neddragningar av den marina verksamheten vid MKV. En
bidragande orsak till OB:s stillningstagande var troligen det mycket goda
forslag om framtida samarbete dver vapengrensgrianserna som cheferna
for MKV och I 15 gemensamt utarbetade. Det ar for dvrigt ett samarbete
som propositionen efterlyser och som vi enligt mitt formenande borde se
mycket mer av inom Forsvarsmakten.

Propositionens forslag & andra sidan, raderade ut armébrigaden fran
kartan, och foreslog i stillet en ndgot mer omfattande marin verksamhet i
Goteborg. Alvsborgsbrigadens roll skulle dvertas av IB 16 i Halmstad.
Jag kan konstatera att detta dr ett av flera exempel pa hur tvd diametralt
motstridiga uppfattningar i grundorganisationsfragan stir mot varandra.
Jag kan forstd ménniskors undran nér de fragar sig vem det dr som skall
utforma forsvarspolitiken, eller framfor allt: Vem &r mest skickad att
utforma organisationen? Ar det OB, som Vil dnd4 har det operativa an-
svaret i1 hindelse av att vi skulle behdva krigsmakten pé fot, eller ar det
politikerna?

Lat mig uppehalla mig en kort stund vid Vistkustens forsvar. Min be-
stimda uppfattning ar att det, oaktat vilken armébrigad man viljer, ar
otroligt viktigt att en kvalitativt och kvantitativt omfattande militir nér-
varo sékerstélls pd Vistkusten, bl.a. av de skél jag tidigare har anfort har.

Till detta maste laggas att jag, med tanke de som jag tycker mycket
svaga skrivningarna om K 4 och om tolfte helikopterdivisionen i Séve
som lades pé utskottets bord bildligt talat en minut i tolv och som dérmed
blev utskottets mening, hyser mycket stor oro for att vare sig Forsvars-
makt eller regering har en tillricklig stark vilja for att i framtiden leva
upp till mélséttningen att sikerstélla en tillricklig marin nérvaro pa Vést-
kusten.

For att vidare halla fast vid Vistkusten som exempel, frigar sig
maénga om det dr regionalpolitiska aspekter som gor att regeringen fore-
slar att Hallandsbrigaden, och inte som tidigare Alvsborgsbrigaden, i
framtiden skall vara det arméstod som det sarbara Goteborgsomradet



fordrar. Likasa stélls fragan huruvida den styvmoderliga instédllningen till
en stark marin ndrvaro i detta ett av vara mest vitala kustomraden, ar
foranledd av ett inom Forsvarsmakten accepterat geografiskt revirtan-
kande.

Detta far anses vara retoriska fragor, men eftersom Caesars hustru
som bekant aldrig fir misstdnkas, borde mahdnda ovanstdende syn-
punkter ge upphov till en viss sjdlvrannsakan savil inom forsvarsled-
ningen som bland de politiker som &r ansvariga for propositionen.

Denna ldngdragna beslutsprocess har, precis som krig, hirdast drab-
bat tredje man. S&val forsvarsanstillda som enskilda i de bygder som
mest patagligt kommer att paverkas av forsvarsbeslutet har under ett helt
ars tid levt med en stor osikerhet. Giller OB:s forslag? Giller proposit-
ionens forslag? Vad kommer att gilla slutgiltigt den 14 december?

Denna avsaknad av tidiga klara besked har pé ett, vill jag séga, néstin-
till otillsténdigt sitt drabbat alla som kommer att berdras av det beslut
som vi fattar hér i kvill. Detta far inte upprepas. Det maste komma an pé
de politiker som har att forma nésta femériga forsvarsbeslut att det gors
pa ett sddant sétt att man garanterar att det icke sker.

Slutligen, fru talman, drar jag mig till minnes den mdrka augustikvall
for drygt ett ar sedan dé jag tillsammans med hundratusentals londonbor
stod vid Themsen och beskédade ett storslaget fyrverkeri som satte punkt
for femtioarsfirandet av freden efter andra vérldskriget. Intill mig stod en
dldre engelsk gentleman. Vi kom att samsprdka med varandra. D& han
forstod att jag var fran Sverige tittade han eftertinksamt p& mig och sade:
Jag tror att det misstag ert folk gér och ni gor i ert land &r att ni far freden
for given.

Det forsvarsbeslut som vi om négra timmar skall fatta tycker jag un-
derstryker sanningen i detta péstdende. En riksdagsmajoritet, som vél
ocksa far anses foretrdda en majoritet av svenska folket, dr inte beredd att
teckna en, enligt min mening, tillrickligt hog forsékring for att om och
nér sd behovs vérna allas vér fred och frihet.

Gud give att inte sddana hidndelser timar som gor att denna majoritet
far anledning att dngra sig!

Anf. 87 KARIN WEGESTAL (s):

Fru talman! Jag kommer att dela upp min talartid sé att jag forst bely-
ser utskottets syn pa totalforsvarspliktiga och pa volym och utbildning.
Sedan har jag ett inlégg i debatten om grundorganisationen.

Enligt utskottet kommer 29 000 totalforsvarspliktiga att fordelas till
det militdra forsvarets behov. Av dessa kommer ca 4 000 farre att kallas
in till grundutbildning under &ren 1998 och 1999. Behovet av att utbilda
till sdrskilda bevakningsuppgifter med kort utbildning har diskuterats,
men det behovet foreslas nu kunna bli tillgodosett med pliktpersonal som
tidigare genomgatt grundutbildning. Forsoksvis utbildning under tre ma-
nader for hemvirnet bor kunna genomforas. Totalforsvarspliktiga som
har placerats i utbildningsreserven bor tillfrdgas om de vill genomga
denna utbildning for att sedan fa fortsatt utbildning inom hemvirnet.

Totalforsvarspliktiga i stddproduktion berdknas fortfarande behovas,
men i mindre utstrickning pa grund av den minskade grundorganisation-
en. Forsvarsmakten bor fortlopande prova behovet av detta.
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Sedan den 1 juli 1995 har det varit mojligt att skriva in totalforsvars-
pliktiga for 1&ng utbildning med civilplikt. De befattningar som totalfor-
svarspliktiga skrivs in till med civilplikt &r sddana dér yrkespersonal och
frivillig personal inte récker till. Utbildningen skall leda fram till krigs-
placering i den civila delen av totalforsvaret, bl.a. i kommunernas krigs-
organisation.

Under det forsta aret fick ca 1 400 personer en séddan utbildning. Re-
geringen ger i propositionen uttryck for en hogre ambitionsniva. Inrikt-
ningen ir att ytterligare 400 civilpliktiga skall utbildas 1997 och 800
under 1998. Det totala antalet skall uppga till 5 000 érligen frén &r 2001.

Uppgifter om kommunernas totala behov av pliktpersonal kommer
inte att kunna sammanstillas forrdn den 1 juli 1997. Som lampliga omra-
den for krigsplacering anges information, social verksamhet, skolverk-
samhet, teknik, befolkningsskydd och rdddningstjénst, dvs. till stor del
séddana uppgifter som kommunerna svarar for. Det dr behovet av hojd
beredskap som dr utgéngspunkt for utbildningen. Grundutbildningen
bekostas av staten. I ndsta steg bor utbildningen successivt okas till att
omfatta 10 000 personer per ar.

Myndigheternas forslag om att upprétta regionala beredskapsstyrkor
overvags ytterligare, bl.a. i friga om den narmare rollférdelningen mellan
linsstyrelser och kommuner. Regeringen avser att ge OCB i uppdrag att
nirmare utveckla forslagen nir vi behandlar denna fraga.

OCB och Rikspolisstyrelsen har foreslagit att beredskapspolisorgani-
sationen skall utokas med 7 000 personer under forsvarsbeslutsperioden.
Organisationen kommer successivt att utdkas till 15 000 personer. Bered-
skapspolisen kan utgoéra ett ldmpligt komplement for bevakning av
skyddsobjekt.

Ytterligare ett nytt inslag i totalforsvarspliktutbildningen &r mojlig-
heten for kvinnor att genomgé enbart grundutbildning. Regeringen har
gett Pliktverket uppgiften att redovisa erfarenheter av verkets uppgifter
enligt den nya lagstiftningen. Erfarenheterna dr goda och en 6versyn
kommer att goras efter hand.

Med denna redovisning av de utbildningsinsatser som har det vidgade
sdkerhetsbegreppet som grund yrkar jag bifall till hemstéillan i utskottets
betidnkande samt avslag pa samtliga motioner i denna del.

Fru talman! Det &r min uppfattning att utbildningsforbandens place-
ring kommer att ha mycket storre betydelse i framtiden. Déarfor dr det
viktigt att ha forband i titbefolkade omraden, fraimst av beredskapsskal.
Ekonomiska och personalpolitiska skél talar ocksa for detta. Eftersom jag
ar skaning ses detta naturligtvis som en partsinlaga.

Trots att jag stiller mig bakom den ekonomiska bedomning som ut-
skottet har gjort — att man i kronor och 6ren sparar mera pé att behélla
IB 16 i Halmstad och ldgga ned IB 15 i Bords och dirmed flytta verk-
samheten fran Ystad till Halmstad — har jag ndgra kompletterande syn-
punkter och fragor.

Ystad har tvd génger bedomts vara det stille dir de basta forutsitt-
ningarna for luftvirnsutbildning finns. Detta visade den utredning om
luftvdrnet i Sverige som utskottet begirde av chefen for armén 1993,
liksom érets forsvarsmaktsplan. Utskottet delar i betinkandet denna upp-
fattning. Anda foreslogs flyttningen av verksamheten vid Lv 4 i Halmstad
bade 1993 och nu. Det har varit svéra ar for personalen i Ystad — tyvérr



géller det inte bara dér. Den utredningsprocess som foregatt dagens beslut
har farit utomordentligt illa fram med de anstiillda i sd gott som hela
landet. Det &r enligt min mening nddvéandigt att finna béttre metoder att
utreda och forbereda fordndringar i framtiden.

Det forslag till beslut som nu foreligger &r naturligtvis en f6ljd av be-
slutet om att flytta Lv 6 frdn Goteborg till Halmstad. Det beslutet fattades
1993. Det pépekas ocksa sarskilt i propositionen att Luftvarnskéren i
Halmstad nyligen omlokaliserats. Beslutet 1993 fattades av den borger-
liga regeringen, med stod av Ny demokrati. I beslutet ingick att Lv 4 fick
stanna kvar i Ystad. Den socialdemokratiska oppositionen foreslog da en
samlokalisering i Ystad av Lv 6 och Lv 4. Detta skulle ha sparat skattebe-
talarna ménga miljoner och sékrat goda utbildningsbetingelser for framti-
den.

Jag har svért att se hur vi som ansvarskdnnande forsvarspolitiker i da-
gens situation, dér vi vill forsdka utnyttja forsvarsorganisationens resurser
ekonomiskt och rationellt, kan flytta verksamhet fran de bésta skjut- och
ovningsfalten i Sverige till ett stille dir man maste kdpa in ny mark och
skapa nya 6vningsfilt. Dessutom foreligger skilda uppfattningar bdde om
behovet av denna mark och om mdjligheterna att forvérva marken. Det
giller ocksé kostnaderna bade for forviarvande och for iordningstillande
av det blivande dvningsfaltet.

Om vi kan besluta att flytta den verksamhet som har de bista utbild-
ningsbetingelserna till ett stélle dir vi inte vet ndgot om forutsdttningarna
i framtiden, maste man pa det omlokaliserade Lv 4 dka fran Halmstad till
de utmirkta 6vningsfalten i Ystad for att 6va. Kan det vara riktigt att vi
hir i dag skriver en check in blanco for kostnader som inte ar kiinda? Det
ar min forhoppning, fru talman, att forsvarsministern inte ger klartecken
till flyttning fran Ystad innan man vet hur problemen med det nya 6v-
ningsfiltet i Halmstad skall 16sas och vad det kostar.

I detta anférande instdimde Ulla Rudin (s).

Anf. 88 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Fru talman! Karin Wegestél och jag liksom Jan Jennehag i denna
kammare gjorde, som jag ndmnde i mitt tidigare anférande, en grundlig
genomgéng av pliktfragorna i Pliktutredningen 1990-1991.

Jag skulle vilja stélla nagra fragor till Karin Wegestal som géller ut-
skottets betdnkande fran forra aret dar vi nir det géllde de civila bered-
skapsstyrkorna menade att regeringen allvarligt borde prova vilka perso-
nalbehov som kan tillgodoses genom de frivilliga forsvarsorganisationer-
nas medverkan, pa annat sitt &n genom grundutbildning. Jag undrar om
Karin Wegestal anser att regeringen pa ett tillfredsstéllande satt har visat
att detta inte 4r mojligt. Utskottet menade ju da att grundutbildning skulle
vara den sista utvdgen for att tillgodose detta personalbehov, eftersom
grundutbildning kridver plikt, alltsd frihetsinskrinkningar, men ocksé
kraver ganska mycket pengar.

Fragorna kring de civila beredskapsstyrkorna &r inte utredda vad gil-
ler det totala antalet, kommunernas behov, i krigsorganisationen. Anda
skall det pébdrjas en forsdksutbildning, och det anges att 10 000 skall
organiseras i detta. Anser Karin Wegestal att det &r tillfredsstéllande att
kommunernas behov inte ar klargjorda, att krigsorganisationen inte &r

Prot. 1996/97:45
13 december

sveriges forsvars-
politik mot sekelskiftet

77



Prot. 1996/97:45
13 december

sveriges forsvars-
politik mot sekelskiftet

78

fardig och att utbildningstiden och utbildningsinnehéllet inte &r klara
innan vi sétter i gang med den hér verksamheten? Hade det inte varit en
klokare politik att lata regeringen komma tillbaka nér den hade ett fardigt
forslag?

Anf. 89 KARIN WEGESTAL (s) replik:

Fru talman! Det ar riktigt att vi har suttit i Pliktutredningen tillsam-
mans, Henrik Landerholm och jag. Men jag skulle vilja séiga att s& valdigt
overens som Henrik Landerholm i dagens debatt har framstillt att vi var,
tycker jag dnd4 inte att vi var. I det sdrskilda yttrande som Henrik Lan-
derholm ldmnade till Pliktutredningen framgar det ndmligen tydligt att
det finns skillnad i frdga om hur vi ser pa detta, dvs. att han bedomer den
skrivning dér det sdgs att det som ger den storsta forsvarspolitiska effek-
ten skall ha foretride ndr man véljer mellan civil och militdr personal.
Henrik Landerholm menar da att det &r den militdra personalen och den
militdra utbildningen som har foretrdde. Det kan hinda att Henrik Lan-
derholm tyckte det da, men jag tycker att det dr konstigt om han tycker
det nu. Det ar vil i alla fall p& det sattet att, med den fordndrade om-
vérldsbild som vi lever i och med de satsningar som vi naturligtvis maste
gora pé det breddade sékerhetsbegreppet, det faktiskt ar lika viktigt med
befolkningsskydd och med mdjligheter att stdlla upp med civila resurser i
en krigssituation. Vi kan ju varje dag se pa TV hur det ser ut i krigsomra-
dena, ndmligen att det ar civilbefolkningen som far mest illa.

Anf. 90 HENRIK LANDERHOLM (m) replik:

Fru talman! Jag tackar for svaret, &ven om jag inte fick svar pa nidgon
av de fragor som jag stéllde till Karin Wegestal. I mitt sdrskilda yttrande i
Pliktutredningen 1991 — observera att det inte var en reservation — gjorde
jag en filosofisk anmérkning som grundar sig pd det forhallandet att
varnplikten i vért land grundas pa det militéra forsvarets behov. D4 kunde
man fora en diskussion om vad som skulle hdnda om dessa tva, den civila
och den militdra sidan, skulle krocka. Min uppfattning &r fortfarande att
det av symboliska skél finns anledning att 1ata den militira organisationen
ha foretrdde. Detta har dock ingen som helst praktisk effekt i dagens lage,
eftersom det finns manga fler unga ménniskor &n vad det totala behovet
ndgonsin kan svilja.

Mina fragor till Karin Wegestal kvarstar. Hade det inte varit bttre att
regeringen hade fatt aterkomma och berétta for oss i utskottet hur krigs-
organisationen skulle se ut, hur manga som skulle vara i den, vilket ut-
bildningsinnehéll, vilken utbildningsform och vilken huvudman den
skulle ha, och vem skulle ta hand om detta, och kanske allvarligast av
allt, till vad? Jag &r anhdngare av civil plikt. Moderata samlingspartiet
dndrade uppfattning i och med det utredningsarbete som vi genomforde
nér det giller uppgifter som inte kan 16sas pa annat sitt 4n genom lang
grundutbildning, nir det giller kvalificerade uppgifter i befolkningsskydd
och riaddningstjénst. Men vi kan aldrig stilla upp for det bara for pliktens
egen skull, och jag hoppas att Karin Wegestal delar den uppfattningen.



Anf. 91 KARIN WEGESTAL (s) replik:

Fru talman! Jag har inte heller samma uppfattning hir som Henrik
Landerholm har, eftersom jag tycker att hela propositionen, nér det géller
den civila plikten, andas att man forst och fradmst skall anvinda de som
finns i verksamheten, dvs. de som har utbildning och de som é&r anstéllda
och att man skall anvidnda de frivilliga innan man gar in och utbildar.
Man kan inte bestrida att detta behov finns, att vi behdver foryngra och
att vi behover ha en organisation ddr man skall kunna anvidnda dessa
grupper av utbildad personal.

Efter jul kommer vi att behandla en proposition som bygger pa Hot-
och riskutredningen. I samband med det far vi ocksa ett béttre underlag.
Dessutom har myndigheterna lagt fram sina synpunkter pa detta, och det
pagar ett fortsatt utredningsarbete. Jag kan inte se att det ar fel att man &r
forberedd pé att kunna komma i gang med denna utbildning sa fort som
mojligt.

Anf. 92 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m):

Fru talman! Fredagar den 13 brukar av tradition betecknas som
olycksdagar. I varje fall skall man ta det extra lugnt och forsiktigt freda-
gar den 13. Det &r naturligtvis ett slags makaber logik i att just i dag,
fredagen den 13, fattar vi ett beslut som méste betraktas som ett olyckligt
forsvarsbeslut. Dagen kunde i s matto inte vara bittre, eller sémre, vald,
beroende p& hur man nu ser det hela.

Jag tinkte borja med att siga att det inte &r létt att forutsdga framiti-
den. Det 4r en gammal sanning. De senaste drens dramatiska forandringar
i Europa har ju understrukit detta. Det intressanta ar att ingen forutség
dessa dramatiska fordndringar 1989 — kommunismens fall, Warszawa-
paktens uppldsning, frihet och marknadsekonomi och allt annat som vi nu
ser i Central- och Osteuropa.

Om forstasigpdarna — politiker, journalister, diplomater och for den
delen sdkerhetspolitiker och militdrer — inte kunde forutse detta hyser jag
stark tvekan om att de skall kunna forutse hindelser som gér i negativ
riktning, &ven om jag tycker att vi ser manga tecken i skyn hérvidlag just
nu.

Vi befinner oss bara i borjan av det postkommunistiska Europa. Pre-
cis som det dramatiska 1789 fick aterverkningar som béde till karaktir
och omfattning vida overtriffade den tidens analyser tror jag att samma
sak formodligen kommer att gélla 1989.

Det forsvarsbeslut som kammaren nu star i begrepp att fatta bygger pa
onsketdnkande. Det dr inte ett beslut som har vuxit fram ur en omsorgs-
full sikerhetspolitisk analys av omvérlden. Det &r ett beslut som borjar i
andra @ndan. Forsvarsministern fick sig tilldelad en mindre ram é&n tidi-
gare. Sedan har han forsokt gora en dygd av nddvindigheten. Han har
forsokt trackla ihop argument for detta. Detta, fru talman, dr sanning. Jag
brukar inte ta till starka ord hir i kammaren, men den som péstar nagot
annat far faktiskt med osanning. S& mycket kénner jag till om hur spelet
har gatt till i denna fraga. S& manga kontakter har jag fortfarande i bran-
schen som f.d. forsvarsminister. Sddant hdnder i politiken. Men jag tycker
inte att man skall hyckla och pésté att detta bygger pé en sdkerhetspolitisk
analys. Det bygger mdjligen, fru talman, pa en analys av de ekonomiska
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problem som vi har hemma. Men erkénn dé detta! Det dr hederligt, och
jag kan vara beredd att till nods kopa ett sédant argument.

Strategiska retratter kan goras mer eller mindre elegant. Tyvérr maste
jag konstatera att denna retrétt har skett utan storre finess.

Samtidigt ger det hér dtertaget, pa det sétt som det har genomforts, oss
ganska goda illustrativa exempel pé& konsekvenserna.

Just genom den hér oordnade flykten kombinerad med diverse interna
slagsmal mellan forsvarsministern och hans militéra befdlhavare har bris-
terna blottats pa ett nistan dvertydligt sitt. Aven om forsvarsministern r
emot minor, tycker jag att han sjilv har trampat p& mina efter mina under
den hir beredskapsprocessen. Det har knappt varit en ménad utan att
medierna har kunnat rapportera om ganska rejéla interna eller externa
slagsmal. Min eftertrddare har ibland beskyllts for att vara foga stridslys-
ten. Jag tycker nog att hans tid i &mbetet ger en annan bild. Problemet ar
bara att i stillet for att slass for sitt fogderi, som var en sjédlvklarhet for
mig som forsvarsminister, har han mest rakat i slagsmal med amiraler och
generaler. Jag tycker faktiskt att det &r att ndgot missuppfatta forsvarsmi-
nisterns uppgift.

Fru talman! En del lander far sitt forsvar forstort av fientlig makt. Hér
i Sverige klarar vi det sjdlva. For visst tillfogas det svenska forsvaret
allvarlig skada. Antalet armébrigader, flygdivisioner och fartyg minskar.
Det é&r allvarligt i sig. Men det jag tycker &r mest allvarligt, och det som
bekymrar mig mest och gor mig s& sorgsen &r att den kvalitativa profil
som praglade 1992 érs forsvarsbeslut nu héller pa att raseras. Sedan hjal-
per det inte, fru talman, om skriver sida upp och sida ned om kvalitativ
fornyelse.

Som hér har pépekats av Henrik Landerholm har det inte fattats ett
enda nytt materielbeslut. Att det nu sker en stor tillférsel av materiel till
det svenska forsvaret beror ju uteslutande pa de beslut som fattades i
1992 ars forsvarsbeslut under min tid som forsvarsminister. Det &r de
besluten som nu faller ut, och det &r i och for sig bra. Men, fru talman,
det har icke fattats ndgot nytt beslut som okar det svenska forsvarets
slagkraft. Ge mig i sé fall ett exempel pa nagot nytt system som man har
tagit initiativ till som skall verka p& 2000-talet, 2010-talet och 2020-talet.
Négot sddant beslut finns faktiskt inte. Och det ar detta som ar det djupt
bekymmersamma. Den hér processen har stoppats upp. Kvantiteten mins-
kar, men kvaliteten minskar faktiskt ocksa.

Just dérfor finns det anledning att karakterisera det forsvarsbeslut som
riksdagen nu star i begrepp att fatta som ett nytt 1925. Jag hoppas att
konsekvenserna inte blir lika allvarliga. Ar 1925 ville ju ytterst fi forutse
att det kunde ske snabba fordndringar. Jag rekommenderar kammarens
drade ledamoter att 1dsa om riksdagsdebatterna fran 1925 érs forsvarsbe-
slut. Det finns hir pa riksdagsbiblioteket. Las sjdlvgodheten, naiviteten,
tvirsdkerheten och fraserna hos majoriteten. De fick ju i grunden fel. Det
var de som var orsaken till att vi fick kroka rygg for Hitler pad det mest
forddmjukande sitt. Det 4r de som bar det ansvaret.

Det beslut som vi nu star i begrepp att fatta kommer att verka ett tag.
Sedan far man tycka till igen. Jag tycker att tillkomsten har varit mycket
bedrovlig. Orsaken till detta har jag redan ndmnt. Det har varit en process
dér det uppenbarligen har saknats fortroende mellan den politiska led-
ningen och den militira ledningen. Det &r ingalunda ovanligt att politiker



och militérer har olika uppfattningar. Men jag har &nda den erfarenheten
att det gick, trots de olika uppfattningarna, att ha ett fortroendefullt sam-
arbete ddr man kunde ge och ta. De odndliga offentliga slagsmalen under
de senaste tva &ren borde ha kunnat undvikas om man kraftsamlat for
landets bédsta. Detta &r den stora skillnaden.

P& ménga orter kinner man nu sorg och vrede over att fredsférband
forsvinner. Jag kénner starkt med de ménniskor som nu har fatt leva med
den hér oron och som i dag far det dystra beskedet. Jag vet sjilv att detta
ar oerhort svara beslut att fatta. Men jag kénner inte for det hyckleri som
jag har sett nér politiker, vars partier stdr for de hér nedskérningarna,
valdsamt har protesterat mot dem lokalt, just bara pad den egna orten.
Detta ar djupt ohederligt. Man blir litet betdinksam nér man fér brev frdn
ménniskor som ar kdnda som goda pacifister och for att kriva att forsva-
ret skall raderas ut, men just nér det géller det egna forbandet, fru talman,
skall det behallas. Detta ar naturligtvis ett kvalificerat hyckleri och ingen-
ting annat.

Det har talats mycket om atertagning. Hittills har vi aldrig sett nigra
exempel i historien pé att atertagning har lyckats. Om kammarens drade
ledaméter kédnner till ndgra sddan ber jag att f4 reda pad dem. Men en sak
ar sdker, nér talmannens klubba har fallit i dag kommer i alla fall Mode-
rata samlingspartiet att borja med atertagningen. Det kommer att behdvas
en atertagning for att restaurera det beslut som vi nu fattar.

Anf. 93 SVEN LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag begirde ordet nér jag horde Anders Bjorck sdga att
forsvarsministern har gjort en dygd av en nédvéndighet och att det var de
ekonomiska utgéngspunkterna som har format det nya forsvarsbeslutet.
Sa ér det sjdlvfallet icke.

Det ar det fordndrade sékerhetspolitiska ldget i véirlden runt omkring
oss som har gjort det mdjligt for oss att gora en besparing, precis som
man gor i manga andra linder, inte minst i NATO-ldnderna. De gor
samma beddmning, Anders Bjorck, att det sékerhetspolitiska lédget har
forbéttrats sa starkt att man kan borja forédndra i sina militdra volymer. Sa
ar det ju.

Skulle det i stéllet ha varit s, Anders Bjorck, att vi hade sett oros-
molnen vid horisonten och det sdkerhetspolitiska 14get hade varit skakigt
hade ingen Onskat att dra ned pa det svenska forsvaret, varken ekono-
miskt eller volymmassigt. D4 hade vi kanske fétt ta fram nya pengar for
att stirka upp forsvaret. S& &r situationen. Svensk socialdemokrati har ju
haft ansvaret for det svenska forsvaret under artionden och sttt i spetsen
for det. Det har vi kunnat skota med éra.

Nu sade Anders Bjorck ndgonting om att ndgon krokte rygg for Hit-
ler. Jag hann inte uppfatta vad han menade med det. Det vore bra om han
kunde &terkomma med ett klargérande pa den punkten.

Anf. 94 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik:

Fru talman! Det Sven Lundberg siger &r inte korrekt. Det fattades be-
slut inom den nya socialdemokratiska regeringen att skéra ned forsvars-
anslagen. Man fattade det initialt efter bara nigra veckor. Detta fick for-
svarsministern sedan effektuera. Det var en helt annorlunda handlaggning

Prot. 1996/97:45
13 december

sveriges forsvars-
politik mot sekelskiftet

81



Prot. 1996/97:45
13 december

sveriges forsvars-
politik mot sekelskiftet

82

an 1 den borgerliga regeringen. Jag tycker att man skall erkénna det i
stéllet for att tala om att man i sjélva verket gor en sékerhetspolitisk be-
domning som skiljer sig fran den som gjordes 1992.

Vi skall inte aberopa andra lander hir. Forsvarsministern gjorde det i
sitt anforande. Han ndmnde tvé lédnder. De dr bdda medlemmar i NATO
och har dé en helt annan situation. Samtidigt forbjods ju Forsvarsbered-
ningen att pa ett Oppet sétt diskutera olika former av kollektiv sidkerhet
for vart land. Den s.k. NATO-nojan hade slagit till igen.

Jag tycker att det i hog grad ar tid att vi kan ta upp den diskussionen
Oppet, forutsittningslost och i stor enighet, &ven om vi ma bli oense om
slutsatserna.

Varfor krokte vart land rygg for Hitler? Varfor slédppte vi igenom over
en miljon tyska soldater bara i permittenttrafiken? Det var vél inte darfor
att vi gillade Hitler och vad han stod for, utan det var darfor att vi inte
hade nidgon mojlighet att sétta oss emot militdrt under krigets absoluta
slutskede.

Vem var ansvarig for 1925 ars forsvarsbeslut? Ja, det var inte Mode-
rata samlingspartiets ddvarande motsvarighet.

Men, sédger kanske Sven Lundberg — jag fir méhénda foregripa ho-
nom: Ar 1936 piggnade vi till. Nej, socialdemokraterna var emot 1936
ars forsvarsbeslut. T.o.m. dé, nédr Hitler hade varit vid makten i tre—fyra
ar, rostade ni emot.

Anf. 95 SVEN LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag vill sédga till Anders Bjorck att det i utgangspunkten
for det hér betédnkandet angavs “om det sidkerhetspolitiska ldget medger”,
och sa var ocksé fallet. Det var grunden for att vi kunde gora en neddrag-
ning i det svenska forsvaret, ekonomiskt och dven i viss mén volymmass-
igt.

Som jag sade har omvérlden gjort samma bedémningar som vi. Det
skulle ha varit méarkligt om vi hir hemma i Sverige inte skulle ha noterat
att det har skett fordndringar i var omvérld si att det sdkerhetspolitiska
laget har forbattrats och att omvérlden gor precis samma bedomningar
som Vi.

Niér det géller Hitler och fragan om att kroka rygg vill jag nog séga att
jag inte dr sa siker pa att Sverige, &ven om vi da skulle ha haft ett forhal-
landevis starkt forsvar och hade statt emot de propder som kom fran Hit-
lertyskland, 6ver huvud taget hade haft en chans att klara sig.

Jag vet inte om Anders Bjorck hade onskat att vi hade dragits in i kri-
get, men jag antar att han icke Onskar det. Jag tror att det var skicklig
statsmannakonst och naturligtvis ocksa eftergifter gentemot Hitlertysk-
land som ledde till att Sverige holls utanfor kriget. Det dr inte bara
krigsmakten utan ocksé diplomati och forebyggande atgirder som skapar
sdkerhetspolitik. Det &r inte bara krut och kulor, Anders Bjorck.

Anf. 96 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik:

Fru talman! Det sistnimnda kan jag helt och hallet instimma i. Men
var och en som har sysslat med sikerhetspolitik, historia och framtidsana-
lyser vet att diplomatisk skicklighet for att kunna lyckas ndstan alltid
maste ha stod av militdra rersurser.



Jag tycker, fru talman, att det som hénder i Bosnien ar ett lysande ex-
empel pa detta. Det var forst nir NATO satte hart mot hart som diploma-
tin lyckades. Men innan man hade nétt s& langt, Sven Lundberg, hiande
samma sak som i Tyskland. Oskyldiga manniskor kom till skada.

Det ar vil inget att skryta over att vi tvangs gora eftergifter, nér vi vet
vilka ohyggligheter som hénde i Hitlertyskland — nér gaskamrarna arbe-
tade, nir bomberna f6ll och ndr méanniskor avrittades. Att vi tvangs gora
eftergifter ar vél inget att vara stolt dver.

Vidare ir det som nu héinder pé andra sidan Ostersjon vildigt svarbe-
dombart. Jag ser ljusa tecken men ocksd morka sddana. For inte linge
sedan hade jag mdjlighet att vid Europaradets session i Strasbourg se livs
levande och i ndgon mén &ven lyssna till sdvdl Tjirinovskij som
Tjuganov. Det har jag gjort ett antal ganger. Jag vill inte precis pésta att
jag kénner mig sarskilt lugn ifall den typen av ménniskor om négot eller
nagra ar skulle f& makten i Ryssland.

Detta vet vi inte, men nu sénker vi forsédkringspremien. Man kan séga:
Tja, det hander vél ocksa i det privata livet. Men problemet dr att om man
avstir fran att teckna en rimlig forsékring pa sitt hus och det brinner,
drabbas man bara sjilv som husédgare. Vad vi nu gor ar att vi drar undan
forsakringspremien for ett helt folk.

Anf. 97 ANDERS SVARD (c) replik:

Fru talman! Inte for att jag tror att det hjélper — eftersom Anders
Bjorck redan har sagt sig ha monopol pa vad som &r sanning och osan-
ning nér det géller hur den hér frigan har tagits fram till detta tillfille —
men jag vill &ndd instimma i det som Sven Lundberg nu har sagt betrif-
fande i vilken ordning den hir frdgan har beretts, ndmligen forst den
sdkerhetspolitiska analysen och sedan den ekonomiska frégan.

Anders Bjorck pratar hir mycket om brister som nu blottas och har
blottats. Vilka ar d& de bristerna? Som jag har sagt i ett tidigare replik-
skifte med Arne Andersson dr de moderata alternativforslagen ar tunna.
Det finns inget alternativ. Det finns en stdrre ram, som man inte har ma-
joritet for i riksdagen. Man talar inte om vad man vill géra for de pengar-
na. Jag tycker inte att det ger anledning till s& sérskilt stora ord om andra
forslag.

Vad sedan betriffar att materiel enligt Anders Bjorck uteslutande be-
ror pa tidigare beslut vill jag sdga att det naturligtvis inte ar sant, eftersom
delserie 3 av JAS beslutas nu. Det ér en ganska betydande del av materie-
lanslaget. Men det som dr kanske allra viktigast &r att pengarna skall
ricka till den materiel som vi nu beslutar om.

For att karakterisera Anders Bjorcks fogderi vill jag ndrmast sidga att
kopglddjen var storre dn det som pengarna rickte till for. Dérfor har vi nu
att ta hand om ett antal svarta hal som i stor utstrickning beror pa denna
kopgladje.

Anf. 98 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik:

Fru talman! Jag brukar inte anvénda starka ord — som talman brukar
man forsdka dimpa sig litet — men det sista som Anders Svird sade &r
16gn. Det finns inga svarta hil som beror pa mig. Detta har utretts gang
pa ging. Jag har dokumenten hir frdn Riksrevisionsverket, frn For-
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svarsmakten osv. Men eftersom nagra ir fega, inte vagar std for sin egen
forsvarspolitik och skyller ifrdn sig pa andra, har vi frdn moderat hall
begirt att en opartisk utredningsman skall granska detta.

Jag har fatt ett skriftligt nej fran forsvarsministern, men om dennes
gode van Anders Svérd kan fa forsvarsministern att ta reson, sa att vi far
utreda dessa svarta hdl, som jag hivdar inte finns, har Anders Svérd for
en gangs skull gjort en stor insats for det svenska forsvaret.

Jag fick déremot ta Gver stora obetalda materielbestillningar fran Ro-
ine Carlsson. Det gillde haubitsar som var avstyrkta av OB och arméche-
fen. Det gillde ubdtar som var avstyrkta av OB och marinchefen. Jag
klarade upp problemen. Jag gick inte runt och gnillde. Jag skéllde inte en
enda ging pa Roine Carlsson. Jag ar ndmligen inte feg. Jag tycker att man
skall vara karl for sin hatt.

Det ar d& bedrovligt nir man inte vagar ta ansvaret for de forbands-
nedlaggningar som nu sker utan forsoker skjuta det ifran sig. Men det ar
den vanliga tekniken hér i kammaren. Allt skyller man pa andra. Som
forre vice statsministern Odd Engstrom sé riktigt har papekat dr modet
inte sérskilt stort.

Naér det slutligen, fru talman, géller materielprojekt: Inte ar vél tredje
delserien av JAS nagot nytt materielprojekt. Det dr snart 15 &r sedan som
vi fattade initialbeslutet om JAS. Det ar hér friga om nya projekt och
ingenting annat.

Anf. 99 ANDERS SVARD (c) replik:

Fru talman! Jag kan forsikra Anders Bjorck att vi pd samma generdsa
sdtt som han sédger sig ha tagit hand om bristerna efter Roine Carlsson pa
skall ta hand om de brister som fanns efter Anders Bjorck.

Anf. 100 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik:

Fru talman! Men se da till att reda ut eventuella brister, Roine Carls-
sons och andra! Lat oss f& en opartisk utredning om detta. Den utredning
som redan har gjorts av forsvarsminister Petersons egen arbetsgrupp,
betidnkandet frdn kommittén med uppdrag att analysera ekonomiska osé-
kerheter i Forsvarsmakten, visar ju vad som dr sanningen. OB:s egen
utredning visar att 85 % av de problem som finns bestar av beslut som
socialdemokrater och centerpartister har tagit gemensamt om ramminsk-
ning och utebliven kompensation.

Och vad bestar de dvriga 15 procenten av? Jag vill gérna redovisa det
for kammarens protokoll: Det ar den stabiliseringsproposition som antogs
hosten 1992, da socialdemokrater kridvde att forsvaret skulle drabbas,
vilket icke var meningen fran borjan, eftersom vi sa sent som i bdrjan av
juni det &ret hade vi fattat ett forsvarsbeslut. Men socialdemokraterna
kravde detta, och vi var for husfridens skull hyggliga nog att g med pa
det. Sedan vill man inte ta ansvar for detta.

Det &r vil inte underligt att Sverige har en regering i forfall, nir den
inte ens i sddana hir sammanhang vagar ta ett ansvar. Men nu har vi fatt
ett 16fte av Anders Svird om att utreda dessa fragor ordentligt.

Se nu till att svirdet anviinds mot Thage G Peterson sé att han verkli-
gen kommer snabbt fram, och ta icke till harvirjan som vanligt, Anders
Svird!



Anf. 101 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Fru talman! Anders Bjorck ar en av dem som snabbast brukar kritisera
neddragningar i det svenska forsvaret, men jag har aldrig hort honom
beritta i vilken sdkerhetspolitisk situation han tycker att forsvaret skulle
kunna krympa.

Mina fragor till Anders Bjorck ér foljande: Anser han att forsvaret for
evigt skall vara dimensionerat for att mota ett militdrt i-vérsta-fall-
scenario? Hur skulle ett scenario eller en utveckling se ut diar Anders
Bjorck skulle foresld och tala for en minskad ekonomisk ram och en
krympande forsvarsorganisation? Anders Bjorck sade hér tidigare att det
finns orosmoln osv. Kan han specificera vilka sikerhetspolitiska hot han
ser mot Sveriges sidkerhet? Hur skulle de hoten bast kunna métas — &r det
i form av en storre ekonomisk ram och investeringar i fler militdrvapen?

Anf. 102 Férste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik:

Fru talman! Jag har faktiskt gang pd géng, i tal och i skrift, talat om
just nér jag anser att vi kan krympa det svenska forsvaret. Jag haller helt
med Annika Nordgren om att detta &r sjalvfallet ingenting som ar givet en
géng for alla.

Gang pa géng har jag sagt och skrivit att ndr Ryssland har en stabil
demokrati och marknadsekonomi, och nér det har skapats ett fungerande
kollektivt sikerhetssystem i Sveriges omgivning skall nedskirningar
sjdlvfallet kunna goras pé det svenska forsvaret. Nér dessa tvd parametrar
ar uppfyllda — ingen av dem &r det nu — skall vi naturligtvis spara. For-
svarsvéanner ar skattebetalare de ocksa. Det finns ingen anledning att hélla
sig med ett forsvar for uniformernas eller militirmusikens skull, hur
mycket jag &n tycker om det sistndmnda.

Det viktiga dr naturligtvis att gora en korrekt analys av detta. Sedan
finns det andra hot och risker, som Annika Nordgren tidigare papekat.
Det har ocksa ndmnts i olika anféranden hér i dag.

Lat mig bara peka pa att nir det giller de civila hot och risker som
Annika Nordgren har tagit upp sa var det jag som tillsatte Hot- och risk-
utredningen — inte den nuvarande regeringen. Den genomfordes av en
fore detta moderat forsvarsminister. Kom inte och forsok monopolisera
initiativtagandet till att utreda hot och risker! Det ar ett rent moderat
initiativ, och ingenting annat.

Anf. 103 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Fru talman! Jag forsoker inte alls att monopolisera utredandet av ci-
vila hot och risker. Tvéirtom tycker jag att det verkar vildigt lovande att
vi dr sd eniga om att vi skall beakta hoten och riskerna véldigt allvarligt
och lagga resurser sa att vi kan ge arbetet en reell mening, och inte bara
tillsétta en utredning och lata det hela stanna vid bara ord.

Sa fick vi reda pa att det var en stabil demokrati och marknadseko-
nomi i Ryssland som var parametern for nir man kan dra ned eller 6ka de
svenska forsvarssatsningarna. Jag géar tillbaka till mina inledande fragor.
Hur framges detta? Hur skall man fa till stind en sddan utveckling?
Framges en sddan av investeringar i militdr materiel i Sverige? Jag &r
vildigt tveksam till det. Om det &r sa skulle jag vilja ha ett konkret exem-
pel pa hur investeringar i svensk krigsmakt och svensk forsvarsmateriel
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skall kunna bidra till en demokratiutveckling och en marknadsekonomisk
utveckling i Ryssland. Det skulle vara intressant att fa hora det.

Anf. 104 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik:

Fru talman! Stabiliteten i ndromradet sdkras bl.a. av att vi i Sverige
kan vérna vart eget sjo- och luftterritorium, att det inte uppstar vakuum
och att vi kan ha ett samarbete inom kustbevakning etc. Detta dr saker
som jag var med och tog initiativ till. Jag var med och tog initiativ till det
forsta Ostersjomotet ndgonsin mellan nordiska och baltiska forsvarsmi-
nistrar. De Ostersjdbmoten m.m. vi ser nu ir ingenting som den nuvarande
regeringen har hittat pa.

Nar det géller att ta initiativ, Annika Nordgren, s& var det viktigaste
kanske att de baltiska staterna blev fria och demokratiska. Jag var med
under 60- och 70-talen som ungdomspolitiker, och upptridde gang pa
géng i baltiska exilorganisationer for att frimja friheten och dirigenom
ocksa freden. Det var inte sarskilt populdrt da. Det var t.o.m. litet farligt,
och man blev mobbad fran visst hall. Sddana organisationer skulle man
inte ha med att gora. Nu gar folk — &ven pa statsministernivd — runt och
talar om hur viktig de baltiska staternas frigérelse och demokrati &r. Jag
traffade varken Goran Persson eller nagra socialdemokrater pa den tiden i
den hir typen av aktiviteter.

Anf. 105 TALMANNEN:
Jag vill bara paminna om att det dr 44 talare kvar pé talarlistan. Vi
behover alla hjilpas at for att kunna votera i tid i kvall.

Anf. 106 BIRGITTA GIDBLOM (s):

Fru talman! Det har redan sagts mycket om forsvarsmateriel i den hér
debatten. Jag vill &nda konkret peka pa nagra olika satsningar som gors.

Det svenska forsvaret har aldrig varit s& modernt och vélutrustat som
det &r i dag. I det forsvarsbeslut vi nu diskuterar foreslar Socialdemokra-
terna en arlig anskaffning av materiel och utrustning for 15—-17 miljarder
kronor per &r under forsvarsperioden.

Flygvapnet tillfors ett flygplan — JAS 39 Gripen, delserie 3. Det &r
virldens modernaste flygplan for jakt, attack och spaning. Dessutom
tillfors flygburen spaningsradar, taktiskt radarsystem och stridslednings-
centraler.

Marinen tillférs nya ytstridsfartyg — YS 2000, kustkorvetter, ubatar
och minrdjningsfartyg.

Armén far bl.a. nya Leopardstridsvagnar, ytterligare Stridsfordon 90,
luftvarnsrobot Bamse och artillerilokaliseringsradar Arthur.

Detta dr en imponerande och betydelsefull modernisering. Dessutom,
i syfte att skapa en tillrackligt god fornyelse av materiel, ges Forsvars-
makten 1 uppdrag att skapa forutsittningar for anpassningsinriktade tek-
niksatsningar. Forsvarsmakten kommer sammanlagt att avsitta 550 mil-
joner kronor till teknologiutveckling.

Sverige skall ha ett starkt forsvar, och vi skall klara av de svara och
skilda uppgifter vi kan stéllas infor.

For nirvarande sker en snabb utveckling nér det géller materielsamar-
bete mellan linder vad giller anskaffningsplaner samt etablerande av



bittre regler och riktlinjer for samarbete. Det dr angeldget att svenska
forsvarsmyndigheter i 6kad utstrackning medverkar i detta samarbete s&
att industrin kan delta i den nu snabba internationella omstruktureringen.
Det dr ockséd viktigt att Sverige kan sidkerstélla tillgdng till vésentliga
kompetenser och underlitta materielforsorjningen i en anpassningssituat-
ion.

Sverige bor efterstriava att ingd i WEAG. Det ankommer pé regering-
en att prova hur samarbetet fran svensk sida narmare bor utformas.

Redan i forsvarsbeslutets forsta etapp beslutades det att inom landet
sakerstilla viktig baskompetens. Det handlar om telekrigteknik, avance-
rad signaturanpassning, undervattensteknik, flygteknik for JAS pa lingre
sikt samt underhall och vidmakthéllande av det system som ingér i krigs-
organisationen.

Regeringen kommer ocksé att vidta sérskilda atgérder for att siker-
stdlla inhemsk kompetens inom krut- och explosivimnesomradet.

Fru talman! Forsvarsbeslutet innebdr en minskning av bade militir
och civil personal. Detta kommer givetvis att leda till stora problem for
de enskilda anstillda. Regeringen anfoérde i propositionen att nigot in-
strument kan behdvas som gor att édldre officerare med fullmakt kan
limna sina anstéllningar i fortid. Aven viss ildre civilanstilld personal
borde kunna erbjudas sérskild pensionsersittning.

Regeringen anség att det &r nodvéndigt att parterna tar till vara alla
mdjligheter som finns for att omstruktureringen av Forsvarsmakten skall
kunna fullfoljas.

Den civilanstillda personalen &r besviken 6ver de villkor som erbjuds
denna fran Forsvarsmakten, men jag vill betona att utskottet delar rege-
ringens uppfattning att det ankommer pé arbetsmarknadens parter att i
avtal reglera villkoren for dvertalig personal. Jag vill ocksa understryka
att omstruktureringen av Forsvarsmakten maste ske med stort hdnsynsta-
gande till de anstilldas basta. Alla mdjligheter till kompetensutveckling,
omplacering och avgdng med pension maste beaktas.

Utskottet forutsétter ocksé att myndigheten avsitter de medel som be-
hovs for att finansiera kostnaderna for bade militdr och civil personal.
Aven civil personal méste fi ta del av utbildning och kompetensutveckl-
ing. Utskottet anser att den civila personalen fyller en viktig funktion i
Forsvarsmakten, och det ar bra att regeringen noga kommer att folja upp
Forsvarsmaktens utvecklingsinsatser for den civila personalen.

Fru talman! Jag vill ocksa ta upp frdgan om fler kvinnor i forsvaret.
Det ar onaturligt med kvinnor i forsvaret, lar ddvarande arméchefen ha
sagt 1987. Lyckligtvis har tiderna fordndrats under de ar som gatt sedan
dess. Antalet kvinnor i forsvaret har successivt dkat, och antalet kvinnliga
officerare dr nu ca 300.

Den nya totalforsvarsplikten 6ppnar ocksd nya mdjligheter for kvin-
nor att gora varnplikten. Sedan den 1 juli 1995 kan kvinnor ménstra utan
att bli officerare. Intresset for att gora vérnplikten har dérigenom okat
bland kvinnorna. De forsta atta ménaderna efter beslutet mer &n fordubb-
lades intresseanméilningarna jamfort med ansdkningarna under hela 1994.
Det har emellertid inte varit helt problemfritt for dessa unga kvinnor.
Antagningskraven &r hoga, manga har svart att klara de fysiska kraven,
och en del kan inte heller finna sig riktigt till rétta i den typiskt manliga
varld som forsvaret utgor. Men i stort sett dr erfarenheterna dndé goda.
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Det lilla motstdnd som kan finnas i forsvaret mot kvinnor méste over-
vinnas. Det dr naturligtvis inte acceptabelt att kvinnor behandlas an-
norlunda, och Forsvarsmakten har hér ett stort ansvar att forbéttra ar-
betsmiljon och stodja kvinnorna for att fA dem att stanna kvar i forsvaret.
Mycket har redan astadkommits, men 4n aterstir det mycket att gora. Har
kréavs beslutsamhet och modernt ledarskap.

Jag har dock tréffat kvinnliga officerare som trivs mycket bra i sitt
yrke, som blivit vdl mottagna och som kommer bra dverens med sina
manliga arbetskamrater. Jag anser att det &r viktigt att 4nnu fler flickor
soker sig till forsvaret. Det ér en styrka for dem som é&r dér att det kom-
mer in flera. Informationen om mdjligheterna att gora kvinnlig pliktut-
bildning bdr ocksé forbattras.

Men det finns i dag inte ndgon anledning att dndra lagen om mgjlig-
heter for kvinnor att fullgdra vérnplikt eller civilplikt. Eftersom kvinnor
nu har mojlighet att gora varnplikt enligt den nya lagen, bor vi invénta
ytterligare erfarenheter fran lagens tillimpning innan den &ndras betraf-
fande kvinnors uppgifter och ansvar i totalforsvaret.

Det rader glddjande nog stor enighet nér det géller att fa fler kvinnor
in i forsvaret. Forsvarsmakten arbetar aktivt for att 6ka antalet kvinnliga
officerare. Regeringen med forsvarsministern i spetsen framhéller ocksé
att detta &mnesomrade dr hogt prioriterat, och det har vi hort tidigare i
dag. Aven forsvarsutskottet instimmer i dessa synpunkter. Utskottet for-
utsitter i betidnkandet att regeringen och forsvarsmakt fortsétter arbetet
med att 6ka antalet kvinnliga officerare. Det &r bra for Forsvarsmakten
och virdefullt for hela vért samhélle.

Anf. 107 TUVE SKANBERG (kd):

Fru talman! Jag vill borja mitt anférande med att argumentera négot
for behovet av hjért- och lungrdddning, i enlighet med reservation 19
avseende mom. 64. I dag utbildas varnpliktiga endast till att kunna stoppa
bloédning och uppritthdlla andning. Om alla landets vérnpliktiga fick
utbildning i hjirt- och lungrdddning skulle det innebidra att det civila
sambhéllet varje ar skulle fa ett tillskott pa ca 30 000 utbildade hjért- och
lungriddare, med férska aktuella kunskaper och fardigheter. Pa sikt
skulle det fé stora positiva effekter for samhéllet, och forbattra mdjlighet-
erna att rddda liv vid olyckor och katastrofer. Att utbilda de véarnpliktiga i
hjart- och lungridddning skulle ocksa innebdra en vilkommen statushdj-
ning for varnpliktsutbildningen och hdja de varnpliktigas motivation.

Fru talman! Den springande punkten i debatten i dag &r att regeringen
och majoriteten av forsvarsutskottet nu beslutar om att skénska luftvarn-
skéren och forsvarsomradesstaben i Ystad skall 1aggas ned, direkt motsatt
den bedémning som OB av militirstrategiska skil har gjort. Nér for-
svarsministern presenterade Socialdemokraternas och Centerpartiets
omkullkastning av OB:s plan sade Thage G Peterson: Skulle inte en de-
partementschef ha rétt att indra en myndighets forslag?

Detta var forstas en retorisk fraga. Vi vet alla att sa ar fallet. Men om
och nir en minister stoper om myndighetens — eller om vi skall uttrycka
det annorlunda, experternas — forslag, kriver faktiskt anstindigheten att
det levereras héllbara argument for omstopningen. Detta har hittills inte
skett, och inte heller i debatten i dag.



I dag hade forsvarsministern och hans handgédngna mén och kvinnor i
Centerpartiet sin absolut sista chans att ge svenska folket forklaringar och
hallbara argument till de fordndringar av rent omvélvande karaktér som
ménniskor i allménhet grubblar 6ver. Nu har forsvarsministern gatt, och
jag far déarfor vinda mig till utskottets majoritet. Kom dé& inte med sa
taffliga argument som tal om flyttkostnader som OB inte skulle ha beak-
tat! Vad skulle det ligga for strategiska bedomningar i ett sddant argu-
ment?

Kom inte heller med en promemoria frin augusti som OB inte skulle
ha hunnit ta del av! Det &r generande argument av s och c. Det dr som om
OB inte hade foljt strategiska och sikerhetspolitiska analyser, och att
detta forslag skulle kastas omkull av en promemoria frén augusti manad
ar 1996! Nu spekuleras det i TV, radio och tidningar, i ett otal brev och i
e-post i vir dator om att det kan forhélla sig sé att statsrddens hemorter
och partiers véljartithet har avgjort lokaliseringen. Det ar inte jag som
pastar detta, men ryktesspridningen gar.

Den enda mdjligheten att ta dod pa detta &r att i dag, hér och nu, pre-
stera héllbara argument for att s och ¢ kastar omkull OB:s plan. Om inte
detta sker fir Thage G Peterson och Olof Johansson ta pé sig att politi-
kermisstron forstirks. Och pa tal om flyttkostnader: Om man skall spara
pa flyttkostnader, varfor skall d& F 5 flyttas?

Fru talman! Jag ser att min taletid &r slut. Jag ndjer mig med att yrka
bifall till reservation 8 vid mom. 28 och reservation 19 vid mom. 64.

Anf. 108 TALMANNEN:

Jag vill varmt anbefalla att de angivna taletiderna hélls och att efter-
foljande talare haller sig i ndrheten av talarstolen sé att vi inte forlorar tid
i onddan.

Anf. 109 OLLE LINDSTROM (m):

Fru talman! Jag kommer i mitt anférande i denna forsvarsdebatt i hu-
vudsak att 4gna mina minuter till Férsvarsmaktens grundorganisation och
forsvarsindustrins framtid.

Till skillnad frén tidigare forsvarsbeslut har detta betinkande till-
kommit och styrts av en i forvdg bestdmd ekonomisk niva. Utskottsmajo-
riteten har tvingats att anpassa forsvarspolitiken efter detta, och dirav
resultatet.

Verkligheten har férvanskats och hotbilden har dndrats sa att den pas-
sar en i forvdg beslutad ekonomisk nivd. De positiva signalerna i var
omvirld har virderats hogre medan det negativa har forbisetts.

Det innebér en betydande obalans mellan malen, uppgifterna och den
ekonomiska nivan. Moderata samlingspartiets ekonomiska femérsram for
totalforsvaret ar 19,7 miljarder kronor hogre dn regeringens, vilket inne-
bar en handlingsfrihet i framtiden.

Var uppfattning har varit och &r fortfarande att Forsvarsmakten borde
givits uppdrag att ldgga fram ett forslag ocksd pa den ekonomiska niva
som Moderata samlingspartiet foreslagit. Nagot sddant underlag har inte
redovisats i utskottet. Mot den bakgrunden &r det inte sirskilt menings-
fullt att peka ut de exakta grundorganisatoriska konsekvenserna.
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Vi utesluter inte att véra forslag ocksa skulle innebéra forandringar i
grundorganisationen, dven om de skulle ha en annan omfattning 4n det
som foreslagits av regeringen och som utskottsmajoriteten har stillt sig
bakom. Moderata samlingspartiet har ddrmed ingen anledning att nu ta
stdllning till framtiden for enskilda forband inom ramen for den av Soci-
aldemokraterna och Centern forda politiken.

Den forutbestaimda ekonomiska ramen har begrénsat, for att inte sdga
forhindrat, ndstan alla mdjligheter till samsyn mellan partierna i utskottet.

I den beredningsprocess som regeringen anvisade infor 1996 ars for-
svarsbeslut ingick bl.a. en forsvarsekonomisk vérdering och en samhélls-
ekonomisk vérdering. Regeringen skulle ldmna sina avvégningar som
grund for forslaget i propositionen. Dessa tre parametrar har inte fullodigt
redovisats, vilket vi moderater padpekat. Under utskottsbetinkandets fram-
tagande har vi blivit alltmer 6vertygade om den uppenbara brist som finns
sérskilt vad det géller de ekonomiska underlagen.

I den ekonomiska analys som utskottet gjort konstateras att den for-
svarsekonomiska vérdering som Forsvarsmakten genomfort avseende
fordndringar i grundorganisationen till vdsentliga delar &r tillfredsstil-
lande. Diremot &r det inte mojligt att med ledning av forslagen i proposit-
ionen utlésa i vilka delar regeringen gjort en annan ekonomisk bedom-
ning dn Forsvarsmakten, och vad en sddan bedomning grundar sig pa.
Aven om vissa korrigeringar gjorts i efterhand ger analysen inslag av stor
osékerhet.

Fru talman! Vért forslag innebér att Forsvarsmakten ges i uppdrag att
med de forutsdttningar som foljer av att de moderata forslagen vinner
gehor snarast ldmna ett underlag for grundorganisationens inriktning.
Darfor avvisar vi nu, liksom i vér partimotion, samtliga nedlidggningar av
produktionsplattformar enligt utskottsmajoritetens forslag.

Vi avvisar forslaget att 1ldgga ned krigsflygskolan i Ljungbyhed. Den
grundldggande flygutbildningen bor utredas i samband med dvrig utbild-
ningsverksamhet.

Fru talman! Jag skall nu g& &ver till en specifik del i grundorganisat-
ionsfordndringen. Enligt min mening &r utarmningen av forsvaret i norra
Sverige ett allvarligt och oroande problem. Med en nedlédggning av Lapp-
landsbrigaden och NB 20 i Umeé blir hela Vésterbotten utan militart
forsvar. 40 % av landets yta skulle endast ha en brigad tillgénglig om
néagot allvarligt skulle hinda.

Diremot har jag sagt, och jag siger det 4n i dag, att jag inte har for-
statt varfor man har stillt Ostersund och Umea mot vartannat. Jag har
aldrig kunnat acceptera det resonemanget. Vi borde ha bada kvar om vi
skall kunna forsvara hela Norrland.

Den enda landgrins Sverige har dsterut finns i norra Sverige. Om en
invation eller ndgot vépnat angrepp skulle intréffa skulle Norrbottensbri-
gaden och befolkningen utséttas for oerhort stora risker nir avstandet till
nirmaste hjélp ligger 70 mil bort.

Den frustration, besvikelse och ilska som norrldnningar nu ger uttryck
for ar befogad. Ménga frigar sig om Visterbotten och norra Sverige inte
ar vart att forsvara.

800—900 hemvirnsmin har bestdmt sig for att 1dmna in utrustningen
och tacka for sig om NB 20 ldggs ned. For de forsvarsanstéllda i Umed ar
nog Socialdemokraternas och Centerns motiv och argument for beva-



rande av vissa utbildningsplattformar mot nedldggning av andra det mest
frustrerande.

Det maste vara svart att acceptera att en fardigutvecklad och rationell
garnison som Umead ldggs ned, medan garnisoner som dr mojliga att ut-
veckla bibehélls. Jag tror att man kan sdga att forsvarspolitik inte har
kommit i forsta hand.

Den andra delen i mitt anforande géller forsvarsindustrin. Svensk for-
svarsindustri har betytt och betyder fortfarande mycket for vért siker-
hetspolitiska fortroende. Genom vér kompetenta och hogteknologiska
forsvarsindustri visar vi i handling vér vilja och var forméga och skapar
pa sé sitt okad trovirdighet och tillit till vart lands sékerhetspolitik. Det
fortroendekapitalet méste vi forvalta vél dven i framtiden.

1992 ars forsvarsbeslut innebar att den nddvéndiga materielfornyelsen
kunde pébdrjas, men ocksé genomforas. Den ldgre fornyelsetakt som blir
foljden av utskottsmajoritetens forslag ar dérfor oroande.

Kravet pa att forsvarsindustriell kompetens bibehalls 6kar med beho-
vet av anpassning och tillviaxt. Darfor foreslar vi att det avsétts 750 mil-
joner kronor arligen for anspassningsinriktade tekniksatsningar i stillet
for de foreslagna 550 miljoner kronorna.

Den nedgéng som sker pa den forsvarsindustriella marknaden innebér
att svensk forsvarsindustri fullt ut méste ta steget in i internationellt sam-
arbete. Detta &r en forutsittning for industrins dverlevnad, for framtida
produktutveckling och for att man skall kunna forse Sverige med hogkva-
litativ utrustning till rimliga priser.

I ndringsutskottets yttrande papekas behovet av ett fordjupat europe-
iskt samarbete pé forsvarsindustriomradet. Regeringen och utskottet skri-
ver ocksa positivt om det internationella samarbetet. Men for att det skall
kunna fungera p& marknaden, dér olika affarskulturer mots, méste svensk
forsvarsindustri fA nddvindigt stdd och support badde vad giller export
och samverkan. I detta avseende maéste vi bli béttre.

Fru talman! Jag star givetvis bakom samtliga moderata reservationer.
Jag instimmer i Henrik Landerholms yrkande samt yrkar bifall till reser-
vation 18, mom. 43.

Anf. 110 ULF KERO (s):

Fru talman! Jag skall i denna debatt ta upp en friga som inte &r den
mest kontroversiella och som inte dr den som har debatterats ldngst. Det
géller 4ndé en viktig del i det moderna samhillet, nimligen Forsvarsmak-
tens helikoptrar och deras organisation.

Helikopterflygverksamheten inom Fdorsvaret star infor stora fordnd-
ringar; det vet vi alla. Férsvarsmaktens helikoptrar har vid f6rhdjd bered-
skap viktiga funktioner. Deras krigsuppgifter — dvs. de militdra — ar av
den anledningen forstahandsuppgiften.

Det moderna samhillet stéiller ocksé andra krav, dér helikopterresur-
serna kommer i en annan dimension. Av den anledningen har verksam-
heten en given plats. Vi talar mycket om en helhetssyn i totalforsvaret
och om en samordning av resurserna. De fredstida uppgifterna kan vara
skiftande och av olika slag. Speciellt vid behov av snabbhet och rorlighet
har helikoptern sin givna plats.

I dag har de tre vapenslagen olika organisationer och framfor allt kul-
turer. Man har byggt upp verksamheten under en lang tid. Detta har fun-
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gerat. Det fungerar givetvis bra pa sitt sitt. I september 1995 tréffade
Sjofartsverket och Forsvarsmakten avtal om dygnetruntberedskap pa bl.a.
Sdve, Berga, Kallinge och Visby. Sjofarts- och Luftfartsverket studerar
for ndrvarande samordning av raddningsresurserna. Bl.a. fridgan om be-
redskap i den norra delen av landet, déir det inte finns ndgon sténdig jour-
beredskap, blir dé belyst.

Genom det s.k. nddhelikoptersystemet ges ocksa utokade mojligheter
att anvinda Forsvarsmaktens resurser for angeldgna civila &ndamal till en
rimlig kostnad for sjukvardshuvudméinnen. Detta har géllt sedan den 1
juli.

Utskottet foreslar, liksom Forsvarsmakten, att en ny organisation —
Forsvarsmaktens helikopterflottilj — inrdttas pa Malmen utanfor Linkd-
ping. Genom att inrdtta denna nya organisation skapas ett gemensamt
ledningsorgan for Forsvarsmaktens helikopterverksamhet. Detta underlat-
tar ledning av storre samlade insatser under forhdllanden som kallas kris
eller krisliknande. Det blir 4ven en béttre samordning och planering av
framtida verksamheter, dar det internationella samarbetet kommer att fa
en allt storre plats.

Utskottet anser det 1dmpligt att den nya flottiljens ledning lokaliseras
till Malmen. En arméflygbataljon &r redan lokaliserad dit, och det finns
en infrastruktur och en tradition for flygverksamhet. Vad avser denna del
avser regeringen aterkomma till riksdagen infor budgetaret 1998.

Save har figurerat i debatten och i ett flertal motionsyrkanden. Det har
géllt framtiden for den marina helikopterverksamheten pa vistkusten,
med tanke pa den stora sjofartsstad som Goteborg dr och den livliga
trafik och den befolkningstithet som finns pa vistkusten.

Utskottet konstaterar att tyngdpunkten i produktionen av marina
krigsforband i framtiden kommer att ligga pa ost- och sydkusten. Men det
betyder inte att véstkusten dverges. Det kommer att finnas helikoptrar pa
Séve, bade for den marina och den civila verksamheten.

De administrativa samordningsfrdgorna kommer att handhas i den nya
organisationen for Forsvarsmaktens helikopterflottilj. Déremot méste
ledningsfunktionerna for Goteborgsomréadet givetvis fungera pé ett sddant
sdtt att samordningen mellan det civila samhéillet och militdren kan upp-
ratthallas och utvecklas i en positiv riktning. I betinkandet finns ocksa
inskrivet att Séve fortséttningsvis skall ha en god rdddningsberedskap pa
véstkusten. Den oro som kommit till uttryck i bl.a. massmedierna &r i
denna del obefogad. Tunga helikoptrar kommer att finnas inte bara pa
Séve utan ocksd pa Satenis och i Angelholm.

Riksdagen bor dock inte nu gora nagra uttalanden om det blivande he-
likopterprogrammets organisation och om var den skall vara baserad. |
stillet bor man lata Forsvarsmakten arbeta fardigt. Regeringen avser att
aterkomma till riksdagen i detta drende under hosten 1997.

Vidare har utskottet konstaterat att det for niarvarande inte &r aktuellt
med ett organiserat luftburet kavalleri. Férsvarsmakten har utfort prov
med en amerikansk och en rysk attackhelikopter. Dessa prov skall utvér-
deras, och man fortsétter med proven.

Enligt Forsvarsmakten dr det inte aktuellt med en ny typ av organisat-
ion i samband med detta forsvarsbeslut. Déremot kan det finnas anled-
ning att &terkomma da nista forsvarsbeslut skall debatteras.



Utskottet har vid tidigare forsvarsbeslut behandlat fragan om radd-
ningsinsatser och sjuktransporter med forsvarets helikoptrar. Dessa bor
samordnas i sa stor utstrickning som mojligt. De helikoptrar som ér in-
kopta for att i krig transportera sjuka och skadade bor kunna anvédndas
bittre i det civila samhaillet. Givetvis &r det viktigt att upphandlingen sker
pa ett konkurrensneutralt sétt i forhdllande till civila helikopterforetag.

Utskottet forutsitter att arbetet med effektivare helikopterberedskap
nér det géller sjuktransporter fortsétter, och att anstrangningar gors for att
fa till stand avtal om sjuktransporter med sjukvardshuvudméannen.

Avslutningsvis, herr talman: Den nya organisationen bor ocksé, vilket
utskottet dven tidigare framhallit, ge mojlighet till en béttre riddningsbe-
redskap 1 norra Sverige, men &dven, vilket &r mycket viktigt, i landet som
helhet — for nationens och medborgarnas bista.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till utskottets hemstéllan i
mom. 47.

Anf. 111 EVA FLYBORG (fp) replik:

Herr talman! Den nya helikopterflottiljen &r bra. Det har vi i Folkpar-
tiet ocksa tillstyrkt. Det &r bra att man samordnar inkép m.m. och forbatt-
rar utnyttjandet av skattemedlen.

Jag maste dnda stdlla en fraga till Ulf Kero som svarar for socialde-
mokraterna pd det hir omradet. Det kommer ju att finnas tvd marina
centrum pa ost- och sydkusten. Dar méste enligt all rimlig logik helikop-
terverksamheten med divisioner ingd. Innebér det att Ulf Kero kan garan-
tera att det dven i fortsdttningen kommer att finnas en division helikoptrar
pa Séve?

Anf. 112 ULF KERO (s) replik:

Herr talman! Forsvarsmakten har — vilket dven utskottet konstaterar —
kommit fram till att tyngdpunkten for den nya organisationen kommer att
finnas pé ost- och sydkusten. Men det innebér ju inte att man graver ned
sig ddr. Det &r ju rorliga farkoster och man kan transportera sig véldigt
snabbt. S& det &r ju ingenting som séger att man enbart kommer att vara
dér, utan man kommer dven att finnas pa véstkusten. Som jag sade kom-
mer véstkusten for den skull inte att bli utan resurser.

Nér det géiller frigan om hur det blir med den nya helikopterdivision-
en &r det sé att Forsvarsmakten skall bli klar med utvéarderingen och éter-
komma till regeringen under nista ar. S& Eva Flyborg kan ju aterkomma
nér det blir aktuellt.

Anf. 113 EVA FLYBORG (fp) replik:

Herr talman! Ulf Kero siger nu att vistkusten inte kommer att bli utan
resurser. Men det kan ju innebéra allt fran 1 kr till ndstan vad som helst.
Inga resurser innebir noll, allt annat dr vad som helst. Det ar absolut inte
detsamma som en vél fungerande division. En sddan finns i dag och den
ar dessutom oerhdrt viktig for den marina infrastrukturen som helhet i
Goteborgsomradet.

Jag har inte fatt ndgot riktigt svar, sé jag maste fraga Ulf Kero: Vad ér
egentligen anledningen till att utskottet inte kan tillstyrka den utredning
som Folkpartiet har foreslagit? D4 hade vi fatt en saklig grund for att fatta
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ett bra beslut, i stéllet for att som nu ldmna fragan till regeringen eller
Forsvarsmakten. Varfor skall vi i riksdagen inte anvinda de medel vi har
for att gora en utredning och fa en egen uppfattning?

Anf. 114 ULF KERO (s) replik:

Herr talman! Forsvarsmakten gor ju en utredning. Det dr bést att vinta
pa den forst. Sedan kommer den ju till riksdagen.

Jag kan ocksa séga till Eva Flyborg att jag har fétt ett brev om att for-
svarsbeslutet dr positivt for Séve.

Det stér: Personalen vid tolfte helikopterdivisionen har under flera &r
arbetat for ett nytinkande inom den offentliga sektorns flygverksamhet,
okad effektivitet och minskade kostnader for samhéllet. Med den skriv-
ning om att Forsvarsmaktens helikoptrar skall utnyttjas &ven under freds-
tid som riksdagen antagit i sitt forsvarsbeslut kommer férhoppningsvis
tolfte helikopterdivisionen pa Sédve att f4 en fortsatt viktig militdr som
civil funktion i samhéllet i framtiden.

Det ar just detta som vi arbetar med.

Anf. 115 ROLF GUNNARSSON (m):

Herr talman! Fredagen den 13 december 1996 kommer att bli en lju-
sets dag pd manga hall i landet, och en dag av morker pé andra hall. Allt
beror pd hur sndvt man ser pa forsvarsfragan, pa hela frigan om var for-
svarspolitik — allt med sikte pa sekelskiftet.

Utan att forst vara lokalpatriot, utan att ens forsoka tala i egen sak,
utan att starta med att tala for ett hemmaregemente kan jag konstatera det
som flera av mina moderata foretrddare i debatten har konstaterat: Da-
gens beslut ar ett beslut som handlar om reell nedrustning av det svenska
forsvaret. Det dr den sorgliga mdrka delen denna luciadag 1996.

Herr talman! Jag tdnkte inleda med ndgot om den moderata synen pa
forsvarsomradena och forsvarsomradenas betydelse — deras, som vi mo-
derater anser, stora betydelse.

Med den kraftiga nedrustning av FO-stabernas arbete som majoriteten
foreslar i dag blir det &nnu viktigare var i landet de finns. Detta enligt den
moderata synen.

Regeringen och Centern har i det betinkande som vi behandlar i dag
ett luddigt, inte sérskilt vél definierat forslag. Det &r kanske négot av en
viljeyttring om en, som det heter, militir organisationsenhet. Den skall
ersitta de riktiga FO-staber som majoriteten vill ldgga ned. Det finns inte
nagon konkret definition av vad denna enhet innebér. Den hir meningen
kom till i allra sista stund innan betdnkandet skulle slutjusteras. Det blev
kanske nagot av en nddlosning d& majoritetspartierna var hért pressade
fran manga nedlaggningsdrabbade orter runt om i landet.

Nu ger man ett 16fte om nagot odefinierbart, ndgot luddigt, en enhet
som ingen vet ndgot om.

Jag méste hér dterge vad Anders Svird fran Centern sade i sitt anfo-
rande pé formiddagen. Han sade nigot om att propositionen inte var
konkret pa den hér punkten. Men sedan tyckte han och tycker tydligen att
den skrivning som nu finns ar mera konkret.



Jag skulle vilja pasta att det dr exakt tvartom. Det har kanske att gora
med att herr Svérd sjdlv forfattade den luddiga texten om de nya FO-
staberna.

Vi moderater har en klar uppfattning om forsvarsomradesstabernas
betydelse. Betydelsen har definitiv inte minskat och kommer definitivt
inte att minska, som jag inledde med att sdga. Vi skulle kunna pasta att
vérdet har 6kat och okar kraftigt med det forslag om fredsforbandsned-
laggningar som majoriteten i dag foreslar och som man vad jag forstar
avser att klubba igenom senare i kvéll. Att dd ocksé lagga ned ett antal
forsvarsomradesstaber, till vars viktigaste uppgifter hor samverkan med
de civila delarna av totalforsvaret, bl.a. den viktiga biten med hemvérnet
som har diskuterats tidigare i dag, forefaller vara ett steg i totalt fel rikt-
ning och aningen ogenomtankt.

Den huvudprincip som tidigare finns och som i dag géller, om ett lén-
ett forsvarsomrade, bor vara det som géller dven fortsittningsvis — detta
enligt vdr moderata modell. I stillet for att sla ihop FO-staberna bor nu-
varande organisation, enligt den moderata inriktningen, vara den som
géller och vara den modell som é&r bast. Sedan kan sikert organisationen
slimmas.

Ett undantag i var syn pa bevarandet dr FO-staberna i Kiruna och Ka-
lix.

Men som sagt var: Vad dr det nu som foreslds av majoriteten? Det
finns ju stora oklarheter i den delen. Och kan Centern och Anders Svérd
verkligen sdga att de vdrnar om folkforsvaret dd de nu &r beredda att
lagga ned en rad staber?

Det talas ju i dag mycket om den folkliga férankringen. Det ar riktigt,
att utan en folklig forankring kommer det aldrig att bli ett slagkraftigt
forsvar. Det har ménga sagt i dagens debatt.

Men just bibehéllandet av FO-staberna dr, som vi ser det, en viktig
pusselbit for att bibehalla just den folkforankringen. Det gar inte att i ena
stunden tala om behovet av folklig forankring och samtidigt rycka undan
benen och forutsittningarna for verksamheten. Lat oss se den folkliga
forankringen som ett bord — dd kommer det bordet att rasa omkull. Vi
kommer, da rostningen sker i kvéll, att noga notera vilka och vem som ser
till att det bordet rasar samman.

Det talas i majoritetsforslaget om en anknytning till lansstyrelserna av
den s.k. militdra enheten. Vi vet hur det har gatt med de s.k. beredskaps-
enheterna, de tidigare forsvarsenheterna vid vara lansstyrelser.

Enheterna har skurits ned dramatiskt, och vi har i férsvarsutskottet fatt
larm fran vissa lén, dér kraven pa neddragningar pa lénsstyrelserna — krav
som vi stéllt hir i riksdagen — tecknats in och genomforts just genom
neddragningar pa forsvarssidan, pa beredskapssidan.

Darfor ar det, som vi ser det, olyckligt att 1dgga ocksé den hér verk-
samheten pé lansstyrelserna.

Herr talman! Jag star givetvis bakom alla moderata reservationer, men
jag vill hér instimma i Lennart Rohdins yrkande om bifall till reservation
6, mom. 17.

Jag skall avsluta med nagot som jag kallar funderingar fran en ersit-
tare i forsvarsutskottet, eftersom det ar forsta gangen jag haft forménen
att folja ett forsvarsbeslut pa néra héll — sjidlva arbetet bakom kulisserna,
om jag far uttrycka mig sé slarvigt.
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Jag pastar att det endast &r har i riksdagen, och mojligen i en statlig
verksamhet, som det kan ske en sa okonkret handldggning som har prig-
lat detta arbete. Flera har varit inne pa det. Jag tror att handlaggningar av
det hir slaget knappast gynnar forsvaret, knappast gynnar och stdrker
forsvarsviljan eller gynnar och stirker dem som arbetar inom det svenska
forsvaret.

Jag har under debatten sagt att det har varit knapphandiga, rétt under-
liga och bristfilliga ekonomiska underlag. Jag tycker mig ha sett ett
mycket varierat intresse d& det giller att ta fram ekonomiska underlag for
de olika enheterna.

Nu skall jag ga over till en viktig bit, enligt min mening. Jag vet inte
riktigt hur det blir bildligt d4 man ber en Overbefilhavare rétta in sig i
ledet. Men jag menar att OB nu maste, oavsett vilken &sikt han har om
det beslut vi fattar i kvidll om fredsorganisationen, rétta in sig i ledet och
acceptera det. Det ir alltsd helt nddvindigt att OB rittar sig efter det
demokratiska beslut som vi fattar.

Jag kan ta ett konkret exempel. Om nu riksdagen i dag — vilket jag
sjdlvklart hoppas, och da ar jag véldigt mycket en lokalpatriot — beslutar
att Dalabrigaden i Falun, NB 13, skall vara kvar, méste ocksé detta ac-
cepteras av alla. Och d& menar jag de satsningar, kvantitativt och kvalita-
tivt, som ar nddvindiga for att det skall bli en livskraftig brigad och ett
livskraftigt regemente. Det hir dr en frdga som har oroat manga pa rege-
menten i landet.

Herr talman! Den hér sista delen var, som sagt var, personliga funde-
ringar. Rent personligen tycker jag ocksd att den diskussion och den
debatt som forts har varit for mycket fokuserad till den sddra delen av
vart land. Visst dr jag medveten om att stordelen av Sveriges befolkning
bor dér, men allt har fokuserats fér mycket pa problemen i sdder. Och jag
har funderingar och undringar pa en hel del, d& det giller luftrum, lokali-
seringar av forband i friga om framtidsperspektiv och annat.

Hos oss i Norrland — dven om jag sjilv representerar nordligaste de-
len av Svealand — har vita flackar p& den svenska forsvarskartan varit det
stora samtalsimnet. Forst var det den vita flicken frdn Upp-
sala/Kungsingen upp till Sollefted/Ostersund. D4 den flicken forsvann
dok en ny, stor och otéck vit flick upp, nu i Visterbotten. Lat mig séga,
herr talman, att jag — fortfarande med mina egna &gon —med stor oro
noterar detta faktum.

Anf. 116 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Rolf Gunnarsson séger med darrande rost att han noga
skall f6lja hur vi rostar hdr i kammaren i kvéll. Det dr inte ett sérskilt
upphetsande pastdende, eftersom det ar offentligt hur vi rostar. Den hér
debatten r till for att vi skall tala om var vi star. Det ar alltsd inte nagot
maérkligt i det.

Jag ar helt 6vertygad om att det skulle vara bra for den fortsatta debat-
ten om forsvarsomraden respektive forsvarsomradesstaber om Rolf Gun-
narsson ldste betdnkandet. Det anforande som jag har haft mojlighet att
lyssna till gav tydliga beldgg for att det rader en viss forvirring i fragan.

Utskottet stryker under vikten av att man inte utan att forst noga prova
saken en gang till skall ldgga ned fler staber 4n nodvéndigt, just pa grund
av den folkliga forankringen och behovet av kontakter med myndigheter



och andra. Sjélva syftet dr vi alltsd Overens om, och jag har litet svart att
inse att Rolf Gunnarsson inte har forstatt det som vi har skrivit i betén-
kandet.

Jag vill upprepa att det vore intressant att fi veta mera ingdende vilka
de moderata alternativen &r till det som 4r majoritetens forslag hér i dag.
Men jag fér vél inte nagot svar av Rolf Gunnarsson heller.

Anf. 117 ROLF GUNNARSSON (m) replik:

Herr talman! Anders Svird sade tidigare till Anders Bjorck att han
hade monopol pé vad som é&r sanning. Det smittade mojligen av sig, sé att
monopolet nu har 6verforts till en annan Anders, naimligen Anders Svérd.

Nedlaggningar sker i Ystad, Véxjo, Kalmar, Gévle, Borés, Linkoping,
Visterds och Ostersund. Kallar ni det att stirka folkforankringen, som
Centern och Anders Svird pratar si mycket om? Ar nedliggningarna p
de uppriknade orterna att stirka den folkliga forankringen? Det har jag
vél inte fattat fel i alla fall?

Anf. 118 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Jag redde ut detta i ett tidigare replikskifte. Den minsk-
ning av antalet forsvarsomriaden som Overbefilhavaren foreslog ér ju
betingad av ett behov att spara pengar. For att denna nedskérning av
forsvarsomraden inte skall f& den omfattande negativa konsekvens som
den skulle f& om det skedde rakt av, har det forslag som nu finns i betén-
kandet 1 form av ett tillkdnnagivande kommit till. Det handlar om for-
svarsomradesstaberna och hur de organiseras, om resurserna och hur de
anvénds, for att man skall kunna se till att det finns staber p& mer an ett
stille inom varje forsvarsomrade. Det &r den frdgan som regeringen har
fatt i uppdrag att titta pa. Det &r ett sétt att stérka den folkliga forankring-
en i forhallande till forsvarsmaktsplanen, som var OB:s forslag.

Anf. 119 ROLF GUNNARSSON (m) replik:

Herr talman! Det kommer nog fler under kvéllens lopp, Anders Svérd,
som vill veta ndgonting inom det hdr &mnesomradet, sd jag skall inte
forldnga tiden med det.

Jag blev inte mycket klokare i frigan om enheter och vilka som inte
skulle kosta nagonting. Enligt betdnkandet skulle det inte kosta ndgonting
utan g& inom det nuvarande ekonomiska utrymmet. Men vad det ar vet
ingen. Det var vil ett hastverk av bista mérke nir det hér skrevs in i be-
tdnkandet i slutsekunderna.

Anf. 120 NILS-GORAN HOLMQVIST (s):

Herr talman! Néringsutskottet har haft mojlighet att yttra sig 6ver for-
svarsindustrins stéllning vid besparing inom forsvaret.

Néringsutskottet anser att den svenska forsvarsindustrins formaga att
leverera kvalificerade hogteknologiska produkter till det svenska forsva-
ret har ett stort forsvars- och sikerhetspolitiskt virde. Hér giller att den
industripolitiska betydelsen av denna produktion &r hog. Ett kvalificerat
tekniskt kunnande har frambringats i férsvarsindustrin.
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Spridningseffekterna har i ett flertal fall uppstétt i form av civila till-
lampningar av tekniken inom den 6vriga industrin, genom civil omvérde-
ring i sambhaéllet.

Ett exempel ar den s.k. hundnosen, som man nu arbetar med. Den
kommer dven att kunna anvéndas i civil produktion. Bl.a. Tullen kommer
att kunna anvéinda den for att hitta narkotika och pa andra omraden. Det
finns alltsé frén forsvarsindustrins synpunkt ett mycket stort omrade for
civil tillimpning.

Den hoga tekniska nivan grundar sig bl.a. pa ett vél fungerande sam-
spel mellan forskning och industriproduktion. Vid en jamforelse med
omvérlden star den svenska forsvarsindustrin i framsta ledet. Trots att det
handlar om hogteknologiska produkter med omfattande utvecklingskost-
nader dr den kostnadseffektiv dven sett till motsvarande produktion i de
forsvarsindustriella stormakterna.

Utformningen av fOrsvarets anpassningsformaga kommer att stélla
fordndringskrav pé forsvarsindustrins tekniska kompetens och industriella
struktur. Néringsutskottet finner det vardefullt att en utredning skall till-
séttas infor 1998 ars sikerhetspolitiska kontrollstation med syfte att ana-
lysera vilka forsvarsteknologiska kompetenser som kravs for en god an-
passningsformaga. I en sddan bor ingd att se dver de kort- och langsiktiga
forutsttningarna for forsvarsindustrins dverlevnad och utveckling.

Néringsutskottet understryker vikten av att Forsvarsmaktens kompe-
tens som kravstéllare och uppkopare av forsvarsmateriel kan vidmakthal-
las.

Néringsutskottet gar inte in pad medlemskapet i WEAG. Den fragan tar
vi inte stillning till, utan det dverlater vi till Forsvarsdepartementet och
forsvarsutskottet att gora. Utskottet vilkomnar ddremot ett fordjupat
europeiskt samarbete inom forsvarsindustring omradde. Med hénsyn till
vikten av att bibehdalla en hog teknisk niva inom kritiska omraden och en
fortsatt kostnadseffektiv materielforsorjning framstar ett utokat internat-
ionellt samarbete som en forutsittning for den svenska forsvarsindustrins
overlevnad.

Det ar viktigt att den svenska forsvarsindustrin far delta pé likvardiga
villkor i den omstrukturering som gors ute i Europa inom forsvarsindu-
strin. Ett organiserat samarbete kommer enligt niringsutskottets uppfatt-
ning att ge forsvarsmyndigheter och forsvarsindustri bittre mojligheter
till samordning med andra deltagarldnder. Samarbetet bor ocksé omfatta
forsvarsforskningen.

I detta sammanhang vill niringsutskottet pdminna om vad vi sade i
vart yttrande hosten 1995: “Fran strikt nédringspolitisk synpunkt och utan
att berora frdgan om &ndring i lagstiftningen menar utskottet att det kan
vara av virde med en Oversyn av eventuella hinder som forsvérar for
svensk forsvarsindustri att delta i frimst europeisk men dven &vrig inter-
nationell samverkan.” I syfte att undanrdja sddana hinder ar det enligt
néringsutskottets mening vésentligt att denna analys infogas i den nimnda
utredningen om en strategi for forsvarets formaga till materiell fornyelse.

Néringsutskottet ser med tillfredsstillelse att regeringen bedomer att
de planerade materielprojekten innebdr att kompetens kan bevaras och
utvecklas inom stora delar av den svenska forsvarsindustrin under for-
svarsbeslutsperioden.



Néringsutskottet understryker vikten av att den planerade avsattning-
en till teknologiska satsningar pa 550 miljoner kronor ocksa kommer att
genomforas. Néringsutskottet ser det ocksd som angeldget att regering
och forsvarsmyndigheter pa ett aktivt sétt stottar forsvarsindustrins expor-
tanstrangningar, under forutséttning att dessa overensstimmer med véra
riktlinjer for export.

Da det géller civil produktion hénvisar utskottet till slutsatserna i de
tva studier som framhallits i rapporten av f.d. generaldirektdren Per Borg,
nimligen att tillgdngen pa riskvilligt kapital &r ett problem for den civila
produktionen.

I detta anforande instimde Hakan Stromberg och Helena Frisk
(bada s).

Anf. 121 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Herr talman! Vi horde nyss Nils-Goran Holmqvist berétta om for-
svarsindustrin som om man bara skulle gora industriella stillningstagan-
den nér det géller den sektorn. Vi horde att den svenska forsvarsindustrin
skall fa likvérdiga villkor med den europeiska, och majoriteten i narings-
utskottet vill undanrdja eventuella hinder for forsvarsindustrin. Daremot
horde vi att ndringsutskottet inte tar stdllning till huruvida vi skall bli
medlemmar i WEAG eller inte.

Min fraga blir da: Anser Nils-Goran Holmqvist verkligen att det gar
att ensidigt tala om forsvarsindustrin fran rent forsvarsindustriella syn-
punkter? Maste inte dven ledamoterna i niringsutskottet diskutera andra
overviaganden och vdga in dessa i sina anstringningar att exportera si
mycket som mojligt? Det ar krigsmateriel det handlar om. D& menar jag
att det automatiskt kommer in en moralisk aspekt och en etisk aspekt som
alla, oavsett vilket utskott man sitter i, borde dela.

Anf. 122 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Herr talman! Det dr sjdlvklart att vi tittar pa det hér ur néringspolitisk
synpunkt. Dérfor sade jag ocksd i mitt anforande att det ar viktigt att
forsvarsindustrins produkter gar att overfora till civil produktion. Jag
visade ocksd med nagra exempel hur svensk forsvarsindustri har berikat
den civila produktionen. Bl.a. tog jag upp den s.k. hundnosen, som &r en
av de produkter som har kommit till pd grund av det hdga tekniska kun-
nandet i forsvarsindustrin.

Anf. 123 ANNIKA NORDGREN (mp) replik:

Herr talman! Just dir ar Nils-Goéran Holmgqvist och jag dverens. Det
finns en stor kompetens inom den svenska forsvarsindustrin. Jag menar
att vi bést hjilper fram den genom att satsa pa civil produktion, som ar
betydligt mer 1dngsiktig och mer strdvar mot det mal som jag hoppas att
vi har gemensamt, ndmligen en fredligare varld.

Men om man tittar pd det hdr ur en enbart niringspolitisk synvinkel
far man forstas fram de argument om likvirdiga villkor med den europe-
iska forsvarsindustrin som Nils-Goéran Holmqvist tog upp i sitt anforande,
och det innebér automatiskt en uppluckring av vara exportregler.
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Man skall ocksa undanrdja eventuella hinder osv., samtidigt som man
delvis gor andra stéllningstaganden nér det giller att uttala om vi skall bli
medlemmar i WEAG eller inte. Jag tycker att det hér haltar litet. Jag
tycker att man tassar i en grdzon nér det géller vad man skall uttala sig
om och inte. Aven niringsutskottets medlemmar maste se till etiska och
moraliska aspekter ndr man diskuterar forsvarsindustrifrdgorna och inte
enbart naringspolitiska. Det gar inte att hélla isar detta, Nils-Goran Hol-
mgqvist.

Anf. 124 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik:

Herr talman! Om Annika Nordgren hade lyssnat pa vad jag sade hade
hon uppfattat varfor vi tar dessa hinsyn. Vi tittar p& forsvarsindustrin ur
néringspolitisk synpunkt. Forsvarsindustrin dr i Sverige en stor niring,
och det maste vi ha med oss nér vi diskuterar. Vi i naringsutskottet har
tittat pd det hir utifran helt néringspolitiska utgdngspunkter. Vi har inte
tagit hinsyn till om vi skall vara med i WEAG eller inte darfor att det inte
tillhér var kompetens att gora det. Vi har tittat pd vad vi skall anvinda
svensk forsvarsindustri till.

Jag sade ocksé att svensk forsvarsindustri har mycket som vi kan
overfora till civil produktion. Jag visade pa ett exempel. Jag skulle kunna
visa p4 manga fler. Jag kan inbjuda Annika Nordgren att komma ned till
Bofors i Karlskoga, sé& skall vi titta pa de civila produkter som man har
dér och som har kommit till utifran forsvarsindustrins hoga tekniska kun-
nande.

Anf. 125 CARL FREDRIK GRAF (m):

Herr talman! Jag vill i dagens debatt ta upp nigra av de komponenter
som ingér i det forsvarsbeslut som riksdagen skall ta stillning till i dag,
av vilka nigon dnnu inte dr berdrd. Det géller framfor allt min forsta
punkt, som handlar om reservofficerarnas roll i férsvarsmakten i framti-
den.

Jag kan inte annat &n uttrycka min forvaning 6ver forhéllandet att re-
geringen dnnu inte terkommit till riksdagen med en sammanhallen syn
pa personalforsorjningsfragorna vad avser de anstillda i Forsvarsmakten.
Forsvarsutskottet och riksdagen har vid tva tillfillen begirt forslag frén
regeringen. I april 1995 skrev utskottet i sitt betinkande att regeringen
slutligen borde redovisa ett forslag infor forsvarsbeslutet 1996. Dér ar vi
nu. Trots att utskottet pa nytt tog upp samma fraga i november 1995, med
samma uppmaning till regeringen, kan vi dnnu ej se nagot resultat.

Det torde vara relativt unikt att riksdagen for tredje gdngen i en fraga
av denna dignitet maste papeka for regeringen att den maste ldmna en
sammanhdllen syn pad personalfrigorna. Jag kan inte tolka regeringens
underlatenhet att handla p& annat sétt 4n att man inte har ndgon viljein-
riktning nir det giller synen pa reservofficerarnas roll i Forsvarsmakten i
framtiden. Eller, vilket vore &nnu vérre, ror det sig mahdnda om oin-
tresse?

I propositionen finns endast en grund text om att reservofficeren
maste kunna tjanstgdra inom grundorganisationen, nidgot som regeringen
tydligen vill ta sig mer tid for att gora en grundlig analys av.



Enligt min mening &r det viktigare att skapa en struktur som gor det
mdjligt att i forsta hand tillvarata reservofficerens kompetens i krigsorga-
nisationen. Overgripande for Forsvarsmakten dr i det liget att for-
bandsdvningar kan genomforas och att personalen fér tillfélle att tréna sig
i sina respektive befattningar.

I ett krympande forsvar drabbas naturligtvis ocksa reservofficerens
mdjligheter till 6vning. En idé som forts fram i den moderata partimot-
ionen &r att 14ta tva reservare dubblera varandra i samma befattning. Det
ar viktigt att ha en tydlig krigsbefattning. Annars riskerar motivationen att
minska.

Det ér ocksa av stor betydelse att ta stéllning till fragor som géller de
ekonomiska villkoren och meritvirderingen av reservofficersutbildning-
en.

Jag vill dérfor, herr talman, verkligen understryka att regeringen nu
maéste ta riksdagens beslut pa allvar och aterkomma med forslag. Riksda-
gen anser sig nu nodsakad att rikta en uppmaning tre génger i samma
arende, och det dr redan tva ganger for mycket.

Ett annat forhdllande som inte blir foremal for beslut denna gang &r
forsvarets skolverksamhet. Regeringen har tillsatt en utredning som skall
se over denna. Likvél tar regeringen nu steget att sl& samman Forsvars-
hogskolan och Militdirhdgskolan, utan att forslaget blivit foremal for
nagon nirmare beredning. Med hénsyn till att ndgon sakligt underbyggd
beredning inte har forekommit och att en utredning om just skolverksam-
heten tillsétts ter sig forslaget nagot forhastat.

I propositionen ndmns kortfattat verksamheten vid flygvapnets Halm-
stadsskolor, F 14. Det dr Forsvarsmaktens storsta skolenhet, med ansvar
for utbildning frimst inom Flygvapnet men dven for totalforsvaret i ov-
rigt.

I propositionen star det: ”Det bor ankomma pé regeringen att besluta
om den framtida fordndringen av verksamheterna vid F 14.” P4 ett annat
stille framgér att F 14 &r en del av den i propositionen foreslagna grund-
organisationen. Jag forutsétter darfor att riksdagen fér ta stéllning till
F 14:s framtid i ett beslut som ocksa ror den dvriga skolverksamheten
inom forsvaret, mot bakgrund av den skolutredning regeringen just har
beslutat om direktiv till. Det dr en skolutredning som for dvrigt innebér
att osdkerheten om framtiden kvarstar for vildigt manga anstéllda inom
Forsvarsmakten.

De erfarenheter som hittills presenterats avseende F 14 visar att en
uppdelning och omlokalisering av utbildningen medfor avsevirda kost-
nader och kompetensforluster. Nagon pataglig ekonomisk vinst har séle-
des inte kunnat pavisas, vare sig for den kommande eller for den dérpa
foljande femarsperioden.

Britt Bohlin talade i sitt huvudanférande om att skolutredningen
skulle leda till en kraftsamling i ett totalforsvarsperspektiv. Jag menar att
F 14 redan har kommit en mycket god bit pa vig i den riktningen.

Jag dr dessutom mycket optimistisk vad géller mdjligheterna att sam-
ordna en del av den utbildning som bedrivs vid F 14 med utbildningen
inom Halmstad armégarnison. Samordningen mellan arméns och flygets
enheter i Halmstad bor séledes kunna utvecklas fran att som nu i forsta
hand gélla stodfunktioner till att &ven avse utbildning. Genom att man har
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slagit in p& den hdr vigen kommer man att kunna uppna ytterligare effek-
tiviseringar.

Den breda kompetens som finns vid F 14 {or bade officersutbildning-
en och annan for totalforsvaret gemensam utbildning har dokumenterat
mycket bra forutsattningar att utvecklas i Halmstad.

Till slut, herr talman, vill jag nimna négot om arméns enheter i Halm-
stad. Genom den omlokalisering av Lv 6 som riksdagen beslutade for
nigra &r sedan, och genom de investeringar som dérefter gjorts i
mark- och dvningsanlidggningar, har det skapats en utbildningsplattform
som motsvarar hogt stidllda krav for en modern soldatutbildning. Forut-
sdttningarna for kommunens markforvérv ér for 6vrigt klara, i motsats till
vad nagon tidigare talare sade, och kommunfullmiktige i Halmstad
kommer att fatta sitt beslut i nésta vecka.

Den sammanlagda effekten av de investeringar som gjorts i Halmstad
och beslutet att lata garnisonen fa vara kvar och utvecklas dér &r bra.
Ytterligare samordningsvinster som finns att géra mellan flyget och ar-
mén gor att Forsvarsmakten har anledning att med tillforsikt se fram emot
ett gott produktionsresultat avseende de enheter som utbildas i Halmstad.

Det ar emellertid beklagligt att den totala ekonomiska ramen for For-
svarsmakten blivit sd liten som nu &r fallet. Det moderata alternativet
hade inneburit helt andra forutséttningar for soldatutbildning pa olika
platser i landet, inte minst vad avser den materiella fornyelsen.

I detta anférande instimde Liselotte Wago (m).

Anf. 126 INGA BERGGREN (m):

Herr talman! Riksdagens tidigare beslut om Forsvarsmakten som en
myndighet skulle gora det mojligt att ge en samlad och béttre Sverblick
och sammanvégning mellan krig, fred, operativa krav, utbildning och inte
minst ekonomi. Alltsa skulle OB utifran riksdagens beddmningar av det
sékerhetspolitiska ldget och ekonomiska ramar forma en helhetslosning
for grund- och krigsorganisation. Direktiven till OB efter forra arets de-
cemberbeslut innebar prioritering av luftférsvar, langsiktighet, rekryte-
ringskraft, atertagnings- och utvecklingsmdjligheter i kvarvarande krigs-
forband och fredsanldggningar och en &ver tiden héllbar ekonomi.

Alla ar eniga om luftforsvarets betydelse. Det dr det sista man bor in-
skrinka pd. De militira hoten kommer forst genom luften. Tvértemot
bittre vetande och mot OB foreslar forsvarsutskottet en avveckling av
Lv 4 1 Ystad och en flyttning av mer dn 150 officerare i kérens krigsfor-
band. Detta innebir att kompetensen skingras och att dugligheten sénks
for lang tid. Utskottet konstaterar att de basta forutséttningarna for att
utbilda luftvirnsforband finns vid Lv 4. Detta forband, som med rage
uppfyller alla kriterier som uppstills for den framtida krigsmaktens ut-
veckling och vidmakthéllande, foreslds laggas ned. Att i stéllet behalla
det som i dag enbart dr godtagbart haller inte. Endast det bista dr gott
nog. Endast det bésta kan utvecklas.

Kostnader spelar naturligtvis en mycket stor roll, speciellt da ramar
har skurits ned. En rationell férbandsproduktion och ett effektivt utnytt-
jande av de samlade forsvarsresurserna dr da givetvis av sérskild vikt, sett
over en langre tidsperiod. Investeringsbehovet inom den nidrmaste 5—10-
arsperioden dr i Ystad forsumbart, till skillnad fran ldget pa andra hall.



Drifts- och utbildningskostnaderna for luftvirnssoldaterna ar dér lagst i
landet. Mark for utbildning och 6vning finns i tillrdcklig omfattning och
ar den bésta i landet.

Att sammanlidggningar i samma garnisonsort skulle skapa sérskilt
goda forutsattningar for bra forbandsproduktion, ndgot som ofta fram-
halls, ar ett helt obevisat pastiende. Vad som didremot &r sdkert ar att
tiden gar 4t till ett evigt sammantrddande for att nodigt fordela otillrack-
liga resurser. Garnisonen i Ystad och Revinge har ddremot inte dessa
nackdelar.

Nir OB gjorde sina éverviganden om vilka fredsforband som skulle
vara kvar tog han stor hansyn till resultatet i den s.k. Leva-vidare-
kalkylen. Regeringen har, liksom utskottsmajoriteten, ignorerat de siff-
rorna. Efter hand har man i stéllet punktvis fabricerat eller 1atit fabricera
nya siffror bakom ryggen pa OB, den som vid behov i si fall skulle i ta
fram ytterligare underlag. Litar man inte p4 OB? Hela konceptet att gora
OB till OB med ett sammanhéllet ansvar undermineras och saboteras.
Stora delar av det underlagsarbete som pé ett foredomligt sétt pd stor
bredd togs fram inom Forsvarsmakten underkanns.

Betriffande Lv 4 lyser de ekonomiska motiven definitivt med sin
frdnvaro. Detta kostnadseffektiva forband vill man lagga ned. Forsvars-
ministern har med emfas vid ett flertal tillfillen upprepat att enbart for-
svarspolitiska motiv ligger till grund for forslagen. Det métte i sa fall vara
rent politiska motiv, for forsvarsmotiv kan det ju inte vara. De verkliga
motiven &r for mig och andra medborgare fullstindigt holjda i dunkel.

Déarmed yrkar jag bifall till reservation 8, mom. 28, vilket innebér ett
stod for de motioner fran alla partier utom Vénsterpartiet som avstyrker
nedldggningen av skinska luftvarnskéren i Ystad. Naturligtvis stiller jag
mig ocksé bakom 6vriga moderata reservationer i betdnkandet.

I detta anforande instimde Rune Rydén (m).

Anf. 127 LENNART FRIDEN (m):

Herr talman! I december 1964 ledde jag som den forste i den arskur-
sen pé troppchefskolan vid Kunglig Smélands Artilleriregemente utligg-
ning av dimridd med 15,5 cm rokgranater 6ver Spannberget pa Skilling-
arydsfiltet. Vi var vil utbildade, och jag fick berdm. Anda kinner jag
mig som en amator nér jag hort inldggen hér i dag fran férsvarsministern,
utskottets vice ordforande Britt Bohlin och representanten for det center-
parti som en gang var ett i forsvarsfragor stabilt parti, Anders Svird. Med
ords mingd och orwellskt nysprék forsdker man ddlja vad det ror sig om,
nidmligen att vi i dag skall fatta ett daligt beslut. Dessvérre torde dock
deras dimma inte vara tillrackligt tdt for att lura var omgivning.

Forst vill jag bara gora ndgra kommentarer till forsvarsministerns
forsta inldgg. Han méste ha list fel i sitt manus. Moderaternas stillnings-
tagande bygger inte pa taktiska skél, som han sade, utan pé faktiska skal.
Men att sa ar fallet kan han sjilvfallet av sina taktiska skél inte erkdnna,
trots att han vet battre.

En andra kommentar ar att han sdger att man véger in civila hot och
risker lika hogt som de militdra. D4 &r det for alla oss pa vistkusten — och
dven for ovriga med insikt — obegripligt varfor man inte har kunnat ge ett
klart besked redan nu om helikopterdivisionen pa Séve. Den skall vara
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kvar! Till detta finns i nuldget inget alternativ. Oavsett om man skall
spana pa ubatar, leta upp drivande minor eller gora civila insatser som i
samband med Scandinavian Star-katastrofen maste man ha lokalkédnne-
dom och tétt mellan 6verflygningstillfillena i den bohuslénska skérgérden
med sina svaroverskadliga samlingar av kobbar, skiir och dar. Aven hér
har man i den luddiga skrivningen lagt ut en ridd. Jag skulle inte vilja
vara den forsvarsminister som gar till historien for att ha spelat rysk rou-
lett med var sékerhet.

Jag kan inte se Ulf Kero hiar nu — han tycks ju vara regeringens heli-
kopteransvarige — men jag skulle d4nd4 vilja veta: Nar man skall g& ned
fran tre till tvd divisioner, vilka garantier har vi for att en av dem blir pa
Séve?

Bl.a. mot den bakgrund av osékerhet om den nérmaste tiden som av-
speglas i de omvirldsanalyser som utskottet och departementet har haft
till sitt forfogande och den faktiska tid som s.k. &tertaganden tar ror det
sig hart nog i sjidlva verket om s.k. omvénd rysk roulett — den variant dér
man bara tar ur en patron ur magasinet och later fem sitta kvar. Jag vill
samtidigt peka pé den kritik som framforts i Tyskland mot den tidsangi-
velse for atertagande som fanns i den senaste tyska forsvarsplanen, en
angivelse som dnd4 var mera realistisk dn den vi arbetat med hos oss.

Sveriges sdkerhet och frihet &r ovidrderlig och inget man spelar om!
Eftersom vi alla dr Gverens om att vi sd ldngt som mdjligt dven skall
kunna nyttja de militdra resurserna for andra katastrofer &n vipnade kon-
flikter medfor detta forslag dven ett roulettspel med den civila sdkerheten.

Herr talman! Jag redovisade i mitt inldgg i forsvarsdebatten for ett &r
sedan de ekonomiska effekterna av det ovisa forsvarsbeslutet 1925 och
vad det kom att kosta efter upplaningen for atertagandet under andra
vérldskriget. Detta faktaunderlag togs fram av riksdagens utrednings-
tjénst. Slutbetalningen av det sista l&net skedde 1992, med andra ord
67 ér efter forsvarsbeslutet.

Om en parallell utveckling skulle dga rum — vilket Gud forbjude —
vore det intressant om man kunde fa veta vad omddmet om dagens beslut
kommer att bli ar 2063.

Men det &r inte bara ekonomiska effekter som vi nu far se genom de
tvdra kasten och korta tidsperspektiven som t.ex. onddiga investeringar
under de senaste aren. Det blir forlust av kompetens. Det blir svarigheter
for det frivilligforsvar som flera hir har talat varmt om att kunna verka
utan de fasta punkter som nérhet till kvalificerade ldrare och specialutrus-
tade dvningsomraden har utgjort. Det blir lingre avstind mellan folket
och forsvaret vilket ocksa har negativa foljder for instdllningen till for-
svaret och minskar den psykologiska forsvarsberedskapen. Det oriktiga
forslaget om nedldggningen av IB 15, som jag motsitter mig, dr ett ex-
empel pé detta.

Herr talman! Slutligen vill jag sdga nigra ord om antipersonella mi-
nor. Den som har haft mintjinst i Sverige vet hur noggrant vi fick l4ra oss
vad géllande konventioner foreskriver. Jag kan dnnu framfor mig se min-
protokollen med kartskiss, noggrann koordinatangivelse, angivande av
typ och mycket annat, samt utméirkningen med de gula triangelformade
varningsmérkena med sin roda dodskalle — ett utmérkt och billigt skydd
for ett stort och glesbefolkat land som Sverige. Utan ersittning — en dy-
rare sddan, som vi inte har pengar till — far vi ett &n svagare forsvar. Sam-



tidigt hjélper inte detta p& négot satt dem som drabbats och drabbas varje
dag i Afghanistan, Kambodja och Angola. Dar har mineringarna skett p&
ett regelvidrigt sétt. Genom att vi skulle fatta nu foreslaget beslut miss-
leds andra att tro att vi skulle agera pa samma sétt. Det &r fel signaler och
en tom symbolisk gest.

Herr talman! Efter &nnu en pdminnelse om behovet av ett klart besked
omgaende om helikopterdivisionen pd Sdve stiller jag mig bakom samt-
liga de yrkanden som gjorts och kommer att goras rorande de moderata
reservationerna.

Anf. 128 ANDERS SVARD (c) replik:

Herr talman! Lennart Fridén dgnar en del av sitt anférande at att prata
om dimridder och kunskaper i att ligga ut sidana. Andi gjorde han
ingenting for att skingra de dimridder som ligger kring de moderata alter-
nativen till det som nu &r majoritetens forslag. Jag hade vél inte forvéntat
mig det, men jag vill konstatera det. Det &r inte nigon risk for att det
moderata forslaget kan komma att bli bedomt ar 2063, eftersom det ju
faktiskt inte finns. For att det sedermera skall kunna beddmas méste det
finnas i sinnevérlden.

Eftersom Lennart Fridén som en av de fa tar upp och diskuterar min-
frdgan pé det sétt som han gor vill jag 4ndé papeka skillnaden mellan att
lagga ut minor i fredsforhallanden, i vackert vader och med méttstocken i
nirheten sé att man kan vara noggrann, och i krigsférhallanden, nér det
faktiskt inte fungerar pa det sittet. Vi behover i och for sig inte argumen-
tera kring detta, for jag tycker att det &r sjélvklart att vi skall avveckla
minorna. Detta visar bara det orealistiska synséttet pd detta inhumana
vapen.

Anf. 129 LENNART FRIDEN (m) replik:

Herr talman! De minor som det ar problem med hér i vérlden just nu
ar redan utlagda. Dem kan vi inte géra ndgonting at genom att fatta det
beslut vi skall fatta i dag.

Det lustiga ér att s& fort man kommer med ett annat forslag &dn det som
majoriteten har lagt fram hér &r man orealistisk. Jag tycker att Anders
Sviérd gor det oerhdrt latt for sig. Har han inte pa de 57 timmar som det
sdgs att man har diskuterat de hir fradgorna i utskottet rétt forstatt vad det
moderata forslaget gar ut pa, s dr det ganska svart for mig att pa ngra
sekunder hir redogora for det for honom. Jag tror inte att det gar hem det
heller.

Sedan kan man ju friga sig varfor vi inte skall forbjuda alla vapen —
de ar ju alla avsedda att ta dod pa folk. Det rimliga vore ju att vi lagger
ned alltihop, Anders Svérd, eller hur?

Anf. 130 GOTHE KNUTSON (m):

Herr talman! Jag tror att det var en ganska omdjlig uppgift som An-
ders Svérd avkridvde Lennart Fridén. Nér Anders Svird uppenbarligen
inte har tagit till sig all den utforliga information som Arne Andersson
och Henrik Landerholm hér har givit inom det hér frageomradet tror jag
inte att det finns ndgon mojlighet att fi sikten att klarna. Det &r ju risken
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om man hamnar i en sé tit rod dimma och ett sa rott tocken som Anders
Svird dessvérre har hamnat i.

Vi dr mdnga moderater i forsvarsdebatten. Det 4r en avspegling av vér
omsorg om svenska folkets trygghet. Vi moderater motsétter oss forsva-
rets nedrustning.

Jag vill hédr under mycket kort tid peka pa nagra orimligheter i majori-
tetens behandling av organisationsfragor. Ett antal FO-staber skall laggas
ned, ddribland i Kalmar och Kronobergs lan. Flera moderater har starkt
kritiserat forslaget. I motionen F&13 har jag utforligt kritiserat nedlagg-
ningsbeslutet. Vi moderater begir i en reservation att FO-staberna blir
kvar, och vi motiverar det utforligt.

Forsvarsomradesorganisationen dr en vésentlig del av vart folkfor-
svar. FO-staberna ér frivilligrorelsens framsta tillgdng, forutom ménni-
skorna och de egna vapnen. Fraga hemvérnsmén, frdga lottor, friga bil-
kérister, m.fl. FO-staberna ar relativt sett billiga, oavsett vilka nya dimri-
déer som har lagts ut genom skrivningen i betdnkandet. Och dnda skall de
laggas ned!

Ett annat av ménga sorgliga majoritetsforslag ar sammanslagningen
av Militdrhogskolan och Forsvarshogskolan. Det &r galet. Forsvarshog-
skolans chef, Nils Gyldén, har ingdende analyserat och i utskottet utfor-
ligt beréttat hur det forhéller sig. Det fir negativa foljder. Forsvarshog-
skolans sérart, bl.a. civilt inriktad, gér forlorad. Ett sidant beslut 4r inte
klokt. Jag motsitter mig detta i motionen Fo47.

Ett tredje inslag i betdnkandet som jag — som alla andra moderater —
vill andra péd dr de begridnsade anslagen till materielinkdp at forsvaret.
Svensk forsvarsindustri &r i ett svért ldge, och jag kdnner starkt med alla
Boforsanstidllda och andra inom vara forsvarsindustrier — i Malmo, 1
Karlskrona, i Linkdping, i Ornskoldsvik, osv. Jag kiinner ocksa starkt
med alla forsvarsanstdllda som mister sina arbeten nidr Socialdemokrater-
nas och Centerns forslag nu genomdrivs.

Sjdlvfallet star jag, herr talman, bakom de moderata reservationerna.
Det ovissa inrikespolitiska ldget i Ryssland med dess enorma krigsarsenal
och kirnvapenlager gor behovet av moderat forsvarspolitik storre dn
négonsin.

Jag skulle ocksé vilja ta upp minfragan, men jag har tyvérr inte tid att
gora det. Henrik Landerholm gjorde det. Jag far av tidsbrist ndja mig med
att instimma i hans kritik av ett ensidigt svenskt minférbud. Det krévs nu
— jag vill understryka detta — flera miljarder kronor i dkat svenskt for-
svarsanslag for att kompensera bortfallet av den forsvarsmateriel som de
personella minorna och andra minor utgor.

Anf. 131 NILS FREDRIK AURELIUS (m):

Herr talman! Socialdemokraterna och Centern verkar for en nedrust-
ning som helt saknar proportioner.

I forsvarsbeslutet 1992 genomfordes den neddragning av forsvaret
som var sdkerhetspolitiskt motiverad. De omvérldsfordandringar som av
atskilliga talare nu dn en gang anfors som motiv for en omfattande ned-
rustning var kidnda redan da, 1992. Genom denna ytterligare neddragning
kommer staten inte att pa ett tillfredsstdllande sétt kunna skéta en av sina
mest grundldggande uppgifter, ndmligen att svara for den yttre trygghet-
en.



Bland allt som skall ldggas ned finns ocksa ett antal forsvarsomrédes-
staber, och dven jag tdnkte sdga ndgra ord om detta. Att vissa lén inte
kommer att f& ndgon tydlig forsvarsndrvaro stimmer mycket daligt med
de positiva ord som forekommer i propositionen om den folkliga férank-
ringen och om att landets forsvar &r en hela folkets angelagenhet. Mot
bakgrund av dessa skrivningar dr det svért att forsta att regeringen fore-
slar att forsvarsomradesstaberna i t.ex. Kalmar och Viaxjo skall ldggas
ned. Nér principen ett forsvarsomrade — ett l4n frdngas kan den folkliga
forankringen ga forlorad. Det militdra forsvaret vinner, som all annan
verksamhet, pa att ha ett ként ansikte. Forsvarsomrédesbefdlhavaren och
landshovdingen &r sddana kidnda ansikten.

Den ekonomiska vinsten av att minska antalet forsvarsomrdden &r
dessutom liten, eftersom det territoriella forsvaret maste vidmakthallas
aven i framtiden, liksom frivillig- och hemvérnsverksamheten.

Intressant i sammanhanget &r det forsok att leda Kalmar forsvarsom-
rade frén Viaxjo som provades tidigare. Detta visade sig vara en mindre
bra 16sning, s Kalmar regemente och forsvarsomrade ateruppréttades sa
sent som 1990.

Landskapsregementen som forsvarsomrédesstaber har fortfarande vik-
tiga uppgifter i totalférsvaret. De dr inte minst kostnadseffektiva.

Skrivningen av majoriteten i forsvarsutskottet om att det kan bli aktu-
ellt med nagot slags understaber i bl.a. Kalmar och Véx;jd, trots att omra-
desstaben dé centraliseras till Eksjo, kan vl i basta fall ses som en vil-
menande halvmesyr. Den kan ocksé uppfattas som ett forsok att dolja att
det faktiskt handlar om nedldggningar. Att som vissa talare hér forsoka fa
en avveckling till en utveckling ar inte trovardigt. Man kan inte utveckla
forsvarsomradesstaberna genom att avveckla dem.

Begreppet “understab” dr mycket oklart. ”En enhet for”, som det heter
pa militdrt sprak, ar for ovrigt inte ndgon stab. Det har hela tiden statt
klart att ett antal personer kommer att vara kvar i Kalmar respektive
Vixjo for att administrera frivilligverksamheten m.m., men nigon stab
handlar det alltsa inte om.

Den civila beredskapen har decentraliserats till kommunerna, men be-
triffande den militdra organisationen foreslar alltsd Socialdemokraterna
och Centern en centralisering. I sjélva verket genomfors genom forslaget
en ny regionindelning, som inte alls stimmer med den civila. Samverkan
med lansstyrelse och landsting — sjukvéarden skall inte glodmmas i sam-
manhanget — kommer naturligtvis att forsvaras med denna nya militdra
organisation, som omfattar tre lan.

Att Centerpartiet gatt med pé detta, trots att det s& uppenbart strider
mot de tankar som partiet annars torgfor, dr bara ytterligare ett exempel
pa vart den intima samverkan med Socialdemokraterna leder. Det &r klart
att de fataliga personer som blir kvar, t.ex. pa det f.d. Kalmar regemente,
kommer att kunna diskutera med kommunen om samordning av civilt och
militdrt, men den riktiga myndighetskontakten kommer naturligtvis att
ske centraliserat, 1 Eksjo, nir det kaderorganiserade ldnsregementet for-
svinner. Det territoriella omradet Kalmar ldn kommer darfor, liksom
Kronobergs ldn, att sakna riktig forsvarsnirvaro, om beslutet blir som
man kan befara. Detta dr olyckligt och strider mot det hogtidliga talet om
folklig forankring runt om i Sverige.
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Herr talman! Mot bakgrund av det jag har anfort yrkar jag bifall till
reservation 11.

I detta anférande instimde Jan-Olof Franzén och Leif Carlson (bada
m).

Anf. 132 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Ar 1992 tog en majoritet i Sveriges riksdag, mot den da-
varande fyrkloverregeringens forslag, beslutet att avveckla flygdivisionen
i Norrkdping, F 13. Det var pd den dévarande socialdemokratiska oppo-
sitionens initiativ som riksdagen tog detta for Norrkoping, for Ostergot-
land och, som jag ser det, for Sverige sa beklagliga beslut. Sammantaget
med den socialdemokratiska regeringens och Centerpartiets nu foreslagna
forsvarsbeslut, som innebédr en avveckling av garnisonen i Linkdping,
kommer Ostergdtland att avrustas helt pa en mycket kort tidsperiod.

I den kristdemokratiska forsvarsmotionen hivdas att sidkerhetspoliti-
ken maste priglas av klarhet och langsiktighet. Sverige skall uppritthalla
ett effektivt totalforsvar med en sddan styrka, sammanséttning, ledning,
beredskap och uthéllighet att det utgér ett visentligt bidrag till stabiliteten
i vart ndromréde. Det &r en forutsittning for att var strdvan att hélla oss
utanfor krig skall kunna bli respekterad och skapa respekt for var vilja
och férméga att forsvara oss om vi skulle utsittas for angrepp. Vart total-
forsvar skall vara en forsékring mot ofred.

For att armén skall kunna 16sa &lagda, operativa uppgifter krivs vil-
utbildade och vélutrustade forband. Faltforbanden foreslds nu av rege-
ringen reduceras. Regeringens och Centerpartiets forslag innebér att man
frangdr OB:s inriktning vad giller armébrigader. Detta #r synnerligen
anmérkningsvért och bor avvisas.

Utgangspunkten vid utformningen av grundorganisationen maste en-
ligt min uppfattning vara hénsyn till sdkerhetspolitiska aspekter.

Nir regeringen nu frangar OB:s bedémningar har man uppenbarligen
gjort det utifrdn andra principer &n de militdroperativa och sékerhetspoli-
tiska. Som framgar av Kristdemokraternas forsvarsmotion vill partiet i
forhallande till regeringens forslag ej minska forsvarsanslaget med de nu
foreslagna 2 miljarder kronorna.

I forsvarsbetdnkandet, som vi nu har pa bordet, foreslas att Sveriges
nést storsta garnison, Linkdpings garnison, skall ldggas ned. Forslaget
strider mot de maélséttningar med den nya fOrsvarsorganisationen som
anges i propositionen. Garnisonen i Linkdping och skjutfiltet i Kvarn
utgor tillsammans en av landets effektivaste enheter, som i alla avseenden
uppfyller de hogt stéllda kraven pa den nya forsvarsorganisationen. Bade
samhéllsekonomiska och militdra skél talar entydigt for att garnisonen
skall inga i den nya forsvarsorganisationen.

Infor hotet av ett strategiskt anfall har Ostgétaregionen mycket speci-
ella forutsittningar. Det var formodligen en av anledningarna till OB:s
forslag till regeringen att garnisonen i Ostergdtland skulle kvarsta i orga-
nisationen. Det ar strategiskt mycket viktigt med en tydlig militér ndrvaro
i Ostergotland, Sveriges i storlek fjirde region, dels med hinsyn till den
mycket snabba fordndring av hotbilden som kan f6lja av den politiska
osédkerheten i vart ndromrade, dels for att visa den vikt som Sverige till-
miiter Ostersjofrigan. For att dstadkomma detta och samtidigt mojliggdra



en eventuell framtida dvergéng till en organisation med kaderuppbyggda
utbildningsplattformar maste armébrigaden med plattform i Ostergdtland
bibehéllas. Kristdemokraternas samlade forsvarspolitik mdojliggér detta,
vilket framgér av betéinkandet.

Forutom Kristdemokraternas samlade forsvarspolitiska motion har jag
en egen motion som behandlar Férsvarsmaktens situation i Ostergétland
pa ett mer utforligt sitt. Déar behandlas ocksé fragan om mélflygdivision-
en pd Malmen i Linkdping. Om detta har jag tidigare under aret haft en
debatt med forsvarsministern.

I huvudfragan, herr talman, om garnisonen i Linkdping finns det i be-
tankandet en tydlig reservation. Det &r reservation 15, en reservation som
kristdemokraterna stdr bakom. Om den skulle f& majoritet innebér det att
garnisonen i Linkoping blir kvar. Jag yrkar bifall till reservation 15.

Anf. 133 CARL G NILSSON (m):

Herr talman! Ménga talare i dag har pévisat att regeringsforslaget ar
aventyrligt och att det &r oansvarigt. Jag instimmer i de argumenten. Det
hér forslaget tjénar inte vart lands intressen.

Forsvarsministern uttryckte héirforleden i en intervju att han tyckte
sarskilt synd om Link6ping och de berdrda pa Linkdpings garnison. Det
ar ett markligt uttalande. Jag tycker att Thage G Peterson sjélv &r att
beklaga. Han har fétt vika sig for Centerpartiets krav att offra Linkdping
till forman for andra orter. Det hér ar tragiskt ur flera sakliga synpunkter.

Manga skal talar for att bibehélla Linkdpings garnison, och det ir inte
bypolitik, herr talman, det &r forsvarspolitik. Hér finns Sveriges kanske
bista 6vningsfalt, hir finns universitet med universitetssjukhus och deras
samarbete inom t.ex. katastrofmedicin. Hér finns goda rekryteringsmoj-
ligheter for kvalificerad personal. Har har det nyligen gjorts stora investe-
ringar, m.m. Jag kan i det sammanhanget instimma i minga av de argu-
ment som Dan Ericsson just utvecklade for Linkoping.

Men, herr talman, forst och framst ar det naturligtvis det forsvarsstra-
tegiska argumentet som &r viktigt, ndmligen att behélla brigad och rege-
mente i den hdr delen av vart land. Utan ett sddant samband mellan bri-
gad och regemente ar naturligtvis talet om en mdjlighet till atertagning
vérdelost.

Herr talman! Jag ber att fi yrka bifall till reservation nr 15.

I detta anfoérande instimde Birger Hagérd (m).

Anf. 134 ROLAND LARSSON (c):

Herr talman! Jag tinker i mitt anforande dgna mig at tre begrepp som
ar hdmtade ur propositionen och som ofta aterkommer i debatten. Det dr
begreppen helhetssyn, atertagning och det strategiska Gverfallet.

I begreppet helhetssyn ligger att pa ett sa effektivt sitt som mojligt
kunna bygga upp och anvinda forsvarets resurser for savél militira som
civila uppgifter och att vid denna uppbyggnad sé langt som mojligt ut-
nyttja det civila samhillets mdjligheter och resurser.

Eftersom det civila samhillet knappast kan organiseras med utgangs-
punkt fran Forsvarsmakten dr det av avgdrande betydelse for helhetssy-
nen hur Forsvarsmakten organiserar sig och lokaliserar sin verksamhet i
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forhallande till det civila samhéllet. Detta har i alltfor liten utstrdckning
beaktats i de fordndringar som regeringen och utskottet foreslar i forhal-
lande till OB:s forsvarsplan.

De ekonomiska konsekvenserna av denna forédndring i forhallande till
OB:s plan for savil forsvaret som for samhillet som helhet har inte pa
ndgot sétt kunnat klargoras i forslaget, trots att det pa forsvarsutskottets
eget uppdrag har tagits fram material som belyser detta. Men det finns av
ndgon anledning inte med i betdnkandet.

Hotet av en militdr konflikt p& svenskt territorium har visserligen
minskat, i vart fall i det korta perspektivet. Men det finns &dnda fortfa-
rande kvar som ett fullt tdnkbart scenario, om &n 1 andra former &n vi
tidigare varit vana vid.

For att vi med rimliga insatser skall kunna hélla oss med ett militért
forsvar som kan mota den nya hotbild vi kan se ar helhetssynen ett vill-
kor. Det rdcker inte med att ha ett forsvar som kan séttas in med tillréck-
lig kraft vid rdtt tidpunkt och pé rétt plats vid en militdr konflikt. Vi
méste ocksd pd samma sétt kunna anvinda resurserna for insatser vid
stora civila olyckor, vid katastrofer och for internationella uppgifter.

Det ar darfor av vital betydelse att resurserna dr snabbt och latt till-
gingliga i forhallande till bdde de militdra och civila behoven. I bdda
dessa avseenden har Ostgotaregionen med sina hamnar, sina flygfilt, sin
kust mot Ostersjon och nirhet till Stockholmsomradet ett mycket strate-
giskt lage. Genom regionen gér ocksé bade var storsta Europavég och var
mest trafikerade jarnvdg. Riskerna vad géller stora olyckor och katastro-
fer 4r av naturliga skil dessutom storst i befolkningstita regioner med
ménga riskfaktorer.

Ostgdtaregionen erbjuder stora méjligheter till samordningsvinster
mellan militdra och civila verksamheter. Ett mycket gott exempel pa det
ar den samverkan som nu sker mellan Regionsjukhuset i Linkdping och
Tringbataljonen i frdga om katastrofmedicin och krigskirurgi. Denna
savél for forsvaret som for det civila samhéllet mycket betydelsefulla
verksamhet forutsitter en militir nérvaro av nagot slag i ldnet. Mojlighet-
erna att som hittills kunna ta emot krigsskadade pa Regionsjukhuset i
Linkdping och att sénda ut faltsjukhus till olika krigs- och katastrofplatser
i virlden dr ocksa avhingiga denna samverkan.

Ett av de barande begreppen i regeringens forsvarsstrategi ar atertag-
ning.

For att vid ett okat militart hot i var omvérld pa ett snabbt och eko-
nomiskt effektivt sétt kunna aterta avvecklad militdr kapacitet méste vissa
grundforutséttningar finnas. Det maste finnas goda mojligheter att rekry-
tera vilutbildad och kompetent personal. Om det skall vara mdjligt maste
det ocksa finnas en god arbetsmarknad och goda utbildningsmdjligheter
for anhoriga. For en flexibel organisation maste det ocksa finnas en ar-
betsmarknad med en profil som gor det mojligt for militér personal att
overga till civil verksamhet och tvirtom.

Ett politiskt beslut att ateruppbygga forsvaret, dvs. i realiteten en upp-
rustning, kommer med stor sékerhet inte att fattas forran det militdra hotet
i var omvérld allvarligt 6kat. En atertagning kan darfor i praktiken be-
hova verkstéllas inom en mycket kort tid. Det kommer att kriva att det
finns bl.a. utbildningsresurser i det civila samhéllet som gér att ta i an-
sprék for denna uppbyggnad.



Atertagningsdoktrinen kriver ocksa att det finns tillging till militir
mark for 6vning och utbildning.

Allt detta finns inom landets i storlek fjirde region, Ostgétaregionen,
med sitt universitet, sin arbetsmarknadsprofil och ett av landets bésta
militdra dvningsfilt i Kvarn.

I stéllet for att utnyttja dessa unika forutsittningar foreslas nu en av-
veckling av huvuddelen av den militira verksamheten i denna del av
landet.

Herr talman! P& kort sikt 4r hotet av en militir konflikt p& svenskt ter-
ritorium, som forut ndmnts, inte sarskilt stort. Med den labila politiska
situation som réder i var omedelbara nérhet kan det militdra lédget snabbt
fordndras. I en sddan situation kan risken for ett strategiskt overfall pa
mycket kort tid bli en realitet.

Alla scenarier som hitintills visats upp med det strategiska overfallet
forutsétter koncentrerade militdra operationer mot vitala administrativa
och forsorjningsstrategiska centrum. I praktiken innebér det i forsta hand
Stockholmsomradet men dven 6vriga storstadsomraden.

Vid ett strategiskt verfall mot Stockholmsomradet maste det finnas
mdjligheter att pa relativt néra avstdnd mobilisera forband som mycket
snabbt kan sittas in i ett motangrepp. For detta ligger den nuvarande
infanteribrigaden i Ostergdtland, IB 4, speciellt bra till.

Forutsittningarna for en snabb mobilisering och ddrmed ocksé snabba
insatser 4r mycket goda i brigaden i Ostergdtland, dir 90 % av de vérn-
pliktiga finns inom det omedelbara ndromradet.

I vissa situationer av ett strategiskt dverfall kan dessutom Ostergét-
land med sitt sléttland, sina flygfilt, hamnar och sin infrastruktur vara
speciellt intressant for en fientlig operation, bl.a. fér en uppmarsch mot
Stockholmsregionen. Att ldgga ned forbanden i Linkdping men dven i
Boras innebédr en betydande forsvagning for att mota ett strategiskt over-
fall riktat mot véra storstadscentrum. Varfor regeringen valt att med
Oppna 6gon vilja denna forsvagning &r holjt i dunkel.

Det forslag, herr talman, till forsvarsmaktplan som OB redovisade
hade forvisso sina svagheter. Ambitionen borde darfor ha varit att elimi-
nera dessa. I stéllet har man valt att foresla forédndringar som forsvagar
mdjligheterna till helhetssyn, som ger simre forutséttningar for en ater-
tagning och for att mota hotet av ett strategiskt dverfall.

En demilitarisering av Ostergétland bidrar i hog grad till denna for-
svagning och framstar darfor utifran rationella militira och ekonomiska
utgangspunkter som obegriplig.

Jag yrkar dérfor bifall till motionerna F68 och F629 samt F650 i mot-
svarande delar.

Lat mig slutligen séga ett par ord om en fraga som inte i de hir sam-
manhangen tagits upp forut. Det hir ar ingen friga av regionalpolitisk
karaktir for oss i Ostgdtaregionen. Det hiir r en militéir samhillsekono-
misk fréga, och det maste vara en siddan fraga. Det far inte vara regional-
politiken som avgor den hér typen av beslut. Jag vill &ndé papeka att det
for den skull inte ir en ovisentlig regionalpolitisk friga for oss i Oster-
gotland. Det betyder inte att den dr ointressant darfor att vi i det 1an som
jag representerar dr mycket beroende av forsvarsbeslut, inte minst med
tanke pa den forsvarsindustri som vi har. Jag tycker att det ar viktigt att
alla i denna kammare har klart for sig att Ostergétland inte ir okinsligt
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for den hér typen av beslut. Ostergdtland &r mycket kinsligt for forsvars-
beslut och kommer att vara dnnu kénsligare sévitt vi inte kan rdkna med
fortsatta forsvarsbestdllningar for Saab. Vi kommer frén ldnet att i annan
ordning och i andra sammanhang uppvakta regeringen och klargéra detta
dérfor att vi pd ndgot sitt maste kénna trygghet dven i vér situation.

Anf. 135 CARL G NILSSON (m) replik:

Herr talman! Egentligen kunde det vara ett instimmande. Jag tycker
att Roland Larsson pé ett véldigt klokt och bra sitt formulerade hur vik-
tigt det r att vi behaller de resurser som vi har i Ostergotland. Jag bekla-
gar emellertid att han inte med de kloka orden har lyckats beveka sin
egen partiledning att i de olika stegen fram till stéllningstagandet komma
till samma slutsats.

Anf. 136 ROLAND LARSSON (c) replik:
Herr talman! Jag instimmer med Carl G Nilsson om att jag ar klok
och forstandig.

Anf. 137 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Herr talman! Garnisonen i Linkdping dr en mangsidigt sammansatt
och kostnadseffektiv forsvarsplattform. Garnisonen ligger i en fran total-
forsvarssynpunkt gynnsam region med korta och etablerade kontaktvigar
savil till kommuner och statliga myndigheter som till universitet, lands-
ting, regionsjukhus och néringsliv. I sin nuvarande form utgdr garnisonen
en bred, kostnadseffektiv och rationell komponent i totalforsvaret med en
geografiskt mycket god och central placering i en infrastrukturellt vil
avvégd region med nérhet till Stockholmsomradet.

Forutsittningarna for anpassning till de sédkerhetspolitiska bedom-
ningarna bade pa kort och pé lang sikt dr darfor utomordentligt goda med
Ostergétland som forsvarscentrum. Vidare r Linkdping med universitet
och katastrofmedicinskt centrum en lamplig ort for forskning och utveckl-
ing bl.a. av militart bistdnd sévil inom landets grinser och utomlands.

Vidare dr dvningsfiltet i Kvarn, som ligger i Motala kommun, sddra
och mellersta Sveriges till ytan storsta utbildningsplattform som i dag
utnyttjas for utbildning av officerselever och krigsforband. Nar nu for-
banden i Linkdpings garnison utgér ur Forsvarsmaktens organisation,
vilket foreslas av en majoritet i denna kammare bestdende av socialde-
mokrater och centerpartister, riskerar utbildningsplattformen Kvarn att
underutnyttjas. Darmed &r d&ven Kvarns framtid i fara.

Alla dessa fakta och alla dessa argument kénde naturligtvis dverbefal-
havaren till nir han lade fram sitt forslag vad géller det svenska forsvaret.
Det var déarfor han inte foreslog nedliaggning av Linkdpings garnison.
Forsvarsministern och regeringen lyckas dock driva igenom dessa ned-
laggningar med hjélp av roster fran socialdemokrater och Centerpartiet.

I denna friga maste jag tillstd att jag har betydligt storre tilltro till
overbefilhavarens forsvarsstrategiska beddmningar och avvigningar &n
de oklara och svarforstaeliga argumenten, om nigra 6ver huvud taget
finns, 1 utskottsmajoritetens forslag vad giller nedldggningen av garniso-
nen i Linkdping.



Herr talman! Mot denna bakgrund ber jag att fa yrka bifall till reser-
vation 15 under mom. 37 samt reservation 2 under mom. 46.

Anf. 138 CONNY OHMAN (s):

Herr talman! Det mesta i regeringens forsvarsproposition vad géller
t.ex. inriktning, ekonomisk totalram tycker jag 4r bra. Aven jag inser att
regementen méste laggas ned. Nar det géller nedlaggningen av IB 4 kan
jag inte finna att forslaget stimmer 6verens med de principer man sagt sig
ha anvént vid beddmningen av olika forband. I propositionen séger rege-
ringen att kraven pa folklig forankring stéller krav pa att Forsvarsmaktens
verksamhet har en tillfredsstidllande geografisk spridning.

I Ostergotland har vi under drygt tio ar upplevt att forsvaret har lagt
ned en flygflottilj pA Malmen, flygflottiljen i Norrkdping och T 1 i Lin-
koping. Nu foreslds att Mellersta arméfordelningen i Linkdping, for-
svarsomradestaben i Linkoping, Svea terrdngkér i Linkdping, Svea artil-
leriregemente 1 Linkdping och Livgrenadjirbrigaden i Linkdping skall
liggas ned. Trots manga tidigare nedliggningar fir Ostergdtland ta
storsta stoten i detta forsvarsbeslut. Vad som hinder med den folkliga
forankringen i mitt hemlén &r hogst tveksamt nér landets fjarde storsta
region inte har ndgon varnpliktsutbildning kvar och inte heller ens en FO-
stab. Tidningarna i Ostergdtland har ocksd rapporterat om avsevirt
ménga avhopp frén hemvérnet i lénet.

Ett urvalskriterium som jag tycker dr bra dr att man séger sig priori-
tera samordnade garnisoner med kostnadseftektiv produktion. Trots detta
foreslas nedldggning av Sveriges nédst storsta garnison, den i Linkdping,
dér man sedan mer 4n tio &r tillbaka samordnat alla funktioner som kan
samordnas i en garnison.

Ytterligare ett urvalskriterium ar laga investeringsbehov. I Linkdping
har forsvaret under de senaste tio aren investerat 170 miljoner kronor. Jag
har med egna 6gon sett forband pa en del andra platser i landet som for-
slas vara kvar dér det savitt jag forstar finns ganska stora underhalls- och
investeringsbehov som maéste tillgodoses. I nagot fall finns det t.o.m.
behov av inkop av ny mark for att man skall fa tillgéng till vningsomra-
den.

Centrum for utveckling av infanteriet samt den redan samordnade
hogskoleutbildningen for infanteriet, kavalleriet och pansartrupperna
ligger i Kvarn och Ostergdtland. Utskottets argument for att ligga ned
A1 dr att man dé kan satsa pa forband som ligger samlokaliserade med
truppslagscentrum. Men for infanteriet &r man beredd att bryta detta sam-
band i och med att man foreslar nedlaggning i Linkoping. Logiken i ett
sddant resonemang haltar minst sagt. Varfor ar det viktigt med nérhet i
samband med vissa truppslagscentrum? Undantagen &r den nérhet som i
dag redan finns i Ostergdtland.

Tillgang till 6vningsfdlt 4r en annan viktig faktor. Vi har — och det
tror jag att de flesta instimmer i — ett av sodra och mellersta Sveriges
bista dvningsfilt i Ostergotland, det som ligger i Kvarn. Ingen annan
garnison dn Linkdpings garnison har i dag mojlighet att samova infanteri,
artilleri, arméflyg och terrdngforband med kadetter fran alla dessa vapen-
slag.

Ytterligare ett kriterium har varit utvecklingspotential. I Linkdping
finns sedan ldnge en etablerad samverkan mellan garnisonen, universitet,
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FOA och universitetssjukhuset. Légg dartill att det i Linkoping finns ett
betydande matt av IT-utveckling, ndgot som efterfragas alltmer av forsva-
ret.

Samverkan med det civila samhaéllet dr en annan viktig faktor. Garni-
sonen i Linkdping har tillsammans med sjukhuset ddr och medicinska
fakulteten under manga ar bedrivit ett utvecklingsarbete som handlat om
katastrofmedicin och krigskirurgi. Jag tycker att detta ar lysande exempel
pa samverkan mellan det civila samhillet och forsvaret, en samverkan
som gynnat bada parter.

Visserligen skriver utskottet att det &r viktigt att det samarbetet kan
fortsétta, och jag vilkomnar den skrivningen. Men jag hyser dndé en viss
oro &ver hur det skall g4 till rent praktiskt nér det saknas en forsvarsmakt
pa platsen som man kan samverka med.

Flera talare har hir i dag understrukit hur viktigt det ar att kvarva-
rande forband och utbildningsplatser finns s nira den tdnkta uppgiften
som mojligt. Det ar ocksa sjélvklart att ett forband blir effektivare om den
tankta uppgiften skall 16sas i en terring ddr man utbildats eller 6vats. Mot
den bakgrunden ar jag bekymrad Over att det pa kuststrickan mellan
Skane och Stockholm — en kuststricka som méste anses ligga strategiskt
till i forsvarssammanhang — i framtiden inte kommer att finnas nagot
kustnéra arméforband.

Det sédgs i utskottets betinkande att man vid det slutliga avgdrandet
har bibehéllit Dalabrigaden i Falun i stillet for IB 4. Motivet sigs vara
mdjligheten till vinterutbildning. Visst méste jag medge att Linkoping
inte 4r nagot koldhal. A andra sidan kan jag konstatera att dven Vasalop-
pet har instéllts i brist pa snd.

Jag ér vil medveten om att det dr svéra avvigningar som maste ske i
samband med ett forsvarsbeslut. Nar man lagger ned forband maste man
avvéga vildigt noga. Men att ldgga ned kostnadseffektiva forband — for-
band som har visat sig ha hdg kvalitet dér stora investeringar har gjorts,
en garnison som har hog utvecklingspotential dér truppslagscentrum finns
som man samverkar med — anser jag inte vara en riktig beddmning.

Jag tycker att utskottet i manga fragor har argumenterat klart och sak-
ligt. Men nér det géller argumentationen kring Linkdpings garnison ar
den minst sagt tunn. Darfor, herr talman, vill jag yrka bifall till motioner-
na F68 och F629.

I detta anforande instimde Inge Carlsson, Berit Lofstedt, Viola Fu-
rubjelke, Berndt Skoldestig, Lars Stjernkvist och Sonia Karlsson (alla s).

Anf. 139 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag instimmer i Conny Ohmans principiella hillning, att
vi skall satsa p& garnisonen i Linkdping. Det dr korrekt. Men jag har en
fraga till Conny Ohman.

Av debatten har det framgétt att av militdra, strategiska och samhélls-
ekonomiska skil talar allt for garnisonen i Linkdping, vilket ocksd OB
insdg. Hittills under dagens debatt har jag inte hort ndgra hallbara argu-
ment for eller motiv till varfor regeringen har frangatt OB:s bedomning.

Conny Ohman tillhér 4ndé regeringspartiet. Han méste &tminstone in-
ternt ha fatt hora ndgon sorts argumentation fran regeringen. Det skulle
vara intressant att héra om Conny Ohman kunde redovisa den andra si-



dans syn pa varfor man har valt bort garnisonen i Linkdping nér allting
rent logiskt talar for att den skall fa vara kvar. Det vore av vérde for de-
batten att fi hora det. Kanske har regeringen till Conny Ohman redovisat
nagot skél for detta.

Anf. 140 CONNY OHMAN (s) replik:

Herr talman! Jag har talat for att garnisonen i Linkdping skall bevaras.
De som har en annan uppfattning far svara pd fragan varfor de har gjort
en annorlunda bedémning. Den fragan bor rimligtvis inte riktas till mig.

Anf. 141 LARS BJORKMAN (m):

Herr talman! I vart land har vi levt s liange i frihet att ménga har
lockats tro att det &r en rattighet for evigt given. Alla hoppas vi naturligt-
vis att sa skall vara fallet, men historien visar att detta inte &r en sjalv-
klarhet. Men forutséttningen for att fredsperioden forléngs dkar genom att
vi i Sverige bibehéller ett omvérldsfortroende om att vi dr beredda att
hélla ett modernt och kraftfullt forsvar, starkt nog att kunna avvisa en
eventuell angripare. Om denna malséttning har det tidigare funnits en
politisk enighet. Dock har det forslag till tioprocentiga neddragningar
som den socialdemokratiska regeringen med stdd av Centern drev igenom
forra aret patagligt fordndrat sdval malsattningen som enigheten.

OB, som pa regeringens uppdrag utarbetade ett forslag till forsvars-
maktsplan vilande p& de ekonomiska grundvalar som riksdagen faststillt,
presenterade varen 1996 sin bedomning av hur man mest effektivt utnytt-
jar den bantade ramen.

Detta forslag innebdr for Véstsveriges vidkommande att Goteborg
med landets nést storsta befolkningskoncentration och med ett omland
som rymmer landets storsta och enda transoceana hamn och landets nist
storsta flygplats, Landvetter, bast kan forsvaras genom ett bevarande av
IB 15 i Borés. I regionen Vist finns utover vad som redan ndmnts ett stort
antal foretag som har stor strategisk betydelse for forutsiattningen att
uthalligt kunna klara en militdr avsparrning. Lat mig bara ndmna nagra
foretag: Volvo, Saab, Volvo Flygmotor, Vattenfall, raffinaderier samt
nagra av landets storsta petrokemiska anldggningar. Alla dessa for landet
sd betydelsefulla industrier kan i orostider enligt de beddmningar som
ingick i OB:s plan erhalla bista skydd genom att Alvsborgsbrigaden,
IB 15, @ven fortsittningsvis behaller den uppgiften.

Detta forband, vars hemmaterring och dvningsomrdde sammanfaller
med det omrade mellan Bords och Goteborg som i forsta hand skall
skyddas, kan med kortast tinkbara varsel ingripa for att skydda rikets
andra stad mot en eventuell inkriktare. OB vill i sitt forslag behalla IB 15
just for att klara den uppgiften. Genom att mob-utrustningen &r forlagd
inom uppmarschomradet och genom att merparten av de vérnpliktiga
befilen rekryteras inom brigadens ansvarsomrade kan denna styrka med
absolut minsta tidsutdrdkt finnas pa plats vil 6vade for att klara sin
stridsuppgift.

Allt detta hade vigts in i det underlag som 6verbefdlhavaren anvinde
for att ge basta mdjliga forutsittningar att skydda de vitala intressen som
denna del av landet representerar. Men forsvarsbeslutet av modell 1996
priglas uppenbarligen inte frimst av militirstrategiska Overvidganden.
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Inte heller viger argument som goda, redan befintliga 6vningsforutsatt-
ningar sérskilt tungt i en socialdemokratisk regerings planeringsunderlag.

Alvsborgsbrigadens permanenta dvningsomrade i Borés har bedémts
vara fullt tillrickligt och ar dessutom koncessionsprovat for sin uppgift. I
Halmstad, IB 16, koper kommunen i dagarna in delar av landets bésta
jordbruksmark for att kunna uppfylla kravet pé ett tillrdckligt stort ov-
ningsomrade. Kdpet genomfors uppenbarligen for att forbéttra dvnings-
forutsattningarna dérstades. Men 1 utskottets skrivningar kan vi dnd4 14sa
att utvecklingsmojligheterna éven fore kopet ér béttre dn de som forelig-
ger for IB 15. En naturlig fraga blir d&: Varfor genomfora detta kop?
Fragan har stillts tidigare hér i dag, men svaret har hitintills uteblivit.

Herr talman! Bara étgérden att kompletteringskdpa mark for att upp-
fylla kraven pé ett godtagbart 6vningsomréade talar for att det inte langre
ar ekonomiska, miljomaéssiga eller militérstrategiska dverviaganden som
har fallt utslaget. Politiska och partistrategiska bedomningar véger up-
penbarligen tyngre én de beddmningar som OB gér. Sakargument tycks
inte ldngre vara i forgrunden.

Enligt min mening fér den strategiskt viktiga véstra regionen och Go-
teborg med det forslag som utskottet nu presenterar ett visentligt sdmre
skydd #n vad OB-planen ursprungligen syftade till. Ansvaret for detta
avilar forsvarsministern stodd pa den socialdemokratiska och centerpart-
istiska majoriteten i forsvarsutskottet. Vi kunde tidigare under debatten
hora utskottets vice ordforande Britt Bohlin uttrycka den stolthet och
glddje som hon kinde 6ver det resultat som man har astadkommit i ut-
skottet. Jag maste frdga om denna glédje delas av hennes vénner i respek-
tive partier som via motioner och pa annat sitt har gjort — som jag girna
vill tro — é&rliga forsok att paverka sina partiforetrddare i utskottet att
dndra slutresultatet.

Herr talman! Under drhundraden har hundratusentals sjuhéringar mar-
scherat under Alvsborgs regementes fanor. I dag avgdrs om detta anrika
regemente och IB 15 skall leva vidare eller forvisas till historiska arkiv.
Forsvarsutskottets majoritet av socialdemokrater och centerpartister har
pa ett beslutsunderlag, som pé goda grunder kan ifragaséttas, presenterat
ett forslag till beslut som innebér nedléggning av garnisonen. Reservation
nr 12, undertecknad av moderater och kristdemokrater, ar det alternativ
som ger Alvsborgsbrigaden och I 15 méjlighet att dverleva. Med ett be-
slut baserat pad denna reservation bejakas ocksé det militdra skydd som
Vistsverige fortjanar.

Herr talman! Jag stér sjdlvfallet bakom alla de moderata reservation-
erna och yrkar bifall till reservation nr 12.

I detta anfoérande instimde Birgitta Wichne och Elizabeth Nystrom
(bada m).

Anf. 142 ELVER JONSSON (fp):

Herr talman! Alla lander och statsbildningar i virlden har behov av att
hivda sin sjdlvstdndighet och integritet. Nastan alla ldnder har ett eget
militért forsvar eller ingér i ndgon form av militér allians. Ett forsvar for
sdkerhet och trygghet, for fred och frihet &r livsnddviandigt for att havda
det demokratiska statsskicket och det egna landets suverénitet. Nér det
giller att forsvara dess viarden handlar det om ménga praktiska omraden.



Aven om det militira forsvaret har en sérstillning och en dominerande
roll i sammanhanget sa &r — som jag litet ytligt har uttryckt det nagra
génger — forsvar av vitala sdkerhetspolitiska virden mer &n kulor och
krut. Det handlar om diplomatisk aktivitet, rittvisa handelsvillkor, en
bittre fordelning av jordens resurser, vdrnet om miljon, ett aktivt och
solidariskt bistdnd och inte minst mdjligheten till folkligt umginge och
kulturutbyte.

Nér detta ar sagt finns det anledning att atervénda till den stora roll
som Forsvarsmakten har i dess planerande och operativa uppgift. For-
svarsmakten har den svéra rollen att efter givna forutséttningar ha rétt att
doda for att minimera antalet sarade och doda for att ytterst sdkra fred
och frihet.

Det svenska forsvaret har genomgéatt dramatiska fordndringar under
senare ar. Teknisk utrustning i kombination med neddragningar av bade
militér och civil personal har medfort att ett stort antal forband har for-
svunnit frdn fredsorganisationen — forandringar som ocksé har fatt ge-
nomslag i krigsorganisationen. Det finns anledning att stddja grundkon-
ceptet ett smalare men vassare forsvar. Neddragningarna har sjalvfallet
medfort regionalpolitiskt tunga férandringar pa arbetsmarknaden.

De senaste ménaderna har det forts en intensiv diskussion om slutsat-
serna kring den nya organisationen. Overbefilhavarens forslag har motta-
gits med blandade reaktioner. Men sammantaget har det &nda funnits fog
att ge OB vitsord for en i stort sett viil avviigd forsvarsorganisation, som
har haft sin utgdngspunkt i den militdra och operativa slagkraften.

I det s.k. politiska varvet har det skett stora fordndringar. Uppenbart
ar att regeringen har tagit betydligt mindre hinsyn till den forsvarspoli-
tiska aspekten och mer sneglat pd andra intressen som har gjort sig gél-
lande i sammanhanget. Regionalpolitiskt synes Overbefilhavarens mili-
tira bedomning ur operativ synpunkt dnda vara forhallandevis gynnsam.

Att K 3 i1 Karlsborg blir kvar kénns riktigt av flera skél. Men det &r fel
att lagga ned utbildningen av stabs- och sambandsférbanden vid S 2 i
Karlsborg. Nér den upphor faller en del av bade motiv och underlag bort
for den militdra verksamhet som blir kvar. Karlsborg ar hért plagat av
regionalpolitikens péfrestningar. Regeringens och utskottsmajoritetens
forslag dr darfor mycket tungt for hela kommunen och for ostra Skara-
borg. Forsvaret bor kunna avgdra hur signalférbanden utbildningsmaéssigt
skall fordelas pa befintliga utbildningsplattformar. Riksdagen bor ge
regeringen detta till kdnna.

Jag yrkar bifall till reservation 14.

Vad som ir olyckligt i propositionen &r den obefogade argumente-
ringen som ir till nackdel for I 15 i Borés och som innebir att Alvsborgs-
brigaden, enligt propositionen och forsvarsutskottet, skall ldggas ned.

Det kédnns fel ndr man infor bildandet av den civila véstsvenska reg-
ionen med Géteborgs- och Bohus lin, Alvsborgs- och Skaraborgs lin
skall forligga den militdra garnisonen utanfor detta storlainsomrade. Det
finns ocksé invidndningar ur militirstrategisk synpunkt, da det ar viktigt
att ha kontroll i ett kris- eller krigstillstind. Hamnarna i Géteborg, Udde-
valla och Stenungsund é&r ju viktiga for landets forsorjning av varor i ett
krisldge, d& Sverige maste ha beredskap for att forse ménniskor och
livsviktig industri med fornddenheter. Det bygger pa insikten om att
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ocksa i krisldgen kunna importera en betydande del av oundgingliga
varor.

Storflygplatsen Landvetter och flygplatsen i Séve ar viktiga att halla
Oppna for nddvindiga transporter. Nedldggning av dessa trafikstationer
skulle gora det mycket svart att klara en militdr konflikt. Goteborgsomra-
det dr dérfor speciellt viktigt for hela vart land. Badde de militdra och de
civila motiven kan tillgodoses med ett bibehallande av Alvsborgsbriga-
den.

Den tredje invindning som vi har &r att forsvarsministern domer ut
Boréas som ett oldmpligt utbildningsomréde. Det dvningsfilt pd nirmare
ett par tusen hektar som finns i anslutning till kasernerna ar synnerligen
vél, for att inte séga Overldgset, lokaliserade. Militira experter anser
dessutom att terrangomradena synes ldmpliga for aktuell utbildning.

Propositionens alternativ, att forldgga brigaden till Halmstad, som for
néirvarande bara har en dryg tiondel av Alvsborgsbrigadens markomra-
den, kraver oerhort stora kompletteringar och investeringar. Detta ar
nddvindigt om en brigad placerad i Halland skall bli 6vningsduglig. Det
torde handla om att ta god dkermark i ansprék. Det kan knappast vara i
linje med vare sig jordbruksintresset eller miljohénsynen.

Detta ter sig som sd mycket mer mérkligt eftersom ldmpligt Svnings-
falt finns pa I 15:s mark. D4 ror det sig om mark som inte ar sé tjanlig for
andra néringsomraden. Andra skél som bor motivera en Boraslokalisering
ar, som jag sade, nirheten till storflygplatsen Landvetter och, det skall vi
inte bortse fran, den folkliga forankring som finns inom hemvérns- och
frivilligorganisationer. Dér finns ett starkt stod for totalforsvaret och
samhéllet, sarskilt 1 kristid.

Min slutsats &r att det finns anledning att i Véastsverige inte frangé
OB:s forslag, och att riksdagen i denna del métte korrigera regeringens
forslag. Det jag nu har sagt innebir att Alvsborgsbrigaden bor behéllas i
Boréas. Motiveringarna finns i allt vésentligt i reservation 13, men &r vil
tillgodosedda ocksa i reservation 12. Dérfor, herr talman, yrkar jag bifall
till reservation 12.

Anf. 143 ARNE KJORNSBERG (s):

Herr talman! Jag méaste borja med en sak som jag inte hade tankt séga.
Jag vénder mig till Lars Bjorkman: Ifragasitt inte min och mina kollegers
arlighet i de motioner vi skriver!

I dag hade jag velat ha en karta, en stor karta dver Sverige hér bakom
talmanspodiet. Nu har vi inte det, men jag tror dnda att kammarens leda-
moter kan se bilden av Sverige framfor sig. De kanske t.o.m. kan se
Vistsverige framfor sig.

Om ni ser denna bild for er inre blick, sa skall jag ndmna négra stil-
len: Landvetter, Goteborg, hamnarna, kanske framfor allt oljehamnarna, i
Goteborg, Séve flygplats pd Hisingen, Stenungsund och Uddevalla. Flyt-
tar ni sedan blicken en bit dsterut, kommer ni till Boras. Alla de platser
jag nu har ndmnt, dr oerhort viktiga for Sveriges och Vistsveriges for-
svar.

Varfor ar det sa? Jo, det beror pa att dessa hamnar, det 4r i forsta hand
hamnarna jag ténker pé, och dessa flygplatser behdvs for vart lands for-
sOrjning av varor i krisldge. Dessutom maste vi behérska de flygplatser



jag nimnde sd att inte en angripare fir luftherravélde fran dessa. Dérfor
ar de viktigt.

Min utgéngspunkt nér jag diskuterar forsvarsfrdgor ar att vi inte skall
ha ett enda flygplan mer, inte en enda ubat mer, inte en enda stridsvagn
mer, inte en enda artilleripjds mer, inte ett enda forband mer &n vad som
behovs for att en eventuell angripare skall sédga: Det blir for dyrt. Det blir
for dyrt ekonomiskt att anfalla Sverige. Det blir for dyrt politiskt att an-
falla Sverige. Det blir for dyrt métt i antalet forlorade soldater och forlo-
rad materiel att anfalla Sverige. Det blir for dyrt i forlorad tid att anfalla
Sverige.

Da frdgar man sig var denna balanspunkt ligger. Naturligtvis vore det
utomordentligt formétet av mig att pasta att jag vet var den ligger. Men
just darfor, och med denna utgéngspunkt, blir det oerhort viktigt att man
gor de riktiga militdrstrategiska bedomningarna. Det vore som sagt for-
métet av mig att pasta att jag kan det har battre dn forsvarsutskottets le-
damdter eller Forsvarsmaktens chefer pa olika nivder. Darfor maste jag
lyssna. Jag méste noggrant virdera och omsorgsfullt 6verviga vad exper-
terna pa olika hall i riksdagens forsvarsutskott och i Forsvarsmakten
sdger. Jag tror ocksa att jag méste vara litet lyhord och hora hur de sidger
det. Jag har gjort allt det. Jag har varit noggrann, jag har varit lyhord och
jag har varit omsorgsfull.

Da vill jag be er forsoka man fram den dir kartan over Vistsverige
igen. Forsok att se Landvetters flygplats framfor er! Den ligger 42 km
fran Bords. Forsok att se oljehamnarna i Goteborg och Save flygplats
framfor er! De ligger 6570 km frdn Bords. Var mobiliseringsplatserna
for de forband som har till uppgift att forsvara dessa platser ligger, vet jag
inte exakt. Jag vet inte var mob-forraden ligger. Men sé pass mycket vet
jag, som att de i varje fall inte ligger ldngre bort fran dessa platser &n
Boras. Jag skall ju inte veta var de finns— utom mojligen i frdga om det
forband som jag sjélv var chef for. Det vet jag var det ligger. Det dr av
dessa skl jag anser att IB 15, alltsé det forband som mobiliserar Sjuhi-
radsbygden, skall vara kvar.

Nu skall jag 1dmna den tdnkta kartan for ett 6gonblick och g4 till pro-
positionen och till forsvarsutskottets betdnkande. Det har sagts hela tiden,
fran det att riksdagen forra aret fattade principbeslutet, att enbart, ligg
miérke till enbart, forsvarspolitiska skél skall avgora hur grundorganisat-
ionen skall se ut och, fir man anta, var utbildning av de soldater som
skall ingé i organisationen skall ske.

I betdnkandet kan man ldsa att de forsvarsekonomiska kalkylerna skall
kompletteras med samhillsekonomiska faktorer. Konsekvenserna for de
orter som berdrs av avveckling skall belysas. Vidare stér det att regering-
en anmdler att analysen innehéller samhéllsekonomiskt konsekvensreso-
nemang, analys av offentliga transfereringar och regionalpolitisk analys.
Detta &r gjort, star det i betdnkandet.

Vidare skriver utskottet att man forutom propositionen och motioner-
na — ganska manga sddana — haft tillgang till Férsvarsmaktens respektive
Forsvarsdepartementets forsvars- och samhillsekonomiska beddmningar.

Med detta som bakgrund vill jag for det forsta sdga att det inte skulle
vara sd dumt att fa ta del av de forsvars- och samhéllsekonomiska be-
domningar som utskottet haft tillgang till. De hade varit bara om de hade
funnits redovisade, om si bara med ett litet stycke, i betinkandet.
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For det andra vill jag séga att det alltsa stdr i betéinkandet att konse-
kvenserna for de orter som berdrs av avvecklingar skulle belysas. For att
vara litet fin i kanten, skulle jag vilja uttrycka mig s& hér: Jag hade upp-
skattat om det i betéinkandet hade funnits nigra rader om vilka konse-
kvenserna blir for Boras, Ystad, Linkdping och Umea for att nimna nigra
platser.

Herr talman! Utskottet siger att det i forsta hand skall vara forsvars-
politiska dverviganden som skall ligga till grund for hur Forsvarsmaktens
organisation i fred skall utformas. Precis s& tycker jag ocksa. Jag haller
med om det. Det ér i linje med den principiella uppfattning som jag tidi-
gare redovisade. Jag talar om hur jag tycker att man bor se pé hur stort ett
forsvar skall vara, var det skall ligga, hur det skall utrustas och hur dess
personal skall utbildas.

I den motion som jag tillsammans med mina kolleger Sonja Fransson
och Berndt Ekholm har undertecknat har vi bl.a. féljande vildigt centrala
skrivning i propositionen som bakgrund, och det handlar om ett princip-
resonemang: ’Grundorganisationens utformning har dock pa olika sétt en
inverkan pa dessa forutsittningar. Lokaliseringen paverkar var den fasta
personalen &r bosatt. Krigsorganisationens materiel maste kunna utnyttjas
for utbildning m.m. och mobiliseringsférraden bor av rationalitetsskél
finnas inom rimligt avstand.”

Denna skrivning har utskottet gjort till sin, har jag forstétt, och ef-
tersom jag utgar fran att bade propositionen och utskottets betdnkande &r
allvarligt menat, tycker jag att man lika girna kunde ha skrivit att det
forband som skall forsvara Vastsverige skall ligga i Boras. Det dr ju vad
som star i texten. Darfor tycker jag att det &r konstigt att utskottsmajorite-
ten inte har kommit till den slutsatsen.

Vi tycker att det finns vildigt goda sakliga skél — jag tar inte med
ndgra andra skél — for vért yrkande i motion F625, dér vi sdger att vi vill
att Alvsborgsbrigaden i Boras skall behllas och bilda en garnison under
C MKYV ingéende i Sodra militdromradet. Eftersom vi tycker att detta ar
sakligt betingat yrkar jag harmed bifall till motion F625.

I detta anforande instimde Berndt Ekholm och Sonja Fransson
(bada s).

Anf. 144 LARS BJORKMAN (m) replik:

Herr talman! Endera lyssnar inte Arne Kjornsberg, eller ocksa vill han
inte tro vad jag sdger. Om det finns tvivel om hur hans érlighet uppfattas
maste det grundas pa andras uttalanden, inte pa mitt uttalande i mitt hu-
vudanforande. Jag sade: Jag vill girna tro att de forsok som gjorts for att
paverka sina partiforetradare via motioner och pé annat sétt ar drligt me-
nade. Jag vet att det 4r sd. Dérfor har jag ingen anledning att betvivla det.

Jag hade ocksa byggt in en fragestéllning i det momentet grundad pé
ett uttalande som tidigare i dag gjordes av forsvarsutskottets vice ordfo-
rande Britt Bohlin. Hon uttalade ju att hon kénner stolthet och glddje 6ver
den forsvarspolitiska produkt som man nu levererar till kammaren och
som man med stdd av Centerpartiet kan fullfolja. Jag fragade om Arne
Kjornsberg och andra kénner samma glidje som Britt Bohlin. Arne
Kjornsberg fér nu tillfélle att redogora for det.



Anf. 145 ARNE KJORNSBERG (s) replik:

Herr talman! Lars Bjorkman vill gérna tro att Sonja Fransson, Berndt
Ekholm och jag ér érliga. Lars Bjorkman, vi ér drliga!

P& den andra delfrdgan i Lars Bjorkmans replik vill jag svara, och
detta bor ha framgatt av vad jag nyss sade hér i riksdagens talarstol: Pa
den hir punkten tycker jag att forsvarsutskottets majoritet har fel. Av
sakliga skil, som noga framforts i talarstolen, tycker jag att regeringens
forslag i denna del ar fel. Jag har kurage nog att séga det och jag star for
det. Jag har inte nigra som helst problem i mitt parti nir det géller att f&
sdga detta.

Anf. 146 LARS BJORKMAN (m) replik:

Herr talman! Det hér kan upplevas som en okynnesreplik. Om Arne
Kjornsberg hade lyssnat fran forsta borjan skulle hans adrlighet aldrig ha
behovt ifrdgasittas. Jag har inte gjort det. Det méste vara andra som har
gjort det. Kanske kidnde Arne Kjornsberg pé sig att det ar bést att forsvara
en sak som inte dr angripen.

Anf. 147 LENNART BRUNANDER (c):

Herr talman! Jag stir bakom den ekonomiska ram som riksdagen be-
slutade om i véras. En del av forsvarspolitiken dr ju ocksé att fora en
realistisk och ansvarsfull ekonomisk politik. Nér det giller organisationen
av forsvaret och hur den hér ramen nyttjas ar jag starkt kritisk till det
forslag som forsvarsministern lagt fram. Han viljer att stuva om i OB:s
forslag utan att ge rimliga motiveringar till varfor de hir fordndringarna
sker. De antydningar som gors ér inte av den arten att jag kan tycka att de
ar riktiga. De ekonomiska beddmningar som gors ar inte pd nigot sitt
rimliga. Den kunskap som jag har sidger att de ibland dessutom ar felakt-
iga. Darfor har jag kommit till en annan slutsats. Detta redovisar Mari-
anne Andersson och jag i motion F6321.

I det hiar sammanhanget ar det viktigt att konstatera att forsvaret av
Goteborg och det som finns runt omkring Goteborg dr visentligt for
Vistsverige, ja, for hela Sverige. Dar finns det en hamn som &r vildigt
viktig, men det finns ju ocksa flera andra hamnar som ocksa ar viktiga for
oss nér det giller tillforseln av fornddenheter i en avsparrningssituation
eller i ett krigsldge. Vi méste dven dé kunna fé in forn6denheterna, som vi
sedan maste kunna sprida 6ver landet.

I en krigssituation &r det ju ocksa viktigt att det civila samhillet fun-
gerar. Om inte det fungerar kommer inte heller resultatet av militira op-
erationer att kunna bli gott. Vi maste alltsd ha ett fungerande sambhille
dven i en krigssituation. D& ar forsvaret av Vistsverige en grundliggande
faktor.

Vad vi skall forsvara oss mot &r inte bara ett stort dverfall. Manga
ganger dr vi ju radda for kupper och strategiska dverfall. Den militira
enhet som skall kunna klara det maste finnas pa nira hall, for har har vi
inte den forvarning som vi annars far och som gor att vi kan mobilisera
forband i nérheten av dér vi kan vénta oss att fienden kommer in.

Bl.a. Arne Kjornsberg och Lars Bjorkman har hir tidigare redovisat
hur viktigt det &r att detta organiseras pa ritt sitt och att soldaterna utbil-
das i den terrdng dar de skall forsvara viktiga funktioner. Det skriver bade
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forsvarsministern och forsvarsutskottet, men ingen av dem tar konsekven-
serna av detta nér det géller att placera utbildningen av de forband och de
soldater som skall forsvara Vistsverige.

Mot denna bakgrund yrkar jag bifall till reservation 12, som rymmer,
och éven tillgodoser, det som stér i motion F6321.

Avslutningsvis skulle jag bara vilja sdga att jag ocksa ar starkt kritisk
mot att man véljer att placera den hér infanteriutbildningen i Halmstad,
dér man ju maste kopa in ganska stora marker. Det tycker jag ar ett brott
mot jordbrukspolitiken, forsorjningspolitiken och miljopolitiken. I Borés
finns de dvningsforutsittningar som behdvs. Dem kunde man nyttja. Det
ar alltsa dalig hushéllning med resurser att hantera det hela pa detta sétt.
Jag yrkar, som sagt, bifall till reservation 12.

Anf. 148 LARS HJERTEN (m):

Herr talman! Forra onsdagen, den 4 december, firades slaget vid Lund
pa K 3 i Karlsborg. Detta dr en mycket gammal tradition. Garnisonskyr-
kan var fylld till sista plats, men det vilade en viss forstimning 6ver fi-
randet. I fortsdttningen kommer det inte alls att vara s manga som firar.
Om propositionens forslag vinner vid voteringen senare i dag flyttas ju
S 2.

Det &r dock inte tradition, nostalgi eller ens regionalpolitik som skall
styra vara beslut om det framtida forsvaret. I stéllet 4r det forsvarets in-
riktning och kvalitet samt de ekonomiska ramarna som skall vara avgo-
rande. Vi moderater foreslar, som bekant, stdrre ramar &n regeringen och
Centerpartiet.

For det forsta krdvs det en viss volym nir militir verksamhet skall be-
drivas pa en ort. Om S 2 flyttas fran Karlsborg finns risken att dterstiende
verksamhet vid K 3 visar sig vara for liten for en rationell militdr organi-
sation. T.ex. kommer Karlsborgs fastning, som &r en mycket billig militar
utbildningsanstalt, att utnyttjas endast till hélften.

For det andra forlorar forsvaret med stor sannolikhet ménga dugliga
sambandsofficerare, samtidigt som personalldget inom signaltrupperna i
dag dr mycket besvirande — dock inte inom S 2 i Karlsborg.

For det tredje arbetar S 2 redan i dag efter den ledningsfilosofi som
Onskas i propositionen. Man har ett omfattande samarbete med civila
myndigheter, t.ex. med Banverket och Telia, nir det géiller utvecklingsar-
bete och utbildning inom Milo Syd. Risken finns nu att detta samarbete
forsvaras. Kanske upphor det t.o.m. helt.

Sten Svensson och jag har tagit upp dessa fragor i motion F630, déar vi
sdger att vi vill att S 2 far vara kvar i Karlsborg. Motionen har foljts upp i
reservation nr 14, vilken jag yrkar bifall till.

Avslutningsvis skulle jag helt kort vilja stilla en fraga. Nu, fem i tolv
sé att siga, har jag fatt ett brev fran Karlsborg. I brevet sdgs det att det
under den senaste tiden har ryktats om att S 2 trots allt kommer att f vara
kvar i Karlsborg. Man sdger att stabs- och sambandsutbildningen i Karls-
borg inte skall upphdra. Detta skulle ha sagts efter ett besok som Britt
Bohlin gjort i Karlsborg. Jag kan inte se att Britt Bohlin &r kvar i kamma-
ren, men skulle vilja fridga majoritetens foretrddare om det ligger négot i
det hér ryktet. I s fall vore det mycket gladjande.

I detta anférande instimde Sten Svensson (m).



Anf. 149 INGVAR ERIKSSON (m):

Herr talman! Da jag en stilla vardag i slutet av april vid ett besdk i
Lettland fick uppleva ett land som i nidra nog de senaste 75 &ren genomli-
dit ockupation, ofrihet, frinvaro av demokrati och folkstyre slog det mig
att friheten alltid ar védrd att forsvara. Den tragedi som drabbat det lettiska
folket med deporteringar till Sibirien, miljoforstoring och fattigdom
borde stimma oss alla till eftertanke.

Det ér just for att forhindra sddana tragedier i vért land som vi har ett
forsvar. Vi moderater hivdar déarfor att om trovirdigheten i vilja och
formaga att klara uppgiften skall bevaras maste vi ha ett storre och vas-
sare forsvar dn vad majoriteten nu foreslar.

Nu sker den stdrsta neddragningen av forsvaret sedan 1925, detta i ett
lage ndr osdkerheten i de ldnder som tidigare utgjorde det gamla Sov-
jetunionen é&r storre &n for ett ar sedan. Detta dr inte ansvarsfullt. Vi mo-
derater hdvdar att hela landet skall forsvaras, vilket blir allt svarare med
majoritetens forslag till nedskarningar.

Fru talman! De moderata forslagen kommer forst efter ett eventuellt
bifall har i kammaren att foreldggas overbefdlhavaren. Det dr mot den
bakgrunden vi moderater frdn Sydsverige stoder samtliga de moderata
reservationerna. Vid voteringar rostar vi for dem och i dvrigt rostar vi for
utskottets hemstillan med i undantag.

For sydsvenskt vidkommande innebér detta stod for bibehillande av
Lv 4 i Ystad, F 10 i Angelholm samt de 6vriga forband som inte berdrs
av fordndringar i dagens beslut. Vad giller anrika krigsflygskolan i
Ljungbyhed anser vi att &ven om viktiga delar av verksamheten kan bed-
rivas pd F 10, borde verksamheten ha utretts i ett sammanhang med flyg-
vapnets skolverksambhet i 6vrigt.

I detta anforande instimde Maud Ekendahl, Peter Weibull Bernstrom
och Inga Berggren (alla m).

Anf. 150 INGBRITT IRHAMMAR (c):

Fru talman! Jag stir bakom tvd motioner som berdr Ljungbyhed. Jag
vill bérja med den motion som berdr trafikhdgskolans framtid. Béde
regeringen och forsvarsutskottet anser att trafikhogskolan bor laggas ned
senast den 1 juli 1997 och &verga till annan huvudman.

I min motion har jag pétalat att flygtrafiken dkar bade pa utrikes- och
inrikessidan. Detta innebér att de civila flygbolagens behov av piloter
okar. Da finns det risk for att militéra flygforare rekryteras i sd stor om-
fattning att det skulle kunna fa stora negativa effekter for Forsvarsmak-
ten. Som framhalls i betidnkandet &r det angeldget att hitta en losning.
Mitt forslag i motionen &r att verksamheten vid trafikhdgskolan bor fort-
sitta i Ljungbyhed pé ofordndrad nivd men med annan huvudman. Jag har
foreslagit Utbildningsdepartementet. Jag anser att den civila pilotutbild-
ningen bor fortsitta. Jag ser att motionen dr mycket positivt behandlad.
Det framgar att utskottet kan inse fordelarna med fortsatt verksamhet i
Ljungbyhed men med annan huvudman.

Sa till det andra motionsyrkandet, som inte har fatt gehor, nimligen
kravet att inrymma ocksé den grundliggande flygutbildningen i den &ver-
syn av Forsvarsmaktens skolor som skall 4ga rum. En saddan utredning
skulle mer i detalj ha kunnat belysa att alla olika aspekter angdende flyg-
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sékerhet kan uppritthallas ddr grundutbildningen skall dga rum. Alla
berorda skulle kunna f& svar pa fler av sina fragor genom att &ven grund-
utbildningen inrymdes i den totala dversynen. Darfor vill jag yrka bifall
till reservation 29.

Jag vill redan nu fora fram att om det, efter 6versynen av skolverk-
samheten, skulle visa sig att mycket stora delar av verksamheten vid F 5
kommer att forsvinna ldngt bort fran Ljungbyhed kan det bli nddvéndigt
med extraordindra insatser for Klippans kommuns riakning, i likhet med
vad staten bidragit med for S6derhamns kommun.

Krigsflygskolan i Ljungbyhed har 450 anstéllda i dag. Det &r lika
ménga som Hiélsinge flygflottilj har. I hela Kristianstad 14n finns i dag
enbart 110 lediga jobb. Enbart 14 av dessa finns i Klippan—
Perstorpsomradet jaimfort med 105 lediga jobb i Gévleborgs lan. Klip-
pans kommun kan komma att f4 liknande problem som de har i Soder-
hamn, dir staten som vil ar sétter in extra insatser. Det kan som sagt
komma att behovas i Klippans kommun ocksé, fru talman. Det beror pa
vad utredningen om skolutbildningen kommer fram till.

Till sist gldder det mig och manga andra att vi i Centern genom upp-
gorelsen med regeringen lyckats bevara F 10 i Angelholm. Jag ir vil
medveten om att det finns invénare i kommunen som har storre eller
mindre problem med framfor allt buller. Men de angeldgna problemen
och frédgorna maste 16sas i annat sammanhang.

Anf. 151 KERSTIN WARNERBRING (c):

Fru talman! I dag skall vi fatta beslut i en frdga som é&r hela svenska
folkets angelédgenhet, nimligen vart framtida forsvar. I forslaget till beslut
ligger bl.a. en nedliaggning av Lv 4 i Ystad. Processen fram till besluts-
forslag har varit lang, och sékert ocksé tung for berdrda parter. Den har
skapat en debatt som inte bara priglats av fullt forstielig osdkerhet och
oro, utan dessvérre ocksa av misstro och bristande trovardighet.

P4 4tskilliga punkter gjorde regeringen forindringar i OB:s Forsvars-
maktsplan 1997, men tyvarr fanns inga argument i propositionen som
styrkte de antaganden som lag till grund for de enskilda fordndringarna
och som kunde ha bidragit till en 6kad trovérdighet. Forsvarsutskottets
betidnkande har inte heller skingrat ndgra dimmor, snarare tvirtom da dar
t.o.m. konstateras att de ekonomiska bedomningarna inte har getts nagot
overordnat inflytande. Kvar stér ett otal frigor om varfor och pé vilka
grunder.

I vissa stycken &r betinkandet en sorglig lasning. Utskottet har t.ex.
”overvégt ett antal faktorer och dirvid funnit att de basta forutséttningar-
na for att utbilda luftvirnsforband finns vid Lv 4”. Den slutsats utskottet
drar av detta ar att Lv 4 i Ystad skall 1dggas ned.

Det maste sjélvfallet vara sékerhetspolitiska krav som skall uppfyllas
dé det militdra forsvarets krigsorganisation och dess grundorganisation
utformas. Utifrdn givna ekonomiska ramar gav OB i Forsvarsmaktsplan
1997 forslag till just en sddan utformning. Regeringen har darefter fort in
tvd nya principer, ndmligen att det nya forsvarsbeslutet inte far leda till
osdkra investeringar och att de langsiktiga utvecklingsmdjligheterna péa
varje forbandsort skall vara avgdrande.

Men nog far man leta ett bra tag innan man hittar ett stille dér inve-
steringar &r sd nodvéandiga och utvecklingsmdjligheterna s& osidkra som i



Halmstad, det stille som skall finnas kvar pd bekostnad av Ystad. Foru-
tom hogsta utbildningskvalitet till ldgsta produktionskostnader har Lv 4 i
Ystad med rége tillgéng till ypperlig terrdng for utbildning av luftvarns-
forband. I en tillvéixtsituation dr det av avgoérande betydelse att dvnings-
och skjutfilt disponeras i tillrédckligt stor omfattning. Dessa forutsittning-
ar finns vid Ystad—Revinge garnison, men saknas i Halmstad. Investe-
ringar behovs inte vid Lv 4, men vil i Halmstad. Det markinkop som dér
ar nodvindigt har fororsakat en obeskrivlig karusell. Klart tycks nu vara
att kommunen skall inképa mark fér 68 730 000 kronor. Det 4r en sam-
hillsekonomisk konsekvens som inte finns medtagen nagonstans i nagra
kalkyler. Klart ar ocksé att kommunen skall ha betalt for att upplata mar-
ken som &vningsfilt, en kostnad for forsvaret som inte medtagits i nagra
kalkyler. Naturligtvis borde dessa kostnader belasta de ekonomiska kal-
kylerna i jamforelserna mellan Lv 4 och Lv 6.

Det ér obegripligt att man ignorerar ocksé de nédvéndiga behoven av
investeringar for att utbilda, 6va och mobforradsstilla Robotsystem 77 i
Halmstad. Och, &nnu vérre, forsvarsutskottet ignorerar fullstindigt det
faktum att den unika kompetensen att hantera Robotsystem 77, som bara
finns vid Lv 4, kan gé totalt forlorad. Det har i dag talats en del om barnet
som dker ut med badvattnet. Lv 4 &r ett praktexempel pé detta.

Forédndringarna kommer ockséd att leda till fordyringar pa sikt, ef-
tersom man bara tagit hdnsyn till den besparingseffekt som uppstér ge-
nom flyttning eller avveckling av verksamhet och i alltfor hog grad har
bortsett frén framtida produktionskostnader. For mig &r, fru talman, ett
sddant kortsiktigt tdnkande oacceptabelt, d& vi under ménga ar &nnu
méste fora en restriktiv ekonomisk politik for att kunna fylla igen det
stora svarta hél som en skuld om 1 % billion kronor har skapat.

Det har legat pé regeringens ansvar att komplettera de forsvarseko-
nomiska véirderingarna med en vil genomarbetad samhéllsekonomisk
kalkyl. Badde regeringen och utskottet anser att kraven pa samhéllseko-
nomiska analyser ar uppfyllda. Den asikten delas dock inte av alla.

I forsvarsutskottets kansli har regeringens ekonomiska underlag
granskats, och i rapporten av den 5 november 1996 heter det: “Regering-
en har inte korrigerat och kompletterat de forsvarsekonomiska vérdering-
arna utifrn ett samhéllsekonomiskt perspektiv.” Det anfors vidare: “det
underlag som regeringen tillstillt riksdagen &r i vésentliga delar ofull-
stindigt”. Om detta finns inget sagt i betdnkandet, och det underlag som
utskottet tillstéllt riksdagen ar lika ofullsténdigt.

Fru talman! Under hela resans gang har inga uppgifter framkommit
som visar pd nadgon rimlig anledning till att Lv 4 i Ystad skall ldggas ned.
Skrivningarna i betinkandet dr motsédgelsefulla och knapphindiga. Nya
fragetecken kommer stindigt till, och de gamla rétas inte ut. Under dessa
premisser kan jag inte medverka till ett beslut att 14gga ned Lv 4 i Ystad.
Jag &r forvisso, fru talman, inte forsvarspolitiker, men mitt sunda fornuft
sdger mig att jag inte kan acceptera det underlag som vi har fatt i den hir
fradgan. For mig kdnns det ocksd absolut nddvindigt att kunna se min
spegelbild i 6gonen och sdga: Jag har gjort vad jag kinner &r ritt, och jag
har statt upp for det som jag tror pa.
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Darfor, fru talman, yrkar jag bifall till reservation 8, vilket ocksa in-
nebdr bifall till vr motion F617. Jag yrkar vidare bifall till reservation 5
under hemstillanspunkt 45.

I detta anforande instimde Helena Nilsson (c).

Anf. 152 CARL FREDRIK GRAF (m) replik:

Fru talman! Jag tycker att det ar litet olyckligt att polemisera om en-
skilda forband, men Kerstin Warnerbring anvinde ju en stor del av sitt
anforande till att polemisera mot Halmstad. Lat mig bara helt kortfattat
gora tva saker klara. For det forsta visar de ekonomiska dverviganden
som har gjorts inom utskottet och som jag har tagit del av pa en ekono-
misk fordel for alternativet Halmstad gentemot alternativet Boras Lv 4.

For det andra ndmnde Kerstin Warnerbring nér det géller markinkopet
i Halmstad ett belopp om 69 miljoner. Det &r riktigt att kommunen gor
det forvarvet just nu, men en hel del av den marken forvérvas for andra
dandamal an for 6vningsfilt, vilket gor att kostnaden for den militéra delen
inte blir sa stor som Kerstin Warnerbring vill gora géllande.

Anf. 153 KERSTIN WARNERBRING (c) replik:

Fru talman! Jag har inte sett ndgra som helst ekonomiska kalkyler som
har héllit i jimforelsen mellan Lv 4 i Ystad och Lv 6 i Halmstad. Ovanpa
de kalkyler som redan tidigare inte har héllit borde sjélvklart badde sam-
héllsekonomiska och forsvarsekonomiska kostnader ha lagts till ndr man
nu maste inkOpa ny mark for att fa det har att fungera.

Anf. 154 MARGITTA EDGREN (fp):

Fru talman! Jag delar den uppfattning som Lennart Rohdin deklarerat
for Folkpartiets rdkning under formiddagen om det oldmpliga i att flytta
den grundliggande flygutbildningen pa F 5 i Ljungbyhed till Angelholm.
Jag delar ocksa hans argument att en sammanléggning av skarp flygverk-
samhet med grundldggande flygutbildning pa samma flottilj med kor-
sande start- och landningsbanor ar att ta alltfor stora risker ur flygsiker-
hetssynpunkt. I Ljungbyhed finns ju parallella banor som ldmpar sig
séllsynt vil for grundlaggande flygutbildning.

Forslaget innebdr ocksa att det mest konkurrensutsatta luftrummet i
Sverige viljs for flygutbildning, trots att det dessutom finns béttre alter-
nativ. Jag menar liksom Lennart Rohdin gjorde att starka skél talar for att
den grundliggande flygutbildningen bor ligga kvar i Ljungbyhed. Nér nu
regeringen har tillsatt en utredning om hela forsvarets skolverksamhet,
vore det sakligt rimligt att den grundldggande flygutbildningen ingick i
denna &versyn och att man inte antar nagra forslag om foréndringar vad
giéller Ljungbyhed innan den utredningen &r fardig.

Det ldggspel som socialdemokrater och centerpartister har gjort i detta
forslag tillater inte att ndgon del tas upp till fornyad prévning, men jag
menar att en klok riksdag inte later detta forslag passera. Jag yrkar bifall
till reservation 9 under mom. 29.

Fru talman! Det finns dvervigande sakskél for att behalla Lv 4 i Ys-
tad, som Siw Persson fran Hogands och jag skrev i var motion F640. Dar
finns de bésta forutséttningarna for att utbilda luftvarnsforband i syd, och



det héller forsvarsutskottet med om i sin text. Dér finns kompetent perso-
nal, moderna lokaler i tillridckligt antal, modern utrustning och 6vnings-
falt.

Man ir i Ystad ocksa ensam om att ha kompetens for och vana vid att
utbilda for samtliga luftvirnssystem. Man &dr ensam i Sverige om att ut-
bilda pa RBS 77. Man é&r ocksd mycket kostnadseffektiv. Ystad &r t.ex.
den enda luftvirnskar i hela forsvaret som uppfyller OB:s krav pa mindre
an 7 % vérnpliktsavgangar under grundutbildningen.

Dessa positiva effekter, denna stridvan efter excellens, har man inte
fatt gratis. Det har krivts ett uthdlligt och malmedvetet arbete pa alla
nivder och en ledning som formétt att entusiasmera och gé i titen. Att
Lv 41 Ystad dr det basta luftvarnsforbandet konstaterar ju utskottet, men
det, fru talman, har ingen betydelse nir socialdemokrater och centerpar-
tister av andra skél bestimmer sig for att 1dgga ned i Ystad.

Med dagens beslut talar riksdagen om for hela forsvaret att det inte
lonar sig att strdva, att vara bra och att bli battre och béttre. Nér forand-
ringar maste genomforas sméller andra skél hogre. Kom inte, Britt Boh-
lin, och ség att ménniskorna &r Forsvarsmaktens bésta resurs! Det sades
av Britt Bohlin under formiddagen, men det stimmer inte med den be-
handling som personalen hér far.

Jag vill & mina och Siw Perssons vignar deklarera att vi kommer att
rosta for reservation 8 under mom. 28. Jag yrkar bifall till denna reservat-
ion.

Anf. 155 PER OLOF HAKANSSON (s):

Fru talman! Vi som har forsokt att greppa denna materia tror jag kan
vara ense om en sak, ndmligen att detta ar ett mycket komplext drende.
Debatten har varit lang, och manga argument har framforts bade for och
emot propositionens och utskottets forslag. Jag skall inte upprepa dem,
utan bara ta upp en del som jag tror dr vésentlig for en sydsvensk att
fundera litet pa. Jag skall ndmligen ta upp den del som géller proposition-
ens forslag om att Lv 4 i Ystad skall avvecklas.

Resan fram till i dag har innehallit tva intressanta stoppstéllen. Det
forsta var Overbefilhavarens utredning och forslag som innebar att Lv 4
skulle vara kvar. Nista viktiga stoppstélle var regeringens proposition,
dér den foreslar att Lv 4 i Ystad skall avvecklas. Vilka motiv har rege-
ringen for att gora denna avveckling? Jo, att en avveckling i Ystad till-
sammans med en avveckling av I 15 i Boras, i stéllet for I 16 i Halmstad,
ger en ekonomiskt fordelaktigare helhetslosning dn en avveckling av den
nyligen omlokaliserade luftvirnskaren i Halmstad. Motiven uppges vara
enbart grundade pa denna besparingseffekt, eftersom alla 6vriga forhal-
landen anses jaimforbara.

Det &r en intressant utgangspunkt. Den betyder ndmligen att det finns
behov av att granska kalkylunderlaget. Hur ser d& kalkylunderlaget ut,
och vad har vi motiondrer som stdr bakom motion nr 37 sagt om detta?
Ja, vi finner faktiskt inget stod for pastdendet om att den foreslagna av-
vecklingen av Lv 4 kommer att ge ndgon besparing. Vi har ocksé sagt att
det vore intressant om utskottet ville redovisa — nér nu alla andra ting &r
jamforbara eller forsumbara — vad det dr for ekonomiskt kalkylunderlag
man har att sti pa.
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Tyvérr méste jag konstatera att utskottet inte har sakbehandlat mot-
ionen pa det sitt man skulle 6nska. Man har klumpat ihop den med en del
andra motioner och ganska létt fort den &t sidan. Darfor ar det faktiskt sé,
fru talman, att frigorna fran motionen kvarstar:

Hur ligger det till med de ekonomiska kalkylerna? Hur ar det med den
vildigt avgorande frdga som ligger i markforsorjningen i Halmstad?
Vilka effekter kommer den att ge i de ekonomiska kalkylerna? Hur ser
det ut om man vidgar kalkylséttet fran att vara en snav forsvarskalkyl till
att vara en litet bredare samhéllsekonomisk kalkyl?

Jag kan konstatera att det saknas svar i utskottets betéinkande som sto-
der propositionens forslag. Det har lett mig och mina medmotionérer
fram till att vi stir kvar vid den beddmning vi redovisar i var motion, nr
37. Fran den utgangspunkten skulle vi alltsa rétteligen yrka aterremiss,
for att i tag i dessa kalkyler och se vad de innehaller. Men jag skall inte
lagga ndgot yrkande om &terremiss.

Vi motionérer har provat om vi skall stodja den moderata reservation-
en, nr 8, som ocksa omfattar ett bifall till var motion. Men vi har kommit
fram till att vi inte skall gora det av det enkla och lattforklarliga skilet att
Moderaterna har helt andra motiveringar, en annan ram osv. dn vad vi
kan st& bakom.

Darfor, fru talman, yrkar jag bifall till motion 1996/97:37 som innebér
att riksdagen skall avsld propositionens forslag vad giller avvecklandet
av skénska luftvirnskéren Lv 4 1 Ystad. Jag hemstéller att detta yrkande
skall stéllas under proposition.

I detta anforande instimde Ulla Rudin, Kurt Ove Johansson, Anita
Jonsson, Catherine Persson, Ronny Olander, Marie Granlund och Kaj
Larsson (alla s).

Anf. 156 ULLA LOFGREN (m):

Fru talman! Nér jag for cirka en och en halv vecka sedan anmilde mig
pa talarlistan infor denna debatt rakade jag av en hdndelse sammantréffa
med forsvarsministern pa kammarkansliet.

Jasé, du skall upp och forsvara Visterbotten, sade han litet forsméad-
ligt. Och du har anmélt dig for bara sex minuter — har du inte fler argu-
ment?

Som om inte bade forsvarsministern och jag visste att om jag sé skulle
ha argument som réackte i 100 timmar skulle det inte paverka vare sig
forsvarsministern eller riksdagens majoritet!

Fru talman! Jag vet inte hur ménga ginger jag har suttit i den hér
kammaren under det senaste &ret och omvéaxlande hort Olof Johansson
och Goran Persson tala om vikten av att ta ansvar. Centern tar minsann
ansvar, sdger de. Centern gor uppgorelser med Socialdemokraterna —
kohandel och ett handslag!

Lakejerna i riksdagen har dérefter bara att se till att ingen ruckar pa
overenskommelsen, for da faller korthuset ihop. Vad hjilper da fakta och
starka argument? Om sjélva vitsen med processen ir att se till att man
kommer fram till resultatet i facit — vad spelar det da for roll om logiken
fallerar och delberdkningar gors fel?

Behandlingen av detta drende har varit ett sdllsamt skddespel. Rege-
menten, kommuner, 1&n och riksdagsopposition som engagerats som



statister 1 dramat har kunnat konstatera att huvudrollsinnehavarna lam-
nade scenen redan fore premiéiren for att sedan agera sufflorer &t skéde-
spelarna som placerats pé léktaren. Jag tycker faktiskt inte att det &r spe-
ciellt ansvarsfullt av huvudrollsinnehavarna att svika publiken pd det
viset.

Darfor, fru talman, har jag efter 6verviganden beslutat att inte upp-
repa alla de argument mot en nedlidggning av Lapplandsbrigaden som
redan &r kénda.

Men med tanke pé beslutet som helhet ténker jag i stillet illustrera
forslaget med en dikt som jag fick mig tillsénd via elektronisk post i dag
frAn en man vid namn Bengt Andersson i Umed. Den heter Oppet hus,
eller Lyser alltid solen dver svensk sdkerhetspolitik?

Vem vill bo

1 ett hus,

som till tak

blott har himmel,
alltid oroligt
blicka dit upp.
Alla dagar

ar inte en sommar
tider véxla,

vi minns dem

som flytt

Att det regnar
om hosten,

det vet vi,

och att vintern
blir kall

och med sno.
Anda river vi taket
som finns dér,
drommer endast
om framtid

och t6

Men om vintern
blir hérd,

sa vi tinker,

vi bygger pé nytt,
enkel sak.

Att ej kunskap,
ej virke

da finns dér.
Det ar glomt,
for en sol

varm i dag.

Fru talman! Dérmed yrkar jag bifall till reservation 18, mom. 43.
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Anf. 157 KARIN ISRAELSSON (c):

Fru talman! Jag ténkte i alla fall att kammaren skulle fa lyssna pa
nagra skél till varfor Lapplandsbrigaden skall fa finnas kvar, eftersom
Ulla Lofgren inte anség att det var sa vardefullt.

Forsvarsekonomiska kalkyler talar till Umeds fordel, och det gor dven
de produktionsmissiga skiilen. Det ansidg OB nir han kom med sin rap-
port rorande vilka forband som skulle finnas kvar. Lapplandsbrigaden i
Umed hade redan fatt en sirstillning dd man efter en ekonomisk och
verksamhetsmassig analys funnit att det finns stora fordelar med en loka-
lisering av den regionala stridsfordonsutbildningen till Ume4.

Jimforelse gjordes dd mellan Umed, Sollefted och Ostersund. Umeds
fordel var framst den nérhet till 6vnings- och skjutfilt som finns.

Investeringar har dérefter gjorts i utbildning av personal, utbyggnad
av utbildnings- och vardlokaler samt 6vnings- och skjutfilt. Detta har
pagatt under fem éar till en kostnad av ca 61 miljoner kronor. I en sittning
med samtliga brigadchefer i Norrland kunde man konstatera att Umed
och Lapplandsbrigaden hade sd méanga fordelar att Ume& med nuvarande
forutsattningar ger de bésta forutsittningarna for en utbildning till ldga
kostnader.

Stridsfordonsutbildningen i Umea kommer fr.o.m. 1997/98 att produ-
cera ett fardigt kompani att krigsplacera varje ar utan ytterligare kost-
samma investeringar. Den avgdrande forutséttningen for att Umed valdes
i FU 88 att utveckla stridsfordonsutbildningen var nérheten till dvnings-
omraden. Markens bérighet och formaga att motsté slitage spelade ocksé
en stor roll. Narheten mellan garageplan, frimre underhéll och 6vnings-
terrdng &r helt avgorande for goda ekonomiska forutséttningar.

Dessa utbildningar kommer naturligtvis att kunna bedrivas i Umeéa
dven fortsittningsvis, men med en visentlig skillnad om riksdagen i dag
rostar for att Lapplandsbrigaden skall l4ggas ned. Det kommer alltsa att
saknas vérnpliktiga pa orten som krévs for att ge en realistisk utbildning.
Min misstanke ar darfor, &ven om en sérskild utredare tillsatts att se Gver
utbildningsverksamheten inom forsvaret, att Umeés roll som regements-
stad och utbildningsstad for militdr verksamhet &r till 4nda. I och med att
Lapplandsbrigaden ldggs ned kommer &ven utbildningen att omdjliggd-
ras. Man hor redan i korridorerna gamarna slita utbildningen i stycken
och inkorporera den till Boden eller Ostersund.

Trots allt ger jag inte upp kampen for att fa behélla dessa utbildningar
i Umed. Nirheten till universitetet, FOA och till regionsjukvarden ger
dessa utbildningar en unik mojlighet i ett framtidsperspektiv med ett
forsvar inriktat pa miljokatastrofer, smittskydd och naturligtvis fientligt
anfall. Varfor sla sonder en fungerande samverkan? Varfor sprida verk-
samheter som dr vél etablerade och har en samverkan som man inte
kommer att kunna bibehélla med en flyttning av skolverksamheten?

Att ldgga ned Lapplandsbrigaden &r ocksé att ldmna stora delar av
Norrland utan ett forband. Visserligen vet jag att Visterbotten i ett kris-
och krigslige kommer att forsvaras, om végarna klarar transporterna.
Men det kinns frimmande for mig som centerpartist att ldmna kravet pa
en forbandsverksamhet regionalt placerad. Ett regemente i varje 1dn har i
manga &r varit var paroll.

Jag kénner stor besvikelse pa4 dem som forhandlat fram underlaget till
forsvarspropositionen utan att ta dessa hiinsyn. Att Ostersund och Falun



skulle pé ett béttre sétt ticka denna regionala fordelning ar mycket tvek-
samt. Inte ens argumentet att dessa forband av forsvarspolitiska skél
skulle vara att foredra framfor Ume4 kan jag forstd. Man avrustar ju Os-
tersund. Den garnison man péstir vida dverligsen Umed blir aldrig sa
utvecklingsbar som man har péstitt. Ekonomiskt blir det en dyr satsning.
Att man sedan inte kan aterfinna de ekonomiska berékningar som sigs sta
som underlag for detta beslut &r dessutom mycket mérkligt.

Jag kan varken acceptera de forsvarspolitiska eller de ekonomiska
skélen for att 1dgga ned Lapplandsbrigaden. Varfor inte sidga det rakt ut?
Det ar regionalpolitiska skil som grundar det forsvarsbeslut som riksda-
gen nu skall ta stéllning till. Min motion rorande Lapplandsbrigaden,
F632, tas upp i reservation 18. Jag yrkar darfor bifall till reservation 18.

Anf. 158 ULLA LOFGREN (m) replik:

Fru talman! Karin Israelsson var litet grand forsmédlig mot mig i bor-
jan av sitt anforande. Trots att jag till fullo héller med Karin Israelsson i
hennes anférande maéste jag fraga till vilken nytta Karin Israelsson tror
det &r att hir i kammaren dra alla de argument som ar kinda, d& Karin
Israelsson inte har lyckats Gvertyga sin egen riksdagsgrupp.

Anf. 159 KARIN ISRAELSSON (c) replik:
Fru talman! Har Ulla Lofgren den instéllningen har hela den hér de-
batten varit overflodig.

Anf. 160 TORSTEN GAVELIN (fp)

Fru talman! Det forsvarsbeslut som vi skall fatta i dag har forberetts
bla. genom ett mer in Arslangt arbete inom Forsvarsmakten, dir OB
tillsammans med forsvarsledningen och forbanden runt om i landet disku-
terat fram hur det effektivast mojliga forsvaret skall utformas med ut-
gangspunkt frén de starkt begridnsade resurser som stills till forfogande.
Denna diskussion ledde fram till ett forslag fran OB som genom framtag-
ningsprocessen ocksd var forankrad och till stdrsta delen accepterad
bland de berérda. Den for minga s& smirtsamma omstéllningen hade
borjat, och sorgearbetet var sé att séga avklarat.

Sa gar nagra ledande politiker frdn Centern och Socialdemokraterna
och viinder upp och ned pa OB:s plan och hivdar dessutom att skilen till
detta dr enbart forsvarspolitiska. Nya sar rivs upp, och ingen kan forsta
varfor Forsvarsdepartementet och forsvarsministern nu kommer till en sa
helt annorlunda uppfattning &n den samlade militira expertisen gjort
tidigare. Den enda rimliga men i det ndrmaste otdnkbara forklaringen
syns vara att partiintressen satts fore forsvarsintressen. Under hela den tid
som gatt efter det att forsvarsministern presenterade sina beddmningar
har inte denna fula misstanke kunnat undanrgjas.

Att mina véljare inte accepterar den behandling som Lapplandsbriga-
den utsitts for torde inte vara ndgon hemlighet. Hemvéarnsménnen i Vis-
terbotten dr t.o.m. sd upprorda att de tillkdnnagett att de kommer att ligga
ned sina vapen om vi fattar ett beslut som innebér att Lapplandsbrigadens
laggs ned. De kinner sig helt utlimnade nir de i en skarp situation inte
far avlosning av en Lapplandsbrigad som mobiliserar mitt bland dem,
runt om i det geografiskt mycket vidstrickta omréde de &r satta att for-
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svara. Enligt utskottets forslag blir det bara en brigad pa 70 mil i norra
Sverige medan landets 6vriga 85 mil far 12 brigader. Ar detta rimligt?
Jag instimmer helt i hemvéirnsménnens beddomning: Nej, detta dr inte
rimligt!

Regeringen séger sig vilja att Forsvarsmakten skall ha en folklig for-
ankring och en god geografisk spridning. Forsvarsutskottets forslag inne-
bér att Vésterbottens ldn, Sveriges i dag storsta forsvarsomrade, ldmnas
nastan helt utan militdr ndrvaro. Umeomradet, som dr den mest titbefol-
kade delen av Norrland, blir av med den folkliga kopplingen till ett freds-
forband.

Tillgéngen till ett vdl fungerande och nirbeldget 6vningsomrade av
tillracklig storlek, den samlade stridsfordonsutbildningen, den inom ett ar
klara utredningen om forsvarets skolor dér den effektiva samverkan mel-
lan Lapplandsbrigaden och Stridsskola Nord och Totalforsvarets skydds-
skola skulle kunna prévas — dessa och alla andra starka argument for ett
bibehéllande av Lapplandsbrigaden och den vl utvecklade garnisonen i
Umead viftas bort av utskottet pa tva rader med formuleringen: ’Det avgd-
rande skilet ir mojligheterna att i Ostersund vidmakthalla och utveckla
en allsidig och rationell férsvarsmaktsgarnison”.

Fru talman! Det beslut vi skall fatta i dag borde ge hela vart land en
god framtida forsvarsformaga. Det borde ge oss trovérdighet gentemot
utlandet om vér forméga att forsvara hela landet och det borde trygga
hela svenska folkets forsvarsvilja. Tyvérr blir resultatet det omvénda,
bl.a. for oss 1 Visterbotten, ifall utskottets forslag blir riksdagens beslut.
Det kidnns mycket tungt att vara med och fatta detta beslut som i sa stor
utstrackning inte grundar sig pa kunskaper och fakta utan pé partipoli-
tiska hénsyn. Ansvaret faller tungt pad Centern och Socialdemokraterna,
som ligger bakom propositionen och utskottets majoritetsforslag.

Fru talman! Jag yrkar ocksa bifall till reservation 18 mom. 43.

Anf. 161 ROLF ABJORNSSON (kd):

Fru talman! I vér allménna reservation framhélls att vi kristdemokra-
ter anser att regeringen frangéitt Forsvarsmaktens beddmningar utifrdn
helt andra principer dn militidroperativa och sidkerhetspolitiska. Vi anser
att bl.a. Lapplandsbrigaden i Umed skall vara kvar. I min motion F66 har
jag papekat att de motiv regeringen angivit for att ga ifrin Overbefilha-
varens plan alla talar till formén fér Lapplandsbrigaden. Kraven avser
huvudsakligen att fyra ordentligt vinterutbildade brigader skall finnas
kvar, att geografisk spridning av fredsforbanden skall foreligga for att
befista en folklig forankring, att kostnadskrdvande investeringar skall
undvikas och att man skall satsa pa barkraftiga och utvecklingsbara gar-
nisonsorter.

Umea uppfyller samtliga nu angivna krav béttre 4n ndgon annan gar-
nisonsort.

Det maste for alla vara helt klart att rent politiska och regionalpoli-
tiska synpunkter varit bestimmande for att Socialdemokraterna tillsam-
mans med Centern beslutat sig for att ldgga ned Lapplandsbrigaden.
Detta dr inte bara olyckligt for Sveriges forsvar utan ocksa for tilltron till
pa vilka grunder politiska beslut fattas i Sverige. Makt &r inte alltid rétt.

Med det nu sagda, fru talman, yrkas bifall for reservation 18.



Anf. 162 MATS LINDBERG (s):

Fru talman! Den ilska och bitterhet som manga har kint under debat-
ten om fordndringarna i forsvarsorganisationen kan jag mycket vl forsta.
Men det ér viktigt att inse att ocksé krigsorganisationen méaste fordndras
om det sker fordndringar av de sékerhetspolitiska forutsittningarna. Dess-
sutom finns det en viktig forutsittning for att Sverige skall kunna ha ett
effektivt forsvar. Det &r att man fortsétter att utveckla den hdgteknolo-
giska forsvarsindustrin. Detta star inte i strid med den civila utvecklingen,
utan &r ett utméirkt komplement till denna.

Nér det sedan géller frigan om hur ménga armébrigader som skall
finnas delar jag utskottsmajoritetens uppfattning om neddragningarna.
Neddragningar dr dock nddvindigt. Jag tror att vi inom ganska kort tid
kommer att vara tvingade till att gora ytterligare neddragningar. Det &r
med denna utgédngspunkt som det dr sd oerhort viktigt att man bibehéller
de rétta garnisonerna.

For motionérerna, ledningen och personalen vid Lapplandsbrigaden
kom forsvarsministerns beslut att ldgga ned Lapplandsbrigaden som en
chock — detta pad grund av den rationella drift som redan finns vid briga-
den och de utomordentliga resurser som finns i Umea. Det &r dérfor det
ar viktigt for oss att finna ut vad som legat till grund for forsvarsmi-
nisterns stillningstagande.

Vi kan i dag, efter att ha diskuterat denna fraga mycket noggrant, kon-
statera att det inte har kommit fram nagra sakskél som stérker beslutet.
Tvértom visar det sig att Lapplandsbrigaden mycket vil fyller alla de
krav som stills pa en modern och utvecklingsbar garnison.

Jag tycker att det pekar mot att det ar regionalpolitiska skél som fillt
avgorande ndr det géller nedldggning av brigaden. Det vore dérfor klad-
samt om forsvarsministern ocksa erkédnde detta.

Nu ar det bara att inse att de beslut som vi &r i begrepp att fatta kom-
mer att innebédra nedldggning av Lapplandsbrigaden. Det skall ocksa
papekas att det finns en del positiva skrivningar i utskottets betdnkande.
Jag tolkar den skrivning som finns i betinkandet s, att man tagit notis
om var motion, nir man erinrar om det langsiktiga behovet av bl.a. strids-
skolor. Det kommer att dvervégas i den s.k. Skolutredningen.

Ocksé den skrivning som finns under avsnittet om genomférande &r
positiv. Jag dterger vad som ségs dér: Infor olika detaljbeslut som rege-
ringen och Forsvarsmakten har att fatta for att genomfora avvecklingen
anser utskottet att det dr angeldget att i ett helhetssammanhang prova om
det ar kostnadseffektivt eller fran andra utgdngspunkter lampligt att tills
vidare behdlla och utnyttja vissa anldggningar och dvningsomradden som
hor ithop med de forband som skall avvecklas.

Detta &r ocksa vad vi har foreslagit i var motion. Det ar viktigt att ta
hinsyn till detta ndr man skall utveckla en effektiv organisation i utbild-
ningsomradet.

Fru talman! Med detta i atanke utgar jag ifran att man dven inom For-
svarsmakten ser de fordelar som finns i en universitetsstad vad géller en
god utveckling och en hog kvalitet pa utbildningen. Man kan inte bortse
fran de stora investeringar som finns, och som maste kunna anvindas pa
ett effektivt sdtt. Den utvecklingspotential avseende totalforsvarsutbild-
ningen som for nédrvarande finns i Umed bor beaktas: totalforsvarets
skyddsskola, FOA 4, Arméstridsskola Nord och Umeé universitet. Det ar
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ocksa viktigt att framhalla att en nedldggning kommer att innebéra att
Sveriges storsta militiromrade, med en yta motsvarande Skéne, Blekinge,
Bohuslin, Dalsland, Gotland och Giéstrikland, 1amnas helt utan forsvar.

Fru talman! Jag yrkar darfor bifall till var motion F646. Skulle det
visa sig att det inte stimmer Overens med kammarkansliets uppfattning
om hur man skall yrka och att motionen ldggs in i den moderata reservat-
ionen 18 kommer vi att ldgga ned vara roster.

I detta anforande instimde Rinaldo Karlsson, Carin Lundberg, Lars
Lilja och Lena Sandlin, alla (s).

Anf. 163 PATRIK NORINDER (m):

Fru talman! Detta &r min andra mandatperiod. Under forra perioden
lades I 14 i Gévle ned pé en i mitt tycke osaklig grund. Férbandsomradet
har nu tagits 6ver av hogskolan, som blomstrar. Fortfarande anser jag
dock att I 14 borde ha varit kvar, samtidigt som hdgskolan kunde utveck-
las.

Det &r med sorg jag nu konstaterar att det under denna mandatperiod
foreslas nedldggning av det sista militdra forbandet i vart lan. Forslaget
grundar sig pd en Overenskommelse mellan Socialdemokraterna och
Centern. For mig &r det helt obegripligt att ett s& viktigt beslut som hur en
framtida freds- och krigsorganisation skall utformas grundar sig pa parti-
taktiska Overenskommelser i stdllet for sakliga argument, ldngsiktiga
forsvarslosningar och ekonomiska dverviganden som sékerstéller for-
svarskraften.

F 15:s fordelar vad géller luftrum, langsiktighet, operativa krav, miljo,
produktivitet, geografiskt ldge, investeringskostnader och ekonomi é&r
obestridliga.

Socialdemokraternas och Centerns hantering av fridgan om nedligg-
ning av F 15 i Soderhamn é&r enligt mitt tycke ingenting annat &n en poli-
tisk skandal. For att rattfardiga uppgorelsen svinger parterna i sin argu-
mentation allteftersom nya fakta framkommer. Jag riktar mycket skarp
kritik mot Centern och Socialdemokraterna, som lagger fram ett mycket
déligt underbyggt forslag till beslut.

I propositionen star foljande. “Besparingarna vid en avveckling av
F 15 blir avsevirt storre 4n om F 10 skulle lagts ned.” Detta har visat sig
felaktigt. Utskottsmajoriteten svinger da och anfor att det avgdrande
skélet for att behélla F 10 har varit att de grundliggande flygutbildning-
arna snabbt kan foras over dit frdn F 5. Sammantaget bedoms ocksa be-
sparingsmojligheterna vara storre i detta alternativ.

Ockséa denna argumentering har avfardats.

Vad giller ekonomin tillstdr Anders Svérd att F 10 inte &r billigare dn
F 15, utan kanske snarare tvirtom. Varfor har Centern inte tagit konse-
kvenserna, om det nu dr som Anders Svérd sdger?

Om riksdagsmajoriteten beslutar att ldgga ned F 15 i S6derhamn gor
man det mot regeringens styrande principer, som innebér att kostsamma
och osdkra investeringar skall undvikas och att satsningar skall ske pa
utvecklingsbara forband, samt att langsiktiga utvecklingsmojligheter skall
vara avgorande. F 15 har denna langsiktighet!

Ansvaret for nedlaggning av flygflottiljen i S6derhamn ligger nu i en-
skilda socialdemokratiska och centerpartistiska ledamoters hander. Min



forhoppning ér att saklighet och langsiktighet tar 6verhand och det bildas
en majoritet for behallandet av F 15 i S6derhamn.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 16, som bl.a. géller avvi-
sande av forslaget att lagga ned forsvarsomrédesstaben i Gavle och reser-
vation 17 som innebér avslag av regeringens forslag till att lagga ned
F 15 i Soderhamn.

I detta anfoérande instdimde Rolf Dahlberg och Eva Bjorne (badda m).

Anf. 164 ANDERS SVARD (c) replik:

Fru talman! Om Patrik Norinder hade varit hir och lyssnat pd vad jag
sade i mitt huvudanférande hade han inte kunnat gora det pastdende han
gjorde betrdffande vad som hade végt for respektive mot F 15 och F 10.
For ovrigt sade jag att nedlaggningsbeslut aldrig ar enkla. Jag medgav att
nagra beslut var svérare &n andra. Just avvégningen mellan F 10 och F 15
var ett av de exempel jag gav. Nu ér det emellertid sé att ekonomin vager
over till fordel for att behdlla F 10. Dessutom har Overbefilhavaren med
stod av bl.a. flygvapenchefen gjort utredningar och lagt fram dessa. Jag
slutade mitt anférande i denna del med att séga att vi i utskottsmajoriteten
inte klarat att motbevisa Overbefilhavarens forslag betriffande F 15,
F 10 och F 5. Detta ér ett tillrdttaldggande.

Anf. 165 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Bland det material jag fétt finns ett utkast frén forsvarsut-
skottets kansli ddr man uppskattat mellan tumme och pekfinger. Om det
ar det Anders Svérd hénvisar till 4r det kanske inte s& mycket bevant med
det. De ekonomiska undersdkningar som jag tagit del av och som man har
gjort inom F 15 har inte visat att det finns ndgonting som ér till nackdel
for F 15.

Anf. 166 ANDERS SVARD (c) replik:

Fru talman! Jag kan inte veta vilka siffror Patrik Norinder har, men
jag vet vilka siffror vi haft nér vi tagit stillning i forsvarsutskottet och
tidigare under propositionsarbetet. De siffror som jag har tagit stillning
till har framarbetats i samarbete med hogkvarteret. En del av siffrorna har
tagits fram i departementet men alltid varit kontrollerade i hogkvarteret.
Jag vet mycket vil att det valsar omkring véldigt mycket siffror i denna
frdga som i manga andra frigor, men det vi maste rétta oss efter ar de
siffror som vi far av experter inom myndigheter osv.

Anf. 167 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Det ar kanske inte det rdtta tillfdllet att diskutera eko-
nomi. Hér star en uppgift mot en uppgift. De uppgifter jag har fatt visar
att det inte skall finnas nagra skiljaktigheter. Det var vad som sades frén
borjan, alltsd att det inte var nagra storre ekonomiska skiljaktigheter
mellan t.ex. F 10 och Férfallen 15.
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Anf. 168 KARIN STARRIN (c):

Fru talman! Jag ténker i den hér langa forsvarsdebatten uppehalla mig
vid de motioner som jag stir bakom och som jag skrivit om F 15 och om
forsvarsomraden.

Efter ett ha lést betidnkandet maste jag konstatera att jag dr mycket be-
sviken. Under hela processen, frén det att Forsvarsberedningen lade sitt
forslag och efter det att propositionen har presenterats, har vi frén olika
ledande hall, dels fran regeringens foretrddare, dels fran Centerpartiets
foretradare, sagt att det hir faktaunderlaget noga skall provas och att
forsvarsutskottet inte bara skall vara en transportstricka. I min motion om
flygflottiljen F 15 tycker jag att man maste ta fram ett noggrannare kal-
kylunderlag, som stérker det beslut som nu foreslds att vi skall fatta. Jag
tycker ocksé att man béttre skall ta reda pd hur luftrummet racker. Jag
tycker ocksé att man skall gora en tydlig miljokonsekvensanalys. I min
motion presenteras underlag som man mycket vél hade kunnat kommen-
tera i betédnkandet.

Vad kan man da ldsa i1 betdnkandet? Det star bl.a. att andra alternativ,
bland dem frimst F 10 i Angelholm, har &vervigts. De tyngsta motiven
for regeringens forslag dr mdjligheten att snabbt fora over flygutbildning-
en fran Ljungbyhed till Angelholm.

Det ar alltsa tiden, att det gér snabbt att fora 6ver utbildningen, som
har avgjort valet. For ovrigt skall den totala skolverksamheten brytas ut
fran beslutet och utredas sérskilt. Vad ar det da for konsekvens i detta,
och vilken trovirdighet ger detta till ett riktigt forsvarsstrategiskt beslut?
Den fragan stéller jag mig.

Vad mer kan man ldsa i betdnkandet? Det stér vidare att F 10 har mil-
jotillstand for flygning med tre divisioner JAS 39 Gripen.

Varfor finns det argumentet fortfarande kvar, da regeringen med
Koncessionsndmndens medgivande kan ldmna koncession for tre JAS 39
Gripen dven for F 15? Det tycker jag ocksa &dr en berdttigad fraga att
stdlla en sddan hir dag.

Utskottet har alltsd i det svara valet mellan Angelholm och Soder-
hamn lyckats prestera de hér fa korta raderna. Sedan har man foljt propo-
sitionen. Jag &r inte ndjd med detta. Flygflottiljen F 15 &r en flottilj som
langsiktigt har de allra basta utvecklingsmdjligheterna. Det dr angeldget
att forbanden finns dir de langsiktigt kan utvecklas.

Det forslag som lagts fram innebdr pé sikt att de enda JAS 39-
divisionerna i mellersta militiromradet med Stockholm, Mélardalen m.m.
ar placerade pa F 16 i Uppsala. Detta &r en satsning pa ett forband som
redan nu har problem med miljostorningar. Vid en eventuell framtida
skdrpning av miljokraven kan det bli svart att f4 fortsatt koncession for
JAS 39 pa F 16. Daremot ar F 15 den flottilj i mellersta militiromradet
som langsiktigt sdkerstéller fredsbasering av JAS 39 i det hir viktiga
omrédet. Tillgéngligt luftrum méste beddmas mer 1dngsiktigt 4n vad som
g0rs 1 propositionen och som man foljer upp i beténkandet.

Dessutom arbetar Luftfartsverket med en utredning, Luftrum 98. 90 %
av den civila flygtrafiken 6ver Sverige finns sdder om en linje séder om
Uppsala. Prognosen pekar mot nira en fordubbling av trafiken fram till ar
2010. Det tillgingliga luftrummet for militéra flygningar blir allt mindre.
Restriktioner har t.ex. fatt tillgripas nu under sommaren. Vad som kom-
mer vet vi inte. Samordning av flyget gors och kommer att i framtiden



behova goras dver hela Europa. Det hér gor man naturligtvis for att starka
flygsdkerheten. Att avlysa omraden i sddra Sverige for skarpa 6vningar
kommer att bli svart i framtiden. Jag har i min motion stillt dessa krav.
Jag tycker att man borde ha kommenterat och utrett tillgingligt luftrum
tydligare.

De storsta miljostorningarna frdn den militdra flygverksamheten &r
flygbullret och miljéutsldppen. Det dr viktigt att anstréngningar gors for
att minska bade buller och utslépp.

Forsvarsmaktens egna berdkningar visar att de totala miljokostnader-
na blir storre bade for F 10 och for F 16 jamfort med vad de blir for F 15.
Inom en femmilsradie ber6rs F 15 av ca 64 000 méanniskor, medan inom
samma avstdnd vid F 10 berdrs ca 322 000 ménniskor och for F 16 ca
545 000 ménniskor. Detta talar sitt tydliga sprak.

Jag tycker ocksé att det &r fel att man s snart efter det att man har in-
rattat forsvarsomraden i varje ldn ar beredd att bryta upp detta och dra
ned pa olika forsvarsomrdden, bl.a. pd Géavleborg. Detta har jag ocksa
beskrivit i min motion som ticks av reservation nr 6, vilken jag yrkar
bifall till. Jag yrkar ocksa bifall till reservation nr 17.

Anf. 169 BRITT BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag skall bara mycket kort meddela Karin Starrin vad ut-
skottet har gjort nér det giller utredningsarbete infor valet mellan F 10
och F 15. Vi har gétt igenom ett mycket digert underlag som vi har fétt
dels fran Forsvarsmakten, dels fran regeringen och dels frén berdrda
forband. Dessutom har vi hort ansvariga myndigheter, exempelvis Luft-
fartsverket. Att sdga att beslutet inte dr grundat pa ett tillrackligt utred-
ningsmaterial dr inte med sanningen dverensstimmande.

Anf. 170 KARIN STARRIN (c) replik:

Fru talman! D4 vill jag till Britt Bohlin sdga att det hade varit klad-
samt om man hade utvecklat dessa underlag mera i betdnkandet. Eftersom
det har varit en mycket svar avvigning tycker jag att det dr nonchalant
mot alla berdrda att de inte far en tydligare forklaring. Jag tvivlar pa att
Luftfartsverket verkligen har gjort en langsiktig utredning om utrymmet i
luften och bedomt mojligheterna utifrdn den stora expansion som vi har
att vianta framover, inte minst inom civilflyget.

Jag tycker att det underlag som vi har att fatta beslut pa inte &r full-
standigt.

Anf. 171 BRITT BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Det &r bara att konstatera att om vi skulle ha redovisat ett
fullstdndigt underlag hade betinkandet inte omfattat 400 sidor som det
gor nu, utan dé hade det blivit pd ndrmare 4 000 sidor. Det &r sanningen
bakom detta.

De tvd ansvariga parterna for luftfartssédkerhetsfragor ar for militér
luftfart chefen for flygvapnet och for civil luftfart Luftfartsverket. Dessa
tva parter har kommit till tals och lagt fram sin syn pa hur man skall ut-
veckla flygsdkerheten i framtiden. I synnerhet géiller detta chefen for
flygvapnet som har dragit en slutsats dédr han sdger att han foresprakar
den nu valda l6sningen.
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Jag héller med om att det hade kanske varit bra om vi hade kunnat
skriva mera i betdnkandet. Av ménga skél — bl.a. tidsbrist — har vi inte
kunnat gora det. Men ett nddvindigt komplement for att forklara och
diskutera den politik som vi for dr de besok och méten som utskottets
ledamoter deltar i. Det dr fa glnger som jag som riksdagsledamot under
mina atta ar i riksdagen har flingt runt pa s manga forbandsbesok, sa
ménga moten och deltagit i s& manga aktiviteter for att forsoka forankra
och fora ut var politik och de argument som finns bakom de framlagda
forslagen.

Anf. 172 KARIN STARRIN (c) replik:

Fru talman! Vi fick i manga olika sammanhang forklarat att allt fakta-
underlag noga skulle analyseras i forsvarsutskottet. Jag kan mycket vél
forsta att man har diskuterat vid ménga sammantréden och under manga
timmar olika argument och fétt fram olika underlag. Men det hade varit
klddsamt om utskottet i nigra ytterligare stycken hade kunnat forklara
just dessa viktiga stillningstaganden som jag har pekat pé.

Jag tror att det i framtiden kommer att bli mycket svart att tillsam-
mans med den 0kning som sker inom civilflyget fa plats med de olika
6vningar som behover goras for att man skall fa séker flygning. Vi vet att
det redan nu &r trangt i luftutrymmet. Det kommer att bli mycket tuffare.
Jag forstar att det dr flygvapnet som har ansvar for detta. Men for det
totala flyget — det militéra flyget och det civila flyget — har Luftfartsver-
ket och i slutindan Kommunikationsdepartementet ansvar. Jag tycker att
det hade varit en styrka for betédnkandet om &ven detta hade kommente-
rats.

Anf. 173 THOMAS JULIN (mp):

Fru talman! Annika Nordgren har redan pa ett bra sitt redovisat Mil-
jopartiets syn pa det hir betdnkandet. I mitt korta anférande kommer jag
déarfor bara att omndmna F 15, F 10 och F 16.

Jag borjar med att yrka bifall till reservation nr 17, vilket innebér att
jag stoder Miljopartiet de gronas partimotion F642 yrkande 29, dar Mil-
jopartiet motsétter sig en avveckling av Hélsinge flygflottilj F 15 i Soder-
hamn.

Vi anser att det hir beslutet skall vara langsiktigt och hallbart, och ef-
ter ett noggrant overvigande anser vi att F 15 &r den flottilj som bl.a. av
den andledningen skall vara kvar. Ett beslut som innebér att man behaller
F 10 och F 16 &r enligt var mening daremot inte 1angsiktigt och héllbart.

Vid F 15 ar luftrummet inte lika hart belastat som vid F 10 och F 16,
vilket ocksa Karin Starrin nimnde. Konkurrensen frén det civila flyget ar
betydligt storre i sodra Sverige och i Uppsalaomradet dn i S6derhamns-
omradet.

F 15 &r ocksé fran miljosynpunkt ett mycket bittre alternativ dn F 10
och F 16. Alla som har last flygvapnets miljoutredning vet detta.

Nérheten till 6vningsomréadet talar ocksa for F 15, vilket &r en del av
miljévinsten.

Det &r ocksé en forlust for oss efter Norrlandskusten om vi forlorar
F 15:s rdddningshelikopter, som &r viktig vid rdddningsinsatser till sjoss.



Fru talman! Jag vet att det finns riksdagsledaméter hos bade Social-
demokraterna och Centern som édven de ser fordelarna med att behalla
F 15. Det skulle darfor vara riktigt att voteringen i dag leder fram till att
F 15 &verlever.

Anf. 174 AXEL ANDERSSON (s):

Fru talman! Lat mig borja med att forsoka lasa fast utskottets talesman
Sven Lundberg i stolen ytterligare ndgra minuter. Jag har ndmligen négra
fragor att stilla till honom.

I denna langa debatt har nistan alla talare varit eniga om att forsvars-
volymen skall minskas. Att i en sddan situation med minskande resurser
satsa pd maximal uthallighet och forméga och 16sa forsvarets uppgift
borde ocksa vara sjalvklart, men det 4r det inte.

I utskottets betédnkande kan man ta exemplet F 15, flygflottiljen i So6-
derhamn som foreslds skall laggas ned, vilket manga talare fére mig har
kommenterat. Nu tinker nog de som orkar lyssna efter s& lang debattid att
det hir kommer en till som skall dra den regionalpolitiska drapan. Men
det behover jag inte. Det riacker gott och véil med de sakargument som
borde ligga till grund for stillningstagandet hur vi skall optimera en
minskad kostym. Dér har jag den alldeles solklara uppfattningen att F 15
platsar. Men de tunga instanserna i sammanhanget, inklusive forsvarsut-
skottet, har en annan mening. De tre instanserna fore utskottet — flygva-
penledningen, OB och forsvarsministern — tycker att F 15 skall liggas
ned.

Infor en sddan beddvande uppstillning, fru talman, borde jag ju vara
alldeles tyst. Men det ténker jag inte vara. Jag tycker att forslaget bygger
pa felaktiga grunder. Inte ndgonstans i utskottets argumentation gar det
att finna sékerhetspolitiska och langsiktiga dverviganden, milj6hidnsyn
eller mojlighet till ett bra och néra luftrum och ett optimalt forsvar av
Mellansverige. I stillet dominerar kortsiktiga och, enligt min mening,
nagot tvivelaktiga ekonomiska argument.

Fru talman! Tidigt i processen stillde flygvapenledningen tva flottiljer
mot varandra, F 10 och F 15. En av dessa skulle ldggas ned. Man gjorde
dé en alternativjimforelse och fann att det inte var ekonomin som var
alternativskiljande. 1 bdrjan géllde enbart forsvarspolitiska skdl. Men
sedan dess har ekonomin under processens gang seglat upp och ér nu ett
av de tva argument som jag har funnit att utskottet anfér som motiv for en
nedlaggning av F 15. I motsvarande grad har, vilket jag beklagar, de
forsvars- och sdkerhetspolitiska bedomningarna hamnat i skymundan.
Utskottet anser, som de ndstan ordagrant séger, att det blir billigare att
lagganed F 15 dn F 10.

Det andra argumentet for en nedliggning, som anfors fran utskottets
sida, dr den fordel som man anser ligga i mojligheten att snabbt fora Sver
den grundliggande flygutbildningen frdn Ljungbyhed till F 10 i Angel-
holm. Men en liten enkel friga: Varfor sirbehandla Ljungbyhed nir man
1 Ovrigt séger att all annan skolverksamhet skall utredas ytterligare?

Fru talman! Den hir sortens rullande argument imponerar inte pa mig.
Jag har nédgra fragor till utskottets talesman Sven Lundberg, som snillt
sitter kvar hér i kammaren, vilka jag vill ha svar pa.

For det forsta: Vad har de sdkerhetspolitiska och langsiktiga dverva-
gandena i utskottet tagit vigen?
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For det andra: Varfor vill utskottet skapa en flygvapenstruktur med
overkapacitet for produktion av krigsforband i sddra Sverige samtidigt
som det hogst prioriterade operationsomradet Mélardalen avlgvas?

For det tredje: Ar inte vinterutbildningen, Sven Lundberg, lika viktig
for flyget som for armén?

For det fjdrde: Varfor avvisar utskottet en fredsorganisation som till-
godoser kraven pa fria och néra flygdvningsomraden, skjutmal etc., som
har stor betydelse i en atertagningssituation?

For det femte: Varfor véljer man en 16sning — F 10 — som redan nu
kraftigt utmanar en svart anstraingd miljo i ett av Sveriges mest tittbe-
byggda omréden, nir alternativet F 15 innebdr den garanterat minsta
miljéstérningen?

Jag vintar med intresse p&4 Sven Lundbergs svar.

Till sist, fru talman, ndgra ord om den forestdende voteringen. Jag har
informerats av kammarkansliet om att det inte &r mojligt for mig och
mina partikamrater fran Gévleborg att yrka bifall till var motion F635,
eftersom den skulle vara helt tillgodosedd i reservation 17.

Eftersom jag normalt dr litet obstinat yrkar jag i alla fall bifall till
motion F635. Skulle inte ens detta beveka presidiet, kommer vi fran Gév-
leborgs socialdemokrater att ligga ned vara roster i voteringen. D&
kanske nagon hickar till och séger att det inte &r logiskt, eftersom det
finns en reservation som tillgodoser kraven i motionen. Men for mig &r
det logiskt att stélla upp pa det demokratiska system och de demokratiska
regler som vi har inom den socialdemokratiska riksdagsgruppen, vilka
med sdkerhet ocksa finns i andra riksdagsgrupper. For att demokratin
skall vara stabil och framgéngsrik behdvs regler.

Det var nér den socialdemokratiska riksdagsgruppen debatterade fra-
gan om forsvaret en heldag i september ménad detta r som vi socialde-
mokrater fran Gévleborg blev forlorare i den meningen att vi kom att
tillhdra minoriteten i s-gruppen.

Vi vill ha en svensk riksdag i Sverige, inte en polsk riksdag. For att
inte stora négra diplomatiska relationer vill jag vill siga att jag med polsk
riksdag inte avser polsk i geografisk mening. Med polsk riksdag menar
jag det uttryck som vi vedertaget brukar anvinda i Sverige, som star for
kaos och oreda, vilket skulle bli foljden om vi alla spretade at var sitt hall
som en prastkrage. Det skulle mojligtvis kortsiktigt vara populdrt hemma,
men det kriaver inte nagot sarskilt stort politiskt eller moraliskt mod. Det
g0r det ddremot om man stéller upp pa de regler som géller.

Ingenting, fru talman, kan tvinga oss att rosta pa ett, som vi tycker,
daligt forslag. Darfor kommer vi att avsta fran att rosta i voteringen om
F 15.

I detta anforande instimde Agneta Brendt, Sinikka Bohlin, Sigrid
Bolkéus, Karl Hagstrom och Widar Andersson (alla s).

Anf. 175 SVEN LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag kan forsdkra min gamle vin Axel Andersson att be-
slutet om F 15 har varit ett av de beslut som har diskuterats mest i ut-
skottsbehandlingen. Jag skall erkénna att manga av &vervigandena har
varit svara. Som jag sade i en tidigare replik har vi fatt véildigt mycket
underlag, och Luftfartsverket har besokt utskottet, dé vi har fatt lugnande



forsdkringar om att det kommer att ga att samsas dven pa denna sektor.
Numera finns det ju ocksa restriktioner pa miljdomradet. Angelholm har
klarat miljoprévningen.

Jag forstér att Axel Andersson talar for sitt forband, vilket dr heder-
virt. Men han skall lita pa sina partivanner i utskottet, som har att ta ett
hedersansvar for det svenska forsvaret, inte minst for flygvapnet. Vi har
efter alla dverviganden kommit fram till detta forslag, som jag tror ar
hallbart &ven for framtiden. Det kommer som sagt ett liv efter forsvarsbe-
slutet. Det finns ménga exempel pé positiva effekter néar det giller annan
utveckling i regioner som t.ex. har forlorat ett forband.

Anf. 176 AXEL ANDERSSON (s) replik:

Fru talman! Naturligtvis tvingas jag konstatera att Sven Lundberg inte
svarade pd ndgon av de fem frdgorna. Jag letade skyndsamt for att hitta
de en och en halv raderna déir utskottet motiverade nedldggningen av
F 15. Men jag hittade dem inte. Darfor gor jag som Arne Kjornsberg,
blundar och ser sidan framfor mig. Jag ser dd en och en halv rad som
innehaller tva argument.

Jag betvivlar inte att jag, som Sven Lundberg siger, kan lita p&4 kam-
raterna i utskottet. Jag vet att de besitter ett oandligt matt av vishet och
klokskap. Men varfor 4r man dé s& blygsam att man inte visar upp visdo-
men och kunskapen? I si fall borde det inte vara s jobbigt att lata pen-
nan flyta litet mer. Hir kommer man med dessa tunga goda argument som
skall gora mig ndjd och glad nér F 15 laggs ned.

Men det &r inte sa, Sven Lundberg, att jag talar hir av regionalpoli-
tiska skil. Som jag sade i talarstolen behover jag inte gora det. De argu-
ment som ligger i de fradgor som jag stillde till Sven Lundberg racker mer
an val. I stéllet anges enbart militdra skél for nedlaggningen av F 15.

Anf. 177 SVEN LUNDBERG (s) replik:

Fru talman! Jag vill inte forlinga denna debatt, men jag vill siga till
Axel Andersson att det ar vi i utskottet som har fatt riksdagsgruppens, var
riksdagsgrupps, uppdrag att handldgga dessa fragor i forsvarsutskottet.
Dér har vi en mingd material, och hade vi mdjlighet skulle jag g& och
hdmta luntorna at Axel Andersson, men dd kommer vi inte att kunna
votera forrén efter flera veckor nér Axel Andersson har ldst igenom det.
Axel Andersson far som sagt lita pa kamraterna i utskottet.

Anf. 178 AXEL ANDERSSON (s) replik:

Fru talman! Det ar klart att jag litar pa er. Men jag far det fortfarande
inte att gd ihop. Sven Lundberg har pratat vilvilligt utan att egentligen
svara pa nagon enda av fragorna. Jag skall lita pd luntan som finns att
hiamta. Det &r klart att jag hade kunnat hdmta den — det &r en miss.

Jag trodde dock i min enfald att sddana hér viktiga ting stod i det be-
tinkande man lade fram. Det var tydligen inte pa det séttet.

Anf. 179 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s):
Fru talman! Som sd manga talare fore mig i dag, skall jag tala for mitt
eget hemlédn, Halland, och min hemkommun, Halmstad.
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IB 16 i Halmstad finns inte med pa listan over det som skall laggas
ned i regeringens forslag till grundorganisation. Det har vi i Halland
naturligtvis noterat med stor glédje.

Vad som berett oss allt annat dn glédje, dr den osakliga debatt som
regeringens forslag till beslut givit upphov till. Jag kan forstd och accep-
tera att manniskor som mottar besked om nedléggning av basen for deras
tillvaro, arbetsplatsen, regerar mycket starkt och kdnslomassigt. Vad som
for mig och manga andra som arbetat for IB 16:s fortbestand ar helt oac-
ceptabelt, dr de insinuationer som forsvarsutskottets ordférande framfort i
medierna och vid uppvaktningar. Vi skulle ha sysslat med skojerier, my-
gel och andra histhandlarmetoder.

FramfOr allt har den osakliga kritiken riktat sig mot Halmstads kom-
muns forhandlingar med Vapnd gods om inkdp av mark. Jag vill hir ge
en kortfattad historik dver detta markkdp. Den berérda marken har haft,
och har, en strategisk betydelse for Halmstads kommuns utveckling. P&
tidigare Vapno-mark ligger Halmstads flygplats. P& Vapno-mark ligger
Halmstads senaste industriella utbyggnader. Marken ir vidare nddvindig
for fortsatt bostadsbyggande.

For drygt tvd ar sedan framforde I 16/FO 31 till kommunen behovet
av utdkning av ndrdévningsomradet vid Halmstads garnison. Kommunen
atog sig att forhandla om forvérv av den privata mark som skulle behdvas
for att uppfylla det framforda dnskemalet. Detta skulle ske samtidigt som
forhandling om kop av ytterligare industrimark fordes, liksom forhand-
ling om kdp av mark for bostadsbyggande och for bildande av naturre-
servat.

Forslag till 6verenskommelse har upprittats mellan Halmstads kom-
mun och Vapnd gods. Nista vecka godkinner kommunfullméktige i
Halmstad detta. Overenskommelsen innebir att mark for industriindamal
har inkdpts — liksom mark for bostadsbyggande och for inrdttande av
naturreservat. I kopet ingar ocksa det tidigare ndmnda omradet mellan
nuvarande militdra ndr6vningsomrade och Nyarsésen.

I Halmstad har man med bestortning asett hur dessa seridsa kommu-
nala satsningar utmalats som forsok att med osunda metoder fora allmén-
het och politiker bakom ljuset i forsvarsfragan. Som framstaende politiker
bor man vérda orden!

Anf. 180 ARNE ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Jag tycker inte att informationen fran Halmstad motsvarat
sarskilt hogt stillda krav. Jag vill bara peka pa att forsvarsutskottet, som
far ta del av de mest initierade uppgifter om rikets sdkerhet, inte tilldts f&
reda pa vad de hir markomraden kostade och pa vad avgifter, om vi kal-
lar det arrende eller ndgot annat, skulle kosta. Det var hemligt.

Det sittet att hantera forsvarsutskottet imponerar inte. Jag gratulerar
Halland till att man far behélla férband med det forslag som nu forelig-
ger, men jag gor det inte av det skélet att det var en bra uppvaktning.
Uppvaktningen var dalig.



Anf. 181 MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik:

Fru talman! Jag vill &terigen betona att markkdpet &r en kommunal
satsning. Omrédet, som kan avsittas till ndrdvningsomrade, skall vardas
av Vapnd gods, som ocksa delvis kommer att nyttja omrédet for jordbruk.

Anf. 182 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Jag skall fatta mig mycket kort, och jag hoppas att detta,
precis som mitt yrkande, uppskattas.

Att lagga ned Svea ingenjorskar i Sodertélje, Ing 1, som utskottsmajo-
riteten bestdende av Socialdemokraterna och Centerpartiet foreslér, ger
en vildigt liten besparing — om ens nigon. Desto storre blir de negativa
konsekvenserna. Att SWEDINT blir kvar och omorganiseras till ett inter-
nationellt kommando i Sodertélje &r i och for sig bra. Det ar gladjande att
Sverige satsar pa, och vill delta i, internationella uppdrag. Enligt min
mening skall dock ocksa Ing 1 vara kvar i Sodertélje. Det nya internat-
ionella kommandot och Ing 1 har Omsesidigt behov och nytta av
varandra.

Fru talman! Jag yrkar bifall till den moderata reservationen 1 i mom.
38, som i denna del dverensstimmer med min motion Fo41.

Anf. 183 SOREN LEKBERG (s):

Fru talman! Denna langa debatt borjar nu ndrma sig sitt slut. Jag skall
ocksa fatta mig kort.

Det dr manga som har framhallit att det &r en mycket grannlaga upp-
gift detta att genomfora en krympning av Forsvarsmakten, men det ar
ocksa naturligtvis nddvindigt att vi gor det. Vi méste anpassa oss till var
omviérld.

Men nér man genomfor en sddan hir krympning av Forsvarsmakten,
ar det viktigt att man gor det utifrén forutsdttningen att man far en opti-
mal organisation som baseras pa forsvarsstrategiskt riktiga 16sningar. Vi
socialdemokratiska ledamoéter fran Stockholmsomrédet har pa en punkt
en avvikande mening nér det giller forsvarsutskottets beténkande, och det
géller just forslaget att ldgga ned Svea ingenjorskar, Ing 1. Vi tycker att
det forslaget dr daligt ur forsvarsstrategisk synpunkt.

I motionen anger vi flera viktiga argument mot forslaget. Forst och
fraimst har 80-90 % av fdltarbetsforbanden i sddra Sverige sin forsta-
handsuppgift i Storstockholm eller i omradet norr dirom. Detta krdver
naturligtvis, for att man skall fa rétt utbildning, 6vning i réatt miljo — i
Storstockholm och vid de sddra Norrlandsédlvarna. Ocksa vid ett strate-
giskt overfall mot huvudstadsomradet med dess 1,7 miljoner invanare
ligger Ing 1 perfekt till just frdn operativ synpunkt. Merparten av de
varnpliktiga kommer ju fran Stockholmsomradet. Det betyder ldga vérn-
pliktskostnader och en god varnpliktssocial miljo.

Jag vill i det hdr sammanhanget gora kammaren uppmairksam pé det
framgéngsrika arbetet vid Ing 1 for att motverka rasism och framlingsfi-
entlighet. Kéren har nimligen inlett ett arbete just for att informera om
detta och for att ta vara pa invandrarungdomar sé att dessa kan komma in
i vart forsvar. Hiromdagen fick Ing 1 pris av Fem i tolv-rorelsen for sina
insatser pd detta omrade. Jag tycker faktiskt att Ingenjorskaren hir skall
ha en eloge for detta fina arbete.

Prot. 1996/97:45
13 december

sveriges forsvars-
politik mot sekelskiftet

143



Prot. 1996/97:45
13 december

Sveriges forsvars-
politik mot sekelskiftet

144

Fru talman! Vi dr kritiska mot utskottets betinkande pa denna punkt,
men vi noterar med tillfredsstéllelse forslaget om att SWEDINT nu skall
omorganiseras till forsvarets internationella kommando. Vi menar att
lokaliseringen till Almnés utanfor Sodertédlje innebdr att kommandot far
optimala mojligheter att utvecklas. I det hdr sammanhanget bor det
kanske noteras att Moderaterna vill att det internationella kommandot,
om riksdagen beslutar att 14gga ned Ing 1, skall flyttas till annan ort.

Fru talman! Jag yrkar bifall till var motion F618.

Anf. 184 SIRI DANNAEUS (fp):

Fru talman! Nu har vi hamnat i Mellansverige. Det hordes tydligt pa
foregdende talare. Jag ar norrlandska. Darmed blir det i varje fall en an-
nan accent.

I propositionen foreslds att SWEDINT skall fa stanna kvar i Almnés
utanfor Sodertélje. Utskottet har samma asikt. Jag tycker att det &r litet
mérkligt. En av anledningarna till att ett nytt forsvarsbeslut skall fattas &r
ju att staten skall spara pengar.

I det forslag som Overbefilhavaren limnat till regeringen har han i
valet mellan att ldgga ned négot av forbanden Ing 1 i Sodertélje, Ing 2 i
Eksjé och Ing 3 i Boden bestimt sig for att ligga ned Ing 1. Detta OB:s
val har inte ifrdgasatts av regeringen. Det innebér att tva enheter i Almnis
forsvinner. Léget i dag ar att Ing 1 och SWEDINT utgor en samordnad
och rationell garnison. Efter dagens forsvarsbeslut kommer den inte att
existera.

For att SWEDINT skall kunna finnas kvar i Almnés krévs det att en
stor del av stodorganisationen vid Ing 1 bibehalls. Besparingarna vid en
nedlaggning av Ing 1 kan alltsd inte till fullo tas ut. Jag fOrstir att
SWEDINT gérna vill vara kvar i Sodertédlje. Man slipper ju flytta och
man kan bygga upp en bra verksamhet. Det &r inte det som ar ifradgasatt.
Vad jag ifragasitter dr kostnaden.

Overbefilhavaren anser att det blir for dyrt att behdlla SWEDINT
som solitér i Sodertilje och foreslar att SWEDINT flyttas och samordnas
med garnisonen i Stringnds. Anledningen ar att det innebdr en arlig be-
sparing p& 20-30 miljoner kronor. P& tio &r blir det alltsd 300 miljoner,
och da &r dnda hinsyn tagen till de investeringar som behdvs i Strangnis.

I utskottets beténkande talas det om att bygga ut SWEDINT till ett in-
ternationellt kommando, men det behover inte betyda att det krévs sa
mycket mera utrymme. Redan nu utbildas de bataljoner vid sina hemma-
forband som skall tjanstgdra i exempelvis Bosnien. Swedrelief paverkar
ytterst marginellt SWEDINT:s personal. Vad betrdffar utbildningen av
civila totalforsvarspliktiga dr underlaget mycket osikert.

Motiven for att gd pa den betydligt dyrare 16sningen &r mycket tunna.
Jag anser att SWEDINT i sin nya form som internationellt kommando
bor flytta till Strdngnés i ett ldge dar Ing 1 laggs ned. En sédan 16sning &r
rationell och langsiktig. Det &r inte forsvarbart att belasta forsvarsbudge-
ten med 20—30 miljoner kronor arligen for att behdlla SWEDINT som en
solitdr i Almnés.



Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 1, mom. 50. Jag hoppas att
de andra riksdagsledamoter som har skrivit egna motioner men som inte
deltar i debatten dndé stoder reservation 1.

I detta anforande instimde Ingrid Skeppstedt (c).

Anf. 185 KARL-GOSTA SVENSON (m):

Fru talman! Det nedrustningsforslag som Socialdemokraterna och
Centern har enats om kommer att fa allvarliga konsekvenser for det
svenska forsvarets mdjligheter att i framtiden stddja Sveriges sékerhets-
politik. Nedrustningen minskar ocksd Sveriges mojligheter att spela en
viktig roll i Ostersjosamarbetet. Utan ett starkt forsvar kommer Sverige
att forsvagas politiskt. Det ir inte bra for stabiliteten i Ostersjdomradet
och inte heller for vira mdjligheter att ta ansvar for var framtida sékerhet.

Den rod-grona majoritetens forslag vilar i hog grad pé regionalpoli-
tiska vérderingar. Det &r enligt min mening anmérkningsvért att majorite-
ten i sd stor omfattning har fringatt Forsvarsmaktens forslag om inrikt-
ningen av grundorganisationen. Ett sddant stillningstagande inger varken
respekt eller fortroende.

Den politiska klafingrigheten stricker sig t.o.m. s& ldngt att man fran
majoritetens sida vill besluta om vilken typ av produktion som skall bed-
rivas vid enskilda forband. Det &r helt orimligt att riksdag och regering
skall bestimma att amfibieforband skall utbildas vid Géteborgs marinbri-
gad. Det ir sd absurt att man kan missténka att det inte finns ndgot annat
skl an att det &r starka patryckningar fran en viss partiforetradare i Gote-
borg som tvingat inte bara regeringen utan dven en majoritet i utskottet
att f6lja denna propa.

Christer Skoog, som &r ledamot av forsvarsutskottet, har inte ens or-
kat f6lja upp den socialdemokratiska motionen fran Blekinge, men han
har deltagit i detaljstyrningen — dvs. att amfibieutbildningen skall behél-
las i Goteborg.

Vidare uttalar den rod-grona majoriteten att den i dvrigt inte vill ta
stdllning till var denna utbildning skall lokaliseras. Detta ar fullt forstae-
ligt. Men hur kan Christer Skoog i sin egenskap av foretrddare for Blek-
inge lén s& undfallande stilla sig bakom denna inkonsekvens? Var finns
logiken?

Moderaterna delar min och medmotionéren Jeppe Johnssons uppfatt-
ning att det dr Forsvarsmakten som skall avgora vilken typ av produktion
som skall férekomma vid de olika férbanden. Vi avvisar med andra ord
den detaljstyrning som Socialdemokraterna och Centern i detta betin-
kande gor sig till tolk for.

Regeringen har sent omsider fattat beslut om att bestélla ytterligare
tva ytstridsfartyg, YS 2000. Det dr emellertid inte tillrdckligt. Sveriges
marina formdga, sirskilt nir det giller krishanteringen kring Ostersjon,
méste 1 forhdllande till den rod-grona majoritetens stéllningstagande
stirkas betydligt. Vi vill darfor sla fast att forsvarsmakten skall ha nio
operativa ubétar till sitt forfogande samt att en andra delserie av ytstrids-
fartyg Y'S 2000 bor bestéllas inom en snar framtid. Dessutom bor den
materiella fornyelsen av sjo- och kustforsvarsforbanden i dvrigt inriktas
pa att anskaffa stridsbatar till ytterligare tva amfibiebataljoner. Pa sé sitt
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stirks landets forsvarsformiga och mojligheten att bibehélla och utveckla
en inhemsk marin fartygsproduktion.

Vi moderater foreslar en 10 miljarder kronor hogre ram for Forsvars-
maktens materielbestéllningar. Det ger utrymme for materiell fornyelse
och framétriktade bestéllningar. Vart stillningstagande bygger pa 1992
ars forsvarsbeslut som poédngterade nddvindigheten att fornya materiellt.
Vi péborjade en moderniseringsprocess av forsvaret under mottot: sma-
lare, men vassare. Den saknar motstycke under 1900-talet. Till foljd
hirav fick t.ex. Karlskronavarvet del av denna moderniseringsprocess
genom ett stort antal fartygsbestillningar under den borgerliga regerings-
perioden.

Jag kommer strax att rosta pa de moderata reservationer som stdder
min och Jeppe Johnssons motion.

I detta anférande instimde Jeppe Johnsson (m).

Anf. 186 CHRISTER SKOOG (s) replik:

Fru talman! Karl-Gosta Svenson forsoker gora géllande att han och
Moderaterna skulle kunna paverka utvecklingen av amfibieutbildningen i
Karlskrona genom att i sin motion tala om att chefen fér marinen skulle
kunna styra over utbildningen och pé vilka platser den skulle ligga. Det &r
att forsoka att fora blekingar och andra bakom ljuset. Det som i sjélva
verket har skett dr att Moderaterna stir helt utan mojlighet att paverka
forsvarsbeslutet, och det beklagar jag, precis som fOrsvarsministern
gjorde i formiddags. Det ar léttare att std hér i talarstolen likt en megafon
pa Karlshamns torg eller Karlskrona torg och séiga det han sdger, men han
har forsuttit chansen att kunna paverka.

Sedan vill jag rétta till ett fel som Karl-Gosta Svenson sade nir det
géller bestdllningen av fartyg. De senaste fyra bestédllningarna av
YS 2000 har skett av den nuvarande regeringen, av forsvarsminister
Thage G Peterson, och inte av nigon annan, Karl-Gdsta Svenson.

I detta anfoérande instimde Bengt Kronblad (s).

Anf. 187 KARL-GOSTA SVENSON (m) replik:

Fru talman! Det var inte mycket att instimma i. Som ledamot i for-
svarsutskottet har Christer Skoog haft stora forutséttningar att kunna
paverka behandlingen av dels den motion som socialdemokraterna i lanet
star bakom, dels den motion som Jeppe Johnsson och jag har skrivit som
vill podngtera att det dr Forsvarsmakten som bor bestimma vilken pro-
duktion som skall ske pa forbanden.

I den forsvarsmaktsplan som alla fatt ta del av vill Forsvarsmakten
koncentrera kustartilleriutbildningen till Vaxholm och Karlskrona av
effektivitetsskdl och for att kunna utnyttja resurserna pé ett optimalt sétt.
Ar det inte sa, Christer Skoog? Christer Skoog har alltsa inte kunnat stilla
upp pé detta, trots att han har haft mojlighet till det som ledamot i for-
svarsutskottet och som foretréddare for socialdemokraterna i lénet.



Anf. 188 CHRISTER SKOOG (s) replik:

Fru talman! Jag har, till skillnad fran Karl-Gosta Svenson, kunnat vara
med och paverka skrivningarna i forsvarsbetidnkandet. Att forsvars-
maktsplanen innehdll en koncentration av utbildningen inom kustartille-
riet till tva platser var ett tilltalande forslag. Men jag forsoker, precis som
Ovriga som star bakom majoriteten, att se till helheten i det beslut vi skall
fatta. Dér ingick det att forsoka hitta ndgon sorts militir 16sning for rikets
andra stad. Jag tycker att man har kommit fram till en rimlig sadan 16s-
ning. Den skrivning som finns i betdnkandet i dag, och som riksdagen
kommer att fatta beslut om inom kort, innebér att chefen for marinen har
stora mdjligheter att ligga en sédan utbildning, som passar bést for de
utbildningsbetingelser som finns, i Goteborgsomradet.

Sedan vill jag séga, som en liten upplysning till Karl-Gosta Svenson,
att det faktiskt finns andra 4n mina partivinner i Goteborg som kanske
vill vérna sin hembygd. Det tycker jag att man skall kunna géra. Men ni
skall kanske forsoka reda upp i ert eget bo innan ni hoppar pa andra.

Anf. 189 KARL-GOSTA SVENSON (m) replik:

Fru talman! Jag kommer att rosta pé reservationen om Véstsverige dér
man har tillstyrkt bifall till Jeppe Johnssons och min motion. S& ar det. S&
foljer vi moderater upp de motioner som har saklig grund. Jag kan bara
konstatera att den som har haft inflytande inte har varit ledamoten Chris-
ter Skoog i forsvarsutskottet.

Anf. 190 BERNDT EKHOLM (s):

Fru talman! Jag vill forst hilsa med tillfredsstéllelse att de samlade
forsvarskostnaderna dntligen blir foremal for reduceringar. Det dr en
frdga som vi inom den kristna grenen av socialdemokratin drivit mycket
lange. Med tanke pa alla nedskdrningar av den sociala vélfarden och den
mycket kraftiga reduceringen av bistandet dr det i dagens ldge inte heller
nagon stor uppoffring, &ven om moderater och kristdemokrater tycks anse
detta.

Den tidigare debatten under dagen, dir inte minst enskilda foretradare
for mitt eget parti har ifrdgasatt hur neddragningarna gors, har av bl.a.
moderaten Anders Bjorck i dagens debatt betecknats som hyckleri. Stél-
ler man sig bakom regeringens, och for dvrigt ocksa riksdagens, tidigare
beslut om neddragningar av forsvarsramen far inte regeringens forslag till
fordelning av denna ifragaséttas. Detta dr ju rent nonsens. Sjélvfallet kan
man inom en given ram fordela de tillgingliga medlen péa olika sétt.

Jag anser personligen att det finns grund for kritiken mot hur det slut-
liga forslaget vuxit fram, hur forsvaret nu organiseras samt hur medlen
fordelas. Jag vill hér, som representant for Broderskapsrorelsen, ta upp
fradgan om de medel som nu avsitts till nya bestéllningar av JAS-plan.

Det sades infor det forsta forsvars- och sikerhetspolitiska beslutet, in-
nan propositionen var klar, att bestimningen av antalet flygdivisioner inte
innebar en lasning till att pdbdrja bestéllningen av delserie 3 av JAS. Vi i
de socialdemokratiska sidoorganisationerna motionerade i fragan pa den
forsta propositionen om totalférsvarets fornyelse. Vi skrev bl.a.: Vi
utgar fran, att en sddan inriktning pa forberedelsearbetet infor forsvarsbe-
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slutets andra etapp (dvs. ca 12 divisioner stridsflyg med JAS-plan) inte
innebar att stdllningstagande till delserie tre av JAS foregrips.”

Pa detta fick vi i forsvarsutskottets dadvarande betéinkande svaret att
inriktningen “innebar att flygplan med tillhdrande utrustning till ytterli-
gare ca 4 divisioner JAS 39 Gripen behover anskaffas”.

Med detta avslogs motionens yrkande, dvs. stillningstagandet fore-
greps genom valet av antalet divisioner.

Vi kristna socialdemokrater har motsatt oss en bestéllning av en del-
serie 3. Vi anser att det sidkerhetspolitiska 1dget och Sveriges ekonomi
inte motiverar en ny delserie. Samtidigt tvingas jag konstatera att det
tidigare forsvarsbeslutet — det ligger ett ar tillbaka i tiden — bundit upp
oss till tolv divisioner, dvs. fyra ytterligare. D4 &r det inte realistiskt att
begrinsa antalet plan till 140, motsvarande delserie 1 och 2.

Men det dr synnerligen angeldget att det ytterligare antal plan som
kommer att bestéllas blir s& litet som mojligt. PA den hér punkten &r den
nu aktuella propositionen och utskottsbetéinkandet oklara. Det borde
tydligt ha utsagts att bestdllningen bor bli sa begransad som det av funkt-
ionella skal ar mojligt att astadkomma inom ramen for tolv divisioner.

JAS har sagts vara en gokunge i forsvaret, och det ar det onekligen
med tanke pa de mycket hoga kostnaderna. JAS tringer ut andra insatser,
inte bara inom forsvaret. Vi tvingas ocksa halla igen pa andra omraden
inom statens budget for att f& utrymme for JAS. Jag anser det utomor-
dentligt angeldget att minimera denna gokungeeffekt — inte ett plan mer
an vad vi oundgéngligen behover!

Riksdagen bor darfor ges sa mycket information som mojligt om hur
JAS-projektet utvecklas i fortsdttningen. Det far inte vara mer sekretess
dn vad som absolut krdvs. Med tanke p& projektets kostnader ar det
mycket angeldget med en omfattande insyn och paverkan fran de folk-
valda.

Jag hade hellre sett mindre pengar pa JAS och mer pa andra omraden
inom forsvaret, och dessutom pengar over till det nu hart tréngda vil-
fardsomradet och ytterligare insatser for de fattiga folken. Det senare ar
for ovrigt ocksa en sdkerhetspolitisk insats om vi ser utrikes-, forsvars-,
bistands-, flykting-, utrikeshandels- och miljopolitiken som delar av en
sammanhingande sikerhetspolitik.

Jag har ocksa fatt svar p4 min motion om JAS-planets motor. Jag har i
motionen patalat risker for materialutmattning i motorn som tidigare har
framforts fran visst experthall. Jag efterlyste information om hur dessa
risker skulle moétas. Jag har knappast fatt ett tillfredsstdllande svar. Osé-
kerheten kvarstér, och det beklagar jag.

Jag vill ocksé ta tillfillet i akt att uttrycka min uppskattning 6ver att
Sverige nu &r berett att gd fore med ett totalforbud avseende antiperso-
nella minor. Jag hoppas verkligen att det skall driva pa den internation-
ella utvecklingen mot ett avskaffande av dessa grymma vapen. Jag ar
ocksa glad dver den bredare inriktning som det samlade forsvarsbeslutet
far. Det dr inte bara militdra hot som skall motas.

Slutligen hoppas jag att man i nésta forsvarsbeslut skall vaga ta steget
mot en mer radikal omformning av forsvaret mot mer av latt hogteknologi
och robotar, en forsvarsprofil som vénder sig bort fran storskaliga och
tunga vapensystem. Samtidigt dr det ocksd nddvindigt att den svenska
forsvarsindustrin inser ndodvandigheten av att stilla om till mer av civil



produktion, t.ex. inom miljo- och energiteknikomréadet. En sddan utveckl-
ing bor staten stimulera.

I detta anforande instimde Lena Klevenés (s).

Anf. 191 MONICA GREEN (s):

Fru talman! Det &r klart att vi s-kvinnor tycker att det &r bra att det nu
skall genomforas besparingar i forsvaret. Det hade minst sagt varit mot-
sagelsefullt om forsvaret skulle ha fatt frisedel nér vi hade sparat pa alla
andra omraden inom den offentliga sektorn. Det finns dock ett omréde
som vi tycker att man skulle ha kunnat spara mer péd, ndmligen JAS-
planen.

Delserie 1 och delserie 2 foreligger nu. Vad som forvanat oss mycket
— och med ”0ss” menar jag i det hér fallet s-kvinnorna och andra sidoor-
ganisationer samt medlemmen i s-kvinnornas mansliga Lars Stjernkvist —
ar att man trots att det sdkerhetspolitiska ldget har fordndrats sa radikalt
anda vill fortsdtta med delserie 3.

Med den forsvarsmaktsstruktur som vi har godként kan vi dock med
enkel matematik rdkna ut att for att fylla de berdérda divisionerna blir det
trots allt inte mer &n 40—60 plan — och da vill jag naturligtvis mest betona
antalet 40. Vi kan kénna oss relativt néjda med det, eftersom utgangsléget
var det trefaldiga antalet plan.

Med detta beslut kan vi ocksé fortsitta att verka aktivt for att begransa
kostnaderna. Regeringen och utskottsmajoriteten har alltsi tagit hdnsyn
till var kritik mot JAS-projektet. Projektet har bantats i forhallande till
ursprungliga planer. Med beslutet finns det ocksé Sppningar for en fort-
satt debatt. I den debatten kommer vi att gora allt for att minimera antalet
plan och for att kostnaderna for samhallet skall bli s sma som mojligt.

Mot den bakgrunden kan jag nu stélla mig bakom utskottets forslag.

Anf. 192 ANDERS YGEMAN (s):

Fru talman! Efter denna luciadags langa debatt, dér ett antal debatto-
rer har slagit vakt om hemortens eller hemlinets regemente, vill jag som
ung socialdemokrat framféra min beundran for det arbete som forsvars-
ministern och forsvarsutskottet utfort for att anpassa forsvarsmakten till
nuvarande och framtida hotbilder.

Jag hade naturligtvis girna sett att forsvaret i hogre grad hade anpas-
sats till den nuvarande hotbilden, vilket hade lett till en storre neddrag-
ning av forsvarsutgifterna och fler nedlagda regementen. Darmed hade
mer pengar frigjorts till andra angeldgna framtidsprojekt. Men de avvig-
ningar som har gjorts ar bra och riktiga, och neddragningen av forsvars-
utgifterna gor att Sverige star vil rustat att mota framtidens utmaningar.

Fru talman! Det ar ingen hemlighet att de unga socialdemokraterna
sedan linge har motsatt sig JAS-projektet, den utan konkurrens storsta
gokungen i det svenska forsvaret. Forsvarsmaktsplanen &r redan beslutad
av riksdagen, och den laser enligt min mening fast volymen for framtida
JAS-bestéllningar. Min tolkning dr att det kommer att behdvas ytterligare
40 eller kanske maximalt 60 plan for att fylla den av riksdagen faststéllda
volymen. Jag vilkomnar att man med foreliggande proposition och be-
tdnkande har satt en bortre parentes for JAS-projektet, men jag vill dnda
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fasta riksdagens uppmarksamhet pa behovet av att folja hotbilden och i
takt med omvérldsfordndringar ytterligare minska bestéllningarna av
JAS-planen.

Med hénvisning till det anforda yrkar jag bifall till utskottets hemstal-
lan i dess helhet.

I detta anforande instimde Martin Nilsson och Tomas Eneroth
(bada s)

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Beslut

Mom. 2 (bestillningsbemyndigande for materiel)
1. utskottet

2. res. 4 1 motsvarande del (mp)

Votering:

207 for utskottet

14 for res. 4

87 avstod

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 1 m, 25 ¢, 22 fp, 12 kd

For res. 4: 14 mp

Avstod: 1s,70m, 16 v

Franvarande: 13s,9m,2c, 4 fp, 6 v,4 mp, 3 kd

Mom. 11 (ekonomisk ram for forsvarsbeslutsperioden)
. utskottet

.res. 1 i motsvarande del (m)

. res. 3 i motsvarande del (v)

. res. 4 1 motsvarande del (mp)
5. res. 5 i motsvarande del (kd)
Forberedande votering 1:

14 for res. 4

13 for res. 5

287 avstod

35 franvarande

Kammaren bitradde res. 4.
Forberedande votering 2:

16 for res. 3

14 for res. 4

284 avstod

35 franvarande

Kammaren bitradde res. 3.
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Forberedande votering 3:

72 for res. 1

16 for res. 3

226 avstod

35 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

199 for utskottet

72 for res. 1

43 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 150 s, 26 ¢, 23 fp
Forres. 1: 72 m

Avstod: 16 v, 14 mp, 13 kd
Franvarande: 11s,8m, 1 ¢, 3 fp, 6 v,4 mp, 2 kd

Mom. 17 (forsvarsomraden)

1. utskottet

2. res. 6 (m, fp, kd)

Votering:

203 for utskottet

111 forres. 6

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 150,22 ¢, 16 v, 15 mp
For res. 6: 72m, 3 c, 23 fp, 13 kd
Franvarande: 11s,8m,2c¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 21 (markstridskrafternas krigsorganisation)
1. utskottet
2. res. 2 1 motsvarande del (fp)

Kammaren bif6ll utskottets hemstidllan med acklamation.

Mom. 22 (antalet ytstridsfartyg och ubétar)
1. utskottet

2. res. 4 1 motsvarande del (mp)

Votering:

200 for utskottet

17 for res. 4

94 avstod

38 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 149 s, 1 m, 26 ¢, 23 fp, 1 kd
Forres.4: 2m, 15 mp

Avstod: 66 m, 16 v, 12 kd
Franvarande: 12s,11m, 1 ¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd
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Mom. 26 (JAS 39 Gripen — delserie 3)
1. utskottet

2. res. 3 i motsvarande del (v)
Votering:

209 for utskottet

32 for res. 3

74 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 26 ¢, 23 fp, 13 kd
For res. 3: Is,16v,15mp
Avstod: 2s,72m

Franvarande: 11s,8m, 1 ¢, 3 fp, 6 v,3 mp, 2 kd

Mom. 28 (Forsvarsmaktens organisation i Ystad och Revingehed)
Yrkanden:

1. utskottet

2. res. 8 (m, kd)

3. utskottets hemstillan med den dndring déri som foranleddes av bifall
till mot. F637 (s)

Forberedande votering:

89 for res. 8

8 for mot.

219 avstod

33 franvarande

Kammaren bitradde res. 8.

Huvudvotering:

164 for utskottet

91 for res. 8

61 avstod

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 144 s, 20 ¢

For res. 8: 1s,73m,2c,2fp, 13 kd

Avstod: 5s,4c¢,21 fp, 16 v, 15 mp

Franvarande: 11s,7m, 1 ¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd

Rigmor Ahlstedt (c) anmilde att hon avsett att rosta ja men markerats ha
avstatt fran att rosta.

Mom. 29 (Forsvarsmaktens organisation i Ljungbyhed)
1. utskottet

2. res. 9 (m, fp, kd)

Votering:

189 for utskottet

111 forres. 9

15 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.



Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 150s,23 ¢, 16 v

For res. 9: 73 m, 3¢, 23 fp, 12 kd

Avstod: 15 mp

Frénvarande: 11s,7m, 1 ¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 3 kd

Mom. 32 (Forsvarsmaktens organisation i Véaxjo, Kalmar och Jonkdping)
1. utskottet

2. res. 11 (m, kd)

Votering:

189 for utskottet

111 forres. 11

15 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 149 s,24 ¢, 16 v

Forres. 11: 73 m,2c, 23 fp, 13 kd

Avstod: 15 mp

Franvarande: 12s,7m, 1 ¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 33 (Forsvarsmaktens organisation i Véstsverige)
Yrkanden:

1. utskottet

2. res. 12 (m, kd)

3. utskottets hemstillan med den adndring déri som foranleddes av bifall
till mot. F625 (s)

Forberedande votering:

78 for res. 12

5 for mot.

232 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 12.

Huvudvotering:

183 for utskottet

90 for res. 12

43 avstod

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147s,21 ¢, 15v

Forres. 12: 72m,2c,2fp,1v, 13 kd

Avstod: 3s,1m,3c¢,21fp, 15mp

Franvarande: 11s,7m, 1 ¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd
Hans Hjortzberg-Nordlund (m) anmélde att han avsett att rosta nej men
markerats ha avstatt fran att rosta.

Mom. 35 (Forsvarsmaktens verksamhet i Karlsborg)
1. utskottet
2. res. 14 (m, fp, mp)
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Votering:

190 for utskottet

124 for res. 14

1 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 150s,25¢, 14v, 1 kd
Forres. 14: 73 m, 23 fp, 1 v, 15 mp, 12 kd
Avstod: lc

Franvarande: 11s,7m, 1 ¢, 3 fp,7v,3 mp, 2 kd

Mom. 37 (Livgrenadjéarbrigaden och forsvarsomradet i Linkdping)
Yrkanden:

1. utskottet

2. res. 15 (m, kd)

3. utskottets hemstéllan med den &ndring déri som foranleddes av bifall i
motsvarande delar till mot. F68 (c¢) och F629 (s)

Forberedande votering:

86 for res. 15

8 for mot.

222 avstod

33 franvarande

Kammaren bitrddde res. 15.

Huvudvotering:

180 for utskottet

88 for res. 15

48 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 142s,22 ¢, 16 v

Forres. 15: 73m, 1c, 1 fp, 13 kd

Avstod: 8s,3¢,22fp, 15mp

Franvarande: 11s,7m, 1 ¢, 3 fp, 6 v,3 mp, 2 kd

Christina Axelsson (s) anmélde att hon avsett att rosta ja men markerats
ha avstétt fran att rosta.

Mom. 38 (Forsvarsmaktens organisation i Linkdping i 6vrigt, Enkoping
och Sodertilje)

Yrkanden:

1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (m)

3. utskottets hemstéllan med den &ndring déri som foranleddes av bifall i
motsvarande delar till mot. F68 (c¢) och F629 (s)

4. utskottets hemstédllan med den dndring déri som foranleddes av bifall
till mot. F618 (s)

Forberedande votering 1:

Kammaren bitrddde mot. F68 och F629 med acklamation.



Forberedande votering 2:

73 for res. 1

11 for mot.

232 avstod

33 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

190 for utskottet

73 for res. 1

53 avstod

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 139s,24 ¢, 15 v, 12 kd

Forres. 1: 73 m

Avstod: 11s,2¢,23fp, 1 v, I5mp, 1 kd
Franvarande: 11s,7m, 1 ¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 40 (Forsvarsmaktens organisation i Vésterds, Uppsala i ovrigt,
Falun och Givle)

1. utskottet

2. res. 16 (m, kd)

Votering:

174 for utskottet

107 for res. 16

33 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 150 s, 24 ¢

Forres. 16: 71 m, 1 ¢, 22 fp, 13 kd

Avstod: lc,11p, 16 v, 15 mp

Franvarande: 11s,9m, 1¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd

Marietta de Pourbaix-Lundin (m) anméilde att hon avsett att rosta nej men
markerats som franvarande.

Mom. 41 (Forsvarsmaktens organisation i Soderhamn)
1. utskottet

2. res. 17 (m, fp, v, mp)

Votering:

179 for utskottet

125 for res. 17

12 avstod

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 144 s,23 ¢, 12 kd

Forres. 17: 71m, 1c¢, 21 fp, 16 v, 15 mp, 1 kd
Avstod: 6s,2m,2c,21fp

Franvarande: 11s,7m, 1 ¢, 3 fp, 6 v,3 mp, 2 kd
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Kerstin Warnerbring (c) anmélde att hon avsett att rdsta ja men markerats
ha avstétt fran att rosta.

Mom. 43 (Forsvarsmaktens organisation i Umed)
1. utskottet

2. res. 18 (m, kd)

Votering:

181 for utskottet

86 for res. 18

46 avstod

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1455s,20¢, 16 v

Forres. 18: 73m, 1c, 1 fp, 11 kd

Avstod: 5s,4c¢,22 fp, 15 mp
Franvarande: 11s,7m,2c¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 4 kd

Mom. 45 (fordndringar i Forsvarsmaktens grundorganisation i ovrigt)
1. utskottet

2. res. 5 i motsvarande del (kd)

Votering:

186 for utskottet

18 for res. 5

112 avstod

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 149s,21 ¢, 16 v

Forres.5: 4c,11p, 13kd

Avstod: 1s,73m,1c,22fp, 15 mp

Franvarande: 11s,7m, 1 ¢, 3 fp, 6 v,3 mp, 2 kd

Karl-Goran Biorsmark (fp) anmélde att han avsett att avstd fran att rosta
men markerats ha rostat nej.

Mom. 46 (Forsvarsmaktens grundorganisation och lokalisering)
1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (m)

3. res. 2 i motsvarande del (fp)
Forberedande votering:

73 for res. 1

22 for res. 2

220 avstod

34 franvarande

Kammaren bitradde res. 1.
Huvudvotering:

188 for utskottet

72 for res. 1

54 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.



Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 149s, 1 m, 25 ¢, 13 kd

Forres. 1: 72 m

Avstod: 23 fp, 16 v, 15 mp

Frénvarande: 12s,7m, 2 ¢, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 48 (sjuktransporter med helikopter)

1. utskottet

2. res. 2 i motsvarande del (fp)

Votering:

239 for utskottet

22 for res. 2

48 avstod

40 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 149 s,24 m, 25 c, 15 v, 14 mp, 12 kd
Forres.2: 22 1p

Avstod: 45m, 1 fp, l mp, 1 kd
Franvarande: 12s,11m,2c¢,3 fp, 7 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 50 (Forsvarsmaktens internationella kommando)

1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (m)

Votering:

237 for utskottet

77 for res. 1

1 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 150 s, 24 ¢, 19 fp, 16 v, 15 mp, 13 kd
Forres. 1: 73m,1c,31fp

Avstod: 1 fp

Franvarande: 11s,7m,2c, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 54 (forbud mot antipersonella minor)
1. utskottet

2. res. 3 i motsvarande del (v)
3. res. 4 i motsvarande del (mp)
Forberedande votering:

18 for res. 3

15 for res. 4

281 avstod

35 franvarande

Kammaren bitrddde res. 3.
Huvudvotering:

207 for utskottet

32 for res. 3

75 avstod

35 franvarande
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Prot. 1996/97:45 Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

13 december Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 150s, 24 ¢, 22 fp, 11 kd
Sveriges forsvars- For res. 3: 1 fp, 16 v, 15 mp
politik mot sekelskiftet Avstod: 72m,1¢c,2kd

Franvarande: 11s,8m,2 ¢, 3 fp, 6 v,3 mp, 2 kd
Inger Davidson och Ingrid Naslund (béda kd) anmélde att de avsett att
rosta nej men markerats ha avstatt frén att rosta.

Mom. 64 sévitt avser utbildning i hjart- och lungraddning
1. utskottet

2. res. 19 (fp, kd)

Votering:

220 for utskottet

40 for res. 19

54 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 149s,30m, 25 ¢, 16 v

Forres. 19: 4 m, 23 fp, 13 kd

Avstod: 39m, 15 mp

Franvarande: 12s,7m,2c, 3 fp, 6 v, 3 mp, 2 kd

Mom. 64 sévitt avser utbildningsbehovet av varnpliktiga
1. utskottet

2. res. 2 1 motsvarande del (fp)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 64 (i dvrigt)
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

7 § Bordliggning

Anméldes och bordlades
Motioner
med anledning av prop. 1996/97:52 Den kommunala redovisningen
1996/97:Fi29 av Lars Tobisson m.fl. (m)
1996/97:Fi30 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m)
1996/97:Fi31 av Per Rosengren m.fl. (v)
1996/97:Fi32 av Roy Ottosson m.fl. (mp)
1996/97:Fi33 av Mats Odell m.fl. (kd)
1996/97:Fi34 av Karin Pilsiter m.fl. (fp)

Konstitutionsutskottets betdnkande
1996/97:KU7 Andring i sekretesslagen
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Utrikesutskottets betinkande
1996/97:UU2 Utgiftsomrade 7 Internationellt bistdnd

Néringsutskottets betdnkanden

1996/97:NU1 Anslag inom utgiftsomrédde 24 Naringsliv
1996/97:NU2 Anslag inom utgiftsomréde 21 Energi
1996/97:NU7 Andringar i lagen om revisorer

Utrikesutskottets betéinkanden

1996/97:UUS5 Svenskt deltagande i fredsstyrka efter IFOR i Bosnien-
Hercegovina

1996/97:UU1 Utgiftsomrade 5 Utrikesforvaltning och internationell sam-
verkan

8 § Meddelande om UU1 och UUS

Andre vice talmannen meddelade att betrdffande utrikesutskottets be-
tinkanden 1996/97:UUI och UUS skulle talmannen méandagen den 16
december foresld kammaren att dessa fick avgoras efter endast en bord-

laggning.

9 § Anmiilan om interpellation
Anmildes att foljande interpellation framstéllts
den 12 december

1996/97:92 av Sten Svensson (m) till arbetsmarknadsministern
Den danska Riksrevisionens berattelse om Nordiska ministerradets verk-
samhet 1995

Interpellationen redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 17 december.

10 § Anmélan om fragor for skriftliga svar
Anmildes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 12 december

1996/97:174 av Annika Nordgren (mp) till férsvarsministern
Bullergrénser

1996/97:175 av Chatrine Pdlsson (kd) till statsridet Thomas Ostros
Inforsel av alkohol

1996/97:176 av Hakan Holmberg (fp) till utrikesministern

Serbien

1996/97:177 av Barbro Westerholm (fp) till ndringsministern
Kvinnorepresentationen i ALMI
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1996/97:178 av Michael Hagberg (s) till justitieministern
Malsédgarbitrade vid domstolar

den 13 december

1996/97:179 av Margitta Edgren (fp) till utbildningsministern
En sjofartshogskola

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 17 december.

11 § Kammaren atskildes kl. 19.45.

Forhandlingarna leddes

av talmannen frén sammantriadets borjan t.o.m. 6 § anf. 16 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 72 (delvis),

av talmannen dérefter t.o.m. anf. 110 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 149 (delvis) och

av andre vice talmannen déirefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Barbro Nordstrom



Innehéllsforteckning

1§ Anmiélan om kompletteringsval 1

2 § Meddelande om middagsuppehall 1

3 § Meddelande om iindringar i drendeplanen 1
4 § Hanvisning av drenden till utskott och beslut om forlingd

motionstid 2

5 § Fornyad bordlaggning 2

6 § Sveriges forsvarspolitik mot sekelskiftet 2

Forsvarsutskottets betinkande 1996/97:FOUL .........cccocevenirennnene 2

Anf. 1 ARNE ANDERSSON (IM)...cc.ccveemiieiniieineiecneeeenes 2

Anf. 2 LENNART ROHDIN () ..covevevereieiinieieiniceccriceeees 6

Anf. 3 JAN JENNEHAG (V) c.eoveeviinieininieinienecneneesieneeeiene 10

Anf. 4 ARNE ANDERSSON (m) repliK .....cccoecevineenienennnene 14

Anf. 5 ANNIKA NORDGREN (IMP)...ccccrveerereinineeneneennens 14

Anf. 6 LENNART ROHDIN (fp) repliK.....c.cccceeveriiniiniencnne. 18

Anf. 7 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .....ccccceeveruineencnne. 19

Anf. 8 LENNART ROHDIN (fp) repliK.....cccccceeiiriinienienenne. 19

Anf. 9 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .....ccccceeevueneencnne. 19

Anf. 10 JAN JENNEHAG (V) repliK.....ccocecevereininieininieinnene 20

Anf. 11 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .......ccccovveereenennne. 20

Anf. 12 JAN JENNEHAG (V) repliK.....ccocecvvereininieinineinnne 21

Anf. 13 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .......ccccovveereennennne. 21

Anf. 14 AKE CARNERO (Kd) ..voovivieeiieieceeee e 22

Anf. 15 BRITT BOHLIN (8) ..coveerverieiirienieinienieenienieesieneeeniens 26

Anf. 16 ARNE ANDERSSON (m) replik ......c.cccvveveerienecnnene 30

Anf. 17 BRITT BOHLIN () repliK.......cccccvvereenineinineinnene 31

Anf. 18 ARNE ANDERSSON (m) replik ......c.ccccvveveenenecnnene 31

Anf. 19 BRITT BOHLIN (8) repliK.....ccccoecvrereinineineneinnene 32

Anf. 20 LENNART ROHDIN (fp) repliK.......ccccceverecereneenncne 32

Anf. 21 BRITT BOHLIN (8) repliK.....ccccoecirereinineinenecnnene 34

Anf. 22 LENNART ROHDIN (fp) repliK.......cccccererecereneinncne 34

Anf. 23 BRITT BOHLIN (8) repliK.....ccccocecirereeninieineneinnene 34

Anf. 24 JAN JENNEHAG (V) repliK.....ccoceovrereininiiininieinnene 35

Anf. 25 BRITT BOHLIN (8) repliK.....ccccoceevrereinineinienieinnene 35

Anf. 26 JAN JENNEHAG (V) repliK.....ccoceovvereininieinineinnene 36

Anf. 27 BRITT BOHLIN (8) repliK.....ccccoeevrereininieinieneinnene 36

Anf. 28 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .......ccccevevreennennee. 36

Anf. 29 BRITT BOHLIN (8) repliK.....c.ccocecevereinenieerenieinnene 37

Anf. 30 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .......cccceveevreennennee. 37

Anf. 31 BRITT BOHLIN (8) repliK.....ccccocecvrereininieinieneinnene 38

Anf. 32 ANDERS SVARD (C€) c.vvviereeiieeieieieieieeee s 38

Anf. 33 LENNART ROHDIN (fp) repliK.......cccccvrereeerereennene 42

Anf. 34 ANDERS SVARD (¢) repliK......cccoovvrvereerieererieeenn. 43

Anf. 35 LENNART ROHDIN (fp) repliK.......cccecvrereereneennene 43

Anf. 36 ANDERS SVARD (¢) repliK.......ocooevrrererrieererieann. 43

Anf. 37 ARNE ANDERSSON (m) replik ......c.ccccoevevnenecnnne 44
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ANDERS SVARD (c) repliK..........cocovevevevererereeennnne. 44
ARNE ANDERSSON (m) repliK ....cccccvevvenenineneennenee 45
ANDERS SVARD (c) repliK..........cocovevevevererereeennnne. 45
AKE CARNERO (kd) repliK..........cccovovvevevrrerereeennne. 45
ANDERS SVARD (c) repliK.........ccocovevueveverrerererennnne. 45
AKE CARNERO (kd) repliK........cccocovevvevereerererennnne. 46
ANDERS SVARD () repliK..........cocoveveveveeerererennnne. 46
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 46
ARNE ANDERSSON (m) repliK .....cccceevevverrerrennnnne. 50
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 51
ARNE ANDERSSON (m) repliK .....cccceevevverrerrennnnne. 51
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 52
TREDJE VICE TALMANNEN (8) ..o 52
ANNIKA NORDGREN (mp) repliK.......cccvveverrernnenee. 53
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 53
ANNIKA NORDGREN (mp) repliK.......cccvveverrernnenee. 53
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 54
LENNART ROHDIN () repliK «..vooverreeerereeerereens 54
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 55
LENNART ROHDIN () repliK «..vooverreeerereeerereens 55
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 56
HENRIK LANDERHOLM (M) ...eeovvieviieniieniieeieenne 56
JAN JENNEHAG (V) repliK.....cccooevveniiiieiieieeieee, 60
HENRIK LANDERHOLM (m) repliK .......ovvorverrrennn. 60
JAN JENNEHAG (V) repliK......cccoevveviiniieiieieeieee, 61
HENRIK LANDERHOLM (m) repliK .......ovvorverrrennn. 61
ANDERS SVARD (¢) repliK.....c.ccovviiiiereirrrennnnn, 61
HENRIK LANDERHOLM (m) repliK .......ovververreenne. 62
ANDERS SVARD (¢) repliK.....ccovevreieirereireneennnnn, 62
HENRIK LANDERHOLM (m) repliK .......ovververreenne. 62
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 62
HENRIK LANDERHOLM (m) repliK .......vvoeverreenn. 63
Forsvarsminister THAGE G PETERSON (s) .............. 63
HENRIK LANDERHOLM (m) repliK .......vvoeverreenn. 64
EVA FLYBORG () c-eeveeeienieeieneeieeeie e 64
BRITT BOHLIN (8) T€PIiKuuveuveeeveereeereeeeressereseeenns 67
EVA FLYBORG (fp) repliK......cccoevvevievieiinreeieene 68
BRITT BOHLIN (8) T€PIiKuuveureeereeereeereeeereeeseerereeenes 68
EVA FLYBORG (fp) repliK.......ccoevvevievieienieeieene. 68
SVEN LUNDBERG (8) ...coverveeiieiieieienieienieeieeceiieene 68
HENRIK LANDERHOLM (m) repliK .......vvvorverreenne. 71
SVEN LUNDBERG () replik ......ccccvveevrierieniieiiennnns 71
HENRIK LANDERHOLM (m) repliK .......vvorverreenne. 71
SVEN LUNDBERG () replik ......ccccvveevrierieniieiiennnns 72
LENNART ROHDIN () tePliK w.vvoeverreeerereeerereerenns 72
SVEN LUNDBERG () repliK ......cccceeververienrieiiennns 73
LENNART ROHDIN () t€PliK wvvooverreeererererereerenns 73
SVEN LUNDBERG (5) replik......ccccvevvvrverieniiiiiennns 73

MY PERSSON (IN) ..eororroveeeereeeeeeeeeeeeeesessesesseeeeeseenn 73



Anf. 87 KARIN WEGESTAL (8)...c.coviveiieereiiieieieieeeeeens 75
Anf. 88 HENRIK LANDERHOLM (m) replik .........coevenrenene. 77
Anf. 89 KARIN WEGESTAL (5) replik ......cocoovvveverervienennn. 78
Anf. 90 HENRIK LANDERHOLM (m) replik .......cccvevreerenene. 78
Anf. 91 KARIN WEGESTAL (s) repliK .....cccoovverierrerrierraen. 79
Anf. 92 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m)................. 79
Anf. 93 SVEN LUNDBERG () replik ......cceovveerieiiinienieninnne. 81
Anf. 94 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik....... 81
Anf. 95 SVEN LUNDBERG () replik ......cccccveevreviincienreninnne. 82
Anf. 96 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik....... 82
Anf. 97 ANDERS SVARD (c) repliK........ccocovevmevereererereerrnnn. 83
Anf. 98 Forste vice talman ANDERS BJORCK (m) replik....... 83
Anf. 99 ANDERS SVARD (¢) repliK........cccoevvmevererererererenn. 84
Anf. 100 Forste vice talman ANDERS BIORCK (m) re-

PLK e 84
Anf. 101 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .......ccccvrrenenee. 85
Anf. 102 Férste vice talman ANDERS BIORCK (m) re-

PLK e 85
Anf. 103 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .......ccccvrvenenee. 85
Anf. 104 Forste vice talman ANDERS BIORCK (m) re-

PLK e 86
Anf. 105 TALMANNEN......coociiiinieeeeeeeee 86
Anf. 106 BIRGITTA GIDBLOM (8) .cccevveeireeieiiriinieeeierienenens 86
Anf. 107 TUVE SKANBERG (Kd) .....ccoevvvererrierieieeereens 88
Anf. 108 TALMANNEN.......oooiiiiineeeeeeeeeee 89
Anf. 109 OLLE LINDSTROM (M) ....cooevrmirerrierrnrerrererrans 89
Anf. 110 ULF KERO (S) weoveevieieienienienienieeieeeeieieesee e 91
Anf. 111 EVA FLYBORG (fp) repliK.....c.ccovevvevrieiieienrerennne. 93
Anf. 112 ULF KERO (8) repliK......ccceevviriinieiieiieieeieeie e 93
Anf. 113 EVA FLYBORG (fp) repliK.....c.ccovevvierrierinienieceeenne. 93
Anf. 114 ULF KERO (8) repliK......cccoevviriinieiieiieieeiesie e 94
Anf. 115 ROLF GUNNARSSON (1M) ...covvevrrierieiirierieieierienenene 94
Anf. 116 ANDERS SVARD (c) repliK.......cccocviivivereiiienennnn. 96
Anf. 117 ROLF GUNNARSSON (m) repliK........ccccveeverrernnnnne. 97
Anf. 118 ANDERS SVARD (c) repliK.......cocoovvvviieiriiieennnn. 97
Anf. 119 ROLF GUNNARSSON (m) repliK......cccovevrirrennnnne 97
Anf. 120 NILS-GORAN HOLMOQVIST (S) ...covevrerrerrrererenen. 97
Anf. 121 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .......c.ccevevenenee. 99
Anf. 122 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik.................... 99
Anf. 123 ANNIKA NORDGREN (mp) replik .......c.cceverennnee. 99
Anf. 124 NILS-GORAN HOLMQVIST (s) replik.................. 100
Anf. 125 CARL FREDRIK GRAF (1) covveuveoreeeeereeeereseeene 100
Anf. 126 INGA BERGGREN () .....ccoeeieiriiieieieieeeieieenne 102
Anf. 127 LENNART FRIDEN (M) ....coovoiiveieieeeieeeeeeeen 103
Anf. 128 ANDERS SVARD (c) repliK........ocooevvvveveiiiriennnn. 105
Anf. 129 LENNART FRIDEN (m) repliK ........ccceovveveirrnenan. 105
Anf. 130 GOTHE KNUTSON (M).....cocovvirreirerereerrerierneenann. 105
Anf. 131 NILS FREDRIK AURELIUS (m).....cccccerieerrenennene 106
Anf. 132 DAN ERICSSON (Kd) ....coveveveieieieieeeieieeeeiennne 108
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CARL G NILSSON (M) ..o 109
ROLAND LARSSON (€)..vveveevieeiceeirieeesierieinian 109
CARL G NILSSON (m) replik........cccvevvvecveeienieenenn 112
ROLAND LARSSON (c) repliK........cccevvrvurrrrrnnne. 112
KARL-GORAN BIORSMARK () ....oovvververrnnae 112
CONNY OHMAN (S) cooovveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenens 113
DAN ERICSSON (Kd) repliK......c.covovverrreieerriianae. 114
CONNY OHMAN () repliK ......oovevererirerereeeene. 115
LARS BIORKMAN (M) ......ooovveeerieeeeeennnnn. 115
ELVER JONSSON (D) «.vocvveevceeieieeeeieceerieiean 116
ARNE KJORNSBERG (S) ...vevvveeeeiereeeeeeennene. 118
LARS BJORKMAN (m) replik.........ccocovvererernnnnn. 120
ARNE KJORNSBERG (s) repliK........cccocovvvevrnnne. 121
LARS BJORKMAN (m) replik.........ccocovvererernnnnn. 121
LENNART BRUNANDER () ...covvvvierrieeirinnae. 121
LARS HJERTEN (IN).....ovuovveieeeeeeeeeseeeeeeenan 122
INGVAR ERIKSSON (M) ..o 123
INGBRITT IRHAMMAR (C) ..covevvreirieeeirieeea 123
KERSTIN WARNERBRING (C).....cooverveerrinnae 124
CARL FREDRIK GRAF (m) replik...........cccooo...... 126
KERSTIN WARNERBRING (c) replik................... 126
MARGITTA EDGREN (f).....vvvervieeirieenirieeene 126
PER OLOF HAKANSSON (5) ...cvovevvieieieieenieennnnn. 127
ULLA LOFGREN (M) ...cooovviiiieieeveeeieresseeeeenees 128
KARIN ISRAELSSON (C)...ovoevieiceeirieeeeinieinan 130
ULLA LOFGREN (m) repliK......cccooevevveiririrennnn. 131
KARIN ISRAELSSON (c) repliK ....cceeevveveeerennnne. 131
TORSTEN GAVELIN (fp) ...ocvvvvciceeeeeerea 131
ROLF ABJORNSSON (Kd) .....vvvervieerrieceeireeae 132
MATS LINDBERG (S) ....oovoveiceereiceeisieeeeeeeeniae 133
PATRIK NORINDER (M) .......coceovvieerriernrriene 134
ANDERS SVARD (c) repliK......ccccevevevrereiririrennnn. 135
PATRIK NORINDER (m) repliK........cccccoocvvevvnnne. 135
ANDERS SVARD () repliK.......ccoveveverreiiririrennnnn. 135
PATRIK NORINDER (m) replik........cccccoocvvevennnne. 135
KARIN STARRIN (C)...ovorvoreiieeieeiceeisieeeiereenenan 136
BRITT BOHLIN () repliK.......ccccovvovurrrieinrreenae. 137
KARIN STARRIN (c) repliK ......coocvvvererrceerrienae 137
BRITT BOHLIN (5) repliK.......ccccovvovuevrieieerrienae. 137
KARIN STARRIN (c) repliK ......coocvvvererrceerrienae 138
THOMAS JULIN (IND) c..vovvoveieeereeieceeisieeee e 138
AXEL ANDERSSON (8) ...ovovreieeiceeisieeeeierieenan 139
SVEN LUNDBERG (s) replikK .......cccovvverieriieiiennns 140
AXEL ANDERSSON (s) repliK......ccceevvieeveriennnnnne. 141
SVEN LUNDBERG (5) repliK .......ccoevvverieriieiiannns 141
AXEL ANDERSSON (s) repliK.......ccceevvveeverrennnnnne. 141
MAJLENE WESTERLUND PANKE (5) ................ 141
ARNE ANDERSSON (m) repliK .....cccceevveverrennnnnne. 142

MAJLENE WESTERLUND PANKE (s) replik....... 143



Anf. 182 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)
Anf. 183 SOREN LEKBERG () ..ccoovvvevveeeeerennennn.
Anf. 184 SIRI DANNAEUS (fp)...ccvecvecverierienieeieeirennne
Anf. 185 KARL-GOSTA SVENSON (m)........c..c..........
Anf. 186 CHRISTER SKOOG (s) replik........cccccvenennee.

Anf. 187 KARL-GOSTA SVENSON (m) replik

Anf. 188 CHRISTER SKOOG (s) replik........ccccveneen...

Anf. 189 KARL-GOSTA SVENSON (m) replik

Anf. 190 BERNDT EKHOLM (8)......ccrorerrreeresrerree.
Anf. 191 MONICA GREEN () ....evveeeereerreereeseeeere
Anf. 192 ANDERS YGEMAN (8) w....ocoorerrreereererre.

Beslut

7 § Bordléiggning

8 § Meddelande om UU1 och UUS

9 § Anmiilan om interpellation

10 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
11 § Kammaren atskildes k1. 19.45.
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