SVERIGES &dtdd

Rideager_l RIKSDAG kid
Uppteckningar

vid EU-nimndens sammantraden

2020/21:10

Fredagen den 16 oktober

§ 1 Fraga om medgivande till deltagande pa distans

Anf. 1 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Kan vi medge deltagande pa distans? Jag finner att fragan ar med ja
besvarad.
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§ 2 Miljo

Miljo- och klimatminister Isabella Lovin (deltar via Skype)
Aterrapport fran videométe den 23 juni 2020

Aterrapport fran informellt videométe den 1314 juli 2020
Aterrapport fran informellt ministerméte den 30 september—

1 oktober 2020

Information och samrad infor méte i Europeiska unionens rad for
miljo den 23 oktober 2020

Anf. 2 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Vilkommen, miljo- och klimatministern! Vi borjar med aterraporter.
Har du nagot att tilldgga dar?

Anf. 3 Milj6- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):
EU-nd@mnden har fatt en skriftlig rapport. Jag har ingenting att tilligga.

Anf. 4 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Da lagger vi aterrapporterna till handlingarna.

Vi gar over till dagordningspunkt 3, Forordningen om en europeisk
klimatlag. Det har varit en spidnnande vecka. Den ér speciell eftersom vi
har samma fragor pa bade Europeiska radet och miljoradet. Dérfor har det
funnits en del fragor kring siffrorna — vad det dr som géller och hur det
hela fungerar.

Jag stillde fragan till kansliet 1 gar for att fa en liten bakgrund. Vid
Europeiska radets modten enas stats- och regeringscheferna ofta om
slutsatser, som alla vi som dr med vet. Detta visar en stark politisk
inriktning. For att slutsatserna ska kunna antas krévs att samtliga stats- och
regeringschefer accepterar texten, det vill sdga de antas med enhéllighet.
Det géller till exempel de slutsatser som diskuterades i EU-ndmnden i
onsdags.

Niér det géller antagandet av till exempel forordningsforslaget om en
EU-klimatlag, som vi ska diskutera hér nu, kravs enligt artikel 192.1, som
dar den rittsliga grunden for miljolagstiftningen i EU-fordraget, att radet
fattar beslut med kvalificerad majoritet. Kvalificerad majoritet géller for
all miljolagstiftning.

Det var en liten bakgrund. Eftersom vi har de tva drendena under
samma vecka kan det vara bra att ha detta med sig. Vanligtvis hade det
varit betydligt langre emellan, men nu hamnade de under samma vecka.

Anf. 5 Milj6- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

God morgon till EU-ndmnden i dessa speciella tider! Det &r inte varje
gdng man har EU-ndmnd frén sitt arbetsrum hemma, men nu ar det
coronatider och da fir man laga efter laglighet.

Det tyska ordforandeskapet har foreslagit att miljoradet eventuellt ska
anta en inriktning om EU:s klimatlag. Anledningen till att det fortfarande
dr oklart om radet kan anta en allmén inriktning ar att ordférandeskapet
vill invénta Europeiska radets behandling av EU:s 2030-mél, som sker nu
i dagarna.

Sverige har fatt gehor for flera fragor om i behandlingen. Det handlar
exempelvis om att lagen ska fastsla en process for att anta ett delmal till



2040 inom det ordinarie lagstiftningsforfarandet. Det kritiserade forslaget
om att anta en utsldppsbana genom delegerade akter har slopats.

Ett par viktiga fradgor som &r av central vikt for att fa till stind en
ambitids klimatlag &r fortfarande utestdende. Sverige har under ldng tid
drivit att mélet om klimatneutralitet till 2050 ska gilla pa
medlemsstatsniva och inte endast for EU som helhet. P4 sé sétt sédkerstéller
vi dels att EU som helhet nar klimatneutralitet till 2050 samtidigt som vi
undviker att vissa medlemsstater blir inlasta i fossilberoende, dels att vi
alla bidrar till omstéllningen. Denna standpunkt har inte fatt gehor hos
ordférandeskapet.

EU:s klimatarbete bor heller inte stanna av vid 2050. Darfor driver
Sverige pa for att EU efter 2050 ska ha negativa utsldpp i linje med
Parisavtalet. For att na klimatneutralitet senast 2050 och negativa utslépp
dérefter kommer perioden fram till 2030 att vara avgdrande. Ju farre
atgdrder som EU vidtar for att minska utslidppen under de kommande tio
aren, desto brantare blir utsldppsbanan och desto mer utmanande kommer
omstdllningen att bli efter 2030.

Ett skdrpt 2030-mal ska skrivas in i klimatlagen. Det pagar en intensiv
debatt om hur hogt mélet ska séttas och vilka berdkningsmetoder ett sadant
mal ska baseras pa. Sveriges position har hela tiden varit ett golv, det vill
sdga vi har drivit pd for minst -55 procent, alltsd 55 procents
utslappsminskningar. Regeringen anser att det 4r mycket positivt att flera
roster, bland andra EU-parlamentet och véra nordiska grannldnder, nu
driver pa for att 6ka EU:s klimatambition ytterligare.

Sverige ska fortsétta att vara ledande i att driva pa for en ambitids
klimatpolitik p4 EU-niva. Regeringen anser att EU:s mal for minskningar
av vaxthusgasutslipp till 2030 ska vara i linje med Parisavtalets en-och-
en-halv-gradsmal och darfor ska skérpas till minst -60 procent, med sikte
mot -65 procent jamfort med 1990 ars nivéer.

Det dr samtidigt avgorande att EU inte antar ett 2030-mél som
understiger minst -55 procent. Regeringen anser att samarbetet med
likasinnade medlemsstater ar en avgorande komponent for att sdkerstilla
detta och avser darfor att, ndr s 4r motiverat, fortsitta att driva en
gemensam linje med grupper av likasinnade medlemsstater, framfor allt i
forhandlingarna i1 Europeiska radet.

Infor det pagaende motet 1 Europeiska radet, dér fragan om ett skérpt
2030-mal diskuteras, redogjorde statsministern i denna ndmnd for just
dessa forhandlingsstrategiska Overvdganden. Det finns alltsd ingen
motséttning mellan det mandat som statsministern sokte infor Europeiska
radet och den stdndpunkt som regeringen nu forankrar hos riksdagen infor
miljoradet.

Europeiska radet fattar beslut med enhéllighet och ger endast politisk
vagledning. Pa sa sitt ar det viktigt att Europeiska radet fattar ett beslut
om ett ambitionsgolv som inte understiger -55 procent. Miljoradet &r
daremot ett lagstiftande organ dér beslut fattas med kvalificerad majoritet.
Det ar alltsd miljorddet som tillsammans med Europaparlamentet i en
medbestimmandeprocedur forhandlar fram EU:s klimatlag. Dér finns
andra mojligheter att driva pd och fa gehdr for ytterligare
ambitionshdjning.

Ett skirpt 2030-mal bor antas i tid sé att EU kan ldmna in ett uppdaterat
NDC under Parisavtalet fore drets slut.
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Vad giller framtida dversyner av klimatlagen anser regeringen att den
bor folja Parisavtalets princip om Okade ambitioner Over tid. Den
foreslagna oversynsklausulen bor déarfor bara kunna innebdra att
klimatlagen skérps i syfte att nd det langsiktiga mélet om klimatneutralitet
till 2050.

Anf. 6 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Ordférande! Vi hade en lang diskussion om detta i gér i utskottet, men
det dr anda viktigt att dterupprepa nagot av det som sas dér och var position
i dag fran Moderaternas sida.

For Moderaterna &r det oerhort viktigt att EU visar ledarskap i
klimatfrdgan och agerar som ett foredome for andra lander. En viktig del i
detta dr att fi& pa plats en europeisk klimatlag och hdja EU:s
klimatambitioner sa att EU blir klimatneutralt senast 2050. Moderaterna
anser, precis som regeringen, att mélet att bli klimatneutralt senast 2050
ska gélla bade EU som helhet och varje enskilt medlemsland.

Regeringen och Moderaterna har under lang tid arbetat for ett skérpt
2030-mal och att detta ska skrivas in i klimatlagen. Vi har gemensamt
drivit att dagens mal att minska utsldppen med 40 procent till 2030 ska
ersittas med ett mer ambitiost mal, ndmligen att minska utsldppen med
minst 55 procent till 2030. Fragan har berorts, och angdende detta var
statsminister Stefan Lofven i EU-ndmnden sé sent som i onsdags och bad
om riksdagens stod for regeringens linje att minska utslédppen i EU med
minst 55 procent. Statsministern motiverade regeringens linje med att det
ar det enda realistiska om det ska vara mojligt att nd en dverenskommelse
med EU:s 26 andra medlemsldnder — ldnder som i ménga fall inte har
kommit lika ldngt i omstdllningen som Sverige.

Jag vill vara tydlig med att Moderaterna gérna hade sett hogre ambi-
tioner dn 55 procent till 2030. Nu star Sverige bakom det nationella
klimatmalet att minska utslippen med betydligt mer &n sa till 2030.
Alternativet i EU, vilket statsministern var véldigt tydlig med i EU-
namnden i onsdags, &dr inte att minska utsldppen med 55, 60 eller 65
procent, utan alternativet ar att minska utslappen med 55 procent eller inte
na en uppgorelse alls. Detta var statsministerns ord. Manga av EU:s 27
medlemslander har som sagt inte kommit lika l&ngt som Sverige. Om EU:s
medlemslander inte nir en uppgorelse ligger ambitionsnivan kvar pé
samma niva som i dag, var Stefan Lofvens budskap.

Stefan Lofven har ocksa undertecknat ett brev med regeringskollegor
frén flera andra medlemsstater till forman for ett beslut om just minst 55
procent. Det dr ocksa denna linje som statsministern och miljoministern
konsekvent har sokt stod for hir inne, fram till nu. Vi ser att ovriga
medlemsstater, som till en borjan stod 1dngt ifran oss, borjar visa acceptans
for malet minst 55 procent. Det &r alltsa inte sa att uppfattningen har varit
att denna formulering betyder att mélet lika gdrna kan vara hogre utan att
det ska vara formulerat som just minst 55.

Vi menar helt enkelt att det inte dr ansvarsfullt att komma med nya bud
nu nir forhandlingarna borjar ndrma sig. Vi tror att den sifferbingo som
regeringen &gnar sig &t infor miljoradet riskerar att undergriva en
uppgorelse i EU. Jag vill fa det fort till protokollet att jag tycker att det ar
mérkligt att regeringen ber om tva olika mandat inom loppet av nagra
timmar. Man kan absolut hénvisa till att det ar olika rad, men det 4r dnda



bra att Sverige driver en gemensam linje. Det stimmer att det krdvs
enhéllighet pa det ena radet och kvalificerad majoritet pa det andra, men
om det ska ha nigon betydelse kan jag bara tolka det som att regeringen
avser att strunta i att nd enighet och i stéllet anta malet med bara
kvalificerad majoritet. Annars &r det ju ovésentligt att man har olika krav
pa beslut i de olika raden.

Darfor star Moderaterna dven i fortséttningen bakom den linje om 55
procents minskning av utsldppen till 2030 som statsminister Stefan Lofven
och regeringen konsekvent har drivit pd och sokt stod for ockséd pa
onsdagens EU-ndmnd.

Mot bakgrund av detta anméler vi moderater en avvikande mening i
den del om klimatlagen som rér EU:s 2030-mal.

Anf. 7 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Jag kan skriva under pé vildigt mycket av det som Jessica Rosencrantz
sa, ndmligen att det 4r en mérklig hantering nir vi inom loppet av nagra
timmar far den hir sifferbingon. Vi maste faktiskt fa ett klart besked.
Regeringen méste sétta ned foten. Vilket mandat &r det man soker?

Sverige ska gé fore. EU ska vara ett foredome, och vi méste fa med oss
s& manga som mojligt. Ddrmed maste vi fa en omstéllning som dven &r
socialt och ekonomiskt héllbar. Nar vi ser att vi har mgjlighet att fa en
enighet kring —55 procent tycker Kristdemokraterna att det &r det vi ska
kora vidare pa. Skulle vi sedan komma léngre ar det glidjande, men vi
maste hitta en enighet dir vi far med oss folk, och da ser vi att =55 4r det
som giller.

Det 4 dven ddr vi  har  forskningsunderlag  och
konsekvensbeskrivningar. Timmermans har uttryckt att det ar —55 som
man i dagsliget klarar av. Aven Ursula von der Leyen har kommit med det
hér. Darfor anser vi att det dr dessa —55 som vi ska sté fast vid nu.

Om beslutet i EU-ndmnden skulle bli annorlunda i den del som géller
just mélet kring 2030 vill darfor dven vi anméla en avvikande mening.

Anf. 8 MARTIN KINNUNEN (SD):

Aven vi har en avvikande stdndpunkt som vi aviserade pa miljé- och
jordbruksutskottets méte i gar, och det handlar just ockséd om den del av
klimatlagen som rér 2030-malet. Vi dr tveksamma till att i det hér laget
6ver huvud taget hgja till 55 procent. Att i det ldget avisera ambitioner &n
det liggande forslaget fran kommissionen tycker inte vi ar lampligt.

Vi vill ocksé anmiéla en avvikande mening som rdr just regeringens
stdndpunkt att man ska forsoka att hdja ambitionsnivan i forhallande till
kommissionens forslag.

Anf. 9 JENS HOLM (V):

Vi i Vinsterpartiet har som langsiktigt mal att vi vill ha nollutslépp i
EU 2040, inte 2050 som &r den svenska positionen. Vi har ocksa en hogre
malsattning for delmélet 2030, ndmligen att man minskar utslappet med
70 procent.

Vi tycker dock att den svenska positionen &r ett steg framat. Det jag
sdger nu ar darfor ingen avvikande mening utan ett medskick till den
svenska regeringen om att fortlopande hoja véra ambitioner. Jag tycker
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ocksa att jag hor en anda hos miljo- och klimatministern att det finns
mdjlighet att hoja ambitionen.

Jag har en konkret fréga gillande den svenska positionen och hur vi ser
pa kop av utslippskrediter och kolsinkor. Ar det en del av den svenska
maélséttningen, eller dr det som EU-parlamentet landade pa, alltsd utan
krediter och kolsénkor? Jag hoppas det.

Anf. 10 MARIA GARDFJELL (MP):

Jag vill naturligtvis lamna stod for regeringens standpunkt men ocksa
kommentera nagra saker. Det dr uppenbart att jag tycker att vi bor ha en
debattnivda i EU-parlamentet som ar ndgot hogre dn begrepp som
”sifferbingo”. Vi har énda sett att EU-parlamentet har tagit nya beslut de
senaste veckorna, och det ar viktigt att ha en politik som faktiskt strdvar
mot genomforande av Parisavtalet.

Jag noterar ocksé att Kristdemokraterna lyfter fram att man vill att
politiken ska vara forenlig med en socialt och ekonomiskt hallbar
utveckling. Det dr Sveriges absoluta ambition att arbeta for detta: bade for
klimatet och for véalfdard samt social och ekonomisk héllbarhet. Det &r ju
grunden for vér egen politik.

Man ska dock komma ihdg att om man stéller ekonomi mot klimat eller
social hallbarhet mot klimat pa det séitt som Kristdemokraterna gor
glommer man bort att det kommer en tid dven efter 2030. Med tanke pa att
utsldppskurvan efter 2030 maste bli oerhdrt mycket brantare kan ju risken
i s fall vara stor att det uppstar bade ekonomiska och sociala kriser i det
laget.

Jag skulle darfor vilja védja till Kristdemokraterna att hdja blicken och
titta ocksa efter 2030, nir de nu fattar s& hér avgdrande beslut som vi gor
hir i dag.

Vi stoder alltsé regeringens politik.

Anf. 11 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Vi ska bara ta en minut och byta en del av utrustningen sa att vi far
battre ljud hér i Skandiasalen. Forsvinn alltsa inte 1 vdg ndgonstans; vi ar
snart tillbaka!

Anf. 12 MARIA GARDFJELL (MP):
Utmairkt — d& hinner kanske Isabella Lovin komma in igen.

Anf. 13 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Vi avvaktar tills ministern &r tillbaka pa traden.

Anf. 14 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):
Nu har ni en ndgot teknikstressad miljoministern pa traden igen. Jag
ber om ursdkt for det som hénde. Jag blev utkastad, men nu ar jag hér.

Anf. 15 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Hur lédngt horde du innan du blev utkastad? Vi gar tillbaka si att
eventuella fragor kommer dig till del.



Anf. 16 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):
Jag horde inledningen av Jens Holms inldgg.

Anf. 17 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Da ber vi Jens Holm upprepa sina fragestillningar pé slutet.

Anf. 18 JENS HOLM (V):

Jag konstaterade ju att vi egentligen har hogre malsittningar &n den
svenska positionen, men vi tycker dnda att det hér &r ett steg framat. Det
ar alltsé ingenting som vi invdnder emot.

Min fraga var om den svenska positionen adr en malsittning utan att
man tillgodordknar sig kolsénkor och utsldppskrediter i andra ldnder. Sa
har EU-parlamentet landat, det vill sdga att de inte tillgodordknar sig
sadant. Det skulle jag vilja ha svar pa.

Anf. 19 MARIA GARDFJELL (MP):

Jag vill bara pépeka och betona det som Isabella Lovin sa, ndmligen
att om man inte skyndar pa utvecklingen och verkligen hojer ribban nu kan
problemen med ekonomisk och social hillbarhet komma att bli storre efter
2030. Jag forde detta resonemang med anledning av det som
Kristdemokraterna tog upp.

Anf. 20 NINA LUNDSTROM (L):

Ordférande! Tack, miljoministern, for foredragningen!

Klimatfragan ar hogprioriterad for Liberalerna. Vi noterar ockséd med
tanke pa EU-parlamentets beslut att utvecklingen nu gar véldigt fort. De
nordiska ldnderna driver dessutom péd utvecklingen. Vi forstar att det
behovs ett forhandlingsmandat som tar sikte pa ett golv pd —55 procent
men ocksa att man har en hogre ambitionsnivd om —60 procent med sikte
pa —65 procent.

Liberalerna stiller sig darfor bakom regeringens stdndpunkt, och vi
vilkomnar de hogre ambitionsnivaerna. Vi tycker att de &r bra.

Anf. 21 MARKUS SELIN (S):

Fru ordférande! Jag vill tacka miljoministern for ytterligare en tydlig
redogorelse. Naturligtvis stoder vi socialdemokrater miljoministerns och
regeringens hallning i fragan.

Som ordféranden papekade har vi haft nagot av en klimatvecka har i
riksdagen med besok av statsministern i EU-ndmnden i onsdags. Vi hade
dven ett langt mote med miljoministern i gar 1 milj6- och
jordbruksutskottet. I dag har vi ater miljoministern pa besok for att foredra
regeringens héllning.

Sverige maste inta en ledande position i klimatarbetet for EU. Vi har
tekniken, kunnandet och viljan. Sverige ska bli det forsta fossilfria
vélfardslandet. Det blir latt s& att vi talar om grader Celsius, centimeter
landhdjning eller vattennivéhdjning och procent utsldppsminskning.
Ytterst handlar detta séklart om liv och hélsa. Men jag vill pAminna om att
det ocksa handlar om kronor och 6ren.

Jag har tidigare sagt nagot har i EU-ndmnden som jag ténker séga igen:
En aktiv klimatpolitik dr ocksd en politik for framtidens jobb,
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foretagsvinster, tillviaxt och exportframgangar. En stor del av vara foretag
har fattat det hir med klimatomstillning. For ett ingenjorsland som
Sverige innebér det marknads- och konkurrensandelar. Man kan séga att
dessa ingenjorsforetag i Sverige har klimatvecka 52 ganger per &r.

Lat mig ge nagra exempel frdn A som i ABB till V som i Volvo.
Vildigt manga jobbar just nu med produkter och tjanster i
klimatomstallningens framkant. Jag kan &ven ndmna framtidsforetag som
batteritillverkaren Northvolt, eller varfor inte LKAB:s, SSAB:s och
Vattenfalls projekt for stdl utan kol som kommer att revolutionera
staltillverkningen.

Nyligen presenterade tidningen Ny Teknik sin 33-lista med
framtidsforetag. Dar fanns atskilliga foretag som gynnas av offensiva
klimatmal, sdsom utvecklare av batterier, utvecklare av virmevéxlare och
el-MC-foretag liksom foretag for autonom eltransport, styrning av
kraftelektronik, energibesparande véxellddor, transparenta solceller och
unik teknik for hogspéand likstrom.

Ungefér 35 kilometer hérifrdn Riksdagshuset ligger Sodertélje. Dar
finns Scania, som nyligen lanserade en helt elektrifierad och
kommersialiserad lastbil for urbana transportlosningar. Foretaget har
ambitionen att leda dvergangen till ett hallbart transportsystem. Framtiden
ar hér och nu.

Med detta sagt menar jag samtidigt att 1aga och slappa klimatmal gér
skada for vara svenska framgangsrika foretag liksom  for
exportmdjligheter, jobb och tillvéxt.

Avslutningsvis: Efter att ha lyssnat pa Moderaternas fragor till
statsministern i EU-ndmnden i onsdags, pa deras pastdenden och frégor till
miljoministern 1 milj6- och jordbruksutskottet i gar och &ven pa
Moderaterna hér i EU-ndmnden i dag stér det for mig denna tredje dag helt
klart att de inte vill engagera sig for framtidens jobb eller lonsamma
svenska foretag. Ni moderater stér stilla, medan vi andra ror oss. Det &r
omodernt och trakigt.

Anf. 22 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Jag vill for Centerpartiets rdkning séga hur vi stéller oss till dessa
fragor.

Vi har lange drivit pa for ett s& ambitidst, progressivt och hogt mal som
mdjligt. Det har vi hela vdgen statt bakom och drivit pd for. Den
standpunkt som nu ligger pad bordet ar vidlkommen, och vi har
forhoppningen att den kommer pa plats.

Det hir skulle ge forutséttningar som sénder signaler till hela samhéllet
men ocksa till branscher att fortsétta satsa, &ven om de redan nu finns pa
banan. Hoga ambitidsa mal gor att man spanner bagen hogre, och det gor
att man ocksd kommer att uppnd det man sétter mal for. Dessa signaler
brukar man fi ndr man mdter industri- och foretagsrepresentanter. De
sdger: Satt hoga mal s& kommer vi att leverera.

Nagot som &r spannande i den grona omstéllningen &r att andelen
fornybart i den totala energimixen dr hog. Vi arbetar hart for att stilla om
fordonsflottan, fa biobrénsle till flyget och fa en industri med stor och
vixande potential. Svensk miljoteknik dr eftertraktad i omvérlden. Det
finns fossilfria fardplaner for en rad tunga branscher, som man annars
kanske inte hade forknippat med miljdomstallningen.



Ett ambitidst klimatmal bekriftar for branscherna att de ligger helt rétt
i tiden, och det ger dem ytterligare en morot for att fortsitta med
omstdllningsarbetet. I lingden kommer svensk tillvdxt att gynnas d& var
miljoteknik redan dr en stark exportvara. Den kommer att vixa och bli
annu viktigare nér fler l&nder 6kar takten i sin omstillning.

Centerpartiet har vidare sagt att det &r oerhort viktigt att det nu inte
bara dr malen for 2030 som ska skruvas upp och bli tydliga, utan det méaste
komma delmél for tiden dérefter. Jag vill gidrna hora miljoministerns
tankar om vad som kommer att ske mellan 2030 och 2050.

Anf. 23 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Lat mig ta en kort replik pd Maria Gardfjells anforande. Jag sa att vi i
var skrivning star fast vid —55 procent, men jag nimnde dven att det vore
fantastiskt och jattebra om vi kommer langre. Vi ser dock att det &r hér
som det gar att hitta en enighet om nu. Vi har dérfor bestdmt oss for att
landa pa detta.

Som Maria Gardfjell sjdlv sdger hianger det ekologiskt, socialt och
ekonomiskt héllbara ihop. Om vi ska f& med oss omvérlden och folket
maste dessa tre hinga ihop. Vi kan inte kora pa med bara en av dem och
tro att det gar bra. Ska vi kld oss i sdck och aska och sedan backa in i
framtiden? Ska vi tala om for dem som lever i fattigdom och har det
betydligt simre &n vi att de méste stanna dir och inte ga framat? Da far vi
inte med oss dem.

Kristdemokraterna ar teknikoptimister och tror att vi kommer att na
detta. Vi kommer att nd vara mal. Men vi maste gora det pa ett positivt
sdtt, och da maste vi ha med alla tre parametrar: det ekologiska, sociala
och ekonomiska.

Anf. 24 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Jag hade egentligen inte ténkt ta till orda, men det blev lite komiskt nir
det ena regeringspartiet bad om en hog debattnivd och det andra strax
darefter gick till direkta pahopp mot Moderaterna. Det 4r ménga som bér
ansvar for att halla debatten pa en rimlig niva.

I sak konstaterar jag att Markus Selin beskrev Moderaternas ambi-
tioner som laga och slappa. Dé vill jag pdminna om att nér vi talar om
minst 55 procent dr det samma niva som statsministern sokte mandat for i
forrgar. Det dr den formulering och linje som regeringen konsekvent har
sokt stod for i ett och ett halvt ar. Om regeringen har bedrivit en lag och
slapp klimatpolitik under det gangna aret fér ni sjilva ta ansvar for det. Jag
menar samma sak som Kristdemokraterna precis sa, ndmligen att vi girna
hade gatt lingre. Men detta dr vil vad som ar realistiskt nu, om jag far
aterge vad statsministern framforde.

Anf. 25 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Jag noterar de avvikande meningarna frdn Moderaterna,
Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna.

Jag vill aterigen forklara skillnaden mellan Europeiska radets och
miljoradets processer. Jag instimmer i att det dr viktigt att vi hellre har en
uppgorelse om minst —55 procent i radet &n ingen uppgorelse alls. Men
sedan tar nista steg i processen pd EU-niva vid. Déar har vi den ordinarie
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lagstiftningsprocessen med medbestimmande mellan radet och
parlamentet.

EU-parlamentet har intagit en position om 60 procents
utsldppsminskningar. Det dr en mycket ambitids position tillsammans med
andra delar i parlamentets slutsatser som handlar om ett oberoende
klimatrad som ska dvervaka det hela liksom manga andra delar i detta &n
vad som har diskuterats i ministerrddet. Darfor ar det viktigt att vi redan i
detta skede kan signalera att det finns medlemsstater som &r beredda att ga
langre dn det som just nu formuleras av kommissionen med minst
—55 procent. Detta &r en bottenplatta, och det &r ndgot som ror sig snabbt.

Ocksa vi har konstaterat att >>> Hemlig enligt 15kap. 1§
offentlighets- och sekretesslagen <<<har signalerat att de vill hoja
ambitionsnivan frdn minst —55 procent till 60 och 65 procent. Sverige
ligger vél i linje med det. Det dr viktigt att vi pa ett tidigt stadium kan
signalera att vi dr beredda att ga lingre &n minst —55, som framstod som
ett valdigt ambitiost mal for tva ar sedan.

Sverige var kanske ett av de forsta landerna som intog denna position.
Nu har mycket vatten flutit under broarna och mycket har hént. Det géiller
inte minst den tekniska utvecklingen, covidkrisen och alla de ekonomiska
satsningar som kommissionen och EU:s medlemsldnder signalerar och har
beslutat om. Det finns alltsd mycket goda forutsittningar att gora stora
tekniksprang och paradigmskiften. Regeringen anser darfor att det &r
valdigt viktigt att kunna signalera att det finns medlemslénder som absolut
ar villiga att g& fore och som ser stora méjligheter i det.

For vér del innebar den hogre ambitionen inte nagon skillnad. Vi har
nationellt sett redan antagit hogre ambitioner &n sa. Egentligen kréver vi
av resten av Europa att omstillningen méste gdras snabbare. Vi anser
ocksa att det finns stora forutsittningar for att gora det. Podngen med
ambitionshdjningen &r att det nu dr dags dven for oss i Europa att ta nista
steg.

Jens Holm undrade om vi har den hér positionen utan att tillgodordkna
oss krediter och fragar dven om sinkor i skog och mark. Vi utgar fran den
nuvarande mélkonstruktionen utan krediter och sénkor. Har kommer vi att
kunna &terkomma nér vi har analyserat kommissionens meddelande om ett
skérpt 2030-mal lite mer.

Sedan var det ytterligare en fraga om viagen mellan 2030 och 2050. Har
driver vi pa for en ambitids genomforandelagstiftning med
oversynsklausuler som ses Over vart femte ar i linje med klimatlagen och
Parisavtalets femériga ambitionscykel. Och som jag nidmnde har vi nu
ocksa fatt bort forslaget om att detta skulle ske genom delegerade akter;
det ska ske genom ordinarie forfaranden med medlemsstaternas
inflytande.

Anf. 26 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Jag har en fraga till miljoministern. Jag uppfattade ungefar “hellre
enighet kring 55 4n ingen enighet alls”. D& maste jag fraga: Vilket mandat
anser regeringen att ni har? Det verkar verkligen som att det ar ett
dubbelmandat. Nu har det kommit flera forklaringar kring bade motet med
statsministern i onsdags infor Europeiska radet och det som sker nu. Men
vi har fortfarande nagot slags dubbelkommando eller dubbelmandat. Jag
maéste frdga: Om vi landar i ett annat mandat 4dn det som tydligen kanske i



forsta hand soks hér — det ar lite oklart, &nda — maste inte miljoministern
dé komma tillbaka till EU-ndmnden for att soka ett nytt mandat? Vilket
mandat ar det regeringen har?

Anf. 27 JESSICA ROSENCRANTZ (M):

Jag tycker att det dr en relevant fraga fran Kristdemokraterna, som vi
ocksa har funderat lite 6ver. Har regeringen nu dndé uppfattat att man har
mandat att séga ja till 55, om det 4r ddr det landar, eller 65 eller bade och?
Det vore intressant att f& svar pd. Nu &r det, som KD papekar, ett
dubbelmandat.

Jag undrar 6ver Jens Holms fraga om utslappskrediter och kolsankor.
Min bestdmda minnesbild fran néir vi har haft uppe fragorna tidigare, bade
i nimnd och utskott, dr att regeringen har anfort att kompletterande
atgirder 1 viss man ska kunna anvindas for att nd klimatmélen. Nu tyckte
jag mig hora statsradet sdga tvdrtom. Det vore bra med ett fortydligande.
Jag har som sagt vid tidigare Overldggningar uppfattat — vi far vil ga
tillbaka till minnesanteckningarna och se — att regeringen drivit att man
ska kunna anvinda kompletterande atgérder. Det vore bra att fa ett
fortydligande. Moderaterna tycker ju att vi ska kunna anvénda
kompletterande atgéarder i viss man.

Anf. 28 MARIA GARDFJELL (MP):

Jag har egentligen bara en fraga till sittande ordférande — alltsa till dig,
Annika. Det giller de fragor som kommer om processerna och det sa
kallade dubbelmandatet. Ar det inte si att EU-nimnden hér i dag fattar
beslut om mandatet infor miljoradet och att det ar tva olika mandat for det
mote som statsministern var med pé och det mote som Isabella Lovin ska
vara med pa? Skulle du kunna reda ut detta?

Anf. 29 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Det regeringen soker i dag dr mandat infor miljoradet. Sedan vet jag
inte om miljoministern vill komplettera mandatsdkandet mer.

Anf. 30 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Jag vill svara Kristdemokraterna och Moderaterna att det mandat som
regeringen soker nu dr for miljoradet. Det dr inte sdrskilt sannolikt att det
nésta vecka i miljoradet kommer att bli en forhandling om malnivéerna for
2030, med tanke pa att en stor majoritet av medlemsldanderna anser att detta
ar nagot som Europeiska radet forst ska komma fram till. Om det skulle
bli en forhandling nésta vecka far regeringen aterkomma till riksdagen och
f& ett nytt mandat for minst 55 procent, om det skulle vara det som é&r
frdgan da. D& behdver vi aterkomma till EU-ndmnden. Men det dr som
sagt inte sannolikt att det blir ett skarpt ldge eftersom Europeiska radet inte
fattade nagot beslut i gar.

Miljoradet blir dock ett tillfélle att fora fram Sveriges skérpta position
infor ett skarpt lage i december. Det &dr detta som &r podngen hér: att vi,
tillsammans med>>> Hemlig enligt 15 kap. 1§ offentlighets- och
sekretesslagen <<<, ska kunna visa att det finns l&nder som vill gi &nnu
langre och har mer ambitidsa nationella planer. Det &r detta vi ska kunna
framhalla.
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Samtidigt vill vi kunna fortsitta arbeta tillsammans med vara like-
minded-ldnder i den krets ddr vi jobbat tidigare. Som alltid i EU-
sammanhang behdver man ha en kinsla for hur ldngt man kan gi. Men
EU-parlamentets position innebér en valdigt stark forflyttning pa EU-niva.
Det behover vi ocksd kunna mota i rddet sd att inte de mest ambitidsa
landerna i rddet har en mindre ambitids position dn parlamentet. Detta ar
inte med sanningen dverensstimmande — vi har en hdgre ambitionsniva i
Sverige.

Nir det géller kompletterande atgérder ska vi sjdlvklart kunna fortsétta
anvinda siddana i véra nationella mal. Med nuvarande system kan nér det
géller EU:s 2030-mal kompletterande atgérder i form av upptag fran skog
anvéndas. Det finns en diskussion om man ska &ndra referensnivaerna for
vad som ska réknas in i en baseline. Jag tror att det var detta Jens Holm
fragade om. Det &r inget vi nu rdknar med i Sveriges position.

Anf. 31 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Ar vi redo att avsluta denna diskussion? Jag finner si. Jag kan
konstatera att det finns en anmaild avvikande stdndpunkt frdn Moderaterna,
Sverigedemokraterna och Kristdemokraterna. Ar detta ritt uppfattat? Ja.

Da kan jag konstatera att det finns stod for regeringens hér redovisade
standpunkt med en avvikande stdndpunkt anmild fran Moderaterna,
Sverigedemokraterna och Kristdemokraterna.

Da gar vi vidare till dagordningspunkt 4, EU:s inldimnande av ett
uppdaterat nationellt faststdllt bidrag till FN:s ramkonvention om
klimatforandringar. Det dr ett beslutsirende.

Anf. 32 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Foérhoppningen var att miljoéradet ska kunna anta EU:s sa kallade NDC,
som utgér EU:s dtagande under Parisavtalet. Var stindpunkt ar att det ar
avgorande att EU lamnar in ett uppdaterat NDC med ett skirpt 2030-mal
till FN fore arets slut, bade for att visa att EU star upp for multilateralismen
och det vi atagit oss under Parisavtalet, i synnerhet dess ambitionscykel,
och for att driva pa andra linder runt om i vérlden att skdrpa sina
klimatataganden.

Att EU lever upp till sin uttalade mélséttning att ta ett globalt ledarskap
i kampen mot klimatfordndringarna och lamnar in ett NDC under 2020 i
linje med EU:s langsiktiga malséttning att uppna nettonollutslapp till 2050
ar ett kraftfullt budskap till omvérlden att covid-19-pandemin pa intet sétt
innebdr att klimatarbetet sétts pé paus. Jag kan ocksa tillfoga att eftersom
det inte blev nagot beslut om klimatmaélen pa ER é&r det inte sérskilt troligt
att vi kommer att besluta om detta nésta vecka.

Anf. 33 JENS HOLM (V):

Sverige &r ju part i FN:s klimatkonvention, precis som EU. EU ldmnar
in ett NDC, det vill siga ett klimatbidrag, till klimatkonventionen som en
part i denna. Sverige har ocksa alla mojligheter att ldmna in ett eget
klimatbidrag som gér utdver och kompletterar EU:s. Det har vi hittills valt
att inte gora, vilket vi 1 Vénsterpartiet tycker ar olyckligt, for det innebéar
att vart enda bidrag till FN:s klimatkonvention just nu &r ett femsidigt
dokument inskickat av EU. Det &r 6vergripande och inte sarskilt ambitiost.
For Sveriges del siger det vildigt lite.



Jag har tva fragor till miljo- och klimatministern. Den forsta d4r om
ministern anser att Sverige i egenskap av part i klimatkonventionen har
mdjlighet att 1&mna in ett eget NDC, ett klimatbidrag. Min andra fraga ar
om ministern har for avsikt att ldmna in ett eget klimatbidrag som
kompletterar och gér utéver EU:s position.

Anf. 34 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Det &r forstas viktigt, och det ar verkligen Sveriges position, att ldnder
ska kunna gé fore. Vi har pa manga sitt visat att vi tar ett stort globalt
ansvar, inte minst genom véra stora bidrag till klimatfinansiering, den
grona klimatfonden och sé vidare.

Nér det giller NDC:er har EU ett gemensamt genomfbrande av
Parisavtalet. Sverige ingar i EU, och ddrmed ingér vi ocksa i det NDC som
EU ska lagga fram. Det ar den standpunkt vi har och kommer att fortsitta
ha. Men vi kan saklart — och det gor vi i andra sammanhang —
kommunicera vart ambitidsa nationella klimatarbete och vilka mal vi i
Sverige har. Men nér det giller att limna in NDC gor vi det tillsammans
med andra EU-lénder.

Anf. 35 JENS HOLM (V):

Da vill vi fran Vinsterpartiet anméla avvikande mening. Vi anser att
Sverige ska ldmna in ett eget NDC som gar utdver och kompletterar EU:s.
Den ska alltsa inte gd emot, men eftersom vi ar part har vi alla mojligheter
att ldmna in ett eget klimatbidrag som ar mer detaljerat och ambitidst &n
EU:s.

Anf. 36 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Da kan jag konstatera att det finns stdd for regeringens hér redovisade
stdndpunkt, med en avvikande stdndpunkt frin Vénsterpartiet.

Da gar vi vidare och kommer till dagordningspunkt 5, Slutsatser om
biologisk mangfald — behovet av skyndsamma atgérder. Det ar ett besluts-
drende.

Anf. 37 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Regeringen ser radsslutsatserna om biologisk méangfald som ett viktigt
steg 1 EU:s arbete for att bromsa forlusten av biologisk mangfald och ta
till vara naturens tjanster. I aterhdmtningen efter covid-19 ser vi behovet
av 16sningar som adresserar biologisk méangfald, klimat och hav pa samma
géang. Det dr glddjande att radsslutsatserna lyfter fram detta.

For att skydda biologisk méangfald och ekosystemtjdnster behdver vara
produktions- och konsumtionsménster fordndras 1 enlighet med
strategierna for cirkulér ekonomi, och de behdver fordndras i grunden.
Rédsslutsatserna pekar pa flera omradden och sektorer som behdver ta
storre hinsyn till biologisk mangfald i sina beslut. De framhéller ocksé att
EU behover minska sitt ekologiska fotavtryck, bland annat genom en
héllbar europeisk gruvindustri, som foljer skadehierarkin, och frimjande
av cirkuléra affarsmodeller.

Regeringen ser hir tydliga samband med var ambition att
Stockholm + 50 om tva ar ska leda vérlden i en riktning dér produktion
och konsumtion slutar att forstora och forsdmra naturens tjénster.
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Regeringen konstaterar att radsslutsatserna tar hénsyn till svenska
standpunkter och medlemsstaternas roll i genomf6randet av strategins mal.
Den kommande strategin for skogen ndmns som en sjélvstiandig foreteelse
tillsammans med strategin for klimatanpassning. Radsslutsatserna lyfter
fram att definitioner och kriterier for skydd av natur ska tas fram
gemensamt av medlemsstaterna och kommissionen och att kategorier for
naturskydd som anvinds nationellt ska erkénnas.

Jag kan forsékra er att Sverige tillsammans med likasinnade medlems-
lander har forhandlat hart om detta, och vi kom néstan dnda fram. Reger-
ingen har darfor foljande tilldgg till forslaget om svensk standpunkt.

Sverige fick i Coreper i onsdags delvis gehor for att en definition for
primary forest behover tas fram i den process som redan pagar. Men
skrivningen om att kvarvarande primary forest ska skyddas ar kvar. Darfor
vill regeringen att Sverige i radet avger en rostforklaring om att Sverige
kan stddja rddsslutsatserna men inte dr ndjd med skrivningen om skydd av
primary forest.

Anf. 38 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Jag tror att jag fick svar fran miljoministern pa den ena fragan som jag
hade skrivit upp tidigare. Det géller just detta hur vi riknar skydd. Ursdkta
min okunskap, men kommer detta tillbaka till EU-ndmnden nér
forhandlingen ar klar s att vi kan ta stéllning till det da? Det &r en fraga.

I det fakta-PM vi fick tidigare i veckan star det att det inte finns nagon
motsdttning mellan klimatatgarder och skydd av skogsmark. Det skulle jag
vilja fa ett litet klarlaggande av. Om vi ska tdnka for skogen som kolsdnka
dr den brukade skogen den absolut basta. Jag vill darfor veta vad reger-
ingen lagger i det nir vi hittar det i detta fakta-PM.

Anf. 39 JENS HOLM (V):

Jag haller inte alls med om det som sas i foregadende anférande om att
brukade skogar &r de bista. Vi maste se till helheten, till den biologiska
mangfalden och éven till avverkningar som i sig bidrar till stora utslapp.
Men vi kan ta den debatten vid ett annat tillfélle.

Jag hade en fraga till miljo- och klimatministern avseende
rostforklaringen om primary forest. Jag forstar inte riktigt vad syftet med
rostforklaringen dr. Har den som syfte att vi i Sverige ska kunna skydda
mer skog och att man pa sa sétt dverordnar skyddet av skog och sétter det
framfor produktionsintressen? Det 4r i alla fall vad vi i Vénsterpartiet vill,
och jag hoppas att vi kan fa ett fortydligande avseende rostforklaringen.

Anf. 40 JOHN WIDEGREN (M):

Tack, ministern, for genomgéngen! Nar jag hor Jens Holm hér tanker
jag egentligen precis tvartom nér det géller primary forest. Jag hoppas att
vi far en forklaring fran ministern av just den fragan.

Nir det géller den hér typen av graderingar, till exempel primary forest,
ser det vildigt olika ut i Europa med skogen. I Grekland kan en femtioérig
skog anses jattegammal, och i Sverige kan vi ha en etthundrafemtioérig
skog som faktiskt dr en produktionsskog. Det ser alltsa véldigt olika ut i
de olika ldnderna.

I den skriftliga stdndpunkt vi har fatt hdnvisar regeringen till de fragor
vi har forhandlat om tidigare i ndmnden manga génger och som &dven har



forhandlats i utskottet. Mycket av det landade i det pm som vi fick ut. Jag
forstar att det fortfarande ar detta pm som ligger till grund for regeringens
arbete i de hér frdgorna pa EU-niva, och det &r viktigt for oss.

Jag vill ocksé ha ett klargérande av det som Kjell-Arne lyfte upp, for
det ar intressant. Det finns manga svenska forskare som visar just pa
klimatnyttan av att bruka skogen i stéllet for att stdlla den ordrd som
kolsdnka.

Anf. 41 MARTIN KINNUNEN (SD):

Vi hade en ganska omfattande avvikande standpunkt i gér i milj6- och
jordbruksutskottet. Jag tdnker for alla andras skull inte l4sa upp den, utan
jag tanker bara hénvisa till den avvikande stdndpunkt som vi lamnade i gar
i miljé- och jordbruksutskottet.

Anf. 42 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Kan du bara kort sammanfatta vad den avvikande standpunkten gér ut
pa? Det skulle vara uppskattat for bade protokollets skull och av oss andra.

Anf. 43 MARTIN KINNUNEN (SD):

Jag ténkte forst att jag skulle gora det, men sedan borjade jag ldsa
igenom den och sag att det &r sju olika punkter och en hel A4-sida.

Men den handlar i korthet om att vi ser med oro pa att EU bestdmmer
om strategier och politik som péaverkar svenskt skogsbruk pé ett negativt
sdtt. I det har fallet handlar det dels om definitioner av skydd, dels oro for
att Arhusforordningen ska bli #nnu virre ur vart perspektiv. Vi tycker att
man ska lyfta fram art- och habitatdirektivet i ssammanhangen och forsoka
fa till stdnd en fordndring i enlighet med vad riksdagen tycker. Vi har
synpunkter vad giller strategin och olika dgare och det som péverkar hur
man ser pa dgardefinitioner och sadant.

Det blir lite krangligt att forsoka sammanfatta l&nga texter hir. Men
det dér var i alla fall lite grann. Annars skulle det ta mig flera minuter att
halla pé och lésa allt det hér, och jag tror inte att det &r dnskvért.

Anf. 44 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Vi uppskattar mycket att vi fick denna sammanfattning. Tack sa
mycket, Martin!

Anf. 45 MARIA GARDFJELL (MP):

Jag vill bara inledningsvis séga att vi i gar hade ett fyra och en halv
timme langt mote i milj6- och jordbruksutskottet, dir bland annat den hér
fragan tog lang tid. Den éar alltsd véldiskuterad. Dér gjordes ocksa
stillningstaganden frén alla partier, s& det ar tydligt vad partierna tycker.
Det gor att fragan naturligtvis kommer att g& snabbare hér, &ven om det
kommer ytterligare fragor.

Jag vill bara ldgga till att det frdn Miljopartiets sida ar oerhort viktigt
att vi har en bred och samlad héllning i de hir viktiga fragorna. Omradet
biologisk mangfald dr extremt angelédget att jobba hardare med nu, och vi
ser hur flera medlemsléander i EU okar sitt engagemang for fragorna. Det
ar inte sa konstigt med tanke pa att det hir &r en avgorande fraga for
mdjligheten att klara ocksa var langsiktiga 6verlevnad.
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Det som é&r sdrskilt intressant dr det som berdrs av de tidigare
ledamoéterna om kopplingarna mellan klimat och biologisk méangfald. Hér
ser vi till exempel nér det géller skog att vi har klimatatgirder som béade
handlar om det som vi brukar kalla substitution och om det som handlar
om kolsénkor, och kopplingen just mellan den biologiska méangfalden och
klimatet ar viktig.

Har har Naturvardsverket och SMHI kommit med en ny rapport inom
serien Klimatologi, som jag verkligen rekommenderar alla att 1dsa for att
forsta bredden i hur klimat och biologisk mangfald héanger ihop.

Jag tycker att det dr oerhort viktigt pa detta omréade att papeka att nar
EU nu antar nya strategier for biologisk méangfald och lyfter fragorna pa
det hér sdttet, som ar bra, kan man ocksa lyfta in det som hénder i samhéllet
i stort kring biologisk mangfald. Vi ser nu att manga foretag och
organisationer pa ett mycket béttre sétt dn tidigare lyfter in biologisk
mangfald i sina affarsmodeller och sin utveckling. Att frimja natur och
ekosystem kan naturligtvis vara grunden for mojligheten till Gverlevnad.
Jag tycker att det &r oerhdrt positivt att vi stoder detta fran riksdagens sida.

Avslutningsvis vill jag siga att det 4r viktigt med Arhuskonventionen
och den taleratt som miljéorganisationer kan ha. Det ska ske pa ett bra och
seridst sdtt. Har har man visat frin manga andra linder att Arhuskonven-
tionen kanske inte har fungerat alls. Darfor ar det naturligtvis viktigt att
visa pa vilket sdtt den ska fungera pa — pa ett bra sitt.

Anf. 46 NINA LUNDSTROM (L):

Tack for féredragningen, miljoministern! Fran Liberalernas sida vill vi
framhalla att vi tycker att frdgan att bromsa forlusten av biologisk
mangfald ar oerhort viktig. Det paverkar véldigt mycket i samhillet och
dven i1 andra sektorer, sé vi tycker att bdde Sverige och EU behover gora
mer hér.

Vi vilkomnar och tycker att det &r bra att definitioner och kriterier for
skyddade omradden ska tas fram i en process med deltagande fran
medlemsstaterna, for det finns stora variationer.

Vi tycker att den biologiska mangfalden och ekosystemtjénster ar
frédgor som vi ska fortsdtta att uppméarksamma bade i Sverige och inom
EU. Men vi konstaterar ocksé att i och med att det finns stora skillnader &r
det viktigt att existerande nationella kategorier for skydd beaktas i detta
arbete. Det finns ju ocksa med i den svenska standpunkten.

Dirmed stéller vi oss bakom den svenska standpunkten.

Anf. 47 STAFFAN EKLOF (SD):

Jag tinkte bara, som en liten kort replik till det Maria Gardfjell sa om
Arhuskonventionen, nimna att det finns en talerdtt. Men vad man nu vill
gora ir att utstriicka Arhuskonventionen bortom talerittsfunktionen, som
vi uppfattar det. Man vill, som man séger, stirka civilsamhllets roll som
bevakare av efterlevnad.

Vad vi dé onskar &r att man fran svenskt héll ser till att hélla en rdgéng
mellan myndighetsliknande uppgifter och andra uppgifter, som mer
naturligt tillkommer civilsamhéllet. Vi tror att en sammanblandning dér
vore olycklig pa méanga sétt.



Anf. 48 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Jag vill som Annika Qarlsson framfora just biten kring skydd av mark,
som skiljer stort i dagsldget. Det gar inte ens att tala om &pplen och péron,
utan det ar storre skillnader &n s& nir man redovisar skyddad mark.

Om man ska borja prata om mal 6ver EU for att just skydda mark méste
det ocksa i forsta skedet handla om pa vilket sétt och vad det 4r man
skyddar sa att det sker utifran liknande kriterier. I dagsldget har vi ménga
olika former for hur det skyddas som inte réknas in nér vi redovisar vidare.
Den biten maste finnas med, men jag har forstatt det som att den redan
finns med.

Anf. 49 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Jag borjar med frdgan om primary forest och vad anledningen ér till att
vi skriver en rostforklaring dér.

Det finns olika sétt att klassificera vad som &r primary forest, och det
finns ingen definition pa det. Vi har fatt in en skrivning om att man behover
definiera vad det ar for ndgonting.

Samtidigt finns det ocksé en skrivning som handlar om att man behdver
skydda all primary forest. Det hér &r nigonting som rapporteras in till
FAO, och det &r linderna sjdlva som bestimmer vilken definition man vill
anvénda sig av. Ett exempel pa hur stor skillnaden kan vara &r att Finland
2015 rapporterade 230 000 hektar medan Sverige rapporterade in
2 417 000 hektar. Tyskland, Frankrike och Spanien rapporterade 0 hektar.

Det hér ger alltsa en liten indikation pa hur stora skillnader det &r i hur
man tolkar det hér begreppet. Dérfor anser vi att det &r nodvéandigt att vi
tydligt kan definiera vad som ska réknas som primary forest innan vi kan
séga att det dr det som fortsatt ska skyddas fullt ut.

Det ér en annan fraga, men vi behdver ocksa fortsittningsvis ha tydliga
definitioner frdn svensk sida nir det géller vad vi ska klassificera som
skyddad mark.

Nir det géller vad som menas med att vi ocksa behdver ha kolsénkor,
som star i fakta-PM:et, tror jag att det var, ar det forstas oerhort viktigt att
vi ska kunna nyttja naturens féormaga att behalla kol och ocksé fanga upp
kol. Det &r nagonting som man kan se tydligt med utdikade véatmarker,
myrmarker och liknande som har stor potential att 6ka upptaget av kol, och
ocksa att ha vélfungerande skogsekosystem.

Vi dr samtidigt tydliga med att man ska kunna ha ett fortsatt hallbart
brukande av skog och mark.

Det var en friga om Arhuskonventionen. Det som
Sverigedemokraterna anfor gar inte att ldsa ur strategin, utan vad man
séger ar att det ar viktigt att civilsamhaillet ska kunna fortsétta ha sin roll
som bevakare av efterlevnad och att man ocksé vill stirka icke-statliga
organisationers  stdllning genom att foresld en Oversyn av
Arhusférordningen. Det #r alltsd inte tydligt hur det ska goras. Det
kommer vi naturligtvis att f4 aterkomma till om det blir en 6versyn av
Arhusférordningen.

Anf. 50 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Jag har en talarlista, och jag har ocksé en fraga i chatten fran Kjell-
Arne Ottosson som inte besvarades. Den handlar om hur man riknar

2020/21:10

15 oktober

17



2020/21:10

15 oktober

18

skyddad skog och om fragan kommer tillbaka EU-ndmnden. Vi tar med
den fragan till nista vénda.

Anf. 51 JENS HOLM (V):

Jag forstar fortfarande inte riktigt det hir med rostforklaringen om
primary forests. Det star i den svenska positionen att man ska respektera
existerande nationella kategorier for berdknande av skydd av skog. Hér
sdger ministern att hon avser att gora en rostforklaring dér man ska ha
nagon form av mer harmoniserade kriterier, om jag forstar ratt, sé att man
raknar pa samma sétt i Finland och Frankrike som man gor i Sverige.

Jag tycker att det dr viktigt, eftersom det hér ar kénsliga fragor, att
Sverige sjalvklart ska driva en linje dér vi star for ett robust skydd av skog
och biologisk mangfald och att vi inte pa ndgot vis bidrar till att vattna ur
de forslag som finns pé det omradet. Jag tycker inte riktigt att det var den
signalen som jag fick hér. Ministern far gérna vara tydligare nir det géller
vikten av skydd av biologisk méangfald och inte minst skogen.

Anf. 52 STAFFAN EKLOF (SD):

Ministern och vi ldser tydligen lite olika vad som stér, och det kan vi
ju ldmna dérhén. Men jag skulle vilja hora om ministern kan lova att hon
kommer att arbeta for att undvika att civilsamhéllets organisationer far
myndighetsliknande uppgifter, om fragan kommer upp. Kan ministern
lova det?

Anf. 53 JOHN WIDEGREN (M):

Tack for svaren fran ministerns sida! Tyvdrr 4r nog min
internetuppkoppling lite délig, sa jag kan ha missat ndr ministern svarade.

Jag frégar igen: Jag bara hénvisar till pm:et och de redan manga
forhandlade stdndpunkterna — det ar fortfarande detta som ligger till grund
for regeringens standpunkt? Jag vill bara ha ett fortydligande gillande det,
for jag kan ha missat det.

Anf. 54 MARIA GARDFJELL (MP):

Jag skulle vilja papeka att talerdtt inte 4r detsamma som
myndighetsliknande uppgifter. Dessutom har vi en tradition i Sverige att
arbeta ithop med civilsamhéllet och olika typer av organisationer. Inte
minst pad miljdomradet samarbetar vi ocksd med organisationer som LRF
och andra for att man ska bidra till miljdarbetet pa ett mycket mer effektivt
satt.

Jag tycker att Staffan Ekl6fs synpunkt har en lite storre implikation dn
vad han sjélv kanske forstar.

Anf. 55 Milj6- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Niér det géller Jens Holms friga stir vi naturligtvis bakom skydd av
biologisk méngfald, och EU-ndmnden gav oss ett mandat i véras att vara
ambitiosa i det.

Fragan fran Kristdemokraterna som handlade om skydd av skog och
om det aterkommer till EU-ndmnden é&r svaret att om det tas upp i radet
kring definitioner aterkommer vi naturligtvis om det. Det kan mycket vil
hinda, men det vet vi inte i dag.



Vill vi harmonisera hur man kan rdkna in primary forests? Det &r det
vi vill gora i relation till rapporteringarna till EU och kanske ocksé andra
internationella instanser. Just nu dr Naturvardsverket ansvarig myndighet
for att redovisa skyddad natur i internationella sammanhang.
Naturvardsverket rapporterar till Europeiska miljobyrdn enligt TUCN:s
kriterier som anvénds av FN:s databas for skyddade omraden.

Det framgér i den érliga sammanstéllningen som gors av Europeiska
miljobyran att det finns stora skillnader i den statistik om skyddad natur
som inrapporteras av olika lédnder.

Det finns alltsé stora behov av att tydliggora sa att man faktiskt vet vad
man talar om nér man talar om skyddad natur eller de olika kategorier som
man eventuellt vill skydda.

Vi har ocksé i januariavtalet kommit dverens om att ge ansvariga
myndigheter ett uppdrag att foresla ett nytt och enhetligt sétt att rdkna
skyddad natur. Beredningen av ett sddant uppdrag pagér just nu.

Vad giller Arhuskonventionen kommer den inte att diskuteras vid det
hir tillfallet. Jag tycker att det &r en oerhort viktig princip som finns i
Arhuskonventionen, och den ska inte urvattnas.

Jag vill ocksa tilldgga att nédr det handlar om skyddad natur &r inte
arealen det allra viktigaste, utan vi behdver ocksa ha kvalitet i skyddet.
Manga ganger handlar det om att man har ndtverk och sammanhéngande
omraden som kan skydda den typ av ekosystem som dr vardefulla och
behover skyddas. Man ska alltsa inte bara stirra sig blind pa arealen.

Anf. 56 JENS HOLM (V):

Ursékta att jag forldnger det hir, men senast vi hade den hér fragan
uppe i EU-ndmnden blev det en ldng diskussion som ni kommer ihdg, och
den handlade just om skogen.

Jag har ytterligare tvd fragor till Isabella Lovin géllande
rostforklaringen. Det géller till exempel punkt 21 i slutsatserna dar man
talar om protection of remaining primary forests och sa vidare. Jag vill
sdkerstilla att den rostforklaring som kommer att avges inte pa nagot vis
vill g& emot sddana ambitioner som star i punkt 21, alltsé vikten av att
skydda all aterstadende primary forest, alltsd urskog.

Sedan undrar jag om Ldvin skulle kunna ldsa upp rostforklaringen och
om vi ocksé kan fa den utsénd.

Anf. 57 JOHN WIDEGREN (M):

Jag framstér vél som tjatig, men jag tycker fortfarande inte att jag har
fatt svar pd min fraga huruvida regeringens staindpunkt fortfarande baseras
pa pm:et och alla de forhandlade standpunkter som vi har dér.

Det gldder mig att ministern séger att det inte dr arealbaserat nar man
skyddar hoga naturvirden. Det &r faktiskt ndgonting som Riksrevisionen
har riktat stor kritik mot, alltsd att Sverige har skyddat fér mycket natur
arealméssigt 1 stéllet for kvalitetsméssigt. Det &r jéttebra att man tittar
vidare pa den fragan.

Anf. 58 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Svaret till Jens Holm nér det géller punkt 21 r att det ar riktigt att det
ar den meningen som vi har svarigheter med eftersom, som jag forklarade,
det inte finns en definition av vad som &r primary forest och dér Sverige
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har rapporterat in véldigt mycket mer &n jamforbara linder. Av den
anledningen &r det viktigt for oss att vi 4r med pa vilken definition som
ska anvindas.

Niér det géller rostforklaringen kommer vi att bereda den inom Reger-
ingskansliet s& snart som vi har en svensk staindpunkt, det vill séga att EU-
ndmnden har godként den preliminéra standpunkten.

Sveriges position baseras naturligtvis pa det fakta-PM som har sénts
ut.

Anf. 59 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Jag ser i chatten att Maria Gardfjell kommenterar att det var en lang
diskussion 1 MJU i gér, och nu &r det en lika 1ang diskussion hér i dag. Det
tar jag som ordférande inte upp, utan jag konstaterar bara att ledamdterna
kan lédsa detta och hora diskussionen.

Jag har en anmélan om en avvikande mening fran Jens Holm och
Viénsterpartiet, och tidigare har vi en frdn Sverigedemokraterna.

Anf. 60 JENS HOLM (V):
Fér jag kanske forklara var avvikande mening?

(FORSTE VICE ORDFORADEN: Var s god!)

Var avvikande mening handlar om att vi tycker att Sverige inte pa
nagot vis ska underminera den viktiga punkt 21 i slutsatserna om vikten
av att skydda éaterstdende primary forests. Vi tror att en saddan hédr
rostforklaring tyvarr kan gora stor skada. Sverige borde i stéllet backa upp
vikten av skydd av den aterstaende urskogen.

Anf. 61 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Da kan vi konstatera att det finns stod for regeringens hér redovisade
stindpunkt med oliklydande avvikande meningar anmélda frén
Sverigedemokraterna och Vinsterpartiet.

Vi gar vidare till dagordningspunkt 6, Ovriga fragor. Har
miljoministern nagot att redovisa dar?

Anf. 62 Miljé- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Under 6vriga fragor pa rddsmétet har bland annat Polen vickt fragan
och har ett forslag om reform av EU ETS.

Kommissionen har som en 6vrig punkt att man kommer att presentera
sitt meddelande om EU:s kemikaliestrategi for hallbarhet.

Kommissionen ska ocksd presentera sitt forslag till &ttonde
miljohandlingsprogram.

Anf. 63 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Vi tackar for informationen pé den punkten.

Jag tinker att medskicket fran EU-ndmnden till dig, miljoministern,
nédr du &ker i vag &r att det &r ett stort engagemang i de hér fragorna som
du har med dig, 4ven om det ibland kan vara lite oliklydande exakt hur vi
tycker att det ska ga.

Stort tack till Isabella Lovin for dagens mote!



§ 3 Jordbruk och fiske

Statsradet Jennie Nilsson (deltar via Skype)

Aterrapport frin méte i Europeiska unionens rid for jordbruk och
fiske den 21 september 2020

Information och samrad infor méte i Europeiska unionens rad for
jordbruk och fiske den 19—20 oktober 2020

Anf. 64 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Da gar vi vidare till punkt 3 pa féredragningslistan.
Vi har forhoppningsvis statsradet Jennie Nilsson pa traden.

Anf. 65 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):
Hej, Annika! Hors jag? Syns jag?

Anf. 66 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Ja, det gor du. Du bade syns och hors. Vad bra! Det &r en bra bdrjan pa
ett mote, tinker jag.

Vi borjar med aterrapporten.

Anf. 67 Statsradet JENNIE NILSSON (S):
Ordférande! Den é&r ju utskickad, och jag har inga ytterligare
kommentarer om det inte finns fragor pa den punkten.

Anf. 68 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Det finns inga fragor. Vi tackar sa mycket for aterrapporten och lagger
den till handlingarna.

Da gér vi in pa dagordningspunkt 3, Forordningen om faststéllande for
2021 av fiskeméjligheter i Ostersjon.

Anf. 69 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Ordférande! Agendapunkten &r en beslutspunkt pa rddsmétet och avser
faststillande av fiskemdjligheter i Ostersjén och vissa fiskeméjligheter i
Nordsjon for 2021.

Som vi redan informerat utskottet om skriftligt &r regeringens
overgripande malséttning att forvaltningsatgéarder ska beslutas i linje med
den gemensamma fiskeripolitikens mal och principer.

Nér det géller fiskemdjligheter anser regeringen darfor att det &r
angeldget att MSY-malet nés, att landningsskyldigheten mojliggors, att
den vetenskapliga rddgivningen och forsiktighetsansatsen utgér grunden
for besluten och att den flerariga Ostersjdplanen for torsk, sill och skarpsill
tillimpas for det bestand som omfattas av planen.

Utifran detta r regeringens instdllning till kommissionens forslag att
regeringen stoder den overgripande inriktningen i forslaget och att reger-
ingen avser att verka for att regeringens dvergripande maélséttning ter-
speglas i den slutliga kompromissen.

Innan jag gér vidare onskar jag forst understryka att Sverige genom att
vara en konstruktiv férhandlingspart har varit med och paverkat sa att vi
de senaste aren fiskat en majoritet av bestanden pa en langsiktigt héllbar
nivd och med beaktande av Ostersjoplanens MSY-intervall s& som det
fortydligas av Ices. Jag tanker hir bland annat pa sill i centrala och norra
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Ostersjon samt i Rigabukten men ocksé pa torsk i vistra Ostersjon och
skarpsill. Aven rddspitta och lax i hela Ostersjon har fiskats pi en
langsiktigt hallbar och stabil niva de senaste aren.

Att vi de senaste aren faststillt fiskemojligheterna for dessa bestand pa
hallbara nivéer har bidragit till att vi lyckats vinda en nedétgdende
bestandstrend och stabiliserat bade det véstra torskbestdndet och manga av
laxbestanden, om &n fortfarande pé laga nivaer. Besténdssituationen dven
for rodspétta, skarpsill och sill i de flesta omraden — dock ¢j alla — &r
generellt god. Detta anser jag som sagt att Sverige varit starkt bidragande
till genom att det forsiktiga TAC och bifiangst-TAC som faststillts de
senaste aren aldrig hade blivit ett faktum utan Sveriges deltagande i
forhandlingarna.

Fortsatt forsiktighet kravs dock om vi ska na vart mal om ett langsiktigt
hallbart fiske av alla bestdnd. For att nd malet kommer det for vissa bestand
att krévas ett kraftigt begrénsat fiske, bade nista ar och sannolikt &ren som
kommer. Detta giller framfor allt den Ostra torsken, dér bestandssitua-
tionen dr mycket bekymmersam och en snabb aterhdmtning av bestdnden
inte kan forvéntas. Detta i och med den sammantagna ménskliga aktivi-
teten i Ostersjon men #ven miljdsituationen i Ostersjon, spridningen av
parasiter och predation fran ett dkat silbestidnd.

Jag dr mot denna bakgrund angeldgen om att regeringen i de
kommande forhandlingarna ska ha utrymme att kunna fortsitta gora
skillnad och fortsitta forbéttra bestinden i Ostersjon genom beslut i linje
med regeringens grundinstillning om att fiskeforvaltningen ska bidra till
langsiktigt hallbart nyttjande av resursen. Detta savil ur bestdndssynpunkt
som for véra fiske- och beredningsniringar, for vara kustsamhéllen och for
oss konsumenter.

Givet att forslaget for 2021 innebdr ytterligare reduktion av de
sammanlagda fiskemdjligheterna jamfort med 2020 och ett fortsatt forbud
mot riktat fiske av 6stlig torsk vill jag dock vara tydlig med att forslaget
for nédsta ar tyvarr véntas leda till fortsatta negativa socioekonomiska
effekter for savil fiske- och fiskeberedningsforetag som kustsamhéllen i
Sverige.

Som jag sa inledningsvis ar regeringens overgripande malséttning att
forvaltningsatgérder ska beslutats i linje med den gemensamma
fiskeripolitikens mal och principer. I linje med det vi redogjort for i skrift
och det jag nu sagt ér jag dock beredd att om ndmnden sé onskar fortydliga
lite mer i detalj avseende de olika delarna. Fortydligandet innebér inte
nagra nya stéillningstaganden jamfort med det vi skickat skriftligt, men jag
tanker att fortydliganden och information om forhandlingsldget dnda kan
underlitta.

I fraga om det Ostra torskbestandet visar Ices rad tyvérr pa att
besténdssituationen for Ostlig torsk fortsétter vara mycket bekymmersam.
Detta trots att riktat torskfiske varit forbjudet sedan sommaren 2019. Det
ar ocksa skilet till att kommissionen foreslagit ett fortsatt forbud mot riktat
fiske av Ostlig torsk dven under 2021.

I linje med regeringens dvergripande malséttningar anser regeringen
att Sverige ska stddja kommissionen i detta och verka for att
bifingstnivéerna faststills pad en forsiktighetsnivd och sd nira
kommissionens forslag som mojligt.



Vad giller faststillandet av fiskemdjligheter for torsk i vistra
Ostersjon, sill i alla omraden samt skarpsill och rodspitta anser regeringen
att Sverige ska verka for att fiskemojligheterna sitts inom ramen for
Ostersjoplanen och med hinsyn till MSY-intervall som anges i planen. I
syfte att underldtta den landningsskyldighet som géller anser regeringen
ocksa att Sverige bor verka for att kvotsammansittningen sa langt som
mojligt motsvarar fingstsammanséttningen av de arter som fingas
tillsammans. Den vetenskapliga radgivningen utgdr naturligtvis grunden.

For lax i Egentliga Ostersjon anser regeringen att Sverige bland annat
i syfte att skydda de svagaste laxbestanden och ge dessa mojlighet till
aterhdmtning ska verka for att fiskemojligheterna faststills pd en
forsiktigare och ldgre niva dn den som foreslagits av kommissionen. Vi ér
dock ensamma om den instéllningen.

Aven vad giller torsk i dstra Ostersjon och bade torsk och sill i vistra
Ostersjon ér trycket fran dvriga medlemsstater stort. De flesta vill generellt
se mindre begransningar och hdogre TAC &n den forsiktighet som
kommissionen har foreslagit och som regeringen stoder. Det ar dérfor
viktigt att Sverige kan spela en aktiv roll och agera motvikt i
forhandlingarna énda till slutet.

Kommissionen har ocksa foreslagit att reglera fritidsfisket av torsk i
bade viistra och dstra Ostersjon pa EU-niva. Detta bland annat med hinsyn
till att bestanden ar péa laga nivaer och att fritidsfisket i dessa fall har en
icke forsumbar paverkan pa fiskeridodligheten for bestanden.

Jag vill hdr understryka att regeringens standpunkt kvarstar om att
reglering av fritidsfiske i forsta hand ar varje medlemsstats ansvar och att
EU-lagstiftning pa detta omrade bor dvervégas endast i1 specifika fall och
om det tillfor mervérde. Fritidsfiske och fisketurism &r ndgot som
engagerar minga ménniskor och nagot som tillsammans med yrkesfisket
och beredningsnéringarna bidrar till levande kustsamhéllen.

Givet bestandssituationen och fritidsfiskets paverkan pa
fiskeridodligheten anser regeringen dock att det finns ett mervirde i att
reglera fritidsfisket av torsk i Ostersjon inom ramen for denna ettiriga
forordning. Detta utifran tanken att alla aktdrer som nyttjar ett bestand
ocksa bor dela pa ansvaret och bidra till att fisket sker pa ett hallbart satt.

Kommissionen har ocksa foreslagit lekstingningsperioder for att
skydda torskens lek. Detta onskar jag utveckla sérskilt, da effekten av
lekstangningen for framfor allt det lokala sillfisket for humankonsumtion
och de foretag som bereder denna sill 4r en fraga som jag upplever har ront
stort intresse.

Regeringen stoder kompletterande &tgérder som é&r i linje med den
flerariga planen och anser att lekstingningsperioder ska vara
dndamalsenliga, grundas pa béasta tillgdngliga vetenskap och inte
oproportionerligt drabba det svenska kustndra fisket eller
beredningsindustrin negativt.

Var bedomning &r dock att kommissionens forslag i vissa hdnseenden
brister vad géller principen om att forslaget ska vara grundat pa bésta
tillgéngliga vetenskap, vilket i detta fall leder till oproportionerliga
effekter for ndringen. Mot den bakgrunden stdder regeringen att man
skyddar torskens lek men inte utformningen av det foreslagna lekstoppet.
Héar anser vi att Sverige ska verka for att anpassa utformningen av
lekstédngningen i syfte att béttre aterspegla basta tillgdngliga vetenskap.
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Detta ska ske samtidigt som de oproportionerliga negativa
socioekonomiska konsekvenserna begransas for det lokala kustnéra fisket
av sill for humankonsumtion och det kustnira smaéskaliga fisket i
allménhet.

Regeringen anser &ven att Sverige ska verka for att de fa
beredningsforetag som finns kvar pa den svenska sydostkusten far tillgang
till tillrackligt med framfor allt sillrdvara for att halla sin beredning av sill
for humankonsumtion och sin verksamhet igang 4dven under
sommarménaderna. Var bedomning &r ocksd att deras verksamheter
kommer att fa mycket allvarliga problem om regleringen inte utformas pa
ett mer dandamalsenligt och proportionerligt vis 2021 &n vad som var fallet
2020.

Det star ocksa mer pa spel dn dessa enskilda foretag. Om kvarvarande
foretag skulle sla igen portarna skulle dels landningsmdjligheterna av fisk
for humankonsumtion forsvinna, och da inte bara for sill utan ocksa for
andra arter. Dels skulle det fi negativa effekter for sysselsittning,
infrastruktur, kustfiske och kustsamhillens konkurrenskraft i stort och inte
vara i linje med malséttningen om tryggad livsmedelsforsorjning som en
del i ett hallbart livsmedelssystem.

I syfte att regleringen ska vara i linje med grundprincipen om att beslut
ska grundas pa vetenskap anser regeringen att det 4r mycket angeldget att
Sverige verkar for att utformningen av lekstdngningsperioden justeras.
Atgirder ska vidtas i det omrade och pa det djup dir torsken har
fysiologiska forutséttningar att leka. Detta dr en mycket viktig fraga for
mig och for regeringen.

Avslutningsvis vill jag pdminna om att beslut fattas av rddet med
kvalificerad majoritet och som ett paket. Beslut fattas inte art for art eller
fréga for frdga. Om Sverige skulle stélla sig helt utanfor i en fraga skulle
effekten bli att Sverige inte heller kan paverka utgangen vad géller andra
arter eller bestand eller andra fragor. Det dr saledes viktigt att géra en
sammantagen bedomning av paketet som helhet.

Anf. 70 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Jag kan konstatera att det finns stod for regeringens hér redovisade
standpunkt.

Da gar vi vidare till jordbruk och dagordningspunkt 4, Reformpaketet
for GJP efter 2020. Det &r ocksa ett beslutsérende.

Anf. 71 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru ordférande! Vid rddsmétet &mnar ordforandeskapet na en allméin
inriktning om CAP-reformen. Regeringen anser 6verlag att de forslag som
nu presenteras av ordforandeskapet dr acceptabla. Den stora utestdende
fragan handlar om en eventuell 6ronmérkning av medel till miljé- och
klimatatgédrder i pelare 1. Ordférandeskapet har foreslagit en niva for
oronmirkningen pa 20 procent, och regeringens bedomning &r att det dr
den nivén ordforandeskapet kommer att presentera dven pa radsmotet.

Regeringen anser att en 6ronmérkning pa 20 procent kan vara en bra
utgangspunkt for forhandlingarna. Som bekant efterstrdvar vi en hog
miljo- och klimatambition. Jag kan dock konstatera att medlemsstaterna &r
splittrade i fragan — en del motsitter sig en dronmérkning helt, samtidigt
som en del har gett stod for en Oronméirkning. Eftersom en okad



miljdambition &dr en effekt av bade vilka atgérder som vidtas och deras
omfattning &r det dock inte enbart den existerande nivan som avgor miljo-
och klimatnyttan. Regeringen anser darfor att det dr viktigt att visa
flexibilitet i forhandlingarna for att nd en nivd som kan accepteras av en
majoritet i rddet. En 6ronmérkning i pelare 1 skulle vara en stor framgéng.

Regeringen ska ocksé verka for 6kad flexibilitet i tillampningen, for att
frimja att medlemsstaterna viljer &tgirder med hog kvalitet.
Ordforandeskapet har dven foreslagit att 5 procent ska faststdllas som
lagsta krav for sé kallade miljoytor pa EU-niva, GAEC 9. I det senaste
forslaget har ordférandeskapet dock foreslagit att bland annat
skogsomréade ska kunna undantas kravet, vilket gor att vi nu kan ge dven
detta forslag vart stod. Regeringen anser att det ar viktigt med en
marknadsorienterad jordbrukspolitik. Det &r bland annat viktigt att andelen
produktionskopplade stod begriansas och att regelverket inte luckras upp
trots att ménga ldnder vill 6ka omfattningen.

I den man det blir aktuellt att diskutera fragor nér det géller den nya
genomforandemodellen, indikatorsystemet, kommer regeringen att stodja
forenklingsforslag men ocksé verka for att utformningen av forordningen
bidrar till att EU som helhet kan uppna de gemensamma mélen inom miljo,
klimat, djurvilfdrd och antibiotikaanvéndning.

Anf. 72 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Jag har inledningsvis en fraga for Centerpartiets del, och det &r hur
regeringen ser pa kopplingen mellan de mal som satts pa omraden som
miljo, biologisk méngfald och den gemensamma jordbrukspolitiken. Hur
samspelar detta, och hur kommer det att fungera framover?

Anf. 73 JENS HOLM (V):

Vad giller 6ronmérkningen av jordbruksstdden &r dven 20 procent en
lag siffra, vilket jag tycker att man maste komma ih&g. Egentligen borde
ju all jordbrukspolitik bidra till vara miljomél. Men som ministern ar inne
pé tycker jag att dven innehallet ar viktigt. Det handlar alltsé inte bara om
siffran, utan det maste verkligen bli leverans i praktiken. Det &r en viktig
del i det hela.

Jag har tva saker jag skulle vilja ta upp. Den ena ar att regeringen
motsitter sig ett takbelopp for jordbruksstdd, alltsé en begrénsning av hur
mycket jordbruksstod som maximalt kan betalas ut till vissa. Vi i
Vinsterpartiet tycker att det vore bra med ett takbelopp for att helt enkelt
forhindra att vissa jordbrukare kan fa gigantiska summor i subventioner i
EU. Vi tycker dérfor att det ar olyckligt att Sverige inte bitrdder att det ska
finnas ett takbelopp.

Det andra jag vill ta upp ar en konkret fraga. Ministern &r inne pé att
produktionsstdden ska fasas ut pa sikt, och vi undrar vad tidsplanen for
detta ar. Sverige borde verka for att dessa stod fasas ut fortast mojligt, och
det vore bra med nagon form av tidsplan frén regeringen.

Anf. 74 JOHN WIDEGREN (M):

Vi hade diskussioner om detta i gér, och pa det stora hela tycker jag att
regeringens standpunkt borjar kénnas vil genomarbetad av bade utskott
och nimnden.
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Jag lyfte upp nagot i gér som jag tycker ar viktigt att lyfta dven i dag,
och det &r att miljo- och klimatitgérder i pelare 1 ska vara inte bara
effektiva utan ocksa intressanta och genomforbara for jordbrukare. Annars
finns det ndmligen en stor risk att jordbrukarna sjilva inte kommer att vilja
att gd med i de hér stdden och inte kommer att soka dem, och dé blir det
ingen nytta med dem. D4 har vi skickat ned pengar till EU som vi inte
héamtar hem, eftersom de ligger i pelare 1. Det 4r alltsa oerhort viktigt att
atgdrderna inte bara dr effektiva utan ocksa intressanta och genomforbara
for lantbrukarna.

Jag kan ndmna nagot kort vad giller takbelopp. Jag tycker att reger-
ingen har tagit en bra standpunkt dér, for om vi satte ett takbelopp i Sverige
skulle det bara leda till 6kad administration. Det som skulle ske &r att fler
jordbrukare har fler bolag som soker EU-stod, just for att undkomma
takbeloppet. Det finns alltsé ingen som helst anledning att ha ett takbelopp.
Det finns en anledning till att EU-stdden existerar; frdn borjan ar de
instiftade for att vara en kompensation for ldga matpriser. Stora jordbruk
gér sa klart miste om mer pengar, s& det blir automatiskt s att ett stort
jordbruk far mer EU-stdd &n ett litet jordbruk. Det dr inget konstigt med
det.

Jag stillde en fraga i gér som jag inte tyckte att jag riktigt fick svar pa
av statsrddet, sa jag frdgar igen. Regeringen stoder mojligheten for
medlemslander att tillimpa en gradvis minskning av direktstodet. Kan vi
tinka oss att det dr ungefir den variant som har varit i dag? Ar det den 5-
procentiga moduleringen vi talar om, eller 4r det ndgonting helt annat? Vad
ar det regeringen faktiskt menar med den meningen? Jag skulle vilja ha
svar pa det.

Anf. 75 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Jag forsokte skriva ned allt sa att jag skulle fa med alla fragor. Tack sé
valdigt mycket for bra fragor!

Annika Qarlsson hade forst en friga om kopplingen mellan malen.
Man kan vél konstatera att detta dr en del av den férhandling som nu gors.
Vi har flera olika forslag som ligger pa bordet, och vi kommer om en liten
stund dven att ha en dverldggning om Farm to Fork. Vi har ocksa den grona
given i sin helhet.

En viktig svensk utgangspunkt dr givetvis bade att det man gor &r
effektivt och andamaélsenligt och att det ger nytta pa sista raden. For att det
ska bli s& krévs det naturligtvis att alla dessa olika atgérder hénger ihop
och inte blir kontraproduktiva s sméningom. Det &r alltsd en form av
arbete som savil Sverige som kommissionen och parlamentet behdver ha
med i den fortsatta hanteringen. Det &r mitt svar pd den fragan, Annika —
under forutsittning att jag forstod dig rétt. Annars fir du utveckla din
fragestillning lite.

Niér det géller Jens Holms inldgg kan jag bara konstatera att jag absolut
haller med. Det &r klart att en langsiktig ambition méste vara att alla
atgdrder ska leda till béttre klimat, miljo, djurvalfard eller ndgonting. Det
dr en allmént sympatisk ingéng i forhandlingarna i stort. Den siffra som nu
ligger pa bordet som en utgangspunkt for diskussionen — eller som vi tror
kommer att ligga pé bordet, ska jag vara tydlig med att sdga — &r
20 procent, och det tycker Sverige &r en bra siffra att ha en diskussion



utifrén pa rddet. Var ambition &r och har varit tydlig, ndmligen att det ar
viktigt att vi fér till en dronmérkning ocksa i pelare 1.

Skalet till det &r egentligen att det ser vdldigt olika ut i olika ldnder
géllande hur man nyttjar stoden och vilken pelare man har merparten av
sitt stod i. Det finns lander som har upp till 90 procent av hela sin
jordbrukspolitik i pelare 1, medan det finns lander som Sverige, som i
huvudsak nyttjar pelare 2 — alltsa stora landsbygdsprogram, som inte alla
andra har. I pelare 2, i landsbygdsprogrammet, har man mer naturligt
jobbat med den har typen av fragor tidigare. Bara det faktum att vi nu har
mojlighet att fa till en Gronméarkning i bada pelarna innebér alltséd per
definition att man ocksa hgjer klimat- och miljdambitionen i hela
jordbrukspolitiken.

Samtidigt ska man veta att lainderna hér star véldigt 1angt ifran varandra
i radet. Ett viktigt forhandlingsinspel utifrdn min position kommer att vara
att detta dessutom &r ndgonting som ska gé vidare till trepartssamtal mellan
kommissionen och parlamentet. Parlamentet har haft en ingdng i hogre
siffror — man pratar exempelvis om 2040 procent — och kommissionen
har talat om att eco-schemes &r viktigt utifrdn deras perspektiv. Har
handlar det alltsa 4nd&d om att f& radet att enas om en procentsats som
innebdr att man dr en aktiv part i detta och bidrar till att utifran goda
forutséttningar kunna séitta en siffra.

Framfor allt ska det dock goras pé ett sddant sétt att det bidrar till att
det blir kvalitativa mal, vilket borde ligga i vart intresse. Pratar man bara
om en siffra dr risken stor att man far det som kallas ljusgrona atgarder,
alltsd greenwashing, och att det blir lite miljonytta for mycket administra-
tion och stora pengar. Det dr ointressant utifrdn mitt perspektiv; vi vill i
stéllet ha bra &tgirder med hog miljonytta i forsta hand, 4ven om det kan
finnas ett visst virde i att det blir breda atgérder ocksa.

Var bedomning i nuldget &r att allt mellan 5 och 20 procent dndé 4r en
framgéng, for det betyder att vi har en procentsats och att vi gar in med
nagonting som dnda &r en tydlig ambitionshéjning nér det géller totalen i
jordbrukspolitiken.

Jens Holm hade ocksa en fraga om takbelopp. Dér ar det sa som jag
tror att John i ndgon mening redovisade i sitt inldgg, ndmligen att det inte
ar en stor fraga for Sverige. Det beror mycket pa att det dr mycket
administration och att det egentligen kanske inte 16ser de problem man vill
16sa. Det blir ndmligen alldeles for enkelt — framfor allt for dem som &r
stora och har mycket muskler — att kryssa sig runt den typen av forslag.

Sedan ndmndes ocksa att produktionsstoden ska fasas ut pa sikt. Jag
kan vél bara konstatera att det ar en svensk stdndpunkt som vi har haft
sedan ldnge. Det &r dock inte en standpunkt som vi i nuldget har stod for i
radet, utan vi dr nog ganska ensamma om att driva den. Pa forekommen
anledning och for att inte en massa andra ménniskor ska begéra ordet ska
jag vil séga att ndgot som ocksa &r viktigt i det ssmmanhanget givetvis &r
att detta gors lika, med konkurrensneutralitet i botten, och att det i sédana
fall véxlas over i effektivare atgérder som driver en positiv utveckling och
hojer konkurrenskraften i néringen. Detta ska givetvis inte goras ensidigt
av nagot land, ej heller av Sverige.

Nér det géller Johns inldgg delar jag bilden att det &r viktigt att miljo-
och klimatéatgirder &r relevanta och d&ndamaélsenliga. Det dr det vi driver.
Det knyter &ven an till svaret jag gav Jens Holm alldeles nyss, det vill sédga
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att det absolut inte handlar enbart om procentsatsen; ocksa utformningen
och flexibiliteten kommer att vara en stor och viktig del i diskussionen,
bedomer jag. Vi maste fi system som ar tillrickligt flexibla for att vi ska
undvika att stod riskerar att brinna inne i systemet — att man inte kan
anvinda dem pé ett bra sétt om inte efterfrigan pé stdden finns — eller att
det blir ett for 14gt véirde pa stod. Sverige har, sa hér langt utan att fa gehor,
drivit att man skulle ha fasta enhetsbelopp i systemet. Det kommer vi att
fortsétta hdvda i forhandlingarna i nédsta vecka, men sa hir langt har vi inte
fatt stod for det. Flexibiliteten och formagan att sdkerstélla kvalitativa
atgarder ar dock viktigt for Sverige.

Det kom en fraga om direktstdden och om det som finns i det hir
forslaget motsvarar det vi har diskuterat tidigare. Ja, i sak — det &r inte
exakt samma, men i princip ja. Jag tittar sokande pa tjdnsteménnen hér,
och de sdger att det 4r samma som finns i dag.

Anf. 76 MARIA GARDFJELL (MP):

Vi hade en lang diskussion om dessa fragor i miljo- och
jordbruksutskottet i gér, och jag kan bara konstatera att det &r roligt att
engagemanget for jordbrukspolitiken &r sa stort. Vi behover jobba mycket
mer med jordbrukspolitiken.

Jag tinker pd den frdga som jag lyfte upp 1 gar i milj6- och
jordbruksutskottet, ndmligen att det framat &r viktigt att man frén Sverige
dr lyhord infor vad som hénder i diskussionerna kring den jordbrukspolitik
som riktar sig mot de mindre lantbrukarna. Jag tror att det kan hénda
ganska mycket pa det hir omradet inom EU framdver och att den
diskussion som handlar om smé jordbruk kommer att férandras en hel del
jamfort med tidigare. Detta &r inte oviktigt for Sverige, for vi har trots allt
ménga familjejordbruk i Sverige. Vi har manga forhallandevis sma
lantbrukare. Mojligheten for véra lantbruk i framfor allt skogs- och
mellanbygder att 6verleva kan dirfor vara en fréga vi behdver dgna mycket
mer tid at framat.

For ovrigt stoder jag regeringens standpunkt.

Anf. 77 NINA LUNDSTROM (L):

Ordférande! Tack for foredragningen!

Liberalerna har alltid starka synpunkter om omfattningen och
finansieringen av jordbrukspolitiken. Med det sagt vill jag &nda for
Liberalernas del vidlkomna fokuset pa milj6 och klimat. Det 4r viktigt, och
det dr valkommet.

Vi tycker att det statsradet tar upp om effektivitet i stodsystemen &r
viktigt vid anvindning av CAP-medel. Det vilkomnar vi. Vi tycker ocksa
att det &r beklagligt att djurvélfardsfrdgorna, och inte minst frdgorna om
antibiotikaresistens, inte vinner gehor. Vi ser fram emot att f4 hra mer om
de eventuella nationella atgdrderna som kan vidtas pa olika sétt. Med detta
sagt stiller sig ocksa Liberalerna bakom regeringens standpunkt.

Anf. 78 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Jag kan kort sdga att det dr kloka inspel. Nar det géller hur vi ska arbeta
med de mindre jordbruken och skapa forutsittningar for tillvixt i den
sektorn ska vi vara medvetna om att mycket av innovation och
produktutveckling hénder i de smé jordbruken och i nya jordbruk.



Bedomningen jag gor dr att vi har béttre mojlighet att jobba med de
nationella delarna och utvecklingen kopplad till livsmedelsstrategin och
annat via atgérder i pelare 2 och landsbygdsprogrammets atgérder 4n att
driva pé for generella atgérder pd EU-niva. Det blir ett trubbigt verktyg
och sannolikt svérare att anpassa till nationella plan. Frgan &r viktig.

Jag instdimmer 1 Nina Lundstroms synpunkter i frdga om att det ar
trakigt att vi inte har lyckats med djurvélfardsfragan i just CAP-forhand-
lingen. Déremot &r det hir fradgor som vi fortsdtter att driva och som tas
upp i andra dokument. Exempelvis ska vi strax prata om strategin fran jord
till bord. Diar finns tydliga forslag och skrivningar om att lyfta upp
djurvilfardsfragorna nér det handlar om att lagstifta pd EU-niva, skdrpa
djurkontroll och kontroll av slakterier — jag ska inte g4 héndelserna i
forvag.

Mgjligheten att via de ekonomiska systemen skapa forutséttningar att
stotta och ge ersittning till 14inder som gar fore i nationell lagstiftning blir
lite svar givet att vi inte har fatt gehdr for den i CAP-forhandlingarna.
Sverige har varit ensamt hér i just den sakfrdgan. Den positiva bieffekten
ar val att vi nu har satt press pa att fa upp djurvilfardsfragorna hogre pa
dagordningen i andra forhandlingar — eller paket.

Jag instimmer i den synpunkt som lamnades vid bordet. I 6vrigt tackar
jag for stddet.

Anf. 79 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Jag konstaterar att det finns stod for regeringens hir redovisade
standpunkt.

Vi gér over till dagordningspunkt 5, Slutsatser om strategin fran jord
till bord.

Anf. 80 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Ordforande! Vid rddsmotet dr det ordférandeskapets ambition att
radsslutsatser om frén jord till bord-strategin ska antas. Forhandlingarna
om radsslutsatserna har varit utdragna och till vissa delar komplicerade
eftersom strategin dr mycket omfattande och det dr ménga olika omraden
som har avhandlats. Det har handlat mycket om ett givande och tagande
for att fa till skrivningar som alla medlemsstater kan acceptera.

Vi har till exempel fran svensk sida haft vissa problem med
formuleringar som har varit negativa till handel och alltfor
protektionistiska. Man har nu landat i en skrivning som vi fran svensk sida
kan acceptera. Tidigare utkast till radsslutsatser som har forhandlats har
ocksd innehdllit en del problematiska skrivningar for svenskt
vidkommande om till exempel livsmedelsmirkning. Aven hér har Sverige
fatt gehor for véra stdndpunkter i en sddan utstrdckning att vi nu kan
acceptera foreslagna skrivningar.

Pa det stora hela har séledes Sverige fatt stod for sina stdndpunkter,
vilket gor att regeringen nu kan stédja radsslutsatserna om frén jord till
bord-strategin. Det &r bra att de till betydande del foljer de 6vergripande
prioriteringarna i kommissionens meddelande och att de till stor del foljer
de svenska prioriteringarna. Regeringen anser ddrmed att Sverige kan
acceptera forslaget till rddsslutsatser.
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Anf. 81 STAFFAN EKLOF (SD):

Vi tycker att bindande mal &r oke;j. Siffersatta mal &r okej. Men mal
som ir bindande och siffersatta pa en godtycklig niva ar problematiska.
Alltmer av arbetet inom EU och Sverige ar pa det viset. Vi vill da peka pa
den risk som finns for att politiken blir obalanserad. Man ska vara forsiktig
med att styra sa.

Man ska komma ihag att kommissionen har gripit en siffra ur luften
utan redovisad underbyggnad och utan konsekvensanalys. Det géller for
samtliga dessa siffror. Nu ser vi till var glddje att i radsslutsatserna finns
krav pé noggranna konsekvensanalyser innan det hér blir lag. Det &r bra.
Vad jag forstar har bland annat Sverige drivit pa for detta, och det
uppskattar vi. Det kan sikert styra upp en hel del innan det blir lagstiftning,
men det dr osékert om det gar att rédtta till saker och ting. Resultatet kan bli
greenwashing och effekter for livsmedelsproduktion och ekonomi. Det &r
vad som ligger i potten.

Vi tycker att EU méste kunna arbeta pa ett annat sétt. Darfor vidhaller
vi var invandning som vi hade i MJU.

Ett annat problem i sammanhanget ar att mélen inte alltid ligger nira
det som verkligen spelar en roll. Nadgon gor det, ndgon gor det inte. Det &r
ocksa viktigt for att undvika greenwashing och negativa effekter pa
omraden som man inte hade forestéllt sig i forvag.

Summa summarum vidhéller vi var invindning som vi anmélde i MJU.

Anf. 82 JOHN WIDEGREN (M):

Jag vill egentligen inte forlénga diskussionen, men det finns en hel del
i det Staffan EkIof sdger. Det handlar om procentsatserna hit och dit.

Jag tycker att vi har haft bra diskussioner, och regeringen har bra
ansatser i sina forhandlingsunderlag. Man maéste forsta att linderna gar in
med olika nivéder, och de har historiskt anvint olika méangder av till
exempel vixtskyddsmedel och vaxtniring. Darfor ar det viktigt att det
finns en flexibilitet och att man forstér att det finns olikheter. Jag tycker
att regeringen har forstatt detta bra, och jag hoppas att regeringen fortsétter
att jobba precis sé dnda fram till dess att strategin &r i land.

Maénga av de uppsatta siffermalen &r godtyckliga och svéra att forsvara
ur svensk synpunkt. Daremot finns i Europa linder som missbrukar
ordentligt anvdndningen av vixtskyddsmedel och Overgddslar bade
konstgddsel och naturgodsel.

Jag tycker att regeringen har landat bra hér, och det &r &nda viktigt att
trycka pé att det har varit bra diskussioner. Sa hoppas vi att regeringen drar
detta hela vigen i hamn.

Anf. 83 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Jag kan konstatera att vi inte tar stdllning till siffersatta méal just nu. Det
dr en diskussion man far ha i sedvanlig ordning. Det finns uppsidor och
nedsidor, men det som ar viktigt utifrdn en svensk position ar att ha bra
konsekvensanalyser som grund for besluten. Och det ar det beslutet vi ska
fatta har. Hér har vi fatt in bra skrivningar och fatt med oss andra ldnder
pa att trycka pa att kommissionen maéste ta fram relevanta och adekvata
underlag innan vi kan ta stdllning till siffersatta mal. Jag tycker att de &r
véil omhéndertagna i de texter som finns, och det 4r ett av skélen till att vi
kan stilla oss bakom dem.



Jag tackar for input och noterar att det finns en avvikande mening
anmald fran Sverigedemokraterna.

Anf. 84 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Jag konstaterar att det finns stod for regeringens hir redovisade
stdndpunkt, med en avvikande mening anmaéld fran Sverigedemokraterna.

D4 ir det dagordningspunkt 6, Ovriga frigor. Finns dir nagot att
rapportera eller anméla?

Anf. 85 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Jag hittar ingen talepunkt pa den punkten. D& tinker jag att vi inte
spontant har tinkt oss att siga ndgot under Ovriga frigor, om det inte r sa
att ni har fragor.

Anf. 86 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Nej, det har vi inte.
Vi onskar landsbygdsministern med personal en trevlig helg.

Anf. 87 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):
Trevlig helg till er ocksa.
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Anf. 18 JENS HOLM (V) .ecoveiriiiiiinieeeeneeenecneceeee e 7
Anf. 19 MARIA GARDFJELL (MP)...ccccccocinininininiicncene 7
Anf. 20 NINA LUNDSTROM (L) ....oovovovieeeeeeeeeeeeeeeenene. 7
Anf. 21 MARKUS SELIN (S)...cceotrotririnenenineneneneenieneeneenenns 7
Anf. 22 FORSTE VICE ORDFORANDEN .........ccccocovvriuirnrrannns 8
Anf. 23 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD).....ccceoeveireireennennn 9
Anf. 24 JESSICA ROSENCRANTZ (M) .coveveevinieineeinieenenenne 9
Anf. 25 Milj6- och klimatminister ISABELLA
LOVIN (MP) .ottt 9
Anf. 26 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD).....coveoeverininienene 10
Anf. 27 JESSICA ROSENCRANTZ (M) .cceeoenirininiiniinienienne 11
Anf. 28 MARIA GARDFJELL (MP)...cccccoevivinininininineene 11
Anf. 29 FORSTE VICE ORDFORANDEN ........cccooooervemrrinnns 11
Anf. 30 Milj6- och klimatminister [SABELLA
LOVIN (MP) ..o 11
Anf. 31 FORSTE VICE ORDFORANDEN .........c.cccceorvmrrnnnn. 12
Anf. 32 Milj6- och klimatminister ISABELLA
LOVIN (MP) ..o 12
Anf. 33 JENS HOLM (V) .ottt 12
Anf. 34 Milj6- och klimatminister [SABELLA
LOVIN (MP) ..ot 13
Anf. 35 JENS HOLM (V) oottt 13
Anf. 36 FORSTE VICE ORDFORANDEN ........c.cccocevrmrnnen. 13
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37 Milj6- och klimatminister ISABELLA

LOVIN (MP) ..oooooeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeseeeesesseeeeeesesseeeesseseeeenss

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

38 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)......ccccoevvvvrrrrrnnnne
39 JENS HOLM (V) oo
40 JOHN WIDEGREN (M) ......oooviiieeeeeeeeersenennneen
41 MARTIN KINNUNEN (SD) ...c.oovvieerrereieererenenenen
42 FORSTE VICE ORDFORANDEN .........c.ccccooevvrnnnn.
43 MARTIN KINNUNEN (SD) ....ovurerereieiererreeeeennans
44 FORSTE VICE ORDFORANDEN .......cccccoevvierinnne.
45 MARIA GARDFJELL (MP)........ooovvmeierrrrersereenians
46 NINA LUNDSTROM (L)....cooovevereeeeeeeeeeeeeeeeeeenn
47 STAFFAN EKLOF (SD) ..o
48 FORSTE VICE ORDFORANDEN ..........ccccocvvurrmnnnn.
49 Miljo- och klimatminister ISABELLA

LOVIN (MP) c.ooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeee s s seeee e eeeseeeeen

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

50 FORSTE VICE ORDFORANDEN .........cccccooeemnrrnnne.
51 JENS HOLM (V) oottt
52 STAFFAN EKLOF (SD) w..oouivieieeeieeeeeeeeeeeeeeeean
53 JOHN WIDEGREN (M) ....ccooivieiiieinieinieeeieeeieeeienes
54 MARIA GARDFJELL (MP)....ccovveineirieirieieieieienes
55 Milj6- och klimatminister ISABELLA

LOVIN (MP) ..o

Anf.
Anf.
Anf.

56 JENS HOLM (V) oottt
57 JOHN WIDEGREN (M) ....cccccenieiineinieiniciriceniceeienes
58 Milj6- och klimatminister [SABELLA

LOVIN (MP) ..o eseee e s eese s eeeeesee e

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

59 FORSTE VICE ORDFORANDEN ..........ccccovvirrnnnn.
60 JENS HOLM (V) .ottt
61 FORSTE VICE ORDFORANDEN ..........cceovvrrrrnnnns
62 Milj6- och klimatminister [SABELLA

LOVIN (MP) .o eeeesee e

Anf.

63 FORSTE VICE ORDFORANDEN ..........cccoooviririnnnns

§ 3 Jordbruk och fiske

Anf.
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Anf.
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64 FORSTE VICE ORDFORANDEN ......ccocvotvveeeerennnn.
65 Statsradet JENNIE NILSSON (S).....cvvvivirrivrieierennne
66 FORSTE VICE ORDFORANDEN .....c.cocoovveeeerenenn.
67 Statsradet JENNIE NILSSON (S).....coovvivrrrerrierernnnne
68 FORSTE VICE ORDFORANDEN ......ccovvveerreerennn.
69 Statsradet JENNIE NILSSON (S)..ovovveevevereeeeeeeennn.
70 FORSTE VICE ORDFORANDEN .......oovoeeeeeren.
71 Statsradet JENNIE NILSSON (S)...ouovovuiveeeeeeeeeeennn.
72 FORSTE VICE ORDFORANDEN .....covvoeeeern.
73 JENS HOLM (V) oo
74 JOHN WIDEGREN (M) .....oooovimimieieeeieeeeeesesen
75 Statsradet JENNIE NILSSON (S).....cvvvivireeeeeierennne
76 MARIA GARDFJELL (MP).......oovovoeeeiieeeserernan
77 NINA LUNDSTROM (L) ....ooovreiveeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn
78 Statsradet JENNIE NILSSON (S).....coovvivrrrererrernennne
79 FORSTE VICE ORDFORANDEN ......ccocoveeererennne.
80 Statsradet JENNIE NILSSON (S)...oveivovieeeeieeereenennn
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

81 STAFFAN EKLOF (SD) ...ooovveiveeeeeeeeeeeeeeeeeeenenn 30

82 JOHN WIDEGREN (M) c.v.ccoomeorveeeeeseeseeeeseeeseseeeesenn 30
83 Statsradet JENNIE NILSSON (S).vvvvceeerrrrrrrrerrreeeeeenns 30
84 FORSTE VICE ORDFORANDEN ........oooorooorrvveeenn, 31
85 Statsradet JENNIE NILSSON (S).vvvveeceerrerrreerreeeeenns 31
86 FORSTE VICE ORDFORANDEN .......oooorrreorrvveeeennn, 31
87 Statsradet JENNIE NILSSON (S).vvvvcceeerrrrrrreerreeeeenns 31



