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Motion till riksdagen
2009/10:Ju5

av Mehmet Kaplan m.fl. (mp)
med anledning av prop. 2009/10:119

Forlangning av lagen om hemlig
rumsavlyssmng och lagen om
atgarder for att forhindra vissa
sérskilt allvarliga brott

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avslér regeringens forslag till lag om fortsatt giltighet av
lagen om hemlig rumsavlyssning.

2. Riksdagen avslér regeringens forslag till lag om fortsatt giltighet av
lagen om atgarder for att forhindra vissa sdrskilt allvarliga brott.

3. Riksdagen avslar regeringens forslag till &ndring i lagen om &tgérder
for att forhindra vissa sérskilt allvarliga brott nar det géller 1 § 5.

4. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors 1 motionen om att regeringen bor tillsdtta en ny oberoende
granskningskommission med uppdrag att géra en helhetsanalys och
utvérdering av Sveriges lagar med integritetskrdnkande béring.

Ingen forlangning av buggning och preventiva
tvangsmedel

Lagen om hemlig rumsavlyssning och lagen om atgirder for att forhindra
vissa sérskilt allvarliga brott trddde i kraft for lite ver tva ar sedan. Miljopar-
tiet rostade emot lagarna da riksdagen hade att besluta om dem. Vart mot-
stdnd dr grundat i uppfattningen att statens tvdngsmedel mot den enskilda
individen ska vara baserade pa réttssdkerhetsprinciperna proportionalitet,
behov och inte minst bevis om effektivitet vid anvéndning.

Vad betriffar de bada lagarna har regeringen visat att de uppnatt avsedd
effekt eller i vilken utstrdckning som oskyldiga kan ha drabbats av buggning
och preventiva tvangsmedel.



Fel! Okint namn pa

I Utvédrdering av buggning och preventiva tvangsmedel (SOU 2009:70)
forklarar utredaren att det varit omojligt att bedoma tvangsmedlets, buggning-
ens, resultat eftersom regeringen inte angett vad “avsedd” effekt for lagarna
ar.!

Dessutom anger utredaren att det har varit omgjligt att géra en genomgri-
pande analys av anvdndningen av buggning och preventiva tvangsmedel pé
grund av den knappa, av regeringen anvisade utredningstiden pa sex manader.
Miljopartiet delar uppfattningen och finner det anmérkningsvért att en sé pass
viktig utredning av dessa starkt integritetskriankande lagar inte bekostas en
storre utvardering med mer resurser och tid till forfogande.

Det dr mycket bristfdlligt att bdda tvangsmedlen infordes utan tillfredsstal-
lande underlag om behovet av dem och utan bedomning av deras forvintade
effektivitet. Liksom juridiska fakulteten vid Stockholms universitet anser
Miljopartiet att atgirden att tidsbegrénsa lagarnas giltighet foga hjélpte for att
reparera naimnda brister.

Miljopartiet anser inte att lagarna om buggning och preventiva tvangsme-
del ska forldngas. Utdver det som har angivits vill vi understryka att vi inte
delar uppfattningen att i brist pa annat” forldnga tiden utan underlag som
visar pa lagarnas effektivitet. Utredaren visar att buggning inte kan pavisas
uppna “avsedd” effekt men anser trots detta att lagen ska ges fortsatt giltighet.
Vad géller preventiva tvangsmedel visar utredaren att lagen varit helt verk-
ningslds”’; mot bakgrund av detta véljer utredaren trots allt att rekommendera
fortsatt giltighet. Vi delar inte utredarens och regeringens uppfattning att lagar
med stark integritetskrinkande baring som inte kan visas uppna effektivitet
vid anvindning eller baseras pé ett reellt behov i samhiéllet ska ges fortsatt
giltighet.

Utvidgningen av lagen om preventiva
tvangsmedel
Som konsekvens av ovanstdende anser Miljopartiet inte att en lag ska utvid-

gas som inte kan pévisas fylla ndgot behov och sta i proportion till ingreppet i
den personliga integriteten.

Behov av storre utvardering av
integritetskrankande lagar

Miljopartiet anser att det dr beklagligt for réttssdkerheten och demokratin i
vart land att de senaste arens lagforslag med integritetskrinkande baring inte
har fatt genomga en helhetsméssig utvirdering i en statlig utredning. Den

I'ge Utviérdering av buggning och preventiva tvangsmedel (SOU 2009:70), s. 13.



Fel! Okint namn pa

senaste utvédrderingen (SOU 2009:70) fokuserar enbart pa fragan om bugg-
ning och preventiva tvangsmedel, sdledes inte Ovriga lagforslag som beror
rdtten till privatliv och den personliga integriteten. Utan denna helhetssyn blir
det svart, for att inte sdga omojligt, att gora en samlad bedomning av lagstift-
ningen och dérefter leverera en helhetslosning. Miljopartiet delar den bedom-
ning som juridiska fakulteten vid Stockholms universitet gor i sitt remissvar,
ndmligen att det enbart med anledning av detta finns anledning att avstyrka
fortsatt tillimplighet for dessa tvé lagar som riksdagen har att besluta om. Vi
delar ocksa Civil Rights Defenders uppfattning att det behdvs en oberoende
utvirderingskommission for alla integritetskrankande lagar.

Réttssdkerhetsgarantier saknas fortfarande

I det fall lagarna om buggning och preventiva tvingsmedel hade genomforts
med ett tydligt pavisande av behov och proportionellt ingrepp i den person-
liga integriteten, hade Miljopartiet velat forsékra sig om att lagarna omgérdas
av starka réttssidkerhetsgarantier. Miljopartiet &r i grunden starkt kritisk till de
bada lagarna eftersom de inte &r baserade pa en helhetsanalys, behov, proport-
ionalitet och effektivitet. Men regeringen tror pa lagarna, och trots detta ga-
ranterar man inte miniminivéer av rittssdkerhetsgarantier sd som krivs av
Europadomstolens réttspraxis, som utgar fran Europakonventionens artikel 8,
Ratt till skydd for privat- och familjeliv, samt artikel 13, Raétt till ett effektivt
rattsmedel. Det synes vara sa att varken regeringen eller den statliga utvirder-
ingen utgar ifrdn dessa grundldggande konventionsréttigheter i sin proposit-
ionstext respektive utredning. Detta 4r mycket anmérkningsvart. Bland annat
namns aldrig den enskildes rétt till skadestdnd, som dr en av de centrala rétts-
sakerhetsgarantierna for den enskilde nir staten ges ritt att infora integritets-
krankande lagar. Miljopartiet dr djupt kritiskt till regeringens forfarande och
menar att lagarna behover analyseras tydligare utifran Europakonventionen
om de minskliga réttigheterna.

Stockholm den 31 mars 2010

Mehmet Kaplan (mp)
Mikael Johansson (mp) Jan Lindholm (mp)
Ulf Holm (mp) Mats Pertoft (mp)
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