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. 1997/98:77
Riksdagens protokoll @
1997/98:77

Tisdagen den 10 mars

Kl. 14.00 -15.18

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollen for den 2, 3 och 4 mars.

2 § Meddelande om fragestund

Andre vice talmannen meddelade att vid frdgestunden forsdagen den
12 mars kl. 14.00 skulle foljande statsrad nérvara:

Statsrddet Thage G Peterson, inrikesminister Jorgen Andersson,
kommunikationsminister Ines Uusmann, néringsminister Anders Sund-
strom, forsvarsminister Bjorn von Sydow och jordbruksminister Annika
Ahnberg.

3 § Meddelande om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 1997/98:195

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:195 av Annika Jonsell om skatter och arbets-
16shet.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 24 mars 1998.
Skdlet till drojsmalet &r att jag inte kunnat finna en debattdag som
passar bade interpellanten och mig.
Stockholm den 4 mars 1998
Margareta Winberg

Interpellation 1997/98:209

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:209 av Ragnhild Pohanka (mp) om Kosova.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 24 mars 1998.
Skilet till drojsmélet ar arbetsanhopning och resor.

Stockholm den 5 mars 1998

Pierre Schori
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Svar pd
interpellationer

Interpellation 1997/98:204

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:204 av Arne Andersson om lonetilligg inom
Forsvarsmakten.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 12 mars 1998.
Skalet till drojsmalet ar att jag inte kunnat finna en debattdag som
passar bade interpellanten och mig.
Stockholm den 5 mars 1998
Bjérn von Sydow

4 § Svar pa interpellation 1997/98:169 om dédsstraff

Anf. 1 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Rigmor Ahlstedt har frdgat statsministern hur regeringen
arbetar for dodsstraffets avskaffande och pa vilket sétt regeringen ténker
mdta diskussionen om dodsstraffet hdr hemma. Interpellationen har &ver-
lamnats till mig.

Forst vill jag hénvisa till de svar pa motioner, interpellationer och fra-
gor i vilka regeringen tidigare har redogjort for sitt agerande for avskaf-
fande av dodsstraffet.

Sverige har sedan manga é&r tillbaka aktivt verkat pa det internation-
ella planet for att dodsstraffet skall avskaffas. Fragan har drivits inom
ramen for arbetet for skyddet av de ménskliga réttigheterna i olika forum,
speciellt inom FN men &ven inom Europarddet och Organisationen for
sdkerhet och samarbete i Europa (OSSE).

Sveriges samarbete i EU har inneburit nya mdjligheter att verka mot
dodsstraffet. Tillsammans med Italien och &vriga EU-lander lyckades vi i
FN:s kommission for de ménskliga rittigheterna 1997 for forsta gdngen
fa igenom en resolution som tar upp dodsstraffet.

Vid 1997 ars méte tog ocksa jag upp den svenska regeringens syn pa
dodsstraftet och beklagade att det fortfarande inte finns nagot universellt
forbud mot dodsstraffet i internationell rétt. Jag uttryckte ocksé djup oro
over de dodsstraff som verkstillts i strid med de bestimmelser och rikt-
linjer av inskrdnkande natur som finns for detta. Bitrddande utrikesmi-
nister Pierre Schori férdomde aret dessforinnan infér kommissionen
bruket av dodsstraff och sade att Sverige reagerar starkt mot det varhelst i
vérlden det forekommer.

Nya medlemmar i Europarddet uppmanas att snarast avskaffa dods-
straffet i fredstid och fr.o.m. dagen for medlemskapet forbinda sig att inte
verkstilla dodsstraff.

Arbetet for avskaffande av dodsstraffet fors vidare av Sverige genom
insatser vid olika internationella moéten, uttalanden, EU-samarbetet samt
bilaterala atgirder, savél genom aktioner av mer generell karaktér som till
forman for enskilda dodsdomda. Fran svensk sida pléderar vi for en aktiv
héllning i samband med den 6versyn av riktlinjer for EU:s agerande gél-
lande dodsstraffet som péagér for ndrvarande. Vi agerar i synnerhet da
utdomda dodsstraff inneburit ett brott mot de begrénsningar som trots allt
finns i den internationella rétten for denna strafform. Vi erinrar 16pande



om Sveriges hallning i dodsstraffrigan i kontakter med de linder som
annu inte har avskaffat dodsstraffet. I avvaktan pd ett generellt forbud
mot dddsstraffet forsoker Sverige formé andra stater att ansluta sig till de
internationella protokoll som reglerar avskaffandet av dodsstraffet, och vi
stoder ocksa de mekanismer och organisationer som soker fista omvarl-
dens uppmaérksamhet pd hur dodsstraffet i dag anvénds.

Trots en skrimmande utveckling i vissa ldnder med en 6kad anvind-
ning av dodsstraffet dr bilden inte entydigt negativ. Vi kan ocksa glédjas
at en positiv trend dér alltfler lander infor forbud mot dodsstraff eller de
facto-moratorium av verkstéllande av utdémda dodsstraff.

Avslutningsvis vill jag séga att det i Sverige finns all anledning att ta
ménniskors instdllning till dodsstraffet pa allvar. Var argumentering
méste vara tydlig. Samtliga riksdagspartier ar eniga i sin instéllning mot
dodsstraffet, och jag dr overtygad om att de flesta i Sverige alltjimt be-
traktar rétten till liv som en av de mest fundamentala av alla rittigheter
och dérfor anser att dodsstraffet inte hor hemma i en civiliserad vérld.

Anf. 2 RIGMOR AHLSTEDT (c):

Fru talman! Fru utrikesminister! Tack for det svar jag har fatt!

Det hér dr en vildigt svar frdga. Den 4r sa pass svér att jag drog mig
lange innan jag dver huvud taget stillde min interpellation. Jag ar glad att
sd manga ledamoter i riksdagen stéller upp hir i dag.

Tack ocksa for den har mojligheten att diskutera aktuella sporsmal di-
rekt med regeringsforetrddare. Det dr en stor formén som vi har hér i
riksdagen.

Debatten om doddsstraffets vara eller icke vara fick en ny aktualitet el-
ler rent av ett ansikte genom att straffet verkstilldes i USA mot den unga
kvinnan Karla Faye Tucker. Det vickte avsky och smirtade ménga.

Fragan hur vi frdn Sverige kan arbeta for att fi ett slut pa den hér for-
men av straff dr det naturligtvis mycket svart att ge ett helt ndjaktigt svar
pa hér i dag. Helst skulle vi som motstdndare ha sett att utrikesministern
hade svarat att Sverige har lyckats helt i sina strdvanden. Tyvérr tror jag
att vi kommer att f4 kimpa i motvind, och jag tror att det behdvs ett oer-
hort kraftigt agerande.

Den forsta gangen jag tog upp den hér fragan i riksdagen stéllde jag
den direkt till statsministern. Det var precis efter det att Sverige blivit
medlem i FN:s sdkerhetsrdd 1995. Jag fick dé svaret att det var litt att
svara ja pa frdgan om Sverige skulle arbeta aktivt med detta. Den hér
gangen far jag fran utrikesministern ett mycket utforligt svar pa hur man
bedriver arbetet pd olika nivéer i olika internationella sammanhang. Jag
hoppas och tror ocksé att utrikesministern kidnner att det finns ett brett
stod for att driva pa ytterligare med de har frdgorna. Jag 6nskar ocksa att
den hér debatten skall ses som ett stdd i det arbetet.

Jag vill ta tillféllet i akt att fraga utrikesministern hur vi som riksdags-
ledaméter i Sverige kan delta i det hir arbetet pa ett aktivt sétt. Vi har i
dagarna fatt en skrivelse fran regeringen som behandlar Sverige i Forenta
nationerna. Dér finns en redogdrelse av Sveriges agerande i FN:s verk-
samhet. Man tar upp humanitéra frdgor och avsnitt om ménskliga rattig-
heter och folkrdtt. Dér uttalas litet allmént att Sverige verkar for ett fast
och enigt upptrddande i diverse sporsmél, men jag finner inte just i den
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hér skriften nagot konkret agerande som innebér att det framfors krav pa
ett borttagande av dodsstraffet.

Det dr ju motionstid p& den hér skrivelsen. D& undrar jag: Kan riksda-
gens ledamoter och Sverige kréiva att utrikesministern och Sverige under
avsnittet som behandlar folkratt alédggs att aktivt bekdmpa ddodsstraffet i
vérlden? Skulle det kunna vara ett ytterligare stod i arbetet, eller dr det
olampligt?

Jag vill ocksé ta upp vért agerande i samband med medlemskapet i
EU. Jag hoppas och tror att det dr ett redskap dven i den hér frigan. Det
borde ju vara en sjélvklarhet att ndr nya medlemmar begér intrédde skall
det vara forenat med ett krav pa att omedelbart ta bort dodsstraffet ur
landets straffsanktioner. Kan jag tolka utrikesministerns svar hér i dag si
att detta &r pa gang?

Sa till sist den kanske allra svéraste fragan, ndmligen hur vi méter den
debatt som fors har hemma. Dessvirre finns det ju de som foresprakar ett
inforande av dodsstraff i vart land. Jag har svart att tro att de verkligen
menar allvar. Men jag kan likvél inte blunda for att man for fram de har
synpunkterna, och vi ser det pa debattsidor i vara tidningar. I dagens
Dagens Nyheter anfor ju en skribent att vi i Sverige har for daliga argu-
ment emot dddsstraffet. Hur ténker utrikesministern mota den debatten
hir hemma? Jag anser att den maste bemotas.

Anf. 3 LARS HJERTEN (m):

Fru talman! Den hér debatten &r vildigt viktig att fora, som Rigmor
Ahlstedt sade. Sverige méste ju verka mot dddsstraffet i alla de internat-
ionella forum dér vi finns med. Det nimner ju ocksé utrikesministern i
sitt svar. Det giller OSSE, Europaradet, EU, sérskilt i samband med
utvidgningen dd man stiller krav pd nya medlemmar, och forstds Forenta
nationerna. Det dr mycket vi skall hinna med under de tvé aren i séker-
hetsradet. Det hir dr en véldigt viktig fradga. Frdgan om maénskliga réttig-
heter och fragan om ddodsstraff, som jag tycker definitivt strider mot de
ménskliga rittigheterna, dr ju egentligen fundamentet for FN:s verksam-
het.

Ett annat forhéllande som vi bor beakta ar att vi inte tillimpar dods-
straff i Sverige. Den sista avréttningen skedde 1910, och dddsstraffet
forbjods i lag elva ar senare. DA &r det mycket viktigt att vi inte utvisar
ménniskor fran Sverige till lander dér de riskerar dodsstraff. Jag vet att vi
i princip inte gor det. Men det dr mycket viktigt att man kontrollerar att
de lander som vi utvisar folk till verkligen inte tillimpar dodsstraff. Det
far bara inte hinda att ndgon som utvisas fran Sverige avrittas i det land
han eller hon kommer till. Jag skulle vilja hora nagra synpunkter pa detta
fran utrikesministern.

Sedan har vi den allmédnna debatten som har tagits upp bade i fragan
och i svaret. Dér &r jag ganska oroad. Jag har med mig den debattartikel
som finns i Dagens Nyheter i dag. Den redovisar en SIFO-undersdkning
som visar att 59 % av svenskarna ar for dodsstraff for vissa typer av brott.
Niér det giller ungdomar ér siffran dnnu hogre.

Lat oss titta pa den debatt som fors av debattoren i den hér artikeln.
Jag skall inte polemisera mot en person som inte dr ndrvarande hir, men
jag tycker att det dr oroande att de &sikterna finns i dag hogt uppe i t.ex.
de akademiska kretsarna. Det vanligaste argumentet mot doddsstraffet,



skriver debattoren, ar att livet dr heligt. Men sedan konstaterar han att
livet inte dr heligt. Dérmed &r det snubblande néra till att sdga att det inte
finns ndgot som heter ménniskovédrde heller. D& kan man ju acceptera
dodsstraff rakt upp och ned.

Opinioner kommer ju aldrig utan vidare, utan de uppstar pd grund av
vad som hdnder i sambhéllet och vilka grundlidggande vérderingar som
giéller. Jag skulle vilja ha en kommentar frdn utrikesministern. Ténker
regeringen gora nagonting for att 6ka manniskors forstéelse for hur orim-
ligt det ar att acceptera dodsstraff? Jag ténker sérskilt pa opinionen bland
ungdomar.

Anf. 4 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! Det &r mojligt att jag inte hade gatt upp i den hér debatten
om jag inte hade list den skrimmande artikeln i dag.

Det hér blir ju inte ndgon polariserad debatt eftersom alla talare hér &r
eniga om motstdndet mot dddsstraffet, efter vad jag kan forstd. Men det
ar dnda sé viktigt att lyfta fram den hér frdgan. Kampen &r ju inte vunnen
an. Det &r véldigt gladjande att s gott som alla partier ar representerade
hér. Jag har inte ridknat oss.

Jag vill ocksé stdlla en frdga om man kan gdra ndgot &t den hér arti-
keln i dag. Amnar utrikesministern géra nigonting at detta?

Socialforsikringsutskottet var ju i Baltikum, och dir finns ju dods-
straffet kvar. Négot land sade att de har ett moratorium och att de inte
verkstéller dodsstraff. Men ett moratorium kan ju upphévas fran en dag
till en annan. Det &r mycket sdkrare om det star i grundlagen. Vi ser ju att
opinionen i Sverige ocksé vacklar.

Avrittningar sker ju i dag i USA. Vi har ju nyss ldst om kvinnan i
Mexico som avrittades. Det &r ju ett statsmord pd en medborgare. Man
dodar varje ar. Krig ér ju ocksd en fraga om mord, men vi tar inte upp
den frdgan hir.

Dodsstraffet skall inte forekomma i moderna civiliserade staters rétts-
system. Det kan ju ocksa réknas som tortyr. Jag tycker att det kan betrak-
tas som en oménsklig och fornedrande bestraffning pa det sitt som &syf-
tas 1 artikel 3 i Europakonventionen. Dessutom har det visat sig att det
inte fungerar i avskrickande syfte. Sarskilt allvarligt 4r det emellertid att
oskyldiga ménniskor i vissa fall kan avrittas. D4 blir det ett justitiemord.
Réttskipningen kan aldrig fungera helt felfritt.

De tvé huvudargumenten mot dddsstraffet gér tillbaka till 1700-talet
och upplysningsfilosoferna. Overlagt mord i statsmaktens namn har fun-
nits 1 ménsklighetens historia s& linge man kan overblicka, men vi 6nskar
nu att vi skall f& uppleva ett slut pad den saken. Historiskt sett har dods-
straffet ofta avskaffats ndr perioder av fortryck har upphdrt. Det &r ju
ganska linge sedan vi hade ett sddant fortryck i Sverige. P4 det séttet kan
man séga att den trenden f6ljs.

Jag anser att det &r ett brott mot de ménskliga réttigheterna. Dér star
det att den forsta och viktigaste réttigheten &r réttigheten till liv. I andra
hand skall man skyddas mot grym, oménsklig eller fornedrande bestraft-
ning. Detta finns med i ménga olika konventioner, t.ex. i den allménna
forklaringen om de ménskliga rittigheterna, i internationella konvention-
en om medborgerliga och politiska réttigheter, i amerikanska konvention-
en om ménskliga rittigheter osv.
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Dodsstraffet liknar tortyr i s& matto att det kan anses oménskligt,
grymt och fornedrande. Nér en finge ges elchocker ér det tortyr, nagot
som &r oacceptabelt under alla forhallanden. Men vissa stater anser att s&
mycket elchocker att personen avlider dr acceptabelt. Jag tycker att det ar
lagstridigt. Jag vet att vi inte 4r oense om den hér fragan.

Sedan &r det frdgan om hur det fungerar i avskridckande syfte. De som
begar ett kallt beréknat, 6verlagt mord tror vanligen att de har chansen att
klara sig. Annars begéds ju mord oftast odverlagt. Man &r ofta mycket
kénslomassigt upprord, och da avskrécker nog inte heller dodsstraffet.

Anf. 5 CARINA HAGG (s):

Fru talman! Utrikesministern! Interpellanten och meddebattdrer! 1
sondags var det den 8 mars. Jag vet att utrikesministern var en av de
ménga som uppmirksammade kvinnornas situation i Afghanistan och det
fortryck som kvinnor utsétts for dér. Och dven dér praktiseras ofta dods-
straffet. Man kan bl.a. bli avréttad darfor att man dversétter Koranen till
ndgot annat sprék én arabiska.

Jag har ocksé med mig en bok av Salman Rushdie hir framme. Det ar
ett satt for mig att markera en avsky dven for den typen av dodsdomar
som utfardas.

Men det &r inte bara l&ngt borta i andra ldnder som inte har sa vélut-
vecklad demokrati, eller som kanske inte har demokrati 6ver huvud taget,
som dodsstraffet tillimpas. Det finns, som vi har hort hér, dven i vart
nidromrédde. D6dsdomen och avrittningen i USA av Karla Faye Tucker,
som tas upp 1 interpellationen, satte dodsstraffet i en blixtbelysning. Jag
tror att det var mycket obegripligt for médnga méanniskor att den hér dods-
domen verkstélldes.

Det grundldggande skyddet for ménskliga réttigheter aterfinns i den
allminna forklaringen om de ménskliga rittigheterna som antogs av FN:s
generalforsamling 1948. I ndgra av artiklarna behandlas frigan om rétten
till liv och olika typer av bestraffning. Vi kan lésa att envar har rétt till
liv, frihet och personlig sékerhet i artikel 3. Vi kan ldsa att ingen mé
utsittas for tortyr eller grym, oménsklig eller fornedrande behandling
eller bestraffning i artikel 5.

Men det finns dnnu inte ndgon internationell dverenskommelse om ett
totalforbud for dodsstraff. Daremot finns det specifika internationella
instrument, t.ex. Internationella konventionen om medborgerliga och
politiska réttigheter. Den antogs av FN:s generalférsamling &r 1966 och
ar bindande for alla stater som ansluter sig till den. Alla stater har inte
gjort det.

I artikel 6 i konventionen forklaras att varje mdnniska har en innebo-
ende ratt till livet och att denna rétt skall skyddas genom lag. Vidare star i
artikeln att dodsstraffet skall kunna anvindas vid allvarliga brott i enlig-
het med den lag som géllde vid tiden da brottet begicks. FN:s kommitté
for de ménskliga réttigheterna har framhallit att artikel 6 i denna konvent-
ion visserligen inte forbjuder dodsstraffet men behandlar det i ordalag
som tyder pa att avskaffandet av dodsstraffet dr onskvért.

FN har under en ldng rad &r forsokt att fi gehor for tanken pa att
dodsstraffets anvindning skall minskas och att straffet pa sikt helt borde
avskaffas. Ménga nationer dr ense om s.k. miniminormer, som bdr re-
spekteras i linder som fortfarande tillimpar dodsstraffet. Vissa resolut-



ioner om dddsstraffet har under &rens lopp antagits av generalforsamling-
en. I resolutionen fran 1968 behandlas vissa réttssdkerhetsgarantier for
personer som anklagas for brott pa vilka dodsstraff kan f6lja. Det dr reso-
lution 2393.

I en annan resolution frdn 1971 anges som en malsittning att man
gradvis skall minska det antal brott for vilka dodsstraff skall &domas. Det
tilldggs i en mycket forsiktig formulering att 6nskvirdheten av att av-
skaffa detta straff i alla ldnder dérvid skall beaktas. Det dr resolution
2857.

Jag ar ocksa ledamot i utrikesutskottet. Dér har vi tagit upp frdgan om
dodsstraffets avskaffande vid ett flertal tillféllen i samband med fragor
kring méanskliga rattigheter.

Jag tror att det &r bra att man tar upp de hir frdgorna i ett samman-
hang dir vi riksdagsledamdter har mojlighet att paverka och att ministrar
tar upp det i sina Overldggningar. Men det &r dven viktigt att man inte
bara talar klart och tydligt utan ocksa mycket hogt. Jag hade hoppats att
var utrikesminister, Lena Hjelm-Wallén, hade kunnat ta upp det hér di-
rekt med foretrddare for den amerikanska regeringen. D4 menar jag det
amerikanska dddsstraffet och fallet med Karla Faye Tucker.

Anf. 6 GORAN MAGNUSSON (s):

Fru talman! Jag tycker att det &r alldeles utomordentligt bra att den
hir frégan nu debatteras. Jag hade tillfille att gora ett inldgg just kring
dodsstraffet i den utrikespolitiska debatten, och jag tycker att det ar ut-
omordentligt att frdgan halls aktiv och att man far tillfdlle att utveckla
olika tankar kring det hér.

Den hir debatten préglas av att vi alla dr 6verens om instéllningen till
sjdlva sakfragan. Det som didremot naturligtvis kan oroa en &r bla. det
som uttrycks i den debattartikel i DN som har publicerats i dag. Man blir
inte alldeles klar 6ver var debattdren egentligen befinner sig. Men for oss
som aktivt vill verka mot dodsstraffet &r det naturligtvis véldigt uppford-
rande nédr han konstaterar att de argument som motstdndarna till dods-
straffet hittills har anvént inte langre héller streck. De har inte den skérpa
som behovs for att kunna gendriva den opinion som de som hiavdar dods-
straffet faktiskt forsoker bilda.

Jag skall inte upprepa argumenten mot dodsstraffet och forhillandena
kring detta, utan mera konstatera att det bl.a. har skett en kraftig utvidg-
ning av antalet medlemmar i Europaradet under 90-talet. Medlemskretsen
uppgar nu till 40 medlemmar och ytterligare ndgra europeiska stater vin-
tar pa att f bli medlemmar. I samband med att nya medlemmar tas upp i
Europarédskretsen far man, precis som utrikesministern framhéller i sitt
svar, forbinda sig att ansluta sig till stadgan om de ménskliga rittigheter-
na och det tilliggsprotokoll som dér finns om att dodsstraffet inte far
anvéndas i fredstid. Det finns faktiskt d&ven en begrénsning i tilldggspro-
tokollet som det naturligtvis finns anledning att fundera over.

Eftersom jag har formanen att vara svensk delegat i Europaradet har
jag haft mojlighet att diskutera de hér frigorna rent praktiskt. Det har jag
gjort bl.a. med den nya medlemsstaten Ukraina, som sa sent som for ett ar
sedan trots sina forpliktelser mot Europaradet faktiskt tillimpade dods-
straffet och som dessutom gjorde det pa ett mycket uppseendevickande
satt.
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Jag har hort argumenten fran parlamentskamraterna fran Ukraina. Jag
har hort hur de resonerar kring den allménna opinionens instéllning i
deras hemland och alla de fragorna. Da ar det naturligtvis valdigt upp-
fordrande att frén svensk sida kunna delta i debatten och paverka utveckl-
ingen i de 15, 20 nya medlemsstater som pa tio &r har tillkommit. Dar har
dodsstraffet faktiskt ocksa kunnat avskaffas, antingen de facto eller ge-
nom moratorier pd olika sétt. S& det &r en vildig framgang som ménsk-
ligheten pa det séttet har fatt.

Det som ocksé oroar mig mycket dr den allménna opinionen, och det
har dven uttryckts av flera talare. Det fordras alltsd mer kunskaper kring
de hir fragorna. Ett sétt att 6ka sina egna kunskaper och att ocksa fora
dem vidare till andra &r att studera det som vér tidigare kollega, Hans
Goran Franck, mycket utforligt och insiktsfullt skriver om dddsstraffet i
den bok som han nyligen gett ut och som har titeln Det barbariska straf-
fet.

Avslutningsvis skulle jag aterigen vilja vicka fragan om det inte &r
dags for regeringen — och da nirmast skolministern — att ta initiativ till att
forsoka fa in den hér fragan ocksa i undervisningen i skolorna pa olika
nivaer. Jag tror att det dr vildigt viktigt att man tidigt kan ingjuta ett sta-
bilt motstdnd mot dodsstraffet ocksa i den uppvéxande generationen.

Anf. 7 INGRID NASLUND (kd):

Fru talman! Utrikesministern! Arade kolleger! Nir jag sig att den hir
fragan var pa tapeten ville jag ocksd girna delta i debatten. Bdde Lena
Hjelm-Wallén och jag har deltagit i FN-forbundets seminarium i dag. Det
handlade om ménskliga rittigheter, och dddsstraffet var ocksa uppe. Vi
fick dar hora att det trots allt gar framét. Under forra aret beslutade sig
ytterligare tre ldnder, tror jag, for att inte tillimpa dodsstraffet, och det &r
ju nagonting som vi allesammans maéste glddjas at.

Samtidigt dr det mycket orovickande att ett land som USA, som ju i
ménga avseenden brukar kdmpa for méanskliga réttigheter, gar fran better
to worse nér det géller dodsstraffet. Under foregéende ar sag vi en ut-
veckling mot att alltfler dodsstraff verkstilldes. Det var vél ingen av oss
som inte mycket starkt upprordes dver att den unga kvinnan Karla Faye
Tucker trots allt avréttades.

Man kan fraga sig varfor detta blev sd upprorande. Jag tror att det var
dérfor att det framstod sé tydligt att hon hade upplevt en verklig fordnd-
ring. Hon hade varit med om att begé ett mord for 15 &r sedan och sade
sjilv: Jag &r nu en helt annan ménniska. Naturligtvis kan man ha olika
asikter om 1 vilken utstriackning det skall paverka, om det nu finns dods-
straff. Men tron pa att ménniskor kan forédndras och rehabiliteras tycker
jag ar en viktig faktor nir man diskuterar dodsstraffet. Hela hennes up-
penbarelse bar syn for ségen att s& verkligen var fallet, och det var ocksa
starkt omvittnat av hennes omgivning. Det hade ocksé visat sig att hon
hade kunnat vara en positiv kraft i fingelset bland sina medfangar.

Vi vet att i samma stat i USA — i Texas — forvéntas ytterligare en ung
kvinna, en fyrabarnsmor, avréttas i april. Hon vill inte ens vddja om nad
av omtanke om sina barn. Hon ar rddd att de skall vidnda sig mot sam-
héllet om de sag att hon trots begéran om nad skulle avrittas. Jag kan pa
sétt och vis forstd hennes instillning. Men det gor det hela dnnu mer



barockt att man inte ser till manniskors utveckling och att det inte finns
en 6ppning for ndgon rehabilitering och forédndring i ménniskors liv.

Jag menar att vi maste forsoka att kraftigt pdverka inte minst USA. Vi
delar ju ménga demokratiska vérderingar med detta lands invanare och
med dess ledning, d4ven om det finns saker som vi vid olika tillfdllen kan
forvana oss Over. Jag har personligen mycket starkt upplevt att det inte
minst dr viktigt att padverka den kristna opinionen i USA, vilken jag har
mycket svart att forstd pa den hér punkten. Nér slaveriet en géng i tiden
upphivdes var en vickelseevangelist — Charles G. Finney, mest kidnd
under 1800-talet — en mycket miktig kraft ndr det géllde att vinda den
amerikanska opinionen i den hér frdgan. Det skulle kunna hénda 4n en
géng, men da maste vi forst vinda den opinion som finns bland kyrkorna
i USA. Den ér, som jag har forstatt det, vildigt entydigt inte i den rikt-
ningen.

Anf. 8 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Vi dr vildigt eniga i sak. Dodsstraffet ar oaterkalleligt,
det dr primitivt och det &r inhumant. Det har ingen plats i en modern,
civiliserad varld. Det dr ocksa dérfor vi i Sverige — regering, parlamenta-
riker och organisationer — har arbetat si aktivt for att det skall avskaffas
varhelst det anvénds.

Naturligtvis méste man d& sopa framfor egen dorr. Vi maste vara
varse hemmavid nér vi fir den debatt som da och da uppstar t.ex. i sko-
lorna. Hans Goran Franck ndmndes hir, och hans bok &r verkligen att
rekommendera till l4sning. Dér fir man alla de riktigt goda argumenten.

Det ar forstas viktigt att man anvénder det principiella argumentet —
ratten till liv. Men man maste ocksa vara ganska rationell och gé igenom
argument och motargument vad géller straffets preventiva effekt, som det
ibland talas om, samt brottsoffrens rétt” till ndgon sorts dramatisk re-
vansch och sddana hemska saker som det naturligtvis inte gar att bygga
ett rattssamhille pd. Man maéste alltsa vara bade principiell och rationell
nir man argumenterar i den hér fragan, sdvil hemma med vara ungdomar
som internationellt.

I den hér typen av argumentering &r riksdagsledaméterna viktiga. Det
ar ju parlament som stiftar lagar, och det finns fortfarande 94 linder dir
dodsstraffet finns kvar. Alltsé finns det stort utrymme for insatser. Har
kan parlamentarikerna, i alla de forum som ni har, vara mycket viktiga.

Vi kan i ar uppmirksamma de hir frdgorna mer &n vanligt, eftersom
vi firar 50-arsjubileet av forklaringen av de minskliga rittigheterna. Un-
der hela det hér aret kan vi stirka kampen for denna allra mest fundamen-
tala méinskliga rattighet: ritten till liv.

Rigmor Ahlstedt frigade om det kommer nagot mer till riksdagen i
samband med den hér fragan. Det gor det i form av en skrivelse om hur
regeringen agerar vad géller ménskliga réttigheter. Den kommer senare i
denna vecka. Dir blir arbetet mot dodsstraffet mer utforligt behandlat,
tillsammans med en massa andra fragor.

Regeringen ar aktiv i dessa fragor. Det kanske inte i forsta hand &r sé-
kerhetsradet som dr forum for vért arbete utan snarare Kommissionen for
de ménskliga rittigheterna. Jag har darfor citerat vad savél Pierre Schori
som jag har sagt dér tidigare. Jag kommer i nésta vecka att tala i denna
kommission igen och di fora fram var traditionella argumentering. Jag
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tror inte att regeringen behover &ldaggas att gdra nagot mer, men vi behd-
ver alltid uppmuntras att stidndigt ta fram de hér frdgorna. Och det gor vi
— bilateralt, multilateralt, 6ppet eller diskret, allt beroende pa vad vi tror
har den storsta effekten for de ménniskor som vi vill hjilpa.

Inom EU menar jag att det knappast behdver goras sérskilt mycket
mer. Dodsstraffet har inte verkstéllts av ndgot EU-land sedan 1977, och
alla medlemsstater utom Storbritannien har ocksa skrivit under att de inte
skall utdoma dodsstraff i fredstid. Det hér hoppas jag att vi ocksé skall ta
med oss nér utvidgningen sedan sker.

Anf. 9 RIGMOR AHLSTEDT (c):

Fru talman! Fru utrikesminister! Kolleger! Tack s& mycket for den hér
debatten i dag! Jag skulle vilja séga lycka till i det fortsatta jobbet. Jag
tror att vi 4r ménga som pa olika sétt kan hjdlpas at, inte minst att fora
diskussionen hdr hemma. Debatten hdr hemma visar trots allt att det
ocksa finns positiva inslag.

Det skall vara en ungdomens riksdag den 15 maj 1998 héir hemma,
och jag har hittat en motion till den dér man séger nej till dodsstraff. Jag
blev dock litet fundersam 6ver den, for den borjar s hér: Det &r inte
vardigt en réttsstat som Sverige att ha dodsstraff. Da blev jag litet funder-
sam. Tror ungdomar att vi i Sverige har tankar pa att inféra dodsstraff?
Eller kan man t.0o.m. vara s& okunnig att man tror att vi fortfarande har
det? Diskussionen om att fora ut det hér till skolorna stiller jag alltsd
helhjartat upp pé.

De hér ungdomarna, som kommer frén en gymnasieklass i Filipstad,
motiverar vildigt bra varfor man inte skall ha dodsstraff. Jag citerar frén
deras motivering: Dddsstraffet &r helt odemokratiskt. Varje ménniska har
ett unikt varde, och rétten till liv maste tryggas. Man bor ge minniskor en
andra chans i livet. Tid att bearbeta sitt liv och sina handlingar kan inne-
bira en omvirdering av livet. Det finns ndgot gott inom varje ménniska.

Jag tycker att det kénns skont att ungdomar uttrycker sig pé det sttet.
Jag ser med spénd forvédntan an vilken diskussion man far pa ungdomens
riksdag om just den hér motionen.

Jag undrar: Kommer utrikesministern att ha tillfélle att delta i de hér
diskussionerna?

Anf. 10 CARINA HAGG (s):

Fru talman! Jag tycker att det som Ingrid Néslund tog upp var véldigt
viktigt, ndmligen betydelsen av den kristna hogern och stora kristna
grupper i USA och vilken betydelse det skulle ha om dessa tog en annan
stdllning. For mig ar det obegripligt att man kan l&sa budorden selektivt.
Det stir ju: Du skall icke doda. Det ar ett av budorden. Det stir inget
finstilt under om att det bara géller enskilda ménniskor. Det géller ocksa
stater. Det finns inga undantag nér det giller budorden.

Jag tycker att man borde kunna ta upp detta i argumentationen dven
nir man triaffar regeringsforetrddare. Det har vil inte undgatt ndgon av
oss att Bill Clinton, USA:s president, ofta hdnvisar till Gud nér han vill
gbra andra insatser, t.ex. i utrikespolitiken. D& boér man &ven titta pa de
argumenten inom landet, t.ex. nir det géller dodsstraffets tillimpande.



Jag vill ocksa sdga ndgot mer om utrikesutskottet. Eftersom jag ér le-
damot dér tycker jag att det dr viktigt att redovisa att vi i samband med
behandlingen av en motion i utskottet konstaterade att Sverige systema-
tiskt, under en lang rad av &r, har verkat i internationella forum for att
undantagslost avskaffa dodsstraffet. Detta &dr ett arbete som utskottet
naturligtvis stoder.

Jag vet att den svenska regeringen arbetar pa det har sattet. For ett li-
tet tag sedan talade jag med Laila Freivalds — det dr ju ofta hennes an-
svarsomrdde som anfors som skél till varfér man inte kan avskaffa dods-
straffet — och jag vet att d4ven hon arbetar aktivt med de hir frigorna i
sina kontakter med kolleger fran andra linder ddr man har dodsstraff. Det
ar alltsd inte bara vi debattorer hdr som &r eniga, utan vad jag forstar
jobbar man aktivt fran olika ministrars hall i den hér frégan.

Jag skall avsluta med att ldsa en dikt fran en bok som heter En bok for
livet:

Tre sudanska revolutionérer

har i dag pé eftermiddagen arkebuserats,

sa de just nér jag holl pé att skira

i dgget jag hade stekt till kvillsmal, ett av tre.

De unnar en inte ens matro, hade jag kunnat ténka.
Men det gjorde jag inte.

Tre ar ett alarmerande tal.

Man fattar det battre 4n massmord.

Det dr Eeva Kilpi som har skrivit de orden.
Jag tycker att just detta sdger mycket om hur viktigt det ar att f4 ha
denna dialog och bedriva opinionsbildning ute i Sverige.

Anf. 11 LARS HJERTEN (m):

Fru talman! Det finns ju 4nd4 positiva tendenser i samhéllet. Det finns
ganska manga svenskar som bade enskilt och i grupp arbetar mot dods-
straff. Det har nimnts en del om kristna grupper i USA. Jag vet att kyr-
korna i Sverige arbetar for en manifestation i paskveckan mot dddsstraf-
fet. Sveriges kristna rad arbetar med detta. Man hoppas fa en rejédl mani-
festation som ocksé kommer att synas i massmedierna. Man vill ocksé ha
en internationell manifestation. D4 utgér jag fran att man ocksa tar kon-
takt med sina trosbroder och trossystrar i USA.

Har i riksdagen har vi en MR-grupp som triffas varje manad. Vi skri-
ver brev till styrande i vdrlden och protesterar mot dodsstraffet. Bade i
teorin men framfor allt i praktiken tar vi upp aktuella fall — ménniskor
som dr dodsdomda eller som redan har avrittats. Vi tar forstds dven upp
tortyroffer och brott mot méanskliga réttigheter. Det 4r Amnesty som hjél-
per oss med det praktiska arbetet i detta sammanhang. Vi far ofta svar pa
breven. Aven de som har avrittat minniskor eller fattat beslut om detta
far svara pa varfor de har gjort det. Jag tror att &ven det &r ganska viktigt.

Skolan &r forstas viktig, vilket Goran Magnusson tog upp. Som gam-
mal lérare vet jag ju att undervisningen &r oerhort viktig i denna typ av
fragor. Fragan om ménskliga rittigheter och dodsstraff intresserar manga
ungdomar, och den bor sikert tas upp betydligt mer 4n vad som ér fallet i
dag. Jag tror att t.ex. riksdagen och regeringen behdver ge vara larare litet
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mer rag i ryggen. Det dr jobbigt att vara lérare i dag. Det dr mycket arbet-
samt. Jag var pa en demonstration utanfor riksdagen for ndgra timmar
sedan dér blivande larare, lararkandidater, visade att de ar oroliga for sin
framtid. Man maéste tala om for dem att de har en viktig uppgift ocksa nir
det géller att informera om vad demokrati och ménskliga rattigheter ar.
Jag tror att det ndgot underléttar deras svéra situation nir de kommer ut
som lérare.

Anf. 12 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! Nar jag satt hér och lyssnade pa det som sades om skolan
tankte jag: Skulle man inte kunna ténka sig att detta togs upp i samband
med undervisningen om Forintelsen som skall ske i skolorna? Forintelsen
var ju ett massmord som skedde p&d ménniskor — zigenare, oliktinkande
och judar. Dddsstraff innebar ju mord i liten skala. Men inget lidande kan
ju vara vérre én vad en enda ménniska kinner. Dérfor ar det mycket vik-
tigt att man talar om detta for eleverna. Det skulle man kanske kunna fora
in 1 samband med den undervisningen. Det var en tanke som vil inte var
helt huvudlos.

Vi fér vil jobba med detta hiar hemma. Vi kanske kan hjélpas &t och
gd ut till allmidnheten med dessa frdgor pa ndgot sitt. Vi lamnar det i
utrikesministerns hand att fortsédtta den kamp som redan pagér. Dér har vi
ju ingenting att erinra, utan vi tycker att det 4r en kamp som Sverige for
med den dran. Men denna kamp behdver ytterligare forstérkas.

Sedan vill jag ta upp en sak till. Det &r ju inte bara sjélva dodsstraffets
genomforande som innebér tortyr utan det dr ockséd de dodsdomdas vin-
tan i cellen. Det dr ocksa en form av psykisk tortyr som dessa médnniskor
utsitts for under manga &r. Jag ville ocksd betona den tanken. I &vrigt
tackar jag for en intressant debatt.

Anf. 13 GORAN MAGNUSSON (s):

Fru talman! Den hér frdgan har den karaktdren att man inte kan vara
ndjd forrdn alla vérldens ldnder har avskaffat dodsstraffet. Samtidigt
maste jag dndé sdga att jag tycker att den socialdemokratiska regeringen
pa denna punkt har utfort ett fortjanstfullt arbete och natt framgéngar bl.a.
i FN under denna mandatperiod. Jag tycker att det finns skél att under-
stryka det. Ragnhild Pohanka uttalade just att regeringen har arbetat or-
dentligt med fragorna.

Jag tinkte dven berora dodsstraftet i USA, dér anvéndningen av dods-
straffet och verkstilligheten av straffen har 6kat under de senaste aren.
USA har ju numera observatdrsstatus i Europaradet, och inom Europara-
det dr vi nu ett antal ledamdter som har tagit initiativ till en resolution
mot dodsstraffets anvindning i USA. Det finns alltsd mojligheter att dis-
kutera den frégan pa ett som jag hoppas bra och framgangsrikt sétt.

Nér det géller den svenska opinionen sdsom den har kommit till ut-
tryck i den opinionsundersokning som har gjorts for nagra veckor sedan,
skall man naturligtvis vara litet forsiktig med att dra alltfor langtgaende
slutsatser. Min erfarenhet av kriminalpolitiska debatter &r ju att ménni-
skor i allménhet har mycket latt att snabbt svara ja pa fragor om tuffa och
hérda tag och hérda straff. Nar man vél kommer i diskussion brukar man
ocksa komma fram till en litet annan slutsats. Jag sidger inte detta for att



underskatta resultaten av denna undersdkning utan mer for att &nda nagot
nyansera detta. Men jag vill ocksd understryka vikten av att vi i alla
sammanhang forsoker ta upp denna diskussion, darfor att om vi i frigan
om ddddstraff har en sviktande opinion i Sverige forsvagar det naturligt-
vis ocksé Sveriges mojligheter att i olika internationella organ verka for
dodsstraffets avskaffande.

Anf. 14 INGRID NASLUND (kd):

Fru talman! Jag vill bara for ett dgonblick aterknyta till vad som
hiinde i USA. Niér vi stod infor Karla Faye Tuckers formodade avrittning
vidjade jag bade till utrikesministern och till Carl Bildt som da skulle
traffa vice utrikesminister Talbot frén USA om att ta upp fragan direkt
med honom. Jag vet inte hur det gick med det. Férutom att vi gor alla
dessa insatser i internationella forum tror jag att det ocksé ar viktigt att
inte heller fortrottas utan ta upp detta nér vi moter hoga regeringsforetra-
dare frén t.ex. USA och naturligtvis frén andra linder som Kina, dér det
fortfarande &r alldeles forskréackligt i friga om dodsstraffet. Jag blev 4ndé
glad i dag nér jag horde att man inte ldngre avrittar ménniskor under 18
ar. Det ar ett framsteg. Man maéste ju arbeta dven utifrdn de smé framsteg
$Om man ser.

I slutet av den forra riksdagsperioden, nér vi samtalade om hur vérde-
grunden skulle formuleras i ldroplanerna f6r grundskolan och gymnasiet,
hévdade vi kristdemokrater att ménniskolivets okrdnkbarhet borde vara
med i beskrivningen av virdegrunden. Vi motiverade det bl.a. med det
faktum att var fjarde gymnasist da i en undersokning hade uttryckt att
dodsstraff kunde vara befogat i vissa fall. Detta r alltsé inte ndgot allde-
les nytt, utan denna utveckling hade bdrjat redan under den forra riks-
dagsperioden. Jag blev vildigt forskriackt nér jag horde att det d& var var
fjirde gymnasist. Nu dr det formodligen fler.

Vi vill inte tro att det dr sd illa stéllt som det ser ut i undersdkningar-
na. Men vi maste driva en stark opinion. Det ar inte bara elever som be-
hover det etiska samtalet som kan hjilpa oss till riktiga stillningstagan-
den i visentliga fragor. Det samtalet behovs ocksd bland vuxna i vart
land. Det behovs i Europa. Man behover vara fast i friga om detta inom
Europarédet nér nya lander skall tas in.

Till sist skulle jag vilja friga: Ar utrikesministern beredd att verka for
att vi far rétten till liv inskriven i Sveriges grundlag? Det dr nagonting
som vi kristdemokrater propagerar for, eller argumenterar for. Det tror
jag behovs.

Anf. 15 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Jag tycker att vi i ar, da vi skall hogtidlighalla forklaring-
en om de ménskliga rittigheternas 50-arsminne, har en stor mojlighet. D4
skall vi gora det &ver hela spektrumet. Det handlar om alla slags ménsk-
liga rittigheter. Men det handlar naturligtvis om rétten till liv. Detta skall
vi gora i skolor, tillsammans med ungdomar, vid ungdomens riksdag, osv.
Ungdomarna dr nimligen mycket viktiga i detta sammanhang.

Jag tycker att det, just i samband med att vi minns Forintelsen och hur
ondskan i det sammanhanget sattes i system, gar vildigt bra att koppla
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vidare och att mera allmént fortsitta resonemanget om rétten till liv. Det
skall vi gdra i skolor och i organisationer.

Nar vi arbetar med detta &r det naturligtvis angelédget att visa vad vi
som individer kan gora och att det betyder nagonting. Jag tror pa detta
med droppen som urholkar stenen. Jag tror ocksa pa de enskildas enga-
gemang. Det mé gélla att framfora saker i brev eller pa annat sétt. Det
betyder ndgonting. Det handlar d& om organisationer och, naturligtvis,
om politiken — vad vi gér har hemma och internationellt. Internationellt
nér vi moter foretradare for Kina, som ju befinner sig i en speciell situat-
ion med de vildigt manga dddsstraffen dir — och detta giller &ven USA,
dér sddant hér ar en dkande trend — tar vi givetvis upp dessa frdgor och
kritiserar denna tendens. Det &r en sjdlvklarhet fran mina utgdngspunkter.

I den svenska grundlagen, i 2 kap. 4 § regeringsformen star det tydligt
och klart: "Dddsstraff far icke forekomma.” Det tycker jag séger allt. Det
sédgs pa ett klart och tydligt sétt, pa det sétt som vi behover uttrycka det. I
alla sammanhang skall vi verka for rétten till liv, for det &r 4nda den allra
mest grundldggande réttigheten.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 1997/98:161 om svenska foretag i Tysk-
land

Anf. 16 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Sten Andersson har fragat statsradet Ulrica Messing vilka
atgdrder regeringen &r beredd att vidta for att svenska foretag i Tyskland
inte skall behova betala dubbla semesterloner.

Interpellationen har 6verldmnats till mig.

Bakgrunden till det problem som Sten Andersson &syftar dr den lag
som infordes i Tyskland 1996 om arbetsvillkor vid grinsdverskridande
byggnadsarbeten, den s.k. utstationeringslagen. Avsikten med lagen &r att
i Tyskland gillande minimivillkor for arbetstagarna sdsom 16n, semester
m.m. inte underskrids.

Vi har forstatt att de tyska minimivillkoren i sig inte utgdr nagot storre
problem for de svenska foretag som é&r aktiva i Tyskland da de svenska
anstéllningsvillkoren i huvudsak &r likvirdiga med de tyska. Déaremot
upplever de svenska foretagen att det administrativa merarbete som krivs
utgdr problem, och viss oro finns ocksa for att foretagen kan behova
betala dubbla semesterloner.

Framfor allt géller detta for de smaforetag som utfor tillfilliga arbeten
i Tyskland. Det kan ocksa utgora ett indirekt hinder for svensk varuexport
dé arbeten ofta utgérs av monterings- eller installationsarbeten i samband
med varuleverans.

EG-kommissionen har fatt klagomal betrdffande den tyska lagen fran
enskilda foretag i flera EU-ldnder och undersdker just nu om lagen kan
utgora ndgot fordragsbrott.

Regeringskansliet uppmirksammades pé é&rendet infor de éarliga
svensk-tyska tjanstemannakontakterna om handel och ekonomi i septem-
ber 1997. Férutom vid dessa och andra tjanstemannakontakter har jag



sjalv tagit upp drendet med foretrddare for den tyska regeringen vid flera
tillfallen. Vidare har var ambassad i Bonn officiellt uppvaktat de tyska
myndigheterna i fragan.

Just nu pagéar diskussioner mellan svenska och tyska regeringstjéns-
temén for att klarldgga problemens orsaker och for att finna praktiska
l6sningar pé dessa. Regeringen anser naturligtvis inte att det skulle vara
rimligt att foretagen skulle behdva betala dubbla semesterloner. Rege-
ringen arbetar sdledes mycket aktivt for att 16sa det problem som Sten
Andersson tar upp.

Anf. 17 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag har for mig att statsrddet en gang sagt att han sokte
exempel pa handelshinder. Hér finns ett uppenbart sddant. Vi behover
alla jobb som vi kan fa i Sverige och dven de jobb som vi kan i utom-
lands. Jag tror att det svenska agerandet borde ha varit mera kraftfullt &n
det hitintills varit.

Statsrédet svarar inte pd min frdga, utan han svarar om den s.k. utstat-
ioneringslagen. Det handlar d4 om anmélningsplikt och minimiloner. Den
biten ar forvisso hanterbar. Vad det handlar om é&r frimst den tyska se-
mesterlagen. Det &r inte sd som statsrddet hér sdger, alltsd att man kan
behova, utan man madste betala tva ganger. En svensk arbetsgivare kan
inte, trots att han avsdtter semesterpengar i Sverige, undg att betala till
den tyska semesterkassan. Det innebér en kostnad pa 14,82 %, tror jag.
Detta forsvarar helt klart konkurrensen for svenska foretag.

Man kan friga sig varfor tva departement skall syssla med fragan. S&
har det faktiskt varit; detta baserat pa den korrespondens som jag har tagit
del av.

Man kan ocksé fraga sig hur det blir for svenska arbetstagares del.
Arbetsgivaren betalar in pengar till den tyska semesterkassan men man
maéste sjlv std for de sociala avgifterna. Fragan &r alltsd om det inte blir
en simre semesterersdttning om man bara skall ritta sig efter de tyska
villkoren. Det hdr dr alltsd inget indirekt handelshinder, utan det ar ett
direkt handelshinder for en del svenska byggforetag. De har korta monte-
ringstider och har folk under en kort tid i Tyskland. Man stors av den
dubbla semesterersittningen och dven av den tyska tullpolisen, som ar
mycket irriterande. Folk fran ett svenskt foretag kan vara kanske tva eller
tre dagar 1 Tyskland. De anstillda far da i timtal sitta i forhor hos den
tyska tullpolisen. Var och en forstar att det kan uppfattas som diskrimine-
rande pa flera sitt. Det &r uppenbart att tyskarna har sina egna regler. Jag
har sjélv bevittnat det i Sachsen.

Héaromdagen horde jag att ndgon sagt att borgmaéstaren i Hamburg vill
forbjuda offentlig upphandling fran andra lander &n Tyskland. Om det ar
sant dr det besvarligt. Man ger inga forméner till EU-medlemmar. Man
betraktar ndmligen EU-medlemmar och alla andra lénders inva-
nare/foretag pad samma sitt, sd det ar ingen fordel for Sverige i det hér
fallet att vara med i EU. Aven om jag inte ir en fanatisk EU-anhéingare
har jag faktiskt trott att EU-medlemskapet skulle innebéra fordelar fran
konkurrenssynpunkt. I det hér fallet &r det uppenbarligen inte sa.

Mot den bakgrunden vill jag friga: Ar statsridet beredd att medverka
till undantag for svenska foretag i Tyskland da de foljer svensk lag eller
till att svensk lag dndras sé att svenska foretag kan folja tyska lagar och
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avtal samt ratta sig efter tyska skatter utan att det fr konsekvenser i Sve-
rige?

Fragan dr om man inte i Sverige &r litet radd for att f4 en form av EU-
debatt, for det positiva i den frdgan har inte precis dominerat under se-
nare tid. Jag har natts av rykten om att byggfacket i Sverige nu borjar
agera och inte vill sldppa den svenska semesterersittningen. I sé fall blir
det problem for de hér foretagen.

Anf. 18 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! Nér jag sdg att den hér interpellationen skulle komma upp
blev jag mycket intresserad. Inte minst intresserade mig statsradets svar.
Jag har nidmligen sjilv for snart ett halvar sedan riktat en motsvarande
fraga till regeringen. DA blev svaret fran Ulrica Messing att regeringen
sdg allvarligt pa problemet. I det skriftliga svaret stod det: Vi kommer att
noga folja den fortsatta utvecklingen av frdgan och aktivt arbeta for en
16sning.

Vad ér svaret i dag, fru talman, fem ménader senare? Jo, slutsatsen é&r:
Vi arbetar saledes aktivt for att 16sa det problem som Sten Andersson tar
upp.”

Fru talman! Konkret har det alltsd inte hdnt ndgonting som kan av-
hjilpa den hir situationen, forutom detta att vi har fatt ett ytterligare antal
arbetslosa.

Niér jag stéllde frigan i borjan pé oktober forra aret var 200 svenska
foretag registrerade med varierat antal anstéllda, fran 1 till drygt 50, i just
den hir tyska semesterkassan. Det foretag som jag dé hade kontakt med
undersokte jag just innan jag gick hit. Man har i dag avskedat 42 perso-
ner, och man har 1dmnat Tyskland, beroende pa detta problem.

Under tiden, fru talman, séger man fran regeringens sida att man ser
allvarligt pa fragan, att man forsdker diskutera och att man arbetar aktivt.
Men i verkligheten har det inte hint ndgonting, forutom att arbetslosheten
har okat. Det kan inte vara regeringens ambition och vilja. Hér kravs det,
som Sten Andersson sade, mer av handling for att 16sa detta. Jag vet inte
om Sten Anderssons losningar i den hér situationen &r de rétta, men
nigonting maste hdnda.

Om man inte far ordning pad det hir i diskussionen med tyskarna
kanske vi far gora en speciallagstiftning. Det ar fullstdndigt orimligt att vi
i detta ldge bara skall 1ata tiden gd och ménniskor bli arbetslosa.

Jag forvantar mig ndgot mera nu av handelsministern i hans nésta in-
lagg, att han inte bara séger att vi arbetar aktivt for att 16sa problemet”.
Det fick jag hora for snart ett halvar sedan. P4 den hér tiden har ménni-
skor blivit arbetslosa.

Dirfor 4r min uppmaning: Kom med ndgonting mera nu! Anvisa en
annan 10sning om ni inte kommer &verens med tyskarna! Négonting
maste hinda — annars forsvinner de hir foretagen frén den tyska mark-
naden.

Anf. 19 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag har redovisat en lang rad kontakter som vi har haft
med de tyska myndigheterna, dir vi forsoker sétta press pa dem att dndra
sina regler och ge dispens for svenska foretag, eftersom de svenska l6nta-



garna i Tyskland har minst lika goda semesterforméner som de tyska
reglerna kraver. Det &r de tyska reglerna som &r orimliga, de tyska kraven
som &r oacceptabla. Det dr de som maste korrigeras, sd att forhallandena
blir acceptabla.

Vi dr badda medlemmar i EU, och sa har skall inte umgénget mellan
tvd EU-ldnder fungera. Detta dr handelshinder. Detta strider mot hela
tanken pd EU:s inre marknad. Det skall de som gor sig skyldiga till denna
fordndring i negativ riktning hantera.

Vi har tagit upp det pé politisk niva. Vi har tagit upp det i den blan-
dade svensk-tyska regeringskommissionen. Vi har tagit upp det i EU:s
inremarknadsarbete. Frigan ar just nu foremal for behandling i EG-
kommissionen. I umgénget mellan tvd regeringar &r det hir ungefar sa
langt som man kan g4 i en saddan hér fraga.

Jag skulle vilja stélla fragan, inte minst till Dan Ericsson: Vad har ni
gjort for att paverka era tyska partikamrater, som ju har makten dver de
hér frégorna i Tyskland? Har ni gjort ndgonting? Har ni skrivit brev? Har
Alf Svensson skrivit till Helmut Kohl? Har andra kristdemokrater agerat
och dragit sitt strd till stacken for att undanrdja dessa orimligheter?

Samma fraga skulle jag vilja stillla till Sten Andersson. Aven modera-
ter 1ar ha goda kontakter i den tyska statsledningen. Hur har de utnyttjats i
den hir fragan? Det skulle vara intressant att veta.

Vi har, som sagt var, forsokt sétta press pa den tyska regeringen sé
gott vi formdar, men det dr de tyska reglerna som &r felaktiga och som
behover dndras. Vér utgdngspunkt ar inte att vi skall dndra regler for att
ta bort trycket frén tyskarna att gora ndgonting at sina orimligheter. EU-
medlemskapet har gett oss extra mojligheter att padverka Tyskland i den
hér fragan som vi inte hade haft om vi hade statt utanfor EU.

Det ar litet lustigt for mig att héar prata med en moderat som Sten An-
dersson och lovprisa EU-medlemskapets mdjligheter i den hir fragan,
men det gor jag girna. Inte minst inom EU-arbetets ram har jag fétt olika
forum att dryfta de hér fragorna, bade direkt med Tyskland och kollektivt
tillsammans med alla andra lander som &r lika upprérda 6ver det hir som
Vi dr.

Eftersom frdgan &r foremal for den hér sortens forhandlingar, ef-
tersom fragan ligger i EG-kommissionen och eftersom frégan &r foremal
for behandling i EU:s inremarknadsarbete, tycker jag att det vore dumt av
oss att nu dgna vart arbete at inhemska funderingar pa hur vi kan ta bort
pressen fran Tyskland, som dr de som borde gdra ndgonting at det hér.

Anf. 20 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Det man lér sig i politikens forskola &r att om man har da-
ligt pa fotterna &r anfall det bésta forsvaret. Pagrotsky sitter dock i den
svenska regeringen, och det dr vil regeringen som har storst ansvar for
den hir fragan. Att da forsoka attackera Moderaterna och kd é&r litet vél
genomskinligt.

Déaremot &r det bra att Pagrotsky séger att det hér &r oacceptabelt, att
det dr handelshinder och att det strider mot EU:s malsdttningar.

Jag har, fru talman och herr statsrad, sagt ja till EU, men jag &r ingen
fanatiker, som sprang pa badstrinderna 1994 och sade att med EU kom-
mer paradiset att 6ppna sig.
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Jag noterar ocksé att en stor del av svenska folket borjar efterlysa po-
sitiva effekter av EU-medlemskapet. Jag forstar att man inte ar intresse-
rad av att aktualisera en sddan hér fraga, darfor att det &r ingen positiv
effekt. Det strider mot EU:s intentioner, som statsradet sdger.

Visst dr det bra att man forhandlar och diskuterar, men nagonting sé-
ger mig att medan graset vixer dor kon. Precis som Dan Ericsson kunde
verifiera har svenska foretag dragit sig ur den tyska marknaden, darfor att
de orkar inte med den hdr pressen. Det dr s smé& marginaler i dag pé
grund av den allménna konkurrensen. Det ar i och for sig bra, men skall
man dessutom med sma marginaler och korta tidsperspektiv sitta i forhor
hos tyska tullmyndigheter varje gdng man &r i Tyskland och monterar ett
hus tappar man sjilvfallet sugen. Det viktigaste i dagens ldge ar att man
tappar arbetstillfillen i Sverige. Jag trodde att vi alla var 6verens om att
det ar det som vi i hog grad skall arbeta mot.

Jag skall ta ett exempel pé hur tyskarna upptriader som jag sjédlv har
upplevt live. Jag besokte med mitt utskott Sachsen i f.d. Osttyskland for
tva &r sedan, och det handlade om svenska byggforetag. D4 sade tyskarna
att de var mycket intresserade av att f4 svenska foretag till Tyskland for
att bygga men att de ville bestimma hur ménga tyskar som skulle vara
anstéllda i de svenska foretagen. Da papekade jag: Men det stimmer inte
alls med EU:s regler. D& sade de: Vi sitter i Sachsen, och EU finns i
Bryssel och Strasbourg, sé vi bryr oss inte.

Om den attityden ar utspridd i Tyskland i dag ar det farligt, framfor
allt med tanke pé att vi i Sverige 4r 6kdnda for att vi redan innan vi blev
EU-medlemmar foljde EU:s regler till punkt och pricka.

Anf. 21 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! Det &r en intressant tes som handelsministern tar upp i sitt
forsok att forsvara att det inte har hint ndgonting pa snart ett halvér, nim-
ligen att det nu ar partier som skall forhélla sig till andra partier, i stillet
for att det handlar om staters umgénge med varandra, som i det hér fallet.
Det é&r alltsd ytterst regeringarna som skall handla. Att partierna skulle
behova intervenera i andra landers politik ar i och for sig intressant. Gi-
vetvis skall vi utnyttja de mojligheter vi har till kontakter, men ansvaret
kan handelsministern inte springa ifrdn. Ansvaret for att forsoka fa en
andring till stdnd och att da driva forhandlingarna hart ligger pa regering-
en.

Det dr bara att konstatera att likheten mellan svaret i dag och det svar
jag fick for snart ett halvar sedan &r sldende. Jag gick upp i debatten dér-
for att jag tycker att det inte har hint s mycket i verkligheten, férutom
detta att svenskar har blivit arbetslosa pa grund av dessa regler och att
svenska foretag lamnar Tysklandsmarknaden.

Enligt uppgift skall det nyligen ha varit en 6verldggning igen. Det
skulle vara intressant att hora om det aktuella ldget. Interpellationssvaret
kanske skrevs innan, och det kan ha hént ytterligare saker.

Pagrotsky séger att vi maste avvakta den formella gangen. Men, fru
talman, vi kan avvakta tills samtliga svenska foretag dr forsvunna frén
marknaden. Vi dr inte betjénta av det i Sverige. De som blir arbetsldsa ar
inte betjanta av detta. D& far man kanske tillgripa extraordinira atgérder.
Sten Andersson har pekat pd en mojlighet, en sorts undantagslagstiftning
som gor att svenska foretag inte drabbas pa ett orimligt sitt. Det handlar



inte bara om semesterldnen. Det handlar faktiskt om att betala dubbla
skatter. Jag fick nu ett nytt exempel pa detta.

Litet mer klos nu! Handling nu, s att det blir resultat i forhandlingar-
na. Annars maste det ldggas fram forslag till Sveriges riksdag sé att det
gér att ordna s4 att foretagen kan dverleva.

Anf. 22 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Lat mig for en gangs skull séga att jag verkligen haller
med Sten Andersson. EU behdver inte mer av klafingrighet som forstor
tilltron 1 Sverige till dels den inre marknadens sétt att fungera, dels det
familjara umgénget mellan vénskapligt sinnade ldnder i Europa. Om detta
inte gér att 16sa blir det en ytterligare belastning pd EU:s anseende. EU
behover inte fler klumpigheter. Dér &r vi alla 6verens.

Vi ér ocksd Overens om att det dr regeringen som har ansvaret for fra-
gan. Jag har redovisat en stor mdngd saker som vi driver for att formé
Tyskland att &ndra dessa orimliga tyska regler. Att vi inte har fatt till
resultat att Tyskland har gjort dessa dndringar &nnu, ar inte ett uttryck for
att vi har legat pé latsidan.

Aven om ansvaret ir regeringens, skulle ett litet stra till stacken — om
engagemanget dr sa starkt som tonldget antyder — kunna dras av nagra
andra partier, t.ex. i den hir frdgan. Mer allvarligt 4n sa &r det inte. Jag
tanker inte dverlata regeringens ansvar att foretrdda Sverige till just dessa
tva partier.

Dan Ericsson fragade om hur ldget &r i arbetsgruppen. I torsdags var
nagra tjanstemédn fran Nirings- och handelsdepartementet och Arbets-
marknadsdepartementet i Bonn och forde ingdende diskussioner om mdj-
ligheter att forena den svenska semesterlagstiftningens konstruktion med
det tyska kravet pa en kassalosning. Det &r sedan tidigare etablerat att de
svenska kraven dr vél s strdnga som de tyska, men de tyska tjanstemén-
nen och experterna tolkar lagstiftningen sa att det behdvs en oberoende
kassa. Det ricker inte med att arbetsgivaren har en lagstiftad plikt att
betala ut semesterlon enligt den tyska lagen. Vi tittar pd 10sningar pa
detta.

Motet dgde rum i torsdags. Det skall fortsitta. De resultat som kom
fram dér analyseras nu. De kommer att triffas igen inom kort. Det &r ett
intensivt arbete som pégér just nu.

Inriktningen &r att det ar de tyska reglerna som é&r fel. De ér fel for alla
lander i Europa. De drabbar konkurrenter till tyska byggfirmor fran alla
lander i Europa. Det dr Tyskland som skall dndra sina regler, inte tvir-
tom.

Vilka alternativ vi évervéger i den hindelse detta inte fungerar tinker
jag inte resonera om hir. Det &r, enligt min mening, inte det saken bor
handla om.

Anf. 23 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Egentligen borde man inom Europeiska unionen ha en
sddan regel att ett land inte skall f4 lov att infora regler som ar direkt
diskriminerande for andra medlemsstater. Innan man far lov att infora en
sddan lag, maste en Overinstans se dver lagen for att se om den gér i strid
med EU:s intentioner.
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Statsrddet har humor. Det dr alltid trevligt i debatterna. Det &r dnda
intressant att han tillméter bade Carl Bildt och Alf Svensson en sédan
betydelse att de kanske skulle kunna ordna detta pé ett battre sétt dn vad
regeringen hittills har lyckats astadkomma.

Skamt asido, fru talman! Jag hoppas att jag slipper std hdr om sex
ménader — det &r i och for sig mitt i sommaren — och notera samma svar
igen — precis som Dan Ericsson noterade i dag. Nu vet ni att en enig riks-
dag skulle uttala att detta inte dr passande i véra argumentationer med
EU. Vi maste fran svensk sida visa oss litet tuffare. Jag tror att statsradet
héller med mig om att manniskor utanfér Helgeandsholmen inte har upp-
fattningen att Sverige har intagit den tuffa attityd i EU-samarbetet som
det borde ha gjort. Snus och sadant i all dra, men detta ar faktiskt storre.

Anf. 24 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Aven jag tycker att Sverige pa ett tydligare sitt in vad vi
kanske har lyckats med under de forsta medlemskapsaren bor, inte minst
infor opinionen, framhéva de nationella intressena i olika frdgor. Det far
inte bli s& utsuddat som det ibland kan bli vid kompromisser och foérsvar
av kompromisser s& att den ursprungliga uppfattningen inte syns sé tyd-
ligt.

Vi skall inte skimmas nér vi dd och dad hamnar pa en annan uppfatt-
ning i en frdga 4n majoriteten av EU-ldnderna. Jag skims inte att sdga att
jag tycker att det ar bra att Sverige just nu stir utanfor EMU. Jag kinner
att jag har en frinde i Sten Andersson i den diskussion som ibland fors
om att vi skall inordna oss och bli som alla andra i EU. Jag ténker inte
darra p&d manschetten om nagon fragar mig och jag sédger att detta strider
mot vad vi begér av EU:s inre marknad. S& gar det inte att ha i regelsy-
stemen om principen om fri konkurrens och fri rorlighet for arbetskraft
over granserna skall fungera.

Jag har gott hopp om att f4 svenska arbetsgivare, redan enligt nuva-
rande hantering, kommer att drabbas av att betala ut dubbla semesterld-
ner. De kommer att drabbas av mycket pappersarbete, mycket extra byra-
krati och de kommer att drabbas av att ligga ute med pengar och gora
ranteforluster. Men jag tror att det kommer att vara fa undantagsfall som
kommer att drabbas av att betala ut dubbla semesterloner.

Men likviditetsproblem i en 16nsamhetsmassigt pressad bransch och
byrakratiproblemen &r svéara och allvarliga nog for att vi skall agera med
all den kraft jag just har redovisat. Darutdver ar det oacceptabelt med den
risk som dessa fatal foretag loper att fa betala ut dubbla semesterloner.
Aven en liten risk for ett si oacceptabelt utfall maste vi bekimpa kraft-
fullt.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

6 § Hinvisning av irende till utskott

Foredrogs och hinvisades
Proposition
1997/98:56 till trafikutskottet



7 § Fornyad bordliggning Prot. 1997/98:77
10 mars

Foredrogs men bordlades éter
Socialforsikringsutskottets betdnkande 1997/98:SfU8
Socialutskottets betinkanden 1997/98:SoU14-SoU16 och SoU20
Kulturutskottets betdnkande 1997/98:KrU6
Jordbruksutskottets betdnkanden 1997/98:JoU14, JoU16 och JoU17
Bostadsutskottets betdnkanden 1997/98:BoU7-BoU9

8 § Bordléiggning

Anmadldes och bordlades

Propositioner

1997/98:62 Regional tillvéxt — for arbete och vélfard

1997/98:96 Vissa reformer av pafoljdssystemet

1997/98:102 Sveriges tilltrédde till Brysselkonventionen

1997/98:110 Frysforvaring av befruktade 4gg

1997/98:129 Andringar i lagen (1980:1097) om Svenska skeppshypo-
tekskassan

1997/98:131 Lagindringar med anledning av flyttning av viss verksamhet
vid Riksforsékringsverket till Soderhamn, m.m.

Skrivelser

1997/98:76 Demokrati och ménskliga rittigheter i Sveriges utvecklings-
samarbete

1997/98:78 Transport av farligt gods

1997/98:122 En fornyad svensk Afrikapolitik infor 2000-talet

Motioner

med anledning av skr. 1997/98:79 Redovisning av arbetet med de all-
ménna barnfrdgorna

1997/98:S06 av Gullan Lindblad m.fl. (m)

1997/98:S07 av Roland Larsson m.fl. (c)

1997/98:So08 av Chatrine Palsson m.fl. (kd)

1997/98:S09 av Stig Sandstrom m.fl. (v)

1997/98:S010 av Marianne Samuelsson m.fl. (mp)

1997/98:So11 av Barbro Westerholm m.fl. (fp)

med anledning av redog. 1997/98:RJ1 Styrelsen for Stiftelsen Riksban-
kens Jubileumsfonds berittelse 6ver fondens verksamhet och forvalt-
ning under &r 1997

1997/98:Ub14 av Gunnar Goude m.fl. (mp)

1997/98:Ubl5 av Britt-Marie Danestig och Johan Lonnroth (v)
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9 § Anmiilan om interpellationer
Anmidldes att f6ljande interpellationer framstéllts

den 10 mars

1997/98:215 av Bo Nilsson (s) till arbetsmarknadsministern

Sambhall

1997/98:216 av Ragnhild Pohanka (mp) till arbetsmarknadsministern
Atgirder mot arbetsldsheten

1997/98:217 av Rolf Gunnarsson (m) till forsvarsministern
Hemvérnet och frivilligorganisationerna

1997/98:218 av Alice Astrom (v) till socialministern
Familjehemsplaceringar

1997/98:219 av Birger Schlaug (mp) till miljoministern
Interimistiska naturreservat for hotad skog

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 17 mars.

10 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anméldes att foljande fragor for skriftliga svar framstéllts
den 6 mars

1997/98:522 av Karin Pilsdter (fp) till socialministern

Kvinnors hélsa

1997/98:523 av Karin Pilsdter (fp) till statsradet Ulrica Messing
Arbetstidslagstiftningen

1997/98:524 av Karin Pilsdter (fp) till arbetsmarknadsministern
Kvinnor och hégre utbildning

1997/98:525 av Karin Pilsdter (fp) till arbetsmarknadsministern

Lon att leva pa

1997/98:526 av Karin Pilsdter (fp) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Jamstilldhet och fordldraledighet

1997/98:527 av Karin Pilsditer (fp) till statsrddet Thomas Ostros
Skattelagstiftning och jamstélldhet

1997/98:528 av Karin Pilsdter (fp) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Barntillagg

1997/98:529 av Karl-Goran Biorsmark (fp) till utrikesministern
FN-rekommendationen om icke-valdslosningar

1997/98:530 av Karin Pilsditer (fp) till statsrddet Thomas Ostros
Regeringsforklaringen och den statliga beskattningen

1997/98:531 av Ragnhild Pohanka (mp) till miljdministern
Naturreservat och turism

Fragorna 522-531 redovisas i bilaga som fogats till riksdagens
snabbprotokoll den 10 mars.



den 9 mars Prot. 1997/98:77
10 mars

1997/98:532 av Owe Hellberg (v) till kommunikationsministern
Snabbtag Givle-Ostersund

1997/98:533 av Birgitta Hambraeus (c) till finansministern
Riksbankens overskott

1997/98:534 av Bengt Hurtig (v) till ndringsministern
Forséljning av Enatoraktier

1997/98:535 av Jan Olof Franzén (m) till jordbruksministern
Bidragsritter

den 10 mars
1997/98:536 av Bertil Persson (m) till justitieministern
Cigarettsmuggling
1997/98:537 av Gudrun Lindvall (mp) till statsministern
Sjukpensionérers mojlighet att inneha politiska fortroendeuppdrag
Fragorna 532-537 redovisas i1 bilaga som fogats till riksdagens
snabbprotokoll tisdagen den 17 mars.
11 § Kammaren atskildes kl. 15.18.
Forhandlingarna leddes av andre vice talmannen.
Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Barbro Nordstrom
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Innehéllsforteckning

1§ Justering av protokoll
2 § Meddelande om fragestund
3 § Meddelande om fordrdjda svar pa interpellationer
4 § Svar pa interpellation 1997/98:169 om dédsstraff

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

1 Utrikesminister LENA HJELM-WALLEN (s)...............
RIGMOR AHLSTEDT (€).cuveeveeveeeeeuieierieniesieeeeeieeieeans
LARS HIERTEN ().
RAGNHILD POHANKA (INP) ..veveenieieieiesieeieeieeienans
CARINA HAGG (S)vveceeveeeeeieeeieeeeeeeeeeeseeee e
GORAN MAGNUSSON (S) c..ooeecvvreeeercesierereeiesereeienans
INGRID NASLUND (Kd) ...ooovvceeieiceeieeeeeeeeereean
Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s)...............
9 RIGMOR AHLSTEDT (C).eeeveeveeieeieieieie e
10 CARINA HAGG (8) cevveceeeeeeceeeeeeeeeeeeeeeeee e
11 LARS HIERTEN (IN)...eveveeeeeeeeeeeeee e
12 RAGNHILD POHANKA (IMP) ..covveveeieiesieeieeeeeeeeeene
13 GORAN MAGNUSSON (S) «vovoveeercerieereeieeeee e
14 INGRID NASLUND (Kd) ....ovovreeiercecieeceeeecee e
15 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s).............

0 NN N AW

5§ Svar pa interpellation 1997/98:161 om svenska foretag i

Tyskland
. 16 Statsradet LEIF PAGROTSKY (5)..cccevevereneneeennnens
. 17 STEN ANDERSSON (M) ...coveruerieieienienieneneneeeenns
. 18 DAN ERICSSON (Kd) ..covevvereiriieieicienieicnenenceeens
. 19 Statsradet LEIF PAGROTSKY (5)..cccvevenereneneeenenens
. 20 STEN ANDERSSON (M) ...eoverveeieieieniinienenieneeeenens
. 21 DAN ERICSSON (Kd) ..coveeveriririeieienienienceeeceeens
. 22 Statsradet LEIF PAGROTSKY (5)..cccvevereneneneeeennens
. 23 STEN ANDERSSON (M) c..eoveruirieieienienienenieeeeeenens
. 24 Statsradet LEIF PAGROTSKY (5)..cccvevereneneneeennnens
6 § Hinvisning av irende till utskott
7 § Fornyad bordliggning
8 § Bordliggning
9 § Anmiilan om interpellationer
10 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
11 § Kammaren atskildes kl. 15.18.

14
14
15
16
16
17
18
19
19
20
20
21
21
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