Motion till riksdagen @

1988/89: L1 =

av Elisabet Franzén m. fl. (mp) &
med anledning av prop. 1987/88:155 om skydd for Mot.
foretagshemligheter i‘9188/89

Propositionensyftar till att starka foretags skydd mot att féretagshemligheter

r6js. I sin stravan har regeringen underlatit att ta hdnsyn till samhéllets och

enskildas intressen i relation till féretagen. Den vill ta ifrdn de anstéllda vid

ett foretag mojligheten att ta sitt personliga ansvar. Stat och naringsliv gar

har hand 1 hand for att hindra allmanhetens insyn i foretag som begr
miljébrott, vapensmuggling, arbetsmiljobrott osv.

Man borde snarare planera atgiarder som stoder och skyddar dem som
foljer Boforsingenjoren Ingvar Bratts exempel och berattar om saker som de
vet arfarligaeller brottsliga. Viifragasatterocksa huruvidahemlighetsmake-
riar till gagn for industri och naringsliv och vi vill sdtta under debatt vem som
skall definiera vad som ar en foretagshemlighet.

Vi motsitter oss lagforslaget av flera skal:

Enligt lugfSrslaget ir en foretagshemlighet ett forhallande som niringsid-
karen av ndgon anledning 6nskar halla hemligt och som kan medféra
skada for naringsidkaren om det blir kant. Det kan gilla nya tekniska
konstruktioner, affarsforbindelser eller finansieringsformer - men det
kan ocksé gilla nedgravda gifttunnor eller vapensmuggling. Det r inte
acceptabelt med en definition som dr sa vid och oprecis, att olagligheter
eller sddant som utgor livsfientlig verksamhet kan fi stimplas som
foretagshemligheter.

Fran fackligt hall har man uttryckt farhagor att naringsidkare kan
komma att ensidigt sekretessbelagga information. Lagen skulle pé sé satt
aven kunna fa arbetsréttsliga konsekvenser.

— Enligt nuvarande lagstiftning maste en “fOretagsspion” inte bara ha
skaffat sig foretagshemligheten ned avsikt utan ocksa gjort det/ avsikt att
skada foretaget eller skaffa en fordel. I det nya forslaget krdvs inte detta,
utan en person kan domas till foretagsspioneni sa snart han skaffat sig sjalv
kunskapen. Personen behover alltsé inte anvanda uppgiften eller vidare-
befordra den for att bli betraktad som brottsling. Straffen for att inhdmta
kunskap foreslés bli synnerligen hoga; upp till sex ars fangelse och plikt att
ersatta foretaget for den skada som kan ha uppkommit genom att
hemligheten rojts.

— Den som befattar sig med uppgifter som tagits fram genom foretagsspio-
neri enligt lagforslagets definition skall domas till boter eller fangelse. Det
betyder att en person, som tar emot bevis pa att ett féretag brutit mot
lagen, skall kunna démas till straff. Det kan bli en forsvagning av
meddelarskyddet.
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— Om lagforslaget antas, blir det svarare att avsloja kriminell verksamhet
inom ett foretag. Brottslig verksamhet kan avslojas genom att en anstalld
satter sin lojalitet till rikets lag fore foretagets intresse. Avslojandet av
Boforsskandalen ar bara ett exempel. Genom att anta propositionen
skulle riksdagen kriminalisera och bestraffa den som forsoker avsloja
oegentligheter i foretag. Det blir ett grovt brott att avsldja brottslig
verksamhet.

— Aven juridiskt tillaten aktivitet kan vara livsfientlig:

e Forsiljning av livsmedel av undermalig kvalitet

e Tillverkning av ldkemedel med farliga biverkningar

e Multinationella foretags manipulerande med marknader i tredje

varlden; t. ex. dd ammande mammor forleds att 6verga till att anvianda

torrmjolk, som ar kostsamt och oldampligt i omraden med daligt vatten.

Ofta ar det de anstdllda inom berorda foretag som forst kdnner till
missforhallandena. Det dr viktigt att de kan informera omgivningen utan
att riskera straff.

Propositionen asidosétter samhillets och enskildas ratt till skydd mot
sadan aktivitet hos foretag som ér till skada for manniskor och natur.

— Man kan beskriva forandringen i samhallets och naringslivets moral sé, att
den har forskjutits frdn det gamla liberala idealet att “'man har frihet att
gora alltsom inte skadar andra™ over tanken att "man har ratt att gora allt
som inte dr i lag forbjudet™ till dagens "man kan gora allt som ar
ekonomiskt I6nsamt, bara man inte blir upptackt™.

Nu vill regeringen ga naringslivet till motes genom att lagstifta for att
lagbrott inte skall upptéckas.

Samtidigt vixer en etisk kodex fram hos allt fler individer i dag. Den
foreskriver lojalitet mot andra ménniskor, samhille och natur. Att nu
infora en lag som bromsar den positiva utvecklingen ar helt felaktigt.

- Den foreslagna lagens huvudprincip ar att ett foretag skall halla andra
foretag inom samma bransch utanfor nya upptéckter. Detta dr en foljd av
att utvecklingen finansieras av foretaget sjalvt och att det maste fa rimlig
ekonomisk kompensation for sin satsning. Det dr emellertid helt i strid
med accepterad praxis inom vetenskaplig verksamhet. dar just spridning-
en av information ar en forutsattning for den dynamiska utvecklingen.
Det vore utan tvekan till fordel for affars- och industrivarlden om en sddan
anda toge over ocksd inom dessa filt. Denna malsdttning kan pa sikt
uppfyllas genom att finansieringen av know-how gors enligt helt andra
principer.

Lagforslaget ar egendomligt radikalt i sina konsekvenser med tanke pa att
propositionen inte anger nagra avgorande skal till att skarpa nuvarande
lagstiftning. Vi anser att denna ger ett tillrackligt skydd mot stold av
foretagens know-how. Det vore tvartom Onskvart att gillande lagstiftning
arbetas om, sa att det blir svérare dn i dag att dolja olagligheter och oetiska
forhallanden.

Vileveri en tid da naringsliv. multinationella foretag och andra kapitalin-
tressen blivit allt maktigare. Investeringar i ny teknik — t. ex. genteknik —
medfér enorma investeringar och forrdantningskrav. Det dr da latt for ett
foretag att missbruka sin makt for att uppnad ekonomisk vinst. Det ar farligt

Mot. 1988/89
L1

[3S]



att lagga munkavle pd dem inom ett foretag som sitter etik, lagar och
bestammelser Over vinstintressena och genom sitt personliga mod och
ansvarstagande avslojar forhallanden, som foretagen vill undanhalla allmén-
heten. press och myndigheter.

Informationsfriheten inskranks. Yttrandefriheten hotas. Demokratin ari
fara.

Hemstillan

Med stod av det ovan anforda hemstiller vi
I. att riksdagen avslar proposition 1987/88:155,
2. att riksdagen begér att regeringen skall undersdka hur ett friare

och 6ppnare informationsflode kan uppmuntras mellan foretag och
andra intressenter.

Stockholm den 8 oktober 1988

Elisabet Franzén (mp)
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