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Protokoll
1990/91:40

Meddelande om kammarens sammantridesplan for tiden den
10 januari—den 28 mars 1991

Anf.1 TALMANNEN:
Jag far meddela att till kammarens ledaméter har utdelats plan fér kam-
marsammantriaden avseende tiden den 10 januari—den 28 mars 1991.

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 30 november.

2§ Fortsatt ledighet

Talmannen meddelade att Hugo Bergdahl (fp) hade ansokt om fortsatt le-
dighet t.o.m. den 31 december 1990.

Kammaren biféll denna ansokan.

Talmannen anmalde att Mariana Wallin (fp) dven i fortséttningen skulle
tjanstgora som ersattare for Hugo Bergdahl.
3§ Hanvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hianvisades

Motionerna
1990/91:Bo16—Bo18 till bostadsutskottet

4§ Beslut rorande utskottsbetinkanden som slutdebatterats den
5 december

Foretogs till avgérande niringsutskottets betinkanden 1990/91:NU9,
NU11, NU13 och NU14 (betriffande debatten i dessa arenden, se prot. 39).

1 Riksdagens protokoll 1990/91:40



Prot. 1990/91:40
6 december 1990

Niringsutskottets betiankande NU9
Mom. 1 (frihandelns betydelse)
Forst bitriddes reservation 1 av Hadar Cars m.fl. med 98 roster mot 72 for
reservation 2 av Rolf L Nilson m.fl. 137 ledamdéter avstod fran att rosta.
Harefter bifélls utskottets hemstéallan med 138 roster mot 93 for reserva-
tion 1 av Hadar Cars m.fl. 72 ledaméter avstod frin att rosta.

Mom. 6 (berdkning av kostnader for handelsrestriktioner)
Utskottets hemstiillan bifolls med 214 roster mot 91 for reservation S av
Hadar Cars m.fl. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 7 (regler for import av miljofarliga varor m.m.)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 6 av Rolf L Nilson
och Lars Norberg — bifélls med acklamation.

Mom. 8 (export av kirnteknisk utrustning m.m.)

Utskottets hemstiillan bifélls med 239 roster mot 37 for reservation 8 av
Rolf L Nilson och Lars Norberg. 31 ledaméter avstod fran att rosta.

Gérel Thurdin (c) anmilde att hon avsett att avsta fran att résta men mar-
kerats ha rostat ja.

Mom. 9 (export av svenska alkoholdrycker)
Utskottets hemstillan bifolls med 285 roster mot 16 for reservation 9 av
Lars Norberg. 6 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 13 (miljoklausul m.m. i internationella handelsavtal)
Utskottets hemstiillan — som stélldes mot reservation 13 av Rolf L. Nilson
m.fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 15 (import av tropiskt timmer)
Utskottets hemstillan bifolls med 268 roster mot 37 for reservation 15 av
Rolf L Nilson och Lars Norberg. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 18 (marknadsforingen utomlands av Sverige som turistland)
Utskottets hemstéllan bifolls med 178 roster mot 126 for reservation 18 av
Hadar Cars m.fl.

Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifélls.

Niringsutskottets betankande NU11
Utskottets hemstillan bifélls.

Niringsutskottets betinkande NU13
Utskottets hemstiillan bifélls.



Niringsutskottets betinkande NU14 Prot. 1990/91:40
Mom. I (ny lag om tillfillig forsiljning) 6 december 1990

Forst bitriddes reservation 1 av Hadar Cars m.fl. med 97 réster mot 38 for
reservation 2 av Kjell Ericsson och Hakan Hansson. 173 ledamoter avstod
fran att rosta.

Hirefter bifélls utskottets hemstillan med 178 roster mot 93 for reserva-
tion 1 av Hadar Cars m.fl. 36 ledamdéter avstod fréan att rosta.

Skogsbruket i fjall-
ndra skogar

Mom. 2
Utskottets hemstillan bifélls.

Meddelande om samlad votering

Talmannen meddelade att jordbruksutskottets betinkanden JoU13 och
JoU14, konstitutionsutskottets betinkande KU16 samt trafikutskottets be-
tinkande TU10 skulle avgoras i ett sammanhang efter avslutad debatt.

5§ Skogsbruket i fjallnira skogar

Foredrogs
jordbruksutskottets betinkande
1990/91:JoU13 Skogsbruket i fjéllnira skogar (prop. 1990/91:3).

Anf.2 SVEN ERIC LORENTZON (m):

Herr talman! Under en f6ljd av ar har det ratt en ganska stor konflikt inom
det s.k. fjallskogsomradet. Det finns dir manga intressenter, men de tyngsta
ar skogsbrukarna och skogsniringen, som har ett mycket berittigat krav pa
att kunna bedriva ett langsiktigt aktivt skogsbruk. Jag vill poangtera att det
ar viktigt att gora klart for sig vilka forutsittningar man har innan man gar
in och diskuterar de olika férslag som vi i dag skall ta stéllning till.

I den storsta delen av detta omrade dr skogsbruket den i sirklass viktigaste
naringen. Den ar basen och forutsittningen for att hela bygder skall kunna
overleva. Lat oss sla fast detta, eftersom det dr en av grundf6rutsattningarna
nar vi nu gar in och diskuterar fjillnara skogar. Skogen ar basen och f6rut-
sdttningen for att hela bygder skall kunna 6verleva.

Den lokala industrin och infrastrukturen ar helt beroende av skogsbruket
och dess avverkningsmdjligheter.

En annan stor intressent ar renndringen och samerna. Renskotseln ar
ocksa beroende av hur skogsbruket i omradet kommer att ske. Man ér bero-
ende av tillgingligheten till betesomraden och tillgang till lavskogar, och
man ir beroende av att ha goda relationer till skogsbruket. Tva niringar som
ar helt beroende av varandra maste ges forutsittningar att i samarbete kunna
bedriva och utveckla sina naringar.

Den tredje intressenten dr naturvarden. Som realpolitiker som har stude-
rat dessa omraden kan vi konstatera att det i det férgangna har férekommit
stora missgrepp. Men vi skall ocksé ha klart for oss att det under de senaste 3
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10-15 éren har skett avseviirda forbattringar. Naturligtvis skall ytterligare
forbattringar ske nar det giller hiinsyn till naturvardsintressena. Men friagan
ar om dessa naturvardsintressen skall klaras med ytterligare deljregleringar
och férbud eller genom samarbete.

Det finns ytterligare intressen. Turismen ar beroende av skogarna och na-
turen men ir i innu hogre grad beroende av infrastrukturen i detta omrade.
Turismen har inga mojligheter att pa sikt klara sig utan aktiva mianniskor och
ett aktivt naringsliv.

En annan faktor som mycket litet diskuteras i dessa sammanhang ér for-
svaret och beredskapen. Det maste finnas folk i dessa omraden. De maste
helt enkelt vara bebodda, och det kan endast ske genom att miinniskorna
dar aktivt kan forsorja sig pa de naringar som finns i omradet.

Jag vill sla fast vikten av detta for att vi skall kunna driva ett aktivt skogs-
bruk, ett skogsbruk som inte kommer i konflikt med renskotseln, som tar
hiansyn till naturvirden och som darigenom ocksa ger underlag for turism
och ytterligare niringar.

Regeringen har lagt fram en proposition med vissa anknytningar till en
annan proposition, nimligen en proposition om renskétsel. Den propositio-
nen blev aterforvisad, och detta gor att det kan halta litet grand nir det giiller
motionerna.

Vi var fran moderat sida ganska tidigt beredda till en bredare uppgorelse.
Jag vill podngtera att naringen och folket, de aktiva manniskorna i dessa om-
raden, maste fa mojlighet till arbetsro. De maste kunna planera for sin fram-
tid pa ett helt annat satt an nu. Tyvarr blev det inte sa, och viser i dag resulta-
tet. Det finns ju vissa spanningar 1 dag.

Herr talman! Jag évergar till att diskutera utskottets stillningstagande.
Jag hivdar att utskottets forslag dr otillfredsstillande. Jag tror inte att kon-
flikterna mellan naturvardsintresset och skogsbruket kommer att losas ge-
nom detta forslag. Savil naturvarden som skogsbruket forlorar pa utskotts-
majoritetens forslag. Moderata samlingspartiets forslag forstirker skyddet
av de fjillniira skogarna, samtidigt som det skapar forutsittningar for ett
livskraftigt skogsbruk. Savil naturvarden som skogsbruket tjanar pa att
enkla och tydliga regler stills upp. Moderaternas forslag innebir visentligt
mindre krangel an utskottsmajoritetens forslag.

Det moderata férslaget bygger pa foljande komponenter. Forst och friimst
vill vi myndigforklara skogsbrukarna. Vi vill ha bort tillstandsplikten och i
stillet infora en anmilningsplikt. Generella aktsamhetskrav skall inforas i
hela fjillskogsregionen, dvs. hyggesstorlekar begrinsas, radikala markbe-
redningsmetoder och utlandska tradslag tillats i princip inte. Jag vill betona
att dessa i princip inte tillats, men det ér inte nagot tvarstopp.

Vart forslag, och den politik vi vill fora, bygger pa naturvirdsinvente-
ringar, och de maste forceras inom detta omrade. Naturvardsverket bor ha
det yttersta ansvaret for att dessa naturvardsinventeringar kommer till stand.
Men de kan dven genomforas av andra organ, skogsfolk och lokala intressen-
ter. Det har diskuterats om dessa naturvirdesinventeringar skulle innebira
ett stort arbete eller inte. Visst ar det ett stort arbete, men i botten finns i
dag i de flesta kommuner vil utférda markanvindningsplaner. De som arbe-
tar med dessa fragor séger att om man utgér ifran dessa, innebir en naturvér-



desinventering inte nagot storre arbete. Man kommer att klara detta, det
finns personal och det gar att anvisa pengar till detta dndamal.

Vi moderater menar ocksa att resultatet av dessa naturvirdesinvente-
ringar skall ligga till grund for mer preciserade skyddsinsatser. Vi vill dela in
de fjallnédra skogarna, och hir kommer poingen, i tre olika skyddsklasser.
Skyddsklass 1 giller omraden som maste omfattas av ett mycket starkt
skydd. Dessa omraden bor helt undantas fran skogsbruk och andra ingrepp.
Dessa iir de ur naturvardssynpunkt allra virdefullaste markerna, och mark-
dgaren kommer att ersiittas for intranget antingen med pengar eller med er-
sdttningsmark.

Skyddsklass 2 omfattar omraden dar ett skonsamt skogsbruk kan tillatas.
En planerad avverkning skall anmiilas till berorda myndigheteri god tid. An-
malningsplikten innebir att myndigheterna inom utsatt tid har mojlighet att
krava att sarskilda skyddsinsatser vidtas. Om myndigheternas krav leder till
forsvirad markanvindning, skall markagaren vara berittigad till ersittning.

Slutligen, herr talman, till skyddsklass 3. Den omfattar omriden dir
skogsbruk kan drivas inom givna ramar. Slutavverkning skall foregés av en
anmilningsplikt. Jag vill poingtera att den absolut storsta delen av dessa
enormt stora arealer i detta omrade kommer att undantas, och dir kommer
skogsigarna att kunna driva ett generellt skogsbruk.

Fordelarna med det moderata forslaget dr betydande. Skyddsinsatserna
kommer att sittas in dir det verkligen behovs. Skyddsvirda omraden kan
garanteras ett starkt skydd. Naturvirdesinventeringarna kommer att ge
bittre kunskaper om fjillskogsregionens kinsliga ekosystem. Byrakratin
kommer att minska, och detta ar nagot jag vill understryka. Rittssiakerheten
vérnas genom att tydliga och klara regler stills upp for skogsbruket i de fjill-
nira omradena.

Ytterligare en fordel ar att skogsbrukarna redan pa forhand kommer att
veta vilka regler som giller inom ett visst omrade, och det ar oerhort viktigt
for dem. Detta kommer att innebiira, att skogsbrukarna kommer att kunna
bedriva ett skonsamt skogsbruk inom skyddsklass 2 och 3. Slutsumman av
det hela dr att skogen dven fortsattningsvis kommer att kunna skapa syssel-
sattning.

Jag vill gbra en sammanfattning. Riksdagen kan nu besluta om tva olika
vagar. Vi stills infor tva olika system — a ena sidan utskottsmajoritetens for-
slag, ett byrakratiskt och tungstyrt foérslag som omyndigforklarar niring-
arna — a andra sidan det jag vill kalla moderaternas frihetsforslag.

Herr talman! Jag yrkar bifall till det senare genom att yrka bifall till reser-
vation nr 4 till utskottsbetinkandet.

Anf.3 ANDERS CASTBERGER (fp):

Herr talman! I det omrade som vi i dag debatterar bor dnnu minniskor.
Har finns dnnu en flora och fauna som i manga fall ir unik. Var uppgift ir
att lata samtliga bo kvar pa egna premisser. Det ar en allvarlig utmaning att
ta detta ansvar. Forsok har gjorts. Regeringen har inte lyckats med sitt for-
slag, och utskottsmajoriteten har gjort ett nytt forslag. Man har kommit ett
stycke pa viig, men enligt var uppfattning i folkpartiet liberalerna har man
dnnu icke hunnit si lingt som man borde.
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Den fjéllndra barrskogen i vart land omfattar 3 miljoner hektar. Fran na-
turvardens synpunkt ar den en unik tillgang genom sin storlek och genom
det sammanhingande omradet. Detta omrade har under lang tid varit be-
vaxt med forhallandevis opaverkad skog. Naturliga ekologiska samband har
forandrats mindre i de fjallnara skogarna an i andra svenska skogar.

Det maste alltsa enligt folkpartiet liberalernas appfattning vara ett allmint
intresse att omradets kvaliteter inte utarmas. Till omradets kvaliteter hor en
miljo som uppfyller naturvardens sarskilda krav och en levande landsbygd,
manniskor som bor och kan forsorja sig 1 bygden.

Det ansvar vi politiker valts till att ta kan alltsd synas innehélla motstridiga
intressen. Men hiri ingar ocksa det politiska ansvaret att folja upp det som
sagts till valjarna — somt obekvamt, somt mer tilltalande. Vigledande maste
vara att ta ett ansvar, att inte i odndlighet skjuta fragan framfor sig och inte
heller att 6verlata pa kommande generationer att reda upp en oférmaga.

Darfor ar det viktigt att sla fast:

e [ fjallndra skog skall ett uthalligt skogsbruk kunna bedrivas som dr anpas-
sat till naturvardens krav om bevarande av skoglig kontinuitet och biolo-
gisk mangfald.

® Kranglet maste minska for skogsdgarna. De regler som skall gilla for
skogsbrukets anpassning maste vara enkla och forutsagbara. Detta dr en
hornsten nar det giller rattssakerheten.

® De som bor i det fjillniira omradet skall kunna forsorja sig och utveckla
infrastruktur och niringar.

Den fjallnara skogen ér i allmdnhet relativt litet paverkad av modernt
skogsbruk. Fram till ar 1982 brukades inte den statsagda skogen i omradet.
Men niar doménverket da avskaffade skogsodlingsgransen 6ppnades mer dn
700 000 hektar produktiv skogsmark for srarens skogsbruk. Under 1980-talet
Okade darfor avverkningen mycket kraftigt pa statlig mark. Bolagen och
aven enskilda Okade sin aktivitet. Vi skall da komma ihag att sa sent som for
nagon dag sedan understrok skogsindustrierna att nagot reellt virkesbehov
ur virkesforsérjningssynpunkt fyller inte avverkningen i de fjallnira sko-
garna.

Men sjalvfallet ar anda skogsbruk en viktig niaring, som uppritthaller in-
frastrukturen och ger sysselsattning i det fjallnara omradet. Vid otaliga be-
sok har jag sjalv pa plats kunnat konstatera betydelsen bade i avverkningsle-
det och i det industriella ledet. For de méanga enskilda skogsdgarna i fjall-
kommuner, som dr lika stora som landskap i sodra Sverige men med ett inva-
narantal som narmast far ses som ett bristande underlag for en stadsdels-
skola, ar skogsbruk och skogsvird en viktig deltidssyssla. De 4300 privata
brukningsenheterna i omradet ger en inkomst. De enskilda skogsbrukarna
ar myndiga, och de flesta visar ocksa detta i praktisk handling genom ett an-
svarigt handlande.

Men enligt folkpartiet liberalernas uppfattning maste bruket i de fjallnira
skogarna priglas av stor aterhallsamhet, vilket skall gilla alla. De beslut som
fattats av riksdagen har varit otillrickliga, och vi har darfor lagt fram ett at-
girdsprogram, som omfattar ocksa en naturvardsgrians. Debatten har med-
vetet forvirrats av att denna nya grans lagts till aldre granser och restriktions-



linjer, och det har givits intryck av att varje nytt forslag inneburit att grinsen
flyttats allt langre ned. Lagt mig darfor sla fast att en griins for sarskild natur-
vardshinsyn skulle ligga vaster om den gamla skogsodlingsgriansen. Nedan-
for grinsen skulle skogsbruket i allt vasentligt kunna bedrivas som i Gvriga
delar av omradet for svarforyngrad skog.

Ménga ir de enskilda skogsigare som i dag bedriver ett naturvardsanpas-
sat och hiinsynsfullt skogsbruk. Det dr ett skogsbruk grundat pa erfarenhet,
kunskap och generationers langa tid i naturen. Hir finns inget att frukta.
Det ar den kunskapen om naturen och ekologins elementa som borde vara
riktlinjen ocksa for andra. Dessa enskilda skogsdgare har nagot att lara ut
till statlig forvaltning och bolags drift, som ej tar dessa naturvardens hansyn.
For att sikerstilla skyddet behovs en grins for sirskild naturvardshinsyn.
Harinnanfor — ett omrade till skydd for framtiden, dér @nnu endast i ringa
omfattning paverkan av modernt skogsbruk skett — foresprakar vi att utover
allminna hansynsregler skall sirskilda regler for skogsbrukets anpassning till
naturvardens krav gilla. Hirigenom kan 6nskemalen tillgodoses om att be-
vara den helhet som delar av dessa omraden fortfarande utgor. Omraden
som rymmer speciella varden fran naturvardssynpunkt skall liksom hittills
skyddas som reservat.

Vi anser att grinsdragningen, dtminstone pa statens marker, kan goras
schablonartat med ledning av de skogsbrukskartor som finns och tillgingliga
data i ovrigt. Nir det giller den enskildes mindre markigor ir uppgiften
grannlaga. Det galler bade grinsdragningen i sig och inte minst informatio-
nen.

Griinsdragningsarbetet innefattar ocksa annan problematik. Var uttalade
ambition fran folkpartiet liberalerna ar att enskilda skogsigare vid grins-
dragningsarbetet inte mot sin vilja skall anslutas till omradet med sirskilda
hinsynsregler. Darfor kan mindre brukningsenheter undantas, enligt vart
forslag.

Dirfor behovs naturligtvis mer detaljerade inventeringar. Var instillning
ar att regeringen skyndsamt borde aterkomma till riksdagen med forslag om
okade resurser till linsstyrelsernas naturvardsenheter.

Viktigt vid gransdragningsarbetet ar sjalvfallet ocksa ett samrad mellan
skogsvardsstyrelse, naturvardande myndigheter, kommunerna och skogs-
brukarna.

Det ir ocksa viktigt att ersittning skall utga om innanfér denna hansyns-
grins krav pa naturvardsanpassning avsevirt forsvarar pagaende markan-
vandning pa ett sitt som inte redan i dag den enskilde skogsbrukaren faktiskt
tillgodoser. Dirfor maste sjilvklart erforderliga resurser avsittas for det. I
forsta hand skall ersittningsmark erbjudas dir sa ar mojligt, enligt vart sitt
att se. Den socialdemokratiska regeringen vill inte striicka sig dithan. Darfor
har vi i folkpartiet liberalerna varit med att avge reservation nr 13. Det finns
exempel pa att domadnverket, som nirmast kommit i fraga, inte har varit be-
rett att medverka till sddana konstruktiva losningar. Metoder finns — bl.a.
genom att mark overfors fran domanfonden till naturvardsfonden. Aterigen
intar regeringen en annan installning. Darfor har vi varit med om att avge
reservation 23.

Herr talman! Den socialdemokratiska regeringens forslag priglades i pro-
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positionen av glomska betraffande naturvardens intressen, ointresse av de
sma skogsbrukarnas rattmatiga krav pa ersattning, dalig uppmarksamhet pa
rittssikerhetens krav for den enskilde och dirtill en sedvanlig och rutinmas-
sig forkarlek for byrdkrati och onédig omstandlighet.

I utskottet har forsok gjorts att na battre losningar. I nagra fall har forbatt-
ringar uppnatts. Nar det giller gransdragningsfragan star utskottets majori-
tet for ett i jamforelse med regeringsforslaget fall framat. Men anda praglas
utskottets forslag enligt var uppfattning av otillricklighet i de avseenden som
jag har namnt. En grans for siarskilda hansyn maste enligt folkpartiet libera-
lernas uppfattning regleras i skogsvardslagen och faststiillas av regeringen
efter lokalt samrad. Déarfér herr talman, yrkar jag bifall under mom. 5 till
var motion Jo4, yrkande 1.

Nir det giller de sarskilda anpassningsvillkoren avstyrker utskottets ma-
joritet de forslag som vi har lagt fram. Jag yrkar darfér under mom. 18 bifall
till var motion Jo4, yrkandena 2 och 9.

Till skillnad mot vad som framgér av reservation nr 20 om stirkande av
miljévardsenheterna torde det framga av vad jag har har sagt, av vad vi fran
folkpartiet liberalerna tidigare har foresprakat i debatter under méanga ars
tid och av var motion Jo4, yrkande 5, att vi ocksa sluter upp bakom reserva-
tion 20.

Herr talman! Harutover yrkar jag bifall till reservation nr 21 om regional-
politiska atgarder.

Anf.4 LENNART BRUNANDER (c):

Herr talman! Den hir debatten i riksdagen om fjillnara skogar ar en de-
batt i raden av ganska manga. Vi har under manga ér haft diskussioner om
hur skogsbruket och andra saker som skall ske pa detta omrade skall fungera
tillsammans. Det hir omradet ar kansligt p manga satt, eftersom man nér-
mar sig gransen dar det inte gar att bedriva nagot skogsbruk langre. Darfor
ar det naturligt att det blir en konfrontation. Hir skall det bedrivas skogs-
bruk, och hir har vi renskotsel.

Precis som pa alla andra stiillen maste det tas hinsyn till naturvarden. Se-
dan har vi turismen. Som Sven Eric Lorentzon sade tillkommer beredska-
pen — det ar viktigt att det finns manniskor hir.

For centerpartiets del dr det viktigt att ta hiansyn till allt detta nir vi skall
losa fragorna. Annars kommer det att bli fel. Dessa bygder lever tack vare
att manniskor bor dir. Det ar viktigt att dessa manniskor aven i fortsatt-
ningen kan leva vidare och fa en utkomst av sin verksamhet. Det stiller vissa
krav pa de beslut som vi skall fatta i dag.

Det ir med tanke pé de forutsittningar som finns i dessa omraden nodvin-
digt att ta hinsyn till naturvarden. Det ar darfor denna diskussion om en
naturvardsgrins har tagits upp. Det finns goda motiv for en diskussion om
dessa bevarandeintressen, eftersom det i dessa omraden finns mycket gam-
mal orord skog som det kan vara virdefullt och intressant att bevara.

Debatten om detta har varit vidlyftig. Jag tror att det ar alldeles nodvin-
digt att alla vi som normalt inte dr verksamma inom skogsbruket okar vara
kunskaper om detta for att kunna fatta viktiga beslut och for att kunna fora
en debatt som ar nagorlunda rimlig.



Det regeringsforslag som har lalgls fram ér inte tillrickligt pa alla punkter.
Forslaget skapar en byrikrati for markigare och skogsbrukare inom det
fjallnara omradet. Forslaget skapar inte heller tillrickligt bra forutsittningar
for naturvard och bevarandeintressen. Det arbete som har gjorts i utskottet
har enligt min uppfattning pa viasentliga punkter forbittrat situationen. Det
ar darfor som vi i centern i de delar dar vi ar delaktiga i betinkandet har
stillt oss bakom forslaget.

Sven Eric Lorentzon sade nyss att moderaterna hade sett fram emot att
betankandet hade varit enhaligt. Moderaterna hade anstrangt sig for att na
fram till ett enhaligt betankande. Jag maste tyvarr siga att jag inte har upp-
levt den anstrangningen som sirskilt stor. Vi har haft manga sittningar for
att forsoka se om det gick att fa ett nagot mer enhilligt betinkande. Men vi
lyckades inte med det. Jag kan ocksa beklaga att det inte var mojligt att na
fram.

I det har arbetet har det skett forbattringar pa flera punkter. Bl.a. har det
varit en diskussion om en naturvardsgrians. Utgangspunkten har varit att det
maéste bli ett mer naturanpassat skogsbruk som tar hinsyn till de forutsatt-
ningar som finns. Ovanfor gransen skulle skogsbruk kunna férekomma. Nu
blir det faktiskt en sadan grins i och med att grinsen kommer vid den fjall-
nira skogen. Ovanfor denna grins stalls speciella krav pa skogsbruket vad
giller skogsbruksmetoder, fraimmande tridslag, skogsdikning och anligg-
ning av vigar. Samma sak géller skogsbruksplaner och de ansokningar som
skall lamnas in vid avverkningar. Kraven ar alltsa skirpta pa det skogsbruk
som skall bedrivas.

Fran centerpartiets sida insdg vi snart att det inte dr rimligt att dessa krav
stills pa de sma brukarna. De har inte forutsattningarna for att klara detta.
De sméa brukarna har bedrivit skogsbruk i generationer, och de har bevisat
att de klarar att utdva naturvard och samtidigt bevara skogen. Vi vill ju dess-
utom ha kvar turismen och det 6ppna landskapet — i den man det finns nagot
i dessa omraden.

Dessa skogsbrukare finns inte i de omraden dar skogen utgors av ett stort
sammanhéangande gammalt bestand, utan de finns i huvudsak pa den statligt
agda marken. Det dr dir dessa bevarandeatgarder maste sittas in.

Fran centerpartiets sida stéller vi darfor krav pa att de sma markagarna
skall fa slippa den byréikrati som regeringsforslaget innebir. Vi har ocksa i
utskottsarbetet fatt genomslag for ett sadant forslag. Nu skall de som har
brukningsenheter som dr mindre dn 500 hektar inte drabbas av att behova
vidta de atgarder for miljovard, naturvard, renskotsel osv. som finns i deras
* skogsbruksplaner. Inte heller skall de behova kringla med den tillstandsan-
sokan som finns med i regeringsforslaget. Tillstindsansokan skall i och for
sig fortfarande limnas in, men den skall inte innehilla en redovisning av de
atgarder som skall vidtas. Det ar en skyldighet som aligger myndigheten att
i sa fall meddela vilka hiansyn som maste tas.

Centern har ocksa i det har sammanhanget fatt igenom ett forslag om en
sirskild ersittning till de brukare som anstringer sig for att utéva en mer
naturvardsanpassad skogsvard. Vi har kallat det for skogens NOLA, eller
bidrag for naturvardsatgirder i skogslandskapet. Forslaget har hinskjutits
till skogsutredningen med en klar anvisning att forslaget skall drivas igenom.
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I en folkpartimotion har det framkommit en fraga. Den fragan ér inte mot-
sdgelsefull gentemot den fraga som centerpartiet har fort fram i en annan
motion. Fragan giller om man kan avgrinsa omraden dir det inte skall be-
drivas skogsbruk. Pa den punkten har det gjorts ett tillkinnagivande. Ut-
skottet skriver att det dr vasentligt att dessa omraden avsitts sd att ingen
skogsavverkning kan ske dar. Det galler dels de omraden diir det inte gar att
fa en ny skog, dels de omriden dir det rader speciellt stor konkurrens mellan
naturvird och renniring & ena sidan och naturvard och skogsvard & andra
sidan. Enligt min mening ar det viktiga punkter som nu har klarats ut i och
med det forslag som utskottet ligger fram.

Vi framhaller ocksa i det har sammanhanget att det ar viktigt att dessa
omraden gors sa stora att de kan klara de ekologiska sambanden. Det har
ocksa papekats i olika sammanhang. Da kan det ga att ta storre hiansyn till
den statliga marken.

I det har sammanhanget skulle jag vilja namna centerpartiets reservation,
dér dven folkpartiet och miljopartiet finns med. Den giller att fran statlig
mark kunna overfora mark till naturvardsfonden for att pa det sittet skapa
stora sammanhiangande omraden. Det skulle ge mojligheter att uppfylla de
krav sont har stallts pa att skapa dessa omraden. Det ar miarkligt att vi reser-
vanter inte har kunnat fa med de 6vriga partierna pa den skrivningen. Jag
tycker att det ar speciellt markligt att inte vare sig moderaterna eller véanster-
partiet har kunna stélla upp pa det forslaget. Det hade givit forutsattningar
att skapa de stora sammanhidngande omraden dar det gar att bevara gammal
skog. Jag hoppas att ni stoder forslaget i en avslutande votering.

Den inventering som maste goras maste ske pa ett sadant sitt att synpunk-
ter kommer med fran ldnsstyrelsens naturvardsenhet, frin markigare, fran
Naturskyddsforeningen och fran kommunerna. Det dr mirkligt att folkpar-
tiet inte har kunnat fullfélja den linje som foikpartiet framforde i utskottet.
Utskottsbetinkandet utgar fran skrivningen i folkpartimotionen. Det dr med
anledning av forslaget fran folkpartiet som beslutet nu kommer till stand. Ni
rostar emot er sjalva.

Det maste bli en 6kad forskning pé det hir omradet. Har maste satsas mer
pa ett hansynsfullt skogsbruk. Det finns mojligheter att fa fram mindre, lit-
tare maskiner som kan utdva det smaskogsbruk som skall fi finnas kvar och
dé pa ett naturanpassat sitt. Det ar ocksa mojligt att man maste bedriva mer
forskning kring aterbeskogningssystemet, sa att hyggesbrinning o.d. i 6kad
utstrackning kan komma i gang igen. Det ar ju sa som den hir skogen en
gang i tiden har kommit till.

Eftersom vi inte skall yrka bifall till alla reservationer avstar jag ifran att
gora det betriffande reservation 19, men jag star fast vid de asikter som dir
kommer till uttryck. Jag yrkar i stéllet bifall till reservation 13, som handlar
om att de markigare som far lamna mark skall fa ersittningsmark. Jag
glomde att yrka bifall till reservation 23, som ror overforing av domanverks-
mark till naturvardsfonden.

I 6vrigt stéller vi i centerpartiet oss naturligtvis bakom de reservationer
som vi har avgett till detta betinkande, iven om jag hir inte yrkar bifall till
alla. Det ar viktigt att de brukare som finns dér uppe skall ges mojlighet dels
att fa ersittningsmark om de mdste limna mark i naturvirdssyfte, dels att



kunna forstirka fastigheten genom forsiljning av dominverkets mark. I
detta sammanhang har vi ockséa avgett en reservation.

Herr talman! Min taletid ér slut. Jag aterkommer senare med min bedém-
ning av de forslag som moderaterna har lagt fram.

Anf.5 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Lennart Brunander har funnit mycket som ar mirkligt nar
det giller utskottets arbete kring dessa fragor. Jag kan halla med om det.
Hir har turerna varit manga och mirkliga, vilket kanske inte minst herr Bru-
nander har bidragit till.

Jag haller aven med Lennart Brunander om att det fordras kunskap om
dessa omraden. Visst dr det sa. Jag vill bara notera att Lennart Brunander
papekade att det behovs 6kad kunskap.

Lennart Brunander sade vidare att han inte har uppfattat nagra signaler
om att vi moderater arbetade for att fa ett enigt utskott. Detta beror mojli-
gen pa att Lennart Brunander sa snabbt ville yrka bifall och ga in i direkta
forhandlingar om férslagen i propositionen. Jag blev faktiskt mycket forva-
nad over denna arbetsmetod.

Skiirpta krav pa skogsbruket giiller inte de sma skogsidgarna. Nej, de sar-
skilda kraven har fallit bort for skogsidgare med arealer under 500 ha, men
hela byrakratin kring tillstind och annat finns ju kvar, herr Brunander. Vi
vill verkligen satta var lit till markagarna, for det dr de minniskor som bor i
omradet som har de bista mojligheterna att klara detta. Det ar inte byrakra-
terna eller nya regler, lagar och forfattningar som loser dessa problem.

Det som ar intressant med det moderata forslaget om inventeringar, som
pa ett eller annat satt maste ske under resans gang vid avverkningarna, ér att
dessa skall ske redan pa ett tidigt stadium. Pa sa vis kan man féra undan
den mark som vi klassificerar som skyddsklass tre, dvs. de storsta arealerna.
Denna mark behdver man saledes inte dgna s mycket tid i fortsattningen,
for pa den kommer det utan vidare att kunna drivas ett vettigt skogsbruk.

Det kan ligga en hel del i det som Lennart Brunander sade angédende na-
turvardsfonden. Visst kan man fora 6ver domanverksmark till naturvards-
fonden, om det ror sig om naturvardsmarker som skall féras over till natur-
vardsomraden och sadant. Jag vill, herr talman, aberopa herr Castberger,
for det finns en koppling hiar. Anders Castberger sade att de marker som
fors dver till naturvardsfonden bor anviindas i byteshdnseende. Men, herr
Brunander, di staimmer inte det hela. Dessa marker bor inordnas under
jordfonden eller direkt under den myndighet som har att genomféra bytena.

Anf.6 TALMANNEN:
Jag vill erinra om att dven om Sven Eric Lorentzon rattade sig sjalv gillde
repliken Lennart Brunander och inte Anders Castberger.

Anf.7 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! De signaler som moderaterna gav om att de ville astad-
komma ett enhilligt betinkande var mycket svaga. Moderaterna intog pé ett
mycket tidigt stadium den positionen att deras forslag var bist, och dérfér
var en vidare diskussion 6verfladig. Detta illustreras mycket klart av det som
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Sven Eric Lorentzon sade i slutet av sitt anforande om att mitt forslag om att
dverfora naturvardsmark till naturvardsfonden visserligen &r ritt hyfsat,
men att det kan inte stodjas av moderaterna. Dessutom finns Anders Cast-
berger med i det hela, och han har andra asikter. Han vill att dven annan
mark skall foras over till naturvardsfonden. Detta var ett nytt argument.

[ utskottet tolkade Sven Eric Lorentzon véart forslag pd samma sitt som
han nu tolkar Anders Castbergers. Jag har gang efter annan forklarat for
Sven Eric Lorentzon att sa inte ar fallet. Vi vill girna till jordagare silja ut
skogbruksmark som kommer direkt ifrain domanfonden och utgér domin-
verksmark, men den mark som ar avsedd att avsiittas for naturvard skall ga
till naturvardsfonden och anvindas for detta andamal.

Det finns fortfarande mojlighet att rosta for reservation 23, som handlar
om exakt detta, oavsett vad folkpartiet har for dsikter 1 andra sammanhang.
Det gir inte for moderaterna att tro att de skall klara sig undan genom att
ge reservationen en annan stampel for att de skall slippa rosta for den. Re-
servationen har denna inriktning, och det ar denna som vi skall rosta om.

Sedan gir jag over till moderaternas utomordentligt fina forslag. Klass 1
omfattar ju i princip det som vi vill skapa genom det forslag fran folkpartiet
som vi yrkat bifall till, namligen den mark som finns ovanfor hinsynsgrin-
sen. Klass 2 omfattar de marker som finns ovanfor den fjallnara grinsen.
Sven Eric Lorentzon och moderaterna haller med om att man skall stalla
skirpta krav pa det skogsbruk som dar bedrivs. Ovrig mark skall inordnas
under klass 3.

Skillnaden ar inte sé forfirligt stor. Den bestir mest i hur man vill beskriva
detta. Det moderata forslaget gar ut pi att man inte skall ha tillstandsplikt
utan enbart en anmilningsskyldighet. Tillstandsplikten har funnits sedan
linge och giller for betydligt storre omraden én de som vi nu diskuterar. Till-
standsplikten omfattar all svarforyngrad mark diar uppe. Vi har inte funnit
det rimligt att dndra pa tillstandsreglerna, dtminstone inte i detta samman-
hang. Det far skogsutredningen, till vilken manga vill fora hela denna fraga,
ta stillning till, eftersom det giller ett stérre omrade. Vi skall naturligtvis ha
fortroende for markagarna. Detta system har funnits ganska lange, och det
vill vi inte dndra pa nu.

Anf.8 TALMANNEN:
For tydlighetens skull vill jag papeka att replikskiftet ar mellan Lennart
Brunander och Sven Eric Lorentzon.

Anf.9 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Lennart Brunander sade att moderaterna anser att deras
motion ar bast. Det tycker jag faktiskt, i alla fall om man jamfér med de
andras forslag. Lennart Brunander far ursikta, men det dr min asikt. Jag tror
ocksa att den moderata motionen biist tillgodoser skogsdgarnas och natur-
vardens intressen.

Lennart Brunander har i sitt arbete utgatt ifrdn propositionen och vigrat
att lyssna till nya infallsvinklar. Hans stora insats i detta sammanhang ar for-
slaget som giller sankningen till 500 ha och forslaget som giller naturvards-
fonden. Vad har han mer vunnit fér den enskilde skogsigaren? Beskriv hur



det blir for honom! Blir det nagra forbittringar, fransett sinkningen till
500 ha?

Anf. 10 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Jag utgér ifrin och accepterar att Sven Eric Lorentzon anser
att det moderata forslaget ar bist. Annars hade ni vil inte avgett denna mo-
tion. Men det som diskussionen géller ar ju pa vilket sétt vi skulle ha uppnatt
enighet kring detta betinkande. Det blir aldrig ett enhilligt betinkande om
man har den installningen att det egna forslaget till 100 % skall ga igenom,
om det inte finns nagra speciella kvaliteter i forslaget, vilket det inte fanns
i den moderata motionen. I detta avseende var den inte sirskilt mirklig i
forhallande till de 6vriga forslag som ocksa hade samma motiv.

Vilka insatser jag har gjort far vél andra i och for sig bedoma. Det dr dock
klart att de sma markigarna, merparten av de enskilda skogsbrukarna som
finns dir uppe, har vi klarat undan fran byrakratin. Skillnaden mellan mode-
raternas och centerpartiets uppfattning ar att ni ocksa vill gora det enklare
for bolag och dominverk.

Anf.11 ANNIKA AHNBERG (v):

Herr talman! Det kinns bittert att sta hir och tvingas konstatera att vi i
jordbruksutskottet har misslyckats med att hantera fragorna om skogsbruket
i fjallnara skog pa ett bra satt. Det ar beklammande att hora hur herrarna
star hir i talarstolen och likt ett ging sméapojkar pekar pa varandra och si-
ger: Det var inte jag, det var han; det var inte jag. De forsoker hitta nagon
som ir skyldig till att det har gatt sa illa som det har gjort.

Tyvarr far vi val kollektivt i utskottet ta pa oss ansvaret for att vi har miss-
lyckats med den hir hanteringen. Det ar extra bittert, eftersom vi denna
gang hade chansen att hantera fragorna kring fjallndra skog pa ett satt som
skulle bidra till att 16sa upp konflikterna och fora fragan framat. I stillet har
utskottet med sin hantering lyckats befista de motsattningar som finns och
ytterligare last positionerna.

I ménga ar har det forts en intensiv diskussion kring skogsbruket i fjallnira
skog. Motsattningarna mellan representanter for olika intressen har varit
harda och positionerna lasta. Renniiringens foretridare har kant sig och sin
niaring asidosatta. Oersittliga naturvirden har gatt till spillo genom avverk-
ningar som aldrig borde ha dgt rum. De som bor i omradet och brukar sko-
gen har kint sig utpekade som busar, trots att deras ambition ar att bruka
skogen pa ett langsiktigt hallbart satt. Motsattningarna har speglats i debat-
terna hir i riksdagen och i debatten i massmedia.

Herr talman! I grunden tror jag att detta ar en evig konflikt. Vi kommer
aldrig att hitta 16sningar som gor alla dessa intressen nojda i varje enskilt
arende. Kring den fjillnira skogen kommer det alltid att blasa hart, bade
bildligt och bokstavligt. Den senaste tiden har vi dock sett 6ppningar i den
hir diskussionen. Representanter for naturvardsintresset och representanter
for skogsbruket har pa ett nytt sitt kommit till tals med varandra. De lasta
positionerna har i viss man overgivits. Det gor att det kiinns extra bittert att
utskottet i sin hantering inte kunde leva upp till den féréindrade verkligheten
utan blev kvar i ett tidigare passerat stadium.
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Var uppgift i riksdagen kan inte vara att 16sa alla dessa konflikter, utan att
skapa klara och tydliga regler for hur konflikterna skall hanteras och att av-
sitta tillrackligt med resurser for de samhéllsinstanser som har att hantera
dessa fragor. De uppgifterna aligger oss hir 1 riksdagen, och vi har inte
lyckats uppfylla dem.

Fran vinsterpartiets sida har vi haft ambitionen att hitta en 16sning som
utskottet skulle kunna enas kring.

Trots att frigorna kring fjéillndra skog har debatterats si linge och sa
mycket har skrivits och utretts, saknas fortfarande i hog grad den faktakun-
skap som ir det nodviandiga underlaget for skogsbruket.

Herr Lorentzon fran moderata samlingspartiet har instimt i att det ér ab-
solut nddvindigt med flera inventeringar, sarskilt med tanke pa naturvar-
dens intressen. Som vanligt har moderaterna dock inte velat inse att detta
ocksa kriaver resurser och har darfor inte anslutit sig till den reservation som
bl.a. vi fran viinsterpartiets sida star bakom. Reservationen innebar att man
skall férdela om och tillféra nya resurser till linsstyrelsernas miljovardsenhe-
ter. Vi anser att tyngdpunkten i inventeringsarbetet bor forskjutas till lans-
styrelserna, som sérskilt har att beakta naturvardsintresset.

Med tanke pa att kunskapsunderlaget fortfarande ér otillrackligt menar vi
fran vansterpartiets sida att det behovs dels en kortsiktig, 1it oss kalla det sa,
nodlosning, dels en langsiktig 16sning. Den kortsiktiga nodlésningen har gatt
ut pa att sdtta mycket starka reservationer fér dominverket, som forvaltar
det storsta innehavet inom det har omradet, och att se till att det kommer
snabbt 6kade och omfdrdelade resurser sa att man kan genomféra dessa in-
venteringar.

Pa lang sikt behovs gransdragningar for skogsbruk i fjallnédra skog. Vi an-
ser att naturvardens intressen har eftersatts. Vi star fast vid var tidigare upp-
fattning att det behovs nagot slags grins. Lat oss inte kalla den naturvirds-
grans, eftersom det ordet for tankarna till en stelt uppritad grians, dar man
kan sidga att pa ena sidan ar det si och pa andra sidan ir det sa. Nagon sadan
grans existerar inte i verkligheten. Lat oss hitta ett annat ord som inte ér
belastat med tidigare definitioner.

Moderaterna talar om tre olika kategorier av skyddsklassningar. Det ar
mojligt att det &r en ténkbar vag att ga i framtiden. Det viktiga ar dock att vi
har kvar den héga ambitionen nar det galler naturvarden. Vi stér fast vid var
tidigare uppfattning att en saidan mycket hog ambition skall uppritthallas.

Vi anser att med den 6kade kunskap som vi kommenatt skaffa oss genom
forbittrade inventeringar kommer reglerna att kunna forfinas. Nar det galler
Ovriga partiers sitt att hantera dessa fragor ar det beklagligt att man talar
mycket om den langsiktiga 16sningen i framtiden men undviker att siga hur
vi skall gora nu innan vi har kunskapen.

Moderaterna talar t.ex. inte om hur man skall gora indelningen i tre klas-
ser. For att gora den indelningen behdvs ju en kunskap som vi dnnu inte har.
Moderaterna menar att medan vi langsamt bygger upp kunskapen kan vi
fortsatta ungefiar som nu. Da riskerar vi ju att oersattliga varden forstors in-
nan vi har tagit reda pa att vi skulle ha sparat dem.

P4 samma sitt forhaller det sig med den reservation som Lennart Brunan-
der tog upp, nimligen att man skulle 6verfora doméanverkets mark till natur-



vardsfonden. Hur skall det ga till? Innan vi for 6ver marken maste vi ju veta
vilken mark vi vill féra éver. Det konsekventa hade varit att centern i utskot-
tets hantering av drendet skulle ha stillt sig bakom vart krav pa mycket
starka restriktioner for domanverkets skogsbruk i dessa omraden. Utan det
kravet faller den 6nskan som ni har i reservationen om naturvardsfonder
platt till marken. Den blir betydelselos.

Propositionen som ligger till grund for detta betinkande l6ser inte proble-
men. Den innehéller inte mycket av substans. Detta déljs dock bakom en
mangfald av regler och foreskrifter som i praktiken inte medfor nagra storre
forandringar. Det ar vil darfor som jordbruksministern konstaterar i slutet
av propositionen att forslaget formodligen inte kommer att 4 nagra ekono-
miska konsekvenser. I en del fall handlar det om att man bekriftar praxis
eller att man till lagstiftning lyfter upp sddant som redan har varit reglerat pa
en annan niva. Vi har inte haft nagot att invinda mot sadana atgarder, som
t.ex. forbud mot utlindska tridslag, att man avstar fran mycket radikala
markberedningsmetoder sasom hyggesplojning osv. Detta innebdr margi-
nella fordandringar i férhéllande till vad som redan giller.

Utskottets majoritet valde, trots den massiva kritiken fran savil skogsbru-
ket som naturvardens sida, att bygga vidare pa propositionens lappticke
med vissa forandringar. Jag anser att det ar en foérbattring att man undantog
de sma skogsbrukarna fran propositionens forslag. Det var inte en tillracklig
forandring, och det var framfor allt inte en fordandring som tillgodosag natur-
vardens krav. Till rdga pa allt, och nistan varst, menar nu utskottets majori-
tet att man med den hiir hanteringen slutgiltigt en géng for alla har avgjort
fragorna om skogsbruket i fjallnara skog. Man anser alltsa inte att den till-
satta skogspolitiska utredningen skall behéva bry sig om den hir delen av
skogsbruket i framtiden. Det tycker vi fran vinsterpartiets sida ar mycket
olyckligt.

Anders Castberger sade att debatten har forvirrats. Jag vill da papeka att
den i sarskilt hog grad har forvirrats av Anders Castbergers eget parti, folk-
partiet liberalerna, som forst i mycket hog grad drev hanteringen i jord-
bruksutskottet i en viss riktning och som sedan plétsligt hoppade av fran
detta samarbete. Vi har alltsa ett betankande som i mycket hég grad ar utfor-
mat av just folkpartiet, men som folkpartiet inte langre star bakom. I sin iver
att sitta pA manga stolar samtidigt hamnade folkpartiet tydligen till slut mitt
emellan alla stolarna och fick ingenstans att sitta. Centerpartiet diremot fick
ju sin sittplats i knit pa socialdemokraterna. Och priset betalas framfor allt
av naturvarden.

Herr talman! Vi gar nu in i en lagkonjunktur, och den paverkar mycket
snabbt just skogsbruket och skogsindustrierna. Detta ar ur sysselsittnings-
synpunkt mycket beklagligt. Men det kanske kan ge oss en respit nar det
giller skogsbruket i fjillndra skog. Jag hoppas att parterna som i verklighe-
ten har att hantera detta tar dgt ansvar som riksdagen inte har formatt att ta
och avhaller sig fran att avverka framfor allt i det har omradet och foérsoker
hitta andra omraden. Samhillet har ocksa ett ansvar for att se till att ett mer
arbetsintensivt skogsbruk kan befrimjas som inte ytterligare spir pa minsk-
ningen av sysselsattningen.

Jag vill aven papeka att den ekonomiska skrivelse som regeringen har lim-
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nat till riksdagen och dér man sirskilt framhéller nodvindigheten av 6kade
avkastningskrav pé just doméanverket inger oro i detta sammanhang. Just do-
minverket, som forvaltar det stérsta markinnehavet, har ett mycket stort
ansvar att ga i spetsen nir det giller sysselsittningen.

Internationellt sett ger skogsbruket i fjallnara skog Sverige daligt rykte.
Ett argument som anvinds utomlands mot svenskt trd éver huvud taget ar
att det skulle ha varit avverkat pd ungefir samma sitt som sker i regnsko-
garna. Jag tror alltsd att det ligger i skogsbrukets eget intresse att undanrdja
alla tvivel och se till att det blir internationellt kant att vi i vart land inte av-
verkar skog som innehiller oersittliga naturviarden.

Herr talman! Jag vill med det anforda framhalla att vi fran vansterpartiets
sida star bakom alla vara reservationer i detta betinkande och att jag vill
yrka bifall till reservationerna 1, 10 och 20.

Anf. 12 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Annika Ahnberg sade att hon ansag att det hade varit bra
om vi hade kunnat fatta ett beslut som hade fort den hir fragan framat. Jag
skulle da vilja stilla nagra fragor till Annika Ahnberg om detta.

Den forsta fragan ar: Pa vilket sitt skulle en hianskjutning av denna fraga
till den skogspolitiska utredningen ha fort den framat? I den utredningen
kommer ju inte dessa fragor att vara de viktigaste att diskutera.

Den andra fragan ar: Varfor kan inte Annika Ahnherg och véinsterpartiet
stilla sig bakom reservation 23 om overforing av doménverksmark till natur-
vardsfonden? Det skulle ju kunna fora den hir fragan framat. Speciellt med
tanke pa det som Annika Ahnberg sade i slutet av sitt anférande, att hon 4r
orolig 6ver de dkade avkastningskrav som regeringen nu vill stilla pa do-
minverket, vore det vil viktigt att denna overforing gjordes. Den kan vi
klara med den expertis som finns och de inventeringar som har gjorts.

Anf. 13 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Herr talman! Det ar riktigt att tankegingarna i den moderata motionen ar
ganska langsiktiga, men det finns 4nda en konsekvens i detta tankande.

Jag skall ge Annika Ahnberg en eloge genom att siga att ocksa vansterpar-
tiets motion ar logiskt uppbyggd, men den &r mer kortsiktig.

Nir det galler inventeringsarbetet vill jag saga att det naturligtvis finns
luckor i en motion som man har nagra dagar pa sig att skriva. Men jag kan
infér kammaren tala om hur jag personligen skulle kunna tinka mig att man
Ioser inventeringsarbetet och resurserna i detta sammanhang. Vi har under
en foljd av ar foreslagit att OSI, dversiktlig skogsinventering, skall liggas
ned. Jag tror att det handlar om ungefir 60 miljoner om aret. Personalen dir
skulle med mycket kort utbildning kunna anvindas till att géra dessa inven-
teringar. Det handlar bara om en omfordelning av resurser. Det behover inte
tillféras nya medel i detta sammanhang.

Anf. 14 ANDERS CASTBERGER (fp) replik:

Herr talman! Annika Ahnbergs sma lustifikationer byggde pé ett medve-
tet vantolkande av det jag sade nir det giller debattens forvirring. Jag
namnde att den byggde pé att nya grinser i debatten lagts till dldre grinser



och restriktionslinjer och att ménga minniskor dirfor kommit att uppfatta
detta som att ytterligare hinder for ett naturvardsanpassat skogsbruk skulle
alaggas de sma skogsbrukarna. Sa ér ju inte fallet.

Till Annika Ahnbergs iver att gora sig lustig Gver alla som sitter pa olika
stolar och den hiir stolbytesparaden kan jag bara tillagga att folkpartiet star
orubbligt fast vid den linje som vi har lagt fast langt tidigare. Tyvarr hamnade
Annika Ahnberg inte ens pa nigon stol utan pé en biink, utredningens lang-
bank.

Anf.15 ANNIKA AHNBERG (v) replik:

Herr talman! Till Lennart Brunander vill jag saga att han uttrycker en na-
got nedlatande instillning till den skogspolitiska utredning som nyligen har
tillsatts. Jag har faktiskt ganska stor tilltro till att den utredningen skulle
kunna ge dven dessa frigor en ordentlig genomarbetning. Jag utgar ifrén att
det parti som Lennart Brunander representerar ocksa r representerat i ut-
redningen och diarmed med kraft kan framftra de stindpunkter som center-
partiet har. Dessutom kommer ju en utredning att resultera i ett forslag som
riksdagen far mojlighet att hantera. Aven om det hiir ir en friga som har
diskuterats linge, tror jag dnda att det i detta lage hade varit battre om vi
hade limnat ifrén oss detta drende for en mer ordentlig genomarbetning.

Nir det giller reservationen om att overfora mark frin domanverket till
naturvéirdsfonden har jag i min inledning redogjort for att jag inte har stallt
mig bakom den pé grund av att jag anser att den reservationen inte ar serids.
Den ir avsedd att sla bla dunster i 6gonen pa dem som ldser den. Den utger
sig for att vilja sikra naturvirden, men den ger i praktiken inga sidana moj-
ligheter.

Till Sven Eric Lorentzon vill jag siga att jag inte delar uppfattningen att
man skall ligga ned OSI. Men reservation 20 handlar om vikten av att om-
fordela resurser till linsstyrelsernas enheter som har att hantera framfor allt
naturvarden. I den uttrycks att man vill ha en 6kad satsning pa dessa invente-
ringar. Eftersom moderaterna ger uttryck for att de har en hog ambition nar
det giller naturvarden, finner jag det mirkligt att de inte har kunnat stédja
den reservationen.

Till Anders Castberger vill jag saga att jag inte alls tycker att det har ar
lustigt. Jag tycker att det ar mycket olustigt. Jag har egentligen ingen som
helst lust att fortsitta debatten pa den har nivan. Men nir Anders Castberger

talar om att folkpartiet orubbligt star fast vid sina staindpunkter, tycker jag '

att det ar pinsamt. Om man ser hur folkpartiet i utskottet har hanterat denna
fraga, kan man konstatera att det inte har varit s mycket med den orubblig-
heten.

Anf.16 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Den skogspolitiska utredningen har tillsatts for att avreglera
skogslagstiftningen. Nir vi talar om storre naturvardskrav pa det fjallnéra
omradet ar det inte friga om avreglering. Sa pass drliga tycker jag att vi skall
vara. Okad hinsyn innebir med nddvindighet att man méste infora bestim-
melser av olika slag, med andra ord regler, och grinser. Jag tror allts att det
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ar ganska bra att utredningen slipper att syssla med det hir. Det ar vart an-
svar att klara frigan hir och nu.

Sedan till fragan om var reservation ir serios eller inte. Om vi lagger fram
ett forslag — det ar inget nytt forslag fran centerpartiet — ir det alldeles klart
att vi menar vad vi har skrivit. Att sedan vansterpartiet kanske inte tycker
forslaget ar seridst kan jag inte ha sa manga synpunkter pa. Det ar synd att
viinsterpartiet tycker sa. Annika Ahnberg star hir och siger att hon vill for-
stirka naturvarden och skapa stora sammanhingande omraden med orérd
skog. Da ar det hir ett utomordentligt tillfalle for vinsterpartiet att inte bara
prata utan verkligen gora nagonting for att det skall bli sa. Gor det i omrdst-
ningen!

Anf.17 ANNIKA AHNBERG (v) replik:

Herr talman! Jag visste inte att Lennart Brunander hade sadana gavor att
han kunde se in i framtiden och tala om vad den skogspolitiska utredningen
skall komma fram till. Om jag har forstatt det hela ratt har utredningen till
uppgift att se 6ver den skogliga politikens mal och medel. Forhoppningsvis
kan det innebiira att man i vissa delar kan fa vad som kallas avreglering, att
man kan minska det omfattande regelsystemet och forenkla en del hante-
ringar. Men i de avseenden dar det ar befogat med en stark styrning fran
samhillet finns det ingen som helst anledning att redan i inledningen av ut-
redningens arbete havda att utredningen skall komma fram till att dven nod-
vindig reglering skall forsvinna. Jag tycker tvirtom att den skogspolitiska
utredningen, som i sig har samlat sa mycket av kompetens och kunskap i
de skogspolitiska fragorna, mycket vill, bittre an jordbruksutskottet den hér
gangen, hade kunnat hantera dessa fragor.

Nar det galler centerns reservation — jag hoppas att det &r sista gangen vi
skall behéva kommentera den — ar det inte alls s& att vi tycker att det ar fel
att undanta mark som doméanverket férfogar Gver och fora éver den i reser-
vat och se till att naturvarden stiarks. Men i reservationen foreslas inga som
helst medel for att gora detta. Dir sigs bara att man skall fora 6ver mark
fran dominverket till naturvardsfonden. Hur skall det gé till? Har centerpar-
tiet redan listor dir det klart uttalas vilka omraden som skall féras 6ver? Om
det inte ér sa, har reservationen ingen substans, darfor att man da forst maste
uppfylla det krav som vi stillde, namligen att doménverket inte far avverka.
Nir man forst bestamt det skaffar man sig andrum for att se vilka arealer
som skall foras over till naturvardsfonden. Det dr darfor man inte kan ha det
ena utan att ha det andra. Hade vi diskuterat biagge delarna och hade centern
visat ens det minsta intresse for att stodja vart krav pa restriktivitet nar det
giller dominverket, da hade vi kunnat fora en annan diskussion om det kra-
vet.

Talmannen anmilde att Lennart Brunander anhallit att till protokollet fa
antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 18 MARIANNE SAMUELSSON (mp):
Herr talman! Debatten ar i full gang. Vad som klart framgar ar att utskot-
tet definitivt inte dr ndjt med det betinkande som har blivit resultatet av ut-



skottets hantering av sakfrigan. Nir jag lyssnat pa debatten finner jag det
ganska markviardigt att jag inte kunde fa det minsta gehor for mitt yrkande
vid justeringstillfillet, att vi skulle fortsatta behandlingen av drendet. Hade
vi gjort detta, da kanske vi senare hade varit mogna for att komma fram till
nagot slags resultat. Vid det tillfallet var det ganska ménga, bl.a. folkpartist-
erna, som hade borjat inse att man faktiskt drivit fram ett betinkande som
man inte var sd ndjd med.

Nir utskottet borjade hantera drendet upplevde jag ganska tydligt i ut-
skottet att det fanns intresse for bevarandefragorna. Den stora bevarande-
fragan var bevarandet av arbetstillfallena. Socialdemokraterna drev hért fra-
gan om att vi maste ha ett effektivt skogsbruk i de fjillnira skogarna i do-
minverkets omrade. Centern drev naturligtvis frigan om de smé markigar-
nas intressen. Vi tycker ocksé att man skall ha ett skogsbruk dér det ar lamp-
ligt, men kanske inte den typen av skogsbruk som man i dag har, darfér att
det skogsbruket inte ér hallbart pa ling sikt.

Det storsta hotet mot dem som bor i omradet &r om man rubbar balansen
i naturen sa hart att det inte lingre vixer nagon skog, och om man avverkar
sa mycket skog att det inte finns nagra arbetstillfillen kvar i omrédet. Det ir
sjalvklart att manniskorna da maste flytta. Vad blir det kvar av den saker-
hetspolitiska aspekten? Det kom fram hir i debatten att minniskor skulle bo
dér uppe fran sikerhetssynpunkt.

Enligt mitt formenande &r det inte av intresse for naturvarden som man
har drivit den hir fragan. Att bevara den fjallnira skogen borde vara en
sjalvklarhet i ett rikt land som Sverige. Vi pratar mycket om skogsskévlingar
pa andra hall, men sa litet om vart eget ansvar.

Jag har hir i min hand en bit fjillskog. Om man tittar pi den kan man
klart se att det inte ar en bit skog fran Vistergotland. Nej, det iir vildigt sma
tita ringar, som tyder pa att skogen tar tid att vixa. Darfor ar det sa viktigt
att vi, pa riksniva, tar vart ansvar for skogen. Att se till att skydda den fjall-
néra skogen ér ingen lokal fraga, utan en riksintressefraga. Utskottet borde
faktiskt ha tagit ett storre ansvar och fortsatt behandlingen, nir vi insag att
betinkandet innebar att man inte skulle l6sa nagra problem. De frigor som
vinu debatterar kommer att bli en stor valfraga diven i niista valrérelse. Detta
var ett stort debattamne forra valrorelsen, och alla partier lovade dyrt och
heligt att vi visst skall ha en grins, att vi visst skulle bevara den fjillnéra
skogen osv. Nir det sedan var dags att besluta ville de inte vara med.

Redan for ett ar sedan svek socialdemokraterna och moderaterna sitt 16fte
om en grians. Den proposition som regeringen lade pa riksdagens bord var
precis lika dalig som tidigare nér det géller syftet att bevara och skydda sko-
gen. En orsak till det hir var att regeringen frin borjan hade gett fel direktiv.
Regeringen skrev i direktiven att pagaende markanvindning inte avseviirt
skulle fa forsvaras. Darmed hade man brutit sitt valléfte och svikit naturvar-
dens intressen att bevara den fjillnira skogen.

Det finns en del bra saker i propositionen — det &r i varje fall nigot som
blir biittre #in nuvarande lige. Man slopar bl.a. 6 § och begriinsar hyggesstor-
leken till maximalt 20 hektar. 20 hektar ir ganska mycket. Det hade varit
betydligt bittre om man hade sagt att det skulle vara ekologiskt skogsbruk i
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omradet. Det ar naturligtvis positivt att forbud mot anvindningen av fram-
mande traslag har kommit med.

Problemen ir, som sagt, inte 0sta. Jag tror att alla i utskottet ar medvetna
om det, aven om socialdemokraterna har gjort uttalanden om att problemen
nu ir 16sta néar det géller braken och diskussionerna avseende de fjillnara
skogarna.

Vi haller fast vid vart krav pa att det skall finnas en skogsvardsgrins. Vi
anser att det i nuliget dr den enda mojligheten att bevara skogen. Det finns
i nuliiget inte nagot annat alternativ.

Fjallskogarna betecknas manga ganger som Europas regnskogar, och visst
kan man dra paralleller har. Det ar kanske sa, att vi inte ens kanner till alla
arter som finns. Biologiskt ér det otroligt viktigt att bevara mangfalden.
Djurlivet ar ocksa speciellt, och det ar mycket viktigt att detta far finnas
kvar.

Det storskaliga skogbruket utgor ett hot. Naturligtvis galler det ocksa det
satt pa vilket staten bedriver skogsbruk. Hela tiden skall ju det som gors vara
sa ekonomiskt som mojligt. Kravet pa ett hart ekonomiskt inriktat skogs-
bruk borde omedelbart bytas ut mot ett krav pa att det skall vara ett ekolo-
giskt skogsbruk. Pa det omradet forekommer det i dag méanga forsék och
mycken forskning ute i varlden. Det finns ett stort intresse for dessa saker.
Jag tror att det dr absolut nédvandigt om vi 6ver huvud taget skall klara 6ver-
levnaden betriffande arter och vixter i det aktuella omradet. Sjalvfallet
skall vi medverka till att stora omraden skyddas genom ett totalt avverk-
ningsstopp.

Naturligtvis stoder jag alla vara reservationer. Men jag ndjer mig med att
yrka bifall till reservationerna 2, 5, 9, 11, 13, 20 och 23.

Betraffande reservation 13 vill jag sdga foljande. Miljopartiet star inte
bakom denna reservation. Men jag yrkar bifall till reservationen, eftersom
vi ocksa star bakom idén med ersittningsmark. Det ar sjalvklart att ersatt-
ningsmark skall erbjudas, om det finns sadan, i de fall staten tar undan vissa
marker och det hanvisas till att dessa skall skyddas. Det handlar ju om att
bevara arbetstillfallen. Jag vill upprepa min fraga: Nar det inte lingre finns
nagon skog kvar och nagon atervixt inte sker, hur blir det da med livsférut-
sattningarna och arbetstillfillena i det aktuella omradet?

Jag beklagar det sitt pa vilket utskottet har hanterat fragan. Jag hade 6ns-
kat en forlingd hantering, sé att vi hade kunnat komma nagon vart hér for
naturvardens skull och med tanke pa Overlevnadsmajligheterna for bade
ménniskor och natur. Men det aterstar bara att konstatera att den har fragan
inte ar lost och att den formodligen kommer att aterigen aktualiseras i riks-
dagen t.ex. genom motioner. Regeringen borde ha sett pa detta med storre
klarhet i samband med att propositionen skulle liggas pa riksdagens bord.

Anf. 19 MARTIN SEGERSTEDT (s):

Herr talman! Detta ar i sanning en nagot egendomlig debatt. Talare efter
talare havdar i stort sett samma sak. Det giiller alltsi att stirka naturvarden,
rennéringen och skogsbruket. Alla synes ha samma avsikt. Men det gar inte
att fa en losning hir enbart genom nagra enkla penndrag. Hir handlar det
namligen om en intressekonflikt. Det finns en snarskog av férslag, som for



enicke synnerligen invigd ahorare av debatten eller lasare av protokollet kan
vara forvirrande. Det kan vara svart att inse vad det egentligen handlar om.

Ocksa jag skall forsoka lagga till ytterligare ndgra meningar till protokol-
let.

Den proposition som ligger till grund for det beslut som vi skall fatta i riks-
dagen i dag ar en uppfoljning av tidigare beslut i fragan. Jag vill starkt poing-
tera att det handlar om en framflyttning av positionerna vad giller bade na-
tur- och kulturvarden och rennéringen.

Skogsbruk dr en langsiktig verksamhet, sirskilt i de trakter som vi nu talar
om, och det har dven Marianne Samuelsson upptickt. Vi vet nu alltsd hur
ett triid som vixer sakta ser ut, for det framgar niar man sagar i det.

Men samtidigt ar detta med langsiktigheten ocksa ett problem i miljode-
batten. Misstag som har begatts for manga decennier sedan grinar ju fortfa-
rande mot en nir man aker upp till fjalldalarna. Mycket har hint sedan vi
forsta gangen hir i kammaren fattade ett mera markant beslut om enbart de
fjillniira skogarna.

Vad som forst och framst har hédnt ir att mycket stora avsiattningar till re-
servat har gjorts. Hilften av den produktiva skogsmarken i de aktuella om-
radena ar skyddad pa olika sitt. Skogsstyrelsen redovisar i sin utrednings-
rapport ocksa hur utvecklingen har varit nir det galler avverkningen. I stort
sett halverades avverkningen under 80-talet. Ja, det dr kanske bara en tred-
jedel kvar. Vi avverkar inte ens hilften, Marianne Samuelsson, av tillvixten
i det hiir omradet. Talet om att vi skulle fa ett mycket stort kalhygge lings
fjallkedjan dr saledes en myt, som vi gemensamt maste forsoka avliva.

Hyggesstorleken har alltsa minskat drastiskt — statistiskt fran 20 till 14 ha.
Det betyder att det inte lingre forekommer nigra stora kalavverkningar.
Grinsen gick tidigare vid 40 ha. Men vi har sett kalhyggen fran 60- och 70-
talen pa hundratals hektar.

Sa till en annan sak som har hint i det aktuella omradet, och det ar inte
minst viktigt att papeka detta. Befolkningen i hela det hiir omradet har mins-
kat mycket snabbt. Det handlar om en utflyttning om 5 % per ar. Fran skogs-
styrelsens sida tror man faktiskt att nedtrappningen i skogsbruket verksamt
har bidragit till denna utveckling. Det ar en uppfattning som jag pa goda
grunder delar.

Vilka dr da de visentliga forindringar som vi kan forvinta oss med anled-
ning av dagens beslut? Jag vill peka pa nigra saker. Hyggesstorleken kom-
mer att fortsatta att minska. 84 har det alltsa varit, som jag redan har pape-
kat. Men den hir utvecklingen fortsitter. Det beror inte enbart pa lagreg-
lerna om minskningen av hyggesstorleken till 20 ha utan ocksa pa att stor-
skogsbruket och, framfor allt, domidnverket i mycket stor utstrickning har
limnat omradet. Man har drastiskt minskat sina avverkningar. Dessutom far
vi forbud mot hyggesplojning och avverkning betriffande impediment.
Manga kanske tycker att det ar egendomligt att det skall behova tas upp.
Men det kommer faktiskt att paverka avverkningen i mycket stor utstrick-
ning. Vidare kan skogsigarna inte mera alaggas att avverka i skogen. Fak-
tum ir att det inte langre kriivs av en skogsigare att denne skall bedriva ett
aktivt skogsbruk i omradet. Det iir upp till skogsiigaren sjilv att avgdra om
han skall avverka eller inte.
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Vi kommer att fi farre nya vigar i samband med avverkningarna. Det nya
ar att bidrag skall kunna utgé dven till transportformer for vaglost land. For
min del tror jag visst att detta bor provas, men vi skall ha klart for oss att
det inte gar att forringa de svarigheter som finns, framfor allt med att klara
skogsvarden i ett vaglost omrade.

Den viktigaste delen i det aktuella forslaget 4r dock markanviandningsin-
venteringen. Vi har i utskottet fatt ingidende information om hur den bedrivs
inom en av fjallkommunerna. Vi har ocksa fatt rapporter pa linsniva fran de
berérda linen.

I propositionen foreslas att markinventeringen kopplas till den kommu-
nala oversiktsplaneringen. Denna inventering, som avser olika markan-
sprak — skogsbruk, renniring, turism, natur- och kulturvard — har pagatt i
nagra ar och givit ett visentligt férbéttrat kunskapsunderlag. Med denna in-
ventering som grund bor tillimpliga delar tas in i den kommunala 6versikts-
planeringen. Dir anges i stort hur markomraden i hela kommunen avses att
anvandas. Dessa oversiktsplaner fir sedan en vigledande funktion for de
olika naringarnas langsiktiga utveckling med hénsyn till de allmanna intres-
sena och till konkurrensen om mark och natur. Overforingen till den kom-
munala verksamhetsplanen ger dven mojlighet att lokalt losa de konflikter
som uppstar. Inom omraden som i markanviandningsinventeringen har pe-
kats ut som sirskilt utsatta for konkurrens bor en fordjupad planering ske,
dar samrad mellan olika intressen skall goras. Ansvaret fér denna verksam-
hetsplanering skall ligga pa skogsvardsstyrelsen.

Denna planeringsverksamhet ar det centrala i hela hanteringen av fragan.
Samrad och information gar som en rod trad genom de foreskrifter och be-
stammelser som vi nu stadfister. Det ar péa plats, ute hos markigare och
andra intressenter, som den bista kunskapen finns, och det ar dar, sa nira
verkligheten som mojligt, som aven besluten skall fattas.

Genomgaende i propositionen ar att redan etablerade regler och férord-
ningar lyfts upp till lagregler. En f6ljd av detta har blivit att en hel del detalj-
foreskrifter har kommit in i lagen. Mycket av det som redan &r etablerat pa
omradet finns nu i lagtext. Det har medfort att vi har fatt en debatt om att
byrakratin okar betydligt. Det ir inte pa det sattet. Faktum ar att mycket
litet av det som nu genomfors ar nyheter for de berérda markigarna. Byra-
kratiproblemet ar betydligt éverdrivet. Problemet for dem som pa ett eller
annat sitt ir beroende av ett myndighetsbeslut dr att de har mer an en instans
att vanda sig till for att fa besked. Det har vi lyckats dstadkomma genom att
stadfasta skogsvardsorganisationen som den som svarar for tillstandsgivning
och inflytande i de har fragorna. Beskeden skall ockséa kunna ges pa kidnda
och av alla omfattade grunder. I och med att vi har en bra planering kanner
alla till vad som géller. Planeringen har ocksa varit foremal for rejalt samrad.

Nir inventeringar ar gjorda och den fordjupade verksamhetsplaneringen
ar klar finns det underlag som krivs for att myndigheten, skogsvardsstyrel-
sen, snabbt och klart skall kunna ta stillning till inkomna ansokningar om
avverkning. Min erfarenhet av kontakterna mellan markégarna och skogs-
vardsstyrelsen ir att markigarna genomgaende har ett mycket stort fortro-
ende for skogsvardsstyrelsens tjinstemin, Overklaganden och andra tecken



pa motsittningar ar utomordentligt fa, om man betinker det stora flodet av
arenden som strommar igenom.

Den tioariga skogsbruksplan som varje markégare har ar ett lampligt in-
strument att anvinda for att ge vigledning for skogsigarna i den detaljplane-
ring som man i regel gor infor varje avverkningssasong. Nu har vi i utskottet
enats om att undanta de mindre markagarna fran den skyldighet som fére-
slogs 1 propositionen, att i skogsbruksplan och ansdkan om avverkning
lamna en hinsynsredovisning som skulle ange hénsynen till natur- och kul-
turvard. Detta har vi ocksa gett regeringen till kinna. I stillet laggs ett storre
ansvar pa skogsvardsstyrelsen, som har att nir sa behovs ta in komplette-
rande uppgifter fran sokande och andra intressenter.

Med detta som underlag kan vi nu skriva under pa det jordbruksministern
skriver i propositionen: Tillstand till avverkning skall inte fa meddelas om
avverkningen dr oférenlig med intressen som ir av visentlig betydelse for
naturvarden eller kulturmiljovarden.

Jag undrar verkligen éver hur man kan undga att ur den meningen utlisa
att detta ar ett vasentligt skarpt skydd for naturvard och kulturvard. Till-
stand maste lamnas, och i det skall anges vad som kravs for att avverkning
skall fa ske. Jag ser vart beslut har i dag som en rejil framflyttning av positio-
nerna for naturvardsintressena.

Herr talman! Nir man laser igenom riksdagsbehandlingen av de fjallnira
skogarna, kan man gora intressanta iakttagelser. 1985, nir riksdagen fattade
det forsta beslutet om en speciell varsamhet i det fjallnara omradet, var det
enbart domanverket som var i skottlinjen. Sa smaningom kom ett forslag om
en grins — en naturvardsgrins — som skulle dras utmed hela fjallkedjan, och
det skulle 16sa alla problem.

Mot detta har vi fran socialdemokratiskt hall envist och ihiirdigt havdat att
det siittet helt enkelt ar omojligt. Det ar omojligt att fran en central position
dra en grins av biologiska skil. Den lagstiftning vi har for att skydda den hir
skogen, "for att forhindra att fjillgransen flyttas ner”, som det stér i skogs-
vardslagen — en lag som har gillt sedan sekelskiftet — grundar sig pa de biolo-
giska forhallandena. Men den griansen — dir det giller ett obligatoriskt till-
stand for avverkning — gar lingt fran det fjallnira omridet och omfattar en
total areal pa 6ver 6 miljoner ha. Inom detta omrade finns mycket stora skill-
nader i vixtbetingelser, fran de bista boniteter med mycket hog tillvixt, pa
i och for sig mycket begrinsade omraden, upp till tradgrinsen dir det inte
gar att fa upp ny skog. Som vil ar har debatten pa senare tid rort sig bort
fran foryngringsproblematiken. Vad jag kan forsta har alla, utom mojligen
miljopartiet, insett att vi klarar aterbeskogningen. Vi vet vad vi maste
lamna, och vi har fortroende for att det gar att dra en dvre grins for var vi
inte skall avverka. Vi vet hur langt upp emot fjillkanten vi kan fa upp ny
skog.

Nu har aterigen naturvardsgrinsen kommit upp. Jag trodde ett tag att den
i stort sett var avford fran debatten. Jag vill paiminna er om den karta vi hade
i utskottslokalen i samband med behandlingen. Kartan visade hela det svir-
foryngrade omradet. I Norrbotten finns over 40 isolerade omraden, s.k. oar,
inom det svarforyngrade omradet diar man inte kan aterbeskoga. Det ér inte
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ett sammanhingande omrade som kan avskdrmas med en griins. Detta ar
sagt manga ganger, men jag vill papeka detta ytterligare.

Om vi med en grins skulle fanga in dessa omraden fick vi en helt omojlig
situation. Som jag namnde ar hela omradet mellan tradgrinsen och gransen
for den svarforyngrade skogen 6 miljoner ha. Den produktiva arealen ar 4
miljoner ha. Det ar har friga om ett skirgardslandskap. For att navigera i
ett skargardslandskap krivs detaljkunskap om hur det ser ut.

Dess bittre spred sig insikten till flera i utskottet under behandlingen —
den spred sig t.o.m. till folkpartiet. Vi fick, som jag uppfattade det, en bety-
dande samsyn i utskottet, speciellt sedan vi fatt en ingaende redovisning for
arbetet med markanviandningsplaneringen i Vilhelmina kommun i Vister-
bottens lin.

Att vi fatt denna samsyn beror, tror jag, pa att vi vid de upprepade be-
handlingarna av arendet i utskottet fatt en sa ingaende kunskap om de fér-
hallanden som rader. Det galler de utomordentligt stora naturvirdena, som
foranlett att hilften av arealen produktiv skog ar skyddad i olika former av
reservat, men det giller ocksa den betydelse som skogsbruket har for ut-
komsten och diarmed den fortsatta bosattningen. Andra talare har berittat
om den betydelse det har for befolkningen och sysselsattningen. Jag skall
erinra om ytterligare en aspekt av det.

Det handlar inte bara om det direkta virkesvardet pa rot — att man loser ut
skogen. Man kan latt tro att om man ser till att markagaren halls ekonomiskt
skadeslos ir all hinsyn tagen, men s ar det inte. Det ir, som en person dér
uppe sade till mig: Har vi inte virkesbilen har vi heller ingen plogbil.

Varje sysselsatt i skogen ger arbete till ytterligare fler i transporter och
vidareforadling. Det har vi som arbetat med de hir fragorna fatt klart for
oss, och det har medverkat till en bred enighet i utskottet. Men pa nagra
punkter har avvikande meningar presenterats,

Jag vill forst ta upp moderaternas alternativa forslag i motionen och i re-
servation nr 4. Det ar inte sa lattbegripligt, men savitt jag forstar tinker man
sig en pa naturvardesinventeringar grundad indelning av fjallskogsomradet
i tre aktsamhetsklasser. Det som nu galler for svarféryngrade omraden ar
vilka foryngringsproblem som finns. Enligt det hir forslaget skulle man dela
in fjallskogsomradet i tre aktsamhetsklasser, och det skulle medfora mindre
krangel och byrdkrati. Jag kan trots den redovisning vi fatt i motionen och
trots det vi har hort hir i dag inte riktigt begripa vari forenklingen bestér;
Lennart Brunander var ocksa inne pa det.

Jag kan mojligen forsta det pa en punkt: man skulle slopa hela det svarfor-
yngrade omradet som tillstandsomrade, och kvar skulle sta en anmalnings-
plikt. Det skulle di vara nagot slags forenkling. Vad den forenklingen bety-
der framgar inte. Anmalan skall lamnas in i sa god tid att skogsvardsstyrelsen
far mojligheter att pa barmark besiktiga avverkningsomradet och faststilla
vilka aktsamhetsregler som skall galla. Vidare skall det inforas heltickande
naturvirdesinventeringar, for vilka naturvardsverket skall ha ansvaret. Na-
turvardesinventeringarna skall, enligt vad jag forstar, resultera i redovis-
ningar av skyddsomriaden som skall belaggas med preciserade skyddsinsat-
ser.

Nar det galler att ta bort kravet pé tillstand i hela omradet, som nu ér klas-



sat som svarforyngrat, vill jag paminna om att detta ar ett férslag som — om
det verkligen skall bli en forenkling — kan innebara mycket stora risker. Vi
har redan ingaende regleringar som vi savitt jag forstar i varje fall hittills har
varit eniga om.

Ta t.ex. contortaférbudet, eller forflyttningsreglerna for plantorna; de se-
nare maste respekteras — det har vi efter svira bakslag lirt oss. Hur skall
detta klaras utan en mycket handfast radgivning? Skulle meningen vara att
alla skall fa dessa rad och anvisningar dnda ér ju litet vunnet med att kalla
det for bara en anmélningsskyldighet.

Om markigaren har anmalt att han skall avverka skogen och skogsvards-
styrelsen granskar det enligt moderaternas forslag och upptacker att det hir
inte finns anledning att ga in med nagot forslag, vilket 4ven nu ar det van-
liga — man ger ju tillstdnd utan néagra storre krusiduller — behover man inte
skicka nagot brev till markagaren. Det enda jag kan forsta att man sparar
med det forslaget ar brevportot for tillstandet.

Sammanfattningsvis kan jag inte forsta att moderatforslaget vare sig ar
mindre byrikratiskt pa nagon punkt eller skulle ge ett storre utrymme for
naturvéarden.

En viktigt del i hela den har fragan ar forhallandet mellan skogsbruksin-
tressena och renskotseln. Dir vill jag i forsta hand beklaga att vi inte fick
tillfille att behandla renniringslagen i enlighet med det forslag som rege-
ringen framlagt men som avvisades av en enig opposition. Jag vill hivda att
dessa saker hanger i hop.

I den nu aktuella propositionen redovisas hur en utvecklad samradsskyl-
dighet och hinsyn till rennéringen skall utformas. Tillstand till avverkning
skall kunna vagras om avverkningen pa ett avgorande sitt kan rubba forut-
sattningarna for en fortsatt renskotsel. Men detta ar kopplat till den ytterst
vasentliga frigan om antalet renar. Den fragan, som ér bade kinslig och
grannlaga, har vi genom oppositionens avslag pa rennaringspropositionen
inte fatt tillfalle att diskutera. Det gor att hela laget for forhallandena mellan
de tva naringarna ar oklart och kommer att sa forbli under en oviss framtid.

I reservation 15 avvisar folkpartiet forslaget om att skogsvardsstyrelsen
skall ta hansyn till rennaringen vid tillstandsgivningen. Det ar ju ytterligt
egendomligt och obegripligt, om man vet hur beroende renniringen ar av
dven mycket sma omraden nir det handlar om t.ex. nattbetesplatser eller
olika omraden med lavskog som ar sa viktig for rennaringen i flyttningshén-
seende. Det forslaget maste bero pa att man inte har satt sig in i vad det
betyder att samerna har méjlighet att i hela flyttningsomradet ga igenom
med renarna pa ett sadant sitt att de klarar den svéra forflyttningen speciellt
pa vararna.

Viinsterpartiet har i reservation 10 foreslagit att domanverkets avverk-
ningar i fjallnara skog skall upphéra. Jag maste séiga att jag saknar John An-
dersson i den hir debatten. Han var kunnig, och vi hade heta debatter, men
han skulle forvisso aldrig ha lagt fram ett forslag som sa starkt begransade
arbetsmojligheterna i fjallkommunerna som det héar gor. Det ar ett mycket
egendomligt forslag.

Forst och framst maste vil alla vid det har laget vara pa det klara med att
forhédllandena skiftar i mycket stor utstrickning. Doménverket har avsatt
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mer @n halva sitt innehav av produktiv skogsmark till reservat, i Visterbot-
tens lin betydligt mer 4n hilften. Motsvarande avsiittning har inte skett inom
privatskogen — dar @r andelen fortfarande obetydlig. Aven om den storre
delen skyddsvirdsskog finns pa kronans mark torde énda rimligen inte ande-
len skyddsvirt av vad som aterstar vara storre @n pa den privata mark dir
inga avsittningar har skett. Om det ar skyddsvardet som skall styra utnytt-
jandet av skogen kan det alltsa inte rimligen vara dir vi skall ligga de mest
ingripande restriktionerna.

Nir det giller kraven pa en utforsiljning av statens skogar ir motivet som
jag ser det oklart — jag har da overgatt till att tala om en annan reservation.
Enligt de uppgifter vi fatt fran skogsbruket gors for narvarande 80 a 90 % av
slutavverkningarna maskinellt. Detta giller lika for alla markidgarkategorier.
Inte heller i 6vrigt finns det belagg for att nagon dgarkategori generellt sett
numera beaktar naturvardshinsynen mindre dn nagon annan.

Att doménverket som andra markigare skall delta i en fortgaende bytes-
verksamhet for att forbittra strukturforhallandena ar vi 6verens om. Jag kan
t.0.m. ga med pa att verket genom sin dominerande stillning pa minga om-
raden kan ha ett storre ansvar an andra markigare. Men det betyder inte att
dominverket skall tvingas att avhinda sig omraden i blindo med enbart en
from forhoppning om att en ny dgare forst och frimst skall vara bosatt i om-
radet for all framtid och att denne dgare dessutom av nagot slags naturlag
skall bedriva ett naturvanligt skogsbruk.

Visste jag att marken fortsiattningsvis skulle bli underlag for arbete och
bosattning i omradet, kanske som komplettering till en annan verksamhet
som inte ger sin utdvare full férsorjning — skulle jag med glatt hjarta tillstyrka
en utférsiljning. Men sa ar det tyvirr inte i verkligheten. Risken for att det
blir ytterligare en utboigd mark — kanske med flera agare i ideella andelar —
ar stor, och det dvertygar mig om att vi bor avsla dessa propéer.

Overforing till naturvardsfonden fran domanfonden ir en gammal fraga
for utskottet. Debatten hirom i dag har forvirrats betydligt. Men om vi utgar
fran utgangsliget, sa vidhaller jag att vi bor lata doméanverket aven fortsatt-
ningsvis ha ansvaret for dessa omraden som man redan har avsatt till reser-
vat. Jag hoppas att vi ar 6verens om att det dr detta som det giiller. Nu har
ju Anders Castberger chans att komma in i den hiir debatten igen. Om det

~ skulle gélla nagot mer dn de skyddsvirda omradena, sa ar det en annan sak.

Men som jag ser det nu — med tanke pa det som skall avsittas for att det ar
skyddsviirt — dr det rimligt att domanverket far behalla ansvaret for dessa
omraden. Skotseln kan da pa ett praktiskt satt samordnas med domanver-
kets dvriga verksamhet.

Till slut skall jag nagot kommentera de inligg som gjorts hir.

Overforing av pengar att férdela om nir det giller inventeringsarbete —
det dr ju ndgonting som hor hemma i budgetsammanhang. Men jag vill redan
nu siiga att jag kinner starkt motstind mot att ta OSI-pengar till detta. Den
oversiktliga skogsinventeringen ér nu inne i slutskedet av den forsta tioars-
perioden. Att nu avbryta den skulle medfora vasentliga svarigheter. Det dr
mycket som nu maste knytas ihop, sa att vi far hela bilden klar for oss. Attta
fran dessa pengar skulle inte, savitt jag kan se, vara nagon som helst ldsning.

Sven Eric Lorentzon sager att vi skall lita pa skogsigarna. Det tycker jag



ir riktigt, och det gor vi ocksa. Dar det skall vara tillstand for avverkning far
de allra flesta sina tillstind utan nagra vidare restriktioner. I hela det jatte-
stora omradet nedanfor inlandsbanan och ner till gransen for svarforyngrad
skog sker mycket sma ingrepp av markiagarna. Det kan inte bli nagon som
helst skillnad mellan en anmalningsplikt och en tillstandsplikt.

Anders Castberger slar orubbligt fast nagonting, och det maste bero pa att
han, som Annika Ahnberg sager, sitter pa flera stolar. I utskottsarbetet var
vi mycket lange eniga om hur vi skulle lagga upp detta. I borjan var det ny-
ansskillnader, men vi kom 6verens om att vi med ledning av det som fanns i
fraga om markanvandningsinventering skulle kunna faststilla omraden dir
speciella hinsyn skulle tas. Sedan har det hint ndgonting annat, och det ir
obegripligt att man inte kan sté fast vid den uppfattning som de som var med
i utskottet och fick denna information kom fram till.

1 6vrigt ar det ju ett genomgaende drag att man férsoker ge sken av att
man skall ta alla dessa olika nodvindiga hansyn utan att det skall inkrikta
pé nagot annat. Att vi skulle kunna genomfora starka inskriankningar utan
att det skulle bli nagon form av byrakrati — det ar omojligt, menar jag. Vi
maste forsta att det har galler motstaende intressen, och det reglerar vi inte
en gang for alla. Det tror jag inte att dagens beslut skall gora heller, utan vi
far med all sakerhet fortsitta att folja den har fragan.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till utskottets hemstillan och avslag
pa reservationerna.

Anf.20 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Fru talman! Savitt jag forstar av Martin Segerstedts resonemang ir Martin
Segerstedt och socialdemokraterna intresserade av att minniskor bor kvar
uppe i det har omradet och att de ocksa kan bedriva en verksamhet. Da
tycker jag att det skulle vara ganska naturligt att stilla upp pa att doménver-
ket, som ar en dominerande markégare dar uppe, skall slippa till ersétt-
ningsmark till de privata markéigarna — de skogsiagare som bor dar uppe och
som bedriver sin verksamhet dar — ndr deras mark tas i ansprak ur natur-
vardssynpunkt. Jag forstar inte, Martin Segerstedt, varfor det inte skall ga
att stalla upp pa den sjélvklara slutsatsen.

Domainverket skall ocksa kunna silja mark till de manniskor som bor dar
uppe och har verksamhet dar. Vi vet ju att det kravs storre och stoérre mark-
omraden for att man skall kunna livndra sig pa sitt skogsbruk. Och dessa
minniskor maste fa marken dér de bor, inte nagon annanstans. Eftersom
domanverket dger merparten av marken dir uppe, ar det naturligt att do-
minverket ocksa slapper till mark.

Martin Segerstedt sade att kanske skulle det har gd, om man visste att
dessa manniskor bodde kvar dar. Det far vi forutsitta att de gor, och det ar
de som ocksa skall fa kopa. Varfor kan ni inte stilla upp pa detta vart krav?

Samma sak galler naturvardsfonden. Det maste vara rimligt att mark som
ar av den karaktiren att den behover skydd, och som finns i statlig 4go, dver-
fors till naturvardsfonden.
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Anf.21 SVEN ERIC LORENTZON (m) replik:

Fru talman! Jag kan fatta mig ganska kort. Bade Ivar Virgin och Hans Dau
fran moderata samlingspartiet ir antecknade efter mig pa talarlistan, och de
kommer att gi in pa de fragestillningar som Martin Segerstedt tog upp.

Jag vill nu bara siiga att vart sitt att gora inventeringar innebir en avbyra-
kratisering. Alla strivanden i samhallet i dag gar i riktning mot avreglering
och forenklingar. I det hir fallet gdr man motsatt vig, och det ar det vi har
reagerat mot.

Anf.22 ANDERS CASTBERGER (fp) replik:

Fru talman! Det verkar som om Martin Segerstedt inriktar sig pd renna-
ringsfragorna nidstan mer in pa de fragor vi har haft att behandla. Den debat-
ten hade vi ju hiromveckan. Regeringens stora misstag var att lagga fram sa
osammanhingande forslag att riksdagen tillbakavisade allt. Nu har rege-
ringen fatt i uppdrag att komma tillbaka med ett samlat forslag. Da far man
vil ocksa ta hansyn till vad som framkommer i dag — nar man ligger fram ett
forslag som ar mer heltickande dn det man kunde astadkomma forra
gangen.

Det politiska ansvar som jag inledningsvis namnde innefattar sjalvfallet en
avvigning mellan de olika intressen som flera av talarna hir i dag har redovi-
sat. Vii folkpartiet liberalerna ger inte sken av att denna avvigning ar utan
svarigheter. Tvirtom har vi framhallit att det finns svarigheter. Men vi har
ocksa lagt fram forslag om hur de svirigheterna skall kunna overvinnas.

Visst kan det synas som om socialdemokraterna flyttar fram sina positio-
ner under trycket fran en mangérig opinionsbildning. Martin Segerstedt ta-
lade hir mycket om bred enighet och 6kad samsyn. Men i sjilva verket ar
anda, om man ser till en lingre period, flera ar, bilden av socialdemokra-
terna lik en fyrkantig kloss som skall rullas framat. Det dr trogt och svart.
Ibland kommer klossen en bit bort fran sin ursprungliga position. Det ér pos-
tivt, men det skymmer dnda inte det faktum att de forslag som vi har lagt
fram, och de motioner som aberopas i utskottsbetinkandet, inte tillgodoses.
De far en vilvillig behandling genom att man hanvisar till dem. Men sjilva
innehallet i forslagen avvisas, eller tas inte upp.

Det verkar ocksa som om Martin Segerstedt girna vill inrikta sig pa vad
som &r fasta positioner. Nu sade Martin Segerstedt sjilv inledningsvis att en-
vist och ihirdigt har socialdemokraterna hivdat att en sadan hir griins omoj-
ligt kan dras. Vad ar nu detta? I valrorelsen hivdade ni ju ihiardigt och envist
motsatsen. Eller menar Martin Segerstedt att den redovisning som gjordes
av era svar i sjilva verket var felaktig? Jag trodde inte det, utan jag har trott
pa vad socialdemokraterna har sagt, och det stimmer inte med vad Martin
Segerstedt nu ger sken av, att budskapet har varit detsamma. Vi star for
samma asikt fore valet och efter valet.

Anf.23 ANNIKA AHNBERG (v) replik:

Fru talman! Martin Segerstedt bekriftar, tycker jag, mycket av den kritik
som jag framforde i mitt inledningsanférande. Han sdger sjalv att det dr en
snarskog av forslag, att detaljforeskrifter fors in i lagen och att det egentligen
handlar om mycket litet som ar nyheter. Det bekriftar precis vad jag sade.



Detta ar inte ndgra nya atgarder som regeringen ir beredd att vidta for att
sikra naturvardens intressen, och det ar det som vi tycker ér sa beklagligt.

Jag har naturligtvis ocksa rent personliga synpunkter pa ledaméoterna i ut-
skottet och vilka socialdemokrater jag personligen skulle foredra, men jag
skulle aldrig komma pa tanken att offentligt stilla mig och tala om for andra
partier vilka personer de bor ha i riksdagen och vilka ledaméter de bor ha i
jordbruksutskottet. Jag tycker att det dr sjalvklart att man respekterar de
val som andra partier gor till utskotten och att man for diskussioner med de
ledamoter som finns dar.

Sedan skall jag giarna tillsta att jag ocksa saknar John Andersson och hans
gedigna kunnande ibland. Jag kommer inte fran den del av landet som vi nu
talar om, och jag har inga praktiska skogliga erfarenheter bakom mig. Jag
forsoker i mesta mdjliga man kompensera den bristen pé praktisk kunskap
med 6dmjukhet infor andras kunskap, och jag tror att det kan vara ett an-
vindbart sétt for flera att hantera verkligheten.

Jag tror att det kan vara bra om vi inser att vi alla lever i verkligheten men i
en begrinsad verklighet och att man bor anstranga sig for att ta del av andras
verklighet, oavsett var man sjilv kommer ifran.

I Gvrigt vill jag garna siaga betriffande sysselsattningen att den fraimsta or-
saken till att sysselsédttningen i skogen minskar dr mekaniseringen. Enligt en
uppgift fran Skogsarbetareférbundet har mekaniseringen inneburit pa tret-
tio ar en reduktion fran 58 000 sysselsattningstillfillen till drygt 12 000.

Det framhdlls alltid att detta iir en effektivisering, och det ér naturligtvis
en framgéng att vi kan bli mer och mer effektiva. Men varfor skall det alltid
just mot naturvarden framhallas att den paverkar sysselsattningen negativt?
Varfor kan vi inte ocksa da tala om att detta maste vi kompensera med andra
sysselsattningsbeframjande atgarder?

Har tycker vi att domanverket har en uppgift att ga i spetsen. Jag kan inte
forstd annat dn att Martin Segerstedt inte delar den uppfattningen, och det
tycker jag ar beklagligt. Jag vill gdrna fraga: Anser Martin Segerstedt att
man skall stalla storre krav pa statligt agda foretag an pa andra? Det anser
vi att man skall gora.

Jag vill ocksa fraga honom, om han ir n6jd med de resurser som finns i
dag for naturviardesinventeringar. Skogsstyrelsen var i sin utredning i vart
fall inte n6jd utan redovisar att kunskaperna nar det giller naturviarden inom
den aktuella zonen fortfarande dr mycket daliga.

Anf.24 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Det var en intressant jamforelse som gjordes med "6arna” i
skogsbruket. Man har alltsa undantagit vissa "6ar”. Varfor har man da inte
gjort en klar grans mot den fjéllnira skogen, sa att man undantar atminstone
den naraliggande?

Pa Garna i Bohusldn har det ocksa en gang i tiden vuxit skog. Det gor det
inte i dag, och vi vet kanske alla varfor. Det ar en intressant jamforelse mel-
lan de 6arna och de "6ar” som nu bildas i skogsbygderna.

Pastiendet att det inte skulle ga att bedriva skogsbruk pa viglés mark
tycker jag vittnar om en ganska okunnig syn pé det hela. Vi har t.o.m. i ut-
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skottet fatt en foredragning om forséken som gors 1 Canada, dar man bedri-
ver skogsbruk utan vigar och far ett bra resultat, inte minst ekonomiskt.

I friga om befolkningssituationen har utskottet, tycker jag, uttalat en
ganska primitiv syn. Pa s. 44 i betankandet sigs att en minskning av skogs-
bruket skulle utgéra ett hot mot befolkningen. Men det ar ju skogsbruket i
sig som har varit hotet mot befolkningen, eftersom det har varit alltfor inten-
sivt. Hade man fran borjan haft ett mera ekologiskt anpassat skogsbruk,
hade det behovts mer folk i omradet, och man hade sluppit avfolkningen.
Sedan finns det mycket i regeringens glesbygdspolitik som naturligtvis ocksa
har inverkat. Det ar inte bara skogsbruket.

Jag tycker att det ar mirkvérdigt att man inte pa statens mark har kunnat
dra en grins och undanta omraden. Det ér ju det minsta man kunde begira
av en regering.

Slutligen vill jag séiga att det inte ens har motiverats varfor utskottet vill
avsla vara forslag pa naturvardsomradet. De har bara avstyrkts ritt av.

Anf.25 MARTIN SEGERSTEDT (s) replik:

Fru talman! Forst nagra ord betraffande dominskogen och naturvardsfon-
den. Det star i bade propositionen och betiankandet, och vi har sagt det
manga ganger forr, att doméanverket skall stalla upp i strukturarbete, och jag
vet att man gor det. Det har funnits erbjudanden om ersittning fran krono-
parker till dem som har salt exempelvis till reservat, sa det forekommer re-
dan. Enligt det program som domanverket har gett ut skall man i 6kad ut-
strickning delta i strukturarbetet, och det har lange varit en 6nskan frin min
sida.

Men det ir en sak. En annan dr ju om doméinverket skall avhanda sig
mark, mer eller mindre i syfte att andra dgargrupper skall ta 6ver den, och
att det skulle vara ndgon form av naturvard. Jag kan inte forsta att det skulle
betyda att vi far en battre naturvard.

Sa till Anders Castberger och renniringen. En del av renniringsproposi-
tionen tog upp just skogsbruket och det som betyder sa mycket for naringen,
nimligen antalet renar. Nu vet vi inte vad som kommer att ske. Skall vi
blanda in sametinget och allt som har att gora med inflytandefragorna?
Detta dr ju mycket omfattande fragor.

Precis som jag sade i mitt huvudanforande, skjuter vi hela den hir fragan
in i en oviss framtid. Men nu ir det brattom. Det ar mycket stora motsitt-
ningar och samarbetsproblem pa det har omradet, och det hade varit virde-
fullt om vi hade kunnat komma sa langt nu att manniskorna fatt reda pa vad
som giller.

Sedan beklagar jag att Annika Ahnberg uppfattade det jag sade si som
hon gjorde. Sakfragan gillde om doménverket skulle avsétta sina marker for
nagon form av naturvard, och det anser jag vara omdojligt, for vi vet ju vad
dominverket betyder som arbetsgivare i omradet. Da kunde jag inte undga
att komma ihég hur John Andersson som doménverksanstilld alltid tog fram
de synpunkterna i vara debatter.

I ovrigt giller det ju pengarna, och den fragan far vi vil dterkomma till.
Vi maste fa fram resurser for att genomfora de inventeringar som skall goras.
Men detta far vi ta upp en debatt om nar vi har fatt budgetpropositionen.



Anf.26 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Fru talman! Nér det giller domédnverksmarken ar det tre saker det handlar
om. En av dessa saker dr naturvarden, och vi avsitter mark till naturvards-
fonden for att skydda den.

Nir vi ger mark till den bofasta befolkningen, innebir det inte nédvindigt-
vis battre naturvard, men ofta skoter de sma brukarna sin skog i det avseen-
det bittre in domanverket. Avsikten med ersittningsmarken ér att ge de bo-
fasta brukarna trygghet och sikerhet, dvs. att de far ny mark nér de blir av
med mark som skall avsittas fér naturvard.

Slutligen sker det for att forstirka fastigheter med mark och skapa bittre
forutsittningar for dem som har ett skogsbruk hir uppe att leva vidare och
forsorja sig pa det.

Anf.27 ANNIKA AHNBERG (v) replik:

Fru talman! Vi har ofta vildigt latt i vart land att tycka att lander som har
betydande arealer regnskog skulle avsta fran att avverka dem. Men det ér
precis samma problematik som ett land som Brasilien har att dras med. Det
handlar ocksa diir om ménniskor som lever och bor i dessa omraden och som
ar beroende av dem for sin utkomst och sin existens.

Det brukar ocksa vara latt for oss att sdga nar det giller dessa linder att
samhiillet, staten dar, maste ta ett stort ansvar for att skapa ny och alternativ
sysselsattning. Men det ér tyvirr inte lika latt for oss att inse att detsamma i
sa fall ocksa borde galla i vart eget land. Det vilar ett ansvar pa samhallet att
se till att beframja t.ex. ett mer smaskaligt, arbetsintensivt skogsbruk.

Eftersom staten dr dominerande markégare i dessa omraden, vars markin-
nehav forvaltas av dominverket, kan jag inte se annat é@n att vi har en unik
mojlighet att genomfora detta. Tank om dessa arealer hade varit privatagda.
Vilken oerhérd ekonomisk belastning det skulle bli pa samhiillet att 16sa in
dem. Nu har vi helt andra férutsattningar att virna om den fjéllnédra skog vi
vill bevara. Men regeringen ar uppenbarligen inte beredd att ta det ansvaret.
Jag tycker detta ar mycket beklagligt.

Vir avsikt har inte varit att det skulle bli ett totalt stopp for dominverket.
Var avsikt — och det hade Martin Segerstedt kunnat uppticka om han hade
liist forslaget noggrant — ér att sitta en grans dar doméanverket inte ger sig in
och avverkar i det som i alla fall nu ar obrutet land. Man bor héalla den griin-
sen medan inventeringar gors som skaffar oss ett fastare kunskapsunderlag
for att gora en avgransning mellan det som vi kan avverka och det som vi
skall bevara.

Jag tycker det ar beklagligt att socialdemokraterna inte tar ansvaret for
skogsbruket i den fjillndra skogen.

Anf.28 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Vem ar det egentligen som skjuter fragan framfor sig? Som
jag uppfattar det ir det regeringen, som hér nu lagt tvé tandlésa propositio-
ner, en om rennidringen och en om fjillskogarna, propositioner som egentli-
gen inte bidragit nagonting till att I6sa de viktiga frdgorna i omradet.

Nir det giller domanverkets mark och 6kad naturvard tycker jag att rege-
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ringen hanterar fragan mirkligt nir man inte dtminstone vill ta tillbaka den
gamla skogsvérdsgrinsen och se till att man skyddar detta omrade.

Vad kommer att hinda framover nar man slapper regleringarna och det
ges mojlighet att kopa mark? Far vi di utlindska uppképare av denna mark?
Vi vet redan i dag att dominverket i vissa omraden bidrar till att trycka upp
markpriserna och priset pa skogen. Da maste man avverka mycket om man
skall kunna konkurrera for att klara ekonomin i det hela. Om nu omrédet
inte undantas och skyddas riskerar vi stora problem som man inte alls har
planerat for.

Anf.29 ANDERS CASTBERGER (fp) replik:

Fru talman! Martin Segerstedt har flera gnger berort éverférandet fran
dominfonden till naturvardsfonden. Han har avvisat det hela och t.o.m. sagt
att jag skulle fa en chans att kommentera den fragan. Men det finns inte
mycket att kommentera nar Martin Segerstedt inte ldgger fram négra skal
for att han avvisar forslaget.

Vi har redovisat skalen for, och nu ar det dags fér Martin Segerstedt att
redovisa skilen emot.

Detta giller ocksé fragan varfor socialdemokraterna inte vill stiarka lins-
styrelsernas miljovardsenheter. Ar det inte battre att satsa pengarna dar dn
till 6kad byrakrati och blankettskickande enligt regeringens forslag?

Martin Segerstedt forsoker dolja alltsammans genom att i efterhand for-
soka ta podnger av forforra veckans stora regeringsdebacle och nederlag nar
det giller renskotselfragorna. Dir misslyckades regeringen. Nu far inte den
fragan forskjutas framat i ett tocken, som Martin Segerstedt nidrmast anty-
der. Nu har regeringen fatt ett entydigt uppdrag att ligga fram ett samman-
hallet férslag. Det giller naturligtvis ocksa att ta fasta pa dagens debatt i den
fragan.

Ett av de problem nir det giller gransdragningen som framgar av vad ut-
skottet foresprakar ir oklarheten nir det giller skyddet av ekologiska vir-
den.

Ett annat problem ar att vi inte far besked om vilka naturvardshédnsyn som
skall tas i de avgransade omradena.

Ett tredje problem &r att de uttalanden som utskotten gor, med Martin
Segerstedt i spetsen, ger intryck av att det handlar om isolerade dar av natur-
skydd. Vi menar att det snarare giller sammanhingande omréaden, dér en-
bart smaskaligt skogsbruk skall f& férekomma.

De forslag vi fran var sida redovisat och stéllt oss bakom innebér att krang-
let begriinsas, att hinsyn tas till naturvardsintressena och att hansyn ocksé
kan tas till de sma skogsbrukarnas rittmaitiga intressen. Det ar stor skillnad
mellan regeringens forslag och vart ocksa i det fallet.

Det handlar om att motverka den folkutflyttning som hotar i dessa omré-
den. Det hotet motverkas inte av att man sitter mera folk i improduktivt
byréikratiskt arbete. I stillet maste man se till att f4 manniskor i produktivt,
t.ex. skogsvardande, arbete med egen l6nsamhet.

Anf.30 MARTIN SEGERSTEDT (s) replik:
Fru talman! Debatten om naturvirdsfonden och dominfonden grundar
sig pa en uppfattning att vi skulle fa battre naturvard i och med att vi dver-



forde arealerna till en annan agarform. Tyvarr finns det inget bevis for att
det ar sa.

Andra argument jag hort ar littare att acceptera, t.ex. att det skulle med-
verka till battre sysselsittning och éverlevnad. Men det argument som Len-
nart Brunander for fram anser jag inte hallbart. Det finns inga belagg for
det.

Annika Ahnberg drar paralleller med regnskogarna. Den jamforelsen
tycker jag inte ar riittvis. [ Sverige skovlar viinte skog. Vi ser till att det over-
allt dir vi far tillstand att avverka finns ett bestimt krav pa att man skall se
till att fa upp en ny skog. Det ar vildigt stor skillnad.

Resonemanget om priset pa marken ar egendomligt. Skulle marken vara
billigare bara for att domanverket ager den? Den uppfattningen kan jag inte
dela. Marken har naturligtvis samma viirde oavsett vem som dger den. Om
vi avstar fran statlig mark ar det naturligtvis en pafrestning pa statens egen-
dom. Det kan ju inte vara ratt siitt att se pa saken att siga att vi pa detta siitt
skulle kunna lésa problemen.

Anders Castberger verkar ha gott om pengar att satsa pa linsstyrelsernas
naturvirdsenheter. Vi far vil se nir vi skall debattera nista ars budget vad
folkpartiet kan stilla upp med och vilket matt av pengar som man kan ha att
stiilla till forfogande.

Vidare vill Anders Castberger ha nagonting som han kallar for ett entydigt
forslag frin samerittsutredningen for renniringen. Men om vi skall ga in pa
de fragor som finns dir, da blir det ingen snabb l6sning. Det finns mycket
som talar for att vi maste dndra grundlagen, i varje fall om vi skall folja vissa
av de krav som stills. Det innebir att det kan gé langt in pa 1995 innan vi ar
klara med hanteringen i Sveriges riksdag.

Forste vice talmannen anmélde att Marianne Samuelsson, Anders Cast-
berger och Annika Ahnberg anhallit att till protokollet f4 antecknat att de
inte agde ratt till ytterligare repliker.

Anf.31 IVAR VIRGIN (m):

Fru talman! Tvé krav maste stiillas pa skyddsatgarder for den fjéllnéra sko-
gen. For det forsta maste unika naturvirden skyddas effektivt och bevaras
till eftervirlden. Den biologiska mangfalden méaste ocksa bevaras.

Det andra kravet ar att hoga rattssakerhetskrav maste uppfyllas. Agande-
ratt maste respekteras. Jag ar overtygad om att de moderata forslagen om
de fjallnara skogarna uppfyller bada dessa krav.

Vira fjillndra skogar representerar ju s stora naturvirden att ett sirskilt
skydd ar befogat. Okinsliga kalavverkningar pa hundratals hektar under 60-
och 70-talen skapade sar i naturen som har haft svart att laka.

De stora forsyndelserna har skett i statens skogar. Reaktionerna pa dessa
ingrepp har varit starka och sakligt vil underbyggda.

Enskilda skogsigare har ockséa avverkat skog, men pa ett sitt som normalt
accepterats av naturviinner. Anda kan man vil siga att svensk skogsvards-
lagstiftning — med krav pa exakta avverkningsmetoder — har varit ett pro-
blem niir det giller att skydda naturen. Allt det hér dr bakgrunden till forsla-
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get fran Svenska naturskyddsforeningen att skapa en naturvardsgrians for
fjallnira skog. Over denna griins skulle endast smaskaligt skogsbruk tillatas.

I debatten fran foreningens sida har man da och da fort fram tanken pa
att skogsbruk 6ver huvud taget inte skulle fa forekomma 6ver denna griins.
Moderata samlingspartiet har efter valet 1988 dgnat mycken tankemoda at
att gora Naturskyddsforeningens krav pa naturvéardsgrins till praktisk poli-
tik. Socialdemokraterna sager att grinsen ar omdjlig att uppritthilla. Det
kanske den ar, men den gir att omsatta i praktisk politisk handling. Jag
tycker att forslaget om skyddsklassning kan ge just det skydd som efterstri-
vas i Naturskyddsforeningens forslag. Underlaget tas da fram vid en nog-
grann inventering som staten svarar for,

Vi tycker att det dr viktigt att denna inventering prioriteras. Det bor kunna
goras for att starta processen snabbt.

Den hogsta skyddsklassen skall innefatta de skogar vi vill skydda helt och
fullt. De kan vara i stort opaverkade av manskliga aktiviteter och ha en stor
artrikedom och unika arter. Skogsigaren skall sjalvfallet ha ratt till ersitt-
ning om skogen hamnar i denna skyddsklass.

Det finns mojligheter att dessutom anvanda doménverkets mark for byten
sa att man haller skogsidgaren skadeslds.

De fjillndra skogarna i skyddsklass 2 fordrar speciella hansyn i skogsvar-
den, t.ex. vid avverkning. Sarskilda atgirder skall kunna begiras for att man
skall kunna bevara arter. Aven hiir skall ersittning kunna utga till skogsiga-
ren for det intrang skyddsklassningen medfor.

I den tredje skyddsklassen finns endast de allminna aktsamhetsregler som
galler i de fjallnira skogarna, dvs. sma hyggen, skonsamma markbered-
ningsmetoder och val av inhemska tridslag.

Forslaget innebar i princip att tre naturvardsgrianser skapas. Fordelen ar
att skyddet kan skriddarsys och att godtycke dirigenom forhindras. Agan-
deritten varnas. Forstaelsen hos enskilda skogsiagare kommer att 6ka néir
man vet exakt varfor en skyddsatgard vidtas. Jag ar overtygad om att i den
internationella skogsdebatten skulle ett skyddsklassningssystem av denna
typ accepteras som ett langt gdende skyddssystem. Var kritik av det forslag
som ligger pa riksdagens bord och som stdds av socialdemokraterna och cen-
terpartiet dr att det kommer att medfora 6kad byréakrati och en stor osiiker-
het om vilka regler som egentligen kommer att gilla for den enskilda skogs-
fastigheten. Naturskyddsforeningen siger i ett flygblad att oppositionspar-
tierna presenterat motforslag som innebir att man stod fast vid sina vallof-
ten. Det sag bra ut. Vi har hort vad som hiinde under behandlingen.

Man kan hoppas att en ny regeringen kan lagga fram ett bittre forslag och
undanrdja de olyckliga effekterna av det sannolika majoritetsbeslutet i riks-
dagen i eftermiddag.

Anf.32 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Fru talman! Ivar Virgin siger att det dr unika naturvirden som maéste
skyddas och att en biologiskt mangfald maste fa finnas kvar. Vidare sager
han att rittssikerheten for de minniskor som bor i dessa trakter skall skyd-
das. Med det moderata forslaget skulle man tillgodose dessa krav.

Jag vill pasta att man tillgodoser dessa krav ocksa med det forslag som



centern stéller sig bakom hir i dag. Skillnaderna mellan det som Ivar Virgin
har sagt och det forslag som utskottet har kommit fram till ér egentligen inte
sirskilt stora. Skyddsklass 1 innebér i princip detsamma som den hinsyns-
griins utskottet i sitt forslag vill omfatta dessa marker med. Vi har i utskotts-
skrivningen sagt att denna hiinsynsgrins skall vara tillrackligt langtgdende
for att skydda och bevara de ekologiska systemen.

Har kommer det alltsa att finnas en grins. Om man sedan kallar den na-
turvardsgréns eller hiansynsgréns spelar i och for sig inte sa stor roll.

Den andra grinsen, som jag skulle vilja kalla naturvardsgrins, ér den som
avgriansar den fjillndra skogen. Nar det giller den grinsen stélls 6kade krav
pa skogsbruket, vilket vi har konstaterat hir redan tidigare i dag. Den grin-
sen siatts med biologisk utgangspunkt, pa biologisk grund.

Den tredje grins som nimns hir 4r den som giller det svarforyngrade om-
radet. I detta avseende skiljer sig inte forslagen s forfirligt mycket —i varje
fall inte sa mycket som man vill gora géllande i debatten. Jag skulle definitivt
inte vilja siga att det moderata forslaget ar battre ur naturvardssynpunkt én
det som finns i betdnkandet.

Det slis fast i betankandet att ersittningsreglerna som giller for natur-
vardslagen ocksé skall gilla i detta sammanhang, och dirmed ar fragan om
rittstrygghet klar. Viicentern har forstirkt det hiir genom att fastsla att man
skall ha ersattningsmark till markigare, och det stiller ocksa moderaterna
upp pa, och att vi skall kunna salja ut mark fran dominverket.

Moderaterna stéller diiremot inte upp pa att 6verfora mark till naturvards-
fonden. Det ar mirkligt om man pastar sig vilja skydda de fjallndra omréa-
dena.

Anf.33 MARTIN SEGERSTEDT (s) replik:

Fru talman! Jag vill ocksd papeka hur lika dessa forslag verkar atminstone
for mig.

Forslagen gar ut pa att vi att med den mer generella markanvandningsin-
venteringen skall identifiera de omraden dir vi sedan skall sitta in vad vi
kallar for fordjupad verksamhetsplanering. Det maste vil vara nagot lik-
nande som moderaterna menar med sitt forslag till inventering?

Man kan prata hit och dit om griinser, men det visentliga ar ju att vi skall
identifiera de omraden dir vi skall ta speciell hiansyn. Vi skall pa nagot satt,
i plan eller program, redovisa hur man skall ta dessa speciella hansyn i de
olika omradena.

Det som for mig ar det visentliga, och som vildigt fa hir verkligen har
diskuterat, ar att dessa omraden inte ir sammanhédngande. Vi talar om ett
skirgardslandskap. Jag har bara i fraga om Norrbotten redovisat 40 héjder
som gér upp i det omrade dér klimatet stiller stora krav pa foryngringen.
Det ér det som gér det omojligt att dra en s. k. naturvardsgrins. Viskall iden-
tifiera omradena, och vi skall ha ett program for hur de skall hanteras.

Anf. 34 IVAR VIRGIN (m) replik:

Fru talman! Det ér enligt min mening en utomordentligt stor skillnad mel-
lan att ligga orimliga bérdor pa skogsigarna i form av skogsbruksplaner, dar
man i detalj talar om vilka naturvardshiansyn som under en lang tid framéver
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skall tas, och att faktiskt ligga denna inventeringsuppgift pa staten, som da
skall ge skogsigarna detta material, varefter man fir komma 6verens om hur
naturvarden skall klaras framover. Det ar faktiskt i de hir férslagen en utom-
ordentligt stor skillnad nir det giller rollspelet mellan staten och den en-
skilde. Det ar alltsa en statlig uppgift att gora den héar inventeringen.

Det har under debatten i dag ocksa talats om kostnaden for denna invente-
ring. Skulle det moderata forslaget ga igknom 4r det méjligt att aterkomma
nista budgetar och ge de medel som verkligen behovs for att snabbt genom-
fora denna naturvardsinventering, som ar nodvindig for att skapa styrka och
fasthet i planeringen i det har omréadet.

Jag menar alltsa att skillnaden mellan dessa bada modeller faktiskt ar av
visentlig betydelse i debatten. Jag tror att Naturskyddsforeningen har upp-
fattat det pa samma sitt. Man siiger nimligen att oppositionspartierna har
presenterat motforslag som — dven om vira forslag ar olika — innebir att vi
star fast vid vara valloften om att uppfylla kraven pa ett smaskaligt skogsbruk
i detta omrade.

Anf.35 MARTIN SEGERSTEDT (s) replik:

Fru talman! Jag vill bara papeka en sak som kanske inte framgatt sa tyd-
ligt. Vi har for det forsta i vart forslag undantagit brukningsenheter under
500 ha, och det innebdr att den alldeles dvervigande andelen av privatskogs-
bruken inte berors. For det andra innebar forslaget att den fordjupade verk-
samhetsplanen som skall etableras i de mest skyddsviirda omradena ersitter
skogsbruksplanerna och den redovisningsskyldighet som hor ihop med
dessa. Den enskilde markigaren behover alltsa inte pa nagot satt beroras av
detta, utan det blir i stort sett en uppgift for myndigheterna att klara av i de
hir omradena.

Anf.36 LENNART BRUNANDER (¢) replik:

Fru talman! Ivar Virgin fortsatter att sdga att det ar fraga om stora skillna-
der och att det forslag vi nu talar om — alltsa det i betinkandet och inte det
som fanns i propositionen — lagger orimliga bordor pa markigarna. Men vi
har ju tagit bort de bérdorna frin de sma markigarna. Skillnaden mellan
moderaterna och oss ar att moderaterna vill att ansvaret for att plocka in
uppgifterna i skogsbruksplanerna och redovisa hur de krav som stills skall
tillgodoses ocksa skall tas bort fran domanverk och bolag. Vi tycker inte att
det finns nigon anledning till det, utan dessa maste kunna ta ett vidgat och
storre ansvar. Men de sma markéagarna har vi alltsa klarat i det har samman-
hanget.

Moderaterna menar val inte, Ivar Virgin, att man inte skall ta nagon hin-
syn till naturvarden? Om det ar detta ni menar, sa har ni naturligtvis tagit
bort ytterligare nagra bordor. Men det tycker jag inte dr rimligt att gora, utan
man maste naturligtvis ta hansyn till naturvarden, oavsett om skogsarealen
ir stor eller liten.

Nar det galler inventeringarna sitter vi i samma bat. Det kravs nimligen
resurser till detta. Det star i betiankandet — och det har vi strukit under — att
de resurser som finns pa detta omrade skall anviindas sa effektivt som méjligt
sa att man kan klara detta. En naturvardsgrins eller en grins for fjallniara



skog skall vara klar den 1 juli 1991, och de Gvriga omradena skall ocksa av-
siittas efter de inventeringar som sker. I fraga om detta ar forslagen egentli-
gen inte ett enda dugg olika.

Anf. 37 IVAR VIRGIN (m) replik:

Fru talman! Jag skall girna ge Lennart Brunander den framgéngen att
centern i forhandlingarna med socialdemokraterna lyckades skriva in regeln
om 500 ha, och det var naturligtvis en forbittring. Men det forhindrar inte
att det principiella, det viktiga i fragan dnda ar att rollspelet mellan de en-
skilda och staten skall vara klart, och det dr enligt min mening en sjalvklarhet
att det ar staten som skall klara ut vilka omraden som ar virda att skydda.

Jag blev utomordentligt forvanad 6ver Lennart Brunanders karakteristik
av vart forslag. Det framgar ju vildigt klart att skyddsklassningen utgér fran
att vardefulla naturvirden skall skyddas. Hela forslaget ar ju uppbyggt kring
att vi skall sla vakt om de unika naturvirdena uppe i fjillskogen.

Diremot har vi som sagt en annan uppfattning om vem det ar som skall
sta for inventeringen och i friga om skogsigarens roll, vare sig han ar stor
eller liten. Detta dr en principiell fraga. Man kan vill inte dra en godtycklig
grans och siga att for den ena kategorin skall en sak gilla och for den andra
en annan. Det dr vil rimligt att behandla skogsigare pa samma siitt, alldeles
oberoende av storleken.

For oss ar det hir rollspelet kristallklart; det ar staten som skall std for en
sadan hiir uppgift. Vi ir sjilvfallet villiga att stilla upp med de resurser som
fordras for att inventeringen skall kunna goras pa ett grannlaga och fint sitt
och under en rimlig tidsperiod.

Det ir sjalvklart att det forslag vi har lagt fram pressar tiden. Invente-
ringen maste ske inom ett par ar for att ge den sikerhet i planeringen for
skogsiigarna hir uppe som fordras.

Naturskyddsforeningen har faktiskt dgnat vildigt mycket tid at denna
fraga. Och nir man laste igenom de olika forslagen tyckte man tydligen dnda
att oppositionens forslag i grunden var bra och att det utgjorde en god grund
for en 6verenskommelse. Naturskyddsforeningen skriver i en analys: Men i
stiillet for att forsoka komma dverens och rosta ner regeringens forslag bor-
jade centern och folkpartiet forhandla med socialdemokraterna. Resultatet
blev en uppgorelse i jordbruksutskottet som presenteras som en kompromiss
men som i praktiken innebiir att ¢ och fp helt stiller upp bakom regeringen
och diarmed pad samma sitt sviker sina valloften.

Jag maste siiga att jag tycker att denna analys har mycket starkt fog for
sig.

Forste vice talmannen anmailde att Lennart Brunander anhallit att till pro-
tokollet fa antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 38 ULLA ORRING (fp):

Fru talman! Skogens betydelse savil for den enskildes som for landets
ekonomi, pa bade kort och ling sikt, motiverar till stor varsamhet och manar
till hushallning med bestiende varden.

Men inte enbart ekonomiska intressen star bakom kravet pa aterhallsam-
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het med skogens resurser, utan det manar minst lika mycket till skydd fér
naturvirden, forsiktighet och omsorgsfull hiansyn. Och det har vil ocksé de-
batten under de har timmarna visat.

I utskottets betinkande JoU13 understryks ocksa det forhallandet att stor
aterhallsamhet bor iakttas med bedrivande av skogsbruk i de fjillnira sko-
garna.

Den fjillnira skogen ar viirdefull genom att den omfattar ett stort och
sammanhingande omrade som under lang tid varit bevixt med forhallande-
vis opaverkad skog. Man beriknar att skogen omfattar 3 miljoner hektar,
varav cirka hilften, dvs. 1,5 miljoner hektar, ar produktiv skogsmark. Av
denna areal ér hilften skyddad eller pa annat satt undantagen fran skogs-
bruk. Av den areal som ir tillganglig dgs 400 000 ha av privata skogsagare.

I den debatt kring fjallniara skogar som pagatt under det senaste artiondet
har inte saknats 6verord fran bada hall, dvs. fran naturskyddsvinnernas och
skogsidgarnas sida. Men jag tror ocksa att respekten och forstaelsen for var-
andras asikter har okat atskilligt under senare tid. Ar 1985 beslot ocksé riks-
dagen om att stor aterhallsamhet med skogsbruk i de fjillnira skogarna
skulle rada. Detta var ert steg i ritt riktning. Déarefter har ocksé utbildning
och tillimpning av gillande skogsvardslag verkat for denna malsittning.

En sak som jag garna vill lyfta fram i detta sammanhang ar aganderatten.
Vi dr manga som anser att den skall grundlagsskyddas. Att darfor utan nar-
mare konsekvensanalys for berorda skogsigare gora uttalanden om griins-
dragningar synes komplicerat. Ett stillningstagande bor diarfor avvaktas till
dess ett battre underlag finns.

I var motion Jo2 — undertecknad av Ulla Orring och Britta Bjelle — har vi
yrkat avslag pa propositionen om skogsbruk i fjallnara skogar. Vi grundar
vart avslagsyrkande pa det forhallandet att regeringen i somras har tillsatt en
stor skogspolitisk utredning. Av direktiven framgar att kommittén bor for-
mulera mal for en skogspolitik med utgangspunkt i att en ansvarsfull hushall-
ning med produktionsresurser bor rada, och diarmed aven naturvardshan-
syn. Vidare framhalls att skogsbruket ar viktigt for manga kommuner och
ménniskor i norra Norrlands inland och har en avgorande betydelse for byg-
dens dverlevnad. Avflyttning fran dessa bygder har pagatt under artionden.
Jag tvekar inte att sdga att det ar den sista spillran som finns kvar. Av betan-
kandet framgar ocksa pa s. 20 att de fjillnidra skogarna inte undantas fran
utredningens uppdrag.

Fru talman! Eftersom utredningen kommer att behandla och ligga fram
forslag om skogsbruket for fjallndra skog, anser vi det ej motiverat att i dag
fatta beslut om i betiankandet foreslagna atgarder. Jag yrkar bifall till var mo-
tion Jo2. Jag yrkar dven bifall till yrkande nr1 i motion Jol och till motion
Job6 och darmed avslag pé utskottets hemstallan i betiankande JoU13.

Jag vill helt allmint gora ett ytterligare tilligg. Jag tror att det inte skulle
skada denna férsamling och inte heller svenska folket. Det finns en bristande
kunskap om vad en skogsallménning bestar av. Man jamfor det ofta med ett
vanligt skogsbolag, men det ér pa intet satt detsamma. Jag vill som exempel
péa en allminning namna Tarna-Stensele, en allmidnning som genom detta
betinkande starkt kommer att beroras. Som allménning avsattes for Tarna—
Stenseles del ett omrade vid avvittringsforrittning faststalld av lansstyrelsen



den 15 oktober 1918. Lat mig erinra om att bakgrunden till allmanningsbild-
ningen bl.a. var att statsmakterna ville tillse att enskilda fastigheter inte for-
minskades otillborligt genom stora skogsagares forvirv fran de oftast medel-
16sa nybyggarna. Det var de stora skogsbolagens hérjningar som féranledde
detta.

For att skydda de enskilda fastighetsigarna, vilka var fattiga nybyggare,
tillkom ar 1909 lagen om husbehovsskogar, enligt vilken en del av varje fas-
tighets skogsanslag avsattes till en gemensam forvaltning. Det ar detta om-
rade som nu utgor allmanningen och som oridttmitigt jaimfors med de stora
skogsbolagen.

Allminningen maste anses som delar av en stor miangd sma, foga barkraf-
tiga fastigheter, och det finns ett klart uttalat syfte att den skall besta till sin
omfattning i all framtid. De sma markagarna finns silunda inom den stora
sammanslutning som kallas allménningen.

Det ar viktigt att dganderatten skyddas pa detta omrade, och jag vill sar-
skilt framhalla de méanniskor som bor i dessa omraden och som for sin for-
sorjning ar beroende av skogsbruket.

Anf.39 KARIN ISRAELSSON (c):

Fru talman! Fjillnira barrskogar har de senaste aren uppmarksammats
mycket i skogsdebatten. For oss som lever i dessa omriden har debatten
manga gianger verkat vara av den arten, att manga debattorer inte kidnner till
hur skogsbruket i dessa omraden bedrivs i dag. Bevarandet av fjillskogarna
drivs framst av den ideella naturvardens intressen. Men aven vi som bor och
brukar skogen onskar att skogen skall nyttjas pa ett bevarandevinligt satt.
Dessa intressen borde inte sta emot varandra.

Naturvardsgrinsen ansags l0sa problemen med 6veravverkning och skov-
ling. Renniiringens behov av skydd for sommarbeteslandets skogar kriver
ocksa speciella atgarder. Fjillbonden och skogsbrukaren, vilka under det se-
naste drhundradet drivit skogsbruk i dessa trakter, ansig att de skotte detta
med all respekt for att skogen skulle vixa pa de marker som brukats. Sirskilt
for denna grupp framstod kravet pa naturvardsgriins som ett stort hot.

Genom att beakta de naturliga forutsittningarna inom omradet, vilket
aligger den som skall avverka enligt skogsvardslagen, kan om lagen efterlevs
skyddsviarda omraden bevaras. Staten som dgare av dominverket har inte
tidigare visat denna respekt, vilket ocksa drivit fram kravet pa ett bevarande
av fjéllskogarna.

Redan i dag dr i min hemkommun Sorsele 60 % av ytan pa 75 kvadratmil
avsatta for att bevara skyddsvirda omraden. Inga satsningar har skett for att
kompensera inkomstforlusterna, varken for enskilda eller for kommunen.
Dominverket avvecklar nu sin verksamhet med en stor arbetsloshet for
kommunens del som foljd.

Jordbruksutskottet har forsokt att forbéttra regeringens proposition ge-
nom en kompromiss. Man har delvis lyckats genom att minska byrakratiska
krav pa skogsigare som har brukningsenheter under 500 hektar. Trots denna
forindring finns det fortfarande kritik frian alla de berorda grupperna.

Jag har i en motion med anledning av propositionen krivt att forslaget
frian regeringen skall avslis. Detta avslagsyrkande har dven framforts i mo-
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tioner fran Ulla Orring och Marianne Lofstedt. Vi anser att den nyss tillsatta
skogspolitiska utredningen borde ha fatt i uppdrag att aven beakta hur skyd-
det av de svarforyngrade skogsomradena i fjalltrakterna skulle hanteras.

Nu kommer utredningen bl.a. att behandla det ekonomiska stodet till dem
som inte far avverka sin skog. Det beslutet kommer forst ett antal ar efter det
att avverkningsforbudet tritt i kraft. Nagon retroaktivitet finns inte i detta
forslag, om det nagonsin blir aktuellt. Det blir da den mindre skogsigaren
som far betala for skyddet for fjallskogen genom inkomstforluster.

Jag anser dirfor att mitt motionskrav om ett avslag pa propositionen
borde ha vunnit utskottes gehor. Jag yrkar bifall till min motion Jo6 som ju
sammanfaller med motion Jol, yrkande 1, av Marianne Lofstedt och Jo2 av
Ulla Orring och Britta Bjelle, och jag yrkar med detta ocksa avslag pa ut-
skottes hemstillan i betankande JoU13.

Anf.40 HANS DAU (m):

Fru talman! Jag har for avsikt att kommentera en del pastienden som
gjorts under denna debatt. Men jag vill forst uttrycka min sympati fér motio-
nerna Jol, Jo2 och Jo6, i vilka man vill fora denna fraga till den skogspoli-
tiska utredningen. Jag forstar att det inte kommer att bli majoritet for detta,
men det ar helt siakert det allra basta vi hade kunnat gjort. Denna fraga bor
foras dit for att vi skall fa ett forslag dir man ser pa helheten och en skogspo-
litik for hela landet. Den uppsplittring som man nu far ar olycklig.

Forra veckan fattade riksdagen beslut om regeringens proposition om ren-
niring och aterforvisade den for att vi skulle fa ett samlat forslag i anledning
av samerittsutredningen. Aven skogsbruket i de fjillnira skogarna maste
sattas in i ett storre och skogligt sammanhang. Darfor ar det, som sagt, nod-
vandigt att aven den hiir propositionen avvisas och skickas till den skogspoli-
tiska utredningen. Eftersom det kanske inte blir majoritet for detta, skall jag
kommentera vissa saker och anligga en del synpunkter som vi moderater
har.

Samerna vill bade betraffande den forra propositionen om renniringen
och det som nu ir aktuellt fa bestimmelser som skapar forutsittningar for
en dialog med markégare och andra i omradet. Man anser att ett genomfo-
rande av det hér forslaget inte mdjliggor det. Samerna har t.ex. forvigrats
ratten att vara med i den skogspolitiska utredningen med en expert eller sak-
kunnig. Man anser att man pa manga omraden halls utanfor. Det ar ganska
anmarkningsvart da man vet att en tredjedel av landets totala skogsareal un-
der vissa delar av dret anvinds till renbete. Nar man haller de fjillnéra sko-
garna utanfor skogsutredningen, riskerar man ju att de stora experterna som
vet bist — i Stockholm, i Skane och 6ver huvud taget utanfor det hir omra-
det - styr opinionen, medan de som bor i nirheten av de ifragavarande omra-
dena eller i dessa omraden inte hors, eftersom de utgor en liten minoritet.
Jag, liksom moderata samlingspartiet, anser att ett genomfoérande av hem-
stillan i betinkandet skulle komma att innebira att osakerheten bestar. Folk
i omradena kommer att siga: Vad kommer att hinda med min skog, med
min by och med min kommun? Framfor allt kommer de kanske att fraga:
Vad kommer det att hinda med min arbetsplats?

Anders Castberger gjorde det fantastiska pastaendet att vi nu inte behover



nigon skog, eftersom industrin sagt detta. Jag vet att Anders Castberger har
varit i de har omradena och talat med industrins representanter. Tag t.ex.
Byggelit i Storuman och de sagar som finns utmed hela fjallkanten — hur
skulle de klara sig utan den hir skogen? De skulle helt enkelt vara tvungna
att stanga igen.

Annika Ahnberg pastod i ett inligg att man inte vill stoppa avverkning-
arna pa dominverkets marker. Samtidigt skriver Annika Ahnberg i
reservation 10 att doménverkets avverkning i fjallndra skog bdr upphora.
Sedan fortsatter hon: "Till detta avverkningsstopp bor fogas en dispensmaoj-
lighet att anviindas med stor restriktivitet.” Visserligen skall detta enligt
Annika Ahnbergs uppfattning forekomma endast medan man gor den dver-
gripande bedomningen av vilken areal som behover skyddas. Jag tror emel-
lertid att Annika Ahnberg vet lika bra som alla andra att en industri inte kan
stoppa sin tillverkning. Det gar inte att séga till gubbarna att de far g hem
och vara hemma nagra ar, medan Annika Ahnbergs forslag om en invente-
ring férverkligas. Detta vore ju helt orimligt. Gjorde man pa det siattet skulle
hela bygden och naringen vara slut den dag da det skulle vara tillatet att
borja pa nytt.

Marianne Samuelssons uttalande fordrar kanske ingen kommentar, efter-
som det hon sade ar sa otroligt for oss norrlianningar: Skogsbruket ir ett hot
mot folket! Jag kan forsikra Marianne Samuelsson att Norrland vore ingen-
ting utan skogen. Mojligen skulle det finnas nagra gruvsamhillen litet hiar
och var, men i 6vrigt skulle det 6ver huvud taget inte existera nagonting. Att
anvanda ett sadant sprak som Marianne Samuelsson anviande ar forvanande
for en norrldanning.

Byrakratin, kringlet, regleringarna och tvanget 6kar enligt min och andra
norrlinningars uppfattning. Det erkidnner ju Lennart Brunander, medan
diaremot hans kamrat niir det giller det hir betdnkandet, Martin Segerstedt,
sdger precis tvartom. Tyvirr forhaller det sig sa som Lennart Brunander till-
star. Aven skogsiigarna och de ménniskor som arbetar dir vet att det forhal-
ler sig sd. Man maste konstatera att det under alla de &r som man har diskute-
rat problemet- sirskilt tidigare — inte har forekommit nagon direkt kritik
mot de privata skogsagarna, smaskogsbrukarna. Kritiken har endast gallt
storskogsbruket och da framfor allt doménverket. Trots detta kommer ett
genomforande av forslaget att fa de mest negativa foljderna for de privata
dgarna av det smaskaliga skogsbruket. For storskogsbolagen ror det sig om
en mycket marginell del av skogsinnehavet. Se pa SCAs eller Mo & Domsjos
innehav. Aven om vi tycker att de har stora arealer i omradet, ir det mycket
marginellt. Detsamma galler domanverket. De som har all sin mark i omra-
det blir drabbade. Jag anser att det i betinkandet berérs manga avarter. En
som ir speciellt anmirkningsvird och som har diskuterats av manga manni-
skor skall jag ta upp i det har sammanhanget. Jag syftar pa skrivningen om
skogsvigarna. I propositionen star det sa hir: "Tillstand till avverkning for
att bygga skogsbilvagar far bara ges om nyttan av viigen i skogsbrukshan-
seende motsvarar kostnaden for den.” Tanker man inte efter s mycket siger
man att det ar sjalvklart, men de midnniskor som bor i de hir omradena ar
sallan eller aldrig enbart skogsbrukare. De har andra néringskillor, framfor
allt turism, fritidsaktiviteter, jakt och fiske. Da skulle alltsa dessa ménniskor
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formenas ritten att bygga en vig pa sin egen mark, en viig som skulle ge dem
mojlighet att anvanda den for skogsbruk, turism och annat. Nagot sadant
kan vi moderater absolut inte acceptera, och vi har ocksa reserverat oss.
Over huvud taget kan man fundera over hur centern kan stalla upp pa ett
sadant forslag, da man vet hur centerpartister i omradet resonerar. Karin
Israclsson har ju understrukit hur det ligger till. Hon bor juidet hir omradet
och vet vad det handlar om.

Folkpartiets insats pa detta omrade har ju Annika Ahnberg beskrivit pa
ett mycket klargorande satt. For min del vill jag bara tillagga att det mirkliga
juér att den kanonad som Anders Castberger kommer med nir det giller
det hiar betankandet inte alls vittnar om att han egentligen varit med om
kompromissen éinda till den sista timmen, da han gick ut och lit andra sta for
det hela. Det ar ganska fantastiskt att ni forst kunde gora upp om saken for
att sedan sta och kritisera, dirfor att partiledningen har gjort en koviindning.

Martin Segerstedt dr en mycket varm van av de har bygderna. Han har
botti Vilhelmina. Vi tva har resonerat mycket om dessa problem, och egent-
ligen har vi samma uppfattning. Han har emellertid uppgiften att forsvara
regeringen, och det ir inte alla ganger det roligaste.

Jag anser att det blir fraga om en utarmning av vissa bygder. Man drar
bort arbete fran entreprendrer, akare och andra. Martin Segerstedt fragade
mycket riktigt vem som skall ploga om inte akaren finns kvar och vem som
skall skotta sné at pensionirerna om inte traktorentreprenoren finns kvar. 1
Visterbotten har vi fort en mycket hird och lang debatt om Blaikfjillsomra-
det. Har kom ctt mycket stort omrade att bli naturreservat. Enligt de flestas
uppfattning dr omradet alldeles for stort. Det hade gatt att bevara de skydds-
virda omradena med mycket mindre ingrepp. Jag har gjort en liten berik-
ning. Skulle man teoretiskt varje ar avverka tillvixten inom Blaikfjillsomra-
det, skulle bara den sysselsiitta en lastbilsakare aret runt, till gladje for be-
folkningen som dessutom behdver transporttjinster. Med erfarenheterna
fran Blaikfjallsomradet fragar man sig: Var finns ersittningsmarken? Ja, den
finns inte, men var finns ersittningsmedlen, pengarna? Pa naturvardsenhe-
ten i Viasterbotten siiger man rent ut: Ja, sadana har vi inte, men det brukar
siallan bli nagra stora krav, eftersom folk éar sa radda om sin jakt, sa att de
later sig tvingas avsta fran ersiattningen for att inte bli berévad dven jakt- och
fiskemojligheterna.

Avslutningsvis: Lennart Brunander sade att det moderata forslaget inte ar
sa markvirdigt. Bade Lennart Brunander och Martin Segerstedt tycker att
utskottets forslag liknar vart. Pa moderat hall har vi en annan uppfattning.
Det som glider oss moderater mycket ar att vart forslag har motts positivt
bade av Svenska naturvardsforeningen och av skogsigarrorelsen. Man anser
att vart forslag ar sadant att det gar att enas om det. Det gar att géra nigon-
ting med det for att uppna en samsyn. Bada organisationerna tycker att for-
slaget ir bra, darfor att det skulle medfora mindre med regleringar, byrakrati
och tving.

Fru talman! Som ett bevis for detta har jag hir en broschyr som har delats
ut hir utanfor. I broschyren gar man till skarpt angrepp mot socialdemokra-
terna och centern och hiavdar att de sviker givna loften. Av broschyren fram-
gir att oppositionspartierna har presenterat motforslag som innebér att de



star fast vid sina valloften. I stillet har det blivit detta center-socialdemokra-
tiska och f.d. folkpartiforslag.

Anf.41 ANDERS CASTBERGER (fp) replik:

Fru talman! Med Hans Daus inhopp har moderaterna siankt sig, tyvirr, till
vad som verkar vara deras ritta debattniva. Inhoppet grundar sig uppenbar-
ligen dels pa att han inte har last alla handlingarna, kanske inte mer an sin
egen motion, dels pa att han inte tog del av debattens inledande faser i dag.

Hans Dau siger att han egentligen har samma mening som Martin Seger-
stedt. Det borde vara bade oroande och ocksd mycket forvanande for sikert
de flesta. Men Hans Dau har inte heller lyssnat niir han siger att jag menar
att det inte finns behov av virke fran fjallndra skogar. Jag refererade att
skogsindustrin sa sent som for nagra dagar sedan understrok att avverk-
ningen i de fjillndra skogarna inte fyller nigot reellt virkesbehov ur virkes-
forsorjningssynpunkt.

Jag har varit ett flertal ganger i dessa trakter och studerat skogen och indu-
strierna, som dven Hans Dau papekade. Jag vet ocksa vad avstandet ar mel-
lan Ammarnis och Byggelitfabriken i Storuman. Jag tror inte, dven om Hans
Dau gor sken av att jag pastar s, att det forekommer nagon skovling i de
fjallnara skogarna for att tillfredsstilla virkesbehovet vid Byggelits vilskotta
fabrik i Storuman. Tvirtom kops virke i smaposter fran de lokala skogs-
dgarna. Manga av dem har ocksa skog och virke utanfor den foreslagna na-
turvardsgransen.

Pé nagot konstigt sitt blir Ivar Virgins ropande i den moderata 6knen efter
nagot som verkar vara en vilavvigd naturvardsstandpunkt nagot som faller
bort. Hans Dau gar fram som en slattermaskin over de olika standpunkter
som faktiskt finns i fragan. Det édr vart politiska ansvar och viar uppgift att
sammanjamka dem och sa smaningom komma till en rimlig slutsats. Hans
Dau har milt sig ur hela denna debatt.

Anf.42 ANNIKA AHNBERG (v) replik:

Fru talman! Hans Dau vet sikert ocksa att skogsindustrin inte star och
faller med leveranserna av virke fran de arealer som forvaltas av doménver-
ket och som befinner sig ovanfor dominverkets tidigare skogsodlingsgrins i
obrutna marker. Det ir de arealerna som avses i reservationen. Det ar be-
klagligt att diskussionen skall foras pa det har sittet.

Som jag langt tidigare har visat dr det den langt gangna mekaniseringen
som verkligen har férindrat sysselsittningen inom skogsbruket — fran 50 000
arbetstillfallen ner till ca 12000.

Det framhalls alltid som nagot positivt att vi har ett effektivt och rationellt
* skogsbruk. Det talas inte sa ofta om sysselsattningseffekterna. Jag kan stilla
samma fraga till Hans Dau som jag stillde tidigare i debatten: Varfor skall
just alltid naturvarden séttas mot sysselsittningen? Jag tycker inte att det ar
ett korrekt sitt att hantera verkligheten pa.

Det finns all anledning att kinna oro i den har delen av landet, séirskilt nar
vi nu gar in i den lagkonjunktur som drabbar skogsbruket och skogsindu-
strierna. Vi maste forsoka enas kring att samhallet skall ta sitt ansvar. Det
blir alltid samhillet som far ta ansvaret. En hel del av den privata verksam-
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het som Hans Dau foretrider brukar inte vara sa intresserad av att ta det
ansvaret. Samhillet maste ta sitt ansvar, inte bara for att genom doménver-
ket driva ett arbetsintensivt och sysselsattningsskapande skogsbruk utan
ocksa for samhillets infrastruktur, som ar en viktig bidragande orsak till att
manniskor kan leva, bo och verka i dessa omraden. For detta kravs pengar.
Sambhiillet maste ha resurser till sitt férfogande. Moderaterna brukar inte
stilla upp pa att se till att samhallet kan skaffa sig dessa resurser. Men Hans
Dau ar vilkommen i det sillskapet.

Nir Hans Dau nu talar hiar rimnar den nyputsade naturvardsfasad som
Sven Eric Lorentzon tidigare har visat upp for oss. Moderaterna kanske inte
har blivit Rodluvans mormor nar allt kommer omkring, utan man ar fortfa-
rande stora stygga vargen. Om moderaterna menar allvar med en skydds-
klassning i tre olika klasser, maste det vil ocksa innebira att det i hogsta
klassen dir inte nagot skogsbruk skall bedrivas blir effekter for sysselsitt-
ningen och inkomsterna?

Anf.43 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik:

Fru talman! Uppenbarligen har Hans Dau inte lyssnat till innehallet i det
jag sade. Han ryckte ut en bit och talade om att skogsbruket skulle vara ett
hot mot folket. Jag sade faktiskt att det var sa. Men med det menade jag det
intensiva skogsbruk som pa manga hall fortfarande bedrivs. Det har ett klart
samband med kommande Gverlevnadsmojligheter i omradet.

Jag drog ocksa paralleller med Bohuslin och de kala klipporna dir. En
gang i historien fanns dir en vacker ekskog. Vi kan inte kortsiktigt sitta hir
och planera, utan vi maste ocksa planera for framtiden, fér vara barn och
barnbarn och kommande generationer. Vi maste ta oss en ordentlig funde-
rare Over vad som kommer att hdanda.

Jag vidhaller att ett ekologiskt skogsbruk ar betydligt mer sysselsattnings-
befrimjande och hallbart ur langsiktig synvinkel. Det gynnar dessutom tu-
rism, jakt och fiske. Om vi inte bevarar naturen lir vi inte heller kunna ha
nagon storre verksamhet med turism, jakt eller fiske i omradet.

Det giller alltsa att komma i en ekologisk balans dar hinsyn tas till natu-
rens forutsattningar for langsiktigt dverlevande. Det ar négot som vi alla
maste virna om och lira oss att forsta. ‘

Hans Dau tog dven upp frigan om samerna. Jag undrar hur han ser pa
detta med samerna. Moderaterna kiampar for att samerna skall f4 ingé i den
skogspolitiska utredning som de tidigare har begirt men fatt avstyrkt.

Anf.44 MARTIN SEGERSTEDT (s) replik:

Fru talman! Jag hilsar forst dven andra norrlinningar vilkomnain i denna
debatt.

Jag har inga som helst samvetskval nir det giller mina méjligheter att for-
svara regeringens forslag. Jag menar att detta ar en bra kompromiss, ett for-
slag som vi verkligen kan anvinda till att daimpa de intressemotsittningar
som det hela handlar om.

Jag glomde i mitt anférande bort en sak som vi inte har diskuterat tidigare,
niamligen kravet pa att skjuta fragan till skogsutredningen. Jag vet inte vad
man menar med att det skulle komma fram nagra nya synpunkter som skulle



kunna anvéndas i det sammanhanget. Vad ir det for nagot nytt som behéver
laggas pa vart bord for att vi skall kunna fatta beslut? Vi har skogsstyrelsens
utredning, vi har haft en ordentlig genomgang av vad som har skett i markan-
vandningsplaneringen och vad som pagar i de olika ldnen. Jag ser inte vad
det ar for beslutsunderlag som fattas. Det handlar hir, som jag har sagt sa
manga ganger tidigare, om stora intressemotsattningar. Det finns ett 6gon-
blick da vi maste ga till beslut. Det kan vi gora med det underlag som finns.
Vad ar det mer som behoévs for att ga till beslut?

Anf.45 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Fru talman! Hans Dau tog upp fragan om skogsbilvigar och den skrivning
som finns i utskottsbetinkandet. Han undrar vad centerpartister anser om
att man inte skulle fa bygga en vig fram till sin stuga. Men det ar inte det
fragan handlar om, Hans Dau. Det star i betankandet att skogsviagarna har
stor betydelse for renskotselns utdvare, for lokalbefolkningen och for turis-
men. Det stir sa, eftersom det dr pa det sittet. Man skall naturligtvis fa
bygga en vig fram till sin stuga.

Det som Hans Dau tar upp hiar om skogsbilvigar géller sadana vagar som
bara servar skogsbruket. Det ar i detta syfte som skogsbilviigarna skall an-
vindas. Det har ingenting att géra med de méanniskor som bor i omradet, for
de skall naturligtvis ha sin vag.

Anf.46 HANS DAU (m) replik:

Fru talman! Flera har har pastatt att jag inte har tagit del av debatten. Jag
har suttit hir fran borjan och hért vad de flesta, dven Anders Castberger,
har sagt. Anders Castberger har en sa klar rost att det gar ganska bra att hora
honom.

Anders Castberger anvander virkesforsorjningen och skogsindustrins ytt-
rande som ett argument. Om man lyssnar till Anders Castberger, far man
den uppfattningen — vare sig han menar det eller inte — att det hiir egentligen
inte behovs ndgon avverkning, eftersom det ir vad skogsindustrin séger.

Skogsindustrins foretradare talar dock for hela landet. Hir diskuterar vi
de fjillnira omradena. Dir finns det, med forlov sagt, inte nagot dverskott
pa timmer och annat. Priskansligheten ér sa stor att man maste ta virket fran
ndra hall. Man har inte rad att frakta virket nagra langre strackor. Det ar
darfor som detta ir sa viktigt.

Jag ar lika vil som Annika Ahnberg medveten om att mekaniseringen le-
der till farre arbetstillfallen. Varfor inte se hela kedjan? Det finns en méangd
olika grupper. De som kor skogsmaskiner utgor ju bara ett fatal. Hela denna
kedja ar vildigt viktig fram till slutprodukten, var den nu hamnar nigon-
stans, i sodra Sverige eller utomlands. Denna kedja brister om man tar for
harda tag.

Annika Ahnberg pastod att jag inte tar ansvar for naturen och att hela
fasaden ramnar. Forst och framst vill jag saga att jag har varit skogsbrukare
i stort sett i hela mitt liv. Utan att forhidva mig kan jag pasta att knappast
nigon annan har ett storre intresse for naturvard én jag. Jag forsoker att
skdta min skog med hansyn till naturen. Samtidigt vill jag skota den pa ett
effektivt och ekonomiskt satt. Jag vill pasta att dessa mal gar att forena.
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Annika Ahnberg talade om att fasaden ramnar. Men det forhaller sig
tvartom. Virt forslag om tre olika skyddsklasser édr mycket bittre fran natur-
vardssynpunkt dn det hiir forslaget. Denna broschyr visar ju att man angriper
kompromissen, men inte oss andra. Jag namnde Blaikfjallet som exempel.
Om man hade foljt vart forslag nar man lade beslag pa dessa omraden, hade
exakt samma naturvardsresultat uppnitts pa ett mycket mindre ingripande
satt for de privata markigarna. Man hade kunnat fora undan de omraden
som vi anser skyddsvirda och lamnat de andra omridena i fred, i stiillet for
att gora som naturvardsenheten pa lansstyrelsen, som gjorde en stor ring
runt hela omradet och tog med hela rubbet.

Martin Segerstedt undrade vad mer som behdvs. Det var en bra fraga. Jag
anser att detta ar en komplicerad materia, och med det resultat som utskottet
har kommit fram till behover insikten faktiskt fordjupas. Man maste grava
djupare, vilket jag anser att man bor gora i skogsvardsutredningen.

Lennart Brunander sade att detta giller enbart de vigar som anvinds for
skogsbruk. Jag kan forsiikra att det inte finns nagon viig i Norrlands inland
som bara anviinds for skogsbruk. Lennart Brunander kan peka ut vilken vig
han vill, och jag kan inda bevisa att viigen anviinds till allt mojligt annat.

Fru talman! Jag glomde att yrka bifall till reservation nr 6.

Anf.47 ANDERS CASTBERGER (fp) replik:

Fru talman! Hans Dau tar delvis tillbaka det som han har sagt, men det
hindrar inte att man undrar — om Hans Dau nu har suttit hir hela tiden — om
han verkligen har lyssnat tillriickligt.

I sitt forra anforande laste Hans Dau frin ett flygblad som SNF sprider hir
utanfér huset. T detta flygblad anges att oppositionspartierna star fast vid
sina valloften, och savitt jag forstod prisade Hans Dau detta. Erkanner inte
Hans Dau nu att folkpartiet liberalerna star fast vid sina valloften? Jag har
faktiskt givit uttryck for detta genom forslaget om att infora en grins for sar-
skilda naturvardshansyn, ett forslag som vi t.o.m. yrkar bifall till. Denna
stindpunkt kritiserar samtidigt Hans Dau med sin spefulla tunga. Detta gar
inte ihop.

Nir det galler fragan om den avverkning som sker och den avverkning som
vi i folkpartiet anser ocksa fortsattningsvis skall kunna ske i de fjallndara om-
radena sade jag dessutom foljande: "I fjillnira skog skall ett uthalligt skogs-
bruk kunna bedrivas, som ir anpassat till naturviardens krav.”

Jag sade ocksa att "nedanfor denna grins skall skogsbruk i allt viasentligt
kunna bedrivas som i évriga delar av omradet for svarforyngrad skog”. Jag
kan inte begripa hur Hans Dau annat in med debattknep kan fa detta till att
jag anser att det varken behovs eller borde tas ut skog ur detta omrade. Men
vi i folkpartiet liberalerna understryker att avverkningen naturligtvis maste
ske med hansyn till savil naturens krav som de rimliga krav som de bosatta
smaskogsagarna och smaskogsbrukarna i detta omrade har.

Detta ar den linje som vi i folkpartiet liberalerna har drivit hela tiden och
som jag har givit uttryck for i mitt anférade. Denna linje manifesteras ocksa
i de yrkanden om bifall som jag framstillde i mitt inledningsanférande.



Anf.48 ANNIKA AHNBERG (v) replik:

Fru talman! Jag dr fullt medveten om att Hans Dau har en mangirig erfa-
renhet av skogsbruk, en erfarenhet som jag saknar. Jag hyser ocksa all re-
spekt for Hans Daus erfarenhet. Det glader mig att héra om hans higa na-
turvardsambition nar det géiller hans eget skogsbruk. Men nu var det inte
Hans Daus privatliv utanfor denna byggnad som foranledde mig att ta upp
denna diskussion, utan det var de mer évergripande aspekterna pa moderata
samlingspartiets politik som intresserade mig, dir jag tycker att oklarheten
kvarstar.

Det moderata forslaget med tre olika klasser innebir kanske en forind-
ring av dagens lidge som i niagot avseende innebér en forhojd naturvardsam-
bition. Da forvanar det mig att inte dven detta forslag, liksom vért, far kon-
sekvenser for sysselsiittningen i detta omrade. Eller ocksa innebiir inte det
moderata forslaget nagon forandring, utan bara en forskonande omskriv-
ning av att man tycker att allt dr bra som det ar. I sa fall ar det ohederligt att
inte detta kommer fram.

Om man argumenterar mot andra partier och siger att deras forslag kom-
mer att paverka sysselsittningen negativt, skall man ocksa sjilv vara beredd
att redogora for de konsekvenser for sysselsdttningen ens eget forslag far och
hur man vill beméta dessa eventuella konsekvenser. Min fraga kvarstar.

Anf. 49 ANDERS DAU (m) replik:

Fru talman! Vad jag vill férsoka framhalla, Annika Ahnberg, ér att om
man tillampar var modell, lagger man beslag pa mycket mindre mark in om
man, som t.ex. Anders Castberger foreslar, infor en generell grins.

Vi moderater ar av den uppfattningen att om man infor dessa tre klasser
skyddas den mark som behéver skyddas. Det dr mojligt att avverkningarna
blir mindre om man gar in for generella grinser, men resultatet blir da
mycket annorlunda. Dessutom riskeras att stora omraden nedanfor gransen
avverkas, dir man skulle behdva ha detta skydd.

Det har talats om naturvardsgriansen i Visterbotten, som ar det lan som
jag bist kianner till. Det finns ocksa fjallomraden som ligger langt nedanfor
inlandsbanan med sadana "6ar” som Martin Segerstedt talade om och som
skulle behéva skyddas. Det dar ambitionen att skydda dem och samtidigt am-
bitionen att utnyttja den mark som inte behéver skyddas, som gar bra att
foryngra, anvanda for skogsbruk och darigenom héja sysselsattningen som
har drivit oss att lagga fram detta forslag.

Det ar sjilvklart att vart forslag paverkar, men pa ett mycket mindre och
positivare sitt dn vad kompromissen gor och dnnu mycket mindre dn vad
folkpartiets forslag om naturvardsgrins gor.

Anf.50 ASA DOMEIJ (mp):

Fru talman! Nu skall da den hir stora milj6fragan avgoras av riksdagen,
atminstone for den har gangen. Det iar en av de allra storsta av de miljofrigor
som debatterades fore valet, da samtliga partier stillde ut mycket langt-
gaende [6ften for naturvardens del. Tyvirr har riksdagen inte klarat av att
uppfylla dessa l6ften. Det ar inte forsta gangen som lo6ftena sviks.

Moderaterna skryter nu med att de inte blev inlurade i den hir konstiga
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uppgorelsen. Men jag vill piminna om att forsta gangen som dessa l6ften
sveks var nir moderaterna och socialdemokraterna gemensamt sade att man
inte skulle fatta nagot beslut for naturvardens del da. Man hanvisade i stillet
till en utredning om fjillnira skogar som skogsstyrelsen da bedrev. Enligt
direktiven skulle utredningen girna ligga fram forslag, men forslagen skulle
inte fa kosta nagra pengar. I direktiven stod att pagaende markanvindning
inte fick avsevirt forsvaras av forslagen. Det innebir just att forslagen inte
skulle fa kosta nagonting; ersittning till markégarna skulle inte fa betalas ut.

Visst finns det har en intressekonflikt, och jag vill pa den punkten faktiskt
ge Martin Segerstedt en eloge. Han inser att det foreligger en intressekon-
flikt, och han erkdnner det. Pa den punkten ger jag honom ritt, iven om jag
inte alls delar hans asikter om naturvarden.

Martin Segerstedt talade ocksa om hur mycket mark som dr skyddad. Men
man maste komma ihag att nir vi har skyddat mark hir i Sverige, t.ex. i form
av nationalparker och naturreservat, har vi ofta tagit den billigaste marken,
mark som inte ar alltfér produktiv, medan mycket litet av den produktiva
skogsmarken har skyddats. Det giller framfér allt den litet béttre produktiva
marken.

Centern ar jag inte forvanad Gver. Centern agerar alltid sa i naturvardsfra-
gor att man lovar mycket och sedan snirklar till det pa olika satt i utskottet,
si att man sabbar for naturvarden. Det har man lyckats med den hir gangen
ocksa, och man har t.o.m. lyckats snirja in folkpartiet pa nagot lustigt satt.
Det ér bra da att folkpartiet har vinglat tillbaka at ritt hall och yrkar bifall
till sin motion. Men tyvirr vinglar man i motionen ocksi, och det mirks att
det finns olika asikter i den hir fragan inom folkpartiet. Man siger bl.a. att
bara de privata markidgare som sa vill behover ta extra naturvardshinsyn.
Det ir litet konstigt, eftersom det ju pa privat mark kan finnas arter som ar
allvarligt hotade, och dessa arter ar vil lika mycket virda pa privat mark som
pa annan mark. Jag tycker att folkpartiet skall tinka éver detta och rosta for
var reservation, dar vi foreslar att omriaden som éar unika lokaler for arter
som tillhor kategori 1 och 2, 6ver huvud taget inte skall fa avverkas. Det
krivs av folkpartiet att man stoder den reservationen for att partiets politik
skall fa nagon trovirdighet.

Sa till moderaterna. Lade ni mérke till hur olika de bada moderater som
senast var uppe i debatten, Ivar Virgin och Hans Dau, beskrev moderaternas
forslag? Forst sade Ivar Virgin att moderaternas forslag ar jattebra. Stod det!
uppmanade han riksdagsledamoterna och tillade att utskottets forslag inte
gar tillrackligt langt for naturvarden. Hans Dau sade: Stéd moderaternas
forslag, eftersom utskottets forslag gar alldeles for langt — det ger en alldeles
for bra naturvard, och det ar inte bra for markigarna. Visserligen ar modera-
ternas idé om tre skyddsklasser intressant. Forpackningen ar helt okej, men
det besvirliga ér att innehallet saknas. Diarfor sager jag till moderaterna:
Stod var reservation, dir vi foreslar att ingen avverkning skall fa forekomma
i omraden dir det finns allvarligt hotade arter! Jag tycker att moderaternas
forslag kan tolkas sa, att det vill att det i vissa fall skall bli littnader i de
nuvarande restriktionerna. Motionen ir litet snarig, och det ar darfor svart
att forsta vad som egentligen skulle bli resultatet om riksdagen biféll motio-
nen. Men jag vill giirna siga: Kom tillbaka, sa kanske ni t.o.m. kan fa stod



av miljopartiet for ert forslag om skyddsklassning! Kom tillbaka med samma
forpackning och garna med samma beteckning, men fyll det hela med nagot
slags innehall!

Viinsterpartiet bara passar; det ar for besvirligt for viinsterpartiet att ta
stallning, och man vill hiinskjuta hela fragan till skogsutredningen. Men da
kommer det att droja tre ar till innan vi kan fatta beslut till gagn for natur-
viarden. Da kan mycket redan vara for sent, eftersom den hir skogen vid den
tidpunkten kan vara nedhuggen.

Jag skulle faktiskt vilja uppmana alla partier att rosta pa miljépartiets re-
servationer. Det ar faktiskt det enda sittet att helt och hallet uppfylla de 16f-
ten som gavs fore valet. Det som forvanat mig allra mest ar att miljopartiet
ar det enda parti som vill stoppa avverkningar i omraden dir det finns oer-
hort starkt hotade arter. Glom inte bort att detta ar en fraga som ocksa in-
tresserar den internationella naturvardsrorelsen.

Anf.51 HANS DAU (m):

Fru talman! Asa Domeij siger att uppgérelsen mellan socialdemokraterna
och moderaterna om en utredning var forkastlig och att den strider mot den
uppfattning vi nu har. Men sa ar det inte alls. Genom den utredningen fick
vi nimligen en analys som kunde ligga till grund for det forslag, som aven
Asa Domeij tycker ir i vissa hinseenden “jittebra”.

Vad vi avser med forslaget att pagaende markanvindning inte far forsva-
ras ar de omraden dir de foreslagna atgirderna inte behovs, dvs. mark som
tillhor skyddsklass 3. Genom det foreliggande forslaget forsvaras markan-
viandningen dven pa sadana omraden.

Vi har vidare inte foreslagit att det skall vara nagon skillnad i skyddet for
hotade arter pa privat mark och pa annan mark. Var hotade arter an finns
skall de skyddas.

Asa Domeij siger vidare att det ir stor skillnad mellan Ivar Virgins och
min framstillning, och hon gjorde gillande att vi skulle ha helt olika uppfatt-
ningar. Det har vi inte alls. Vad jag ville saga var att om vi fick igenom vart
forslag om tre skyddsklasser, skulle vi fa ett mycket bittre miljoskydd, samti-
digt som vi skulle fa bittre mojligheter att bedriva niringar i sidana omré-
den. Det var ocksi dirfor som jag kritiserade utskottets forslag.

Asa Domeij pastod ocksa att miljopartiet ar det enda parti som vill stoppa
avverkningarna i de omraden dér det finns skyddsvirda marker. Det ér ju
inte sant, Asa Domeij! Jag talar bara fér moderata samlingspartiet, och vi
foreslar att man i skyddsklass 1 skall satta stopp for all verksamhet som hotar
skyddade arter. Det ar markligt att Asa Domeij inte uppfattat den punkten
i det forslag som hon beskrev som "jattebra”.

Anf.52 ANNIKA AHNBERG (v):

Fru talman! Nu har Asa Domeij susat in och gjort ett inhopp i slutet av
debatten. Jag har forstaelse for att man inte orkar sitta och lyssna pa en de-
batt som ér sa lang som den har har varit, men det underlittar onekligen
debatten om man ir med fran bdrjan och vet vad andra har talat om.

Jag vill pa det bestimdaste framhalla att vi inte "passar” — vad det nu skall
betyda. Jag har sagt vid utskottsbehandlingarna att vi star fast vid var upp-
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fattning att det behdvs en hogre ambition for naturvarden i dessa omriden.
Men vad vi bevittnat under sommaren och hdosten ar nagonting mycket va-
sentligt. De tidigare lasta positionerna har borjat losas upp. Skogsbrukarna
och naturvardsintressena, som tidigare statt emot varandra i de hérdaste
motsattningar, har nu kommit till tals med varandra och framfort likartade
idéer om hur politikerna bér hantera denna friga.

Vi har lyssnat pé parterna, eftersom var ambition nar det giller skogsbru-
ket i fjallndra skog inte ar att vi skall fa glansa som dem som ér allra bast
pé naturvard, utan var ambition ir att motsiattningarna skall hanteras av de
minniskor som lever och bor i dessa omraden. Vi tror att en hég ambition
for naturvarden forutsitter medverkan av dem som ar allra mest direkt be-
rorda. Nar motstaende intressen har ansett att det ar bra att man nu fattar
vissa kortsiktiga beslut som vi har foreslagit, t.ex. att dominverket skall upp-
hora med sin avverkning, men att man i 6vrigt bor dverlamna fragan till den
skogspolitiska utredningen, har vi lyssnat till dem och kommit fram till att
deras forslag ar bra.

Anf.53 ANDERS CASTBERGER (fp):

Fru talman! I debattens sista minuter avlevereras ett blixtrande anférande
fran miljopartiet. Om nagon liten sméaskogsagare hade betett sig pa samma
sitt mot sin skog som Asa Domeij gér mot sina kolleger hir i kammaren,
skulle det ha kunnat liknas vid skovling av fjallskogar.

Nir det kommer till debatter pa ort och plats i fjillskogen och i de sma
byarna med hundratals méanniskor som har retats upp med missvisande pro-
paganda, da halas miljopartiets smattrande fana ner under snalblastens
grins. Det kan kallas vingleri. Det gr an for Asa Domeij att vara karsk har
i kammaren. Folkpartiet star fast vid samma linje efter valet som fore valet.

Anf.54 ASA DOMEIJ (mp):

Fru talman! Om utskottet nu star sa fast vid sin stindpunkt dr det mycket
liatt att rosta pa reservation 9, som jag yrkar bifall till, om att man inte skall
fa avverka i de omraden dar det verkligen finns manga hotade arter. Om
moderaterna menar allvar med sin skyddsklassning skulle ju det hiar kunna
vara ett sitt att fylla moderaternas motion med innehall. Jag har inte sagt att
den dr jattebra, utan jag har sagt att metoden med skyddsklasser kan anvin-
das om man fyller den med nagot innehall, men bara om man gér det.

Jag tycker att det ar jittebra att vansterpartiet som enda parti tillsammans
med miljopartiet faktiskt vagar gora nagot at statens skogsbruk. I detta sam-
manhang kan man ju direkt ga in. Det ér ju inga problem, eftersom det ar
fraga om statens egen mark. Vi skall ocksd komma ihag att det ar mycket
sent som dominverket éver huvud taget har borjat bedriva skogsbruk i de
hir trakterna. Och det ar det som har gett upphov till hela den hir debatten.

Det ar ocksa bra att Annika Ahnberg sjalv star fast vid tidigare loften.
Men problemet ar ju att om man skjuter éver allt det hir till skogsutred-
ningen utan néigra anvisningar, kommer det att ta sa lang tid att dven om
skogsutredningen skulle komma fram till nagot mycket bra kan det vara all-
deles for sent. Vi har ocksa overlamnat vissa mindre delar till skogsutred-



ningen men sagt att detta maste utredas skyndsamt och da givit anvisningar
om inriktningen pa det som utredningen bér komma fram till.

Jag skulle vilja fraga hela utskottet varfér man inte kan stélla sig bakom
miljopartiets reservationer. Det var ju s vildigt litt att stilla sig bakom
dessa saker fore valet. Det borde ju vara lika litt i dag. Det ar ju bara att
trycka pa de ritta voteringsknapparna.

Anf.55 HANS DAU (m):

Fru talman! Asa Domeij borjar ta tillbaka vad hon har sagt. Hon menade
att hon inte har sagt att motionen ér jattebra. Jag antecknade i alla fall att
hon sade att moderaternas forslag med skyddsklasser ir jittebra.

I mitt forra inligg glomde jag att siga foljande. Asa Domeij fragade om
vi skulle ha littnader i friga om nuvarande restriktioner. Jag tyckte att jag
beskrev Blaikfjallsomradet pa ett sidant sitt att dir det nu finns restriktion-
er darfor att man har tagit 6ver ett for stort omrade skall man kunna ta bort
det man har tagit till for mycket.

Det sades att vi skulle fylla var motion med innehéll. Den ér redan fylld
med innehall. Jag vill ytterligare en gang betona att vi inom skyddsklass 1
vill totalférbjuda skogsbruk. Det som stér i reservation 9 ar en sjialvklarhet.

Sedan kan jag kontra med foljande fraga: Varfor skall vi rosta pa miljopar-
tiets reservationer om inte miljopartiet rostar pa vara reservationer, nar vara
reservationer enligt Asa Domeij tydligen ir lika bra?

Anf.56 ANNIKA AHNBERG (v):

Fru talman! Jag vet inte om innebérden i det som Asa Domeij sade i sitt
senaste inldgg var att miljopartiet egentligen kraver att man helt skall upp-
héra med avverkningarna och sedan utreda. Det &r vil i sa fall det enda som
kan innebira att man éver huvud taget inte avverkar framgent. Jag har inte
uppfattat miljopartiets stillningstagande i utskottet pa det sittet. Men jag
kanske har missforstatt det hela.

Det ar mycket mojligt att vart forslag hade kunnat vara battre. Vi har be-
madat oss fran utgangspunkten att det maste vara mojligt att forena en hig
naturvardsambition med ett skogsbruk. Det maste ga att bygga naturvards-
ambitionen pa de minniskors verksamhet som lever och bor i de har omra-
dena. Da har vi kommit fram till ett férslag som i vissa delar ar en kompro-
miss mellan naturvard och skogsbruk. Men, som jag och andra har sagt tidi-
gare i den hir debatten, det har handlar om konflikter som i konkreta dren-
den i praktiken formodligen alltid kommer att leda till att nigot intresse far
vika. Det gar inte att hitta en l6sning som tillfredsstéller alla olika intressein-
riktningar i alla konkreta fall. Det tror jag att vi méste inse.

Det som Asa Domeij talar om nir det giller utrotningshotade arter ar vik-
tigt. Men vi kan inte bifalla en reservation som sa direkt innebar att man
alltid skall saga nej till avverkningar nar vissa djur eller vixter dr utrotnings-
hotade. I vissa fall kan faktiskt dven minniskan i dessa omraden vara r
rotningshotad art. Och da maste man kanske gora kompromisser -
mesta mojliga man tillgodoser alla intressen.
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Anf.57 ASA DOMEI (mp):

Fru talman! Jag vill pAminna Annika Ahnberg om att hon och jag fér ett
ar sedan tillsammans stod bakom en reservation om en moratorielag dar vi
ville att allt skogsbruk niir det giller kalavverkning skulle upphora tills limp-
liga foreskrifter for skogsbruket hade kommit fram. Nu gir vi inte lika langt
i ar. Nu siiger vi att ingen avverkning alls far forekomma i omraden dir det
finns riktigt hotade arter. Jag tycker faktiskt att Annika Ahnberg med sitt
senaste inligg visar en mer negativ syn pa naturvarden éin de andra partier-
nas foretriadare hir har gjort. Det ér ju faktiskt ingen som har gatt sa langt
som att pasta att det skulle vara ett stérre problem att minniskan skulle vara
mer utrotningshotad som art @n de arter som finns bara i1 detta omrade och
inte nagon annanstans i hela virlden. Det tycker jag dr ett mycket konstigt
resonemang.

Var ir det da som vi vill upphora med avverkningar redan nu? Det giller
pa statens mark, tills foreskrifter har tagits fram, och det giller dar de hiar
riktigt hotade arterna finns. Vi vill att skogsutredningen skall utreda det pro-
blem som giller de privata markigarna och att det skall ske snabbt, pa unge-
far tre manader, och att denna utredning skall ta fram limpliga foreskrifter
for detta omrade.

Jag sade att idén med skyddsklasser var bra. Men det gar inte att bara siga
skyddsklass 1, 2 och 3 och inte tala om vad de skall innehalla och hur de skall
definieras. Déarfor har jag foreslagit en typ av definition som jag tycker att
moderaterna kunde stilla sig bakom. Jag undrar niamligen vad skyddsklass
1 ar om man inte till skyddsklass 1 riknar de omraden dér det verkligen finns
manga hotade arter. Det kan jag 6ver huvud taget inte begripa. Det skulle
vara intressant att fa ett svar pa det sa smaningom. Om det inte &r mojligt
att lamna det nu har i kammaren kanske jag kan fa det senare.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 88§.)
6§ Bjornlandets och Djuré nationalparker

Foredrogs
jordbruksutskottets betinkande
1990/91:JoU14 Bjornlandets och Djuré nationalparker (prop. 1990/91:31).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades efter 8§.)
7§ Justiticombudsminnens redovisning av sin verksamhet {ill

1990/91 ars riksmote m.m.

Foredrogs
konstitutionsutskottets betankande



1990/91:KU16 Justiticombudsminnens redovisning av sin verksamhet till
1990/91 ars riksmote m.m. (redog. 1990/91:1).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades efter 88§.)

8§ Anslag till utredning om fast forbindelse éver Oresund m.m.

Foredrogs

trafikutskottets betankande

1990/91: TU10 Tillaggsbudget I inom kommunikationsdepartementets om-
rade (prop. 1990/91:25 delvis).

Anf.58 RUNE THOREN (c):

Fru talman! I foreliggande drende begir regeringen att riksdagen skall be-
vilja ett anslag pa ca 7 milj.kr. Det skall anvéandas till att gora vissa undersok-
ningar i samband med byggandet av en eventuell Oresundsbro. Som ir vil
kint for denna kammare anser vi i centerpartiet inte att det skall byggas en
Oresundsbro. Vi har inget emot att man gér vissa undersdkningar som kan
galla t.ex. firjeforbindelserna eller en jarnvagstunnel. Darfor yrkar jag bifall
till reservationen i betankandet.

Anf.59 VIOLA CLAESSON (v):

Fru talman! Viinsterpartiet har under ménga ar forsokt att arbeta pa det
sittet att planerna pa Oresundsbron skulle stoppas. Det finns flera partier i
riksdagen som har samma uppfattning, &ven om vi annu sé lange ar i minori-
tet.

Jag skall inte halla nagot lingre tal for att framfora var uppfattning om
()resundsbroprojektet, den bilbro som skulle medféra annu mer bilism och
annu mer biltrafik och dnnu mera utslapp. Men jag skall lasa upp ett intres-
sant citat ur min egen lilla artikelsamling i denna fraga. Artikeln fanns i tid-
ningen Arbetet lordagen den 14 januari 1984. Storstilt lyder rubriken: "Sa
gar 'supervigen’ fran Oslo till Paris”. Sa star det :

"Planerna som viinder upp och ned pa Sverige.

Arbetet kan i dag avsloja de topphemliga planerna pa ett av de storsta
byggprojekten nagonsin i modern tid!”

Det handlar alltsd om de vasteuropeiska rundabordslobbyisternas planer
pa Scandinavian Link, inkl. Oresundsbroprojektet. Dir framgér att den en-
mansutredning som regeringen hade tillsatt — utredningsmannen ar samme
Lennart Johansson som har varit med i ménga Oresundsbroutredningar se-
dan dess — inte hade en aning om dessa planer. Tviartom héll han i januari
1984 pa att fiardigstilla en utredning som mynnade uti ett forslag om att bron
inte skulle byggas. Det var ett orealistiskt och alldeles for dyrt projekt.

Det namns inte sirskilt mycket i dag om att det gick till pa det viset. Dar-
emot framgér av de artiklar som tidningen Arbetet var forst med att publi-
cera om Scandinavian Link och Oresundsbron att tvd departementssekrete-
rare i Sverige var de enda forutom davarande kommunikationsministern
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som mot tystnadslofte var invigda i dessa topphemliga planer som tidningen
Arbetet skriver om.

Det hiir visar pa bristen pa en debatt pa riktigt sitt, en mer riittvis debatt
om vilka planer det egentligen handlade om, planer som skulle innebéra att
massbilismen skulle 6ka. Det ger ocksa en liten inblick i hur det har sett ut
genom dren.

Vad det handlar om nu ér ifall regeringen skall fa ytterligare pengar att
satsa p att utreda Oresundsbrofragan. Vi har skrivit en motion i denna fraga
och menar att det ar fullstindigt sjalvklart att inga mer pengar skall satsas.
Diaremot skulle man mycket val kunna satsa pengar pa utredningar som
handlar om att mera noga titta pa miljokonsekvenserna av andra projekt
som inte alstrar ytterligare biltrafik, t.ex. jarnvigstunnel samt utvecklad och
moderniserad farjetrafik. Det skulle vi kunna tiinka oss, men det ar inte
detta det giller hdr. Darfor, fru talman, ber jag att fa yrka bifall till reserva-
tionen till trafikutskottets betankande TU10.

Anf. 60 BERTIL PERSSON (m):

Fru talman! Eftersom de tidigare debatttrerna har varit kortfattade, skall
ocksa jag vara det, men de kan inte fa std oemotsagda.

Oresundsbron ar sodra Sveriges allra viktigaste fraga. Det ar ocksa viktigt
for tillvaxten i Sverige att vi har ytterligare ett tillvixtomrade utanfér axeln
Stockholm— Arlanda— Uppsala. Omradet kring Oresund har resurser att bli
Europas femte K-region. Har finns 4,5 miljoner invanare, och det finns tre
universitet. Hade det varit 6ken, skog eller berg mellan Malmo och Kopen-
hamn, hade vi haft en vag dar for linge sedan. Jag kan inte se att det ar sa
markvirdigt med grundvatten.

Riksdagen ar vildigt mycket 08-fixerad. Vad som sker i Skane dr man pa
lagom avstand okunnigt vilmenande om, men Stockholms ringleder eller Li-
dingobron anses landet i Gvrigt inte ha nagot att géra med.

Till Viola Claesson vill jag séga att all erfarenhet av den typ av brobyg-
gande som det har galler visar att broar ofta byggs i tron att de ar till for den
langvaga trafiken. Men inom sex sju ar har de blivit lokala férbindelselankar.

Apropa broresonemanget: Det dr 17 kilometer mellan Malmé och Kopen-
hamn. Det ar ocksa 17 kilometer mellan Malmé och Lund. Hade det varit
nagot listigt med att forsla bilarna pa tag i en tunnel, skulle ni ha kravt att
man rivit upp motorviagen mellan Malmo och Lund och borrat en tunnel och
forslat bilarna pé tag dir.

Anf.61 RUNE THOREN (c) replik:

Fru talman! Jag skall forsoka vara kortfattad. Fran centerns sida kan vi
tinka oss en jarnvagstunnel, och i det sammanhanget vill jag ta upp kommu-
nikationerna mellan Malmé och Képenhamn. Vi vet att antalet bilar kom-
mer att 6ka. Fran miljosynpunkt ar det naturligtvis bittre att ha en bra tag-
forbindelse, bl.a. lokaltdg. Det ar viktigt ocksa for Malmoregionen. Jag de-
lar alltsd uppfattningen att det inte bara féar bli ett 08-resonemang. Dirfor
har vi fran centern sagt att det ar viktigt att satsa pa en omfattande jarnvags-
utbyggnad och iven vigutbyggnad i hela landet. Det kommer naturligtvis
ocksa Malmoéregionen till del.



Anf. 62 VIOLA CLAESSON (v) replik: Prot. 1990/91:40
Fru talman! Det ir typiskt nar en moderat uttalar sig i detta sammanhang 6 december 1990

att hon eller han latsas som om miljoproblemen 6ver huvud taget inte existe-
rar eller nonchalerar och avfardar dem fullstindigt.Vad vi har sagt ar att
kommunikationerna maste utvecklas i hela landet, men det skall vara miljo-
vanliga transporter, som ju finns tillgiangliga. Det finns teknik for biade snab-
bare, bekvamare och miljovinligare transporter. Andé talar moderaterna
som om det bara ir en tillvixt nir det giller bilism som kan riknas i en re-
gion. Sa ir alltsa inte fallet.

Har har man inte brytt sig om att pa ett tillnarmelsevis sakligt och rejalt
satt utreda fragan om en jarnvagstunnel. Man har fran borjan bestamt sig,
vilket jag forsokte askadliggora i mitt forra inliagg, att det ar en bro vi skall
ha. Det ir inte bara rundabordsindustrialister som krévt detta som ett led i
projektet Scandinavian Link utan ocksa andra intressenter. Det dr sadana
intressenter som i likhet med moderaterna fullstindigt struntar i om utstlap-
pen fran bilismen 6kar och miljon forstors. Den del av landet som det har
handlar om tél inte mer av farliga utslapp. Det vore bra om vi atminstone
fick det erkinnandet av moderaterna och om de talade om hur problemen
skall losas.

Anslag till utred-
ning om fast forbin-
delse éver Oresund
m.m.

Anf.63 BERTIL PERSSON (m) replik:

Fru talman! Om det i en fraga finns flera intressen och intressenter ar det
faktiskt klokt att viga dem mot varandra och inte bara se pa frigan frin en
enda utgangspunkt, som kommunisterna envisas med att gora.

Betriaffande miljofragan skall jag séga att jag inte tycker att det hir pro-
jektet ar det angelignaste miljoprojektet, men det ar ett bra miljoprojekt
darfor att utslippen fran bron, med de katalysatorrenade bilar som vi da
kommer att ha, kommer att minskas till hélften av vad nuvarande firjor slap-
per ut. Da skall man veta att det inte finns nagon teknik tillgianglig for att
rena utslippen fran firjorna till mer an 50 %, om det inte ir en elfirja med
sladd bakom. Dessutom far dessa sin el nagon annanstans ifran.

Nir det galler vattengenomstromningen kommer det att bli en minskning
med 0,5 %. En korrigering kan litt géras genom muddring. Det behovs en
bro for att vi skall fa en bred forbindelse som latt kan anpassas till nya och
miljovanligare trafiktekniska losningar i framtiden - detta i stillet for ett litet
hal under vattnet.

Anf. 64 VIOLA CLAESSON (v) replik:

Fru talman! Kort och gott vill jag bara uppmana Bertil Persson att litet
mera noggrant — eller kanske for forsta gangen - ta del av de utlatanden och
undersokningar som finns och som handlar om miljon.

Anf.65 BERTIL PERSSON (m) replik:
Fru talman! Jag forsikrar, Viola Claesson, att jag redan har gjort det.
Dessutom vill jag papeka att vi i Skane exempelvis har lyckats minska svavel-
halten i luften till en tredjedel av vad som gillde 1970. Vidare har kvavehal-
ten halverats, och for niarvarande ir det bara 15 % av svavelhalten i luften i
Malméregionen som ar egenproducerad. 55
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Anf.66 ROY OTTOSSON (mp):

Fru talman! I fraga om tillaggsbudgeten ar knappt 7 miljoner avsedda for
utredningar och forberedelser betriffande en Oresundsbro. Men jag vill da
framhalla att en ldng rad motioner har viickts hir i riksdagen, som dnnu inte
har behandlats och som handlar om just Oresundsférbindelserna. Den spon-
tana reaktionen hos oss i miljépartiet var naturligtvis att pengar inte borde
ansls i en viss riktning innan riksdagen har fattat beslut om Oresundsférbin-
delserna. Riksdagen har alltsa annu inte fattat beslut om huruvida det skall
vara en bro, en tunnel, en farjefoérbindelse eller nagonting annat.

Vi vickte en motion, naturligtvis, for att den har fragan skulle bli upp-
mirksammad. Denna motion har utmynnat i en reservation, vilken jag yrkar
bifall till.

Ur miljosynpunkt dr det uppenbarligen pa det sittet att en bilbro skulle
medfora mycket stora problem, i synnerhet om man vill halla nere koldioxid-
utslappen. En motorvigsbro av den storlek som det hir handlar om skulle
svilja narmare 70 000 fordon per dygn framemot mitten eller slutet av 90-
talet. Det innebiar enorma utslapp. De siffror som aterfinns i en del tidigare
kalkyler ar betydligt lagre. Men om man hor sig for hos viagverket och fragar
vilken bedémning som dar gors, far man till svar att det ror sig om hoga siff-
ror.

Vidare papekar vi i var reservation att stromningsforhallandena i Oresund
ir oerhort viktiga for hela Ostersjons miljo. En del hir i kammaren har kan-
ske foljt debatten om bron 6éver Stora Balt, som man ar pa god vag att bygga.
I det sammanhanget har det visat sig att tidigare gjorda berakningar har ifra-
gasatts av expertis. Antagligen kommer den hir bron att paverka mer én vad
man tankt sig.

Det ar bara att muddra, kan man kanske siga. Men problemet ar att bot-
tenslammet i Oresundsregionen, tyvarr, ar fororenat av miljégifter. En
muddring skulle innebira att miljogifterna rérdes upp och spreds i vattnet.
Det skulle, naturligtvis, bli en hel del miljoproblem. Det finns alltsa mycket
starka skil for att vi maste klara kommunikationerna mellan Malmé och Ko-
penhamn pa nagot annat sétt an just genom en bilbro. Kommunikationerna
kan klaras genom en vil utbyggd firjetrafik, som kan renas till 90 % enligt
sjofartsverkets egna uppgifter. Sjilvfallet dr en borrad jirnvigstunnel ocksa
en variant, om man nu vill satsa pa en sadan.

Anf.67 BIRGER ROSQVIST (s):

Fru talman! Den del av trafikutskottets betankande nr 10 som nu debatte-
ras giller ett mindre anslag som har begirts for viss utredningsverksamhet
i samband med de diskussioner som forekommer om byggandet av en fast
forbindelse éver Oresund. Den fragan har diskuterats ur manga synvinklar
och fran manga hall. Ett av de argument som har framférts mot ett brobygge
har gallt just miljofragorna. En vital del i den debatten har varit just fragor
om vattengenomstromning och andra miljokonsekvenser. Nir man nu redo-
gor for dessa saker och sédger att man vill ytterligare undersoka konsekven-
serna av ett brobygge bl.a. nir det giller vattengenomstromning, har ut-
skottsmajoriteten ansett att detta dr just vad som har efterlysts och vad som
behdvs innan beslut fattas i frigan. Nagot beslut om forbindelserna over
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forst utreda och ta reda pa konsekvenser och direfter ta stillning i sakfragan.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan. A.ns[ag ull utred- .
ning om fast férbin-

Anf.68 ROY OTTOSSON (mp): delse over Oresund
m.m.

Fru talman! Utreda forst och besluta sedan - javisst! Fraigan om Oresunds-
forbindelserna har ju utretts mycket noggrant i ett stort antal omgangar.
Men vad det handlar om niir det géller de hir pengarna ir direkta férhand-
lingar med danskarna for att det skall bli mojligt att snabbt fa till stand ett
brobygge innan riksdagen har fattat beslut om att det skall vara en bro.

Mot den bakgrunden maste jag friga Birger Rosqvist: Ar det verkligen
lampligt att ga in i direkta forhandlingar med danskarna innan riksdagen har
fattat beslut i fragan?

Anf.69 BIRGER ROSQVIST (s):

Fru talman! Jag maste siga att jag anser det vara helt sjélvklart att man
innan beslut fattas — och det kan da gilla savil sma som stora fragor —-maste
veta vad det dr man egentligen beslutar och vilka konsekvenser fattade be-
slut far. Nu tillmotesgar man ju krav fran de manga méanniskor som vill ha
olika analyser av miljopaverkan — inte minst giller det vattengenomstrom-
ningen. Det handlar alltsa om ett forslag fran regeringen, som innebér att
det skall finnas mojligheter att genomféra onskade utredningar. I det liget
finner jag inte att det finns skl att ga emot ett sddant hir forslag, for det
handlar ju om just det som har efterfragats. Det ir detta dnskemal som man
tillmotesgar 1 de har forhandlingarna och i de utredningar som gors.

Jag upprepar att jag tycker att det inte finns nagon anledning att ga emot
ett forslag av den hir karaktaren. Jag maste ocksa siga att jag har svart att
forsta Roy Ottossons instillning i denna fraga.

Alltsa: forst en utredning och fakta pa bordet, direfter beslut — at vilket
hall det sedan gar far vi se den dag som beslut fattas.

Anf.70 ROY OTTOSSON (mp):

Fru talman! Vir invindning mot att dessa pengar anslas ar att man direkt
siktar pa ett byggande av en bro. Det finns alltsa en direkt koppling till ett
brobygge.

Allminna utredningar betraffande miljoeffekter och olika forslag finns re-
dan. Birger Rosqvist r ju socialdemokrat. Och ganska nyligen bestimde ju
ni socialdemokrater er for en bro. Da maste ni ha ansett att fragan var till-
rackligt utredd. Birger Rosquvist ir alltsa inte konsekvent hir nar han siager
att detta behdver utredas innu mera. Nej, de hiir pengarna ér direkt avsedda
till att fa i gang ett brobygge sa fort som maéjligt och for att mer eller mindre
stalla riksdagen infér faktum — och detta innan riksdagen har fattat beslut
om vilken typ av forbindelse som vi skall satsa pa.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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Beslut

Foretogs till avgorande jordbruksutskottets betankanden 1990/91:JoU13
och JoU14, konstitutionsutskottets betiankande 1990/91:KU16 samt trafikut-
skottets betinkande 1990/91:TU10.

Jordbruksutskottets betinkande JoU13
Mom. I (6verlamnande av delar av propositionen till skogspolitiska kommit-
tén)
Hemstillan

Utskottets hemstillan — som stilldes mot hemstillan i reservation 1 av
Annika Ahnberg — bifolls med acklamation.

Motivering
Utskottets motivering — som stilldes mot den i reservation 2 av Marianne
Samuelsson anforda motiveringen — godkindes med acklamation.

Mom. 2 (avslag pa propositionen m.m.)

Utskottets hemstillan bifolls med 263 roster mot 12 for yrkande 11 motion
Jol av Marianne Lofstedt samt motionerna Jo2 av Ulla Orring och Britta
Bjelle och Jo6 av Karin Israelsson. 13 ledamoter avstod fran att rosta.

Marianne Jonsson (c¢) anmilde att hon avsett att rosta ja men markerats
ha rostat nej.

Mom. 2 i ovrigt
Utskottets hemstillan bifélls.

Mom. 5 (avgrinsade omraden, m.m.)

Forst bitriddes utskottets hemstillan med den éndring déri som foranled-
des av bifall till yrkande 1 i motion Jo4 av Séren Norrby m.fl. med 28 roster
mot 19 for reservation 5 av Marianne Samuelsson. 248 ledamoter avstod fran
att rosta.

Hiirefter bitraddes reservation 4 av Sven Eric Lorentzon m.fl. med 59 ros-
ter mot 46 for utskottets hemstillan med den éindring diri som foranleddes
av bifall till yrkande 1 i motion Jo4 av Soren Norrby m.fl. 190 ledaméter
avstod fran att rosta.

Slutligen bifolls utskottets hemstallan med 174 roster mot 56 for reserva-
tion 4 av Sven Eric Lorentzon m.fl. 57 ledaméter avstod fran att résta.

Mom. 6 (skogsbruksplaner)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 6 av Sven Eric Lo-
rentzon m.fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 8 (skydd av vissa biotoper)
Utskottets hemstillan bifélls med 257 roster mot 19 for reservation 9 av
Marianne Samuelsson. 18 ledamaoter avstod fran att rosta.



Mom. 9 (restriktioner fér dominverket)

Forst bitriddes reservation 10 av Annika Ahnberg med 26 roster mot 18
for reservation 11 av Marianne Samuelsson. 250 ledamoter avstod frin att
rosta.

Hirefter bifolls utskottets hemstillan med 250 roster mot 18 for reserva-
tion 10 av Annika Ahnberg. 24 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 12 (ersittningsmark)
Utskottets hemstillan bifélls med 152 roster mot 138 for reservation 13 av
Karl Erik Olsson m.fl. 5 ledamdéter avstod fran att rosta.

Mom. 18 (sirskilda anpassningsvillkor m.m.)
Utskottes hemstillan bifolls med 226 roster mot 28 for yrkandena 2 och 9
i motion Jo4 av Soren Norrby m.fl. 40 ledamoter avstod fran att résta.

Mom. 25 (starkande av miljovardsenheterna)

Utskottets hemstillan bif6lls med 232 roster mot 56 for reservation 20 av
Annika Ahnberg och Marianne Samuelsson. 7 ledamoter avstod fran att
rosta.

Mom. 26 (regionalpolitiska atgarder)
Utskottets hemstillan bifolls med 259 roster mot 28 for reservation 21 av
Bengt Rosén och Séren Norrby. 5 ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 28 (6verforande av mark frain doménverket till naturvardsfonden)
Utskottets hemstillan bifolls med 208 roster mot 80 for reservation 23 av
Karl Erik Olsson m.fl. 5 ledamoter avstod fran att rosta.

Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifélls

Jordbruksutskottets betankande JoU14
Utskottets hemstillan bifolls.

Konstitutionsutskottets betinkande KU16
Utskottets hemstillan bifélls.

Trafikutskottets betinkande TU10
Mom. I (utredningar)

Utskottets hemstillan bifolls med 219 roster mot 72 for reservationen av
Elving Andersson m.fl. 2 ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 2
Utskottets hemstillan bifolls.
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9§ Anmailan om interpellation
Anmildes att foljande interpellation framstilits
den 6 december

1990/91:114 av Margitta Edgren (fp) till civilministern om folk- och bostads-
rikningen:

Sverige har just genomfort FoB-90. Det har skett under livlig debatt i
massmedia med inldgg fran manga olika individer med olika utgangspunkter
och olika kunskaper. Det mest uppmirksammade inligget gjordes, enligt
min uppfattning, av Jan Ewers. Ewers som ar datalagsexpert bl.a. at rege-
ringen menade att Europaradets rekommendation och konvention som un-
dertecknats av Sverige tar dver svenska FoB-lagen.

Aven datainspektionens generaldirektor menar att DI aldrig skulle god-
kant att forskningsregister med sa luddigt argument som "forskning”. Hon
sager att enligt DI skall ett personregister preciseras sa att det framgar vilken
speciell forskning som skall goras med hjalp av registret.

For att forsta vad DIs generaldirektor syftar pa citerar jag lagen om Folk
och bostadsriakning 1990. Den sager: "en allmin folk- och bostadsrikning
skall foretas ar 1990 for att framstilla statistik for samhallsplanering, forsk-
ning och allmin information. De genom den allmanna folk- och bostadsrak-
ningen insamlade uppgifter far inte anvindas for andra dndamal an det som
anges i forsta stycket.”

Flera problem har visat sig i samband med FoB-90:

Ett ar, att manga, manga svenskar vagrar, uppgifter i december -90 sager
att ca 700 000 ej fyllt i och skickat in blanketten. Ett annat problem ar att
manga uppger sig ha forvanskat sina uppgifter, satt kryssen litet hipp som
happ. Andra har forfalskat sina personnummer.

Ett ytterligare problem borde vara att Stockholms stad, av ekonomiska
skil, har végrat att anvisa de pengar som skulle behovas for att fullfélja FoB-
90. Utan stockholmarnas uppgifter torde hela FoB-90 snedvridas.

Vid en fragestund i riksdagen menade civilministern att den minskande
tilliten till FoB-90, manifesterad genom minskande villighet att fylla i blan-
ketten, bero pa att "villoldror” spritts. Det ar val klart att det finns medbor-
gare som ryckts med av den allminna oviljan mot FoB-90 men knappast
700 000. Enligt min uppfattning ar det snarare ett tydligt tecken pa medbor-
garnas bristande tilltro till datainsamlingens nédvindighet och till mojlighe-
terna att fi sekretess for de uppgifter man limnar.

Med anledning av ovanstiende vill jag fraga:

1. Vilka svar kan civilministern ge med anledning av pastiendet om FoB-
90s relation till Europakonventionen?

2. Ar det enligt ministerns uppfattning i Gverensstimmelse med datalagen
att samla in uppgifter for forskning utan att precisera dndamalet med
forskningen?

3. Vad kommer det att innebira for FoBs anvindbarhet som underlag for



samhillsplanering, forskning och allmén information att bortfallet troligt-
vis blir stort eller att limnade uppgifter férvanskats?

4. Hur kommer utfallet av FoB-90 att paverka eventuella forslag till folk-
bokforingar under dren framover?

5. Menar civilministern verkligen att alla de medborgare som inte skickat in
sina blanketter korrekt ifyllda ar offer for "villolaror”? Om inte, hur dm-
nar civilministern oka tilliten hos medborgarna for den datainsamling
som bedéms nodvindig?

10§ Anmiilan om fragor
Anmaldes att foljande fragor framstillts
den 6 december

1990/91:286 av Olle Ostrand (s) till socialministern om sjuktransporter med
helikopter:

Fragan om akuta sjuktransporter med helikoptrar har behandlats i riksda-
gen vid étskilliga tillfillen. Bl.a. har riksdagen saval 1986 som 1989 som sin
mening givit regeringen till kdnna att frigan om luftburna sjuktransporter
maste foras fram till en losning.

I den budgetproposition (prop. 1989/90:100 bil. 7s. 110—111) som avlam-
nades i januari i ar anfors att en sarskild forhandlingsdelegation tillkallats
med uppgift bl.a. att triffa erforderliga avtal om helikoptrar for sjuktrans-
porter. For statens del beraknades ett engangsbelopp om 75 milj.kr. I propo-
sitionen angavs ocksa att regeringen skulle aterkomma till riksdagen med en
andring i halso- och sjukvérdslagen i sidan tid att lagindringen kan trida i
kraft den 1 juli 1991. Annu har emellertid inte nigon proposition i drendet
lagts fram.

Med hiénvisning till ovanstaende vill jag fraga socialministern:

Nir amnar regeringen forelagga riksdagen den aviserade propositionen?

1990/91:287 av Lena Ohrsvik (s) till statsradet Bengt Lindqvist om invand-
rarbarns svensksprakstraning i forskolan:

For invandrarnas delaktighet i det svenska samhallet ar kunskaper i vart
spriak av avgorande betydelse. Nar det géller vuxna har vi vilordnad svensk-
undervisning. Men har vi tillrickligt funderat éver de mindre barnen? Man
har konstaterat att det inte ricker med att vara tillsammans med svenskta-
lande barn och personal i férskolan for att kunna forstd. Sarskild stimulans
och trining behovs.

Darfér vill jag fraga statsradet Bengt Lindgvist:

Vilka atgarder dmnar regeringen vidta for att invandrarbarn i forskolan
skall fa battre mojligheter till trining i svenska spraket?
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1990/91:288 av Margit Gennser (m) till civilministern om insynen i kommu-
nala bolag:

Stockholms stad behandlar fér narvarande forslag om att ligga samman
alla av kommunen dgda bolag i en koncern. En sadan atgird skapar en rad
problem som kommunallagsutredningen i ringa utstrickning uppmirksam-
mat. I Landstingsrevisorernas tjansteutlatande avseende férslag till ny kom-
munallag tas diremot hithérande problem upp. Revisionskontoret forordar
att 13 § tredje stycket far ett tilligg om koncernredovisning.

Som motiv for tilliggen anges att kommunen har ett ekonomiskt ansvar
for verksamheten vare sig den bedrivs i bolags- eller férvaltningsform. Varje
kommunalt bolag har ett kommunalt syfte som ar grunden for dess existens.
Revisionen bor dirfor prova om verksamheten inom bolaget eller en kon-
cern av bolag drivs sa att det kommunala syftet uppnas. Koncernbildningar
kan dess virre forsvara insynen i den kommunala verksamhet som drivs
inom koncernen. Detta bér motverkas genom lagstiftning.

Med hinvisning till vad som ovan anforts ber jag att fa stalla foljande fraga
till civilministern:

Avser statsradet att medverka till att insynen i kommunala bolag eller kon-
cernbildningar enligt ovan forbattras i forhallande till dagslaget?

1990/91:289 av Ulf Melin (m) till utbildningsministern om Erasmus-stipen-
diater:

EGs ministerrad beslutade nyligen att Erasmus-programmet skall 6ppnas
for EFTA-linderna. Det dr glidjande. Om férhandlingarna, vilket vi hop-
pas, gar val kommer de forsta svenska studenterna att kunna dka uti Europa
pa Erasmus-stipendier hosten 1992.

Men medaljen har en baksida. Om svenska studenter skall ut i Europa sa
kommer det ocksa europeiska studenter hit och det éir en uppenbar risk att
det kommer att bli problem for dessa. I vart land harskar det en oerhord
byrakrati kring uppehallstillstinden, som skall beviljas av invandrarverket.
Med de langa handliggningstider som rader s dr det troligt att studenten for
linge sedan har gett upp hoppet om att fa studera i Sverige, nar han/hon
antligen erhéller ett tillstand. Det andra problemet ér studentbostiiderna, ef-
tersom dessa ar en bristvara pa vira universitetsorter.

Med anledning av ovanstaende vill jag fraga utbildningsministern:

Vilka atgarder avses att vidta for att underlitta for utlindska studenter att
studera i Sverige pa Erasmus-stipender?

1990/91:290 av Eva Goés (mp) till industriministern om sikerheten vid kirn-
teknisk hantering:

"Det allvarligaste felet ndgonsin” skedde i november i forskningsreaktor
R2, Studsvik, enligt Bengt Pettersson pa SKI. Vid en rutinkontroll avsldja-
des att tva av sex styrstavar som anvands for att snabbstoppa reaktorn inte
fungerade. Han papekade att det ar allvarligt med sa stora brister i en vasent-
lig sakerhetsfunktion. "Att styrstavarna karvar emellanat hinder, men det ar



dock ovanligt att skadorna drabbar fler an en at gangen”, sager Borje Nils-  Prot. 1990/91:40
son pa Studsvik. Styrstavarna reglerar kiarnklyvningen i reaktorn och an- 6 december 1990

vands for att stanga av den.

Nistan samtidigt hinde en olycka i Visteras vid transport av uranhexa-
fluorid till karnbrinslefabriken, da tre tunga behéllare foll fran en lastbil.
Vad hade hant om en brand uppstatt och uranhexafluoriden Gvergatt i gas-
formigt tillstand pa grund av en kollision?

Hur har industriministern och industridepartementet foljt upp dessa inci-
denter och sikerheten vid karnteknisk hantering 6ver huvud taget?

11§ Kammaren atskildes kl. 16.32.

Forhandlingarna leddes

av talmannen frin sammantrédets borjan t.o.m. 5§ anf. 19 (delvis) och
av forste vice talmannen darefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Barbro Karlsson
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