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Onsdagen den 27 juni

§ 1 Europeiska radet
Statsminister Stefan Lofven
Information och samrid infor Europeiska radet den 28-29 juni 2018

Anf. 1 ORDFORANDEN:

Klockan har slagit 14, och jag forklarar dagens EU-ndmndssamman-
trade Oppnat.

Jag vill hilsa statsminister Stefan Lofven med medarbetare vilkomna.
Jag lamnar ordet direkt till Stefan Lofven for att informera och samréda
om vad som ska ske pa Europeiska radet den 28 och 29 juni.

Anf. 2 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Herr ordférande! I morgon inleds det sista motet i Europeiska radet
fore sommaren. Dagordningen &r ovanligt omfattande den hér gangen.
Men migrationsfragan far dndé betraktas som den viktigaste fragan.

Europeiska radet har som bekant tidigare enats om att vi vid det hér
motet ska forsoka komma Gverens om ett nytt gemensamt asylsystem. Och
det dr nagot som vi har drivit hért fran svenskt hall. Vi behover fa till ett
system som ar langsiktigt héllbart och réttssédkert och som innebir att alla
medlemsstater delar pa ansvaret.

Jag vill podngtera att det &ndé har gjorts framsteg de senaste &ren. EU
har de senaste aren kraftigt lyckats & ned antalet ménniskor som forsoker
ta sig over Medelhavet och ddrmed ocksd det antal méanniskor som
omkommer pa Medelhavet. Det har gjorts genom stérkt kontroll dver de
yttre grinserna, fler rdddningsaktioner till havs, samarbetsavtal med
Turkiet och samarbete med bland annat afrikanska ldnder for att bryta
manniskosmugglingen och bekdmpa fattigdom och andra grundorsaker till
att méanniskor soker sig till Europa.

Nir det géller arbetet med det nya asylsystemet &r dessutom fem av sju
rittsakter néstan klara, exempelvis den om en ny asylmyndighet och béttre
kontroll av asylsdkande i EU. Framsteg har ocksé gjorts vad giller regler
for mottagande.

Den springande punkten dr dock kravet pa att alla lander faktiskt tar
emot asylsokande vid en kris, sa att vi far till en mer réttvis fordelning. Det
kan inte vara upp till bara nagra fa lander. Vi har hela tiden vetat att det
hos vissa lander finns ett starkt motstind mot det kravet. Det ser
uppenbarligen morkt ut att komma Gverens under det hdr métet.

Jag har sagt det forr, och jag sdger det igen: Om nagra medlemsstater
fortsétter att vigra gora sin del maste det ocksé kosta for dem.



2017/18:41

27 juni

I Sverige lade vi, genom en bred &verenskommelse hédr i Sveriges
riksdag, om migrationspolitiken ndr EU inte formadde ta sitt ansvar. Men
vi ska @ndd fortsdtta arbeta for ett gemensamt EU-system med
gemensamma regler. Alternativet till att komma 6verens om en europeisk
l6sning &r ndmligen stdngda inre granser. Och da satter vi faktiskt hela den
fria rérligheten pa spel.

For mig ar darfor det viktigaste under det hdr motet att uppna att vi
fortsétter att arbeta med helheten och att vi inte sldpper de delar som &r
svarast.

En fraga som kommer att diskuteras pd motet ar forslaget fran FN:s
flyktingorgan UNHCR om att uppritta skydds- och mottagningscenter for
dem som ridddas pa Medelhavet. Det finns fortfarande alldeles for manga
oklarheter kring hur det forslaget kan utformas. Men dven om regeringen
inte dr beredd att stodja det rakt av kan vi acceptera att konceptet undersoks
narmare.

Ett system som innebdr att de som rdddas fors till mottagningscenter i
UNHCR:s regi maste naturligtvis f6lja internationell rétt, och det ska védrna
asylritten. Vara ingéngsvérden i en fortsatt diskussion om detta ar att det
dessutom bygger pé vidarebosattning, pa solidarisk omfordelning och pa
att den som &r i behov av skydd fér det enligt EU-rédtt. Skyddsbehdvande
ska alltsé inte hamna i en sdmre sits.

Jag talade i mandags i telefon med UNHCR:s chef Filippo Grandi. Han
menar att en forutsittning for ett system med mottagningscenter &r just att
det finns fungerande vidarebosittning och att det behdvs en regional
ansats. UNHCR:s modell &r alltsd inte last for mottagningsenheter i
tredjeland; det kan ocksé rora sig om plattformar i EU.

UNHCR ér en central partner i migrationsarbetet. Det ar viktigt att vi
samarbetar med dem for att fa till ett humant och fungerande
migrationssystem. Vi maste fortsétta hitta sitt att bryta den utveckling som
innebér att hundratusentals ekonomiska migranter tar sig till Europa pa
mycket farliga vigar, bade till havs och pa land. De &r i hidnderna pé
fullstindigt hdnsynslésa och giriga ménniskosmugglare. De maste
rimligen kunna ha en framtid i sina hemlénder, i stillet for att riskera sina
liv och sina besparingar for att ta sig till Europa dér de, till skillnad fran de
som har asylskél, 4ndé inte kommer att kunna stanna.

Herr ordforande! Vi har alla oroats 6ver det forsaimrade omvérldslaget.
Det péaverkar ocksé Europeiska rddets dagordning. I morgon kommer vi
att diskutera sékerhet och forsvar. Men inga beslut ska fattas pa det temat.

Det ar dock wviktigt att EU:s gemensamma sdkerhets- och
forsvarspolitik, som vilar p&d mellanstatlig grund, fortsétter att utvecklas
och stirkas. Det giller inte minst en 6kad europeisk féormaga for civil och
militdr krishantering.

Jag vill ocksa kort ndmna EU:s ekonomiska sanktioner gentemot
Ryssland. Det dr inte en fréga som tas upp specifikt. Men den kommer att
beréras i och med att forbundskansler Merkel och president Macron
kommer att redovisa utvecklingen i fragan.

Var beddmning ar att Rysslands agerande i Ukraina fortsdtter att vara
destruktivt. Landet har inte genomfort sina dtaganden i enlighet med den
s kallade Minskdverenskommelsen. Darfor ar véar uppfattning att sank-
tionerna bor forldngas. Men det kommer alltsa inte att komma upp pé detta
mote.



De sanktioner som USA nu har beslutat aterinféra gentemot Iran
kommer sdkert ocksd att diskuteras. USA:s beslut att ldmna den
kérntekniska dverenskommelsen &r djupt orovéickande. EU forsoker nu
forméa Iran att stanna kvar i 6verenskommelsen. Det &r viktigt for var
sakerhet.

Vi ska ockséd fortsétta verka for att sd langt det gar begrinsa de
amerikanska sanktionernas inverkan pd sdvil svenska som europeiska
foretag. Samtidigt maste vi vara realistiska hér; de flesta foretag dr inte
villiga eller beredda att riskera sina mdjligheter pa den amerikanska
marknaden.

Herr ordférande! Pa motet kommer vi ocksa att diskutera jobb, tillvaxt
och konkurrenskraft. En aktuell fraga ar naturligtvis USA:s beslut att
infora tullar pa EU:s stal- och aluminiumexport. Det och dessutom hot om
ytterligare tullar pa exempelvis motorfordon dr mycket bekymrande. Den
oforutsdgbarhet som vi hamnar i nu leder till att investeringar skjuts upp,
och handeln paverkas.

Efter att ha anmélt USA:s skyddstullar till WTO har EU nu gétt vidare
med att infora motétgirder pad amerikansk export till EU. Vi maste helt
enkelt svara pa USA:s agerande.

Samtidigt dr jag mycket oroad 6ver utvecklingen nar EU och USA
straffar varandra frén var sin kant. Det dr saklart betydligt battre ndr vi
samarbetar. Vi behdver ha en fortsatt dialog med USA for att se om vi inte
kan hitta en gemensam vég framat.

Handel leder till jobb. Det leder till valfard. Det leder till vélstand. Vi
maste darfor std upp for frihandeln och fortsitta arbeta for handelsavtal
med flera lander. Det tjanar Sverige pa.

Herr ordférande! Innovation och digitalisering ar viktigt for att stirka
EU:s konkurrenskraft och vélstind. Men vi behover ett bredare
angreppssitt for att dra maximal nytta av den europeiska
innovationspolitiken.

Europeiska radet kommer ocksa att folja upp diskussionerna om
beskattning av den digitala ekonomin. Den digitala ekonomin &r véarldsom-
spannande. Vi behdver darfor hitta globala 16sningar snarare dn olika re-
gionala svar.

Herr ordférande! Kommissionen har presenterat alla sina forslag for
EU:s flerariga budgetram. Da kan forhandlingarna borja. Nu hojs flera
roster for en snabb process med Onskan om ett forhandlingsavslut fore
valet till Europaparlamentet 2019. Regeringen har absolut inget emot hoga
ambitioner. Men det viktigaste ar att det blir ett bra resultat, inte att det gar
fort.

Europeiska radet vintas ocksd besluta om en justering av
Europaparlamentets sammanséttning. Eftersom Storbritannien ldmnar
unionen kommer dndringar att behdva goras. Férutom en viss minskning
av det totala antalet platser kommer ocksa en omférdelning att goras, sa
att antalet platser star i battre proportion till medlemsstaternas folkméngd.
For Sveriges del innebér det ytterligare en plats i Europaparlamentet, alltsa
21 platser jamfort med dagens 20.

Regeringen anser att Sverige bor stélla sig bakom det forslaget.

Herr ordférande! Brexitforhandlingarna pagar ocksa alltjimt. Men det
ar bekymmersamt att det gar sa pass trogt i vissa delar. Under varen har
arbetet till stor del handlat om att forsoka 10sa den sd kallade irlandska
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fragan, alltsa det brittiska atagandet att sikra en Oppen grins mellan
republiken Irland och Nordirland. Det har inte skett hittills.

Det ar &dnda positivt att de tekniska delarna av forhandlingarna ror sig
framat. Mer &n fyra femtedelar av texten i uttrddesavtalet &r man nu
prelimindrt dverens om. Det innebér att resten av forhandlingarna nu kan
koncentreras pa just Irlandsfrdgan och framtidsfrdgorna. Dér har arbetet
kommit igang. Men klockan tickar. Bollen ligger hos Storbritannien nér
det géller att komma med f6rslag om hur de vill se den nya relationen med
unionen.

Herr ordforande! Avslutningsvis har Donald Tusk ocksé kallat till ett
eurotoppmote i anslutning till Europeiska radets méte. Den hir géngen ér
ocksé de ldnder som inte har infort euro som valuta inbjudna, vilket &r bra
eftersom utvecklingen av EMU paverkar oss alla.

Under den hédr delen kommer EMU-férdjupningen att diskuteras. Det
dr bra att framsteg har gjorts vad géller bankunionen liksom den
europeiska stabilitetsmekanismen.

Sverige deltar inte i beslut eller slutsatser fran eurogruppen.

Herr ordforande! Det dr de fragor som kommer upp pa Europeiska
radets mote i morgon och pa fredag.

Anf. 3 MARIE GRANLUND (S):

Herr ordférande! Jag vill tacka statsministern for redogdrelsen infor
Europeiska radet.

Det dr manga olika fragor pa dagordningen, och EU maste faktiskt fatta
beslut om dem pa olika sdtt. En av de viktigaste frdgorna dr just migra-
tionsfragan.

I den bésta av virldar hade det hir motet lett till att vi skulle fullfolja
de beslut som 4r tagna om att fé ett nytt gemensamt asylsystem. Det borde
vara sjilvklart. Precis som att alla kommuner i Sverige borde ta emot
flyktingar, borde alla ldnder i EU ocksé gora det solidariskt. Da hade vi
kunnat ta emot ménga fler, och det hade blivit mycket béattre for de
ménniskor som kommer hit.

Trots att regeringen har drivit pa starkt och kommer att fortsétta driva
pa starkt for ett solidariskt mottagande har det inte blivit riktigt pa det
sdttet. Det dr bara att beklaga. Det handlar om sa manga méanniskor som
mister sina liv pd Medelhavet, s manga ménniskor som inte nar Europa
utan faktiskt drunknar. Och situationen har inte blivit l4ttare med en ny
regering i Italien.

Mot den bakgrunden kan man forstda UNHCR:s forslag om olika
mottagningscenter, for att undvika doden pad Medelhavet. Men som
statsministern séger dr det viktigt att dessa center baseras pd EU:s asylratt
— saklart — och pa vidarebosittning. Det &r ocksé viktigt att vi fortsdtter att
driva en solidarisk flykting- eller asylpolitik. Men det far vi vdl komma
tillbaka till ndr vi vet mer hur forslagen kommer att utformas.

Nir det giller langtidsbudgeten dr regeringens héllning viktig. Det &r
bittre att det far ta lite langre tid. Forra gangen tog det ganska lang tid
innan vi kom fram till ett beslut. Och det beslutet tror jag att vi alla kunde
sta bakom. Man kan alltid vilja lite mer eller lite mindre. Men att hasta pa
for att fa det klart fore valet till Europaparlamentet, vilket kommissionen
nu vill gora, tror jag vore daligt. Darfor dr det bra att regeringen driver pa
sa starkt.



Jag har egentligen bara en fraga. Den géller det hiar med skyddstullar.
Presidenten i USA har backat nir det giller en del andra grejer. Ser
statsministern nagot ljus i morkret nir det géller mojligheten att avskaffa
skyddstullarna och frimja det som é&r sa viktigt — frihandel, som bidrar till
tillvéxt och arbete?

Anf. 4 KARIN ENSTROM (M):

Ordférande! Tack, statsministern! Tva ar har nu gatt sedan EU-kom-
missionen presenterade sina forslag om en mer enhetlig migrationspolitik
i EU. En del forslag har kommit léngt i forhandlingarna, men det &r tydligt
att inte minst fragan om den sa kallade solidariska omfordelningsmekanis-
men har kort fast. Jag vill forstas veta vad statsministern drar for slutsatser
av detta. Ar det fortfarande den viigen framat som man ser, eller hur skulle
ett beslut kunna se ut?

Det dr ocksé ganska speciellt att den sista punkten i radsslutsatserna
om migration handlar om att i milda ordalag sdga att det vore fint om det
Osterriska ordforandeskapet kan fortsétta forsoka ro i land hela asylpaketet.
Det bor vara ett tydligare uppdrag, for annars kommer vi inte att komma
vidare — om vi 6ver huvud taget kommer vidare med just den punkten.

Det har ocksé kommit helt nya forslag trots att de gamla forslagen har
stotts och blotts under lang tid. Det &r forslaget om sa kallade skydds- och
mottagningscenter — eller platforms, som de heter pa engelska. Det var
intressant att hora hur statsministern och regeringen ser pa detta. Men hur
ser tidsforhallandena ut? Hur ser beslutsfattandet ut for nér dessa center
skulle kunna vara inréttade? Vi &r ju alla — hoppas jag — ména om att sa fa
som mojligt ska behova forlora livet, och det hir &r ett sitt att minska
risken fOr att manniskor ger sig ut i dessa mycket bréackliga farkoster och
i stillet ha ett ordnat mottagande. Hur ser de tidsforhéllandena ut?

Jag skulle ocksd wvilja hora hur statsministern ser pé
atervindandeproblematiken. Den finns med i utkastet till radsslutsatser
och ar en fraga som &r oerhort viktig, inte minst for Sverige. Hur ska vi
hantera dem som har fétt nej?

Naér det géller sidkerhet och forsvar valkomnar vi att EU kommer fram-
at. Vi behover samarbeta mer. Vi behover stirka var gemensamma
sikerhet och forsvarsforméga och var savil civila som militdra
krishantering. Dér har jag en direkt fraga, och det &dr frdgan om
tredjelandsdeltagande nir det géller europeiska forsvarsfonden och
forskningsfonden. Skulle &ven icke-EU-ldnder kunna delta? Da ténker jag
framfor allt p& Storbritannien, som ir pa vig att lamna EU, men ocksé pa
till exempel USA och Norge.

Annu en viktig friga som man vil inte kommer att hinna diskutera pa
djupet dr budgeten. Den har vi haft uppe hér ett flertal génger. Har vill jag
ge ett tydligt medskick till statsministern: Regeringen bor forsvara den
budgetrestriktiva linje som vi hittills har hallit. Statsministern bor ocksa
forklara att detta att halla kvar den stora storleken och till och med dka den
innebédr en vildigt stor dkning for Sveriges del. Vi bor verka for att
Sveriges inbetalningar inte ska Oka och att vi ska reformera inom
budgeten. Jag vill bara understryka att vi forvintar oss att statsministern
framfor detta pa toppmotet.

Vi vilkomnar ocksé slutsatserna om MH17 och det tydliga budskapet
till Ryssland.
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Anf. 5 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Ordforande! Jag borjar med Marie Granlunds migrationsfraga. Karin
Enstrom var ocksé inne pa det.

Det dr viktigt att se varfor det hir forslaget kommer. EU har rdddat mer
an 600 000 méanniskor fran batar pd Medelhavet. Tusentals har dott. Det ar
ménniskor som inte har flyktingstatus men som av naturliga skil, av
ménsklig drivkraft, soker sig ett béttre liv. Det ér inget konstigt, men vi
maste fid stopp pad det. Dessa ménniskor &r totalt i hénderna pa
ménniskosmugglare, som sétter ut dem i batar som de ndstan vet inte
kommer fram. Dar ar vi skyldiga att hitta en 16sning.

Nu kommer UNHCR:s forslag, men det &r inte alls sa klart i konturerna
att man kan séga vad det innebdr. Men diskussionen dr absolut vird att
fortsétta, menar jag. Nar FN hor av sig och vill ha ett samarbete med EU
for att stoppa detta tycker jag att det dr argument nog — forutsatt att det
bygger pa internationell rétt och att vi varnar asylritten.

Vad giller langtidsbudgeten har vi sagt att skulle detta lyckas sa bra att
det gar fort har vi inget emot det, men jag kan inte se att det hander. Det
tog mycket langre tid forra gangen. Vad giller de forslag man har — det &r
ocksa svar pa Karin Enstroms fraga — har vi sagt fran forsta stund att det
inte &r aktuellt for Sverige med en sa rejdlt hojd avgift. Vi menar att vi dr
en stor nettobetalare. Vi har glidje av EU-samarbetet och av att vara
medlem i Europeiska unionen, men det dr inte aktuellt for oss med en
sadan hojning.

Vad giller skyddstullar och att USA backar: Just nu ser jag inga sddana
tecken om jag ska vara &rlig. Administrationen talar mycket tydligt om
USA forst. Att man da forsvérar handeln ar for mig en konstig slutsats att
dra. Jag skulle sjilv inte dra den slutsatsen, men man kan naturligtvis gora
olika. Dessutom finns det ingen riktig aptit hos USA att utveckla WTO
utan snarare tvartom. Man talar illa om WTO och tillsdtter inte de tjdnster
som ska tillsdttas for att kunna hantera tvister. Det finns alltsa inte mycket
som talar for detta nu. Lét oss bara hoppas att det inte gar fran stal till bilar
ocksa. Da far det hér en helt annan dimension, och da &r vi enligt min
uppfattning farligt ute. Darfor dr det viktigt att EU fortsatter diskutera med
andra runt om i védrlden for att fa till fler frihandelsavtal. Men det 4r ocksa
viktigt att upprétthélla dialogen med USA. Det maste vi gora.

Karin Enstrom frdgade om MFF. Vi har samma uppfattning dér, och
den tycker jag att vi ska hélla fast vid. Nér det géller slutsatser om
solidarisk fordelning ska vi naturligtvis fortsitta driva att det &r detta som
géller. Det dr som jag sa i min inledning: Vi ska inte ta bort de svéra
delarna, utan vi ska fortsétta driva pd. Det dr tva réttsakter som gar trogt.
Vimaste fortsétta driva pa det arbetet, och i det ingar enligt var uppfattning
att ordforandelandet — naturligt nog for ett ordforandeland — leder
processen. Det inkluderar det kommande, Osterrike.

Nir det géller dtervindande har vi avtal med andra lander i Afrika, bade
bilaterala och gemensamma. EU har utvecklat ett ekonomiskt stdd till de
lander som tar emot enligt more for more-principen — ju mer man gor,
desto mer kan man fa i stdd. EU ger ocksa bittre resurser till dem som &r
praktiskt involverade i atervindandearbetet och mer stod till Frontex. Det
gors alltsa saker for att forbattra, men dtervindandet &r ett av de omraden
som maste forbittras och effektiviseras. Det géller att gdra dnnu mer pa
det omradet.



Karin Enstrom fragade om sékerhet och forsvar och om tredjeland kan
delta. Ja, det dr sa. Det ar klart. Det besked vi fatt ar att det 4r det som ska
gilla, och det tycker jag dr bra. Det &r viktigt for svensk forsvarsindustri.

Anf. 6 JOHNNY SKALIN (SD):

Herr ordférande! Det &r inga smé politiska frdgor som &r uppe pé
dagordningen pa europeisk nivé den hir gdngen heller.

Migrationsfragan &r kanske den storsta fridgan och utmaningen vi har
att hantera i modern tid eftersom den invandringspolitik som forts, i
synnerhet i det hér landet, i hog grad har paverkat forutsittningarna for att
bedriva en generds valfardspolitik — ndgot som normalt sett borde vara
Socialdemokraternas huvudprioritering vad géller fragor infor ett val men
som man nu vill ldgga ut pa ett europeiskt plan. Det ifragasitter jag efter-
som invandringspolitiken pa europeisk niva innebdr att vi ligger ansvaret
och besluten pé andra politiska foretradare ute i Europa, inte pa oss sjidlva
och inte utifran véra egna forutsittningar i Sverige.

Den temporira omfordelningsmekanismen som beslutades 2015
innebar att Sverige, som vid det tillfdllet tog emot Overldgset flest
asylsokande per capita, skulle tvingas ta emot ménniskor fran Italien och
Grekland i en sé kallad solidarisk omfordelning. Det innebar att Sverige
skulle ta emot dnnu fler &n det stora antal vi redan tagit emot. Vi tog emot
dubbelt s& ménga per capita som Tyskland, som tog emot flest i absoluta
tal i den omfordelningsmekanism som beslutades 2015. Vi tog emot ndstan
lika manga i absoluta tal som Italien, alltsé ett av de lander som skulle
omfordela till Sverige, och Italien har sex ganger s& manga invanare som
Sverige. Det ar inte solidariskt. Det &r inte ansvarsfullt att genomfora en
sadan politik, dar Sverige riskerar att utdka sitt s& kallade ansvar pa
europeisk niva.

Sverige far dessutom hogre kvoter genom att vi redan har tagit emot s
pass manga ménniskor och redan tagit sa stort ansvar nu nir man driver
igenom denna politik pé europeisk nivd genom att inrdtta en permanent
omfordelningsmekanism.

EU har ocksa ritt att med kvalificerade beslut fordndra omfordelnings-
mekanismen nir den ir inférd och dven nu, infér kommande beslut. Det
innebdr att Sverige saknar mdjlighet och rétt att sétta sin egen kurs utifran
sina egna forutsdttningar. Jag ifrdgasétter om det ar ansvarsfull eller soli-
darisk politik.

Att omfordela ménniskor tycker jag heller inte &r ett effektivt sétt att
hjalpa. Det effektiva vore att hjédlpa méinniskor pa plats i avsevirt hogre
grad 4n man gor i dag. Gemensam finansiering av de gemensamma
flyktingorganen i nidromradena vore solidariskt. Att omfordela ohallbar
politik dr ddremot inte solidariskt.

Statsministern sdger att Sverige har lagt om sin migrationspolitik pa
nationell niva. Det har man gjort, men det innebdr inte att den
migrationspolitik som nu dr lagd ar langsiktigt hallbar. Det innebér inte
heller att den politiken inte gar att reglera ytterligare. Framfor allt innebar
det inte att den politiken &r den politik som récker till for att styra upp alla
problem som har skapats i det svenska samhéllet.

Néagonstans tycker jag att om man sitter i EU-ndmnden och ska aka ned
till Bryssel for att representera riksdagen genom regeringen ska man aka
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ned dit for att ta ansvar for de véljare som man representerar hér i landet,
inte for de viljare som representeras ute i Europa.

Vad giller sékerhet och forsvar forstér jag att det inte ska fattas nagra
beslut, men jag tycker inte att det &r viktigt att utveckla forsvarspolitiken
pa europeisk niva. Jag tycker att det dr bittre att vi utvecklar var egen
sdkerhetspolitik i Sverige eller i samarbete med Norden, i synnerhet
Finland.

Vad giller EU:s budget har jag ett vagt minne av att statsministern inte
ville ha en 6kad budget pa europeisk niva. Jag tolkar nyhetsflodet som att
statsministern har #ndrat instillning i den fragan. Ar det sé att statsminis-
tern kan ténka sig att hdja den svenska EU-avgiften och i s& fall hur
mycket? Hur mycket &r man beredd att betala? Det 4r en fraga som jag
skulle vilja ha svar pa.

Anf. 7 ORDFORANDEN:

Da gar ordet till Jonas Eriksson, Miljopartiet, och det ar ju jag.

Jag skulle vilja framfora mitt tack till statsministern och regeringen for
att ni driver pé s& hart for att EU ska ta ett solidariskt och gemensamt
ansvar for att ta emot ménniskor som soker asyl och har asylskél. Det ar
bra att statsministern dr tydlig med att Sveriges linje i de samtal som ska
foras dr att asylritten ska virnas, och det &r bra att regeringen inte ber om
mandat att godkdnna nagot forslag om regionala plattformar utan siger att
det ar en fraga som maste undersokas vidare och konkretiseras innan det
finns négot som vi hér kan ta stéllning till.

Det finns ménga oklarheter om vad ett kommande forslag skulle kunna
innehélla. Nar detta retts ut dr det forstas lttare for oss att ta stdllning, men
for Miljopartiets del ar det inte aktuellt att stodja framtida beslut som
innebér att vi inréttar lager i Afrika som ménniskor som forsoker ta sig till
Europa ska skickas tillbaka till. Men i den fragan lér vi f& aterkomma.

Anf. 8 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Forst viander jag mig till Johnny Skalin om det som har med EU att
gora. Vi har tagit h6jd i svensk lagstiftning for att EU inte har gjort sin del.
Men sjélva podngen ar att EU ska gora sin del. Alla ska gora sin del. Den
situation vi en géng hade uppstod utifran att da fanns inget gemensamt
ansvar. Vi sag hur det gick — det var ingen lysande framgang. Men om alla
tar sitt ansvar har vi helt andra mojligheter att se till att det inte blir som
2015.

Nar det géller hjilp pé plats dr det som jag séger till alla mina kollegor:
Tank om alla medlemsstater hade haft den bistandspolitik som Sverige har
haft under tidigare tvd decennier! D& hade det kanske sett betydligt
annorlunda ut ocksa pa den afrikanska kontinenten. Fler kan alltsd gora
mer dér.

Nu hojs anstrangningarna att gora mera pa plats, och det ingar ju i den
samlade strategin. Vad kan vi géra mer i ndromradet, oavsett om det dr den
afrikanska kontinenten, Mellandstern eller andra delar? Hur stiarker vi vara
yttre granser, och hur fordelar vi ansvaret och hjélps at internt? Det 4r hela
strategin, och det tycker jag ar en bra strategi.

Nar det giller sdkerhet och forsvar har jag en helt annan uppfattning.
Jag tycker att det 4r bra att vi bygger ut och har ett samarbete ocksé inom



EU — aterigen utifrdn medlemsstaternas beslutskompetens, som ska
forsvaras. Det &r bra for Sverige och bra for svenska medborgare.

Nér det géller samarbete med Finland, Norden, Tyskland, Nato, EU
och med USA ir det bra att vi diversifierar den typen av samarbeten. Det
stirker det svenska forsvaret, sa det &r bra, och dir har jag alltsd en annan
uppfattning.

Jag vet inte varifran Skalin har fatt uppgiften om MFF och hojd avgift.
Ett tips &r att inte tro allt du ldser. Vi har precis samma uppfattning, och
det dr vi som hardast driver den fragan. Sa &r det med det.

Till Jonas Eriksson vill jag sdga att vi delar uppfattningen att det &r
viktigt att vi gar vidare och samtalar med UNHCR om hur detta faktiskt
och praktiskt skulle kunna fungera utifran de utgangspunkter som vi sjdlva
har ndmnt.

Anf. 9 ESKIL ERLANDSSON (C):

Ordforande! Tack, statsministern, for redovisningen infor det
kommande radsmotet! Jag kommer i det hir inldgget i all huvudsak att
uppehdlla mig vid migrationen eftersom det ju dr den stora frdgan pé
kommande dagordning.

Fran Centerpartiets sida ser vi det som viktigt att regeringen nu
konstruktivt fortsétter att arbeta for en gemensam 16sning i EU, dér alla
medlemsstater 4r med och tar ansvar. EU:s migrationspolitik maste, precis
som Sveriges framdver och precis som statsministern brukar sdga, bygga
pa ordning och reda men ockséd pa medmaénsklighet och humanitet.

Det betyder att vi behdver fungerande yttre grénser s& att de som
kommer till Europa méts pa ett humant och professionellt sétt och kan fa
sin sak provad. Befinns man ha skyddsskél ska man fa stanna. Det handlar
om att réttigheten att soka asyl maste virnas. Sa dr det inte i alla delar av
Europa, kan vi tyvérr konstatera.

Fér man déremot ett beslut som innebér att man inte har skyddsskal ska
man ldmna Europeiska unionen. Hir kan EU gemensamt spela en viktig
roll om EU arbetar konstruktivt och sjyst med ldnder utanfor unionen.

Det maste vara tydligt att gemensamma l9sningar och atgérder bygger
pa internationell rétt och att vi foljer de konventioner som vi har skrivit
under liksom de grunder som finns 1 desamma, ddribland asylrdtten.

Dérfor ar den diskussion som nu fors om regionala plattformar i
tredjeland oroande i den man det riskerar att urholka rétten att sdka asyl.
Manniskor som flytt till Europa och har sokt asyl ska inte skickas tillbaka
utan att ha fatt sin sak provad.

Regionala plattformar kan dock &ndé vara en vég framat, men da &r det
en forutsittning att EU samarbetar med inte bara UNHCR utan ocksd med
IOM och att man sékerstiller att EU-ratten och de ménskliga réttigheterna
efterfoljs. Det kan till exempel vara platser didr man hanterar
vidarebosittning och lagliga vagar att ta sig till EU utan att riskera livet pa
Medelhavet. Vi maste dock undvika att ménniskor fastnar i en svar
humanitér situation i till exempel Nordafrika. Det ska dven i fortséttningen
vara mdjligt att soka asyl i Europa for den som tagit sig hit.

Med anledning av detta har jag ett antal fragor till statsministern.
Innebér det forslag som nu diskuteras och ligger pa bordet att det &dven i
fortsittningen kommer att finnas laglig rétt for den som sokt asyl i Europa
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att ocksa fa sitt drende provat hir, eller kommer den som tar sig till Europa
att skickas tillbaka for att soka asyl fran en plattform i tredjeland?

Kommer de som riddas av en kustbevakning eller en hjdlporganisation
pa internationellt vatten eller inom ndgon EU-medlemsstats territoriella
vatten att foras till ett EU-land, eller kommer man att foras till ett tredje
land for att dédrifrén fa mojlighet att soka asyl?

Hur kommer EU att sékerstélla att de personer som tas till de regionala
plattformarna och bedéms ha skydd verkligen far det? Hur blir det med
vidareboséttningen i Europa?

Slutligen: Innebar de regionala 16sningar som det talas om i utkastet
till radsslutsatser att vi kommer att se fler bilaterala Gverenskommelser
mellan enskilda EU-ldnder och tredje land pa samma sétt som vi sag nér
Italien slot ett avtal med Libyen for nagot ar sedan?

Anf. 10 JENS HOLM (V):

Forst skulle jag vilja uttrycka ett antal kritiska synpunkter pa det som
star om sidkerhets- och forsvarspolitik. Vi i Vénsterpartiet tycker inte att
det &r en bra idé att EU fordjupar sitt militdra samarbete med Nato. Vi
tycker inte att det dr en bra idé att man utvecklar krigsmaterielfonden Eda,
och vi motsitter oss skarpt de upprustningskrav som finns formulerade i
forslaget till slutsatser. Vi ser ocksa att det militdra samarbetet Pesco ska
fordjupas, och man tar ytterligare steg mot ett gemensamt europeiskt
forsvar.

Annars dr det som sagt migrationsfragan som dr huvudfragan pa det
har métet, och jag tror att vi star infor ett vigskdl. Antingen kan vi vilja
att virna asylritten och fokusera pa att rddda liv och utrota grunderna till
att ménniskor flyr, det vill séga fattigdom, oréttvisor och var vapenexport
till andra lénder. Vi kan verka for fler lagliga véigar och sjdlvklart ha en
obligatorisk omfordelning av flyktingmottagandet mellan EU:s lander.

Det gar forstds ocksd att ge efter for de frdmlingsfientliga och
repressiva vindar som i dag blaser i Europa. Jag ser det hir forslaget till
slutsatser helt och hallet som en eftergift for det senare. Vi ser stindiga
upprepningar om att medlemsldnderna ska verka for att avvisa fler
ménniskor frén sina linder. Man ska bygga upp ett Super-Frontex, dér
antalet anstédllda ska femdubblas och fokus ska vara att halla ménniskor
borta, inte att rddda liv. Jag ser inte ett enda ord om den obligatoriska och
solidariska omfordelningen av flyktingar, vilket har varit huvudnumret
under flera ar, utan man talar endast om att man ldmnar 6ver den fragan
till det Osterrikiska ordforandeskapet, lett av den nye forbundskanslern
Sebastian Kurz. Jag tror inte att han kommer att vara sérskilt padrivande i
den fragan.

Sedan har vi fragan om de sa kallade disembarkation platforms, alltsé
nagon form av flyktinguppsamlingsldger utanfér Europas grénser.

Herr ordférande! Jag maste sdga att jag tycker att det dr smatt
historierevisionistiskt att pasta att det har ursprungligen &r ett forslag fran
UNHCR. Detta ir ett forslag som ldnge har drivits av extremhogern i Eu-
ropa. Viktor Orban sa for ett par ar sedan att han ville ha African hotspots,
alltsa ett antal platser i Afrika dit man skulle sidnda tillbaka flyktingar. Vi
vet ocksa att det hir dr vad Osterrike vill ha.

Forslaget om s& kallade disembarkation platforms kommer
ursprungligen fran kommissionen, inte frin UNHCR. Jag vet att UNHCR



nu har sagt att man ar beredd att samarbeta om det hér; det &r liksom deras
jobb att gora det och hjdlpa ménniskor péd flykt. Men ség inte att det hér
ursprungligen &r ett FN-forslag.

Vi vet redan hur det kan fungera ndr man bygger upp uppsamlingsléger
utanfor ett lands granser. Australien dr kanske det tydligaste exemplet pa
det. Dér har man uppréttat ett antal uppsamlingsléger pé ett par dar i Stilla
havet. Situationen pé de platserna ar forférlig, och jag tror att det ar just
syftet: Det ska avskricka ménniskor fran att soka asyl i Australien.

”Without creating a pull factor” talar man om i stycke 4. Man ska alltsa
inte skapa en pull factor, det vill siga man ska inte attrahera méanniskor till
de hér lagren. Det star klart och tydligt i forslaget till de hér slutsatserna.

Med anledning av det, herr ordfoérande, har jag en fraga till statsminis-
tern. Det later som om det finns tva olika tolkningar av vad som &r den
svenska linjen i den hér fragan. Vi horde Miljopartiet tolka det som att
Sverige inte ar for att Sverige ska bitrdda forslaget om uppsamlingslédger
av flyktingar, medan jag tyckte att vi horde det ganska klart och tydligt
fran statsministern.

Min fréaga ar darfor: Avser statsministern att g vidare med forslaget
om sé kallade regionala plattformar, alltsa lager for flyktingar, utanfor
Europas grinser?

Avslutningsvis, herr ordférande, ser vi i Vansterpartiet en helt annan
vag som vi tycker att den svenska regeringen borde std for. Det hér &r
nidmligen ett sddant avgorande mote. Det kanske dr statsministerns
viktigaste och kanske ocksa sista toppmote. Statsministern skulle kunna
sdga att vi inte ska lata den europeiska flyktingpolitiken dikteras av lander
som vill bygga murar kring Europa, utan vi allierar oss med dem som
verkligen vill ha en human flyktingpolitik och en obligatorisk férdelning
av flyktingmottagandet.

Jag ser @nda att det finns en majoritet for det. Vi skulle kunna ldmna
Ungern och Osterrike dirhin och gé vidare i ett fordjupat samarbete. Vi
skulle kunna séga till dem som inte vill vara med i det hdr samarbetet att
da blir det svarare for er att f& pengar fran jordbruksbudgeten, frén regio-
nalfonderna och sa vidare.

Daérfor, herr ordférande, vill jag ocksa fraga statsministern om han ar
beredd att verka for att lamna ytterst konservativa lander som Ungern och
Osterrike dirhin och ga vidare med de linder som verkligen vill 16sa den
hér fragan och skapa en ny Dublinforordning dér vi har ett gemensamt
mottagande av flyktingar.

Anf. 11 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Jag borjar med frégorna fran Eskil Erlandsson. Nar det géller forslaget
om alla medlemsstaters skyldighet att ta ansvar for att ta emot asylsokande
géller det kravet fortfarande. Det &r véldigt hogt och vi vet varfor. Det &r
framfor allt Ungern och Polen men det finns andra problem ocksa. Det ér
bara att konstatera att ddr ar vi inte framme. Det innebér dock inte att vi
slapper fragan, utan den lever i allra hogsta grad och vi ska fortsdtta att
arbeta for detta och hitta andra sétt. Det &r svart, men vi tdnker inte sldppa
fragan.

Jag instimmer i det hdr med ordning och reda och humanitet i
kombination. Det dr ocksa vér uppfattning att de regionala plattformarna
skulle bygga pé vidarebosittning — ja. Man ska std upp for internationell
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ritt och vérna asylrétten. Det méste finnas mdjlighet till vidarebosittning,
for annars fungerar det inte. Annars blir det inte s& som det &r ténkt.

Niér det géller frigan om rétt att soka asyl om man kommer till Europa
ar det var uppfattning, naturligtvis. Det &r sjdlva grunden: Vi star upp for
asylrétten nér du ar hir pé europeisk mark.

Eskil Erlandsson stéller ett antal fragor som vi dven stiller till UNHCR.
Jag méste padminna om det: Det hér ar inget klappat och klart forslag i
detalj pa fem pm-sidor, utan vi har fatt lasa ett brev som Filippo Grandi
har skrivit om att de vill ta upp den hér diskussionen med EU.

Har aterstar alltsd manga fragor, och dérfor ar svaret till Jens Holm att
regeringen &r enig 1 uppfattningen att vi vill fortsétta att se och utreda vad
det hér kan vara for ndgonting, byggt pa att std upp for internationell rétt,
att varna asylrétten och ett antal fragor som jag laste i min inledning. Det
ar det som ar regeringens linje.

Jag tycker att det ar rétt. Vi maste ju stilla fradgan: Vad &r alternativet?
Vi har hundratusentals méinniskor som har blivit upplockade pa
Medelhavet fran bétar som ér livsfarliga. Nér det giller manga av dem ar
det fullt ménskligt att de soker ett battre liv; det ar inte konstigt. Men de
har inte flyktingstatus, vilket innebdr att de gér den har farliga resan.
Tusentals ménniskor har dott pd Medelhavet. Ska vi dé bara sitta och titta
pa och séga ”Det dér &r val okej. Vi tycker att de ska fa gora det”, eller ska
vi forsoka hitta ett sétt att stoppa detta s& att ménniskor inte behover do
utan kan leva ett tryggt liv sa ndra hemmet som mojligt?

Jag menar att det dr var skyldighet. Det dr inte humanitért att sitta och
titta pa ndr det har pdgér — inte pa nagot sitt. Vi maste gora detta. FN hor
nu av sig till EU — brevet &r hér, och jag har pratat med Filippo Grandi —
och vill ta upp en diskussion med oss. Men det finns inget fardigt forslag
som Vi kan ta stéllning till, sa en hel del av fragorna kan jag inte svara pa.
Jag tycker dock att det &r mycket viktigt att vi tar den diskussionen vidare.
Att bara sla bort den diskussionen vore fel; dé skulle jag faktiskt vilja ha
ett alternativ, och jag hor inga alternativ.

Om FN vill gora detta tycker jag alltsa att vi har skyldighet att ta den
diskussionen vidare, men med det dr det inte sagt att ndgonting pabdrjas
nu. Det blir inga plattformar, utan vi tar en diskussion vidare om vad detta
skulle kunna innebédra. Fran var utgangspunkt ar alltsa internationell rétt,
ritten att soka asyl, vidarebosittning och en solidarisk omfordelning
viktigt. Det dr vara utgdngspunkter i den typen av diskussion. Det later
ibland som att vi héller pé att fatta ett skarpt beslut, och det héller vi inte
pa att gora. Daremot ska vi ta diskussionen vidare. Jag tycker att den &r
viktig.

Jag far alltsé tyviérr bli svaret skyldig nir det giller nagra av fragorna,
for sé langt kommet &r det inte. Vi stiller dock ungefér samma fragor, for
att fa klarhet och dérefter — i ett senare skede — kunna sdga om det &r
tillrdckligt bra eller inte.

Nir det géller ett forsvarssamarbete har vi ju vetat ett tag att vi inte har
samma uppfattning dér. Jag vill dock vinda mig emot pastaendet att det ar
ett gemensamt forslag. Det dr det inte, utan det 4r nationella beslut som
géller. Jag tycker dock att det dr bra for Sveriges medborgare att vi starker
forsvarsformagan ocksa i samarbete med EU.

Niér det géller omfordelningen dr det samma svar till Jens Holm: Den
frégan ligger kvar. Vi slépper inte den. Den ar tuff — det 4r ingen tvekan



om det — men vi tdnker inte sldppa den. Jag vill 4ndd paminna om
uppdraget. Vi har en uppgift att forsdka fa stopp pa att méanniskor dor och
tvingas pa flykt, och dirfor tycker jag i huvudsak att grundstrategin &r att
vi ska utdka hjélpen i vér direkta omvirld — inte minst i de afrikanska
landerna. Vi ska naturligtvis ha koll pé var yttre grians, men det finns ocksa
en intern EU-dimension i detta — en omfordelning dér alla ska ta ansvar.
Jag tycker att det dr en hogst rimlig poéng.

Anf. 12 ROGER HADDAD (L):

Herr ordférande! Vi fran Liberalerna valkomnar att du deltog vid det
extrainkallade motet om migrationsfragor i helgen, statsministern. Det &r
sannerligen en viktig fraga for oss att bevaka.

Vi dr bekymrade over och ser det problematiska i att frdgan om
fordelning av asylsokande har gatt i std ndr det géller Dublindelen. Vi har
anda fatt relativt lugnande besked nér det giller detta med réittsakterna,
men vi utgér fran att det fortfarande ska ses som just en helhet och att man
genomfor alla delar i det sé kallade Dublinpaketet.

Det vi har frdgor om ar naturligtvis det som flera kollegor har berort,
ndmligen de regionala plattformarna och mottagningsenheterna.
Statsministern har redogjort lite mer for det, men i utkastet i skrivelsen star
det tydligt att Europeiska radet stoder utvecklingen och inrdttandet av den
hér typen av plattformar.

Statsministern sa i sitt anforande att regeringen inte &r beredd att stodja
forslaget rakt av, och déarfor ar det viktigt att vi har far trygga besked om
att regeringen kommer att stilla harda krav pa internationell rétt och
konventioner innan vi séger ja till ndgonting som vi kanske egentligen inte
vill ha. Sedan delar vi fran Liberalerna asikten att man maéste titta pa den
hir mojligheten och att den inte kan uteslutas. Jag vill alltsd gidrna ha en
kommentar till vad man, nér statsministern séger att vi inte kommer att
séga ja rakt av till detta, ser som den kritiska punkten och anledningen till
att vi inte kan séga ja i dagslédget.

Den andra fraga som jag vill berdra kort, herr ordférande, géller det
sent inkallade eurotoppmétet. Liberalerna &r for det europeiska
samarbetet, och vi vill fordjupa det europeiska samarbetet. Vi &r ocksa
positiva till att inga fullt ut i eurosamarbetet. I det paketet ligger ocksa
fragan om en bankunion, och jag missténker att det 4r en frdga som ocksa
kommer att diskuteras. Min fraga till regeringen blir hur den kommer att
ta upp frdgan. Kommer vi frdn Sveriges sida att vara padrivande for att fa
bankunionen pa plats?

Anf. 13 ARON MODIG (KD):

Herr ordforande! Tack for redogorelsen och for svaren pa de i manga
fall viktiga fragor som har stillts hittills, statsministern!

Det dr som vanligt manga mycket viktiga fragor pa agendan infor
veckans toppmote. Brexitforhandlingarna och EU:s handelsrelation till
USA ér tva exempel pad omraden som har stor betydelse for sdval hur EU-
samarbetet ska fungera som hur EU-ldndernas vélstind kan utvecklas
framat. Precis som de flesta ledamoter fore mig vill jag dock fokusera pa
forhandlingarna kring EU:s nésta langtidsbudget och naturligtvis féorhand-
lingarna kring det gemensamma asylpaketet.
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Vad giller det langsiktiga budgetramverket lade kommissionen for
drygt en manad sedan fram sitt forslag till ny budget for kommande period.
Vad giller forhandlingarna kring forslaget &r vart huvudbudskap frén
Kristdemokraterna att vi stdr bakom regeringens budgetrestriktiva
inriktning och regeringens prioriteringar i dessa forhandlingar. Det géller
séklart ocksa i diskussionen om huruvida en snabb process ér att foredra
kontra betydelsen av att slutresultatet blir gediget och bra inte minst for
Sveriges del.

Vad giller forhandlingarna om EU:s framtida asylpolitik &r det oerhort
frustrerande att allt nu tyder pa att det inte blir ndgon 6verenskommelse
vid toppmotet i veckan. Flera av EU-ledarna har under ldng tid hanvisat
till just det har motet i juni som slutpunkt for féorhandlingarna. Det géller
inte minst statsministern, som har upprepat det i flera fall i den
inrikespolitiska debatten. Vi 4r ménga som hade hoppats pé betydligt mer
infor det hir toppmotet 4n att det gemensamma asylpaketet nu tas upp som
nionde och sista punkt under rubriken “Migration”, och dd med
konstaterandet att man tyvérr inte har natt 4nda fram &nnu.

Det hir maste ses som ett misslyckande for unionen. Migrationspoliti-
ken &r ju — det betonade statsministern i sin inledning — en sa central fraga
for EU just for att den tangerar en av grundpelarna i EU-samarbetet,
namligen den fria rorligheten for ménniskor. Om den fria rorligheten ska
kunna uppritthallas framét méste unionen ha en gemensam ordning dven
for migration frén lander utanfor EU ska hanteras. Det ar véldigt viktigt att
Sverige tar en dn mer aktiv roll framat i arbetet for att till slut fa till stand
en Overenskommelse som naturligtvis innebdr ordning och reda inom
unionen, ger minniskor skydd och sikerstiller en solidarisk férdelning av
asylsdokande mellan medlemsstaterna.

Vad giller det specifika forslaget om regionala avtal med
nordafrikanska lander gillande uppréttande av ndgon form av asylcentrum
dr det helt enkelt svart att ha ndgon asikt om det nér det &r sé diffust.

Det har stillts manga bra och viktiga fragor, men den fraga jag skulle
vilja stélla till statsministern &r vad som nu hdnder med de réttsakter pa
asylpolitikens omradde som man, vid sidan av den reformerade
Dublinférordningen, trots allt har kommit betydligt lingre med i
forhandlingarna. Tidigare har linjen varit att allt ska antas som en helhet,
och sa har man pausat de réttsakter dar man har kommit langst till dess att
de andra kommer ikapp. Men vad hénder dér nu?

Aven dir finns det nimligen viktiga delar, inte minst for Sverige. Vi
kan ta utvidgningen av Eurodacférordningen som ett exempel. Om
Eurodac kan utvidgas med fler uppgifter om fler personer skulle det kunna
forbattra atervéindandet fran Sverige av personer som inte har ritt att vistas
hér. Det skulle ocksa kunna forhindra exploatering av barn och unga i
Sverige och i Europa.

Min fraga till statsministern blir helt enkelt: Vad hdnder med de andra
réittsakterna, som man har littare att komma Gverens om?

Anf. 14 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Ordférande! Roger Haddad och Aron Modig stéllde delvis likadana
fragor om réttsakterna. Utgangspunkten har varit att vi ser dem som en
helhet — att dessa sju ska tas i ett — och det ar sé jag har uttryckt mig hir.
Det kan finnas argument for att tinka om nér det géller detta, men dé tycker



jag att vi 1 s fall ska resonera ordentligt om det. Podngen har ju varit att
alla har nagonting i de olika réttsakterna, och tar man dem som en helhet
skulle det finga in alla medlemsstater.

Det forutsitter dock — och nu ska jag vara véldigt 6ppen med EU-
nimnden — att alla ldnder faktiskt vill gora upp. Det dr en
grundforutsittning. Sitter man runt ett bord dér alla vill géra upp hittar
man slutligen en 16sning, men om alla inte riktigt ar intresserade av att
gbra upp blir det svarare. Jag vill gérna ha det sagt i det har sillskapet, for
ibland kdnns det s&. Jag vill ocksa sdga att vi fran svensk sida verkligen
har anstréngt oss, tillsammans med Tyskland och andra, och forsokt hitta
en dialog dven med dem som ar mest motstraviga. Vi har sagt: Hur kan vi
hitta den har kompromissen? Vi forstar att det behdvs en kompromiss, men
hur ska den se ut? Hjélp oss att hitta den!

Vi har dock inte kommit s& langt. Det dr lika bra att vara 6ppen och
arlig. EU-nimnden maste naturligtvis vara insatt i komplexiteten, och dar
nagonstans tycker jag att vi ligger just nu.

Nér det géller plattformarna, som Roger Haddad fragade om, &r reger-
ingens héllning att vi vill titta ndrmare pa det. Vi kan inte heller, med sam-
ma argument som Aron Modig forde fram, ta stillning. Det ar helt enkelt
for oklart, och det har jag sagt hela tiden. Jag kan inte ta stillning till detta,
for det &r for ménga fragetecken. Det dr darfor vi séger att vi gérna vill
utreda vidare. Det &r var hallning, och jag tycker att den ar rimlig. Den
tanker vi st fast vid.

Nir det géller bankunionen och eurotoppmétet tycker vi att det &r bra
att den utvecklas. Vi haller sjélva pa att utreda fordelar och nackdelar
gillande om Sverige ska g& med, men det ar klart att det dr bra om detta
utvecklas vidare och vi i Sverige far ta stillning nir vi &r klara med
utredningen. Jag har ingen tidtabell for det, men vi héller pa att se &ver
vilka fordelar och nackdelar som finns.

Aron Modig tog upp EU och MFF. Nir det giller budgetrestriktivitet
har vi samma uppfattning, och precis det ar faktiskt — trodde i alla fall jag
ett tag — ett starkt argument ocksd mot de motstraviga: Om vi inte klarar
detta begransar vi rorligheten. D4 &r vi liksom inne i det, for d& kommer
flera lander att ha granskontroller — och da haller vi pa att langsamt erodera
hela tanken om fri rorlighet. Hittills har det inte bitit, men vi har verkligen
anstrdngt oss och kommer att fortsdtta anstrdnga oss. Det dr ndmligen
viktigt att vi klarar av detta.

Nér det géller asylcentrum &r det som sagt diffust; jag haller med. Det
ar for oklart dnnu.

Vi héller som sagt kvar vid tanken att huvudprincipen vil ér alla sju
rattsakter. Det kan dock finnas argument for — och det kan komma en ny
situation som gor — att vi kanske behdver tdnka om, men 14t oss da fundera
igenom det. Jag vet att det finns de som har vildigt brattom med de hér
fem. Sa ar det ju.

Anf. 15 ORDFORANDEN:

Det mérks att detta dr en frdga som engagerar manga. Vi har lite tid
kvar, sa jag kommer att tilldta en runda till. For att vi ska klara det ar det
dock viktigt att vi dr ndgot mer kortfattade; annars kommer tiden inte att
ricka till. Det &r i och for sig inte sdkert att alla begir ordet, men forsok
att halla inldggen karnfulla.
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Anf. 16 TOBIAS BILLSTROM (M):

Ordférande! Tack, statsministern, for informationen!

Vi vilkomnar givetvis, som min kollega Karin Enstrom nyss sa,
grundprincipen om en gemensam europeisk asylpolitik, och fokus ligger
pa ambitioner som vi gillar.

I sak ar det ddremot skralt infor detta europeiska rad; det maste man
sdga efter att ha tittat pa utkastet till radsslutsatser. Det &r uppenbart att det
gemensamma asylpaket som efterstriavats inte kommer att beslutas.

Det dr ockséd klart, tycker vi, att det argument som statsministern
aterkommande hénvisar till i den svenska inrikespolitiska debatten, det vill
séga att Sverige maste invidnta beslut i EU innan vi kan fatta avgorande
beslut om svensk migrationspolitik, inte ldngre ar giltigt. Detta har
statsministern upprepat konsekvent under de tva senaste aren till dess att
han for ungefér tva veckor sedan édndrade sig och sa att han inte ldngre var
hoppfull pé detta omrade.

Nu vill jag understryka att Moderaterna konsekvent har understott
regeringen, men just darfor skulle vi vilja ha svar pé tre konkreta fragor.

Den forsta giller att var partiledare Ulf Kristersson upprepade génger
har inbjudit Socialdemokraterna och statsministern till Gverlaggningar om
en overenskommelse om migrationspolitiken i Sverige som skulle ge oss
mojlighet att tillsdtta en parlamentarisk utredning for att utreda en
langsiktig, rattssdker och stram migrationspolitik. Kan vi i ljuset av den
europeiska utveckling som vi sitter hdr och diskuterar i dag forvinta oss
ett svar pa inbjudan fore valet?

(ORDFORANDEN: Detta ligger nigot utanfor Europeiska radets
dagordning.)

Nej, ordforande, jag tycker att denna fraga i hogsta grad har béring pa
de radsslutsatser som ligger pa bordet. Det &r viktigt att medborgarna i
detta land infor valet far mojlighet att fa svar fran statsministern pa denna
fraga.

Den andra fragan, om jag far fortsdtta, ordférande, handlar om vad
regeringen egentligen prioriterar. Vad tdnker man kompromissa med i de
forhandlingar som pagar? Detta dr fragor som é&r viktiga ocksa for den
svenska debatten. Vi hade gérna sett att regeringen prioriterar inforandet
av ett EU-gemensamt kvotflyktingsystem, som dessutom i sak hade varit
battre och mer effektivt dn det forslag som nu ligger pé bordet, med de
plattformar som man légger ut texten om i radsslutsatserna.

Den tredje fragan fick vi inte svar pa. Den stélldes av min kollega Karin
Enstrom nyss och handlade om éatervindande av asylsdkande, som tas upp
i punkt 7 i radsslutsatserna. Dér star att det 4r nodvéandigt att “’significantly
step up the effective return of irregular migrants”. Jag skulle vilja ha ett
fortydligande fran statsministern pd denna punkt. Avser han att ta upp
fradgan om &tervindande, som ar viktig for Sverige, pad Europeiska radet —
ja eller nej?

Anf. 17 ORDFORANDEN:
Hér har vi information och samrdd infor Europeiska radet den
28-29 juni.

2017/18:41

27 juni

17



2017/18:41

27 juni

18

Anf. 18 JOHNNY SKALIN (SD):

Herr ordférande! Det dr mdjligt, herr statsminister, att man ibland inte
ska tro pa allt som man liser i tidningen. Det séger jag ingenting om. Det
ar mojligt att det jag laste var fel.

Jag skulle vilja stilla en rak och tydlig friga till statsministern: Ar det
ett vallofte att EU:s budget inte ska 6ka eller att Sveriges bidrag till den i
alla fall inte ska 0ka?

Statsministern aspirerar pa att bli statsminister igen, och da vore det
bra om han hér i dag, infér EU-ndmnden, klargjorde var han stér i denna
fraga. Moderaterna vill ha en restriktiv EU-avgift. Det dr forvisso oklart
vad deras statsministerkandidat menar med det. Denna person ar inte pa
plats hér, men jag kan i alla fall fraga den statsminister som sitter i dag var
han stér i fragan.

Jag har en annan fraga som jag skulle vilja stélla. Som jag forstod det
menar statsministern att den migrationskris som vi hade 2015 inte hade
varit en s& stor kris for Sverige om vi hade haft en gemensam
migrationspolitik. Nér Sverige inforde grianskontrollerna, innebar det att
krisen upphorde och att alla ménniskor fordelades ut till Europa? I sa fall
behdver vi ju inte ha detta omfordelningssystem. Eller vad menar
statsministern med pastaendet?

Utover detta vill jag hdnvisa till de avvikande meningar som jag
framforde i EU-ndmnden i fredags.

Anf. 19 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Europeiska radet kommer inte att diskutera svensk inrikespolitik,
Tobias Billstrom. Det stér inte pa dagordningen; ingen annan &r intresserad
av det. Mitt svar har ddremot hela tiden varit att jag tror att det &r bra med
breda 6verenskommelser 1 Sveriges riksdag. Ju bredare, ju stabilare tycker
jag ar en bra grundprincip, men den fragan tar vi inte upp pa Europeiska
radet.

Nir det giller kvotflyktingsystemet dr det en del som vi vill komma &t
—att vi faktiskt har en gemensam uppfattning om detta system. Vi har
sjdlva hojt fran 1 900, var det vil, till 5 000. Vi menar att fler EU-lander
kan gora mer, sé detta tycker jag ska inga i helheten.

Nir det giller dtervindande har vi pratat om det, och dér ar vi 6verens
om att vi behover gora mer. Jag raknade upp nagra saker som har gjorts
hittills, och det behover sékert goras mer. Sa ja, jag tycker att det ar viktigt
att vi klarar av det. Det ingar i grundprincipen att ja dr ja och nej &r nej,
och dd maste man atervéinda.

Johnny Skalin! Forst och framst sitter jag inte hir och pratar om
valloften, men jag sédger vad var inriktning &r. Vi ar nettobetalare, och vi
ser inte framfor oss att Sverige ska ha nagon hogre avgift. Vi ser framfor
oss att budgeten behdver goras om, moderniseras och balanseras om. Det
gar att 6ka en del egenavgifter, som fordndrades under krisen da det helt
plotsligt blev mycket billigare for medlemslédnderna att ga in i olika EU-
projekt. Egeninsatsen sénktes, s& den kan man hoja. Dérfor tror jag att
diskussionen kommer att bli riktigt lang.

Vi kommer att hélla en restriktiv budget. Jag kan sdga direkt att vi har
sagt till kommissionen att det inte kommer att bli den nivd som man har
pratat om. Vi har mycket som vi ska gora har hemma, och mitt besked till
svenska folket &r att vi klarar vilfarden och att vi ska satsa pd och anvinda



skatteintdkter till den. Da klarar vi det. Vi ska bygga hundratals skolor. Det
ar ett kirt bekymmer, men det kostar pengar. D& kan man inte hoja EU-
avgiften pa det sédtt som kommissionen har tédnkt — det gar inte.

Det ar budgetrestriktivitet som géller ocksé i fortséttningen.

Anf. 20 ORDFORANDEN:

Da ger jag ordet till mig sjdlv, Jonas Eriksson.

Jag tycker att det dr bra att regeringen &r tydlig och uttrycker sig pa ett
annat sitt om forslaget 4n vad som gors i radsslutsatserna. Forslaget dr inte
sa tydligt, och man &r inne pa att man helt enkelt behover veta mer. Man
behover gé vidare for att fa reda pa mer om vad UNHCR ténker och hur
man kan fa till det med de internationella konventioner som Sverige star
bakom. Det &r jéttebra.

For Miljopartiet &r det skamligt att det finns EU-ldnder som avvisar
batar med flyktingar och stdnger sina hamnar. Dérfor ar det bra att ... Oj,
nu holl jag pa att prata inrikespolitik. Jag tror att statsministern sjélv talade
om att vi dven pad EU-niva jobbar for att hitta fler lagliga vagar att soka
asyl 1 EU. Detta ar ndgot som regeringen har jobbat med pa hemmaplan,
och jag vélkomnar att vi driver det ocksd pa EU-niva. Ritten att komma
till EU och s6ka asyl behdver virnas, som statsministern sager. Push-backs
och externalisering, som &r konstiga termer i asylprocessen, bedomer
Miljopartiet inte &r ritt vig att ga.

Anf. 21 ESKIL ERLANDSSON (C):

Ordforande! Efter att ha stdllt fragor sjélv och efter att ha lyssnat till
andra som har stillt frigor och till statsministerns svar instéller sig fragan:
Kan statsministern stdlla upp pa radsslutsatserna s& som de nu &r
presenterade eller inte?

Statsministern har precis som jag ett antal frdgor som det inte finns
nagra svar pa i dag. Kommer statsministern, efter att ha fatt svar pa dessa
frégor, att kunna stélla sig bakom radsslutsatserna sa som de ér eller inte?

Jag vet ungefir hur det fungerar pa radsméten i Europeiska unionen.
Efter en ldng diskussion brukar man komma fram till nagot slags
konsensus fram pd smatimmarna, och sedan ska beslut fattas vildigt
snabbt. Kommer statsministern att aterkomma till oss direst det blir
forandringar i radsslutsatserna? Vilka fordndringar kommer statsministern
att kriva for att kunna skriva pa de radsslutsatser som forhoppningsvis
kommer fram?

Anf. 22 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Jonas Eriksson! Jag tror att vi har samma uppfattning.

Mitt svar till Eskil Erlandsson ar: Det som jag vill att slutsatserna ska
uttrycka &r att vi behdver mer information. Regeringen ar inte beredd att
stodja tanken om plattformar rakt av men diremot att utreda vidare. Dérfor
vill vi att slutsatserna ska se ut si. Det dr for manga fragetecken, och da
kan vi inte bara stodja slutsatserna rakt av. Om vi alla skulle komma
Overens om dem pabdrjas ju en process, och vi behdver fraga betydligt
mer.

I mitt samtal med Filippo Grandi sa han att UNHCR inte har rétat ut
alla fragetecken. Vad jag vill ar att vi ska kunna inleda en process
tillsammans med UNHCR — en utredning av om detta kan vara ett sitt att
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forhindra att ménniskor behdver do pa Medelhavet. Detta ar vad jag vill
fortsétta att gora. Det innebdér att slutsatserna behdver se annorlunda ut,
inte att vi stoder dem. Jag vill att vi ska utreda vidare.

Anf. 23 JENS HOLM (V):

Herr ordférande! Statsministern sa tidigare att det inte finns négra
andra alternativ 4n det som, om jag forstar rétt, foreslés i slutsatserna. Det
ar klart att det finns alternativ. Léngsiktigt handlar det om att utrota
orsakerna till att ménniskor flyr. Jag beklagar att det inte finns ndgra
referenser till en solidarisk handelspolitik, till att utdka bistandet — inte
villkora det till flyktingpolitik, s& som man gor i till exempel Trust Fund
for Africa, som ndmns — och till att upphdra med vapenexport och sa
vidare.

I nédrtid ser jag att det finns mycket béttre 16sningar 4n dem som finns
hér. Det handlar om att ga vidare med att 16sa flyktingpolitiken med dem
som s dnskar. Det finns ett stort antal linder som inte bedriver Osterrikes
och Ungerns politik. Vi i Vénsterpartiet menar att man ska gé vidare med
dessa lander — Tyskland, Frankrike, Beneluxldnderna och Spanien — och
skapa den nya flyktingpolitiken med dem. L&dmna Orban och Kurz dar
hemma! Det dr vdgen att ga.

Sedan, herr ordforande, har jag en konkret fraga rérande flyktingcenter
i andra lander. Stefan L6fven! Om en person upphittas pa Medelhavet, vart
kommer den personen att skickas? Skickas personen till ett center i ett
annat land, eller kommer personen att skickas till ett EU-land? Och var
kommer personens asylprovning att ske — i ett externt asylcenter i ett annat
land eller i Europa?

Anf. 24 ESKIL ERLANDSSON (C):

Ordforande! Tack, statsministern, for tidigare kommentarer till mina
frégestillningar!

Jag méste dock friga igen: Soker statsministern mandat for det utkast
till radsslutsatser som finns nu, eller &r det ndgot annat som statsministern
sOker mandat for har i ndmnden i dag?

Anf. 25 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Ordforande! Jag forsoker igen: Jag soker mandat for att vi ska fortsétta
att utreda fragan. Nu stér det stodja. Jag har sagt att jag inte ar beredd att
stodja detta, utan jag vill att vi ska utreda vidare. Det dr vad jag soker
mandat for.

Jag delar uppfattningen, Jens Holm, att Sverige har arbetat med detta
lange och att fler lander skulle ha kunnat géra mycket mer. Da hade kanske
situationen sett annorlunda ut, atminstone for en hel del manniskor som nu
har behovt lida i onddan. Detta &r vi helt dverens om.

Att gé vidare med like-minded é&r faktiskt nagot som vi har dvervigt
och funderat pa. Aptiten for detta dr inte helt glasklar hos en hel del lander.
Man séger att vi da helt plotsligt har splittrat EU 1 just denna fraga, dar vi
soker konsensus. Den &r inte heller helt glasklar, men detta dr absolut en
variant som kan diskuteras.

Den sista fragan gar inte att svara pa av det enkla skilet att forslaget ar
for oklart. Méngder av fradgor som stélls hér stéiller vi ocksd, och vi kommer
att behova stélla dem i framtiden, om vad som héander da.



Framfor oss i Medelhavet ar det territorialvatten pa bada sidor ndrmast
kontinenten. Daremellan &r det ett internationellt vatten. Vad som kommer
att ske i de olika zonerna &r l&ngt ifran klart. Jag kan helt enkelt inte svara
pa det. Daremot tycker jag att det &r vettigt att g& vidare och diskutera och
utreda.

Anf. 26 JENS HOLM (V):

Herr ordférande! Jag vill anmédla en avvikande mening fran
Vinsterpartiet. Forst géller det forsvars- och sédkerhetspolitiken. Jag
hénvisar till det som jag sa i mitt anférande om att vi inte instimmer i det
som stér i forslaget till slutsatser. I var avvikande mening har vi ocksé ett
forslag om en helt annorlunda asyl- och flyktingpolitik &n det som finns
foreslaget i slutsatserna. Jag refererar ocksa till det som jag har sagt for att
inte fordroja detta s mycket.

Jag vill ocksé understryka att vi inte anser att regeringen ska ga vidare
med externa asylregler, eftersom det ar s& maénga oklarheter.
Erfarenheterna av dem forskracker ocksa. Darfor bor man inte gé vidare
med dem. Frigan ska 16sas pa annat sitt, vilket jag har talat om tidigare.

Anf. 27 ORDFORANDEN:

Jag wvill tacka statsministern for informationen angdende
eurotoppmoétet. Néar det gidller Europeiska rédet finner jag
sammanfattningsvis att det finns en majoritet for regeringens standpunkt
med avvikande meningar anmilda fran Vinsterpartiet och fran
Sverigedemokraterna.

Déarmed tackar vi statsministern med medarbetare for medverkan vid
dagens EU-ndmndssammantrdde och oOnskar er all framgang pa det
kommande radsmotet.
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