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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 12 november.

2 § Anmailan om kompletteringsval till vissa utskott

Forste vice talmannen meddelade

att Socialdemokratiska riksdagsgruppen pa grund av uppkomna vakanser
anmilt Alf Eriksson som ledamot i justitieutskottet efter Kent Carlsson samt
Kristina Persson som suppleant i justitieutskottet efter Alf Eriksson och som
suppleant i jordbruksutskottet efter Kent Carlsson,

att Centerns riksdagsgrupp som suppleant i forsvarsutskottet och i jord-
bruksutskottet under Lennart Brunanders ledighet anmilt hans ersiittare
Elisabeth Andersson.

Forste vice talmannen forklarade valda till

ledamot i justitieutskottet
Alf Eriksson (s)

suppleant i justitieutskottet
Kristina Persson (s)

suppleant i forsvarsutskottet
Elisabeth Andersson (c)

suppleanter i jordbruksutskottet

Kristina Persson (s)
Elisabeth Andersson (c)
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3 § Meddelande om svar pi interpellation
Till riksdagen hade inkommit foljande skrivelse:
Interpellation 1993/94:27

Till riksdagen

Betraffande interpellation framstilld av Birgitta Dahl, 1993/94:27 Finan-
sieringen av ett vardnadsbidrag, far jag meddela att jag inte kan besvara
denna inom foreskrivna fyra veckor.

Skilet hartill 4r att en debattdag som passar bade interpellanten och mig
inte stitt att finna under denna tidsperiod.

Jag kommer att besvara interpellationen den 19 november 1993.
Stockholm den 17 november 1993
Anne Wibble

4 § Svar pé interpellation 1993/94:16 om jaktarrenden

Anf. 1 Jordbruksminister KARL ERIK OLSSON (c):

Herr talman! Jan Fransson har frigat mig om jag ar beredd att medverka
till att priser och andra villkor for upplatelser for jakt pd statlig och annan
allmint 4gd mark éterigen blir normgivande for vad som anses skiligt.

Det finns hela 320 000 jagare i Sverige. 50 000 av dagens jégare upplever
att de har brist pd jaktmark. Ytterligare ungefar 100 000 svenskar uppger i
undersokningar att de dr intresserade av att borja jaga men inte har tillging
till jaktmark. Jaktintresset i Sverige ar siledes mycket stort. Samtidigt ar till-
gingen pé jaktmark begrinsad. Det giller i forsta hand dlgmark. I proposi-
tionen om ny jaktlag hosten 1986 konstaterades det att det inte finns ndgon
helt outnyttjad dlgmark. Daremot finns det utrymme for fler jagare pa den
mark som anvinds for algjakt.

Med det stora intresset for jakt foljer naturligtvis en ékad efterfrigan pé
jaktarrenden. Detta leder till att markédgarna kan ta ut ett hogre pris. I sam-
band med behandlingen av den nya jaktlagen avvisade riksdagen ett infor-
ande av priskontroll for jaktarrenden. Jag ir inte beredd att férorda nigon
form av priskontroll. I stdllet anser jag att dlgjaktlagen med storre 6ppenhet
an hittills bor kunna utdka det egna jaktlaget med ytterligare medlemmar.
D& minskar arrendeavgiften for den enskilde jagaren och fler kan utova sitt
jaktintresse. Av den undersokning som Jan Fransson refererar till framgdr
att hilften av jagarna ar 6ver 47 ar. Flera medlemmar i jaktlaget borde dérfor
medfora att ungdomens jaktintresse tillgodoses bittre.

Jan Fransson har sérskilt tagit upp frigan om arrendepriserna pi statens
mark. Efter Doméinverkets bolagisering begrinsas statens direkta inflytande
till markerna ovanfor odlingsgrinsen och renbetesfjillen. Staten har nyligen
beslutat att smiviltsjakt skall fi ske pd i princip alla dessa marker genom att
ett jaktkort loses. Algjakten dir dr sedan linge upplaten i den utstrackning
som dr mojlig med hinsyn till samernas ritt att jaga. Uppldtelseavgifterna
ir liga och definitivt inte prisdrivande.
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andra villkor provade av arrendenimnden om markégaren och arrendatorn
inte kommer dverens. Pd det séittet provas vad som ér skiilig nivd pd arrende-
priset pa bl.a. Domén AB:s mark.

Jan Fransson tar slutligen upp sambandet mellan upplitelseavgifternas
storlek och viltvirden. Algjakten 4r den jakt som ir mest reglerad i jaktlag-
stiftningen. Bortsett frin den nya mojligheten att inriitta dlgskotselomrdden
ar det hogsta antalet dlgar som far fillas strikt reglerat av ldnsstyrelsen. Be-
skattningen av dlgstammen bestdms alltsa inte av priset pd jaktupplitelser.
Nir det galler priset pd upplitelse av smdviltsjakt ar vilttillgdngen sjalvfallet
av stor betydelse for upplételseavgiftens storlek. Ingen vill ju betala ett hogt
jaktarrende for marker med délig tillgdng pd vilt. Jag anser dérfor inte att
en l3g prisnivd pd jaktarrenden automatiskt ger en god viltvird. Markigaren
har i stéllet all anledning att bedriva en bra viltvird for att kunna fi en god
avkastning av sin mark.
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Anf. 2 JAN FRANSSON (s):

Herr talman! Jag vill tacka jordbruksministern fér svaret. Bakgrunden till
min interpellation dr naturligtvis de vildsamma reaktioner som skett frin
jdgarhéll runt om i landet mot Doménverkets mycket kraftiga hojningar av
jaktarrendet.

Jag forstdr reaktionerna och den oro som har skapats i hela jagarkiren.
Man stiller sig naturligtvis vissa frigor. Vart ar utvecklingen p4 vig? Ar det
hir ett tillfille d4 man samfillt frin markégarhdll med Dominverket som
pilot mycket kraftigt skall h6ja arrendepriserna? Det ir inget tvivel om att
ovriga markéigarkategorier bara ligger och vintar. Man stiller sig ocksa fra-
gan - jordbruksministern har sikert métt den i pressen och i diskussionen -
om den svenska jaktkulturen kommer att indra karaktidr. Den har utgjort
en folklig landsbygdskultur dir dven vanligt folk med vanliga inkomster har
kunnat jaga. Kommer jakten att i stéllet bli en exklusiv snobbsport och rike-
mansklubb for svenska och utlindska personer med stora inkomster? Den
typen av jakt forekommer ganska nira vara grianser.

Enligt min mening ér risken éverhiangande att det kommer att ske ett "sy-
stemskifte” dven nir det giéller jakten. Det har ritt stor enighet, bl.a. hir i
riksdagen, om att det ir viktigt att bevara jaktens karaktir i Sverige. Riksda-
gen har gjort sidana uttalanden, vilket har foregétts av utredningar, som re-
kommenderar ett prissystem dir man tar hinsyn till vilttiligdng och god vilt-
vérd. Det ar inget tvivel om att Dominverkets forsok att nu kraftigt hoja
priserna avvaktas med stort intresse och stor forvintan frén andra stora
markdgare runt om i landet. Jag har bdde hort och sett att man har onskat
lycka till.

Jordbruksministern och jag ir éverens pd ndgra punkter, bl.a. att fler skall
ha mijligheter och att jigarkdren har ett ansvar for att ocksd ungdomar
kommer in. I évrigt har jordbruksministern undvikit att tala om vad han
tycker om det som nu sker. Jag tycker inte heller att man skall tillgripa pris-
kontroll i férsta hand. Vi idr éverens pd den punkten. Det jordbruksminis-
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tern sdger om uppldtelser ovanfor odlingsgransen ar alldeles utmarkt. Hall
stilen!

Jag vill frdga jordbruksministern efter ett litet tydligare och klarare still-
ningstagande. Oroas dnda inte jordbruksministern av den hir utvecklingen?
Ar det inte risk for att ett kortsiktigt ekonomiskt marknadsintresse kommer
att styra, och att detta kan komma i konflikt med vad vi menar vara en god
viltvard?

En andra friga: Kan det inte vara vettigt att vi som ir representanter for
svenska folket i regering och riksdag stir upp fér den uppfattning som riksda-
gen tidigare givit uttryck for, ndmligen att den samhillsigda marken och
mark av allmén karaktér, typ kyrkans mark, allmdnningar osv., bor vara
normgivande for vad som ér ett skiligt arrende och skiliga villkor?

Vi var under 1970- och 1980-talen totalt eniga i utredningarna om ett
normprissystem med en rimlig arealavgift plus att jagare och markigare de-
lar pé den verkliga avkastningen, att det inte 4r ndgot man sitter och bestam-
mer pd dominbolagets huvudkontor. Dir kinner man inte till vad avkast-
ningsvirdet ar.

Jag vill ocksa stilla en tredje fraga. Jordbruksministern sdger i sitt svar att
man nu har ett begransat inflytande pd Doménverket efter bolagiseringen.
Men, jordbruksministern, det dr vil &nd& ndgon som foretrider staten som
dgare, och nigon som har synpunkter pd vem som dr med i den hér styrelsen?
Jag vill friga jordbruksministern om han ar beredd att tala med sin regerings-
kollega naringsministern, som vad jag forstar dr den som ytterst har att fore-
trida regeringen nir det giller bolaget.

Dominverket har forlorat oerhort mycket goodwill. Jag ér dvertygad om
att man i vilket annat bolag som helst, dir en friga vicker sddana valdsamma
reaktioner, skulle ha synpunkter pd saken frin dgarens sida.

Anf. 3 JOHN ANDERSSON (-):

Herr talman! Jag vill ocksé ndgot kommentera svaret pd denna interpella-
tion. Jag kan i stort instimma i allt som Jan Fransson tidigare sagt.

Jag vill understryka detta med den folkliga forankringen. Jag har jagat ilg
i snart 40 dr, och jag har varit med om utvecklingen. D3 jag borjade jaga
betalade vi nastan ingenting for att fi jaga. For jakt i byaskogen — oavsett
vem som var dgare, om det var bolagsmark eller privat mark - var det helt
naturligt att man anmalde sitt intresse for att delta i dlgjakten. Det var ofta
ganska symboliska summor som t.ex. bolaget ville ha for jakten. 1 en del fall
fick man limna en kottbit som betalning.

Nu héller detta pa att forsvinna. Det dr ett systemskifte pd géng.

Jag vill ocksd understryka detta med landsbygden och den folkliga férank-
ringen. Jag hivdar t.o.m. att landsbygdens folk, de som bor ute pi landsbyg-
den, skall ha fortursritt till jakten, eftersom dessa ménniskor ar sd imtimt
forknippade med denna jaktutovning.

For allt fler sitter nu ekonomin stopp for mojligheten att vara med och
jaga. Det finns exempel frin hostens jakt dir jdgare har tvingats avsiga sig
delar av eller hela jaktmarken. 1 det hér fallet har Domiin gétt ut i annonser
for att skaffa nya jigare till omrédet genom anbud. Enligt obekriftade upp-
gifter jag fatt skulle hektarpriserna ha legat pd mellan 50 och 60 kr i lappmar-



ken. Det handlar om stora pengar. Inga vanliga méanniskor har rid att betala
sddana pengar for dessa marker.

Sjalvklart anser ocksd jag att man skall forsdka bereda s& minga jagare
som mdjligt plats i ett jaktlag. Men det finns grinser ocksa for det. Det hand-
lar inte bara om rekreationsintresset. Vi som bor pa landsbygden kan ju g
ut i skogen nir som helst och sitta p en stubbe. Vi betalar ju inte nigonting
for det. Nir man gér ut i dlgjakten vill man ju ocksd ha en kottbit.

Just nu ér det en illa vald tid for att utoka antalet jagare i jaktlagen. For
ndgra dr sedan hade vi en avskjutning arligen av uppemot 170 000 ilgar. I &r
riknar man med att kunna skjuta 80 000. Det ir en halvering. D4 siger det
sig sjélvt att det blir svirare att ta in nya jaktlagsmedlemmar.

Om priserna hojs s mycket har arbetslosa ungdomar inga méjligheter att
stdlla upp pé villkoren for att ingd i ett jaktlag. Det siitter ekonomin stopp
for.

Jag forstdr att det ar svirt med priskontroll. Men nog borde det gé att fi
till stind normer av ndgot slag. Staten sjilv, regeringen, har ju haft en upp-
fattning om hur mycket en ilg dr vird. 1986, di ersiittning betalades ut for
de dlgar som hade for hog cesiumhalt, s sade man att mer én 2 200 kr ir
inte en ilg vird. Det skulle kunna vara en utgéngspunkt. Ligg pa index se-
dan 1986 och jag tror att man kommer ganska niara vad ménga jigare tycker
vara en acceptabel niva pd avgiften for en 4lg. Men mirk d att det skall gilla
en filld élg och inte ett hypotetiskt antal som man tar betalt for.

Jordbruksministern hénvisar till markerna ovanfor odlingsgrinsen. Jag
vet att det ar mycket 1dga arrenden dédr. Man kan inte jamfora dem med vad
som giller nedanfor odlingsgransen. Det édr dir de hoga avgifterna finns.

Jag och andra jégare ir inte ensamma om att ha den uppfattningen att pri-
serna i dag ar for hoga. Per-Ola Eriksson ar val 4ndd en tung centerpartist.
Han gick ut i den senaste valrérelsen och lovade jigarna i Norrbotten att
om de bara sag till att det blev en borgerlig regering, sd skulle priserna pd
Dominverkets marker sjunka. Det var 1991, fore de vildigt kraftiga hoj-
ningar som kom nu.

Jag ser att min taletid dr ute for det hér inldgget, men jag vill ocksé siga
att Domién har visat en vildigt hard attityd. Jag har fatt se diverse brev dar
man prompt séger: Godkinn avtalet, annars uppsdgning frdn marken! Jag
tycker det ér frimmande for en markégare att visa en s& hird attityd.

Anf. 4 AXEL ANDERSSON (s):

Herr talman! Liksom John Andersson och i ngon min kanske Jan Frans-
son tillhor jag dem som belastar dlderssammansittningen i jégarkdren. Det
ir odiskutabelt att jag har passerat 47 érs dlder.

Overst pd sidan 2 i svaret stér, som bide John Andersson och Jan Fransson
har kommenterat, att man bor se till att det blir fler medlemmar i jaktlaget
och att fler unga borde in.

Liksom de andra tycker jag naturligtvis att vi borde fa in fler unga i jaktla-
gen. Men jag erinrar mig det som stod i tidningen hiromdagen. En moderat
riksdagsman hade utsatts for en debatt om de hoga boendekostnaderna. Han
svarade att det gér att tringa ihop sig i boendet.

Men till slut blir bide smd och stora ligenheter fulla om det ér tillrackligt
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mdnga som tranger ihop sig. Svaret tyder pd att jordbruksministern anser att
marknaden skall f& bestimma villkoren. Det ar fel, sarskilt nir ett statligt
foretag pd sa kort tid dndrar sin policy markant och blir den mest hardfora
talesmannen fér marknadmassiga villkor.

Jag jagar i en fjalldalgdng i norra Dalarna. Vi betalar 5 176 kr per vuxet
djur och 1 680 kr per kalv. Det ar bestdmt att vi i vart lilla jaktlag skall ned-
lagga tvd vuxna djur och en kalv. Detta sager jag med hénvisning till det som
star lingst ned pd sidan 2. Jordbruksministern konstaterar dir att beskatt-
ningen av dlgstammen inte bestdms av priset pd jaktuppldtelse. Men det ar
precis vad den gor, jordbruksministern!

Reglerna ér ju oerhort fyrkantiga — ett vuxet djur kan vara alltifrin en tva-
drig, ung dlg till en stor kapitaltjur. Bida kostar 5 176 kr. Jag férdomer inte
de jaktlag som anser att man naturligtvis skall skjuta de storsta djuren och
att kalvarna ar sd dyra att de kan lamnas.

Det finns jagare som séger: De dir smd, roda javlarna ser man inte bakom
kornet i bossan! Varfor skall man dé skjuta dem? Sarskilt om man skall be-
tala niistan 2 000 kr for det! Det var ett citat, for man far ju inte svira i kam-
maren.

Herr talman! Jag vill sluta med att upprepa Jan Franssons och John An-
derssons angeligna fréga, som det ér viktigt att vi fir svar pd. Kan inte ndgon
frén dgarsidan — i detta fall kanske lampligen ndringsministern — framfora
dgarens synpunkter pé sittet att skota jaktfrigan, som ar viktig for s minga
manniskor?

Det kan aldrig vara meningen, eller ens rimligt, att ett statligt dgt foretag
skall springa forst pd marknaden och se till att de som ér rika fir méjlighet
att jaga, medan ortsbor med ldga inkomster inte fir det.

Anf. 5 Jordbruksminister KARL ERIK OLSSON (c):

Herr talman! Jag vill girna uttrycka min forstdelse for jagarnas synpunk-
ter pd de hdjda priserna pd jaktarrende. Domin AB har redovisat hur situa-
tionen var under 70- och 80-talen. Man menar att prishojningarna varit smé
under en ling tid och att det dirfor dr friga om en eftersldpning, som man
nu skall forsoka justera.

Det ligger sikert en hel del sanning i det pastaendet. Men jag 4r medveten
om - och det kan vi vara éverens om — att denna prishdjning naturligtvis
upplevs som mycket hirdare, nir den sammanfaller med en kraftig nedgéng
i bide tilldelningen och avskjutningen av dlgar.

Det ir angelaget att sla fast att jakten i Sverige dr en verksamhet med brett
folkligt stod och att det dr de manga ménniskorna som skall ha mdjlighet
att utdva jakt. Darfor hoppas jag verkligen inte att det skall bli ndgot s.k.
systemskifte i det avseendet.

De undersdkningar som gjorts av jaktintresset visar att de som vill jaga
men kinner sig utan jaktmark tillhér samma grupper som de som jagar. Det
ar framfor allt de landsortsboende som stdr pa listan. Dirfor ir det kanske
inte troligt att det blir ndgon stor forandring.

I alla tre inligg tas fragan om paverkan frin regeringen upp. Detr viktigt
att gora en bodelning mellan regeringens verksamhet och den verksamhet



som foretag med ett betydande statligt dgande utévar. Men sjalvfallet far
man ha uppfattningar om detta.

Min personliga uppfattning, som jag giirna skall delge mina kolleger i re-
geringen, 4r att man inte skall driva upp priserna i onodan. Samtidigt efter-
fragar vi en god lonsamhet. Det giller Domin AB:s verksamhet liksom all
annan verksamhet. Den pressen siitter vi pa alla foretag, och det méste vi
gora dven pa Domin AB. Men i detta sammanhang giller det att hdlla en
rimlig balans. Det dr min forhoppning att det ocksa skall gd att uppné en
sadan balans.

Nir det giller prissittningen har man haft en 6verenskommelse med ja-
garna om att ca 60 % av kostnaden dr ett rekreationsviarde och resten sjilva
kottvirdet. Som landsortsboende kan jag mycket vil forstd John Anderssons
synpunkt att man kan tillgodogora sig rekreationsvirdet i alla fall. Men i ett
urbaniserat samhille dr det nog dndé realistiskt att berdkna en hel del for
just rekreationsvirdet.

Anf. 6 JAN FRANSSON (s):

Herr talman! Jag vill tacka Karl Erik Olsson for att han till oss — kanske
ocksa till andra ansvariga regeringskolleger — for fram signalen att det inte
ar rétt att staten, som foretradare for staten—égaren, blir prisdrivande i dessa
fragor.

Ordet systemskifte ér slitet, men det dr faktiskt frdga om ett verkligt skifte
av uppfattning jimfort med vad som har forts fram i olika sammanhang un-
der de senaste 10-15 dren.

Vi ser bidda bekymmer med att infora en priskontroll. Under mitt forsta
ar i riksdagen i slutet av 70-talet motionerade jag om detta, och jag har nu
forstatt svirigheterna.

Men man kan dndd markera négot slags rimlig norm, dtminstone nir det
galler samhillsdgd mark och mark av liknande karaktédr, som kommunmark,
allménningar och kyrkans mark. Det som ségs frin riksdags- och regerings-
héll kan forhoppningsvis uppfattas pé ett sidant sitt att man bryr sig om det.
Det ir trots allt 20 % av markerna i Sverige som kontrolleras pd detta siitt.

Detta ser jag som ett moraliskt stdd i den kamp som f6rs frin jigarhill for
att forsoka forhindra att vi fir ett systemskifte som gor det fritt fram att lik-
som Dominverket hoja priserna.

Jigareforbundet har fatti uppdrag att folja denna prisutveckling. Resulta-
tet kommer s smaningom att hamna pé jordbruksministerns bord, om jag
har forstitt saken ratt. Efter ett uttalande i riksdagen gav regeringen
Svenska jigareforbundet uppdraget, med hinsyn till forbundets stillning i
dessa frigor. Jag vet att man nu arbetar med detta.

Aven vid ett tillfille som detta tror jag att jordbruksministern, med det
dvergripande ansvar han har for jakt och viltvérd i vért land, kan medverka
pé ett mycket positivt satt. Han kan uppmirksamma de forsok som har gjorts
inom jidgarorganisationerna att fi en jaktmarkskommitté och att samla de
betydelsefulla markiigarna for att diskutera fragan.

Jag vill friga: Ar det en mojlig atgiird?
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Anf. 7 JOHN ANDERSSON (-):

Herr talman! Jag noterar beskedet med tillfredsstillelse och tackar for
det. Det ir bra att jordbruksministern kan tinka sig att ta upp problemet for
diskussion med regeringskollegerna.

Jag skulle vilja utveckla pdstiendet att beskattningen av idlgstammen inte
bestdms av priset pa jaktuppldtelse. Men jag menar att det finns en mingd
andra konsekvenser. Om man har betalat ett hogt pris i forskott, bor man
ocksa fi varan. Om man dé har en jaktmark, dir det av olika skiil inte finns
den ilgtillgdng som man kanske trodde vid den tidpunkt nir licenstillstandet
gavs, skulle man egentligen bara skjuta hélften av de dlgar som man tilldelats
att skjuta, om man skulle bedriva en bra viltvard. Nu tvingas man, eftersom
man betalat stora belopp i forskott, att sitta viltvardsintresset at sidan och i
stiillet skjuta djuren. Jag klandrar inte det jaktlag som gor pé detta sitt.

Jordbruksministern sidger att Domin har ett lonsamhetsansvar. Men jag
har mycket svirt att ta in viltvirden i lonsamhetsansvaret. Den intention som
riksdag och regering har vad giller jakt och viltvdrd ar att viltvirden skall
sittas i frimsta hand. Jag protesterar absolut mot att séitta Ilonsamhetskrav
pa virdandet av en viltstam.

Att Domiin skulle ha en efterslipning vad giller priserna stimmer inte.
Jag har haft Doménlag som jaktgrannar i snart 40 &r, och jag har hela tiden
vetat hur priserna har varit genom dren. Doman har, i jimforelse med de
stora skogsbolagen, egentligen legat hogst i pris hela tiden.

Visserligen finns det mindre markuthyrare, exempelvis kyrkan, som har
legat hogt i pris. Det finns ocksa vissa privata markagare som tagit ut mycket
hoga avgifter. Men i normala fall tar de privata skogsigarna inte ut nagra
avgifter alls. Man har i stillet haft jaktlig samverkan och dven i ménga fall
tagit in utomstdende utan att dessa behovt betala négot arrende.

Anf. 8 AXEL ANDERSSON (s):

Herr talman! Det kan knappast vara nidgon av de storsta tinkarna i Do-
min som riknat ut det hir systemet. Systemet fir precis de konsekvenser
som John Andersson sade. En ldg vilttillgdng — sidana kommer, eftersom
det finns konjunktur dven pa det hir omridet - innebir att jigarna, {or att
fa ndgon rimlig utdelning for nedlagda avgifter, praktiskt taget dammsuger
marken, for att falla det som mojligtvis kan finnas dér.

Det beror pd att systemet med forskottsbetalning innebiir fasta priser, dvs.
om man inte fir "ratt” djur fr man i alla fall betala det belopp som giller
for ifrdgavarande licenstilldelning.

Jag avser inte att ta upp mer tid i denna debatt. Beskeden frin jordbruks-
ministern har varit oerhort konstruktiva och bra. Jag, liksom de tvd andra
interpellanterna, tar fasta pa jordbruksministerns lofte att ta upp drendet
med niringsministern, for att den viigen fd fram dgarsynpunkterna till Do-
min AB.

Jag tror att Domin behover denna hjilp och detta rdd mycket snart. Do-
min anseende rasar nimligen allteftersom dagar och veckor gir. Det kan
intc vara rimligt att jaga ilg pd skare i januari, bara for att ticka dtminstone
det belopp som man skall betala for ett djur.



Anf. 9 Jordbruksminister KARL ERIK OLSSON (c):

Herr talman! L4t mig forst berora frigan om priset och viltvirden. A ena
sidan ligger det naturligtvis ndgot av sanning i det som John Andersson och
Axel Andersson tar upp, dvs. att man 4r tvungen att skjuta ut hela tilldel-
ningen for att f valuta fér sin arrendekostnad. A andra sidan 4r detta egent-
ligen en friga for de viltvirdande myndigheterna att se till att inte sdtta en
for hog tilldelning vad géller dessa omraden.

Nu har ju utvecklingen varit nedatgdende, vilket kan ha inneburit svérig-
heter nir det giller att skjuta det antal djur som tilldelats. Men det skulle
kunna justeras i efterhand, genom att bade viltstammen och tilldelningen
anpassas.

Jan Franssons framstiillning om att samla markigare for att diskutera fré-
gan vill jag ta med mig. Jag skall fundera ver det hir. I olika sammanhang
har jag samlat foretridare for olika grupper for diskussion, och jag tycker
att dialoger ir bra. Men jag har inte tagit stillning till sjalva sakfragan.

Om man har uppfattningen att jakt skall kunna utévas av gemene man, dr
det angeldget att arrendepriserna ar rimliga. Jag tillhor sjilv den grupp som
arrenderar ut jaktmark. Aven om jag pa gamla dagar borjat jaga litet sjélv,
tinker jag inte indra virst mycket pd det. Jag har inte heller tagit ut ndgon
hogre avgift av mina vinner for arrende av denna mark. Det vore roligt —i
den min staten ir dgare — om staten kunde arrendera ut till sina vinner till
motsvarande rimliga avgifter.

Till detta vill jag ligga en annan aspekt, nimligen de tillgingar som sko-
gen, naturen, ger oss i framtiden. I géngen tid har vi sikert fokuserat intres-
set huvudsakligen pd virkesrévaran nir det giller virdeproduktionen. Upp-
levelsen att fi vara i naturen, att f jaga, att fi plocka bédr, m.m. kommer
sikert successivt att fi en storre roll relativt virkesproduktionen. Det skall
vi vara medvetna om. Det finns ett stort intresse, och jag tror att manniskor
ir beredda att betala en del for detta. Men det motiverar i och for sig inte
oskiliga avgifter for jaktarrenden.

Anf. 10 JAN FRANSSON (s):

Herr talman! Det jordbruksministern sager om sin policy vad giller hans
egen utarrendering av jaktmark, kan jag bara saga: Lit den policyn vara vig-
ledande for instillningen i dvrigt. D3 tror jag att John Andersson, Axel An-
dersson, jag och ménga andra jigare blir nojda.

Vi har haft ett bra meningsutbyte. Inledningsvis glomde jag att gratulera
till jordbruksministerns debut i dlgskogen, med — som vi har hort - lyckat
jaktresultat.

Anf. 11 Jordbruksminister KARL ERIK OLSSON (c):
Herr talman! Jag tackar for det. Samtidigt vill jag understryka virdet av

att vi ir dverens om att en priskontroll i den hir frigan inte r aktuellt.

Overldggningen var hirmed avslutad.
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5§ Svar pi interpellation 1993/94:40 om ersittning for cesiumprover
i fallvilt

Anf. 12 Jordbruksminister KARL ERIK OLSSON (c):

Herr talman! Sigrid Bolkéus har frigat miljéministern om motivet till att
Givle kommun fatt avslag pa en framstillning om statliga medel for analys
av cesiumbhalten i vilt och om regeringen dr beredd att omprova beslutet.
Arbetet inom regeringskansliet dr si fordelat att det ar jag som skall besvara
interpellationen.

Tjernobylolyckan fick verkningar for i stort sett alla som bodde i de omra-
den som drabbades av nedfallet. Atskilliga itgirder har vidtagits for att
minska skadeverkningarna. Nar det speciellt giller jakten har vérjakt pé
hornbirande rddjur inforts i de mest drabbade omrédena.

Statsmakterna uttalade efter Tjernobylolyckan att de grupper vilkas for-
sorjningssituation lidit direkt skada genom det radioaktiva nedfallet skall
vara berittigade till ekonomisk kompensation. For att minska skadeverk-
ningarna av olyckan beslots darfor att staten i vissa fall skulle limna ersatt-
ning for inkomstbortfall och merkostnader till foljd av olyckan.

For just jaktens del gillde foljande. Under 1986 ars ilgjakt limnade staten
ersittning for fillda dlgar om cesiumhalten i dlgkottet dversteg det fast-
stillda grinsvirdet. Eftersom cesiumhalten i dlgens féda sjonk snabbt fann
regeringen att det inte fanns nigon anledning att limna ersittning for tiden
darefter.

Erséttning kan dven limnas for merkostnader och forluster till bl.a. den
som helt eller delvis forsorjer sig pd att jaga till husbehov eller for forsalj-
ning. Som villkor for ersittning géller att det skall finnas ett direkt och pitag-
ligt samband med Tjernobylolyckan. Frigor om sidan ersittning provas av
ldnsstyrelsen. Linsstyrelsens beslut far inte 6verklagas.

I flertalet av de drabbade kommunerna genomfors efter Tjernobylolyckan
cesiumanalyser i kommunal regi. Analyserna, som inte enbart avser viltkott,
betalades till en borjan i allmdnhet av kommunen. Kommunerna har nu bor-
jat ta betalt for analyserna. Avgifterna varierar i hog grad mellan kommu-
nerna. I Gavle kommun kostar analyserna uppemot 150 kr, i Hudiksvall bara
25 kr.

Skrivelsen till regeringen fran Givle kommun byggde bl.a. pé att forskare
vid Sveriges lantbruksuniversitet hade framfort onskemdl om fortsatta mit-
uppgifter for sin forskning. I kommunen anvinds en avancerad utrustning
som skots av sirskild personal. Det finns i dag relativt billiga méatinstrument
som jagarna kan skota sjalva.

Det finns alltsd mojligheter for jagarna att fi métningar utforda till viisent-
ligt ligre kostnader in vad som giller i Gavle kommun. Dessa ldga kostnader
bor kunna biras av jigarna sjilva. Om vissa forskningsprojekt kriver dyrare
mitmetoder far kostnaderna harfor tickas med de medel som stér till de ak-
tuella projektens forfogande.

Anf. 13 SIGRID BOLKEUS (s):

Herr talman! Jag tackar jordbruksministern for svaret, som egentligen si-
ger att cesium i viltkétt inte ér sd allvarligt och att staten inte har ndgot kost-
nadsansvar.
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som &verskred grinsvirdet 300 Bq. Sedan var det slut. Skilet angavs vara
att cesiumhalten i dlgens foda hade sjunkit snabbt.

Under de sju &r som gitt har matkorgar pé statens bekostnad undersokts
i hela landet, men konsumtionen av radjur och dlgar med skyhoga virden ar
det inte si noga med. Att pistd att halten i dlgens foda sjunker snabbt ir fel
och saknar verklighetsunderlag.

Jagarna i Gévleborg har sammanstillt ett unikt material, som skulle ha
kostat miljonbelopp om arbetet inte utforts gratis. Alla testade édlgar efter
olyckan och fram till i dag har kartlagts och dr en guldgruva for forskningen.

Algar och ridjur har hogre virden i 4r dn 1986. Aven smdvilt har higa
halter. 102 testade skogsharar 1992 hade ett medelvirde pé 5 755 Bq. Jag har
dven en forskningsrapport om cesiumhalten i dlgens foda under fem ar efter
olyckan.

Ar statsridet beredd att omprova beslutet om slopad ersittning till ji-
garna om jag ligger fram bevis pd att det fattades pa felaktiga grunder?

Statens Atgirder for att minska skadeverkningarna efter Tjernobyl omfat-
tar inte jidgarna. Att grinsvirdet 1987 hojdes till 1500 Bq kan inte kallas
hjélp.

Virjakten ar vilkommen, men den loser inga problem. Att bara pyrsch-
jaga hornbérande bock snedférdelar rddjursstammen. Den kan inte bara be-
std av getter och kid. En vill avviigd avskjutning hor till viltvirden — var det
inte det som Sverige fick berom for i EG-forhandlingarna?

Skogsbetesskador, uppitna grodor och trafikolyckor pd grund av viltet ir
redan nu ett problem, si varfor inte se helheten ndr man tittar pd kostna-
derna?

Under perioden 1986-1991 lade Giivle kommun ut 1 146 000 kr pé cesiu-
manalyser av livsmedel. Flera kommuner med kirv ekonomi kommer tro-
ligtvis att folja Gavles exempel och ta ut full kostnadstickning. I kommunens
brev till regeringen stir det att kostnadsbérare for jagare som hittills blivit
forbigdngna rimligtvis bor vara staten. Dir har kommunen éven stod av fors-
kare, som podngterar analysresultatens betydelse i deras arbete och befarar
att kontrollmaterialet inte blir representativt om jidgarna nu tvingas betala
150 kr.

Vilka aktuella projekt har pengar dver till analyskostnader? Jag kidnner
bara till bldstensprojektet, men pengar till blistenen har man inte ens i pro-
jektet. Skogsbrukets forskningsfond far betala det forsta aret, och sedan ja-
garna sjilva via Viltskadefonden. De analyser som gors betalas ocksa av ji-
garna och Viltskadefonden — som ju ocksa finansieras av jagarna. Det finns
alltsd inga pengar i det projektet.

Har linsstyrelsen fitt pengar, eftersom statsridet talar om méjligheter till
ersattning? Inte ens linsjaktvdrdskonsulent Bertil Backstrom i Givle kdnner
till ngon jiagare som har fitt ersittning av linsstyrelsen.

De "billiga mitinstrument” som jordbruksministern talar om kostar, en-
ligt de uppgifter jag har fitt, ca 20 000 kr. Det ir dyrt for den enskilde jiga-
ren, och dven om fler delar pi kostnaden ér det ingenting for amatorer, efter-
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som apparaten skall nollstillas mot kinda virden for att kunna fungera till-
fredsstillande.

Vi som iter mycket viltkott fir rekommendationer om #rligt intag av ce-
sium, och dd ar det meningsldst att hdnvisa till undermédliga métningar, som
bara ger ett hum om vart analysvirdet pekar.

Jag vill girna ha svar pd mina frigor.

Anf. 14 JOHN ANDERSSON (-):

Herr talman! Jag har anmélt mig éven till den hir debatten, eftersom jag
var starkt engagerad nir Tjernobylolyckan hinde. Jag var en av de forsta
som tog sddana har prover. Via en ortstidning tog jag prover pa fisk, och vi
matte cesiumhalten pd universitetssjukhuset i Umed. Jag har bide motions-
végen, i ett flertal debatter och i mitt arbete i naringsutskottet vid den tiden
forsokt gora mitt bista for att de som nu bor i drabbade omriden skulle fa
den bésta hjélpen.

I néringsutskottets skrivning — om jag far skryta, med instimmande i en
motion som jag skrev om att inte bara foretag utan dven personer skulle f&
maojlighet till hjalp - sades att nedfallet hade medfort stora péfrestningar inte
bara for foretag utan dven for minga enskilda i bl.a. skogslinens glesbygder.

Nar man dé talar om merkostnader tycker jag att det inbegriper éven prov-
tagning, inte bara ersattning for inkomstbortfall inom t.ex. renniringen. Jag
ir inte ensam om den uppfattningen, utan jag kan hinvisa till en tung center-
partist, som hade precis samma uppfattning. I en motion kravde Borje Horn-
lund att all provtagning som ménniskorna i omrédet anser nodvindig bor ske
gratis samt att utrustning savil som provtagning bor bekostas av staten. Jag
vill bara visa att man dven i Centerpartiet hade denna uppfattning.

Awven hir gavs det l6ften, som inte har héllits. Dévarande miljoministern
framholl i en interpellationsdebatt att regeringen avsig att se till att kommu-
nerna skulle fa bista mojliga utrustning for att kunna hjilpa ménniskor med
information, métningar och annat. Det loftet omsattes aldrig i praktiken —
men det skall jag inte lasta den nuvarande regeringen och jordbruksminis-
tern for.

Det séigs nu att cesiumhalten i dlgarna har sjunkit. Jag vill, liksom fore-
gdende talare, siga att det inte stimmer, dtminstone inte pd alla omraden.
Forskarna ar mycket forvdnade over att halterna i ar har varit si hoga.

Forsta dret fick vi ersattning for dlgarna, och dd var gransen 300 Bq. Sedan
hojdes gransen till 1 500 Bq, och erséttningen plockades bort.

Minniskorna i de hir omrddena har ju tvingats leva med detta cesium.
Det har for ménga inneburit stora péfrestningar. Det finns fortfarande.-
manga ménniskor som varken dter kott eller fisk ifrdn dessa omriden. Min-
niskorna tors i synnerhet inte ita fisken, eftersom vardena for den ligger pa
anda upp till 40 000 Bq per kilo. Enligt Livsmedelsverket dr det helt oaccep-
tabelt att iita sddan fisk.

Eftersom méanniskorna nu miste leva med detta borde det vara ett rimligt
krav att de som ir oroliga — det giller inte alla, det skiftar frin manniska till
minniska — och vill analysera kott, fisk och kanske ocksi svamp skulle fi
analyserna gratis utforda. Det ér ju inte dessa méanniskor som bir skulden
till det intriffade.
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kott, fisk eller svamp, eftersom de inte vet vilka virden det édr. Det ér en stor
kostnad att betala 135-150 kr for varje prov. De minniskor som bor i de
odrabbade omrddena behdver ju inte ens tinka pd sddana kostnader.

Jordbruksministern borde i alla fall ta sig en funderare 6ver om man pé
ndgot vis skulle kunna fi till stdnd en losning som innebir att de som vill ha
dessa analyser kan fi dem gratis.
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Anf. 15 Jordbruksminister KARL ERIK OLSSON (c):

Herr talman! Vi ar alla medvetna om att bdde djur och ménniskor inom
de omraden som drabbades av nedfallet blev utsatta for bekymmer under
den hir perioden.

Sigrid Bolkéus tar i sin interpellation upp detta. Hon pekar pi att det nu
finns virden som ligger pa uppemot 40 000 Bq. Det finns sikert sidana top-
par. John Andersson pdpekade mycket riktigt att fisken ar kidnslig i detta
sammanhang.

Nir det giller dagens situation visar statistiken att medelvirdet for dlgar
ar 1400 Bq, medan virdet for rddjuren ar hogre. Skogshararna, som Sigrid
Bolkéus namnde, har ett hogt viirde pad uppemot 5 000 Bq.

Grundfrégan ir huruvida staten skulle betala Gévie kommun for kostna-
den pd 145 kr eller inte. Jag &terkommer till att man nar laget blir nigot
bittre kan tinka sig att kostnaderna i storre omfattning kan béras lokalt.
Man kan ocks# lokalt striva efter att si 1angt som mojligt fi ner kostnaden.
Det har visat sig att det gér att géra prover billigare, som jag nimnde i mitt
tidigare inlagg. I Hudiksvall har man en kostnad pé 25 kr for en analys.

Frén interpellantens sida anfordes det att det material som nu finns ir en
stor tillgAng for forskarna. Jag tror att det ar riktigt, men om det finns ett
sddant forskningsintresse 4r det den sidan som i s fall skall sté for den hogre
merkostnaden, inte nodvindigtvis bara for att fi reda pd hur stort virdet ir
for den enskilda konsumtionen av livsmedel. I det hir ldget ser jag alltsé inte
ndgon anledning att dndra stindpunkt i denna friga.

Anf. 16 SIGRID BOLKEUS (s):

Herr talman! Jag tackar for de svaren.

Jordbruksministern raknade upp nigra medelvarden. Jag kan nimna ett
exempel frdn Oslittsfors jaktklubb. De sju forsta dlgarna som testades dir
1986 hade ett medelvirde pé 2 400 Bq. De sju forsta frdn drets jakt hade ett
medelvirde pa 2 880 Bq. Det ér alltsd en hojning med 480 Bq. Det ir dyster
ldsning.

Jordbruksministern séger att analyserna ir billigare i Hudiksvall. Dér gar
ju kommunen in och betalar. Jag ir siker pa att kommunerna uppe i Vister-
norrland och i 6vriga Givleborg kommer efter pd grund av det kirva lige
som de nu befinner sig i.

Jordbruksministern sager ocksd att forskarna skulle betala merkostna-
derna for proverna. Men de har ju inga pengar. Da miste de fa pengar till
detta. T.o.m. ndr det giller blastensforskningen, som jag nimnde, fér ji-
garna std for analyskostnaden. Det gér alltsd inte att gira denna hinvisning. 13
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Vad ir det for lansstyrelsepengar som det talas om?

Jag horde nu att statsridet inte alls dr beredd att ompréva denna friga.
Det ér faktiskt minga inom Centern som tycker att detta ir helt orimligt.
Det ér sikert bekant for statsrddet att Karin Starrin motionerade om att
kirnkraftsindustrin skulle kunna bekosta detta. Varfér inte? Det ér vil inte
orimligt, som utskottet ocksa sade. Kirnkraftsindustrin borde vil vara in-
tresserad av vilka skadeverkningar det blir efter en kéirnkraftsolycka. Som
John Andersson sédger miste vi komma fram till en 16sning. Detta ér ingen
liten friga. Det ir en stor friga.

Om vi delar pd bérdan blir den mindre tung. Jag tycker naturligtvis att
jdgarna inte skall betala ndgonting — i dag tror jag att de flesta betalar 25-30
kr. For att vi skall komma fram till en ldsning kanske kommunen, staten och
kirnkraftsindustrin — jordbruksministern kan sikert komma p3 fler — kan
hjilpas at. Det gdr inte att bara sopa detta under mattan. Tank pd alla kost-
nader som uppkommer i och med viltolyckor, betesskador, skador pé groda
osv.

Vad siger jordbruksministern om detta? Skall vi inte forsoka diskutera
fram en losning?

Anf. 17 JOHN ANDERSSON (-):

Herr talman! Jag har ndgra funderingar.

Nir denna olycka intrdffade var det minga som sade att forskningen hade
ett unikt tillfille att folja detta. Det var ju den forsta storre kdrnkrafts-
olyckan. Man skulle dd kunna f6lja utvecklingen.

Jag var en av de forsta som borjade gora provtagningar. Jag fick bl.a. i
uppdrag frin Livsmedelsverket att utféra provtagning p4 fisk. Det skulle bli
ett lngvarigt program. Jag skulle vid vissa tidpunkter géra provtagningar pd
ett visst antal kilo. Helt plotsligt upphérde denna verksamhet. Jag vet dver
huvud taget inte om det i dag pigér nigon storre undersokning i den vigen.
Jag dr darfor litet fundersam ver varfor intresset for detta inte ar storre.
Det finns ingenting som séger att vi inte kan bli utsatta for en ny, kanske
storre, olycka. Vi lever ju i en farlig virld.

Medelvirdena ér ganska ointressanta. Det dr ungefir som att diskutera
korstrackorna nir det giller bensinskatten. Det dr den som kor lingst som
drabbas hdrdast. Det 4r den som rdkar skjuta dlgen med de hoga virdena
som drabbas.

Den provtagning som vi gjorde i vért dlgjaktlag visade att spannvidden var
ifrdn 150 upp till 2 500 Bq. For t.ex. en barnfamilj kan det ju vara intressant
att veta vad virdet for de enskilda ilgarna dr. Jag vet att jaktlagen pa vissa
hall har tagit prov pé dlgarna och sett till att barnfamiljerna t.ex. har fatt kott
frin dlgarna med de ligre virdena, och de gamla som har sagt att det inte
finns ndgon risk har fatt kottet med det hogre vardet.

I motsats till jordbruksministern tycker jag fortfarande att det vore rimligt
att de som vill ha dessa analyser skulle fi dem gratis utforda.

Anf. 18 Jordbruksminister KARL ERIK OLSSON (c):
Herr talman! Jag tror sikert att Sigrid Bolkéus och John Andersson viil
kinner till min instillning till kirnkraften och dess risker. Det som hinde
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Jag haller i och for sig med John Andersson om att medelvirden ar oin-
tressanta frin den enskildes synpunkt. Det &r virdena pé de djur man skjuter
som ér intressanta. Frdn samhillets synpunkt ir medelvirdena naturligtvis
intressanta, darfor att de visar den trend som 4nda finns vad det giller ce-
siumhalt.

Sedan ar det beklagligt att virdena si hir lang tid efterdt inte har minskat
i alla omrdden. Det som Sigrid Bolkéus tar upp visar detta. Aven om vir-
dena inte ar extremt hoga dr de andd inte ldgre 4n tidigare utan hogre in
genomsnittet.

Nir det giller den hér typen av kostnader kan man alltid diskutera vem
som skall betala. Sigrid Bolkéus nidmnde att varken kommunen, den en-
skilde eller forskningen har ndgra pengar. Det har ir ett besvarligt argument,
dérfor att det i hog utstrackning dven galler staten. Det finns liksom inte
ndgra pengar ndgonstans. Men det handlar om en prioritering inom alla om-
rdden. Jag tror t.ex. att det for forskningsindamdl, i den mén det ar viktigt,
finns mojlighet att betala. En del av kostnadsansvaret miste dnd4 ligga hos
den enskilde och hos kommunen, eftersom man inte ligger ner mer pengar
an nodviandigt. Som jag inledningsvis sade finns det olika typer av utrustning
som kan handhas pd olika sétt. Det ar viktigt att ocksa i sidana hir fall striva
efter att dra ner kostnaderna sd mycket som mojligt.

Det gir sdkert bra att i olika sammanhang hanvisa till framsynta center-
partister. Det ar bra att de tar ett gott initiativ. Frdgorna kan ge intressanta
uppslag, men jag kan inte i det hir sammanhanget ta stillning till dessa.
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Anf. 19 SIGRID BOLKEUS (s):

Herr talman! Jag héller med Karl Erik Olsson om att det hir ar friga om
linglivade problem. Det som ir sd trostlost ir att de aldrig verkar ta slut. 30
ar, sager forskarna. Det ar sikert inte nog med det. Det ar tungt att vara
jégare i Gavleborgs lan.

Medelviarden? Som jigare ir det ju inte s viktigt med medelvirden, dir-
for att om man skjuter tvd rddjur bredvid varandra kan den ena ha virden
pé 4 000 Bq och den andra uppemot 40 000 Bq. En ko med en kalv som hela
tiden har gétt tillsammans har ju olika virden, sa det handlar om det enskilda
djuret. I det avseendet rdder inga delade meningar.

Statsradet sager att det inte finns nfigra pengar nigonstans och att kost-
nadsansvaret for alla dessa tester bor ligga hos kommunen. Men hur kan
man tycka att kostnadsansvaret skall ligga hos drabbade kommuner? Det ér
ju frdga om en nationell olycka. Hade man gjort likadant om det hade drab-
bat Stockholms skargard eller jordbruken nere i Skdne eller liknande? Detta
kan hinda igen. Hur blir det om man inte delar pd bérdorna nu?

Jag tycker absolut inte att det ar kommunen som skall ha kostnadsansva-
ret, utan ansvaret dr statens. Jag har ett forslag som innebir att man delar
pa ansvaret, darfor att vi maste komma till en l6sning. Som sagt var: Vad
kostar det i slutindan? Tédnk bara pd vad trafikolyckorna kostar! Det ér jakt-
etiskt fel att skjuta ett djur som man sedan inte éter upp. Detta ar fruktans-
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virt for en jagare. D4 skjuter man inte. Dérfor blir det manga djur, vilket
gor att kringkostnaderna okar.

Anf. 20 Jordbruksminister KARL ERIK OLSSON (c):

Herr talman! Nar det giller cesiumhalter i vilt och i naturen vet vi att det
ar friga om en mycket lingre historia 4n just sedan Tjernobylolyckan intréf-
fade. Anda sedan de talrika kiirnvapensprangningarnas tid har det varit en
viss grundbelastning. Den hade minskat en del just innan vi fick de stora
elindena frin Tjernobylolyckan.

Nir jag sager att det inte finns ndgra pengar menar jag inte att det &r ett
argument for att staten inte skall ta sitt ansvar. Men vad jag har forsokt att
pavisa ir att det i nuldget inte lingre ar sd dryga kostnader att staten méste
gd in och ta ett sédrskilt ansvar, utan det gr att begrinsa kostnaderna, och
att man med den relativt ringa kostnad som aterstdr kan bira ansvaret pé
den kommunala sidan.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 1993/94:37 om kollektivtrafiksatsningen i
Gditeborg

Anf. 21 Kommunikationsminister MATS ODELL (kds):

Herr talman! Rune Thorén har frigat mig om jag dr beredd att omgéende
ge klartecken fér utbetalning av statliga bidrag fér den del av Visttigspro-
jektet som det inkommit framstallningar om till regeringen. Vidare fragar
han om jag ér beredd att i 6vrigt medverka till att &ven andra delar av Gver-
enskommelsen som berdr kollektivtrafiken kan fi piborjas och didrmed
ocksi erhdlla statliga bidrag. Slutligen frigar han om jag 4r beredd att se
over frdgan om bilavgifter och i stillet soka andra former for finansiering.

Bakgrunden till frigan ar att staten och berdrda parter i Goteborgsregio-
nen i januari 1991 triffade en principdverenskommelse om trafik och miljo,
den s.k. Adelsohnoverenskommelsen. En slutlig 6verenskommelse har traf-
fats i juni 1993 mellan Vigverket och Goteborgsregionens kommunalfér-
bund. Uppgorelsen skulle bekriftas av berérda kommuner. I dagarna har
alla de berdorda kommunerna utom Tjorns kommun tillstyrkt den slutliga
Goteborgsoverenskommelsen. Kommunstyrelsen i Tjorns kommun har till-
styrkt dverenskommelsen, kommunfullmiktige skall behandla frigan i slutet
av november. Overenskommelsen kommer direfter att remissbehandlas in-
nan regeringen lagger forslag till riksdagen om l&negarantier for utbyggna-
derna.

Frigan om bidrag till Visttdg bereds for nidrvarande inom Kommunika-
tionsdepartementet. Det ir inte nu mojligt att svara pa fragan nir ett even-
tuellt bidrag till motorvagnsanskaffning kan beslutas och om det kriver riks-
dagens godkinnande. Jag vill i sammanhanget pipeka att riksdagen dnnu
inte givits tillfille att ta stdllning till om den nu tréiffade slutliga dverenskom-
melsen dverensstimmer med den preliminidra dverenskommelsens syften.
Regeringens bedémning av detta ingdr i beredningsarbetet.
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naderna skall finansieras med vigavgifter och att de diarmed frigjorda ordi-
narie anslagen kan anvindas till bl.a. kollektivtrafiksatsningar. Mot denna
bakgrund ir jag sdledes inte beredd att i detta sammanhang diskutera andra
finansieringsformer.

Svar pd
interpellationer

Anf. 22 RUNE THOREN (c):

Herr talman! Jag ber att fi tacka for svaret.

Anledningen till att jag har stillt min interpellation &r att jag dr djupt be-
kymrad over den s.k. Goteborgsoverenskommelsen som tidigare hette
Adelsohnoverenskommelsen. Frin min numera ganska ldnga tid som politi-
ker kan jag inte minnas att det har funnits ndgot drende, i varje fall inte i
Goteborg eller dess region, som har tagits fram och beslutats med sidan
ovilja frén alla hll.

Jag ar helt klar 6ver att en majoritet eller minoritet kan ha olika syn. Men
i det har fallet handlar det om att dven de méanniskor som har sttt bakom
overenskommelsen mer eller mindre sdger som biskop Brask, att man helt
enkelt nu dr nédd och tvungen till detta. Detta tycker jag ar forfarligt. Varfor
ar det dd det? Jo, darfor att problemet &r att man har knutit upp ett vigbyg-
gande som skall finansieras med vigtullar. Inte forrin detta ar klart betalar
man ut anslag till en kollektivtrafik som i stort sett alla parter ar Gverens om
att man skall satsa pd. Med den kollektivtrafiken skulle ocks& problemen
minska. En del av vigbyggena har egentligen varit till for att 16sa problemen.
Skulle man f& en battre kollektivtrafik kanske inte alla dessa viginveste-
ringar ens skulle behova goras.

Som Mats Odell vet har linsbolagen i Vistsverige inkommit med en anso-
kan som ir ldngt kommen. Man ér 6verens om hur det skall vara med Viist-
tig frdn Karlstad till Géteborg, Bords och iiven till andra delar i Vistsverige.
Dir dr man sjilv beredd att satsa pengar och vill dd att staten enligt Gverens-
kommelsen gor det som man har sagt att man skall gora, dvs. kdpa upp viss
tdgmateriel.

Det ar alltsd min forsta fréga. Och jag vill upprepa: Finns det ingen m&jlig-
het att gora detta? Det stdr i 6verensstimmelse med regeringens politik, med
riksdagens politik och med politiken i regionen och i Goteborgs kommun.
Man borde kunna kora i géng kollektivtrafiken och vinta med den slutliga
uppgorelsen.

Den andra frigan handlade ocksd om kollektivtrafiken. Jag vet att det
finns mycket som redan ar klart att kora i gdng och som ocksa skulle kunna
innebira positiva itgirder.

Den sista frigan, herr talman, handlar om vagtullar. Den 4 november
hade fullmiktige i Goteborg sitt mote. Jag var dir och lyssnade péd i stort sett
hela debatten. Jag har suttit i Goteborgs fullmiktige i minga dr, men jag har
aldrig hort att man frin olika partier sager si som man gjorde hir: Vi ér ju
tvungna. Det later ungefir som nir danskarna gick in i Sverige och gjorde
saker och ting med tvdng. Det handlar ju om vir egen region och vir egen
kommun, och vi har egna riksdagsmin. Vi borde vil kunna losa detta.

Det finns egentligen ingen i Géteborgs kommun som vill ha vigtullar. Det 17
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Svar pd
interpellationer

har kommit en framstillan frin Goteborgsregionens kommunalférbund om
att man skall forsdka hitta andra 16sningar. Jag har sjilv foreslagit att man
t.ex. skall inféra en regional bensinskatt. Naringslivsdelegationen menar
precis som Motorménnen och manga andra att gteborgarna redan ir dver-
beskattade. — De dr naturligtvis inte mer 6verbeskattade 4n man &r i andra
delar av landet. Men man tycker att det borde gi att klara detta genom att
riksdagen ansldr medel pd vanligt sitt. Om det inte finns s& mycket att det
ricker vore det rimligt att hoja bensinskatten eller finna andra former.

Detta r en enig uppfattning i Goteborg. Mats Odell kommer att f& hora
den niir Goteborgsregionens kommunalforbund kommer och uppvaktar. Jag
menar att det ddrfor vore klokt att fundera 6ver andra sitt att 16sa finansie-
ringen.

Avslutningsvis vill jag sdga att man borde se pd innehdllet. Mellan Mats
Odell och mig ir det en rak stricka. Den gir man snabbast rakt fram. Skulle
man dé i stillet bygga en tunnel som kostar 1,8 miljarder for att komma fram
till samma stélle — utan att ens passera en korsning? S3 gjorde man i Mélndal,
dven om man nu har skrinlagt det projektet. S ar det pé flera stillen. Som
gammal politiker har jag respekt for att man kan ha olika uppfattningar. Det
har man egentligen inte har. Man dr dverens om att projekten inte ir bra.
Jag menar att man d& miste diskutera andra former for finansiering, men i
avvaktan pA det se till att kollektivtrafiken kan starta omgaende, framfor allt
Visttagsprojektet. Min friga till Mats Odell 4r d4 om man kan medverka till
att s3 kommer att ske.

Anf. 23 Kommunikationsminister MATS ODELL (kds):

Herr talman! Rune Thorén siger att man har byggt upp en modell som
innebir att helheten skall uppnds. Rune Thorén vill plocka russinen ur ka-
kan och kora kollektivtrafikdelarna forst. Med ordet man avses hiar denna
kammare. Det idr Sveriges riksdag som har lagt fast detta. Regeringen har
inget mandat att gora ndgot annat n att uppfylla det som riksdagen har sagt.
Vi har varit oerhort kreativa och angeldgna att fé i ging kollektivtrafiksats-
ningar bdde i Goteborg, som Rune Thorén vet, och hir i Stockholm nér det
giller Dennispaketet. I Stockholm har vi satt i gdng upprustning av Nynésba-
nan och ett flertal andra kollektivtrafikprojekt.

I den ursprunliga Adelsohnoverenskommelsen skulle Vasttdgsmedlen an-
vindas till investeringar i stationer utmed banorna i Goteborgsregionen. 1
den slutliga 6verenskommelsen har det alltsa dndrats till ett bidrag till motor-
vagnsanskaffning. Det 4r den fordndringen som eventuellt kan kriva riksda-
gens godkénnade, eftersom vi egentligen inte har anslag till rullande mate-
riel. Rune Thorén och jag bor ha viss respekt for att regelboken foljs i den
frigan dven om Rune Thoréns och min intention i det hir fallet dverensstam-
mer helt och hdllet. De ramar vi har ér alltsa riksdagens ursprungliga beslut.

Sedan siager Rune Thorén att det inte finns nagon i Goteborg som vill ha
vigtullar. Det finns ingen i Stockholmsregionen heller som vill ha vigtullar.
Men vi har funnit att detta ar en helhetslosning som bestdr av en miljoavgift
som man fir betala for att kora in i citykdrnan. Den anviinds dels till att
bygga kringfartsleder, dels till att rusta upp kollektivtrafiken och forbéttra
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Avsikten med bilavgifterna ar faktiskt inte bara att finansiera vigutbygg-
naden. Jag menar darfor att exempelvis en regional bensinskatt inte fir den
styreffekt som skall forhindra att bilister kor in i stadskédrnan i Goteborg. Jag
trodde att Rune Thorén och jag var 6verens om att det dr en positiv effekt.
Den betalzon som man nu har kommit 6verens om i 6verenskommelsen visar
i underlagsmaterialet en 14-procentig minskning av biltrafikarbetet i cen-
trala Goteborg. Den ger en liten minskning av det totala trafikarbetet i hela
regionen. Diirtill ger den tillrickligt stor intikt for att klara av ldnefinansie-
ringen. Det dr bakgrunden till att regeringen anser att man bor hélla fast vid
bilavgiften, som i det hér fallet 4r att betrakta som en miljoavgift. Det 4r
majligt att en hdjd regional bensinskatt ocks skulle dimpa resandet, men
det skulle inte ha den styreffekt som vi efterlyser.

En rak linje dr kortare én en krokig linje, siger Rune Thorén. Det héller
vi nog alla med om pé det teoretiska planet. Det finns dock ménga exempel
pd att detta i verkligheten dr betydligt ldttare sagt dn gjort. Jag vill uppmana
Rune Thorén att studera debatten kring vigdragningarna i Goteborgspake-
tet under de tvd &r som den har pdgitt. Minga mycket kloka och erfarna
politiker och ambetsmén har deltagit i debatten. Det finns nu ett forslag och
regeringens ambition ir att férsoka se till att detta kan genomforas si fort
som mojligt.

Svar pd
interpellationer

Anf. 24 RUNE THOREN (c):

Herr talman! Sjélvklart har dven jag respekt for riksdagen. Jag tror att
Mats Odell och jag dr 6verens i minga frigor, dven om det i en sidan hér
debatt l3ter som om vi 4r oense. Jag ar klar 6ver att riksdagen maste ta still-
ning till om vi dndrar oss frin stationer till vagnmateriel. Men vad jag syftar
pé 4r att man bor forsoka gora ett drende av det sd fort som méjligt och inte
vinta pa den slutliga uppgorelsen.

Jag har suttit som ordforande i bAde Kommunférbundet och GLAB och
tror mig kunna en del om véagdragningar. Jag vet — 4ven om det kanske ar
litet magstarkt av mig att sdga det — att de vidgdragningar som beslutats
mdnga ginger inte blivit av eftersom de inte funnits med i ménniskors med-
vetande och politikerna inte varit 6verens om dem.

Jag satt med i Storken, Storstadsutredningen, dir vi foreslog vigtullar.
Men det var fridga om viégtullar som direkt skulle styra. Det handlar det inte
om i det hidr forslaget som det ser ut. Det dr den erinran som Goteborgs
kommunfullmiktige haft. Man vill diskutera forandringar.

Jag har ocksd pratat med Vigverket och har synpunkter pé andra vigdrag-
ningar som jag dr siaker pd skulle I6sa en stor del av trafikproblemen. Det dr
sddana resonemang jag tror att man méiste fora.

Vigverket och kommunerna runt omkring har inte alla samma intresse av
vigdragningen i sjidlva Goteborg. Men nir jag dhorde motet i Goteborgs
fullmiktige fick jag intrycket att man inte var sirskilt trakterad av de los-
ningar som foreslogs nir det giller viginvesteringarna. Ddremot ér det helt
klart att man ér dverens nir det giller kollektivtrafiksatsningen.

Auvslutningsvis vill jag sdga att jag inte tror att Goteborgsregionens kom- 19
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Svar pd
interpellationer
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muner eller invinare i gemen dr negativa till att vara med och betala. Det ir
sittet man betalar pd som mdste vara rimligt. Och den produkt man far
mdste dtminstone for en majoritet kinnas vettig. Med den bakgrund jag har
fran Goteborg och Goteborgsregionen kan jag konstatera att det inte finns
respons for en del av de investeringar som gors nar det giller viigar, Diaremot
finns det fullstéandig respons néar det giller satsningarna pd kollektivtrafiken.

Dirfor tycker jag att det ar viktigt att vi forsoker att komma till skott s
fort som mojligt nér det galler kollektivtrafiken samt att Mats Odell kanske
har en forberedelse och en 6ppen attityd betriffande diskussioner om andra
typer av finansieringsformer. Aven om vi forsoker att finna vissa styrningsef-
fekter och vissa regionala former i friga om ett sddant finansieringssystem
tror jag att det vore bra att ha vad jag tidigare namnt s att siga i bakfickan.

Anf. 25 Kommunikationsminister MATS ODELL (kds):

Herr talman! Som framgér av denna och ménga andra debatter ir Rune
Thorén och jag — det tror jag — 6verens om vildigt mycket i politiken. Det
giller nog huvuddragen dven i den hér frigan. Bl.a. dr vi dverens om att det
har liksom de andra storstadsoverenskommelserna bor bli drenden s fort
som mdjligt.

Dir tror jag, for att nu vara litet 6ppenhjértig, att jag kan gora en hel del
for att det skall gé fort. Men jag tror faktiskt att Rune Thorén ocks#, genom
att rikta sig indt sitt eget parti, kan vara med och se till att de hir projekten
snabbt kan bli drenden.

Anf. 26 RUNE THOREN (c):

Herr talman! Jag dr beredd att medverka till det. Jag har ju tidigare sysslat
med de har frdgorna och har en positiv instillning till en del av vagfrigorna.
Men det som varken jag eller nigon annan tycker ér bra méste vi helt enkelt
f& hjilp med, s att det hela kan rittas till.

Den tunnel som jag har redovisat var helt horribel. Den finns med i det
sista férslaget. Ocksd Mdlndal har nu fringitt den instillning som man hade
frén borjan. Samma sak har Goteborgs kommun sagt.

Awvslutningsvis vill jag rekommendera kommunikationsministern att lasa
Goteborgs kommunfullméktiges yttrandeprotokoll, for om han gor det tror
jag att han kommer att dela min uppfattning. Det &r ju sidllan man hor politi-
ker uttala sig pé det sitt som jag har uppfattat, dvs. att man siager: Hartill ar
vi mer eller mindre tvungna. S& tycker jag inte att det skall vara nér det géller
politiker. I stéllet skall vi ha ett system som innebdr att vi klarar ut och gor
sadant som i huvudsak alla tycker ér positivt.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
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Anf. 27 Kommunikationsminister MATS ODELL (kds): ..S'varp . .

Herr talman! Ingvar Johnsson har frdgat mig om jag avser att medverka inlerpeliationer
till att tidigarelidgga investeringarna i den s.k. Nordlinken i forhdllande till
Banverkets forslag.

Banverket har fatt regeringens uppdrag att uppritta en plan for stomjarn-
vagar for perioden 1994-2003 som skall redovisas for regeringen senast
den 31 januari 1994. Planen skall upprittas mot bakgrund av den inriktning
och de ekonomiska ramar som riksdagen beslutat om. Om Nordlanken skrev
regeringen i propositionen att "Nordlénken bor i sin helhet ingd i ett IAngsik-
tigt perspektiv. Redan under planperioden 1994-2003 bor medel anvisas for
att pdborja en utbyggnad”. I trafikutskottets betinkande forutsitts att moj-
ligheten att uppnd en angeldgen tidigareldggning kommer att privas inom
ramen for den fortsatta planeringen.

Banverkets planforslag ar for narvarande pd remiss. Enligt detta planfor-
slag ingér det dtgirder for 1 335 miljoner kronor pd Nordlinken. Firdigstil-
landet av hela strickan Goteborg-Kornsjo skulle enligt Banverket kriva yt-
terligare 2,7 miljarder kronor, vilket inte ryms inom det remitterade forsla-
gets ramar. De dtgirder som Banverket redovisar i remissupplagan av sin
stomnitsplan medfér att restiden pé strickan Goteborg—Oslo kan minska till
3 timmar och 40 minuter ir 1997. Vid sekelskiftet, d4 hastighetsnedsitt-
ningar pd grund av banarbeten kan férvintas minska i omfattning, beriiknar
Banverket en mojlig restid p& under 3 timmar pé striickan Oslo-Géteborg.

Jag anser att Banverket hittills har foljt de givna direktiven for stomnit-
splaneringen si ldngt som méjligt. Den pigdende remissbehandlingen far av-
vaktas.

Jag har tillsammans med min norske kollega beslutat att tillsitta en ge-
mensam samordningsgrupp for investeringar i viigar och jirnvigar mellan
vira tvd lander. Denna grupp skall i forsta hand behandla vigoch jirnvigs-
forbindelsen mellan Oslo och Goteborg. I gruppen ingér foretridare for det
norska samferdseldepartementet och det svenska kommunikationsdeparte-
mentet. Gruppen skall inom ramen for beslutade planer och budgetar bidra
till ett rationellt och samordnat genomférande av aktuella projekt. Gruppen
skall ocks& kunna foresla fordndringar och anpassningar i planer och utbygg-
nader som gruppen finner rationella.

Som svar pé Ingvar Johnssons friga kan jag mot denna bakgrund siga att
jag for nirvarande inte finner skal att ingripa i den padgdende planeringspro-
cessen forutom via det norsk-svenska samarbetet.

Anf. 28 INGVAR JOHNSSON (s):
Herr talman! Forst vill jag tacka kommunikationsministern for svaret.
Nordldanken behovs for Vistsveriges utveckling, och dirfor skall Nordlin-
ken byggas nu. Banverkets forslag, att skjuta fram dess firdigstillande till
en oviss framtid under niista sekel, kan inte accepteras. En av vir regions
viktigaste framtidssatsningar kan bara inte behandlas si av Banverket. Si
21
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Svar pd
interpellationer
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kan man sammanfatta reaktionerna pd Banverkets forslag om att bygga
mindre 4n en tredjedel av Nordlinken under de ndrmaste tio &ren.

Jag hdvdar ocksid att Banverkets forslag inte stir i dverensstimmelse med
riksdagens tidigare beslut. Riksdagen har uttalat att jarnvigsforbindelsen
mellan storstidderna Oslo, Goteborg, Malmé och Képenhamn ir en link av
stor betydelse for svenskt och norskt néringsliv, bl.a. med hinsyn till den
pégiende utvecklingen av ett sammanhingande transportsystem i Ovriga
Europa.

Vidare stillde sig riksdagen bakom trafikutskottets skrivning, dar det stir:
Utskottet anser det darfor angeldget att projektet kan forverkligas skynd-
samt.

Denna riksdagens skrivning om skyndsamhet kan bara inte vara forenlig
med det faktum att mindre 4n en tredjedel av investeringarna genomférs un-
der de nidrmaste tio dren.

Tycker verkligen kommunikationsministern att Banverket uppfyllt riksda-
gens ambition? Kan man nér det giller Banverkets forslag verkligen tala om
"skyndsamt”?

Jag menar att Banverkets forslag skulle f& mycket negativa konsekvenser
for den vistsvenska regionen. Om vi under sd 14ng tid skall ha ddliga forbin-
delser mellan Géteborg och Oslo samt mellan Goteborg och Karlstad gér
regionen miste om en rad saker:

* en stark stimulans for tillvaxt och utveckling i regionen,

* en stor miljoinsats genom att gods- och persontrafik inte kan foras 6ver
till jarnvag samt

* en viktig insats mot den skyhoga arbetslosheten i regionen.

For det forsta ér jag betraffande utvecklingen en av dem som tror att kon-
kurrensen mellan regionerna blir allt hirdare. For att en region skall klara
sig bade i den inhemska och i den internationella konkurrensen méste regio-
nen ha goda kommunikationer. Darfor dar Banverkets forslag ett hot mot
Fyrstadsomradet, mot Dalsland och mot hela Vistsverige.

For det andra giller det alltsd miljon. Om tiden for resor med persontig
mellan Oslo och Goteborg minskas till tvd timmar, som foreslagits, skulle
det vara ett attraktivt alternativ. Nu leder forslaget i basta fall till att det blir
friga om tre timmar vid sekelskiftet. Hur skall ndgon kunna ta miljoaspek-
ten i friga om denna jarnvigssatsning pa allvar om vi skall viinta kanske 15-
20 &r pé att jarnvigsbygget ar klart?

For det tredje dr det nér det giller byggjobben positivt att arbetena med
Erikstadsvingen i Dalsland kommer i ging. Men byggandet av striickan
Trollhittan-Oxnered borde ocksd kunna péborjas tre fyra dr tidigare an
Banverkets forslag siger och foljas av en lingt snabbare utbyggnad av de
Ovriga strickorna dn vad Banverket tankt sig.

Vad giiller de delar av Nordlinken som tillhor Fyrstadsomridet vill jag
piminna om att den regionen i dag har en arbetsloshet som ligger 3 % Over
genomsnittet i riket. Har skulle en tidigareldggning av Nordlinken och andra
projekt som finns med i den for omradet framtagna trafikplanen vara vilmo-
tiverade.

Jag vet ocksa att det pagér ett arbete med att se vad en sysselsittningsmoti-
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positivt pa sddana konstruktiva forslag.

Vidare vill jag siga att jag har stora forvéintningar pd den samordnings-
grupp som har tillsatts och som ar gemensam for Norge och Sverige. Jag tror
niamligen att denna grupp knappast kan komma fram till att det 4r accepta-
belt att vinta 15-20 dr pd att Nordlinken blir firdig.

Byggandet av Nordlidnken kan ske snabbare genom att projektet tilldelas
mer av de medel som riksdagen redan har beslutat om. Men konkurrensen
om resurserna tycker jag ocksd visar pa att riksdagen borde ha beslutat om
de ytterligare miljarder till jirnvagsbyggen som vi socialdemokrater fore-
slog.

Herr talman! Kommunikationsministern sdger i sitt svar att han "for nir-
varande inte finner skil att ingripa i den pigdende planeringsprocessen —— -
.” Jag har en viss forstdelse for att det kan finnas formella skil att avvakta
remissbehandlingen.

And2 skulle jag vilja avsluta med att friga kommunikationsministern:
Kan inte kommunikationsministern hiar och nu siga ifrdn att det inte ar rim-
ligt att skjuta firdigstillandet av Nordlidnken ldngt in i nista sekel?

Svar pa
interpellationer

Anf. 29 STEN OSTLUND (s):

Herr talman! Det dr med stort intresse som vi frin Vistsverige har tagit
del av kommunikationsministerns svar pd Ingvar Johnssons interpellation
om Nordlinken. Nar Banverkets prioritering blev kiind vickte det som be-
kant starka reaktioner bland politikerna i vist. Det dr forklarligt av manga
skil. Jag skall bara nimna ett.

Det har skett en hird prioritering av de onskemdl om jarnvigsinveste-
ringar som har funnits i vdst. Det har inte varit det lattaste, dd mdnga kint
starkt ocksd for Bohusbanan. Men det har till slut indé gatt att f& fram en
bred politisk enighet om vikten av en satsning pa Nordlanken.

Forhoppningarna pd en hog prioritering av forbindelserna med Norge har
dérfor varit och ér stora, sirskilt efter det att riksdagen i véras stillde sig
bakom trafikutskottets uttalande, att det var sarskilt angelédget att projektet
kunde forverkligas gynnsamt.

Behovet har ocksd lokalregionala aspekter. I en l1osning av kollektivtrafik-
fragorna finns mojligheter att inom Goteborgspaketet satsa pa snabba lokal-
tagsforbindelser mellan Trollhidttan och Goteborg. Det lir inte bli mycket av
de mojligheterna om det inte blir ett dubbelspar.

Att snabba trafikméjligheter for personer och gods dessutom pa olika vis
skulle fa positiva effekter bade for Oslo och for Goteborgsregionen kan bara
understrykas. Goteborgs hamns roll skulle stérkas. Det ir inte bara i kopp-
lingen Malmo-Kopenhamn — i det fallet genom snabba forbindelser via
bron — som det giir att rdkna hem positiva utvecklingseffekter. Det gdr dven
med snabba och bra forbindelser mellan Oslo och Goéteborgsregionen.

Kommunikationsministerns svar pa Ingvar Johnssons interpellation far
mot denna bakgrund ses som en besvikelse. Det dr gott och vil med en ge-
mensam samordningsgrupp mellan linderna, men vilka dircktiv for arbetets
bedrivande har den svenske forhandlaren fitt av kommunikationsministern? 23
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Mot bakgrund av riksdagens bestilining i véiras borde det i vart fall vara att
arbeta skyndsamt. Om s ar fallet vill jag frdga: Varfor har inte kommunika-
tionsministern angivit detta i sitt svar till Ingvar Johnsson?

Anf. 30 RUNE THOREN (c):

Herr talman! Forst vill jag sdga att det kidnns riktigt skont att {i ett stod
frén socialdemokratiskt hill, eftersom jag har jobbat for en bra jarnvig, inte
minst i Vistsverige, i s& pass manga 4r. Det kiinns riktigt skont.

Jag minns mycket vil de mdnga debatter som jag har haft med Georg An-
dersson, bl.a. om vikten av att man planerar. Jag framholl manga ginger for
Georg Andersson att vi kan vara oense om till vilken grad vi kan finansiera
objekten, bara vi ir pi det klara med att de behovs. Det dr mycket viktigt,
liksom att man planerar dem, s att man &r redo att sitta i ging dem.

Tyvirr saknade jag bade Ingvar Johnssons och Sten Ostlunds stod pa den
tiden. Det kanske hade hjilpt fram projekten dnnu fortare. Nu ér Sten Ost-
lund, Ingvar Johnsson och jag motioniirer i denna fraga, som giller Oslo och
Goteborg. Jag kan alitsd — precis som jag har gjort bade nér vi har varit i
minoritet och i majoritet — hdlla med om och st bakom péstdendet att det
hdr ar en viktig jarnvdgslank. Den ér viktig for Vastsverige, men det ar inte
bara en regional fraga. Det ér en fraga for hela Sverige och t.o.m. utanfor
Sverige. Det ir friga om att kunna fa en forbindelse fran Oslo till Goteborg,
till hamnen dar och ut eller vidare pd jarnvig.

Det ér klart att jag skulle kunna vara tyst i denna friiga och siga, som folk
i allménhet tror: LAt den forsenas, for dé blir det ingen Oresundsbro! Det
var ungefir sd en del av politikerna nere i Vistsverige hotade. Nu tycker inte
jag s&. Om det skall bli en Oresundsbro eller inte ar det helt andra saker som
far bestimma. Det dr miljon och det dr pengarna som avgor det. Det ir inte
friga om trafiken har.

Det ir alltsa viktigt att vi fir fram en helhet i Vistsverige nir det giller
jarnvigstrafiken. Det ricker egentligen inte att bara tinka pd Oslo-Gote-
borg. Det ir ocksi friga om Gotalandsbanan. Anledningen till att jag nam-
ner den i det hir sammanhanget ir att om man har tvd timmars resa frin
Oslo till Goteborg och sedan kan fortsitta till exempelvis Landvetter, blir
naturligtvis Landvetters flygplats fér Sverige och kanske for ytterligare om-
rdden en oerhort viktig internationell port. Det ar darfor som de hir fré-
gorna ir sd oerhort viktiga.

Mats Odell har naturligtvis sett den fina broschyr som vi fick frin Banver-
ket i gdr om Vistkustbanan. Man kunde helt enkelt ligga upp mittbladet och
se hela strickan fran Goteborg till Malmé. Det dr samma slags plan jag me-
nar att det 4r viktigt att man s snart som majligt fir nir det giller Oslo-
Goteborg, dar man talar om hur man kan séitta i gang att hygga. Jag héller
med om att vi fir forsoka skjuta fram tidpunkten for detta. Men det dr peng-
arna som avgor. Det kan vi dterkomma till. Men det dr myckel viktigt att
man dr pé det klara med var banan skall gi. Vad jag forstir — i varje fall har
inte jag fatt nagon annan information dnnu - finns det problem i Gota élv-
dalen fortfarande som man mdste klara upp innan man vet var banan skall
gd. Men det tror jag att man kan klara.

Herr talman! Jag tycker att det hiir dr en viktig friga. Den bor prioriteras.
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satsningarna. Man mdste ta i dem, planera. Sedan far vi se i vilken tappning
vi kan skaffa medel. Men se till att de blir planerade! “?erﬁ .

Om jag inte minns fel dr det redan den 16 december som den hir gruppen Snierpeliationer
traffas i Oslo for att diskutera de hdr frdgorna. Jag tror att det kommer att
hinda en hel del dven frdn norskt hall. Men, som sagt, se upp for Goteborgs-
politikerna! De hotar och dr vildigt arga dar nere nu. Bade Adelsohn-
dverenskommelsen och det hir borjar snart bli fér mycket for dem, s det
ir nog bast att forsoka gora nagot. Tack, herr talman.

Anf. 31 Kommunikationsminister MATS ODELL (kds):

Herr talman! Vi skulle kunna ha en debatt om hur man framjar politisk
utveckling av olika slag med olika metoder. Men jag tror att vi skall avstd
frin det just vid detta tillfille.

Ingvar Johnsson frigade mig om jag tycker att Banverket har uppfyllt riks-
dagens intentioner. Pd den frigan mdste jag faktiskt svara ja. Jag anser att
Banverket har f6ljt utskottets intention s 1&ngt som de pengar som riksda-
gen har varit beredd att tilldela for jarnvigsinvesteringar har gett forutsitt-
ningar fér. Man har ndmligen lagt pengar ocksd pi andra banor. Det finns
ledamoter av denna kammare som har motsvarande debatter med mig om
de banorna.

Jag tycker dndd, herr talman, att vi miste konstatera att det nu pagér ett
remissarbete. Vi har nu en tid av regionalt remissarbete. Direfter kommer
Banverket, senast den 31 januari 1994, att till regeringen 6verlamna sitt for-
slag till stomnétsplan.

Dessutom vill jag girna liksom Ingvar Johnsson siga att jag har stora for-
hoppningar pd samordningsgruppen. Men samordningsgruppen har inte mer
pengar an vad riksdagen har. Jag tror att det finns en kreativitet och att det
finns en mojlighet att arbeta konstruktivt med detta.

Ingvar Johnsson dterkommer till nigot som jag knappast hade forvintat
mig att dnyo fi hora i denna kammare, niamligen att Socialdemokraterna
foreslog fler miljarder till jarnvagen. Det ér visserligen ritt att det foreslogs
fler miljarder, betydligt fler miljarder. Det var ett hejdlost 6verbud, skulle
jag vilja siga. Det fanns bara en liten hake i det sammanhanget. Ni forsokte
aldrig finansiera detta. Ni lyckades inte ens silja in detta hos er egen dava-
rande samordnare, Allan Larsson. Han har nu flytt filtet for att gripa sig an
arbetslosheten i Europa. Det kan jag forsta, for han skuggade inte in dessa
pengar i den skuggbudget som han upprittade med anledning av regeringens
budgetproposition. Jag tycker dnda, Ingvar Johnsson, att vi kan enas om att
om ni tar fram konkreta forslag till besparingar pd andra omriden, eller in-
komstforstiarkningar som ocksa ricker till flera miljarder till jarnvigen sa
kan vi diskutera den hir fragan.

Sten Ostlund siger sig vilja ha dubbelspér, och jag hoppas att han har stu-
derat materialet. Diir framgér det att dubbelspir i forsta hand ar projekterat
fram till Oxnered. Sten Ostlund tycker att mitt svar ér en besvikelse. Jag kan
bara hinvisa till att vi har lagt fast en plan som vi foljer. Ingvar Johnsson har
stallt en interpellation till mig mitt i denna planeringsprocess. Det ér klart 25
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att varje svar under den processen ndstan definitionsmassigt méiste bli en be-
svikelse.

Det brukar ofta framhdllas att norrménnen gor mycket mer én vad vi gor
frdn svensk sida. Jag vigar hivda att de norska utbyggnadsplanerna faktiskt
sldpar efter de svenska. Det giller finansieringen och de medelhastigheter
som planeras for banan. De norska planerna innebir att man 1997 skall ha
ett utbyggt dubbelspédr pi halva strickan mellan Oslo och Kornsjé till en
kostnad av ungefir en miljard.

P4 grund av ldg kapacitet pd delen nidrmast Oslo kommer hastigheten att
vara lagre p den norska delen. Genomsnittshastigheten kommer att vara 86
km/h pd den norska sidan, och 111 km/h pd den svenska, enligt det forslag
som Banverket nu har lagt fram. Det ér naturligtvis inget argument fér att
man inte skulle kunna kora annu fortare pd den svenska sidan, vilket jag
ocksd inser. Man har ofta framhallit att detta skulle innebira en obalans mel-
lan de svenska och de norska satsningarna, vilket jag hirmed vill dementera.

Anf. 32 INGVAR JOHNSSON (s):

Herr talman! Jag ar litet forvdnad over att kommunikationsministern si-
ger att Banverkets forslag dr forenligt med riksdagsbeslutet. Om nu rege-
ringen har sagt en sak i propositionen, och riksdagen lagger till att det har
skall ske med skyndsamhet, s& méste man mena nigot med det. "Skynd-
samt” kan inte betyda ett 15-20 rs perspektiv.

Om det nu inte skulle gi att klara av en si hir utomordentligt viktig fram-
tidsinvestering inom de ekonomiska ramar som Odell har angivit och som
fatt riksdagens godkannande, dd svir det mycket emot alla de stolta deklara-
tioner som Odell gjorde i vAras om hur manga framtidssatsningar vi skulle
fa till stind tack vare de hér resurserna.

Jag vill berora argumentet om sysselsittningsfrdgan en géng till. Jag ar
radd att kommunikationsministern och andra inte ténker tillrickligt langsik-
tigt. Byggandet av delen mellan Trollhittan och Oxnered kan alltsé tidigare-
laggas och komma i géng redan 1995. I det omridet har man bland den
hogsta arbetsloshet som finns pé byggarbetsmarknaden. Om man av det ska-
let skulle tidigareldgga projektet drar det naturligtvis med sig rintekostna-
der. A andra sidan ir priserna pd entreprenader nu liga pa grund av arbets-
l6sheten. Av den anledningen vore det helt enkelt dumt att inte ta chansen
och i detta lige genomfora den hir typen av investeringar.

Vad har det hir for betydelse for tillvixten och utvecklingen i omridet?
Niringslivet styr naturligtvis ganska mycket av sina investeringar till omri-
den med goda kommunikationer. Nu har Fyrstadsomradet, Dalsland och
Norra Bohusldan tappat sysselsattningstillfillen ganska kraftigt. En fram-
skjutning s langt fram i tiden av en for regionen sé viktig investering kan ge
intrycket av att statsmakterna inte tycker att regionen ir ndgonting att satsa
pé. Det kan alltsd fi negativa effekter for mojligheterna att utveckla regio-
nen.

Kommunikationsministern sade nu senast att det inte gir att anligga syn-
punkter pd frigan i den har remissfasen. Det vill jag tolka positivt, att kom-
munikationsministern egentligen delar min asikt att framskjutningen av pro-
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Herr talman! Jag kan kort konstatera att jag inte kunde uppfatta att jag
fick ndgot egentligt svar pd min friga i slutet pd mitt anforande. Jag frigade
vilka direktiv argetsgruppen hade att arbeta efter, om det var att skyndsamt
arbeta fram forslag och féresla prioriteringar nir det giller trafiken mellan
Goteborg och Oslo.

Anf. 3¢ Kommunikationsminister MATS ODELL (kds):

Herr talman! Forst vill jag till Ingvar Johnsson séga att det av Banverkets
forslag till stomndtsplan framgér att Erikstadsviangen ar hogst prioriterad.
Jag tror att alla ir Gverens om att det i ménga avseenden ar klokt. Direfter
kommer Goteborg-Fyrstadsomridet. Hela den korridoren har den hogsta
prioriteten i investeringsplanen.

Jag héller sjilvklart med Ingvar Johnsson om att det hade varit mycket
bittre om vi hade haft mer pengar och hade kunnat fordela dem pé alla de
projekt som alla ledaméter i denna kammare med ritta anser skulle hjilpa
deras region ur svara problem, skapa bittre attraktivitet fér etableringar, un-
derlitta arbetslosheten, osv.

Nu gor vi 4ndd, herr talman, den storsta jarnvagssatsningen sedan 1860-
talet i Sverige. Satsningarna ligger sammanlagt p& nistan 40 miljarder kro-
nor — inte 32 miljarder som vi ursprungligen trodde, utan nirmare 40 miljar-
der kronor kommer att satsas pa sparburen trafik under de kommande tio
dren. Det ar trots allt den storsta jarnvagssatsning som gjorts i modern tid.

Planen pé hur pengarna skall fordelas dr nu ute pa remiss. De synpunkter
som bide Ingvar Johnsson och Sten Ostlund framférde ar typiskt sédana som
skall komma fram i remissarbetet.

Till Sten Ostlund vill jag bara siiga att direktiven till gruppen egentligen
framgick av svaret, dir jag sade att gruppen inom ramen for beslutade planer
och budgetar skall bidra till ett rationellt och samordnat genomférande av
de aktuella projekten. Den skall ocksd kunna foresld sddana forindringar
och anpassningar i planer och utbyggnader som gruppen finner rationella.
Savil Ingvar Johnsson som Sten Ostlund skall kunna sitta ett visst hopp till
att detta kan innebdra en bittre situation 4n enligt det forslag som nu ligger
och remissbehandlas.

Anf. 35 INGVAR JOHNSSON (s):
Herr talman! Det sistndmnda vill jag stilla forhoppningar till. Man skall
kunna komma fram till béttre I6sningar dn enligt forslaget.
Jag nimnde ocksi att det ir en tidig byggstart for Erikstadsviangen, men
nu siger Odell att strickan Goteborg—Trollhidttan kommer dérefter. Det lig-
ger vildigt litet specificerade pengar for strickan Alviingen—Trollhittan,
dessutom pd niista sekel om jag inte har list alldeles fel. Det ir helt oaccepta-
belt med en sd ldngsam utbyggnadstakt.
Jag skulle dn en géing vilja poingtera att jirnvigen mellan Oslo och Géte-
borg inte ir vilken jirnvig som helst. Det dr alltsd en strickning som borde 27
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ha fitt forbitttrad standard for vildigt linge sedan. Det har forsinkats pé
grund av olika synpunkter pd dragningar och annat. Nir man nu dnd4 ligger
sd lingt framme att man ungefir vet hur man skall ha det, tycker jag att det
skulle vara en tragedi om det kommer att drdja si linge.

Slutligen hoppas jag att jag kan tolka det som kommunikationsministern
har sagt positivt, dvs. att han tinker medverka till att det forslag som s smé-
ningom efter remissarbetet skall framlédggas kommer att vara bittre — sett ur
det viistsvenska perspektivet — dn det forslag som i dag finns.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pd interpellation 1993/94:44 om kommuners resurstilldel-
ning till skolan

Anf. 36 Statsrddet BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Eva Johansson har i en interpellation frigat mig om jag ér
beredd att skyndsamt lita utvardera hur de nya principer for resurstilldel-
ning som tillimpas i en del kommuner stimmer med skolans uppdrag att ge
likvardig utbildning.

Denna frdga skulle kunna besvaras mycket kort: Att gora en sddan utvir-
dering inglr i det uppdrag som givits it Skolverket. Lit mig dock beréra
négra punkter som Eva Johansson ndmner i sin interpellation.

Jag vill inledningsvis pAminna om att det var min foretridare, divarande
skolministern Goran Persson, som i propositionerna (1989/90:41) om kom-
munalt huvudmannaskap och (1990/91:18) Ansvaret for skolan initierade de
forandringar pd skolomridet som innebar dndrat huvudmannaskap, nya
skolmyndigheter och nytt bidragssystem. I Ansvarspropositionen framholls
att decentraliseringen av beslutanderitten och det fordndrade ansvarstagan-
det inte borde gora halt vid kommungrinsen eller hos politikerna. De olika
resurstilldelningssystem som nu provas i kommunerna ér en foljd av forand-
ringarna pé skolomrédet och syftar till att ge skolorna méjlighet att sjalvstan-
digt styra och ansvara for verksamheten. Nuvarande regering har fortsatt yt-
terligare en bit pd den inslagna vigen. Genom det nya kommunala utjam-
ningsbidraget har kommunerna fatt storre frihet att organisera sina verksam-
heter, och flertalet av kommunernas ekonomiska beslut har forts narmare
brukarna.

Som framgér av mitt resonemang har regeringen inga avsikter att dter cen-
tralisera ansvaret for skolan.

Av 1 kap. 2 § och 4 kap. 1 § skollagen framgdr att det &r kommunernas
skyldighet att ge elever med svdrigheter stod. Om missférhillanden uppstar
pd grund av det styr- och resurstilldelningssystem som for narvarande tillam-
pas eller pa grund av ndgot annat, ar det i forsta hand Skolverket som skall
fungera som vickarklocka. Skolverket har denna roll inom ramen for sitt
uppfoljnings- och utvarderingsansvar. Dirutéver har Skolverket ocksd ett
tillsynsansvar, vilket innebir att avsteg frin liroplanerna och skollagen skall
pétalas och beivras.

Av Skolverkets fordjupade anslagsframstillning framgér bl.a. att verket
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lunda att fd sin 6nskan om utvirdering uppfylld. Jag kommer emellertid inte
att ta initiativ till nigon skyndsammare behandling én den Skolverket tinkt
sig. F6r mig ter det sig nimligen viktigt att ett nytt system fér vara i bruk en
tid innan det utvirderas samt att skolans ansvariga — kommuner, myndighe-
ter och enskilda skolor — fr ndgorlunda stabila och l3ngsiktiga spelregler,
nigot som dessutom &r en forutsittning for att en utvidrdering skall kunna
goras och att seridsa slutsatser skall kunna dras.

Svar pd
interpellationer

Anf. 37 EVA JOHANSSON (s):

Herr talman! Jag ber att f tacka skolministern for svaret. Det innehéller
en virdefull tillbakablick. Det ar ofta bra att gora en sidan nir man vill gd
framdt.

Jag har frigat om hur lagens krav pé en likvardig utbildning uppfylls med
ett resursférdelningssystem som inte tar héinsyn till att barn ir olika och har
skilda behov. Det ir den diskussionen som jag tycker dr angeldgen att fora.

Svaret dr en ganska ldng och i viss mén 6verraskande plidering for den
kommunalisering, eller decentralisering, som genomfdrdes av Goran Pers-
son och den socialdemokratiska regeringen. Beatrice Asks partivinner slogs
dd med nibbar och klor mot det beslutet. Man talade om att riva upp beslu-
tet, om man kom i regeringsstillning. Ett av argumenten var radslan for att
likvirdigheten i utbildningen inte skulle kunna uppritthéllas 6ver hela
landet. Nu slér inte Beatrice Ask bara vakt om denna reform, utan hon gr
t.o.m. s3 l&ngt att hon varje ging dessa frigor tas upp i kammaren i sjilva
verket undviker att diskutera hur hon ser pd kommunernas skotsel av skolan
och vilka effekter de forindringar som nu sker far for eleverna.

Beatrice Ask vill inte ens ta reda pé hur det har blivit, i vart fall inte dnnu
pa ett tag. Man skall vinta i tre ar. Det dr nog inte vad Goran Persson och
den socialdemokratiska regeringen hade tinkt sig. I den debatten - och
ocksd minga glnger direfter — betonades tvirtom vikten av en effektiv,
snabb och lépande utvirdering, som kan vara till stod for utvecklingen i
kommunernas skolor och som ett instrument for att garantera likvardigheten
i utbildningen.

Beatrice Ask har nu varit skolminister i drygt tvd ar. Jag tror inte att for-
dndringstakten i skolan nigonsin har varit sd hog som under dessa tva &r.
Det kunde ha varit ett ganska gott betyg ét en regering och en skolminister
som dr instdllda pd att handla, men jag menar att utvecklingen i ménga av-
seenden har gatt at fel hill.

P& bara tvd ir har skolan fitt vidkidnnas mycket kraftiga resursminsk-
ningar. I det ldget dr det enligt min mening extra viktigt att se till att laropla-
nens krav pd en rittvis resursfordelning uppritthdlls. Det ar framfor allt i
sviira tider, ndr resurserna ir knappa, som kravet pa prioriteringar ar som
starkast.

Det som nu hinder i olika kommuner gar dock i motsatt riktning. Modera-
ter i mdnga kommuner infér diverse former av skolpeng. I Sollentuna har
man infort en skolpeng som uppgér till over 90 %. Det siger sig sjdlvt att
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det da inte blir sarskilt mycket Gver att fordela bland alla de elever som av
olika anledningar har behov av extra hjilp och stod.

I Jarfilla uppgér skolpengen till mellan 85 % och 90 %. Det har inneburit
att en skola i centrala Jakobsberg har mist 13 av sina 36 lirare, medan en
skola i ett bedydligt mycket mer gynnat omrdde har fitt 6kade resurser.
Detta har ingenting med elevernas behov att géra. Dessa behov har inte for-
andrats 6ver den har tiden - klyftorna har snarare vidgats. Det hir ar effek-
ten av en kall, matematisk modell, dir man inte tar ndgra som helst ménsk-
liga hansyn.

Det ar dessa effekter som jag skulle vilja diskutera med skolministern.
Hon borde vara intresserad av detta. Skolministern behover ju inte disku-
tera frigan pd ett sidant sitt att hon lagger sig i Sollentunas, Jarfillas och
alla andra kommuners beslutsfattande. Men det dr oerhort visentligt att vi
i en tid av snabba och oerhort stora forandringar hela tiden for en livlig och
oppen debatt, just som stéd f6r kommunerna i deras fordndringsarbete och
for att vara uppmérksamma pé riskerna for att utbildningen inte blir likvar-
dig.

Det ar viktigt att utviarderingen kommer till stind snarast mojligt. Foriand-
ringarna dr som sagt stora och det gir fort undan. Man kan inte vinta i tre
4r. De barn som nu gér i skolan kan dess virre inte genomfora sin skolgdng
i repris.

Jag tycker att det vore konstigt om inte skolministern hade nigon uppfatt-
ning om huruvida det ér bra eller daligt for likvardigheten i utbildningen att
det infors sd extrema former av skolpeng.

I svaret sdgs att Skolverket skall pdtala och beivra avsteg frén det som sdgs
i liroplanen. Jag skulle vilja ha reda p vad detta innebar. Prévas det nu
med anledning av alla de vickarklockor som ringer — bide i Skolverket och
framfor allt utanfoér Skolverket — ndgot fall, dér likvirdigheten riskerar att
g4 forlorad?

Utskottet hade en utfrigning for bara drygt en mdnad sedan, som gav
mycket tydliga besked om att de elever som har de mest uttalade handikap-
pen och de mest uttalade behoven av extra stod fortfarande kan f& hjalp,
men den stora gruppen elever daremellan med mindre uttalade problem blir
i dag utan stéd. Det innebir naturligtvis att dessa elever riskerar att fi
mycket stora bekymmer med sin skolging framover. Det ir frdga om barn
som har behov av litet mer tid, som kanske kommit efter pd grund av sjuk-
dom eller som har svirt att koncentrera sig.

Jag skulle alltsd vilja ha reda pd varfor skolministern undviker en diskus-
sion om dessa frigor. Pégir det ndgonting som kan tillfora debatten ytterli-
gare brinsle?

Anf. 38 BENGT SILFVERSTRAND (s):

Herr talman! I flera debattartiklar och utspel under den senaste tiden har
skolministern anklagat Socialdemokraterna for att vilja riva upp s.k. valfri-
hetsreformer pd skolomradet. I en artikel i Sydsvenska Dagbladet for en tid
sedan sdgs bl.a.:"Med socialdemokratisk skolpolitik skulle klockan vridas
tillbaka och férhdllandena skulle dtergd till det gamla och beprovade.”

Tinterpellationssvaret far vi nu ett rakt motsatt budskap. Det dr egentligen
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nir det giller valfriheten. Det resurstilldelningssystem som nu provas i kom-
munerna sdgs bara vara en f6ljd av den valfrihetens vig som Socialdemokra-
terna banat.

Vad Beatrice Ask tycks vilja meddela ir att Socialdemokraterna krattade
manegen. Nu 4r det Moderaterna som stér for akrobatiken pé skolomradet.
Det ér just denna akrobatik — med storre eller mindre hél i skyddsnéten,
bl.a. i form av en starkt segregerande skolpeng — som det finns anledning att
reagera mot.

Jag vill starkt understryka vad Eva Johansson séger i sin interpellation om
kommunernas syn pd resursfordelningen. De papekar bl.a. att de fortfa-
rande klarar att ge stod 4t elever med mycket tydliga och uttalade handikapp
medan elever med andra mindre synliga men nog sd svara problem inte
lingre kan fd den hjélp de behover. Det handlar om barn med fysiska, psy-
kiska och sociala handikapp men ocks& om barn med andra inldrningssvérig-
heter, t.ex. sprikliga. Foretradare fér Skolverket bekriftade vid en genom-
gang hos riksdagens revisorer i tisdags att dessa problem existerar och tende-
rar att vixa.

LAt mig ta Malm6 kommun som ett exempel pd problemen. Malmé kom-
muns skolchef sade vid utbildningsutskottets 6ppna utfrigning den 7 oktober
om situationen i skolorna: "Det ir alldeles uppenbart att vi i &r totalt sett har
simre mdjligheter dn tidigare att ta hand om elever med sirskilda behov.” I
Malmo har klass-/gruppstorleken 6kat samtidigt som antalet resurstimmar
minskat. Barn med svirigheter har inte kunnat stodjas pd samma sétt som
forut. Skolpsykologtiden har minskat med 25 %. Detta ir ett resultat av re-
geringens samlade politik mot kommunerna. Den drabbar skolan med allt
storre kraft.

Skolministern ger sedan i sin interpellation uttryck for en tidigare helt
okind egenskap: den klidsamma blygsamheten, draperad i begreppet
“skynda ldngsamt”. Saktmod och lingsamhet i reformarbetet har ju annars
inte varit den mest utpriglade egenskapen hos det moderatledda Utbild-
ningsdepartementet. Snarare har det omvinda forhdllandet hittills domine-
rat. Forst beslut i renlirig ideologisk anda, och sedan konsekvensanalyser
av de i all hast genomforda och ofta av en samstammig skol- och utbildnings-
virld starkt kritiserade hastverken. Som konkreta exempel kan jag nimna
hogskolans nya lokalférsorjningssystem, ddr “soppan ar total” enligt fram-
stdende fOretrddare och universitet, och forslaget till nytt studiefinansie-
ringssystem, som innebir ett dripslag mot studenterna.

Vad giiller skolans resursférdelning behovs inte ndgon ldngbidnk. Har
racker det inte att som skolministern hinvisa till Skolverkets roll som vickar-
klocka. Vickarklockorna ir redan minga och ringer sd starkt att ljudet
méste ha ndtt ocksd Utbildningsdepartementet. Segregationstendenser och
okande orittvisor i den svenska skolan blir alltmer patagliga. Att inte ingripa
mot dessa orittvisor, fru skolminister, ar verkligen att vrida klockan till-
baka — inte Socialdemokraternas forsok att gora nigonting &t problemen.

Svar pd
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Anf. 39 Statsrddet BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Eva Johansson forsoker att beskriva historien. Jag delar inte
Eva Johanssons historieskrivning. For egen del argumenterade jag for ett
kommunalt huvudmannaskap. Det finns ménga uppfattningar om huruvida
kommunalt huvudmannaskap har fordelar eller mest nackdelar, och det
finns det dven inom Socialdemokraterna.

Eva Johansson hinvisar till Sollentuna, Jarfalla, osv. Det ir sjélvfallet
mycket intressant att hora hur verksamheten bedrivs i olika kommuner. Men
det gér inte att dra generella slutsatser av ett sidant underlag. Skolverket
har daremot redovisat en hel del som ror resursfordelning och majligheten
att ge likvirdig utbildning.

I drygt tvé tredjedelar av kommunerna uppger tillfrigade skolchefer eller
motsvarande att det nya statsbidragssystemet som sddant inte har inneburit
forandringar for gruppen elever med behov av sirskilt stod. Diremot har
man frdn olika hill framhallit att de ekonomiska svirigheter som kommuner
och nationen i dag brottas med har dndrat forutsittningarna for att hjilpa
elever med sirskilda behov. Minskade ekonomiska resurser kriver resurs-
sndlare losningar. Det pitalas ocksd i utvirderingen att detta i vart fall inte
alltid behover innebdra forsamringar.

Exempel pd vad man gor for att kompensera dr inrdttandet av konsultativa
pooler, att man samarbetar béttre med andra sociala myndigheter samt en
rad andra dtgirder. Det gir inte att dra ndgra entydiga slutsatser enbart ge-
nom att rikna kronor och 6ren. Det ir ocksd viktigt att noggrant pitala kom-
munernas och skolornas ansvar for elever med behov av sérskilt stod, vilket
regeringen har gjort i bl.a. laroplanspropositionen.

Eva Johansson vill se en l6pande utvirdering av de fordndringar i statsbi-
dragen som gjorts. Jag vill pdstd att en sddan I6pande utvirdering sker i kom-
munerna. Kommunerna provar ménga olika former av resursfordelning. De
debatteras, och de justeras ritt kraftigt. Nu senast var det Stockholms kom-
mun som ville ldgga extra vikt vid att i skolorna ta hinsyn till elever frin
andra linder. Man tyckte inte att det system man hade var bra.

Det visentliga dr att kommunerna sjélva fir organisera sin resursférdel-
ning och hitta ett system som fungerar. Det ir ocksd viktigt att man liter de
generella statsbidragen verka dtminstone ett &r — de har inte funnits i ett ar
annu - innan staten borjar utvardera. Det finns inte tillrdckligt underlag.

Man méste ha ett mycket stort fortroende for kommunerna. Jag har i mitt
svar hénvisat till Géran Perssons propositioner, eftersom jag tycker det dr
viktigt att pdminna socialdemokraterna om att de sjilva, i varje fall tidigare,
trodde pd decentralisering och hade visst fortroende for kommunala foretri-
dare. Jag tycker att Goran Persson i en del avseenden gjorde en bra borjan,
men det var inte tillrickligt. Vi har darfor fortsatt pd denna vag. Nu tycks vi
std timligen ensamma om att hysa tilltro till kommunalpolitikerna.

Jag vill girna betona Skolverkets bild av skolan. Det dr oerhort intressant
vad giller den friga som Eva Johansson har stéllt om den likvirdiga utbild-
ningen och stodet for elever med sirskilda behov. Har framhalls namligen
att huvuddelen av landets kommuner och kommunala fortroendevalda i sina
skolplaner sirskilt tar upp arbetet med barn med sirskilda behov. I Skolver-
kets redovisning har 100 kommuner utvarderat hur vil de lever upp till ambi-
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Jag har alltsé ett stort fortroende fér kommunalmannen. Jag tycker att
man skall ha ett rimligt underlag fér att dra slutsatser. Jag vill ocksd till Bengt
Silfverstrand pipeka att klasstorlekarna inte har 6kat sd drastiskt som han
sade isitt inldgg. Det finns inte beldgg for detta. Det finns en tendens till och
exempel i vissa kommuner pi att framfor allt de gamla statsbidragen lett till
att vi fitt mycket stora grupper. Men generellt over landet kan man inte dra
sddana slutsatser som socialdemokraterna uppenbarligen vill gora.

Det finns inte heller ndgot firdigt studiemedelsforslag frén regeringen.
Det har lagts fram olika forslag, olika forslag har debatterats, och vi resone-
rar om dem. De innehéller bide fordelar och nackdelar, och det kraver en
debatt. Men beskyll oss inte for att ha lagt fram fiardiga forslag!

Sammanfattningsvis noterar jag att socialdemokraterna anser att man
skyndsamt bor utvirdera, trots att kommunerna inte har haft ett ar pa sig att
prova de nya statsbidragsreglerna. Jag tycker att man slarvar med underlaget
nir man mer eller mindre beskyller kommunerna for att inte ta sitt ansvar
for elever med sirskilda behov.

Jag har ocksé tagit del av protokollet fran det utskottsforhor som giller
kommunernas resurser. Det var mycket intressant. Av det framgar att det
finns bade engagemang och intresse for detta. Framfor allt ar det de osynliga
grupperna —om jag fir sdga sé — av elever med sarskilda behov som vi behd-
ver titta extra pd. Det visentliga ir att lyfta fram dessa elever och pitala de
brister som finns. Det ir ett arbete som inte gors i en utvdrdering.

Svar pd
interpellationer

Anf. 40 EVA JOHANSSON (s):

Herr talman! Beatrice Ask siger att det inte gér att dra ndgra generella
slutsatser pd grundval av exempel frin enstaka kommuner. Sjilvfallet gor
det inte det. Det ir just dirfér som jag tycker att det dr sd angeldget att vi
far ett riktigt underlagsmaterial for att diskutera hér i riksdagen.

Till vér roll hor att utvirdera. Vi skall sjalvfallet inte delta aktivt i Skolver-
kets utvirdering, men det hor till vér roll att garantera det som vi har skrivit
i lagen och i liroplanen om en likvirdig utbildning for vira barn. D4 behover
vi ett underlag. I en tid med mycket snabba fordndringar kan vi i den hér
forsamlingen inte siga att vi skall vinta och se vad som hinder. Om tre ir
far vi reda pd om det gick snett eller inte. Det giller sirskilt mot bakgrund
av de manga och mycket hogrostade vickarklockor som har horts i den hir
debatten.

Det ir alldeles riktigt, som Beatrice Ask sager, att det finns ett engage-
mang och ett intresse ute i kommunerna bland politiker och anstillda i sko-
lan for att f en sé bra skola som majligt. Men det finns ocksé en mycket stor
oro for vart utvecklingen tar vigen. Det tror jag nog att Beatrice Ask ocksa
kunde lisa ut i protokollet frin utfrigningen. Det handlade faktiskt om en
sddan och inte om ett forhor. "Vi klarar inte mer nu”, var en mycket vanlig
replik.

I Lgr 80 siigs det att om elever har svarigheter skall man vid fordelningen
av skolans forstarkningsresurser frimst forsoka tillgodose dessa elevers be-
hov innan resurserna anviinds for andra dndamél. Detta hanger ihop med 33
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det gamla statsbidragssystemet. Under arbetet med att ta fram den nya ldro-
planen har jag fitt manga forsdkringar om att man inte har for avsikt att
andra den grundliaggande instdllningen i den hir frigan. 1 det perspektivet
skulle det vara sd bra att fi en debatt i den hir férsamlingen dér skolminis-
tern talar om hur hon ser p4 det férhdllandet att miinga elever inte fir sina
resurser tilldelade efter sina behov utan i forsta hand per skalle. Anda upp
mot 90-95 % av en skolas resurser fordelas ritt 6ver, utan nigon tanke pa
att elever faktiskt inte &r lika.

Fru skolminister! Gér detta ihop med vad som har sagts om att ni vill hilla
fast vid en rattvis resursfordelning? Vi behover inte ndmna négra kommu-
ners namn om det kénns otdckt, utan bara diskutera principen. Jag vidhéller
att vi dr tvungna att fora en sddan debatt hir till ledning fér kommunerna.
Det dr inget misstroende mot kommunerna.

Anf. 41 BENGT SILFVERSTRAND (s):

Herr talman! Fru skolminister, man kan dra vissa generella slutsatser om
underlaget ar tillrickligt stort. De slutsatser man kan dra av det hir materia-
let ar bl.a. foljande:

Skolpengssystemet har skapat vissa problem gentemot framfor allt tre ty-
per av verksamheter. Det giller for det forsta skolor i uttalat resurssvaga om-
rdden. Det giller for det andra skolor i glesbygdsomrdden. For det tredje
giller det riktigt smé skolor i titorter.

I ménga sammanhang uttalar man sig for flexibilitet och rérlighet. Nar
man dd samtidigt har det hir underlaget kan man gd in och gora férand-
ringar. Man kan komplettera systemet pd olika sitt och gora férandringar.
Man behéver inte vinta manga &r och lita problemen vixa och bli dnnu
storre. De ir stora i mdnga kommuner. Det visar ocksd den diskussion som
vi hade pd utfrdgningen.

Skolverket konstaterar att skolpeng inforts i en femtedel av landets kom-
muner den 1 januari 1993. Det férhéllandevis begrinsade antalet understry-
ker vér kritik. Detta ér inte den stora ideologiska reform som skulle frilsa
skolviirlden. Detta visar att manga inte har anammat systemet. Dir man har
gjort det har resultaten blivit synnerligen blandade.

Skolverket sager vidare att den terminologiska uppfinningsrikedomen for
nédrvarande dr mycket stor inom skolan nir det giller skolpeng av néigot slag.
Vi ser tendenser i vira analyser, siger Skolverket vidare, som vi vill hoja ett
varningens finger for. Administrativa berdkningar styr ibland skolpengen.
Problemen iir sd strukturellt olika att man miste ta hinsyn till de olika svi-
righeter olika elevgrupper har.

Da kan vi generellt siga att resursproblemen har blivit stora i de allra
flesta kommuner. De har blivit mycket stora i kommuner som redan av olika
skl dr segregerade. Det vet skolministern om. Det ér pa detta gedigna un-
derlagsmaterial som vi menar att man bor ingripa.

Anf. 42 Statsridet BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Jag ir glad att Eva Johansson deklarerar att hon dr medveten
om det engagemang och intresse for att viirna de svaga eleverna som finns
ute i kommunerna.
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resursférdelningssystemen. Jag har nimligen inte hort ndgra kommunala f6-
retradare som kraver en dtergdng till de gamla specialdestinerade bidragen.
Jag har inte heller hort en samfilld kér av kommunalmin och kommunal-
kvinnor som siger att de tidigare fordelningssystemen, som man har limnat
i nigra kommuner, levde upp till de ambitioner som finns.

Den viktiga frdgan, som inte riktigt har kommit fram hdr, ar naturligtvis
vem som skall bestimma behovet. Dir finns det en stor skillnad mellan mig
och socialdemokratiska foretridare. Eva Johansson anser uppenbarligen att
det dr hir i riksdagen vi pé ngot sitt dtminstone skall tala om hur man inte
kan tillgodose behov eller vad som inte dr behov som skall vara med.

Regeringen har den uppfattningen att behovet bara kan avgoras s nira
de levande barnen som det bara gér. Det ir forst och framst ute pa skolorna
sjilva samt i kommunerna. Déarfor 4r det sd bra att kommunerna nu provar
olika modeller for att fordela sina resurser pa ett klokt sitt. Det dr ocksd bra
att man soker former dir skolorna sjilva far en budget som de kan anvinda
for de lokala behov som de ser, bara de hiller sig inom budgeten.

De allra flesta kommunerna har ocksé ett gemensamt. Trots att skolpengs-
systemen, som uppenbarligen retar socialdemokraterna, har en enhetlig be-
niamnning, dr de mycket olikartade. De har i olika utstrickning en gemen-
sam pott for just specifika behov och annat som icke kan omfattas av en ge-
neraliserad procentsats e.d. Detta sdkande pagar nu. Den kontinuerliga ut-
virdering jag tidigare nimnde handlar ju om att soka sig fram och tillbaka
for att se var grinsen ligger. Jag uppfattar det som en vitalitet att kommu-
nerna fér den hiir debatten. Jag tror att det ar bra om de fér fortsitta att
arbeta med detta.

Sedan stélls frigan om det ir av ointresse som skolministern inte vill gd ut
och utvirdera vad som hinder och sker. Nej, verkligen inte, men jag tror att
det dr rimligt att man &tminstone fir arbeta med ett statsbidragssystem ett
4r innan man bérjar utvirdera. Skolverket foljer ju hela tiden utvecklingen
ute i kommunerna och har en kontinuerlig kontakt. Det har vl dven Eva
Johansson och jag. Den viagen far vi naturligtvis reda pd vad som hénder.
Jag tinker inte ta initiativ till en stor och omfattande utredning nu. Skolver-
ket har sagt att man kommer att gora en sidan under den pigdende tredrspe-
rioden. Jag tror att det dr ritt.

Jag tror alltsa att skolpengssystem och olika modeller for resursfordelning
kommunalt 4r forenliga med ambitionen att ge en likvirdig utbildning. Jag
har fullt fortroende for att landets kommunalpolitiker kan lisa skollagen,
skolforordningar och liroplan och har ett levande engagemang for att virna
varje barns utbildning. Darfor ér inte jag sé orolig som Socialdemokraterna
uppenbarligen ér.

Jag kommer att fortsiitta att forsoka fortydliga kommunernas ansvar och
kommer naturligtvis ockd att se till att vi far det underlag som krivs for in-
tressanta och viktiga debatter hir i riksdagen. Men niir Eva Johansson i sin
interpellation fragar om jag nu vill ta initiativ till en skyndsam utredning, ir
mitt svar nej, dirfor att jag anser att det édr for tidigt och darfor att jag anser
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att vi miste fi forutsattningar for ett bra underlag innan vi kan dra nigra
relevanta slutsatser om framtiden.

Anf. 43 EVA JOHANSSON (s):

Herr talman! Skolministern smiter géng pd ging undan genom att ta upp
en diskussion som om vi ville ha en dtergdng till ett centralt regelsystem for
utbildningen. Detta har aldrig ndgonsin varit pd tal, skolministern, och det
skulle vi vil kunna sopa undan frin den hér debatten, sé att vi far tid att igna
oss 4t det som dr visentligt.

Varfor sé kritiska? frigar skolministern. Det ér ju inte vi som ir kritiska
mot kommunerna. Det dr kommunerna som ar kritiska och inte mot oss utan
mot skolministern! Det ir det som ir problemet.

Skolministerns moderata partibroder och systrar ute i kommunerna infor
resursfordelningssystem som inte tar hdnsyn till att barn 4r olika och har
olika behov. Det ir detta som skolans folk ar kritiska mot i lika hog grad
som vad jag dr. Det dr om detta diskussionen borde handla, men i stillet for
skolministern en konstig debatt om ndgonting som inte alls ar for handen.

L&t mig dterkomma till vad som stér i svaret. P4 ett eller annat sitt ir skol-
ministern uppenbarligen beredd att vidta dtgirder frin central nivd. Skolmi-
nistern sdger ju att Skolverket har ett tillsynsansvar och kan gd in och pétala
och beivra avsteg fréin liroplanen.

I laroplanen stills kravet pd kommunerna att vid resursfordelning i forsta
hand se till elever med sirskilda behov. Jag menar att i extrema skolpengs-
system, sddana som dem jag har namnt, kan man inte klara detta, dérfor att
ménga elever med sirskilda behov dé inte fir del av det stédet, i vart fall
har kommunerna inte i forsta hand sett till deras behov nar resurserna har
fordelats.

Det ar markligt, tycker jag, att skolministern néstan ir den enda i vart
land som inte ar orolig for det hir. Jag tycker nog, skolministern, att det ar
litet strutsaktigt. Risken &r ju att strutsen till sist &r den enda som inte har
upptickt att han eller hon syns.

Anf. 44 Statsridet BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Till skillnad frén en del andra talare i dag tillhor jag inte dem
som anser att jag kan uttala mig 4 alla andras viignar. Jag konstaterar att det
finns ganska manga som tycker att de hittat bra fordelningssystem. Annars
skulle man inte i kommunerna, dir man fér ha egna fordelningssystem, dgna
sig dt att infora dem.

Jag blev beskylld for att prata om en dtergdng till en tidigare ordning. Jag
har ldst en del socialdemokratiska motioner, och om jag inte har list fel —
jag erkinner att jag kan lisa fel - flaggas det for en dtergéng till specialdesti-
nerade bidrag pd skolomradet. Men det kan ocksd vara s att jag har list det
i en artikel; jag skall girna plocka fram materialet till en annan debatt.

Det jag har konstaterat vid den lisningen har gjort mig litet orolig. Det ir
bl.a. det som gor att jag kinner ett upprepat behov att pdminna socialdemo-
kratiska foretridare om den grund som Goran Perssons propositioner lade
for i vart fall en utveckling mot ett mer decentraliserat skolvisendet.

Skolverket har till uppgift att pitala och beivra nir kommuner inte uppfyl-
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Eva Johansson har beskrivit hur Sollentuna kommun har ett extremt re-
sursfordelningssystem och enligt henne icke lever upp till skollagens krav.
Jag utgér ifrdn att en riksdagsledamot med den uppfattningen har anmaélt
detta och krivt att Skolverket tar upp det till utredning. Det gér att gora i
vederboérlig ordning.

Anser man att kommuner icke uppfyller riksdagens krav och beslut om
vad som skall gilla i kommunerna, skall detta anmilas. Men jag dr mycket
tveksam till om det dr gjort. Jag har i vart fall inte fitt négra rapporter om
det. Trots att jag, precis som bl.a. utbildningsutskottets ledamoter, far ett
gediget material frdn Skolverket, har jag inte i dag underlag for att péstd att
mingder av kommuner icke lever upp till de ambitioner vi har att ge elever
extra stod och hjilp.

Som jag inledningsvis sade i mitt svar, ar det som kommunrepresentan-
terna pétalar precis sd att de som alla andra kinner av den vildigt snila re-
sursfordelningen — vi har ju mest 1an hir i landet — och darfor tvingas soka
resurssnidla modeller. Men de anser ocksé i ménga fall att de trots detta lyck-
ats uppna god kvalitet. Jag nimnde négra exempel pd vad man da gor. Fler
exempel pé detta finns i Skolverkets rapporter.
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Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Bordliggning

Anmildes och bordlades
Motionerna
med anledning av prop. 1993/94:40 Sméaforetagsutveckling
1993/94:N7 av Gunhild Bolander och Stina Eliasson (c)
1993/94:N8 av Anders Svird (c)
1993/94:N9 av Roland Sundgren m.fl. (s)
1993/94:N10 av Britta Sundin m.fl. (s)
1993/94:N11 av Bengt Dalstrom och Bo G Jenevall (nyd)
1993/94:N12 av Birgitta Johansson m.fl. (s)
1993/94:N13 av Leo Persson m.fl. (s)
1993/94:N14 av Rolf L Nilson m.fl. (v)
1993/94:N15 av Marianne Andersson (c)

med anledning av prop. 1993/94:81 Tillimpning i friga om Angola av lagen
(1971:176) om vissa internationella sanktioner

1993/94:U3 av Bertil Mdbrink och Eva Zetterberg (v)

1993/94:U4 av Pierre Schori m.fl. (s)
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10 § Anmiilan om interpellation
Anmildes att foljande interpellation framstillts
den 17 november

1993/94:62 av Hans Géran Franck (s) till statsridet Ulf Dinkelspiel om folk-
omrostningen om EU-medlemskap m.m.:

Mycket talar for att svenska folkets majoritet kommer att sidga nej till EU.
Aven om taktiska mandvrer forekommer for att lansera ett tredje alternativ
som inte finns i verkligheten maste det klart faststillas att endast ja eller nej
till EG/EU (dvs. om folket vill godkénna den forelagda forhandlingsover-
enskommelsen om anslutning till EU eller inte) skall bli foremal for folkom-
rostning.

Det fér inte heller féreligga ndgot tvivel om att partierna stir fast vid sin
utfiistelse att under alla férhdllanden folja folkomréstningsresultatet. Majo-
ritetens votum dr utslagsgivande.

Det som talar for att det blir ett nej till EU-medlemskap ér framst fol-
jande:

- Det gir inte som EU-medlem att framdeles halla fast vid en alliansfri
politik syftande till neutralitet i krig.

- Militdrsamverkan fér inte ske med EU-linder som har atomvapen. Sve-
rige har sagt definitivt nej till bruk av atomvapen.

- EU kan inte under 6verskadlig tid bli alleuropeisk. Den kollektiva siiker-
heten kan inte realiseras inom ramen for EU:s forsvars- och sikerhetspoli-
tik.

- Murarna till EU:s omvirld, framst den tredje virlden, blir for hoga. Det
blir svart att uppritthdlla svensk flykting- och invandrarlagstiftning.

- Den nationella, regionala och kommunala sjilvstyrelsen och sjélvbe-
stimmanderétten inskranks alltfor mycket.

- Marknadskrafterna och det multinationella kapitalet far for stort infly-
tande.

- Massarbetslgsheten inom EU medverkar till hog arbetsloshet under ldng
tid i Sverige.

- Den svagt utvecklade sociala dimensionen i EU omfattar inte ens alla
medlemslidnder eller alla medborgare i dessa ldnder. Den giller bara de 16n-
tagare med arbeten, som omfattas av sociala forsakringar, dvs. inte arbets-
losa och flertalet kvinnor.

- Ingen verklig demokrati finns inom EU och torde inte kunna genomforas
inom &verskddlig tid; lobbyisterna i Bryssel har alltfor stort inflytande.

- Det gdr inte att fi garantier frin EU om att vir offentlighetsprincip ligger
fast och framdeles inte kan inskrinkas.

- De sma landernas inflytande i EU ér alltfor litet och hotar att bli mindre
framfor allt pa grund av de stora lindernas hirda politiska och ekonomiska
press och makt.

- Den stora splittringen inom EU och bland anslutna linder dr alltfor stor
och leder till handlingsforlamning.



- EU priglas av detaljregleringar som i sin tur har lett till 6verbyrikratise-
ring.

- Medlemsavgiften blir for hog (ca 22 miljarder kronor per 4r) samtidigt
som statens inkomster minskar visentligt betriffande tobaks-, alkohol- och
mervirdesskatt (ca 3040 miljarder kronor). Dirtill kommer negativa verk-
ningar av EU:s monetéira och ekonomiska union.

Det giller att ha en god beredskap i handelse av nej i folkomrostningen.

En omforhandling av Maastricht- och EES-avtalen borde komma till
stdnd. Den kan mdjligtvis komma till stdnd om kritiken vixer ytterligare mot
Europaunionen.

Det kommande foérhandlingsresultatet torde inte innebara nigon visentlig
fordndring i angivna negativa foljder av ett EU-medlemskap. Nagra undan-
tag av det slag som Danmark uppnitt i visentliga frigor — forsvar, valuta-
union, EU-medborgarskap m.m. - kan Sverige inte erhilla och efterstravas
inte heller frin svensk sida vid forhandlingarna med EU.

I anledning hirav fir jag stilla foljande frigor till statsrddet Ulf Dinkel-
spiel.

1. Blir det endast ja- och nej-alternativ i folkomrostningen?

2. Ar regeringen for att folkomrostningsresultatet skall foljas?

3. Vilka nackdelar kan regeringen redovisa med ett medlemskap i EU?

4. Vilken beredskap finns det i hindelse av ett nej och vilken plan finns for
att d tillvarata svenska intressen?

5. Pé vilket siitt avser regeringen, med minskade skatteinkomster, att finan-
siera de merutgifter for statskassan som foljer av svenskt medlemskap?

11 § Anmilan om frigor
Anmildes att foljande frigor framstillts
den 17 november

1993/94:167 av Lennart Fridén (m) till statsrddet Bo Konberg om elallergi:

Allteftersom vi skapar nya uppfinningar till ménsklighetens fromma, si
uppstér dess virre ocksa odnskade och ibland helt ovintade problem som en
foljd av vdra framsteg. Bl.a. har olika former av allergier uppkommit sedan
vi tagit sddana dmnen i vir tjanst som minga manniskor biologiskt/medi-
cinskt inte tolererar. Genom forskning och motatgarder har man lyckats
komma till ritta med en del av foljdverkningarna.

En grupp som énnu inte har fitt den hjilp den dr i behov av ir de s.k.
elallergikerna.

Forskningsresultat lir finnas som dock inte har kommit till praktisk nytta,
bl.a. pd grund av ocnighet mellan vdrdgivare och forskare. Medan man viin-
tar pa att ndgot skall ske lever flera tusen personer i vért land med bide me-
dicinska, psykiska, sociala och sysselsittningsproblem beroende pa svarighe-
ter som pa ett eller annat sitt édr relaterade till elektricitet/magnetism.
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Vilka dtgdrder ar statsrddet beredd att medverka till for att dessa problem
uppmiérksammas och bringas nidrmare en l1sning?

1993/94:168 av Sten-Ove Sundstrém (s) till arbetsmarknadsministern om
transportstodet:

Transportstodet har genom dren fyllt en viktig uppgift for att hdlla nere
transportkostnaderna for ménga foretag i Norrland. Trots de fordndringar
som regionalpolitiken genomgdtt under senare dr har regering och riksdag
ansett att transportstodet dr ett av de viktigaste stoden for att foretagen skall
kunna né marknaderna i landets sodra delar. Det finns dérfér en oro bland
berorda foretag for att transportstodet drastiskt skall forsimras eller upp-
hora.

Mot denna bakgrund vill jag friga arbetsmarknadsministern:

Planerar regeringen att dra in transportstodet for foretagen i Norrland?

1993/94:169 av Pehr Lofgreen (m) till statsridet Bo Lundgren om sméforeta-
gandet:

I bankkrisens spér och frin 80-talets glada dagar har bankerna drabbats
av cftertankens kranka blekhet. Efter att tidigare ha ldnat ut pengar till ho-
ger och vinster utan kritisk granskning har bankerna nu niistan helt stingt
kreditkranen. Detta drabbar i forsta hand alla smd och medelstora foretag,
framfor allt dem med egen produktutveckling.

I dagens lige ligger bankernas smaforetagslan och checkrikningskrediter
med en effektiv rinta pa mellan 13 och 16 %, i simsta fall 6ver 18 %. Det
skall jamforas med villaldn under 10 %.

Om regeringen vill fa fart pd Sverige miste alla smd och medelstora fore-
tag kunna gora investeringar till rimliga kostnader, annars dr det mycket stor
risk att manga foretagare dnyo limnar Sverige och flyttar till linder med be-
tydligt battre ekonomiska villkor.

Vad avser finansministern att gora for att forbattra situationen for alla
sméiforetag s att dessa dter kan borja investera och dérigenom skapa riktiga
arbeten i Sverige?

1993/94:170 av Bengt-Ola Ryttar (s) till statsridet Bo Lundgren om bygg-
marknaden:

Bygginvesteringarna faller med 17 % i &r och ytterligare 22 % nista ar.
Bostadsbyggandet sjunker med 40 % i ar och med ytterligare 55 % nista 4r.
Ombyggnader sjunker med 10 % i &r och med 35 % 1994.

Avser skatteministern att vidta ndgon atgérd for att hejda byggraset?

1993/94:171 av John Andersson (-) till niringsministern om néringsfriheten:

Vilhelmina allminningsskog igs av 900 delagare. En av deras avverk-
ningsplatser, Njakafjill, har blivit mycket uppmirksammad. Efter flera drs
plancrande har alla erforderliga tillstind erhallits for att avverka ca 100 hek-



tar under en tiodrsperiod. Nu hotas bdde allmédnningen och kdpare av olika
organisationer. Det handlar om savil nationella som internationella bojkot-
ter, vilket fétt till f61jd att sivil Domin som de storre skogsbolagen inte térs
kopa virket; man ér alltsd helt hanvisad till mindre industrier och kopare.

Nu har en av organisationerna gétt ut i dagspressannonser och utlovat
10 000 kr till den eller de som upplyser om vilka som koper virket.

Det som nu hiinder dr bdde overkligt och skrimmande. Hir har skogsall-
minningen avsatt tusentals hektar skog utan nigon som helst kostnad for
samhillet och tagit hinsyn ldngt mer dn vad lagar kriver; dé skall de jagas
som brottslingar. Nu hotas dven de som koper virket.

Min fréga till ndringsministern ér:

Vilka dtgirder avser niringsministern vidta for att garantera néringsfrihe-
ten i landet och for att hélla bade allmidnningsdeligare och foretag skades-
losa?

12 § Kammaren atskildes kl. 14.27.

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen frin sammantriidets borjan t.o.m. 8 § anf. 37 (del-
vis) och

av andre vice talmannen direfter till sammantridets slut.

Vid protokollet

TOM T:SON THYBLAD

/Barbro Nordstrom
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