Motion till riksdagen

1987/88:Ju28
av Karin Ahrland m. fl. (fp)

med anledning av prop. 1987/88:120 om dndring
i brottsbalken m. m. (straffmitning och
pafoljdsval m.m.)

Lagradet skriver i sitt yttrande dver lagrddsremissen bl. a. foljande " — — —
kan det foreslagna, lagskrivningsmassigt vdsentligt utbyggda systemet —
med en omskrivning av ett bibliskt talesdtt — sdgas innebdra att gammalt
vin hdllsinya ldglar”. Lagradets beskrivning bekraftardetintryck man som
ldsare far av propositionen,ndmligen att det materiellainnehalleti gillande
ratt bara i marginell utstrickning kommer att foridndras av lagforslaget.

Det finns enligt var uppfattning sirskild anledning att uppehalla sig vid
de principer som skall gidlla ndr domstolarna vid straffmatningen tar hin-
syn till tidigare brottslighet. Av vad féredragande statsrddet anfor i den
allmdnna motiveringen ges intryck av att hon anser attlagforslaget innebar
en reell skdarpning av den bedomning som bor ske av aterfallsbrott. Detta
motségs emellertid av skrivningarna under specialmotiveringen till 4 §. Dar
anfors: "Den nya bestimmelsen som jag nu har foreslagit dr inte avsedd att
medf6ra en mer allmin straffskdrpning vid aterfall. Férutom att utjamna
ojaimnheter i tillimpningen bor en sérskild straffskdrpning for aterfall en-
dast komma i fraga i sAdana fall dir aterfallssituationen framstar som sir-
skiltanmarkningsvird. Forutom aterfall i synnerligen allvarlig brottslighet
avses bl. a. upprepad och vanemdssigt grov tillgreppsbrottslighet sdsom
exempelvis bostadsinbrott.” Med allvarlig brottslighet menar propositio-
nen att straffvirdet for sdvil den gamla som den nya brottsligheten dr minst
omkring ett ars fangelse.

Enligt varuppfattning gor regeringen alltfor 1dngt gdende avgransningar
kring de forutsdttningar som skall gilla for att rdtten vid pafoljdsval skall
beakta tidigare brottslighet. Vi anser inte heller att ett forverkande av vill-
korligt medgiven frihet skall utesluta att det dessutom sker en straffskarp-
ning vid aterfall.

Enligt vdr mening bor ritten nir den bestimmer pafdljden for ett brott
dventa hinsyn till tidigare brottslighet ocksd om denna vad giller de enskil-
da brotten inte kan beddmas som allvarlig och dven om det ar stadgat lagre
straff dn fingelse i ett &r. Aven upprepade Aterfall i tillgreppsbrott som inte
vanligen beddms som grov, exempelvis stold av eller ur bilar, skall kunna
innebdra en skdrpning av straffet. Likaledes skall aterfall i narkotikabrott
som inte dr att betrakta som grovt kunna innebira straffskirpning. Aven
ndr det géller upprepade aterfall i brott dér straffet endast ar satt till boter
bor sdrskild straffskarpning kunna férekomma.



Vad vi hidr har anfért om bedémningen av Aterfall i brotut foranleder
fordndringar i utformningen av forslaget till 4 § samt i tillhorande motivut-
talanden. Det bor ankomma pa utskottet att utforma dessa texter.

Hemstallan

Med hdnvisning till vad som anforts hemstdller vi
att riksdagen beslutar om sddan dndring i 4 § forslag till lag om
dndring i brottsbalken som vi har angett i motionen.
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