1984/85:33

Onsdagen den 21 november em.
KI. 19.30

Forhandlingarna leddes av tredje vice talmannen.

19 § Fortsattes behandlingen av jordbruksutskottets betinkanden 1984/
85:7. 8 och 12 (forts. fran prot. 32).

Jordforvarvslagen m. m. (forts. JoU 7)

Anf. 116 BORJE STENSSON (fp):

Herr talman! Med anledning av jordbruksutskottets betinkande 7 vill jag
fran folkpartiets sida deklarera att vi ser det som mycket viktigt att bevara cn
levande landsbygd. Om man vill gora det, kan man inte satsa ensidigt pa
birkraftiga stora foretag. Vid sidan av dessa maste det finnas dven mindre
foretag, dar innehavaren t. ex. kombinerar lantbruket med annan verksam-
het eller pendlar till annan ort. En sidan utveckling inneb4r ménga férdelar
for landsbygden i form av battre befolkningsunderlag, 6kad kopkraft och
over huvud taget ett battre underlag for samhallsservice och andra verk-
samheter. :

Vi menar att det darfor dr viktigt att provningsmyndigheten — lantbruks-
nimnden - tillimpar jordférvirvslagen pé ett flexibelt satt och faster stor vikt
vid 6nskemalen fran intressenter som kan 6nska nyetablera sig pa ett deltids-
eller kombinationsjordbruk.

I méinga glesbygder finns en fastighetsstruktur med sma fastigheter som
inte kréver sa stort kapital vid ett dvertagande. Ett 6kat utbud av sidana
fastigheter skulle ge ett mer aktivt brukande och dirmed ett bittre
utnyttjande av de produktiva resurserna i manga bygder.

Den debatt vi har ahort hir tidigare borde kanske ha kunnat avkortas om vi
hade haft en bittre kontakt med Martin Olsson och hans medmotionérer i
denna fraga. Nu har Martin Olsson ett eget yrkande, och jag kommer att
ansluta mig till det. Om det inte vinner kammarens gehdr, kommer vi att
avstd i andra voteringen betriffande mom. 2 i detta beténkande.

Lantbruksnimnderna har kanske inte sett till lagens anda. Det har vi
upplevt dven i andra lan &n dem som hér har diskuterats. Vi menar dock att
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1977 4rs jordfc'irviirvslag-i de hidnseenden som har debatterats innebir en

forbattring i forhallande till tidigare bestimmelser. Men det forefaller som
om debattdrerna hir gldémmer bort att lantbruksnimnderna och strukturde- '
legationen ar politiskt sammansatta och att besluten i sidana har fall ofta gar
efter de fran hogre partihill bestamda linjerna.

Den praxis som sedan lange varit utformad har man fortsatt att tillimpa,
aveni de nya bestimmelserna. Vi tycker att det ar fel, och det &r méjligt att
det kravs en lagindring for att verkligen fa lantbruksndmnderna att behandla
sddana har provningsirenden pa ett ur var synpunkt viktigt satt.

Anf. 117 BERTIL JONASSON (c):

Herr talman! Jag har begirt ordet for att peka pé nagra punkteri anledning
av den hir debatten.

Forvirv av jordbruksfastigheter skall prisprévas enligt nuvarande lag.
Anledningen hartill dr att man vill hjalpa blivande jordbrukare att fa kopa till
ett skaligt pris. Storkapitalets méjligheter att gora kapitalplaceringar bor
forhindras.

Bakom detta beslut stod alla partier. Det &r viktigt att poangtera detta,
eftersom alla inte alltid har velat vidgad det. Langt tillbaka fanns en
bolagforbudslag, som tjanade samma syfte. Den lagen togs bort av de andra
particrna mot centerns vilja. Nir den togs bort kopte bolag upp hela byar,
som blev dde. Det ar huvudsakligen av den anledningen vi har 6debyarna,
som Gothe Knutson forut talade om.

Den prisprovning som nu géller ir inte alltid bra. Det ar svart att komma
ratt — och det finns exempel pé detta. Om prisprévningen skall bort méste vi
emellertid ha nagot annat i stillet, for att férhindra oskiliga priser som blir
ett hinder f6r méanniskor som vill dgna sitt liv 4 och ha sin utkomst av
jordbruk.

Jag skulle kunna tanka mig att résta med moderaternas reservation 1, om
man hade nigot att komma med i stillet. Det har man inte, och darfér kan jag
inte bitrdda den reservationen.

Sa till frigan om forvirvstillstind for mindre fastigheter i glesbygd. Som
ledamot i glesbygdsdelegationen har jag varit med och arbetat fram de
synpunkter for positivare forvirvspolitik i glesbygden som hér i dag har
lovordats fran flera hall. Vi har konstaterat att det i glesbygden maéste finnas
mdjligheter till kombinationssysselsdttningar om ménniskorna dir skall
kunna leva och forsorja sin familj. En alltfor gles bygd, med ett fatal
miénniskor, kan inte f& den service som nutiden kraver. Kombinationer av
olika sysselsittningar har tidigare varit glesbygdens mdjlighet. Detta méste vi
komma tillbaka till, om vi skall i manniskor att stanna kvar i glesbygderna.
Detta ar nédvandigt, for vi har inte industrisysselsattningar, s att folk kan
skickas at annat hall. Men d& maste bittre forutsattningar komma till stand
for forvarv av mark till foretag av olika slag, dér jord- och skogsbruket i regel
ar grunden att bygga vidare pa. Det &r dd man kommer i konflikt med den hiir
forvirvslagen.

. Forutsittningen for att man skall lyckas ar att jordforvarvslagen ger dessa



mojligheter. Det har varit svart pa den punkten. Inom centern trodde vi att
1979 érs lag skulle kunna i6sa den hér frigan, men tillimpningen av lagen har
i varje fall inte gjort forvirv lattare. Det ar hiir det behdvs atgarder, och
darf6r har de har motionerna avgivits.

-Utskottsmajoriteten vill avvakta vad vara forslag i glesbygdsdelegationen
kan leda till. 1 moderaternas reservation 2 skriver man: "Utskottet anscr det
Onskvart att delegationens synpunkter blir vigledande for prévningsmyndig-
heterna vid tillimpningen av JFL.” | yrkandet ségs att man vill se till
provningsgrunderna. -

Martin Olssons yrkande ger ett klarare och snabbare resultat. Dér sdgs att
man skall ge regeringen till kiinna det som jordbruksutskottet framhallit pa
s.41ibetinkandet, fr. 0. m. "Utskottet kan - ——"t. 0. m. "~ — - véaren 1985.”
Det hanvisas ocksé till motionen nir det giller vad som anfoérs om
nddvandigheten av att forutom utvecklingen av barkraftiga familjejordbruk
genomfora kompletteringar av jordférvarvslagen eller dess tillampningsfore-
skrifter. Badda dessa frigor tas alltsd med, och det méste vara en styrka. Man
vill alltsd forstirka forutsattningarna for férviarv och innehav av deltids- och
kombinationsjordbruk enligt bruka—bo-principen. Det ar ocksé en nddvin-
dighet for att det skall finnas folk i glesbygderna.

Alla som vill ha ett bra och snabbt beslut i den hir fragan bor résta pa
Martin Olssons yrkande. Jag har formirkt att de flesta vill ha ett sddant
beslut, och d& har man den hiar méjligheten. Den mdjligheten finns ocksa for
reservanterna i reservation 2. Vi skulle di fa ett battre resultat &n vad den
reservationen skulle medféra.

Herr talman! Med de har utgdngspunkterna yrkar jag saledes bifall till
Martin Olssons under 6verlaggningen stéllda yrkande och i dvrigt bifall till
utskottets hemstillan.

Anf. 118 GOTHE KNUTSON (m) replik:

Herr talman! Min avsikt ar icke att ga i polemik med Bertil Jonasson. Jag
vill i stallet uttrycka min gladje Over att den motion som jag har vickt om
jordférvirvslagens tillimpning, liksom den motion som Martin Olsson
skrivit nu har resulterat i en s& helgjuten uppslutning kring just den
landsbygdspolitik som jag pladerar for, dvs. en forindring av jordforvarvsla-
gen och dess tillaimpning. Det &r utomordentligt glidjande for landsbygden,
och det ar nu angeliget att vi som har den hir uppfattningen ocksé ser till att
vara partiers foretradare ute i lantbruksnimnderna blir observanta pa att
jordférvirvslagen skall kunna tillimpas med forstind.

Lagen skall alltsd tillampas inom vissa ramar. Vi har pekat pid de
mojligheter som star till buds. Darmed kan de politiskt tillsatta foretradarnai
lantbruksnidmnderna — och féorhoppningsvis dven tjansteménnen — se till att
det i fortsittningen blir mdjligt for ménniskor att forvirva jordbruksfastighe-
ter som sjalvstindiga enheter. dven om de enligt lagens bokstav inte
betraktas sdsom utvecklingsbara.
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Anf. 119 BERTIL JONASSON (c) replik:

Herr talman! Det gldder mig att jag kan géra Géthe Knutson glad ibland -
det dr bara trevligt. Det ar riktigt som Gothe Knutson siger. att det ar
nodvindigt med den hir férindringen. Jag delar hans uppfattning pa den
punkten.

Vi vet att det ér vildigt svart att fordndra sddana har saker, men i det hir
avseendet dr det n6dvandigt att géra det med tanke pé glesbygden., eftersom
det ar speciellt dir man har det besvérligt. Jag har valt en annan viag for mitt
arbete pa det hir omradet, och det ir att arbeta i glesbygdsdelegationen. Det
har gett resultat i manga fragor tidigare, och jag hoppas att det skall gora det
ocksd i det hiar avseendet. Vi behandlar fragorna pa mycket bred basis. Kan
vi nu gemensamt genomfora den nu aktuella férindringen genom motioner
och pa annat sitt, dd ma forslagen komma fran vilket hill som helst.
Huvudsaken ar att det blir ett bra resultat fér méanniskorna.

Anf. 120 JOHN ANDERSSON (vpk):

_ Herr talman! Jag hade inte anmalt mig till den hiir debatten, men efter att
ha 4hort densamma fore middagsuppehallet kdnner jag ett behov av att géra
nagra kommentarer.

Det har varit en mycket mirklig forestillning, dir brédrafejden inom det
borgerliga blocket slagit ut i full blom. Det mirkliga bestér i att det inte ar
sjilva sakfragan de borgerliga 4r oeniga om, utan frigan giller om de skall
rosta for en moderat reservation, dir det yrkas bifall till en ¢- och en
m-motion, eller om de skall rosta for ett siarskilt yrkande som avser ett bifall
till samma motioner.

Det varinte i gér som jag borjade syssla med det som kallas politik, men jag
maste tillstd att det jag i dag ah6rt som argumentationskonst dvertriaffar det
mesta jag hittills har hort.

Det skulle vara intressant att be de nérvarande ledamoterna genom
handupprickning svara pa frigan om de ser nagon skillnad mellan reservatio-
nen och det sirskilda yrkandet, trots den langa utlaggning som t. ex. Martin
Olsson gjorde. . .

Lika mirklig ar den koppling som Einar Larsson gor mellan de bada
moderata reservationerna. Den forsta moderatreservationen skulle enligt
Einar Larsson innebira ett avgérande hinder for att rosta for den andra.
Sévitt jag kan fOrstd kommer en 6vervildigande majoritet att avsla reserva-
tion nr 1 och de tankegéngar som dar fors fram.

Jag har under den hir debatten tankt pé tva saker. For det forsta: En trosti
bedrévelsen ér att de manniskor som det har frimst berdr har sluppit lyssna
pa debatten. For det andra: Det borde ha funnits en méjlighet ocksa for
kammaren att vederfaras en sidan gunst.

Det dr namligen sd— och det ir ingen hemlighet jag nu avsljar — att vii vart
parti har stora sympatier for de krav och 6nskemél som framférs i de bada
motionerna.

Vi har vid ménga tillfallen, framf6r allt i Norrlandslanen. under rubriken
En levande landsbygd foresprakat 16sningar som kombinationsjordbruk och



att ansokningar om forvirvstillstind for mindre jordbruk, som inte kan anses
som barkraftiga, bér behandlas positivt.

Det har innebdr i klartext att vi hade kunnat g med pa en betydligt klarare
och mer bestamd skrivning i betinkandet, men nu var ju alla utom
moderaterna néjda med den skrivning som blev. Och det kommer ju nu ett
forslag inom kort, s da kan jag halla med Gunnar Olsson om att under den
tiden kan det viil inte handa nagon katastrof. Vi har alltsd mojlighet att
aterkomma nér regeringen har lagt fram sitt forslag.

Nu kanske nagon drar slutsatsen att vi dven fran vpk skulle vara beredda
attstodja enderareservationen eller det sirskilda yrkandet, men det kommer
viinte att gora. Efter den hir forestéllningen dr det nog &nnu mera befogat att
stodja utskottets hemstallan. Om man vill forindra jordforvarvslagen och
hjilpa dem som vill férvarva deltids- och kombinationsjordbruk. far vi som
utgdr utskottsmajoriteten forsoka klara av det hela. Det finns nog betydande
risker med att 6verlata detta till partier som tydligen 4r 6verens om sjilva
sakfrdgan men som inte kan samsas om att rosta tillsammans.

Overlaggningen var harmed avslutad.
{(Beslutet redovisas efter debatten om jordbruksutskottets betidnkande
12))

Anf. 121 TREDIJE VICE TALMANNEN:
Kammaren dvergar nu till att debattera jordbruksutskottets betinkande 8§
om milj6évard och miljsavgifter.

Miljévard och miljoavgifter

Anf. 122 HANS WACHTMEISTER (m):

Herr talman! Moderata samlingspartiet har i miljéfrédgan en kommittémo-
tion, som ront det inte alldeles ovanliga d6det att avstyrkas av utskottsmajori-
teten, och jag skall sdga nagra ord om den motionen.

Vi har tidigare anslutit oss till principen att den som smutsar ner naturen
ocksa skall ha ansvaret, savil moraliskt som ekonomiskt, for att dterstilla det
hela i ett renare skick. Sddant kostar tyvarr pengar, och darfor bor varje
stimulans till atgirder utéver dem som faststiills i samband med beviljande av
koncession tillvaratas. Vi menar, som framgar av motionen, att om ett
foretag genom olika atgarder minskar sina utslipp, borde ocksé avgifterna
minska, direkt eller indirekt genom restitution.

Frégan ar inte ny. Sa sent som i véras avslogs cn moderatmotion i samma
riktning. Motiveringen var da att det skulle vara svért att prissitta den
minskning av miljostorningar som kunde uppnds. Det vore dessutom
olampligt, anségs det, att ligga sd pass vaga beridkningar som det kunde bli
fraga om till grund for ett skatterestitutionssystem.

Man tycker sig ana en axelryckning fran utskottsmajoritetens sida: Asch,
det dar ar for besvarligt!
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Ja, visst ar det bcsvérligt. och vi har dnnu heller inte tillrackligt underlag
for ett avgérande beslut i frdgan, men vi har val 16st svirare problem &n det
hér. Det ar just darfor att det dr sa besvérligt som vi i vir motion har begirt
utredning om mojligheten att infora miljoavgifter med den konstruktion som
jag nyss antytt och att samordna dessa med skattesystemet i en miljopolitisk
strategi.

Darfér, herr talman, yrkar jag bifall till reservation 7.

Anf. 123 LENNART BRUNANDER (c):

Herr talman! I friga om det betinkande som nu behandlas har vi fran
centerpartiet reserverat oss pa ngra punkter. Det géller reservationerna 2,
3,4 och 5, vilka jag skall beréra hir. Inledningsvis yrkar jag bifall till nAmnda
reservationer.

1 betinkandet behandlas ocksd en motion fran centerpartiet, vilken
handlar om utbildning i naturresurs- och miljéfragor. Ar 1977 hade
UNESCO - ett organ inom FN som arbetar med utbildningsfragor —
konferens i Tblisi i Sovjetunionen. Meningen med konferensen var att finna
ctt sitt att lagga upp utbildningen i de hir dmnena. Den déivarande
regeringen tillsatte en arbetsgrupp med representanter fran jordbruksdepar-
tementet, utbildningsdepartementet och naturvardsverket. Arbetsgruppen
hade siledes i uppgift att pad nagot siatt komma fram till en 16sning pa
problemen. Arbetsgruppen skulle dven lagga fram forslag nir det gillde
uppldggningen av miljoutbildningen.

Vidare har en naturresurs- och miljokommitté arbetat med dessa fragor
under nagra ar. I sitt slutbetinkande har man f6reslagit att arbetsgruppen
skulle fa& tillaggsdirektiv. Arbetsgruppens arbete skulle namligen édven
omfatta utbildning i naturresursfrigor. Ulf Lonnqvist satt med i nimnda
kommitté. Den nuvarande regeringen avpolletterade emellertid arbetsgrup-
pen innan denna hann ligga fram nagot férslag. Det dr enligt min mening ett
nigot mirkligt forhéllande. Det 4r av den anledningen som vi frén
centerpartiets sida framfor kritik pa den hér punkten.

Bade i motionen och i reservationen féreslar vi att man snarast aterupptar
det hiir arbetet, sa att forslag kan liggas fram om utbildning i dessa &mnen.
Det giller att f4 i gdng sddan utbildning ute i skolorna och dven i andra
sammanhang. P4 det siittet fir man en tvéarvetenskaplig utbildning nér det
géller savil natur- och miljéproblem som ekologiska problem. Det dr viktigt
for att vi minniskor skall kunna férsté de problem som uppstar i naturen om
vi inte hanterar denna pa ett riktigt sétt. ’

I betinkandet behandlas ocksd en annan motion fran centerpartiet. Jag
avser d& motionen om naturresursrikenskaper. Normalt 4r vi mycket ména
om att lagga upp en budget f6r ekonomin. Vidare planerar vi hur vi skall
skota var ekonomi. Men vi ligger ned alldeles for litet energi pd att
underséka hur de resurser hanteras som skall utgéra forutsiattningarna for
den ekonomiska utvecklingen och pé att undersdka om dessa resurser 6ver
huvud taget kommer att ricka till. Mycket av det vi anvinder ar ju sddant
som forr eller senarc tar slut.



Nir det galler de fornyelsebara tingen pé var jord - sasom skog, vatten och
luft — har vi hittills ansett det vara sjalvklart att de alltid kommer att finnas.
Sjalvfallet kommer dessa ting inte att forsvinna. Men vi kan inte hantera dem
hur som helst, om vi skall kunna nyttiggdra oss dem aven i framtiden. De
symtom som skogarna i dag uppvisar — till foljd av luftféroreningar och olika
utslapp forstdrs ju skogen, s att tillvixten av denna paverkas och skogen
slutligen dor — utgér en pdminnelse om var dodlighet. om jag sé far uttrycka
mig. Vi kan namligen inte behandla naturen hur som helst utan att den sd att
sdga slér tillbaka. Vi menar att man borde ha nagon typ av naturresursraken-
skaper. Sadana faktorer som jag hir nimnt skall sdledes tas med i bilden.
Man maste se till att det gdr ihop dven nir det giller den budgeten. Det ar
dnda den grunden som hela den ekonomiska verksamheten vilar pa. For
Sveriges del kan man bara peka pa vad skogen betyder ekonomiskt,
sysselsattningsmaissigt och dven i andra sammanhang. Sddana naturresursra-
kenskaper har man forsokt att ha i andra lander. Jag kan inte riktigt forstd
varfér vi i Sverige inte kan lira oss att hantera det problemet. Det dr svart att
exakt tala om hur det skall g4 till. Men nagonstans maste vi ju borja.

I det hiir sammanhanget ar det ocksa viktigt att vi skaffar oss kunskaper
cller ett instrument — for att komma fram till en bedémning av hur olika ting
paverkar vir miljé. Vi har foreslagit att vi skulle ha ndgot som vi har kallat
vetenskaplig medling. Vi vet att forskare och vetenskapsmén ofta har olika
uppfattningar om hur ett problem skall l6sas. Vad den ene séger ar ritt siger
niste ar fel. Som politiker maste vi anda slutligen fatta beslut, och dé kan det
vara svart att std mellan olika uppfattningar. Vi menar att man da borde
kunna kalla in dessa vetenskapsmin till nagon typ av vetenskaplig medling,
for att forsoka komma fram till det som 4ir den minsta gemensamma
namnaren eller vad som &r mest ritt. Det tar vi ocksd upp i en reservation.

Vi har ocksa sagt att vi skall ha nagon sorts offentliga utfrgningar. Det
skulle gilla speciellt viktiga utredningar och forslag, dir experter fran olika
héll skulle fA mojlighet att stélla forslagsstallarna mot vaggen och préva
héllbarheten i deras argument.

Vi har ocksa i motionerna tagit upp att vi borde ha miljékonsekvensbe-
skrivningar, for att veta vad en atgird far for effekt pa miljon.

Detta dr en rad fragor som vi tagit upp i motioner och som vi foljer upp i
reservationer. Majoriteten har inte velat stilla upp pa detta. Jag beklagar det
— detta ar viktiga ting for att vi skall kunna hantera den jord som vi fatt att
forvalta pa sa bra siitt som mojligt. '

Koldioxidproblemet dr ett annat problem som vi har tagit upp. Nar vi eldar
med fossila brinslen vet vi att det alstras koldioxid. Vi har koldioxid i
atmosfaren, och ju mer koldioxid som samlas dir, desto stdrre blir
problemet. Det finns vetenskapsmin som hivdar att en foérdubbling av
koldioxidméngden i luften skulle 6ka virmen pa jorden med 2-3 grader —det
skulle kunna f4 mycket stora konsekvenser for klimat och annat.

I detta sammanhang ligger forindringarna inte precis bakom hornet utan
ldngre bort i tiden. Detta har ocksa utskottsmajoriteten sagt — att det kanske
dréjer 50 ar innan ndgonting hinder. Men fran centerpartiets sida vill vi att
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man skall ta itu med dessa fragor genom en offentlig utredning e. d. for att se
efter pa vilket sitt vi 6kar mangden koldioxid i luften och vad vi kan gora for
att minska den. Naturligtvis kan vi i energipolitiken anvdnda fossila branslen
i mindre utstrackning, men det ar sikert mer vi kan gora. Inte heller detta har
majoriteten velat g& med pé.

Frigan om ozonskiktet ar ocksd viktig. Ozonskiktet skyddar oss mot
solstrilning som vi inte tal. Fér ndgra ir sedan tog den forra regeringen
initiativ och forbjod freoner i sprayforpackningar darfor att dessa freoner
forstor ozonskiktet. Men sedan dess har anvandningen av freon 6kat i andra
sammanhang, bl. a. i skumplast, s& att den drliga 6kningen av freonutsldppet
idagar 6-7 %. Det vivann genom att forbjuda freonerna i sprayférpackning-
ar haller vi alltsa pa att forlora. Det tycker vi inte ir acceptabelt, och darfér
kraver vi atgarder fran regeringens sida.

En annan friga som vi tagit upp ar de avgifter betraffande miljoskyddsla-
gen som vi fattade beslut om fér en tid sedan och som vi d& motsatte oss. Vi
har i motioner upprepat vart forslag. De avgifter — tillsynsavgifter och
provningsavgifter — som man far betala dr alltfor hoga for framfor allt de sma
foretagen.

Vi kraver andra principer for uttag av avgifter. Naturvardsenheterna
alaggs att for sin verksamhet ta ut avgifter som ticker bade egna och
naturvardsverkets kostnader, och det dr orimligt. Nu har det gjorts vissa
forandringar, bl. a. i forslaget till lindring for vattenbruk, och det ar vi
tacksamma for. Det har gjorts efter en begiran fran riksdagen. med
anledning av motioner fran bl. a. centerpartiet.

Vi har ocksé i denna motion tagit upp att de mindre foretagen borde fa
hjalp i miljoskyddsarenden, eftersom det 4r ett ganska svart och besvarligt
arbete. Sméaféretagen har inte tillgdng till expertis, och darfér borde
utvecklingsfonderna fa bade kunskap och medel for att kunna hjilpa de
mindre féretagen.

Samtidigt som vi antog avgiften enligt miljéskyddslagen antogs nya
taktavgifter. Aven har vill vi ha ett annat system, som mera stimulerar till
hushéllning med de naturresurser som forr eller senare tar slut.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till de inledningsvis nimnda
reservationerna.

Anf. 124 BORJE STENSSON (fp):

Herr talman! Miljofrdgorna har fatt en alltmer central stillning i de
politiska sammanhangen. Dessa fragor skall genomsyra skilda sektorer i
samhillslivet. Samtidigt ar det angeldget att miljoomradet reellt far en
fristdende stallning i forhallande till de omrdden som skall bevakas.
Miljofragorna ar centrala fér jordbruksdepartementet, men ocksa bostads-
departementet m. fl. méste ta miljohénsyn.

Fragorna om dcpartementsutformningen évilar visserligen regeringen,
men ett principuttalande om att milj6fragorna bor fa den fria stillning som
ett eget miljddepartement innebir &r trots detta rimligt att gora ocksd fran
riksdagens sida.



Fran folkpartiet har vii reservation nr 8ill det betinkande vi nu behandlar
redovisat att var principiella syn ar att férutsittningarna for att komma till
ritta med miljoproblemen 4r att vi mer renodlat tillimpar principen att
fororcnaren betalar. Kostnaden for miljoinsatserna bor alltsa ingd i produk-
tens pris. Detta kan ocksa forsvaras med en marknadsekonomisk syn.

-Det &r i detta sammanhang viktigt att betona att de medel som inflyter
genom avgifterna far komma miljbomradet till godo — garna genom en fond,
som betalar vissa kostnader pa miljdomradet. Miljéavgifterna far inte ses
som en skatt vilken som helst, som skall forstirka statskassan.

Det dr ocksa viktigt att miljoéavgifter kan komma kommunerna till godo,
under forutsattning att kommunerna gor motsvarande insatser pa mil-
joomradet.

Utformningen av miljoavgifterna ar i detta sammanhang betydelsefull.
Det finns nu ingen klar strategi for hur avgifterna skall vara utformade.
Kritiken har varit omfattande saval fran de organ som skall ta ut avgifterna
som fran dem som skall sta fér kostnaderna.

Det bor utrénas om avgifter skall tas ut for bade tillstindsgivning och
kontroll. Speciellt kontrollen kan med nuvarande tidsberdkning ofta bedo-
mas vara orittvis och slumpmassig av dem som sxkall betala. Det vore ocksa
Onskvirt att minskningen av emissioner och minskningen av storningar hellre
premierades, dvs. premier i stéllet for avgifter.

Det ar i detta sammanhang som vi fran folkpartiet har begirt ett nytt och
genomarbetat forslag for avgifter enligt miljoskyddslagen.

Jag vill, herr talman, yrka bifall till reservationerna 1, 6 och 8 i detta
betankande.

Det ar ocksd mycket viktigt att utformningen av avgiftssystemet upplevs
som nagorlunda rittvist. Ett avgiftssystem far inte inverka menligt pa det
fortroendefulla samarbete som naturvardsenheterna tidigare har haft med
enskilda foretag och kommuner niir det galler tillstandsarenden och tillsyns-
fragor. Detta ar mycket betydelsefulla frigor att ta hinsyn till i det fortsatta
arbetet med miljoskyddet.

Anf. 125 JOHN ANDERSSON (vpk):

Herr talman! [ det hir betankandet behandlas ctt motionsyrkande frén vpk
om inréttandet av ett miljodepartement. Nu avstyrker utskottet motionsyr-
kandet mecd hénvisning till att departementsindelningen ir en praktiskt
organisatorisk fraga som det ankommer pa regeringen att ta stillning till.
"Riksdagens uppgift r att styra politikens innehall men icke att besluta om
regeringsarbetets organisation™, sdger utskottsmajoritcten.

Det har kan ju synas vara starka skil for att avstyrka motionskravet, men
det avskrdcker inte oss motionirer fran att fullfélja vart krav med en

-reservation. Jag vill ocksa starkt betona att motionsyrkandet inte dr nigon

produkt av spontanistiskt tdnkande eller av ndgon illvilja att rota i regering-
ens angeligenheter. I detta sammanhang kan ocksd nimnas att onskemal om
ett miljédepartement med en sirskilt ansvarig minister ocksa har framforts i
de socialdemokratiska leden. Det #r bara ett drygt ar sedan som represen-

9 Riksdagens protokoll 1984/85:32-33
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tantskapet i Sollefted arbetarkommun stillde sig bakom ett forslag om
inrattande av ett miljodepartement. Den kdnde miljoskribenten Rolf Edberg
sager ocksd ienintervju: "Men det dr vdl méarkligt att vii det hir landet dnnu

‘inte haft en miljdminister, utan miljévarden har varit en bisyssla inom andra

departement. Dar dr det faktiskt en del lander som man talar om som
u-linder som dr mer framat dn vi.”

Som ocksi framgar av utskottsbetinkandet och av Borje Stenssons
anforande sluter aven folkpartiet upp bakom kravet pa ett sirskilt departe-
ment.

Men sa kanske nigon stiller fragan: Varfor behover vi ett miljodeparte-
ment? Skall man verkligen behdva argumentera f6r detta i dessa tider? Vihar
miljdproblem som gor att man t. 0. m. talar om minsklighetens mojligheter
till verlevnad. Har kan namnas férsurning och skogsddd, tungmetaller och
en mingd gifter av allehanda slag. Ofta ar det ett resultat och produkter av
den verksamhet som pagér och har pagatt pa var jord. Att virna och skota
miljon och var natur ar ju en grundliggande fraga for var framtid.

Att inritta ett miljodepartement kommer givetvis inte av sig sjélvt liksom
inte heller 16sningarna pé de problem som finns. Men miljopolitiken skulle
ges en central stallning i landets regering, och — som vi tror — milj6éfragorna
skulle kunna foretrddas mera entydigt &n nér ansvarig minister och ansvarigt
departement samtidigt méste foretrada motstridande ekonomiska intressen.

Vi anser helt enkelt att miljé- och naturfrdgorna ér av den digniteten att ett
sarskilt departement didrfor bor inrittas. Jag yrkar ddrmed bifall till
reservation nr 1.

Herr talman! [ detta betankande behandlas ocksa en motion fran vpk om
miljoskyddslagens tillimpningsbestimmelser. Men hér har vi fatt besked om
att bestimmelserna haller pa att ses 6ver, och med detta besked ar vi for
dagen nojda.

Anf. 126 ULF LONNQVIST (s):

Herr talman! I det hir utskottsbetiankandct behandlas en rad motionskrav
p& miljévardens omrade. Det framfors krav pa inrittande av ett sdrskilt
miljodepartement. Utskottsmajoriteten har tillbakavisat det kravet, och
man har gjort det darfor att sporsmalet om den organisatoriska upplaggning-
en av samhillsfrigornas I6sande ar en sak for regeringen. Jag vill tillagga att
det naturligtvis aldrig ar pa det sittet, att man l6scr olika viktiga samhillsfra-
gor genom att organisera verksamheten i1 kanslihuset pd ctt visst siitt. De
viktiga samhallsfrédgorna kan ju bara l6sas genom att man fér en politik som
verkligen leder till resultat. Det handlar alltsd om politikens innehéll och om
viljan att ta itu med problemen och finna 16sningar inom vitala och visentliga
samhéllsomréden.

Vad miljéfragorna betriffar dr det avgdrande vilken kraft en regering vill
ligga ned pé frgorna — inte om frdgorna ligger placerade i det cller det
departementet. Det viktiga dr alltsd att vi stdr beredda att aktivt vidta
kraftfulla atgirder for att 16sa de hér stora samhillsfrigorna.

Vidare har det framforts krav pa ctt handlingsprogram for utbildning i



frdga om naturresurser och miljo. Jag vill girna understryka att utbildnings-
frigorna ir angeligna, och det ir visentligt att man kommer in pé
utbildningens olika nivder betrdffande frdgor som hinger samman med
miljon — oavsett om det dr grundskoleutbildning eller utbildning pa
hégskoleniva. Man skall naturligtvis fortsatta med att pé olika nivaer fora in
miljofragorna i utbildningsvasendet. Forslag darom finns bl. a. i betiankandet
fran naturresurs- och miljckommittén, som just nu ar fdremal for beredning i
regeringskansliet. Men det behovs sékerligen ocksa andra atgirder for att
klara ut den hir viktiga biten av informations- och utbildningsfragorna.
Regeringen arbetar ocksé med dessa ting.

Nir det giller en 6versyn av miljoskyddsarbetet —det ir ocks ett krav som
forts fram motionsvigen — s& ér det ju en uppgift for naturvardsverket att
stindigt se 6ver denna verksamhet. Dirfor menar utskottsmajoriteten att det
inte behovs nagon sirskild utredning som tar itu med dessa fragor.

Det framfors ocksé krav pa riktlinjer for det internationella arbetet. Nér
det giller det internationclla arbetet skall bara understrykas att det finns ett
nira samband mellan miljépolitiken pa det nationella planct och pa det
internationella planet. Att det forhaller sig si ar sjalvklart. Darfor ar det ju
de atgidrder som initieras och diskuteras inte minst i det hdr huset som sedan
fors ut i olika internationella sammanhang.

Nagon sirskild 6versyn behovs inte hirvidlag. Det &r en sjalvklarhet att
Sverige skall fortsitta att aktivt verka internationellt pa miljoomridet,
eftersom miljofragorna i s& stor utstrickning ar internationella fragor. Det
finns inga granser som hindrar fororeningar att spridas fran land till land, och
foljaktligen ar det viktiga just handlandet. Vi i Sverige har alltsedan vi tog
initiativet till den miljékonferens som holls har i Stockholm 1972 intagit en
ledande stéallning internationelit.

Det fors ocksé fram krav pd att man skall komplettera utredningarna med
hearings eller offentliga utfrégningar. Man stiller krav pa vetenskaplig
medling, och man framf6ér 6nskemal om naturresursrikenskaper. Detta r
ocksa forslag som kan hénforas till naturresurs- och miljékommittén, som
tagit upp exakt samma frégestillningar. Dessa frigor dr, som jag nyss sade,
under hantering i regeringskansliet, och dérfér har utskottsmajoriteten
ansett att det inte finns nagon anledning for riksdagen att ta sarskilda
initiativ.

Sedan kan jag vil tilligga att det finns atskilliga fragetecken betraffande
virdet av dessa atgirder. Dessa frigetecken finns ocksd i de remissvar som
inkommit pa utredningens férslag. Man kan i remissvaren spéra en ridsla for
att den hir sortens atgirder ytterligare skulle forsvara och foérsena framta-
gandet av atgirder pa vitala omraden.

Fragan om miljéskyddsavgiften tas ocksa upp. Det stalls krav pa att den
avgiften, som det fattades beslut om f6r nagot ar sedan och som sattes i kraft
den 1 julii &r, nu skulle forindras i skilda avseenden. Utskottsmajoriteten
anser att man bor lata avgiftssystemet vara i kraft ett tag innan man kommer
med sikra profetior om huruvida det fungerar eller inte. Naturligtvis har
béade naturvardsverket, som har att hantera mycket av detta, och regeringen
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den instillningen att skulle ett system som man sattisjon inte fungera, méaste
man paturligtvis gora forandringar, si att man far det att fungera pa det sitt
som ir avsett. Hittills finns det ingenting som tyder pd att detta system med
avgifter for de tjinster som samhallet pa olika sétt gor &t dem som vill utnyttja
natur och milj6 inte skulle fungera. Men, som sagt, skulle det visa sig att det
finns brister i systemet skall dessa naturligtvis rdttas till. Det dr den
andemening som ligger bakom utskottsmajoritetens yrkande om avslag pa
detta motionsyrkande. '

De sarskilda hiansynstaganden som man i motioner foreslar skall tas nar det
giller vattenbruk, motorsportbanor och skjutbanor har ocksd kommit till
uttryck i det beslut som riksdagen fattade och genom vilket avsevarda avsteg
frén de vanliga principerna gors for den hir sortens anlaggningar.

Herr talman! Mot bakgrund av det jag sagt ber jag att f4 yrka bifall till
utskottets hemstéllan och darmed avslag pd de motionsyrkanden som
framstéllts.

Anf. 127 JOHN ANDERSSON (vpk):

Herr talman! Ulf Lonnqvist upprepar igen vad som sigs i utskottets
skrivning, ndmligen att det ir regeringens ensak att avgéra hur méanga
departement det skall vara. Lonnqvist sager vidare att man inte ldser
miljéfrdgorna genom att inritta ett departement. Men vi kommer 4ven i
fortsattningen att sléss for kravet att det skall inrattas ett miljodepartement.
Vi anser att det bor vara mojligt for riksdagen att uttala en sdidan mening.
Ingen har pastatt att man skulle 16sa miljofrdgorna genom att inratta ctt
departement. Men Lonnqvist har 6ver huvud taget mycket svart att inse
négra fordelar med ett miljédepartement.

Vi daremot tycker att miljofragorna, varnandet av vér natur och miljo, ar
av sa stor dignitet i dag att de helt enkelt fordrar ett eget departement.
Kontrollen av all miljoférstérande verksamhet och strivandena att hushélla
med véra naturresurser ir ju fragor av stor politisk betydelse och upplevs
sdsom mycket viktiga av en stor majoritet av landets befolkning. Dérfor
anser vi det visentligt att miljopolitiken ges en central stéllning ocksd i
landets regering.

Ett annat motiv bakom detta krav 4r ju att ansvaret fér miljopolitiken skall
vara politiskt och inte Sverldtas till administrationens tolkningar.

Anf. 128 LENNART BRUNANDER (c):

Herr talman! Jag delar Ulf Lénnqvists uppfattning att det kanske har
mindre betydelse hur man organiserar arbetet i regeringen. Det som har
betydelse ir regeringspolitikens innehall och vilken vilja som regeringen
visar. Tyvérr har vi ibland haft anledning att kritisera den socialdemokratiska
regeringspolitiken, eftersom dess innehdll inte varit det ritta enligt var
mening. Inte heller regeringens vilja har vl alltid varit si stor t. ex. nar det
gillt ett handlingsprogram for utbildning i naturresurs- och miljéfragor.

Ulf Lénngqvist sade frdn denna talarstol alldeles nyss att det ar viktigt att
undervisning i detta avseende kommer till stind pa olika nivéer inom



utbildningsvisendet. Naturresurs- och miljékommittén har i sitt slutbetan-
kande foreslagit att arbetsgruppen skulle fa tilliggsdirektiv for att fortsitta
sitt arbete. Varfor har da den socialdemokratiska regeringen avpolletterat
denna arbetsgrupp? Pa vilket satt tanker man i stéllet angripa dessa fragor?
Det visar val &ndé att man inte har den vilja som man rimligen borde ha haft
nar det géller dessa fragor. I varje fall tycker vi att viljan borde ha varit bittre.

Nir det giller riktlinjerna for det internationella arbetet vill jag framhalla
att det har vildigt stor betydelse for oss hur miljopolitiken drivs ute i varlden.
Vad Ulf Lonngvist sade far jag vil 4nda ta sdsom ett 16fte om att de beslut
som vi hir fattar kommer att utgéra riktlinjerna for det arbete som Sverige
utfor pa det internationella planet. Jag far vara nojd med detta for tillfallet.

Ulf Lénnqvist var kritisk mot hearings, vetenskaplig medling och naturre-
sursrikenskaper. Men vi frdn centerpartiet anser att miljopolitiken och det
faktum att vi méste vdrda de naturresurser som finns ir si viktiga saker att vi
snabbt maste ta itu med dessa fragor. D4 ar dessa instrument anvindbara.
L&t vara att de inte kan utnyttjas med en gang. Det tar tid att arbeta upp dem,
oavsett ndr vi borjar. Diarfor ar det viktigt att vi bérjar nu.

Jag kan naturligtvis forstd dem som ar ridda for att detta kommer att
innebiara forseningar av diverse ting som man vill gora. Det kan t. 0. m.
forhindra vissa saker som skulle ha gjorts. 1 s4 fall beror det pé att det medfor
en piverkan pd naturen som vi inte kan acceptera.

De har miljéavgifterna, sager Ulf Loénnqyvist, far vil 4ndé vara kvar ett tag
till dess att vi ser hur de fungerar. Men de var fel frin borjan, eftersom de
drabbar de smé foretagen betydligt hardare 4n de stora, och de sma foretagen
har betydligt simre ekonomiska och personella forutsattningar att klara
situationen. Konstruktionen var felaktig frén bérjan, och det ar darf6r vi har
begirt en annan konstruktion.

Anf. 129 BORJE STENSSON (fp):

Herr talman! Det 4r tacknamligt och bra att John Andersson och jag ar
Overens om Onskviardheten av ett miljodepartement. Vi har haft det
onskemadlet i vart program dnda sedan 1982, och i partiet har 6nskemalet
funnits langt tidigare.

Inrattandet av ett miljodepartement, som vi foreslar i motionen, &r en
regeringssak, sdger Ulf Lonnqvist, och vi kan inte motsiga det. Samtidigt

anser han att organisationsfragor inom regeringen inte har ngon betydelse,

och det tycker jag ir litet 6verraskande. Jag skulle tinka mig att konflikter
inom ett departement ar svrare att avgéra 4n om motstéende intressen finns
s att siiga i var sitt institut inom regeringen. Jag menar att en departements-
chef for miljoomradet skulle vara mycket vilkommen i mll]Oddettel‘l ochi
miljoarbetet.

Sedan siger Ulf Lonnqvist betriffande miljoavgifterna att naturvardsver-
ket har ett uppdrag att f6lja utvecklingen hirvidlag. Jag vill fraga honom, om
naturvardsverket har fatt regeringens uppdrag att finna viktiga andamal for
handels- och bekdmpningsmedelsavgifterna, som i sin helhet skall gé tillbaka
till miljdomradet enligt beslut i riksdagen.
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Vilka erfarenheter far regeringen sig till livs frn naturvardsverket nir det
giller att tillimpa de hir nya miljoavgifterna? Ulf Lonnqvist andades en
mycket saker tilltro till att systemet fungerade vildigt bra, men en viss
osikerhet borde han nog dndé bira pa. De myndigheter som har att ta in
avgifterna ar inte alltid helt lyckliga over sitt jobb att debitera arbeten och
besok. Inte minst galler det i de fall dir man skall utfora kontroll. Det vore
intressant att hoéra négot fran Ulf Lénnqvist betriffande hur myndigheten ser
pé just de hir uppgifterna.

Anf. 130 ULF LONNQVIST (s):

Herr talman! John Andersson och Borje Stensson tar aterigen upp fragan
om inrittande av ett miljddepartement. Det jag har understrukit — och det
tyckte jag att John Andersson ocks holl med om - ar att det vasentliga dr den
politik som drivs, innehallet i den, kraften i den. Det ar pa det sittet vi kan
fora utvecklingen framat och 16sa vitala och vasentliga samhallsfragor, inte
minst p4 miljdomradet. Det maste dnda vara det som ar utslagsgivande.

Sedan ankommer det pa varje regering att bestimma vilken form for
organisation av arbetet den vill ha. Det ar dnda regeringens politik som kan
l6sa fragorna, inte om den organiserar sitt arbete pa det ena eller andra
sittet. Det maste sjalvfallet vara en regerings sak att beddma och bestimma
hur den skall organisera arbetet.

Med detta har jag inte gjort nagra virderingar; jag har strukit under det
konstaterande som utskottsmajoriteten gor.

Till Bérje Stensson vill jag bara siga, att om folkpartiet har haft denna
fraga som en av sina viktiga punkter pd miljéomradet under en f6ljd av ar,
varfor nyttjade da inte folkpartiet sin unika chans att tillskapa ett sadant
departement nir det hade mdjligheten under ndgra manader?

Till Lennart Brunander vill jag sdga att det inte varit friga om att
avpollettera arbetet med utbildningsfrdgorna pa miljdomradet. Det man har
gjort ar att man valt en annan organisationsform &n den som centern vill
anvinda sig av. Man har lagt ut arbetsuppgifterna for utbildningen pa de
sektorer i samhillet dir beslut fattas om anpassningar av laroplaner och
annat, inférandet av olika undervisningsmoment i laroplanerna, dvs. till
skoloverstyrelsen, till universitets- och hogskoleambetet och till lantbruks-
universitetet. I detta arbete tar ocksé naturvardsverket en aktiv del. Det ar pa
det sittet man gir direkt ut diar handlingen kan omsattas, dvs. dar det
verkligen ger resultat, vilket det inte alltid gor i olika arbetsgrupper.

Nir det giller miljéavgifterna ar jag litet férvanad 6ver att bade Stensson
och Brunander redan pa det hir stadiet 4r beredda att siga att dessa
innehéller s& manga brister och fel. Det vi har sagt ar: Lat dem nu fa fungera
ett tag, si fir vise. Det r klart, Borje Stensson, att det &r en ny princip, atten
myndighet borjar ta betalt for de tjdnster den utf6r och att den tidsdebiterar
detta p& samma sitt som olika konsultfirmor gjort under en mycket lang tid.
Detta ar ndgonting nytt for en myndighet — det ér alldeles riktigt. Det finns
naturligtvis de som tycker att det har 4r jobbigt. Men om man skall inféra
avgifter och mita avgifterna, sa att viardet av den tjinst vederborande fér fran



samhiillet ndgorlunda vl aterspeglas, dr dess virre detta férfarande enda
mojligheten. Det skapar den rattvisan att tidsatgngen kan métas. Det &r
egentligen inga storre problem med detta, férutom naturligtvis inkérnings-
problem, for detta r ndgonting nytt som man tar itu med.
Naturvérdsverket har naturligtvis i uppdrag att folja hur detta fungerar i
verkligheten. Jag har stor tilltro till naturvardsverkets mojligheter att folja
arbetet. Sjilvfallet kommer man, om det hela inte fungerar, att pa detta
omréde, liksom pa alla andra omréaden, tala om det for regeringen. Det ligger
i ett ambetsverks arbetsuppgifter att géra sd. Naturvardsverket brukar kunna
fullgora sitt arbete. Jag dr dvertygad att det gor det ocksé pé detta omréade.

Anf. 131 JOHN ANDERSSON (vpk):

Herr talman! Sjalvfallet ar den politik som fors visentlig. Det kan jag helt
halla med om. Men en bra miljopolitik tror vi skulle kunna foretradas mera
entydigt av ctt miljodepartement och en ansvarig miljéminister. Nu har jag
inga forvintningar om att i den hir debatten kunna omvanda Ulf Lénnqvist i
friga om nyttan och riktigheten av ett miljédepartement. Vi far val hir som i
manga andra fall dir vi skrivit motioner under flera ar — och till slut fatt gehor
for kraven ~ aterkomma med en ny motion om ett miljodepartement.

Anf. 132 LENNART BRUNANDER (c):

Herr talman! Ulf Lonnqvist siger nér det galler utbildningen i naturresurs-
och milj6fragor att den nuvarande regeringen har ett annat sitt att hantera
fragorna. Har da detta satt gett nagra resultat? Det 4r det som ar viktigt.

Betriffande miljéavgifterna envisas vi med dem, det &r riktigt. Det gor vi
darfor att vi tycker att detta ar ett felaktigt satt att ta ut dem.

UIf Lonnqvist sade att det ar viktigt att sddana hir avgifter motsvarar den
tjanst man far frin samhillet. P4 den punkten haller jag med honom. Vi
kritiserar ju dessa avgifter darfor att vi anser att de inte gor det. Man har lagt
hela ansvaret pa naturvardsenheterna ute pa lansstyrelserna for att ticka
kostnaderna for hela kedjan, &nda upp till naturvardsverket. Detta belastar
de mindre foretag som fér tjansterna. Det hela dr uppbyggt pa det sittet, och
det ar darfér som vi vill ha ett annat system, Ulf Lénngvist.

Till sist vill jag bara géra en kommentar till det som Ulf Lénnqvist och John
Andersson diskuterar, namligen regeringens arbetsformer. Ulf Lonnqvist
séger att det beror pa regeringen och inte pa dess organisation hur resultatet
blir. Min rekommendation till John Andersson blir da att vi maste byta
regering.

Anf. 133 BORJE STENSSON (fp):

Herr talman! Ulf Lonnqvist siger att innehallet i politiken ar det
utslagsgivande. Jag héller med om det, men det ar klart att dven metoderna
for politikens bedrivande har sin betydelse.

Om nu ett system bar med sig vissa risker for samverkansproblem, och om
myndigheten tidigare sagt att samarbetet mellan myndigheterna och kunder/
medborgare/foretag har varit mycket bra, maste man val ianda vara litet
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fundersam och f6lja detta skeende med stor uppmérksamhet?

I mitt anforande hade jag cn liten passus om premier till den som visar sig
astadkomma god milj6 och gor forbattringar. Premier i stéllet for avgifter —
vad har Ulf Lonngyvist att siga om en sddan utformning av arbetet for att
forbattra miljon?

Att folkpartiet ensamt var i regeringsstillning intriaffade i ett ganska
extremt och extraordinirt ldge. En fériandring av departementsutformningen
kunde inte da vara nagon forstahandsatgard.

Ulf Lonngyvist gjorde jamforelser med konsultforetag, som alltid har tagit
betalt. Jag menar att man inte kan gora nagon riktig jimforelse mellan
konsultfdretag i miljobranschen och en statlig myndighet i dess utdvning.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslutet redovisas efter debatten om jordbruksutskottets betinkande
12.)

Anf. 134 TREDJE VICE TALMANNEN:
Kammaren 6vergar nu till att debattera jordbruksutskottets betinkande
12 om bevarande av vissa vixt- och djurarter.

Bevarande av vissa vixt- och djurarter

Anf. 135 BORJE STENSSON (fp):

Herr talman! I betinkande 12 frin jordbruksutskottet har jag en reserva-
tion som bygger pd en motion av Lars Ernestam och mig betraffande
inrittande av en genbank for bevarande av hotade djurarter, speciellt
husdjur. Vi har i betdnkandet fatt en ganska vilvillig behandling, tycker jag.

Redani den utredning som lades fram 1980 foreslogs emellertid att vi dven
for husdjursarter skulle f& en genbank, men det har hittills inte gétt att
genomfora.

Lantbruksstyrelsen ger vissa bidrag till en hel del djuravelsfdreningar som
har till uppgift att férsoka arbeta vidare med att bevara vissa husdjursarter.
Man ger dock bara mindre anslag till dessa olika foreningar. Det dr dndi
ganska dyrt att hilla pA med denna verksamhet. [ ett lige di avelsféreningar-
na och deras mycket intresserade medlemmar inte orkar med sin uppgift
lingre ar risken stor att visst genetiskt material gér till spillo. Darfor vidhdller
vi vad vi siiger i vdr motion: Det borde inréttas en genbank for vissa
husdjursarter som det finns ett mindre antal av i vart land.

Det finns redan en genbank for vixter och en skoglig genbank. Vi menar, i
likhct med vad som ségs i den utredning som jag refererade till, att det ir
angeldget med en genbank aven f6r vissa husdjursarter.

Anf. 136 HAKAN STROMBERG (s):

Herr talman'! [ jordbruksutskottets betankande 12 har utskottet behandlat
nagra motioner, vari yrkas att riksdagen skall uttala sig for ett bevarande av
vissa vixt- och djurarter.



Jag kan, i likhet med motioniirerna, framhalla virdet av att mangfalden av
véra vaxt- och djurarter frimjas. Darfor ar det nddvindigt att atgirder vidtas
for ett bevarande av siddana husdjur och kulturvixter som ir i behov av
sirskilt skydd. Det ar viktigt att man skapar ¢n organisation som verksamt
bidrar till att sikerstilla nuvarande, men ocksa framtida, genresurscr inom
vixt- och djurriket.

I den reservation som fogats till betdnkandet, och som Bérje Stensson hir
har yrkat bifall till, framhélls att det aven pa husdjursomradet borde inrittas
en sirskild genbank liknande dem som finns f6r jordbruks- och tradgardsvax-
ter samt inom det skogliga omradet.

Det ar av praktiska skil knappast mojligt att pd djuromradet inritta en
genbank pd samma siitt som skett inom vixtniringen. Pa djuromrédet méste
man ha tillgang till djurmaterial. Det dr djuret i sin helhet som ar den direkta
genbanken. Vad man kan tinka sig ar att det vid utbildningsjordbruken
skulle kunna bedrivas verksamheter med bevarande av vissa utrotningshota-
de husdjursraser.

Herr talman! Jag vill ocksa erinra om att det pé lantbruksstyrelsen har
inréttats en sirskild genbanksnimnd. Denna nimnd har tillsatts efter det att
genbanksutredningen verlamnades till lantbruksstyrelsen. I ndmnden ingér
- forutom lantbruksstyrelsen som huvudman — representanter for bl. a.
naturvardsverket, svenska djurparker och lantbruksuniversitetet. Namnden
skall ha till uppgift att f6lja utvecklingen och vara radgivande i fragor som
galler bevarande av hotade husdjursraser.

Jag vill ocksd framhélla den viktiga funktion som husdjursorganisationer-
na kan ha pa detta omrade. Det giller att de i sin verksamhet tar till vara det
intresse och kunnande som finns inom organisationerna. Det bista sittet att
bevara de hotade raserna ar att de far utvecklas i sin ursprungsmiljé. Ocksa
djurparkerna kan hér spela en betydelsefull roll.

Jag tror inte att det 4r s4 enkelt att 16sa denna fréga som man gor géllande i
folkpartireservationen. Aven om vi inrittade en genbank liknande den som
finns pd vixtodlingssidan skulle vi inte klara de problem som vi hir
diskuterar. Det maste arbetas pa en betydligt bredare front &n vad som
foreslds i reservationen. Vi méste veta mera, innan vi kan bredda basen for
yiterligare atgiarder. Darfor, herr talman, yrkar jag avslag pa reservationen
och bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 137 BORJE STENSSON (fp) replik:

Herr talman! Jag kan halla med Hakan Stromberg om att frigan kanske
inte ar speciellt litt. Men den utredning som jag refererade till har 4ndé i ett
avsnitt sagt att det finns metoder for bevarande av genresurser och
mdjligheter att utnyttja dem. [ utredningen talas om tva olika former. Den
ena ar den haploida formen, som har med sperma att géra. Den andra 4r den
diploida formen, som har med befruktade &dgg att gbra. Arvsanlag hos
husdjur kan bevaras, dels i haploid form, genom djupfrysning av sperma,
dels i diploid form, genom djupfrysning av befruktade dgpceller, dels som
levande population genom djurhéllning.

10 Riksdagens protokoll 1984/85:32-33
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Erfarenheterna av djupfrysning av sperma fran hast, nétboskap, svin, far
och get &r sddana att denna teknik bor kunna utnyttjas for vidmakthallande
av genbanker i haploid form — alltsd genom djupfrysning av enbart sperma —
for de djurslag som vi har nimnt i vir motion.

Det finns alltsd metoder, s& det ar i och f6r sig ingen oméjlighet att inritta
en sddan genbank som vi hir har talat om. Men jag kan medge att det i alla
fall kan finnas problem. Kanhinda ar kostnaderna mycket stora. Det har vi
ndmligen inte undersokt.

Anf. 138 HAKAN STROMBERG (s) replik:

Herr talman! De metoder Bérje Stensson ndmner dr mycket osdkra. Det
bista sattet att behélla utrotningshotade djurraser ar att ge exempelvis
utbildningsjordbruken, vara djurparker eller andra intresseorganisationer,
som arbetar med dessa saker, méjligheter att inom sitt resp. omrade utveckla
och bevara de djurarter det hir 4r friga om.

Vi vet intc vad som hander nir man tar fram genetiskt material som kanske
har frysts ned. Man maste ha djur att applicera detta material pa.

Anf. 139 HANS WACHTMEISTER (m):

Herr talman! Det kan diskuteras huruvida motion 1855, som jag nu tinker
sdga nagra ord om, hér hemma under jordbruksutskottet eller under
kulturutskottet. Nu har den hamnat hos jordbruksutskottet, och det kan
mycket val férsvaras med tanke pa vart engagemang i landskapsvédrden. Vad
det har galler ar att bevara kullkorna i vara nordligaste landskap och den
landskapsbild som finns dir. Jag maste erkdnna att det har inte ir en av de
storre samhallsfragorna, men det dr 4nda en detalj som gor tillvaron litet
roligare. _

Den flyttning av SKB-besittningen ~ alltsd beséttningen av svensk kullig
boskap — frin Robicksdalen till Ojebyn som motionirerna har oroat sig for
tycks tyvarr bli av. Men lantbruksuniversitetet har samtidigt genom sin
styreise uppdragit at rektorsambetet att ta upp férhandlingar for att finna en
langsiktig 16sning pa problemet att bevara SKB-materialet.

Jag tycker att utskottet har gjort en sa hyfsad skrivning att jag f6r min del
inte har nagot annat yrkande 4n om bifall till utskottets hemstillan i
betinkande 12 savitt nu ir i fraga.

For att emellertid ingen skall leva i uppfattningen att det bara ror sig om
hornl6sa kor nir vi talar om bevarande av levande kulturminnen har jaguren
uppsats i tidskriften Bygd och Natur av fil. dr Nils Dahlbeck tagit nigra
exempel pa sddana djur och vixter som kan goéra ansprik pé beteckningen
levande kulturminnen. Det 4r till att borja med gutefar och gotlandsruss. De
tvd raserna dr knappast i farozonen, men sedan blir det litet vérre:
bondboénor, bohuslianska gréarter, hjartstilla, kattmynta, gode Henrik, rova,
olandsk gas, skanegas, svensk gul och svensk bla anka och den lilla bruna
svenska honan — om nu nagon av systrarna och bréderna i forsamlingen hér
vet hur en sadan ser ut.

Dessa arter ma vara nog for att fasta uppmirksamheten pa vilka levande



fornminnen som faktiskt finns att ta hand om, féreteelser som utan
hembygdsrorelsens ivriga arbete redan hade varit férsvunna. Jag skall inte ta
upp en debatt om ritt skotsel av gode Henrik — ett slags malla - eller den lilla
bruna svenska honan, utan jag ndjer mig med att yrka bifall till utskottets
hemstallan i betdnkande 12 i har aktuell del.

Anf. 140 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Det har hir i dag talats om naturen, om levande djur och
levande vixter som om de vore saker, ting, material. Den hér instéllningen
till naturen som ett ting att manipulera till vart bista tror jag ar férédande,
och den kan hota sjalva livet pa jorden.

Det har sagts att det hir inte hor till de viktigare sakerna, att det r en
detalj som gor tillvaron litet roligare. Jag tror att vi s& smaningom kommer att
uppticka att utarmningen av det genetiska arvet, utarmningen av mangfal-
den pé jorden &r ett av de storsta hoten ocksd mot minniskans éverlevnad.
Minniskan ar en del av naturen. Vi dr en levande del av andra levande delar
som &ar beroende av varandra. Den framférda instdllningen skakar mig
faktiskt. Jag tror att vi kommer att tinka om.

Det gdr mode i vaxtforadling och i djurhallning. Vissa kriterier for vad som
ar nyttigt betonas vid vissa tider, andra kriterier vid andra tider. En lang tid
var ullféren det viktiga. Man visste att klader var ndgonting vi verkligen
behover. Mat var heller inte s3 dumt — alltsa att dta firen. Men det var
huvudsakligen f6r ullen man holi firen. Sedan blev det tvirtom —man ville ha
sd mycket kott som mojligt — och det blev mode att i stillet fora fram
kottfaren.

I Skattungbyn, ndra den plats ddr jag bor, hade man kvar ullfér. Det visade
sig att de var de enda av den hir gamla ullrasen som fanns kvar i Sverige i
nagon stérre mangd. Niar Wahlstedts i Dala-Floda bérjade att ta upp spinning
och beredning av ull igen var det just de fir som nagra bonder dar hade kvar
som blev raddningen, si att vii dag har en ganska bra grupp far som ger ull. Vi
skulle naturligtvis behdva vildigt mycket fler, och min férhoppning &r att
nimnden for hemsléjdsfragor kommer att se till att den hir verksamheten
vixer sig starkare. Minniskor inser mer och mer att naturmaterial i klader
har kvaliteter och varden som ir viktiga, att man inte bara for att det ar
enklare och kanske billigare kan ga over till enbart syntetmaterial.

Det finns ocksd i Orsa en entusiastisk jordbrukare som kanner for
SKB-korna och som dér har byggt upp hela sin rorelse fér mjélkproduktion
just kring SKB-kor. Han ar valdigt orolig for att lantbruksuniversitetet och
forsoksstationerna skall minska den ytterst lilla stam av SKB-kor som finns
kvar i Sverige.

Det ar min forhoppning att husdjursnimnden, som nyligen har inréttats,
verkligen kommer att & de resurser som behovs for att stodja de manniskor
som nu med egna uppoffringar. entusiasm och kirlek till naturen och djuren
ser till att dessa far leva vidare. Det far inte bara bli en liten sammantrides-
grupp, utan det maste komma fram resurser och ekonomiskt stéd till dem
som gor uppoffringar f6r framtiden.
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Liksom man gjort i jordbruksutskottets betinkande har talarna fore mig i
det har amnet helt och hallet koncentrerat sig just pa husdjuren. Man har sagt
mycket litet om véxtforadlingen och problemen med den genetiska utarm-
ningen nar det giller vixterna. Darfor vill jag uppehalla mig litet vid detta.

De flesta av jordens arter av viixter och djur finns pa det sodra halvklotet, i
u-vérlden. Halften finns i de tropiska regnskogarna. F.n. avverkas de
tropiska regnskogarna med en svindlande hastighet. Man producerar virke
pa det sittet, och man férsoker odla upp marken. Men det sker tydligen med
en skraimmande okunnighet om att i stort sett all niring som finns i
regnskogen dr bunden i vaxtmassan, i triden och i de vaxter som forsvinner
samtidigt som man kalavverkar omradena i regnskogen. Efter nagra ar,
sedan man tagit nagra skordar eller forsokt lata betesdjur ga pa de kalhuggna
omradena, finns det ingen niring kvar. Det blir ett 6kenlandskap eller i varje
fall ett icke fruktbart omrade.

Mainniskan forvaltar jorden daligt ~ okunnigt och kortsiktigt. Under
armiljoner har rikedomar av arter skapats, utan att vi har gjort ndgonting for
det. Men nu utrotar vi dem tanklost pd nagra decennier. Och vi kan aldrig
aterskapa en art som dor.

Sakert dr syftet med alla vdra géranden och litanden inom den hir
industrin att vi skall fa det battre, atminstone nigra av oss. Men vi lurar oss
sjdlva. Méanniskan blir fattigare nér arter dor. Blir artrikedomen pa jorden

alltfor utarmad, dé hotas sjilva livet. Vi hotas av en fruktansvird hungersnod

om de fa arter av groda som ér kvar exempelvis skulle drabbas av en sjukdom
som véra kemikalier inte rar pa.

Huvuddelen av de vaxter vi odlar kommeridag fran de dclar av jorden som
ir fattiga. Det borde da vara rimligt att den genetiska resurs som den stora
rikedomen av arter utgér skulle vara minsklighetens gemensamma tillgang.
Med nuvarande maktférhallanden tar emellertid de rika ldnderna u-
lindernas tillgéngar, eftersom dessa dr en nodvindig bas for genetisk
manipulation och framtagande av nya sorter, som sedan séljs dyrt till
u-linderna.

Vixtforadlingen skottes for inte s& linge sedan av manga mindre och
sinsemellan oberoende féretag. Men under de senaste decennierna har det
skett en mycket stark koncentration till nigra fi féretag. Manga av dem ar
mycket stora. De samarbetar ndra med féretag som producerar kemiska
produkter, foretag som siljer konstgddsel och kemiska bekdmpningsmedel.

Den internationella genbanksstyrelsen, IBPGR, har patetiskt smi resur-
ser for att stodja virldens genbanker. Genbanksstyrelsen sitter sin lit till att
den skall kunna péverka de resursstarka féretagen att ta ansvar for att den
genetiska mangfalden bevaras. Men hittills har vaxtforadiingen inncburit att
manga ursprungliga sorter forsvunnit. Det ricker alltsa inte med att lita till
féretagens intressen.

Vaxtforidlarrattsskyddet gor foretagen intresserade av att fa fram nya,
patenterbara sorter. Bara utside som upptagits pa en godkénd sortlista far
siljas. For att en sort skall godkiannas kravs att den bedéms vara bittre an de
sorter som redan finns. Men det finns inga penningstarka intressen som vill



bevara ursprungliga sorter. Dessa byts ut efter hand, och det blir monopol pa
genetiskt frammanipulerade sorter. Lagstiftningen verkar vara anpassad till
foretagens sniiva intressen snarare an till allmanhetens.

Vilka kritericr ar det da som styr vaxtforadlingen? Hur ser modet ut just
nu? Jo, vi har en uppfattning om vad som innebér en forbattring, men var
helhetskunskap dr antagligen bristfallig. Man vill t. ex. h6ja avkastningen —
ju storre kvantitet, desto battre. Malet for viaxtforadlingen ar tydligen att
skapa ett s& stort 6verskott som mojligt av groda. Kvalitetskraven tror jag
daremot ar ganska sncda. Man talar t. ex. om att vi skall ha mycket protein.
Men hur ir det med sparimnena, de komponenter som ar sé livsviktiga for att
vi skall hélla oss friska? Hur ar det med balans och livskraft i vaxten? Tal den
att lagras utan att bli giftig?

Det ar nodviandigt att bevara ursprungssorter, dven om vi gor det av en
enda orsak: att vi vet sa litet om vad som &r viktigt.

Nar foretag med intresse av att silja konstgddsel och kemiska bekdmp-
ningsmedel dr dominerande bland véxtforadlingsforetagen, da riskerar man
att bara sddant utside tas fram som de kemiska produkterna kréaver. Ocksa i
vart land sker den hir sammanblandningen av intressen.

Professor Carl-Ivar Brindén vid statens lantbruksuniversitet varnar for
denna utveckling. Det 4r av yttersta vikt att vi far upp 6gonen fér det hot mot
Overlevnaden som den genetiska utarmningen innebr.

Genbankerna — den nordiska genbanken, de intcrnationella genbankerna,
FAO:s genbanksstyrelse — méaste fa allt stod de behover f6r att hinna ridda
utrotningshotade arter. Men det ricker inte. Vi bor se 6ver hela systemet
med véxtféradling, patent m. m.

Sverige har ocksa ett internationellt ansvar. I sitt remissyttrande till FAO
over Mexicos forslag om fri tillging till genetiskt material har Sverige gtt
emot u-lindernas intressen, trots att SAREC protesterade.

Det mal som jag tror att alla stiller sig bakom, om man tanker efter, r att
jorden skall bli en blomstrande fruktbar planet, med en mangfald grodor och
andra véxter och djur. Foretagen tar inte pa sig denna uppgift. Darf6ér bor
ocksd de minniskor som arbetar inom féretagen inse att makten Over
framtiden inte kan ldmnas till foretagen. Det dr samhillets ansvar att
underséka helheten som vi alla ingar i och sitta ramarna som olika
sirintressen far hélla sig inom.

Utskottet anser att allt ar val bestillt. Jag delar inte den uppfattningen. Pat
Mooney har i Dag Hammarskjoldstiftelsens publikation Development
Dialog 1983, nr 1-2, fort fram méanga konstruktiva idéer om hur man skulle
kunna forhindra den genetiska utarmningen. Forskare vid vért eget lant-
bruksuniversitet, vid SAREC, och andra, har visat oro for utvecklingen. En
utredning ar verkligen pakallad. :

Herr talman! Jag yrkar alltsd bifall till motion 1983/84:1842, dir vi
hemstaller om utredning och forslag hur mangfalden av véxter och djur skall
framjas.
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Anf. 141 HANS WACHTMEISTER (m):

Herr taiman! Birgitta Hambraeus bérjade sitt anforande med att séga att
hon tyckte det verkade kallt och kiinslolost - eller nagonting i den stilen— nér
vi talade om att bl. a. kullkorna var bara detaljer i spelet ute i naturen.

Nu kan man inte upprepa i varenda debatt det som jag har pratat om i 20
ars tid och mera i riksdagen, dar jag har talat om vérdnaden for livet, att den
omstandigheten att vi inte vet vilken roll som spelas i det ekologiska systemet
av den minsta skalbagge eller den enklaste grasparv inte berttigar oss till att
g4 fram for hart och utrota dessa. Jag vill tala om det darfér att ingen skall tro
att jag har andrat uppfattning i den hér frgan.

Anf. 142 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Jag ar glad 4t Hans Wachtmeisters deklaration, och jag ar
overtygad om att det han sade &r hans uppriktiga uppfattning. Men vi skall
vara aktsamma med vart sitt att tala. Nar man anvinder ord som material,
manipulera osv. om det som dr levande, da kan de orden leda véra tankar fel.
Vi maste borja att ocksa anvénda ord som passar nir man talar om levande
djur och vixter.

Overliggningen var harmed avslutad.

Jordbruksutskottets betankande 7
Mom. 1 (slaktforvarv och prisprovning m. m.)

Utskottets hemstillan bifolls med 220 réster mot 76 for reservation 1 av
Hans Wachtmeister m. fl. 1 ledamot avstod frn att rosta.

Mom. 2 (regionalpolitiska provningsgrunder)

Forst bitrdddes reservation 2 av Hans Wachtmeister m. fl. med 78 roster
mot 60 fér det av Martin Olsson under 6verlaggningen framstallda yrkandet.
160 ledaméter avstod fran att rosta.

Hirefter bifélls utskottets hemstéllan med 163 roster mot 77 for reserva-
tion 2 av Hans Wachtmeister m. fl. 58 ledaméter avstod fran att rosta.

Jordbruksutskottets betinkande 8 ,
Mom. 1 (inrittande av ett miljodepartement)

Utskottets hemstillan bif6lls med 266 roster mot 29 f6r reservation 1 av
John Andersson och Lars Ernestam. 2 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 2 (utbildning om naturresurser och miljo)
Utskottets hemstillan bifolls med 248 roster mot 48 for reservation 2 av
Einar Larsson och Lennart Brunander.

Mom. 3 (6versyn av miljoskyddsarbetet)
Utskottets hemstédllan — som stilldes mot reservation 3 av Einar Larsson
och Lennart Brunander — bif6lls med acklamation.



Mom. 4 (miljopolitiska instrument)
Utskottets hemstallan — som stilldes mot reservation 4 av Einar Larsson
och Lennart Brunander - bif6lls med acklamation.

Mom. 5
Utskottets hemstillan bifolls.

Mom. 6 a—c, 7 och 8 (avgifter for tillstdndsprévning m. m.)
Utskottets hemstillan ~ som stilldes mot reservation 5 av Einar Larsson
och Lennart Brunander i motsvarande del — bifolls med acklamation.

Mom. 6 d (nytt forslag om avgifter enligt miljoskyddslagen)

Utskottets hemstillan — som stdlldes mot reservationerna 5 av Einar
Larsson och Lennart Brunander i motsvarande del samt 6 av Lars Ernestam —
bif6lls med acklamation.

Mom. 9 (miljbavgifter i koncessionsirenden)
Utskottets hemstillan bifélls med 219 roster mot 77 f6r reservation 7 av
Hans Wachtmeister m. fI.

Mom. 10 (miljoavgifter)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 8 av Lars Ernestam —
bifolls med acklamation.

Jordbruksutskottets betankande 12
. Mom. 1 (skydd av SKB-rasen)

Utskottets hemstillan —~ som stilldes mot utskottets hemstillan med den
andring dari som foéranleddes av bifall till motion 1983/84:1842 av Birgitta
Hambraeus m. fl. i motsvarande del — bifélls med acklamation.

Mom. 2 (bevarande av vissa vixt- och djurarter)

Utskottets hemstillan, som stilldes mot

dels reservationen av Borje Stensson,

dels utskottets hemstallan med den 4ndring déri som foranleddes av bifall
till motion 1983/84:1842 av Birgitta Hambraeus m. fl. i motsvarande del,
bifélls med acklamation.

20 § Laxfiske
Foredrogs jordbruksutskottets betinkande 1984/85:9 om laxfiske m. m.
Anf. 143 JOHN ANDERSSON (vpk):

Herr talman! Jag kan bdrja med att tala om att jag inte har ndgot yrkande.
Jordbruksutskottets betinkande nr 9 behandlar ett antal motioner som

berdr lax och laxfisket. I fempartimotion 1846 av Borje Hornlund m. fl.
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efterlyses atgarder till skydd for laxbestandet. Laxbestinden i de outbyggda
dlvarna ar allvarligt hotade genom att allt farre laxar har mdjlighet att
reproducera sig. I vissa alvar ar bestdnden redan utslagna.

For vira Norrlandslan har laxfisket en stor betydelse. Yrkesfisket vid
kusten ar ett s. k. kombinationsfiske som ir inriktat pé flera fiskarter. Fisket
efter stromming, torsk, sik etc. kaniregel inte ge full bargning fér utovarna. I
Visterbottens ldn svarar laxen for i genomsnitt drygt halva inkomsten f6r de
yrkesverksamma kustfiskarna.

For fritidsfisket 4r ocksa laxen intressant. Inte minst skulle ateruppbyggda
laxbestand i de outbyggda dlvarna kunna utnyttjas till rekreationsfiske. I ett
turistiskt utbud skulle det for dlvdalskommunerna vara av utomordentlig
betydelse i anstrangningarna att utveckla turismen i omradena nedanfér
fjallen. '

Nu har den hdr motionen sévél som de andra avstyrkts av utskottet i
anledning av att hela problemkomplexet f.n. ligger under regeringens
provning. Som framgar av det sirskilda yttrande som ir fogat till betankan-
det har vi inte reserverat oss for motionskraven utan avvaktar forslag fran
regeringen. Vi utgdr sjélvfallet ifrdn att det mycket snabbt kommer att
foreslas atgarder for att ridda vara laxbestand. Det skulle vara of6rlatligt om
inte Atgirder vidtas for att ridda vara naturliga laxbestdnd, och jag vill
kraftigt understryka att hiar maste det handlas snabbt.

Herr talman! Jag har redan sagt att jag inte har nagot yrkande, men med
detta inlagg till protokollet vill jag rikta en vidjan till regeringen om snara
atgarder i den har fragan.

Med detta anférande, vari Tore Nilsson (m) instamde, var 6verliggningen
avslutad.

Utskottets hemstiillan bifolls.

21 § Foredrogs

Jordbruksutskottets betdnkande

1984/85:13 Andring av konventionen den 9 februari 1972 mellan Sverige och
Norge om renbetning, m. m. (prop. 1984/85:27)

Utskottets hemstillan bif6lls.

22 § Markvillkoret fir styckebyggda smahus

Foredrogs bostadsutskottets betinkande 1984/85:5 om dndring av bestdm-
melserna om markvillkoret f6r statliga bostadslan (prop. 1984/85:15).

Anf. 144 PER OLOF HAKANSSON (s):
Herr talman! Ménga av de frigor som vi har att fatta beslut om hir i
riksdagen ar sidana att de dterkommer mer cller mindre regelbundet. Skilen



till att de aterkommer kan variera. En stor grupp ir sddana fragor diar man
vill ha adndringar i sjilva sakforhéllandet. En annan grupp tillhdér den dar
reglerna i och for sig finns, men de slicks ut darfor att de har givits en
begransad varaktighet. Det senare ar forhallandet for den friga som vi snart
skall ta stéllning till.

Bostadslan for smahus som skall bebos av den lanesdkande — s.k.
styckebyggda sméahus - ar f.n. tilifalligt undantagna frdn markvillkoret.
Detta undantag giller fram till den 1 juli 1985. I proposition 15 foreslas att
undantaget skall forlingas med tva ar. Som var och en forstar, herr talman, 4r
sakfragan da genomdiskuterad, och jag kan darfér hinvisa till tidigarc
debatter och till det betinkande som nu dr framlagt av bostadsutskottet.

Jag ber med dessa ord att 3 yrka bifall till reservation 1, som avgivits av
utskottets socialdemokrater.

Anf. 145 TORE CLAESON (vpk):

Herr talman! Av den proposition och det utskottsbetinkande som vi nu
behandlar framgar att undantaget fran markvillkoret géllande ldn for
styckebyggda sméhus infordes ar 1981. Darefter har undantaget férlangts tva
ganger och giller nu till den 30 juni 1985.

Markvillkoret i samband med statlig bostadslangivning innebir att bo-
stadsldn i princip beviljas endast om kommun har férmedlat den mark pa
vilken byggnadsforetaget skall genomforas. Bostadslan far dock lamnas utan
hinder av markvillkoret om kommun i sérskilt fall tillstyrkt det.

Pé forslag av den nuvarande regeringen utvidgades markvillkoret att gilla
aven i saneringsomraden, enligt proposition 1982/83:118. Dirvid anférde
bostadsministern att, enligt hans uppfattning, de mojlighcter att utdva
inflytande 6ver bostadsbyggandet i saneringsomraden som kommunerna dé
hade inte var till fyllest.

For s. k. styckebyggda smahus giller markvillkoret bara om forvirvet av
mark ar forenat med villkor om leverans av material och byggnadsarbeten
fran viss byggnadsintressent. Fram t. 0. m. den 30 juni 1985 giller ett tillfalligt
undantag — som jag redan har sagt — frin denna regel i friga om lan for de
styckebyggda smahusen.

I proposition 1984/85:15 foreslas nu att undantaget frdn markvillkoret for
styckebyggda sméhus skall forlangas med ytterligare tva ar. Motivet i
propositionen for att férlanga undantaget ar att detta bedéms inte ndmnvart
péverka prisnivan fér smahus.

Aven om det alltsa hivdas att prisnivan for styckebyggda smahus inte
ndmnvirt paverkas av en forlangning av undantaget kan man inte bortse fran
den omstindigheten att ett forldngt undantag fran markvillkoret betréffande
styckebyggda smahus kan komma — och troligtvis kommer — att 6ka prisnivan
for dessa hus. Vi inom vpk delar den uppfattning som bostadsministern gav
uttryck for i proposition 1982/83:118. Enligt var uppfattning bér séledes
markvillkoret gilla utan undantag.

Vid en sammanvigd beddmning av olika faktorer har vi for var del funnit
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att det inte finns tillrdckliga skél fér en forlingning av undantaget fran
markvillkoret.
Jag yrkar darfor bifall till reservation 2.

Anf. 146 MARGARETA GARD (m):

Herr talman! "Det anstrangda sysselsdttningslaget inom trdindustrin
motiverar enligt min mening en ytterligare férlangning av undantaget™, anfor
bostadsministern i den proposition som behandlas i féreliggande betinkan-
de. Det &r ett helt riktigt konstaterande som bostadsministern gor, att
markvillkoret lagger en hamsko pa byggandet. Darfor skall det avskaffas —
inte bara for styckebyggda smahus, utan i sin helhet.

Nir markvillkoret en ging inférdes var det i en tid med en 6verhettad
byggmarknad, och det fanns d4 mahinda motiv for det. Men med den laga
byggaktivitet som rdder och kommer att rida under 6verskadlig tid och med
den starka styrning som kommunerna har genom planmonopolet finns det
ingen anledning att behdlla markvillkoret. Det har dessutom genom den
starka kommunala styrningen forhindrat konkurrensen inom byggsektorn
och lett till hogre kostnader och en mindre konsumentanpassad produktion.

Riksdagen har, som Per Olof Hakansson mycket riktigt papekade, vid
tidigare tillfillen behandlat fragan om markvillkoret och da forléngt undan-
taget for styckebyggda smahus. Ett avskaffande av markvillkoret for
styckebyggda smahus skulle vara ett vilkommet bidrag for att till en del
komma bort ifran den kortsiktiga bostadspolitik som vi nu har.

Vi moderater har i partimotioner foreslagit ett avskaffande av markvillko-
ret for allt byggande, men av formella skil nodgas vii detta sammanhang att
begransa vart yrkande till markvillkoret for styckebyggda smahus. Vi
aterkommer dirfor vid ett senare tillfille med yrkande om avskaffande av
markvillkoret for allt byggande.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan.

Overlaggningen var hirmed avslutad.

Forst bitraddes reservation 1 av Oskar Lindkvist m. fl. med 139 roster mot
16 for reservation 2 av Tore Claeson. 143 ledaméter avstod fran att rosta.

Hirefter bifolls reservation 1 av Oskar Lindkvist m. fl. med 146 réster mot
138 for utskottets hemstillan. 15 ledaméter avstod fran att résta.

23 § Anf. 147 TREDJE VICE TALMANNEN:
P4 morgondagens foredragningslista upptas socialutskottets betankande 4
frimst bland tva ganger bordlagda arenden.
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