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1988/89:117

Fredagen den 19 maj
KI. 10.00

Foérhandlingarna leddes till en borjan av tredje vice talmannen.
1 § Justerades protokollet for den 10 maj.

2 § Utokning av antalet suppleanter i konstitutionsutskottet

Tredje vice talmannen meddelade att valberedningen enligt ett till
kammaren inkommet protokollsutdrag foreslagit att antalet suppleanter i
konstitutionsutskottet skulle utdkas fran 22 till 23.

Kammaren bif6ll valberedningens forslag.

3 § Meddelande om val av en ytterligare suppleant i konstitutionsutskottet

Tredje vice talmannen meddelade att val av en ytterligare suppleant i
konstitutionsutskottet skulle ske vid kammarens sammantriade méndagen
den 22 maj.

4 § Foredrogs och héanvisades
Motionerna
1988/89:K18—K20 till konstitutionsutskottet

5 § Foredrogs
bostadsutskottets betdnkande
1988/89:BoU12 Naturresursiagen (prop. 1988/89:116 delvis).

Naturresurslagen

Anf. 1 AGNE HANSSON (c):

Herr talman! De fragor vi nu skall behandla féranieder starkt miljébeting-
ade stallningstaganden. Det giller hur vi skall virna om miljovirdena
gentemot olika exploateringsintressen. Betdnkandet behandlar motioner
fran den allmdnna motionstiden med krav p éndringar i naturresurslagen
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Naturresurslagen

som har att géra med skyddet for vissa alvstrackor mot vidare vattenkraftsut-
byggnad. | betankandet behandlas ocksd regeringens proposition 1988/
89:116, som tar upp planen for vattenkraftsutbyggnaden.

Fréan centerparticts sida har vi det principiella syriséttet att naturresurslag-
stiftningen méste mera ange hur resurserna skall forvaltas, och inte hur en
exploatering skall ske. Naturresurslagen skall vara en bevarandelag och inte
en exploateringslag.

Hushéllningsbestimmelserna i naturresurslagen méaste utformas pa ctt satt
som gor att olika intressen kan fa det skydd de enligt lagen bor ha.
Naturresurslagen méste vara ett verksamt redskap i arbetet med att virna
miljon. Frin denna principiella deklaration gr jag over till att ndrmare
kommentera de reservationer i betdnkandet som centern star bakom.

Fran centerns sida vill vi ha de fyra huvudalvarna klassade som nationalil-
var och ge dem det skydd som kan jdmforas med det skydd som nationalpar-
ker har. Vi vill dessutom undanta Ammeran, Harkan, Voxnan uppstréms
Edsbyn, Hirjeasjén, Smedjemorasjon, Eman och Edsforsen fran vidare
vattenkraftsutbyggnad. Med dessa projekt undantagna kan vi dnd& uppnd
det utbyggnadsmal pd 2,5 TWh per ar i mitten av 1990-talet som riksdagen
har beslutat om.

1 reservation 12 tas vart krav pa skydd for de fyra dlvarna upp nirmare. En
klassning som nationalilvar skulle stirka naturresurslagen som bevarandelag
och ge storre tyngd at bevarandevirdena. Det skulle ocksa ha ett stort
milj6politiskt symbolvirde och det skulle ge ett starkare skydd f6r mxljon i
alvarnas omedelbara nirhet.

Herr talman! Jag yrkar didrmed bifall till reservation nr 12.

Reservationerna 13, 14, 15, 17, 18 och 19 berdr de 6vriga édlvstrickor som
jag tidigare angav att centern vill undanta. Det fér for langt att ga in pa en
djupare argumentering i samtliga dessa fall. Lat mig emellertid kommentera
tva alvstrackor i dessa sammanhang, samtidigt som jag yrkar bifall till de har
angivna reservationerna. Det giller Ammeran och Eméin.

Ammeran ir Indalsilvens nést storsta tillflode med ett nederbordsomrade
pa ca 3 070 km® och en medelvattenforing pa ca 40 m¥/sekund vid mynningen
i Ammer. An ar pa langa strackor ett utpraglat stromvatten, som har sin killa
i Hotagsfjillen och rinner igenom ett omrade med kambrosilurisk berg-
grund, vilket gor att Ammerén 4r landets fornédmsta kalkstrdmsvatten med
en enastiende férmaga att std emot férsurningen.

I Ammeran finns vixter och djur som ir utrotade eller utrotningshotade i
andra delar av landet, bl.a. flodparlmusslan och uttern. Vattnet ar fyllt av
planktonorganismer som ger 6verfldd pa naring 4t en mycket art- och
individrik strémfauna i nederstromsdelen.

Ammerans flodsystem &r ytterst virdefullt i en rad avseenden, inte minst
for naturvetenskaplig forskning.

Ammeran kan tack vare sin vattenkvalitet och sin stora variationsrikedom
nér det giller bade flora och fauna fungera som genbank fér med vattendrag
med simre forutsittningar i dessa avseenden.

I den fysiska riksplaneringen' klassas Ammerdan i sin helhet som hogst
bevarandevird fran ekologiska, naturvetenskapliga och kulturhistoriska
synpunkter och for det rorliga friluftslivet.
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riksintresse och undantagen fran vattenkraftsutbyggnad i den nya lagenom 19 maj 1989

hushallning med naturresurser. Det finns sdledes en rad mycket tungt
vigande miljopolitiska skal for att undanta Ammerén fran vidare vatten-
kraftsutbyggnad. Darutéver har en enig lokal opinion sagt nej till en
utbyggnad, liksom ocksd kommunfullméktige i Ragunda enhilligt har gjort.
Jag tycker att det dr oerhért viktigt att lyssna till den lokala opinionen nar det
géller den hér typen av frigor.

Dessa omstandigheter tillsammans med det faktum att effektiviseringarna
av befintliga kraftverk kommer till stdnd utan att dverledningen genomfors
ar ytterligare argument for att Jita Ammerén omfattas just av naturresursla-
gen. Motiven for att inte genomfOra denna 6verledning har saledes vunnit i
styrka under den tid som debatten har gitt vidare. Jag maiste friga
socialdemokraterna: Varfor ir man i det hér fallet inte beredd att lyssna till
de lokala partikamraterna och hér férena sig med oss centerpartister i ett
majoritetsbeslut om att undanta Ammerén?

Herr talman! LAt mig sedan ga éver till att kommentera Eman, som jag ar
vil bekant med, eftersom den ligger i det ldn som- jag representerar i dessa
sammanhang. Jag sade vid f6rra &rets behandling av dessa fragor att Emén ar
och bér forbli sodra Sveriges nationalilv. Om den byggs ut, gar vi miste om
miljovirden som inte finns ndgon annanstans i sédra Sverige.

Emén &r unik fran flera synpunkter. Den ar reproduktionsplats for ett
naturligt bestand av lax och havsoring fran Ostersjén, som nar det giller
storlek och kvalitet inte enbart &r Europas basta utan kanske t.0.m. varldens
bista. Den genuina Emé-havsoringen kan bevaras: 4t framtiden endast
genom en naturlig reproduktion. Eman ir ocksi en unik lokal fér malen, som
ar utrotningshotad. Vid Eman finns dessutom unika sankmarker med
betydelsefulla fagelskyddsomraden for sédra Sverige. I den tidigare fysiska
riksplaneringen 4r Eman avsatt som ett naturomrade av riksintresse.

Jag skulle kunna halla pa lange med att rdkna upp argument i den har
riktningen. De argument jag nu har framfort har bekriftats och befists. Inte
minst framgick detta vid uppvaktningen av utskottet under behandlingen av
dessa fragor.

I reservation nr .18, som handlar om Eman, har vi i tio punkter belyst
Emans unika tillstdind. Fem av dessa punkter har kommit till sedan vi
behandlade detta drende forra gingen. Dessa punkter starker ytterligare
uppfattningen att Emén bor undantas fran vattenkraftsutbyggnad. For det
forsta har Monsterds kommun nu sagt nej till ett uppforande av kraftverk i
Fliseryd. For det andra har man nu stdrre kunskap om de vilda laxstammar-
na, som jag tidigare har berért. For det tredje har regeringen slagit fast att
malen méste skyddas som djurart. For det fjirde har man nu gjort en
vetenskaplig beskrivning av Emaomradet pa naturvardsverkets uppdrag. |
denna beskrivning finns uppgifter om att det dir finns naturvirden som
t.o.m. overtriffar dem som finns i mdnga andra omraden i det hir landet som
redan dr skyddade. For det femte, slutligen, har Emans dalgang blivit
foremal for fornyad undersdkning, och mera fakta har kommit fram som
visar att det ir ett unikt omrade som bor skyddas.

Herr talman! Jag yrkar saledes bifail till reservation nr 18 som giller Emén.

Naturresurslagen
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Naturresursiagen

Lat mig dessutom yrka bifall till reservationerna 20 och 21 samt i §vriga delar
bifall till utskottets hemstillan.

Anf. 2 KNUT BILLING (m):

Herr talman! En moderat motion ar fogad vid detta betinkande, namligen
reservation nr 4. I den behandlas méjligheterna till fritidsbebyggelse enligt
naturresurslagen. Det uttalades i propositionen om naturresurslagen att
kommunerna bor ha en positiv instillning till komplettering av bebyggelsen i
exempelvis skargirdssamhillena for att méjliggora ett bevarande av kultur-
bygden. Det understroks ocksa i utskottsbetinkandet att det 4r av stort virde
att fi fram tillkommande fritidsbebyggelse i olika omraden av vart land. Vi
vill nu att riksdagen skall upprepa detta for att gora klart for kommunerna att
de bor félja de intentioner som fanns i propositionen, i utskottsbetinkandet
och i riksdagens beslut. S& har namligen inte skett.

Anledningen till att vi vill f4 till stdnd denna utveckling ar att vi vill ka
tillgangen pa fritidshus i skargardssamhillen och vissa andra omraden dér en
komplettering av den befintliga bebyggelsen &r av mycket stort virde. En
saddan komplettering 6kar tillgdngen pé fritidshus, och dérigenom héller man
priserna nere. Och, herr talman, alla kanner till prisutvecklingen i vara
skidrgérdssamhillen, ddr fastighetspriserna snabbt blir mycket héga och dar
allt farre mannjskor har rad att efterfriga bostiderna.

En Okad tillgdng pa fritidshus innebir val ocksa att det blir lattare for de
permanentboende att bo kvar i omridet. Med tanke pa detta ér det av viirde
for alla att tillgdngen pa tomter och mark for exploatering 6kas i begréinsad
omfattning i de attraktiva skirgardsomradena. Det 4r dessa synpunkter som
framférs i reservation nr 4, och jag yrkar bifall till densamma.

Anf. 3 SIW PERSSON (fp):

Herr talman! Det &r snart tvd &r sedan naturresurslagen triadde i kraft.
NRL innehéller som bekant bestimmelser om anvindningen av mark och
vatten. Dér stdr bl.a. att stora mark- och vattenomraden som inte alls eller
endast obetydligt ar paverkade av exploateringsforetag eller andra ingrepp i
miljon, s& langt mojligt skall skyddas mot atgérder som patagligt kan paverka
omradenas karaktar. Det stadgas ocksa att omraden som &r sirskilt kéinsliga
fran ekologisk synpunkt skall sa langt mojligt skyddas mot dtgéarder som kan
skada naturmiljon. :

Tyvarr 4r det sa att NRL, trots det som jag nyss anforde, mojliggor
mineralutvinning i de obrutna fjallomradena. Viifolkpartiet tycker att det ar
i hogsta grad otillfredsstallande att mineralutvinning far ske inom sa kénsliga
naturomriden, vilkas karaktdr s patagligt kan paverkas av sadan verk-
samhet.

Folkpartiet vill darfor att NRL dndras sa, att mineralutvinning i princip
inte skall kunna ske inom de obrutna fjillomradena. Vi méste se till att det
svenska fjallomradet ges ett fullgott och varaktigt skydd dven mot mineralut-
vinning.

Folkpartiet vill att en dversyn gors i syfte att underséka hur naturvardsin-
tresset i NRL kan forstirkas. Det har tyvirr pd olika sétt visat sig att naturen
behover bittre skydd mot exploateringsintressen.



Vi fran folkpartiet yrkar ocksd p4 att ansvaret for NRL bor ligga hos
naturvardsverket, som skall bevaka hur naturresurserna utnyttjas. Det finns
ett patagligt samband mellan miljéfragor och frigor om hushéllning med
naturresurser. .

Folkpartiet anser att den epok med vattenkraftsutbyggnad som vi tidigare
haft nu i huvudsak ér avslutad. Vi anser att riksdagen bor uttala att
utbyggnadsnivan 66 TWh ar den slutliga nivan for vattenkraftsproduktion:

De f4 omraden som nu finns kvar ororda méste bevaras till kommande
generationer. Vi maste inse vrt ansvar.

For att oka skyddet for inte bara dlvarna utan dven miljon i deras nirhet
foreslar folkpartiet att de fyra huvudélvarna samt vissa andra &lvar skall ges
ett 6kat skydd genom att forklaras som nationalélvar. En forklaring som
nationalélvar skulle dessutom vara av stort symbolvirde och ge tyngd at det
bevarandevirde som dessa alvar enligt riksdagens mening faktiskt har.

Folkpartiet vill att iven Ammeran, Harkan, Voxnan uppstréms Edsbyn,
Meiéforsen, Jaurekaska och Emén skall omfattas av NRL. En massiv opinion
forsoker bevara alla dessa projekt orérda. Man lidgger fram det ena tungt
vigande skilet efter det andra. Man anfér att Ammerdn ar landets
kalkrikaste dlv. Man framhaller ocks3 élvarnas tillginglighet och betydelse
for fiske och kulturminnesvard, deras stora bevarandevirden samt stora och i
en del fall unika viirden da det géller geologi, odlingslandskap, myromréden
och landskapsbild. Detta ar verkligen tungt vigande skal for att dessa projekt
bor skyddas genom att tas in i NRL. Tyvérr hjilper det inte med en massiv
opinion och tungt vigande naturvirden. Jag vill friga socialdemokraterna:
Betyder inte folkets vilja ndgot nar det galler t.ex. Ammerén? -

En massiv folkopinion i Sveg och Lillhirdalsbygden liksom Hérjedalens
kommun har sedan 15 4r tillbaka férsokt radda Harjeasjon och Smedjemo-
rasjon genom att férhindra en reglering och utbyggnad. Vii folkpartiet anser
att i det lage som nu rdder bdr mojligheten provas att fa till stdnd en
Gverenskommelse med bolagen genom Ljusnan/Voxnans regleringsférening
om att man avbryter piborjade arbeten och helt enkelt avstar fran sin ratt.
Det ar viktigt att man tar till vara alla mojligheter att radda det sista ororda
vattendraget i omradet, Harjedn, och den sista kvarvarande naturliga
badsjon, Harjedsjon.

Folkpartiet yrkar ocksa pd att riksdagen som sin mening ger regeringen till
kdnna att projektet Edsforsen sd negativt skulle paverka delar av den
skyddade alvstrackan Holjes—Edebick i Klaralven, att projektet inte bor
komma till stand.

Vii folkpartiet vill ocks& understryka att det i plan- och naturvérdslagstift-
ningen finns regler om hur riksintressena inom vattenkraftsplanen skall
handliggas och diskuteras. Det finns regler for bildande av naturreservat.
Det finns séledes ingen anledning f6r energiverket att kontakta lz'insstyrelser-
na for att med dem diskutera reservatbildning m.m.

Herr talman! Jag vill yrka bifall till reservationerna 3.9, 11 t.o.m. 19 samt
22 och 23.

Prot. 1988/89:117
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Anf. 4 JAN STROMDAHL (vpk):

Herr talman! Jag vill ta upp principiella frAgor om naturresurslagen, dess
styrka och karaktar. Jag vill ocksé ta upp den konkreta frigan om véra dnnu
oforstorda dlvar och hur de skall kunna riddas med hjilp av naturresurslagen
eller andra medel.

Bakgrunden till naturresurslagen, det som direkt fick i ging forarbetena,
den s.k. fysiska riksplaneringen, var de stora hoten om exploatering pé
vistkusten. Detta skedde pa den tid di man trodde att varenda vik skulle
kunna bebyggas med en stor industri av ndgot slag. Liget dr inte riktigt
detsamma nu. Det mest aktuella hotet mot vistkusten ar kanske inte nya
industriexploateringar i vikarna utan snarare den vigdragning som har
diskuterats i minga andra sammanhang. och som i sig har inneburit att
naturresurslagen och dess trovirdighet, dess styrka. har fatt sig en liten torn.

Naturresurslagen handlar om hur man skall hushalla med mark och vatten
ur bade bevarandesynpunkt och exploateringssynpunkt. Vi far inte blunda
for det. Det ér alltsa verkligheten, trots att Siw Persson nu egentligen beskrev
det litet annorlunda. Naturresurslagen innehdller ocksa regler om att man
skall prioritera den mest langsiktiga hushallningen med vara naturresurser.
Jag skulle vilja sdga att en riktig tolkning av naturresurslagen maste innebira
att dessa exploateringsintressen tvingas vika for de hushéllnings- och
bevarandeintressen som néstan alltid maste sigas vara mer langsiktiga.

Naturresurslagen brukar ocksa kallas f6r en paraplylag. Det innebdr att
den i allmiinhet inte verkar direkt. Det gar inte att i nAgra mal eller drenden
direkt dberopa en viss paragraf i naturresurslagen. Den verkar genom att
beslut fattas enligt andra lagar, varvid man maiste ta hidnsyn till vad som
aterfinns i naturresurslagen. Dirfor ar det viktigt att de som tillimpar alla
dessa andra lagar far gedigen kunskap om naturresurslagen, dess forarbeten,
innehall och karaktir. Dar tror jag man kan siga att det fattas en hel del
annu. Naturresurslagen ar s pass ny pd marknaden, sa att siiga, att de som
tillimpar vattenlagen osv. inte ir tillrackligt kunniga pa detta omrade. De
har inte fatt t sig detta fran borjan. De gor egentligen sina bedémningar
utifran tidigare gillande lagstiftning.

Den indirekta verkan av naturresurslagen géller i allmdnhet. Men den
galler inte det avsnitt som direkt utpekar ett antal dlvar och vattenomraden
som skall skyddas mot vattenkraftsexploatering, namligen 3 kap. 6 §.
Dessutom giller detta inte det avsnitt av naturresurslagen som handlar om att
regeringen skall prova lokalisering av miljostorande industrier innan sddana
drenden hanteras vidare i planprocessen.

En riktig tillimpning av naturresursiagen borde ge var milj6 ett starkt
skydd. Men, som sagt, verkligheten slipar efter. Ett skal till det ar ocksa att
de oversiktsplaner som samtliga kommuner skall ha om néagot &r dnnu inte
finns. Det innebdr att kommunerna i allménhet inte har gjort sina egna
6vergripande bedomningar om hur man skall tillimpa naturresurslagen. De
har inte fatt in det i sin Gversiktliga planering av kommunernas omraden.
Detta ir emellertid pa ging.

Verkligheten dr ocksé den att de som foretrader exploateringsintressena
ofta ir ekonomiskt starka och vana vid att f& som de vill. De ir inte vana vid
att de skall kunna hejdas av sddana lagregler som finns inskrivna i



naturresurslagen. Detta ar bakgrunden til] att vi frdn vpk:s sida i ett antal
reservationer stoder en forindring av naturresurslagen som innebér att-man
trycker hirdare pa bevarandeintresset och hushéllningsintresset 4n man
hittills har gjort vid tillimpningen av lagen. I linje med detta anfér vi i
reservation 1 att de s.k. skotsellagarna, dvs. de lagar som reglerar jordbruk
och skogsbruk, borde inordnas under naturresurslagen.

I reservation 2 hdavdar vpk att ett avsnitt i naturresurslagen, vilket d&ven Siw
Persson delvis berérde, 3 kap. 1 § andra stycket skall tas bort ur naturresurs-
lagen. I detta stycke sigs det att bevarande- och hushallningsbestimmelserna
inte utgdr nagot hinder mot utveckling av befintliga tatorter eller av det
lokala naringslivet eller for utférandet av anliggningar som behdvs for
totalférsvaret. Om det finns sarskilda skél finns det inte heller nagot hinder
for att utvinna mineral i fjallomréadet.

Denna reservation innebir en markering for att man skall f& bort detta
stycke ur géllande lag och pa det sittet forstarka det langsiktiga hushallnings-
intresset.

Vpk stoder ocksé folkpartireservationen 9, dar det kravs en 6versyn for att
forstarka naturvrdsintresset i naturresurslagen.

Jag skall darefter g4 over till att tala om &lvarna och deras skydd och
framtid. Alvarna skyddas pa tre olika sitt i naturresurslagen.

For det forsta skyddas dlvarna genom de grundlaggande hushallningsbe-
stimmelserna i 2 kap. naturresurslagen. Det var dven Siw Persson inne pa.
Det starkaste skyddet enligt dessa grundlidggande principiella bestimmelser
far sidana intressen som ocksad utndmns till riksintressen i den kommunala
och regionala planeringen.

For det andra kan élvarna skyddas genom de regler som finns om att man
skall skydda vissa storre eller mindre geografiska omraden darfor att de ar
intressanta for friluftslivet. Detta édterfinns i 3 kap.

For det tredje skyddas dlvarna dven genom ett annat avsnitti3 kap déirett
antal dlvar i landet som inte far byggas ut riiknas upp. Detta skydd dr absolut
och totalt. Det ir ocksa anledningen till att jag inte anser att man behéver
hitta pa nagot ytterligare medel, namligen att utndmna nagra alvar till
nationalélvar. Alla dessa dlvar som ar skyddade enligt 3 kap. 6 § ar
nationalélvar.

I ett antal reservationer i detta betankande krévs det att ytterligare alvar
skall féras in i 3 kap. 6 § och goras absolut skyddade. I allminhet star mot
socialdemokraterna och moderaterna nir det giller dessa reservationer
samtliga Gvriga partier. Det 4r en konstellation som vi inte brukar dterfinna
sa ofta i politiken, men niir det géller dlvar och naturvard &r det nistan
genomgdende pa det sattet.

Vpk fortsatter naturligtvis att yrka pa att denna lista 6ver skyddade alvar
skall utdkas. Vi gor det darfor att vi vet att man kan uppnd mélet nir det
giller vattenkraftsutbyggnad och vattenkraftsutnyttjande i alla fall genom
effektiviseringar av framfor allt befintliga vattenkraftverk.

Som en kommentar till miljopartiets krav pa att utdka det kommunala
vetot till att gilla vattenkraftsanlaggningar vill jag peka p4 att det i realiteten
trots allt foreligger ett kommunalt veto dven nir det géller detta omréde. De
grundliggande reglerna for markens och vattnets anvindning baseras pa de
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regler som vi har i var nya plan- och bygglagstiftning och i naturresurslagen.
Dar aterfinns grunden att det finns ett kommunalt planmonopol som innebér
att det avgbrande ansvaret for markens och vattnets anvandning ligger hos
kommunen. Jag har i reservation 7 pekat pd att oavsett vilket beslut
riksdagen fattar om vilka dlvar som skall inféras i naturresurslagens
alvkapitel har de kommuner som vill gora ndgot med sina alvar, antingen
skydda dem eller bygga ut dem, mojlighet att driva denna fréga som cn
kommunal fraga och féra in den i sin planering, i férsta hand i 6versiktspla-
nen och sedan folja upp denna frdga i omridesbestimmelser eller i
detaljplaner. P4 det sittet kan kommunerna se till att de dven niir det giller
den hir delen av markanvandningsproblematiken utovar sitt kommunala
planmonopol och tillvaratar sitt kommunala veto. Det ér viktigt att detta fors
fram. Ingen skall g& hirifran i dag och séga att de forlorade nir det giller
Ammerén eller Eman, utan minniskorna i de kommuner dir dessa dlvar
finns kan mycket vél fortsitta att driva och vinna sin sak med stod av det
regelsystem for planering och byggande som finns i det har landet — om
ménniskorna i dessa kommuner ir sa eniga som de sdger. och det vet jag att
de ir i de delar av landet som ér aktuella.

Jag vill dven siga nédgra ord om projekten i Harjedalen. Dessa har Siw
Persson talat ganska mycket om, och jag skall darf6ér bara understryka det
som hon har sagt. Frigan ar litet annorlunda dir, eftersom det i friga om
dessa finns regeringsbeslut och domar, och det handlar om att man maste fa
till stind en ny forhandling. Jag vet att man egentligen inte skall pAminna om
Solvbacka, eftersom man pa sina hall anser att detta var ett mycket dyrt
misstag. Men det &r méjligt att gora ett forsdk och gé in i en ny férhandling.
Det ir ju ingen som vet vad detta kommer att kosta, inte forran man har
provat att forhandla om denna kostnad. Den kostnaden kanske ir mycket
overkomlig i perspektivet av vad det skulle innebéra av minskad turism och
dirmed minskade inkomster i denna bygd.

Med det anforda vill jag yrka bifall till samtliga reservationer dér vpk finns
med bland reservanterna och dven till fokpartireservationen 9.

Anf. 5 ASA DOMEIJ (mp):

Herr talman! Jag vill garna att speciellt alla moderater hir i kammaren
lyssnar, eftersom jag tinker berémma dem for deras analytiska formaga nir
naturresurslagen antogs. Det ar inte s ofta jag berémmer moderaterna har i
kammaren. Moderaterna sade i sin reservation: Med hjalp av naturresursla-
gen kan i stort varje ingrepp i naturen forsvaras eller forhindras. Det ar sant.
Naturresurslagen har i praktiken givit viktiga bevarandeintressen ett mycket
svagt skydd. Ett exempel pa det 4r motorvigsbygget vid vistkusten. Det ar
ett viagbygge som har berdknats bli samhillsekonomiskt olénsamt. Det
klassificeras alltsa helt plotsligt som riksintresse. Det vittnar verkligen om
hur diffus naturresurslagen ér.

Svenska naturskyddsforeningen yrkade ocksa avslag nir naturresurslagen
antogs. Moderaterna yrkade inte avslag av samma skil som Naturskydds-
foreningen. De har skrivit i sin reservation att om manga dger mark kommer
man att prova manga olika typer av markanvindning. D4 ar det sjalvklart att
den fornuftigaste typen av markanvindning si sméningom far allman
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vilka? Ar det siikert att det blir férnuftigast for ménniskor som kommer att
leva efter oss? Kortsiktiga vinstintressen kanske kommer att anses vara
férnuftigast av dem som dger marken. Kan man vara siiker pa att det blir
fornuftigast nir det giller att bevara utrotningshotade vaxt- och djurarter?
Det tror inte jag. Man kan se i hela det hiir betiinkandet att moderaterna som
vanligt stiller upp som stodparti for socialdemokraterna i miljofragorna.

I milj6partiet har vi tidigare papekat bristerna i miljélagstiftningen. I
valrorelsen kriavde vi att det tillsdtts en parlamentarisk kommitté for att se
Over hela miljolagstiftningen. Tidigare har vi hort fran regeringspartiet att
det inte behovs. Miljolagstiftningen dr s bra. Men man méste ocksa anvinda
den, for annars hander ingenting. Det ar visserligen sant. Det spidnnande ar
att socialdemokraterna nu svangt. I den allménpolitiska debatten utlovade
Birgitta Dahl en parlamentarisk kommitté. Vi har inte fatt sc direktiven
annu, men det blir kanske nagonting vettigt. I sa fall fr vi chansen att se Gver
naturresurslagen, liksom all annan miljolagstiftning. Det ar ett bra uppvak-
nande inom regeringspartiet.

Det var t.o.m. sa att nir naturresurslagen en ging antogs stirkte
bostadsutskottet naturvardsintresset och bevarandeintresset. Man gick alltsa
lingre An regeringen och plockade in ordet "langsiktigt”. 1 1 § naturresursla-
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gen star sa hir:

“Marken, vattnet och den fysiska miljon i dvrigt skall anvindas s& att en
fran ekologisk. social och samhillsekonomisk synpunkt ldngsiktigt god
hushéllning frimjas.” Ordet ldngsiktigt fanns inte med i borjan. Regeringen
hade sagt att man inte ville ga lika langt som naturresurs- och miljokommit-
tén. Da tyckte i alla fall utskottet att ordet langsiktigt skulle plockas in s att
vi far litet mera av en ekologisk grundsyn. Det dr sagt i forarbetena att i ordet
samhaillsekonomiskt skall ocksa ingd de ckologiska aspekterna. Egentligen
kan man séga att lagen gr langt i portalparagrafen. Jag kan halla med bade
centerns och vpk:s fOretridare att det hidr egentligen borde vara en
bevarandelag. Men lagen ar si diffus att den inte foljts upp langre fram.
Visserligen har man problem med tillampningen.

Som Jan Strémdahl sade tidigare har man &nnu inte fatt i gang det
kommunala och regionala milj6- och naturvardsarbetet s att man kommit in
i planarbetet nir det géller dversiktsplaner, detaljplaner och omradesbe-
staimmelser. Det kommer kanske s smaningom, och di kan det bli bittre.

Men det finns grundldggande fel i lagen. Det finns t.ex. inga krav pa
beslutsunderlagsregler. Det &r nigonting som verkligen forsvarar tillimp-
ningen. I férarbetena star: *"For att de allmént hallna reglerna i naturresursia-
gen skall fa avsedd verkan krivs ett vil utvecklat system for kunskapsforsorj-
ning.” Varfor har man inte i lagen utvecklat nagot krav pa beslutsunderlags-
regler? Det tycker jag &r mycket konstigt. Det kan inte direkt gora
tillimpningen ldttare for dem som haller p4d med planarbete ute i kommuner-
na. Med den hir diffusa uppbyggnaden av lagen ger man exploateringsintres-
sena, som Jan Stromdahl ocksa sade, en vildig styrka. Det gar alltid att hitta
stdd ndgonstans. Det finns alltsd en mycket dalig vigledning f6r hur man skall
ta fram beslutsunderlag och for hur avviigningen mellan olika intressen skall 11
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har visat att lagen ar ytterst diffus.

Sedan skulle jag vilja kommentera ett par reservationer. Vi stddjer
reservation 1, som &r en vpk-reservation, dir man vill plocka in skogsvards-
lagen och lagen om skotsel av jordbruksmark under naturresurslagen. Under
den allmidnna motionstiden diskuterade vi i miljopartiet om vi skulle
motionera om detta. Vi avstod da. Eftersom vi har tyckt att naturresurslagen
ar sa svag och eftersom vi ville ha en omarbetning av miljolagstiftningen, tog
vi bara med det som vi tyckte var viktigast i vir motion. Nar fragan finda
kommit upp pa detta sitt stodjer vi garna vpk, eftersom vi tycker att det
borde vara sa som foreslds i reservationen. Det ar ju egentligen principiellt
riktigt.

Jag vill vidare ndmna n&got om det kommunala vetot. Dir har Jan
Stromdahl och jag olika asikt. Varfor vill vi infora detta nir det finns
mojlighet i planlagstiftningen att faktiskt bevara naturomrdden? Jo, det ir
darfor att vi anser att ett kommunalt veto trots allt ger ett starkare skydd. 112
kap. PBL ges staten en mojlighet att kdra éver kommunerna genom att
hanvisa till riksintressen. Darfor har vi tyckt att trots att den har méjligheten
pa sitt vis redan finns ger kommunalt veto ett starkare skydd. Det skulle
kunna inf6ras snabbt, eftersom det indi kommer att ta ett bra tag innan vi far
det lokala planarbetet att fungera ordentligt. Man ger alltsd ytterligare en
mdjlighet till kommunerna. '

Vad giller det lokala inflytandet fér skyddet av ororda dlvar har vi
principiellt en annan utgéngspunkt dn vpk. Vpk skriver i sin reservation, om
jag har uppfattat det ritt, att man i lagen inte skall férbjuda utbyggnad av
ororda dlvar. Det miste man f& bestamma lokalt. Vihar den utgéngspunkten
att man lokalt skall kunna stoppa utbyggnad, men man skallinte heller kunna
bygga ut. Det hir ir sa langsiktiga bevarandeintressen att de har betydelse
inte bara for manniskor som bor i den berérda kommunen utan ocksa for
kommande generationer och for miénniskor i andra kommuner. Vi har
faktiskt sa f& ororda dlvar kvar att de verkligen behover ett rejalt skvdd.

Slutligen vill jag ndmna ndgot om reservation 2 angdende det lokala
niringslivet. Det star i 3 kap. i naturresurslagen bl.a.: "Bestammelserna i
detta kapitcl utgor inte hinder f6r utvecklingen av befintliga tatorter eller det
lokala néringslivet — — —." Vad innebir de? Om det ir si att exploatering 4r
till nytta for det lokala néringslivet, ar det da fritt fram fér exploatering? Sa
skulle man vl kunna tolka lagen. D4 tror manga ménniskor att dec omraden
som ar uppraknade som skyddade i 3 kap. verkligen har ett starkt skydd. Det
har de inte, eftersom det stycke jag laste upp finns med. Vi ar véldigt glada fér
att vpk har stott oss i striavan att ta bort stycket.

Men utskottsbehandlingen ar konstig. I betankandet skrivs att det inte alls
ges ettsvagt skydd. Det ar frimst pad kommunal niva som avvagningar mellan
naturresurslagen och plan- och bygglagen skall géras. Det ér kanske framst
pa kommunal nivdh som man har anledning att ta hinsyn till lokala
néringslivsintressen. S argumentationen i utskottsbetéinkandet styrker oss i
denna fraga.

Det som jag har svarast att forsta 4r att folkpartiet inte staller upp. Nir
lagen antogs var man inom folkpartiet inte néjd. Folkpartiet limnade t.0.m.
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skulle jag girna vilja f& en forklaring. Det dr kanske s& att nir ni folkpartister
har tinkt igenom gar ni pad samma linje som ni gjorde tidigare da lagen
antogs.

Sedan bara ndgot om nationalélvarna. Jan Stromdahl siger att det inte blir
nigon storre skillnad om élvarna kallas for nationaldlvar. De finns ju anda
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med i naturresurslagen.

Aven om det inte framgar av var reservation ville vi ga lingre hir, som
framgar av var motion. Vi vill ndmligen att dessa alvar skall fa ett
grundlagsskydd. Men betraffande enskilda alvstrackningar kommer Roy
Ottosson senare i debatten att mera utforligt utveckla vra synpunkter.

Till sist yrkar jag bifall till alla reservationer i detta betdnkande som vi i
miljopartiet har varit med om att underteckna.

Anf. 6 KNUT BILLING (m) replik:

Herr talman! Asa Domeij sade att moderaterna ar ett stodparti till
socialdemokraterna i miljofragor. Hon berdrde ocksa var reservation om
NRL. Men om Asa Domeij hade list hela betinkandet, skulie hon ha kunnat
konstatera att moderaterna minst av allt var ett stodparti till socialdemokra-
terna nir PBL och NRL behandlades. Det var ju vi som stod for kritiken, och
det var vi som sade nej till den foreslagna lagstiftningen. I 6vrigt tinker jag
inte kommentera Asa Domeijs uttalande om reservationen betraffande
NRL. Det r ju inte vad det har drendet handlar om. Jag formodar att Asa
Domeijs uppfattning om att vi skulle stodja socialdemokraterna baseras pa
de stillningstaganden som gjordes i samband med arbetet med detta
betinkande vad giller vattenkraften. Men Asa Domeij har fullstandigt fel. I
likhet med s& manga andra svéavar ocksé hon i villfarelsen att det &r riksdagen
som sédger ja till vattenkraftsutbyggnad i friga om enskilda vattenkraftspro-
jekt. S ir dock inte fallet. Om Asa Domeij gor sig besviret att sl uppss. 10
betinkandet och laser forsta stycket dar, fir hon ldra sig hur sadant har
behandlas i riksdagen.

Anf. 7 JAN STROMDAHL (vpk) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja kommentera frigan om det kommunala vetot
och den kommunala demokratin i dlvfrigorna.

Anledningen till vart stédllningstagande ar att vi tror pd det kommunala
sjalvbestammandet som den principiella grunden hiar. Men d& maste man
ocksa respektera det stéllningstagande som en kommun gor i de former som
galler for ett bevarande eller for en utbyggnad. Den kommunala demokratin
giller antingen fram till dess att linsstyrelsen tar dver genom att det helastari
strid med andra intressen — mellankommunala intressen, hilsa, sikerhet eller
de riksintressen som linsstyrelsen har att bevaka — eller ocksa fram till dess
att den aktuella paragrafen i naturresurslagen om namngivna alvar tar éver.
Nir det giller de namngivna alvarna sitts det i naturresurslagen definitivt
stopp for en utbyggnad. Aven om 100 % av ledaméterna i fullmiktige i en
kommun skulle vara f6r en utbyggnad av en alv ar en sddan omdjlig.
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Anf. 8 SIW PERSSON (fp) replik:

Herr talman! P4 s. 6i betankandet stér det: "Den kommunala planproces-
sen, i vilken de nu diskuterade avvigningarna kommer till uttryck. inrymmer
i sig krav pa samrdd med berdrda intressenter. Under samradsskedet gérs
erforderliga avvagningar mellan olika intressen.™

Vi i folkpartiet anser, Asa Domcij, att PBL har sidana sparrar. Eftersom
lagen ar relativt ny tycker vi att den bor fa verka ett tag till. Om det sedan
skulle visa sig finnas alltfor stora brister hir, fir vi naturligtvis &terkomma till
detta. I nuvarande lage foljer vi utskottsmajoriteten.

Anf. 9 ASA DOMEIJ (mp) replik:

Herr talman! Moderaterna har glomt en sak. Jag sade faktiskt att ni varit
valdigt kritiska till lagen. Jag sade ju att ni insett det riktiga med att varje
ingrepp i naturen i stort sett kan forhindras eller forsvaras med den hir lagen.
Men sedan sade jag ocksa att ni ofta ar ett stodparti till socialdemokraterna i
miljo- och naturvérdsfragor. Det ir ett faktum, och det framgar om man
studerar alla de utskottsbetankanden dar milj6éfragor behandlas.

Vi hir i riksdagen kan faktiskt besluta vilka omraden som skall foras in i
naturresurslagen. Det finns olika konkreta fall, t.ex. nar det géller dlvarna,
och dessa skall vi i dag ta stélining till. Dir stéder ni socialdemokraterna.

Sedan nigot om vpk:s uttalanden om det lokala inflytandet. Ni i vpk tror
alltsa pa det lokala inflytandet i den har fragan. Nir det giller att stirka
bevarandeintressena gor ocksa vi det. Men dessutom anser vi att det bchovs
en stark styrning pa bade central niva och lokal niva i dessa fragor. Vi vill
alltsd ha en skarpt miljolagstiftning. Vi vill ocksa ha ekonomiska styrmedel i
miljopolitiken. Dessutom vill vi att man lokalt skall kunna séga ifran.

1 dessa frigor har vi nog inte riktigt samma installning som vpk. I miljé- och
naturvardsfragor kan man inte lokalt fa filla avgdrandet nir det giller
exploatering av bevarandeintressen som ar mycket viktiga for kommande
generationer.

Vi har ocksd en annan uppfattning nar det giller valet av skola och
barnomsorg. Dir tycker vi att vildigt manga beslut skall kunna fattas lokalt
eller av den enskilde individen. Nar det géller langsiktiga bevarandeintressen
kan dock inte, som sagt, en liten lokal opinion f& férstéra virden for all
framtid.

Ni i folkpartiet har tydligen dndrat uppfattning. Ni reserverade er ju nér
den aktuella lagen antogs. Ni ville inte alls ha med brasklappen om det lokala
néringslivet. Tydligen har ertintresse for naturvarden blivit mindre. Men vad
var det da for mening att si att siga flagga med era synpunkter nér lagen
antogs? Ni tyckte ju da att skrivningen var sé dalig att ni limnade in ett eget
forslag till ny lag. Men nu staller ni inte lingre upp pa det.

Anf. 10 KNUT BILLING (m) replik:
Herr talman! Till Asa Domeij vill jag siga att ett pastaende inte blir ett
faktum bara darfor att det upprepas dnnu en gang hir i kammaren.
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galler grundinstallningen hir. Vi tror pd den kommunala demokratin, dven
om beslut pd detta plan skulle fattas som inte dr av bevarandekaraktir. En
demokratisk process kan alltsd inte vara villkorad att gilla endast om
besluten sa att siga gér at ett hall. Samtidigt menar vi att det ar viktigt att ha
ett §vergripande skyddsnat — alltsa att det finns lagar som satter stopp for
exploatering, t.ex. naturresurslagen. Jag tinker da pa exempelvis ldnsstyrel-
sens mojligheter att ingripa.

Naturresurslagen

Anf. 12 STW PERSSON (fp) replik:

Herr talman! Forst och framst vill jag siga till Asa Domeij att vi i
folkpartiet forbehadller oss ritten att sjilva utforma vara motioner och
reservationer. Sedan kan man fraga sig vem som stéller upp pa vem.

Jag vill understryka att folkpartiets linje verkligen ar klar nir det giller
naturvarden. Vii folkpartiet gldommer inte, till skillnad frén er i miljopartiet,
att naturvarden behéver en vil fungerande ekonomi och ett val fungerande
samhdille. Miljo- och naturvard kostar pengar. Det méaste darfor finnas ett
samband och en kontinuitet i dessa avseenden.

Anf. 13 ASA DOMELJ (mp) replik: S

Herr talman! Jag har inga fler kommentarer till moderaterna. Ni hade ju
sjdlva inget mer att siga. Jag kan bara konstatera att ni moderater nog
accepterar att ert parti ar ett stodparti till socialdemokraterna. Man behéver
inte skimmas for sina asikter.

Till vpk vill jag sdga: Visst maste man inom ramen for den kommunala
demokratin 3 fatta beslut sa att siga at tvé hall. Men vad vi hir tar upp r ju
vissa vildigt specifika och viktiga bevarandeintressen. Det giller alltsd
skyddet for de fa dlvar som fortfarande ir orérda. Om exploateringen av.
dessa skall man inte f& besluta lokalt - t.ex. med tanke pa sysselsittningsas-
pekterna pé kort sikt. Aven vii riksdagen maste helt enkelt ha nagot att siga
till om i det sammanhanget.

Sedan till folkpartiet. Jag vet inte riktigt vad jag skall sdga, eftersom jag
tyckte att den fdrra repliken var litet innehallslés. Det var ju sa bra att ni
kritiserade det har nir lagen antogs. Jag forstér bara inte varfér ni inte skulle
kunna stilla upp pa den reservation som vi och vpk har avgivit. Ni ville juinte
ha med det hér stycket frdn borjan. Det ar helt enkelt detta som jag inte har
fatt ngon forklaring pa.

Tredje vice talmannen anmilde att Siw Persson anhéllit att till protokollet
fa antecknat att hon inte dgde rétt till ytterligare replik.

Anf, 14 LENNART NILSSON (s):
Herr talman! Jag ber att forst fa yrka bifall till utskottets hemstéllan och.,
avslag pé& samtliga reservationer.
Egentligen skulle jag hir inledningsvis kunna uttala starkt stod for det som
Jan Stromdahl sade frin denna talarstol. Det &r mycket i de uppfattningar
han framforde i sitt inlagg som jag delar och som man ocksa kan anvinda som 15
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Men jag vill samtidigt passa pa att tala om att bakgrunden till denna
lagstiftning lades ganska lingt tillbaka i tiden. Det var ju langt innan
bildandet av nagot miljoparti hiar i landet var péatankt. Vi hade en
civilminister som hette Svante Lundkvist och som férberedde detta arbete
genom hushéallningen med mark och vatten i samband med den fysiska
riksplaneringen.

Sverige ar egentligen unikt. P4 vég till kammaren gar vi genom korridoren
dar vi kan titta ut. I dag pa morgonen star en hel del ungdomar och fiskar.
Bakgrunden till det rena vattnet i storstaden Stockholm &r naturligtvis
samhallets atgirder och styrning sedan manga 4r tillbaka. Man har stallt krav
pa utbyggnad av kommunala reningsverk och annat. Det har alltsa varit en
planering och en hushéllning med de naturresurser som finns.

Viriksdagsledamoter reser runt omkring i varlden, och vi kan fundera 6ver
om det finns ndgon annan stad i varlden dir man kan uppleva négot liknande.
Vi ser alltsd har frukterna av en medveten socialdemokratisk politik sedan
manga ar tillbaka, att vi skall hushélla med de tillgAngar vi har. Det behovdes
styrinstrument — planering, restriktioner och annat.

Detta f6ljdes upp genom den lagstiftning som har tritt i kraft s& sent som
den 1 juli 1987, som Siw Persson och andra har har ndmnt. Vi har haft en
naturresurslag som inte ar — som Agne Hansson sade — en exploateringslag,
utan en lag om hushéllning med de naturresurser som finns i vért land.

All minsklig verksamhet handlar naturligtvis om konflikter. Det géller att
ta hinsyn till olika intressen, det géller att ta hansyn till hur ménniskor skall
kunna ha arbete i olika delar av landet, och det géller naturligtvis framf6r allt
att se till helheten i dessa sammanhang.

Det ir ju de avvigningarna som riksdagen fattade beslut om nér det galler
naturresurslagen. Man skulle ta hansyn, se pa vilka mark- och vattenomra-
den i kinsliga trakter som skulle skyddas. Darfor skrev man i naturresursla-
gen in hur det skall se ut pa en del av véra kuster. att man inte skall slippa
fram miljostorande industrier, att vissa dlvstrackor skall bevaras, osv.

Men det handlade ocksé om energipolitik. Vi har sagt att vi skall ha en viss
miingd vattenkraft i vart land. Det 4r klart att det d uppstar konflikter i olika
situationer. Vi socialdemokrater respekterar naturligtvis all den lokala
opinion som finns ute i landet, dar man med goda skél kan hidvda att "'just den
hir delen av var kommuns vattendrag bor skyddas™. Vi respekterar alitsd
det.

Men vi méste ju ocksad fundera litet pa vilket ansvar vi har for att se
helheten i detta stora komplex, som handlar om hur vi skall kunna klara var
energiforsérjning. Vi har behandlat dessa fragor under en féljd av r. De
flesta av de reservationer som foreligger i dag innebér upprepningar av krav
som tidigare har forts fram.

Jag namnde att jag kunde dela mycket av Jan Stromdahls virderingar.
Naturresurslagen handlar ju om en langsiktig hushéllning, med avvégningar.

Nu skall jag inte diskutera vagen E 6 i min hemkommun, for det hér inte
till den hir diskussionen. Jag vill bara passa pa att nimna att om man skulle
bygga ett dubbelspar pd Bohusbanan, skulle det ocksé innebara konflikter
fran naturvardssynpunkt. Man skulle fi dra detta jarnvigsspdr med bl.a.
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hushéllningen.

Detta dr ganska svért. Vi har en ny lagstiftning, och pd méanga hall finns
kanske inte de kunskaper som borde finnas. Dérfor har vi tillsammans ett
stort ansvar — stat, myndigheter och kommuner - att i storre omfattning
medverka till att man far dessa kunskaper.

Nu delar jag Jan Stromdahls uppfattning att detta kommer att fungera
battre ndr kommunerna far arbeta fram sina dversiktsplaner. Men det ir vil
inte omojligt att vi ndgon glng i framtiden, nir vi har sett hur den hir
lagstiftningen fungerar i praktisk verksamhet. maste gora justeringar. Det 4r
ju sd med all verksamhet hér i riksdagen. Ibland méste vi kanske omprova
olika fragor, och det ar mojligt att vi kan behova gora det ocksé i dessa
sammanhang.

Jan Stromdahls motiv for att yrka avslag p4 samtliga reservationer om att
skriva in olika alvstrackor i naturresurslagen var egentligen att oavsett om
man skriver in dem &r ju fragan inte avgjord. De har delarna skall ju provas i
olika sammanhang i kommuner, enligt vattenlagen osv. Och i sista hand har
ocksé regeringen sin roll i dessa sammanhang. Det ar darfor som vi siger att
det inte finns nigon anledning for riksdagen att i nuliget g in och siga att vi
skall gorasi eller sa. Vihar jusagt en gang, i fraga om de alvar och alvstrickor
som vi har skrivit in i naturresurslagen, att detta géller. Sedan far man préva
fran olika utgangspunkter, och naturligtvis ocksa enligt naturresurslagen, pa
vilket sitt man skall bygga ut de delar som berdrs i olika reservationer. Den
processen maste ha sin gang.

Jag skall som sagt inte ge mig in pd nagra detaljer. Jag vill bara konstatera
att det for oss socialdemokrater naturligtvis handlar om att vi maste ha ett
Overgripande ansvar for all den verksamhet som vi har i vért land. Vi
respekterar olika opinioner, vi ir alltid villiga att lyssna pé de argument som
anfors savil fran foresprakare for utbyggnad av olika verksamheter som fran
motstandare till verksamheter. Och vi vet alla att det finns konflikter. Det
maste goras avvigningar. Alla kanske inte kan bli n6jda alltid. Men vi har ett
ansvar, och det ansvaret tar vi genom att yrka bifall till bostadsutskottets
hemstillan.

Naturresurslagen

Anf. 15 AGNE HANSSON (c) replik:

Herr talman! Efter Lennart Nilssons anforande, i vilket han pratade om
dvergripande ansvar och att socialdemokraterna visst kan Overviiga det ena
och det andra, kan man vara &n oroligare f6r de miljovirden som finns. Har
framkom verkligen inte sirskilt mycket till forsvar f6r de virden som
naturresurslagen dnda vill sla vakt om.

Hir har férts en principiell diskussion om naturresurslagstiftningens
inriktning. Jag berdrde den i mitt inledningsanférande. Jag delar de
uppfattningar som har forts fram hér, att man med ytterligare skirpa maste
betona naturresurslagens hushallningskrav i de har sammanhangen.

Lennart Nilssons inldgg var en historik over tillblivelsen av naturresursla-
gen. Det handlade mycket om generella diskussioner omkring naturresursla-
gen, men det var mycket fa argument for de sakfragor som berors i detta 17
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betankande. Utifrdn den mélande beskrivning som Lennart Nilsson inled-
ningsvis gjorde av de fritidsfiskare som ofta star utanfor riksdagshuset och
fiskar — vilket de naturligtvis kan gora tack vare det som enligt Lennart
Nilssons beskrivning har skett —maste jag resa frigan om ménniskorna dveni
framtiden skall ha mojlighet att, precis som hir vid Stockholms strém, sta vid
Ammerin, Harkan, Voxnan uppstroms Edsbyn, Hirjeasjon och Smedjemo-
rasjon. Eman eller Edsforsen och fiska. Det &r det sakfragorna galler. Det ar
om detta vi vill ha besked fran socialdemokraterna: Ar ni beredda att skiirpa
lagstiftningen sa att detta blir mojligt, sa att naturvirdena pa dessa omraden
kan skyddas och sa att det blir mojligt att dven pd dessa platser utnyttja
naturen till bl.a. fritidsfiske?

Gar det verkligen att pasta att man dr miljopolitiskt troviardig om man
viker undan fran att ta stllning i de hir frigorna, Lennart Nilsson? Det var
vildigt mycket av omprovning i Lennart Nilssons anférande. Jag hoppas att
han idr beredd att gora den har omprovningen, si att vi far ta upp det
spOrsmalet nasta gang vi diskuterar fragan i utskottet. Nu har jag forstatt att
det kanske inte dr mojligt.

Lat mig, utover de fem skil som jag nimnde i mitt inledningsanférande
hade forindrats sedan forra arets debatt, tillagga ett sjatte. Vi har fatt
ytterligare ett parti som stiller upp och vdrnar om dessa alvstrickor,
namligen miljopartiet. Det hilsar vi frin centern med tillfredsstillelse. Ni ar
vilkomna.

Anf. 16 JAN STROMDAHL (vpk) replik:

Herr talman! Lennart Nilsson tog upp mitt resonemang om att det fanns
andra vigar att ga for att skydda dessa alvar, nimligen genom ett utnyttjande
av den planlagstiftning vi har och genom andra delar av naturresurslagen dn
just det kapitel som géller dlvarna. Det innebér inte att jag inte tycker att vi
behdver detta absoluta skydd t6r t.ex. Ammeran och Eman osv. Det behovs
for att inte kraftbolagen och andra intressenter inom dessa omraden i onddan
skall ligga ned arbete pa att driva projekt som sedan i den kommunala
hanteringen far stryka pa foten. Riksdagen har, genom lagstiftning, mojlig-
heten att peka ut de viktigaste vattenomridena. som absolut skall skyddas,
oberoende av hur den kommunala majoriteten ser ut under olika valperio-
der. Det stér jag fast vid nar det galler de hér alvstrickorna. Men jag tycker
att det dr viktigt att vi samtidigt pekar pa att det lokala arbetet och den lokala
kampen maste kunna leda fram till samma resultat.

Jag uppfattar att Lennart Nilsson dr beredd till en viss 6ppning, nir han
sager att justeringar kan komma att behovas. Det finns en mojlighet att i dag
borja gora de justeringar av naturresurslagen som vi kanske trots allt ar
overens om.

Att dven ett dubbelspar pa Bohusbanan skulle inverka pd miljén och
kommai konflikt med bevarandeintressen ar sjalvklart. Det dr, som det stari
naturresurslagen, s att mark skall anvindas till det som den &r bast dgnad at.
Det styr hur en sddan hir bana skulle dras. Samtidigt maste man skilja mellan
den verksamhet som sedan sker p& denna bana, och dess inverkan pa miljon,
och den verksamhet som sker pé en ScanLink, och dess inverkan pa miljon.
Skillnaden &r ganska stor.



Anf. 17 SIW PERSSON (fp) replik: Prot. 1988/89:117
Herr taiman! Det var en ovanligt lagmild Lennart Nilsson vi fick upplevai 19 maj 1989

talarstolen i dag.

Forst vill jag siga att jag hajade till nir jag horde Lennart Nilsson siiga
ungefar s hir: All minsklig verksamhet handlar om konflikter. Men sa far
det ju inte vara. Konflikt 4r i sig negativt virdeladdat. Tiank om vi i stéllet
kunde lara oss att all ménsklig verksamhet handlar om samforstand. Tink sa
mycket langre vi kommer d&. Det skrimmer mig, Lennart Nilsson, nir
utgdngspunkten ér konflikt och inte samforstdnd. Hur skall naturen da ha en
realistisk chans?

Sedan sager Lennart Nilsson att socialdemokraterna respekterar lokala
opinioner, kanner ansvar for enheten och att detta galler en 1angsiktig
hushallning, men med avvigning. Men svara pd detta, Lennart Nilsson:
Varfor skall man fa fiska i Stockholm, men inte i Ammeran? Varfor skall man
ha ratt till natarlig miljo i Stockholm, nar man skall ha kulisser i Norrlandsal-
varna?

"Oppen f6r omprévning och justering™, det later bra. Men det 4r ju bara
lapparnas bekénnelse. Upp till bevis, socialdemokrater! I detta betdnkande
nimns Ammeran, Eman och de f& 6vriga orérda alvar som, tycker vi i
folkpartiet, behover bevaras for all framtid. Visa ansvaret fér kommande
generationer, visa respekt fér naturens villkor!

Naturresurslagen

Anf. 18 ASA DOMEIJ (mp) replik:

Herr talman! Lennart Nilssons anforande hade, vilket ar vanligt frén
. socialdemokratiskt hall, en mycket defensiv karaktar. Titta s& mycket bra vi
socialdemokrater har gjort, sade han. P4 nagot vis férsoker socialdemokra-
terna nu att profilera sig som ett parti som alltid har varnat om miljon och
alltid haft dessa fragor som centralfrigor. Det ir inte sant. S har det inte
varit, och sd har det inte blivit 4nnu, dven om de nu har borjat dndra sig och
t.ex. siger att miljolagstiftningen inte dr sd bra, 14t oss borja arbeta om den.
Det socialdemokratiska partiet ar ett parti som i alla tider i forsta hand har
virnat om de materiella intressena. Det ér férstdeligt om man tinker pé den
typ av samhille som det socialdemokratiska partiet en ging bildades i. Mcn
kom inte och pasta att ni i 1anga tider har varnat om miljén. Det &r inte sant.

Jag skulle gdrna vilja fa svar pé nagra av de fragor som jag stillde i mitt
huvudanférande. Ar inte det hir med riksintresse egentligen alldeles for
diffust formulerat? "Riksintresse’ kan ju i stort sett vara vad som helst. Det
ser vi t.ex. nar det galler vagbygget pa vastkusten. Det ar bara ett exempel.
Tag det stycke i 3 kap. naturresurslagen som handlar om det lokala
niringslivet! Kan vi inte ta bort det? Om vi vill visa att naturresurslagen
faktiskt skall sdtta bevarandeintressen framst, varfor skall vi da ha med det
stycket?

Jag forstar inte alls— jag maste upprepa det—logiken i betéankandet, dir det
star att det ar framst pa lokal nivd som avvédgningarna skall goras, att
skyddsintressena darfor ges ett starkt skydd p& grund av att de lokala
néringslivsintressena annars kan kéra over skyddsintressena. Det &r ju en
vildigt konstig logik.

Sedan kan jag halla med Lennart Nilsson om att visst finns det konflikter. 19
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denna lagstiftning ta upp ndgon typ av krav pa hur beslutsunderlag skall se ut,
alltsa ta upp krav pa beslutsunderlag? Hade det inte varit fornuftigt att pa
négot vis tala om hur denna avvigning skall ga tili?

Lennart Nilsson sade ocks4 att t.ex. lokala sysselsattningsaspekter kan ha
betydelse. Dér gar han ju t.o.m. emot vad som star i betdnkandet, som till
svar pa var motion sager sa hir: Det ar klart att inte sysselsédttningen skall fa
leda till vattenkraftsutbyggnad, utan det skall bara vara energipolitiska skal
som far avgéra. — Men nu kommer sysselsattningen upp igen! Det verkar vara
gammal typisk socialdemokrati, att alltsd vara t.o.m. mer exploateringsinrik-
tad 4n man &r i det betinkande som vi just diskuterar.

Anf. 19 LENNART NILSSON (s) replik:

Herr talman! Jag kan svara ja p4& Agne Hanssons fraga. Visst skall
ménniskorna kunna fiska i alla de &lvar som ir ber6rda i reservationerna! Vi
socialdemokrater accepterar inte att man vid en eventuell utbyggnad
fordarvar mojligheterna for fiske och forstor viktiga naturvarden. Jag hoppas
att beslutsfattarna i kommunerna och i regeringen med utgingspunkt i de
lagar vi har siger nej till olika exploateringar, om det skulle vara sa att
naturvirden och t.ex. fisket hotas. Det ar helt felaktigt att pasta att bara
darfor att detta inte, enligt Agne Hanssons och andras 6nskemal, uttryckli-
gen blir inskrivet i naturresurslagen, sa innebir det att det 6ver huvud taget
inte blir nagot fiske i de hir alvarna. S4 ér det ju inte. Det ar klart att sAdana
fragor maste provas och att ménniskorna skall kunna fiska i dlvarna.

Om man skall vara trovardig i sin-politik att vilja se till att det ges

.méjligheter till planering med utgéngspunkt i en lag som nu gillt ett par ar,

fran den 1 juli 1987, sa tror jag att det ar viktigt att man inte dndrar i tid och
otid. Man maste ute i kommunerna veta vad man har att ratta sig efter. Vi har
ju diskuterat dessa olika delar av problemet under en f6ljd av &r och kommit
fram till att sddana hir drenden maste provas i den ordning som vi har
bestamt.

Sedan ar det naturligtvis ocksé viktigt att det fors en diskussion. Jan
Stromdahl namnde Ammerdn, och det 4r naturligtvis viktigt att man
diskuterar med berérda kommuner, innan man sitter i gdng en stor apparat. I
vilken kommun det 4n mé vara som det finns en opinion f6r att siga ne;j till ett
projekt ar det viktigt att det fors en diskussion. Kraftbolagen exempelvis
maste ju forst diskutera for att veta vad de har att ratta sig efter.

Jag foresprakar ocksd samforstdnd, Siw Persson. Det ar viktigt att man
diskuterar och forsdker komma fram till 16sningar pa olika konflikter i
samband med den verksamhet som vi héller p&d med.

Socialdemokratin ér inte defensiv i dessa sammanhang. Under den tid som
arbetarrdrelsen har funnits har det kdmpats ute pa arbetsplatserna for dréglig
milj6 &t arbetarna, och det har kimpats for att skapa dréagliga villkor for
manniskorna. Socialdemokratin har alltid virnat om ménniskors miljé i vart
sambhille.
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sdga att eventuell vattenkraftsutbyggnad inte fir fordérva viktiga naturvir-
den. Detta skrimmer mig verkligen. Niar man bygger ett kraftverk, si
forandrar man ju livsvillkoren i den delen av dlven. Det finns nimligen en
sorts flora och fauna i rinnande vatten, och det finns inte fdrutsittningar for
dessa vixter och djur att fortsitta att leva i de uppdamda vattenomradena
och i de dlvar som ir reglerade. S& dr det! Vaxter férsvinner, djur férsvinner.
Och fisk, som vi har talat om hér i dag, far inte férutsittningar att leva i och
med att livsbetingelserna blir férandrade. DA planterar man in fisk — det blir
kulisser.

Nej, Lennart Nilsson, det méste vara miljé pa naturens villkor och inte pa
konstgjord vig. Vattenkraftsutbyggnad ir ett oerhort stort ingrepp i naturen
och forandrar totalt forutsattningarna for vaxter och djur. De arter som nu
finns dar forsvinner. Det blir ndgot helt annat i framtiden. Glom inte bort
det!

Naturresurslagen

Anf. 21 AGNE HANSSON (c) replik:

Herr talman! Den debatt om fisket som Lennart Nilsson och jag f6r skall
naturligtvis tolkas i sin vidaste bemirkelse ur naturvdrdssynpunkt. Det kan
tydligen vara svart for Lennart Nilsson att fatta hela innebdrden av detta. Jag
har inte férnekat att det kan bli fraga om fritidsfiske i ett vattendrag dven
sedan det har byggts ut. Vad det géller ar att bevara de genuina lokaler som
nu finns. Det ar alltsd inte friga om att skapa nagra konstgjorda fiskevatten.
Jag har namnt Eméan och gett tvd tydliga exempel frin mitt hemlan. Saval
malen som laxen kommer avgjort att vara hotade i sin nuvarande existens,
om man bygger ut Emén. Det giller alltsi en betydligt djupare fraga dn den
om folk rent allmint skall fa fiska eller inte i dessa vattendrag.

Nar det giller trovardighet och detta att man inte kan 4ndra sig anser jag
att det dr viktigt att vi debatterar de har fragorna. Fran vért arbete i utskottet
har vi exempel pé att det gar att d4ndra sig — det har vi sett tidigare. Jag hoppas
alltsa att Lennart Nilsson skall ta fasta pd argument, som han gjorde forra
aret nir det gillde Klarilvens norra delar, och att opinionsbildningen
fortsitter. Det var det jag menade nér jag poangterade att miljopartiet har
kommit in i bilden. Vi har ytterligare ett fall i historien: Edénge.

Jag tror som sagt att det ir viktigt att den hir debatten fortsitter och att det
ar bra om man fran socialdemokratiskt hall 4r beredd att lyssna pa sina lokala
kommunalpolitiker, t.ex. uppe i Ragunda kommun.

Anf. 22 ASA DOMEIJ (mp) replik:
Herr talman! Lennart Nilsson vill att vi skall vinta och se hur lagen
kommer att verka. Men kritiken mot naturresurslagen gar i stort ut pa att den
ir en svag lag for bevarandeintressena. Kritiken har ju funnits fran
miljororelsen redan fran borjan, sa det ir inte nagot nytt. Vad vi vill ar helt
enkelt att vi skall gora vissa modifieringar i lagen, tills vi kan arbeta fram en
ny milj6lagstiftning, for det kommer ju inte att ga sa fort — det kravs vildigt
mycket arbete med det.
Sedan till talet om att socialdemokraterna i alla tider har prioriterat 21
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miljofragorna. Det ar s& uppenbart fel. Socialdemokraterna har i alla tider
varit ett industriellt och materiellt inriktat parti. Det &r nu man séiger sig vilja
forsoka bli ett miljoparti. T.o.m. ledande socialdemokrater siger ju att
socialdemokraterna tidigare har forsummat dessa frigor. Nu vill ni socialde-
mokrater dndra er. Det ar diarfor som ni har gitt med péd att se Gver
miljolagstiftningen som ni férut alltid har tyckt varit s& bra, och ni har redan i
dag chans att dndra er. Ni har chansen att stédja var och en av de
reservationer som finns och som ger naturvarden en starkare stillning. Ni 4r
vagmistare i var och en av dessa fragor, som sa ofta annars i miljofragorna.
Ni bromsar riksdagens miljdarbete.

Anf. 23 LENNART NILSSON (s) replik:

Herr talman! Det ar naturligtvis inte s& att socialdemokratin bromsar
miljarbetet. Det ar bara att konstatera att om man ser pa vart land, som
under s& manga ar har styrts av socialdemokrater, finns det naturligtvis
anledning att ibland vara sjalvkritisk, fundera 6ver det som vi har gjort och
ibland géra omprovningar. Det stiller jag upp pa. For att fa litet perspektiv
pé tillvaron maste man ocksa se pa det arbete som lagts ned i form av
skyddslagar for strinderna, som kom tidigt, utvecklingen av hushéllning med
mark och vatten, den fysiska riksplaneringen osv. Det dr bara att konstatera
att Sverige jamfort med andra linder ér ett unikt land. Det ar klart att det
finns problem och brister i vért land, precis somisa manga andra lander. Men
jag hivdar att socialdemokratin i regeringsstillning jamférelsevis alltid har
legat vil framme i miljoarbetet.

Om man forandrar nagonting, Siw Persson, ér det inte sikert att man
fordarvar, det kan ocksa ske forbattringar. Vi har och har haft problem pa
ménga omrédenilandet. En utbyggnad av vattenkraften har dér inneburit att
vi har sluppit ifrAn 6versvimningar och dylikt som har hotat bygder,
jordbruk, hus osv. Vid besvirliga vintrar har vi kunnat konstatera att det
dven finns problem med naturen. Ibland méste man kanske gora ingrepp i
naturen som leder till férbattringar totalt sett.

Ett exempel &r Eman. Man kan hélla med om mycket som séigs om att mal
och olika arter av fisk och annat djurliv méste skyddas. Men det finns andra
som havdar att de inte hotas om vissa ingrepp och férbattringar gors pa olika
strackor. Det handlar om att dessa situationer maste provas med utgéngs-
punkt i de lagar som finns, och dérefter far man férsoka komma fram till ett
stillningstagande. Man fér alltsa ta hansyn till de viirden som finns innan ett
beslut kan fattas. Vi har i denna kammare stiftat lagar som maste féljas. Det
bor dven vara sa att vi riksdagsledaméter lever upp till de lagar som vi hér har
varit med om att fatta beslut om och respekterar en prévning med
utgéngspunkt i dessa lagar.

Tredje vice talmannen anmalde att Agne Hansson, Asa Domeij och Siw
Persson anhdllit att till protokollet fa antecknat att de inte dgde ritt till
ytterligare repliker.
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minniskor tycker? Skall vi rikspolitiker i alla lagen hénvisa till andra
myndigheter niir vi inte vill ta stallning till om lokala opinioner har ritt eller
fel? Det ir ju sd den socialdemokratiska regeringen agerar.

I Harjedalens kommun &r 85 % av den tillgiingliga vattenkraften redan
utbyggd. Dagens édrende som handlar om att bevara Harjedsjon och
Smedjemorasjon dr en angeldgenhet for hela Harjedalen. Samtliga partier
star bakom ett bevarande av den sista badsjon i Lillhdrdal och de sista i dvrigt
ororda vattendragen. Dessa vattendrag har ett mycket bra fiske — det finns
alltsa fisk inte bara i Stockholm —~ och bidrar sjélvfallet till hela bygdens
rekreation.

Lennart Niisson har sagt att drendet skall prévas av bl.a. kommunerna.
Det ar darfér, Lennart Nilsson, som samtliga politiker i Hérjedalens
kommun har sagt nej till en utbyggnad. Samtidigt siger Lennart Nilsson att
kraftbolagen fir resonera med kommunerna och ritta sig direfter. Men vi
har vil anledning att hjilpa Hirjedalen, nér kraftféretaget inte vill ratta sig
efter vad ménniskorna tycker?

Som regionalpolitiker har jag anledning att se pa denna fraga fran en annan
utgdngspunkt dn energipolitikernas. Trots detta sammanfaller mina &sikter
med energipolitikernas.

Det rader i Sveriges riksdag stor politisk enighet om att manniskorna ute i
bygderna skall mobiliseras. De skall stodjas sa att de sjélva kan utveckla och
skapa en egen framtid. Denna asikt férfaktas dven av socialdemokrater och
moderater.

Herr talman! Hur skall dessa manniskor i Héarjedalen fortsattningsvis
kunna ta ett ansvar for den svenska energipolitiken? De har satsat alla sina
vattendrag s& nir som pa dessa tva sista ororda — Hirjean och Smedjemora-
sjon. Vilka av oss andra svenskar har gjort samma uppoffring? Vi andra
konsumerar det som glesbygderna producerar av energi. Vi har férmanen att
de stéller upp for oss, och detta beldnar socialdemokrater och moderater
med att ta ifrin dem deras sista badsjo.

Ger nu utbyggnaden nagot namnvirt tillskott till landets energiforsorj-
ning? Det ar faktiskt mycket marginellt. Denna utbyggnad skall ge 25
GWh/ar.

Minniskorna i Harjedalen skall mobiliseras, siger vi rikspolitiker. Ut-
byggnaden spolierar den enda turism som kan férekomma genom att fisket
blir forstort. Riskerna dr stora att forsurningsprocessen forstor savil bad som
fiske. Vilka turister kan forvintas stanna i Lillhardal om fisket spolieras?

I'en fraga till milj6- och energiministern som besvarades den 7 april fick jag
svaret pa fyra enkla rader frn energiministern: “Vattendomstolarna har
redan meddelat domar i regleringarna. Som jag redan den 30 maj 1988 angav
i ett frigesvar innebar detta att regeringen saknar moéjlighet att prova
tillatligheten av utbyggnaden pa nytt."”

Svaret visar att endast encrgiministern hade infunnit sig for att svara.
Nagon miljominister fanns inte att uppbringa i den fragan. Svaret visar ocksa
att regeringen inte hade nigot som helst intresse av att underséka om nagon
annan utvig fanns. Jag papekade att intresset f6r en stockholmare sjalvfallet 23
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inte 4r sa stort att ridda nagra sma vattendrag i Harjedalen. Jag vidhéller den
uppfattningen.

Herr talman! Den 21 november 1979 beslutade Sveriges riksdag att uppdra
at regeringen att vidta atgirder som innebir att Solvbackastrommarna skall
bevaras. Dagens drende ar en exakt kopia av S6lvbackairendet. Det finns
négra fé skillnader. I Solvbacka berordes 200 manniskor. I dagens drende
berdrs 5 000 manniskor. Dagens drende ger mycket lagre tillskott av elkraft,
och dagens drende uppges kosta 15-20 milj. kr. i ersattning till kraftbolaget. 1
Solvbacka var kostnaden méngdubbelt storre.

Herr talman! Da kunde Sveriges riksdag och regering ta till vara fornuftet
och losa ett svart problem. I dag siger energiministern att regeringen
ingenting kan gora. Vi hir i Sveriges riksdag kan l0sa regeringens problem
om bara viljan finns hos socialdemokrater och moderater.

Jag vill stalla en fraga till er socialdemokrater och moderater. Hirjedalen
ar lika stort som Ské&ne och Blekinge tillsammans. Vad skulle ni sagt till alla
méanniskor som bor i de linen om de hade haft motsvarande krav?
Minniskorna i Harjedalen kan ju inte hjélpa att det forts en sddan politik i
Sverige att hela Hirjedalen har utarmats. Jag behéver inget svar pd min
fraga, darfor att jag vet att inget parti i Sverige hade végat motsitta sig ett
sadant krav om ménniskorna i Skane och Blekinge hade krivt detta. Men nir
det giller Harjedalen gar det bra. Det finns inga stora méngder av réster att

" hiamta i Hirjedalen. .

Folkpartiet stiller upp bakom kravet att bevara Harjedn och Smedjemo-
rasjon. Jag dr stolt Over att folkpartiet star bakom méinniskorna i Lillhdrdal -
vi hdr i riksdagen med Bengt Westerberg i spetsen och lokala folkpartister i
Harjedalen med Bengt Ruud i spetsen.

Herr talman! Det hade varit mycket angendmare om nagra moderater och
nagra socialdemokrater ocksa hade varit hiar, exempelvis foretradarna pa
Jamtlandsbéanken.

Herr talman! Skall hela svenska folket medverka till balanscrad karn-
kraftsavveckling kravs forstdelse fran hela folket for de ingrepp och de
negativa effekter som kommer att uppstd. Att mot en hel kommuns vilja
exploatera dessa vattendrag, som inte ger nagra storre energiméngder, ar en
skam. Detta skapar ingen forstelse for landets energifrigor.

Herr talman! Med detta inldgg vill jag vadja till i forsta hand moderaterna
att tinka om. 20 milj. kr. och 25 GWh dr felrakningssiffror i konungariket
Sverige.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 17.

Anf. 25 KNUT BILLING (m) replik:

Herr talman! Sigge Godin sade att moderaterna tar ifrin befolkningen dess
sista badsjo. Nej, Sigge Godin, det ar fullstindigt felaktigt!

Vi har en lagstiftning — som Sigge Godin har varit med om att fatta beslut
om — som innebdr att drenden skall provas i domstol innan regeringen kan ge
sitt godkinnande till atgarder. S& har skettidet hir drendet. Det har provatsi
domstol, och atgirder har tillstyrkts av regeringen. Moderaterna har over
huvud taget inte med fragan att gora, eftersom det inte 4r vi hiir i riksdagen
som fattar beslut om huruvida en enskild Alvstracka skall byggas ut eller inte.



Sigge Godin gor sig aterigen skyldig till den felaktiga tolkning som innebar
att det ar riksdagen som fattar beslut om enskilda alvstrackor och deras
eventuella utbyggnad. S4 ar icke fallet! Det vore bra om riksdagens
ledaméter slutade med den sortens argumentation, eftersom den inte ar
korrekt.

Nar det sedan giller en jamférelse med Solvbacka strommar sades det att
om vi i riksdagen nu ingrep och bad regeringen ta upp férhandlingar om att
avbryta projektet — precis som fallet var med Sélvbacka —skulle detta avbrott
kosta 15 till 20 milj. kr. Sigge Godin sade att Sélvbackairendet faktiskt
kostade litet mer. Ja, det kostade i runda tal 250 till 300 milj. kr. Det hir
projektet ar en tredjedel sa stort. Sigge Godin tror att kostnaden blir 15 till 20
miljoner. Det har gatt tio ar sedan vi diskuterade S6lvbacka strémmar. Vi har
haft inflation under tiden. Tror Sigge Godin att han pa allvar kan bli trodd
och respekterad nar han nidmner siffror for kostnaden i storleksordningen
15-20 miljoner? Det handlar naturligtvis om ett mangdubbelt hogre belopp!

Man kan sjalvfallet vara beredd att fatta ett sddant beslut, men det hade
varit naturligt om Sigge Godin ocksé hade varit beredd att ansla de pengar
som beho6vs. Det hade ocksé varit naturligt om Sigge Godin och folkpartiet i
sa fall hade foreslagit en dndring av hela lagstiftningen. Det kan ju inte vara
rimligt att ha en lagstiftning om hur vattenkraftsutbyggnaden skall provas
som leder till att nar drenden prévats i enlighet med denna lagstiftning och
beslut har fattats nagra sdger: Jag dr inte ndjd med vad domstolar och
regering har sagt, s& nu skall vi 6verprova drendet. I s fall skall vi sjilvfalleti
grunden dndra lagstiftningen. Det hade varit naturligt att Sigge Godin
kompletterat sitt yrkande med ett sddant yrkande.

Anf. 26 SIGGE GODIN (fp) replik:

Herr talman! Jag f6rstar att Knut Billing blir upprord. Jag skulle ocksa bli
upprdrd om jag bodde i Hérjedalen eller i Lillhdrdal och fick ungarnas sista
badsj6 forstérd. Da kan man verkligen bli upprérd!

Sjalvfallet har vi statt bakom en lagstiftning, Knut Billing, men idven
moderaterna borde forstd att det faktiskt handlar om att ge regeringen ett
uppdrag att forhandla med kraftbolaget om att bolaget skall dra tillbaka sina
krav.

Knut Billing sade att detta inte ir en friga for Sveriges riksdag. Det ar
nonsens! Det ar sjalvfallet en fraga for Sveriges riksdag. Det ir ju vasentligt
for en hel kommun, ndmligen fér Harjedalens kommun. D& maste det vil
vara en fraga som vi skall kunna diskutera hir.

Om Sveriges riksdag, som moderaterna alltid hivdar ar landets hogsta
beslutande organ, ger regeringen i uppdrag att utfora néagot, tvingas
regeringen naturligtvis att géra det. D4 ir det faktiskt bara att satta i gdng och
lata dem forhandla om detta eller lata berérd myndighet férhandla.

Sélvbacka strommar var ett stort drende, och jag kan halla med om att det
arende vi nu diskuterar ir betydligt mindre. Om det handlar om 15-20 milj.
kr. eller om ndgon annan summa kanske man inte kan svara pa exakt i dag.
Siffran hérror faktiskt fran foretriadare for bolaget, Knut Billing, inte fran
nigon av oss andra.

Nar det galler pengarna kan regeringen sjalvfallet aterkomma till Sveriges

Prot. 1988/89:117

19 maj 1989

Naturresurslagen



Prot. 1988/89:117
19 maj 1989

Naturresurslagen

riksdag och begédra medel for de projekt som regeringen tycker ar vasentliga
att genomfdra. Har regeringen dessutom fétt order av riksdagen att gora
nagot, medverkar folkpartiet sjalvfallet till att medel anslas. P4 den punkten
finns inga problem, Knut Billing. Problemet &r att ni inte vill acceptera att
ménniskorna i Lillhdrdal har samma rétt att fiska som minniskorna i
Stockholm har.

Anf. 27 KNUT BILLING (m) replik:

Herr talman! Det ar inte alls som Sigge Godin séger, alltsé att vi moderater
inte vill ge méanniskorna i Lillhdrdal samma réttigheter som vi ger manniskor i
Stockholm. Vad vi séger ar att detta drende ar provat enligt gillande
lagstiftning - en lagstiftning som vi hér i riksdagen har antagit. Regeringen
har yttrat sig i arendet. Det ir mot den bakgrunden som &rendet inte 4r
riksdagenssak. Vi har behandlat drendet i enlighet med géllande lagstiftning!

Man kan naturligtvis sldnga ur sig uppgifter om att ett avbrytande skulle
kosta 15-20 milj. kr. Det betyder ju ingenting; det kan man latt gora. I ett
historiskt perspektiv kan vi i stillet konstatera att det kostade 250-300
miljoner att avbryta utbyggnaden av Sélvbacka strommar raknat i 1980 ars
penningvarde. Detta projekt som ar en tredjedel sé stort kanske skulle kosta
en tredjedel av vad det kostade att avbryta utbyggnaden av Solvbacka. Det
skulle mot bakgrund av penningvirdeforsamringen innebéra att ett avbry-
tande skulle kosta nigra hundra miljoner kronor.

Man kan naturligtvis fortfarande pést4 att det ér virt denna summa. Skall
vi ha ndgon respekt for den ordning som giller och for alla kraftprojekt som
kan komma i friga méste ju provningen ske i enlighet med géllande lag, och
foretagen maste veta att det riksdagen har beslutat star sig, i stillet for att allt
forst provas enligt lagen och riksdagen sedan siger: Nej, vi gillar inte
resultatet, alltsd upphéver vi lagstiftningen.

Det vore rejilt och riktigt om Sigge Godin sade att hela den nuvarande
ordningen for prévning av vattenkraftsutbyggnaden ér felaktig. Det séger
inte Sigge Godin. Darfér ar hans argumentation ingenting annat an ett spel
for galleriet.

Anf. 28 SIGGE GODIN (fp) replik:

Herr talman! Vi skall folja lagar och forordningar i Sveriges riksdag, men
vi skall ocksa kanna for de ménniskor som drabbas och de ménniskor som
verkligen har medverkat till att ge oss andra sd mycket elkraft.

Knut Billing talar om att slanga ut ett belopp. Det kostar i S6lvbacka 250
milj. kr. Eller var det 300 miljoner, 400 miljoner eller 100 miljoner? Det ar
frégan. Nir jag talar om 15-20 miljoner, svarar man att det handlar om 30
milj. kr. Det ar kraftverksforetrddaren som sagt att det kanske handlar om
detta belopp, och alltsd inte de ménniskor det berdr. Det ar inte heller ndgon
siffra som jag hittat pa.

Nu forstdr Knut Billing att detta ar en kanslig fraga, och dad gommer man
sig bakom att vi maste respektera lagar och forordningar. Ja visst, det kan
man gora, och da behdver man inte kianna nagonting for de 5 000 ménniskor
som berdrs.

Det giller hir faktiskt en stor och fér Hirjedalen viktig miljofraga. Det ar
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ménniskor. Varfor lyssnar inte ni moderater till manniskorna i Hirjedalen?
Ar det sd att det dr résterna det handlar om? Det finns intc sa sirskilt ménga
moderater dar. Det finns inte s manga folkpartister heller, men vi tycker
anda att det ar viktigt att lyssna till ménniskorna.

Varfor vill ni inte jamfora effekterna och stélla den lilla elkraft vi far ut mot
den summa det kan kosta att férhandla, sd att méinniskor kan fa sin ratt? Skall
ni verkligen acceptera att man forstor de tvd sista vattendragen for
minniskorna i Lillhardal? '

Naturresurslagen

Tredje vice talmannen anméide att Knut Billing anhallit att till protokollet
f4 antecknat att han inte agde ratt till ytterligare replik.

Anf. 29 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Jag har med stort intresse lyssnat till debatten hittills, och jag
noterar att det inte funnits nagon vilja bland andra partier dn miljopartiet att i
grunden diskutera denna lagstiftning.

Den lagstiftning vi har i Sverige ndr det giller bevarandeintressena ar
mycket svag. Det giiller vattenlagen, som fortfarande ar exploateringsinrik-
tad, vilket forklarar en del av de drenden som behandlas i dag. Det giller
naturligtvis ocksa naturskyddslagen, nagot som Asa Domeij tidigare pavisat.

Det har ocksa sagts att vi i Sverige har en mycket bra naturvird jamfort
med andra lander i virlden, att vi skulle vara nagot slags unikum och
foredome. S4 ér inte fallet. Res runt i viirlden och titta, sa far ni se!

Sverige ar mycket hért exploaterat, inte minst nidr det giller skog och
vattendrag. Sverige har dessa exploateringsinriktade lagar. Réddningen for
Sverige ér att vi 4r ganska f& ménniskor i det hir landet och att vi har ett
tempererat klimat med tjile under en stor del av aret, vilket i viss
utstrickning férhindrar markforstoring och naturresursforstoring.

Jag skall ta upp vattenkraftsfriagorna. Det biologiska livet i strommande
vattendrag pa vara breddgrader dr mycket rikt. Det har visat sig att livet i
strommande skogsélvar och bickar kan vara av samma omfattning som i ett
korallrev. Det hor alltsa till de rikaste naturliga ekosystemen pé var jord.

Vi har i Sverige byggt ut vattenkraft i en mycket stor del av dessa
vattendrag. Enligt miljopartiet de gronas bedémning skall vi inte fortsitta att
bygga ut ytterligare. Vi skall satta streck hiir och siga att de fa vattendrag som
fortfarande dr ordrda skall forbli orérda dven i fortsattningen. Det ér var
grundinstéllning.

Det hindrar inte att man kan 0ka effektuttaget fran befintliga vattenkraft-
verk genom effektiviseringar och forbattringar av olika slag. Det gor det
mojligt att f4 en formell utbyggnad i terawattimmar raknat.

Med detta vill jag yrka bifall tll reservation 22. 1 den reservationen
pladeras for att det skall vara en grins for vattenkraftsutbyggnaden och att vi
natt den grinsen.

Diarmed vill jag mycket skarpt géra en inviindning mot Lennart Nilssons
anforande. Han sade att man vid varje enskilt tillfille skall gbra avvédgningar
och kompromissa. Men om man kompromissar vid varje tillfalle och aldrig 27
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sitter ndgon grins, blir det till slut faktiskt ingenting kvar. Lennart Nilsson
sade egentligen att allt 4r forhandlingsbart, medan vi menar att det inte 4r
det: grinsen gr hir och nu.

Ammeran 4r en av de mest skyddsviarda storre skogsdlvar vii dag har kvari
landet. Ammeran uppstroms Overammer ar ocksa speciellt skyddad i
naturresurslagen. Att den nedre delen av Ammeran fran Overammer till
utloppet i Indalsilven annu inte ar skyddad enligt naturresurslagen beror inte
p4 att naturvirdena plotsligt upphér i Overammer. Ammerén ir precis lika
rik och oexploaterad nedanfér Overammer som ovanfor. Nej, skilet till att
Ammeran nedstroms Overammer 4nnu inte skyddats i naturresurslagen ar
att ett kraftforetag vill bygga ut strackan. Man vill leda 6ver Ammeréns
vatten i en tunnel till Indalsdlven en bit uppstroms det naturliga utflédet. P4
det sattet skulle Ammerans vatten rinna genom ytterligare tva vattenkraft-
verk i Indalsilven jamfort med vad som annars skulle vara fallet. Det finns
hela sex kraftverk i Indalsilven nedstréms Ammeréns naturliga utlopp. och
dverledningen skulle alltsa betyda att Ammeravattnet i stiillet skulle passera
atta vattenkraftverk pé sin vig till havet.

Nu pagar effektutbyggnad i en rad vattenkraftverk i Indalsalven som
berérs av detta drende. Likvil provade vattendomstolen Gverledningen fran
Ammeran helt oberoende av dessa andra vattenkraftsutbyggnader i Indalsil-
ven, trots att de har en direkt inverkan pa de beraknade energivinsterna. Det
ar darfor inte sarskilt forvanande att savil den beriknade energiutvinningen
som den samhéllsekonomiska tillatligheten har ifragasatts, sirskilt med
tanke pd att Ammeran #r vattenrik frimst under véren da kraftbehovet ar
mindre och att dlven har en mycket lag vattenforing under vintern da
kraftbehovet ir som storst. Med vetskap om att det ar just den formodade
stora lonsambeten i exploateringsforetaget som har forlett vattendomstolen
att rekommendera regeringen att tillata dverledningen, finns det all anled-
ning att narmare analysera det sakforhallandet. God I6nsamhet for foretaget
kan uppkomma pa andra sitt, t.ex. genom forbattrade avskrivningsmojlighe-
ter o.d. Sadant ar sjalvfallet inte samhallsekonomiskt lonsamt.

I och kring Ammeréan finns det bl.a. utter ret om. Som ni sakert vet ar
uttern ett utrotningshotat djur. Sverige har bl.a. i Bernkonventionen
forbundit sig att skydda savil uttern som utterns naturliga livsmiljé. Det
forpliktigar. Uttern ar mycket starkt beroende av vinteroppna fiskerika
vatten. I praktiken betyder det naturligt strémmande vatten. Det ar
naturligtvis darfér som Ammerén ir ett av de sista vattnen i vart land som
dver huvud taget hyser utter. Den aktuella 6verledningen av Ammeran fran

- Overammer till Gesunden skulle leda till att vattenflodet vintertid blev

extremt lagt, sa lagt att en stor del av det naturliga livet i dlven slas ut. Med
stérsta sannolikhct innebir detta att aven uttern slas ut. Det betyder att
vattendomstolens beslut att rekommendera regeringen att tillata utbyggna-
den strider mot internationella avtal, namligen Bernkonventionen.
Naturligtvis ir uttern bara en djurart bland manga som hotas av den hir
exploateringen. Det finns ocksd en rad vixtarter som ar knutna till den
naturliga dlvmiljén och som hotas av dverledningen. Jag skall inte trotta
kammarens ledaméter med att mer ingdende beskriva allt detta. Vi hade ett
litet seminarium i Amnet hir i riksdagen den 2 december 1988, i vilket alla
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har darfor ett férhallandevis kalkrikt och valbuffrat vatten.Det betyder att
Ammerdn, i motsats till de omgivande insjovattnen och mindre vattendra-
gen, kunnat motsta forsurningen. _

Forsurningen har i 6vrigt tyvirr drabbat dessa bygder mycket hart. Méanga
sjoar och vattendrag &ar utslagna, och dessutom har de drabbats av det
radioaktiva nedfall som hérrér frdn den havererade reaktorn i Tjernobyl,
vilket lett till att fisken i dessa insjovatten har hdga halter av den radioaktiva
isotopen Cesium 137.

Det har visat sig att Ammerdns vatten ar kaliumrikt, vilket medfort att det
radioaktiva cesiumet inte har ansamlatsi dlvens fisk. Detta innebér sjélvfallet
att virdet av att bevara ilven blivit stérre an det nigonsin varit.

Vi folkvalda i detta parlament har nu chansen att sétta stopp for de har
exploateringsféretagen genom att rdsta for bifall till reservation 13 och
dirmed skydda Ammerdn for framtiden. Om vi gor detta stoder vi
kommunen, lansstyrelsen och naturvardsverket, vilka alla &r eniga i den har
fragan. och alla andra utom exploateringsféretaget och i detta fall tyvarr dven
vattendomstolen.

Det finns en orovickande parallell till fallet Ammerdn, och det ar
projektet Klippen i Umeilven, dar regeringen nyligen beslutat om en
utbyggnad. Detta ar mycket orovickande. Ar det Ammeran som nista gang
star pé tur for att bli foremal for regeringens godtycke?
~ Jag oOnskar att riksdagen skulle kunna riva upp beslutet om projektet
Klippen i Umeilven. Tyvirr fattades beslutet efter den allmdnna motionsti-
den, och milj6partiet har darfor inte haft mojlighet att motionera om detta.
Sjalvfallet stoder vi det sirskilda yttrande om Klippen som folkpartiet har
avgivit till detta betdnkande.

Aven i sodra Sverige finns det vattendrag av mycket stort skyddsvirde. Jag
vill sdrskilt nimna Emén, som ligger i Kalmar ldn och som 4r ett av de
biologiskt rikaste vattendrag som vi 6ver huvud taget har kvar i det hir
landet.

Bioldgiskt sett ir Eman oerhdrt rik. Dir finns inte mindre 4n 25 fiskarter,
varav flera ir hotade., och dir finns malen — en fisk som i Sverige ar akut
utrotningshotad. Stora havsoringar gér upp i Eméan, och det finns ett
fantastiskt fint fiske. Det finns dven en skyddsvird flora, och en rad séllsynta
hotade arter vixer langs strinderna. Dar finns ocksd en myckenhet av
oversvamningsmarker, vilket dkar skyddsvirdet ytterligare. Landskapet ar
fantastiskt med meandrar, korvsjdar osv. — bara detta ar skil nog till ett
forbud mot exploatering.

Vatmarkerna kring Eman har blivit alltmer vardefulla for flyttfaglarna.
Vatmarkerna borde dirmed egentligen ocksd omfattas av internationella
konventioner. Vi har namligen i internationella konventioner férbundit oss
att se till att flyttfaglarna dven i vart land kan rasta och flytta vidare. En stor
del av de faglar som finns nere i Europa och i Afrika — och som skall upp till
norra Norge, Finland och t viss man dven Sovjetunionen — passerar 6ver Syd-
och Mellansverige och rastar da i strategiska omraden. Detta ir ett sddant
omréade. 29
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Men hir planeras en exploatering — kraftverket i Fliseryd skall byggas ut.
Hir skall det muddras och rétas ut. Dessutom bygger man nu invallningar
langs an for att utvinna mer jordbruksmark. Detta ar helt obegripligt.

Men det ir inte nog med det. Dessa muddermassor dr bemidngda med bl.a.
tungmetaller och PCB fran tidigare utslapp. Det leder till att man skapar
ytterligare milj6forstoring, eftersom en del av dessa miljogifter frigors. Man
plancrar dessutom att 1agga muddermassorna pa ékrarna, och dé blir ocksa
dessa forgiftade. Sddana atgirder innebér vidare att niringslackaget fran den
omgivande kermarken okar. Det rinner mer kvive och fosfor ut i havet, och
detta stiller till problem.

Det ar helt obegripligt att man i det rika Sverige i dag inte kan skydda
Eman. Jag vill yrka bifall till reservation 18, i vilken vi reservanter kriver att
Eman skall skyddas av naturresurslagen.

En 1ang rad andra vattenkraftsobjekt ndmns i detta betiinkande. men jag
skall inte gd in mer i detalj pAd nagot ytterligare. Jag vill bara nimna
utbyggnaden av Hérkan, som tas upp i reservation 14, vilken jag harmed
yrkar bifall till. Jag yrkar bifall till reservation 15, som behandlar Voxnan
uppstroms Edsbyn, och till reservation 16 om Meaforsen i Angermanilven
och Jaurekaska i Luleédlven.

Sigge Godin tog i sitt anférande upp Hirjedsjon och Blddjan i Harjedalen,
och jag instimmer sjdivfaliet helt och hallet i det han da sade. Det handiar i
detta fall om cn marginell tillférsel av energi, och man gir tvirtemot de
lokala intressena i ett landskap dar 85 % av den utbyggbara vattenkraften
redan ar utbyggd. Hur kan man acceptera ngot sddant? Jag yrkar bifall till
reservation 17.

Nar det sedan giller reservation 22, vilken jag redan yrkat bifall till, finns
det en speciell aspekt, nimligen minikraftverken. Vi i miljopartiet ar
bestimda motstandare till att minikraftverken byggs uti stor skala i Sverige.
Skalet till detta ar att det dels &r fréga om en liten mingd kraft, dels ar
skadorna pé naturen mycket stora. Den Okning av effektuttag fran vatten-
kraften som kravs maste vi klara genom att effektivisera, inte genom att
fordarva de f& vattendrag vi har kvar och genom att ge oss pd de smé
vattendragen. Jag vill yrka avslag pé reservation 21, eftersom miljgpartiet
anser att reservanterna foreslar en for stor utbyggnad, vilket tyvarr 6ppnar
dorren fOr en utbyggnad av minikraftverken.

Med detta, fru talman, vill jag yrka bifall till samtliga reservationer som
miljOpartiet stdr bakom.

Under detta anforande Overtog forste vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 30 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! De péstdenden som Roy Ottosson hir har gjort om att jag har
hivdat att allt 4r forhandlingsbart tyder pa att han inte har lyssnat till mitt
inldagg. och jag vill darfor gora ett klarlaggande for protokollet.

I 3 kap. 6 § naturresurslagen finns de dlvar och alvstriackor for vilka vi
sitter granser for utbyggnad uppriknade. Om en utbyggnad skall komma till
stand av de vattendrag som inte star uppriknade i 3 kap. 6 § naturresursla-



gen, krivs en provning enligt de lagar som finns och som riksdagen har stiftat
- vilket jag ocksa tidigare sagt. Det handlar d4 om att gbra avvagningar
mellan olika intressen. Vi socialdemokrater sétter granser, och dessa finns i
naturresurslagen.

Anf. 31 ROY OTTOSSON (mp) replik:

Fru talman! Det 4r gladjande att Lennart Nilsson nu talar om att allt inte 4r
forhandlingsbart, utan att bestimda granser maste sattas. Fragan blir dd: Var
skall gransen ga — fore eller efter Ammeran, fore eller efter Em&n? Vi menar
att gransen gér hér och nu. Vi skall inte bygga ut fler vattendrag. Det dr detta
som debatten egentligen har handlat om under 50 &rs tid.

Det ar s& hiar det gar till nar man bygger ut vattenkraft, och sa har det gatt
till under hela 1900-talet. Man séger: Vi bygger ut den hir delen, sa far ni
naturvardare behélla den andra delen. Sedan gar det 10 ar, och dé siger man:
Vi behover litet mer, vi kan vil dela. Det blir mindre och mindre kvar.

Det finns inte mycket kvar, utan mycket litet. Hur kan man ge sig pa
sddana vattendrag som Ammeran och Eman som ju ir extremt skyddsvarda,
om man verkligen menar allvar nar man sager att man kan sétta bestimda
grianser? Om grinsen ligger bortom alla dessa vardefulla vattendrag, ar den
ju inte vard ndgonting.

Naturresurslagen ger méjlighet att ganska godtyckligt klassa én det ena dn
det andra som ett riksintresse — vilket Asa Domeij visade pA i sitt anforande.
Regeringen kan gora detta. Den kan klassa motorvéigsbygget i Bohuslan
sasom ett riksintresse, dven om vigen blir samhéllsekonomiskt olénsam.
Detta stiller man mot skyddet av naturen, och sa kdr man 6ver naturresursla-
gen. DA har allting blivit férhandlingsbart. Detta ir ett exempel pa hur det
kan g till.

Jag glader mig emellertid &t att Lennart Nilsson nu markerar att det skall
sittas grianser. Vi véntar bara pa att fi veta var socialdemokraterna dmnar
sitta sin grans. Framfor eller bortom Ammeradn? Framfér eller bortom
Eméan? '

Anf. 32 BO FINNKVIST (s):

Fru talman! Med nuvarande lagstiftning skulle jag inte ha beh6vt skriva
den motion som behandlas i det nu aktuella betinkandet. Men ansékan om
effektivisering av kraftverket i Edsforsen lamnades in, innan nuvarande lag
tradde i kraft.

Utskottsmajoriteten har forklarat att motiven till den nya lagstiftningen
givetvis kan vara vigledande for regeringen, nar den skall ta stdllning i denna
fraga. Arendet ligger ju hos regeringen. Det ir i och for sig en ritt sa hygglig
skrivning av utskottsmajoriteten, men jag kommer dndd att stédja den
reservation som har fogats till betankandet till f6rman f6r min motion.

Bade lansstyrelsen och kommunen har avstyrkt denna effektivisering, som

innebdr att vattennivan kommer att hojas tva meter i ett omrade med mycket.

genomslipplig mark och dér det bor mdnga ménniskor. Hojer man vattenni-
van stiget trycket i dlven, och alla som bor dar och har erfarenheter av detta
vet att det kommer att innebira stora bekymmer fér befolkningen.

Vi har med jamna mellanrum haft stora 6versvimningar, exempelvis i
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Hirjeén. Man far sdsom privatperson i princip ingen ersittning. Senast fick
man en ersittning, som uppgick till 10 % av skadornas virde. Detta ar
huvudorsaken till att man inte vill g med p4 denna extra uppdamning.
Befolkningen ir inte negativ till vattenkraften. Det finns redan en kraftsta-
tion, men befolkningen vill dra grinsen sa att den inte far ytterligare stora
bekymmer.

Jag yrkar bifall till reservation 19.

Anf. 33 INGRID HASSELSTROM NYVALL (fp):

Fru talman! Flera talare har tidigare tagit upp Eméan med anledning av
olika motioner i detta betankande och den reservation, nr 18, som dessa
motioner har lett fram till och som det har yrkats bifall till. Bade talarna och
reservanterna har viltaligt anfort ett flertal argument for att Emén skall tas in
under naturresursiagen. Jag vill darfor inskrénka mig till ndgra synpunkter.

For ett ar sedan hade vi hidr i kammaren samma debatt som i dag. Sedan
dess har Emin kommit betydligt mer i rampljuset genom, som nigon
uttryckte det, det miljdhaveri som intriffade i somras. Den av manga
markégare efterlingtade invallningen genomfoérdes i sin forsta etapp pa ett
hérdhint och fr&n miljosynpunkt helt oacceptabelt sitt.

En planerad fortsittning av det s.k. Emaprojektet &r nu féremal for
provning i vattendomstolen. I riksdagen har miljo- och energiministern pa en
fraga av mig lovat en omprovning. Motioner om Eméaprojektet kommer i
hést att behandlas i jordbruksutskottet. Jag férutsatter att den behandlingen
kan utfalla bara pa ett enda satt: ett bevarande av Emén sdsom sodra Sveriges
mest virdefulla naturvattendrag.

Att jag i dag tar upp detta beror pa att frigan om andra invallningsetappen
ar samordnad med Sydkrafts kraftverksbygge i Fliseryd. Det finns darfor
dubbel anledning att s& snart som mojligt hindra dessa bada stora ingrepp i
Eman. Naturresurslagen kan dir vara en verkningsfull hjalp pa vagen.

Utskottets majoritet havdar i ar liksom tidigare att riksdagen inte skall
paverka provningen i vattendomstolen. Det &r en synpunkt som man
naturligtvis kan diskutera. Men ndgon gdng maste vi ta stdllning. Nu gar ar
efter ar, och oron ir stor i manga liger om Emans framtid. En ljusning var
dock férra veckans yttrande fran kammarkollegiet till vattendomstolen.
Detta yttrande innebir ett kategoriskt nej till en fortsattning av Emapro-
jektet.

Riksdagen, dven socialdemokrater och moderater, kan i dag ge sitt stod
mot kraftverksutbyggnad och invallning genom att rosta f6r reservation 18.
Det gor jag sjilv helhjartat, 4ven om jag pa& grund av begravning tyvirr
kanske inte kan nérvara vid voteringen.

Fru talman! Till sist vill jag lamna en sakupplysning. I betdnkandet talas
om Fliseryds/Ljungnerholmarnas kraftverks ansékan om en utbyggnad av
vattenkraften. Ljungnerholmarnas kraftverk ar ett fristdende bolag. Med
hénsyn till Eméns virde frn natursynpunkt har bolaget dragit tillbaka sin
ansdkan om utbyggnad. Bolaget arbetar i stillet med att utveckla &ns
resurser, t.ex. ett projekt i samarbete med hégskolan i Kalmar om
fiskebaserad turism. Det gar i gng i dagarna. Fliseryds kraftverk ags av
Sydkraft och dess ans6kan kvarstdr. Det dr den som nu provas av
vattendomstolen.



Anf. 34 EVA GOES (mp):

Fru talman! Milj6partiet de gréna anser att riksdagen ar det forum som
skall ta till vara folkets rost. Riksdagen dr folkvald. Att d& hanskjuta drenden
till regeringen f6r avgdrande ser vi inom miljopartiet sAsom ett sitt att stirka
regeringen men minska riksdagens makt.

Vi kan inte acceptera att Ammeran inte skulle ing i naturresurslagen, for
Ammeran har ett mycket stort bevarandevirde frin ekologisk synpunkt.
Den ar ocksa av riksintresse och ar en av Norrlands sista genbanker. Bygger
man ut Ammerén, innebér det, som Roy Ottosson nyss sade, ett brott mot
Bernkonventionen. Det 4r ocksé ett brott mot den demokratiska processen.
Vi vet alla har i riksdagen att den lokala opinionen enhilligt har sagt nej till en
overledning av Ammeran. Over alla partigrinser arbetar folket i bygden for
att radda Ammeran. Man har ofortrottligt agerat bade pa scen och via
byrakratin for att bevisa for riksdagsmin och regering samt andra myndighe-
ter sasom naturvardsverket, fiskeristyrelsen, kammarkollegiet och linssty-
relsen att Ammerdn har ett sd stort egenvérde att det vore ett brott mot
bygden och dess 6verlevnad, mot kommande generationer och mot det
ekologiska systemet att ta de sista outbyggda vattendragen. Ragunda
kommun har bidragit med 98 % av sina vattendrag.

Stalfelt, professor i botanik, har sagt att med varje forlust som naturen gor
blir ocksd manskligheten fattigare.

Att overlata avgérandet om Ammeran till regeringen ar farofyllt. Varfor
inte fatta beslut nu? Alla fakta finns. Efter beslutet om utbyggnaden av
Klippen i Umeilven dr jag personligen ytterst tveksam att limna &ver
ansvaret till regeringen. Varfor vénta till hosten? Vi har alla fakta pa bordet.
Beslutet skall fattas av Sveriges hogsta beslutande organ, hir och nu! Det
handlar om att vilja och att vdlja. Det handlar om att visa respekt for
minniskorna i Sverige.

Hiirjeasjon ar ett liknande fall. Man har byggt ut 95 % av Hirjedalens
vattendrag. Réacker inte detta? Stoppa omedelbart dessa byggnationer. Har
ar annu ett fall dir den lokala opinionen géng efter annan pa sina bara knén
har bett om att f& behalla sina vattendrag.

Vilka har besokt Hirjedsjon? Jag har gjort det tillsammans med mina
barn. Jag vet att det dr en alldeles otroligt fin badsjé med fina fiskevatten.
Inte bara jag har besokt sjon. 1976 besokte Olof Palme Hérjedsjodammen
for att fira ortens socialdemokratiska forenings 50-arsjubileum. D4 sade han
till liflhardalingarna: Om ni rostar pé socialdemokraterna, d4 far ni behalla
era vattendrag.” Det l6ftet skulle jag vilja se forverkligat i dag.

1974 bérjade man att kdmpa for att f4 behdlla dessa vattendrag. I 15 ar har
man nu kédmpat. 1980 uttalade Harjedalens kommunfullmaktige enhalligt att
man ville behélla vattendragen. 1988 vidjade kommunfullmiktige om att det
paborjade projektet skulle avbrytas. Kommunfullméiktige anférde:

"Sasom grund for kommunens véadjan ligger en massiv folkopinion i
omradet, dir befolkningen befarar att forandringar i landskap, natur och
vattenkvalitet kommer att forstora nuvarande livsbetingelser och férutsatt-
ningar for att utveckla néringsliv och livskvalitet till gladje f6r fastboende och
turister i Lillhdrdalsbygden. Harjedalens befolkning kan inte inse att den
relativt mattliga energinytta som kraftexploateringen innebir kan uppvéga
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gande.”

Miljopartiet de grona ér 6verens med lokalbefolkningen i Lilthdrdal om att
de vattendrag som Aaterstdr i Harjedalen maste rdddas 4t kommande
generationer. Harjedalens framtid hiinger pa de naturvarden som landskapet
har att erbjuda. Att offra de sista vattendragen ar att ta brodet ur munnen pa
den bofasta befotkningen. Det rimmar mycket illa med Landsbygd 90. som
gar under devisen "Hela Sverige ska leva™. Det maste vara ytterst tveksamt
om det dr god resurshushallning att géra Harjedsjon till ett regleringsmaga-
sin. Jag frégar: Vad skall vi med fritiden till, om vi inte har nagonstans att
njuta av den?

Anf. 35 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Det finns anledning att 4n en ging upprepa att det faktum, att
vissa dlvstrackor som berdrs i olika reservationer inte tas upp i naturresursla-
gen, inte innebér att det ar fritt fram. Man kan latt f4 den uppfattningen nir
man lyssnar pa talarna har. Men det ‘dr alltsé inte fritt fram. Varje drende
skall provas enligt de lagar som vi sasom folkvalda har fattat beslut om hir i
riksdagen.

Vi folkvalda socialdemokratiska riksdagsledaméter litar pd att den social-
demokratiska regeringen, sedan processen haft sin ging och regeringen skall
falla avgorandet, visar gott omddme och gor nédvandiga avvagningar utifran
olika intressen. Naturintresset 4r ett av de viktigaste intressena i en sddan
process. Vi litar alltsd pa att regeringen har detta goda omdéme.

Anf. 36 EVA GOES (mp) replik:

Fru talman! Jag 4r mycket méin om att vi alla stiller upp. for det har alla i
Jamtland gjort — dven socialdemokrater, moderater, folkpartister, miljopar-
tister och vpk:are. Men varfor vanta? Den har kampen har pagatt lange. Alla
vet att Ammeran borde inga i naturresurslagen.

Varfor stilla sig pa etablissemangets sida? Ar det for att det skall bli ett
avskrivningsobjekt? Det handlar ju inte om att tillvarata négra terrawattim-
mar, fér dem kan man inte utnyttja i dag eftersom kraftverken inte kan ta
emot den har effekten och utnyttja den vidare.

Sedan glémde jag yrka bifall till reservationerna 13 och 17, fru talman!

Anf. 37 LENNART NILSSON (s) replik:

Fru talman! Etablissemanget i de hir sammanhangen &r riksdagens
folkvalda, som sd sent som for ett par ar sedan fattade beslut om
naturresurslagen. Om man skall ha nagon respekt for det etablissemanget,
den folkvalda riksdagen som stiftar lagar, da bor man ocksé folja de lagar som
vi hér stiftar och inte i tid och otid hélla pa och rycka i dem.

Det maste finnas en respekt for lagarna ute bland manniskor, oavsett om
de dr kdmpar som vill motverka utbyggnad eller det ar industrier. Ménniskor
maéste veta vad man har att ratta sig efter och att det i sista hand 4r regeringen
som har att ta stallning till det som vi hér i riksdagen har fattat beslut om.
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var inte miljopartiet de grona inne i riksdagen. Det ir dérfor vi vill revidera
och se 6ver lagarna, s att det inte finns s manga halrum.

Det ar nodviandigt att vi dr solidariska med kommande generationer, med
glesbygden, med dem som har det siimst stallt i Sverige och globalt sett. Det
ar darfér miljopartiet vill se dverlagarna och respektera vad manniskorna ute

Naturresurslagen

i landet tycker och tinker.

Dessa avfolkningsbygder har inte en chans att gora sig horda har. Kanske
vi borde infoéra regeln att antalet riksdagsledamdéter stod i proportion till
arealen. D4 skulle det bli manga fran Jimtland och Hérjedalen.

Anf. 39 KRISTER SKANBERG (mp):

Fru talman'! Det ar viktigt att vi i Sverige har tillgdng till encrgi som ticker
alla rimliga behov inom de olika samhilissektorerna. Sverige har med sin
vattenkraft och sina skogar linge varit mycket gynnat, sd gynnat att minga
inte har tyckt att det ir viktigt att hushalla. Energin flodar ju och ar sa billig.

Och vad vérre ar, vi har i Sverige investerat stora pengar i s.k.
energiproduktion som skadar miljon och férbrukar rdvaror som inte férnyas.
Jag tanker pé olja och kol. Under en tyvarr mycket lang parentes har vi
dessutom satsat pa den strdlande kirnkraften.

De flesta minniskor tycks nu dnda ha insett att vi miste viarna om vér
milj6, kanske darfor att hoten har blivit si uppenbara. Lyckligtvis har kloka
ménniskor aterupptackt vindkraften, och kunskaperna 6kar om hur man kan
ta vara pa den flddande solenergin och lagra den for anvandning nir den
behovs.

Darfor kan vi, fru talman. knna oss sikra pa att klara energiforsérjningen
i Sverige vid en snabb avveckling av kirnkraften och vid en avveckling av
anvindningen av fossila branslen inom en 25-arsperiod — och detta utan att
bygga ut vattenkraften i de orérda dlvarna och i de dlvstrickor som vi har
talat om hir i dag. Utbyggnaden behovs helt enkelt inte.

Riksdagen bor darfor hiir i dag sla fast vattenkraftens roll i energibalansen
pé det sitt som framgér av reservation 22, som baseras pa en folkpartimotion
och som miljopartiet stoder. Det ér pd en niva av 66 TWh per 4r. Det ger
alltsd mojlighet till vissa effcktivitetsforbattringar. som Roy Ottosson hir har
talat om. Det bchovs ingen utbyggnad.

Det finns inga skal att bygga ut vattenkraften 6ver den nivan for att klara
energiforsorjningen. Och naturligtvis skall utbyggnad heller inte ske av
sysselsittningspolitiska skal. Det kommer att finnas fullt upp med menings-
fulla arbetsuppgifter dven i framtiden. Darfor yrkar jag, fru talman, bifall till
var reservation 24 och aven till reservation 23.

Vidare vill jag yrka bifall till vir reservation 6. Det &r en brist i lagen, nar
den tydligen kan tolkas sa att man kan ligga en depa for kolaska som man har
gjort i Upplands-Bro, med uppenbara risker for att tungmetaller lacker ut i
grundvattnet och forgiftar kommande generationer.

Ekonomiska kalkyler lider, fru talman, ofta fortfarande av stor ensidighet
och stora brister. Man tar inte med alla intdkter och kostnader. Bl.a. riknar
man inte med fulla kostnaderna vid férbrukning av ravaror och kostnaderna 35



Prot. 1988/89:117
19 maj 1989

Naturresurslagen

36

for miljoforstdring av olika slag. Man riknar inte heller med den efterfragan
som kommande generationer skapar.

Tydligen rdknar man heller inte med de virden som bevarande av
vattensystem som vi talar om hir i dag innebér. Jag vill bara hoppas att vi fran
de olika partiernai dag har 6kat insikterna n&got hos socialdemokraterna och
moderaterna hir i kammaren. Jag hoppas att man nu vid voteringen som
skall komma gor de justeringar som atminstone socialdemokraterna sagt sig
vara &ppna fér och att man visar var grinserna gar.

Det finns manga moderater som har varit mycket aktiva i uppbyggnaden av
féreningar som vérnar var natur, och jag ar siker pd att minga moderata
viljare i valet mellan pengarna och livet viljer ett vardigt miljo- och
naturvinligt liv. Det ar det enda langsiktigt livskraftiga alternativet. Respek-
tera deras vilja och bevara oerséttliga naturvirden!

I det har sammanhanget vill jag saga, fru talman, att vi vill ge de fyra orérda
huvudilvarna nationalparksstatus, och det framgér av den for miljopartiet,
folkpartiet och centern gemensamma reservationen 12. I samma motion dér
vi har talat om detta har vi ocksid hemstillt att nationalparkerna skall
grundlagsskyddas. Det innebér att huvudalvarna blir grundlagsskyddade om
forslaget gir igenom, nér vi dterkommer till 4rendet senare pé basis av ett
betiankande fran konstitutionsutskottet.

Jag yrkar bifall till alla reservationer dar mitt namn finns med.

Anf. 40 STINA ELIASSON (c):

Fru talman! Jag vill uppehalla mig sarskilt kring ett par av reservationerna
till det hir betinkandet, ndmligen reservation 13 om Ammeran och
reservation 14 om Héarkan. Jag borjar med att yrka bifall till de reservationer-
na liksom till dvriga reservationer dér centern finns med.

Ammeran ir sirskilt intressant f6r mig personligen, darfor att den rinner
igenom min kommun, och jag hor till dem som har varit med i opinionen och
talat emot och arbetat emot Ammeréns 6verledning. Harkan finns ocksa i
min hemtrakt. Den rinner bl.a. genom Lits férsamling. Jag tar inte upp de
biologiska och ekologiska skilen till att vi bla. frdn Jamtlandsbénken
enhilligt har motionerat om Ammerans dverledning och sagt nej till en
fortsatt utbyggnad — detta har andra mycket bra och viltaligt redogjort for.
- Pés. 26 och 27 finns de reservationer som jag dgnar mig at. Kraftbolaget —
det ir egentligen tvd, BAKAB och Kringede — som har begirt att fa gora
overledningen har till alla hush@ll och langt utanfér var kommun skickat
vackra och pakostade broschyrer i flerfiargstryck, diar man talar om projekten
och forsoker inbilla oss hur billigt det skall bli, hur bra det skall bli och att det
inte skall paverka vare sig miljon eller mdjligheten till. utveckling nar det
géller sysselsiattning i kommunen.

De lurar oss. De vill pd ett mycket aptitligt satt presentera vad jag kallar fér
ett miljomord. Ammeran ar den sista ordérda, helt oreglerade élven i sin
storleksklass soder om Umea.

Bl.a. sager kraftbolagen till oss i Ragunda kommun att de ar villiga att
stddja turismen. Det ir bra det. Det kan de bist gora genom att lamna
Ammeran i fred, fér dragningskraften hos Ammerén som turistmal ligger
just i den ordrda naturen och i &dalens vildmarkskaraktir. Att utveckla
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ju nu drendet ligger. Det ar provat i alla sammanhang,

Kommunen har sagt nej, och linsstyrelsen har sagt nej. Det gor vi ocksé i
motionen till arets riksmote fran Jamtlandsbinken — undertecknad av
Marianne Stilberg, Margareta Winberg och Nils-Olof Gustafsson, alla tre
socialdemokrater, Ingrid Hemmingsson, moderat, och av mig sjalv, center-
partist — och som det yrkas bifall till i reservation 13.

Arendet ar alltsh foremal for regeringens provning. Jag forutsatter att
regeringen &r lyhdrd for all den opinion och all den expertis som finns samlad
i detta drende, si att regeringen handiar i enlighet med var motion och i
enlighet med vad som sigs i reservation 13.

Vi upplever nog att vattenlagen helt enkelt 4r en utbyggnadslag. Riksda-
gen stiftar lagar — 1at mig lasa en paragraf ur en lag som riksdagen har stiftat,
lagen om hushallning med naturresurser, 2 kap. 1 §: "Mark- och vattenomra-
den skall anviandas for det eller de andamal for vilka omradena ar mest
lampade med hénsyn till beskaffenhet och lige samt foreliggande behov.
Foretride skall ges sddan anviandning som medfor en fran allmén synpunkt
god hushéllning.”

En fran allmin synpunkt god hushéllning ar att laita Ammeran vara i fred
och att lata Harkan vara i fred.

Jag Overgar nu till reservation 14 angdende Hérkan. I reservationstexten
anges skalen for att Harkan skall limnas i fred, bl.a. detta att den ligger nara
Ostersund. Den ir latt tillganglig och den har stor betydelse for fiske och
kulturminnesvard. ‘

Precis som nér det galler Ammerén har ideellt arbetande lokalbefolkning
lagt ner mycket arbete for att forbattra mojligheterna for folk att fiska och
studera de unika kulturvirden som finns efter Harkans strinder. Férdirva
inte viktiga fiskemdjligheter och fordarva inte viktiga kulturvirden vid
Harkan!

Jag yrkar, fru talman, terigen bifall till reservationerna 13 och 14.

Naturresurslagen

Anf. 41 BERTIL DANIELSSON (m):

Fru talman! Négra korta synpunkter betraffande Eman. Det framstalls
ibland som om vi moderater med beratt mod och i alla lagen bara vill bygga ut
vattenkraften. Sa ar det inte.

For det forsta vill vi bevara var natur, som ar vard att skyddas. For det
andra har riksdagen i stor enighet fattat beslut om lagar och regier for hur
denna behandling skall ga till. Jag hyser tilltro till riksdagens formaga att anta
lagar. Det maste ytterligare betonas, och det fértjdnar att dnnu en gang
sagas, att riksdagen har inte att besluta om utbyggnad av alvar eller
vattenkraft. Vad riksdagen goér ar att undanta utbyggnad for provning.
Riksdagen kan allsd tillita provning av olika vattenkraftsprojekt.

Nar det giller Eman har det heller inte framkommit i debatten att man
redan har byggt ut denna 4. Det finns ett kraftverk dar, som skall byggas ut.
Vid den tidigare behandlingen av detta drende har bl.a. lansstyrelsens
styrelse uppstillt mycket langtgaende villkor for pé vilket sétt en eventuell
utbyggnad skall gi till. Den utbyggnad som skedde for lange sedan 37
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omgérdades inte av sddana restriktioner som vi nu kan forvinta oss infér en
framtida utbyggnad. Trots detta finns det i denna  ett trettiotal unika arter
och fina naturvirden. Det dr di férvinande att dessa virden kan existera, da
det vid denna utbyggnad inte fanns sa hérda restriktioner och villkor som nu
kommer att vara for handen. Ar det s att reservanterna har ritt i sin
férmodan att dessa vdrden skulle spolieras genom en fortsatt utbyggnad,
skulle dessa redan vara forédda genom den utbyggnad som skedde f6r ett
stort antal ar sedan.

Provning skall siledes kunna ske, men det betyder inte att en utbyggnad
verkligen kommer till stAnd. Jag forutsitter att vattendomstolen tar den
hinsyn som behdvs for att skydda de unika viirden som det hér ar fraga om.
Jag vill verkligen understryka att man maste uppstilla mycket stringa krav
for att den unika miljo som finns med dess artrikedom — fiskbestand och
annat - kan fortleva. Jag forutsiitter att vattendomstolen tar dessa hiinsyn vid
sitt slutliga avgorande av den hir fragan.

Overliggningen var harmed avslutad.

Kammaren Svergick till att fatta beslut i arendet.

Mom. I (skogsvardslagen och lagen om skotsel av jordbruksmark)
Utskottets hemstéllan bifolls med 262 roster mot 35 fér reservation 1 av Jan
Strémdahl och Krister Skdnberg.

Mom. 2 (avviigningar mellan NRL och utvecklingen av befintliga tatorter
m.m.)

Utskottets hemstiillan bit6lls med 261 roster mot 35 fér reservation 2 av Jan
Strémdahl och Krister Skanberg.

Mom. 3 (mineralutvinning i de obrutna fjillomridena)
Utskottets hemstillan bifolls med 227 roster mot 70 for reservation 3 av
Erling Bager m.fl.

Mom. 4 (klarliggande av vissa intressen som NRL har att tillgodose)
Utskottets hemstiillan bifolls med 240 roster mot 57 for reservation 4 av
Knut Billing m.fl.

Mom. 5 (deponering av kolaska)

Utskottets hemstallan med godkénnande av utskottets motivering — som
stialldes mot dels utskottets hemstallan med godkinnande av den i reserva-
tion 5 av Jan Stromdahl anfoérda motiveringen, dels reservation 6 av Krister
Skénberg — bif6lls med acklamation.

Mom. 6 (utvidgning av det kommunala vetot)

Utskottets hemstillan med godkinnande av utskottets motivering — som
stilldes mot dels utskottets hemstillan med godkannande av den i reserva-
tion 7 av Jan Strémdahl anforda motiveringen. dels reservation 8 av Krister
Skanberyg — bifolls med acklamation.
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Mom. 8 (ansvaret for NRL pé central niva)
Utskottets hemstallan — som stélldes mot reservation 11 av Erlmg Bager
m.fl. - bifélls med acklamation.

Mom. 9 (forklaring av de fyra huvudilvarna m.fl. som nationalalvar)
Utskottets hemstillan bif6lls med 209 réster mot 87 for reservation 12 av
Erling Bager m.fl.

Mom. 10 (Ammeran)
Utskottets hemstéllan bifolls med 189 roster mot 107 £6r reservation 13 av
Erling Bager m.fl. 1 ledamot avstod fran att résta.

Mom. 11 (Hérkan)
Utskottets hemstéllan bifolls med 190 roster mot 106 for reservation 14 av
Erling Bager m.fl. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 13 (Voxnan uppstréms Edsbyn)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 15 av Erling Bager
m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 15 (Meaforsen och Jaurekaska)
Utskottets hemstéllan — som stilldes mot reservation 16 av Erling Bager
m.fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 16 (Hirjeasjon och Smedjemorasjon)
Utskottets hemstillan bifolls med 192 roster mot 105 for reservation 17 av
Erling Bager m.fl.

Mom. 17 (Emén)
Utskottets hemstéllan bif6lls med 191 rster mot 104 for reservation 18 av
Erling Bager m.fl. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 18 (Edsforsen)
Utskottets hemstallan bifolls med 191 roster mot 104 for reservation 19 av
Erling Bager m.fl. 1 ledamot avstod frén att rosta.

Mom. 19 (effektiviseringar av vattenkraftverk)
Utskottets hemstillan — som stélldes mot reservation 20 av Rune Thorén
och Birger Andersson — bif6lls med acklamation.

Mom. 20 (omfattningen av planen f6r vattenkraftsutbyggnad)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 21 av Rune Thorén
m.fl. — bifélls med acklamation. 19
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Mom. 21 (vattenkraftens roll i energibalansen)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 22 av Erling Bager
m.fl. — bifélls med acklamation. '

Mom. 23 (bildandet av naturreservat)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 23 av Erling Bager
m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 24 (sysselsittningsaspekterna vid vattenkraftsutbyggnad)
Utskottets hemstiallan — som stdlldes mot reservation 24 av Krister
Skénberg — bifélls med acklamation.

Mom. 25 (synpunkter fran vissa intresseorganisationer)
Utskottets hemstallan — som stilldes mot reservation 25 av Krister
Skanberg — bifolls med acklamation.

Mom. 26 (Vittern)
Utskottets hemstéallan — som stéilldes mot reservation 26 av Rune Thorén
m.fl. - bif6lls med acklamation

Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifolls.

6 § Meddelande om iindringar i kammarens sammantriadesplan

Anf. 42 FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag far meddela att géllande sammantriidesplan kommer att dndras enligt
foljande:

a) Mandagen den 29 maj anordnas inte nigot arbetsplenum. Vid sammantri-
det, som tar sin borjan kl. 09.00, lamnas interpellationssvar.

b) Arbetsplenum tisdagen den 30 maj kl. 10.30 kommer att avslutas senast
kl. 18.00. Efter darendebehandlingen foljer interpellationssvar.

¢) Sammantridet tisdagen den 6 juni kl. 12.00 kommer att inledas med ett
hogtidlighdllande av nationaldagen. Darefter foljer arbetsplenum. Vote-
ringar kan denna dag fdrekomma aven efter kl. 18.00.

7 § Betriffande de pa foredragningslistan aterstdende drendena, bostadsut-
skottets betdnkanden 1988/89:BoU10 och BoU9, beslét kammaren pa
forslag av forste vice talmannen medge att de fick foretas till avgorande i ett
sammanhang sedan debatten i badda dessa drenden avslutats.

Foéredrogs

bostadsutskottets betinkanden

1988/89:BoU10 An_drade betalningsvillkor for vissa statliga bostadslan m.m.
(prop. 1988/89:89 delvis) och
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land (prop. 1988/89:139). 19 maj 1989

Andrade betalnings-
villkor for vissa statliga
bostadsldn m.m.

Forst upptogs tilt behandling bostadsutskottets betdnkande 10 om dndrade
betalningsvillkor for vissa statliga bostadslan m.m.

Andrade betalningsvillkor for vissa statliga bostadslan m.m.

Anf. 43 AGNE HANSSON (c):

Fru talman! Forst vill jag siga att de talare som har anmalt sig till debatten i
de tva f6ljande drendena har kommit dverens om att inte begira votering i
dessa. Jag skall fors6ka begriansa min taletid, sa att vi kan hinna med dessa
drenden till k1. 14.

Bostadsutskottets betinkande 10, som vi nu behandlar, har sin grund i
regeringens forslag i proposition 1988/89:89 om &ndrade betalningsvillkor for
vissa bostadslan. Bostadsutskottet foreslar dessutom, med utnyttjande av sin
initiativratt, att frigan om bokféring av vissa bostadslan ses 6ver. Vidare
foreslar utskottet att vissa studentbostider skall omfattas av lagen. Slutligen
gor utskottet ett tillkdnnagivande till regeringen om erséttningslin vid
forandrade amorteringsvillkor.

Huvudfragan galler &ndringar av reglerna for vissa hyres- och bostadsratts-
hus. Utskottet har, efter papekanden fran lagrédet. skickat ut forslaget pa
remiss. Det §vervigande antalet remissinstanser tillstyrker forslaget i denna
del. Fran centerns sida har vi ocksa stillt oss bakom huvudforslaget, att man
infor fasta amorteringsplaner. Det innebar klara forenklingar och moderni-
seringar av lanereglerna.

Vi har emellertid pa tvd punkter haft invindningar mot propositionens
forslag. Det giller for det forsta andringar av principerna for berdkning av
den rianta som berittigar till rdntebidrag. For det andra géller det indrade
villkor for rantebidrag. Eftersom vi befinner oss i tidspress, avstar jag fran att
gé in pi en argumentering i detalj. Jag vill hdnvisa till den omfattande
beskrivning av vart stillningstagande som finns i vdr kommittémotion Bo247
samt i reservationerna 3 och 4.

Fru talman! L&t mig saga att de fordndringar som foreslas kan fa
konsekvenser for vissa lantagare, framfér allt de med mindre lan. Boende-
kostnaderna Gkar for vissa hyresgister pa ett sitt som ur férdelnings- och
rattvisesynpunkt inte ar acceptabelt. De &ndringar som gors av berdknings-
grunderna for rintebidragen genom att man infdr ett rantetak kan innebara
att l&ntagare med mindre 1&n kan komma i kldm. Vi vill frdn centerns sida att
regeringen skall uppméarksamma detta. Vart yrkande avslés av utskottet. Jag
vill yrka bifall till reservation 3.

De indrade villkoren for rantebidragen som innebdr att man sitter ett
rantetak pa s sitt att rantebidrag inte skall utga efter 25 ar kan fa till f61jd att
hyrorna maste héjas ganska radikalt i vissa fall. Det kommer att sla hart mot
de svaga pd bostadsmarknaden. Det ar huvudskilet till att vi vill avsla
propositionen och regeringsforslaget i denna del.

Fru talman! Slutligen vill jag yrka bifall till reservationerna 3, 4 och 5 och i
Ovriga delar till utskottets hemstéllan. 41
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Anf. 4 KNUT BILLING (m):

Fru talman! Vi moderater har tva reservationer i detta drende. Jag yrkar
bifall till bigge reservationerna.

Den ena reservationen giller Overtagande av bostadsldn som har finan-
sierats over statsbudgeten. Vi har vickt en motion dar vi sdger att de
forandringar som foreslas i propositionen kan godtas forst i det 6gonblick de
remissinstanser till vilka vi har beslutat skicka ut drendet séger att de kan
godtas. Remissinstanserna har svarat ja, och dirfor har vi godtagit forslaget.
Men nir det géller den hir delen anser vi att det ir fel, eftersom det innebir
att SBAB skall fi ensamriitt pa att konvertera lan férenade med riintesubven-
tioner. De foretag som har 1an har redan forbindelse med olika bottenlane-
institut. Vi menar darfor att det ar rimligt att de olika bottenlaneinstituten
dven kan fa vara med i detta sammanhang, vilket framgér av reservation 2.

Sedan ett antal ar tillbaka kan allménnyttiga foretag fa ta upp skuldbelopp
som en tillgéng i balansrikningen. Detta ir naturligtvis fel, vilket vi stindigt
har kritiserat. Nu tar utskottet ett initiativ och sager att nir dessa paritets- och
riantelan loses in kan en situation uppsti da féretagen far problem, eftersom
dc maste 16sa ut den tillgang som finns i balansrikningen och som ir helt
fiktiv. Detta understryker ju bara hur galet beslutet var fran bérjan. Vi kan
inte acceptera att man gar vidare pa detta sitt och i bokféringen upptar
skulder som tillgdngar. Detta ar, fru talman, en fullstiindigt felaktig metod,
och dirfér yrkar vi avslag pa detta utskottsinitiativ.

Anf. 45 LEIF OLSSON (fp): :

Fru talman! Nir proposition 89 om dndrade betalningsvillkor f6r vissa
statliga bostadslan lades pé riksdagens bord, kunde vi konstatera att det
fanns mycket som var positivt 1 den, inte minst syftet att férenkla och
rationalisera laneforvaltningen.

Det handlar hir i forsta hand om réntelan och paritetslan avseende hus
som ar byggda eller ombyggda under aren 1968—1974.

I folkpartiets motion BoS framfordes i princip tvd invdndningar mot
propositionen.

Den forsta invandningen var att forslaget inte hade remissbehandlats, ett
forhallande som dven lagradet noterar i sitt remissyttrande.

Lagradet konstaterar dven att det inte dr de enskilda lantagarnas intresse
som stér i férgrunden, utan det 4ri stéllet ett battre organisatoriskt system for
langivaren, alltsa staten, som ar huvudintresset i propositionen.

Bostadsutskottet fick emellertid till stand ett allmint remissfoérfarande.
Remissvaren 4r i stort sett positiva till forslaget, men flera remissinstanser
uttalar dock farhdgor for att vissa lantagare skulle kunna fa férsdmringar om
det nya forslaget genomfordes. Remissinstanserna uttalar ocksa osikerhet
om hur utvecklingen kan bli framover. Det giller rinteliige, inflation och
naturligtvis den ekonomiska utvecklingen i stort.

Fru talman! Den andra invindningen fran folkpartiets sida var att det hir
handlar om ett civilrittsligt avtal mellan staten som langivare och lantagarna.

Enligt folkpartiet ar det ytterst viktigt att man ar restriktiv nar det galler att
lata nya lagar rubba dldre civilrittsliga avtal.

Nu har utskottsmajoriteten skdrpt skrivningen nér det galler amorterings-
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lanen. Detta ir givetvis ett steg i ritt riktning., men folkpartiet anser 19 maj 1989
fortfarande att staten skall std for sina avtal och att denna principfraga ar sa
viktig att dessa generella dndringar av avtalsvillkoren ej bor genomféras.

Vi i folkpartiet tror att man kan ni samma resultat — en effektivare och
mera rationell lanef6rvaltning — genom att lintagarna erbjuds att pa frivillig
vag ansluta sig till de nya amorteringsvillkoren.

Fru talman! Jag ber att fi yrka bifall till reservation 1 och éven till
reservation S, som Knut Billing tidigare har redogjort for.

Andrade betalnings-
villkor for vissa statliga
bostadslanm.m.

Anf. 46 JAN STROMDAHL. (vpk):

Fru talman! I det hir drendet skall jag vara mycket kortfattad. Jag yrkar
bifall till reservation 4 som grundar sig pd en motion frin centerpartiet och pa
remissvar fran utskottets remittering.

I denna reservation anfors att vi r negativa till att man &ndrar villkoren for
rantebidrag, vilket innebar att om ldntagarna inte har nétt upp till marknads-
rintan efter 25 ar kan det bli en ganska kraftig hdjning i ctt svep av ridntan. Pa
detta sitt drar man bort subventioner fran lantagarna pa ett sitt som det ar
svéart for lantagarna att berdkna fran borjan.

Forslaget fran regeringen bygger alltsd pa en férhoppning att inflationen
skall begréansas, cgentligen mer an vad vi kan se i dag. Denna f6rhoppning
kan vi dela, men det ir svart att bygga ldneregler pd forhoppningar om en lag
inflation. Jag yrkar bifall till reservation 4.

Anf. 47 PAUL CISZUK (mp):
Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 3 och 4 i detta betiinkande.

Anf. 48 NILS NORDH (s):

Fru talman! Inte heller jag skall bli lAngrandig i talarstolen. Jag vill borja
med att yrka bifall til] hemstédllan i utskottets betinkande och avslag pa
samtliga fem reservationer.

Jag vill forst och framst kort kommentera reservation 1 fran folkpartiet.
Utskottet gor ju ett tillkdnnagivande till regeringen som gér i den riktning
som kriivs i reservationen. Jag vill ocksa namna att lagradet i sitt yttrande har
konstaterat att en ny lagstiftning rent principicllt inte skall rubba innehéllet i
tidigare avtal. Men sirskilda skiil kan ju foranleda avsteg frdn detta
forhallande. Lagrédet g6r mot bakgrund av det material som det har att tillgh
beddmningen att detta forslag dr bra. Enligt lagradet kommer forslaget att
leda till en rationalisering av laneverksamheten.

Betraffande reservation 2 av moderaterna vill jag siga foljande. Det ar
ganska naturligt att regeringen nir den gér in och vill géra en sdan
forindring ocksd méste kunna hinvisa till nagon som 6vertar dessa lan, och
d& ar SBAB den ratta instansen i denna del.

Fru talman! Ovriga reservationer har kommenterats, och utskottet har
forutsatt att regeringen mycket noga foljer utvecklingen pa detta omrade.
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Anf. 49 LEIF OLSSON (fp):

Fru talman! Nils Nordh sager att detta ar ett steg i ratt riktning. Det var
exakt vad jag sade i mitt inledningsanférande. Men det dr samtidigt viktigt att
komma ih3g, att om det géller att védlja mellan principfragan att staten skall
std for sina avtal och malsattningen att fa en rationellare forvaltning, anser
folkpartiet tvekldst att staten skall fa sta for forpliktelserna. Om man sedan
erbjuder frivillig 6vergang till andrade regler och dessa inte ir negativa for
lantagaren bor det, som jag ser det, innebira att den gamla lanestocken
krymper avsevirt och kanske helt férsvinner. Men dé sker det pa frivillig vig.

Anf. 50 KNUT BILLING (m):

Fru talman! Nils Nordh sade att man méste ha nigon att hinvisa till och att
det i det har sammanhanget sjalvfallet ar SBAB. Av remissammanstillning-
en framgar att hypoteksinstituten sjilva har sagt att de med gladje ar med i
bilden. D4 skulle det finnas mojligheter f6r lantagare att vilja vilket institut
de vill ga till. Diarmed skulle man ocksa helt ha uppfyllt énskemalet om
valfrihet. Det r inte s&, Nils Nordh, att man enbart maste ha SBAB att vinda
sig till. Det ar fullt méjligt for lantagaren att vilja, som hypoteksinstituten
sager.

Anf. 51 NILS NORDH (s):

Fru talman! Helt kort till Leif Olsson: Sjélvfallet skall staten forsoka sa
langt det gér att halla de ingangna avtalen. Men det kan finnas anledning, for
att vi skall fa en férenklad lanehantering och en effektivisering, att géra
forandringar. Kan man inte rubba de befintliga avtalen, innebir det att vi inte
kan genomféra forenklingar.

Det &r riktigt som Knut Billing sager — det sager vi ocksa i utskottet — att
lantagaren har en frihet att g4 till andra laneinstitut in SBAB. Men SBAB ir
ocksd den instans som ombesérjer rantebidragsberittigade 1an. Det dr
nigonting som kan komma lantagarna till nytta.

Anf. 52 KNUT BILLING (m):
Fru talman! Jag vill bara erinra om att det just var rintebidragsberiittigade
lan som fragan gillde.

Overlaggningen i detta drende var harmed avslutad.
(Beslutet fattades efter debatten om bostadsutskottets betankande 9.)

Kammaren 6vergick till att debattera bostadsutskottets betinkande 9 om
godtagande av byggprodukter som godkénts i annat nordiskt land.

Godtagande av byggprodukter som godkiints i annat nordiskt land

Anf. 53 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 1 och 6 i
bostadsutskottets betankande 9. Dessa tva reservationer idr gemensamma
for folkpartiet och moderaterna.
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négot annat nordiskt land intill utgdngen av 1991 skall godtas p& samma satt 19 maj 1989

som liknande produkteri Sverige. Propositionen skall uppenbarligen ses som

regeringens satt att ta itu med de snabbt stigande byggkostnaderna. Den Go:gaiandeav bng'

utgor forvisso ett steg i ritt riktning, men det bor samtidigt understrykas att p r"o u. fersom gt;' _I\

den féreslagna &tgirden isolerad kommer att ha mycket liten effekt pa det ;candtszannatnor st
an

problem man siger sig vilja angripa.

Folkpartiet har i en partimotion om bostadspolitiken foreslagit en rad
atgirder som skulle bidra till en lugnare kostnadsutveckling. Dit hor en rad
forslag till avregleringar, bl.a. avskaffande av mark- och konkurrensvillko-
ren samt fordndringar i regelsystemet for rintebidrag. Det &r ocksé
uppenbart att bostadssubventionerna har bidragit till att forsvaga kostnads-
medvetandet och dirmed drivit upp kostnadsutvecklingen.

Vi kan acceptera att godtagandet av byggprodukter fran andra linder nu
begransas till att enbart gilla Norden, sisom foreslas i den foreliggande
propositionen. Samtidigt vill vi dock betona att samordningen med undra
linder, exempelvis i Vésteuropa, bér drivas milmedvetet och konsekvent
dven inom bostadspolitiken. Vi motsitter oss den foreslagna tidsbegrins-
ningen till 1991. Négra birande skl for detta forslag har inte redovisats. Vi
foreslar darfor att den utgér.

Fru talman! Enligt min mening talar flera skdl mot att giltigheten for det nu
aktuella lagforslaget begransas pd det sitt som féreslds i propositionen.
Atgirderna ir ett forsta steg fran svensk sida mot en stérre och mer vidgad
marknad for byggprodukter. Mélet bor vara att utvidga giltigheten for lagen
till att omfatta byggprodukter fran flera lander i stallet for att ta steget
tillbaka till nuvarande ordning vad giller typgodkdnnande, vilket kan bli
fallet med regeringens forslag. Det &r darfor fel att pa forhand férutsitta att
pagédende forhandlingar inom Norden och olika europeiska organ inte skulle
leda till ndgot resultat. Skulle problem uppstd i forhandlingarna och Sveriges
position stérkas av ett annat stillningstagande, kan regeringen naturligtvis
dterkomma till riksdagen. Det boér dock i sammanhanget papekas att
erfarenheter f6rst bor vinnas av godtagandet av typgodkénda byggprodukter
frin de nordiska landerna. Tidsperspektivet inom byggmarknaden med
langa projekterings- och upphandlingstider gor att eventuella positiva
resultat av denna ordning knappast kan avldsas pé kort sikt utan kriaver en
tillampning under ett antal ar. '

Jag anser att det nu behandlade férslaget om godtagande av byggproduk-
ter frin de nordiska landerna far ses som ett forsta steg frin svensk sida pé
vdgen mot en friare handel med byggprodukter inom Europa. Det bor pé sikt
kunna leda till att utbudet av byggprodukter pd den svenska marknaden
avsevért 6kar, ndgot som torde ha en positiv inverkan pa bl.a. bostadsbygg-
nadskostnaderna. Samtidigt forbattrar givetvis en samordning med dvriga
Europa den svenska byggmaterialindustrins méjligheter att konkurrera pa
nya marknader.

Fru talman! Jag yrkar éterigen bifall till reservationerna 1 och 6.
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Anf. 54 RUNE THOREN (c):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till centerreservationerna 2, 3,
4 och 5. Det kan tyckas att det 4r ménga reservationer — fyra av sex — som
centern star for. Trots det vill jag séga att vii sjalva huvudfrigan egentligen ar
6verens. Huvudfragan giller att férs6ka minska kostnaderna for boendet. P
den punkten kan det naturligtvis inte rdda nigon oenighet.

Reservationerna talar i stort sett for sig sjilva, men jag vill ndgot
kommentera dem. Vi tycker inte att det skall vara den tidsbegransning som
regeringen foreslar, eftersom detta ar ett ensidigt initiativ frn Sveriges sida.
Vi vill ha storre patryckningar pa de 6vriga nordiska linderna. Darfor tycker
vi att det vore rimligt att upphora litet tidigare med den foreslagna ordningen
och att forsoka fa de ovriga nordiska linderna att vidta motsvarande
atgarder.

Reservation 3 handlar om milj6- och kvalitetsaspekterna. Vi har tidigare,
inte minst pa 60- och 70-talet, sett hur allvarligt det kunde vara med déligt

byggmaterial. Vi tycker att det r viktigt med en skarpning nir det géiler

milj3- och kvalitetsaspckter dven fran riksdagens sida. Vi tvcker ocksd att det
ar viktigt for denna kammare att fa en redovisning av hur det har gatt. Detta
framhaller vi i reservation 4.

Enreservation som tilldragit sig en del uppmérksamhet bland ledaméterna
i bostadsutskottet och foranlett en del sérskilda yttranden ir reservation 5 om
bostadspolitikens inriktning. Den vill jag dgna ndgra minuter &t. Egentligen—
och da dr vi kanske inte riktigt Gverens — ar fragan varfér det dver huvud taget
behover liggas fram ett sddant hir forslag i kammaren. Enligt centerns
uppfattning ar det stora problemet koncentrationen i framfor allt Stockholm-
somradet men iven inom andra omréden i landet. Den diskussion som fors i
dag dven péd andra hall #in hir i riksdagen gér ut pa att férsoka dampa
Sverhettningen. Vi har frin centerns sida sagt ménga ginger att det inte bara
ar fraga om att dampa tillvaxten i storstaderna genom att lagga pa avgifter
och férsoka fa en bittre miljo, utan det galler framfor allt att forsoka fa
Sverige i battre balans.

Hir star jag nu och talar inf6r en néstan tom kammare ~ kanske négon ser
pa TV —men vi har ocks4 vid manga andra tillfillen diskuterat fragor som har
betydelsc for att fi Sverige i battre balans. Det var inte lange sedan vi hade en
debatt hir i riksdagen om jarnvigarna och vigarna.

Jumer vikan satsa, for det 4r anda vad som ar av betydelse, pa jarnvagen ~
centern foreslar t.ex. att 40 miljarder skall satsas pa jarnvagen - pé en
decentraliserad utbildning och pd en ordentlig sjukvard. desto mindre blir
trycket pad Stockholmsregionen. I dag finns det pa sina hall tendenser
liknande dem pé 60- och 70-talen. Fina bostader ute i landet dverges, och i
stillet Okar kraven hir. Foretag som egentligen skulle kunna vara kvar ute i
landet, om det bara funnes kommunikationer, vigar, sjukvard och utbild-
ning dar, viljer att flytta till en storstadsregion. Saledes okar trycket pa
denna. Dessutom 6kar kostnaderna.

Det 4r darfér som vi i centern envisas med att ta upp frigan om
bostadspolitikens inriktning. Manga ganger ar det bara friga om en
lapparnas bekannelse nir man star hér i talarstolen. Men det dr viktigt att
hela tiden komma ihag att vill man ha en decentralisering av de olika
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i centern har gjort. Om vi hade varit i majoritet hdr i kammaren, skulle den

hir fragan nog inte ha beh6vt komma upp. D4 hade det namligen inte varit Godtagande av bygg-

nagon Overhettning vare sig i friga om bostadsbyvggandet eller hir i 5\’ iodu'klersomg?i('i-k
Stockholmsregionen. Men dithén har vi &nnuinte kommit. Véra forslag stéds I a";S fannatnordis
and

ju @nnu inte av cn majoritet, I férhoppning om att det sd smaningom skall bli
s yrkar jag aterigen bifall till centerns reservationer.

Anf. 55 KRISTER SKANBERG (mp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 3 och 4 i
bostadsutskottets betdnkande 9.

Sedan vill jag siga nagot om reservation 3. Det ar utomordentligt viktigt
att férebygga att man far s.k. sjuka hus. vid bade ny- och ombyggnad, och att
sanera de sjuka hus som finns, med tanke pa de allvarliga och omfattande
skador nar det giller ménniskors liv och hilsa som sjuka hus redan har
orsakat. Dessutom forefaller antalet skador av detta slag att oka.

Det finns byggprodukter som genom sina egenskaper eller sin utformning i
sig sjalva eller i samverkan med andra produkter kan medféra risk for
uppkomst av fukt- och mogelskador eller av andra skador som kan resultera i
sjuka hus. Det ar helt klart. Darfor menar vi att svenska myndigheter dven i
fortsittningen skall préva vilka produkter och material som medf6r sddana
hér risker. Produkterna och materialen skall namligen uppfylla de krav som
stills i kap. 3 i plan- och bygglagen till skydd for liv, personlig sikerhet eller
hilsa och i motsvarande foreskrifter som kan ha meddelats med stéd av 16
kap., 1 § forsta stycket i samma lag.

Vi menar att det hér alldeles sarskilt géller byggmaterial och byggproduk-
ter som har utvecklats och tillverkats utanfér Norden. Det kan inte
forutsattas att dessa dr utformade fér nordiska klimatbetingelser och
byggmetoder. Vi har sdledes ingenting emot att man, som regeringen
foresldr, slipper in byggprodukter som har godkints i ctt annat nordiskt
land. Vad vi vill ar att man virnar om kvaliteten pa produkterna, sérskilti de
avscenden som jag hér har ndmnt.

Jag vill ocksé siiga ndgra ord om reservation 4. Det vore vallovligt om den
foreslagna atgérden skulle innebira att man utan risker for manniskors liv
och hilsa kunde dra ned byggkostnaderna. Men det ér inte alldeles sdkert att
den foreslagna atgéarden far den effekten. Kanske kommer riskerna for
skador att 6ka eller kostnaderna att piverkas negativt. For vad 4r det som
séager att man bara darfor att man nu vidgar ramarna kan dimpa den tendens
till oligopol och monopol som redan finns? Det kan ju hinda att de stora
foretagen i alla fall lyckas behédrska marknaden, och d4 har man inte vunnit
ndgonting.

Mot den bakgrunden ar vi angeligna om att den redovisning av effekterna
som efterlyses i reservation 4 verkligen av riksdagen framfors som ett,
6nskemal till regeringen.
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Anf. 56 RUNE EVENSSON (s):

Fru talman' Den svenska byggmarknaden kédnnetecknas av fullt kapaci-
tetsutnyttjande och av en Sverhettning som ar stdrre 4n vid tidigare uppsving
i byggkonjunkturen. Regering och riksdag har tidigare vidtagit atgérder i
syfte att dimpa efterfragan. De atgarder som fOreslés i detta betdnkande &r
ytterligare ett steg p4 den vigen.

Produktionskostnaderna for nybyggda bostader har 6kat i en takt som inte
stari rimlig proportion till 6vrig kostnadsutveckling. P4 tva ar har kostnader-
na 6kat med drygt 30 %. Konsumentpriserna har under samma tid 6kat med
11 %. Ca 35 % av byggkostnaderna utgors av byggmaterialkostnader. Inom
byggmaterialindustrin finns det endast ett fatal konkurrerande féretag inom
varje varugrupp. Inom vissa varugrupper rader nast intill monopol. Det &r
inte en bra situation. I stillet har detta bidragit till de stora kostnadsékningar-
na under senare ar. De forslag som f6rs fram i betdnkandet skall bidra till en
Okad konkurrens inom byggmaterialsektorn genom att importen av byggma-
terial frin de 6vriga nordiska linderna framjas.

Sverige arbetar internationellt f6r en harmonisering vad galler kraven pa
byggprodukter. Detta arbete sker i FN:s och EFTA:s regi. [ de nordiska
linderna har detta arbete pagatt sedan 50-talet. Regler har harvid utarbetats
for ett tjugotal produktsiag.

En forutsittning for att olika material skall f4 anvindas i byggandet ir att
materialen uppfyller de grundlaggande kraven i PBL. Enligt PBL har
byggherren huvudansvaret for att byggbestaimmelserna f6ljs. Vid bygglovs-
pliktiga dtgarder provar dven byggnadsndmnderna om de foreslagna atgéar-
derna uppfyller kraven i 3 kap. PBL. Det nordiska samarbete som existerar
sedan lang tid tillbaka p& byggbestimmelseomridet har inneburit att
bestammelserna i de olika linderna bygger pé en likartad uppfattning. En
produkt som ar godkand i ett annat nordiskt land kan i allt viisentligt anses
svara ocksd mot svenska krav. Nigot generellt godkidnnande ldmnas dock
inte, utan godtagandet gors efter provning i den enskilda byggnadsniamnden.

I avvaktan p& Nordiska ministerradets faststillande av dmsesidiga riktlin-
jer fr nu de byggprodukter som har godkints av behorigt organi ett nordiskt
land likstillas med ett typgodkant eller tiliverkningskontrollerat material i
Sverige. Detta sker genom ett tillagg till 8 kap. 29 § PBL, dir en ny paragraf
-29 a § —infors, som reglerar godtagandet av byggprodukter som godkéntsi
andra lander.

Detta giller t.o.m. 1991. For att sakerstalla kvalitetskraven far regeringen
eller myndighet som regeringen bestimmer bemyndigande att meddela
foreskrifter for att undanta produkter som inte uppfyller kraveni3 kap. PBL
vad giller skydd for liv och hilsa.

Till betinkandet har fogats sex reservationer. Moderaterna och fotkpartiet
vill inte ha ndgon begréinsning i tiden, medan centerpartiet vill korta av tiden
med ett ar till utgdngen av &r 1990.

Propositionens forslag om en tidsbegransning t.o.m. 1991 ar motiverat av
den férvintade utvecklingen av det nordiska samarbetet och foérhandlingarna
nér det géller att fa till stind 6dmsesidighet i denna frdga. Frigan om en
eventuell forldngning efter denna tidpunkt bor avgoras i slutet av 1991, nar
man bittre kan §verblicka forhandlingslaget. Det &r friga om en forhand-
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att i reservationen féra in nagot nytt utdver det som utskottet redan har -
anfort. Sjalvfallet anser utskottsmajoriteten att kraven pa miljé och kvalitet
inte skall eftersittas, och man bemyndigar ocksé regeringen, eller myndighet
som regeringen godkanner, att undanta produkter som inte antas uppfylla
kraven i PBL. Nigot tillkinnagivande om detta erfordras ej, da det redan
finns med i betankandet.

Centerpartiet och miljépartiet tar i en reservation upp frigan om
bostadspolitikens inriktning. Denna fraga &r féremal for en utredning och
behandlades for bara knappt en ménad sedan héar i kammaren. Utskottet
intog d& samma stallning som nu, varfor jag ej ndrmare gir in pa detta.

Moderaterna och folkpartiet tar i en reservation upp fragan om samord-
ningen med EG och menar att detta beslut &r ett fOrsta steg mot en
samordning av kraven som pa sikt bor gélla dven 6vriga Europa.

I propositionen redovisas det svenska engagemanget i det internationella
harmoniseringsarbete som pagar betriffande byggsektorn. Dessa kontakter
sker via EFTA och samarbetsorganisationen UEA. Det nordiska samarbetet
vintas fa betydelse i det europeiska harmoniseringsarbetet. Arbetet med
forslag till en sektorséverenskommelse fér byggomradet pagar inom EFTA,
och ett slutgiltigt férslag kan vantas redan i september i ar. I UEA, dir de
flesta EFTA- och EG-linder ingdr, pagir ett utbyte av erfarenheter
betraffande godkannandet av byggkomponenter. Nagot tillkdnnagivande i
fragan ar ej nodvindigt.

Fru talman! Med det anférda yrkar jag bifall till utskottets hemstillan och
avslag pa reservationerna.

Godtagande av bygg-
produkter som god-
kénts i annat nordiskt
land

Overliaggningen i detta 4drende var hirmed avslutad.
Kammaren gvergick till att fatta beslut i de férevarande drendena.

Bostadsutskottets- betinkande 10

Mom. I (&ndrade betalningsvillkor for vissa statliga bostadslan m.m.)
Utskottets hemstallan — som stalides mot reservation 1 av Erling Bager och

Leif Olsson - bifolls med acklamation.

Mom. 2 (6vertagande av bostadsldn som finansierats Gver statsbudgeten
m.m.)

Utskottets hemstillan — som stélldes mot reservation 2 av Knut Billing
m.fl. — bif6lls med acklamation. '

Mom. 3
Utskottets hemstéillan bif6lls.

Mom. 4 (andring av principerna for berdkning av den ranta som beréttigar till
rantebidrag m.m.)
Utskottets hemstillan — som stélldes mot reservation 3 av Rune Thorén
m.fl. - bifdlls med acklamation. 49
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Mom. 5 (andrade villkor f6r rintebidrag)
Utskottets hemstillan — som stélldes mot reservation 4 av Rune Thorén
m.fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 6 (bokforing av vissa bostadsldn m.m.)
Utskottets hemstdllan ~ som stélldes mot reservation 5 av Knut Billing
m.fl. — bif6lls med acklamation.

Bostadsutskottets betankande 9
Mom. 1 (lagforslaget)

Utskottets hemstallan — som stélldes mot dels reservation 1 av Knut Billing
m.fl., dels reservation 2 av Rune Thorén och Birger Andersson - bifolls med
acklamation.

Mom. 2 (miljo- och kvalitetsaspekter)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 3 av Rune Thorén
m.fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 3 (redovisning av effekterna) .
Utskottets hemstéllan — som stilldes mot reservation 4 av Rune Thorén
m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 4 (bostadspolitikens inriktning)
Utskottets hemstillan — som stélldes mot reservation 5 av Rune Thorén
och Birger Andersson — bif6lls med acklamation.

Mom. 5 (samordningen med EG)
Utskottets hemstillan ~ som stiillldes mot reservation 6 av Knut Billing
m.fl. — bif6lls med acklamation.

8 § Kammaren besl6t kl. 13.42 att ajournera férhandlingarna till k1. 14.00,
da dagens fragestund skulle bérja.

9 § Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.00 under ledning av andre vice
talmannen.

10 § Svar pa fraga 1988/89:628 om barnomsorgen fir samebarn
i Jokkmokks kommun

Anf. 57 Statsridet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! Berith Eriksson har frgat mig om vilka atgirder jag tanker
vidta for att samebarnen i Jokkmokks kommun skall fa sin barnomsorg pa
samiska.

Det 4r kommunerna som har ansvaret f6r barnomsorgen och dess
organisation. Regeringen har dock vid olika tillfdllen uttalat sin positiva
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Om barnomsorgen for
samebarn i Jokkmokks

D4 Berith Eriksson, som framstillt frigan, anmalt att hon var férhindrad
kommun

att nirvara vid sammantriadet, medgav andre vice talmannen att Gudrun
Schyman i stiillet fick delta i Overlaggningen.

Anf. 58 GUDRUN SCHYMAN (vpk):

Herr talman! Jag ber att fa tacka statsradet for svaret, aven om det inte var
svar pa fragan.

Det ar i Jokkmokks kommun som man har kravt barnomsorg, och det ar
dir som man inte kan fa den. Jokkmokks kommun végrar att tillgodose
foraldrarnas begidran att fa samisk barnomsorg med motiveringen att
kommunen inte vill medverka till att separera de samiska barnen fran de
svenska. Men det ror sig inte om ngra enstaka barn. Det 4r 51 barn - en
ganska stor grupp — som stir i ko.

Striden om att fa barnomsorg pa dessa hogst rimliga villkor, namligen att
barnen skall kunna f& tala sitt eget modersmél, har pagatt i fyra ar. Denna
instillning frdn Jokkmokks kommunfullméktiges sida ar mycket beklaglig.
All erfarenhet visar att samiska barn som har placerats i den ordinarie
barnomsorgen till stor del mister det samiska spraket, och de blir ddrmed inte
heller delaktiga i den kultur och de traditioner som en barnomsorg med
samisk profil kan férmedla.

Erfarenheterna fran de forsok med samisk forskola som har gjorts i
Gillivare och Kiruna, som statsrddet hanvisar till, visar just att barnens
sprakutveckling och vilja att acceptera samiska som forsta spradk starkt
hidnger samman med den status som samiskan ges inom forskolan.

Jag hoppas att vi dr dverens om att den samiska kulturen som helhet har ett
sadant virde att den berikar den svenska kulturen, och da inte bara i de
former som &r intressanta att visa upp i turistsammanhang. Nu vet jag att
regeringen har talat om, bl.a. i samepropositionen, de stora forpliktelserna
att bistd samerna pa olika satt. Om inte 16ftena skall bli bara tomma ord,
maste, svitt jag forstar, regeringen ta ett ansvar, eftersom inte kommunerna
gor det.

Vad skall féraldrarna gora for att kunna utnyttja sina réttigheter, som det
faktiskt finns riksdagsbeslut om?

Anf. 59 Statsridet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! Far jag forst erinra om att det svar jag gav innebir att
regeringen stilier sig positiv till férslaget om inrittande av samiska daghem.
Men det skall ske inom de regler som vi har kommit fram till i riksdagen och
som innebdr att varje kommun organiserar och utformar sin egen barnom-
sorg. Jag tror faktiskt att det ar viktigt att ge kommunerna det fértroendet.
Jag pekade ocksé pa att i de fall kommunerna har begirt statligt stod for att
utveckla denna typ av verksamhet, har de ocksa fatt stédet. Det ar ocksa
viktigt att visa, att om kommuner inom dessa ramar vill anordna verksamhet
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1 Jokkmokks kommun finns det bdde hemspréakstraning for samiska barn
och samisksprékig personal vid daghem och i deltidsgrupper. Samebarnen ar
alltsa inte helt utan denna viktiga kulturella insats.

Jag har fatt en inbjudan att resa till Jokkmokk och Gillivare och besdka
dels verksamheten i Jokkmokk, dels den verksamhet fér samebarn som finns
i Gillivare. Jag tinker ta fasta pd denna inbjudan och bege mig dit upp. D4
far jag moijlighet att diskutera bide med Jokkmokks kommunledning och
med representanter fér sameintressena. Sedan far vi se om de diskussionerna
mdijligen kan ha nagon paverkan pa den framtida planeringen i samman-
hanget.

Omvidgat tilldmp-
ningsomrdde for lagen
om produktsikerhet

Anf. 60 GUDRUN SCHYMAN (vpk):

Herr talman! Jag tycker att det later hoppingivande. Jag delar statsradets
uppfattning om att man i forsta hand skall ga till vaga som man tidigare har
gjort, genom att gora det mdjligt for kommunerna att sjilva organisera
barnomsorgen och erbjuda ytterligare alternativ med hjalp av statsbidrag.
Nar kommuner inte tar for sig och det far till foljd att vissa grupper
diskrimineras, maste regeringen ta ett dvergripande ansvar.

Det kanske inte gér att gora denna jamforelse, men fOr inte sa lange sedan
hir i kammaren-hade vi en friga om rorelsehindrade barn. En kommun
vigrade bista barnen for att de skulle kunna gi i en sirskild skola. Man fick
indra sig i kommunen efter ett uttalande i konstitutionsutskottet. Det ar
kanske att hardra denna fraga, men jag hoppas verkligen att det besok som
statsradet skall gdra kommer att innebira att det blir en positiv 16sning pa
denna konflikt som i fyra ar har blivit blockerad av politisk prestige. Jag
Onskar statsradet lycka till. '

Anf. 61 Statsrddet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! Jag konstaterar med tillfredsstiillelse att vi star mycket néra
varandra néar det géller den fortsatta handlaggningen av denna fraga.

Far jag bara upplysa om att den kommun som dndrade uppfattning nir det
géller rorelsehindrade elever gjorde det sedan ldnsratten hade fallt ett utslag
som innebar att kommunen hade ansvaret for att se till att den handikappade
eleven fick den skolgéng som han ville ha. Jag tycker att det var mycket .
tillfredsstéllande att det utslaget kom.

Overlaggningen var hirmed avslutad.

11 § Svar pa fraga 1988/89:614 om vidgat tillimpningsomrade for lagen
om produktsikerhet

Anf. 62 Statsridet MARGOT WALLSTROM:

Herr talman! Ulla Orring har frdgat mig nar jag avser att verkstalla
riksdagens beslut att frdgan om en utvidgning av produktsikerhetslagens
tillimpningsomrade snarast bor bli féremal f6r utredning.

194
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Fragan om &ven varor och tjinster som uteslutande tillhandahalls inom
ramen for offentlig service skall kunna underkastas en produkt-
sikerhetsreglering bereds for narvarande i civildepartementet. Malsattning-
en ar att sa snart som mojligt kunna presentera det av riksdagen begirda
underlaget.

LAt mig passa pa tillféllet att understryka att konsumenterna givetvis skall
atnjuta ett gott skydd nér det géller varor och tjinster som tillhandahélls av
offentlig verksamhet. Den offentliga sektorn har byggts ut for att tillgodose
viktiga krav och 6nskemal fran medborgarna. I vissa fall kan det finnas
skillnader mellan kraven och de varor och tjanster som tillhandahills.
Kraven ar ocksd av delvis ny natur. Det handlar inte bara om kvantitet utan i
okad utstrackning ocksa om kvalitet. Att gora det mdjligt att vidta atgirder
av det slag som produktsikerhetslagen anger dven i friga om den offentliga
sektorns utbud ar dirfoér angelaget.

Samtidigt skall vi komma ihdg att ett flertal produkter som enskilda
méinniskor kommer i kontakt med i s.k. offentliga miljoer redan ar
underkastade den nya produktsikerhetslagen, eftersom produkterna an-
vands dven i privatlivet. Varor och tjanster som tillhandahalls av statliga och
kommunala bolag som driver ekonomisk verksamhet eller av affiarsdrivande
verk omfattas ocksé av den nya lagen.

Anf. 63 ULLA ORRING (fp):

Herr talman! Jag ber att fa tacka statsradet Margot Wallstrom fér svaret.
Det var ju positivt att hora att det pagér ett beredningsarbete i civildeparte-
mentet. Nar och pa vilket satt kommer forslaget att forelaggas riksdagen?
Detta ar en mycket viktig fraga.

Nir den nya lagen om produktsékerhet kom tyckte vi att den skulle komma
att fylla ett viktigt krav. Vi menar att konsumenterna skall kunna kanna sig
sikra vid anviandandet av varor och tjinster. Det dr ett stort misstag att lagen
inte redan nu omfattar de tjanster och varor som tillhandahalls inom den
offentliga verksamheten, t.ex. hilso- och sjukvérd, skolor, daghem och
fritidshem. Vi har ocksa ett 6kat antal produkter p& marknaden, och ménga
av dem ar sa komplice'rade att det dr svart for oss som enskilda konsumenter
att bedéma deras sikerhet.

Nu uppstar den egendomliga situationen att sa ldnge produktsikerhetsla-
gen enbart omfattar den privata sektorn omfattar den lilla Kalle som skadar
sig pa klatterstillningen pa dagis som bedrivs i privat regi. Om lilla Pelle
skadas pa det kommunalt drivna daghemmet nar han anvander samma typ av
klatterstillning, da giller inte lagen.

I svaret utvidgar statsrddet motiveringen. Hon sade att den offentliga
verksamheten har byggts ut for att tillgodose ett viktigt krav frAn medborgar-
na. Jag vill 1 stillet pastd att vi i folkpartiet anser att den offentliga
verksamheten mycket vél skulle kunna drivas i privat regi. Darfor tycker vi
ocksd att lagarna skall vara tillimpliga inom bade privat och offentlig
verksambhet.

Darfor vill jag fa svar pa frdgan: Nar kommer férslag om en utvidgning av
tillimpningen av lagen om produktsikerhet?

5 Riksdugens protokoll 1988/89:117
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Anf. 64 Statsradet MARGOT WALLSTROM:

Herr talman! Det kinns viktigt att i alla fall tala om att ménga produkter
som det har dr frdga om, vilket Ulla Orring ocksad kanner till, i stor
utstrackning kommer att omfattas av lagstiftningen, eftersom ménga av
produkterna dven anvénds i privatlivet. Det ar det som ar kidrnan i detta
problem. Ménga leksaker som anvinds pd daghem forckommer ocksa i
ndgon utstrickning i hemmen och omfattas da av lagstiftningen. Pa samma
satt ar det med dagligvaror och inredningsprodukter som anviinds i sjukvérd
och utbildning. Sddana produkter som inte anvands i hemmen ir i regel litet
mer speciella, t.ex. sjukvdrdsapparater. Det forekommer ocksa att fasta
lekredskap anvénds privat, och da omfattas de av lagen.

Denna fraga ar rent tekniskt ganska komplicerad att 16sa. Det &r
anledningen till att det dess vdrre inte gar att precisera det datum da vi
kommer att vara firdiga med detta arbete. Produktsdkerhetslagen ar en
ndringsrattslig lagstiftning och kan inte utan vidare kompletteras pa det sitt
som Ulla Orring foreslar och som det ocksé finns goda motiv till.

Dessutom ir det nddvindigt att samordna den med annan speciallagstift-
ning, t.ex. hilso- och sjukvardslagen, sa att alla aspekter av fragan kan l6sas.
Dirfor méste vi mycket noga studera olika losningar, och det ar det arbetet
som nu sker inom civildepartementet. Mélet ar fortfarande att vi skall bli
klara sa snart som mojligt.

Anf. 65 ULLA ORRING (fp):

Herr talman! Da lagen antogs av riksdagen i december i hostas fanns det de
som tyckte att vi skulle véinta med att anta lagen, framfor allt for att fa en
harmonisering med lagstiftningen inom EG.

Sjalv drev jag linjen att vi skulle fa en produktsikerhetslag. Jag blir litet
forskrackt nar jag hor att statsradet tvekar litet betriffande den offentliga
verksamheten. Det mesta av var konsumtion star till vart forfogande genom
den offentliga sektorn. D& uppstar en stark diskrepans mellan privat och
offentlig verksamhet.

Det hir &r en stor och principiell frdga som vi kanske inte kan 16sa vid
denna frgestund, men jag tdnker for min del verkligen efterfriga en
komplettering till nuvarande produktsidkerhetslag, s att lagen verkligen
skall omfatta &ven den offentliga sektorn.

Anf. 66 Statsridet MARGOT WALLSTROM:

Herr talman! Det ar mycket olyckligt om jag givit intryck av att tveka om
denna fragas betydelse och om att det &r viktigt att vi férsoker ga vidare och ta
stallning till om vi kan lata lagen omfatta det som Ulla Orring ger exempel pa.
Jag beskriver verkligheten och de problem som vi star infér, namligen
svérigheten att samordna naringsrittslig lagstiftning med offentligrittslig
lagstiftning, vilket det ar fraga om.

Detta arende rymmer en del tekniskt komplicerade fragor. Det ir
anledningen till att arbetet inte gar sa snabbt som vi skulle 6nska.

Mina ambitioner ir naturligtvis fortfarande att vi skall f6lja riksdagsbe-
slutet.



Anf. 67 ULLA ORRING (fp): Prot. 1988/89:117
Herr talman! Folkpartiets instillning ar ju att konsumentlagstiftningen 19 maj 1989

skall omfatta bade det offentliga och det privata omridet. Omradena skall

vara likstéllda i den hiar frigan. Eftersom sd stor del av var konsumtion sker Om rfsult(.ztet avvissa
via den offentliga sektorn, som sagt, ar detta synnerligen viktigt. overlaggningar mellan
Jag forstar att det har i4r komplicerat, men det kan inte vara s komplicerat EFTAoch EGom
konsumentskydd

s& att man behéver avstd, tveka och vinta. DA har man missat syftet med
produktsikerhetslagen. Det var ett enigt utskott och en enig riksdag som
fattade beslut om att ge regeringen till kainna dnskemélen om en utvidgning
av lagstiftningen. Beslutet bygger pd ett uttalande som konsumentverket
gjorde da det fick utredningen pa remiss. Jag vill verkligen 4n en gdng siga att
vi anser det vara en viktig uppgift for statsradet att 16sa denna uppgift genom
att lamna forslag till utredning eller pa annat sitt.

Anf. 68 Statsraidet MARGOT WALLSTROM:

Herr talman! Det ar det jag sdger, Ulla Orring: Vi héller pad med arbetet.
Jag forsoker bara beskriva svarigheter att jamfora klagomal pa ett lekred-
skap med klagomal p4 en blindtarmsoperation. Det finns vissa aspekter som
inte dr alldeles enkla och dar man inte i en handvéndning kan komma fram till
en losning.

Det handlar ju om att f4 en dndamaisenlig lagstiftning som ar korrekt och
som vi kan f6lja. Ambitionen pé detta omrade delar vi.

Anf. 69 ULLA ORRING (fp):

Herr taiman! Jag lyssnar med intresse till statsrddets beskrivning av sina
ambitioner. Vi moéts vl till hosten igen, och da far vi se hur langt
handlidggningen av drendet har kommit.

Overlaggningen var harmed avslutad.

12 § Svar pa friga 1988/89:631 om resultatet av vissa Gverliggningar
mellan EFTA och EG om konsumentskydd

Anf. 70 Statsriddet MARGOT WALLSTROM:

Herr talman! Per Gahrton har frigat mig vad resultatet blev av ett
tjanstemannamote mellan EG-kommissionen och EFTA-landerna om kon-
sumentskydd, vilket enligt en uppgift i utrikesdepartementets handelsavdel-
nings redovisning av integrationsarbetet varen 1988-mars 1989 avsags dga
rum i april 1989.

Svaret pa fragan ér att nagot mote inte kom till stnd i april. Skilet synes
vara att kommissionens generaldirektorat for konsumentfragor héller pa att
omstruktureras. EFTA har framfort 6nskemal om en ny tid for motet.

Anf. 71 PER GAHRTON (mp):
Herr talman! Jag tackar for svaret. Detta var vil litet snopet for regeringen
- for andra gingen pé atta dagar far jag nu veta att viktiga mdten som
redovisas i den hir integrationsrapporten inte har dgt rum. 55
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Bakgrunden till frigan &r givetvis att det nir det géller konsumentpolitiken
har kommit rapporter om att den skulle bli betydligt simre om vi EG-
anpassar oss. DN skrev t.ex. i fjol: ""Centrifuger som kan slita avarmarna och
spisar som kan brinna barnahénder tilldts i Europa och méste accepteras
ocksa i Sverige.” — Det var ett citat, inte ett pastdende frdn min sida!

Bade den nuvarande och den férre konsumentverkschefen har offentligt
sagt — givetvis i betydligt mildare ordalag — att det finns problem med en
EG-anpassning av konsumentpolitiken.

Tyvarr har négra ordentliga redogdrelser om vad en EG-anpassning
innebér for konsumentskyddet inte varit tiligingliga for oss som inte arbetar
inom konsumentverket eller inom regeringen. De jamforelser som givetvis
har gjorts har man klassat som “'internt arbetsmaterial™.

Dirfor var det med stort intresse man tog del av den hér tjocka grona
boken. Det star ddr en del saker, men de ir alla oklara. Det sdgs att EG:s
notifikationssystem har utsatts for kritik. Men vilken kritik? Det sigs att
direktivforslag ar pa gang nér det giller spadbarnsutrustningar, lekredskap
och barnskyddande férslutningar. Men vad det skulle innehdlla far man inte
veta ndgonting om. Det kan naturligtvis delvis bero pa att man i EG inte ar
helt klar med dessa direktiv.

Det finns en mingd fakta som vi inte fitt kinnedom om. Nir man da far
ldsa att det halls viktiga moten, stiller man naturligtvis en frga om vad de lett
till f6r resultat. Det var ju snopet att motet inte blev av, och jag undrar om
statsradet mojligen kan upplysa hur hon éver huvud taget tinker limna
battre information om EG-anpassningens konsekvenser fér konsument-
skyddet.

Anf. 72 Statsridet MARGOT WALLSTROM:

Herr talman! Per Gahrton har fragat mig vilket resultatet av visst angivet
mote har givit. Jag har svarat pa den fragan, och jag tinker inte ge miginien
helt ny fragediskussion. I sé fall far Per Gahrton faktiskt stilla en ny fraga.
Diremot kan jag sdga att det kanske inte dr s entydigt till nackdel for
konsumentpolitiken att det hir métet inte kom till stAnd precis vid det utsatta
tillfallet. Vad vi kunnat finna kan denna omorganisation faktiskt innebéra att
konsumentfrigorna far en bittre och starkare stillning i EG. Det 4r ju vad vi
alla efterstrévar.

Anf. 73 PER GAHRTON (mp):

Herr talman! Jag kanner val till spelreglerna i riksdagen, och jag hade vil
darfor inte viintat mig nagot mer utforligt svar pa min sista friga. Bakgrunden
var givetvis att jag hade forutsatt och férvantat mig att hir skulle kunna foras
en debatt pa grundval av redovisning av resultaten av detta mote. Nu blev det
inte sa, och det tycker jag 4nda kan foranleda reflexioner kring regeringens
allmiinna information kring konsumentfragorna och EG-anpassningen. Den
informationen har varit dalig, och jag hoppas innerligt att den blir bittre.

Anf. 74 Statsridet MARGOT WALLSTROM: _
Herr talman! Som konsumentminister ser jag fram emot att f4 féra nya
diskussioner om EG-samordningen och konsumentpolitiken i framtiden.



Detta giller sirskilt de fem omraden som- EFTA bestimt som sarskilt Prot. 1988/89:117
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der, konsumentkrediter, sillskapsresor och otillborliga avtalsvillkor. Dessa
fragor far vi sakert anledning att aterkomma till.

Om frikyrkliga sjuk-
huspastorer

Anf. 75 PER GAHRTON (mp):

Herr talman! Jag ser med stort intresse fram emot dessa kommande
debatter. Jag vill nu bara pAminna om att nir det giller vissa andra omriden,
nidmligen livsmedelskontrollen, miljopolitiken och arbetsmiljén, har vi inom
miljOpartiet trots regeringens hemlighetsmakeri lyckats fa ut orginalmaterial
fran de statliga verk som sysslar med dessa fragor. Det har gett underlag for
mycket intressanta debatter. Detta material visar namligen att EG-anpass-
ningen skapar vildiga problem. Det skulle vara bra for de kommande
debatter som statsradet nu sdger sig vilja ha om vi fick tillgang till allt material
om konsumentpolitiken och foljderna av en EG-anpassning som finns inom
regeringskansliet och den statliga administrationen.

Overliggningen var hirmed avslutad. .

13 § Svar pa friaga 1988/89:647 om frikyrkliga sjukhuspastorer

Anf. 76 Statsridet MARGOT WALLSTROM:

Herr talman! Jan-Erik Wikstrom har fragat mig vilka atgarder regeringen
avser att vidta for att frikyrkliga sjukhuspastorer skall kunna utéva sin tjanst
med samma mdjligheter som svenska kyrkans sjukhusprister.

Bakgrunden till Jan-Erik Wikstroms fréga ar ett uttalande av JO Gunnel
Norell S6derblom i ett beslut med brevsvar angéende frikyrkliga sjukhuspas-
torers mojlighet att fé tillgang till sjukhusjournaler och andra sekretessbelag-
da uppgifter om patienter vid de sjukhus dar de verkar. JO konstaterar att
sjukhuspraster inom svenska kyrkan har denna rétt, i den man de behéver
det for sin verksamhet. De far namligen enligt JO anses for det allménnas
rakning delta i sjukhusets verksamhet. Nir det géller befattningshavare inom
frikyrkor och andra religidsa samfund ar frdgan emellertid enligt JO mer
svarbedombar. JO lutar nirmast it att sdidana personer i allméinhet inte kan
sagas bedriva sin verksamhet for det allméannas rakning. Men bedomningen
kan vara beroende av det avtal som foreligger mellan befattningshavaren och
landstinget. JO vill dirfér inte gora nagot generelit uttalande om dessa
befattningshavares tystnadsplikt och rtt att f4 ta del av handlingar.

Rent allmént vill jag erinra om forutsattningarna for den andliga vard vid
sjukhusen som bedrivs av savil svenska kyrkan som de andra trossamfunden.

Som en foljd av svenska kyrkans offentligrattsliga stéllning och gillande
riksdagsbeslut ingar andlig vard vid sjukvérdsinrattningarna som ett led i
prasternas tjianstealigganden. Svenska kyrkans prister har ocksé en lagstad-
gad tystnadsplikt i fraga om det som de far veta nir de utovar sjalavard.

De fria trossamfunden far pa egna initiativ bedriva andlig vard vid sjukhus
och vardinrittningar med endast de begrinsningar som sjukvardsmyndighe-
terna kan stéalla upp. Religionsfriheten kraver att deras medlemmar liksom 57
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alla andra skall ha tillgdng till andlig vard i de former som de kan 6nska under
en sjukhusvistelse. Samhallet véntar sig for 6vrigt en sidan insats fran de fria
trossamfunden. Riksdagen och regeringen har darvid riknat med att
frikyrkorna gér en arbetsinsats av liknande omfattning som svenska kyrkan.
Staten ger ocksa bidrag med for nirvarande 3,3 milj. kr. till den verksamhe-
ten. Det sker inom ramen for stodet &t de fria trossamfunden.

JO:s uttalande i frdgan huruvida de frikyrkliga sjukhuspastorernas verk-
samhet kan anses bedriven “fér det allméinnas rikning” vill jag inte
kommentera pa annat sitt 4n genom att framhalla dess otvetydigt forsiktiga
ordalag. Jag vill ocksa erinra om att uttalandet bara avser fragan om ritten att
fa tillgdng till sekretessbelagt material. Jag avser inte att ge mig in pa en
tolkning av rattslaget. Det ar i sista hand domstolarnas sak.

Som svar pa Jan-Erik Wikstroms friga kan jag endast siga att regeringen
inte Overvager att foresla ndgon dndrad lagstiftning betraffande sjukhussjala-
varden och de sekretessbestimmelser som géller har.

Anf. 77 JAN-ERIK WIKSTROM (fp):

Herr talman! Fru statsrdd! Tack for i gar och tack for svaret.

En av justiticombudsminnen har gjort ett uttalande om sjukhusprésternas
arbete som i flera avseenden synes vara vilseledande.

For det forsta star det helt klart att praster i svenska kyrkan, katolska
kyrkan och frikyrkorna arbetar i den andliga varden vid sjukhusen pa precis
samma villkor. Nar riksdagen véren 1980 behandlade propositionen om den
andliga varden vid sjukhusen gjorde riksdagen ett enhalligt tiltkdnnagivande
till regeringen av foljande innehall:

”Den andliga varden vid sjukhusen bor utga fran patienternas egna behov
och 6nskemal. Utskottet vill ocksd understryka att nir svenska kyrkan och de
Ovriga trossamfunden gér in i verksamheten — den férra enligt lag och de
senare enligt dtagande — bor den fOrutsittningen gilla att mojlighet skall
beredas dem att verka som likvirdiga parter med lika mojligheter att
arbeta.”

Savitt bekant tillampar alla huvudmain for sjukvérden detta synsatt. Allai
“sjukhuskyrkans” tjdnst maste anses delta i sjukhusets verksamhet for det
alimannas rikning, for att [Ana JO:s uttryck. Av det foljer att de maste ha
precis samma rétt att ta del av patientjournaler och andra sekretessbelagda
uppgifter.

Sedan ar det en annan sak att det i praktiken knappast forekommer att
prister eller pastorer begir att fa del av patientjournalerna.

For det andra har bade prister i svenska kyrkan och prister och pastorer i
andra trossamfund tystnadsritt enligt svensk lag. Tystnadsplikten for prist i
svenska kyrkan ar reglerad i lag, den &r i annan ordning strikt reglerad i
Ovriga samfund.

JO:s tanke att av ”sjukhuskyrkans’ medarbetare bara de som hér hemma i
svenska kyrkan skall anses arbeta i det allmannas tjanst har alltsa ingen grund
i riksdagsbeslut eller i sjukvardshuvudmiannens syn pd verksamheten.
Trossamfunden sjilva, bade svenska kyrkan och 6vriga samfund, ér verens
om att varken prister eller pastorer skall betraktas som vardpersonal. De
arbetar pa sjukhusen i kraft av sitt gemensamma uppdrag som kyrkornas



foretradare. De &r, som riksdagen uttalat, likvardiga parter med lika
mojligheter att arbeta.

Anf. 78 Statsradet MARGOT WALLSTROM:

Herr talman! Jan-Erik Wikstrdm har helt korrekt atergivit riksdagens
uttalanden vid genomférandet av reformen om sjélavdrd pé sjukhus. Savitt
jag kan forsta fungerar det ekumeniska samarbetet vil i den andliga virden
vid sjukhusen. Det har heller inte framkommit nigot som tyder pa att
sjukhushuvudminnen inte skulle ha behandlat samfunden likvardigt. Om
det skulle visa sig att nigot sadant dyker upp, far det Overvagas om
regeringen behover vidta nigra atgirder for att inskarpa de principer som bor
gilla.

En lagstiftning betraffande frikyrkosamfundens medverkan i den andliga
varden kan — av skil som riksdagen ocksd antydde vid behandlingen av
irendet—inte girna kommai fraga. Eventuellt uppkommande problem fér vi
l6sa pa annat sitt, t.ex. genom foérhandlingar och éverenskommelser med
sjukvérdshuvudminnen. Om det visar sig att det blir problem med detta, ir
jag sjélvfallet beredd att bidra till en sddan diskussion.

Anf. 79 JAN-ERIK WIKSTROM (fp):

Herr talman! Det finns inga problem, det enda problemet ar JO:s svar. Om
man betraktar praster och pastorer sdsom vardpersonal giller sjalvfallet
samma bestimmelse i sekretesshianseende oavsett vilket trossamfund dessa
representerar. JO har dven forbisett att dven pastorer i andra samfund 4n i
svenska kyrkan enligt svensk lag dger tystnadsratt.

JO anvinder uttrycket att hon lutar at en viss asikt. Jag for min del anser att
man inte skall luta sig i sidana hir frdgor, utan man skall st& rak och vara
bestamd. For detta finns det stdd i riksdagens uttalande och i svensk lag.

Overliggningen var hirmed avslutad.

14 § Svar pa fraga 1988/89:650 om TV-6vervakningen kring Globen

Anf. 80 Civilminister BENGT K A JOHANSSON:

Herr talman! Kent Lundgren har stalit en fraga till mig som har sin grund i
riksdagens beslut att efter forslag av regeringen anslad 3 550 000 kr. for
TV-6vervakning i anslutning till Globen i Stockholm. Kent Lundgren menar
att det ar det foretag som driver Globen som borde ha statt for de kostnader
som anlaggningen kréver.

Jag vill fOrst siiga att jag inte har nagon anledning att recensera riksdagens
beslut. Diaremot kan jag siga ndgot om den principiella bakgrunden till
regeringens forslag.

Till polisens grundldggande uppgifter enligt polislagen hér bl.a. att
Overvaka den allminna ordningen och sikerheten, hindra stdrningar darav
samt att ingripa nir sddana har intriaffat. Det ar saledes polisen som skall
svara for den 6vervakning som sker av allménna platser. Hit hor bl.a. vagar
och tunnelbanor. For dvervakning och ordningshallning pé enskilt omréde,
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t.ex. inne i en anldggning som Globen, ansvarar i forsta hand den som nyttjar
platsen eller anlaggningen.

TV-6vervakning ar ibland ett utmirkt hjdlpmedel i polisarbetet. Att
anvinda detta gor dvervakningen effektivare och sdkrare samtidigt som det
minskar personalbehovet. Det dr darfor naturligt att det ar staten som skall
bekosta TV-6vervakning.

Jag kan hir tilligga att jag givetvis 4r medveten om de sirskilda problem
frén ordningssynpunkt som en stor, centralt- belagen idrottsanldggning
innebir. Evencmang som drar stor publik leder till pafrestningar for polisen
som pa sikt kan g& ut Over annan, angeldgen polisverksamhet. Det kan
givetvis ifragasittas var grinsen for en arrangérs ansvar for ordningshéllning-
en skall g& och hur langtgéende arrangérernas ekonomiska ansvar bér vara
ndr det giller att ersdtta polisens kostnader for ordningshéllning. Vi
dverviger for ndrvarande dessa fragor i civildepartementet.

Anf. 81 KENT LUNDGREN (mp):

Herr talman! Jag tackar statsradet for svaret. Jag hoppas att min rost nar
fram. Jag har fatt en forkylning som gor att det kdnns som om Globen satt pa
mina axlar.

Det ir andra géngen som civilministern och jag debatterar i en enskild
fraga. Och det 4r andra gingen som jag forst blir rittad nar det géller det som
jag pastar, men i néista stund kommer civilministern med ndgot positivt i
slutet av sitt svar. Antingen ligger jag fore min tid, eller sa befinner jag mig
parallellt med utvecklingen.

Jag hiller med statsrddet om att det ir naturligt att staten skall bekosta
TV-6vervakning — eller tattare, det har tidigare varit s&. Men i och med det
nya fOretagsekonomiska synsdtt som tringer p& i sambhillet och med
marknadskrafterna i ett ganska fritt spelrum, tycker jag att det nog ar ganska
naturligt att viistallet koncentrerar oss pé att se till att varje verksamhet skall
bdra sin del av kostnaderna. Om en anldggning krdver exceptionella
kostnader fér TV-6vervakning, bor foretagen bakom anldggningen stilla
medel till polisens forfogande.

1 slutet av civilministerns svar kommer, som jag tidigare ndimnde, det
positiva: "'Vi dvervager fOr nirvarande dessa fragor i civildepartementet.”
Det glidder mig oerhdrt mycket att fa hora detta frén statsradet. Jag har fler
idéer, och vi kan kanske se efter om det finns nigot mer som jag i sa fall kan
bidra med. Jag fick inte svar pd min friga, men jag férmodar att stallningsta-
gandet nir det giller TV-Overvakningen kring Globen inte ér att se som ett
prejudikat, utan det dr en dndring pa gang. Jag ar tacksam om jag far ett
klarldggande pd den punkten.

Anf. 82 Civilminister BENGT K A JOHANSSON:

Herr talman! Globen 4r inte nagon unik anldggning. Jag vill i anslutning till
det fragestillaren ndmner i sin fraga siga att det inte har nagon som helst
betydelse huruvida en anldggning finns i Stockholm eller pd nigon annan
plats i landet. Man ser ddremot enligt de nuvarande bestimmelserna litet
olika pa de har fragorna beroende pa vem som anordnar verksamheten j
fraga. Jag vill hiinvisa till det som polismyndigheten i Stockholm si riktigt



péapekat nir den tagit upp den hér frigan. Man séger att frigan om vem som  Prot. 1988/89:117
ar anordnare av en offentlig tillstallning har stor betydelse nér det géller att 19 maj 1989
avgora om anordnaren skall betala for erforderlig polisbevakning eller inte.
Ideella foreningar dr i allméanhet befriade fran skyldighet att betala kostna-
der, medan andra ofta behéver gora detta.

Det 4r bl.a. dessa frdgor som det finns anledning att fundera ver.
Civildepartementet ser dessutom 6ver fragor som giller t.ex. passagerares
betalningsansvar for den 6vervakning som vi har pé flygplatser m.m. Denna
friga har ett ganska brett spektrum, och den &r inte begrinsad till Globen.
Enligt var mening skall insatsen for att dvervaka gator och tunnelbanor i det
fallet betalas med skattemedel.

Om dokumentation av
tortyrskador

Anf. 83 KENT LUNDGREN (mp):

Herr talman! Jag kidnner mig litet splittrad infor svaret, men jag ser fram
emot de fortsatta undersdkningar som skall ske inom civildepartementet. Jag
hoppas att jag pd nigot sitt far se ett resultat av dem eller att jag pa annat sitt
kan liagga marke till dem. Det verkar trots allt som om vi har samma
maélsiattning, ndmligen att effektivisera polisvdasendet sa gott det gar utan att
rattssikerhet och allménnytta blir lidande.

Jag tycker att vi nu skall ga ut i den trevliga vérsolen. Tack.

Overlaggningen var harmed avslutad.

15 § Svar pa friga 1988/89:644 om dokumentation av tortyrskador

Anf. 84 Statsradet MAJ-LIS LOOW:

Herr talman: Karin Israelsson har frigat mig om regeringen ir beredd att
tillskapa ett institut for dokumentation av tortyrskador for att vinna 6kad
kidnnedom om tortyrens utbredning.

En samlad dokumentation av olika slag ar alltid en killa till kunskap.
Fragan om upprittandet av ett institut for dokumentation av tortyrskador ar
egentligen for stor att ta stillning till vid en fragestund. Jag vill dock
framhalla att det i det nordiska samarbetet for migrationsfragor for
nirvarande diskuteras att genomfdra ett projekt angiende tortyroffer under
kommande ar. Projektets syfte ar att i Norden gemensamt s6ka samla
kliniska erfarenheter rorande tortyroffer, for att sedan medverka till att
dessa erfarenheter utnyttjas i flyktingmottagandet. Under dessa diskussioner
har kontakt tagits med personer som arbetar med tortyrskador.

I de nordiska linderna byggs for narvarande upp centra for tortyroffer. |
detta lage forefaller det mig rimligt att forst avvakta erfarenheterna fran
dessa centra och ocksd Overviga att knyta frigan om dokumentationen av
tortyrskadorna till ngot av dem. Det ar tankbart att vi dd kommer fram till
att ett svenskt institut av det slag Karin Israelsson efterlyst i sin fraga bor
komma till stind.
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Om kontrollen ay vissa
syriska flyktingar

Anf. 85 KARIN ISRAELSSON (c):

Herr talman! Jag vill tacka statsradet for svaret pa min fraga. Att jagstillde
en fraga beror pa att tiden for inldmnande av interpellationer var utgéngen,
och jag ville giarna fa en liten inblick i hur man pa departementet bedomer
situationen nér det giller tortyroffer.

Asylsokande har ju mojligheter att f4 akut sjukvard néar de kommer till
Sverige. Men som tortyroffer ar det inte alla gdnger som man ger klart besked
vid forsta ansokningstillfallet om att man blivit utsatt for tortyr. Det kan
ocksa vara mycket svart for manga att snabbt beratta detta, sirskilt da det
géller olika former av sexuell tortyr, som ju ofta férekommer i ett stort antal
linder — aven i de linder som har undertecknat de konventioner, dar man
forbinder sig att inte utdva tortyr.

For de asylsokande ménniskor som utsatts for tortyr ar det i dag ett stort
bekymmer att f& detta bekraftat, &ven om man i sin ansdkan har uppgivit att
man utsatts for tortyr.

Som statsradet sager finns det centra for tortyroffer, men de anvénds ju nar
den asyls6kande har fatt sina handlingar klara och &r inne i landet. Det ar
med tanke péd den grupp som hamnar hir emellan som det skulle vara bra om
man hade tillgéng till dokumentation och erfarenheter, som kunde utnyttjas
paett battre satt in vad som sker i dag. Da skulle man snabbt kunna klarligga
huruvida tortyr har varit skilet till att vederborande soker asyl i vart land.

Jag tolkar statsradets svar som att det finns ett gemensamt intresse av att
man loser dessa fragor pa basta sitt. Jag hoppas att det blir en positiv 16sning
och att Sverige kommer att bli det land som fér ett institut som kan samla den
hir erfarenheten.

Overliggningen var hirmed avslutad.

16 § Svar pa friga 1988/89:646 om kontrollen av vissa syriska flyktingar

Anf. 86 Statsridet MAJ-LIS LOOW:

Herr talman! Maria Leissner har fragat mig om Sverige har kontaktat
cypriotiska myndigheter for att be dem genomféra kontroll av syriska
flyktingar som avser att resa till Sverige. :

Svaret pa fragan ar att Sverige inte har tagit nigra sddana kontakter.

Svenska myndigheter provar enligt vira regler vilka som skall 4 resa in i
Sverige. Aven Cypern har regler for sin grianskontroll, Det finns inget som
sager att den granskontrollen skulle vara mer restriktiv gentemot personer
som avser att resa till Sverige.

Anf. 87 MARIA LEISSNER (fp):

Herr talman! Jag ber att fi tacka statsradet for svaret, som ju &r
tillfredsstillande.

Skalet till min fraga ar att jag har fatt klara uppgifter om att syriska
flyktingar som har flytt frdn Libanon via Cypern har blivit stoppade dar nir
de har velat fortsatta for att s6ka asyl har i Sverige. Jag tycker att det ar
alldeles utomordentligt att svenska myndigheter inte dr den direkta orsaken



till att de inte har kunnat fortsitta. Det ar bra, darfor att det 4r visentligt att  Prot. 1988/89:117
Sverige hjalper till att s1a vakt om de internationella principer som finns féor 19 maj 1989
flyktingpolitiken, bl.a. en route-principen som siger att en flykting skall
kunna fiardas genom ett antal olika lander, om det inte gors uppehall under en
langre tid, for kunna komma fram till det land dér han vill s6ka asyl.

Jag hoppas att de cypriotiska myndigheterna — om de skulle ha kontakter
med de svenska myndigheterna i framtiden — far klart f6r sig att Sverige inte
végrar inresa for asylsbkande som saknar visum.

Om kontrollenav vissa
syriska flyktingar

Anf. 88 Statsradet MAJ-LIS LOOW:

Herr talman! Det kanske ar overflodigt med en kommentar. Vi-ar ju
Overens Maria Leissner och jag. Jag vill bara tilldgga att Cypern har ett
alldeles speciellt geografiskt lige. UNHCR - FN:s flyktingkommissariat — dr
sedan flera ar tillbaka verksamt pd Cypem. Tillsammans med det cypriotiska
Rdéda Korset bistar man flyktingar och asylsokande som ir i transit. Detta ar
da kanske ytterligare ett stod for att de asylsékande som inte pa egen hand
har kunnat hivda att fi resa vidare har mojlighet att fi hjalp av FN:s
flyktingkommissariat.

Overliggningen var hirmed avslutad.

17 § Anmildes och bordlades

Motionerna

med anledning av prop. 1988/89:151 om héjning av den allménna l6neavgif-
ten intill utgingen av ar 1990

1988/89:Fi96 av Bengt Westerberg m.fl. (fp)

1988/89:Fi97 av Carl Bildt m.fl. {m)

1988/89:Fi98 av Gunnar Bjork m.fl. (c)

1988/89:Fi99 av Lars Werner m.fl. (vpk)

1988/89:Fi100 av Inger Schérling m.fl. (mp)

1988/89:Fi101 av Sonja Rembo och Ingrid Hemmingsson (bédda m)

1988/89:Fi102 av Nils Nordh m.fl. (s)

1988/89:Fi103 av Elving Andersson (c)

1988/89:Fi104 av Berit Lofstedt m.fl. (s)

1988/89:Fi105 av Margareta Persson m.fl. (s)

1988/89:Fi106 av Ylva Annerstedt m.fl. (fp)

1988/89:Fi107 av Gdsta Bohman m.fl. (m)

18 § Anmildes och bordlades

Finansutskottets betinkanden

1988/89:FiU33 Tilldggsbudget II inom finansdepartementets omrade
1988/89:FiU34 Tillaggsbudget II inom civildepartementets omrade
1988/89:FiU35 Oforutsedda utgifter for budgetaret 1989/90

Skatteutskottets betinkanden
1988/89:SkU34 Tulléverenskommelse med Spanien 63
1988/89:SkU35 Energiskatter
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Meddelande om friga
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Justitieutskottets betinkanden
1988/89:JuU21 Sikerhetspolisen (SAK)
1988/89:JuU23 Hovrittsfragor m.m.

Lagutskottets betankande
1988/89:LU34 Upphovsritt och datorprogram

Utbildningsutskottets betinkanden

1988/89:UbU13 Anslag till grundskolor m.m.

1988/89:UbU1S Anslag till gymnasieskolor, m.m.

1988/89:UbU19 Anslag till utbildning for tekniska yrken

1988/89:UbU28 Verkstilld granskning av Stiftelsen Riksbankens jubileums-
fonds verksamhet och forvaltning under ar 1988

1988/89:UbU29 Anslag pa tillaggsbudget I1

1988/89:UbU30 Ingenjdrsutbildning

Nairingsutskottets betinkanden
1988/89:NU25 Energipolitik
1988/89:NU30 Statens vattenfallsverk
1988/89:NU31 Anvant kdrnbransle, m.m.

19 § Meddelande om friga
Meddelades att f6ljande fraga framstéllts
den 19 maj

1988/89:663 av Ingbritt Irhammar (c) till utrikesministern om de politiska
forhallandena i Vistsahara:

Det vastsahariska folkets kamp for sjilvbestimmande och oberoende har
pagatt i mer dn 13 ar. :

I f6rra veckan holls en konferens for européparlamentariker i Rom, dar
deltagarna var 6verens om att frigan om Vistsahara inte kan losas militart,
utan den maste losas genom direkta dialoger och férhandlingar mellan
kungariket Marocko och befrielserdrelsen Polisario.

En forsta samtalsomgang skedde mellan parterna i januari i ar. Dérefter
har Marocko inte gitt med pé fortsatta diskussioner, trots att FN:s
generalforsamling antagit en resolution om en fredsplan f6r Vistsahara, som
accepterats av bada parter.

Mot bakgrund av det ovan sagda vill jag fraga:

Amnar regeringen vidta nigra atgirder for att forsoka férma Marocko att
fortsédtta dialogen med Polisario f6r férhandlingar om eldupphér och
folkomrostning, dir det vistsahariska folket sjilvt fir bestimma om sin
framtid?



20 § Kammaren atskildes k1. 14.46. Prot. 1988/89:117
19 maj 1989

In fidem

GUNNAR GRENFORS

/Gunborg Apelgren
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Prot. Forteckning over talare
1988/89:117 (Siffrorna avser sida i protokoliet)

Fredagen den 19 maj

Forste vice talmannen 40

Bager, Erling (fp) 44

Billing, Knut (m) 6, 13, 14, 24, 26, 42, 44
Ciszuk, Paul (mp) 43

Danielsson, Bertil (m) 37

Domeij, Asa (mp) 10, 14, 15, 19, 21
Eliasson, Stina (c) 36

Evensson, Rune (s) 48

Finnkvist, Bo (s) 31

Gahrton, Per (mp) 55, 56, 57

Godin, Sigge (fp) 23, 25, 26

Goés, Eva (mp) 33, 34, 35

Hansson, Agne (¢) 3, 17, 21, 41
Hasselstrém Nyvall, Ingrid (fp) 32
Israelsson, Karin (c) 62

Johansson, Bengt K A, civilminister 59, 60
Leissner, Maria (fp) 62

Lindqvist, Bengt, statsrad 50, 51, 52
Lundgren, Kent (mp) 60, 61

Loow, Maj-Lis, statsrad 61, 62, 63
Nilsson, Lennart (s) 15, 20, 22, 30, 34
Nordh, Nils (s) 43, 44

Olsson, Leif (fp) 42, 44

Orring, Ulla (fp) 53, 54, 55

Ottosson, Roy (mp) 27, 31

Persson, Siw (fp) 6, 14, 15, 19, 21
Schyman, Gudrun (vpk) 51, 52
Skénberg, Krister (mp) 35, 47
Stréomdahl, Jan (vpk) 8, 13, 15, 18, 43
Thorén, Rune (c) 46

Wallstrom, Margot, statsrad 52, 54, 55, 56, 57, 59
Wikstrom, Jan-Erik (fp) 58, 59

66



