Riksdagens protokoll SVERIGES taJdLad
2025/26:92 RIKSDAG k&d

Onsdagen den 18 mars

Kl. 09.00-18.53

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 25 februari justerades.

§ 2 Meddelande om aterrapportering fran Europeiska radets mote
den 19-20 mars

Andre vice talmannen meddelade att tisdagen den 24 mars kl. 13.00
skulle &terrapportering fran Europeiska radets mote den 19-20 mars dga
rum.

§ 3 Anmélan om fordrdjda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2025/26.:388

Till riksdagen

Interpellation 2025/26:388 Sndskoterdkarnas réittsliga status
av Isak From (S)

Denna interpellation har dverlamnats till statsrddet Johan Britz den
17 mars och kommer att besvaras den 13 april.

Skdlet till drojsmélet ar tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 17 mars 2026
Klimat- och niringslivsdepartementet
Johan Britz (L)
Enligt uppdrag
Maria Ahrling
Expeditionschef

Interpellation 2025/26:390

Till riksdagen

Interpellation 2025/26:390 Nationell strategi for sillsynta halsotill-
stand
av Alexandra Volker (S)

Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 21 april 2026.



Prot. 2025/26:92 Skilet till drojsmalet dr sedan tidigare inbokade engagemang.
18 mars Stockholm den 17 mars 2026
- Socialdepartementet

Elisabet Lann (KD)

Enligt uppdrag

David Oredsson

Expeditionschef

§ 4 Arenden for hiinvisning till utskott

Foljande dokument hinvisades till utskott:
Propositioner
2025/26:158, 184 och 203 till ndringsutskottet
2025/26:161, 177, 186, 199 och 200 till finansutskottet
2025/26:164 och 176 till konstitutionsutskottet
2025/26:178 och 179 till forsvarsutskottet
2025/26:180, 187, 188, 202 och 209 till civilutskottet
2025/26:181, 182 och 185 till justitieutskottet
2025/26:183 och 189 till skatteutskottet
2025/26:190, 201, 204 och 207 till socialutskottet
2025/26:191-198 till utbildningsutskottet

Skrivelser

2025/26:75, 103 och 208 till konstitutionsutskottet
2025/26:90 och 151 till utrikesutskottet
2025/26:162 till forsvarsutskottet

2025/26:163 till kulturutskottet

Redogorelser
2025/26:ER1 till utrikesutskottet
2025/26:RR3 till utbildningsutskottet

§ 5 Arenden for bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Trafikutskottets betdnkande
2025/26:TU10 Sjofartsfragor

Socialforsikringsutskottets betdnkanden

2025/26:SfU17 Ekonomisk familjepolitik

2025/26:SfU10 Riksrevisionens rapport om socialfoérsikringsskyddet vid
internationell rorlighet

Utrikesutskottets betdnkande
2025/26:UU14 Folkratt, inklusive ménskliga rattigheter

Skatteutskottets betdnkande
2025/26:SkU33 Riksrevisionens rapport om Skatteverkets atgdrder mot
2 svartarbete



§ 6 Sikerhetsforvaring — en ny tidsobestiimd frihetsberéovande
pafoljd

Justitieutskottets betédnkande 2025/26:JuU27

Sékerhetsforvaring — en ny tidsobestdmd frihetsberdvande pafoljd (prop.
2025/26:95)

foredrogs.

Kammaren bif6ll utskottets forslag att drendet fick avgoras trots att det
varit tillgéingligt kortare tid &n tva vardagar fore den dag dé det skulle be-
handlas.

Anf. 1 PETTER LOBERG (S):

Fru talman! Vi behandlar i dag regeringens forslag om att infoéra en ny
pafoljd i svensk ritt: sdakerhetsforvaring. Vi socialdemokrater kommer att
rosta ja till propositionen.

Forslaget innebér i korthet att en person som doms for mycket allvarlig
brottslighet och som bedéms ha hog risk att aterfalla i liknande brottslighet
ska kunna héllas frihetsberovad dven efter att ett fangelsestraff skulle ha
tagit slut om det domts ut pa vanligt sitt. Det &r séledes en tidsobestimd
pafoljd.

Det hir dr ndgot delvis nytt. Vi har testat 16sningar av den hér typen
tidigare. Det anvindes inte sérskilt mycket, och det forsvann. Men det
handlar alltsd om att frigivning ska ske forst nér risken for aterfall inte
langre bedoms vara pataglig. Man gor en bedomning fran fall till fall.

Det hir riktar sig mot en mycket begrinsad grupp — det ror sig om
kanske 40-50 personer arligen. Men det handlar om personer som utgor
en pataglig fara for andra ménniskors liv, hélsa och trygghet.

Fru talman! Det hir dr ocksé ett av de mest ingripande forslag man kan
ta stéllning till. Det handlar om balansen mellan tva grundldggande varden.
Det handlar om ménniskors ritt att leva i trygghet men ocksé om indivi-
dens skydd mot statens makt.

Det finns fall dar manniskor gang pé ging begir mycket grova brott,
dér frigivning kan innebéra en ny chans men ocksa innebér en pataglig risk
for aterfall och fara for andra. Vi har sett ett antal uppméarksammade fall.
Jag tycker inte om att exemplifiera och tinker inte gora det, for jag tycker
i grund och botten inte att lagstiftning ska ske med utgangspunkt fran en-
staka uppmérksammade fall som kanske har varit stora i medier och lik-
nande. Vi behover ibland kisa, skénja monster och se om det finns ett
strukturfel. I det hér fallet har vi dragit slutsatsen att vi saknar ett verktyg
i verktygsladan som kanske ger mojlighet att tréffa en viss typ av synner-
ligen problematiska individer.

I drlighetens namn kanske en del av de hér fallen skulle tréffas av rétts-
psykiatrin i stillet. Rattspsykiatrin har ocksa en ordning som pdminner om
det vi tittar pd hér. Nu ér vi inne i straffritten, medan rattspsykiatrin &r en
annan lagstiftning. Men dér sitter personer pa obestdmd tid, beroende pa
att de helt enkelt inte ska sldppas ut om det ar oldmpligt pa grund av deras
sjukdom. I réttspsykiatrin kan de har personerna ha gjort saker som kanske
inte upplevs som sérskilt allvarliga. Det behover inte vara nagra allvarliga
brott, men man gor éndd beddmningen att de inte ska vara ute. Det ar ett
annat seminarium, men jag tror att vi behdver se ver grianssnittet mellan
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traditionell kriminalvard och réttspsykiatri. Pendeln har svéngt lite for
langt at ena hallet.

Vi ser det som en rimlig avvégning att vi infor ett verktyg for de farlig-
aste aterfallsforbrytarna. Men det kraver ocksa att vi har vissa réttsséker-
hetsgarantier pé plats. Det hér ar inte en generell 10sning for ménga perso-
ner. Det &r inte en erséttning for fungerande kriminalvérd. Jag dterkommer
lite grann till det om en stund. Det &r ett system som maste bygga pé
bedomningar som gors pa ett seridst sétt och att varje enskilt fall provas
noggrant, i det hér fallet av domstol.

De hir riskbeddmningarna behover foljas upp, och vi behover se hur
utfallet blir av lagstiftningen. Det &r ny mark vi trampar, och da maste vi
vara extra noggranna med uppfoljning av den hér lagen — héngslen och
livrem for lagstiftarna, far man vél siga.

Fru talman! Vi socialdemokrater menar att det hér forslaget kombine-
rar ett starkt skydd for samhéllet med en stark réttsstat. Principerna handlar
om att det dr en pafoljd som ska anvéndas synnerligen restriktivt.

Innehallet i verkstélligheten — jag ska gé in lite grann pa det — &r avgo-
rande for hur utfallet kommer att bli. Att l&sa in ménniskor utan tidsbe-
stimning innebir ocksa ett stort ansvar. Loser vi inte situationen i fangel-
serna skjuter vi pd problemet fram till dagen som obevekligen kommer da
personen ska sldppas ut utanfér murarna. Det krdvs 1dngsiktiga och uthél-
liga insatser.

I ljuset av de allvarliga problem som kriminalvarden i dag star infor
med 6verbeldggning, med kapacitet som ligger pa bristningsgransen och
med att personalen i méanga fall inte langre vagar jobba ensamma ute bland
de intagna ser vi att det kan bli svart att upprétthalla utbildningsinsatser,
programverksamhet och dven daglig verksamhet nér vi hér i denna kam-
mare fattar beslut om lagstiftningsandringar och straffskérpningar utan att
hela réttskedjan hénger ihop. Réttskedjan maste hénga ihop, och just nu &r
kriminalvérden oerhort hart ansatt. Att slinga in dessa personer i den mil-
jOn utan att ha rett upp kriminalvérdens situation vore ansvarslost. Det ar
nagot vi behover ha med oss i det hdr ssmmanhanget.

Fru talman! Det &r l4tt att vara kategorisk i kriminalpolitiken. Det &r
svarare att vara tydlig och ansvarsfull pa samma gang, men det dr en balans
vi maste forsoka halla. Ibland omprévar vi. Vi ldser propositioner, funde-
rar, kollar pa remisserna och tittar pa vad Lagradet sdger, och da far vi
ibland dndra oss. I det hér fallet har vi dndrat oss under resans gang. Ibland
ar vi redo, givet utmaningarna eller att vi har lagstiftningsprodukten pa
plats och kan ta stéllning, att testa saker som vi inte har 6vervégt tidigare.
Det maéste vi alla gora. Ett samhélle méaste vara tryggt for alla, punkt slut.
Men vi maste pAminna oss om att aldrig sldppa taget om de réttsstatliga
grundprinciperna som finns i vart samhdlle, inte ens nér det blaser och det
finns stora utmaningar.

(Appléder)

Anf. 2 RICKARD NORDIN (C):

Fru talman! Det behovs ett béttre samhaéllsskydd mot personer som har
begatt allvarlig brottslighet mot andra och som har en hog aterfallsrisk i
sadan brottslighet men for vilka det inte dr aktuellt med rittspsykiatrisk
vard eller livstids fangelse. Det &dr angelédget att rattsvasendet sa snart som



mojligt utrustas med verktyg som kan skydda samhillet fran dessa indivi-
der. Dir &r vi och regeringen helt 6verens.

I avsaknad av ett annat befintligt forslag pa bordet anser vi darfor att
regeringens lagforslag ska antas, trots de brister i réttssakerhet, proportio-
nalitet, likabehandling och andamalsenlighet som vi ocksa lyfter fram i vér
foljdmotion.

For att i ndgon mén lindra dessa brister bor riksdagen samtidigt som
man antar lagen ta bort undantagen fran kravet pd att hdmta in sirskild
riskutredning infor att pafoljden bestédms till sdkerhetsforvaring. Vi vill att
det alltid ska goras en riskutredning, helt enkelt for att ett undantag frén
detta krav riskerar att leda till en oenhetlig domstolspraxis dér troskeln
tillimpas olika.

For att 16sa grundproblemet nér det géller de hér personerna framdver
pa ett mer réttssékert, proportionerligt och traffsikert sitt behdvs dock en
annan 16sning &n just sdkerhetsforvaring. Riksdagen bor darfor samtidigt
som vi fattar beslut om den hér lagen rikta ett tillkéinnagivande till reger-
ingen om detta, i enlighet med reservation 1, som jag yrkar bifall till.

Centerpartiets forslag gar ut pé en sarskild tvangsvéardsform: sdkerhets-
vard i fangelse. Denna ska kunna intrdda efter ett sedvanligt avtjinat fang-
elsestraff. Det innebdr att gidrningspersonen ska domas till fingelse i vanlig
ordning, och dérefter kan Kriminalvarden tillsammans med Réttsmedici-
nalverket infor frigivning utreda om aterfallsrisken i allvarlig brottslighet
mot person dr sd hog att den intagne av sdkerhetsskél inte bor sldppas ut
och darfor blir foremal for sédkerhetsvérd.

Sékerhetsvéarden ska beslutas av en domstol pa ansékan av Kriminal-
varden, som saklart kvarstidr som verkstdllande myndighet. De farligaste
brottslingarna blir pé sa sitt kvar i rehabilitering och fiangelse, ndgot man
med dagens forslag fran regeringen inte kan garantera.

Nér domen ska avkunnas &r det svart att avgora exakt vilka som kom-
mer att ha hog aterfallsrisk. Detta innebér en risk for att domstolar inte
kommer att doma till det aktuella straffet i forvig. Da blir de forsiktiga i
sina bedomningar och riskerar att missa personer. Med vart forslag be-
doms alltid aterfallsrisken fore frigivning. Det blir mer traffsakert, och vi
kommer inte att missa niagra personer.

Pa samma siétt som vid tvangsvard med sdrskild utskrivningsprévning
ska fragan om sdkerhetsvardens fortgdng omprévas regelbundet av dom-
stolen.

Fru talman! Sammanfattningsvis bor riksdagen dels anta regeringens
lagforslag, med dndringen att undantaget fran kravet pa att inhdmta en risk-
provning tas bort, dels rikta ett tillkinnagivande om att inféra en ny sér-
skild tvangsvéardsform, sdkerhetsvard i fangelse, som ska ersdtta den si-
kerhetsforvaring vi nu fattar beslut om.

Vi tycker ocksé att regeringen bdr utvdrdera och tidsbegrinsa lagen
innan den permanentas.

Anf. 3 ADAM MARTTINEN (SD):

Fru talman! Vi debatterar justitieutskottets betinkande Sdkerhetsfor-
varing — en ny tidsobestamd frihetsberovande paféljd. Nér jag valdes in i
Sveriges riksdag forsta gangen 2014 var ratt mycket inom kriminalpoliti-
ken vildigt underutvecklat och dysfunktionellt, i alla fall sett ur ett kon-
servativt perspektiv.
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Jag kom da frén regionpolitiken, som ansvarar for réttspsykiatrin. Jag
sdg ganska snabbt en brist i straffritten, ndmligen att det helt enkelt sak-
nades en mojlighet att for vissa sarskilt farliga brottslingar forena ett tids-
bestédmt straff med en mojlighet till forlangd tid i anstalt om det finns stor
risk for aterfall i brott.

Inom réttspsykiatrin finns négot som kallas sérskild utskrivnings-
provning, vilket betyder att man sitter inne s lainge som man anses vara
sjuk. Jag ville se samma sak inom Kriminalvirdens regi for brottslingar
med hog aterfallsrisk. Det var mitt motiv till att under mandatperioden
2014-2018 skriva en av mina forsta motioner om forvaringsdomar.

Fru talman! Jag lyfte som sagt fram det forslag om forvaringsdomar
som sedan blev en del av Tidoavtalet. Det blev ocksé en gedigen utredning,
som presenteras hér i dag. [ propositionen och forslaget talas det om sé-
kerhetsforvaring.

Till historien hor att den hir fragan har debatterats under arens lopp.
Ar 2018 debatterade jag frigan hir i kammaren, sérskilt mot Centerpartiet
och Miljopartiet. Annika Hirvonen fran Miljopartiet sa att hon blev allde-
les kall nir hon hérde mina argument om att lasa in farliga &terfallsforbry-
tare pa obestimd tid och anforde att det varit tydligt att SD inte stod upp
for grundldggande principer i en rittsstat.

Centerpartiets Johan Hedin korde en utliggning om nazistpartier i
Europa och pekade ut auktoritira krafter som utmanade rittsstaten och me-
nade att det var det Sverigedemokraterna var ute efter.

Det dr nagra exempel pa hur det har latit i debatten. Sverigedemokra-
terna lyfter upp forslag, och de andra partierna ropar om rasism och demo-
kratins undergéng. Politikutvecklingen star sedan helt still, och nér proble-
men som Sverigedemokraterna adresserat till slut blir for svéra att ignorera
ger samtliga partier Sverigedemokraterna rtt.

Problemet med den hér ordningen, fru talman, &r att oskyldiga ménni-
skor dor medan den politiska vanstern ska hélla pa och spela politisk teater.
Avsaknaden av en moéjlighet att halla kvar farliga brottslingar i anstalt har
genom aren foranlett att farliga brottslingar, ofta som en del av vénsterns
omhuldade villkorliga frigivning, har slédppts ut och som forvéintat mordat,
valdtagit och forstort livet for oskyldiga ménniskor helt 1 onddan.

Fragan jag stéller mig dr varfor Socialdemokraterna, Centerpartiet,
Miljopartiet och Vénsterpartiet inte kunde ta en saklig debatt for tio ar se-
dan och inte kunde ta intryck av Sverigedemokraternas kriminalpolitik re-
dan d&. Varfor var det viktigare for era partier att markera motstand mot
Sverigedemokraterna med svammel om demokratins undergéng 4n att
gora vad som kréivdes for att skydda samhéllet fran farliga pedofiler, mor-
dare och valdtiktsmén?

Ni far séklart sjélva leva med hur ni valde att prioritera nér ni hade
makten. Jag kan bara kinna en oerhdrd tacksambhet till svenska folket som
till slut avsatte Sveriges mest destruktiva regeringar — under Socialdemo-
kraterna — och till slut gav Sverigedemokraterna chansen att fa inflytande.

Nu gor vi pa riktigt om kriminalpolitiken i grunden. Vi skyddar vanligt
folk fran farliga brottslingar och prioriterar brottsoffer och deras anhoriga
framfor brottslingarnas intressen — och nér vi gor det, fru talman, vinder
ju alla partiers tidigare motstand till ett unisont stod i friga efter fraga. Ar
inte det helt fantastiskt?



Att vi nu far sidkerhetsforvar pé plats ar en tydlig sverigedemokratisk
politisk framgang. Och ténk, ndr sverigedemokratisk politik som tidigare
ansags hota demokratin vil presenteras hdr i Sveriges riksdag ar den sa
attraktiv att samtliga partier rostar for den och vill att den ska inforas sa
snabbt som mojligt. Det &r séklart ett erkdnnande av Sverigedemokrater-
nas intention och var politiska formaga. Detta kan vi séklart tacka for, d&ven
om det aldrig kommer att uttryckas explicit.

Fru talman! Ingen politisk reform &r perfekt, men jag vill 1ata den hér
reformen verka innan jag &r beredd att borja skruva pa den eller utvéirdera
den. Jag dr dock till skillnad fran manga andra partier 6ppen for samtal om
nagot parti vill diskutera hur vi kan gora politiken mer traffsaker framover.

Med det sagt vill jag yrka avslag till reservationerna och bifall till ut-
skottets forslag.

Anf. 4 ULRIKA WESTERLUND (MP):

Fru talman! I likhet med regeringen ser Miljopartiet en lucka i dagens
lagstiftning. I vissa fall finns det ett behov av samhaéllsskydd mot personer
som har hog risk for aterfall i allvarlig brottslighet men inte i lagens me-
ning anses vara allvarligt psykiskt storda eller dér livstids fangelse inte
aktualiseras. Det finns situationer dar samhillets skyddsbehov dr mycket
starkt.

Samtidigt ser vi, liksom ett stort antal remissinstanser och Lagradet, att
en tidsobestamd pafoljd utgor ett systemskifte ddr samhillsskydd ges f6-
retride pa ett sétt som &r svart att forena med centrala straffréttsliga prin-
ciper. Lagradet ifrdgasétter bland annat om forslaget kan leva upp till prin-
ciper om proportionalitet och likabehandling och om domstolar kan gora
tillrdckligt tillforlitliga aterfallsprognoser.

Aven remissinstanser som Civil Rights Defenders, Bra, Domstolsver-
ket, Justitiekanslern, Aklagarmyndigheten samt flera universitet, hovritter
och tingsritter lyfter flera risker med forslaget, till exempel svarigheten att
bedoma risken for aterfall i allvarliga brott. Man menar att forslaget déar-
med inte ar tillrackligt traffsdkert och darfor kan leda till godtycke, mins-
kad forutsdgbarhet och en bredare anvdndning 4n avsett. Vi noterar ocksa
att det dr relativt fa instanser som entydigt tillstyrker regeringens forslag i
dess helhet.

Mot den bakgrunden ar Miljopartiets héllning att samhéllet maste kun-
na skydda ménniskor fran de vérsta aterfallsforévarna men att det méaste
ske pé ett sitt som uppritthéller straffréttsliga principer om réttssékerhet,
forutsidgbarhet, proportionalitet och likvardighet. Det hér ar sérskilt viktigt
eftersom forslaget innebér ett principiellt skifte dér frihetsberdvande i
praktiken kan motiveras preventivt, utifrin beddomningar av framtida risk,
snarare dn enbart utifrdn girningens straffvirde.

Fru talman! En central réttssékerhetsinvindning mot sékerhetsforva-
ring &r att den riskerar att innebéra att ménniskor frihetsberdvas pa obe-
staimd tid i preventivt syfte for brott som dnnu inte begatts och som kanske
aldrig skulle ha begétts. Remissinstanser och Lagradet pekar som sagt pa
att aterfallsprognoser &r osékra, sérskilt pa individnivé, och pa att fel kan
leda till frihetsberdvanden som inte motsvarar brottets straffvirde. Till och
med sjdlva utredningen bedomer att den nya pafoljden kan komma att in-
nebéra att personer frihetsberdvas utan att de faktiskt skulle ha aterfallit.
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Mot den bakgrunden beddmer vi att den mest rittssakra avgransningen
ar att sdkerhetsforvaring ska kunna démas ut nér en person som tidigare
har domts for en viss typ av allvarlig brottslighet aterfaller i samma typ av
allvarlig brottslighet. Redan i dag goér domstolarna och Kriminalvarden
bedomningar av risken for aterfall i brott, och hér finns alltsé en uppbyggd
erfarenhet och kompetens hos domstolarna.

Vi i Miljopartiet foreslar ocksa négra andra férandringar av regering-
ens forslag.

Vi vill se en koncentration av provningar géillande forldngning till ett
fatal domstolar med mojlighet att bygga sirskild kompetens.

Vi vill ocksa se en obligatorisk aterfallsriskutredning fran Réattsmedi-
cinalverket i varje fall, detta for att sékerstdlla att beslutsunderlaget ar ro-
bust och likartat mellan domstolar.

Vi vill se en tydligare brottskatalog &ver brott dir det nya straffet kan
komma i fraga, for att sdkerstélla forutsdgbarheten.

Vi vill dven se en utredning som ser dver utformningen av ramtiden
och forlangningen av denna.

Vi menar ocksa att en sa hiar omfattande reform, som innebdr ett skifte
i svensk straffritt, borde tidsbegriansas och utvérderas — detta eftersom sé-
kerhetsforvaring alltsd innebér att vi gér frdn en ordning dér frihetsbero-
vandets langd i huvudsak avgdrs av den begangna géirningen och dess
straffvirde till en ordning dir prognoser om framtida risk, som ar svara att
gora, far storre betydelse for hur ldnge en ménniska kan hallas frihetsbe-
rovad.

Fru talman! Sékerhetsforvaring riskerar ocksa att medfora att fokus
flyttas fran de dtgérder som bevisligen minskar aterfall, sisom fungerande
kriminalvéard, behandlingsinsatser, missbruksvard och stdd vid utsluss-
ning, till en ordning dér frihetsberévande i sig sjdlvt forvintas 16sa proble-
met. Vi i Miljopartiet delar malet — jag upprepar detta for att det ska vara
tydligt — att samhaillet ska skyddas mot allvarliga aterfallsforbrytare, men
av goda skil kdnner vi en osdkerhet kring om den foreslagna péféljden
faktiskt kommer att minska aterfall eller om den i stillet riskerar att bli en
kostsam och réttsosédker 16sning som tranger undan mer tréffsikra insatser.

Vi vill ocksé vara tydliga med att sdkerhetsforvaringsstraffet maste ses
i ett ssmmanhang dér dven andra straff for och konsekvenser av begédngna
brott fortsatt finns. Vi vill till exempel paminna om vart utskottsinitiativ,
som handlade om att gora en bred dversyn av kriterierna for den réttspsy-
kiatriska vérden. Kanske borde fler personer domas till rattspsykiatrisk
vard med sdrskild utskrivningsprévning?

Miljopartiet ar inte heller frimmande for att fler personer som gor sig
skyldiga till allvarliga brott skulle kunna démas till livstids fangelse &n vad
som sker i dag. Vi stod ocksé bakom forslaget att begriansa mdjligheten till
villkorlig frigivning nér det finns risk for aterfall i brott. Utredningen kon-
staterar sjélv att det dr svart att bedoma behovet av den nya paféljden bland
annat eftersom aterfall ar vanligare bland personer som avtjénat kortare
straff dn langre. Dessutom har mojligheten till villkorlig frigivning som
sagt begrinsats.

Regeringen gér nu fram med en stor méngd lagforslag, i hog takt men
inte samtidigt, och det &r svart att 6verblicka helheten. Redan framlagda
forslag och kommande forslag dverlappar varandra. Det forslag vi debat-
terar hdr i dag innebér alltsa dessutom att vi infor en helt ny typ av straff



som inte bara dr en pafoljd utan ocksa kopplat till osékra aterfallsprognoser
och didrmed utmanar grundlaggande straffrittsliga principer.

Nir staten infor en sa pass ingripande pafoljd borde atminstone en tids-
begriansning och en utvérdering inforas for att sékerstélla att reformen fun-
gerar som det &r tankt och inte ger oacceptabla bieffekter innan regleringen
har permanentats.

Vi har flera reservationer som jag str bakom, men jag yrkar bifall en-
bart till reservation 3.

Anf. 5 LUDVIG CEIMERTZ (M) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att tacka ledamoten Westerlund for an-
forandet. Det &r positivt att dven Miljopartiet stiller sig bakom forslaget
om sdkerhetsforvaring 1 de stora dragen. Jag tycker att det &r relevanta
synpunkter som tas upp fran Miljopartiet, men jag delar inte alla slutsatser.

Jag skulle vilja lyfta en del av den reservation som Miljopartiet yrkar
bifall till. Miljopartiet pdpekar dar att mojligheten att forlainga ramtiden
kan leda till ett mycket langvarigt frihetsberdvande och att sikerhetsforva-
ring i praktiken kan bli ett evighetsstraff. Jag skulle vilja siga: Ja, i vissa
avseenden &r det just det som &r poéngen.

Den hér pafoljden ar till for personer som begar mycket allvarliga brott
och aterfaller i likartad allvarlig brottslighet — och dessutom har hog risk
att aterfalla ytterligare och forstora méanniskors liv. Det handlar om fall dér
risken for grova brott dr hog, och om den risken kvarstar ska samhillet ha
mojlighet att skydda andra.

Vid varje forlangning av ramtiden sker en ny sikerhetsbedémning, en
ny riskbeddmning och en ny domstolsprovning, for att garantera rétts-
sdkerheten. Dar ar det ocksa tydligt att samhéllsskyddet maste viga tungt
och att det behdver bedomas som absolut nédvindigt att forlinga ram-
tiden.

I och med att det hér ska anvéndas véldigt restriktivt, for personer som
redan har &terfallit i grov brottslighet och dir det bedoms vara hog risk —
det vill sdga inte generellt utan for enstaka, uppenbart farliga, individer —
dr min fraga till ledamoten Westerlund: Menar Miljopartiet att vi ska be-
gransa mojligheten att forlanga ramtiden och darmed sldppa ut personer
som har bevisat att de kan bega allvarliga brott flera ganger bara for att
ramtiden redan har forlangts en gang?

Anf. 6 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for fragan, men jag ar lite oséker pa
om vi forstar varandra rétt.

Vi i Miljopartiet ar helt med pé att samhaéllet behdver skydda sig fran
vissa ménniskor. Det kan alltsa vara sé att vissa individer kommer att be-
hova vara inlésta hela sina liv, darfor att samhillsskyddet viger s& pass
tungt. Det vi tycker ar lite otydligt &r exakt hur utformningen av forléng-
ningen av ramtiden ska se ut. Vi har darfor foreslagit att det ska goras en
utredning av det. Vi séger alltsa inte nej till att ramtiden skulle kunna for-
langas flera gédnger, men vi tycker att det behover utredas exakt hur det ska
gé till.

Jag tolkar dessutom regeringens lagforslag som att detta inte géiller
endast aterfallsforbrytare utan dven personer som har begiatt flera brott
men inte aterfallit i brott. Det &r det vi foreslar i var foljdmotion, det vill
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sdga att det skulle vara vid just aterfall som sikerhetsforvaring skulle kun-
na komma i fraga. Jag uppfattar det inte som att det 4r sa regeringens lag-
forslag dr utformat, och dérfor &r det med i vart forslag.

Vi har alltsa verkligen forsokt ldsa forslaget noga, och vi har kommit
med olika tilldgg som vi upplever skulle innebéra forbattringar som moj-
liggér denna nya typ av straff som ett alternativ i Sverige. Vi forsoker
skydda samhaillet mot de allra farligaste personerna men anda sikerstélla
rattssdkerhetsprinciper.

Anf. 7 LUDVIG CEIMERTZ (M) replik:

Fru talman! Ja, grundldggande rattssédkerhetsprinciper &r av yttersta
vikt dven vid den hér typen av pafoljd och dven nér vi pratar om ménniskor
som upprepade ganger begar grova brott och aterfaller i nya brott.

Det som ledamoten Westerlund gav uttryck for dr helt korrekt. Den hér
pafoljden ar framst avsedd for personer som aterfaller i grov brottslighet,
men enligt det forslag som ligger pé bordet ska den ocksa kunna tillimpas
pa dem som upprepade ganger har begétt grova brott &ven om de inte blivit
domda mellan varje brott. Det ar helt korrekt uppfattat. Dér tycker vi olika
— sa kan det vara.

Min fraga, som jag uppfattade att jag fick svar pa, gillde det som stér
i Miljopartiets reservation om att man ska begriansa mojligheten att for-
langa ramtiden mer &n en géng. Det var detta som jag stéllde mig fragande
till. T och med att vi begrénsar ndr man kan anvinda denna paféljd och
begransar reglerna for den sé att den ska rikta in sig pa de absolut farligaste
aterfallsforbrytarna menar jag att det vore direkt olyckligt att begrinsa an-
talet gdnger som ramtiden kan forldngas. Det finns ju redan i det forsta
skedet begransningar for ndr man kan anvénda péafoljden.

Anf. 8 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for hans fortydliganden.

Vi har ju skrivit att en utredning skulle kunna titta pa olika sitt att ut-
forma ramtiden. Déar fanns detta med som ett exempel pa ndgot som man
skulle kunna gora. Det betyder ju inte att en utredning landar i just detta.
Vi ér 0ppna for att den skulle kunna forldngas flera gdnger, men hur skulle
det i sa fall utformas? Det &r sa detta ska lésas.

Jag vill upprepa det jag sa i mitt anférande: Det finns ju ocksa andra
pafdljder som kan komma i fréga. Livstidsstraff for fler brott &n vad som
nu &r fallet dr ibland kanske ett battre alternativ for att skydda samhallet.
Ni har foreslagit att mojligheterna till villkorlig frigivning ska begrénsas
om man bedomer att aterfallsrisken &r mycket stor, och vi har gatt med pa
det.

Detta dr ett exempel pé att flera av regeringens olika lagforslag over-
lappar varandra, vilket man ocksé sjilv har konstaterat. Det kommer att bli
vildigt svart att se exakt vilka som kommer att domas till det nya siker-
hetsforvaringsstraffet, vilka som kommer att domas till livstid, hur den nya
mdjligheten att begrénsa villkorlig frigivning kommer att anvindas och sa
vidare.

Allt detta sammantaget dr en anledning till att det skulle vara bra med
en tidsbegridnsning och en utvérdering for att sdkerstilla att vi traffar ratt
nér vi infor en ny typ av mojlighet.



Jag vill aterigen nimna den foreslagna versynen av den rattspsykia-
triska varden med sérskild utskrivningsprovning. Antalet personer som
doms till just den pafoljden har minskat. Ligger vi ritt dér, eller finns det
anledning att se dver detta? Det dr ndgonting som Miljopartiet skulle vilja
se 1 samma sammanhang som den hér diskussionen.

Anf. 9 LUDVIG CEIMERTZ (M):

Fru talman! De allra flesta minniskor som avtjénar ett straff i krimi-
nalvarden begér aldrig mer nagot allvarligt brott. Det dr viktigt att séga.
Det ar ocksé négot att vara stolt dver i ett rattssystem som avser att bade
straffa brott och ge ménniskor en ny chans att bygga upp sitt liv.

Vi vet dock ocksa att det finns en liten grupp méanniskor for vilka verk-
ligheten ser annorlunda ut. Det hir &r minniskor som gang pa géng begar
mycket grova brott, exempelvis valdtikter, grova véldsbrott eller dver-
grepp mot barn, och som efter 1dnga fangelsestraff aterfaller i exakt samma
typ av brottslighet. I det ldget maste samhaéllet stilla fragan: Vem ska bdra
risken? Ar det den som redan har visat att han kan &verskrida méinskliga
granser mot en annan ménniska, eller dr det ndsta potentiella brottsoffer?
Med sdkerhetsforvaring ger vi ett tydligt svar pa den fragan.

Fru talman! Under l&ng tid har svensk ritt haft ett problem i de hér
situationerna. Vi har mdjlighet till livstids fangelse for de allra grovsta
brotten, och vi har réttspsykiatrisk vard nér gérningspersonen lider av en
allvarlig psykisk storning. Mellan dessa bada pafoljder finns dock situatio-
ner dir brotten dr mycket grova — det kan handla om véldtdkter, brutala
valdsbrott eller grova dvergrepp mot barn — och dar aterfallsrisken &r
mycket hog men dir det saknas forutséttningar for att doma personen till
livstid eller réttspsykiatrisk vard. Det ar just den luckan i lagstiftningen
som vi nu tépper till.

Den nya péfoljden sikerhetsforvaring ska kunna anvéndas i en mycket
tydligt avgrinsad typ av fall. Det handlar om personer som har begatt all-
varliga brott som innebér angrepp mot andra personers liv, hilsa, frihet
eller frid. Det ska ocksa finnas en pétaglig risk for aterfall i allvarlig brotts-
lighet.

For att pafoljden ska kunna démas ut kravs att brottsligheten &r sa all-
varlig att den motsvarar minst fyra ars fangelse. Det krdvs ocksa att det
finns tidigare brottslighet av liknande slag eller att personen déms for upp-
repade mycket allvarliga brott vid samma tillfdlle. Det kravs dessutom att
domstolen, efter att det gjorts en noggrann riskutredning som Réttsmedi-
cinalverket ansvarar for, bedomer att det finns hog risk for att personen
aterfaller i allvarlig brottslighet mot andra manniskor.

Det hér ar alltsé inte en ny standardpafoljd — det &r viktigt att papeka,
och det ska vi vara medvetna om. Detta &r ett sirskilt verktyg som ska
anvindas i de fall dir samhillets behov av skydd &r som allra storst.

Fru talman! Nir en domstol domer négon till sékerhetsforvaring ska
tva tidsramar faststillas.

Den forsta dr minimitiden. Den ska motsvara det fangelsestraff som
hade domts ut om domstolen hade beslutat om ett tidsbegransat fangelse-
straff och kan vara maximalt 18 ar.
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Den andra dr ramtiden, som ska ligga pa ytterligare fyra till sex &r, be-
roende pé brottets allvar. Néar ramtiden nirmar sig sitt slut ska domstolen
prova fragan pa nytt. Om risken for nya grova brott fortfarande bedéms
vara hog kan ramtiden forldngas, upp till tre ar i taget och s& manga ganger
som det behdvs for att sékerstélla att farliga individer &r inldsta. Det inne-
bar att farliga ménniskor halls inlasta s& linge som det behovs for att
skydda andra ménniskor fran att utsittas for nya allvarliga brott. Varje sé-
dan forlangning kriver en ny provning i domstol. Detta dr alltsd inte ett
system som systematiskt haller ménniskor inldsta utan kontroll, utan det
g0Ors sa ldnge som risken dr hog.

Fru talman! Mitt vanliga varv ar i kriminalvarden, och jag ska darfor
vara extra forsiktig med exempel. Jag kan dock séga att jag i kriminalvar-
den méter manga ménniskor som verkligen forsoker fordndra sitt liv —
ménniskor som vill ldmna brottsligheten bakom sig och som vill ndgot an-
nat. Det &r det vanliga; det 4r sa det brukar se ut.

Ibland méter man dock personer som far varningsklockor att ringa. For
att vara helt drlig oroar man sig for sddana personer och tinker: Du kom-
mer snart tillbaka. Frdgan dr bara hur ménga ménniskors liv som kommer
att forstoras innan dess.

I flera fall har jag tyvérr fatt ritt. Det dr i just de situationerna som
samhillet maste ha béttre verktyg, inte for att ta hdimnd utan for att ta an-
svar for att skydda andra ménniskor fran att utsittas for nya grova brott.

Fru talman! Det &r ocksa viktigt att sdga att denna reform inte star i
motsats till rehabilitering. Det framstélls ibland péa det viset, men det &r
direkt felaktigt. Kriminalvardens arbete med behandling, rehabilitering
och aterfallsforebyggande insatser ar helt avgérande savil ndr denna pa-
foljd utdoms som vid andra pafoljder. Dér riskerna &dr som storst ska ocksa
insatserna vara som storst.

For dem som doms till sidkerhetsstraff kan insatserna innehélla pro-
gram mot vald och sexualbrott. De ska ocksé innehélla arbete med miss-
bruk, sociala faktorer och &teranpassning. Mélet ar alltid detsamma: att
méanniskor ska kunna ldmna kriminaliteten bakom sig.

I de situationer dér risken for nya grova brott fortfarande dr hog, trots
intensiva atgdrder, och déar personen redan tidigare har aterfallit i grov
brottslighet maste vi dock kunna sdga: Vi kan inte ta den risken igen.

Fru talman! Den som gang pa géng begar mycket grova brott mot andra
manniskor — valdtékter, brutala valdsbrott eller 6vergrepp mot barn — och
dér risken for nya brott fortfarande &r hog ska inte kunna sléppas fri bara
for att lagstiftningen saknar rétt verktyg. Samhéllet méste kunna skydda
nista potentiella brottsoffer, och det &r precis darfor vi infor detta.

Det dr ocksé virt att notera att stodet for denna reform i dag &r brett i
Sveriges riksdag. S& har det inte alltid varit. For bara nagra ar sedan var
forslag som detta mycket kontroversiella. Nar Moderaterna borjade driva
frdgan var den davarande socialdemokratiska justitieministern valdigt tyd-
lig med att nagon sadan hér pafoljd inte skulle inforas i Sverige.

I dag finns en betydligt bredare insikt om att lagstiftningen maste
kunna hantera situationer dér aterfallsrisken &r hog och brotten mycket all-
varliga. Detta sdger ndgot om hur réttspolitiken I Sverige har foréndrats,
och den fordndringen har i stor utstrickning drivits bade av hur verklig-
heten har utvecklats och av regeringens paradigmskifte.



Fru talman! Sékerhetsforvaring kommer att anvéndas i ett mycket be-
grénsat antal fall. Det handlar om en liten grupp mycket farliga aterfalls-
forbrytare. Men 1 just de fallen kan konsekvenserna vara férodande for
brottsoffren, for familjerna och f6r samhéllet. Darfor dr denna reform vik-
tig. Den gor vart straffsystem mer tréffsikert, den stirker samhéllsskyddet
och den sikerstéller att farliga dterfallsforbrytare inte langre faller mellan
stolarna i lagstiftningen.

Fru talman! Jag yrkar bifall till propositionen.

(Appléder)

Anf. 10 GUDRUN NORDBORG (V):

Fru talman! En person som befaras vara farlig fér andra ménniskor ska
rimligen kunna hallas borta fran andra personer, oavsett om den farliga
personen har begétt brott eller inte. S& tinker vi om det &r en person som
har en allvarlig psykisk storning. D4 kan man bli tvingsomhéndertagen
enbart pa grund av den risken men ocksd om man har begétt allvarliga
brott. Men nér det handlar om en person som inte har en sédan stark stor-
ning ir fangelsestraffet sddant att man inte kan beakta &terfallsrisken i
samband med frigivning.

Har finns alltsd en reva i svensk rétt, och det har papekats flera ganger
fran olika hall att rittssystemet inte skyddar mot upprepad allvarlig brotts-
lighet.

Det jag hor och ser i exemplen fran talarstolen och utredningarna &r att
denna reform 4r efterléngtad av kvinnorérelsen. Det 4r ménga kvinnor som
inte far skydd mot de mén som tidigare har utsatt dem for allvarliga brott.
Dessa mén kan sedan ga vidare in i nya relationer och ater dsamka kvinnor
otroligt grymt véld utan att samhéllet kan forhindra det.

Det handlar forstas ocksa om barn som riskerar att bli utsatta for sexu-
ella 6vergrepp, barnpornografibrott och annat som vi vill vérja oss mot och
dir vi ser en upprepad allvarlig brottslighet.

Jag pastar alltsa att detta delvis r en feministisk reform. Men den skyd-
dar ocksa i andra fall av mycket grovt véld, och det som drev pé reformen
var nog att hejda den organiserade brottsligheten och det allvarliga vald
som finns ddr. Likheter vi kan se &r risken for liv och hélsa nér det handlar
om grov misshandel, mordférsok och s vidare. Aven nir det giller brott
som mordbrand, allménfarlig 6deldggelse och ran borde gérningsmén
kunna domas for aterkommande forsok.

Revan behover tickas av relevant lagstiftning, och med den nya pafolj-
den forsoker man gora just det. Det finns som sagt starka feministiska ar-
gument for detta, men vi ska ocksé vara lite vaksamma nér vi &beropar
samhillsskydd. Nagra remissinstanser har markerat att denna grund for
straffritten har forekommit tidigare, pa 1920-talet. De menar att vi borde
se den politiska kontexten och att det finns risk att man overdriver tillaimp-
ningen och éter dppnar for att oskadliggora sa kallade odnskade element.
Forra gangen blev bland annat tvangssterilisering och rasbiologi en effekt.
Vi ska dérfor vara vaksamma pé hur vi anvénder begreppen, for jag skulle
vilja pasta att detta med samhallsskydd kan vara lite l6mskt.

Som har papekats fran talarstolen ar det givetvis viktigt att vi uppratt-
haller rattssakerhetsaspekter och réttsstatens principer. Har finns vissa
tveksambheter i reformen. Lagradet har markerat en del sddana men ockséa
markerat att man inte vill bromsa reformen och inte ldgga sig i den rétts-
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politiska diskussionen. Det &r en intressant markering fran Lagradet, och
jag tror att den hénger ihop med de pastaenden som har kommit fran flera
hall om att till och med Lagradet skulle vara aktivistiskt och ta stéllning i
sadana fragor. Det gor man inte, och inte heller hiar. Man kommer dock
med en del pdpekanden om hur lagstiftningsprodukten borde forbéttras,
och regeringen har i flera fall tagit hansyn till dessa synpunkter och beaktat
kommentarerna.

Det handlar alltsa om ett litet antal mycket allvarliga fall. Utredningens
prognos ér 45 fall per ar. Jag menar inte att vi ska vara mindre varsamma
med dessa personer, men vi bor dndé se proportionerna pa vad vi riskerar
om vi inte accepterar detta forslag. Det kan finnas fordelar med detta sy-
stem som dr viktiga att vinna.

Jag tycker att det &r en podng med hur man har konstruerat paféljden.
Det féngelsestraff man skulle ha fatt &nda utgdr minimitiden, och sedan
beddmer rittsvasendet aterfallsrisken och sdtter en ramtid i proportion till
denna risk. Detta kan senare omvérderas. Man tar ocksa hansyn till typen
av brott, och alla forstar av mitt och andras anforanden att det ror sig om
vildigt allvarliga brott.

Hur beddémer man da risken for aterfall och sétter ramtiden? Risken
ska vara pétaglig, och den bedoms utifran olika kriterier. Man séger dock
inte exakt hur.

Man nédmner bland annat att det &r den gérning som kanske redan &r
aktuell i domstolen som visar pa en farlighet och méngden av den typ av
girningar som har skett tidigare eller som &r uppe i domstolsprocessen i
den aktuella rittegangen.

Man kan bedéma vilken typ av uppsat det var. Var det planerat eller
inte? Det far inte handla om tillfalligheter, utan det maste vara verkligt,
seriost allvar bakom brotten.

En annan intressant sak man ndmner &r att man ska forsoka se om det
mdjligen finns en psykiatrisk problematik, alltsd en problematik av psy-
kisk art som inte nar upp till att man skulle kunna doma till rattspsykiatrisk
vard.

Hir finns en problematik som ocksa ar angeldgen, namligen: Hur ser
den rittspsykiatriska varden ut i dag? Néar ar det mojligt att doma till den
pafoljden? Har vi for strikta granser? Vinsterpartiet tror det. Vi har flera
ganger argumenterat for och yrkat pa att vi borde utvédrdera och kanske
reformera den rattspsykiatriska vérden.

Var tanke &r att vard ar battre och mer professionell inom de ramarna
dn vad som kan ske inom kriminalvarden. Dar handlar det nu mer om for-
varing, inte minst utifran de enorma 6verbeldggningar som hotar dir redan
nu. Vi har ocksa andra alternativ att g& vidare med for att tdppa igen den
hir revan pa lite olika sitt.

Reformer inom réttspsykiatrin tror vi forstds pa. Vi tror ocksa pa att vi
skulle kunna anvinda teknik for att skydda och bevaka den som &r poten-
tiellt farlig pa ett battre sétt an vad som sker i dag, exempelvis med en
preventionsboja.

Det hir &r ytterligare forslag som vi far arbeta vidare med. Med det
sagt vill jag forstas ocksa sdga att Vansterpartiet fortsatt markerar starkt
for att vi bor arbeta forebyggande sd mycket som vi bara kan och att vi bor
satsa pa en seri0s rehabilitering.

Med det stéller jag mig bakom regeringens proposition.



Anf. 11 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Fru talman! I dag debatterar vi regeringens proposition med forslag om
att infora en ny frihetsberévande pafoljd i svensk rétt: sdkerhetsforvaring.

Jag vill inleda med att yrka bifall till utskottets forslag till beslut, som
ocksa debatten visar har ett brett stdd i utskottet och i kammaren. Jag stél-
ler mig bakom propositionen. Det innebér att samtliga reservationer av-
styrks.

Fru talman! Sverige har under tidigare &r haft en mycket negativ ut-
veckling vad géller brottslighet. Grova véaldsbrott, sexualbrott och organi-
serad kriminalitet 6kade. I ménga fall gjorde de det i en béde rdare och mer
systematisk form.

Mot den bakgrunden genomfor regeringen nu en genomgripande om-
laggning av kriminalpolitiken. Det &r inte frdga om sma justeringar i mar-
ginalen. Det handlar om ett tydligt och nddviandigt perspektivskifte. Vi
flyttar fokus fran gérningsmannen till brottsoffret, fran férovarens situa-
tion till samhéllets behov av skydd.

Det innebir inte att rattssidkerheten ska urholkas, tvirtom. Det innebér
att vi tydligare véger in att statens frdmsta uppgift ar att skydda laglydiga
ménniskor fran brott.

En central del i denna omlidggning handlar om straffen. Det finns en
grundlidggande sanning som ibland fornekas i debatten. Den som ér frihets-
berdvad kan inte begéd nya brott ute i samhdéllet. Det &r inte en ideologisk
standpunkt; det &r ett faktum.

Dirfor maste vi vaga dra slutsatsen att mycket farliga brottslingar ska
vara inlasta sa ldnge de utgdr en fara for andra. Det handlar om trygghet
for brottsoffer, bade nuvarande och potentiella, och det handlar om en
trygghet for vart samhille.

Fru talman! Ar 2024 presenterades betinkandet Ett dndamdlsenligt
samhdllsskydd. Det inneholl flera viktiga forslag om skyddet mot allvarlig
brottslighet. Den hir utredningen startades av forra regeringen strax fore
valet, visserligen efter att vi som nu ar i regering drivit frigan under manga
ar.

Direktiven var fran borjan inte tillrdckliga. Det saknades avgorande
verktyg. Det gillde bland annat mdjligheten att hantera de farligaste indi-
viderna pa ett sétt som fullt ut tar hdnsyn till deras aterfallsrisk.

Regeringen valde darfor att agera. Genom tillaggsdirektiv gavs ett
skarpare och mer dndamalsenligt uppdrag. Sedan dess har reformerna ge-
nomforts steg for steg, bland annat genom skdrpningar av regelverket for
villkorlig frigivning.

Naér det géller allvarlig brottslighet ska nu en lingre tid av straffet av-
tjinas innan man friges villkorligt. Ar aterfallsrisken hog har utrymmet for
villkorlig frigivning minskats rejélt.

Fru talman! Detta ricker inte. Det finns som debatten visar hér ett tyd-
ligt glapp i1 det svenska péafoljdssystemet. Vi har livstids fingelse som
straff. Vi har ocksa mojligheten att doma till rttspsykiatrisk vérd.

Diremellan finns det en grupp garningsmén som inte faller inom négot
av dessa system trots att de 4r mycket farliga. Det kan handla om personer
som begar upprepade vélds- och sexualbrott och dér risken for aterfall ar
hog. De doms i dag till tidsbestdmda straff. Det innebér att de oavsett risk-
niva ska sldppas ut vid en bestdmd tidpunkt. Det r inte rimligt. Samhéllet
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maste ha mdjlighet att skydda sig om risken for nya allvarliga brott ar pa-
taglig. Det 4r just detta som sékerhetsforvaring handlar om och syftar till.

Fru talman! Sakerhetsforvaring ar en ny pafoljd som innebdr att en per-
son kan vara frihetsberdvad sé ldnge det &r nddvéndigt for att skydda sam-
hillet. Det ar viktigt att understryka att det inte &r ett godtyckligt system.
Det ar tydliga och strikta kriterier.

For att pafoljden ska kunna domas ut kravs i huvudsak tre saker. Det
ska rora sig om aterfall i eller upprepad allvarlig brottslighet, det ska rora
sig om en viss typ av brottslighet och det ska finnas en hog aterfallsrisk.

Vad giller det forsta kriteriet, att det ska rora sig om aterfall i eller
upprepad allvarlig brottslighet, innebér det att gdrningsmannen antingen
tidigare domts for den typen av allvarlig brottslighet och éterfallit i sddan
brottslighet eller att gdrningsmannen vid ett och samma tillfdlle doms for
flera brott.

Vad giller det andra kriteriet handlar det om att det ska réra sig om en
viss typ av brottslighet som é&r av ett visst allvar. Det ska innebéra angrepp
mot annans liv, hilsa, frihet och frid. Det kan till exempel handla om upp-
repade vélds- eller sexualbrott men dven om ménniskorov, ran och i vissa
fall mordbrand och allménfarlig ddeldggelse.

Vid upprepad brottslighet, det vill séga att personen kanske tidigare &r
ostraffad men vid ett och samma tillfdlle doms for till exempel flera vald-
takter, handlar det om att det ockséd ska vara allvarliga brott. I det fallet
handlar det om att ett fangelsestraff om sex ar eller mer skulle ha démts
ut. I det tidigare fallet gillde det fyra ar.

Det tredje kriteriet innebér att personen har en hog risk for aterfall i
brottslighet. Det kommer att fungera pa ungefiar samma sitt som det fun-
gerar 1 dag med réttspsykiatrisk vard. Domstolen ska hidmta in ett yttrande
frdn Réttsmedicinalverket, som gor en beddmning av gidrningsmannens
aterfallsrisk. Om dessa tre villkor &r uppfyllda kan paféljden bestimmas
till sakerhetsforvaring.

Fru talman! Den som doms till sékerhetsforvaring kommer forst att av-
tjidina en minimitid motsvarande ett fangelsestraff som annars hade domts
ut. Dérefter fortsatter frihetsberévandet inom en faststdlld ram. Den avgo-
rande skillnaden ar att om risken for terfall kvarstar kan péafoljden for-
langas. Den kan forldngas igen sé lange som det behdvs om det dr nédvén-
digt for att skydda samhéllet. Det &r detta som gor pafoljden tidsobestamd.

Besluten fattas av domstol och ska alltid bygga pa aktuella och nog-
granna riskbedémningar. Samtidigt ar det viktigt att sdga att det hér inte &r
en pafoljd utan hopp eller riktning. Nar dterfallsrisken minskar, vilket man
har inriktningar och forhoppningar om, finns det mojlighet till en kontrol-
lerad och stegvis utslussning. Den domde kan da efter domstolsprovning
fa tillstand till villkorad utslussning med noggrann &vervakning med tyd-
liga foreskrifter. Syftet ar tydligt: att minska risken for nya brott och mgj-
liggora for en sdker dtergéng till samhéllet, men dér samhéllet fortfarande
har kontrollen.

Fru talman! Inforandet av sékerhetsforvaring dr ett avgorande steg i
arbetet for att stirka tryggheten i Sverige. Det innebér att vi tar ansvar for
att skydda ménniskor i vart land fran de farligaste individerna. Det innebar
att vi sétter brottsoffrens trygghet i forsta rummet. Det &r ingen enkel re-
form. Det ar en principiellt viktig férdndring, men den ar nédvéndig.



Fru talman! Politikens uppgift &r ytterst att virna ménniskors frihet och
trygghet. Den friheten hotas nir ménniskor inte vagar ga hem pa kvillen,
nér kvinnor inte kdnner sig trygga och nér barn véxer upp i omraden dér
véldet ar ndrvarande. Darfor maste vi agera.

Med denna proposition tar vi ett av de viktiga steg som behover tas for
att fora Sverige i ratt riktning. Har visar vi att farliga ménniskor ska sitta
inne sé att alla andra kan gé fria. Det &r en frdga om trygghet, det ar en
frdga om ansvar och det ar en friga om réttvisa.

Fru talman! Jag yrkar bifall till propositionen.

(Appléder)

Anf. 12 MARTIN MELIN (L):

Fru talman! I dag debatterar vi en ny straffpafoljd — sakerhetsforvaring.
Det ér ett tidsobestdmt frihetsberdvande.

Det finns manga mén som har begétt upprepade vidriga brott — Haga-
mannen, Nytorgsmannen och Sédermannen, for att bara nimna nagra.
I vissa fall har straffen varit hdga: 10, 12 eller 14 &r. Man har dock blivit
frisléappt efter halva eller tva tredjedelar av tiden.

I vissa fall har straffen varit l4ga. Nytorgsmannen, till exempel, dom-
des for 35 brott mot 19 kvinnor. Det var 7 valdtikter, 8 sexuella ofredan-
den plus grov fridskrankning, barnpornografibrott och narkotikabrott. Han
fick fem ar och blev utsldppt efter tre ar.

Jag antar att ingen hér inne har pratat med nagon av de 19 kvinnor som
han utsatte for grova krankningar, men jag lovar er att ingen av dem tycker
att han skulle ha sléppts ut efter tre &. Om man gar ut pa gatan och fragar
folk tror jag inte heller att de tycker att han skulle ha sléppts ut efter tre ar.
Jag tycker inte att han skulle ha sldppts ut efter tre ar.

De hér personerna skulle med den nya straffpaféljden sékerhetsforva-
ring formodligen ha fétt sitta inlésta under valdigt 1dng tid. Sakerhetsfor-
varing handlar om att halla farliga personer inlasta. Detta &r personer som
genom sin grymhet och sina upprepade brott och krdnkningar har visat att
de inte kan leva bland oss andra; de ar helt enkelt for farliga. Staten, vi,
och sambhillet dr skyldiga att se till att de hdr médnnen inte kan skada per-
soner, och da &r inldsning det enda alternativet.

Fru talman! Samhaéllsskyddet &r viktigt. Brottsofferperspektivet ar vik-
tigt. Jag har en kénsla av att politiker inte alltid har tyckt sa, utan det har
kanske varit lite mer fokus pa gérningsmannen. Hur ska han tas om hand?
Hur ska hans tid i fangelset vara? Hur kan han f& hjélp med sin rehabilite-
ring och ateranpassning? Det &r bra, for vi vill ju helst att en person som
har begatt ett brott inte ska gdra om det.

Men hur blir ett brottsoffer omhindertagen efter att hon har blivit ut-
satt? Vad har samhillet gjort for henne? Forr i tiden var det ganska lite. En
kvinna som hade blivit valdtagen blev kord till en gynmottagning dér hon
undersoktes, och om hon hade tur kunde en polispatrull sedan ocksa kora
henne hem. I annat fall var det nattbuss eller taxi som géllde. Det gjordes
knappt ndgon uppf6ljning. Det var ingen som motte upp ddr hemma och
ingen som dagen efter akte och frdgade hur hon médde. Hon var helt ut-
lamnad till sig sjilv.
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I dag fungerar det béttre, delvis for att man inom olika myndigheter har
borjat fa ett béttre brottsofferperspektiv. Man ser och forstar hur det &r att
vara ett brottsoffer. Men — och det hér ar viktigt — ocksa civilsamhéllet har
klivit fram, och det ska vi fortsitta att stotta. Det behdvs fler skyddade
boenden och kvinnohus.

Jag gar nu tillbaka till &mnet sdkerhetsforvaring. Jag hor vad Vénster-
partiet sdger om att man ska domas for det brott man har begétt och inte
utifrén hur farlig man ar och hur stor risken for aterfall &r.

Jag har funderat lite p& vad det dér betyder och var jag landar i resone-
manget. Jag forstar resonemanget, men jag héller nog 4ndé inte med. Det
maste vara sé att en domstol tittar pé individen och fragar sig: Vad ar det
hér for person? Vad ar det for person som nu for tredje géngen sitter hér
atalad for valdtakt och har domts for valdtakt vid tva tidigare tillfdllen?
Jag tycker att man ndgonstans ska ta hansyn till vad den hér personen har
gjort och till risken for fortsatt brottslighet.

Fru talman! Slutligen: Straffet sakerhetsforvaring ar ett hart straff. Déar-
for krévs det mycket av domstolarna innan de utdémer det, och i forslaget
ingar ocksa att det ska goras noggranna riskbedomningar, sé kallade risk-
utredningar.

Jag kdnner mig personligen trygg med den nya straffpaf6ljden, som é&r
bade nodvindig och i mitt tycke réttssiker.

Jag yrkar dérfor bifall till propositionen.

(Applader)

Anf. 13 GUDRUN NORDBORG (V) replik:

Fru talman! Jag stiller mig fragande till pastdendet som nyss framfor-
des fréan talarstolen av Martin Melin att Vénsterpartiet inte skulle bry sig
om aterfallsrisken.

Jag tycker att jag nyss argumenterade for precis det motsatta i talarsto-
len. Vad bygger du ditt pastdende pd, Martin Melin?

Anf. 14 MARTIN MELIN (L) replik:

Fru talman! Jag bygger det pa en reservation som ni hade till proposi-
tionen dir det stod att aterfallet inte skulle vara det viktigaste, utan vad
individen har begétt for brott hiar och nu. Missuppfattade jag i sa fall re-
servationen?

Anf. 15 GUDRUN NORDBORG (V) replik:

Fru talman! Vi har ingen reservation; vi har ett sarskilt yttrande.

Dir argumenterar vi inte for att man ska bortse fran aterfallsrisken utan
snarare for hur man ska hantera den: Ar det hir den bésta viigen, eller ska
vi ocksa dvervéga réttspsykiatrisk vard? Borde kanske grinserna mellan
fangelse och rittspsykiatrisk vard utredas och ses éver for att kunna fun-
gera pa ett battre sitt?

Sedan &r det 4ndd mojligt att forvaringsstraffet skulle behdvas, men i
sa fall kanske i en mindre reva. Vi har absolut inte argumenterat emot att
man ska bedoma aterfallsrisken.



Anf. 16 MARTIN MELIN (L) replik:

Fru talman! Da tar jag tillfdllet att till protokollet fa fort att jag hor vad
Vinsterpartiet sdger. Jag uppfattar det som att Vinsterpartiet och jag delar
synen att dven aterfallet ska vara viktigt och tas hansyn till vid en dom-
stolsforhandling och ett beslut om dom. Vi dr 6verens om detta.

Jag vill fa fort till protokollet att jag alltsd reviderar det jag sa i mitt
anforande.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 12.)

§ 7 Totalforsvar

Forsvarsutskottets betdnkande 2025/26:F6U10
Totalforsvar
foredrogs.

Anf. 17 BJORN SODER (SD):

Fru talman! Vi debatterar i dag férsvarsutskottets betdnkande om total-
forsvaret.

Det &r en fraga som ytterst handlar om statens mest grundldggande an-
svar, namligen att skydda nationen och sékerstélla att Sverige kan fungera
dven i krig och svéra kriser. Detta dr inte ldngre en teoretisk diskussion.
Rysslands fullskaliga invasion av Ukraina har brutalt pAmint Europa om
att krig mellan stater fortfarande dr en realitet. Samtidigt ser vi dkande
stormaktsrivalitet, geopolitisk osédkerhet och en virld som blir alltmer in-
stabil.

I ett sddant lige maste varje nation stilla sig en enkel fraga: Ar vi redo?

Fru talman! Under stora delar av tiden efter kalla krigets slut har svaret
pa den fragan tyvérr varit nej. Under ménga ar monterades stora delar av
det svenska forsvaret ned. Beredskapslager avvecklades. Det civila forsva-
ret forsvann i praktiken. Forsvarsanslagen sjonk, och det militéra forsvaret
reducerades till en niva dar uthalligheten i vissa avseenden ridknades i da-
gar.

Det var en politik som byggde pa forhoppningen att historien hade tagit
slut och att fred och stabilitet i Europa var ndgot permanent. Det visade sig
vara en mycket farlig illusion.

Sverigedemokraterna har under lang tid varnat for konsekvenserna av
denna utveckling. Redan i slutet av 90-talet nir jag skrev avsnittet om for-
svarspolitik i vart ungdomsfoérbunds forsta principprogram varnade jag for
att utvecklingen i Ryssland snabbt kunde komma att forandras.

Jag skrev da: ”Att da besluta om nedrustning av svenska forsvaret, med
hinseende till vad som hénde efter forsvarsbeslutet 1925, dr vansinnigt.
Ett nedrustat forsvar tar aratal att bygga upp igen — den tiden har man inte
vid ett krigshot i modern tid.”

Vi har aterkommande lyft behovet av hogre forsvarsanslag. Vi har var-
nat for Rysslands aggressiva utveckling. Vi har betonat vikten av att ater-
uppbygga det civila forsvaret.

Nér man i dag laser debatterna fran forsvarsbesluten 2015 och 2020 ar
det tydligt att manga av de fragor som nu betraktas som sjdlvklara da mot-
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tes av skepsis eller ointresse. Det ér darfor viktigt att konstatera: Den om-
laggning av svensk forsvarspolitik som nu sker hade behovt paborjas langt
tidigare.

Fru talman! Samtidigt ska séigas att mycket nu sker. Ateruppbyggnaden
av totalforsvaret har tagit fart, och forsvarsanslagen okar kraftigt. Det ar
nddvéndigt och vilkommet.

Totalforsvaret handlar om hela samhillets forméga att mota krig och
kriser. Det handlar om Forsvarsmakten men ocksd om energiforsorjning,
transporter, sjukvard, livsmedelsforsorjning och skydd av kritisk infra-
struktur. Det handlar om uthéllighet. Ytterst handlar det om ett samhélles
motstandskraft.

Nar det giller det civila forsvaret tas i dag méanga viktiga initiativ runt
om i landet. Myndigheter, kommuner, regioner och néringsliv arbetar med
att stirka beredskapen. Men samtidigt &r bilden tydlig: Arbetet ar fortfa-
rande i ett tidigt skede och ofta fragmenterat.

En central utmaning ir att det saknas tillrdckligt tydliga nationella mal-
bilder. Vad ska det civila forsvaret dimensioneras f6r? Hur linge ska sam-
hillet kunna fungera under krig? Nér ska olika formégor vara uppbyggda?

Utan tydliga mal riskerar vi att f4 290 olika 16sningar runt om i landet
med varierande férméga och olika nivéer av beredskap. Det &r inte ett hall-
bart totalforsvar. Staten maste ta ett tydligare strategiskt ansvar och siker-
stdlla att hela samhillet arbetar mot samma mal.

Fru talman! Vi méaste ocksa tala om uthalligheten i samhéllet.

Under decennier byggdes Sverige upp kring maximal effektivitet. La-
ger avskaffades, redundans togs bort och manga system blev helt beroende
av stabila globala leveranskedjor. Det fungerade sa lange varlden var sta-
bil. Men i en alltmer oséker omvérld behdvs négot annat: robusthet, redun-
dans och beredskap. Det giller allt frdn energiforsorjning och transporter
till livsmedelsproduktion och digital infrastruktur.

Det giller ocksa att samarbetet mellan staten och niringslivet fungerar.
En stor del av den samhillsviktiga infrastrukturen finns i dag i privat regi.
Dairfor &r ett nira samarbete mellan stat och niringsliv avgorande for total-
forsvarets funktion.

Fru talman! Sverigedemokraterna vill ocksa sdrskilt lyfta betydelsen
av Sveriges forsvarsindustriella kompetens. For oss handlar detta om mer
an industriell politik. Det handlar om nationell radighet.

Sverige ér ett av fa lander i varlden som fortfarande kan utveckla avan-
cerade vapensystem, inklusive stridsflyg. Den kompetensen ar strategiskt
viktig och ndgot vi méste virna. Ett land som kan utveckla och producera
avancerade forsvarssystem stér starkare och har stérre handlingsfrihet i en
osiker varld.

Fru talman! En annan avgdrande fraga ér personal och kompetens inom
det civila forsvaret.

Kommuner och regioner spelar en central roll i totalférsvaret, men
maénga saknar i dag tillrickliga resurser och tillracklig kompetens for att
fullt ut méta de krav som stélls. Detta &r en fraga som maste tas pa storsta
allvar. Om vi inte lyckas stirka kompetensforsorjningen riskerar vi att sta
hir om fem eller tio &r och fortfarande diskutera samma problem.

Fru talman! Totalforsvaret bygger ytterst pa en enkel insikt: Ett land
som vill vara fritt méste ocksa vara berett att forsvara sin frihet. Det géller
militért, det géller civilt och det géller hela samhéllet. Sveriges sékerhet



kan aldrig tas for given. Den maste byggas upp, steg for steg, med lang-
siktighet, beslutsamhet och politiskt mod.

Regeringen, men dven riksdagen, behdver hitta fler gemensamma ndm-
nare fOr att ateruppbyggnaden av totalférsvaret ska ta fart — sérskilt nér det
giller den mycket restriktiva miljolagstiftningen, som ligger i uppenbar
malkonflikt med forsvarets uppbyggnad. Det géller d4ven plan- och bygg-
lagar som &r férdyrande och kréver langa utredningstider.

Sverigedemokraterna kommer att fortsétta vara en drivande kraft for
ett starkare svenskt totalforsvar. Ett land som inte kan forsvara sig sjélvt
riskerar ndmligen i lingden ocksa att forlora rétten att bestimma &ver sin
egen framtid.

Fru talman! Med detta vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betank-
andet och avslag pa samtliga reservationer.

(Applader)

Anf. 18 PETER HULTQVIST (S):

Fru talman! Forst vill jag markera att jag str bakom alla S-reservatio-
ner. Jag véljer dock att yrka bifall till reservationerna 5, 17 och 43.

Vi lever nu i en tid av stor osdkerhet. Vi har krig i Ukraina. Vi har krig
i Mellandstern. Vi har olika typer av aktiviteter som sténdigt pagar och
som hotar svensk sikerhet och svensk suverénitet. Det &r i det ljuset denna
debatt genomfors.

Vi har ocksa ett pagdende arbete i Forsvarsberedningen.

Jag vill lyfta fram nagra viktiga saker som behdver goras. Vi behdver
forstirka var militdra nirvaro pa Gotland. Utdver det regemente som vi
tidigare har etablerat behdver vi ocksa etablera en amfibiebataljon. Vi be-
hover ocksa etablera brigadluftvdrn pa Gotland.

Gotland ér ett strategiskt mél. Gotland kan ocksé vara en & dar fram-
mande makt kan utdva utpressning. Fran rysk synpunkt dr Gotland en vil-
digt viktig 6 utifrin mojligheten att dominera Ostersjon och forsvara for
Natos olika typer av operationer och transporter. Om négon har fatt fot-
fiaste pd Gotland innebidr det ocksé stor risk for svenskt fastland, finskt
fastland och Baltikum. Det ar alltsa véldigt viktigt att ha starkare forsvars-
representation dar.

Luftvdrnet i Sverige maste ocksa forstérkas. Vi har i dag inte tillrdck-
ligt med luftvarn for det basskydd och det befolkningsskydd som ar néd-
véandigt. Visserligen har det presenterats luftvarnssatsningar fran regering-
ens sida, men de ticker inte i det 1anga loppet upp det som kravs. De klarar
en liten del av behovet. Detta dr ockséa en viktig punkt vi bor fundera pa
infor framtiden.

Territorialforsvarsforband dr nédvéndiga men finns inte med i de be-
slut som har fattats hér i riksdagen. Ska vi kunna klara att skydda vart ter-
ritorium och skydda transporter genom Sverige, framfor allt ur ett vird-
landsstodsperspektiv och for att Natos planering ska kunna fungera, krivs
det territorialférband som kan skydda militéra transporter med materiel
och med stridande personal.

Vi maste ocksé se over hur vi klarar att skydda fartygstransporter Gver
Ostersjon mot Finland och fartygstransporter fran svenskt fastland till Bal-
tikum.

Detta dr punkter som dr nddvéndiga for att logistiken ska kunna fun-
gera, vilket dr nédvéndigt i en kris- eller krigssituation. Ett krav fran vér
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sida &r alltsd att inrétta territorialforsvarsforband for att klara skyddet av
forsorjningslinjer och logistik.

Tvé nya armébrigader behover vi redan nu uttala att vi vill fortsétta
med, efter att vi har byggt upp de fyra som ar planerade i det forsvarsbeslut
som redan ar taget. De ska vara levererade till 2030, men fyra armébriga-
der racker inte for att klara skyddet av Sverige och det som édr nodvéndigt
i forhallande till hjélp och stdd i annat Natoterritorium.

Vi har i dag ett dtagande i Lettland, och vi har en stabsposition i norra
Finland i Forward Land Forces. Det innebér ocksa att vi i var planering
kommer att avsitta stora resurser for att klara forsvaret i norra Finland. Det
kréver en storre armé, men det krdver ocksa att vi utokar antalet varnplik-
tiga. Det finns i dag ett beslut om 10 000 till 2030. Det kommer inte att
racka for att klara de behov som vi kommer att ha. Vart langsiktiga mal
maste vara 20 000 for att kunna upprétthélla en rimlig rotation i forbanden
som vi skickar till andra delar av vart ndromréde, klara att ersdtta egna
forluster och klara forsvaret av svenskt fastland. De mal som vi hittills har
byggt upp ér inte tillrickliga utan maste utdkas, och mdjligheten att tidi-
gareldgga en utdkad varnplikt maste ses over.

Vi méste ha en starkare motstindskraft och ett starkare totalférsvar i
Sverige. Det vi har gjort sedan forsvarsbeslutet 2015, dar vi gick frén ett
forsvar baserat pa internationella operationer till att borja bygga ett natio-
nellt forsvar, har inneburit mycket positiva framflyttningar av positioner
och fordndringar i svensk forsvarsmakt, men det &r inte tillrickligt. Mot-
standskraften maste bli storre. Da maste vi se till helheten ndr det géller
vara framtida resurser for marinen och for stridsflyget.

Vi bor redan nu initiera en process for att bestélla ytterligare en svensk
ubét. Ostersjon ir ett viktigt omrade dir Sverige och Natosidan maéste
bygga upp en marin styrka sé att vi fir en dominerande position.

Ubétsvapnet &r i reell mening avskrickande for en eventuell fiende,
och det &r en strategisk fordel som vi ska anvinda oss av. Polen har sagt
sig vara intresserat av att g in i ett samarbete med Sverige om att bestélla
ubétar. Det kan initiera att vi kan bygga upp en gemensam praktik, en ge-
mensam ubdétsflotta, och det skulle vara en stor fordel nér vi ser till hel-
heten nir det giller agerandet i Ostersjon.

Ubétar ar viktiga. Da ska vi komma ihag att ubétsvapnet &r av riksda-
gen betraktat som ett svenskt sakerhetsintresse. Det géller ocksé for oss att
sld vakt om vara kunskaper pd omradet, vara utvecklingsmgjligheter pa
omradet och vér produktionsformaga pa omradet. Vi ska ha klart for oss
att de ubdtar som Sverige producerar ar vérldens bista ubatar for att agera
under operativa forhallanden i brickta vatten och i skirgdrdsomraden i
Ostersjon. Vi har alltsd en resurs som ligger i framkant som vi ska vara
rddda om och slé vakt om.

Vi maste ocksaé se till att vi har svensk rddighet dver nésta generation
stridsflyg. Det dr mycket viktigt. Vi har under en mycket lang period byggt
stridsflyg i ett samarbete mellan Saab och staten, och nu star vi i en situa-
tion dér det utreds vilket alternativ vi ska vilja infor framtiden nér det gél-
ler nésta generation stridsflyg efter Gripen E-systemet. Naturligtvis kan vi
kopa fran eller samarbeta med annat land, men det jag vill slé fast i dag,
och som ocksé bor faststillas i ett riksdagsbeslut, ar att vi ska ha svensk
radighet Gver nésta generation stridsflyg. Det innebdr i var mening att



Sverige ocksd maste vara med och utveckla, utforma och producera nésta
generation stridsflyg. Det dr mycket viktigt.

Vi vill fa en 6versyn av upphandlingen av forsvarsmateriel sa att vi i
storre utstrackning oppnar for direktupphandling fran svensk industri. Vi
maste anvénda oss av de resurser som en giang byggdes upp for att forse
svensk forsvarsmakt med forsvarsmateriel. Vi maste hitta system for att i
okad utstrackning koppla ihop svenska staten och forsvarsindustrin pa om-
radet.

Det krévs ocksa en nationell forsvarsindustri som kan arbeta med fra-
gorna. Hur forsorjer vi svensk forsvarsmakt med materiel? Hur klarar vi
véra anstrangningar att hjélpa Ukraina?

Vi vill ateruppta den verksamhet som tyvérr lades ned en géng i tiden,
det vill sdga inrdtta en svensk myndighet for forsvarsexport. Forsvars-
exporten dr en viktig verksamhet, ddr vi bygger samarbeten med andra
lander. Det kraver ordentliga och stora resurser for detta &ndamal. Det ar
en bestimd erfarenhet jag har fran mina ar som forsvarsminister.

I logik med det resonemang jag forde tidigare om kopplingen till
svensk forsvarsindustri vill jag 6ppna for att ha ett statligt deldgande i olika
forsvarsindustriforetag. Det handlar inte om &vertagande eller om majori-
tetsdgande, utan det handlar framfor allt om véara sirskilda sdkerhetsintres-
sen, ubdtar och stridsflyg, och att koppla ihop direkt inflytande och &dgande
i Saab fran statens sida.

Det ar mycket jag skulle kunna ga igenom i dag, och tiden gar. Utma-
ningarna att hantera det ryska hotet i Sverige innebér att vi maste fatta
ordentliga beslut. Det finns ryskt dgande och intressen i naringsliv, i tom-
ter, i fastigheter och i foretag som gor sig géllande i det svenska samhéllet
pa olika sitt. Den uppgift jag har &r att ryska dgarintressen i Sverige om-
fattar en omslutning pé 12,8 miljarder kronor. Det finns stora deldganden
av manga personer med rysk bakgrund, och det finns ett ndtverk som har
intresse av att ha stddjepunkter i form av fastigheter och infrastruktur. Vi
maste ha en lagstiftning som i princip innebér att vi stegvis kan avveckla
detta. Mycket av detta &r positioneringar fran rysk underrittelsetjénst och
i praktiken infiltration i det svenska samhillet.

I Finland har man stérkt lagstiftningen vasentligt for att komma at pro-
blemet. Sverige dr inte i samma stegldngd som Finland pa omradet, och
det &r viktigt att atgdrda detta. Det ingér ocksa i vart forslag att ett sddant
arbete ska genomforas.

Jag yrkar bifall till reservationerna 5, 17 och 43, och i Gvrigt star jag
bakom alla S-reservationer.

(Appléder)

Anf. 19 JORGEN BERGLUND (M):

Fru talman! Aven om jag inte stir bakom reservationerna — jag star
sjdlvklart bakom utskottets majoritet — finns det ménga bra motioner fran
partierna som innehéller bra forslag. Det ska man vara medveten om. Det
betyder inte att forslagen ska genomforas just nu. Manga saker pagér re-
dan, men det &r viktigt att understryka att det rader en bred enighet om
totalforsvaret.

Fru talman! Ibland nér vi star hér i talarstolen talar vi till oss sjdlva,
men det dr inte darfor vi ar hdr. Vi dr hér for medborgarnas skull, och det
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ska vi inte glomma bort. Jag ténkte darfor gora ett kort forsok att bidra till
folkbildningen om totalforsvaret.

Jag vill pAminna alla om vad totalforsvaret dr. Jag ska lasa innantill,
och jag har hdmtat mina uppgifter fran Myndigheten for civilt forsvar.

Totalforsvaret dr Sveriges samlade forsvar. Det bestar av det militira
forsvaret och det civila forsvaret. Tillsammans bildar det totalférsvaret.
Det ar all verksamhet i hela samhéllet som ska forbereda Sverige for krig.
Att forsvara Sverige och véra gemensamma viarderingar, sikerhet, frihet
och sjélvstindighet ar ett ansvar for hela samhéllet och kréver ytterst en
personlig insats av alla oss. Grunden for totalforsvaret &r alla vi som bor
har och var motstandskraft att méta ett vépnat angrepp. Ju béttre forberedd
du sjélv &r, desto mer kraft kan samhéllet ldgga pa att hjédlpa dem som
verkligen behdver hjdlp. I Sverige omfattas alla svenska medborgare och
alla som 4r stadigvarande bosatta i Sverige av totalforsvarsplikt fran det ar
de fyller 16 ar till det ar de fyller 70 éar.

Fru talman! Det upprepas ofta att Sverige befinner sig i det kanske all-
varligaste sdkerhetspolitiska ldget i modern tid. Rysslands aggression i
Ukraina fortsitter, med ett fruktansvért lidande for det ukrainska folket.
Dessutom véxer hybridhoten, stormaktsrivaliteten gor sig stdndigt pAmind,
det ar krig i Iran och sa vidare. Det innebér att Sveriges samlade forsvars-
forméga maéste stirkas. Det ska goras mélmedvetet och snabbt och vara
langsiktigt och uthalligt.

Betidnkandet vi behandlar i dag omfattar en hel del som riksdagen re-
dan har fattat beslut om nér det géller ett robust totalforsvar. Regeringen
genomfor nu ocksd med riksdagens stod den storsta forstarkningen av
svensk forsvarsformaga sedan kalla kriget. Det ar darfor, precis som jag sa
inledningsvis, rimligt att vi avstyrker en rad motionsyrkanden. Antingen
pagéar det arbetet redan, eller sé riskerar det att splittra helheten. Ledorden
ar: Totalforsvaret — helhet fore sdrlosningar.

Jag vill 4ven pdminna om det jag sa i inledningen: Det betyder inte att
saker ar daliga, utan arbetet kanske redan pagar, eller sé riskerar det att
splittra helheten.

Totalforsvaret ska vara sammanhallet, samordnat och styrt av den in-
riktning som riksdagen slog fast hér i kammaren i december 2024 om pro-
positionen Totalforsvaret 2025-2030. Vi ska inte gora avkall pa principen
om ett totalférsvar som ar val balanserat mellan civilt och militart forsvar,
dar myndigheter, ndringsliv och civilsamhélle arbetar mot samma maél och
dér resurser satsas dér de ocksa ger storst effekt.

Hastighet i formagehdjande insatser &r ocksé viktigt. Det betyder att vi
ska gora vissa saker forst, for att det ger snabbast effekt.

Nér det giller den operativa formégan, som tas upp hir, maste fokuset
ligga pé krigsforband som fungerar. Férmégan i krigsforbanden ar det vik-
tigaste.

Krigsorganisationen ska vara personellt och materiellt uppfylld. For-
banden ska vara trdnade, samOvade och insatsberedda. Forsvarsmaktens
tillvéxt ska ske i hog takt med leveranser av materiel, personal och infra-
struktur.

Det tar dock tid pa alla tre omradena. Mycket har gjorts for att snabba
pa det hela, men mer maste goras.



Forsvarsmakten och regeringen arbetar redan efter en tydlig, ambitids
och héllbar plan for att bygga operativ effekt, allt i enlighet med vad riks-
dagen beslutade for knappt ett och ett halvt ar sedan.

Fru talman! Stodet till Ukraina ska vara uthélligt, langsiktigt och stra-
tegiskt. Sveriges stod till Ukraina ar inte bara moraliskt rétt. Det &r dven
strategiskt nddvandigt. Europas sikerhetspolitiska framtid beror i mangt
och mycket pa hur kriget i Ukraina slutar.

Ukrainaramen, som vi i utskottsmajoriteten hénvisar till i betédnkandet,
skapar den forutsdgbarhet och langsiktighet som Ukraina behover. Sverige
dr ett av de absolut ledande ldnderna nér det géller militart stod, och véart
bidrag gor skillnad pa slagfiltet och for Ukrainas civilbefolkning. Vi sto-
der Ukraina inte bara militdrt utan ocksa ekonomiskt, humanitart och di-
plomatiskt. Och stodet ska fortsétta sé linge som det behovs.

I betdnkandet tas ocksa det psykologiska forsvaret upp. Sverige utsitts
trots allt dagligdags for informationspaverkan fran Ryssland, Kina, Iran
och andra aktorer. Syftet ar att forsoka splittra vart samhélle och undergra-
va tron pa vara myndigheter, vara institutioner och ytterst vér férsvarsvilja.

Darfor ar det saklart avgdrande att Myndigheten for psykologiskt for-
svar far fortsitta arbeta, att satsningarna pa motstdndskraft och demokra-
tiskt skydd fortsétter och att civilsamhéllets roll viarnas. Men det ska ske
utan att bygga négra parallella strukturer, som skulle ske vid sidan av redan
pagéende arbete.

Fru talman! Sverige bygger nu upp den forsvarsindustriella kapaciteten
i historisk takt. Det handlar om kraftfulla 6kningar i materielanslagen,
langsiktiga bestdllningsbemyndiganden och satsningar pé innovation, pro-
duktion och forskning. Vi ska stirka svensk forsvarsindustri ytterligare,
men det gors bast genom strukturerade, langsiktiga strategier, inte genom
punktinsatser i form av eventuella enskilda tillkénnagivanden.

Fru talman! Till sist: Sverige ska bade forsvaras och fungera. Det inne-
bar att militdr verksamhet maste ges nodvéndigt utrymme. Viktiga sam-
héllsresurser, som energi och infrastruktur, ska kunna samexistera med
totalforsvaret och samplaneras. Tillstdndsprocesser ska paskyndas och for-
enklas, vilket regeringen redan arbetar med. Men jag vill &ndé understryka
att mer maste goras.

Fru talman! Sveriges totalforsvar ska stirkas. Sverige forsvaras bést
tillsammans med vara allierade. Ukraina ska fa ett fortsatt och langsiktigt
stod, for var och Europas sékerhet. Och svenska folket ska kunna lita pa
att staten bygger ett robust totalforsvar som fungerar i fred, i kris och i
krig.

(Appléder)

Anf. 20 PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Det jag reagerade pa i Jorgen Berglunds anférande var det
hir med att det finns manga bra forslag i olika motioner men att de stor
helheten eller att det pa nagot sétt redan pagar arbete.

Jag tog upp ett antal exempel fran vara motioner. Vi har exempelvis
foreslagit en amfibiebataljon pa Gotland. Vad jag kénner till pagéar det
inget arbete med detta. Det stor inte heller nagon helhet. Daremot forstér-
ker det. Det finns en uppenbar problematik med att vi méste ha ett starkare
forsvar pa Gotland.
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Jag pekade dven pé att vi bor ha tva armébrigader efter 2030. Mig ve-
terligen pagar inget sddant arbete. Det stor inte heller ndgon helhet. Det &r
nédmligen en nddviandig atgird for att kunna bygga upp en starkare armé
och en starkare forsvarsféormaga. Och det dr ndgot som vi bor peka ut redan
nu, sa att Forsvarsmakten har mdjlighet att borja ténka pé det i sitt sétt att
agera framover.

Jag foreslog ocksé inrdttande av territorialforsvarsforband. Det &r i
hogsta grad nddvindigt. Det stor absolut ingen helhet, och jag uppfattar
inte att det pagér verksamhet dér.

Jag pekade pé en lang rad luckor. Jag skulle kunna ga igenom det med
ett antal exempel till. Jag menar att det ar ytterst relevanta forslag. Jag
hoppas att de genomfors s smaningom. Men det 4r ingenting som man
kan avfiarda med pagéende arbete eller att det stor en helhet. Daremot star-
ker de helheten och dr nddvandiga.

Anf. 21 JORGEN BERGLUND (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Peter Hultqvist.

Naér riksdagen i december 2024, for knappt ett och ett halvt ar sedan,
fattade beslut om nuvarande krigsorganisation fanns det ett brett stod for
det 1 Sveriges riksdag. Det &r jag glad for. Och jag uppfattar &ndé att det
fortfarande héller.

Vi ér fortfarande inte klara med den krigsorganisation som vi dé beslu-
tade om. Vi vet, precis som jag tog upp i mitt anférande, att det finns
mycket att gora. Nar forsvaret ska vdxa handlar det inte bara om att besluta
om nagot pa pappret. Det handlar om ménniskor — varnpliktiga och offi-
cerare — om infrastruktur och om materiel som man ska kunna 6va med.
Det har vi inte, utan det ar det vi héller pa med nu.

Lat oss forst bygga upp och genomfora det som stér i det forsvarsbeslut
vi har. Vad som sker i framtiden ar det svért att sia om. Men jag kan inte
se att det sedan vi fattade det forsvarsbeslutet, med en sddan bred enighet,
har féréndrats s& mycket att man nu vill och ska lagga till ytterligare saker.
Forutom pengar &r personal och materiel ocksé stora begrédnsningar. Det
tar ocksa tid att fa fram.

Anf. 22 PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag dr vdl medveten om de problem som kan uppsté nar
det géller bade personal och varnpliktiga. Men problem ér till for att 16sas.

Den politiska ambitionen maste vara att ta ut steglangden pa ett nod-
vandigt sétt, sé att det blir tydligt for organisationen vad vi gar mot. Och
det forsvarsbeslut som vi var dverens om senast, vilket jag tycker ar bra,
ar inte slutpunkten pé nagot sétt. Det &r liksom inte formeln for att 16sa det
hir. Det ar ett steg pd vigen.

Vi maste ta nya och fler forsvarsbeslut. Med tanke pa hur omvérlden
utvecklas maste vi kanske ocksé snabba upp vissa saker. Det var dérfor jag
ndmnde de tre olika forslagen i forra anforandet.

Nu pégar ett arbete i Forsvarsberedningen ocksa, och jag hoppas att jag
ska kunna fa gehor for detta dar. Men de hér sakerna &r sa pass sjalvklara
att jag inte tror att ett riksdagsbeslut i fragan skulle stéra nagra ritningar i
djupare mening.



Samtidigt tror jag att de flesta som &r inblandade i den hér typen av
processer kan se bagge problematikerna. Det handlar dels om de praktiska
problem med materiel och personal som vi maste 16sa och som &r 16sbara,
dels om det férmagedkningsbehov som finns och behovet av att tidigt ge
den hér typen av signaler, sé att forberedelsetiderna blir hanterbara.

Om nagon skulle stélla sig upp i riksdagen eller Forsvarsberedningen
och sédga att vi inte ska utoka arméns storlek tycker jag att det vore en
valdigt mérklig stindpunkt. D& anser jag att man befinner sig i en vérld
som inte existerar.

Det hér kan inte vara svart, och det gér inte att gora pa sa véldigt manga
olika sitt. Darfor ar vi pastridiga.

Anf. 23 JORGEN BERGLUND (M) replik:

Fru talman! Vi behover en stérre armé, och det dr det vi arbetar med i
enlighet med det riksdagsbeslut som fattats. Detta pdgér naturligtvis. Men
att lagga pa ytterligare saker som ska genomforas nu, niar man inte har gjort
klart det vi redan har beslutat om, forstér jag inte logiken i. Det finns inte
personal, det finns inte officerare, det finns inte infrastruktur och det finns
inte materiel att dva med.

Det dr bra med ambitioner, men i Socialdemokraternas budget for ut-
giftsomrade 6 finns det ingen avvikelse i pengar fran regeringens forslag.
Det finns inga medel avsatta for att genomfora en amfibiebataljon, tva ar-
mébrigader och ett territorialférband. Da blir det ett slag i luften, kan jag
tycka. Apropéa territorialférband fattade regeringen beslut i januari om
bland annat luftviirn som ett steg pa viigen. Aven den forra Férsvarsbered-
ningen kom fram till att territorialforband behdvs. Dér har nog jag och
Peter Hultqvist samma uppfattning.

Anf. 24 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman! Jag gor ett litet géstspel i forsvarsutskottet i dag. Jag sitter
i utrikesutskottet, som far sdgas vara forsvarsutskottets systerutskott nir
det géller frigorna om vart totalforsvar. Jag ska framfor allt berora tva fra-
gor i mitt anférande: havsbaserad vindkraft och DCA-avtalet med USA.

Fru talman! I dag har vi en situation dar Forsvarsmakten kan stoppa
planer pa byggande av havs- och landbaserad vindkraft bara genom att
beddma att den riskerar att inkrékta pa militdra Gvningsomraden. Redan
tidigt i processen lamnar Forsvarsmakten genom sé kallade hindersremis-
ser preliminéra yttranden om nya projekt. Tidiga besked &r helt avgorande
for att en vindkraftsaktor ska véga ta steget vidare och investera i dyra och
omfattande tillstindsansékningar.

Det hir ar en av de allra forsta pusselbitarna i att fa fram den fornybara
energi som var industri ropar efter. Senast i fredags besokte jag virm-
landsk industri, som inte ville se ndgot annat &n det. Men vi ser tydligt att
det planeras for vindkraft som sedan inte blir av. Jag tinker inte minst pa
den vindkraftspark som skulle byggas av Blekinge Offshore i Hanobukten.
Senast pd EU-ndmndsmotet i morse horde jag statsministern séga att han
vill 6ka vér energiproduktion i sparen av kriget i Mellandstern.

Vii Vinsterpartiet menar att det dr fullt mojligt att bygga ut den havs-
baserade vindkraften dér forutsittningarna &r som allra bést och samtidigt
ge Forsvarsmakten rimliga forutsittningar for dess dvningsverksamhet.
Niér det uppstar lasningar darfor att en myndighet i praktiken kan stoppa
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viktig utbyggnad av fornybar energi maste regeringen ta ansvar. Det be-
hovs en 16sning som ar framatsyftande, klok och langsiktig. Darfor menar
vi att regeringen bor ge Forsvarsmakten i uppdrag att ta fram ett underlag
for hur 6vningsverksamheten kan organiseras utan att den hindrar utbygg-
naden av havsbaserad vindkraft.

Fru talman! For snart tva ar sedan hade vi hér i riksdagen en stor och
lang debatt om DCA-avtalet. Debatten var sa lang att jag forstorde for
Vinsterpartiets sommarfest. Aven andra partiers kvillsplaner forstordes.
Men sé viktigt dr och var DCA-avtalet att debattera.

I dag &r de argument som anvédndes da lika viktiga — eller kanske till
och med &nnu lite viktigare. Sedan Donald Trump blev USA:s president
har allvaret i effekterna av DCA-avtalet bdrjat sjunka in och blivit en rea-
litet for manga. I gar kom en rapport fran V-Deminstitutet. Dér framgér
det att USA sjunker som en sten i indexet for landers demokratiska status.

Efter nyar har det nu brutit ut en ny DCA-debatt dér det sagts att det
vore klokt for Sverige att bryta DCA-avtalet med USA. Det kanske inte &r
sé konstigt, med tanke pa antalet ganger Donald Trump brutit mot folkrét-
ten. Forst kidnappade han Venezuelas president. Sedan riktade han mili-
tdra hot mot Gronland och Danmark. Dérefter attackerade han Iran i strid
med folkrédtten — att Iran svarat pd attackerna genom att attackera sina
grannldnder strider sdklart ocksa mot folkritten. Sverige ska darfor inte ha
ett DCA-avtal med Donald Trump och USA, tycker jag.

Vara argument mot DCA-avtalet &r manga. For det forsta dr vart mot-
stand principiellt. Vi vill inte ha ett avtal med USA pa forsvarsomradet dér
amerikanerna ges sa langtgdende réttigheter och mojligheter pa svensk
mark.

For det andra innehaller DCA-avtalet langtgaende skattefrihet for bade
amerikanska soldater och deras anhoriga samt for alla anstillda i foretag
som har koppling till den amerikanska militdren. Sddant hér gillar inte vi i
Vinsterpartiet. Manniskor ska betala skatt.

For det tredje ar det frdga om jurisdiktion — vilket lands lagstiftning ska
tillimpas om brott begés? Har &r det extra viktigt att svenska brottsoffer
alltid har mojlighet att delta och folja rattegangarna, vilket blir svarare om
det ar amerikansk lagstiftning som géller och rittegangen sker i ameri-
kansk militdrdomstol. Jag tror att ménga utan storre problem kan tanka sig
vilka situationer som kan uppstéa. Vad talar for att Trump kommer att f6lja
néagot slags god rittsordning? Jag vill paminna om hur det gick till i caset
med Asap Rocky for ett antal ar sedan. Trump skickade sin chefsférhand-
lare for kidnappningar och gjorde allt mojligt for att pressa Sverige.

For det fjarde vill vi inte se att USA fér tillgang till svenska garnisoner
och dvningsomraden. DCA-avtalet ger USA stor mojlighet att inte bara
vistas pa utan ockséd bestimma Gver platser inne pa svenska garnisoner,
regementen och flottiljer. S& kan vi inte ha det. Den svenska militérens
garnisoner ska den svenska Forsvarsmakten bestimma 6ver och kunna
kontrollera och spérra av nar det behovs.

For det femte ger DCA-avtalet Sverige liten mojlighet att veta vad det
ar som amerikanerna tar med sig och forvarar i Sverige. Det bor alltid vara
Sverige som slutligen stinger dorren till ett lager och héller i nyckeln. Inte
heller kontroll av amerikanska fordon och fartyg har bedémts vara mojlig
utan amerikanskt godkdnnande. I var reservation foreslar vi darfor ett till-
kénnagivande om att svenska staten genom en myndighet ska ges mojlig-



het att kontrollera vad som finns i lager som halls av andra landers militar
pa svensk mark.

For det sjatte handlar det om kdrnvapen. Vi i Vénsterpartiet hor bade
regeringen och partier utanfor regeringen siga att det inte ar aktuellt med
kirnvapen. Men da borde vi ocksé stifta en lag mot kdrnvapen sé snart som
mojligt. Vi har sett kdrnvapendebatten fullkomligt explodera de senaste
veckorna. Det dr ndgot som sannolikt blir ett hett 4mne nér riksdagen ska
debattera bland annat kirnvapen pé nytt den 23 april i var. Men det ar tyd-
ligt att vi behdver en lagstiftning mot kirnvapen pé svenskt territorium,
for nu borjar partier glida och kunna ténka sig att kdrnvapen anvinds bade
i vart namn och pa vért territorium.

DCA-avtalet dr ungefér 30 sidor langt och har forhandlats under myck-
et lang tid. Man har lagt tid pa att skriva in regler om bilbesiktning, korkort
och till och med friméirken samt behandlat en hel massa skattefrdgor, men
om nagot sa viktigt som fragan om att ha kdrnvapen pa svensk mark har
inget skrivits. Nér det géller hur allvarliga brott ska hanteras har avtalet
otydliga skrivningar som ger utrymme for olika tolkningar. Jag tycker att
det &r att sila mygg och svilja kameler.

Dartill kan svenska baser riskera att anvidndas for att hota vara grann-
lander, som i fallet med Danmark och Gronland. Trump har varit vildigt
tydlig i olika konflikter — han tycker att USA ska ha ritt till allt mojligt.
Nu senast utsattes Spanien for tryck nédr landet framforde att USA inte far
anvinda de amerikanska baserna i Spanien for att attackera Iran i Mellan-
Ostern.

Fru talman! Jag vill ocksé lagga lite fokus pa andra saker i den hér
debatten. Sverige ar inne i en mycket stor uppbyggnad av totalforsvaret.
Vi dr 6verens om detta hér i riksdagen. Vi &r verens om utgifterna, men
vi &r inte 6verens om finansieringen. Det dr uppenbart att Sverige behover
en beredskapsskatt dir de rika betalar mest for vart totalforsvar.

Uppbyggnaden av det svenska totalforsvaret och specifikt det militira
forsvaret tar valdigt mycket tid och resurser i ansprak. Antalet varnpliktiga
ska oOka, fler officerare ska utbildas, fler soldater och civila ska anstéllas,
fler fordon och olika system ska kdpas in. Det behdver byggas garage och
hallar for forvaring. Dessutom ska hela nya regementen séttas upp, som
till exempel hemma i mitt 1an, Varmland, dar A 9 i Kristinehamn nu ater-
etableras.

Utover detta ska vi alltsa uppléta plats till amerikanska soldater. Det
kan tyckas som en mindre frdga i sammanhanget, men det 4r ocksa viktigt
att tdnka pé hur vardagen funkar pa véara garnisoner. Om dven amerikanska
soldater och deras verksamhet och lager ska fa plats s& kommer nigon att
behova fatta beslut och prioritera. Ska det vara séngar till fler varnpliktiga
eller séngar till amerikanska soldater? Ska det vara forrad till svenska va-
pen eller till amerikanska vapen?

Den andra fragan som jag vill ta upp i den hér debatten och som ofta
inte ndmns dr ocksa konflikterna kring markanvéndning. Vi &r stolta 6ver
den svenska allemansritten. Men med det hér avtalet vet vi att vi kommer
att behdva Ova mer, ocksd inom det svenska totalforsvaret. D4 finns det
mycket stora risker for att det blir fler avsparrningar och omraden som
anvénds for militdra omraden om ocksd USA ska vara med och bestimma
vilka omraden man ska 6va pa.

Prot. 2025/26:92

18 mars

Totalférsvar

29



Prot. 2025/26:92
18 mars

Totalférsvar

30

Att vi inte sparrar av mer an vi behover ar viktigt for den folkliga for-
ankringen av var egen forsvarsmakt. Det blir ocksé svérare for kringbo-
ende, foretagare, turister, bostadsbyggande och kommunal service om véra
garnisoner och dvningsfalt blir massiva omraden som inte kan tas i bruk.
Vi pratar om 17 baser, frén oster till véster, fran norr till soder. Detta har
stor péverkan for ménga i narheten av dessa platser.

Mig veterligen har inga amerikaner anlént till Sverige under DCA-av-
talet. Det beror inte frimst pd Sverige utan pa att amerikanerna fortfarande
till stor del &r i omprévning av var de ska fokusera sina resurser interna-
tionellt. Ddremot har svenska myndigheter, som Forsvarsmakten, férhand-
lat med USA om hur implementeringen av DCA-avtalet ska ga till i prak-
tiken. Mycket sker i det dolda under sekretess, men det finns en stor oro
for vilka konsekvenser avtalet kommer att fa i praktiken i framtiden.

Med detta, fru talman, vill jag yrka bifall till reservation 32 om DCA-
avtalet.

Anf. 25 JORGEN BERGLUND (M) replik:

Fru talman! Tack, Hakan Svenneling, for ett intressant inlédgg!

Jag fastnade forst och framst for den reservation Vénsterpartiet har gil-
lande vindkraften. Jag ldser innantill ur det stillningstagande som Vins-
terpartiet foreslar: ”Véansterpartiet menar att det maste vara fullt mojligt att
bade bygga ut den havsbaserade vindkraften, dir forutsdttningarna ar som
bést, och att ge Forsvarsmakten rimliga forutséttningar for 6vningsverk-
samhet.”

Det &r vél inte sa svart, kan man tycka. Men nu har vi ju inte Forsvars-
makten bara for att den ska kunna 6va. Vi har en forsvarsmakt som vi ska
kunna sitta in ifall det vdrsta hinder — om avskréckningen inte lyckas, om
vi maste g upp 1 hojd beredskap och ytterst hamnar i krig mot en motstan-
dare. Det &r detta som &r det stora problemet med att etablera havsvindkraft
overallt.

Jag tycker att det dr fullt rimligt att Forsvarsmakten, som dnda far anses
vara var expertmyndighet pad omradet, kan géra beddmningen av var det
ar lampligt eller inte. Vénsterpartiet verkar bara ha forstatt halva utma-
ningen. Ovningsverksamheten ir nog inte det stora problemet, utan fragan
ar: Vad gor vi om det vérsta hdnder? Menar Vinsterpartiet att vindsnurror-
na ska sta dédr? Det kidnns som om ni har missat ndgot, men Hékan Svenne-
ling far gdrna upplysa mig.

Anf. 26 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Den hogerregering vi har nu ar valdigt tydligt for karnkraft
och vildigt tydligt emot vindkraft. Om man ska utgé fran Jorgen Berglunds
verklighet och anvénda négot slags militarstrategiska argument kring detta
borde analysen leda till att man ocksa bor vara emot kérnkraft, med tanke
pa hur Ryssland anvédnder Zaporizjzjas kirnkraftverk i kriget i Ukraina.
Det ar Europas storsta kiarnkraftverk, och det har anvénts som en bas for
attacker for att paverka den ukrainska krigforingen.

Niér det giller vindkraft méste vi sjidlvklart ta hansyn till Férsvarsmak-
tens intressen. Men det beslut som regeringen fattade nar man skulle gora
avvagningen mellan olika intressen innebar att man lade en dod hand 6ver
Ostersjon. Man lade en dod hand &ver prisomrade 3 och 4, som #r de om-
raden dér priserna dr hogst, dar vi behdver dka var energiproduktion for



att sinka priserna och stirka svensk industri. Det maste vi ta hénsyn till.
Vi kommer inte att ha ndgon industri att bygga konkurrenskraft pa, sa att
vi kan skaffa forsvarsmateriel, om vi inte satsar pa detta.

Uppenbarligen gar det i andra linder. Om man flyger 6ver Danmark
och Nederldnderna ser man stora omradden med vindkraftparker ute till
havs. Storbritannien har en stor satsning pa havsbaserad vindkraft. Men i
Sverige har vi valt att séga nej.

Det finns en skillnad: Mellan oss och Ryssland ligger just Ostersjon.
Det ér helt klart, och det behdver man ta hénsyn till. Men man ska inte
heller 6verdriva riskerna med den havsbaserade vindkraften. Jag tror att
det vore klokt om man kunde peka ut omraden déar Forsvarsmakten kan
samsas med vart viktiga behov av energi och 6kad kraftproduktion. Da ska
vi bygga den kraftproduktionen dér det blaser mest, och det &r ute till havs.
Den har liten paverkan. Det bor inga ménniskor dér. Det finns fiskar och
faglar.

Vi ska gora avvigningar sé att vi kan bade ha ett férsvar och producera
energi.

Anf. 27 JORGEN BERGLUND (M) replik:

Fru talman! Tack for ett visst fortydligande fran Hédkan Svenneling! Vi
ska ju inte ha energidebatt nu, men jag kan vil dndé konstatera att vi stir
bakom alla kraftslag. Att vi varnar kérnkraften och vill bygga ut den &r
sant. Det &r vi véldigt stolta 6ver. Vi tror att det dr den langsiktiga 16s-
ningen. Man kommer inte ifrén att ven om vindsnurrorna stir ute i Oster-
sjon finns det dagar dé det inte bléser.

Min kérnkritik handlade om att Férsvarsmakten gor beddmningen att
det inte dr lampligt med vindkraft pa dessa platser utifran ett forsvars-
intresse. Jag dr glad 6ver att Hakan Svenneling tog upp utbyggnaden i
andra lander. Det finns en stor skillnad gentemot Danmarks och Stor-
britanniens utbyggnad av havsvindkraftverk. De har ett helt annat geogra-
fiskt ldge. Den svenska sensorkedjan &dr byggd pa ett annat sitt 4n hos dem.
Darfor ar det inte lampligt.

Sedan ska det sdgas att om det finns platser dar det gér att bygga havs-
vindkraft pd kommersiell grund utan att det krockar med ett forsvarsintres-
se ar det klart att vi ska gora det. Ingen har pastatt nadgot annat.

Fru talman! Hakan Svenneling uppehdll sig mycket vid DCA-avtalet.
Det &r kanske inte sé forvanande. Det har vl inte undgétt ndgon att Véns-
terpartiet dr stark motstandare till det. Han tog ocksa upp detta med kédrn-
vapen — hur ska det ga? Vinsterpartiet r i grunden Natomotstandare, d&ven
om bade jag och Hékan tillhdr Natos parlamentariska forsamling och till
och med har tagit pa oss uppdrag som viceordforande i olika kommittéer.
Det ar med lite av skrickblandad fortjusning man har en véansterpartist i
den rollen, men jag uppskattar 4ndé att Hékan Svenneling gor detta. EU-
skepsisen finns dér ocksé, d&ven om det inte lingre &r EU-motstand, som
jag har uppfattat det.

Det var ju ganska hard kritik som kom fran Hékan Svenneling har. Da
blir den nyfikna fragan: Hur ska det g& med Vansterpartiet i regering? Vil-
ken linje kommer da att gilla? Dér ska man ju trots allt vara kollektivt
ansvarig som regering i Sverige. Ni dr emot DCA-avtalet, men Socialde-
mokraterna var valdigt positiva till det, vilket jag dr vildigt glad Gver.
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Anf. 28 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Det kanske &r tur att jag &r ansvarig for civil beredskap och
resiliens i Natos parlamentariska forsamling. Det kanske lugnar Jorgen
Berglund nagot.

Det jag saknar nér regeringen gér fram och séger att man vill ha ny
kirnkraft r just sdkerhetsperspektivet. Man lyfter fram det i s& manga
andra aspekter. Jag undrar var man ska fa uran ifrn. Det vill man nu borja
bryta i Sverige, med stora risker, trots att det dr vildigt lite uran som finns
i Sverige. Men det gor oss beroende av andra lénder for ett viktigt energi-
slag.

Dessutom har vi i kriget i Ukraina sett hur man anvander kérnkraftverk
som en del i den militéra taktiken. Det maste den hér regeringen ocksa ta
pa allvar.

DCA-avtalet har vi varit tydliga om. Riksdagen har ocksa varit tydlig
med att man beslutade om DCA-avtalet och gick in i det. Jag var latt for-
vanad, men till och med det danska Folketinget sa ja till DCA-avtalet, sam-
tidigt som Danmark stod under visst hot fran USA géllande Gronland.

Jag tycker att det &r fel vig att ga, och jag kommer att lyfta de argu-
menten om igen. Nér vi bildar regering, vilket jag ar rétt 6vertygad om
kommer att ske efter den 13 september, kommer siklart DCA-avtalet att
finnas. Implementeringen av det kommer att finnas. Men jag kommer hela
tiden att argumentera for att det ar klokt att inte lata amerikanska soldater
fa tilltrade till Sveriges territorium.

Jorgen Berglunds parti och dess ministrar och foéresprakare var véldigt
tydliga om den samtyckesklausul som finns i inledningen av DCA -avtalet.
Jag tycker att man Gvervérderar dess betydelse, men det bygger dnda pa
att den svenska regeringen alltid kan sdga ja eller nej till den amerikanska,
sd att séga, i friga om vad man gor hér i Sverige.

Jag tycker att ett klokt agerande, nu nir Donald Trump é&r president, &r
att vi signalerar att nej 4r huvudingangen hér. Vi ér inte intresserade av det
militdra samarbetet med USA sa linge Donald Trump é&r president och
bryter mot internationell ritt. Det tycker jag att vi samlat borde kunna
komma 6verens om, och jag hoppas pa Jorgen Berglund och Forsvarsbe-
redningen i den delen.

Anf. 29 YUSUF AYDIN (KD):

Fru talman! Aven jag ir hir tillfdlligt. Jag ersétter min kollega Mikael
Oscarsson, som har forhinder. Jag vill inledningsvis yrka bifall till utskot-
tets forslag 1 betdnkandet och avslag pa samtliga reservationer.

Vi lever i ett fortsatt oforutsédgbart och osdkert omvérldsldge. Ryss-
lands fullskaliga aggressionskrig mot Ukraina gick nyligen in pa sitt femte
ar, och fortfarande syns ingen tydlig fredsupplosning i sikte. Ryssland skyr
inga medel i sin krigforing, och man riktar sig konstant och medvetet mot
den ukrainska civilbefolkningen samt andra mél som inte anses vara av
militart virde. Den gangna vintern har varit sirskilt hard, da den ukrainska
energiforsorjningen har varit det explicita malet for ryska missil- och
dronarangrepp. Ryssland forsoker inte bara vanta ut det ukrainska folkets
lidande utan ocksé frysa ut ukrainarna till underkastelse.



Hur detta krig slutar kommer att forma Europas sékerhet i generationer.
Darfor ar stodet till Ukraina sévil en moralisk solidaritetshandling som en
investering i var sakerhet. Sverige star pa Ukrainas sida — politiskt, militart
och ekonomiskt — sa lange som det krévs. Det &r inte bara ord. Sverige har
visat, och ska fortsatt visa, detta &ven i handling.

Herr talman! Langs Natos stra flank, inklusive mot Finland, bygger
Ryssland nu upp den infrastruktur som &r nddvéndig for att man snabbt
ska kunna skala upp sin formaga. Enligt Must rader det ingen tvekan om
att Ryssland kommer att flytta en ansenlig méngd soldater frén fronten i
Ukraina till Natos &stra flank i hdndelse av ett varaktigt vapenstillestdnd i
Ukraina. Beddmningen é&r att Ryssland kan vara redo for att fora ett lokalt
krig redan ett par ar efter ett eventuellt stridsuppehall.

Enligt Sdpos éarliga ldgesbild, som publicerades i dag, varnar man
ocksa for att hoten fran Ryssland kan komma att 6ka.

Det ér dessa odnskade och orovickande scenarier som vi dr forpliktade
att forbereda vart land infor. Det &r precis vad den hér regeringen, med
brett stod, gor. Och det gors med besked.

Herr talman! Jag &r stolt 6ver att representera ett parti och en regerings-
koalition som tydligt har gétt fran ord till handling géllande att vérna
svensk sikerhet. Vi har varit med och tagit in Sverige i Nato. Vi har med
brett stod antagit ett nytt forsvarsbeslut som avsevirt hdjer ambitionen och
formagan. Men takten i forsvarets tillvixt behdver 6ka. Vi har déarfor in-
tensifierat upprustningen ytterligare genom att anta Natos mal om att spen-
dera 5 procent pa vart totalforsvar, varav 3 % pa det militéra.

Totalforsvaret bestér av tva ben — det militéra och det civila. De &r be-
roende av och en forutséttning for varandra. Dérfor sker upprustningen si-
multant, och stora investeringar gors i bada dessa delar. For det militdra
forsvaret tillfors 6ver 170 miljarder kronor till och med 2030, bland annat
till materielsatsningar och anskaffning och modernisering av stridsfordon,
fartyg och flygplan. I ljuset av erfarenheterna fran kriget i Ukraina gors
dven sarskilda satsningar pa ytterligare luftvdrn, pA mer ammunition och
pa att fylla fornddenhetslagren. Och krigsorganisationens storlek ska un-
der samma period dka fran cirka 88 000 till 115 000.

For att stirka det civila forsvaret investeras det dver 37 miljarder
kronor till och med 2030. Pengar gér till att sikerstilla tillgang till lake-
medel, sjukvardsmateriel och livsmedel vid en kris eller krigssituation.
Investeringar gors for att skydda elfoérsorjning, dricksvatten och viktiga
kommunikationsnit. Det satsas dven pa att erbjuda stod till kommuner och
regioner for att de ska kunna uppritthalla skola, vard och omsorg under
hojd beredskap. Beredskapslager for spannmal i form av omséttningslager
i de fyra nordligaste lanen har aterupprittats, och medel har avsatts for att
paborja etableringen av beredskapslager for spannmal i resten av landet.
Regeringen har aterinfort och utdkat civilplikten generellt samt skyldighe-
ten att fullgdra repetitionsutbildning.

Detta sammantaget dr utan konkurrens en upprustning som saknar mot-
stycke efter andra vérldskriget. En farlig omvérld kréver ett starkt Sverige,
och styrka &r just vad upprustningen medfor. Detta krdver stora investe-
ringar, men detta dr helt avgorande. Det ar darfor vi till och med initialt
lanar pengar for att nd vara mal till 2030. Ingen i var omvirld, vare sig
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allierade eller antagonister, kan ldngre tvivla pa den svenska beslutsam-
heten och vér formaga och ambition.

Sveriges fred, frihet och oberoende beror pd de atgirder som vi vidtar
nu och pa de beslut vi fattar nu och pé de beslut som fattas de kommande
aren. Genom ett starkt nationellt forsvar, kombinerat med ett starkt samar-
bete med vara allierade inom Nato, kan vi gemensamt avskricka Ryss-
lands imperialistiska ambitioner. Ett starkt totalforsvar &r den yttersta ga-
ranten for ett Sverige i fred. Ingenting ar i slutdindan viktigare &n detta.
(Appléder)

Anf. 30 MIKAEL LARSSON (C):

Herr talman! I svéra tider krévs det samling och handling och att vi alla
arbetar mot samma mél och med idén om att alla behdvs. Det dr i de starka
lokalsamhéllena som vi bygger motstandskraft, forsvarsvilja och en kénsla
av att vi ska och vill skydda var demokrati och de ménskliga réttigheterna
och att man ska fé dlska och leva med den man vill.

Nar vi nu debatterar totalforsvaret kommer jag att ga in pé en hel del
olika saker som bygger Sveriges totalforsvar starkare. Det handlar bade
om det som gors och om det som Centerpartiet tycker ar viktigt i detta.

Herr talman! Just nu byggs Sveriges totalforsvar starkare. Det byggs ut
i hela landet. Det planeras och byggs nya regementen. Det planeras for
skyddsrum och omsittningslager for spannmél. Utbildningar héalls pa
manga platser runt om i landet. Hemma vid koksborden och i lunchrum-
men pratas det kanske om vad som kommer att hinda och om man ar for-
beredd om nagonting hander.

I mitt anférande kommer jag att ga in pa det stora, som vi paverkar hér
i kammaren, men ockséd pé det som verkligen sker vid koksborden och i
lunchrummen.

Herr talman! Jag vill borja med det militdra forsvaret och ndmna négra
punkter som &r viktiga for att stirka totalforsvaret och gora Sverige till en
annu sékrare plats.

Det forsta som jag vill lyfta &r Sveriges intrdde 1 Natoalliansen och det
samarbete som vi nu har. Sverige har gjort en fantastiskt fin och bra resa
in i alliansen, och det arbetet ska fortsétta och stirkas alla dagar och alla
ar framdver. Tillsammans i alliansen &r vi tryggare.

P& hemmaplan &r det viktigt bade att den beslutade grundorganisatio-
nen byggs ut och blir fardig och att den stindigt utvecklas. Centerpartiet
ser alla forsvarsgrenar som lika viktiga, och de maste hanga ihop.

Krigsdugligheten ska 6ka i vara olika krigsforband, vilka vi beslutade
om i totalforsvarsbeslutet. Den kanske allra viktigaste fragan &r att perso-
nalforsorjningen i det militira forsvaret méste hanga ihop med materiel-
anskaffningen och ocksa utbyggnaden av infrastrukturen. Personal, mate-
riel och infrastruktur maste hinga ihop i alla beslut som tas. Det viktiga
bade for att stiarka Sveriges totalférsvar och for att kunna samverka i Nato-
alliansen ar att bygga ut och fatta de kloka och bra beslut som gor att
Sverige kan bidra till att stidrka vérdlandsstodet i Sverige och till vara
grannldnder.

Herr talman! Kopplat till totalforsvaret maste jag ocksa ndmna det som
ror den digitala virlden. Just nu, under denna debatt, kanske Sverige utsétts
for stora eller smé cyberangrepp. Det kan vara saker som vi aldrig kommer



att uppticka men ocksa sddant som vi kommer att upptécka. Centerpartiet
har foreslagit att ett cyberhemvirn ska instiftas och byggas upp for att sitta
ett dnnu storre fokus pa cybersdkerhet och for att kunna stoppa cyber-
attacker fran antagonister.

Herr talman! Néringslivet dr en oerhdrt viktig del i att stérka totalfor-
svaret. Hela néringslivet i Sverige maste vara med i att bygga ett starkare
totalforsvar runt om i hela landet. Jag ska ga in pa en del som jag tycker ar
valdigt viktig att lyfta nir vi pratar om totalforsvaret, och det &r kopplingen
till livsmedelsforsorjningen i handelse av kris och krig.

Sverige dr beroende av import av insatsvaror, exempelvis foder, ut-
sdde, froer, bekdmpningsmedel och reservdelar, och nar nu kriget rasar i
Mellanéstern, dir exempelvis handelsgddsel tillverkas, blir vi dnnu mer
sarbara. Forsvarsberedningen foreslog omsattningslager for spannmal, och
det &r jéttebra att detta nu har kommit igéng i de fyra norra lédnen. Jag och
Centerpartiet kommer att folja fragan for att se hur det kan tas vidare och
kanske dven kan utvecklas till att omfatta hela landet.

I budgetpropositionen for 2026 finns det ocksa avsatta medel just for
att bygga lager for insatsvaror. Det dr oerhdrt viktigt att uppbyggnaden av
lager for insatsvaror kommer igang. Nu &r det lage att verkligen visa hand-
ling — saker och ting behdver inte utredas mer nér det géller lagerhall-
ningen.

Herr talman! Kriget i Ukraina fortsétter med dagliga hemskheter. Det
paverkar Ukraina djupt, men det paverkar ocksa dvriga Europa. Sverige
och Europa maéste fortsitta att stdtta Ukraina med materiel, reservdelar,
forskning och innovation och verkligen stad pa Ukrainas sida framover.
Civilbefolkningen har under &ren av krig drabbats oerhort hart. Det géller
dven den géngna vintern. Det &r oerhort viktigt att bade Sverige och 6vriga
Europa fortsitter att stotta Ukraina och civilbefolkningens behov.

Herr talman! I denna debatt om totalforsvaret vill jag dven lyfta fram
de frivilliga férsvarsorganisationerna och hemvérnet. Dessa organisationer
bidrar genom sin nérvaro i hela landet pa ett viktigt satt till folkforankring,
forsvarsvilja och samlad totalforsvarsformaga. For att kunna planera och
bemanna for krigets krav behover dock de frivilliga forsvarsorganisation-
erna ha aktuell kunskap och hela tiden bjudas med i planering och 6vningar
i hela samhéllet.

Hemvirnet har en hog beredskap och mycket god lokalkénnedom runt
om i hela landet och skapar darmed forutséttningar for krigsforbanden att
mobilisera for att skydda och bevaka viktiga omraden och anldggningar.
Vidare har ocksd hemvérnet en viktig roll i viardlandsstddet. For att kunna
utfora sin roll behdver modernare och tyngre materiel anskaffas till hem-
varnet s att de stindigt kan utvecklas.

Centerpartiet har ldnge drivit pa att vi vill se en starkare frivillighet
bade vid fredstida kriser och i ett modernt civilt forsvar. Det &r viktigt att
kommunerna och regionerna tanker frivillighet ocksa i ett scenario av hojd
beredskap och att man dér utvecklar verksamheten tillsammans. De frivil-
liga forsvarsorganisationernas verksamhet ticker manga olika viktiga om-
raden och kan ha en viktig roll inte minst kopplat till befolkningsskyddet.

Civilsambhéllets aktdrer kan ocksa ha en aktiv roll bade i den operativa
krishanteringen och det konsekvensforebyggande arbete som behover ske.
Kunskapen om hemberedskap och hur man klarar sig sjdlv behdver bli
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bittre pa en bred front i hela samhallet. Frivilliga behdver komma in i ut-
bildning och planering men ocksé i dvningar pé ett &nnu mer systematiskt
satt. Dartill behdver avtal och 6verenskommelser regelbundet skrivas och
uppdateras.

Herr talman! Jag brukar i alla debatter som ror totalforsvaret nimna tva
viktiga saker som vi ibland glommer men som é&r en viktig del i att stirka
Sveriges totalforsvar och darfor aldrig far gldmmas. Det ar folkbildningen,
och det ar samlingslokaler med bygdegardar, Folkets hus och nykterhets-
rorelsens Véra Gérdar. Dessa kan tillsammans verkligen stirka uppbygg-
naden av totalforsvaret och f4 med hela svenska folket i att forsta allvaret
och att det ar tillsammans som vi bygger ett starkare totalforsvar.

Med detta, herr talman, vill jag avslutningsvis yrka bifall till Center-
partiets reservation 15.

(Appléder)

Anf. 31 GULAN AVCI (L):

Herr talman! Vi lever i ett Europa dér kriget inte langre &r en historisk
parentes utan en pagaende verklighet. Rysslands brutala angrepp pé Ukrai-
na &r inte bara ett angrepp pé ett enskilt land utan ett angrepp pé hela den
europeiska sidkerhetsordningen. Putin visar med all tydlighet att han ar be-
redd att anvinda militirt vald, hot och utpressning for att flytta grianser och
undergriva demokratier.

Detta, herr talman, dr den verklighet som vi maste forhalla oss till.
Samtidigt ser vi hur oberékneligt Donald Trump upptrider. Vi dr ménga
som har dragit slutsatsen att Europa maste ta ett mycket stdrre ansvar for
var sdkerhet, fordjupa samarbetet mellan Europas lander och skapa oss ett
starkt oberoende, och mot den bakgrunden &r det helt avgdrande att Sve-
rige fortsdtter att bygga ett starkt totalforsvar, bdde inom det militdra och
inom det civila omréadet.

For drygt ett &r sedan fattade riksdagen ett historiskt forsvarsbeslut som
markerade en tydlig kursomldggning fran nedrustning till upprustning,
fran naivitet till realism. Det beslutet ligger fast, och det finns en bred po-
litisk enighet om riktningen framat bland riksdagens atta partier. Det &r en
styrka i den mycket osékra tid vi lever i.

Men ett beslut pa papper racker givetvis inte. Nu handlar det om att
genomfOra beslutet, att 6ka tempot och att sdkerstilla att bade det militéra
och det civila forsvaret faktiskt levererar den forméga som situationen kra-
Ver av oss.

Det militéra forsvaret maste véxa snabbt i volym och formaga. Forband
maste fyllas, materiel méste finnas pa plats och vi ska kunna agera tillsam-
mans med véra allierade inom Nato.

Det civila forsvaret dr minst lika avgdrande. Ett samhélle som inte fun-
gerar i kris kommer inte heller att fungera i krig. Det innebér bland annat
att energiforsérjning, transporter, sjukvard och livsmedelsforsorjning mas-
te halla d4ven under mycket svéra pafrestningar i samhéllet.

Herr talman! I Ukraina ser vi hur samhéllet varje dag fortsitter att fun-
gera trots massiva ryska attacker. Tagen rullar, elnétet repareras, varden
héller ithop och barnen géar i skolan. Varken forskningen eller forsvars-
industrin tar ndgon paus. Det dr imponerande att se vilken uthallighet det
ukrainska folket har haft i 6ver fyra ar. Det har stirkt forsvarsviljan och



motstandskraften i hela samhillet. Men detta hade inte varit mgjligt utan
omvérldens stod. Dérfor ligger Sveriges stdd till det ukrainska folket fast
sé lange som vért stod behovs.

Herr talman! Vi vet att krigets natur snabbt férdndras. Det finns en ten-
dens att forbereda sig for det senaste kriget snarare dn det som kommer.
Det &r ett misstag vi inte har rad att géra. Dérfor dr innovation och tek-
nologi avgdrande for att hantera framtidens konflikter, fran dronare och
Al till rymdbaserade system och avancerad underrittelseforméaga. Déarfor
valkomnar vi liberaler att forskning och utveckling 4r en stor del av den
upprustning som nu behover ske.

I veckan kom beskedet att Sverige tar ett viktigt steg framét pa just
rymddoménen. Genom avtal mellan FMV och SSC skapas nu mdjlighet
att fran 2028 skjuta upp satelliter fran Esrange. Det stirker var egen for-
maga men ocksé var roll som partner till andra ldnder och allierade. Det &r
precis den typen av satsningar som visar att vi tar framtidens forsvar pa
storsta allvar.

Herr talman! En del av detta, som ibland underskattas i debatten, dr den
svenska forsvarsindustrins betydelse. Sverige har ndgot som manga andra
lander saknar: en innovativ, tekniskt avancerad och snabbrorlig privat for-
svarsindustri. Det ar en strategisk tillgdng inte bara for var egen sidkerhet
utan dven for Europas sdkerhet. Vi ser hur svenska system efterfragas in-
ternationellt. Intresset for Jas Gripen fran bade Ukraina och Kanada ér ett
tydligt exempel pé detta. Det sdger nagot om kvaliteten men ockséd om att
Sverige spelar roll for den bredare vistliga forsvarsformagan.

For oss liberaler &r det sjalvklart att vérna om forsvarsindustrin och ge
dem ratt forutsdttningar for att bidra till att det militira forsvaret snabbt
ska kunna rustas upp genom leverans av materiel. Forsvarsforetagen bidrar
till sdkerhet, innovationer och férmaga till snabb anpassning till en foran-
derlig hotbild. Men, herr talman, totalférsvaret handlar i grunden om mer
an strukturer och resurser. Det handlar om ett samhélle som héller ihop nér
det verkligen géller, om tillit mellan manniskor, om ansvarstagande och
om viljan att forsvara det som ar vart. Det dr ocksa darfor det ar sé viktigt
att vi fortsitter att std enade i stort.

Vi kan och ska ha olika politiska uppfattningar, men i fradgor som ror
Sveriges sdkerhet maste vi klara av att hélla en fortsatt gemensam linje.
Hotet mot Europa och Sverige &r verkligt och kriver att vi tar ansvar fullt
ut och forstér den nya vérldsordning vi lever i. Med detta, herr talman, vill
jag yrka bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa samtliga reserva-
tioner.

(Applader)

Anf. 32 ULF HOLM (MP):

Herr talman! I en debatt om det svenska totalférsvaret gar det inte att
lata bli att inleda med négra ord om det allvarliga sdkerhetspolitiska lage
som Sverige befinner sig i. [ var absoluta nérhet pagar ett fruktansvért krig,
Rysslands anfallskrig mot Ukraina, sedan 6ver fyra ar. Det handlar inte
bara Ukrainas ritt till sjdlvbestimmande och frihet. Det handlar minst lika
mycket om var och Europas frihet.
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Ryssland utgor ett reellt hot mot Sverige och andra ldnder i Europa. Vi
behover stirka vért totalforsvar bade for att kunna fortsétta stotta Ukraina
och for att skydda oss mot Ryssland. Vi maste st enade om en flerérig,
systematisk plan for det ekonomiska, civila och militéra stodet till Ukraina.

Herr talman! Nu har vi ocksé ett annat krig att forhalla oss till. USA
och Israel har startat krig mot Iran. Aven detta krig 4r folkrittsvidrigt.
Miljopartiet kréver att stridigheterna i regionen omedelbart upphor och att
de diplomatiska forhandlingarna &terupptas. Enligt medieuppgifter i gér
framforde en engelsk toppdiplomat som deltagit i forhandlingarna att ett
avtal var ndra men att USA och Israel dndé startade kriget.

Herr talman! I detta sammanhang méste man fraga sig vad USA:s opa-
litliga president Trump innebér for vérlden och for Sverige. Hittills har det
mest varit eldinde och en upptrissad sékerhetspolitisk oro, minst sagt, vilket
givetvis dven paverkar Sverige. Trumps attack mot Gronland och beslutet
att dra tillbaka allt stod till Ukraina &r héndelser som péverkar oss i Sverige
véldigt mycket.

Man kan ocksé fraga sig om majoriteten i denna kammare, som tyckte
att vi skulle ansluta oss till DCA-avtalet, nu tycker att det var en bra id¢.
Avtalet innebér ju att amerikanska styrkor kan vara pa svensk mark. Vem
vet vad Trump hittar pd? Han &r inte mannen som brukar titta pa avtal och
vad de innebér, utan det handlar snarare om vad han fér {or sig pé kvalls-
kvisten. Jag tycker att det vore rimligt om Sverige hade nagon sorts kon-
troll 6ver de amerikanska militirer som kommer till Sverige, vad de har i
bagaget och vad de har i férrdden. Det &r inte en orimlig uppgift for svens-
ka myndigheter.

Det dr dessutom daligt att Sverige inte kridvde ett avtal i samband med
Natomedlemskapet som sikerstéller att kdrnvapen inte far finnas pa
svenskt territorium i vare sig freds- eller krigstid. Kdrnvapen &r ett mass-
forstorelsevapen. Viarlden behdver inte fler kirnvapen utan féarre. Miljo-
partiet tycker att det ska inforas lagstiftning som forbjuder inforsel av
kérnvapen pa svenskt territorium.

Herr talman! Det har blivit alltmer uppenbart det senaste aret att kam-
pen om naturresurserna blir alltmer avgorande for det sdkerhetspolitiska
laget. Olja dr fortfarande en drivkraft i krig och oro.

En omstéllning bort fran den fossila oljan skulle 6ka Sveriges mot-
standskraft hir och nu och 6ka sékerheten for framtida generationer. Trots
denna insikt gor regeringen tyvérr tvartom, padrivna av Sverigedemokra-
terna. Man har dkat behovet av fossila branslen den hiar mandatperioden
samtidigt som man forsvarat elektrifieringen av till exempel den svenska
fordonsflottan, vilket gor att ménga méanniskor och ocksa svensk ekonomi
allvarligt paverkas av utvecklingen i Mellandstern.

Herr talman! EU maste sluta goda Putins krigskassa. Det ar fullstandigt
orimligt att med ena handen st6tta ukrainarna samtidigt som andra handen
i ménga EU-ldnder betalar ryska staten for fossila brianslen. EU har infort
manga sanktionspaket mot Ryssland, vilket ar bra, men luckor finns fort-
farande. Miljopartiet vill darfor se ett totalstopp for den ryska skuggflot-
tan. Luckorna maste téppas till. Vi vill se ett snabbspar for kraftfulla at-
gérder, och vi dr glada for att svenska myndigheter nu borjat agera mer
resolut.



Herr talman! Klimatfragan, kampen om naturresurserna och klimat-
omstéllningen kommer att beréra Sverige mer och mer. Klimatet &r var
tids 0desfrdga. Vi kommer att drabbas av fler extrema virmebdljor, sky-
fallsliknande regn, torka, brander, 6versvimningar, 6kad risk for skred och
erosion, forstorda skordar och kontaminerat dricksvatten. Det &r négra av
de konsekvenser som ménga svenskar tyvérr kommer att uppleva. Jag an-
ser darfor att Sverige maste sékerstélla en beredskap som kan méta konse-
kvenserna av klimatfordndringarna. En bred syn pa sikerhet tar ju i be-
aktande militéra hot sdvil som andra hot, exempelvis klimatférandringar,
pandemier och naturkatastrofer.

Genom att stirka var beredskap och skapa ett robust samhille skapas
forutséttningar for att hantera bade samtidens och framtidens utmaningar.
Mot denna bakgrund anser jag att det &r nddvéndigt att klimatanpassa hela
samhadllet, inklusive totalférsvaret, for att mota effekterna av klimatfor-
dndringarna.

Miljopartiet foreslar att arbetet med klimatanpassning dven ska knytas
till och bli en del av det civila forsvaret. Dérfor tycker Miljopartiet att For-
svarsmakten ska ges i uppdrag att d&terkomma med en plan for hur utveck-
lingen av forsvaret ska kunna genomforas utan negativ paverkan pa klimat
och milj6. Det ska dven ges ett uppdrag till myndigheten att planera for att
dven Forsvarsmaktens fordon ska kunna fungera som en del av framtidens
energisystem som baseras pa el och fornybara brénslen.

Miljopartiet tycker dessutom att regeringen ska ges i uppdrag att utreda
mojligheterna till 6kad varuforsorjning genom inhemsk produktion.

Herr talman! P4 samma tema anser Miljopartiet att Forsvarsmakten
maste samarbeta med aktdrer i energisektorn for att hitta lampliga lokali-
seringar och tekniska 16sningar for utbyggnad av fraimst den havsbaserade
vindkraften och for att detta inte ska stora forsvarets olika intressen.

Vi foreslar ett sirskilt uppdrag till Férsvarsmakten sé att man verkar
for att mojliggdéra och underlétta utbyggnaden av just havsbaserad vind-
kraft. Sverige méste mota ett 6kat behov av sjalvforsorjning som del av
det civila forsvaret, och da kan inte forsvaret utgora ett hinder for utbygg-
naden av havsbaserad vindkraft. Att regeringen avslog 13 havsbaserade
vindkraftsparker i Skane och Blekinge motverkar behovet av mer elkraft i
sOdra Sverige och vart mal att bli mer sjalv{orsorjande.

Herr talman! Miljopartiet 1dgger stor vikt vid den utgdngspunkt som
Forsvarsberedningen har angett om att totalforsvaret ska ha en sadan styr-
ka, sammanséttning, ledning, beredskap och uthéllighet att det kan verka
krigsavhallande och ddrmed forebyggande och fredsbevarande. Miljopar-
tiet vill darfor att totalforsvaret ska viaxa pa ett balanserat sitt mellan ver-
kan och stdd i bade det militéra och det civila forsvaret.

Vi tycker i sammanhanget att Sveriges samarbete med de nordiska och
baltiska grannldnderna maste utvecklas ytterligare inom ramen for det ci-
vila forsvaret, krisberedskapen samt det militdra samarbetet.

Herr talman! Jag stér givetvis bakom samtliga reservationer fran Milj6-
partiet men yrkar bifall endast till reservation 2 under punkt 1 om total-
forsvaret och reservation 38 under punkt 16 om vindkraft.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 12.)
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§ 8 Nya regler for arbetskraftsinvandring

Socialforsikringsutskottets betdnkande 2025/26:SfU12
Nya regler for arbetskraftsinvandring (prop. 2025/26:87)
foredrogs.

Anf. 33 VIKTOR WARNICK (M):

Herr talman! Sverige ar ett land byggt pa hért arbete. Det &r ménniskor
som gatt upp tidigt varje morgon for att ta sig till jobbet som har finansierat
var vilfard, skapat vart vilstand och gett generationer av svenskar mojlig-
heten att leva ett gott liv. Och det &r just arbete som ska fortsétta att gora
det.

Arbetskraftsinvandring har en viktig roll i det Sverige vi vill bygga.
Framgangsrika svenska foretag — virldsledande inom teknik, life science,
industri och innovation — behdver kunna rekrytera spetskompetens fran
hela virlden om den inte finns att tillga i Sverige. Det &r en sjédlvklarhet
for oss moderater.

Men — och det hér &r ett viktigt “men” — ett system som inte ar valregle-
rat dr ett system som missbrukas, och det svenska systemet for arbets-
kraftsinvandring har under l&ng tid missbrukats pé ett sitt som &r oaccep-
tabelt. Det kanske tydligaste exemplet pa det &r Riksrevisionens svidande
kritik av sparbytet, som vi avskaffade forra varen. Men dven arbetskrafts-
invandringen i stort, som vi debatterar i dag, har missbrukats.

Herr talman! Lat mig vara tydlig med vad vi talar om. Under senare ar
har en omfattande arbetskraftsinvandring forekommit till arbeten i perso-
nalintensiva branscher med lagre krav pa utbildning, exempelvis stddbran-
schen, restaurangbranschen och assistansbranschen. Dessa branscher &r
kraftigt 6verrepresenterade nér det giller missbruk av systemet och utnytt-
jande av arbetskraftsinvandrare med falska anstéllningsavtal, handel med
arbetstillstdnd, skenanstillningar och kriminella ndtverk som utnyttjar ut-
satta minniskor. Det &r inte en marginell foreteelse, utan det ar ett system-
fel som vi nu successivt atgirdar.

Samtidigt finns cirka 360 000 personer inskrivna pa Arbetsformedling-
en i Sverige. Det &r inte rimligt att méanniskor hdmtas fran andra sidan
jordklotet for att utfora lagkvalificerade jobb nér det finns arbetsldsa i Sve-
rige som borde kunna ta dessa arbeten. Det &r inte en friga om att vara
strang eller inte. Det &r en fraga om sunt fornuft och rittvis konkurrens.

Herr talman! Det betinkande vi nu behandlar innehaller tre centrala
delar som vi moderater helhjartat stoder.

For det forsta foreslar vi ett hojt 1onekrav for arbetstillstdnd. Fran den
1 juni i &r hojs lonekravet till 90 procent av medianlonen, motsvarande
drygt 33 000 kronor i m&naden. Det &r rétt, och det dr en reform som Mo-
deraterna drivit lange. Redan 2021 foreslog vi att arbetskraftsinvandring
som huvudregel bara ska tillatas for arbeten med 16n dver den svenska
medianlénen.

Ett hojt lonekrav ar viktigt av flera skal. Det avskracker oseriosa ar-
betsgivare som vill pressa ned 16ner och utnyttja systemet. Det stérker ar-
betskraftsinvandrarens stillning. Och det skapar béttre forutséttningar for
de arbetsldsa som redan befinner sig i Sverige att ta de jobb som annars
hade gatt till lagavlonad arbetskraft fran tredjeland.



For det andra infor vi en foreskriftsratt for regeringen att undanta vissa
yrken fran Ionekravet. Aven om undantagen lir vara begriinsade gor detta
arbetskraftsinvandringen mer flexibel. Sérskilt vard- och omsorgsyrkena
ska prioriteras i detta undantagsarbete. Regeringen kommer &dven att fa
gora det motsatta, det vill séga att foreskriva om att vissa yrkesgrupper inte
alls ska beviljas tillstind. Framfor allt giller detta hogriskyrken dar det
fuskats oerhort mycket, exempelvis personliga assistenter.

For det tredje kriminaliserar vi handel med arbetstillstdnd och exploa-
tering av utldndsk arbetskraft, och vi infor tydligare mojligheter att vigra
arbetstillstdnd ndr arbetsgivaren har paforts sanktioner. Det &r atgérder
som lédnge saknats. Handel med arbetstillstand har i praktiken fungerat som
en inkomstkélla for gédngen. Det blir nu brottsligt.

Herr talman! Fran den andra sidan i svensk politik hor vi en klagokor.
Vinsterpartiet, Centerpartiet och Miljopartiet reserverar sig mot det hdjda
16nekravet. De menar att det skadar svenska foretags konkurrenskraft och
att fusket inte kommer att minska. Jag delar inte den analysen.

Centerpartiet sdger att hojningen leder till att manga som bidrar till
svenska foretags konkurrenskraft inte kan arbeta i Sverige. Men det &r
tviartom precis det som &r podngen: Den hogkvalificerade arbetskrafts-
invandringen, som verkligen bidrar till konkurrenskraften, dr den vi vill
fokusera pa nir vi sétter ett 1onekrav pd 33 000 kronor. Det dr den mer
lagkvalificerade och de mer lattmissbrukade tillstanden vi sétter stopp for.

Vinsterpartiet menar att kravet inte bidrar till minskad exploatering,
men Migrationsverkets egna analyser visar att det hojda forsdrjningskravet
fran 2023 delvis uppnatt detta syfte. Antalet ansdkningar om arbetstill-
stand har minskat och antalet avslag dkat i de branscher dér missbruk &r
vanligast. Det &r ett bevis pa att verktyget fungerar.

Svaret kan inte vara, s& som Vinsterpartiet, Miljopartiet och Center-
partiet vill, att fortsédtta som vi alltid har gjort. D4 blir resultatet som det
hittills har blivit.

Herr talman! Man kan verkligen fundera p& hur Socialdemokraterna
och Magdalena Andersson ska fé ihop sitt regeringsunderlag i frdga om
migrationspolitiken och arbetskraftsinvandringen, eftersom atminstone
Socialdemokraterna sjdlva vill framstilla sig som strama i de har fragorna.
I allt vésentligt rostar man med oss i den moderatledda regeringens reform
av arbetskraftsinvandringen i dag. Men hur gor de nir de maste samarbeta
med V, MP och C?

En kvalificerad gissning ar att allt detta kastas 6verbord ndr nycklarna
till Rosenbad hégrar, om olyckan skulle vara framme efter valet i host.
Sverige kommer att kastas in i ett farligt vinsterexperiment, inte bara i
frdga om den ekonomiska politiken med hogre skatter for vanligt folk med
vanliga inkomster utan ocksa pa det migrationspolitiska omradet.

Sa lange Magdalena Andersson fér bli statsminister spelar det mindre
roll om Nooshi Dadgostar blir finansminister eller Amanda Lind blir mi-
grationsminister. Det vore daligt for Sverige.

Herr talman! Det finns en princip som genomsyrar Moderaternas syn
pa arbetskraftsinvandring — eller all invandring, for den delen — och det &r
att den ska vara bra for Sverige.
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Hoégkvalificerad arbetskraftsinvandring ar bra for Sverige. Den stirker
var konkurrenskraft, fyller luckor i kompetensforsdrjningen och bidrar till
innovation och tillvéxt. Den ska vdrnas och underléttas.

Men lagkvalificerad arbetskraftsinvandring som anvénds for att pressa
16ner, kringgé arbetsritten och berika kriminella nétverk dr inte bra for
Sverige. Den dr inte bra for de svenska arbetstagarna, och den é&r inte bra
for de utldndska arbetstagare som utnyttjas.

Herr talman! Sverige ska vara det sjédlvklara landet for stravsamma och
foretagsamma ménniskor frén hela varlden, men det kréver ett system som
ar rattvist, vélreglerat och fritt frdn missbruk. Det betéinkande vi nu rostar
om &r ett viktigt steg i ritt riktning. Det skyddar de seridsa arbetsgivarna
fran osjyst konkurrens. Det skyddar de arbetslosa i Sverige som fortjanar
en chans pa arbetsmarknaden och de utlindska arbetstagare som annars
riskerar att utnyttjas. Det &r ansvarsfull politik — det 4r moderat politik.

Jag vill dérfor yrka bifall till utskottets forslag i betdnkandet.
(Appléder)

I detta anférande instimde Magnus Resare (M).

Anf. 34 TONY HADDOU (V) replik:

Herr talman! Ledamoten avslutade med att det 4r ansvarsfull politik,
men jag skulle nog kalla detta vildigt oménskligt. Det sades inte ett ord
om dem som drabbas av denna politik. Regeringens politik har ett hogt
pris for hela Sverige — for de individer som direkt drabbas, for deras famil-
jer och barn, for svensk arbetsmarknad och kompetensforsorjning och for
hela lokalsamhallen runt om i Sverige.

Familjen Perez, bestdende av mamma, pappa och éttadriga Gabriella,
utvisades fran Forsbacka forra ménaden, efter avslag pa ansékan om for-
nyat arbetstillstind. Gabriella foddes hér eftersom fordldrarna varit hér i
nio ar. De hade fasta jobb, var medlemmar i facket, jobbade for arbetsgi-
vare med kollektivavtal och hade avtalsenliga 16ner. Tillsammans tjinade
de 6ver 50 000 i manaden, bodde i bostadsritt och hade god ekonomi.

Gabriella ar uppvuxen i1 Forsbacka, och det var dir hon hade vénner,
skola och foreningsliv. Hon brot ihop nér hon fick veta att familjen skulle
utvisas. I stéllet for en glad och sprallig attadring blev hon ett barn som
grit av angest — ett friskt barn som pl6tsligt maste tas till akuten ndr mag-
smartor inte velat ge med sig, berdttar hennes pappa.

Jag fick ett sms av en vdn som berdttade om den tryckta stimningen pa
roller derby-traningen, dar Gabriella saknades. Ni skickar ut barn som levt
hir hela sina liv och fordldrar som etablerat sig hér, har 16ner enligt kollek-
tivavtal och fyller luckor pa svensk arbetsmarknad. Just nu saknar barn sin
kompis, och arbetskamrater saknar sina kollegor. Detta har ocksé vickt
stora protester i Forsbacka och ett stort engagemang hos ménniskor.

Vad blir bittre i lokalsamhéllen nér ni utvisar ménniskor som dessa?
Vad blir 6ver huvud taget béttre i Sverige nér ni fortsitter utvisa dessa
ménniskor?

Anf. 35 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Herr talman! Jag har den stdrsta respekt for enskilda ménniskodden
och enskilda fall. Men det ar just enskilda fall som vi inte ska ha nagra
synpunkter pa i Sveriges riksdags talarstol. Vi vet inte alla omstédndigheter



i alla dessa enskilda fall som har figurerat i debatten de senaste veckorna.
Vi vet ddremot att de omstdndigheter som inte presenteras i ett antal fall
kan vara sddana att médnniskor som har fétt de hir besluten till exempel har
levt 1 Sverige illegalt under ett flertal ar. Det tar man inte upp. Det finns
olika omsténdigheter som vi inte alltid kénner till, och vi ska dérfor inte
doma i Sveriges riksdag.

Jag star for principen om reglerad invandring; det gor ocksa Modera-
terna. Det gor inte Vinsterpartiet och de partier som nu har blast upp till
debatt i dessa fragor. Det ror sig alltsd inte om nya foreteelser utan om
nagot som har pagatt under flera ar, sedan vi dndrade reglerna och gick
fran permanenta till tidsbegransade uppehéllstillstand. Detta ar alltsa inget
nytt.

Vi tillsatte en utredning for att se om det fanns nagot vi kunde gora
kring detta. Vi har ockséd meddelat att vi nu kommer att aterkomma med
reformer for att komma till ritta med de problem och avarter som finns nér
det géller detta, for att det ska bli mer ritt och rattvist — naturligtvis. Men
enskilda fall bor vi inte hantera i Sveriges riksdags talarstolar for att vinna
billiga politiska podng. Det &r det jag tycker att Viansterpartiet haller pa
med hir.

Anf. 36 TONY HADDOU (V) replik:

Herr talman! Enskilda fall som ar efter ar lyfts med den hér regeringen
blir till slut en struktur. Regeringen utvisar ju de hdr manniskorna — det
handlar inte l&ngre om enskilda fall. Det handlar om ménniskor som levt
hela sina liv hér, barn vars fordldrar har etablerat sig och har 16ner enligt
kollektivavtal.

Men nu sitter man ett Ionegolv som &r totalt orimligt. Har handlar det
om tva fordldrar som tjénar 6ver 50 000 i ménaden, men det tycker inte
regeringen é&r tillrackligt. De har etablerat sig hir och bott hér i nio ar.

Jag forstar att ledamoten absolut inte vill prata om enskilda fall. Det
har man inte velat gora i medierna heller de senaste manaderna, nér rege-
ringen gang pa gang fatt kritik pa grund av de hiar omsténdigheterna.

Det dr en ominsklig och fruktansvird politik. Den enda slutsats som
gér att dra av detta &r att det for den hér regeringen inte ldngre handlar om
vad ménniskor gor i Sverige. Oavsett om det ska vara ordning och reda
och oavsett om dessa méanniskor har gjort allt rétt och riktigt, arbetar och
har rétt inkomst och sa vidare, ska de inte vara hér. Det dr den enda signal
som har varit vildigt tydlig fran den hér regeringen. De vill inte att dessa
manniskor dr hér, och de rullar ut en fruktansvérd utvisningspolitik.

Niér det sedan protesteras, nar mdnniskor runt om i landet engagerar sig
och hojer sina roster, vill den hér regeringen inte lingre kommentera
enskilda fall. Hittar de ett enskilt fall dér en brottsling som é&r frén ett annat
land har gjort ndgot i Sverige 4r Moderaterna snabbast ut och ringer
Expressen, Aftonbladet och Dagens Nyheter — kolla, hir 4r en brottsling
med en annan bakgrund! D4 vill man girna prata om ett enskilt fall. Men
Gabriella, som ni utvisar, som har levt hela sitt attadriga liv hér, vill ni inte
prata om 6ver huvud taget. Det &r fruktansvirt cyniskt.
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Anf. 37 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Herr talman! Nu ska vi alltsa debattera ny lagstiftning som ror arbets-
kraftsinvandring — Tony Haddou har gjort allt annat &n detta i det hér re-
plikskiftet. Jag har stor respekt for att den hér fragan vicker mycket kéns-
lor, och Vinsterpartiet tycker sig nu ha hittat ndgot som féster, dir man
kan vinna billiga politiska poing.

Men i grund och botten, herr talman, handlar detta om réttsstatens prin-
ciper. Sveriges riksdag stiftar lag, och vi har oberoende myndigheter och
domstolar som tilldimpar lagstiftningen. Jag skulle séga att vi i Sverige har
en av de mest réttssékra ordningarna pa migrationsomradet i hela vérlden.
Trots detta finns det naturligtvis enskilda delar som vi behdver reformera,
och dér har vi meddelat att vi kommer att dterkomma med lagstiftning som
innebér att vi ser 6ver de delar dér det helt enkelt inte dr ritt och rimligt.

Men i grund och botten handlar detta om att Véansterpartiet star for na-
got helt annat. Man tror inte pa principen om reglerad invandring. Man
tror pé fullstindigt Oppna dorrar. Man vill gé tillbaka till den lagstiftning
som géllde i Sverige nér vi fick dver 160 000 asylsokande under ett ar,
utan ndgra som helst konsekvensanalyser. Vad innebér detta for samhéllet,
kommunerna och skolorna? Vinsterpartiet blundar fullstédndigt for det.
Man latsas som att man ar for principen om reglerad invandring men &r
det inte.

Jag tycker att det dr en relevant ordning att vi nu skérper detta sa att
Sverige inte sticker ut — att vi lagger oss pa en niva som gor att vi har
mdjlighet att integrera alla dessa manniskor som har kommit till Sverige
och att vi upprétthaller principen om reglerad invandring. Det &r inte ett
fritt val att komma till Sverige, utan hér har vi regler. I grund och botten
ar det bara Sveriges medborgare som har ovillkorlig rdtt att befinna sig i
landet. I 6vrigt &r man hér pa tillstind. Har man inte tillstdnd far man lamna
landet. Det &r den ordning vi star for. Dar det finns felaktigheter och brister
ska vi korrigera dem — sjdlvklart ar det sa.

Anf. 38 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Herr talman! Jag ska vara en del av vinsterns klagokor tillsammans
med vénsterbastionen Stockholms Handelskammare. G& in pa deras hem-
sida och se om det dryper av moderat kénsla eller vansterpartikinsla nér
ni tittar pa bilderna! Foretagarna — vansterpacket, kanske SD hade kallat
dem. Eller vad ar det vi ska tdnka? Svenskt Naringsliv — véanster, det vet vi
alla.

Det ér lite problematiskt att Moderaterna pastar att kritiken av regel-
verket handlar om négon typ av vénsterklagokor nér varenda foretagar-
organisation siger att det hir ar vanvettigt. De anvénder vérre ord &n van-
vettigt om den hér lagstiftningen. Det 4r verkligheten.

Ett Ionegolv pa 33 390 kronor enligt 2024 &rs regelverk ar inte det som
hindrar fusket. De andra bitarna av paketet dr vi ju for. Vi ar med pa att
strama upp mot foretagen som fuskar. Vi dr med pa allt det, och vi har
faktiskt pushat for nagra av sakerna innan Moderaterna kom pé det. Att
pasta att det har nadgonting att géra med att vi vill tillbaka till 2015 eller
2016, ndr Ulf Kristersson — inte jag — tryckte igenom den lagstiftning som
ni nu klagar pé, ar bara inte korrekt. Och jag &r lite trott pa att vi i den hér
kammaren ska ha en debatt som baseras pa osanning i stillet for pa san-
ning.



Det vi sdger ér att vi inte vill ha ett 16negolv som straffar ut folk som
dr hér och jobbar, bidrar, betalar skatt, gor Sverige starkare och bidrar till
var tillvaxt. Det har en negativ effekt ocksa for familjer. Det handlar inte
om andra typer av regelverk; det handlar bara om 16negolvet. Denna rege-
ring hdjer 16negolvet till en niva som skadar Sveriges utveckling. Det ar
det som ér frdgan.

Vi vill inte tillbaka till det som vi alltid har gjort. Vi vill ha en bra
lagstiftning. Fragan ar: Varfor anser inte Moderaterna att det 4r bra att det
kommer folk hit och bidrar till svensk vélfard och tillvaxt?

Anf. 39 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Herr talman! Vi moderater tycker att det dr valdigt bra att manniskor
kommer hit och bidrar till svensk tillvixt och svensk innovationskraft.
Naturligtvis &r det sa.

Det &r dérfor vi nu lagger om politiken. Fran att tidigare ha fokuserat
pa den lagkvalificerade arbetskraftsinvandringen med alla samhallspro-
blem vi sett kopplade till den, med parallellsamhéllen och andra strukturer
som byggts upp nir vi haft for 1aga krav, for lite kontroll och for lite ord-
ning och reda, fokuserar vi nu pa den hogkvalificerade arbetskraftsinvand-
ringen. Vi lagger om fran lagkvalificerad arbetskraftsinvandring och asyl-
invandring till hogkvalificerad arbetskraftsinvandring.

Det &r detta som gor att vi nu, som en del i detta paket, landar i att
90 procent av medianlonen &r ett bra golv att sétta. Vi ser ju att den hog-
kvalificerade arbetskraftsinvandringen i allt vésentligt nar den l6nenivan.
Dérutover kommer vi att ha mojlighet att infora undantag, till exempel vad
géller vard- och omsorgsyrkena, om det skulle beh&vas.

Jag har den storsta respekt for Centerpartiets syn pa detta och dven for
foretagen, som naturligtvis vill hitta arbetskraft ndr det har varit svéart att
gora det 1 Sverige. Men det &dr ocksa kopplat till en annan fraga, dér vi pa
var sida i politiken dr dverens om att nu genomfora den stdrsta bidrags-
reformen i svensk historia. Vi ser till att det 16nar sig béttre att arbeta &n
att leva pa bidrag. Vi stéller hogre krav pa den som lever pa bidrag att ta
ett arbete och sa vidare och ndrma sig arbetsmarknaden.

Det ar klart att det har varit problematiskt att det funnits manniskor
som inte har tagit arbeten som annars skulle ha kunnat bli tillsatta. Det &r
darfor vi gor det hiar som en paketlosning med 6vriga reformer, ndgot som
Centerpartiet aldrig skulle kunna genomfora med Vénsterpartiet och Soci-
aldemokraterna eller ens Miljopartiet. Det handlar ju om vilka man sam-
arbetar med i politiken for att se till att det hér blir en helhetslosning som
ar ritt och rimlig.

Jag har som sagt full forstielse for att foretagen och néringslivet vill
ha sa stor flexibilitet som mdjligt. Men for oss handlar detta om att se till
helheten och att minska missbruket och fusket. Det &r darfor vi gor detta.

Anf. 40 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Herr talman! Jag noterar att man dn en géng drar vénsterpartistkortet.
Tidigare handlade det om att Nooshi skulle bli finansminister. Jag tror att
Moderaternas storsta problem dr om Jimmie Akesson ska vara statsmi-
nister. Jag tror att det ar ett storre problem for dem, sa att siga.
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Vi dr med pa att stoppa fusket, men man stoppar inte fusket med 16ne-
golvet. Det &r ingen som har koll pa ldget som tror att fusket stoppas med
ett 16negolv, sérskilt inte ett pd 90 procent. Det som hénder 4r inte att vi
straffar dem som fuskar. Pé vilket annat omrade gar vi pa alla for att straffa
dem som fuskar? Vi gor inte sa.

Det ar massor av foretag som gynnas av det hiar och som har tillvéxt.
Aterigen: Forra gingen vi hade den hir debatten var jag tvungen att for-
klara for Moderaterna hur tillvéxt fungerar. Det &r sorgligt att ni har forlo-
rat den ekonomiska formégan. Men det &r likvél sé att 4ven de som tjanar
under ett I1onegolv pa 90 procent kan bidra till svensk tillvaxt, for de betalar
skatt.

Om man tittar pa statistiken dver arbetskraftsinvandringen ser man att
den tillfér 57 miljarder kronor till bnp och 17 miljarder i skatter. Transfe-
reringarna dr drygt 30 ganger mindre 4n vad man far in i skatteintikter.
Det hér bidrar till Sverige.

Ja, vi ska stélla krav p& den som é&r arbetslos att komma ut och gé ut-
bildningar och fa ett arbete. Men nér ett vardboende i norra Sverige plots-
ligt séger upp 20 pers och ett hotell i Malmo séger upp 20 pers dr det inte
sé att det plotsligt stdr en massa arbetslosa som kan ta jobben pa boendet i
Norrland. De finns inte dér, for det finns ingen arbetsloshet dér. Ja, det ar
jattefint om vi kan f& Malmoborna att dka dit och ta jobben. Det vill jag
ocksa. Men att under tiden séga ”Ni gamlingar far klara er utan hjélp; det
ar faktiskt det viktigaste for Moderaterna”, det dr en absurd politik. Det
skadar Sverige.

Anf. 41 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Herr talman! Jag tycker faktiskt, apropa det Niels Paarup-Petersen tog
upp hér sist, att vi bor hélla oss till sanningen.

Vi kan titta pd hur ménga som fick arbetstillstind i Sverige innan de
nya reglerna infordes, det vill sdga nir vi hade ett krav pa 13 000 kronor —
i praktiken det som Centerpartiet och Vinsterpartiet vill, alltsd 6ppet for
alla att komma hur som helst till Sverige. Nér vi hade den ordningen var
det 87 underskdterskor som fick tillstand att komma till Sverige 2022. Det
var 13 sjukskoterskor det aret, innan vi gjorde de hér fordndringarna.

Att sta och sdga att hela den svenska valfarden kollapsar for att vi hojer
kraven pé arbetskraftsinvandring och har ett 16negolv pa 90 procent av
medianl6nen &r att fara med osanning. Det &r att blanda ihop migrations-
politiken pa alla omraden. Att ménniskor har kommit hit och sokt asyl och
fatt tillstdnd att vara hér for att de helt enkelt har skyddsskél och sedan har
borjat arbeta i vilfarden &r naturligtvis vildigt bra. Men man blandar ihop
detta med arbetskraftsinvandringen. Det 4r inte samma sak. Tittar vi pa
statistiken ser vi att det som fors fram i debatten av till exempel Center-
partiet inte stimmer: att den svenska vélfiarden skulle g pa kndna om vi
g0r den hér fordndringen.

Detta handlar om att vi vill f& ordning och reda i svensk migrations-
politik — ocksé pé arbetskraftsinvandringens omrade, dér vi har sett fusk,
missbruk och utnyttjande av ménniskor som kommit till Sverige och fatt
mycket laga 16ner. Det gor att vi nu maste ordna upp detta, stdlla hogre
krav, ha bittre kontroll och inféra nya typer av straff for dem som miss-
brukar systemet.



Mot oss och mot denna politik for ordning och reda star bland annat
Centerpartiet, som tycker att det ska finnas noll ordning och reda pé detta
omrade. Man vill samarbeta med ett vinsterparti som inte star for princi-
pen om reglerad invandring. Hur detta ska gé ihop fasar vi for, om olyckan
skulle vara framme efter valet i host.

(Appléder)

Anf. 42 OLA MOLLER (S):

Herr talman! Haromveckan redogjorde jag mer principiellt for hur vi
socialdemokrater ser péd arbetskraftsinvandringen eftersom vi d& debatte-
rade betinkandet om motionerna pd omradet. Kontentan av det resone-
manget dr att Sverige och dess behov ska styra arbetskraftsinvandringen,
och den fér aldrig ndgonsin anvéndas som ett sétt att undergriava mélet om
full sysselsdttning. Det dr darfor en behovsprovad arbetskraftsinvandring
ar en nyckelfrdga for att bibehalla mdjligheterna till facklig organisering
och darmed ocksa arbetstagarnas mojligheter att begéra skiliga 16ner och
villkor.

Nu nér regeringen har levererat sin proposition om att hja 16nekravet
fran 80 till 90 procent vill jag peka pé négra brister i forslaget.

For det forsta borde vi med dagens proposition infora en behovsprovad
arbetskraftsinvandring. En sddan ordning hade vi fére Moderaternas om-
laggning av politiken 2008, d man inforde nagra av virldens mest liberala
arbetskraftsinvandringslagar. Dessutom ledde den ordningen inte bara till
att reglerna blev véldigt mycket enklare for arbetsgivarna att hantera utan
ocksa till dumpade I6ner, forsdmrad facklig organisering och ren exploa-
tering av utsatta ménniskor. D4 ska man komma ihag att syftet med den
hér lagstiftningen faktiskt var att férsdmra den fackliga organiseringen,
sdnka l6nerna och forsamra villkoren.

For det andra ser vi att 16nekravet som det nu ar utformat faktiskt mis-
sar malet, dels for att sjélva utformningen ar véldigt stelbent med dessa
rigida 90 procent, dels for att det &r regeringen som ska avgora undantagen.

Det som é&r sé genialt med den svenska modellen &r att den héller politi-
ker borta fran 16nebildningen. Att regeringen, som ju visat sig vara valdigt
mottaglig for lobbyism och allskons sdrintressen framfor allt pa foretags-
sidan, ska bestimma undantagen &r oerhort problematiskt av ménga skal.

I stéllet bor detta séklart Gverlatas till parterna, framfor allt i ett lige da
man inte har behovsprévning. Genom att géra lonekravet dispositivt skulle
man decentralisera fradgan om arbetskraftsinvandring till de lokala parterna
att avgora, och det dr ocksé de som kénner den lokala arbetsmarknaden
bist. Detta skulle till exempel hantera frigan om regionala l6neskillnader
och dessutom stéirka kollektivavtalens roll eftersom alla med kollektiv-
avtal da skulle f en fordel.

Herr talman! For det tredje vinder vi oss emot att det inte ar arbetsgi-
varen som ska vara ansvarig for att det i alla ldgen ska finnas en heltdck-
ande sjukforsékring. Detta 6ppnar siklart upp for osjyst konkurrens, for
utnyttjande av arbetstagare och for fusk. Med arbetsgivaransvaret foljer ett
ansvar for att det som sker pé arbetsplatsen i form av skador och sjukdomar
ska hanteras som arbetsrelaterade olyckor.
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Om man dé viljer att hdimta arbetskraft frén lander utanfér EU — det
kan ju vara hundratals eller till och med tusentals mil hérifrdén — bér man
som arbetsgivare rimligtvis ocksa se till att det finns en heltéckande sjuk-
forsékring for hela livet. Det &r trots allt for att man tar hit arbetskraft som
man agerar som man gor. Annars innebér det en konkurrensnackdel for
alla de foretag som viljer att ta sitt ansvar och teckna en sjukforsiakring
medan andra foretag kan skippa det. Vi har ocksa sett att den hér typen av
intyg och liknande gér att fuska med, vilket vi inte vill 6ppna for.

For det fjarde dr det for oss inte onskvirt att forlinga sdsongsarbetet
frén sex till nio manaders 16ptid. En generell fordndring dér all sdsongs-
arbetskraft kan anvdndas under nio manader innebér stora risker for att
detta kommer att ses som en mer permanent arbetskraftsreserv. Eftersom
forutsdttningarna for sidsongsarbete ocksa ser annorlunda ut skulle det
skapa undantrangningseffekter for svenska 16ntagare, och arbetslosheten
skulle till f61jd av det bli hdgre i Sverige. Det kan vi inte acceptera.

Herr talman! Jag ska avsluta med att konstatera att propositionen ocksé
innehéller delar som faktiskt dr bra. Nagot vi socialdemokrater ldnge har
drivit dr att vi ska infora de tva brottstyper som i detta forslag laggs pa vart
bord att ta stdllning till. Det handlar om att dels stoppa handel med arbets-
kraftstillstdnd, dels infora ett nytt brott rorande exploatering av arbetskraft.

Vi tycker att detta ar vildigt positivt. Det dr saklart lite senkommet att
leverera pa detta sa hér sent under mandatperioden, men béttre sent &n ald-
rig.

Vi skulle girna ha velat se att regeringen ocksa gick fram med tydligare
atgérder for att stirka kontrollen av de arbetsgivare som importerar arbets-
kraft, framfor allt nér det giller dem som tidigare har begétt felaktigheter.
Riksrevisionen har med all tydlighet pekat pa att systemet inte fungerar i
dag, nir man kan vénta 18 manader och sedan hoppa pa arbetskrafts-
invandringstéget igen. Det tycker vi inte ar rimligt.

Med detta, herr talman, vill jag yrka bifall till reservation 6.
(Appléder)

Anf. 43 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Herr talman! Socialdemokraterna talar i dag om behovet av ordning
och reda i migrationen, specifikt gillande arbetskraftsinvandringen. Detta
ar valkommet, och det menar jag verkligen. Det behdvs en stark majoritet
i riksdagen for en stram migrationspolitik. Det ligger i Sveriges intresse.

Under atta ar i regeringsstdllning accepterade Socialdemokraterna
dock att arbetstillstdind kunde beviljas utifran 16ner runt 13 000 kronor.
Under dessa ar vixte missbruket i restaurang- och stidbranscherna. Jag
tror att Socialdemokraterna dr vil medvetna om att ett sa lagt forsorjnings-
krav for arbetskraftsinvandring som 13 000 kronor leder till omfattande
fusk. Jag tror att manga undrar varfor Socialdemokraterna under de ar man
hade regeringsmakten inte hojde forsorjningskravet for arbetskrafts-
invandring.

Socialdemokraternas proposition om att hdja forsorjningskravet 1am-
nades in en vecka fore valet 2022. I atta ar gjorde man ingenting fran
Socialdemokraternas héll. Var det sa att Socialdemokraternas samarbets-
partier hindrade Socialdemokraterna fran att infora regler for arbetskrafts-
invandring som skulle vara réttvisa och motverka fusk?



Hur kan man ha fortroende for Socialdemokraterna om de under atta
ar inte hanterade de problem som fanns kring arbetskraftsinvandringen?
Vad 4r det som har dndrats nu?

Anf. 44 OLA MOLLER (S) replik:

Herr talman! Det korta svaret dr att det inte fanns parlamentariska for-
utsattningar, alltsd majoritet, hér inne for att gora de hér férandringarna.
Vi vet ocksé att Sverigedemokraterna har svajat i denna fradga. Linjen var
ju behovsprovning dnda fram till dess att man skulle gora sig mojliga for
Moderaterna att samarbeta med. Man kunde da slédnga ut detta genom
fonstret bara for att mojliggora sig som samarbetspartner, och detta giller
maénga av Sverigedemokraternas principer.

Det korta svaret &r alltsa att det inte fanns forutséttningar. Det var Mo-
deraterna som lade om arbetskraftsinvandringspolitiken och tillsammans
med sina allianskompisar satte det har 16nekravet pa 13 000. De hade ock-
sa stod av Miljopartiet. Denna majoritet var bestdndig under de tva fore-
gdende mandatperioderna.

Socialdemokraterna gjorde en enorm omlidggning av migrationspoliti-
ken 20152016 och dven efter det genom arbetet i Migrationskommittén,
vilket gjorde att vi lade om véldigt mycket av den politik som fordes pa
migrationspolitikens omrade.

Det &r klart att vi 6nskade att forutsdttningarna hade sett annorlunda ut
och att det hade funnits méjligheter att gora denna foérandring da, men for-
utsédttningarna fanns helt enkelt inte pa grund av att majoriteten har svik-
tade.

Anf. 45 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Herr talman! Jag uppfattar det som att ledamoten antyder att Socialde-
mokraterna inte kommer att regera med de partier som i dag motsétter sig
detta lagforslag och som kommer att fora en liberal migrationspolitik. Det
ar enligt mig vad ledamoten antyder.

Regeringen och Sverigedemokraterna kommer nu att infora ett 16ne-
krav som ligger pa 90 procent av medianlonen. Detta borde ha gjorts for
lange sedan. Det handlar om att skydda de enkla jobben pa den svenska
arbetsmarknaden sa att de som &r arbetslosa i Sverige kan ta dessa jobb.
Vi ska inte ha ménniskor som lever i utanforskap for att politiker mojliggor
en arbetskraftsinvandring som gor det svart for de mest utsatta pa arbets-
marknaden att f3 sitt forsta jobb.

Nu har Socialdemokraterna tagit fram ett forslag om att man ska ha
arbetsmarknadsprovning och att arbetskraftsinvandring endast ska tillatas
nir det inte gar att hitta rétt person i Sverige. Okej — men var fanns det hér
forslaget under de atta &r som Socialdemokraterna satt i Rosenbad?

Nér Socialdemokraterna hade regeringsmakten hdjde de inte ens for-
sorjningskravet for arbetskraftsinvandrare, men nu &r det stora ord om att
det ska vara svenska jobb &t svenskarna. Var fanns de orden nér Socialde-
mokraterna hade regeringsmakten? DA var det Miljopartiet som fick be-
stimma dver migrationspolitiken.

Hur kan Socialdemokraterna garantera att det inte blir Miljopartiet som
bestdmmer dver migrationspolitiken och arbetskraftsinvandringen nésta
géng Socialdemokraterna mot all formodan far regeringsmakten?
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Anf. 46 OLA MOLLER (8S) replik:

Herr talman! Forslagen kring behovsprovning har funnits i socialde-
mokratin hela tiden — det dr bara att ldsa vara kongresshandlingar. Det gar
ocksa att ta del av alla riksdagsmotioner och utskottsdebatter sedan Mode-
raterna dndrade lagstiftningen 2008.

Vi har hela tiden argumenterat for att vi ska ga tillbaka till den myndig-
hetsbaserade behovsprovningen av arbetskraftsinvandringen. Problemet
har varit att det funnits en stark liberal majoritet i riksdagen som har stop-
pat detta — det vill sdga Moderaterna, deras allianskompisar och Miljopar-
tiet.

Om ledamoten hade dgnat mer tid &t att forst och framst lyssna pa vad
jag sdger och ldsa vad oppositionspartierna har skrivit — i stillet for att ldsa
fardigskrivna talepunkter — hade han mérkt att vi i de partier som inte vill
ha UIf Kristersson eller Jimmie Akesson som statsminister ir helt dverens
om att det &r kollektivavtalen som ska styra.

Skillnaden ér att vi tycker att 16nekravet pa 90 procent ska finnas kvar
eftersom det rensar bort pd de arbetsplatser dir kollektivavtal inte finns,
men om det finns kollektivavtal kan vi helt klart vara 6verens med dessa
fyra partier om att det géller.

Om ledamoten hade fokuserat pa detta i stéllet for att argumentera om
att man vill atergd till 13 000 — vilket ingen i den hir kammaren vill —
skulle han vara helt okej med att vi styr. Ledamoten kan rosta pa oss ocksa,
nu ndr han har fatt forsdkringar om att det kommer att funka dven efter
hostens val.

(Applader)

Anf. 47 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Herr talman! Jag vill inledningsvis séga att jag tycker att det 1 grunden
ar bra att Socialdemokraterna, precis som jag ndmnde i mitt anférande, i
allt vésentligt stoder den moderatledda regeringens forslag vad géller nya
regler for arbetskraftsinvandringen.

Det finns nagra undantag, som Ola Mdller har redogjort for, men det
ar bra att det i grunden finns ett brett parlamentariskt stod for det vi nu
genomfor. I olika rapporteringar framstélls det ibland till och med som att
Socialdemokraterna &r det femte Tidopartiet nér det kommer till migra-
tionspolitiken, eftersom man nu vill 1agga sig mycket ndra de styrande
partierna for att inte vicka misstro i véljarkéren infor valet i host. Och det
forstar jag, for véljarkéren star i allt vasentligt bakom det vi nu genomfor.

Med tanke péa de replikskiften och all annan debatt som har dgt rum
och dér Centerpartiet, Vinsterpartiet och Miljopartiet ganska kraftigt har
redovisat alternativa stindpunkter — Vénsterpartiet och Miljopartiet star i
princip for fri invandring och ifragasétter starkt principer for reglerad in-
vandring — finns det dock anledning for véljarna att fundera 6ver vad kon-
sekvenserna blir nir Socialdemokraterna ska forhandla med dessa tre par-
tier.

Det ar darfor jag vid dterkommande tillfallen i den hér talarstolen har
fragat Ola Moller hur det kommer att se ut efter valet om Socialdemokra-
terna ska bilda majoritet tillsammans med Vénsterpartiet, Centerpartiet
och Miljopartiet. Ska de till och med ingé i regering alla fyra maste de ju
enas om varje forslag de lagger fram pa riksdagens bord. Det kommer
alltsa inte att gé att vara Gverens bara i nagra delar, utan vill de komma



fram med négra forslag pé forandringar méste de vara fullt eniga; det &r s&
regelverket ser ut ndr man sitter i en koalitionsregering tillsammans.

Darfor ér fragan till Socialdemokraterna kanske nagot annorlunda for-
mulerad nu &n tidigare, men jag skulle vilja veta — och jag hoppas att Ola
Moller kan svara pa — om det dver huvud taget finns négra roda linjer for
Socialdemokraterna i migrationspolitiken, alltsd frégor dar man inte kom-
mer att vika sig for Centern, Vénstern och Miljopartiet.

Anf. 48 OLA MOLLER (S) replik:

Herr talman! Jag ska borja med att vara tydlig med att vi i Socialdemo-
kraterna 6ver huvud taget inte &r nagot slags femte Tidoparti i migrations-
politiken.

Vi har sagt nej till det réttsvidriga forslaget att dra tillbaka permanenta
uppehéllstillstand, som regeringen fortsétter att driva. Vi har sagt nej till
angiverilagen. Vi har sagt nej till att utvisa tonaringar; vi har sagt att det
ska frysas. Vi har drivit det som regeringen nu éntligen kom fram till, ndm-
ligen att man skulle kunna 6ka antalet mojligheter att sdka arbetstillstdnd
inifrén landet.

Vi har velat se till att inte privatisera forvarsverksamhet. Vi har inte
velat att man pé forvaren ska avskilja barn frdn vuxna med glasskivor. Vi
tyckte att Sverige skulle ta emot fler kvotflyktingar innan regeringen mon-
terade ned mottagandeverksamheten. Vi tyckte att man skulle stotta kom-
munerna i mottagandet av ménniskor fran Ukraina. Vi tycker att vi ska ha
en behovsprovad arbetskraftsinvandring — och sa vidare.

Pa punkt efter punkt tycker socialdemokratin alltsa inte som Tid6par-
tierna i migrationspolitiken. Vi driver ndmligen en stram migrationspoli-
tik, inte en korkad migrationspolitik, vilket de facto ar vad Tidopartierna
driver.

Det dr ocksa darfor man gang pa gang faktiskt far backa fran sina fina
statuter — till exempel frdgan om 16nekravet. I Tidoavtalet stod det att det
skulle vara 100 procent, men dér fick man backa till 90 procent. Man har
fatt backa nér det handlar om att kasta ut tondringar — man fick st pa en
presskonferens och konstatera att man haft fel. Man har backat nér det gél-
ler sparbytesfragan eftersom man konstaterade att det inte fungerade. Man
har backat kring angiverilagen, ddr man insag att vi inte kan gora enskilda
tjdnsteman till angivare i statsforvaltningen — och sé vidare.

Bildséttningen att Tidopartierna minsann har réitt varenda gang — att
allt blir perfekt nér TidOpartierna gor ndgot — stimmer alltsa inte. Framfor
allt stimmer det 6ver huvud taget inte att socialdemokratin pa nigot sétt
skulle backa upp Tiddpartiernas migrationspolitik fullt ut. Vi driver en
stram migrationspolitik, inte en korkad.

(Appléder)

Anf. 49 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Herr talman! Var det ndgon som &ver huvud taget horde svaret pd min
fraga i det Ola Moller nu sa? Det var inte ett ord om huruvida Socialde-
mokraterna har nagra roda linjer gentemot de aktivistiska stromningar som
finns 1 Vénsterpartiet och Miljopartiet. Det var inte ett ord om var man drar
griansen for de andra partier som man ju kommer att behdva samarbeta
med efter valet.
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Inget parti i den hdr kammaren har i niarheten av 50 procent av viljar-
kérens stod. Darfor maste vi samlas och hitta olika koalitioner for att kunna
genomfora var politik. Dérfor dr det ocksa relevant att fa svar pa fradgan
var griansen gér for Socialdemokraterna.

Jag forstar att det finns ganska starka grupper i Socialdemokraterna
som &r ratt frustrerade 6ver den omlaggning av migrationspolitiken som vi
nu genomfor och som har brett stod i véljarkaren och hos svenska folket.
Vi ska inte sdrskilja oss frén 6vriga europeiska ldnder. Vi ska se till att i
allt vasentligt ligga p&4 EU:s miniminiva for att inte fa ytterligare vagor av
asylsokande till just Sverige som gor att vi far svart att integrera de mén-
niskor som redan befinner sig hér.

Vi vet att det &r s, och det ar darfor vi vet att Socialdemokraterna lag-
ger sig sa ndra att man till och med i olika mediala rapporteringar kallas
det femte Tidopartiet. Det ar inte mina ord, utan det handlar om omrost-
ningsresultat — hur ni réstar, Ola Méller. Det handlar om hur det sett ut har
i Sveriges riksdags kammare nér ni har rostat i voteringarna om de lagfor-
slag som vi har lagt fram.

Det ar darfor jag dterkommande stéller fragan till Ola Moller och So-
cialdemokraterna: Vad ar det som géller om olyckan skulle vara framme
och de rodgrona partierna skulle fa majoritet? Var drar Socialdemokrater-
na grinsen? Ar det fri invandring som kommer att i gilla i Sverige — det
Miljopartiet och Vénsterpartiet helst av allt vill — eftersom man &r sa sugen
pa statsministerdmbetet? Eller vad kommer att gélla efter valet?

Anf. 50 OLA MOLLER (S) replik:

Herr talman! Vi kommer inte att aterinféra EBO — absolut inte. Det ar
en rod linje. Vi ska inte heller dterinfora permanenta uppehéllstillstand
som huvudregel, som i den lagstiftning som Moderaterna inforde 2011 och
som ledde fram till migrationskrisen 2015 — absolut inte. Dér har du alltsa
tva tydliga roda linjer, Viktor Wérnick, som vi absolut inte kommer att —
som Filldin sa — dagtinga med.

Dessutom kommer vi givetvis inte att gd med pa forsorjningskrav
under kollektivavtalsniva. Det dr ocksa en oerhdrt viktig fraga. Vi tinker
vérna de svenska kollektivavtalen. Dér har du alltsd tre fragor dér social-
demokratin definitivt inte kommer att vika ned sig i regeringsférhand-
lingar, vem de 4n ma héllas med.

Anf. 51 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD):

Herr talman! Sverigedemokraterna har tillsammans med regeringen lo-
vat véljarna att infora en stram invandringspolitik. Vi har mandat att ge-
nomfora just detta.

I den proposition som behandlas i dag finns ménga lagforslag som ska
se till att vi far denna strama invandringspolitik nér det géller arbetskrafts-
invandringen. Ett av de viktigaste forslagen &r att ett arbetstillstand for ut-
lanningar fran tredjeland beviljas forst ndr man uppfyllt ett lonekrav som
innebér att utlinningens 16n uppgar till minst 90 procent av medianldnen i
Sverige.

Det ar viktigt att papeka att [onekravet pa 90 procent av medianlonen
géller just arbetskraftsinvandrare fran tredjeland, alltsa lander utanfér EU
och EES. I debatten far delar av oppositionen det att framstd som att detta
géller all arbetskraftsinvandring, men det stimmer inte. Lonekravet kom-



mer inte att gilla de cirka 220 miljoner ménniskor som ingar i arbetskraf-
ten inom EU och EES.

Den hér fragan har precis som alla andra invandringsrelaterade fragor
forvrangts 1 debatten. Nédgot som inte har lyfts fram i debatten om arbets-
kraftsinvandring 4r att endast cirka 0,5 procent av den totala arbetskraften
i Sverige bestar av arbetskraftsinvandrare frén tredjeland. P4 de flesta ar-
betsplatser i Sverige finns det inga arbetskraftsinvandrare. Sverige stir och
faller inte med arbetskraftsinvandringen.

Jag har ju foljt den hér debatten ett tag nu, och man har hért massor av
yrkesgrupper laggas fram som exempel pa grupper dér arbetskraftsinvand-
ring dr av yttersta vikt. Man har hort om lakarna. Forra aret kom 87 lakare
till Sverige genom arbetskraftsinvandring, och det finns ungefar 46 000
yrkesverksamma och legitimerade ldkare i Sverige. Man har hort om un-
derskoterskorna. Forra dret kom 30 underskoterskor till Sverige genom ar-
betskraftsinvandring, och det finns cirka 129 000 underskoterskor i Sve-
rige.

Jag kan ga igenom varje yrke som finns. Det framgér dé att endast en
brékdel kommer till Sverige genom arbetskraftsinvandring. Att hela bran-
scher eller verksamheter skulle sta och falla med arbetskraftsinvandringen
ar en 16gn. Siffrorna backar inte upp ett sddant pastdende. Denna statistik
finns pd Migrationsverkets hemsida for alla att 14sa.

Sedan jag borjade engagera mig i politiken, vilket &nda var ett tag se-
dan, har Sverige haft en arbetsmarknad som dominerats av hogkvalifice-
rade yrken. I en internationell jamforelse dr de enkla jobben, som inte kré-
ver ndgon utbildning, rétt fa pa den svenska arbetsmarknaden. Darfor ar
det mérkligt att vi tar hit folk frin Mellandstern for att de ska jobba i ett
gatukdk i Sverige, nér vi har fler 4n 400 000 arbetsfora ménniskor som stéar
utanfor arbetsmarknaden. Det ar ju de arbetslosa i Sverige som ska fa de
hir enkla jobben.

Detta dr grundtanken bakom en hojning av 16nekravet till 90 procent
av medianldnen. Det dr ordttvist och omoraliskt att ldta mdnniskor som
befinner sig i en utsatt situation pa den svenska arbetsmarknaden konkur-
rera med hela virlden. Det riacker med att de behdver konkurrera med alla
EU-medborgare. Varfor ska arbetslosa i Sverige konkurrera med ménni-
skor i Indien om de fa enkla jobb som finns i Sverige? Det 4r detta som
vissa partier i denna kammare behover forklara niar de motsitter sig denna
proposition.

En hojning av 16nekravet till 90 procent av medianldnen innebir att
arbetskraftsinvandrare behover tjana cirka 33 000 kronor for att fa uppe-
hallstillstdnd i Sverige. Det &r precis vad det handlar om: ett uppehallstill-
stand. Det hér handlar inte om att politiker ska bestimma &ver lonerna,
vilket dr &nnu en forvringning fran oppositionens sida. Det handlar om
villkoren for arbetskraftsinvandrares vistelse i Sverige.

Innan Tidopartierna kom till makten var villkoren for arbetskrafts-
invandrares vistelse helt annorlunda. Da rickte det med att en arbetskrafts-
invandrare hade en inkomst p& 13 000 kronor. Tid6partierna hojde forst
gransen till 80 procent av medianlénen. Nu kommer vi att hoja den till
90 procent av medianlénen, vilket motsvarar ungefar 33 000 kronor.

Det har handlar om nagot sé& grundldggande som att arbetskrafts-
invandringen till Sverige ska tjina Sveriges intressen och inget annat. Det
handlar inte om att forverkliga drdémmar for nagon i Bangladesh och ge en
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utldnning ett béttre liv. Vi tittar pa vart samhélle och vér arbetsmarknad
och ser vad Sverige behover. Utifran detta formar vi en arbetskraftsinvand-
ring som tjénar Sveriges intressen.

En del av detta &r att regeringen genom en forordning ska kunna med-
dela undantag fran 16nekravet. Det kan finnas enstaka yrken dér arbets-
kraftsbrist i Sverige i kombination med arbetskraftsbrist i EU och EES kan
leda till att det behdvs undantag frén 1onekravet.

Det kommer dven att finnas yrkesgrupper dir det forekommer sé
mycket fusk att regeringen fér besluta att inte ta emot arbetskraftsinvand-
rare i just den yrkesgruppen. Det handlar om yrkesgrupper dir missbruket
ar omfattande. Det handlar om arbetskraftsinvandring inom yrkesgrupper
som i dag anvénds for kriminella uppldgg och ddr ménniskoexploatering
och arbetslivskriminalitet forekommer i stor omfattning. Regeringen mas-
te ha verktyg for att stoppa sadant.

Herr talman! I denna proposition foreslas det dven att det ska inforas
en bestimmelse som fortydligar att en utlanning far nekas arbetstillstdnd
om arbetsgivaren eller dennes stéllforetrddare &r skdligen misstinkt eller
domd for brott enligt 20 kap. utldnningslagen eller for manniskohandel
eller ménniskoexploatering enligt brottsbalken.

Det handlar om arbetsgivare som fuskar och anstiller illegala migran-
ter. Det kan &ven handla om arbetsgivare som dgnar sig & méannisko-
smuggling. Dessa arbetsgivare ska sjdlvklart hindras fran att anstilla ar-
betskraftsinvandrare. Det borde framga tydligt i lagen att sé &r fallet, vilket
den hér propositionen avser att faststélla.

Aven den sirskilda avgiften for den arbetsgivare som har anstillt en
illegal migrant ska hdjas frén ett prisbasbelopp till tva. Det innebér att den
sérskilda avgiften hojs frén cirka 59 000 till cirka 118 000 kronor. Arbets-
givare som fuskar och mojliggor illegala invandrares vistelse i Sverige ska
fa betala for det. For overtradelser som har pagétt langre 4n tre ménader
ska avgiften hojas frén tva till fyra prisbasbelopp.

Trots att den sérskilda avgiften for arbetsgivare som anstéller illegala
migranter hojdes 2018 fortsétter man att vid arbetsplatsinspektioner hitta
hundratals illegala migranter som arbetar i Sverige. Det hiar maste stoppas.
Det méste framga att verksamheter som anstéller illegala migranter inte
kan vara l6nsamma. Darfor behover vi lagstiftning som hindrar dessa ar-
betsgivare fran att anstdlla arbetskraftsinvandrare, och de som anvander
sig av illegala migranter ska betala ett hogt pris.

Det ar just de arbetsgivare som anstéller illegala migranter som kon-
kurrerar ut de arbetsgivare som foljer reglerna. Hér &r politikens roll att
faststilla regler som ser till att arbetsgivare som bryter mot reglerna inte
konkurrerar ut de niringsidkare som faktiskt foljer reglerna.

Herr talman! Det ska dven infoéras en ny straffbestimmelse i utlén-
ningslagen mot exploatering av utlindsk arbetskraft. Den ska triffa arbets-
givare som har en utlénning anstélld eller som i dvrigt har bestimmande
inflytande ver utldnningens arbetsforhallanden och exploaterar honom
eller henne i arbete under uppenbart orimliga villkor. Straffet for exploate-
ring av utldndsk arbetskraft ska vara fangelse i hogst tva ar. Straffet for
grov exploatering av utlindsk arbetskraft ska vara fangelse i lagst sex
manader och hogst fyra ar.

Vi vet att den liberala invandringspolitiken har resulterat i att ménga
utldnningar har utnyttjats pa den svenska arbetsmarknaden. I Malmé har



man pa restauranger pa Mollevangen som &r populéra bland vénsterpartis-
ter och socialdemokrater hittat utlinningar som arbetat under slavliknande
forhallanden.

Vi kan inte ha det sd i Sverige. Nu signalerar vi fran politikens hall att
inga fler ménniskor ska offras p4 massinvandringens altare. Vi ska ha en
reglerad och stram invandring till Sverige, och de som befinner sig hér ska
behandlas med vérdighet.

I denna proposition foreslas att ytterligare en straffbestimmelse ska in-
foras: att handel med arbetstillstdnd ska forbjudas. Den som anstéller en
utldnning eller bistar en utlinning med att ansdka om arbetstillstind och
for detta begér eller tar emot en erséttning av utldnningen som stér i uppen-
bart missforhallande till motprestationen har begatt ett brott. Man ska helt
enkelt inte kunna sdlja arbetstillstand till utlanningar.

Det hér har férekommit — bara ett anstillningserbjudande har kostat
30 000 kronor och uppét. Arbetskraftsinvandraren kan sedan ha fatt betala
s& mycket som en halv miljon kronor for att fullfélja processen for att fa
arbetstillstdnd. Det ar vidrigt.

Rodgrona regeringar har varit passiva och accepterat dessa problem.
Nu agerar Tidpartierna. Vi végrar att acceptera att man kan kdpa sig in i
Sverige.

Herr talman! I aratal har ménniskor utnyttjats pa svensk arbetsmark-
nad. Arbetstillstand har salts. Loner har dumpats. Méanniskor har arbetat
och levt under slavliknande villkor i Socialdemokraternas Sverige, men
den tiden gér mot sitt slut.

Sverige &r inte en marknad ddr man handlar med uppehéllstillstand. Vi
sdtter stopp for detta hér och nu. Vi gor det darfor att det ar rétt. Vi gor det
dérfor att det &r réttvist. Vi gor det dérfor att Sveriges reglerade invandring
ska tjana Sveriges intressen och dirfor att de ménniskor som vistas lagligt
i Sverige fortjénar ett anstandigt liv.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut.

Anf. 52 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Herr talman! Jag far vil borja med att gratulera till regeringsplatsen
och till den potentiella statsministerposten.

Utifran att det i Tidoavtalet star att 16negolvet borde vara 100 procent
—min uppfattning ar att detta dr ett krav fran Sverigedemokraterna — skulle
jag vilja veta hur det ser ut framgent. Vi bérjar ju ndrma oss ett val. Kom-
mer ni infor valet att krdva att det blir 100 procent sa som ni har kravt
hittills?

Den politik som fors just nu &r verkligen Sverigedemokraternas politik.
Moderaterna har inte krivt ett hogt lonegolv for arbetskraftsinvandrare,
utan man har litat pé att foretagare har haft formégan att avgdra behovet.
Vi tycker ocksa att det, ihop med kollektivavtal, 4r den ordning som ska
gilla. Men i stéllet for att foretagen ska fa avgora behovet har nu Sverige-
demokraterna fatt makten dver vilken typ av arbetskraft som far komma
in till Sverige.

Béade Sverigedemokraterna och Moderaterna har nidmnt att det finns
yrken det kan gdras undantag for. Vilka yrken anser Sverigedemokraterna
att det borde goras undantag for? Vard- och omsorgsyrken har det sagts,
men finns det andra yrken Sverigedemokraterna anser att det bor goras
undantag for?
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Anf. 53 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Herr talman! For det forsta: I de diskussioner jag har deltagit i har det
inte varit aktuellt att &terkomma till detta drende under den ndrmaste tiden,
utan den lag vi stiftar nu kommer att gélla rétt lange.

For det andra: Den stora hojningen var nér vi hdjde fran 13 000 kronor
till 80 procent av medianlonen. Nu gér vi fran 80 procent till 90 procent,
sé det dr inte en lika stor h6jning. Den stora skillnaden var nir Sverige gick
frdn Socialdemokraternas arbetskraftsinvandring, som egentligen tillét
vem som helst att komma in, till en arbetskraftsinvandring dér vi sag till
att de som kom hit var hdgkvalificerade. Till de lagkvalificerade yrken dar
det férekom omfattande fusk minskade vi invandringen.

For det tredje: Om ledamoten har ldst propositionen vet ledamoten att
det inte &r partierna som bestimmer vilka yrken som ska undantas. Det dr
Arbetsformedlingen och Migrationsverket som tar fram underlag, och se-
dan far regeringen vissa forslag baserade pa detta underlag. Dérefter fattar
regeringen beslut. Det &r alltsd inte godtyckliga forslag. Jag tanker att le-
damoten tycker att detta dr béttre &n Socialdemokraternas proposition, dar
det 6ver huvud taget inte fanns mojlighet till undantag.

Anf. 54 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Herr talman! Det &r korrekt att grinsen tidigare var 13 000 kronor. Men
det var Ulf Kristersson som fick igenom det, inte Socialdemokraterna. Lt
oss ha en faktabaserad diskussion i kammaren.

Men visst, varken Socialdemokraterna, Centerpartiet, Liberalerna, Mo-
deraterna eller Kristdemokraterna har tidigare gjort tillrackligt mycket &t
fusket. Det tar jag pa mig, dven om jag inte har varit hér sé lange. Fusket
borde ha hanterats tidigare, och vi i Centerpartiet stoder férslagen i propo-
sitionen om att straffa féretag som fuskar. Detta ar vi helt med pa.

Det vi ddremot inte gillar &r 1onekravet pa 90 procent av medianldnen,
for det betyder att fler &n 10 000 av dem som arbetar i Sverige och som i
praktiken tjinar mer &n 30 000 kronor i ménaden kommer att fa nej till att
fa fortsitta jobba i Sverige. Jag har vildigt svart att se att det 4r ndgot som
starker Sverige.

Niér det géller yrken &r det korrekt att det ska komma underlag, men
enligt propositionen &r det i slutindan regeringen som ska ta beslutet. Sve-
rigedemokraterna sitter inte i regeringen, och darfor vore det intressant att
hora vilka yrken Sverigedemokraterna anser att regeringen bor gora
undantag for. Enligt vissa foretrddare pa sociala medier dr det ndmligen
inga. Men samtidigt star foretriddare for regeringen och séger att det kan
finnas sddana yrken. Hur ser Sverigedemokraterna egentligen pé detta med
undantag? Ser man att det i dagsldget finns en reell 6ppning for att gora
undantag?

Anf. 55 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Herr talman! Hur ska jag forklara detta for ledamoten? Inget parti
skulle godtyckligt ta sdidana beslut, utan man utgar fran ett underlag som
Arbetsformedlingen och Migrationsverket har tagit fram och som visar att
det finns arbetskraftsbrist inom vissa yrken. Det kan variera frén ar till ar,
och darfor kommer undantagen hela tiden att fornyas. I propositionen star
det att man kommer att utga fran ett underlag. Det baseras inte pa en poli-
tisk asikt utan pa i vilka yrken det rader arbetskraftsbrist.



Jag tror inte att Centerpartiet &r emot fusket, for om man var det skulle
man stodja detta forslag. Det finns rapporter fran Migrationsverket som
visar att nir hogre forsorjningskrav och lonekrav har inforts minskar ar-
betskraftsinvandringen till lagkvalificerade yrken. Och det ar i lagkvalifi-
cerade yrken som fusket dr omfattande, s& fusket kommer ockséd att
minska. Jag hoppas att ledamoten hingde med.

Eftersom det finns rapporter och beldgg fran Migrationsverket ar det
markligt att Centerpartiet motsétter sig detta och menar att man kan mins-
ka fusket pa ndgot annat sitt. Vi vet att det forekommer omfattande fusk
inom vissa yrken och att kriminella organisationer redan har strickt ut sina
tentakler till en del branscher. Om arbetskraftsinvandringen minskar i
dessa branscher minskar ocksa fusket, och det dr det detta 16nekrav kom-
mer att leda till.

Anf. 56 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Herr talman! 52 miljarder kronor — sa mycket bidrog arbetskrafts-
invandringen till Sveriges bnp 2024. Arbetskraftsinvandringen bidrog
ocksd med 17 miljarder i skatteintékter, vilket motsvarar 16nerna, inklusive
skatt och arbetsgivaravgifter, for i princip alla Sveriges poliser. Nima Gho-
lam Ali Pour hdvdade att arbetskraftsinvandringen inte ir betydelsefull for
Sverige och att vi inte star och faller med den. Nej, det &r klart att Sverige
inte star och faller med 17 miljarder i skatteintikter och 52 miljarder till
bnp, men vi blir mycket fattigare med Sverigedemokraternas utvisnings-
politik.

Det har funnits en tydlig rod trdd i hur Sverigedemokraterna har pratat
om invandring, ndmligen som roten till alla Sveriges problem. Invandrar-
nas fantastiska bidrag till vart samhélle viftas bort som enskilda fall och
obetydliga exempel. Men runt om i Sverige ser medarbetare och kollegor,
brukare i hemtjénsten med flera varje dag vilken otrolig betydelse invand-
ringen har for lokalsamhaéllet, for dldreboendet och for Sverige och var
ekonomi.

Regeringens politik handlar om en enda sak: att utvisa &nnu fler som
arbetar och bidrar ur landet. Det handlar inte om nigot annat.

Anf. 57 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Herr talman! Vi &r inte emot arbetskraftsinvandring, 4ven om det 14t sa
pa ledamoten. Det handlar om att vi ska ta emot de arbetskraftsinvandrare
som den svenska arbetsmarknaden behover. Sverige behdver méanniskor
inom hogkvalificerade yrken.

Niér det géller enkla jobb inom lagkvalificerade yrken har Sverige re-
dan fler &n 400 000 arbetsfora minniskor som stir utanfor arbetsmarkna-
den. De kan inte konkurrera med alla ménniskor i vérlden for att fa dessa
enkla jobb, utan hir maste det vara sjyst konkurrens s att dessa ménniskor
kommer in pa arbetsmarknaden och kan bidra till samhaillet precis som alla
andra.

Det vore orittvist mot dem om man lit arbetsgivare till exempel ta hit
ndgon fran ett tredjeland, Indien eller ndgonstans i Mellandstern, som
kunde arbeta pa ett gatukok nér det dr en ungdom i det lokala samhallet
som kan ta det jobbet. Vi &r inte emot arbetskraftsinvandring. Vi vill ha en
arbetskraftsinvandring som gynnar det svenska samhéllet.
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Sedan kan man ocksé lagga till att med tanke pa den kriminalitet som
forekommer inom arbetskraftsinvandringen och de branscher som tog
emot manga lagkvalificerade arbetskraftsinvandrare kostade det ocksa
samhillet. Vi kan inte bara rdkna in vad det gav samhéllet. Man maste
ocksd se vad kriminaliteten inom de branscherna har kostat samhéllet.

Till sist vill jag bara ldgga till att vi sverigedemokrater inte tycker att
invandring &r roten till alla problem. Ledamoten pastod att vi tycker det.
Det ér inte alls sant. Jag stér hir och sidger emot ledamoten, s& formodligen
bidrar invandringen till négot.

Anf. 58 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Herr talman! Invandringen bidrar inte bara till ndgot utan till fantastiskt
mycket i vart land. Jag ser fram emot att hora ett brandtal frén Sverigede-
mokraterna dir man nagon géng talar om det.

Jag har till och med statt just hér i kammaren och debatterat om hur
Sverige dalade i korruptionsindex pé grund av att Sverigedemokraterna
fifflade med partibidragen. Till och med da talade Richard Jomshof fran
SD om att det var invandrarnas fel.

Herr talman! Nima Golam Ali Pour sa nyss att han tycker att vi ska ha
arbetskraftsinvandrare ”som den svenska arbetsmarknaden behdver”. Det
tycker ocksa vi i Miljopartiet. Det vi skiljer oss i dr synen pa hur vi be-
stimmer och kommer fram till vad den svenska arbetsmarknaden behover.

Sverigedemokraterna och Tidopartierna tinker sdtta sig i Rosenbad
och gora listor dédr de bestimmer vilka anstillda som foretagen behdver
och vilka som inte far komma hit som arbetskraftsinvandrare.

ViiMiljopartiet tycker att det maste bygga pa vad arbetsgivarna sjdlva
ser. Det kan se olika ut. I norra Sverige skriker bade offentliga och privata
arbetsgivare efter arbetskraft i véldigt manga olika yrkesgrupper med en
vildigt stor bredd i 16n. Situationen ser annorlunda ut i Stockholm eller i
Skane.

Vi tycker att arbetsgivare ska fa anstélla dem som de behover sé ldnge
de ser till att betala kollektivavtalsenliga 16ner enligt branschpraxis. Det dr
enkelt. Sa stirker vi Sverige.

Anf. 59 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Herr talman! Det finns mycket att sdga om inldgget fran ledamoten.
Jag kan borja med att sdga att om vi bara skulle utga fran kollektivavtal
skulle det vara arbetsmarknadens parter som bestimde vilka som skulle fa
uppehallstillstdnd. Det har aldrig varit sa.

Innan 2008 hade vi arbetsmarknadsprévning. Dar hade staten en dnnu
storre roll &n vad Miljopartiet kanske vill att staten ska ha. Efter 2008 hade
vi ett forsorjningskrav. Det var pa 13 000 kronor, och sedan har det hojts.

Det har aldrig varit sa att kollektivavtal har avgjort vem som fér uppe-
hallstillstand i Sverige. Det skulle vara bisarrt. Arbetsmarknadens parter
kan inte bestimma vem som fér uppehallstillstdnd i Sverige.

Samtidigt som regeringen gor detta gor vi mycket annat for att se till
att de som befinner sig utanfor arbetsmarknaden kommer i jobb. Bland
annat ska aktivitetskravet se till att fler ménniskor aktiverar sig och forso-
ker att komma in pé arbetsmarknaden.



Arbetsformedlingen ska ocksé ta pa sig en mer férmedlande roll, nagot
man gav ifréan sig under Socialdemokraterna. Nu ska man se till att man
borjar formedla arbeten.

Undantagen kommer inte att innebéra att ndgon kommer att sitta i
Rosenbad och kryssa for vilka jobb eller yrken som ska undantas. Det &r
som jag berittade for ledamoten fran Centerpartiet: Det kommer att tas
fram underlag, och man kommer att utga frén de underlagen.

Anledningen till det &r att undantagen finns for de yrken dér det réder
arbetskraftsbrist. Det &r inte for vilka yrken som helst. Det kommer inte
att vara godtyckligt. Man kommer att se var det rader arbetskraftsbrist, och
utifran det undantar man vissa yrken.

Anf. 60 TONY HADDOU (V):

Fru talman! Sverige é&r ett land dit manniskor kommer for att arbeta.
De bygger hus, vardar vara édldre och arbetar i industrin, inom handeln och
inom vélfarden. De betalar skatt och fyller verkliga behov pa arbetsmark-
naden.

Arbetskraftsinvandringen har historiskt varit positiv for Sverige. Om
den dr vil fungerande kan den tillfora mycket sdvil for den enskilde som
kommer hit for att arbeta som for svensk ekonomi och arbetsmarknad.

Men om arbetskraftsinvandringen ska kunna bidra positivt till sam-
hillet méste det finnas garantier for att de som kommer hit och arbetar inte
utnyttjas och inte heller anvinds for att dumpa 16ne- och arbetsvillkoren
pa svensk arbetsmarknad.

Det hér kraver ett rattvist och héllbart system for arbetskraftsinvand-
ringen, med ett tydligt, dverskadligt regelverk och kollektivavtalsenliga
16ner och villkor, samtidigt som arbetsgivarna ges goda mdojligheter att re-
krytera arbetskraft som behdvs.

Vinsterpartiet har aterkommande lagt fram krav pa forandringar i lag-
stiftningen avseende arbetskraftsinvandring. Vart huvudkrav ar att vi be-
hover éterinfora den myndighetsbaserade arbetsmarknadsprovningen.
Fragan om brist och pafoljande arbetskraftsbehov ska prévas av Arbets-
formedlingen i samrad med arbetsmarknadens parter.

Vi stiéller oss bakom delar av den proposition som regeringen ldgger
fram i dag, men vi &r starkt kritiska till andra delar av lagforslagen. Ser
man till hur regeringen hanterat arbetskraftsinvandringen hittills, eller dess
oférmaga att hantera fragan, ar det inte mycket mer 4n att forsoka lappa
och laga i ett trasigt system som regeringen forvérrat med bland annat dkat
l16nekrav.

Man uppvisar inga seridsa ambitioner att se till att vi far ett réttvist
system for arbetskraftsinvandringen. Det 16nekrav som foreslas gar till ex-
empel inte att se pa ndgot annat sétt in att regeringen vill gora fler personer
utvisbara och se till att farre kommer till Sverige.

Forslaget dr dessutom ett principiellt avsteg fran den svenska arbets-
marknadsmodellen, utan att for den delen 16sa exploateringen pa arbets-
marknaden. Minniskor som arbetar, betalar skatt och har kollektivavtals-
enliga 16ner riskerar att fa sina arbetstillstdnd indragna.

De har byggt sina liv hér. Deras barn gér i svenska skolor. De &r en del
av vara lokalsamhéllen runt om i landet. Ménga hotas av utvisning, och
ménga har redan tvingats ldmna Sverige. Det &r inte for att de har gjort
néagot fel 6ver huvud taget utan for att deras 16n inte nar upp till en politiskt
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faststélld gréns, trots att de har kollektivavtalsenliga I6ner. Grénsen &r satt
av politiker som dr som besatta av att utvisa ménniskor och splittra famil-
jer, och de tar aldrig ansvar for konsekvenserna.

Fru talman! Det finns i grunden tvé alternativ framdver. Antingen har
vi ett rattvist system som sékerstéller att arbetskraftsinvandringen sker un-
der ordnade former och med respekt for svenska kollektivavtal, eller sa
fortsdtter vi pa den inslagna vdgen dér politiken frimst anvénds for att gora
ménniskor utvisbara.

Vinsterpartiet véljer det forsta alternativet. Vi vill ha en arbetsmarknad
dér de som bygger Sverige — underskdterskor, industriarbetare eller bygg-
nadsarbetare — behandlas med respekt, oavsett var de kommer ifrén. Ett
samhiélle som accepterar exploatering och skapar rddsla bland arbetstagare
forsvagar hela lontagarkollektivet.

Man skapar inte ordning och reda genom att sétta det hér lonekravet.
Det gér man genom att stirka arbetstagarnas réttigheter och éterstélla ba-
lansen pa arbetsmarknaden. Det ar sé vi fér ett rédttvist och héllbart system
for arbetskraftsinvandringen.

En grundldggande skillnad mellan Vénsterpartiets och regeringens syn
pa arbetskraftsinvandringen ar att vart priméra fokus ar att motverka ut-
nyttjandet och exploateringen av arbetskraftsinvandrare, inte att gora det
svérare for dem som har sokt sig till vért land.

Vi anser att det dr arbetsmarknadens behov som ska styra arbetskrafts-
invandringen, inte hdgerregeringens besatthet av att minska invandringen
rent generellt. Jag yrkar bifall till reservation 5.

Anf. 61 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Fru talman! Vénsterpartiet &r emot forslaget om ett hojt 16nekrav for
arbetskraftsinvandringen. Det framgér i en reservation som ledamoten har
skrivit tillsammans med Miljopartiet och Centerpartiet.

I en annan reservation menar Vinsterpartiet att de vill gd dnnu langre
an regeringen. De vill infora myndighetsbaserad arbetsmarknadsprévning,
och syftet ér att arbetskraftsinvandring bara ska dga rum nér man inte hittar
arbetskraft i Sverige.

Niér vi rostade om att hoja forsorjningskravet for arbetskraftsinvand-
ring i november 2022 var Vénsterpartiet emot forslaget eftersom man
ansdg att ett sddant hojt forsorjningskrav bara handlade om att minska
invandringen. Vinsterpartiet ville d& behélla ett forsorjningskrav dér en
arbetskraftsinvandrare fran tredjeland bara behovde ha en inkomst pa
13 000 kronor for att fa arbetstillstand i Sverige.

Det ar jattesvart att forsta vad Vénsterpartiet egentligen vill i den hér
frigan. Aven en myndighetsbaserad arbetsmarknadsprévning skulle ju
leda till mindre invandring till Sverige, sa konsekvensen blir egentligen
densamma.

Om man verkligen vill att staten ska fa storre kontroll 6ver arbetskrafts-
invandringen, vilket Vénsterpartiet sdger sig vilja, varfor stoder man da
inte forslaget om ett hojt 16nekrav dér regeringen beslutar om undantag om
det skulle rada arbetskraftsbrist inom vissa yrken?

Det framstar som att Vénsterpartiet i praktiken vill ha en liberal arbets-
kraftsinvandring, for forslaget om lonekrav ger myndigheterna och rege-
ringen storre kontroll over arbetskraftsinvandringen. Antingen vill man



begrinsa arbetskraftsinvandringen eller sé vill man inte det. Just nu séger
Vinsterpartiet bada sakerna samtidigt.

Anf. 62 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Ledamoten fragar varfor vi dr emot regeringens undantag
i de hér frdgorna. Det &r klart att vi inte vill att regeringen ska sitta med
listor pa vilka ménniskor som ska fa komma till Sverige och inte. Det &r
darfor vi motsitter oss den hér politiken. Den &r oserios.

Det hiar kommer att sluta med att Sverigedemokraterna sitter och
blockar ménniskor och bestimmer vilka som ska f& komma till Sverige
och inte. Forslaget som de ldgger fram innebir ett allvarligt problem.

Vi ser vad 1onekravet har lett till. Det hér &r ett otroligt oseridst forslag,
for 1onekravet har lett till att ménniskor som jobbar hér, som har etablerat
sig, som behdvs och som fyller luckor pa svensk arbetsmarknad utvisas.
Det har lett till att man har utvisat manniskor som jobbar och behdvs inom
dldreomsorgen. Det &r inte l4tt att rekrytera ndgon till dldreomsorgen dver
huvud taget; det ar bristyrken vi pratar om.

Jag far ocksa fragan om varfor vi vill ha den behovsprovade arbets-
kraftsinvandringen. Det r inte konstigare &n att vi vill ha ordning och reda
pa arbetsmarknaden.

Problemet med Sverigedemokraterna &r att de inte vill ha ndgon ord-
ning och reda 6ver huvud taget. De har inte ett enda seridst forslag om att
ordna arbetskraftsinvandringen i Sverige, utan de har bara en enda tanke.
Det centrala i Sverigedemokraternas huvuden é&r att utvisa s ménga mén-
niskor som mdojligt oavsett hur det skadar individer, svensk ekonomi,
svenska lokalsamhéllen och svensk arbetsmarknad. Det ar otroligt oseriost
av Sverigedemokraterna.

Jag tycker att ledamoten ska se Gver hur det ser ut pa svensk arbets-
marknad. Ménga i den hér gruppen jobbar inom bristyrken, och de behdvs
i Sverige. Det ar vansinnigt att Sverigedemokraterna blockar méanniskor
fran att arbeta inom dessa yrken och i stillet utvisar dem. Det &r en fruk-
tansvérd politik.

Anf. 63 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Fru talman! En anledning till att Vansterpartiet vill inféra myndighets-
baserad arbetsmarknadsprovning ar att man ska hindra I6nedumpning ge-
nom att farre invandrare kommer till Sverige via arbetskraftsinvandring.
Utbudet minskar, vilket gor att 1onerna inte sjunker.

Enligt Migrationsverkets februariprognos kommer arbetskraftsinvand-
ringen att minska kraftigt pa grund av det hojda I6nekravet, som vi debat-
terar i dag och som vi senare kommer att rosta om.

Utbudet av arbetskraft fran tredjeland kommer att minska, och i och
med det minskar ocksé risken for 16nedumpning, som Vinsterpartiet siger
sig vara emot. Men Vinsterpartiet dr ju ocksé emot det hojda 16nekravet.
Hur gér den logiken ihop?

Det hojda Ionekravet minskar arbetskraftsinvandringen, enligt Migra-
tionsverket, och det kommer i sin tur att minska risken for 16nedumpning.
Sa varfor ar Vénsterpartiet emot det hojda lonekravet?

Fru talman! Jag onskar att ledamoten inte snackar bort det hér. Det
hojda 16nekravet minskar alltsa risken for 16nedumpning eftersom utbudet
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av arbetskraftsinvandrare minskar. Varfor dr d& Vinsterpartiet emot det
hojda 16nekravet? Vill ni ha 16nedumpning i Sverige?

Socialdemokraterna rostar ju for det hdjda l6nekravet. Det visar at-
minstone att de inte Gverger de svenska arbetarna. Varfor dverger Vénster-
partiet de svenska arbetarna?

Anf. 64 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Har ledamoten mage att prata om att dverge de svenska
l6ntagarna i Sverige? Ar det detta ledamoten str hir och ger uttryck for?
Man har sénkt a-kassan, sénkt erséttningar och kastat arbetare under bus-
sen under de senaste snart fyra aren. Det dr exakt detta Sverigedemokra-
terna har gjort. Sedan vénde man i arbetskraftsinvandringsfragan for att fa
styra med Tidopartierna. Att 9verge svenska lontagare ar nog det sista Sve-
rigedemokraterna ska sta hér och prata om.

Jag ska gora en rittelse, fru talman. Kollektivavtalsenliga 16ner var det
jag talade om helt och hallet i mitt anforande. Det ar den logiken som fér
ihop vér politik: Vi maste ha kollektivavtalsenliga 16ner.

Det Sverigedemokraterna gor tillsammans med regeringen é&r att
strunta i den svenska arbetsmarknadsmodellen. De ldgger in egna politiskt
satta loner enbart i syfte att utvisa s& méanga ménniskor som mgjligt. Det
finns i Sverigedemokraternas dna. Sverigedemokraterna &r de absolut sista
som ska std hér och prata om svenska lontagare och deras villkor och vad
som 4r bra for svensk arbetsmarknad.

Anf. 65 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Fru talman! Vi stod hér for nagra dagar eller kanske nagra veckor sedan
och debatterade arbetskraftsinvandringen, och nu ar vi har for att diskutera
den igen.

Det géller en av de viktiga forandringar som den hér regeringen ge-
nomfor for att f4 ordning pa migrationen i vart land. Det handlar om pro-
positionen om nya regler for arbetskraftsinvandring.

Fru talman! For oss kristdemokrater &r det viktigt att halla i det skifte
for migrationen och migrationspolitiken som vi tillsammans paborjade ge-
nomforandet av i och med Tiddavtalet. Det dr en helhet av reformer i ett
totalt sett komplicerat regelverk som é&r viktigt for att fa ordning och reda
i migrationspolitiken och stirka samhéllsgemenskapen.

Det ar viktigt att minska invandringen till Sverige och att vi anpassar
migrationen till den kapacitet for integration som vi har. Det &r ocksé vik-
tigt att den som skoter sig, integreras vil, forsorjer sig och lever upp till de
krav vi stéller for att fa stanna kan kdnna sig hemma. Lika viktigt ar att de
som inte har skél att vara i Sverige eller som har forverkat den mojligheten,
exempelvis genom att begd brott, inte kan vara kvar.

Invandringen till Sverige forédndras. Asylinvandringen &r nu den ligsta
sedan mitten av 80-talet. Men i den historiska omldggningen av migra-
tionspolitiken &r det inte bara nivaerna gillande antalet personer som kom-
mer hit som fordndras utan ocksé sjdlva sammanséttningen. Sverige gar nu
fran att framst vara ett asylinvandringsland och ett land dér arbetskrafts-
invandringen handlade om laga 16ner och laga krav till att bli ett land for
hogkvalificerad arbetskraftsinvandring och ett land diar de som behdver
skydd fér skydd.



Lat mig vara tydlig: Detta skifte i sammanséttningen av invandringen
och dkat fokus pa talanger och talangattraktion till Sverige &r bra for var
konkurrenskraft. Det handlar ytterst om att tala klarsprak om det faktum
att invandring ger resurser och kapacitet till vart land, och det handlar om
vart lands mojligheter till ekonomi och tillvaxt.

Fru talman! Den rodgrona regeringen lamnade efter atta &r med en
otillracklig politik efter sig ldnga handlaggningstider och en snérig lag-
stiftning.

Regeringen har arbetat malinriktat sedan dag ett med att véinda detta.
Det handlar om att minska byrakratin, att skapa smidigare processer, att
korta handldggningstiderna och att ha en lagstiftning som gynnar de strav-
samma men slar hart mot fusk och missbruk.

Nar vi tilltrddde var forsorjningskravet for arbetskraftsinvandring bara
13 000 kronor per manad. Det var en orimligt lag niva. I november 2023
hdjdes nivan till 80 procent av medianlénen. Fortfarande, dven efter den
nu foreslagna nivdhdjningen till 90 procent, ligger vi ldgre &n andra jam-
forbara lander — till exempel Danmark, som ligger betydligt hogre.

Fru talman! Vad géller da for dagens proposition?

Forst och framst r regeringen dverens om att justera nivan pa lonekra-
vet till 90 procent av medianlonen. Vi far med detta en rak och begriplig
bestimmelse. Detta ar ytterligare ett led i regeringens offensiv dir man gor
det enklare for dem som gor ritt for sig och samtidigt hgjer ribban for
missbruk. Det handlar i grund och botten om att vi maste vara noga med
vilka som kommer in i landet och ocksa noga med vilka krav vi stéller.

Regeringen kommer att ges mojlighet att bestimma undantag frén hu-
vudregeln och dven att exkludera enskilda yrkesgrupper fran méjligheten
att beviljas arbetstillstand. Dér pagar processen. En férordning kommer att
tas fram, och Migrationsverket och Arbetsformedlingen har fatt i uppdrag
att presentera en lista 6ver potentiella bristyrken, vilken kommer att leve-
reras den hir veckan.

Ytterligare information gavs for bara ndgon vecka sedan nir véra fyra
partiledare sa att samarbetspartierna var 6verens om att ett begriansat antal
yrken ska utgora bristyrken, och att en lista ska finnas framtagen i samband
med att lagen om hojt 16negolv tréder i kraft den 1 juni. Prioriteten &r att
véarna en hog kapacitet inom véard och omsorg.

Fru talman! Det ar viktigt att pAminna om att de justeringar vi presen-
terar handlar om arbetslinjen och att regeringen ser allvarligt pa kompe-
tensbristen inom vissa yrken. Faktum &r dock att Sverige under léng tid
har haft en stor arbetskraftsinvandring till laglonesektorer. Samtidigt upp-
visar vi den tredje storsta skillnaden i sysselsdttningsgrad mellan inrikes
och utrikes fodda i Europa. En stor lagkvalificerad arbetskraftsinvandring
dr da inte rimlig. Fler av dem som redan befinner sig i Sverige bor ges
mdjlighet och stimuleras att ta de lediga jobb som finns.

Jag vill ocksé understryka att alla som kommer till Sverige for att ar-
beta ska ha goda arbetsvillkor. Hogre inkomstkrav bidrar till att sikerstilla
det. Det har forekommit och forekommer sékert fortfarande missbruk av
regelverket, inte minst inom mer lagkvalificerade branscher.

Arbetslinjen behdver byggas ut. Det &r dérfor regeringen gér fram med
stora reformer for att sdkerstdlla att den som kan arbeta ocksa motiveras
att gora det och att skaffa sig egen forsorjning.
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Det kommer ett bidragstak sa att det lonar sig att ta ett jobb i stéllet for
att gé pa bidrag. Som nédmnts tidigare i debatten kommer det dven krav pa
aktivering for mottagare av forsorjningsstdd. Det handlar om att bryta pas-
siviteten bland personer som star langt ifran arbetsmarknaden och ge dem
stod och motivation att soka ett jobb. Vi beddmer att de forédndringar vi
g6r kommer att kraftigt 6ka drivkrafterna att ta de jobb som finns.

Fru talman! Man kan s& har i OS-tider, &ven om de har passerat, an-
vinda lite sportreferenser. Det &r tur att det finns ett samspelt lag som leder
Sverige framat, ett lag som kan moétas och enas i diskussioner om taktiken
och hitta en vég ut i besvérliga frdgor. Det &r precis det som sker, och det
har ocksa skett i den hér fragan.

Men hur ser det da ut pa den andra planhalvan? Motstandarsidan verkar
inte ens spela pa samma plan, och skulle de gora det skjuter de nog mot
var sitt mal. Reservationerna i detta avsnitt dr inte gemensamma, och i
vissa fall gar de helt pa tvérs mot varandra.

Vinstern véljer gérna att tala om andra frégor i sina replikskiften. Vi
vet att man vill ha en mycket lagre kravsittning i migrationspolitiken.

Socialdemokraterna dr nog ganska tacksamma over att vi nu genomfor
mycket av det som de talar om, den strama linje som de faktiskt i hog grad
misslyckades med att genomfora under sina atta regeringsar. Har i debat-
ten har Socialdemokraterna som vanligt hog svansforing. Man visste redan
for tta och ett halvt ar sedan hur man skulle gora — konstigt att man inte
gjorde det. Man andrade sig aldrig, trots att man dé faktiskt rostade pa
samma sitt som regeringen exempelvis vad géllde 18-aringarna. Man an-
vander ocksé girna en lite raljant stil for att beskriva att man alltid har haft
ritt. Men sedan ér ju fragan: Fick man nagot gjort?

Vi kan konstatera att det inte finns nagot realistiskt regeringsalternativ
bland dagens oppositionspartier. Den strama migrationspolitik som Soci-
aldemokraterna talar om och siger sig ha fort sedan lange kommer inte att
vara mdjlig att genomfora. Vi ser vad de andra partierna presenterar, och
det hér betdnkandet utgor ingen skillnad. Man kan med forfaran se poten-
tiella roda linjer och ultimativa krav i en framtida regeringsforhandling.

Jag vill rikta mig till de medborgare som lyssnar pa denna debatt. Det
finns ett samspelat och realistiskt regeringsunderlag i denna kammare,
nédmligen vi som har samarbetat och samarbetar i Tidoavtalet och reger-
ingen. Lat inte den brokiga och icke samspelta rodgrona kombinationen
skapa kaos under ytterligare en mandatperiod!

Fru talman! Genom dagens proposition skirps villkoren for arbets-
kraftsinvandring, samtidigt som invandring av hogkvalificerad arbetskraft
frimjas. Det ar bra for Sverige och skapar mdjlighet till bade arbete och
integration for invanarna i vart land. Dérfor yrkar jag bifall till proposi-
tionen och avslag pé reservationerna.

Anf. 66 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Fru talman! Jag gillar referensen till vinter-OS. Vi kan konstatera att
Tidoregeringen dr ungefdr lika duktig som Danmark var dér. Det &r inte s&
imponerande.

Ingemar Kihlstrom var inne pa de nordiska landerna i samband med
arbetskraftsreglerna och ndmnde da Danmark. Men Danmark ar det enda
land som har de har hoga l6nenivéerna, ungefar samma som Sverige. Vi



kan konstatera att Norge och Finland inte har samma nivaer. Varfor ar det
bara Danmark man kan titta pa? Det dr min forsta fraga.

Sedan vill Kristdemokraterna gérna framstd som ett parti som repre-
senterar hela Sverige. Men detta regelverk tar ju inte hansyn till regionala
skillnader, vilket gdr att den som jobbar i Stockholm fér stanna medan den
som gor samma jobb i Jimtland, i Kalmar eller for den delen i Skane utvi-
sas. Varfor ar det en rimlig lagstiftning? Jag har fortfarande inte kunnat f&
svar frdn ndgon pa regeringssidan om varfor det regionala perspektivet inte
ar viktigt.

Ja, arbetslinjen ska stirkas. Det &r sjélvklart att den som é&r arbetslos
ska fa krav pa sig att jobba. Det har vi alltid tyckt. Men arbetslinjen &r inte
den enda linje vi partier brukar vara verens om. Vi har ocksa tillvéxt-
linjen, och den kan jag bara konstatera att Kristdemokraterna och Mode-
raterna fullstdndigt har glomt.

Det hér skapar ju tillvixt. Den som okar kakan skapar fler jobb. Det
brukade Kristdemokraterna och Moderaterna forsta, och dven Liberalerna.
Nu ér det som att man har blivit socialister och bara ser varje jobb for sig
sjdlvt — de kan inte bli fler. Det synsittet skadar Sverige.

Nér 20 anstéllda pd samma boende utvisas pa grund av @ndringarna i
regeringens politik &r det klart att det paverkar vélfarden i hela landet. Jag
hoppas att Kristdemokraterna trots undantaget nu borjar inse att detta
flippfloppande fram och tillbaka i migrationspolitiken maste ta slut.

Anf. 67 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Tack s& mycket for sportreferenserna, Niels Paarup-Peter-
sen! Sverige tog ju ganska manga medaljer i skidékningen i det vanliga
0S8, betydligt fler 4n danskarna. Dock kan danskarna spela fotboll béttre
an vi.

Om vi ldmnar sporten kan vi konstatera att jag och min moderata
kollega hir blir beskyllda for att vara socialister. I det sammanhang dér
Centern nu kinner sig mest hemma tror jag att det kanske &r Niels Paarup-
Petersen som borde fundera 6ver vad man blir socialist av och vilken
politik som ska genomforas.

Det vore spannande att hora Niels Paarup-Petersens reflektion hér: Vil-
ken foretagsvénlig politik kommer han att bedriva med exempelvis Nooshi
som finansminister? Vilken foretagsvénlig politik kommer han att bedriva
med Amanda Lind som miljominister? Vilken foretagsvénlig politik kom-
mer han att bedriva med ndgon annan miljopartist som transportminister
eller infrastrukturminister? Man ska nog fundera 6ver vilken politik man
kan genomfora pa olika sétt.

Sedan kan vi konstatera att det borde vara bra med fakta. Niels Paarup-
Petersen pratar om det. Niels Paarup-Petersen siger att varden kommer att
stanna, att industrin kommer att stanna och att allt kommer att stanna dér-
for att vi sitter ett 1onegolv. Jo, det har faktiskt Niels Paarup-Petersen sagt.
Han séger att vi inte kommer med fakta.

Vi kan konstatera att merparten av de arbetskraftsinvandrare som kom
under tiden med det laga 16negolvet var inom branscher och inom yrken
dir de 400 000 som &r arbetslosa skulle kunna gora en insats i stéllet.

Vi diskuterar undantag just for vard och omsorg. Jag tror att det ar vik-
tigt att konstatera att mycket av den arbetskraftsinvandring som finns och
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har funnits géller hdgkvalificerad arbetskraft. De kommer att komma till
Sverige oavsett krav.

Anf. 68 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Fru talman! Jag har inte sagt att industrin och varden kommer att stanna
pa grund av I6negolv, utan jag sidger bara att det har negativa konsekven-
ser. Det &r dndé tvé olika saker, om vi nu ska prata fakta.

Vi vill inte ha 13 000, utan vi vill ha kollektivavtal som grund — det
som tar hénsyn till hur arbetsmarknaden faktiskt ser ut, och som tar hénsyn
till regionala skillnader som gor att den som jobbar i Jimtland far en 16n
som motsvarar loneléget dar.

Kristdemokraterna tycker pa riktigt att Ionen for Jimtland ska definie-
ras pa ett kontor i Stockholm. Hur kan det vara ett pastatt landsbygdspartis
syn pé 16nesittning? Det dr en absurditet. Det ar politiken, det vill sdga att
sdtta ett Ionetak som ska gélla for hela landet. Det 4r det vi vander oss emot
eftersom det inte héller.

Skulle jag vilja ha Nooshi som finansminister? Nej! Det kommer inte
heller att hinda. Det vet alla. Fragan ér i stillet: Kommer ledamoten att fa
Jimmie Akesson som statsminister? Det #r den faktiska frigan pa bordet,
om vi ska prata ministrar. Det &r mycket mer sannolikt.

Vi kan ocksé prata infrastruktur. Dir kan vi konstatera att infrastruk-
turen i Skane undermineras nir man tar bort Vistkustbanan. Ar det vad vi
ska prata om? D4 kan vi gora det. Men nu dr det inte &mnet for dagen.

Vi anser, Stockholms Handelskammare anser, Foretagarna anser och
Svenskt Naringsliv anser att det hir dr en ohallbar politik som skadar Sve-
rige. Sedan kan man prata om framtida potenticlla regeringsbildningar.
Det kan man ldgga sin tid i kammaren pa, om man vill. Jag vill gérna dis-
kutera den politik som ledamoten Kihlstrom i dag ténker rosta for, som
alla féretag och institutioner sdger skadar Sverige. De sédger att det ar idioti.
Den som har hort Stockholms Handelskammare prata om borgerlig politik
vet att de inte brukar kalla den idiotisk, utan de brukar hylla den. Men just
nu kallas den for idioti, och det kanske man ska ta till sig.

Anf. 69 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Med tanke pa den hoga svansforing som Niels Paarup-
Petersen har angaende foretagarfragor, kan jag bara sdga lycka till i den
nya potentiella konstellationen. Jag kan inte se den.

Under de ar som Niels Paarup-Petersens parti stodde den tidigare rege-
ringen blev mycket av det som Niels Paarup pratar om inte genomfort. Vi
har olika ingangar och kan ha olika varderingar, men vi skapar verkstad.
Det ar inte bara tomt snack.

Det kanske inte blir negativa konsekvenser. Man ska ta vara pé fakta.
Vilka &r det — och vilka var det — som kommer till Sverige som arbets-
kraftsinvandrare? Den stora merparten &r it-arkitekter, systemutvecklare,
ingenjorer och civilingenjorer. Ett litet antal kommer for de yrken som nu
ndmndes inom vard och omsorg, som vi ocksa talar om att ta bort. Det har
i stdllet blivit lattare.

Under den tid som S-regeringen styrde, med stod av Niels Paarup-
Petersens parti, var det extremt langa handlaggningstider. Det géllde dven
for den hogkvalificerade arbetskraft som Sverige behdvde for att vara ett
framgéngsland.



Nu har vi dndrat pa det. Det handlar om kanske tre veckor for att fa ett
beslut och for att fa den nédvandiga kompetens som behdvs for att bygga
vart land starkt. Vi ser till att leverera, och vi ser till att skapa mojligheter
for foretag att véixa. Vi skapar ocksé incitament for att se till att de som gar
arbetslosa har arbeten att soka och far motivation. Det lovar jag Niels
Paarup-Petersen att genomfora.

Good luck med att genomfora ndgot motsvarande i det lag som du
kommer att spela i.

Anf. 70 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Ingemar Kihlstrom inledde sitt anforande med att séga att
han vill ha ordning och reda och att han vill stirka samhéllsgemenskapen.
Regeringens migrationspolitik och regeringens utvisningspolitik bidrar
varken till ordning och reda eller till att stirka samhallsgemenskapen.

Hur manga ménniskor som kommer att utvisas ur Sverige for att de
arbetar har men har en lagre 16n &n regeringens nya lonekrav vet vi inte i
dag. Men vi vet att det 2023 var néstan 15 000 arbetskraftsinvandrare som
tjidinade mindre &n 80 procent av medianlonen. Vi talar om betydligt fler
dn s4, i alla fall innan vi har sett listan p& undantag som Sverigedemokra-
terna ska forhandla ihop med regeringen.

Fru talman! De orimliga kompetensutvisningarna, utvisningar av mén-
niskor som tjdnar i enlighet med kollektivavtal och som forsdrjer sig sjalva
och sina familjer, slar sonder samhéllen och verksamheter runt om i landet
— och de &r déliga for svensk ekonomi. Idioti, sa Stockholms Handelskam-
mare, och jag kan bara halla med.

Vi i Miljopartiet vill ha ordning och reda, och vi vill stidrka samhalls-
gemenskapen, vilket betyder att stoppa orimliga utvisningar av ménniskor
som arbetar, forsorjer sig och bidrar till Sverige.

Anf. 71 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Vi kan konstatera att begreppet ordning och reda betyder
lite olika saker for mig och ledamoten Hirvonen.

Vi kan konstatera att efter sju ars regerande och ett fortsatt stod for en
S-regering har vi en situation i Sverige som ér allt annat 4n ordning och
reda. Vi kan konstatera att den migration vi har haft i Sverige har varit pa
en sddan niva att detta att sdga att det rader ordning och reda i utanfor-
skapssamhillen och att det rader ordning och reda pa rittsomradet ar att
inte se den verkliga situationen.

Vi i Tidoregeringen har konstaterat att vi behdver ta migrationsflodet
ned till en niva sa att vi klarar av att integrera dem som kommer hit och
dven att gora insatser for att integrera dem som redan &r hér. Den situatio-
nen dr uppenbar for manga i kammaren, en betydande majoritet i kamma-
ren, och dven for den tinkta samarbetspartnern Socialdemokraterna.

Vi kan konstatera att det utifran det perspektivet inte ar realistiskt att
personer aker fran langt-bort-i-stan, frén ett annat land, for att utféra enkla
jobb pa snabbmatsrestauranger, i stddfirmor och som distributdrer inom
olika logistikkedjor. Det dr darfor vi genomfor dessa fordndringar for att
stirka Sverige och gora Sverige konkurrenskraftigt.

Vi ser till att arbetskraftsinvandringen handlar om personer som for
vért land framat vad géller teknik, utveckling och forskning. Dér skiljer vi
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oss at. Vi tror pd ordning och reda dven i migrationspolitiken for att skapa
ordning och reda i hela vért samhiille.

Anf. 72 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Pa vilket sdtt blir integrationen i Sverige béttre av att mén-
niskor som &r integrerade, arbetar hér och tjanar 30 000 i ménaden ska
utvisas? Sverige blir fattigare om vi gar den végen. Samhillsgemenskapen
slés sonder nér vi sliter grannar, klasskompisar, vénner och kollegor fran
det liv som de har byggt upp hér.

Arligt talat undrar jag om Ingemar Kihlstrom har koll pa Ioneliget i de
yrkesgrupper som han raknar upp. Medarbetarna p& snabbmatskedjor som
han pratar om tjdnar vél @ndé inte mellan 80 och 90 procent av median-
16nen. Det dr ndmligen det vi pratar om nu. Det vi pratar om i dag dr om
lonekravet ska hojas fran 80 procent av medianlonen, som géller nu, till
90 procent. Det &r inte lagloneyrkena vi pratar om.

Det vi ddremot pratar om ar en lang rad yrken som kréver ndgon form
av yrkeskompetens. Vi pratar om nyutbildade ingenjorer, vi pratar om
medarbetare pa verkstadsgolven och vi pratar om dem som tar hand om
vara éldre 1 hemtjansten. Vi pratar ocksd om personliga assistenter, som
det drligt talat ar otroligt svart att rekrytera i dag. Det vet jag av egen erfa-
renhet frén min familj.

Sverige blir fattigare om den hir politiken fran regeringen gér igenom.
Det ér inte bara jag som sdger det. Det sdger ocksa foretrddare for narings-
livet, Stockholms Handelskammare med flera. De har rdknat. Men reger-
ingen har bara lagt sig platt for Sverigedemokraternas ideologiskt motive-
rade utvisningspolitik.

Anf. 73 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Om Annika Hirvonen hade lyssnat pa min foretrddare har
i socialforsakringsutskottet, Hans Eklind, hade hon hort att han redan
under forra mandatperioden pratade om ett hogt 16negolv med relevanta
undantag. Just i den hér fragan ar det alltsé inte, trots det Annika Hirvonen
pastar, ny politik fran oss kristdemokrater.

For oss kristdemokrater ér det relevant att se till att vi har den kapacitet,
de resurser och den kompetens vi behdver i Sverige, som ingenjorer etce-
tera. Jag tror inte att sirskilt ménga av de ingenjorer som har kommit hit
som arbetskraftsinvandrare dr nyutexaminerade och ligger under det 16ne-
kravet. Ar 2022 var medianlénen for de ingenjérer som kom hit som ar-
betskraftsinvandrare 41 150 kronor. Jag tror att det ar ett fiktivt problem,
en fiktiv modell som Annika Hirvonen skapar. Vi ska naturligtvis se till
att de som kommer hit som arbetskraftsinvandrare fér relevanta villkor och
har relevant kompetens.

Jag kan ocksé konstatera att de arbetskraftsinvandrare som kom hit f6r
att arbeta som snabbmatspersonal, kockar eller stidare hade en medianlon
pé 23 000.

I fréga om den omstéllning och ordning och reda som vi skapar tror jag
anda att det &r viktigare att vi skapar incitament for dem som finns i vart
land att ta de jobb som finns.

Men det &r naturligtvis omraden dér det behdvs hénder for att hjdlpa
till, som i vard och omsorg, som ska prioriteras. Det var det vi sa hir for
nagon vecka sedan. Jag ser inte i kristallkulan exakt vilka yrken som kom-



mer att vara omndmnda. Men vard och omsorg har prioritet. Jag &r ganska
saker pa att vi med den prioriteten kommer att mdta de behov som finns,
bade i varden och i vart land.

Anf. 74 NIELS PAARUP-PETERSEN (C):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 1.

Sedan kan jag borja med det positiva i regeringens politik hér. Det &r
att kontrollerna av foretagen ska skérpas och att fusket ska stoppas. Det
ska goras efterkontroller och ges sanktioner mot arbetsgivare som uppgett
falska uppgifter. Arbetsgivare ska kunna stéingas av fran systemet. Ménni-
skoexploatering etcetera ska straffas. Och om man faktiskt fuskar kan det
leda till ersdttningskrav.

Allt det &r jéttebra, och vi stottar det. Pastdenden om att vi inte stottar
regeringens politik pd de omradena dr séledes inte korrekta. Det kan vara
vart att ta med, ndr man nu hor vad andra pastar.

Fru talman! Jag och andra har i dag fétt fragan: Vad ar det som géller
vid ett maktskifte? Det undrade till exempel Moderaterna.

Det ar faktiskt inte den vasentligaste frdgan i dag. Den ar: Vad géller i
dag? Och vad géller i morgon? Regeringen byter ndmligen dsikt om mi-
grationspolitiken varenda vecka nu for tiden. Det &r ingen ordning och
reda. Man kommer med regler, och sedan inser man hur korkade de ir.
Man inser att vi har rétt, och da behover man goéra undantag.

Niér det géller allt det hdr med att det ska bli mer likriktat kan jag sdga
att det verkligen inte blir det. Just nu kommer undantag pa undantag och
dndring efter dndring. Den som &r hér i landet med arbetstillstand enligt
reglerna for arbetskraftsinvandring eller med annat tillstand vet inte vad
forutsittningarna kommer att vara dagen efter. Det skapar en helt orimlig
oro for den enskilde. Det skapar ocksa jatteproblem for arbetsgivare som
behover lagga otroligt mycket resurser pé att hélla reda pé vad de ska gora
den hér veckan for att f4 lov att behélla sina medarbetare. Det héller inte.
Det &r oserios politik.

Nér Moderaternas ledamot stod i den hér talarstolen tidigare kom han
med ménga falska péastdenden, bland annat om vér politik, i stéllet for att
ta ansvar for Moderaternas egen politik. Moderaterna har ocksé péstatt i
talarstolen att den som tjanar mindre &n 37 000 ar en ekonomisk belastning
for Sverige. De péstar ocksa att Sverige blir bittre av att kunna utvisa folk
som tjanar 30 000 kronor i manaden.

Jag forstar inte det hiar. Vad hiande med Moderaterna? Moderaterna pa-
star att Svenskt Naringsliv, Stockholms Handelskammare och Foretagarna
dr vansterns klagokdr pa det hiar omréadet. Det &r inte seriost.

Jag pastar att Moderaterna egentligen vet hur galet det dr och att det
skadar Sverige att s manga méanniskor som bidrar och har bra l6ner utvi-
sas. Men de dr beroende av ett parti som tycker att det viktigaste ar att de
hir ménniskorna aker ut.

Fru talman! Vad vill da Centerpartiet? Centerpartiet vill att kollektiv-
avtal ska vara grunden for svensk arbetsmarknad ocksa pa det hiar omradet.
Det ska vara vad arbetsmarknadens parter — foretagen, arbetsgivarna och
arbetstagarna — har kommit dverens om &r rimliga l6ner som ska ligga till
grund for vad som é&r en rimlig 16n ocksa for arbetskraftsinvandrare. SD:s
kénslor for populism den hér veckan ska inte vara det som ska avgdra det.
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De 10 000 som i dag arbetar i Sverige och som bidrar och tjinar mer
an 30 000 kronor ska kunna fa lov att vara kvar om de har kollektivavtals-
enliga 16ner, vilket de absolut flesta har. Och om de inte har det far de se
till att f4 det. Ett nej ska ju vara ett nej, och ett ja ska vara ett ja. Men vi
maste ocksé fa en seriositet i migrationspolitiken, vilket inte finns just nu.
Det ar helt avgorande.

Jag forstar fortfarande inte varfor borgerliga partier, som Moderaterna,
Liberalerna och Kristdemokraterna, vill utvisa 10 000 personer som tjanar
over 30 000 kronor i manaden. Hur gor det Sverige bittre? Jag kan inte
forsta det.

Den andra delen som ér jétteproblematisk med l6negolvet dr att det slar
olika. Vi stér hér i Stockholm, och i Stockholm tjdnar man bra. Man tjénar
mycket mer &n man gor i resten av landet. Medianlonen &r baserad pé hela
landet. Det betyder att om en person som i Stockholm tjénar en 16n som
man féar stanna pa skulle ha samma jobb i Jamtland skulle den personen
utvisas. Hur kan det vara en rimlig lagstiftning for ett helt land? Det ar inte
en rimlig lagstiftning.

Ar det att man jobbar inom ett yrke i Stockholm som gér att man far
stanna? Men ska man utvisas om man jobbar i samma yrke i Jimtland eller
i Skane? Det ar en politik som slar sonder Sverige. Hela Sveriges forut-
séttningar for att véixa avgors utifran ett kontor i Stockholm och 16ner som
finns i Stockholm. Det &r inte rimligt.

Jag undrar en sak och vill jattegirna fa svar om det gér. Har Modera-
terna nu forstatt att vi i Centerpartiet vill ha kollektivavtal och inte 13 000
som grund? Jag vill jattegdrna veta om man forstar att ytterligare 10 000
ménniskor som tjénar 6ver 30 000 kronor nu kommer att utvisas i och med
det nya 16negolvet. Kan man forklara hur det gor Sverige battre?

Jag vill ocksa jattegérna fa veta varfor Sverigedemokraterna tycker att
kollektivavtal &r s& daliga. Varfor ar de diliga? Varfor kan vi inte bygga
Sverige pa det, s& som vi gor pa alla andra omraden?

Jag vill ocksé gérna veta vem som gjorde underlaget till presskonfe-
rensen dér vard och omsorg fick undantag. Har i kammaren fér vi nimligen
hora att det alltid ska vara myndigheter som kommer med underlag for
vilka undantag som ska goras; det dr absolut inte regeringen som bara hit-
tar pa grejer. Jag vill jattegdrna se det underlaget och fa veta vem det kom
fran. Det presenterades ndmligen inte pa presskonferensen. Var SD med
och godkénde undantaget, eller var det bara en myndighet som foreslog
négot som regeringen sedan godkinde? Det &r en relevant fraga utifrén vad
Sverigedemokraterna har pastatt hér i dag.

Jag hor Kristdemokraterna siga att det blir verkstad med den hér rege-
ringen. Ja, det blir det. Det blir jattemycket verkstad — av utvisningarna.
Vi ser det med méanniskor 6ver hela landet. Det blir Gabriella Perez och
hennes familj ganger 10 000 nu om Kristdemokraterna far bestimma.
Annu fler ska limna landet, trots att de gér till jobbet och bidrar varenda
dag. De barn som gér i skolan och gor sina laxor ska utvisas for att deras
foréldrar inte tjanar en hittepalon som man har suttit hir i Stockholm och
hittat pa. Det dr konstigt.

Av Liberalerna vill jag jéttegérna veta hur Sverige blir béttre av att
annu fler familjer likt familjen Perez utvisas for att de tjénar lite under det
man har hittat pd hir i kammaren.



Anf. 75 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Fru talman! Centerpartiet har en vana att beskriva arbetskraftsinvand-
ringen pa ett sitt som inte stimmer &verens med hur verkligheten ser ut.
I flera debattartiklar och i den hir talarstolen har Centerpartiets ledamdter
menat att en hdjning av forsorjningskravet till 80 procent av medianlonen
skulle f& hela branscher att falla ihop. Det har ju inte hidnt. Sedan har man
menat att en hojning av 1onekravet till 90 procent av medianldnen skulle
fé allting att raseras. Man for fram de hér dystopiska prognoserna utan att
berétta hur stor andel av foretagen som anstéller arbetskraftsinvandrare
frén tredjeldnder eller hur stor andel av arbetskraften i Sverige som utgdrs
av arbetskraftsinvandrare frén tredjeldnder.

En rapport som SCB publicerade forra aret visar att de arbetskrafts-
invandrare som fick arbetstillstdnd 2021, det vill séga pa den tid da Sverige
hade en liberal arbetskraftsinvandring, arbetade pa 2 930 arbetsplatser. Det
ar 0,5 procent av alla arbetsplatser i Sverige. Mer &dn 99 procent av alla
arbetsplatser har inga arbetskraftsinvandrare fran tredjelénder. Det &r fakta
som Centerpartiet aldrig nimner.

Det som Centerpartiet i stillet for fram ar att de hér 0,5 procenten av
alla arbetsplatser i Sverige p& nagot sitt skulle pdverka hela branscher eller
lonebildningsmodellen i Sverige. Det dr mérkliga pastdenden. Jag undrar
om man i Centerpartiet &r medveten om att det bara &r pa 0,5 procent av
alla arbetsplatser i Sverige som det arbetar arbetskraftsinvandrare fran
tredjelédnder, som den hér lagstiftningen berdr. Jag undrar 4ven hur man
resonerar i Centerpartiet nar man tror att dessa 0,5 procent ska paverka
hela den svenska arbetsmarknaden pa ett mérkbart sétt.

Anf. 76 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Fru talman! Jag undrar om Sverigedemokraterna vet att de flesta ar-
betsplatser i Sverige inte har nagra anstéllda alls. Det ar faktiskt det som
ar det forsta steget — de flesta har inga anstillda 6ver huvud taget. Sedan
finns det foretag som har fa anstillda, och s& finns det foretag som har
manga anstillda. D4 ar det klart att det blir lite konstigt nér man tittar pa
andelen.

Fragan ar varfor Sverigedemokraterna tycker att 3 000 arbetsplatser
med arbetare som tjénar 6ver 30 000 kronor ska straffas. Varfor tycker
Sverigedemokraterna att 10 000 personer som gér runt hér i Sverige i dag
utan att begad nédgra brott, betalar skatt, bidrar till bnp och tjénar over
30 000 kronor i méanaden ska utvisas? Pa vilket sétt gor det Sverige béttre?
Det &r det hér riksdagen ska besluta om i dag. Det som vi ifragasitter &r
inte att det ska finnas ett 16negolv. Men det ska vara baserat pé kollektiv-
avtal — det &r skillnaden.

Varfor tror jag da att den svenska modellen &r bist? Ja, vi kan kalla det
for den nordiska modellen ocksa. Det hér &r ju det sétt vi har byggt vara
lander pa. Vi har en modell som i grunden bygger pa att det dr arbetsmark-
nadens parter som skapar strukturen for l6nebildning i stéllet for att det
ska sitta politiker och hitta pd minimiloner etcetera. Det dr fundamentet
for hela Norden.

Jag tycker att den modellen 4r viktig att ha med dven pa det har omra-
det. Det tycker ocksa Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet.
Forr i tiden tyckte Moderaterna, Liberalerna och Kristdemokraterna det-
samma. Jag vet inte varfor Sverigedemokraterna inte tycker att kollektiv-
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avtal dr viktiga som grund for 16nebildningen pé svensk arbetsmarknad.
Den fragan far ledamoten gérna svara pa.

Anf. 77 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Fru talman! Jag kan ge annan statistik, om vi nu inte ska titta pa arbets-
platserna: Ungefér 0,5 procent av den totala arbetskraften utgors av arbets-
kraftsinvandrare fran tredjeldander. Det 4r en brékdel av den totala arbets-
kraften, och den paverkar inte pé ett markbart sétt.

Att inte f4 uppehallstillstand i Sverige &r inte ett straff. Det innebér bara
att man inte lever upp till villkoren. Om man inte lever upp till villkoren
och inte uppfyller 16nekravet, som tidigare var ett forsdrjningskrav, far
man inte uppehallstillstand.

Vi har aldrig haft den ordning som ledamoten ndmner: att man skulle
fa uppehéllstillstand bara pé grund av en kollektivavtalad 16n. Fére 2008
gjordes arbetsmarknadsprovning. Efter 2008 har det funnits ett forsorj-
ningskrav. Nu kommer det att bli ett 16nekrav. Efter 2008 har det alltid
funnits krav péd en viss inkomst, och innan dess hade staten en mycket
storre roll nir det géllde arbetskraftsinvandringen.

Den nordiska modell som ledamoten ndmner har alltsé aldrig funnits,
och det ir ett faktum att den skulle gdra svensk arbetskraftsinvandring mer
liberal &n ndgonsin. Om ledamoten tycker ndgot annat och vill berétta om
en tid d& 16n enligt ett visst kollektivavtal rackte for att fa uppehallstill-
stdnd och da det inte fanns nagra forsérjningskrav far han val gora det.
Men i sjdlva verket har det aldrig funnits ndgon sddan ordning.

Anf. 78 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Fru talman! Det &r sjélvklart att den som inte har rétt att vara i Sverige
ska ldmna landet. Det &r inget konstigt. Fragan &r om regelverken for vem
som fér vara i landet och varfor ar korkade eller kloka. Det som regeringen
g0Or just nu 4r inte sirskilt klokt, och det ar det som diskussionen handlar
om.

Sa ar det alltid med regelverket — vi dndrar lagstiftningen hir i kamma-
ren, och sé finns det nya regler att leva upp till. Sedan blir man straffad,
utvisad eller vad det nu kan vara om man inte lever upp till dem. Det &r
inget konstigt.

Men det hér regelverket ar inte smart. Det skadar Sverige. Nej, man
forstor inte hela branscher, men man f6rstor svensk tillvdxt. Det ar klart
att man gor det. Om 0,5 procent av de anstillda tas bort, oavsett vilket
omrade det géller, dr det klart som tusan att det paverkar svensk tillvixt
och foretagens mojligheter negativt, sarskilt nar det handlar om arbetskraft
som man inte kunnat fa tag pa i Sverige och som man har saknat s& mycket
att det varit 16nt att gora allt jobb det innebér att hdmta den frén andra
lander.

Nej, vi har aldrig haft ordningen att det ska vara kollektivavtal som
ligger som grund. Vi har aldrig heller haft ordningen att man ska sitta pa
regeringens kammare och fridga SD om I6nen &r okej, som man gor nu.
Aldrig ndgonsin forut har regeringen haft en hittepésiffra baserad pa me-
dianlon. Det har heller aldrig funnits.

Tidigare var det en minimilén pa 13 000 kronor som var grunden. Det
var sdklart mer liberalt dn vad kollektivavtal skulle vara, och det tror jag
att Nima Gholam Ali Pour forstar. Det som vi foreslér dr alltsd inte den



liberalaste lagstiftningen nadgonsin. Det dr ddremot den svenskaste lagstift-
ningen nagonsin, dér det ir arbetsmarknadens parter som definierar vad
som &r rimliga 16ner i Sverige.

Sverigedemokraterna tycker i stéllet att de och regeringen ska sitta som
styrelseledamdter 6ver hela Sveriges foretag och avgora om dessa betalar
16ner som ér tillrackligt stora. Det &dr en absurditet. Att tinka att man ska
sitta 1 toppen av Sverige som négon typ av politbyrd och definiera lone-
sattning i hela landet ar faktiskt lite socialistiskt.

Anf. 79 ANNIKA HIRVONEN (MP):

Fru talman! Lénge har debatten om svensk migrationspolitik reduce-
rats till tva begrepp: stram och generds. Alla forslag som olika partier i
riksdagen lagt fram har placerats in under dessa forenklade kategorier.

De senaste veckorna har vi sett hur migrationsdebatten har nyanserats
och skiftat. Nér det visade sig att sd kallad stram migrationspolitik betyder
utvisning av ensamma bebisar eller utvisning av tonaringar som etablerat
sig i Sverige och vars familjer far stanna héir och till och med ibland &r
svenska medborgare — ja, da har ménniskor sagt ifran: Tack, men nej tack
till den utvisningspolitiken!

Naér det visade sig att stram migrationspolitik betyder utvisning av kol-
legor pa Sodersjukhuset eller i hemtjénsten och utvisning av en foretagare
i Norsjo 14t protesterna inte vinta pa sig. Manga ménniskor har ként sig
lurade av regeringen. Man har trott att stram migrationspolitik betyder ut-
visning av valdtdktsmén och andra kriminella. Nu ser vi facit.

I dag debatterar vi ytterligare forslag for att utvisa fler ménniskor som
faktiskt inte gjort annat &n att arbeta och forsorja sig sjédlva och sin familj
fran forsta dagen i Sverige: Nya regler for arbetskraftsinvandring. Kérnan
i forslaget handlar om att alla som tjanar mindre &n 34 200 kronor i méana-
den ska kunna utvisas om de har kommit till Sverige just for att arbeta hér.

Ar det d4 en sé 14g 16n att man inte kan dverleva om man tjénar 34 200
kronor i ménaden? Jag tror att om de som arbetar med till exempel att ta
hand om véra &ldre i dldreomsorgen fick hora det skulle de ha svért att
halla sig for skratt. For ménga &r 34 200 kronor i ménaden en dromlon.
Det dr nagonting som skulle kunna gora att vardagen antligen gick ihop
och att man i stéllet for att ta de dir extra kvélls- och helgpassen kunde fa
energi 6ver och kanske gora nagot roligt med barnen. Det kunde bli lite
pengar over till att sétta guldkant pa en vardag som de senaste aren alltmer
har begrénsats till att rdkna varenda krona.

Varfor viéljer regeringen att hoja 1onekravet fran 80 procent, det vill
sdga lite mindre d4n 30 000 kronor i ménaden, till 90 procent av median-
I6nen? Ja, det enda svaret ar att siffran ar helt godtyckligt vald. Siffran
blev resultatet nér Sverigedemokraterna ville utvisa s manga som mgjligt
och Svenskt Naringsliv protesterade mot den foretagsfientliga utvisnings-
politiken. D4 landade man mitt emellan 80 och 100 procent av median-
I6nen.

Fru talman! I ett replikskifte med Kristdemokraternas representant har
tidigare talade han om att han ville undvika att kockar och snabbmatsper-
sonal skulle fa uppehallstillstand for arbete i Sverige. Men nér jag tittar pa
siffrorna visar det sig att de yrkesgrupperna redan ligger under dagens 16-
nekrav. Man har i snitt 23 000 kronor i 16n. Jag blir lite orolig nér jag hor
foretrddare for Kristdemokraterna resonera pa det sittet. Det &r ju just
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foretrddare for Kristdemokraterna och de andra Tidopartierna som nu ska
sitta och forhandla om listor pa hur mycket pengar olika yrkesgrupper ska
fé tjdna for att fa arbetskraftsinvandra till Sverige. Man verkar inte ha koll
pa vad som giller i dag, och man verkar heller inte ha koll pa vad som
fordndras i dag.

Kristdemokraternas representant avfardade dven frdgan om nyutexa-
minerade ingenjorer. Ja, jag tar upp detta for att Teknikforetagen har pekat
ut dem som en yrkesgrupp som regeringen borde goéra undantag for, efter-
som Vi ar i stort behov av att rekrytera fler.

Fru talman! I grunden tycker vi i Miljopartiet att det ar fel vég att gé
att man sitter och forhandlar mellan Sverigedemokraterna, Moderaterna,
Liberalerna och KD pé Regeringskansliet i Stockholm om vilken 16n folk
ska fa ha pa olika arbetsplatser i landet. De forhandlingarna tycker vi att
arbetsmarknadens parter skoter bast.

Vi tycker ocksa att det dr orimligt att politiker pa ideologisk grund ska
vilja vilka yrken vi har brist pé i Sverige. Vi har i dag hort i kammaren att
Sverigedemokraterna har bestdmt sig for att det inte &r brist pa personliga
assistenter, trots att myndigheterna pekar ut just personlig assistent som ett
av de storsta bristyrkena, ett yrke som borde fa undantag fran l6nekravet.
Men enligt politikerna hamnar personlig assistans pa den andra undantags-
listan. De ska alltsd inte ens f& komma hit om de tjénar riktigt rejélt 6ver
l16nekraven.

For mig dr detta inte bara en fraga av principiell karaktér — att det &r fel
att gora Sverige fattigare och att det &r fel att utvisa manniskor som &r hér
och bidrar till att ta hand om négra av de mest utsatta. Det dr ocksa en fraga
som dr djupt personlig.

I min familj vet vi vad som hinder nér det inte gar att hitta personer att
anstélla till personlig assistans. Det leder till utbrinda familjemedlemmar,
langtidssjukskrivningar och livsfara nir man maste hitta en nddldsning for
att inte en kér familjemedlem som é&r i behov av personlig assistans ska do
utan omvérdnad. Man slér knut pa sig sjélv for att man maste, for att man
inte har ett val. I var familj vet vi virdet av kompetenta arbetskraftsinvand-
rare som kommer till Sverige for att jobba bland annat med just personlig
assistans. Det betyder frihet. Det betyder liv. Det betyder trygghet.

Den politik som regeringen for nu géllande arbetskraftsinvandring
kommer att gora Sverige fattigare. Den kommer ocksa att leda till att det
blir farre kollegor dér kollegor behdvs som bést: pa verkstadsgolven och i
dldreomsorgen runt om i Sverige, men mest i de delar dér arbetslosheten
redan i dag &r riktigt 1ag.

I norra Sverige ar det svart att hitta personal i nistan alla branscher,
sérskilt i vélfarden. Det finns avdelningar i dldreomsorgen dir var fjérde
medarbetare har drabbats av regeringens utvisningspolitik.

Fru talman! Det var inte linge sedan vi sag en ovéntad presstraff. P1ots-
ligt hade regeringen lyssnat till protesterna och backat pa flera punkter i
sin utvisningspolitik. Tusentals sparbytare som drabbats av regeringens
dndrade lagar ska nu fa stanna i stéllet for att utvisas. Tondrsutvisningarna
ska tydligen snart — vi vet inte ndr — ocksa stoppas. Det dr mycket vilkom-
na besked.

Ett annat vilkommet besked som vi i Miljopartiet lange kravt ar en
langsiktig 16sning och en trygghet for de ukrainska flyktingar som levt har



pa lanad tid ett &r i taget, hela tiden oroliga for att snart hamna pé listan
over dem som ska utvisas ur Sverige.

Jag star, fru talman, bakom alla Miljopartiets reservationer. Men jag
yrkar bifall till Miljopartiets och Centerpartiets gemensamma reserva-
tion 12, som handlar om hur vi vill se till att regleringen av arbetskrafts-
invandringen blir rimlig. Det 4r 16nerna i kollektivavtalen som ska sétta
kraven dven for 16nenivderna for arbetskraftsinvandrare.

Anf. 80 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Fru talman! Miljopartiet dr emot l6nekravet avseende arbetskrafts-
invandring pé 90 procent av medianlonen. Miljopartiet var ocksé emot ett
forsorjningskrav pa 80 procent av medianldonen. Daremot var Miljopartiet
ndjt med det forsorjningskrav som fanns under Socialdemokraternas tid,
pa 13 000 kronor. Det krédvdes bara 13 000 kronor i inkomst for att ménni-
skor fran ldnder utanfoér Europeiska unionen skulle kunna ta sig till Sverige
for att arbeta.

Man kan titta pa vad Miljopartiet foreslar nu. Det &r just samma laga
forsorjningskrav som fanns forut. Anledningen till att forsorjningskravet
var sa lagt som 13 000 kronor under Socialdemokraternas tid var att kravet
var att arbetskraftsinvandrare inte skulle behdva forsorjningsstod, vilket &r
ett mycket 14gt stéllt krav. Men detta &r precis vad Miljopartiet vill ha till-
baka.

I en f6ljdmotion till propositionen skriver Miljopartiet att forsorjnings-
kravet ska utgd fran vad som krévs for att man faktiskt ska forsorja sig.
Det var precis sé det fungerade forut, nir Migrationsverket och Migra-
tionsdverdomstolen kom fram till att det krdvdes 13 000 kronor for att for-
sorja sig.

Under Socialdemokraternas och Miljopartiets tid rackte det alltsa med
ungefér 13 000 kronor i manaden for att fa arbetstillstdnd i Sverige. Det
var resultatet av ett system dér kravet var att man inte skulle behdva for-
sOrjningsstod.

Nér Miljopartiet nu skriver i sin foljdmotion att forsdrjningskravet ska
utgd fran vad som krévs for att forsorja sig later det vildigt mycket som
samma system igen.

Min friga till Miljopartiet 4r enkel: Ar det verkligen detta ni vill ater-
inféra? Om inte: Vad ska forsorjningskravet vara?

Anf. 81 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Jag kan inte rdkna antalet ganger som jag har beréttat for
Nima Gholam Ali Pour och resten av riksdagen att Miljopartiet inte alls &r
ndjt med 13 000 kronor i manaden — absolut inte. S& lite pengar gér det
inte att klara sig pa. Vi tycker att det &r alldeles for lagt.

Vi har ocksé péapekat att det &r alldeles for 1agt d&ven for andra grupper
— for studenter och for dem som é&r for sjuka for att arbeta. Det &r ett pro-
blem att méinniskor i Sverige har ldmnats att klara sig pa alldeles for lite.
Vi tycker att den grinsen ska hojas, inte bara for arbetskraftsinvandrare
utan for alla méanniskor.

Vi har dessutom sedan den hér tiden haft en skyhdg inflation. Priserna
pa allt fran mat till hyror har gatt upp véldigt mycket.

Det kérnan i vért krav handlar om &r att det 4r nivderna som avtalas
mellan parterna i kollektivavtal som ska sétta normen for Ionekrav for alla,
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inte bara svenskar utan ocksa arbetskraftsinvandrare. Det betyder att det
blir olika 16nekrav beroende pa vad det ar for yrke. Det ska naturligtvis
inte vara samma lonekrav for medarbetare i till exempel restaurangverk-
samhet som det &r for lakare. Det ar detta vi foreslar.

Anf. 82 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik:

Fru talman! Det som aterkommer i Miljopartiets reservationer ar att det
inte ska finnas ett lonekrav som politikerna har bestdmt. Men det har 16ne-
kravet handlar ju om ett villkor for vilka arbetskraftsinvandrare som ska
kunna komma hit fran tredjeland, alltsd ldnder utanfor Europeiska unio-
nen.

Det har ritt linge funnits ett sddant 16nekrav, dven om man tidigare
kallat det forsorjningskrav. Nar Miljopartiet satt i regering gillde ett for-
sorjningskrav, dir lagen sa att arbetskraftsinvandraren ska kunna forsorja
sig. | praxis innebar det ett forsorjningskrav pa ungefar 13 000 kronor i
ménaden.

Innan forsorjningskravet infordes 2008 hade Sverige en myndighets-
baserad arbetsmarknadsprévning. Ar det detta Miljopartiet vill aterinfora?
Eller menar Miljopartiet att vi ska ha en ny ordning dér arbetsmarknadens
parter ska komma 6verens om vilket forsorjningskrav som ska gélla utan
att politiken och staten alls ska blanda sig i?

Jag vore tacksam om ledamoten kunde forklara Miljopartiets stand-
punkt om hur vi kan ha ett 16nekrav for arbetskraftsinvandring som politi-
ker inte har inflytande &ver. Politiker har ju inte inflytande 6ver kollektiv-
avtalen.

Fru talman! Anledningen till att politiken bestimmer 6ver forsorj-
ningskravet avseende arbetskraftsinvandring &r att arbetskraftsinvandring-
en &r en del av migrationen till Sverige. Politiken kan inte abdikera fran
sitt ansvar for migrationspolitiken. P4 samma sitt kan politiken inte abdi-
kera fran att hantera konsekvenserna av migrationspolitiken.

Jag vill bara veta om ledamoten foreslar att det ar arbetsmarknadens
parter som ska besluta om vem som ska fa uppehéllstillstdnd for att komma
hit som arbetskraftsinvandrare, for det later som om det dr det som leda-
moten foreslar.

Anf. 83 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Det dr mérkligt att Nima Gholam Ali Pour frdgar nir han
precis fick svaret. Kanske &r det sé att han hade skrivit sin foljdfraga innan
han kom hit och att han inte lyssnade och inte har lést véra forslag.

Det &r valdigt tydligt vad Miljopartiet foreslar. Vi foreslar alltsa att 16-
nekraven for olika yrkesgrupper ska vara baserade pa de 16ner som par-
terna forhandlar fram, det som ar praxis i respektive bransch, inte att man
ska forhandla om exakt vilken person som ska fa komma. Nu pratar vi om
vilka 16nekraven ska vara, och da &r det hogre 16n for likare &n vad det ar
for till exempel medarbetare i hotellbranschen eller restaurangbranschen.
Det ar detta vi foreslar.

Vi dr inte med pé de forslag som négra partier har om att Sverige ska
ha en arbetsmarknadsprovning. Vi tycker, precis som Centerpartiet, att
Sverige behover ett system som utgér fran vad arbetsgivarna faktiskt be-
hover. Det ér det vi foreslar. Jag tycker att det ar jéttetydligt i betdnkandet.



Vi i Miljopartiet vet att Sverige blir rikare om foretag och arbetsgivare
i offentlig sektor kan rekrytera den personal som behdvs. Sverige har ar-
betskraftsbrist i stora delar av landet — i manga branscher och i olika 16ne-
segment. Det handlar bdde om hdgkvalificerade yrken och om vildigt
manga yrken som kraver yrkeskompetens.

Den hér politiken fran regeringen é&r sa illa genomtankt att man till och
med redan fran borjan vet att man maste komma med en lang radda un-
dantag for att det inte ska bli helt ohanterligt.

Anf. 84 FREDRIK MALM (L):

Fru talman! Inledningsvis vill jag yrka bifall till utskottets forslag i be-
ténkandet.

Jag rycker in for min kollega som tyvérr har forhinder i dag. Nar jag
kom in hédr och lyssnade till debatten noterade jag att siffran 13 000 vildigt
ofta anvinds, och den siffran vore relevant om det var si att mdnniskor
som skulle jobba for den 16nen i Sverige ocksa fick den 16nen.

Vad vi har sett med arbetskraftsinvandring till véldigt laga l6nenivaer
dr en omfattande exploatering. Vi har sett ett skuggsamhille véixa fram i
Sverige. Méanniskor har kommit hit, ibland lurats hit, och fétt skenanstll-
ningskontrakt. Personer har levt under boendeforhallanden som vi aldrig
skulle acceptera for den vanliga befolkningen i Sverige. Ménniskor har fatt
jobba uppemot 18 timmar om dygnet utan att vara medvetna om sina rét-
tigheter. De har blivit skuldsatta till arbetsgivaren for boendet och resan
till Sverige. Arbetsgivare har lurat dem genom att dra av och dra av si att
det bara blir ndgra tusen kvar till arbetstagaren i slutdndan.

Det dr helt enkelt inte rimligt, fru talman. Sverige har, som kanske det
enda landet bland ldnder som liknar oss, haft en ordning dér vi i praktiken
inte gor nagon skillnad pa 14g- och hogkvalificerad arbetskraftsinvandring.
Resultatet av det ser vi inte minst i denna exploatering. Oseridsa, mindre
nogriknade arbetsgivare utnyttjar regelverken for att ta hit sé billig arbets-
kraft som mojligt.

Jag ér liberal, fru talman. Jag tycker att arbetskraftsinvandring i grund
och botten &r nagonting vildigt viktigt. Det tycker mitt parti ocksé. Vi vill
forenkla sa mycket som mdjligt for arbetskraftsinvandring, men vi inser
att det inte dr rimligt att man i rétt stor skala importerar arbetskraft till sa
laga Ionenivéer, med de konsekvenser det far for individen.

Dirtill, fru talman, har vi en situation i dag dar vi har haft en rétt stor
invandring till Sverige. Vi har ritt manga utrikesfédda som é&r arbetslosa
och har svart att komma in pa arbetsmarknaden. De jobb och arbetstill-
fillen som inte kréver ldng utbildning och som inte heller nodviandigtvis
kréver att man ar fullfjidrad i svenska spréaket maéste vi goéra mojliga for
ménniskor som kommer att vara kvar i Sverige i resten av livet. De maste
kunna fa de hér yrkena.

Jag tycker ocksé att man bor fraga sig om det &dr rimligt att vi ska ha
arbetskraftsinvandring till subventionerade arbeten, till exempel hushalls-
nira tjénster. I forarbetena till den lagstiftningen dr det faktiskt mycket
tydligt att den syftar till att nyanldnda personer i Sverige ska kunna komma
in pa arbetsmarknaden, kunna jobba lagligt och s& vidare. Det &r alltsa
syftet med reformen, samtidigt som man importerar arbetskraft utifran.
Man kan fundera pa om det ar rimligt.
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Avslutningsvis, fru talman: I de allra flesta fall fungerar arbetskrafts-
invandring jéittebra, och det dr véldigt viktigt for foretagen att kunna fa
sina kompetensbehov tillgodosedda. Det gor att det hir inte enbart ar en
migrationsfraga utan i manga fall i praktiken en néringspolitisk fraga som
handlar om foretagens kompetensforsorjning.

Anf. 85 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att instimma i att det ar en god liberal
position att arbetskraftsinvandring i grunden é&r bra.

Vi ér helt 6verens om att vi ska 6ka insatserna mot fusk och det miss-
bruk som har funnits. Det hir 4r forslag som vi rostar for tillsammans i
dag. Det handlar om efterkontroll av arbetsgivare, sanktioner mot arbets-
givare som ger falska uppgifter, om att helt kunna stdnga av arbetsgivare
som har fuskat och att ménniskoexploatering ska leda till uteslutning — alla
de hédr delarna som ér jatteviktiga tar vi tag i, och det ar jattebra.

Nar det géller sjdlva lonegolvsdelen som ledamoten lyfte fram har jag
dock inte fatt ndgot riktigt bra svar pa varfor just 90 procent av medianlo-
nen — som slér snett och mycket hérdare i glesbygdsomraden &n i stor-
stadsomraden — ar det bésta sittet att reglera 16nenivéerna. Varfor ér det
battre dn kollektivavtal? Det far Liberalerna jattegérna svara pa.

Anf. 86 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Nar jag ramlade in hér for att ersitta min kollega slogs jag
av att det i flera av inldggen i debatten argumenterades som om arbets-
kraftsinvandring och arbetstillstand skulle vara en del av Sveriges huma-
nitdra ataganden. P4 samma sétt som man har skyddsbehov i Sverige har
man liksom négot slags arbetsbehov som vi ska tillgodose, och dérfor kan
inte Sverige sitta 16nenivaer.

Vi maste ju utga fran vart land. Vad har Sverige for behov i dag? Har
Sverige behov av en omfattande import av arbetskraft till mycket l6neni-
vaer? Nej, det har vart land inte behov av.

Det riacker med att titta pd vara grannlinder, fru talman. Vi kan exem-
pelvis ga till Danmark, dar man har avsevért hardare krav. Jag tror att det
ar 6ver 40 000 danska kronor i ménaden, och den danska kronan &r ju star-
kare &n den svenska. I andra ldnder har man ocksa tuffare regler pa detta
omrade. Dartill har vi i Sverige haft regelverk som pa olika sétt innebar att
vi belastat asylsystemet pa ett orimligt sétt genom att ménniskor sokt asyl
fast de egentligen vill jobba och darfor sparbyter.

Det rimliga dr darfor att vi sitter en niva som &r relaterad till median-
16nen. Det dr ingenting konstigt med det, och det dr ocksa bra att det blir
tydligt for arbetsgivarna vilka regler som géller. Det hér handlar om ar-
betstillstand pé ett antal &r for en viss kompetens som foretagen behover,
och da tycker jag att det &r rimligt att man sétter denna niva. En del partier
i regeringsunderlaget ville ha en dnnu hogre niva, men vi i Liberalerna
kidmpade for 90 procent av medianlénen. Det tycker jag &r rimligt.

Anf. 87 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik:

Fru talman! Nér vi pratar om l6nenivaer &r det inte utifran nagon typ
av humanistiskt perspektiv utan utifran ett tillvéxtperspektiv. Det &r fore-
tag som gar miste om kompetens, som far utvisa kompetens som de har
lart upp. Det ér det som vi tar var utgangspunkt i.



Det dr inte sa att det finns ndgon typ av réttighet att komma till Sverige
och jobba dver huvud taget. Daremot har svenska foretag behov av fler
anstéllda som kan bidra. Nér de inte kan hitta dem i Sverige kan de fraga i
Europa, och nir Europa inte kan leverera kan de fraga i hela vérlden. Det
dr det som hinder. Men d& kommer regeringen och séger att &ven om den
dir personen kan komma till er och jobba och tjdna en kollektivavtalsenlig
16n sitter vi hér pa vért kontor i Stockholm och kommer 6verens om att det
ska personen inte gora. Det ér ju si den nya lagstiftningen é&r.

Vi véinder oss emot att det inte dr det lokala arbetslivet och arbetsta-
garna som tillsammans ska komma 6verens om vad som &r en rimlig kol-
lektivavtalsenlig 16n enligt den svenska modellen. I stéllet &r det regering-
en som tillsammans med SD kommer dverens om rimliga 16nenivaer for
alla. Det &r det som underminerar grundtanken att den arbetsgivare som
verkligen behdver kompetens for att vixa, 6ka kakan och bidra till de
57 miljarder i bnp som arbetskraftsinvandring bidrar med — 17 miljarder i
skatteintéikter, vilket ger enorma forutsittningar for tillvaxt som annars
inte hade funnits i svenska foretag — inte kan gora det. Varfér kommer man
pa en sadan hér hittepégrej?

Man kan prata om att det 4r mycket laga 16ner, men jag tror inte att de
flesta tycker att 30 000-33 000 kronor dr en jétteldg 16n. Vara grannlénder
har overlag mycket lagre nivéer — det &r bara Danmark som har hdgre, for
man tjdnar ju mer i Danmark ocksa — och jag tror inte att de tycker att det
hér &r den basta modellen.

Jag frégar igen: Varfor anser Liberalerna att kollektivavtal inte racker?

Anf. 88 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Det centrala i detta ar att Sverige har haft en ordning dér
vi egentligen inte har gjort ndgon skillnad mellan hégkvalificerad och lag-
kvalificerad arbetskraft eller arbetskraftsinvandring till hogre 16ner re-
spektive ldgre 1oner. Det har lett till mycket omfattande problem och ex-
ploatering, rent av social misér, for manga ménniskor i Sverige som har
lurats hit och exploaterats av oseridsa arbetsgivare.

Jag ar socialliberal. Jag tycker att man ska se de manniskor som lever
i den utsattheten ocksa. Det &r personer som é&r réttslosa och som heller
inte alltid far hjélp av facket, for de vet inte vart de ska vénda sig och sa
vidare. Det finns dven rena hélsorisker pd manga arbetsplatser till f61jd av
detta. Det hidr méste vi fa bukt med. Det innebér att vi behdver hoja lagsta-
nivéan for vad man far i l16nekuvertet, helt enkelt. Det ar det vi nu gor.

Fru talman! I riksdagen sitter atta partier. Min bild ar att fem av de
partierna, diribland de tre stdrsta — det nuvarande regeringsunderlaget och
Socialdemokraterna — i grund och botten har en snarlik uppfattning om att
det verkligen behdver goras nadgonting at den hir problematiken. Sedan &r
det tre partier — Centerpartiet, Vansterpartiet och Miljopartiet — som vill
gd en annan Vvag.

Vi kommer sédkert att kunna ha fortsatta debatter om detta, men den
fordndring som gors nu menar jag dr rimlig. Jag ser inte att den r tillvaxt-
himmande i sdrskilt stor utstrackning. Arbetskraftsinvandrare behovs inte
till 16neldgen pa 15 000, 16 000 eller 17 000 kronor och ldgkvalificerade
jobb som inte kraver utbildning. Den arbetskraften finns i Sverige, och det
gar inte ut over tillvixten.
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Anf. 89 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! I sitt anforande talade Fredrik Malm mycket om de mén-
niskor som utnyttjas ndr de kommer till Sverige for att jobba. Det &r ett
stort problem att ménniskor behandlas pa det viset, inte bara for att det
saklart &r inhumant utan ocksé for att det helt snedvrider konkurrensen och
missgynnar seridsa foretag som betalar riktiga 16ner till sina anstéllda.

Ingen ménniska ska tvingas sova pé en byggarbetsplats, bli av med sitt
pass for att arbetsgivaren tar det eller bli skuldsatt pa grund av att man vill
soka sig hit och arbeta. Problemet &r, fru talman, att regeringen inte loser
det hér problemet med sina forslag. Det blir inte s att de som fuskar aker
fast bara for att 16nekraven dndras. De som fuskar kan fortsétta att skriva
fel 16n eller till och med fel yrkeskategori i ansokan.

De som fuskar bryr sig knappast om vilken niva pé lonekrav som giller
i Sverige eller om det dr 29 000 eller 34 000 kronor som &rliga arbetsgivare
ska betala i 16n till sina anstdllda. De kommer att fuska dnda. Det som hade
hjalpt mot fusket vore ju om fler fuskare blev upptéckta.

Det &r bra med nya brottsrubriceringar, men om man vet att man kom-
mer undan och att ingen kommer att beratta om sin utsatthet &r risken dnda
lag att man &ker fast. Déarfor har vi i Miljopartiet foreslagit stirkta réttig-
heter for dem som utnyttjas, s att fler vAgar anméila brott. Vad sédger Li-
beralerna om det?

Anf. 90 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Annika Hirvonen séger att ingen ska behdva sova pé sin
arbetsplats, att ingen ska behdva bli skuldsatt for att ta sig till Sverige for
att arbeta och att ingen ska berdvas sitt pass. Jag instimmer, men det finns
ett litet aber i sammanhanget. Det dr manga som har drabbats av detta.

Jag uppfattar det som att Miljopartiet ser problemet och har kommit till
slutsatsen att man inte ska gora ndgonting at det. Det dr ungefar Miljopar-
tiets héllning. Alla forslag som laggs fram for att f4 ordning och reda i
migrationspolitiken &r ju Miljopartiet emot.

Miljopartiet dr d&ven emot i stort sett alla forslag om att stirka réttsva-
sendet. Men réttsvdsendet behdvs om vi ska kunna genomfora kontroller
for att fa bukt med detta. Vi har en vildigt viktig hemléxa att gora i Sverige
for att fa ordning p& migrationspolitiken.

Vad giller Annika Hirvonens specifika fraga om réttigheter for indivi-
den &r de oerhort viktiga. Jag tycker till exempel att det ar rimligt att fack-
foreningarna funderar pa hur de pé ett béttre sétt kan hjélpa papperslosa
personer i Sverige. I praktiken ar det ju sa att om man arbetar i Sverige
men inte har rétt att vara hér bryter man mot var utlinningslag och ska
lamna landet. Men personer som &r i Sverige utan tillstdnd och dnda har
en arbetsplats och en chef och far 16n har ju en arbetstagarrelation gente-
mot en arbetsgivare, oavsett vilken status de har i Sverige. D4 tycker jag
att det ar rimligt att fackforeningsrorelsen betraktar dem som arbetstagare
och forsoker skydda deras réttigheter.

Anf. 91 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Fredrik Malm jobbar inte med de hér fragorna till vardags.
Nér man inte har koll kan man vélja att antingen erkidnna att man inte vet
s& mycket om Miljopartiets politik for att stoppa arbetskraftsexploatering



eller hitta pa och pastd sddant som inte stimmer. Fredrik Malm valde
olyckligtvis det senare.

Miljopartiet har lagt fram en lang rad forslag for att motverka arbets-
kraftsexploatering. Vi rdstar ocksé for det forslag som regeringen i dag
lagger fram i den delen. Liberalerna har daremot rdstat nej till alla vara
forslag som gor det majligt att fler som fuskar &ker fast och ser till att de
ménniskor som blir utsatta for den hér fruktansvérda exploateringen fak-
tiskt vagar anmala.

I dag é&r situationen den att om du blir utnyttjad av din arbetsgivare
riskerar du i manga fall ett vérre straff 4n arbetsgivaren. Ménniskor riske-
rar att utvisas ur Sverige om de beréttar om sin utsatthet. Det gor att ménga
inte vagar. Om vi i stdllet ser till att den som anmaler att den har blivit
utsatt for utnyttjande far skadestdnd och mojlighet att inom rimlig tid soka
ett jobb med sjysta villkor i Sverige dr jag 6vertygad om att det snabbt
skulle bli fruktansvirt olonsamt att bedriva arbetskraftsexploatering och
utnyttja manniskor pé det héar hansynslosa sittet.

Jag héller med om att det vore toppen om fackforeningarna engagerade
sig mer for dessa ménniskors rittigheter. Men det &r inte fackforeningarna
vi rostar om i riksdagen utan lagarna. Jag tycker att vi ska ha skérpta straff
och sanktioner for dem som utnyttjar ménniskor och stérkta réattigheter for
de ménniskor som blir utnyttjade, s att fler vigar anmala.

Anf. 92 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Det finns en 16sning pa allt det Annika Hirvonen rabblar
upp. Det ar att hoja lonegolvet, och det &r ju det vi gor med den politik vi
for. Den innebar att farre ménniskor kommer att hamna i de situationer
ménga i dag befinner sig i.

Jag ldste en bok nyligen som om jag inte minns fel heter Imperiets
barn. Den handlar om skuggsamhillet i Sverige befolkat av personer fran
postsovjetiska lander och dven Ryssland. De har bara en sak gemensamt,
och det &r att de forstar ryska och kan prata med varandra. Det &r en helt
egen varld i Sverige, under ytan. Jag skulle vilja uppmana alla att l4sa den
boken. Forfattaren har varit inne i de hir miljderna och traffat personer
som lever i detta skuggsamhille. En del har uppehallstillstdnd, andra har
det inte. En del har arbetstillstind. Det beskrivs hur personer blir lovade
en viss 16n men inte far den, och sé vidare. Vi ér inte snélla mot ménniskor
i Sverige om vi for en migrationspolitik som leder till den typen av social
misér.

Jag tycker att vi méste ha en social blick och att det vi anser ar anstin-
diga levnadsforhallanden for ménniskor fodda i Sverige ocksa rimligtvis
ska gilla for personer som arbetsgivare tar hit for att de ska arbeta. Jag &r
socialliberal och tycker att man méaste se dem. Men Miljopartiet uppfattar
jag ar ett parti som vill ha praktiskt taget oreglerad invandring till Sverige.
Det vill varken svenska folket eller jag ha, och det skulle inte heller fun-
gera.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 12.)
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§ 9 Skirpningar av regelverket for invasiva frimmande arter och
naturvard

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2025/26:MJU13

Skérpningar av regelverket for invasiva frimmande arter och naturvérd
(prop. 2025/26:41)

foredrogs.

Anf. 93 STAFFAN EKLOF (SD):

Fru talman! L&t mig borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
beténkandet.

Den hér debatten ar tudelad. Vi debatterar dels fordndrade regler for
invasiva frimmande arter, det vill sédga arter som inte naturligt har funnits
i Sverige och som skapar stora problem for biologisk mangfald, dels natur-
véarden i vidare mening. De som bara &r intresserade av det senare far tya
sig en stund, for jag borjar med de invasiva arterna.

Vi sverigedemokrater stéller oss bakom de regelskérpningar som fore-
slés i1 regeringens proposition och i utskottsbetdnkandet. Det foreslas att
det ska bli straffbart att fora in en invasiv frimmande art i Sverige. Det &r
viktigt med tanke pé de stora skador som invasiva arter kan orsaka for
miljon, jordbruket, vattenbruket, skogsbruket och enskilda medborgare.
Straffskalan foreslds vara fran boter till tva ars fangelse. Vi anser att det ar
val avvigt eftersom det &r i niva med straffen for liknande redan straffbe-
lagda forseelser.

Vidare foreslas en anmilningsskyldighet om man for in en invasiv
fraimmande art fran ett annat EU-land till Sverige. Det foreslas ocksa att
Tullverket ska fa befogenhet att kontrollera inforsel av frimmande arter
vid inre gréns och vid behov omhénderta sadana arter. Det dr ocksa l1dmp-
ligt for att fa regelverket att fungera.

Fru talman! Lat mig ga over till den andra delen av mitt anforande, som
handlar om naturvard i bredare mening.

Vi arbetar alla med miljopolitik for att vi tycker att det ar viktigt. Ty-
varr driver det politiska spelet pa for en polarisering, vilket gor att vi allt
som oftast hukar i var sin skyttegrav. Vad vi behdver mest i nuldget ar en
nyfiken och palést diskussion utifran vara olika perspektiv.

Vi sverigedemokrater har en ny syn pa miljopolitiken, dér miljoeffek-
tivitet ar helt centralt. Vad menar vi med miljoeffektivitet?

For det forsta: Vi siktar pd mest miljonytta per krona. Vi letar efter
billiga 16sningar, och om man kan astadkomma samma miljoresultat med
tva atgérder véljer vi den billigare av dem. Det &r viktigt att hantera folkets
pengar ansvarsfullt. Sverige kan i framtiden f& simre ekonomiska forut-
sdttningar, och dd kommer miljovardande insatser som kostar mycket
pengar inte att kunna bibehallas.

For det andra: Miljoeffektivitet innebér for oss att dtgirder inte ska or-
saka stora inskrdnkningar av néringar eller forutséttningar for manniskor
att verka i olika delar av landet, sa kallade malkonflikter. For varje atgérd
man Overviger maste man forsoka analysera vilka negativa effekter den
far direkt och indirekt och vélja atgdrder med s& sma negativa effekter pa
ndringar och ménniskor som mgjligt.

Om man kan mdjliggéra samtidigt brukande av artskydd &r mycket
vunnet. Ett exempel pé det dr vardagshdnsyn vid skogsbruk. Ett annat &r



att slopa aterbeskogningskravet ndrmast jordbruksmark for att mojliggora
mjuka skogsbryn som kan gynna biologisk mangfald pé ett effektivt sitt
med en mycket liten inskrankning av brukandet. Detta kan goras frivilligt
och @ndé ge en positiv effekt for miljon.

For det tredje: Miljo, niringar och ménniskors liv &r sammanflétade.
Det ér darfor det finns malkonflikter 6ver huvud taget. Men det finns dven
mojligheter till positiva synergieffekter pd grund av det. Vi letar dérfor
efter positiva synergieffekter mellan miljonytta, néringar och ménniskor.
Om miljoatgérden samtidigt gynnar niringen kan det generera resurser.

Ett exempel ar véra tillskott till restaurering av betes- och slittermar-
ker. Ratt utformat ar det bra for lantbrukets ekonomi samtidigt som det
gynnar biologisk méangfald. Om miljoatgérden ocksa gynnar ménniskor
kan samma krona uppfylla flera syften samtidigt.

For det fjirde: Atgirder ska ha effekt. Om de inte har det ir det sym-
bolpolitik, och symbolpolitik platsar inte i en effektiv miljopolitik. Tank
tanken fullt ut: Om en atgéard inte har en direkt effekt utan &r beroende av
en indirekt effekt behdver man analysera om dtgirden verkligen leder vi-
dare till den indirekta effekten eller inte. Nir Sverige exempelvis gar fore
och minskar utslépp méaste man stilla sig frigan om det verkligen leder till
att andra minskar sina utsldpp eller inte.

For det femte: Man maste tillskapa alternativ. Ett 6kat handlingsutrym-
me &r alltid bra. Utvecklingen av teknik och metoder ar en naturlig del i
den strdvan, men man maste ocksd mdjliggdra anviandningen av den ny-
utvecklade tekniken och de nya metoderna. Man far inte vara inte 6verdri-
vet forsiktig. Inaktivitet kan vara mer destruktivt &n aktivitet.

Genetisk modifiering kan till exempel komma att 16sa problem i natur-
varden som ér till synes oldsliga i dag. Sverigedemokraterna vill skapa ett
centrum for véxtforadling i miljosyfte, det vill sdga forddlings- och avels-
arbete med maélet att 16sa miljoproblem.

For det sjatte: Det dr ofta effektivt att ta fram konkreta, riktade atgérder
for att 16sa nyckelproblem. Lat mig aterkomma till det lite senare.

Fru talman! L&t oss ta en stund och reflektera 6ver vad som hédnder om
svenska partier fortsétter att strunta i miljoeffektivitet. Jag tror att det blir
storre effekter pa méanniskors liv. Tillvéxten minskar, man uppnéar mindre
med atgirderna och miljoengagemanget eroderar. Vi far en miljokollaps
vid nésta djupa ekonomiska kris.

Vi kdnner alla till Draghirapporten. Tillvaxten i EU maste 6ka. Om vi
inte har god tillvéxt kan vi inte bibehélla var position som en nation i fram-
kant och inte heller skapa produkter som &r konkurrenskraftiga. Vi har hel-
ler inte de marginaler som krivs for att std emot yttre hot, vare sig de &r
militéra eller geopolitiska. D& maste vi boja oss for andra lédnders krav.
Detta kan leda till &n storre problem for var ekonomiska tillvixt genom
tullar, férlorade marknadsandelar och hela industrisektorer som gér i kon-
kurs. Vi borrar oss ddrmed djupare ned i den negativa spiralen.

Naéstan alla ar darfor 6verens om att EU:s tillvdxt maste 6ka. Lag eko-
nomisk tillvixt dr det storsta hotet mot miljon. De flesta miljoatgéarder
kostar ndmligen pengar, och har vi inte gjort hemlidxan att effektivisera
miljopolitiken kostar atgirderna dessutom &nnu mer pengar och hammar
tillvixten. Det ar ett skrickscenario for bade ekonomen och biologen.
Samtidigt finns dven det positiva sambandet. Ju bittre tillvaxt vi skapar,
desto fler miljoatgarder har vi rad med.
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Fru talman! Man kan fraga sig om vi kan minska tillvixten i de verk-
samheter vi har i dag och lita till att framtida tillvéxt ar knuten till de miljo-
tekniker som vi utvecklar. Det finns en forhdrskande dogm i samman-
hanget: Hérda utsléppskrav leder till bade minskade utslédpp och en kon-
kurrenskraftig ekonomi. Kanske &r det sa. Kanske ar det inte sa. Kanske
ar det sa for vissa foretag och inte for andra, vilket kommer att &ndra
foretagsstrukturen.

Som alltid ar det viktigt att inte sla fast det man bara anar. Utslédpps-
restriktioner kan driva fram ny teknik och 6kad konkurrenskraft, men det
ar inte sékert. Satsningar kan skapa en fungerande cirkuldr ekonomi som
genererar resurser, men det dr inte sdkert. Doda dogmerna, sdger jag. Var
nyfiken, ifrdgaséttande och 6dmjuk! Var beredd att dndra riktning! Ligg
inte alla 4gg i samma korg! Lat vara existerande verksamheter fortsitta
fungera, och sitt inte krokben for dem!

Fru talman! Nar det géller atgérder for miljon finns en 6vertro pa de
stora l6sningarna. Det dr lockande att tro att stora problem kréver stora
16sningar, men min erfarenhet ar att det finns mycket effektivitet att vinna
pa att ldgga 16sningarna sé néra problemet som mojligt, sérskilt i situatio-
ner dér det néstan dr omojligt att paverka det stora problemet. Man maste
forsta problemet i detalj och dtgérda det som felar. Det finns alltid mer &n
ett sitt att 16sa problem om man undersoker problemets detaljer.

Det finns ménga solskensexempel pa det. Jagareforbundet har mer eller
mindre rdddat fjéllgadsen genom att tdnka kreativt. Det uppstod problem
med fjéllgésens flyttningsvigar. Da lade man fjallgaségg i reden hos andra
géss, som hade en annan flyttningsvédg. Dérigenom fick man fjallgdssen
att dndra sin flyttningsvag och kunde pa sa vis radda fjéllgassen.

I det senaste numret av WWEF:s tidning finns flera solskensexempel.
Det handlar till exempel om gronflackig padda och inte minst om fjéllrav,
som nu har tiofaldigat sina populationer och ddrmed formodligen kommer
att rdddas, tack vare stddutfodring och bekdmpning av rddrav. Det ér ett
gott exempel pa hur man kan bedriva viktig naturvard med bossan.

Fokusgruppen for Jagareforbundet och forskning om mardhund ar ett
annat sadant perfekt exempel, dir man med nya metoder har 19st ett stort
problem.

Naturligtvis dr ocksé almsjukan ett solskensexempel. En invasiv, frim-
mande art — en skadegorare i form av en svamp — langt bortifran gor att
véra inhemska almarter hotas av utrotning. Men tack vare Sverigedemo-
kraterna har arbetet med en 16sning paborjats. Det handlar om att ge re-
sistens mot almsjukan och darmed ridda lundalmen, skogsalmen och ett
femtiotal arter knutna till dem.

I detta ssmmanhang ar det intressant att forskarna bakom Living Planet
Index, ett index knutet till konventionen om biologisk mangfald, sdger att
deras nya dataanalys dndrar synen pa hur hotade vérldens djurpopulationer
ar och leder till att man behdver dndra atgérdsstrategierna. De forordar
prioriteringar och riktade insatser for att 6ka effektiviteten i bevarande-
arbetet. De later som sverigedemokrater, kan jag tycka. Bakgrunden é&r att
den breda trend nér det géller minskande djurpopulationer som de tidigare
publicerat ser annorlunda ut vid en andra studie, dédr de kat upplosningen.
De drog slutsatsen att endast 3 procent av djurpopulationerna minskar, och
det finns stor regional variation.



Man maste alltsa reformera miljopolitiken for att lyckas och for att
skapa sa lite malkonfliktssméarta som mdjligt. Det &r bara om man tror att
det inte kostar ndgot for andra manniskor som man kan tillata sig att vilja
breda, ineffektiva Iosningar.

Vi har alla ett ansvar. Foretagarens ansvar ser ut pa ett séitt och med-
borgarens ser ut pa ett annat sétt. Det ansvar vi politiker har ar att forvalta
folkets pengar vil och att vélja effektiva metoder som leder till resultat och
till minsta mojliga negativa effekter, ekonomiskt, socialt och kulturellt.
Miljopolitiken méste alltsa fornyas. Det kan ske om vi kryper upp ur véra
skyttegravar.

Miljoeffektivitet dr centralt i Sverigedemokraternas miljopolitik. Det
handlar om att leta efter billiga 16sningar och 16sningar som fér sé fa nega-
tiva konsekvenser som mdojligt for naringar och méanniskor. Det handlar
ocksa om att viga virden mot varandra och véga inse att det ibland betyder
att man inte nar hela vigen fram, om alternativet &r stora effekter pa nar-
ingar och ménniskor. Det handlar ocksé om att lira sig forstd miljoproble-
men och leta efter konkreta, riktade atgarder som 13ser ett nyckelproblem.
(Appléder)

Anf. 94 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Tack till ledamoten Eklof for anforandet!

Under snart en hel mandatperiod har Sverigedemokraterna och reger-
ingen avsatt for lite resurser for skotseln av véar svenska natur. Spéaren av
denna nedmontering syns tydligt i vért vackra land. Vindskydd som stor-
mar har vélt ligger kvar utan att atgdrdas. Skyltar som har varit gémda
under snén och som blivit 6verkorda och gatt sonder atgirdas inte. Det ar
slut pé ved vid rastplatser, och papperskorgar ér 6verfulla. Samtidigt mins-
kar ocksa anslagen till arbetet mot invasiva frimmande arter, trots att
spridningen utgor ett vixande hot mot vara ekosystem.

Detta handlar inte bara om naturvérd i sniv mening. Det handlar ocksé
om vart gemensamma kulturarv och om ménniskors mojligheter till fri-
luftsliv i hela landet. Anda viljer Sverigedemokraterna och regeringen att
prioritera ned dessa fragor. Inte ens i &r, nér regeringen sjélv talar om ett
reformutrymme pa omkring 80 miljarder, & man beredd att avsitta till-
rackliga resurser for att stirka naturvarden.

Hur forsvarar Sverigedemokraterna denna bortprioritering av svensk
natur? Och hur menar ledamoten EkI6f att detta gar ihop med Sverigede-
mokraternas egen retorik om att virna den svenska naturen och det svens-
ka kulturarvet?

(Appléder)

Anf. 95 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Tack, Malin Larsson, for fragorna!

Anslaget for skotsel av natur, 1:3, ligger pé 1,8 miljarder. Det ér véldigt
mycket pengar. Det dr 62 procent mer &n Socialdemokraterna och de rod-
grona lade sa sent som 2020. Aven om det sikert finns dverbud fran den
rodgrona sidan i dag, jaimfort med dessa 1,8 miljarder, dr det alltsa jétte-
mycket pengar. Till detta kommer sérskilda satsningar pa vandringsleder,
béade i &r och i fjol.

Nir det géller den andra fragan, om invasiva arter, ser det inte heller ut
som Socialdemokraterna beskriver det. Vi har i arets budget satsningar
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bade pa landlevande arter — visserligen bara 5 miljoner, men nésta ar blir
det 30 miljoner — och pé vattenlevande arter, dar lagger vi 20 extra miljo-
ner i ar; det kommer att bli 30 miljoner sd smaningom. Vi har ocksé sedan
tidigare en varandringsbudget med en liten satsning pa bekdmpning av
stenmaérd.

Sedan har vi den stora satsningen mot invasiva arter i skogen, som So-
cialdemokraterna inte tar upp. Det handlar om att bekédmpa almsjukan, som
sprider sig och orsakar de kanske storsta problemen av alla invasiva arter
ivart land. Dér har vi ett program pa gang och héller pa att 16sa problemet.
Socialdemokraterna rostade nej till det forslaget, och jag undrar varfor. Jag
tror att Malin Larsson kanske kan svara pa det. Jag tror nimligen att det
var Malin Larsson som med emfas motarbetade forslaget om att satsa pa
bekdmpning av almsjukan under forra mandatperioden. Varfor &r Social-
demokraterna emot att bekdmpa almsjukan genom att 6ka resistensen hos
almarna?

Anf. 96 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Jag kan konstatera att ledamoten inte svarar p4 mina fra-
gor. Jag stéller fragor till ledamoten, och han fragar tillbaka. Innan dess &r
det en hel del siffertrixande i stéllet for att std upp for den politik man
faktiskt for. Man har minskat anslagen under hela den har mandatperioden.
Man nollade — tog bort pengarna for arbetet mot invasiva arter helt. Noll
kronor lade man 2023. Att man sedan for tillbaka pengar och kallar det
satsningar tycker jag inte ar en serids politik.

Med den hir SD-ledda regeringen finns det inga pengar for att rusta
och underhélla vara mycket uppskattade leder och naturreservat eller for
det arbete som krévs nér det géller invasiva arter. Konsekvenserna av den
politik som Sverigedemokraterna for tillsammans med regeringen mérks
av runt om i hela landet — det fér vi rapporter om hela tiden. Vandrings-
leder har fatt forfalla. Vindskydd bléser ned och blir liggande. Viktiga
lokala naturvardsprojekt har fatt minskade resurser.

Ar det detta som Sverigedemokraterna och ledamoten Staffan Ekl6f
kallar for miljoeffektivitet, som ledamoten lyfte i hela sitt anférande?
(Applader)

Anf. 97 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Det &r lite markligt med de har 6verorden. Socialdemokra-
terna lagger bara lite mer pengar pa invasiva arter och skotsel av natur —
viéldigt lite. Det handlar om enstaka procentenheter.

Dessutom é&r det latsaspengar. Socialdemokraterna séger sig vilja ha
kvar ett bistind pa 1 procent men lagger i sin budget inte mer &n att det
kanske nar upp till 0,75 procent — ndgot i den stilen i alla fall. Om vi inte
hade vunnit valet utan Socialdemokraterna hade fatt fortsitta styra hade
det legat pa 1 procent. D& hade de hér pengarna inte alls funnits i Social-
demokraternas budget. Man latsas en sak, och s& har man en budget for
nagot annat. Det &r verkligen ett spel for gallerierna.

Trots detta lyckas man inte finansiera sina forslag i den har budgeten.
Nar det géller att ta bort karensdagarna vill man ldgga hela den summan
pa néringslivet; det kan vara upp till 40 miljarder per ar. Trots att man gor
pa detta ohederliga sdtt har man inte mer dn nagra spottstyver Gver att lagga
ytterligare pa det hdr omradet. Det &r faktiskt hdpnadsvackande.



Anf. 98 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Tack till Staffan EkI6f for anforandet! Det ér intressant att
hora hur EkIof beskriver och talar varmt om miljofragan och framfor allt
om almarna och dven ndmner frimmande invasiva arter.

Jag skulle vilja siga att Sverigedemokraterna egentligen inte har ndgon
vidare miljopolitik. Det &r séllan er rost hors 1 miljodebatten i diskussioner
om biologisk mangfald, om véara ekosystem eller om naturvérd. I era tidi-
gare budgetar saknas det satsningar pa miljofragan och miljéomradet.

Jag roade mig med att soka pé er hemsida. Jag borjade med “invasiva
frimmande arter” men fick ingen traff. Jag sokte lite bredare pa “’biologisk
maéngfald”. Noll traffar. Jag tinkte att "milj6” &r brett. Tva tréffar. Den ena
traffen handlade saklart om jakt och vapen, och den andra traffen var kri-
tiken mot Centerpartiets miljopolitik.

Min fraga till ledamoten &r darfor: Bryr sig Sverigedemokraterna och
Ekl6f egentligen om frammande invasiva arter och vara ekosystem over
huvud taget?

Anf. 99 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Svaret &r ja. Men jag ska utveckla det lite grann: Ja, vi bryr
oss om biologisk méngfald och alla arter.

Men om man ska hdra ndgonting maste man lyssna. Jag tror att det ar
det som brister hos Centerpartiet. Man har inte lyssnat ordentligt pa oss
sverigedemokrater, inte ens pa anfoérandet jag holl nu.

Det gick ut pa att man mycket vil kan ha ldgre budgetar men fa mer
resultat om man inte gor stora penseldrag, satsar enorma pengar och gor
stora reservatsavsittningar som kostar enorma pengar — till exempel natur-
restaureringsférordningens avséttningar, som beréknas kosta 175 miljar-
der kronor. Om man inte gor sddana tokiga grejer har man pengar dver till
att gora effektiva, riktade grejer.

Vi ar resultatinriktade, och vi har den klart basta miljopolitiken av alla
partier.

Anf. 100 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Jag lyssnade, ska jag tala om for ledamoten. Jag lyssnade
pa er syn pa miljoeffektivitet och billiga 16sningar, och jag horde att ni vill
undvika malkonflikter med néringarna.

Jag skulle vilja séga att resonemanget till viss del dr harresande. Nér-
ingarna tdnker jag dr inom skog och jord, och dér skulle jag vilja sidga att
klimatférandringarna kryper in pé skinnet. Skogségaren ser att granbark-
borrarna tar 6ver granplanteringarna. Lantbrukaren ser att antalet polline-
rare minskar, exempelvis i rapsfilten, och att avkastningen och skdrdarna
minskar.

Jag skulle vilja sdga att man maste halla tva tankar i huvudet hér, for
en gron tillvaxt dar klimat- och miljoatgéarder dr en del &r viktig for Sveri-
ges konkurrenskraft. Man maste kunna tdnka dubbelt hdr. Man méste satsa
pa miljon for att f4 en svensk livsmedelsproduktion och for att vi ska kunna
ha jakt och fiske 6ver huvud taget, annars kommer vi inte att ha kvar vara
ekosystem.

Ledamoten pratar om att vi ska doda dogmerna. Jag skulle egentligen
sédga att ledamoten sédger att vi ska déda vara ekosystem, for jag vill vidhal-

Prot. 2025/26:92

18 mars

Skérpningar av regel-

verket for invasiva
frammande arter
och naturvdrd

87



Prot. 2025/26:92
18 mars

Skérpningar av regel-
verket for invasiva
frdmmande arter

och naturvdrd

88

la att Sverigedemokraterna inte prioriterar miljofragan éver huvud taget.
Vi har alla ett ansvar, sdger ledamoten. Ja, det har vi. Vi har alla ett
ansvar for framtiden och for vara barn, och vi méste forstd miljoproble-
men.
Jag upprepar min friga mer specificerat: Ar ert resonemang om miljo-
effektivitet ndgon satsning p& miljon over huvud taget?

Anf. 101 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Da undrar jag: Centerns satsningar pa klimatet, hur stor
paverkan har de pé det globala klimatet? Ingen, 0,0.

Gor vi satsningar? Bryr vi oss? Ja, givetvis. Vi har ju bara med projek-
tet i betdnkandet som jag har hér rdddat runt 50 arter. Det dr inte lite jam-
fort med hur ménga arter som har dott ut sedan 1800 blankt: 200 stycken.
Hade vi inte gjort det har hade det blivit 250 stycken. Det &r resultat. Det
ar att bry sig om. Det dr ocksa att bry sig om skogsbruket, for vi har riddat
tva, nej, tre tradarter for framtiden med det hér projektet. Det dr bade lund-
almen och skogsalmen men ocksé asken, for asken finns ocksé med i det
hir rdddningspaketet.

Jag tog i anforandet upp flera exempel pa effektiv miljopolitik. Ett av
dem kan jag ta upp igen hér: restaurering av betesmarker och slétter-
marker. Nar man gor det pa ett sddant sitt att lantbrukaren tjanar pa det
och kan 6ka sitt bete och sin djurproduktion slar man tva flugor i en small.
Det har vi ocksa gjort.

Vi driver pa for att det ska bli frivilligt for skogsdgaren att aterplantera
skog i ndrheten av jordbruksmark, vilket skulle gora att man far ett mjukt
bryn som &r véldigt effektivt for att producera biologisk mangfald. Det
skulle ocksa producera viltbete och kanske minska viltbetesskadorna i sko-
gen, plus att biotopen helt naturligt kommer att ha en utstrackning i rum-
met som erbjuder en véldigt god spridningsvég for biologisk méngfald i
landskapet — med flera fordelar som jag inte hinner med nu.

Anf. 102 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag vill pAminna om att det inte ar tillatet att hénvisa till rekvisita i
kammaren. Det ar bara det talade ordet som géller, s man far beskriva
med ord i stéllet.

Anf. 103 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Fru talman! Tack till ledamoten for anforandet, dér det betonades hur
viktigt det d&r med en effektiv miljopolitik! Som miljopartist haller jag med
om detta.

Det jag inte kan hélla med om é&r resultatet, for jag ser hur kostsamt
hattandet nér det giller bekdmpandet av invasiva arter har blivit. En av de
forsta atgirderna som den hér regeringen vidtog var ju att nolla budgeten
for detta. Tidigare fanns det finansiering pa 50 miljoner kronor per &r un-
der 2022, 2023 och 2024.

Det hir &r en sadan fraga som jag inte riktigt kan forstd varfor vi ens
héller pa och diskuterar. Vi &r vél dndé eniga om att vi maste hjélpa till?
Samhéllet behover hjilp, stdd, finansiering och resurser for att mota bort
de arter som bade hotar ekosystemen och riskerar att bli en valdig kostnad
som drabbar samhdllet, som drabbar producenter och som ocksa kan
drabba huségare och villadgare.



Nér man hattar runt och rycker i sddana hér satsningar tappar man vél-
digt mycket tid eftersom de hér viaxterna och de hér arterna far ett sé stort
forsprang. Det mest miljoeffektiva och ekonomiskt effektiva vi kan gora
dr att forsoka jobba forebyggande och inte nolla de hir budgetarna.

Min friga ir hur ledamoten ser pa ryckigheten i detta. Ar han for att ha
en permanent 16sning i stillet for att lagga budgetar dér den hér finansie-
ringen blir valdigt ryckig?

Anf. 104 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar Rebecka Le Moine for frdgorna, som jag upp-
fattade som drligt menade.

Forst maste jag faktiskt halla med — varfor diskuterar vi det har med
invasiva arter och den hér nollningen? Det hiande ju for flera ar sedan. Men
visst, vi kan diskutera det, for det var ett problem. Och det &r ett problem
nér det blir hattigt; det haller jag helt med om.

Att det inte blev nagra pengar for just landlevande invasiva arter det
aret for lange sedan hade att géra med att Naturvardsverket sjélva fick pri-
oritera pengarna. De fick en nedskdrning och skulle prioritera, och da skar
de ned arbetet pa invasiva arter. Det var en felprioritering, anser jag. Mil-
jOpartiet brukar tycka att Naturvardsverket har rétt. Kanske tycker man
inte det 1 det hér fallet; det vore faktiskt ritt bra.

Det hir med invasiva arter ar ett vildigt viktigt omrade, men det har
varit senfardigt hanterat av alla partier.

Jag minns mandatperioden 20142018, da jag var verksam pa kommu-
nal niva. Da tog vi upp invasiva arter. Forsta gangen blev vi kallade rasister
for att vi tog upp det drendet och det &mnet, vilket var helt absurt och be-
fangt.

Infor den andra gangen vi skulle ta upp detta hade jag forberett mig
och skulle debattera med Miljopartiet pa lokal nivé. Jag hade gjort samma
ovning som Stina Larsson tidigare sa att hon hade gjort infor den hér de-
batten. Jag hade tittat i Miljopartiets program och letat efter orden invasiva
arter. Det fanns inte med 2014 — dven Miljopartiet var alltsa véldigt sena
pa bollen.

Nu géller det att vi i stdllet for att tjabbla med varandra samarbetar och
ser till att det blir ordentliga resurser for att bekdmpa invasiva arter.

Det édr hapnadsvickande att Miljopartiet rostade nej nér det géller alm-
sjukan.

Anf. 105 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Fru talman! Jag tycker kanske inte att detta var langt tillbaka. Det var
ju den forsta atgérden som gjordes, och vi vet ju fran politiken att det ab-
solut har att géra med hur man prioriterar i budgeten. Men om man tycker
att det var langt tillbaka &r det lite langsokt att hdnvisa tillbaka till 2014 i
samma typ av argumentation.

Vi kan titta tillbaka bara lite grann. Regeringen gick ut och sa att man
skulle storsatsa, och Havs- och vattenmyndigheten forvéintade sig kanske
50 miljoner och hade édskat det, men de fick sedan 10 miljoner. Detta hande
nyligen. Man har alltsé i den hér satsningen de facto skurit ned med 80 pro-
cent.
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Det hér giller ett omrade dar vi verkligen borde kunna vara enade och
ge langsiktiga spelregler sé att vara myndigheter kan gora ett effektivt jobb
och det blir en effektiv miljopolitik.

Pa det sparet har jag en fraga till ledamoten. Han for en nationalistisk
politik men ser samtidigt till att vi snart inte har ndgon ur- och naturskog
kvar i Sverige — ndgot som kanske &r nationalsymbolen for svensk natur.
Skogsstyrelsen har i sin rapport larmat och sagt att om vi inte gor ndgon-
ting kommer vi inom 25 ar inte att ha nigra naturskogar kvar utanfor de
skyddade omrédena. Om vi vél har huggit ned de hér naturskogarna &r det
omojligt att fa tillbaka dem.

Det kréivs inte mycket for att forsta att det dr mer effektivt att skydda
det som redan finns &n att lagga pengar pé att forsoka aterskapa det. Man
far valdigt mycket mer naturvérd for pengarna genom att skydda de sista
ur- och naturskogar som finns i Sverige én att sedan jobba med konstgjord
andning och forsoka hélla liv i ett véldigt raserat och sondertrasat eko-
system.

Vad tanker ledamoten om Skogsstyrelsens larmrapport, utifrdn leda-
motens instdllning att vi ska fora en effektiv miljopolitik?

Anf. 106 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Forst vill jag sdga ndgot om invasiva arter. Efter att vi 14t
Naturvardsverket prioritera sjilva har vi dronmérkt resurserna. Det larde
vi oss av det som hénde. Sverigedemokraterna vill ha mer medel till be-
kédmpning av invasiva arter.

Nir det géller frigan om urskog finns det extremt lite sddan, enligt be-
greppets ursprungliga mening, och det mesta &r skyddat. Det kan mojligen
finnas en del urskog kvar i fjallmiljo, alltsd fjéllndra skog. A andra sidan
ar urskog den allra mest skyddade naturtypen, och de arter som lever i
dessa skogar har det storsta skyddet i svensk natur. Det &r snarare sé att
sodra Sverige behover mer skyddad areal @n just det fjéllndra omradet.

Det giller att anvinda medlen pé ett hushéllande och klokt sétt, efter-
som vi har begriansade medel. Det kostar mycket, och man begrinsar né-
ringarna och andra ménniskors mojligheter att verka och leva i olika delar
av Sverige.

Anf. 107 MALIN LARSSON (S):

Fru talman! I dag debatterar vi Miljo- och jordbruksutskottets betank-
ande MJU13, som handlar om skérpningar av regelverket for invasiva
fraimmande arter och naturvard. Jag vill borja med att yrka bifall till reser-
vation 9.

Naturvardens uppgift ar att skydda och forvalta virdefulla omraden
och arter samt att mdta ménniskans behov av att nyttja naturen och allt
som naturen ger. Utifrdn det dr betdnkandet brett och handlar om bade
miljoovervakning, omradesskydd, artskydd och invasiva frimmande arter.
Det handlar ocksé om att skydda och restaurera livsmiljoer och om han-
tering av fororeningar.

Vi socialdemokrater dr mycket oroade dver de konsekvenser som re-
geringens beslut géllande nedskérningar i miljobudgeten fatt for naturvar-
den och vart svenska friluftsliv. Det &r inte bara den biologiska mangfal-
den som hotas av regeringens beslut, utan dven vart rika och vilutvecklade
friluftsliv och kulturarv har forsdmrats avsevirt.



Fru talman! Den biologiska mangfalden minskar i allt snabbare takt,
och det &r en utveckling som borde oroa oss alla. Biologisk méngfald
handlar inte bara om naturen i sig. Det dr ocksa en forutsittning for funge-
rande ekosystem, rent vatten, livsmedelsproduktion och vér férmaga att
mota klimatfordndringarna.

Ett av de vixande hoten mot den biologiska mangfalden &r spridningen
av invasiva frimmande arter. Invasiva arter kan orsaka mycket stora ska-
dor pé ekosystem, jordbruk, skogsbruk och infrastruktur. De kan ocksé
paverka ménniskors hilsa. Nér en invasiv art vél har etablerat sig blir den
dessutom betydligt svérare och dyrare att bekdmpa. Det &r dérfor helt av-
gorande att arbetet sker tidigt, konsekvent och langsiktigt.

Mot den bakgrunden dr det i grunden positivt att regeringen nu lagger
fram lagstiftning som syftar till att begriansa spridningen av invasiva fram-
mande arter. Regelverket behdvs, men lagstiftning racker inte om den inte
foljs av tillrackliga resurser och ett uthalligt arbete i praktiken. Har finns
ett stort problem.

Sverigedemokraterna och regeringen har samtidigt genomfort omfat-
tande nedskédrningar i anslagen for att bekdmpa invasiva frimmande arter.
Ar 2023 togs anslaget for bekimpning av invasiva frimmande arter pa
land bort. Budgeten gick fran 55 miljoner kronor 2022 till noll kronor &ret
darpa. Forskningen pekar pé att detta har bidragit till den dkade spridning
vi nu ser.

Vi socialdemokrater vill i stéllet se ytterligare krafttag i arbetet mot
invasiva frimmande arter bade pa land och i vatten. I var kommittémotion
foreslar vi att arbetet ska stirkas och att myndigheter ska fa béttre mojlig-
heter att snabbt identifiera och i ett tidigt skede hantera nya invasiva arter.
Det dr betydligt billigare och mer effektivt att stoppa spridningen tidigt &n
att forsoka bekdmpa arter nir de redan har fatt stor spridning.

Vi dr ocksa tveksamma till regeringens forslag om att begrénsa straft-
ansvaret vid otillaten inforsel av invasiva frimmande arter till fall dar
uppsat eller grov oaktsamhet foreligger. Redan i dag ar det séllsynt att lag-
foring sker, och flera remissinstanser har darfor papekat att &ven oaktsam-
hetsbrott av normalgraden bor omfattas. Vi menar att bade aktsamhets-
kravet och straffskalan bor ses ver for att sdkerstilla att lagstiftningen pa
ett effektivt sitt bidrar till att forhindra introduktion och spridning av
invasiva frimmande arter.

Fru talman! Det hér illustrerar ocksa ett stérre problem i regeringens
miljépolitik, nimligen de omfattande nedskérningarna. Aven om regering-
en lagger fram lagforslag tar man samtidigt bort de resurser som krivs for
att de ska fungera i praktiken.

Under den hiar mandatperioden har miljobudgeten minskat kraftigt.
Skotseln av virdefull natur har forsdmrats, och naturreservat, vandringsle-
der och lokala naturvardsprojekt har fatt mindre resurser. Riksrevisionen
larmade under 2024 om att skdtseln av vara mest virdefulla naturomraden
dr eftersatt, och det 4r mycket allvarligt.

Naturvard handlar inte bara om att skydda arter och miljéer. Det hand-
lar ockséd om friluftsliv, regional utveckling och jobb i hela landet. Dérfor
foreslar vi socialdemokrater att anslaget for skotsel av virdefull natur ska
forstarkas med 100 miljoner kronor jamfért med regeringens nivaer.

Vi vill ocksa stirka skyddet av virdefull skog. Regeringen har under
mandatperioden kraftigt minskat ersittningen till skogségare vid formellt
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skydd av skog med néstan 70 procent. Det riskerar att bromsa arbetet med
att bevara viktiga skogsmiljoer. Dérfor vill vi hoja anslaget med 300 mil-
joner kronor mer an regeringen.

Fru talman! Nedskérningarna far konkreta konsekvenser i olika delar
av landet. Ett tydligt exempel ar kalkningen av forsurade sjoar och vatten-
drag. Nu riskerar decennier av framgangsrikt naturvardsarbete att ga for-
lorat till f61jd av regeringens nedskérningar.

Hemma i Visternorrland kalkas 6ver hundra sjoar och ménga vatten-
drag varje ar for att motverka forsurning. Sérskilt skyddsvirda vattendrag
som Anundsjdan &r helt beroende av kalkning. Det dr ett arbete som har
pagatt sedan 1980-talet och som skyddar nagra av landets viktigaste be-
stand av flodparlmussla. Om kalkningen minskar riskerar dessa arter att
slas ut.

Fru talman! Vi ser samma mdnster inom flera omraden: Kommuner
och lansstyrelser larmar om minskade resurser till klimatanpassning, och
arbetet med naturvérd, invasiva arter och kalkning pressas tillbaka. Sam-
tidigt har regeringen haft rdd med omfattande skattesénkningar for dem
med de hogsta inkomsterna. Politik handlar om prioriteringar, och den hér
nedskarningspolitiken dr bade ineffektiv och kortsiktig. Nér regeringen
och Sverigedemokraterna inte satsar pd naturvard i dag blir problemen
bade dyrare och svérare att hantera i morgon.

Fru talman! Vi socialdemokrater vill se en politik som tar hoten mot
den biologiska mangfalden pé allvar. Bekdmpningen av invasiva fram-
mande arter méste starkas, naturviarden maste fa de resurser som krivs och
véra mest vérdefulla naturomrdden maste forvaltas langsiktigt och an-
svarsfullt. Det handlar om ansvar, om réittvisa och om vilket samhille vi
vill lamna efter oss.

(Appléder)

Anf. 108 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar Malin Larsson for anférandet.

Jag vill prata lite grann om naturrestaureringsforordningen, som ju pa
olika sétt dr central for naturvardsarbetet. Den fick inte majoritet i radet.
Dirfor bearbetade ordforandeskapet och EU-kommissionen Osterrikes
miljominister for att fa henne att dndra sig, vilket hon till sist gjorde och
ddarmed gick emot sin egen regering. Naturrestaureringsforordningen gick
sedan igenom i radet. Detta betyder att naturrestaureringsférordningen kan
vara den forordning med minst demokratisk legitimitet i EU:s historia.

Socialdemokraterna rostade for forordningen i bade EU-parlamentet
och riksdagen, och Tidopartierna rostade emot. I Sverige vill regeringen
att forordningen ska genomforas pad minsta mojliga niva. Regeringen vill
att referensarealen av naturtyper sitts till det som géllde vid EU-intridet,
pa samma sitt som i andra EU-lander. Naturvardsverket har nu for tredje
gangen levererat en mycket mer ambitids plan for restaurering.

Vi sverigedemokrater vill riva upp forordningen. Om det inte gar ska
en minimiimplementering goras, med minsta mdjliga negativa effekt pa
néringar och ménniskor. Jag undrar: Vill Socialdemokraterna ha 1995 ars
referensarealer och minimiimplementering, eller vill man, precis som
Vinsterpartiet uttryckligen onskar i underlaget for den hér debatten, ga pa
Naturvardsverkets forslag? Vilken sida star Socialdemokraterna pa? Det
ar viktigt att veta det.



Anf. 109 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Nu vet jag inte om naturrestaureringsférordningen ingér i
dagens debatt, men jag kan séga att Socialdemokraterna stér pa Socialde-
mokraternas sida, som alltid i politiken. Vi stir pa var egen sida och for
var egen politik.

Nar det géller naturrestaureringen &r det sjdlvklart att vi ska ta hand om
var natur. Det handlar om att den ska halla l&ngsiktigt och, precis som jag
sa i slutet av mitt anférande, om vad vi vill ldamna efter oss till vara efter-
kommande. Det giller att vi skdter om och tar hand om vér natur. Var det
sedan landar och vad det handlar om beror ju p& vad som &r bést for Sve-
rige och utifrdn véra svenska forhallanden. Det ar det som é&r viktigt for
oss socialdemokrater.

Anf. 110 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Jag horde att Malin Larsson pratade om att vi méste ta
hand om naturen, men jag horde ingenting om de negativa konsekvenserna
for niringar och ménniskor. Det dr det som é&r orsaken till att vi och de
andra Tidopartierna vill ha en minimiimplementering och 1995 som refe-
rensar.

Skogsstyrelsen berdknar att den langtgdende implementeringen av for-
ordningen kommer att resultera i att 1,6 miljoner hektar produktiv skogs-
mark undantas frdn brukande. Det motsvarar enligt skogsutredningen ett
bortfall pa 8 miljoner kubikmeter virke per ar. Ett sddant ravarubortfall i
den redan pressade svenska skogsindustrin skulle hota 11 000 arbeten i
svensk skogsnéring — for att inte tala om miljardforlusterna for foretag,
staten, bygder och ménniskor.

Om olyckan &r framme och det blir en r6dgron regering kommer Véns-
terpartiet — sdger man — att verka for att vi ska utga fran forindustriell niva
nér det géller naturrestaureringsforordningen. Naturvérdsverkets forslag
till plan ligger ocksa i den riktningen. Om Socialdemokraterna inte aktivt
bestimmer sig for att det &r 1995 som ska gélla som referensar kommer vi
alltsa att se de hér effekterna.

Det &dr 11 000 jobb som kommer att forsvinna, och en massafabrik
kommer sdkerligen ocksa att laggas ned. Kommer det att bli Obbola i
Umea? Kommer det att bli Ortviken i Sundsvall? Kommer det att bli Dom-
sj6 eller Husum i Ornskdldsvik? Kommer det att bli Stilldalen eller Hall-
stavik? Nagot av dessa omraden kommer att drabbas av nedldggning av
sin massaindustri, och totalt sett 11 000 méanniskor kommer att férlora ar-
betet. Socialdemokraterna méste svara pa hur man vill agera i den fragan.

Anf. 111 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tackar for foljdfragorna. Det var ganska manga delar,
och jag ska ta det dar med skogen. Det dr ndmligen en friga som ligger
mig och Socialdemokraterna varmt om hjértat — framfor allt jobben kopp-
lat till skogen.

Ledamoten Staffan Ek16f mélar upp ett scenario dér jobb ska forsvinna
i skogsbruket och skogsbranschen. Det dr ju tyvérr nagonting vi ser redan
i dag, pa grund av att SD-regeringen har varit véldigt senfardig med att
hantera artskyddsfragan. Nu har det snart gatt fyra &r av den hiar mandat-
perioden, och nu borjar forslagen komma upp pa bordet — men jobben har
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redan borjat férsvinna. Vi ser ménga varsel och manga som forlorar sina
jobb. Vi fér inte tillrackligt med virke till vara industrier.

I stéllet for att prata om Socialdemokraterna och vad vi kommer att
gora i framtiden kan man alltsé titta pa vad ni har gjort nu och hur det
paverkar jobben i skogen, Staffan EkI6f.

(Appléder)

Anf. 112 LARS JOHNSSON (M):

Fru talman! Ekosystem é&r kédnsliga och bygger pé ldng evolutionér
samverkan. En frimmande, alltsa invasiv, art kan utgdra ett hot mot bade
ekosystem och den biologiska méngfalden. En invasiv art kan ta 6ver livs-
miljoer och trdnga undan inhemska arter. Den kan sprida sjukdomar, for-
dndra ekosystem i grunden och orsaka stora ekonomiska kostnader.

Darfor lagger bade Sverige och EU stor vikt vid tidig upptéckt, ver-
vakning och forebyggande arbete. Propositionen som vi behandlar i dag
handlar om &ndringar i miljobalken och den sa kallade inregranslagen. Re-
geringen foreslar att den som for in en invasiv fraimmande art till Sverige
frén ett annat EU-land ska kunna domas till ansvar for det. Det tycker vi
moderater dr bra, och vi stir diarfor bakom regeringens forslag.

Fru talman! Dagens betdnkande berdr ocksa en stor méngd motioner
frén allménna motionstiden med koppling till naturvérd. Jag vill uppehalla
mig vid ett par &mnesomraden som berdrs i ndgra av motionerna.

Vi moderater vill att fler ska kunna bo néra vatten. Vi vill ocksé att
dganderitten och radigheten for den enskilda fastighetsdgaren okar. Den
moderatledda regeringen tog darfor initiativ till ett forsta steg med ldttna-
der i strandskyddet, som borjade gélla den 1 juli forra aret. Lattnaderna
innebér att det generella strandskyddet avskaffats for sjoar mindre &n en
hektar samt for vattendrag smalare &n tva meter. Likasé har strandskyddet
for vatten anlagda efter den 30 juni 1975 avskaffats.

Vi moderater vill dock gé vidare med ytterligare lattnader. Som det &r
i dag far till exempel den som &dger en bit mark vid en sj6 inte ens hélla
undan griset vid strandkanten och sitta upp en béank for att kunna sitta dér
och njuta av utsikten, for det vore ett brott mot strandskyddsbestdmmel-
serna. Detta dr en helt orimlig ordning, och dérfor &r det bra att regeringen
har tillsatt en utredning om ytterligare lattnader i strandskyddet. Utred-
ningen ska vara klar vid det kommande halvarsskiftet.

Vi moderater vill att den enskilda fastighetsidgaren och kommunerna
far ett storre inflytande 6ver strandskyddet. Kommunerna har den lokala
forankringen och kan bést avgora var det eventuellt kan vara befogat med
strandskydd. Det dr inte en sak for lansstyrelse eller domstol att avgora.
Det maste bli ldttare att bygga strandnéra, framfor allt i glesbygd.

Fru talman! Nér det géller skydd av natur vill vi moderater fokusera pa
det mest skyddsvérda. I dag finns det 65 000 kvadratkilometer formellt
skyddad mark i Sverige. Det motsvarar ungefér 15 procent av landytan.
Skydden &r av olika karaktir, allt frdn naturreservat till frivilliga avsétt-
ningar som landets skogsbrukare har gjort for att bevara hdga natur- eller
kulturvirden.

Det allra mesta naturskyddet i dag gér ut pa att skydda skogsmark fran
ménsklig paverkan genom att férbjuda den verksamhet som pagar dar.
Samtidigt &r den biologiska méangfalden mest hotad i miljéer som har bru-



kats men dir brukningen har upphort, till exempel pa betesmarker som har
véxt igen efter att djurhallningen upphdort.

Att tidigare jordbruksmark tillats véxa igen &r ett stort hot mot ett rikt
djur- och vixtliv. Vi moderater tycker dérfor att man behover skifta fokus
frén skydd av skog till virnande av mangfalden i odlingslandskapet. Vi
tycker ocksa att det &r en god ordning att man ska kunna omprova ett for-
mellt skydd av mark.

Man maste komma ihdg att naturen inte ar statisk. Naturen utvecklas
och forindras stindigt, med eller utan méinsklig paverkan. Om de vérden
som utgjorde grunden for ett beslut om skydd inte langre finns kvar ska
skyddet av marken kunna upphévas, och marken ska da kunna aterga till
att vara exempelvis produktionsskog.

Fru talman! For 50 ar sedan hade skogsvardslagen i Sverige ett enda
syfte: att maximera virkesproduktionen. Miljomélen var understéllda pro-
duktionsmalen. I den dé gillande skogsvérdslagen fanns en bestimmelse
om att avverka lagproducerande skog. Bestimmelsen fanns i 5 kap. 3 §,
och de lagproducerande skogarna kallas dérfor populért 5:3-skogar. Det
kunde till exempel handla om klena 16vbestand eller skog pa blota marker.

Skogsédgarna alades av myndigheterna att avverka, gérna dika ut och
helst plantera med gran. Pa den tiden utgick det till och med statliga bidrag
for dikning. Det &r for 6vrigt samma diken som man i dag kan f4 bidrag
for att proppa igen.

Ofta hade de skogar som avverkades vad vi i dag skulle bendmna som
mycket hoga naturviarden. Hér och var i landet fanns det dock skogségare
med egna uppfattningar, som trotsade myndigheterna och sig andra vér-
den i sin skog. De 5:3-skogar som 6verlevde myndigheternas hérjningar
dr 1 manga fall de skogar som i dag har allra hogst naturviarden — ofta sa
hoga att myndigheterna nu frantar markdgarna bestimmanderdtten 6ver
skogarna med motiveringen att skdtsel av skogar med sa hdga naturvirden
inte kan anfortros &t ndgon enskild utan ir en angeldgenhet for staten.

Om det var ett misstag att tvinga skogségare att avverka 5:3-skogar for
50 &r sedan anser jag att det pa samma sitt dr ett misstag nér man nu i stor
utstrackning frantar markdgare bestimmanderitten 6ver deras skog med
hanvisning till stora naturvirden. Min erfarenhet sdger mig att staten inte
alltid vet bést. De nuvarande reglerna om skydd av skog &r ndmligen kon-
traproduktiva.

Det hinder ofta att en skogsdgare som har bestand déar det héller pa att
skapas mycket hoga naturvirden skyndar sig att avverka av rddsla for att
myndigheterna annars ska franta honom eller henne bestimmanderétten
over skogen, dértill utan ekonomisk ersittning. Det ar darfor ledsamt att
konstatera att det bland de motioner som behandlas i dagens betéinkande
finns flera dér det foreslas 6kad myndighetskontroll och inskrdnkning av
dganderitten for skogsédgare som har skogar med hdga naturvirden.

Vi moderater vill i stéllet se en lagstiftning som garanterar att den som
later sin skog bli extra gammal dndé far hugga ned den i ett senare skede
eller att den som skapar hoga naturvirden pa sin mark far full frihet att
bestimma over dem.

Om vi ger skogségarna storre frihet att bruka sin skog kommer vi att &
se storre mangfald. Alla skogsdgare har sitt eget sitt att skota sin skog.
Ofta hors kritik fran miljororelsen om att vara skogar dr granplantager.
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Vad man ofta gldommer 4r att de hér skogarna &r ett resultat av en medveten
politik, beslutad i denna kammare.

Politiker tror sig ofta veta bést. Personligen tror jag att den enskilda
skogsdgaren vet vad som é&r bést for hans eller hennes skog.

Med de orden, fru talman, vill jag yrka bifall till utskottets forslag till
beslut.
(Appléder)

Anf. 113 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Lars Johnsson for anférandet. Han och jag &r
overens i manga delar nér det géller den svenska skogen, som &r fantastisk.

I talarstolen horde vi fina ord om vikten av biologisk méngfald och
fungerande ekosystem, bland annat i det svenska odlingslandskapet. Nar
man tittar pa regeringens budgetprioriteringar ser man dock en helt annan
bild. Ett tydligt exempel &r arbetet mot invasiva frimmande arter. Sprid-
ningen av dessa arter riskerar att fa mycket allvarliga konsekvenser for
vara ekosystem, for jord- och skogsbruket och for den biologiska méang-
falden. Trots det valde regeringen att helt ta bort anslaget for bekdmpning
av invasiva frimmande arter pa land under 2023. Forskningen pekar pé att
just det forlorade aret har bidragit till den 6kade spridning som vi nu ser.

Det handlar alltsa inte bara om en nedskérning i budgeten utan ocksé
om forlorad tid, vilket gér problemen svarare och dyrare att hantera langre
fram.

Min fréga till ledamoten blir darfor ganska enkel: Vilka konkreta re-
sultat menar ledamoten har forbéttrats till f61jd av dessa nedskérningar?

Anf. 114 LARS JOHNSSON (M) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten Larsson for fragan.

Det ir helt korrekt att anslaget skars ned 2023. Detta var egentligen en
foljd av att anslagen for 2021 och 2022 var tidsbegrénsade; det var alltsa
inga sé kallade l&nga pengar i den tidigare budgeten. Man &tergick till nor-
malnivén efter valet 2022.

Efter den kritik som kom gjorde man en ny satsning med 50 miljoner
kronor infor 2024. For att arbetet skulle bli mer tréffsikert tog regeringen
fram en nationell forteckning 6ver 40 prioriterade arter innan man gjorde
den hir satsningen. Detta skulle vara ett arbete med fokus pa vad man
skulle jobba mot. Utan en tydlig inriktning for vad som é&r prioriterat finns
det ju ingen podng med ett 6kat anslag. Det 4r sa regeringen har resonerat.

Anf. 115 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Tack, Lars Johnsson, for svaret!

Anslaget gick fran 55 miljoner till 0 kronor och sedan till 50 miljoner.
Resultatet ser vi nu, precis som jag ndmnde, och det &r inte nagot gladjande
resultat. Forskningen pekar pé att det har bidragit till 6kad spridning efter-
som man har tappat tid i detta viktiga arbete.

Jag vill passa pa att stilla en véldigt aktuell fraga till ledamoten. Ny
forskning fran SLU och Stockholms universitet visar att éringen i Ljungan
mar riktigt daligt. Ljungan rinner forbi mitt hus hemma i Medelpad och ut
i Bottenviken. Fiskarna kan inte vandra som de ska eftersom vattenkraften
stoppar dem, och da riskerar hela bestand att forsvinna. Det handlar inte
bara om 6ringen utan om ménga arter. Det handlar om véra levande alvar,



levande stromekosystem, naturen och det som méanga ménniskor lever nira
och bryr sig vildigt mycket om.

Samtidigt vill regeringen nu &ndra miljobalken for att kunna lagga mil-
jokraven pa lagsta mojliga niva enligt EU-rétten, sa att kraven pa miljon
kan bli lagre. I Ljungan planeras inga fiskvégar, trots att forskningen visar
att sddana behdvs. Jag vet att ledamotens moderata kollegor sjélva har va-
rit pa besok vid Ljungan.

Min fréga &r dérfor: Varfor sinker Moderaterna och Ovriga partier i
regeringen kraven i stéllet for att gora det som faktiskt behovs for att radda
vara fiskar och dlvar och f tillbaka levande stromekosystem?

(Applader)

Anf. 116 LARS JOHNSSON (M) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for den kompletterande fragan.

Nar det giller 6ringen i Ljungan ska jag villigt erkénna att jag inte har
nagon ndrmare koll pa hur det dr med bestdndet. Daremot kan jag konsta-
tera att eventuella problem med vandringsvigarna inte dr nagonting som
man kan lasta den hér regeringen for. D4 har problemen nog uppstatt tidi-
gare.

Lat mig ga tillbaka till de invasiva arterna. Regeringen har fokuserat
pa det forebyggande arbetet. Man har tagit initiativ till att skérpa straffbe-
stimmelserna, bland annat det vi diskuterar hér i dag. Man har ocksé gett
Tullverket 6kade befogenheter. Ekonomiskt ér det effektivare att férhindra
att invasiva arter kommer in och etablerar sig 4n att bekdmpa dem nér de
val har etablerat sig. Darfor har man dndrat fokus lite grann i arbetet.

Anf. 117 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for anforandet.

Det finns grovt sett tva stora hot mot Sveriges biologiska mangfald.
Det ena ér igenvixning, och det andra dr avverkning.

For att £ bukt med igenvéxningen behdvs en variationsrikedom i vara
landskap. Vi behover fa tillbaka bete och slétter, alltsd en stérning som
mojliggor for manga hotade arter 1 Sverige att fa finnas dven i framtiden.
Hir finns en lagstiftning pd EU-niv4, restaureringslagen, som regeringen
har motsatt sig och lagt mycket politisk kraft pa att forhindra. Detta gar
varken ihop med det som anfors eller med regeringens ideologiska hem-
vist.

Att naturen ska aterfd den prakt och skonhet som rddde pa vara
mor- och farfordldrars tid dr nagot jag tror att ménga svenskar drommer
om. Var artrikedom gar att rdidda, men da krévs aktiva atgirder. Det kom-
mer att krévas blod, svett och tarar, men jag tror att manga &r villiga att ta
i for att rddda de arter som ménga menar definierar svensk natur.

Hur stiller sig ledamoten till att restaurera natur och motverka igen-
vaxning av vara dppna landskap?

Anf. 118 LARS JOHNSSON (M) replik:

Fru talman! Jag ser positivt pa att motverka igenvéxning, men jag &r
inte sdker pa att EU:s naturrestaureringsforordning &r bésta sittet. Det
bésta séttet dr att fa fler betande mular, vilket regeringen har tagit upp i sin
livsmedelsstrategi. Man har ocksé infort en speciell erséttning till lantbru-
kare pa 1 000 kronor per ko for att de ska halla mjolkkor, och man tittar
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dven pa mdjligheten att géra detsamma for dikor. Fler betande djur ar vad
som behdvs for att det ska se ut som det gjorde tidigare.

Jag bor sjdlv pé landet. Nar jag vixte upp fanns det ett mejeri och
50 mjolkbonder i forsamlingen, men i dag finns varken mejeri eller mjolk-
producenter. Utvecklingen har skett 6ver tid, och det &r ledsamt att se be-
tesmarker véxa igen.

Anf. 119 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Fru talman! Jag tror att vi delar sorgen 6ver de igenvuxna landskapen.

Det behovs ett storre politiskt grepp for att hindra en utveckling dér
sma producenter och sma gérdar behover ldggas ned for att det inte ar eko-
nomiskt 16nsamt och bérkraftigt att driva dem pa grund av den konkurrens
de utsétts for.

Det andra stora hotet mot den biologiska méngfalden i Sverige ar av-
verkningen av vara sista naturskogar. Det hér r ett helt annat ekosystem.
Urskogar &r inte nagot som ménniskor kan skapa, utan det kan bara tiden
och naturen gora.

I vissa ekosystem behdvs ménniskan for att upprétthalla hdvd, men nér
det géller urskogar, naturskogar och kontinuitetsskogar, som vi har véldigt
fa av, behover tiden vara den stora och viktiga ingrediensen for att liv och
biologisk mangfald ska kunna utvecklas. Drygt 60 procent av den svenska
skogen &r yngre 4n 60 ar, det vill sdga planterad och ménniskoskapad. Vad
vi behdver gora, som ocksé dr det mest ekonomiskt effektiva, ér att se till
att de sista urskogarna, naturskogarna och kontinuitetsskogarna skyddas.
Det dr mycket mer effektivt &n att senare forsoka dterskapa nagot. Vi pratar
faktiskt om tusendariga ekosystem.

Hur ser ledamoten pa detta? Ar regeringen beredd att vidta &tgérder
och omvirdera sin skogspolitik och faktiskt freda omraden?

Det later som att det bara handlar om att forbjuda ménniskor att av-
verka. Men, fru talman, manga markigare star pa ko och vill skydda sin
skog, men det finns for lite pengar i budgeten.

Anf. 120 LARS JOHNSSON (M) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for den kompletterande fragan.

Niér det géller budgeten dr det riktigt att vi har skurit ned péa anslaget
for att skydda skog. Vi tycker inte att man ska ha sa mycket mer skyddad
skog utan att det ska vara markégarens sak att avgora det. Det ar ritt logiskt
och ett utfall av vér politik att vi har gatt den végen.

Jag delar inte riktigt ledamotens negativa syn pa skogens utveckling i
Sverige. Jamfort med 1990-talet har vi i dag tre ganger sa mycket dod ved
i skogen, fyra ganger s manga grova lovtrad, ndstan dubbelt s& mycket
gammal skog och 50 procent fler 16vtrad. Jag tycker att utvecklingen gar
at ratt hall och delar inte ledamotens uppfattning.

(Appléder)

Anf. 121 ANDREA ANDERSSON TAY (V):

Fru talman! Tillstandet for den biologiska méangfalden i vérlden é&r kri-
tiskt. Forskare har konstaterat att forlusten av arter och ekosystem ir ett
lika stort hot som klimatkrisen. Av jordens cirka 8 miljoner vixt- och
djurarter riskerar néstan 1 miljon att utrotas. Vi dr nu inne i det sjétte mass-
utddendet. Tidigare massutdéenden har orsakats av meteoritnedslag och



geologiska processer. Den hér géngen ar det méansklig verksamhet som é&r
orsaken till utrotningen.

Aven hir i Sverige gar utvecklingen 4t fel hall. Andelen rodlistade arter
okar. De storsta hoten mot djur och véxter i Sverige ar skogsavverkning
och igenvixning av det 6ppna landskapets hagar och dngar.

Ar 2022 enades virldens linder om ett globalt ramverk for att stoppa
artutrotningen. Enligt ramverket ska forlusten av biologisk mangtfald stop-
pas och véndas till 2030, och 30 procent av jordens yta ska skyddas till
samma 4r. Vi ska ocksé aterstélla 30 procent av de skadade ekosystemen.
Det r gléddjande att ambitiosa mal finns pé plats, men de kommer inte att
nas utan anstrangning.

Sverige klarade inte att leva upp till ndgot av de mal som sattes upp till
2020 inom ramen for konventionen om biologisk méangfald. Inte heller nés
nagot av de nationella miljomélen med direkt koppling till den biologiska
mangfalden. Det ar ett klart underbetyg for ett rikt vélfardsland som Sve-
rige. Det &r tyvirr ocksé ett kvitto pa att miljohénsyn fortsatt understélls
kortsiktiga vinstintressen.

For att bryta trenden krévs nya styrmedel och ett forbattrat regelverk
for att jord- och skogsbruk, fiske och andra verksamheter ska bedrivas
hallbart inom naturens granser. Det kravs ocksa att vi skyddar omraden
med hoga naturvérden frén exploatering.

Hur svarar da regeringen pa detta allvarliga 1age? Under mandatperio-
den har man gjort brutala nedskédrningar pa naturvarden. Resurser till
skydd och skétsel av véardefull natur har kapats sedan regeringen tilltradde.
Pengar till miljédvervakning har dragits in, och strandskyddet har monte-
rats ned. P4 EU-niva lobbar svenska ministrar till och med gentemot andra
lander for att stoppa viktig lagstiftning om restaurering av natur, och i Sve-
rige finns fortfarande inget mal om att skydda 30 procent av naturen.

Den sé kallade strategi och handlingsplan for biologisk méngfald som
regeringen har lagt fram ar helt otillrédcklig for att nd bade de svenska mil-
jomalen och de globala mélen. Lyssnar man pé de senaste arens debatter
om biologisk méngfald i den hir kammaren handlar hdgerpartiernas inldgg
i anmérkningsviért stor utstrackning om hur de vill déda fler vilda djur sna-
rare &n om hur vi ska 16sa krisen for den biologiska méangfalden. Det &r
galenskap, for det hér &r en kris som i allra hogsta grad drabbar oss sjélva.

Den brittiska underrattelsetjdnsten har slagit larm om att flera viktiga
ekosystem riskerar att kollapsa redan under 2030-talet, alltsi om bara
nagra fa ar. Eftersom vi dr beroende av dessa ekosystem for var tillgdng
till mat och vatten &r det hér ett akut sikerhetshot. Ju mer méangfalden i
naturen minskar, desto mer dkar sdrbarheten inom jordbruk och skogsbruk
for torka, 6versvimningar och stormar. Ju fler arter som dor ut, desto mer
minskar mdjligheten att i naturen hitta botemedel mot sjukdomar och tek-
niska 16sningar pa framtidens utmaningar.

De ldnder som enligt den brittiska larmrapporten kommer att klara sig
bast dr de som investerar i skydd och restaurering av ekosystem. Allting
talar alltsa for att gora kraftfulla insatser hdr och nu for att undvika kata-
strofala konsekvenser. Men den svenska regeringen har i stéllet gjort sitt
bésta for att slippa vidta atgérder och forsoker slingra sig undan kraven.
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Fru talman! For att mota krisen for biologisk mangfald och leva upp
till vara ataganden krévs en omstéllning av hela samhéllet. Av samma skal
som Sverige har ett klimatpolitiskt ramverk for att méta klimatkrisen anser
Vinsterpartiet att det behdvs ett naturpolitiskt ramverk for att mdta natur-
krisen.

Ramverket bor pd samma sétt som det klimatpolitiska ramverket om-
fatta lagstiftning, malsattningar och ett naturpolitiskt rad. Varje regering
ska vid en ny mandatperiods borjan ta fram en naturpolitisk handlingsplan
som redogdr for vilka atgérder som ska vidtas for att nd malen. P4 samma
sétt som Klimatpolitiska radet ska det naturpolitiska radet utvirdera rege-
ringens arbete.

Vi i Vénsterpartiet vill ocksa att det infors ett nytt etappmal 1 miljo-
malssystemet om att 30 procent av naturen ska skyddas, att alla skyddade
omraden ska forvaltas s att de inte forlorar de naturvirden de syftar till
att bevara och att mer natur ska restaureras.

Manga subventioner inom exempelvis jordbruk, skogsbruk och fiske
bidrar i dag till 6kad exploatering av resurser som skadar livsmiljoer for
manga arter. Sverige har i internationella avtal lovat att agera mot det hér.
Vinsterpartiet vill se en handlingsplan for hur subventioner som &r skad-
liga for biologisk méngfald ska fasas ut och hur hallbara alternativ i stéllet
kan stddjas.

Fru talman! Skogen utgdr livsmiljé for en stor del av den biologiska
maéngfalden i Sverige och dr hem for manga hotade arter. Dagens intensiva
skogsbruk paverkar manga arter negativt. I stéllet for levande skogar med
trdd av alla éldrar, en blandning av trddarter och dod ved bestar véara skogar
i dag till stor del av planteringar med likéldriga granar eller tallar som av-
verkas langt innan de nar sin maximala livslangd. Vara skogar brukas for
att ge sd hog ekonomisk avkastning som mojligt, och vi har ett skogsbruk
som ensidigt prioriterar produktion pé den biologiska mangfaldens bekost-
nad.

Miljomalsberedningen har uppskattat att det finns ungefar 1,5 miljoner
hektar urskog och naturskog som inte 4r skyddade i Sverige. Det hér &r de
mest virdefulla skogarna i hela Europa. En ny rapport frén Skogsstyrelsen
visar att avverkningen av de hir skogarna &r fyra ganger hogre i dag dn nér
regeringen tilltrddde. Om vi inte gor nadgonting kan alla oskyddade ursko-
gar och naturskogar vara borta om 25 ar, och de kan aldrig erséttas. Det
hér unika, gemensamma naturarvet riskerar alltsa att bli till papper for att
regeringen inte vill skydda ens de mest virdefulla skogarna.

I dag saknas kunskap om var i Sverige skogarna med de hogsta natur-
virdena finns. Darmed riskerar de att avverkas. Darfér menar vi att en na-
tionell inventering av skog med hoga naturvirden maste genomforas for
att kartldgga kvarvarande ur- och naturskogar och andra skogar med hoga
naturvdrden i syfte att de skyddas, restaureras eller forvaltas for att gynna
den biologiska mangfalden.

Fru talman! Det &r viktigt att komma ihag att ndr man vl tar till skarpa
miljoatgirder ger det resultat. Pa flera platser vid kusterna ser man positiva
effekter av att utslapp av fosfor och kvéve har atgirdats genom battre re-
ning. Havsornen var pa 1970-talet nistan utrotad, men i dag har den kom-
mit tillbaka. Férbud mot miljogifter har varit en mycket viktig faktor for
denna framgéng. Det visar att politiska beslut gor skillnad.



Fru talman! Det behovs givetvis dtgérder inom en lang rad omraden
for att vinda den negativa trenden for naturen och den biologiska mang-
falden utdver dem jag har tagit upp hér i dag. Vi behdver ett jordbruk som
i mycket storre utstrickning framjar artrikedom, dir vatmarker bevaras
och dér djuren far gé ute. Vi méste dven begrinsa anvindningen av miljo-
gifter i jordbruket. Den fysiska planeringen maste ocksé ta storre miljo-
hénsyn.

Avslutningsvis vill jag &terknyta till det jag sa i inledningen. Vi befin-
ner oss i det sjatte massutdéendet. Artutrotningen tillsammans med den
globala upphettningen och de fororeningar ménskligheten sléapper ut sam-
verkar i en planetér trippelkris. Ingen kommer att ldimnas oberdrd av dess
konsekvenser.

Eftersom det dr vi ménniskor som har forsatt oss i den hér allvarliga
situationen &r det bara vi som kan och maste 16sa den. Darfor behdvs po-
litiskt ledarskap. Vi ska fortsétta att bruka jord, skog och hav, men vi méste
gora det pa ett hallbart sitt. Ytterst ar det naturens béarkraft som maste sitta
granserna for vad vi kan gora. Jag yrkar bifall till reservation 5.
(Appléder)

I detta anforande instimde Rebecka Le Moine (MP).

Anf. 122 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Tack till Andrea Andersson Tay for ett flammande tal till
forsvar for naturen och den biologiska méngfalden!

Jag har ingen orsak att betvivla de érliga intentionerna att bevara bio-
logisk mangfald. Det ar bra, och en sddan intention har ocksa vi. Men till
skillnad fran Vinsterpartiet ar det i var ideologi viktigt att viga av saker.
Det giller att vdga viarden mot varandra och se vilka negativa konsekven-
ser som det ena handlandet som foljer ett virde har for andra vérden.

Naér det géller det vi diskuterar i dag ser vi verkligen negativa konse-
kvenser pa andra omraden. Vid den tidigare ordvéxlingen med represen-
tanten for Socialdemokraterna hér tog jag upp att om man nér det géller
naturrestaureringsforordningen viljer referensen forindustriell tid i stillet
for aret 1995 innebér det sannolikt att 11 000 jobb faller bort. Det vill
Vinsterpartiet uttryckligen géra. Det kan vi ldsa av handlingarna.

Men det stannar inte dér. Enligt handlingarna vill Vénsterpartiet ocksa
avsitta 30 procent av naturen for skydd. Det blir &nnu mindre virke som
kan tas ur skogarna. Sedan tycker man att man ska ha hyggesfritt, och da
blir det d&nnu mindre virke. Det blir mycket farre jobb i skogen.

Jag dr uppvuxen i omraden som skulle drabbas. Jag vet att manga av
dem som skulle drabbas och forlora sina jobb sympatiserar med Vinster-
partiet. Bryr sig Vénsterpartiet inte alls om att ménga av deras viljare lings
Norrlandskusten kommer att forlora sina jobb?

Anf. 123 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik:

Fru talman! Staffan Eklof talade om att vdga olika virden mot var-
andra. Jag haller med om att det ar viktigt. Jag skulle vilja framhélla vilka
negativa konsekvenser det skulle bli om vi inte lyckas stoppa naturkrisen.
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Jag ndmnde 1 mitt anférande rapporten fran den brittiska underrattelse-
tjansten. Den visar pa en risk att stora och viktiga ekosystem pa global niva
riskerar att borja kollapsa redan under 2030-talet och vilket enormt hot det
ar mot vérldens forsorjning av mat och vatten.

Det ror sig om konsekvenser som inte alls gar att 6verblicka och som
ar svara att sétta ett ekonomiskt virde pd. Vi kan ju inte leva utan de hir
sakerna. Det hér oroar mig verkligen, for det dr nagot som bara inte far
hiinda. D& méste vi agera for att stoppa naturkrisen och artutrotningen.

Jag lyssnar pa vad forskare sdger krivs for att vi ska vidnda utveck-
lingen. Vi har landat i de forslag som Staffan EkI6f refererar till. Det vi
vill gora &r att utgé fran vad vetenskapen sdger krivs for att skydda, bevara
och restaurera den biologiska méangfalden — ingenting annat. Detta &r vi
6verens om med forskare inom omradet och svenska myndigheter.

Jag vill ocksd paminna om att ndr det giller malet om att skydda
30 procent av naturen dr det ndgonting som Sverige har stéllt sig bakom
pa global niva. Den svenska klimat- och miljoministern var med, och hon
vill sjélv framhélla att hon var med och forhandlade fram avtalet. D4
tycker jag att det dr valdigt mérkligt att vi inte skulle f6lja upp det i Sverige
och agera likadant pd4 hemmaplan.

Anf. 124 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Tack till Andrea Andersson Tay for svaret!

Nu fick vi hora att man lyssnar pé forskare och att man foljer veten-
skapen. Men det har aldrig ndgonsin varit sé att alla forskare har varit
eniga. Det har aldrig ndgonsin varit sa att man kan peka och séga: Det dar
ar vetenskapen.

Det ligger i forskningens och vetenskapens natur att man har olika me-
ningar, olika teorier och olika teser som man bryter mot varandra. Det
kommer hela tiden upp oenigheter.

Man kan lyssna pa de forskare som skapade Living Planet Index. Jag
tog 1 ett tidigare anférande upp att deras analys var en av de analyser som
lag till grund for teorierna om den stora artutrotningen.

Niér de gjorde en férnyad analys med hogre upplosning, med fler data-
punkter, ség de att problemet var mycket mindre &n vad de hade trott. Det
var véldigt stort for vissa artgrupper och vissa regioner. Sverige var inte
en av de regionerna. Det var bland annat Sydostasien, minns jag. Det fanns
fler regioner, men det &r den enda region som jag kommer ihag. Men Sve-
rige var inte ett problematiskt land. I Sverige dr det mycket béttre bestéllt.

Problemet ligger hos andra ldnder. Hur férmar man andra lénder att
dndra sin politik om man vill stoppa artutrotningen, som det kallas?

Jag noterar att jag inte hdrde ndgot om alla arbetare 1angs Norrlands-
kusten som forlorar sina jobb. Jag sluter mig darfor till att det &r en forlust
som Vinsterpartiet dr berett att ta att uppemot 50 000 arbetare i Norrland
forlorar sina arbeten. Ar det sd, Vinsterpartiet?

Anf. 125 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik:

Fru talman! Det finns jattemanga nya jobb som skulle kunna skapas
om vi satsade mer pa naturrestaurering och pa att bruka skog och mark pa
ett annat sétt, s& de hotscenarier som Staffan EkI6f malar upp ger jag inte
sarskilt mycket for.



Vi i Vénsterpartiet lyssnar pa den breda vetenskapen, medan Sverige-
demokraterna i stéllet plockar ut enskilda studier eller forskare som passar
deras egen argumentation.

Om det vore sa att problemen var mindre &n vad vi tror skulle ingen
vara gladare 4n jag. Men tyvirr dr det inte s& verkligheten ser ut, och da
maste vi lyssna pa vetenskapen och gora det som krévs for att skydda, be-
vara och restaurera biologisk méngfald. Det ar det vér politik syftar till.

Anf. 126 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Fru talman! Dagens debatt handlar bdde om en proposition och om ett
motionsbetéinkande, och jag kommer att borja med att prata om den pro-
position som kommer att antas lite senare vid voteringen i dag — kanske!

Propositionen syftar till att starka Sveriges arbete mot invasiva frim-
mande arter, alltsd arter som sprids utanfor sitt naturliga utbrednings-
omréade och orsakar skador pa biologisk méangfald, ekonomi eller méanni-
skors hilsa.

Bakgrunden &r att nuvarande regelverk bedoms ha brister i effektivitet,
tydlighet och efterlevnad. Huvudorsaken ar dock att invasiva frimmande
arter i dag dr ett av de strsta hoten mot den biologiska méngfalden. Inom
vissa lokaler dr de det storsta hotet.

Huvudf6rslagen i propositionen handlar om skérpta férbud och tydli-
gare ansvar. Forbudet mot att importera, silja, odla, transportera och slip-
pa ut invasiva arter fortydligas. Ansvaret for olika aktérer klargdrs &n
bittre.

Det handlar om utdkade mojligheter till ingripanden. Myndigheter far
starkare befogenheter att besluta om &tgérder, till exempel bekdmpning
eller borttagning av arter, och méjlighet att agera snabbare i tidiga skeden
av spridning.

Fler arter kan dven omfattas nationellt. Sverige far storre mojlighet att
lista och reglera arter nationellt, inte bara dem som finns pa EU:s lista.

Vi noterar att sanktionssystemet skirps. Det blir hdgre sanktionsavgif-
ter och tydligare straffbestimmelser vid overtradelser. Syftet ar forstas att
oka efterlevnaden. Fler maste f6lja lagarna.

Det handlar ocksa om 6kad skyldighet att vidta atgdrder. Markégare
och andra kan i storre utstrackning bli skyldiga att bekdmpa eller hantera
invasiva frimmande arter pa sin mark.

Slutligen, fru talman, handlar det om fortydligad tillsyn. Roller mellan
myndigheter fortydligas for att det ska bli en effektivare tillsyn.

Propositionen innebér alltsa i praktiken ett mer offensivt och hand-
lingsinriktat regelverk, dér staten far béttre verktyg att stoppa spridning av
invasiva arter samtidigt som kraven pé enskilda aktorer skirps.

Jag yrkar bifall till propositionen och kan samtidigt yrka avslag péa re-
servationerna, dven om jag inte ar klar med mitt anforande.

Jag kom in lite sent i kammaren, fru talman. Jag ska ivdg pé en resa for
riksdagen till FN och har suttit med pa en genomgang infor detta. Jag har
darfor inte fatt med mig borjan av debatten, men utifran det jag har hort
efter det att jag kom in i kammaren kan jag notera att vi lever i skilda
vérldar. Det rdder ingen tvekan om det utifran hur vi hanterar fragorna och
dessutom utifrén hur vi ser pa dem.

Jag skulle vilja bemota en del av reservationerna, bland annat en som
handlar om restaurering av natur. Precis som vi horde tidigare rader det
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ganska stor oenighet inte bara i den hiar kammaren utan dven pa EU-niva.
Det hér var faktiskt en lagreglering som inte skulle ha gatt igenom om alla
lander hade foljt de mandat som de hade med sig fran sina regeringar. Men
Osterrikes miljominister valde att inte folja sitt mandat, och forslaget gick
dérmed igenom.

For Sveriges del innebér detta, om vi ska kora pé den foreslagna im-
plementeringen, en kostnad pa 20 miljarder per &r fram till 2032. Vem ska
std for den notan? Och vad ska vi restaurera till? Vill vi ha svenskprodu-
cerad mat?

I dagens ldge, d& vi pratar véldigt mycket om beredskap och att 6ka
den svenska beredskapen och bli mer sjdlvforsorjande i Sverige, behdver
vi verkligen inte ligga ned fullt fungerande dkermark. D4 ska vi i stillet
producera mer mat. Det hir forslaget gar rakt emot detta. Det riskerar att
ta mark ur produktion, att minska konkurrenskraften och att 6ka osiker-
heten och diarmed forsdmra Sveriges livsmedelsférsorjning och skogs-
industri. En minskad produktion i Sverige, fru talman, riskerar att dka
klimatpéverkan globalt — inte minska den. Detta blir rakt kontraproduktivt.

Niér jag ldser reservationen om restaurering av natur marker jag ater-
igen att vi lever i skilda vérldar, som jag sa.

Allemansritten dr en annan del som lyfts. Det dr en fantastisk réttighet
som vi har i Sverige och en réttighet som vi ska vara rddda om och varda.
Men, fru talman, d& maste vi se till, precis som det star i reservationen, att
vi fortsétter att f4 ut kunskap.

Vi noterar ocksa hur allemansritten utnyttjas. Allemansrétten ska inte
utnyttjas; den ska nyttjas och brukas. Men vi ser tyvérr hur den utnyttjas,
och det &r ett betydligt storre hot &n annat mot allemansrétten.

Jag noterade att ni var inne pé artskyddet just nér jag kom in i kamma-
ren. Jag &r glad att vi har tagit stora steg framat i detta. Vi kan nu fa ett
artskydd som fungerar, och inte minst kan vi f ut ersittning till dem som
pa olika sétt méste hantera detta nér det finns arter som é&r sa skyddsvirda
att skog maste skyddas. Vi maste fa ett artskydd som fungerar i praktiken,
och vi maste fa ett artskydd dar man som markigare 4nda har ndgon form
av rattighet. Jag &r glad att vi nu kommer dit och far en rittssdkerhet vird
namnet.

Vi debatterade rovdjur i forra veckan. Det finns en reservation dven hér
om detta. Man ska lyssna pa forskningen, har det sagts. Forst och framst:
Forskning &r inte vetenskap. Forskning dr olika forskare som kommer fram
till olika saker. Sedan far man se var de bredaste ssmmanhangen finns och
vilka det dr som troligtvis har rétt, eftersom vi har forskning som pekar &t
olika hall.

Om vi ska lyssna pa vad en majoritet av forskarna séger blir det dock
vildigt tydligt att de siffror som man ror sig med i Vénsterpartiets reser-
vation kring varg inte stimmer med vad forskarna séger.

Slutligen, fru talman, handlar det om strandskyddet. Jag noterar att det
dr dmsom vin, dmsom vatten nar det géller detta. Om vi ska fa hela Sverige
att fungera maste landsbygden fungera. Utan landsbygden stannar resten
av Sverige, for det ar landsbygden som ser till att resten av Sverige far mat
och dessutom virke och allt annat som vi behdver fran skogen.

Fru talman! Da méste vi dven ha folk som bor ute pa landsbygden. Hér
ar strandskyddet och reformeringen av det en viktig del for att vi ska fa



fler att vilja bositta sig pa landsbygden. Det dr det vi behdver for att lands-
bygden pa lang sikt ska verleva.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till forslaget i betédnkandet och
avslag pa samtliga reservationer.
(Appléder)

Anf. 127 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Tack till ledamoten Ottosson for anférandet!

En frdga som jag vill ta upp &r kalkningen. Ménga runt om i landet &r
djupt bekymrade 6ver nedskdrningarna i kalkningen av forsurade sjoar och
vattendrag. Det giller inte minst i Virmland, ledamotens egen valkrets.
Dir har manga lokala foretrddare, dven kristdemokrater, varit tydliga med
sin oro dver de konsekvenser som detta far.

Nir ledamoten fick en friga om detta frén min kollega i en tidigare
debatt blev svaret att det hér inte dr ndgot som prioriteras i Regerings-
kansliet och att ledamoten darfor inte kunde svara pa hur nedskédrningarna
har kommit till.

Men Kristdemokraterna sitter ju i regeringen. Partiet har dessutom an-
svar for det departement dér manga av de hér frdgorna hanteras. Trots det
verkar ledamoten och hans parti inte vilja ta ndgot ansvar. Samtidigt ser
kommuner, lansstyrelser och lokala foretréddare varje dag hur konsekven-
serna av nedskdrningarna blir alltmer konkreta i deras vardag.

Ar ledamotens och regeringens besked att kommunerna helt enkelt far
hantera konsekvenserna av nedskdrningarna sjilva? Eller dr Kristdemo-
kraterna beredda att ta ansvar for att stirka resurserna till det viktiga arbe-
tet med kalkningen?

Anf. 128 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Precis som Malin Larsson var inne pa hade jag ett replik-
skifte om detta for inte s lange sedan. Dock &r jag inte riktigt enig med
ledamoten i synen pa vad jag sa i det replikskiftet. Att jag skulle ha uttryckt
mig pé det viset att detta inte skulle prioriteras har jag véldigt svart att tro.
I sa fall far Malin Larsson ta fram transkriberingen av det anférandet och
visa mig.

Det jag dock vet att jag lyfte i det replikskiftet var att vi har ytterligare
en utmaning i Varmland som handlar om Gésgruvan, en av de storsta gru-
vorna i Sverige, dér vi bryter kalk att anvinda till kalkning. Dar har miljo-
regler satt stopp sa att vi inte kan fortsétta bryta. Det handlar om det lak-
vatten som sldpps ut, som har en uranhalt som gor att vi i nuldget inte kan
fortsatta att bryta.

Det maérkliga i kréksangen, fru talman, &r att man kan ga till vilken
kiosk eller butik som helst, kopa en flaska bubbelvatten och dricka den.
Det vattnet har hdgre uranhalt dn det lakvatten som rinner ut fran Gas-
gruvan. Det ar helt okej att dricka, men att fortsétta att bryta kalk dar ar
inte okej. Det tycker jag dr mérkligt.

Ja, Malin Larsson, jag dr absolut bekymrad 6ver konsekvenserna —
ingen tvekan om det! Vi ser ju hur oerhort viktigt detta dr. Det ér ett arbete
som har varit langsiktigt, och jag hoppas att det fortsétter. Jag och vi ar
valdigt tydliga med vad som géller: Vi maste fortsitta det langsiktiga ar-
betet sa att vi inte tappar den bollen.
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Jag trycker pa sd mycket jag kan. Sedan &r det, precis som Malin Lars-
son vet, pa andra sidan vattnet som man slutligen tar besluten. Men jag gor
i alla fall vad jag kan for att man pa Regeringskansliet ska ta ratt beslut i
fragan.

Anf. 129 MALIN LARSSON (S) replik:

Fru talman! Jag vill lyfta ocksa en annan viktig frdga. Den ror artskyd-
det, som ocksé ledamoten var inne pé i sitt anférande.

Regeringen skickade nyligen — jag tror att det var i forra veckan — ett
pressmeddelande om dndringen gillande &versdttningen. Vi vet att art-
skyddet linge har stillt till det for vira skogsigare. Antligen, efter snart
fyra ar, borjar det hdnda saker hér, och det &r efterldngtat.

Andringen sker med anledning av en rittelse i den svenska sprakver-
sionen av EU:s fageldirektiv. Syftet 4r att det svenska regelverket inte ska
vara mer langtgdende dn vad EU-rétten kraver, skriver man.

Av pressmeddelandet framgar att dndringen ska innebédra en anpass-
ning till fAgeldirektivets rattade lydelse. Det saknas dock en narmare for-
klaring av hur dndringen ar avsedd att pdverka den praktiska tillimpningen
och dven av hur tillsynsmyndigheter och domstolar forvéntas tolka be-
stimmelserna framdver. DA riskerar ju &dndringen att bidra till en fortsatt
osdkerhet dar markédgare, myndigheter och andra éterigen hénvisas till
domstolsprovning for att fa klarhet i réttsléget.

Darfor vill jag fraga ledamoten hur han ser pa risken att avsaknaden av
forordningsmotiv, som det heter, till &ndringen i artskyddsférordningen le-
der till en fortsatt rattsosédkerhet och behov av domstolsprovning i stéllet
for att skapa den tydlighet och forutsédgbarhet som vi faktiskt behover.

Anf. 130 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag ska svara kort: Det &r bra att Malin Larsson ser de bra
saker regeringen gor pd omradet for att forbattra artskyddet, eller snarare
forbéttra for skogsigare sa att de far ett artskydd som fungerar och vi far
en réttssakerhet vird namnet.

Det var tva prioriteringar. Den fOrsta var att géra dndringen snabbt.
Den andra var att komma med motivtext. Det ena utesluter inte det andra.
Forandringen dr gjord — det var steg ett. Steg tvd kommer, och det handlar
om motivtexten — precis det som Malin Larsson efterlyser. Ocksé det dr
alltsa pa vig.

(forts. § 13)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.54 pé forslag av tredje vice talmannen att
ajournera sammantrédet till kl. 16.00, d& votering skulle dga rum.
Aterupptaget sammantriide

Sammantrédet aterupptogs kl. 16.00.



§ 10 Beslut om drenden som slutdebatterats den 12 mars Prot. 2025/26:92
18 mars

UbU9 Larare och elever

Punkt 2 (Behorighet m.m.)

1. utskottet

2.res. 2 (C)

Votering:

274 for utskottet

23 for res. 2

1 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 91 S, 62 SD,60M, 15V, 17KD, 16 MP, 10L, 3 -

For res. 2: 21C,2-

Avstod: 1S

Franvarande: 14S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Gunilla Carlsson (S) anmailde att hon avsett att rdsta ja men markerats som

franvarande.

Punkt 4 (Kompetens inom vissa omraden)

1. utskottet

2.res. 4 (V)

Votering:

282 for utskottet

17 for res. 4

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 62 SD, 60 M, 21 C, 17 KD, 16 MP, 10 L, 3 -
For res. 4: 15V, 2-

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 5 (Elevhilsan)

1. utskottet

2. res. 6 (MP)

Votering:

262 for utskottet

16 for res. 6

21 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 62 SD,60M, 15V, 17KD, 10L, 5 -
For res. 6: 16 MP

Avstod: 21C

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
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Punkt 7 (Elever med olika forutsittningar)

1. utskottet

2.res. 7(S)

Votering:

182 for utskottet

96 for res. 7

21 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 15V, 17KD, 16 MP, 10L, 2 -
For res. 7: 938S,3-

Avstod: 21C

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU16 Riksrevisionens rapport om systemet for lirarlegitimation
Punkt 1 (Undantag fran krav pa legitimation)

1. utskottet

2.res. 1 (S,V, C, MP)

Votering:

151 for utskottet

148 for res. 1

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 17 KD, 10L, 2 -

For res. 1: 93S,21C, 15V, 16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 2 (Anmilningskrav och registerkontroller)
1. utskottet

2.res. 2 (S, V, C, MP)

Votering:

151 for utskottet

148 for res. 2

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 17KD, 10L, 2 -
For res. 2: 93S,21C, 15V, 16 MP, 3 -
Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L



Punkt 3 (Disciplinpéfoljder) Prot. 2025/26:92
1. utskottet 18 mars
2.res. 3 (S, V, C, MP)

Votering:

151 for utskottet

148 for res. 3

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 17 KD, 10L, 2 -

For res. 3: 93S,21C, 15V, 16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 4 (Insatser for fler behoriga lérare)

1. utskottet

2.res. 4 (S, V, C, MP)

Votering:

151 for utskottet

148 for res. 4

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 17KD, 10L, 2 -
For res. 4: 93S,21C, 15V, 16 MP, 3 -
Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 5
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UU16 FN i svensk utrikespolitik
Punkt 1 (FN 1 svensk utrikespolitik)
1. utskottet

2.res. 1 (S)

3.res. 2 (C)

4. res. 3 (MP)

Forberedande votering 1:

22 for res. 2

16 for res. 3

260 avstod

51 franvarande

Kammaren bitrédde res. 2.

Helena Gellerman (L) anmailde att hon avsett att avsta fran att rosta men
markerats ha rostat ja.
Forberedande votering 2:

94 for res. 1

21 for res. 2

184 avstod

50 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
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Huvudvotering:

163 for utskottet

94 for res. 1

42 avstod

50 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 12 V,17KD, 10L, 2 -
Forres. 1: 93S,1-

Avstod: 21C,3V,16 MP, 2 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
Karin Ragsjo (V) anmaélde att hon avsett att rdsta ja men markerats ha av-
statt frén att rosta.

Punkt 2 (Kvinnor, fred och sikerhet)

1. utskottet

2. res. 6 (V)

Votering:

151 for utskottet

17 for res. 6

131 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 17KD, 10L, 2 -
For res. 6: 15V,2-

Avstod: 93S,21C, 16 MP, 1 -
Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU12 Cirkulér och giftfri ekonomi

Punkt 4 (Foretagens forutsittningar for att bidra till en cirkuldr ekonomi)
1. utskottet

2. res. 6 (S)

Kammaren bif6ll utskottets forslag med acklamation.

Punkt 5 (Overgripande atgirder for att 6ka den cirkulira materialanvind-
ningen)

1. utskottet

2. res. 8 (MP)

Votering:

281 for utskottet

18 for res. 8

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 62 SD,60M,21C,15V,17KD, 10L, 3 -
For res. 8: 16 MP, 2 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L



Punkt 7 (Cirkuldr hantering av textilier)

1. utskottet

2.res. 12 (C)

Votering:

166 for utskottet

21 for res. 12

112 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 15V, 17KD, 10L, 2 -
For res. 12: 21C

Avstod: 93S,16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 21 (PFAS)

1. utskottet

2.res. 27 (V)

3. res. 29 (MP)

Forberedande votering:

15 for res. 27

18 for res. 29

266 avstod

50 franvarande

Kammaren bitradde res. 29.

Huvudvotering:

152 {or utskottet

16 for res. 29

131 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M,1V,17KD, 10L, 2 -
For res. 29: 14 MP, 2 -

Avstod: 93S,21C,14V,2MP, 1 -
Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
Leila Ali Elmi och Daniel Helldén (bdda MP) anmalde att de avsett att
rosta nej men markerats ha avstatt fran att rosta.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU14 En ny lag om tillhandahillande p4 marknaden av EU-gédsel-
produkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Prot. 2025/26:92 § 11 Beslut om éirenden som slutdebatterats den 17 mars
18 mars

FiU22 Finansiell stabilitet och finansmarknadsfragor

Punkt 4 (Statistik 6ver hushallens tillgdngar och skulder)

1. utskottet

2.res. 7 (S)

Votering:

203 for utskottet

96 for res. 7

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 21 C,15V,17KD, 16 MP, 10L, 2 -

For res. 7: 938§,3-

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 6 (Tillgéng till grundlédggande banktjénster)
1. utskottet

2.res. 11 (C)

Votering:

151 for utskottet

21 forres. 11

127 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 17KD, 10L, 2 -
For res. 11: 21C

Avstod: 93S,15V,16 MP, 3 -
Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 10 (Penningtvitt samt bank- och betalningsbedrigerier)
1. utskottet

2. res. 20 (V)

Votering:

150 for utskottet

15 for res. 20

133 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 61 SD,60M, 17KD, 10L, 2 -

For res. 20: 15V

Avstod: 93S,21C,16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,10SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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FiU26 Kommunala frigor Prot. 2025/26:92
Punkt 1 (Det kommunalekonomiska utjamningssystemet) 18 mars
1. utskottet

2.res. 2 (C)

Votering:

167 for utskottet

21 for res. 2

111 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 17 KD, 16 MP, 10 L, 2 -

For res. 2: 21C

Avstod: 93S,15V,3-

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 2 (Kommunsektorns 1dngsiktiga finansiering)

1. utskottet

2. res. 3 (S)

Votering:

151 for utskottet

95 for res. 3

53 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 17KD, 10L, 2 -

For res. 3: 93S,1C, 1 -

Avstod: 20C, 15V, 16 MP, 2 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
Catarina Deremar (C) anmailde att hon avsett att avstd fran att rosta men
markerats ha rostat nej.

Punkt 4 (Aktorer och vinster inom vélfardens verksamheter)
1. utskottet

2.res. 9 (S, MP)

3.res. 10 (V)

Forberedande votering:

111 f6r res. 9

17 for res. 10

171 avstod

50 franvarande

Kammaren bitradde res. 9.
Huvudvotering:

171 for utskottet

110 for res. 9

18 avstod

50 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 20C, 17KD, 10L, 2 -

For res. 9: 93S,16 MP, 1 -

Avstod: 1C,15V,2-

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Ulrika Heie (C) anmélde att hon avsett att rdsta ja men markerats ha avstatt
frén att rosta.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

NU14 Niringspolitik

Punkt 1 (Allmént om foretagsframjande)

1. utskottet

2.res. 3 (C)

Votering:

151 for utskottet

21 for res. 3

127 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 17KD, 10L, 2 -
For res. 3: 21C

Avstod: 93S,15V,16 MP, 3 -
Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 2 (Atgirder mot oseridsa foretag)

1. utskottet

2.res. 5 (V)

Votering:

260 for utskottet

18 forres. 5

21 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 92 'S, 62 SD, 60 M, 17 KD, 16 MP, 10 L, 3 -
For res. 5: 1S,15V,2-

Avstod: 21C

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
Blavitt Elofsson (S) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats ha
rostat nej.



Punkt 4 (Foretagens kapitalforsorjning) Prot. 2025/26:92
1. utskottet 18 mars
2. res. 10 (S)

Votering:

172 for utskottet

94 for res. 10

33 avstod

50 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 21 C,17KD, 10L, 2 -

For res. 10: 93S,1-

Avstod: 15V,16 MP, 2 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 7 (Vissa dvriga ndringsgrenar och branscher)
1. utskottet

2. res. 22 (MP)

Votering:

151 for utskottet

16 for res. 22

132 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 17KD, 10L, 2 -

For res. 22: 16 MP

Avstod: 93S,21C,15V,3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

NU16 Mineralpolitik

Punkt 2 (Kritiska metaller och mineral)

1. utskottet

2.res. 3 (V, C)

Votering:

243 for utskottet

36 for res. 3

19 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S,61SD,60M, 17KD, 10L, 2 -

For res. 3: 21C, 15V

Avstod: 16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,10SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
Aron Emilsson (SD) anmilde att han avsett att rosta ja men markerats som
franvarande.
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Punkt 4 (Ersdttning, avgifter och aterforing)

1. utskottet

2. res. 8 (V)

Votering:

244 for utskottet

17 for res. 8

37 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 92 'S, 62 SD, 60 M, 17KD, 10L, 3 -

For res. 8: 15V,2-

Avstod: 21 C, 16 MP

Franvarande: 14S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
Anna Vikstrom (S) anmélde att hon avsett att rdsta ja men markerats som
frdnvarande.

Punkt 7 (Kommunalt veto mot uranbrytning)

1. utskottet

2.res. 15 (S, V, C, MP)

Votering:

150 for utskottet

149 for res. 15

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 17 KD, 10L, 1 -
For res. 15: 938S,21C,15V,16 MP, 4 -
Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 8 (Alunskiffer)

Propositioner stélldes forst betrdffande utskottets forslag till beslut och
dérefter i friga om motiveringen.

Forslag till beslut:

1. utskottet

2.res. 16 (V, C, MP)

Votering:

244 for utskottet

55 for res. 16

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag till beslut.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 62 SD, 60 M, 17KD, 10L, 2 -

For res. 16: 21C, 15V, 16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L



Motiveringen: Prot. 2025/26:92
Godkénnande av 18 mars
1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 17 (S)

Votering:

151 for utskottet

94 for res. 17

54 avstod

50 franvarande

Kammaren godkéinde utskottets motivering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M,1C,17KD, 10L, 1 -

Forres. 17: 93S,1-

Avstod: 20C, 15V, 16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

§ 12 Beslut om drenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

JuU27 Sékerhetsforvaring — en ny tidsobestimd frihetsberovande
pafoljd

Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1 (C)

Votering:

259 for utskottet

21 for res. 1

18 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 62 SD,60M, 15V, 17KD, 10L, 2 -

For res. 1: 21C

Avstod: 16 MP, 2 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L, 1 -

Punkt 2 (Vissa fragor om lagstiftningens framtida utformning)
1. utskottet

2. res. 3 (MP)

Votering:

280 for utskottet

17 for res. 3

2 avstod

50 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Prot. 2025/26:92 Partivis fordelning av rosterna:

18 mars For utskottet: 93 S,62SD,60M,20C,15V,17KD, 10L, 3 -
- For res. 3: 1C, 16 MP
Avstod: 2 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 3
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FoU10 Totalforsvar

Punkt 1 (Totalforsvaret)

1. utskottet

2. res. 2 (MP)

Votering:

186 for utskottet

16 for res. 2

97 avstod

50 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 21C,15V,17KD, 10L, 1 -
For res. 2: 16 MP

Avstod: 938S,4-

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 3 (Sveriges territorium och territoriell integritet)

1. utskottet

2.res. 5 (S)

Votering:

179 for utskottet

94 for res. 5

24 avstod

52 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 14 V, 17 KD, 15MP, 10L, 1 -

For res. 5: 92S5,1C,1-

Avstod: 20C, 1 MP, 3 -

Franvarande: 14S,9SD,8M,3C,8V,2KD,2MP,6L

Ilona Szatmari Waldau (V) anmélde att hon avsett att rosta ja men marke-
rats som franvarande.

Daniel Helldén (MP) anmilde att han avsett att rosta ja men markerats ha
avstatt fran att rosta.
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Punkt 7 (Forsdrjningstrygghet och beredskapslager) Prot. 2025/26:92
1. utskottet 18 mars
2.res. 15 (C)

Votering:

166 for utskottet

21 for res. 15

112 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 15V, 17KD, 10L, 2 -

For res. 15: 21C

Avstod: 93S,16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 8 (Forsvarsindustri och regeringens forsvarsindustristrategi)
1. utskottet

2.res. 17 (S)

Votering:

165 for utskottet

94 for res. 17

40 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 15V, 17KD, 10L, 1 -
Forres. 17: 938S,1-

Avstod: 21C,16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 14 (Att ge och ta emot militért stod)

1. utskottet

2. res. 32 (V)

Votering:

150 for utskottet

17 for res. 32

132 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M, 17KD, 10L, 1 -
For res. 32: 15V, 2-

Avstod: 938S,21C,16 MP, 2 -
Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
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Punkt 16 (Vindkraft)

1. utskottet

2. res. 38 (MP)

Votering:

245 for utskottet

16 for res. 38

38 avstod

50 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 92 S,62SD,60M,1V,17KD, 10L, 3 -

For res. 38: 16 MP

Avstod: 1S,21C,14V,2-

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Markus Selin (S) anmaélde att han avsett att rosta ja men markerats ha av-
statt frén att rosta.

Karin Régsjo (V) anmailde att hon avsett att avsta fran att rosta men mar-
kerats ha rdstat ja.

Punkt 21 (Direktinvesteringar)

1. utskottet

2. res. 43 (S)

Votering:

202 for utskottet

94 for res. 43

2 avstod

51 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 61 SD, 60 M, 21 C,15V,17KD, 16 MP, 10L, 2 -
For res. 43: 938S,1-

Avstod: 2-

Franvarande: 13S,10SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L
Christian Lindefjdrd (SD) anmailde att han avsett att rosta ja men markerats
som frénvarande.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SfU12 Nya regler for arbetskraftsinvandring
Punkt 1 (Ett nytt 16nekrav for arbetstillstand)

1. utskottet

2.res. 1 (V, C, MP)

Votering:

244 for utskottet

55 for res. 1

50 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 2025/26:92
For utskottet: 93 S, 62 SD,60M, 17KD, 10L, 2 - 18 mars

For res. 1: 21C,15V,16 MP, 3 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 7 (Arbetsmarknadsprovning)

1. utskottet

2.res. 5(S, V)

Votering:

187 for utskottet

111 forres. 5

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD,60M,20C, 17 KD, 16 MP, 10 L, 2 -
For res. 5: 93S,15V,3-

Franvarande: 13S,9SD,8M,4C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 8§ (Utformningen av 16nekravet och undantagen fran kravet)
1. utskottet

2. res. 6 (S)

Votering:

187 for utskottet

94 for res. 6

18 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 21 C,15V,17KD, 10L, 2 -
For res. 6: 93S,1 -

Avstod: 16 MP, 2 -

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Punkt 13 (Regleringen av arbetskraftsinvandringen)

1. utskottet

2.res. 12 (C, MP)

Votering:

260 for utskottet

37 for res. 12

2 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 62 SD,60M, 15V, 17KD, 10L, 3 -
For res. 12: 21 C, 16 MP

Avstod: 2-

Franvarande: 13S,9SD,8M,3C,7V,2KD,2MP,6L

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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§ 13 (forts. fran § 9) Skirpningar av regelverket for invasiva frim-
mande arter och naturvard (forts. MJU13)

Anf. 131 STINA LARSSON (C):

Fru talman! ”T6m, tvitta, torka” — det dr vad man i sommar kommer
att kunna lisa pa bryggor och kajer runt om lings Olands kust. Det #r lins-
styrelsen som nu uppmanar alla inom batlivet och fiskenéringen och andra
som har aktiviteter i vara hav och vattendrag att just tomma, tvétta och
torka sina redskap. Det kan handla om SUP:ar eller batar — p4 bade in- och
utsidan — och det handlar om att begrénsa spridningen av frimmande in-
vasiva arter.

For det &r just detta som hénder: Vixter och djur foljer med vara prylar
nér vi ror oss mellan olika vattendrag, fran en kust eller sjo till en annan.
Oftast brukar detta inte vara ndgot problem, for djuren dor nér de kommer
till nya vatten. Men med klimatférandringarna och stigande temperaturer
paverkas vara ekosystem, och det finns risk for att var normala flora och
fauna blir utkonkurrerad av véxter och djur som kommer ndgon annanstans
ifran.

Vanligtvis brukar vi prata om invasiva frimmande véxter. Lange har
lupiner, bjornloka och parkslide funnits med pé listan ver viaxter som ska
bort. Men de senaste aren har det blivit allt fler arter som upptickts i Sve-
rige. En annan siddan ar plattmasken. Plattmasken kommer via plantskolor
och finns under krukor och i jorden nér vi ska planera nytt i vara tradgar-
dar. Det &r riktigt besvarligt, och vi har ett gemensamt ansvar att verkligen
se till att den inte sprider sig i naturen. For &r de vil etablerade ar det
mycket svarare att bli av med dem. De konkurrerar ut alla véra vanliga
daggmaskar.

Niér frimmande, invasiva vaxter sprider sig i storre naturomraden, som
kanske forvaltas av lansstyrelsen, kdnner man ofta till det, och det finns
upparbetade rutiner for hur man ska hantera det. Det finns skotselplaner sa
att det ska ga att hélla nere spridningen. Lite mer besvérligt kan det vara
om exempelvis det kanadensiska gullriset sprider sig mellan villatrddgéar-
dar. Alla kanske inte vet vad det dr for vixt, och de kanske inte ens vill ta
bort den. Den &r ju en fin planta i rabatten. D4 behdvs gemensamma regler
och kunskap.

Fru talman! Darfor vilkomnar jag och Centerpartiet regeringens nya
forslag som vi i morgon ska besluta om. Det #r bra. Antligen, skulle jag
vilja sdga. Vi har tjatat om detta lange.

Det behdvs en tydlig forteckning 6ver vilka arter det giller och bittre
mdjligheter till uppfoljning for att fa bort dem i naturen. Detta &r ju ocksa
krav fran EU, sa hir &r jag glad for att EU-lagstiftningen tvingar oss och
regeringen att bli tydligare. Tullen kommer ocksa att fa storre befogenhe-
ter att begrénsa inforseln av véxter och djur som inte hor hemma hir, vilket
ar bra.

Men, fru talman, detta ricker inte. Som bekant kommer inte exempel-
vis livet i vara hav via Oresundsbron. En vanlig spridningsvig #r i stillet
genom barlastvatten. Nar ett fartyg saknar last fyller det sina tankar med
havsvatten for att f stabilitet. I detta vatten finns manga sma organismer,
till exempel plankton, larver, bakterier och sma djur. Nér fartyget sedan
anlédnder till en annan hamn slépps vattnet ofta ut igen. D& kan organism-
erna folja med och hamna i ett nytt havsomrade dir de normalt inte finns.



En annan spridningsvég dr genom pavixt pa fartygens skrov. Alger,
musslor och andra organismer kan fésta sig pa fartygets utsida. Nar farty-
get seglar mellan olika hamnar f6ljer dessa arter med och kan lossna eller
foroka sig i nya miljoer.

Om de arter som sprids pa detta sétt saknar naturliga fiender i det nya
omradet kan de snabbt 6ka i antal. Da kan de konkurrera ut inhemska arter,
fordndra ekosystemen och ibland &dven orsaka ekonomiska problem for till
exempel fiske eller vattenanlédggningar.

Darfor finns i dag internationella regler for hur fartyg ska hantera bar-
lastvatten och hur skrov ska rengdras, for att minska risken att invasiva
arter sprids mellan haven.

Men, fru talman, de befintliga reglerna récker inte. Marina miljoer ar
sarbara, och arter som sprids via havet kan fa stora konsekvenser for eko-
systemen lings kusterna och i Ostersjon. Nir frimmande arter etablerar
sig 1 havet kan de konkurrera ut inhemska arter, forédndra livsmiljéer och
paverka hela naringskedjor. Det behovs ett starkt forebyggande arbete for
att minska risken att sddana arter fors in i svenska havsomraden.

Bekidmpningen av invasiva arter i marina miljoer ér ofta svér och kost-
sam nér arterna vil har etablerat sig. Darfor anser Centerpartiet att fokus i
storre utstrickning bor ligga pa tidig upptéckt och férebyggande atgérder.
Det kan till exempel handla om béttre 6vervakning av kust- och havsomra-
den, tydligare ansvarsfordelning mellan myndigheter och mer samarbete
mellan ldnder runt samma hav.

Som centerpartist vill jag ocksé lyfta fram de lokala aktorerna, till ex-
empel kustkommuner, fiskare och markégare. De paverkas ofta direkt nér
fraimmande invasiva arter sprids i havet eller pa land.

Niér nya arter etablerar sig kan de fordndra hela ekosystemet. Det kan i
sin tur paverka fiskbestand, vattenkvalitet och andra naturvirden hos en-
skilda markégare. Darfor tycker jag att staten behover ta ett stérre ansvar
och ge bittre stdd och resurser till dem som i praktiken arbetar med att
uppticka och hantera dessa arter pa land och lings vara kust- och havs-
omraden.

Sammanfattningsvis: Jag tycker att regeringens forslag om skérpta reg-
ler ar ett steg i ratt riktning, men jag anser att arbetet mot de hér arterna
behover intensifieras och vara mer omfattande.

Jag vill sammanfatta mojligheterna till forbattringar — det handlar
framfor allt om tre omraden.

For det forsta handlar det om en tydligare uppf6ljning av regelverket.
Hir vill jag betona att problemet med de hér arterna ar vixande och svér-
hanterat. Vi anser dérfor att det bor goras en uppfoljning av hur det skirpta
regelverket fungerar for att man ska kunna bedéma om ytterligare atgérder
behovs over tid.

For det andra behover vi ge mer stdd till Tullverket. I Tullverkets re-
missvar papekas tydligt behovet av att analysera hur andra myndigheter
kan bista vid kontroller. Vi maste sdtta igang med ett sddant arbete direkt
for att reglerna ska fa 6nskad effekt. Har finns det ocksé ett behov av breda
samarbeten.

For det tredje behdver vi skydda havsmiljon. Jag och Centerpartiet pe-
kar ut spridningen via sjotransporter, exempelvis genom pavaxt pa fartygs-
skroven, som ett sdrskilt svarkontrollerat omrade. Jag foreslar att det ska
ses dver hur regelverket kan utvecklas for att ge ett starkare och mer fore-
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byggande skydd mot spridning av invasiva frimmande arter i havsmiljon.
Det finns ocksa ett behov av att jobba med detta genom ett EU-samarbete.
Av de hér tre anledningarna yrkar jag bifall till reservation 1. Fér mig
och Centerpartiet handlar det om att vi tillsammans méste forsta allvaret
med invasiva frimmande arter och hur de péverkar vara ekosystem och att
vi gemensamt maste prioritera tidiga insatser innan dessa arter hinner or-
saka stora problem.
Fru talman! Ater till bryggan pa Oland. Kom ihdg att tdmma, tvitta och
torka nér bétlivet dntligen drar igdng om ett par ménader!
(Appléder)

Anf. 132 ELIN NILSSON (L):

Fru talman! Det &r ett brett betdnkande vi debatterar i dag. Jag ténkte
gora ett par nedslag.

Jag borjar med den proposition som behandlas i betdnkandet. Den gil-
ler invasiva frimmande arter — en vildigt viktig miljofraga.

Vi foreslér nu dndringar i syfte att stérka regelverket kring de invasiva
frimmande arterna. Enligt forslaget kan den som uppsatligen eller av grov
oaktsamhet fOr in en invasiv frimmande art i Sverige frén ett annat EU-
land, i strid med nationellt férbud mot inforsel, domas till boter eller fang-
else i hogst tva ar. Vi foreslar ocksa att man ska vara skyldig att anméla
arten till Tullverket. Tullverket ges ocksé 6kade befogenheter. Det &r bra.
Vi behdver gora mer for att forhindra spridningen av arter som inte hor
hemma i den svenska faunan.

Under mandatperioden har regeringen intensifierat arbetet med att for-
hindra att nya o6nskade arter etablerar sig hér. Vi har stirkt koordineringen
av nationella insatser och vigledningar, och vi har 6kat de bekdmpnings-
atgdrder som beslutats regionalt och genomfort en del kommunikations-
insatser for att oka allmidnhetens kinnedom om detta. Det &r bra, for det ar
ute i verkligheten de hér arterna finns. Det dr dér de kan upptéckas, inte
hir i kammaren.

Vi har gjort insatser for att bekdmpa savél landlevande som vatten-
levande invasiva frimmande arter. Det &r — for att avsluta denna del av
mitt anférande, fru talman — sa att vi har skiftat fokus fran kartlaggning till
bekdmpning. Det dr faktiskt det som gor skillnad pa riktigt.

Fru talman! I betdnkandet framgar det att Miljopartiet 4r mycket miss-
ndjt med de fordndringar av strandskyddet som vi har genomfort under
mandatperioden. Vi har tagit bort det allménna strandskyddet for sma sjoar
och vattendrag. De ldttnader vi gjorde var inte sérskilt stora, men de var
vildigt viktiga. Mer behdver goras. Detta ser man nu 6ver i Strandskydds-
utredningen, som pagér for fullt.

Vi behdver ett mer d&ndamaélsenligt, differentierat och lokalt anpassat
strandskydd. Det 4r en viktig del i den frihetsreform som den hér regering-
en arbetar med for landsbygden. Nuvarande strandskyddslagstiftning ar
faktiskt inget annat dn orimlig. Den dr en grav inskrinkning av dgande-
och brukanderitten, och den ldgger en vat filt 6ver utvecklingen av den
svenska landsbygden.

Det hér betyder inte att vi inte tycker att det mest skyddsvérda ska
skyddas, for det ska det. Och allménhetens tillgang till naturen ska tryggas.
Men den niva som strandskyddet ligger pa nu ar faktiskt helt orimlig. Vi
slaktar faktiskt dganderitten pé strandskyddets altare.



Vi behdver mer av en liberal borgerlig miljopolitik som véirnar bade
miljo och dganderitt. Det 4r ingen utopi, for det &r faktiskt s att man var-
dar det man dger och forvaltar.

Jag ska ga vidare till ndsta omrade. Naturrestaureringen har varit uppe
hir i dag. For att vara tydlig: Sverige ska leva upp till sina internationella
ataganden. Samtidigt kan vi inte, ska vi inte och kommer vi inte att fort-
sdtta med den helt orimliga 6verimplementeringshysteri som vénstersidan
foresprakar. Den ir inte rimlig. Den dr inte 6nskvérd, och den é&r direkt
skadlig for svensk konkurrenskraft. Viktigast av allt: Orimliga byrakra-
tiska regelverk med orimliga foljdverkningar gynnar inte miljon. Det vi i
stdllet maste gora dr att fortsitta med den frihetsreform som den hér rege-
ringen ar mitt uppe i.

En viktig pusselbit i detta presenterades i gér nir delar av skogsutred-
ningen gick vidare till Lagradet. En proposition om ersdttning for art-
skyddsinskrankningar &r pa gang. Den kommer snart att presenteras. Det
ser vi alla fram emot; det ar jag sdker pd. Som sagt: Orimliga regelverk
med orimliga konsekvenser for dem som forvaltar skogen och jorden gyn-
nar ingen, allra minst miljon.

Lat mig vara tydlig: Den grona socialismen hor hemma i papperskor-
gen.

Vi for en politik som grundar sig pé en av vara viktigaste rittsprinciper,
niamligen dganderétten.

Avslutningsvis, fru talman! Sverige behover en liberal borgerlig rege-
ring av manga skél, inte minst for att vi en géng for alla ska kunna gora
upp med den gréna socialistiska miljopolitiken.

(Applader)

Anf. 133 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for inlédgget!

En del av talartiden dgnades &t att beritta vad Miljopartiet tycker om
strandskyddet. Det &r absolut s& att Miljopartiet varnar och kommer att
fortsdtta att kdmpa for ett starkt strandskydd. Det &r ett av de viktigaste
skydd vi har for den viktiga svenska naturen. Just zonen mellan vatten och
land &r ocksé en viktig plats for vildigt manga arter.

Det talas om det hir som en frihetsreform. Men vad det egentligen in-
nebdr dr en inskrinkning av allemansritten, som har ett vildigt starkt stod
hos svenska folket. Det pratas ocksa om att man absolut &r villig att skydda
det mest skyddsvarda. Men det har vi inte kunnat se sparen av i nagot po-
litikomrade, vare sig ndr det géller skogspolitiken eller nar det géller
strandskyddet.

Det man gor ar att man drar en grins som ar helt orimlig, som ar base-
rad pa tvd meter och en hektar. Det &r inte att med precision gé in och se
vad det finns for dispenser for att verkligen se till att — som det motiveras
med, i alla fall — gynna landsbygden. Det finns absolut mojlighet att labo-
rera och se till att det finns ett &andamélsenligt skydd som ocksa mojliggdr
for landsbygden att utvecklas. Men nir man drar en sddan hér grov gréns
baserad pa storlek och hektar — 1 hektar, 2 meter — tar man inte hinsyn till
landsbygdens behov. Man tar heller inte hénsyn till vad folket vill ha — vi
har ju en allemansrétt i Sverige. Man tar heller inte hénsyn till de valdigt
hoga naturviarden som manga génger overlappar med de hér sjéarna och
vattendragen.
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Nir det talas om en frihetsreform undrar jag dérfor vems frihet Libera-
lerna egentligen séger sig vdrna — svenska folkets eller friheten for nagra
f& som kommer att spekulera for bostidder?

Anf. 134 ELIN NILSSON (L) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, fér ménga viktiga fragor som jag tror
tydliggor skillnaden i synen pé fragan! Jag fir se om jag hinner svara pa
den begrinsade tid jag har.

Forst vill jag séga att det inte finns ndgon direkt korrelation mellan
allemansrétten och strandskyddet. Att man fordndrar strandskyddet paver-
kar faktiskt inte allemansrétten. Manniskor kommer &ven i fortsdttningen
att ha samma rétt som nu att ge sig ut i skog och mark och vistas i naturen.
Det kommer séklart att bli lttare att bygga strandnéra om vi dndrar strand-
skyddet, men det ricker ju med att titta pa en karta for att se att det finns
otroligt manga vattendrag och sjoar i Sverige. Det dr inte sé att det kommer
att bli ndgon brist pa strandomraden att besoka.

Det &r snarare sé att de inskrédnkningar som sker pa grund av strand-
skyddet &r helt oproportionerliga, orimliga sddana som inte gér att moti-
vera. Om jag tar en promenad tva kilometer rakt ut i skogen darhemma
kan jag std mellan fem sjoar dir det tidigare, innan vi in somras &dndrade
reglerna, var strandskydd. Dér finns inga hus, ingenting. Det ar helt orim-
ligt att det ska finnas strandskydd pé en sédan plats, for behovet finns inte.
Skydd ska det finnas behov av, annars ska det inte finnas nagot skydd.

Okade moéijligheter att bygga en brygga eller utveckla naturturism stér-
ker faktiskt ocksa ménniskors mojligheter att ta sig ut i naturen.

Anf. 135 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Fru talman! Tidigare har det ju gétt att soka dispens for att utveckla
landsbygden och den viktiga ekoturismen. Nu kommer vi allt oftare att
motas av skyltar om privat omrade sa att man kénner sig ovilkommen i
den svenska naturen. Det kommer att kénnas som om man klampar in pa
nagons privata tomt.

Det hér &r ingenting som vi i Miljopartiet vilkomnar. Det ar ingenting
som stérker allemansritten, utan det r en reform som gor det mojligt for
ett fatal att kopa upp de absolut mest attraktiva omradena.

Niér det kommer till begrepp som “’grén socialism” som ledamoten tar
upp undrar jag vad det &r i Sveriges skogsvardslag som andas grén social-
ism. Vad ir det man har lagt fram som man menar rider bot pa detta? Ar
det att man kortar tiden mellan avverkningsanmaélan och avverkning fran
sex veckor till tre veckor?

Fru talman! Jag menar att hela skogsvardslagen hade behovt goras om.
Hela skogspolitiken i Sverige ar en katastrof. Skogsvardslagen kunde vi
for min del girna skrota till stora delar eftersom den detaljreglerar och med
politisk klafingrighet tvingar skogségare att producera fram kubikmeter pa
ett visst sétt. Jag tycker inte att vi ska ldgga oss i det, fru talman. Jag tycker
att det ar upp till markdgaren att bestimma det sjilv.

Det vi diaremot behdver gemensamma, tydliga och enkla spelregler
kring &r miljon. Vi har ju knappt ndgra miljokrav som det ser ut i dagens
skogspolitik, sé jag forstar inte vad det dr for gron socialism ledamoten
menar att man nu skér bort. Allt vi kan se péa presskonferensen ar ju att
man ldgger till regler i ett redan krangligt regelverk.



Anf. 136 ELIN NILSSON (L) replik:

Fru talman! Tack till Rebecka Le Moine!

Jag fortsitter att svara pa den kanske viktigaste fragan som ledamoten
stdllde i sin forsta replik: Vad dr det svenska folket vill ha, och vems frihet
ar det jag talar om?

Det som svenska folket vill och det som Liberalerna och regeringen
garanterar ir att vi star upp for ett starkt egendomsskydd. Den enskildes
ritt att forvalta och bruka sin fastighet &r en grundléggande méansklig rét-
tighet, och dganderitten maste vara vigledande. Om inskrénkningar gors
maste de vara proportionerliga, och dér finns ett stort arbete att gora.

Vems frihet dr det da vi forsvarar? Vi forsvarar den enskildes frihet,
och som liberal sitter jag alltid individen framfor kollektivet.

Allemansritten ar séklart en jatteviktig kollektiv réttighet. Den forsva-
rar vi ocksd, men inte till vilket pris som helst och i vilka fall som helst.
Allemansritten inskrénks inte heller av att man reviderar strandskydds-
regelverket. Vi kan faktiskt ha bdde en jétteviktig, uppskattad och stark
allemansrétt samtidigt som vi har ett starkt egendomsskydd. Det finns
inget motstridigt i det. Men just nu finns det en grav obalans i svensk poli-
tik och svenska regler, och den obalansen gor vi nu vad vi kan for att fa
ordning pé.

Anf. 137 REBECKA LE MOINE (MP):

Fru talman! I tidigare inldgg fran liberaler hor vi att dganderétten star
valdigt hogt i kurs. Man sitter inte kollektivet framfor individen.

Darfor hoppas jag att samma princip géller individ och riskkapital-
bolag. Jag hoppas att regeringen, som nu har fatt hela Vittern och Norra
Karr pa sitt bord, kommer att std upp for dganderdtten for de tusentals
berdérda som har varit oroliga i uppemot 17 ar 6ver om de kan investera i
sin gard — kanske &r det lika bra att bara sdlja allt och flytta ndgon
annanstans? Ska ett kanadensiskt foretag dvertrumfa deras framtida moj-
lighet att bedriva sin verksamhet?

Fru talman! Jag tycker att vi ska std upp for 4ganderitten och vara pro-
portionerliga i detta. Jag tycker att vi ska virna dganderitten och dessa
personers framtid. Deras dganderitt ska prioriteras framfor utléndska fore-
tag.

Fru talman! For tva generationer sedan sdg Sverige annorlunda ut. Da
fanns det liv i var natur och en artrikedom som vi inte ser i dag. Det fanns
en frihet i att kunna fiska och éta sin egenfidngade fisk och att skorda just
de fron som minniskan tillsammans med naturen har format under lang
tid. Det fanns en direktkontakt med naturen, och naturen sdgs som ett extra
skafferi.

Men landskapen har fordndrats. Minnena borjar blekna. Sag inte sko-
gen annorlunda ut nir jag var liten? Nappade det inte battre nér vi fiskade?
Fanns det inte fler smégéardar?

Fru talman! I generationer har vi ménniskor brukat landskapet och
samtidigt varit en del av det. Men under de senaste decennierna har balan-
sen rubbats. Under en livstid har Sveriges natur, som den svenska folksja-
len &r sa oerhort stolt 6ver, fordndrats och degraderats. Mojligheten att
plocka bér i skogen dr nagot som ménga tar for givet, men blébéren trivs
inte 1 dagens téta planterade skogar. Sedan 1950 har blabérsférekomsten
minskat med 50 procent. Alen som man forr &t i 6verflod dr nu akut
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utrotningshotad. Angsblommor hotas av igenvixning. Den vackra blakra-
kan ar klassad som nationellt utrotad i Sverige.

Men, fru talman, det finns hopp. Livet vill leva. Vi behdver samla kraft
for att inte bara skydda naturen utan ocksa steg for steg reparera den. Det
handlar om att sla dngar, sldppa bete pd marker, sldppa fram strémmande
vattendrag och slédppa fram vildheten och skonheten i Sveriges natur.

Fru talman! Vi behover restaurera och laga naturen. Lyckligtvis finns
det lagstiftning som sdger att till 2030 ska 20 procent av land- och havs-
omréaden restaureras. Stider ska bli gronare. Det handlar om béde lands-
bygd och biologisk méngfald och att f4 dem att blomstra samtidigt. Nio av
tio svenskar vialkomnar detta, men regeringen har satt sig pa tvdren. Forst
har man urvattnat forslaget steg for steg, och sedan har man rostat nej till
alltihop. Man har gjort det med hénvisning till konsekvenser for skogs-
industrin. Men vad ger bist ekonomi och stolthet, egentligen? Ar det att
ett fatal stora foretag ska exportera pappersmassa, eller ar det mdojligheten
for fler att bygga egna hus fran svenskt skogsbruk?

Fru talman! I stéllet for att ta chansen har regeringen l4tit skogsindu-
strins 0nskemal diktera villkoren for implementeringen. Regeringen har
beordrat myndigheter att utnyttja alla kryphél som finns och ligga sig pa
EU:s miniminiva.

Fragan om kostnad &r relevant. Det dr viktigt att markégare far stod,
ersittning och forutsittningar for att bidra. Det &r ett tack for det jobb de
gor. Utifran ett samhillsekonomiskt perspektiv &r detta en véldigt bra in-
vestering. For varje krona som investeras i natur och naturrestaurering far
man mellan 8 och 38 kronor tillbaka i samhallsnytta i form av renare vat-
ten, minskade dversvdmningar, pollinering, klimatanpassning och battre
hilsa. Men ju langre vi skjuter upp det hér, desto dyrare kommer investe-
ringen att bli.

Fru talman! Béivrarna i Sverige utrotades pa 1800-talet, men for drygt
100 ar sedan gjorde de comeback. I dag kan vi ocksé se lovgroda i traiden
och havsorn i skyn tack vare att det har visats handlingskraft i réttan tid
och att vi har bestdmt oss for att virna de arter som kan ses i Sverige i dag.
Det hér ar konkreta exempel pa vad just restaurering kan leda till. Med det
vill jag yrka bifall till reservation 7.

Jag vill ocksa séga nagra ord om skogen. Tillstandet for den biologiska
maéngfalden i Sverige &r kritiskt. Det dr inte en &sikt utan en samlad be-
domning fran Skogsstyrelsen, baserad pa forskning. Totalt har minst 66 le-
vande arter forsvunnit helt fran den svenska naturen. Deras livsmiljder, de
gamla skogarna, fortsitter att forsvinna.

Ar 2022 avverkades 6 000 hektar av de mest skyddsvirda skogarna i
Sverige. Nu &r vi uppe i 26 000 hektar. Om detta hoga avverkningstryck
fortsitter utan fordndring kommer all naturskog i Sverige utanfor de skyd-
dade omradena att vara borta inom 25 &r. Vi pratar alltsi inte om flera
generationer framover, utan om 25 ar. Vi kan fortsitta pd den inslagna
vagen — regeringen har aviserat att de vill gora det och ddrmed accelerera
utvecklingen — eller sé kan vi ta det hér pé allvar.

Herr talman! Jag vill ocksa sdga nagra ord om lodjuren, som &r en vik-
tig del av naturvarden i Sverige. Det dr med stor sorg som jag kan konsta-
tera att vi kommer att mista 11 procent av lodjursstammen i Sverige. Lo-
djur &r fridlysta. Det ar en rodlistad art. Den klassas som hotad och 16per
risk att do ut. Anda ska det skjutas 153 lodjur i Sverige. Det ir inte en jakt



som 4dr till for att ddmpa konflikter med dem som haller tamboskap. I de
fallen finns det skyddsjakt. Det skulle jag sdga &r en icke-fraga. Vi ér alla
overens om att skyddsjakt behovs.

En opinionsundersokning fran SLU visar att 80 procent av svenska fol-
ket gillar att det finns lodjur i Sverige. Ibland motiveras jakten med att den
skulle kunna minska den illegala jakten, men studier har visat att en legal
jakt tviartom kan oka den illegala jakten.

Herr talman! De 153 lodjur som ska skjutas skjuts for sin péls och sitt
kranium. De skjuts for att det &r kul. Det &r en ren ndjes- och troféjakt.

Herr talman! Vi har berdrt flera olika lagar redan: jaktlag, minerallag,
skogsvardslag, EU-kvoter for fiske med mera. Det dr hog tid att ta ett sam-
lat grepp och fora en samlad politik for att vinda de hér trenderna. Vi be-
hover ett naturpolitiskt ramverk och tydliga nationella mal for skydd och
restaurering av naturen i linje med Kunming—Montreal-avtalet. Vi behdover
vetenskapligt baserade referensvarden och en uppfoljning som sékerstéller
att politiken faktiskt ger resultat och &r effektiv miljopolitik.

Herr talman! Jag vill ocksé ndmna nagonting om sékerhet. Jag vet att
manga partier i Sveriges riksdag med latthet ignorerar vetenskapliga artik-
lar och larmrapporter fran myndigheter. Men sdkerheten dr ndgonting som
berdr oss alla, oavsett vilket politikomrade vi jobbar med.

Herr talman! Det dr vért att understryka att Storbritanniens underrét-
telsetjénst har belyst och pekat ut miljon som central for sdkerhet och be-
redskap. Det dr ganska logiskt. Det handlar ju om elf6rsdrjning, vatten,
transporter, livsmedelsforsorjning och digital infrastruktur. Om en klimat-
relaterad storning sker i ett system kan det snabbt sprida sig till andra. Det
kan paverka sjukvérd och betalningssystem. Det ar alltsé viktigt att ta den
hér fradgan pa allvar dven for helt andra politikomrédens skull.

Anf. 138 ELIN NILSSON (L) replik:

Herr talman! Tack, Rebecka Le Moine, for ett engagerat anférande!
Det var ett anférande som fick mig att reflektera lite. Jag vill darfor stilla
ngra fragor.

Ledamoten talar sig varm for hur svensk landsbygd sag ut for tva ge-
nerationer sedan och hur skogsbruket sag ut for femtio generationer sedan.
Min familj har levt pd samma plats och brukat samma mark i tio genera-
tioner. For tva generationer sedan levde min far med sina syskon och sina
foraldrar i ett litet torp pé landsbygden i Mullhyttan dér jag bor. Fram till
han faktiskt var ganska gammal levde de med kallvatten inne. De hade
ingen tvittmaskin, inga moderniteter och morka ladugardar med ett par
kor och nigra héstar och hons.

Ar det till skogsbruket som det sag ut for 50 &r sedan som ledamoten
vill tillbaka? D4 utfardade staten dekret om att hormoslyrbehandla skogen.
Ar det det Miljopartiet vill se i en modern skogslagstiftning? Ar det de
forsta dren av det moderna skogsbruket, nar man hade enorma kalhyggen,
som Miljopartiet vill tillbaka till? Ar inte dagens skogsbruk med tva mot-
stdende mal att foredra?

Anf. 139 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for fragan! Det enkla svaret dr nej, vi
vill inte ga tillbaka till ndgonting. Uppmaningar om att bespruta med hor-
moslyr dr ju fullstdndigt vansinne, trots att skogsindustrin hivdade att man
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kunde gora det. Man kunde till och med dricka det i tv for att visa hur
ofarligt och kanske till och med nyttigt det var — och senare kanske drabbas
av cancer.

I Miljopartiet blickar vi framét. Vi tar till oss kunskap och larmrappor-
ter. Vi tar till oss det markégare sidger som vill nigonting annat én att silja
sin skog billigt for att den ska bli papper. Vi vill ta vara pa den stolthet och
det entreprendrskap som finns pa landsbygden och inte lata skogsindustrin
diktera villkoren.

Det finns ndmligen ett entreprendrskap som inte kommer till uttryck i
dag och som inte verkar kunna reflekteras av de flesta partier har. Man star
valdigt ensidigt pa skogsindustrins sida. Det dr déarfor vi behdver tinka
langsiktigt och restaurera det som é&r skadat i dag. Oavsett vilka ekosystem
det géller finns mycket att vinna pa det. Om vi pratar effektiv miljopolitik
ar det mest effektiva att inte hugga ned de sista ur-, natur- och kontinuitets-
skogar som finns i Sverige.

Hormoslyr var ndgot véldigt dumt. Dagens kamp stér vid kalhyggena.
Fragan &r om Liberalerna tinker &ndra sin syn pa det. Eller tinker man
klamra sig fast vid att kalhyggen &r bra for miljéon? Pa samma sétt propa-
gerade man ju envist for att hormoslyr var bra for miljé och hélsa.

Anf. 140 ELIN NILSSON (L) replik:

Herr talman! Vi har helt klart olika syn pé var dagens kamp i skogspo-
litiken utspelar sig eller vad den utspelar sig kring. Jag skulle sdga att den
storsta kampen utspelar sig kring dganderdtten. Ledamoten stéller de reto-
riska frdgorna: Varfor gor ni inte som markégarna vill? Varfor later ni inte
markdgarna gora som de vill?

Det ér just det vi jobbar for att fa till. Man ska fa storre radighet sa att
staten inte ska komma och inskrénka skogsbruket baserat pa oproportio-
nerliga beddmningar. Man ska inte {4 artskyddsinskrdnkningar utan att fa
ersittning. Det kommer snart forslag som tillrattaldgger detta.

Nér det géller artskyddet &r det inte bara viktigt att ha med sig vikten
av erséttning om man far en inskrdnkning, utan ocksa att farre fall leder
till en faktisk inskréinkning s att vi skyddar det som ar absolut mest
skyddsvart. Nar man lyssnar pa Miljopartiet later det ofta som att man 16-
ser problemen med artskyddsinskrinkningarna sa lange kassakistan saknar
botten. Det &r ju inte detta det hela handlar om.

Primért handlar det om att se till att det blir farre inskrdnkningar i bru-
kandet. Det &r forst dé vi ateruppréttar en stark dgande- och brukanderitt.
(Applader)

Anf. 141 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Herr talman! DA tolkar jag det som att Liberalerna kommer att sétta
hart mot hart i friga om Vittern och etableringen av en gruva ddr. Om man
viarnar dganderitten maste det betyda att man gér pa den sida dér det finns
tusentals markdgare som inte vill ha en gruvetablering och som inte vill ha
ett dagbrott pa sina gardar. Det skulle vara ett véldigt bra besked, for da
stdr man verkligen upp for 4ganderitten. Annars blir det bara tomma ord.

Det blir ocksé viéldigt svart att ta ledamoten pa allvar nér hon séger att
markédgare ska fa ersdttning om man konstant och vid varje givet tillfille
sdnker erséttningen i budgeten. Det gér inte ihop. Ju mindre pengar som
finns i statens budget som ska ga till att ersdtta markéagare, desto storre



nonchalans visar man infor alla de markédgare som har rickt upp handen
och véntat i flera ar pa att fa erséttning for den skog som de har valt att fa
skydda. Det hér gar inte ihop.

Man kan inte séiga att man vérnar dganderdtten och i ndsta andetag sdga
att man ska séinka ersittningen till de personer som inget annat vill &n att
fa ersittning for den skog som ska skyddas.

Det &r att dumforklara en stor del av de svenska skogsdgarna genom
att sdga: Det ni véljer att géra med er skog — att skydda — tycker inte Libe-
ralerna om. Ni ska sdlja er skog till s& lagt pris som mgjligt till den hung-
riga pappersindustrin.

Det tycker jag, herr talman, &r ett forhallningssétt som vi frén politikens
sida ska hélla oss langt borta ifrdn. Vi ska se till att det finns pengar att
ersitta de markdgare som inget annat vill &n att skydda sin skog och for-
véntar sig en erséttning for det. De behdver kunna lita pé att staten och
regeringen inte drar undan mattan for dem.

Anf. 142 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Herr talman! For ungefir 30 ar sedan bodde jag fortfarande hemma.
Dagen fore julafton horde jag att det skrek ute pé dkern. Det hade borjat
bli morkt. Jag gick for att titta i badrumsfonstret for att se ut pa dkern. Jag
sdg att det var ndgonting dir men kunde inte se vad det var. P4 julaftons-
morgonen gick jag ut och tittade. Da 1&g det ett dott radjur ute pé &kern.
Det syntes tydligt av sparen i snoén vem det var som hade dodat radjuret;
det var ett lodjur.

Det gick sedan precis tre veckor. Det var en sondagsmorgon. Jag lag
val och sov alldeles for ldnge. Jag bodde som sagt fortfarande hemma.
Mamma kom upp och vackte mig och tyckte att jag ska smyga ned till
badrumsfonster for att titta. Det gjorde jag. Det var en stralande vinterdag.
Bredvid radjuret satt ett lodjur och at. Vi har ju lirt oss att lodjur inte &ter
kadaver, men det gjorde i alla fall det hér.

Det var fantastiskt att f& se lodjuret den hér fina vinterdagen. Till slut
gick det och satte sig lite hdgre upp pé dkern. Det satt dér i solen och njot
lange. Efter en halvtimme ténkte jag att jag inte kunde std dir ldngre. Nu
fick det vara hur mycket lodjur det vill. Jag gick.

Det dr ett fantastiskt djur, herr talman. Men oavsett det maste vi dnda
halla oss till fakta i debatten. Det var déarfor jag begirde ordet.

Enligt den senaste inventeringen har vi 1 400 lodjur i Sverige. Vi har
en gynnsam bevarandestatus pa 870. Det innebér att vi har nidstan dubbelt
s& manga lodjur som vi maste ha for att leva upp till gynnsam bevarande-
status. Vidare finns MVP, minsta livskraftiga bestdnd. Beroende pa hur
man riknar ligger det pd mellan 200 och 700. I det rdknas dven den norska
stammen in. Vi ligger alltsé langt 6ver griansen.

De 153 lodjur som var tinkta att fa skjutas hade inte dventyrat stam-
men. Varfor framfor Miljopartiet den hér 16gnen gng pa gang nér det inte
ar sant?

(Applader)

Anf. 143 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Herr talman! Jag maste fa ratta ledamoten. Vi har inte sagt eller pastatt
att lodjursstammen ligger under gynnsam bevarandestatus, sd som gynn-
sam bevarandestatus &r satt i dag med dagens referensvérde.
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Det finns ingenting som jag har sagt i mitt anforande som inte stimmer.
Ledamoten ar vilkommen att kontrollera alla uppgifter som finns.

Gynnsam bevarandestatus ar e#f begrepp. Vi har ocksa den svenska
rodlistan. Dér dr lodjuret rodlistat och klassat som sérbart. Det var det som
jag framforde i mitt anférande.

Herr talman! Lat oss hdja oss lite och blicka bortom gynnsam bevaran-
destatus och rodlistekriterier. Vi i Miljopartiet menar att troféjakt, dar man
skjuter djur bara for ndjes skull, inte &r moraliskt och etiskt férsvarbart. Vi
tycker att det &r exakt lika illa och vidrigt att skjuta lodjur i Sverige som
vi menar att det ar att skjuta lejon eller tigrar ndgon annanstans. Lodjuret
ar Europas motsvarighet till Asiens tigrar och Afrikas lejon.

Det handlar som sagt inte om skyddsjakt, som é&r en helt annan diskus-
sion. Det handlar inte om att forséka mota bort illegal jakt, for i sa fall ar
det en valdigt dalig strategi. Det handlar inte om att skapa acceptans, efter-
som 80 procent av svenska folket tycker om att vi har lodjur i Sverige. Det
handlar heller inte om en jakt ddr man tar vara pa kottet. Utan det 4r en
jakt dar samtliga lodjur som skjuts i Sverige fl&s for att man ska ta vara pa
den vackra pélsen. Det dr en troféjakt. Vi accepterar inte troféjakt pa hota-
de djur vare sig i Sverige eller ndgon annanstans.

Anf. 144 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Herr talman! Senast i morse fick jag ett meddelande ifrdn en sameby i
Visterbotten. Det var en fortvivlad reniigare. Ar det ndgon som i alla ligen
verkligen brukar halla samerna under armarna dr det Miljopartiet. Ren-
dgaren var fortvivlad pa grund av den massaker i renflocken som lodjuren
ligger bakom. De hade ansokt om skyddsjakt men inte fatt det pa grund av
langa handldggningstider och hoga beviskrav.

Det absolut bista férebyggande arbetet ar att ha en licensjakt for att ha
en lagre men dnd4 héllbar stam.

Att det bara handlar om nojesjakt — ség det till de samer som gang pa
gang ser lodjur g in i renflockarna och ta renar! Ség det till de farbonder
som ging pa ging har angrepp i sina hagar, dér lodjur kommer och tar
faren! Fraga dem om det handlar om ndjesjakt niar man vill halla nere stam-
men!

Rebecka Le Moine sédger, herr talman, att det handlar om troféjakt.
Sjalvfallet tar du vara pa det du kan ta vara pa fran viltet. Det ar en jaktlig
tradition. Jag ser inte ens det problemet.

Négot vi ska vara vildigt tydliga med och som vi ser i andra lénder,
vilket Rebecka Le Moine har varit inne p4, ar att mojligheten att kopa lag-
lig jakt bidrar till finansieringen sa att man klarar att hélla stammarna nere
och att halla undan tjuvjigare. Man har ndmligen sett att den lagliga jakten
ger mycket mer pengar dn tjuvjakten. Den hjélper alltsé i stéllet for att
stjdlpa — aterigen precis i motsats till det som Rebecka Le Moine star hir i
talarstolen och siger.

Anf. 145 REBECKA LE MOINE (MP) replik:

Herr talman! Vad giller de fall som intraffar gang pa gang, som leda-
moten ndmner i sitt anforande, finns skyddsjakten som verktyg. Manga av
de lodjur som nu ska skjutas — 11 procent av lodjursstammen — har troligt-
vis aldrig ens varit i nérheten av det som ledamoten beskriver. Vildigt
manga lodjur som ska skjutas under den hér troféjakten finns i sodra Sve-



rige, ddr det dr véldigt svart, kanske till och med for ledamoten sjélv, att
forsvara lodjursjakten. Man kommer inte undan; det handlar inte om fér-
agare.

Ta Ostergdtland — tta lodjur ska skjutas. Hur manga far har rivits av
lodjur det senaste aret? Tre stycken. Jakten gér inte att motivera genom att
sdga att den sker for fardgarnas skull.

Det skulle ocksé vara klddsamt om ledamoten och hans parti kunde
16pa linan ut. Vill man ha licensjakt som en forebyggande atgird star detta
i direkt strid med EU:s art- och habitatdirektiv. D& fir man gora det till en
kabinettsfraga och driva en svexit. Det skulle vara mer arligt att gora det
uttalat &n att forsoka hitta de har kryphélen, som inte ens &r lagliga.

Licensjakt far bara tillimpas som en absolut sista atgérd. Det dr véldigt
tydligt i EU:s vdgledning for just art- och habitatdirektivet och licensjakt.
Man kan alltsa inte anviinda det som en forebyggande atgérd. Aven om
man har det som ett onsketénk star det i strid med de naturlagar som vi har
att forhalla oss till.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 19 mars.)

§ 14 Hund under kontroll

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2025/26:MJU15
Hund under kontroll (prop. 2025/26:57)
foredrogs.

Anf. 146 CHRIS DAHLQVIST (SD):

Herr talman! I dag ska vi diskutera och debattera en fraga som ligger
manga av oss varmt om hjértat — inte bara ménga i den hédr salen utan
manga svenskar: véra fyrbenta vinner. Hundar berikar vara liv och ger oss
glidje pa olika sétt.

Med detta stora ndje foljer dock ocksa ett véldigt stort ansvar: att hélla
vara hundar under kontroll. Att ha sin hund under kontroll handlar inte
bara om att folja lagen 4ven om det dr en viktig aspekt. Det handlar ocksa
om att visa respekt for var omgivning och sékerstélla att vara hundar ar
sdkra och ddrmed mar bra.

Herr talman! Det finns manga fordelar med att ha sin hund under kon-
troll. For det forsta okar sékerheten. En hund som inte lyder kan hamna i
eller utsdtta andra for farliga situationer. De farliga situationerna har varit
otaliga, och hundattacker, som har drabbat ménga, kan leda till valdigt all-
varliga skador. Allra mest orovickande dr att manga barn har blivit attack-
erade av hundar, alltfor ofta kamphundar, och ddrmed har fatt utsta ett
enormt lidande till f6ljd av sina skador.

Herr talman! Syftet &r darfor att minska skadorna orsakade av hundar
genom att ge lansstyrelser och polis utokade befogenheter, inklusive mgj-
ligheten att omhénderta hundar och, i de fall dér det dr nodviandigt, besluta
om avlivning. Lansstyrelsen kan till exempel besluta om att en individ som
uppenbart brister eller tidigare har brustit i sin tillsyn och inte klarar att
hantera en hund ska beldggas med ett forbud att ha djur.
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I de fall dér det krévs ger vi ldnsstyrelserna 6kade befogenheter genom
att bland annat ge dem mdjlighet att utdva tillsyn enligt tillsynslagen, fa
tilltrade till bostdder och andra utrymmen for tillsyn och besluta om ome-
delbart omhéndertagande i storre utstrickning &n nuvarande lagstiftning
medger.

Tillsammans med detta foreslés ocksé en mojlighet for Polismyndighe-
ten att besluta om avlivning av djur som omhéndertagits enligt djurskydds-
lagen.

Detta kommer sammantaget att bidra till en forbattrad djurvélfard och
farre misskotta djur i Sverige. Misskdtta hundar kan i1 forlangningen kan
vara en fara for allmédnheten och i synnerhet vara barn.

SD tar tillsammans med Tidoregeringen ansvar. Lat oss alla ta ansvar
och se till att vara hundar 4r under kontroll. SD stéller sig bakom forslaget
i sin helhet.

(Applader)

Anf. 147 SOFIA SKONNBRINK (S):

Herr talman! Det dr nog ingen av oss som har missat de senaste arens
rapporter om aggressiva hundar och det dkade antalet hundangrepp — i
vissa fall med dodlig utgéng, vilket ar fullstédndigt oacceptabelt. Man ska
kunna ga till jobbet, skolan eller affaren, och barn ska kunna vara ute och
leka, utan oro for attacker. Som hundigare ska man ocksad kunna gi en
promenad utan att riskera att en annan hund gar till angrepp.

Men problemen stannar inte dér. En annan oroande utveckling ar att
hundar i allt storre utstrackning anvinds for att skapa rddsla och markera
makt. I flera granskningar har vi kunnat se hur farliga hundar rér sig mellan
personer i kriminella miljoer, fungerar som statussymboler och bidrar till
att forstirka en hotbild. Vi vet ocksé att det i ménga fall finns en tydlig
koppling mellan aggressiva hundar och personer med brottslig bakgrund.
Det betyder inte att alla hundar och hundigare &r ett problem, men vi maste
vaga prata om hur hundar i vissa sammanhang anvinds pé fel sitt och vilka
konsekvenser det kan fa for tryggheten i samhaéllet. Vi socialdemokrater
har varit vildigt tydliga: En hund ska aldrig kunna anvéndas som ett vapen.

Herr talman! En hund som biter en ménniska kan gora det av flera olika
skal. Den kan kénna sig tringd, vilja forsvara sig sjilv eller en resurs eller
forsoka skapa avstand i en pressad situation. I vissa fall handlar det ocksé
om egenskaper som har forstarkts genom avel.

I djurskyddsforordningen framgér det tydligt att det &r forbjudet att in-
neha eller avla fram hundar med extremt stor kamplust. Problemet &r alltsa
inte att det saknas regler utan att reglerna inte alltid fungerar i praktiken.
Dirfor dr det avgdrande att aveln kontrolleras sé att den faktiskt &r forenlig
med djurskyddslagstiftningen och sa att oseridsa uppfodare upptiacks och
beldggs med forbud.

Herr talman! En annan viktig del i att forebygga hundangrepp ar att
aggressiva hundar med extremt stor kamplust omhéndertas i tid. Det &r
mot den bakgrunden som vi debatterar betdnkandet Hund under kontroll
hér 1 kvill. Vi socialdemokrater delar regeringens uppfattning att tillsynen
behover fungera béttre och att ansvarsférdelningen mellan polis och léns-
styrelse behover fortydligas. Vi ser ocksa ett behov av kraftfullare verktyg
for att kunna agera skyndsamt i fall dér hundar orsakar eller riskerar att
orsaka skada.



Dirfor stéller vi oss bakom forslagen i propositionen. Det dr rimliga
fordndringar som vi menar kan bidra till effektivare tillsyn, snabbare be-
slut, minskat djurlidande och storre trygghet for ménniskor.

Men skarpt lagstiftning &r inte alltid tillrackligt. Vi maste ocksa se till
myndigheterna som ansvarar for tillsynen ges rimliga forutsdttningar att
lyckas med sitt uppdrag.

Herr talman! Vi socialdemokrater har darfor i vért sarskilda yttrande
valt att lyfta fram vikten av att noga f6lja hur fordndringarna paverkar lins-
styrelsernas arbete och djurskyddsinspektdrernas arbetsmiljo.

Vi vet att tillsynsverksamheten ofta innebdr en hog arbetsbelastning
och manga utsatta situationer, dir det forekommer hot och hat och patryck-
ningar mot anstéllda.

Med det hir forslaget utékas dessutom djurskyddsinspektdrernas befo-
genheter sa att de dven kan genomfora hembesdk hos hundigare, vilket
kan innebéra betydande risker. Det géller inte minst eftersom vi ser en tyd-
lig koppling mellan aggressiva hundar och kriminalitet.

Darfor vill vi sérskilt betona vikten av att Polismyndigheten bistar med
handriackning vid risk for konflikt for att upprétthalla en trygg och siker
arbetsmiljo for djurskyddsinspektorerna.

Herr talman! I dagens debatt behandlar vi ocksé frdgan om smuggling
av hundar. Jag tror att vi &r ménga hér inne som delar bilden av att hunden
dr méanniskans bésta vin och inte nagot smuggelgods. Manga far nog en
klump i magen nér de ser bilder pa smutsiga, magra valpar i trdnga burar
som stoppats vid gransen.

Trots det omsétter den illegala handeln med hundar stora summor
pengar varje ar och &r i manga fall kopplad till organiserad brottslighet.
Att kopa en smuggelhund riskerar darfor att inte bara bidra till djurlidande
utan ocksa till annan grov brottslighet.

Darfor ar det viktigt att den som planerar att kdpa hund goér noggranna
efterforskningar och kontrollerar uppfodaren ordentligt. Man ska ta reda
pa varifrdn hunden kommer, begira att fa traffa valpen tillsammans med
tiken och sékerstélla att dokumentationen &r korrekt.

Samtidigt méste vi vara medvetna om att det har blivit svarare f6r fram-
tida hundégare att avgora vad som r seridst och inte, eftersom smugglarna
anvénder alltmer sofistikerade metoder.

Valpar siljs 1 ordnade lokaler och annonseras pé internetsidor med for-
muleringar som chipmirkt, vaccinerad och uppvuxen i hemmiljé. Det ger
ett sken av trygghet, trots att hunden i sjdlva verket kan vara insmugglad.

Herr talman! Att den hér typen av verksamhet har blivit svérare att
uppticka kan féar stora konsekvenser. Férutom att hundarna riskerar att
fora med sig sjukdomar in i Sverige, sdsom rabies, innebédr smugglingen
ocksa ett systematiskt djurplageri.

Det handlar om tranga transporter, langa resor, brist pd mat och vatten
och tikar som paras géng pa gang i sé kallade valpfabriker. Den hér typen
av hantering 6kar dessutom risken for beteendestorningar, vilket i forléng-
ningen ocksé kan fi konsekvenser for manniskors sékerhet.

Herr talman! Den illegala hunduppfédningen och smugglingen har bli-
vit en viktig inkomstkélla for kriminella nitverk. Det handlar om méng-
miljonbelopp som gér rakt ned i deras fickor.
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Det hir kan vi saklart inte blunda for. Vi maste skapa ordning och reda
pa hundmarknaden sé att ménniskor kan kdnna sig trygga nir de kdper ett
husdjur.

Vi socialdemokrater har bland annat foreslagit att veterindrer ska kun-
na sl& larm redan vid misstanke om smuggling, att berérda myndigheter
ska kunna dela information mellan varandra pa ett enklare sétt, att tillsynen
av hundaveln stirks och att straffen skérps.

Herr talman! Med det sagt vill jag avsluta med att yrka bifall till reser-
vation 4 i betdnkandet.

(Appléder)

Anf. 148 LARS JOHNSSON (M):

Herr talman! I Sverige finns det uppskattningsvis mer dn en miljon
hundar. Det stora antalet avspeglar hundens popularitet som séllskapsdjur,
jaktkompis eller arbetskamrat, eller en kombination av detta.

De allra flesta hundar blir vdl omhéndertagna. Tyvérr hander det dock
att myndigheter méaste ingripa for att hundar far illa. Det &r ocksa relativt
vanligt att aggressiva s kallade kamphundar skadar ménniskor eller andra
hundar. Tyvérr ér det en tendens som Okar.

till att hundar upptriader aggressivt kan ofta harledas till dgaren. Hun-
den har trénats felaktigt, den har vanskoétts, man har avlat pd aggressiva
egenskaper eller sé saknar dgaren tillracklig kunskap for att ta om hand sin
hund.

Regeringen har darfor gjort en oversyn av regelverket om tillsyn och
omhéndertagande av hundar. Det 4r det dagens proposition handlar om.

Nir en hund upptriader aggressivt mot méanniskor eller andra hundar
eller nér djur far illa ar det viktigt att myndigheterna kan ingripa och att de
har tillrackligt bra stod i lagen for att kunna agera resolut.

Regeringen har identifierat négra brister i lagen om tillsyn av hundar
och katter, den sa kallade tillsynslagen. Den foreslar darfor att riksdagen
beslutar om bland annat f6ljande foréndringar i denna lag.

Lansstyrelsen ska fé rétt att omedelbart omhénderta en hund som pa-
traffas hos nagon som har hundférbud. I dag saknas lagstdd for detta enligt
tillsynslagen.

Lansstyrelsen ska ocksa ha rétt att fa tilltrade till omraden och olika
sorters lokaler som har samband med hundhéllning for att besiktiga hund
och gora undersdkningar, eller for att kontrollera att ett hundfoérbud f6ljs.

Lansstyrelsen ska ha ritt att ta del av handlingar frén den som &r fore-
mal for tillsyn. Personen i fraga ska ocksé vara skyldig att lamna de upp-
lysningar som ldnsstyrelsen behdver for sin tillsyn.

Lansstyrelsen ska ges ritt att besluta om foreldggande enligt tillsyns-
lagen och att forena det med vite.

Slutligen ska ldnsstyrelsen kunna begira hjilp fréan polisen for att verk-
stélla beslut och utova sin tillsyn.

Nér det géller fordndringar i djurskyddslagen foreslar regeringen att
bade polis och lénsstyrelse ska fa ritt att omedelbart besluta om att om-
hénderta djur som halls i strid med djurférbud. I dag &r det bara polisen
som har den mdéjligheten.

De foreslagna lagdndringarna ger myndigheterna ett 6kat mandat att
agera nér nagon haller till exempel kamphundar som utgor fara fér ménni-
skor eller andra hundar.



De ger ockséd myndigheterna 6kade mdjligheter att agera nér djur far
illa pa grund av att djurdgareédgare brister i sin djurhéllning.

Det ér vialkomna @ndringar som vi moderater stéller oss bakom. Myn-
digheterna maste finnas till for att hjélpa och lindra lidande ndr ménniskor
inte klarar av sitt djurdgande.

Forhoppningsvis kan vi med dessa lagdndringar hjélpa utsatta djur som
annars inte skulle ha fatt hjilp.

Med de orden, herr talman, vill jag yrka bifall till utskottets forslag till
beslut.

(Appléder)

Anf. 149 KAJSA FREDHOLM (V):

Herr talman! I dag debatterar vi betinkandet Hund under kontroll.
Regeringens lagforslag innebér bland annat méjlighet for lansstyrelsen att
utdva tillsyn enligt tillsynslagen, fa tilltrdde till bostdder och andra utrym-
men for tillsynen och besluta om omedelbara omhéndertaganden i storre
utstrackning.

Herr talman! Det ar viktigt att komma ihag att problematiken med hun-
dar som stéller till skada &r mangfasetterad och behover beaktas fran olika
hall samtidigt. Vi instimmer med Svenska Kennelklubben, som menar att
det framst &r tva grupper som behdver bearbetas. Den ena &r de oldmpliga
hundégarna. Den andra &r de oldmpliga hunduppfédarna.

Herr talman! Det &r bra att ldnsstyrelserna nu far béttre befogenheter
att agera i drenden. Men vi haller inte med om att forslagen inte innebér
kostnadsokningar for lansstyrelserna. Vi far hdar medhall av ett flertal re-
missinstanser.

Lansstyrelserna dr redan hart belastade och har ofta inte tillrackligt
med resurser att genomfora de nddvandiga kontroller som de behdver gora
enligt djurskyddslagen.

Darfor yrkar jag bifall till reservation nummer 1, som handlar om att
regeringen maste sdkerstilla tillrickligt med resurser till lansstyrelserna
for att kunna genomfora det som foreslés i lagstiftningen.

(Appléder)

Anf. 150 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag till
beslut.

I dag talar vi om betédnkandet Hund under kontroll. Att 4ga en hund ar
for manga en stor kélla till gladje, trygghet och sillskap. De allra flesta
hundégare skoter sina hundar exemplariskt, men det finns tyvérr undantag.

Allt oftare rapporteras det om incidenter dar hundar orsakar skador
bade pa ménniskor och pa andra djur. Hundar springer 16sa i parker, pa
lekplatser eller i bostadsomraden utan tillsyn. Incidenterna kan vara
mycket allvarliga med hundar som skrammer eller i vérsta fall gér till an-
fall med forodande resultat.

Aven den snillaste hund kan reagera oforutsiigbart i en stressad situa-
tion. Det dr darfor avgorande att 4gare har full kontroll 6ver sina djur, oav-
sett miljo.

Herr talman! Lagforslaget innebér att ansvaret skarps for hundégaren.
Den som inte kan kontrollera sin hund ska inte heller ha hund. Det innebér
ocksa att hunddgaren &r ansvarig for skador hunden orsakar, oavsett om
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dgaren dr vardslos eller inte. Forslaget handlar inte om att begransa hund-
dgare 1 onddan utan om att skapa en tryggare samexistens.

Herr talman! Lagforslaget innebér ocksa storre befogenheter for olika
myndigheter. Lénsstyrelsen far exempelvis mer makt att kontrollera hund-
dgare och ingripa och mojlighet att ga in i bostader for tillsyn. Det kommer
ocksa att bli léttare att besluta om omedelbart omhandertagande av hundar.
Polisen kan ocksé i vissa fall besluta om avlivning av omhéndertagna djur.

Herr talman! Ett stort och allvarligt bekymmer &r den stora hund-
smugglingen till Sverige. Det handlar om hundar som f6ds upp pé ett fruk-
tansvért sétt, och eftersom det &r stora pengar i denna handel géder den de
kriminella ligorna enormt mycket. Smuggelhundar riskerar ocksa att fora
in allvarliga sjukdomar, exempelvis rabies. En del har gjorts for att for-
hindra hundsmugglingen, men mer maste till.

Herr talman! Regeringen tillsatte darfor under hosten 2025 en utred-
ning med uppdraget att analysera och ldmna forslag pa atgérder mot illegal
inforsel av sillskapsdjur. Utredaren ska se dver behovet av och forutsétt-
ningarna for att infora en skyldighet for veterinirer att anméla misstanke
om illegal inforsel av djur. I uppdraget ingar ocksé att analysera behovet
av forfattningséndringar som sékerstéller att Tullverket har de befogenhet-
er som krévs for en effektiv kontroll av inforsel av djur frén andra EU-14n-
der. Slutligen ska utredaren 6verviga om det finns andra atgérder som kan
forbattra mojligheterna for berérda myndigheter att hindra organiserad
smuggling av séllskapsdjur.

Den hir utredningen ar mycket viktig. Vi &r manga som ser fram emot
att den blir klar den 31 mars i ar.

(Applader)

Anf. 151 HELENA LINDAHL (C):

Herr talman! De senaste aren har vi sett flera allvarliga hundattacker.
En som jag minns sirskilt vil skedde i en grannby i Robertsfors kommun.

Denna kvinna hade en sa kallad kamphund. Den hade bitit barnbarn
och nafsat efter andra och var verkligt labil. Kvinnan sa till djurskyddsen-
heten pé lansstyrelsen att hunden befann sig i Norge och att den inte var i
hennes &dgo, fast den var det. I och med att lansstyrelsens djurskyddsenhet
manga ganger dr ganska hogt belastad med tillsynsjobb kom ingen och ség
efter hur det stod till med den hér saken. Tyvarr slutade det med att hunden
sag till att kvinnan forlorade sitt liv.

Det hér ar bara en av manga allvarliga hundattacker, som jag ndmnde
i borjan. De hér hindelserna skapar oro och riddsla. En del leder kanske
inte till det vérsta, som ddden, men till svara skador. Det hir &r ingen ab-
strakt fraga. Det handlar om ménniskors trygghet i vardagen och om skyd-
det for andra djur. Centerpartiet vilkomnar dérfor att regeringen nu agerar.

Herr talman! I debatten hor vi ofta, precis som Magnus Oscarsson var
inne pé, krav pa att férbjuda vissa hundraser. Det kan lata handlingskraf-
tigt, men det &r fel vég att gd. Problemet sitter inte i rasen, utan problemet
sitter i beteendet och i d4garens ansvar.

Vi har inte beslutat om ett rasférbud hér, men det har 4nda forts upp i
olika debatter. Jag vet ocksa att man i vissa andra lander har infort det.
Men det &r en trubbig atgird, for ett rasforbud ar latt att kringgd genom
blandrasavel. Vad som kanske ér &nnu vérre ar att det riskerar att skapa en
falsk trygghet dér vi tror att problemen &r 16sta fast de inte &r det.



Ska vi komma &t problemen pa riktigt maste vi vaga fokusera pa vad
som faktiskt gor skillnad: att ratt hundar stoppas i tid och att oansvariga
dgare halls ansvariga.

Har tas det i och med propositionen viktiga steg i rétt riktning. Genom
att lansstyrelserna och polisen far skarpare verktyg och béttre mojligheter
till tillsyn, tilltrdde och faktiskt ockséd omedelbara omhéndertaganden for
den hir typen av fall flyttas fokus fran ras till ansvar och fran etikett till
beteende. Det &r en mer traffsdker politik, och darfor stéller sig Centerpar-
tiet bakom propositionens inriktning.

Men, herr talman, det finns ett avgdrande problem som vi inte far
blunda for. Flera remissinstanser, inte minst lansstyrelserna sjilva, varnar
for konsekvenserna. Lénsstyrelserna far nu ta ett stérre ansvar, och de far
ta over kostnader, men de far inte nddvandigtvis mer resurser.

Redan i dag kdmpar manga lénsstyrelser med att hinna med sitt upp-
drag, och mélen for djurskyddskontrollerna nas inte fullt ut for att resur-
serna ar for anstringda. Vad hinder dé néir uppdraget vixer men inte finan-
sieringen? Jo, da tvingas man prioritera. Det ar hér risken blir tydlig, for
vad ska da prioriteras bort? Det vore olyckligt om arbetet med att forebyg-
ga hundattacker skulle leda till att djurskyddet for andra djur forsdmras.
Vi kan inte stirka en del genom att forsvaga en annan.

Herr talman! Om propositionen ska bli bra krévs det att regeringen tar
ansvar hela viagen, och jag hoppas att man kanske lyssnar pa det orat till
slut. Det racker inte med nya befogenheter, utan det krdvs ocksé ratt for-
utséttningar.

Budskapet &r — som ni forstar eftersom jag har upprepat det flera gang-
er — att ndr ldnsstyrelsernas ansvar 6kar maste resurserna folja med.

Jag yrkar bifall till reservation 2.

Anf. 152 ELIN NILSSON (L):

Herr talman! Jag inleder med att yrka bifall till propositionen s att jag
har det gjort.

Ja, att ha hund ar fantastiskt! Det &r livskvalitet pé riktigt for véldigt
manga ménniskor. De allra flesta hundigare tar verkligen hand om sina
djur pa ett bra sétt. Men det finns samtidigt dgare som faktiskt inte gor det
och som inte klarar av det stora ansvaret. Det finns ocksa enskilda hundar
som &r problematiska.

Vi ldgger nu fram forslag som innebér att man ska kunna géra nagot &t
hundar som ar problematiska, och vi ser dirmed ocksa till att ge lénssty-
relsen och polisen utokade befogenheter.

(Appléder)

Anf. 153 REBECKA LE MOINE (MP):

Herr talman! Jag tycker att den inriktning som nu finns att ta stillning
till ar positiv. Det finns dock négra saker som vi fran Miljopartiet hade
velat se dnnu tydligare.

Redan nu stér det i djurskyddslagen att man inte ska avla pa extrem
kamplust. Det som detta faller pa, som det ofta gor nédr det kommer till
djur, dr implementeringen. Darfor dr det valdigt bra att ldnsstyrelserna nu
far battre mojlighet att genomfora kontroller och folja, helt enkelt imple-
mentera, skrivelser i djurskyddslagen.
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Det vi gérna hade sett ar att man ocksa hade sakrat upp resurserna kring
detta. Ju fler uppgifter som laggs pa lansstyrelsernas bord, desto svérare
blir det for dem. Det blir en prioriteringsfraga, och dar riskerar ofta djur-
fragor att hamna langt ned. Det hade dérfor varit véldigt bra om man hér
ocksd hade kunnat tillfora resurser.

Vad giller atgérder som omplacering tycker vi frdn Miljopartiet att det
hade varit bra om man hade kunnat fortydliga att personer som sjélva har
djur- och hundférbud inte far vara delaktiga i att omplacera djuren eller att
sjdlva gora det.

Vad géller bestimmelser och beslut om avlivning vill vi girna betrakta
det som den absolut sista utvigen. Dar menar vi att man hade kunnat for-
tydliga vad man menar med “andra sdrskilda skdl” som grund for avlivning
och omhéndertagande.

Diarmed yrkar jag bifall till reservation 3.

Anf. 154 SARA-LENA BJALKO (-):

Herr talman! I dag behandlar vi propositionen Hund under kontroll —
ett viktigt drende, inte bara for tryggheten i vara samhéllen utan ocksa for
synen pé ansvar, gemenskap och respekt for badde méinniskor och djur.

Jag borjar, herr talman, med att yrka bifall till liggande forslag.

Hunden ir for ménga méanniskor en sjélvklar del av familjen. Den ger
séllskap, trygghet och glddje. I hela vért land finns engagerade och an-
svarsfulla hunddgare som varje dag visar omsorg om sina djur och hénsyn
till sin omgivning.

Det ar viktigt att borja dér, herr talman. Den stora majoriteten hund-
dgare 1 Sverige skoter namligen sitt ansvar. De trénar sina hundar, haller
dem kopplade dir det behovs och ser till att de inte utgor en fara for andra.
Det ricker dock att ett fatal inte tar sitt ansvar for att konsekvenserna ska
bli mycket allvarliga.

Propositionen innehaller viktiga steg for att starka kontrollen 6ver hun-
dar som utgodr en risk. Det handlar bland annat om tydligare mdjligheter
att ingripa mot farliga hundar och deras 4gare.

Nér en hund gér till attack drabbas ménniskor. Barn kan bli skadade,
och andra djur kan skadas och dédas. Tryggheten i vara bostadsomraden
och parker urholkas.

Vi har ocksé sett hur hundar i vissa fall anvinds som hot eller maktme-
del i kriminella miljéer. Det dr en utveckling, herr talman, som vi méste ta
pa storsta allvar.

Tidigare har tillsynen 6ver hundhéllningen varit splittrad och i vissa
delar otydlig, med begrinsade mojligheter for ldnsstyrelserna att agera
effektivt. Med regeringens forslag tydliggors ansvaret samtidigt som lans-
styrelserna far battre verktyg, som ratt till tilltrdde och rétt att begéra upp-
gifter, vilket mdjliggor snabbare och mer kraftfulla ingripanden for att 6ka
sdkerheten i samhillet.

Som kristdemokrater utgar vi fran en grundlidggande princip: Frihet
forutsitter ansvar. Friheten att ha hund maste alltid gd hand i hand med
ansvaret att halla hunden under kontroll. Det ar darfor rimligt att samhallet
har verktyg for att agera nédr hundhallningen brister. Myndigheter maste
kunna ingripa nér det finns risk for att ménniskor eller djur skadas. Den
som gang pa gang misskoter sitt ansvar ska ocksa mota tydliga konsekven-
ser.



Men, herr talman, det r lika viktigt att lagstiftningen ar tréffsaker och
proportionerlig. Vi ska rikta atgirderna mot problemen, inte mot alla de
hundigare som gor rétt. Det vore bade orittvist och ineffektivt att ldgga
ytterligare bordor pa ménniskor som redan tar sitt ansvar.

Den kristdemokratiska utgdngspunkten &r enkel: Samhaéllet ska vara
bade tryggt och rimligt. Barn ska kunna leka i parker utan ridsla. Aldre
ska kunna promenera utan att kéinna oro nédr de moéter en hund. Ja, oavsett
alder, herr talman, ska man kunna méta en hund och kénna sig trygg. Sam-
tidigt ska seriosa hundégare kunna fortsétta leva ett aktivt liv med sina djur
utan att motas av misstinksamhet eller onddig reglering.

Synen pa djur sdger ocksa ndgot om synen pé ansvar i ett samhalle. Att
en hund trénas till aggressivitet eller hélls av ndgon som saknar forméga
att ta ansvar &r inte bara ett problem, det ar ocksa ett djurskyddsproblem.
Att hélla hund handlar darf6r inte bara om kontroll. Det handlar om ansvar,
respekt och gott omdéme.

Herr talman! Nér dessa virden finns pé plats fungerar samspelet mellan
ménniskor, djur och samhélle vil. Nir de saknas méste samhéillet kunna
agera. Ett gott samhaélle bygger pa tillit, ansvar och gemenskap.

Vi kristdemokrater vill ha ett samhélle dir ménniskor kidnner trygghet
ivardagen, dir djur behandlas vil och dir ansvarstagande uppmuntras, inte
urholkas. Genom att sékerstélla att hundar hélls under kontroll bidrar vi
till just detta: ett tryggare, mer sammanhallet Sverige.

(Applader)

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 19 mars.)

§ 15 Riksrevisionens rapport om Arbetsformedlingens stod till per-
soner med funktionsnedsittning, m.m.

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2025/26:AU6

Riksrevisionens rapport om Arbetsformedlingens stdd till personer med
funktionsnedsittning, m.m. (skr. 2025/26:72)

foredrogs.

Anf. 155 SAILA QUICKLUND (M):

Herr talman! Vi debatterar nu Riksrevisionens granskning av Arbets-
formedlingens stdd till personer med funktionsnedséttning.

Moderaterna tror pa varje manniskas formaga. Alla ménniskor ska fa
kénna att de har en plats dir de kan vara med och bidra. Det &r grunden i
var arbetslinje. I Sverige ska det vara viktigare vart du r pa vég an varifran
du kommer.

Riksrevisionens granskning av hur arbetsmarknadspolitiken fungerar
for personer med funktionsnedsittning séger oss att vi har en bit kvar till
att nd det mélet. Sysselséttningsgraden bland personer med funktionsned-
sattning som medfor nedsatt arbetsforméga uppgar till 46 procent. I 6vriga
befolkningen &r motsvarande siffra 80 procent. Arbetsldsheten i gruppen
dr 21 procent, att jamfora med 8 procent for Gvriga. Mer &n var tredje lang-
tidsarbetslos i Sverige har en funktionsnedséttning. Darfor stéller vi ocksa
om arbetsmarknadspolitiken.
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Herr talman! Riksrevisionen pekar ut ndgra centrala problem, och lat
mig vara drlig om allvaret i vart och ett av dem. Det handlar om att identi-
fiera dem som har en funktionsnedséttning. For var tionde person inskri-
ven pa Arbetsformedlingen tar processen mer &n tre ar. I flera fall identi-
fieras aldrig funktionsnedsattningen. Det &r naturligtvis omojligt att ge rétt
stod till ndgon vars behov man inte ens kénner till. Arbetsformedlingen
behover handldggare med rétt kompetens, som kan halla fler fysiska méten
och har mod att gora de bedémningar som kravs. Det &r ocksa tydligt att
den omorganisation som genomfordes under den forra regeringen har bi-
dragit till att vintetiderna har okat.

Herr talman! Moderaternas svar ar en aterupprattad arbetslinje och en
politik som aktiverar, ger rétt stod och ppnar dorrar till den ordinarie ar-
betsmarknaden. I Sverige finns runt 700 000 ménniskor med nagon form
av funktionsnedsdttning. Bland dem med nedsatt arbetsforméga finns en
stor outnyttjad potential. Det 4r inte rimligt att samhéllet blundar for den.
Malet maste vara att fler ska lamna 16nestdd och Sambhall for en tjénst pa
den ordinarie arbetsmarknaden.

Mycket arbete pagar redan nu. Sedan 2022 har Arbetsformedlingen ett
sdrskilt uppdrag att minska langtidsarbetslosheten. Ett sammanhallet
matchningsstdd byggs ut med forkortad kartldggning, kontinuerligt stod
frén en eller en liten grupp av arbetsférmedlare och ett aktivt arbetsgivar-
arbete. Medelsiffran for deltagande i stodet 2025 var 7 587 personer per
ménad. Det &r en kraftig 6kning frdn 1 762 personer per ménad under
2024.

Tillgédngen till SIUS, sarskild stodperson for introduktions- och upp-
foljningsstdd, har okat sedan 2023 for bade kvinnor och mén. Det &r en
insats som riktar sig direkt till personer med en funktionsnedsittning. Dér-
emot nir Arbetsformedlingen dnnu inte sina egna mal, varfor mer arbete
krévs.

I regleringsbrevet har regeringen gett Arbetsformedlingen ett fortsatt
uppdrag, ndmligen att vésentligt korta den tid det tar att identifiera och
registrera funktionsnedsittningar med sérskild prioritet for dem som har
statt utan arbete 1 mer 4n tva 4r.

Det finns ocksa ett nytt mal, ndmligen att antalet deltagare i insatser
inklusive I6nebidrag ska dka. Arbetsformedlingen har dessutom fétt i upp-
drag att genomfora riktade informationsinsatser mot arbetsgivare for att
oka kdnnedomen om de st6d som finns tillgéngliga vid och under en an-
stallning.

Folkhdgskolorna fortjénar ett alldeles eget omndmnande. Hela 44 pro-
cent av deltagarna i den allménna kursen 2024 hade en funktionsnedsétt-
ning. Det dr alltsa en av de viktigaste utbildningsvégarna for den hér grup-
pen. I budgetpropositionen for 2026 satsar vi pa det sdrskilda utbildnings-
stodet, och vi foreslar ett nytt riktat bidrag till folkhdgskolorna for att
stirka deras kapacitet att mota deltagare med varierade stodbehov och for
att motverka att utbildningar avvecklas.

Regeringen har ocksa tillsatt en Samhallutredning, som i mars 2025
lamnade sitt betdnkande. Utredningen visar att behovet av skyddat arbete
ar stort och sannolikt kommer att véxa. Betdnkandet bereds nu inom
Regeringskansliet. Dértill genomfor ocksé IFAU ett projekt om arbetssok-
andes upplevelser av funktionshinderskodning och insatser som 16ne-
bidrag och skyddat arbete. Det &r precis den typen av kunskapsuppbygg-



nad som Riksrevisionen efterfragar och som &r nodvéandig for att politiken
ska styras mot faktiska resultat.

Herr talman! Riksrevisionen betonar att regeringen maste styra Arbets-
formedlingen langsiktigt och resultatorienterat. Det &r en slutsats vi delar
fullt ut. Det ricker inte att sédtta upp mal, utan det maste ocksé finnas upp-
foljning, konsekvenser och en organisation som faktiskt levererar. Riksre-
visionen rekommenderar att forordningen om sérskilda insatser for perso-
ner med funktionsnedsattning som medfor nedsatt arbetsforméga ses dver
i sin helhet. Syftet ar att sdkerstilla att villkoren for insatserna faktiskt bi-
drar till att programmets mal uppfylls. Utskottet delar den bedomningen.

Vi ser ocksa allvarligt pé att beddmningarna av funktionsnedséttningar
gors pa olika sétt beroende pa var i landet man bor. Var du rakar bo ska
inte avgora vilket stdd du fér. Det dr en réttvisefraga.

Sverige ska bli rikare och tryggare. Det krévs att fler 4r i arbete, och
det kréver att de som behover stod for att komma dit faktiskt far det med
en arbetsformedling som identifierar behov tidigt, ger sammanhallet och
individanpassat stdd och arbetar aktivt med arbetsgivare. Det kraver ett
dndamalsenligt regelverk, och det kridver en politik som inte ndjer sig med
att forvalta det befintliga utan som aktivt driver pé for att fler ska kunna
delta pé arbetsmarknaden efter just sin forméga.

Arbetet dr inte klart, men riktningen &r rétt. Vi dr beredda att vidta
ytterligare atgirder om sé behovs.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 156 JONATHAN SVENSSON (S) replik:

Herr talman! Jag tackar Saila Quicklund for hennes anférande. Hon
lyfter pa ett fortjanstfullt sétt upp de problem som finns pé arbetsmarkna-
den for manniskor med funktionsnedséttning, och hon siger sjilv att det
ar angeldgna fragor att hantera.

Nér man léser i det betdnkande som Saila Quicklund stér bakom stér
det bland annat att man sympatiserar till fullo med oppositionspartiernas
uppfattning om att det behovs insatser pad omradet. Det dr en bra insikt, och
jag instimmer givetvis i den insikten.

Diremot sdger Saila Quicklund tillsammans med de 6vriga regerings-
partierna och Sverigedemokraterna ocksé i betdnkandet att man inte gor
samma beddmning ndr det kommer till behovet av omedelbara atgérder.
Jag vill darfor ta tillfallet i akt 1 kvill och fraga Saila Quicklund: Om det
inte dr omedelbara atgérder som krévs for att ge ménniskor med funktions-
nedsittning en driglig tillvaro, vad ir det for tgirder som krivs? Ar det
ldingsamma atgirder? Ar det inga atgirder alls? Vilka atgirder kan vi for-
vénta o0ss?

Anf. 157 SAILA QUICKLUND (M) replik:

Herr talman! Jag tackar Jonathan Svensson for repliken.

Det kan tyckas lite mérkligt 4ndé. Jag sparar en viss otélighet hos So-
cialdemokraterna dver att det hér inte gar tillrickligt snabbt. Lat oss kom-
ma ihag att Riksrevisionens rapporteringstid, den period man har sett 6ver,
dr 2013-2024, alltsa till storsta delen under den S-styrda regeringen. Det
dr klart forvanande om vetskapen har funnits. Och det har den! Jag har statt
pa Jonathan Svenssons sida och haft samma ésikter om den forra reger-
ingen och kint otaligheten. Socialdemokraterna kréver hir och nu att
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arbetet ska gd snabbare, medan man under &tta ar inte utforde det som
kanske borde ha gjorts under den tiden.

Vi vet att kritiken har varit stark mot att Arbetsformedlingen inte skoter
arbetsmarknadspolitiken for funktionsnedsatta effektivt. Var tionde person
har fétt vinta 6ver tre ar for att f4 en kodning. Det &r tre ar av véntan utan
insatser. Vi vet alla vad det betyder fysiskt och psykologiskt fér ménni-
skor. Avsatta medel har inte heller anvénts, och Arbetsféormedlingen har
skickat tillbaka miljardbelopp. Sa var det &ven under Socialdemokraternas
tid.

Nu ér Socialdemokraterna otaliga. Varfor kunde inte Socialdemokra-
terna justera det som man nu efterfrigar i opposition?

Anf. 158 JONATHAN SVENSSON (S) replik:

Herr talman! Det &r nu ungefér sex méanader kvar till nésta riksdagsval.
Vi éri slutet av mandatperioden. Det ér Saila Quicklunds parti tillsammans
med ett antal andra partier som har styrt landet under de senaste aren.

Precis som jag ndmnde tidigare skriver Saila Quicklund tillsammans
med utskottets majoritet i betdnkandet att hon inte ser ett behov av ome-
delbara atgarder.

Man kan ha asikter om vilka atgiarder som ska genomforas. Det ar fullt
forstaeligt. Det hor till politikens natur. Men nédr man far en sddan rapport
som pa ménga sétt dr tydlig borde man vaga vidta omedelbara atgérder och
inte vénta. Givetvis ska alla beredningsprocesser ha sin tid, men insatserna
borde éndé vara omedelbara.

Jag tycker att det ar trakigt att Moderaterna, resten av regeringen och
Sverigedemokraterna inte har hogre ambitioner pd omradet. Faktum ér att
regeringen och Sverigedemokraterna under den hér mandatperioden éter-
kommande har gjort det svarare for Arbetsformedlingen att klara av sitt
uppdrag pé ett tillfredsstdllande sétt.

Inte under nagot av aren har man varit i niarheten av att kompensera
Arbetsformedlingen till den niva som de sjdlva dnskat. Mycket av de in-
satser och tillskott som gjorts for Arbetsformedlingen har dessutom hand-
lat om exempelvis 6kad kontroll av arbetssokande. Det dr inte nddvandigt-
vis nagot som alltid stéttar personer med funktionsnedséttning. Tillskotten
har i praktiken ocksa atits upp av inflationsrelaterade kostnader.

Jag vill aterigen fraga ledamoten vilka atgirder det &r som regeringen
och Sverigedemokraterna anser inte behdver genomforas omedelbart.
(Applader)

Anf. 159 SAILA QUICKLUND (M) replik:

Herr talman! Tack for repliken, Jonathan Svensson!

Aterigen: Det #r fascinerande att Jonathan Svensson och Socialdemo-
kraterna &r otéliga. De hade faktiskt atta ar pa sig att atgérda de hir sak-
erna.

Regeringen har pa tre och ett halvt ar gjort mer 4n den socialdemokra-
tiska regeringen gjorde pé atta ar. Vi har bytt styrelse och generaldirektor.
Vi har ocksa gett funktionsnedsatta personer som Onskar starta foretag ex-
tra stod. SIUS-insatserna har dkat vésentligt. Det har satts in tolkstdd och
fordjupad kartlaggning, individuellt stod och kontinuerlig handledning.
Man har okat fran 1 700 till 7 500. Det hander saker, &ven om vi inte &r
nojda. Det dr den hér regeringen som har tagit tag i just de sakerna.



I regleringsbrevet till Arbetsformedlingen har vi ocksé varit tydliga
med att man maste korta vintetiderna vad géiller kodning och sa vidare.

Folkhogskolorna, dér 44 procent av eleverna pa den allménna kursen
dr just funktionsnedsatta, far ett extra stod. Folkhogskolan &r jatteviktig
for att de ska kunna vidareutbildas.

Samhallutredningen bereds och kommer snart med konkreta atgérder.
Och IFAU kartlagger, utvérderar och foljer upp i stort sett alla omraden,
som skyddat arbete och 16nebidrag. Och vi har en uppf6ljningsstrategi som
striacker sig till 2031.

Vad gjorde Socialdemokraterna under sina étta 4r? Vi har gjort detta
pa tre och ett halvt ar. Vi &r inte ndjda, men det sker saker tack vare den
hér regeringen. Den passivitet som den hér gruppen kidnde av under er
regeringstid far aldrig komma tillbaka.

Anf. 160 NADJA AWAD (V) replik:

Herr talman! Det &r ganska osmakligt av ledamoten att hénvisa till ti-
digare ar och tidigare regeringar nér vi hir och nu har en regering som med
hjalp av Sverigedemokraterna har forsatt personer med funktionsnedsatt-
ningar i langtidsarbetsldshet. Och det blir bara vérre.

Jag tycker att vi ska prata om vad det dr som gér fel hér och nu pa den
svenska arbetsmarknaden. Vad &r det som gor att man i den hér gruppen
inte far ett arbete och dirmed inte en inkomst for att kunna leva, inte bara
overleva?

Ledamoten hanvisade till hur viktiga folkhdgskolorna &r. Men den hér
regeringen och Sverigedemokraterna har gjort sa att 6ver 90 procent av
folkhogskolorna tvingats dra ned pé verksamheten. Regeringen och Sveri-
gedemokraterna har delat ut nedskérningsbudgetar i omgéngar, och vi ser
darfor stangda kurser och att antalet larartjanster har minskat.

Lonebidraget har legat pad samma niva sedan 2020. Maxbeloppet ar
20 000 kronor. D4 har foretag inte rad att anstélla, och de gér i konkurs.

Ratt till tolk, hjdlpmedel, fardtjanst och ledsagning har totalt fallerat
under den hér regeringens och Sverigedemokraternas styre. Ménniskor
med funktionsnedséttningar har inte ens mdjlighet att ta sig till och frén
jobbet, eftersom de inte far fardtjénst, inte far ledsagning och inte fér tolk
for att kunna kommunicera med kollegor. De slussas ddrmed bort frén in-
tervjuerna. De kommer inte ens till en intervju eftersom foretagen inte kan
erbjuda tolk. Det kostar for mycket.

Sedan har vi ocksa effektiviseringen och nedskdrningen av Arbetsfor-
medlingen.

Vilket ansvar vill ledamoten ta for hur det ser ut pa arbetsmarknaden
for den hér gruppen?

Anf. 161 SAILA QUICKLUND (M) replik:

Herr talman! Det var mangfasetterat och mycket, Nadja Awad. Arbets-
marknadsutskottets fragor blandas med fardtjanst, hjadlpmedel och sa vi-
dare. Det blir en rora. Men lat mig &ndd kommentera.

Sjalvklart okar arbetslosheten alltid med ungefar 2 procent under en
lagkonjunktur. Det som ar mérkligt ar att vi under den forra regeringen
hade en néstan lika stor arbetsloshet, i hogkonjunktur. Det ska noteras att
man utforsdkrade ungefir 200 personer per dag. Jag motte de personerna i
min forra profession. Hade du en enkel knidskada och var sjukskriven i ett

Prot. 2025/26:92
18 mars

Riksrevisionens
rapport om Arbets-
formedlingens stod

till personer med funk-
tionsnedsdittning, m.m.

145



Prot. 2025/26:92
18 mars

Riksrevisionens
rapport om Arbets-
formedlingens stod

till personer med funk-
tionsnedsdttning, m.m.

146

ar blev du sjukpensiondr. Det friserade arbetsloshetssiffrorna. Méanga
gomdes och glomdes av den socialdemokratiska regeringen.

Vi har en lagkonjunktur som péaverkar. Vi har en strukturell 1dgkon-
junktur och en konjunkturell ldgkonjunktur. De hér personerna — de som
ar over 55 ar, de som har en funktionsnedsittning och de som é&r utrikes
fodda — ryms i den strukturella arbetslosheten. Det dr hir de langtidsar-
betslosa finns. De péverkas inte s mycket av konjunkturen. De fanns dér
dven under Socialdemokraternas tid. De andra, pa den konjunkturella si-
dan, far snabbare arbete. Men just de funktionsnedsatta finns hér.

Vi har lagt extra stdd till folkhdgskolan, och vi har tillsatt tolkstod.
Nadja Awad kanske inte lyssnade pa mitt anférande dér jag beréttade vad
regeringen har gjort pa den sidan.

Nar det géller att Ionebidraget inte har hojts sedan 2017 dndrade inte
heller den socialdemokratiska regeringen pa det. Det har statt fast. Nu ska
vi gora en 6versyn, och det ar bra.

Anf. 162 NADJA AWAD (V) replik:

Herr talman! Ledamoten skyller & ena sidan pa tidigare regeringar och
4 andra sidan pa en lagkonjunktur. Utforsakringen av personer med funk-
tionsnedséttningar spar man ocksé pa och forsitter dem i en oerhord fattig-
dom genom att ocksa urholka a-kassan och gora det svérare att fa forsorj-
ningsstod. Man gor den héir gruppen dnnu fattigare. Hur &r det att ta ansvar
for den hér gruppen? De far ju inte bittre livsvillkor med den borgerliga
regeringens politik.

Det stimmer inte att den hér regeringen med hjilp av Sverigedemokra-
terna har gett mer pengar till folkhogskolorna. Det &r dérfor vi ser nedskar-
ningar. Over 90 procent av folkhdgskolorna har tvingats dra ned pé verk-
samheten.

Lonebidraget har inte hdjts. Och det &r den viktigaste insatsen, enligt
Arbetsformedlingen, for att sékerstélla att foretag kan anstélla personer
med funktionsnedséttning.

Niér det géller ritt till tolk horde jag vad ledamoten hade att sdga. Tolk-
tjdnstutredningen, som har legat och dammat p& Regeringskansliets bord i
over tre ar, skulle sikerstélla att foretag har rad att anstélla och ha tolk pa
arbetsplatsen. Den skulle gora sa att personer som dr déva och som har
dovblindhet skulle kunna komma i arbete. Regeringen 4r nu inne pa sin
tredje arbetsmarknadsminister. Anda hiinder ingenting. Vi far kanske till
och med en fjarde arbetsmarknadsminister efter sondagens krishantering i
Liberalerna.

Anf. 163 SAILA QUICKLUND (M) replik:

Herr talman! Nadja Awad sitter inte i arbetsmarknadsutskottet. Darfor
kréaver eller forvintar jag mig inte heller att hon ska ha koll pa alla siffror.
Men varslen minskar. Vi far rapporteringar varje manad om att det gar i
ratt riktning. Det finns framtidstro bland foretagen, och det skapar jobb.
Tillvéxten forvintas dka. Sysselsittningsgraden ligger snart i topp i Euro-
pa. Arbetslosheten sjunker for sjitte ménaden i rad. Vi ér inte ndjda med
de siffror som finns nu, men det gér at ritt hall med regeringens insatser.
Anda4 #r vi i en lagkonjunktur.

Vi minns vél hur det var nér vi klev in i regeringsstillning med en
inflation pa 10 procent. Det finns otroliga utmaningar. Sjalvklart skyller



man inte pa en lagkonjunktur, men det &r klart att det har betydelse for
arbetslosheten. Anda gér vi i ritt riktning med de hér insatserna. Vi har
hdjt a-kassan for de forsta 100 dagarna och gjort sa att fler kan vara del-
aktiga och komma in i den. Vi har minskat fusket, som ocksa varit utbrett.
A-kassan ir bittre, men det finns en arbetslinje med ett tydligare krav pa
att man ska komma i arbete. Darfoér maste vi ha fungerande system, med
en fungerande arbetsformedling, matchning, handledning, stéd och sa
vidare. Det kommer manga bra saker; vi ir pa vég.

Har syns ocksé skiljelinjerna mellan & ena sidan Vénsterpartiet och &
andra sidan Moderaterna och regeringen. Vi tror pa arbetslinjen. Vi ser
mdjligheter i alla ménniskor. Tro mig: Alla ménniskor kan med rétt stod
och rétt hjalpmedel vara delaktiga i samhillsgemenskapen. Det vet jag fran
min profession. Vi tror pa ménniskor. Har skiljer vi oss at. Det &r arbets-
linjen som stir mot bidragslinjen.

Anf. 164 MAGNUS PERSSON (SD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i betdnkan-
det och avslag pa motionerna. I detta betdnkande har vi i Sverigedemokra-
terna ett sérskilt yttrande som beskriver vart stillningstagande.

Personer som drabbas av en funktionsnedséttning samtidigt som de har
en anstéllning ska inte forst behova slés ut frén arbetsmarknaden for att
sedan fa ritt till rehabilitering och stod. I dag hédnvisas i stor utstrackning
till arbetsgivarens rehabiliterande atgérder. Detta ar inte optimalt, eftersom
det krévs specialistkunskaper for att hitta fungerande 16sningar. I dag age-
rar Forsakringskassan forst nér personen blivit sjukskriven.

Sverigedemokraterna har under mandatperioden haft manga forslag
om arbetsmarknadspolitiska insatser och program. En stor del av forslagen
har handlat om atgérder for personer med funktionsnedséttning som med-
for nedsatt arbetsférméga, en grupp som har det sdrskilt svart att etablera
sig fast pa arbetsmarknaden. Malet med vér arbetsmarknadspolitik &r tyd-
ligt, herr talman. Statens insatser ska leda till att individen far en reguljér
anstillning, och alla ska ha ritt till ett jobb och kunna jobba efter sin egen
formaga.

I kommittémotion 2025/26:3877 foreslog vi sverigedemokrater att en
hojning av taket i lonebidragen och mdjligheten att infora en indexering
utreds. Var uppfattning &r att en hojning av 16nebidragen skulle mojliggora
for fler branscher och yrken att delta i systemet och att en indexering skulle
gora att bidragen f6ljer arbetskostnadsutvecklingen.

Herr talman! Vi har i detta drende valt att inte reservera oss till forméan
for forslaget eftersom utskottets forslag om en 6versyn av forordningen
om sérskilda insatser for personer med funktionsnedséttning som medfor
nedsatt arbetsformaga Ar ett steg i ritt riktning. Vi kommer dock, herr tal-
man, att fortsétta arbetet med att driva en effektiv och héllbar arbetsmark-
nadspolitik, och vi kommer i framtida politiska samarbeten att lyfta fradgan
om takniva och indexering av ldnebidragen. Vi har séledes inte sléppt den
hér fragan. Vi driver den vildigt aktivt i de forum dér vi ska driva den, och
vi kommer att dterkomma till den flera ganger i andra sammanhang.

Herr talman! For Sverigedemokraterna har fragor kopplade till funk-
tionshinder alltid varit viktiga, och det hér arbetet kommer att prioriteras
dven i framtiden. Det géller dven dialogen med och stodet till funktions-
hindersrorelsen, som bedriver ett enormt arbete. Jag triffar ofta personer
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fran olika delar av den rorelsen. Manga ganger klagar de pa oss, men
manga ganger &r de ndjda for att vi lyfter frdgor som man begravt i ganska
manga ar innan.

Det handlar ocksa om att till exempel ge statliga Samhall rétt forutsétt-
ningar. Aven dir bor man gora en dversyn i framtiden gillande 16nebidra-
gen, sé att &ven de indexeras och foljer l6neutvecklingen. Pa sé sitt slipper
man en massa dyra extrabudgetar och gor det lattare for bolaget att folja
l6neutvecklingen pa svensk arbetsmarknad. Okar 16nerna med 3 procent
ska @ven 16nebidragen 6ka med 3 procent.

Detta dr fragor som Sverigedemokraterna driver aktivt i de forum dar
de ska drivas. Som jag sa innan dr detta ett arbete vi kommer att prioritera
véldigt tydligt i framtida budgetforhandlingar.

(Applader)

I detta anforande instimde Chris Dahlqvist och Staffan EkIof
(bdda SD).

Anf. 165 JONATHAN SVENSSON (S) replik:

Herr talman! Jag hade nog egentligen inte tinkt begira replik pa
Magnus Persson, men jag blev lite fundersam nir han sa att man ska driva
frdgan om taket i lonebidraget i ett annat sammanhang och i ett annat fo-
rum. I vilket forum ska man dé driva den, om inte i Sveriges hogsta beslu-
tande forsamling, Sveriges riksdag, och i ett regeringssamarbete? Det var
en ytterst kort fraga till Magnus Persson.

Anf. 166 MAGNUS PERSSON (SD) replik:

Herr talman! Jonathan Svensson ska fa ett ytterst kort svar. Vi budget-
forhandlar inte i replikskiften i Sveriges riksdag, utan det gér vi med de
partier vi samarbetar med inom Tidosamarbetet. Det &r i de forhandling-
arna som vi hanterar budgetrelaterade fragor.

Anf. 167 JONATHAN SVENSSON (S) replik:

Herr talman! Mig veterligen vickte Sverigedemokraterna med anled-
ning av regeringens skrivelse en foljdmotion om bland annat en hojning
av lonebidragstaket. Man foreslar en utredning, sé det ar inte kostnadsdri-
vande. Sverigedemokraterna yrkar nu avslag pa den foljdmotionen i och
med att man stiller sig bakom utskottets stdllningstagande. Jag stéller mig
dérfor fortfarande lite fragande. Varfor yrkar SD avslag pa sin egen motion
nér dess forslag inte dr budgetpaverkande? Och i vilka sammanhang ska
man fora de hir diskussionerna?

(Applader)

Anf. 168 MAGNUS PERSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag ska inte halla ndgon ekonomisk lektion, men indexe-
ring av ett 16netak ar vil budgetdrivande om nagot. Det tror jag att leda-
moten har full forstaelse for. Nér det géller svaret frdn majoriteten tycker
jag att man landade ganska bra i den hér skrivelsen.

(Applader)



Anf. 169 JONATHAN SVENSSON (S):

Herr talman! Jag vill inledningsvis notera att det inte &r ndgon ledamot
fran arbetsmarknadsministerns parti anmaéld till debatten i dag. Jag tycker
att det ar beklagligt att man kapitulerat i den frdgan redan nu.

Jag vill borja med att sdga ndgot sjilvklart. Alla minniskor som kan
arbeta ska ocksé arbeta. Alla ménniskor har ocksa rétt att fa arbeta och
forsorja sig efter egen formaga. Ett arbete handlar dock inte bara om en
inkomst for att betala manadens hyra. Det handlar ocksa om det vardagliga
— att f4 gé till jobbet, trdffa sina kollegor och kénna stolthet 6ver att bidra
till sin egen forsorjning. Det handlar &ven om frihet, om delaktighet och
om kénslan av att bidra till vart gemensamma samhalle.

Men for manga ménniskor med funktionsnedséttning &r resan till ett
arbete ofta pa tok for 1dng och pa tok for kranglig. Det beror inte pa brist
pa vilja, utan det beror pa att stodet fran sambhaéllet 4r bristande och pa att
var arbetsmarknad ar utformad pa ett sétt som inte fungerar for stora grup-
per ménniskor.

En nyckelaktor for detta stod &r just Arbetsformedlingen, som far anses
vara statens expertmyndighet i de hér fragorna. Dérfor tycker vi att det &r
vialkommet och viktigt att Riksrevisionen har granskat Arbetsformedling-
ens insatser for den grupp som vi nu diskuterar. Det 4r ocksé denna gransk-
ning som ligger till grund for den debatt arbetsmarknadsutskottet har i dag
i kammaren. Tyvérr kan Riksrevisionen i sin ingdende granskning av myn-
digheten konstatera att det finns stora brister som behdver hanteras.

Den dvergripande beddmning som Riksrevisionen gor ar att genomfo-
randet av arbetsmarknadspolitiken for den hir gruppen inte &r effektiv nog.
Man lyfter fram att det tar for lang tid for Arbetsformedlingen att identifi-
era funktionsnedsdttningar hos ménniskor som ar inskrivna hos myndig-
heten. Formagan att identifiera funktionsnedséttningar har dessutom for-
sdmrats dver tid, vilket &r extra beklagligt, da det finns ett tydligt samband
mellan att fa sin funktionsnedsittning identifierad och att faktiskt komma
vidare i arbete eller studier.

Vidare visar Riksrevisionens granskning att Arbetsféormedlingen har
brister nir det kommer till att tillhandahélla stod och insatser inom rimlig
tid utifran de forutsédttningar som varje individ har. S& manga som hélften
av alla som fatt sin funktionsnedséttning identifierad efter 2020 saknar helt
en aktivitet eller insats efter tva &r som inskrivna.

Riksrevisionen beskriver hur manniskor med funktionsnedséttning &r
en grupp som ofta &r i behov av extra stod fran Arbetsformedlingen i sitt
arbetssokande. Mgjligheten till detta stod forsdmras kraftigt nér antalet
handlaggare per drende okar, nér de arbetssdkande sjédlva forvéntas bidra
alltmer i sina egna drenden och nidr minniskor har stora svarigheter att
komma i kontakt med myndigheten pa ett tillfredsstdllande sétt.

Ytterligare en svarighet som lyfts fram i granskningen dr Arbetsfor-
medlingens arbete med sina arbetsgivarkontakter. Det dr kontakter som
fors med arbetsgivare, bland annat i syfte att 6ppna dorren for exempelvis
en lonebidragsanstillning. Riksrevisionen menar att detta inte har priori-
terats tillrackligt pd myndigheten. Man lyfter ménga beréttelser fran myn-
digheten och pekar pa att det pé tok for laga forvaltningsanslaget har lett
till att detta arbete har prioriterats ned pa grund av att det helt enkelt inte
finns nog med personal for andamaélet.
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Det finns ocksa rapporter om flera arbetsformedlare som lyfter fram att
det sé kallade taket i I6nebidraget &r en hindrande faktor som bidrar till att
begrinsa antalet arbetsgivare som vagar anstdlla ndgon med 16nebidrag.
I dag ligger taket pa 20 000 kronor i ménaden. Det &r en siffra som inte har
hojts sedan den senaste S-regeringen.

Sammantaget kan Riksrevisionens granskning sdgas peka pé stora bris-
ter nar det kommer till genomforandet av arbetsmarknadspolitiken f6r den
hir gruppen. Bristerna finns bade i myndighetens arbete och i regeringens
styrning av myndigheten mot de tilltdnkta malen.

Herr talman! Vi socialdemokrater tror att en annan vérld och en annan
arbetsmarknadspolitik &r mojlig — en arbetsmarknadspolitik dér méanniskor
far de verktyg och det stod de behover for att kunna ta och behalla ett ar-
bete, oavsett om de har en funktionsnedséttning eller inte. Det r en arbets-
marknadspolitik ddr &ven manniskor med funktionsnedséttning ges samma
mdjligheter att delta i arbetslivet, helt enkelt for att deras erfarenheter och
deras kunskaper ocksa behover tas till vara pa arbetsmarknaden.

Vi vill se till att detta blir verklighet genom ett mer individanpassat
stod till den hir gruppen ménniskor. For att klara detta behdver Arbetsfor-
medlingen ha de resurser som faktiskt krdvs for att inte minst anstélla olika
former av specialister och ha en tillfredsstdllande lokal nérvaro.

Malet maste vara att varje individ far det stdd som man ir i behov av
och de insatser som krévs for att komma vidare i arbete eller utbildning,
utan att falla mellan stolarna. Tyvérr har regeringen under den hér man-
datperioden underfinansierat Arbetsformedlingens forvaltningsanslag.
Det har lett till att Arbetsformedlingen inte har klarat av att anvénda de
pengar som man tilldelats och arligen méaste lamna tillbaka miljarder.

Vi socialdemokrater har gang pa gang, i skuggbudget efter skuggbud-
get, lagt mer pengar pa Arbetsformedlingens forvaltningsanslag och den
aktiva arbetsmarknadspolitiken. Det har vi gjort bland annat i syfte att
stirka arbetet med den grupp som vi diskuterar hér i dag, genom exempel-
vis mer personal och kortare kdtid till olika stddinsatser. Tyvérr har inte
Tidopartierna gjort samma prioritering av statskassans resurser som Vvi.

Pa den hér punkten skulle jag dérfor vilja yrka bifall till var reservation
nummer 1. Men jag skulle ocksa vilja lyfta fram den andra punkten i be-
tankandet.

Herr talman! I Riksrevisionens granskning riktade man en skarp re-
kommendation till regeringen att se dver den forordning som har varit
uppe hér tidigare under debatten. Jag talar om den foérordning som avser
sérskilda insatser for personer med funktionsnedsittning som medfor ned-
satt arbetsforméga. Forordningen reglerar en lang rad olika saker — olika
former av stddinsatser fran Arbetsformedlingen, vem som kan ta del av
stodet och hur stddet ska se ut — och den reglerar ockséa det sé kallade taket
i 16nebidraget.

Nér vi socialdemokrater tog emot regeringens skrivelse med anledning
av riksrevisionsrapporten noterade vi ganska snabbt att vi inte riktigt upp-
levde att regeringen svarade upp mot rekommendationen. Saledes motion-
erade vi om att man skulle gora en 6versyn i enlighet med Riksrevisionens
rekommendationer. Detta blev helt enkelt basen for vara reservationer i
det hér betdnkandet.



Herr talman! Nu &r det dock pé géng att hinda nagot forhéllandevis
spannande. Utskottets majoritet, alltsa regeringen och Sverigedemokra-
terna, kom némligen att rikta ett forhéllandevis skarpt tillkénnagivande till
sina egna regeringspartier. Det &r inte supervanligt. Det sker, men det ar
inte varje dag regeringspartierna sjélva tar initiativ till det.

Det tillkdnnagivande som utskottsmajoriteten ska gora &r i praktiken
nést intill synonymt med den f6ljdmotion som vi socialdemokrater vickte
pa omradet, samtidigt som Sverigedemokraterna och regeringen foreslar
att man delvis ska bifalla var f6ljdmotion. Utover detta foreslar SD avslag
pa sin egen foljdmotion.

Herr talman! Exakt vad som hénder bakom kulisserna i Tidogidnget
téanker jag inte spekulera om. Det fér sta for dem. Men jag kan &nda kon-
statera att det dr vdldigt roligt att f4 gehdr for bra socialdemokratisk politik,
en politik som dessutom férhoppningsvis ska leda till att fler ménniskor
med funktionsnedséttning far en dréglig sysselséttning att ga till.

Aven om vi har fatt ganska mycket gehér i utskottets stillningstagande
dr vi givetvis inte hundraprocentigt ndjda. Det finns delar dér vi anser att
man hade kunnat vara lite, lite skarpare. Det handlar om ifall man inom
ramen for 6versynen ska ta hdnsyn till taket i lonebidraget. Darfor skulle
jag ockséd vilja yrka bifall till oppositionens gemensamma reservation
nummer 5.

(Applader)

Anf. 170 NADJA AWAD (V):

Herr talman! Statsminister Ulf Kristersson kommer att forlora sitt jobb
efter valet den 13 september. Det vet han om. Men jag tvivlar pé att han &r
orolig Gver att inte fa ett nytt jobb. Svenskt Naringsliv vdlkomnar sékert
in honom i vérmen. Ulf Kristersson verkar ocksa vara virldens basta kom-
pis som sysslar med kompisrekryteringar, och en tjinst ger ju oftast en
gentjanst. Alltsa sitter han och hans rika kompisar ganska lugnt i baten nér
det stormar i landet, nu nér vi befinner oss 1 den vérsta arbetsldsheten pa
lange, dir en halv miljon ménniskor &r arbetslosa. Detta &r den hér reger-
ingen och Sverigedemokraterna ansvariga for.

En grupp som &r verrepresenterad bland de arbetsldsa ér personer med
funktionsnedsattning. De upplever att Ulf Kristersson och Tidoregeringen
har dvergett dem totalt. Det later som en vildigt délig arbetslinje frén re-
geringens hall.

Maria Kullmar fran Halmstad har varit langtidsarbetslos, och Arbets-
formedlingen har misslyckats flera ganger med att ge insatser anpassade
efter hennes autismdiagnos. Men antligen fick hon sin forsta anstéllning
vid 39 ars alder, som verksamhetsledare pé ett kafé, tack vare det statliga
lonebidraget. Nu riskerar dock arbetsplatser som Marias att gé i konkurs
och forsvinna péd grund av att regeringen och Sverigedemokraterna inte
hojer 16nebidraget. Det har inte hojts pa fem ar. Maria riskerar dirmed att
hamna i langtidsarbetsloshet igen, och sméforetag riskerar att ga i konkurs.

Smabarnsmamman Eva Fridh, 46 ar, dr arbetslos, néstan blind och
praktiserar pa kontor for att fa aktivitetsstod. Trots lang arbetslivserfaren-
het dr det svart for henne att fa jobb. Hon tror att det beror pa diskrimine-
ring, for hon far fler fragor om sin funktionsnedséttning 4n om sin kompe-
tens. Hon sédger: Jag gar runt med en klump i magen for att min ekonomi
dr pa gransen.

Prot. 2025/26:92
18 mars

Riksrevisionens
rapport om Arbets-
formedlingens stod

till personer med funk-
tionsnedsdittning, m.m.

151



Prot. 2025/26:92
18 mars

Riksrevisionens
rapport om Arbets-
formedlingens stod

till personer med funk-
tionsnedsdttning, m.m.

152

En tredjedel av alla mellan 16 och 65 ar med en funktionsnedsittning
har upplevt diskriminering i arbetslivet. De véljs bort i rekryteringsproces-
sen pé grund av funkofobiska forestdllningar om deras funktionsnedsétt-
ning, eller sa ger inte chefen dem arbetsuppgifter som motsvarar kompe-
tensen eller den 16n de fortjdnar. Utrikesfodda med funktionsnedséttning
16per ytterligare risk for diskriminering.

”Du borde ha skrivit att du 4r blind. D4 hade du aldrig behévt komma
hit.” Med de orden méttes 30-4riga Sandra Ristic nér hon sokte jobb som
administrator. Trots att Sandra forklarade att det finns hjdlpmedel och att
hon har erfarenhet av liknande jobb tvingades hon l&dmna intervjun néstan
innan den bdrjat.

Synskadades Riksforbund arbetar dels for att synskadade ska fa rétt till
hjélpmedel, som talprogram i datorn, dels for att férsoka dndra attityden
hos arbetsgivaren. Men man har en lang uppforsbacke dér, konstaterar
man.

I tre ar har Eva Bjorklund sokt jobb som redovisningskonsult, men
gang pé gang har hon fatt nej. Forklaringen hon fatt fran arbetsgivare ar
att hon &r dov: Hur ska du kunna prata i telefon? Hur ska du kunna prata
med kollegor? Arbetsgivare har bara sett att det skulle finnas problem, inte
16sningar.

En 16sning skulle kunna vara att Arbetsformedlingen far ansvar for
tolkstdd i arbetslivet och kan ldmna bidrag for kostnader for tolk at dova,
horselskadade och personer med dovblindhet som behdver tolkstod i sitt
arbete. Det forslaget finns i en utredning som tyvérr legat och samlat
damm pa Regeringskansliet i Gver tre ar medan allt fler dova tappat hoppet
och slagits ut i arbetsldshet.

Jag ténker ocksa pa deras rtt till fardtjanst och ledsagning for att de
ska kunna ta sig till och frén jobbet — det skidr man totalt ned pa runt om i
landet.

Herr talman! Riksrevisionen konstaterar att Arbetsformedlingen inte
identifierar personer med funktionsnedséttning som medfor nedsatt arbets-
formaga tillrackligt snabbt — och i vissa fall gér man det inte alls. Det finns
stora skillnader mellan grupper. Vissa far vinta vildigt ldnge pa att fa sin
funktionsnedséttning identifierad, ibland mer 4n tre ar. Det géller sérskilt
personer som é&r dldre dn 25 ar och personer fodda utanfor Sverige men
ocksé personer med en funktionsnedsittning som innebir nedsatt eller be-
grinsad rorelseférméga. De hinner bli langtidsarbetslosa innan funktions-
nedséttningen blir identifierad.

Riksrevision konstaterar ocksa att Arbetsformedlingen brister i att till-
handahalla stdd och insatser i rimlig tid och utifran den enskildes forutsatt-
ningar. Man konstaterar att manga arbetssdkande saknar insats eller aktivi-
tet tva ar efter inskrivning, vilket paverkar deras jobbchanser negativt.

Arbetsformedlingens effektiviseringar av verksamheten genom ett
drendebaserat arbetssitt, sjilvservice pa distans och digitala mdten som
forstahandsval och nedmontering av lokalkontor, personal och kompetens
har inte fallit vdl ut i arbetet med malgruppen. Arbetssdkande upplever
ddrmed att de bollas runt, och det skapar dubbelarbete for formedlarna.

Det dr ocksa for langa vintetider nir det géller medicinska utredningar
och underlag fran hélso- och sjukvarden. I grunden beror dock flertalet
brister pé att myndighetens arbetssétt och processer till stor del utgar fran
en forvintan om att arbetssdkande formér driva sina drenden pa egen hand.



Det skapar problem, eftersom ménga i malgruppen har svart att leva upp
till denna forvéntan. Det kan till exempel handla om utmaningar kopplade
till att ta till sig information, att skicka in korrekta underlag eller att i Gvrigt
halla kontakt med Arbetsformedlingen.

Som har ndmnts i debatten forbrukar inte Arbetsformedlingen de
budgeterade anslagen for l6nebidrag och Samhall. Det okar inte antalet
anstillda med l6nebidrag och antalet manniskor med andra subventione-
rade anstéllningar. Dessutom minskar 16nebidragen 6ver tid samtidigt som
Arbetsformedlingen séger att personalneddragningar har bidragit till farre
l16nebidragsbeslut, eftersom det &r personalintensivt att handlagga de dren-
dena.

Avslutningsvis: Riksrevisionen bedomer att regeringen inte styrt till-
rackligt vl for att fler personer med funktionsnedsittning ska komma i
arbete, och man har kommit med en rad olika rekommendationer till rege-
ringen och Arbetsférmedlingen.

Det é&r alltsd regeringens urusla styrning av Arbetsformedlingen som
g0r att de hdr ménniskorna inte far de insatser och stod som de behover for
att kunna erhalla ett arbete och en inkomst och ha rad att leva, inte bara
overleva. Trots det fortsitter regeringen och Sverigedemokraterna att
attackera arbetslosa genom att séinka deras a-kassa och forsvara for dem
att fa forsorjningsstdd. Dessutom attackerar de invandrare som é&r arbets-
16sa genom att utméala dem som lata, som ovilliga att lara sig svenska och
som att de endast vill leva pa bidrag. Det &r en absolut vidrig ménniskosyn
som Vi i Vénsterpartiet tar starkt avstdnd fran.

Jag yrkar bifall till reservation 3 av Vénsterpartiet.

Anf. 171 MARTINA JOHANSSON (C):

Herr talman! Att inte ha ett arbete att ga till varje dag ar for ménga
ménniskor mer dn en ekonomisk utmaning. Det &r en forlust av samman-
hang, en kénsla av att inte hora till, en kénsla av att inte fa bidra och — i
varsta fall — en kénsla av att vara en belastning. Samtidigt vet vi att de
ekonomiska konsekvenserna &r stora. Ett 14ngt avstind till arbetsmarkna-
den péverkar inte bara vardagen hér och nu utan ocksa den framtida pen-
sionen. Det paverkar hela livsresan.

Herr talman! Jag ar 6vertygad om att alla ménniskor kan bidra pa ar-
betsmarknaden om de féar gora det utifran sina egna forutsittningar och till
100 procent av sin forméaga. Men det krdver att vi har ett system som ser
individen. Vissa personer har behov av sdrskilda anstéllningar. Andra be-
hover arbetshjdlpmedel, handledning eller mer tid for att utféra arbetsupp-
gifter. I manga fall krévs det ett néra och fungerande samarbete mellan den
som soker ett arbete, den som finns till for att stddja och den framtida ar-
betsgivaren. Har finns det brister i dag.

Personer med funktionsnedsittning som medfor nedsatt arbetsformaga
har under en lang tid haft svérare att etablera sig pa arbetsmarknaden &n
manga andra grupper, och tyvérr har inte utvecklingen gatt tillrackligt
snabbt it rétt hall.

Herr talman! Riksrevisionen pekar tydligt pa att politiken inte &r till-
rackligt effektiv nér det géller att fa fler i denna grupp i arbete. Man lyfter
bland annat att det tar for lang tid innan rétt stod sdtts in och att den en-
skilde ofta behdver ha kontakt med manga olika aktorer och dessutom
sjilv behover driva sitt drende framét. Detta dr inte rimligt.
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Riksrevisionen menar ocksa att styrningen behdver bli mer 1angsiktig
och resultatinriktad. Vi behover bittre kunskap, fler analyser och tydligare
uppf6ljning for att se vilka insatser som faktiskt fungerar. Inte minst maste
samverkan mellan Arbetsférmedlingen, kommunerna och Forsékringskas-
san stirkas.

Vidare pekar man pé behovet av likvéirdiga beddmningar, mer individ-
anpassat stod och fler fysiska moten. Och det behovs ett strukturerat arbete
gentemot arbetsgivare.

Herr talman! Regeringen lyfter i sitt svar att man har tillfort Arbetsfor-
medlingen resurser, att man arbetar vidare med fragor kring Samhall och
att man gett uppdrag om information och utbildning.

Det hér &r viktiga delar, men det racker inte hela vigen. Dérfor vil-
komnar jag och Centerpartiet att utskottet har markerat att regeringen inte
fullt ut svarar pa Riksrevisionens rekommendationer, sirskilt nir det géller
behovet av att se dver regelverket for att sékerstilla att de insatser som
finns verkligen dr &ndamaélsenliga.

Det &r positivt att utskottet dr enigt om att den hér 6versynen behovs
for att skapa mer langsiktighet och forutsigbara villkor for arbetsgivarna.
Men, herr talman, det rdcker som sagt inte. Det finns i dag inte en majoritet
for att se over nivaerna i lonestddet. Det &r skélet till att Centerpartiet star
bakom reservation 5 och yrkar bifall till den. Centerpartiet menar namli-
gen att detta ar en del av helheten.

Herr talman! Vi behdver ocksa bli battre pa att forsta vad framgang
faktiskt dr. I dag méter vi i huvudsak arbetsloshet i siffror. Men verklig-
heten dr mer komplex &n sd. Hur méter vi att en person har tagit steg nér-
mare arbetsmarknaden? Hur synliggdr vi forflyttningar, utveckling och
okad arbetsforméga? Det har &r svara fragor, men det dr nédvéndiga fra-
gor. Utan den kunskapen riskerar vi att missa det som egentligen ar politi-
kens kérna: att skapa verklig fordndring i manniskors liv.

Herr talman! Fler médnniskor maste fa uppleva det som manga av oss
tar for givet: gemenskapen pa en arbetsplats, kollegor att dela vardagen
med och en kénsla av att bidra.

Det hér &r inte enbart en arbetsmarknadsfraga. Det &r en fridga om vér-
dighet, delaktighet och framtidstro. Dér har vi faktiskt fortfarande ett stort
arbete att gora.

Anf. 172 CAMILLA RINALDO MILLER (KD):

Herr talman! Jag vill yrka bifall till utskottets forslag till beslut.

Herr talman! For Kristdemokraterna dr arbete mer &n en 16n. Det 4r en
vig in 1 gemenskap, till att fa kénna sig efterfragad och till att fa en egen
forsorjning. Det ger varje ménniska bekriftelse och vérdighet. Ett sam-
hille dar ménniskor har ett arbete att ga till blir ett samhaille dér fler kénner
att de bidrar och behovs.

Samtidigt vet vi att svensk arbetsmarknad star infor betydande utma-
ningar. Arbetslosheten dr fortsatt hdg i vissa grupper, inte minst bland
kvinnor med invandrarbakgrund, ménniskor med funktionsnedsittning
och unga. Alltfor ménga ménniskor fastnar i ett langvarigt utanforskap.
Det ar varken vérdigt for individen eller hallbart f6r samhéllet.

Herr talman! Regeringens fokus ligger tydligt pa att stirka arbetslinjen,
forbattra matchningen och gora det mer I6nsamt att ga fran bidrag till ar-
bete. Nagot som jag sagt hér i talarstolen flera ganger tidigare och kommer



att fortsdtta séga ar att vi borde fokusera mycket mer pa att ge manniskor
mojlighet att jobba 100 procent av sin formaga.

Herr talman! Kristdemokratisk politik vilar pa tva grundpelare: ansvar
och solidaritet. Vi séger ja till ett samhélle dér vi hjélper den som behdver
stod, men vi sdger ocksa ja till att stdlla krav. Det &r inte véardigt att mén-
niskor ldmnas i bidragsberoende ar efter ar. Det &r inte solidaritet att sinka
forvantningarna pa manniskor. Det handlar om att se varje méinniskas pot-
ential och skapa forutséttningar for att den ska tas till vara.

Darfor ar det ocksa viktigt att insatserna blir mer triaffsdkra. Utbildning,
yrkesinriktade insatser och ett ndra samarbete med arbetsgivare dr avgo-
rande for att manniskor ska kunna ta steget in pa arbetsmarknaden. Har har
civilsamhéllet och nédringslivet tillsammans med staten en viktig roll att
spela, och det dr nagot vi kristdemokrater ldnge har lyft fram.

Ett sddant exempel ar ndr Arbetsformedlingen samarbetar med arbets-
givare for att skapa vdgar in i arbete. Rent konkret vill jag lyfta det projekt
som Arbetsformedlingen driver tillsammans med Icahandlare. Projektet
har fatt namnet Péfart Ica, och dér far personer som ldnge har statt utanfor
arbetsmarknaden utbildning, handledning och praktik i butik med malet
att det ska leda till riktiga jobb. Sedan starten i mars 2025 har 99 personer
av 177 fatt arbete, alltsd ungefar hélften. Malet &r att skapa 1 000 nya prak-
tikplatser som i sin tur ska leda till anstillning. Initiativet fokuserar pa
langtidsarbetslsa och syftar till att ge en vég in i dagligvaruhandeln.

Detta visar hur samverkan mellan Arbetsférmedlingen och privata ak-
torer kan ge resultat som stirker manniskors vardighet genom arbete — ett
perspektiv som ligger helt i linje med kristdemokratisk politik.

Herr talman! Genom Pafart Ica visar vi att det gar att kombinera st6d
med krav — ménniskor far chans till jobb, inte bara bidrag. Det &r precis
sadan politik som ger bade trygghet och virdighet.

Herr talman! Lat mig sluta precis som jag inledde mitt anférande: For
Kristdemokraterna &r arbete mer 4n en 16n. Det &r en vig in i gemenskap,
till att fa kénna sig efterfrdgad och till att fa en egen forsdrjning. Det ger
varje ménniska bekriftelse och vérdighet.

(Applader)

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 19 mars.)
§ 16 Anmilan om interpellation
Foljande interpellation hade framstéllts:
den 17 mars
2025/26:391 Avskaffandet av transportmalet till 2030
av Aida Birinxhiku (S)

till arbetsmarknadsminister och vikarierande klimat- och miljominister
Johan Britz (L)
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§ 17 Anmiélan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 17 mars

2025/26:607 Halveringen av nattagstrafiken till Norrbotten

av Fredrik Lundh Sammeli (S)

till infrastruktur- och bostadsminister Andreas Carlson (KD)
2025/26:608 Andring i artskyddsforordningen

av Malin Larsson (S)

till arbetsmarknadsminister och vikarierande klimat- och miljominister
Johan Britz (L)

§ 18 Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 17 mars

2025/26:591 Demontering av vigbelysning pa landsbygden
av Kalle Olsson (S)

till infrastruktur- och bostadsminister Andreas Carlson (KD)
2025/26:597 Fortsatt trafikplikt for Hoga Kusten Airport
av Peter Hedberg (S)

till infrastruktur- och bostadsminister Andreas Carlson (KD)

§ 19 Kammaren atskildes k1. 18.53.

Sammantrédet leddes
av andre vice talmannen fran dess borjan till och med § 7 anf. 29 (delvis),
av talmannen dérefter till och med § 8 anf. 59 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med § 9 anf. 107 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med § 13 anf. 137 (delvis) och
av talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

TUULA ZETTERMAN

/Olof Pilo
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§ 1 Justering av protokoll
§ 2 Meddelande om aterrapportering fran Europeiska radets
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§ 4 Arenden for hiinvisning till utskott

§ 5 Arenden for bordliggning

§ 6 Sékerhetsforvaring — en ny tidsobestiimd

frihetsberovande pafoljd
Justitieutskottets betdnkande 2025/26:JulU27 .......ccccvvcvevvernnenne.
Anf. 1 PETTER LOBERG (S) c.oovoveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen
Anf. 2 RICKARD NORDIN (C) ..coueveriiniinieieienienieneseneeee
Anf. 3 ADAM MARTTINEN (SD)...cccoevviirieiieiieieeeeeie e
Anf. 4 ULRIKA WESTERLUND (MP) ....c.cccveevriirienrenee.
Anf. 5 LUDVIG CEIMERTZ (M) repliK .......cccccvveevveienrennnnne.
Anf. 6 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik ......c.ccccevueneee.
Anf. 7 LUDVIG CEIMERTZ (M) repliK ......ccccecieiiniinieenee.
Anf. 8 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik ......c.ccceeueennnee.
Anf. 9 LUDVIG CEIMERTZ (M).....ccccviiiieieieeeeee e
Anf. 10 GUDRUN NORDBORG (V) ..cooiiiieiieiieieeieeeeee
Anf. 11 INGEMAR KIHLSTROM (KD)......c.cocoovvvvererrienannnn.
Anf. 12 MARTIN MELIN (L) .eooveviieiieieeeeieeeeieeee e
Anf. 13 GUDRUN NORDBORG (V) repliK........ccccvvcvervennnnnne.
Anf. 14 MARTIN MELIN (L) repliK ......ccccovevievierirnierienenenne.
Anf. 15 GUDRUN NORDBORG (V) repliK........cccvvcvervennnnnee.
Anf. 16 MARTIN MELIN (L) repliK ......cccccevievrieiinieriennrnne.
(Beslut fattades under § 12.)....cccoveeeiiiciieieeeeeee e,
§ 7 Totalforsvar
Forsvarsutskottets betdnkande 2025/26:F6U10...........cc.cceueeee...
Anf. 17 BJORN SODER (SD) ...coovoveieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn
Anf. 18 PETER HULTQVIST (S) .oceeeoeeeieieeeeeeeeee e
Anf. 19 JORGEN BERGLUND (M).....c..cccoovuirrmerereeererenenenn.
Anf. 20 PETER HULTQVIST (S) replikK .....ceccveiieireienieenee.
Anf. 21 JORGEN BERGLUND (M) replik ..........ccccovevirerennnnn.
Anf. 22 PETER HULTQVIST (S) repliK ......cccveevreerirrerrernnnne.
Anf. 23 JORGEN BERGLUND (M) replik ..........ccccovvvvrerennnnn.
Anf. 24 HAKAN SVENNELING (V)..coovovoiiiiiieeeeeeeeeeenns
Anf. 25 JORGEN BERGLUND (M) replik ..........ccccovevirerennnnn.
Anf. 26 HAKAN SVENNELING (V) replik ........ccccovevvvenennnnn.
Anf. 27 JORGEN BERGLUND (M) replik .......cccccvvvevremnnnne.
Anf. 28 HAKAN SVENNELING (V) replik ........ccovvevernnne.
Anf. 29 YUSUF AYDIN (KD)...cccteoeeeeieieiieieeeeeee e
Anf. 30 MIKAEL LARSSON (C).cceveiiiieieiieeeeee e
Anf. 31 GULAN AVCI (L) ccieiieieeeeeieeeeeeee e
Anf. 32 ULF HOLM (MP) ....oooviiiieiieiieieeeeeeee e
(Beslut fattades under § 12.)....ccccveveieireeeiiieiecie e,
§ 8 Nya regler for arbetskraftsinvandring
Socialforsiakringsutskottets betdnkande 2025/26:SfU12 .............
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VIKTOR WARNICK (M) ...coovoiviaiiieieieieeeiecenan 40
TONY HADDOU (V) 1epliK ....ovcvverieiieeieiiiereiieians 42
VIKTOR WARNICK (M) repliK.......cccoevrvireerrrianaes 42
TONY HADDOU (V) 1epliK ....cvvverieiierieiiiereirieian 43
VIKTOR WARNICK (M) repliK .......ccoovvevereerirrennne. 44
NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik.................... 44
VIKTOR WARNICK (M) repliK .......c.coovvevererrirrannne. 45
NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik.................... 45
VIKTOR WARNICK (M) repliK.......c.coovveverererrnnnne. 46
OLA MOLLER (S) ..ot 47
NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik .................. 48
OLA MOLLER (S) 1eplik........ccoveveeuiveeiereeerrerennens 49
NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik .................. 49
OLA MOLLER (S) 1eplik........ccoeveiuivieieeeeereerennen. 50
VIKTOR WARNICK (M) repliK .........cccovveverrrrnnnnn. 50
OLA MOLLER (S) teplik.......cccovoiiveieceieeeceieeerean. 51
VIKTOR WARNICK (M) repliK.......c.coovvevererrerrannne. 51
OLA MOLLER (S) 1eplik.......ocoevoieueieieieeereieeerean. 52
NIMA GHOLAM ALI POUR (SD).....cccccoovveverernnnne. 52
NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik.................... 55
NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik .................. 56
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INGEMAR KIHLSTROM (KD) .....oovvvviveveirerennnnnn. 62
NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik .................... 64
INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik ............coou....... 65
NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik .................... 66
INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik ............oou....... 66
ANNIKA HIRVONEN (MP) replik .........cccoovverunnnne. 67
INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik .........c..c.......... 67
ANNIKA HIRVONEN (MP) replik ..........cccoevernnnne. 68
INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik .........c..c.......... 68
NIELS PAARUP-PETERSEN (C) ....oovvvirrceree. 69
NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik .................. 71
NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik .................... 71
NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik .................. 72
NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik .................... 72
ANNIKA HIRVONEN (MP)........coooiviireriirirrenan. 73
NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik .................. 75
ANNIKA HIRVONEN (MP) replik .........cccovovvernnnnne 75
NIMA GHOLAM ALI POUR (SD) replik .................. 76
ANNIKA HIRVONEN (MP) replik ..........ccocovvernnnnee. 76



Anf. 84 FREDRIK MALM (L) ..coeoininininiiieicienicncncecee 77
Anf. 85 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik .......c.cceuceeee 78
Anf. 86 FREDRIK MALM (L) replik....c.ccoceeveevievininencnennne 78
Anf. 87 NIELS PAARUP-PETERSEN (C) replik .......c.cceuceee. 78
Anf. 88 FREDRIK MALM (L) replik.....cccceveiiininiiiiieeenne 79
Anf. 89 ANNIKA HIRVONEN (MP) repliK........ccccooevrineanenne. 80
Anf. 90 FREDRIK MALM (L) replik.....cccceeveiieniiiiriieeenne 80
Anf. 91 ANNIKA HIRVONEN (MP) repliK........ccccoocerineannne 80
Anf. 92 FREDRIK MALM (L) replik.....cccceeveiieniiiiirieeenne 81
(Beslut fattades under § 12.)....ccccveeeiiicieeiiieieeee e 81
§ 9 Skérpningar av regelverket for invasiva frimmande arter
och naturvard 82
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2025/26:MJU13 ...... 82
Anf. 93 STAFFAN EKLOF (SD).....cocvvviveeeeeeeeeeeeeereeneens 82
Anf. 94 MALIN LARSSON (S) replik.....ccceovevvenininincnennnne 85
Anf. 95 STAFFAN EKLOF (SD) repliK ........ccoovvevrvrverernnnn. 85
Anf. 96 MALIN LARSSON (S) replik.....ccceovevveneninincnennnne. 86
Anf. 97 STAFFAN EKLOF (SD) repliK ........c.coovvevrreverernnnnn. 86
Anf. 98 STINA LARSSON (C) repliK ......ccveveeveererirreieieennne 87
Anf. 99 STAFFAN EKLOF (SD) replik .......cccovveveererercnnnn. 87
Anf. 100 STINA LARSSON (C) replik ....ccoevveeieriiiiiiiieienne 87
Anf. 101 STAFFAN EKLOF (SD) replik ........cccovevrveverernne. 88
Anf. 102 ANDRE VICE TALMANNEN.........ccooceniirrirenne 88
Anf. 103 REBECKA LE MOINE (MP) repliK........cccoocvrnenenne. 88
Anf. 104 STAFFAN EKLOF (SD) replik .......cococovvevevvienennnnn. 89
Anf. 105 REBECKA LE MOINE (MP) repliK........c.ccocerennenne. 89
Anf. 106 STAFFAN EKLOF (SD) replik .......cocccoevevrviieenennnn. 90
Anf. 107 MALIN LARSSON (S).cceeoeriririeieieneneneneeeeeen 90
Anf. 108 STAFFAN EKLOF (SD) replik .......cococoeveveviienennnn. 92
Anf. 109 MALIN LARSSON (S) replik......cccecveveneninenennnne. 93
Anf. 110 STAFFAN EKLOF (SD) replik ........cccovevrvevercennn. 93
Anf. 111 MALIN LARSSON (S) replik.....cccceoveveriiiiiriannne. 93
Anf. 112 LARS JOHNSSON (M) ...cccoiieieieieieieeeie e 94
Anf. 113 MALIN LARSSON (S) replik.....cccceoevervirninrennnne. 96
Anf. 114 LARS JOHNSSON (M) replik......cccoovevierriereinerannne 96
Anf. 115 MALIN LARSSON (S) replik......cccceoevenenininencne. 96
Anf. 116 LARS JOHNSSON (M) replik.....cccecveverinininenncnne 97
Anf. 117 REBECKA LE MOINE (MP) repliK.........c.ccocevennenne. 97
Anf. 118 LARS JOHNSSON (M) replik.....cccecuevenenininenncnne 97
Anf. 119 REBECKA LE MOINE (MP) repliK........ccccoceveenenne. 98
Anf. 120 LARS JOHNSSON (M) replik.....ccceceverinininenncnne 98
Anf. 121 ANDREA ANDERSSON TAY (V).coovieieieierenee 98
Anf. 122 STAFFAN EKLOF (SD) replik ........cccoovevrverrnnn.. 101
Anf. 123 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik .............. 101
Anf. 124 STAFFAN EKLOF (SD) repliK ........ccooovevurrerrnnn.. 102
Anf. 125 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik .............. 102
Anf. 126 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD).....ccceeevevveerene 103
Anf. 127 MALIN LARSSON (S) replik......cccceoererenenencnne. 105
Anf. 128 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................. 105
Anf. 129 MALIN LARSSON (S) replik......cccceoerenereninennne. 106
Anf. 130 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................. 106
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(FOTLS. § 13) ittt

Ajournering

Aterupptaget sammantriide

§ 10 Beslut om irenden som slutdebatterats den 12 mars..............
UbU9 Lirare och elever ...........oeceveneiienecnenecieeceeene
UbU16 Riksrevisionens rapport om systemet for
1Ararle@itimation .........ccevuieriierieeieeieeeeeee e eee e e see e e e
UU16 FN i svensk utrikespolitiK..........cceecveevrreiercieneenienieeienns
MJU12 Cirkulér och giftfri ekonomi...........cocceeveviciiiiinieneennen.
MIJU14 En ny lag om tillhandahallande p& marknaden av
EU-g0dselprodukter ..........cceeiieiinieiieiienceieee e

§ 11 Beslut om édrenden som slutdebatterats den 17 mars..............
FiU22 Finansiell stabilitet och finansmarknadsfragor...............
FiU26 Kommunala fragor .........cccoeoeiieiiiniinieieccceeeee
NUIL4 NAringspolitiK ......cceereerieniiiieeieeeeeeee e
NUL6 MineralpolitiK..........cceereeerereienieiienienieeieeeeeeeseeieeeens

§ 12 Beslut om irenden som slutdebatterats vid dagens

sammantride

JuU27 Sékerhetsforvaring — en ny tidsobestdmd
frihetsberovande pafoljd..........cccvevieeienieiieiecece e
FOUT0 TotalfOrSVar.........coeveeieieieienieeieeiceiceeeee e
SfU12 Nya regler for arbetskraftsinvandring............cccceceeeeneene
§ 13 (forts. fran § 9) Skirpningar av regelverket for invasiva
fraimmande arter och naturvard (forts. MJU13) ...ceceeiecnrccnnsnns

Anf. 131
Anf. 132
Anf. 133
Anf. 134
Anf. 135
Anf. 136
Anf. 137
Anf. 138
Anf. 139
Anf. 140
Anf. 141
Anf. 142
Anf. 143
Anf. 144
Anf. 145

STINA LARSSON (C) c.vevveviieiriiieieieeieeeeeeeeeee
ELIN NILSSON (L)...coirieieiinieieienieeeiesieieieseienens
REBECKA LE MOINE (MP) repliK ...coovvverreenne
ELIN NILSSON (L) 1epliK ...oovevveviieieierieieiirienienens
REBECKA LE MOINE (MP) repliK .......ccccvrveneene
ELIN NILSSON (L) 1epliK ...oovevveirieieirieieiesienienns
REBECKA LE MOINE (MP).....cccceovevirieieirreniennns
ELIN NILSSON (L) 1epliK ...oovevvevirieieierieieiesieienens
REBECKA LE MOINE (MP) repliK ......ccccvrveneene
ELIN NILSSON (L) replik ...coovvevvveiieiieieiieieennens
REBECKA LE MOINE (MP) repliK ...coovvveereenne.
KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik ................
REBECKA LE MOINE (MP) repliK ...cvoovvvereenne.
KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik ...............
REBECKA LE MOINE (MP) repliK ......ccccvrveneee

(Beslut skulle fattas den 19 mars.) ......ccceeevveveeeveeeseeeiie e

§ 14 Hund under kontroll

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2025/26:MJU15 ....

Anf. 146
Anf. 147
Anf. 148
Anf. 149
Anf. 150
Anf. 151
Anf. 152
Anf. 153

CHRIS DAHLQVIST (SD) ..o
SOFIA SKONNBRINK (S) ...coovveerreererereereenseee
LARS JOHNSSON (M) ..cveoorveeeeeeeeeeeeseeeeseeeerenen
KAJSA FREDHOLM (V)...cooveeeerreeeeeereeeeeeereeeen
MAGNUS OSCARSSON (KD) ..o
HELENA LINDAHL (C)....corveeeeereeeeeeeeeeeeeeeeene
ELIN NILSSON (L)....ecoevveereeeeeeeeeeereeeseeeeseeeeeene
REBECKA LE MOINE (MP)......ovveereeeerrerrenne

106
106
107
107

108
109
110

111
112
112
113
114
115

117
117

118
120



Anf. 154 SARA-LENA BJALKO (=) ccovoveveeieeceeeeceeeeen
(Beslut skulle fattas den 19 mars.)........ccoeeveveeenienienieneeieeeene
§ 15 Riksrevisionens rapport om Arbetsformedlingens stod
till personer med funktionsnedsittning, m.m..........coceeveeruennnen.
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2025/26:AUG................
Anf. 155 SAILA QUICKLUND (M) .cccoirieiiieninienicnicnieenee
Anf. 156 JONATHAN SVENSSON (S) repliK.....ccccocererueneee
Anf. 157 SAILA QUICKLUND (M) replik.....ccccccevenirenunnene
Anf. 158 JONATHAN SVENSSON (S) replik.....ccccccererueeneee
Anf. 159 SAILA QUICKLUND (M) replik.....ccccccevenirenuenene
Anf. 160 NADJA AWAD (V) replik.....ccceevvevvevieninininineenee
Anf. 161 SAILA QUICKLUND (M) replik....ccccccceveririrunneee
Anf. 162 NADJA AWAD (V) replik.....ccceeoivieiininininineenee
Anf. 163 SAILA QUICKLUND (M) replik.....cccocevverireneneee
Anf. 164 MAGNUS PERSSON (SD) ...cocvvveieieninenicncneenee
Anf. 165 JONATHAN SVENSSON (S) repliK.....ccccocererueneee
Anf. 166 MAGNUS PERSSON (SD) replik ......ccccecerereneneee
Anf. 167 JONATHAN SVENSSON (S) repliK.....ccccccererueneee
Anf. 168 MAGNUS PERSSON (SD) replik ......ccccoverereruenene
Anf. 169 JONATHAN SVENSSON (S) c.cecvevvevieninencrenceneee
Anf. 170 NADJA AWAD (V) oo
Anf. 171 MARTINA JOHANSSON (C)..covvevvereninenireneeneee
Anf. 172 CAMILLA RINALDO MILLER (KD)........cccc.......
(Beslut skulle fattas den 19 mars.).......ccccecveeevveeeciieeveencrieeieeenns
§ 16 Anmiilan om interpellation
§ 17 Anmilan om friagor for skriftliga svar
§ 18 Anmilan om skriftliga svar pa fragor
§ 19 Kammaren étskildes kl. 18.53.

Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2026
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