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1§ Aktuell debatt: Mc-anknutet vald

Anf. 1 SIW PERSSON (fp)

Fru talman! Vittnen har hotats. Vittnen har mast gd under jorden.
Vittnen har mést byta identitet.

Journalister, poliser, kriminalvardare har tvingats ur tjédnst och mast
lamna hus och hem for att skydda sig och sin familj.

Det borjar bli manga som fatt uppleva konsekvenserna av krimi-
nella me-gings framgangsrika hot mot samhéllets 6vriga medborgare.

Bilbomb och handgranater i Helsingborg, pansarskott i Hasslarp,
dodsskjutningar av mc-medlemmar, skottlossning mellan rivaliserande
mc-anhéngare pa Oppen gata, misshandel, kidnappning, narkotikabrott
m.m.

Listan kan goras mycket ldngre for att redovisa vad kriminella med-
lemmar i mc-géng kan syssla med.

Vi som vill leva i ett samhille dér inte de som stillt sig utanfor la-
gen, de laglosa, s.k. outlaws, styr maste nu sétta stopp for dessa krimi-
nellas framfart.

Vi far aldrig, skall aldrig, acceptera att mordare och banditer dikte-
rar villkoren for ocksa réttsvisende, journalistik, affirsvirld, vanliga
medborgare.

Det ir nu vi bestimmer hur vara barn skall i det i framtiden. Ar det
Sveriges riksdag som skall stifta lagarna for dem, eller dr det Hells
Angels och Bandidos som kommer att bestimma villkoren?

Vi maste klart och tydligt markera vart avstdndstagande fran dessa
grupper. Annars dr det stor risk att allminheten forlorar tilltron till
rittsvdsendet och dess forméga att virna de demokratiska vérderingar-
na i samhillet.

Darfor har Folkpartiet liberalerna begért denna debatt om mc-
anknutet vald. Jag &r overtygad om att vi alla star upp i en enad front
mot denna mc-relaterade brottsligheten och att vi nu éntligen bemdter
dessa kriminella utmaningar pa ett kraftfullt stt.

Anf. 2 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s)

Fru talman! Den brottslighet som &r knuten till vissa motorcykel-
klubbar dr av mycket allvarligt slag. Det &r delvis frdga om grov och
organiserad kriminalitet som maste bekdmpas med kraft. Det fortjéanar
dock att betonas att det 4r fraga om vissa klubbar. Det finns ocksa ett
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stort antal klubbar som bedriver en serids verksamhet. Dessutom fore-
kommer motsvarande brottslighet i andra géing utan anknytning till
motorcyklar.

For att motverka denna brottslighet méste vi arbeta engagerat och
pa bred front. Det som i forsta hand krivs &r polisidra resurser och vél
utvecklade arbetsmetoder hos savil polis som é&klagare. Men det ar
naturligtvis ocksé nddvindigt att vi ser till att vi har en lagstiftning som
medger ett effektivt arbete. Det dr regeringens och denna riksdags
ansvar att sd ar fallet.

Insatser mot bl.a. mc-géing med kriminell inriktning har hég priori-
tet inom polisen. Bekdmpandet av brottsligheten dger framfor allt rum
pa lokal och regional niva. Som exempel pa polisens insatser de senaste
aren kan foljande nimnas: arbetsmetoderna har utvecklats, riktad spa-
ning sker, extra personal har avsatts for sdvél punktinsatser som langre
aktioner, piketstyrkorna har fatt ett speciellt ansvar i dessa fragor, l4ns-
kriminalavdelningarna har fatt samordnande ansvar, underrittelsein-
himtning har forbéttrats, forundersokningar pagér stindigt och straff-
processuella tvidngsmedel har anvints i den omfattning som har varit
mojligt.

De hir insatserna har givetvis gett resultat. Men arbetet kréver lang-
siktighet och ytterligare utveckling av arbetsmetoderna. Darfor har man
inom polisen enats om en gemensam och fordjupad strategi mot sddan
brottslighet. Den strategin innebdr bl.a. insatser for utbildning och
metodutveckling. En samordningsgrupp har bildats med representanter
for Rikskriminalpolisen, polisen i Stockholm, Goteborg, Malmo,
Viarmlands 14n, Uppsala 14n och Rikséklagaren. Gruppen pébdrjade sitt
arbete i januari i 4r.

De kriminella gingen ror sig ofta utanfor den egna etableringsorten
och ibland utanfor landets granser. Av den anledningen &r det sjilvfal-
let viktigt med ett ndra samarbete mellan olika polismyndigheter. Runt
om i landet pagér ockséd en uppbyggnad av sérskilda kriminalunderrit-
telseenheter, som kommer att f4 en nyckelroll vid bekdmpande av den
hir kriminaliteten. Ett fordjupat samarbete mellan polisen i dvriga
nordiska ldnder har ocksé inletts. Det innebér bl.a. att poliser fran olika
nordiska ldnder kommer att skickas som observatorer vid alla storre
mc-evenemang som kan ha anknytning till brottslig verksamhet.

Jag vill ocksd ndmna att polisen sedan flera ar har genomfort en
kartlaggning av de ging vi nu talar om. Férutom att bidra till utredning
av brott dr det huvudsakliga syftet med kartliggning att enskilda lin sa
tidigt som mojligt skall fa kunskap om foérekomsten av eller planerad
nyetablering av géng med en kriminell inriktning.

Den senaste tidens utveckling har lett till en dkad polisiér insats.
Som exempel kan jag ndmna att polismyndigheten i Malmdhus 1én har
satt in ytterligare ett tjugotal poliser i kampen mot mc-relaterad brotts-
lighet.

Den lagstiftning vi har ger polis och &klagare stora mdjligheter att
bekdmpa brottslighet av det hdr slaget. Detta konstaterades ockséa vid
den debatt som senast fordes om mc-anknuten brottslighet hér i kam-
maren. Lat mig &nda ndmna foljande.



Nar det géller de straffprocessuella tvangsmedlen har lagéindringar
nyligen genomforts betrdffande hemlig teleavlyssning och hemlig te-
ledvervakning som innnebér en anpassning till ny teknik och den avre-
glerade telemarknaden. Tillsammans med de forslag till dndringar i
telelagen som nyligen 6verldmnades till riksdagen okar bl.a. mojlighet-
erna att avlyssna mobiltelefoner och telefonsamtal som har vidarekopp-
ling.

Fran den 1 februari i ar finns vidare en mdjlighet att, nir det finns
misstanke om allvarliga brott, bedriva spaning med hjilp av fjirrmano-
vrerade overvakningskameror. Denna mdjlighet innebér att polisen kan
utfora spaningsuppgifter mot méal dér det tidigare inte var mdjligt. Poli-
sen kan vidare utfora en effektivare spaning med stdrre precision och,
vilket dr viktigt i dessa sammanhang, frigdra spaningspersonal for
andra insatser.

Regeringen skall, som jag tidigare har uppgivit, fortsitta att ut-
veckla reglerna for straffprocessuella tvangsmedel, vilket bl.a. innebar
att frdgan om anviandning av dolda mikrofoner kommer att utredas.

Polisen méste ockséd ges mojlighet att pé ett effektivt sitt systemati-
sera och bearbeta information som kommer fram vid den spaning som
bedrivs. Som ni kénner till gav regeringen under forra véren en utre-
dare i uppdrag att 1dmna forslag till ett sdrskilt register i vilket uppgifter
om sadan spaningsverksamhet kan sammanstéllas och bearbetas med
hjap av ADB. Utredarens uppdrag, som ocksa innefattar att ldmna
forslag till ett DNA-register for polisen, kommer att 6verldmnas till mig
i morgon.

Ett annat omrade som aktualiseras i samband med géngbrottslighet
ar skyddet for vittnen och mélsdgande mot olika former av hot och
patryckningar. Jag dr sdker pa att vi alla &r eniga om att det dr avgo-
rande for en fungerande réttskipning att de som bevittnat brott, eller
blivit utsatta for brott, ocksd vagar berdtta om detta for polisen och i
domstol.

Vi har i dag flera mojligheter att skydda vittnen och mélsédgande.
Mojligheter att under forundersékningarna hélla malsdgandes och vitt-
nens personuppgifter hemliga och att under domstolsforhandlingen
halla dem atskilda fran de tilltalade och dhorare &r betydelsefulla atgér-
der. Nér det ar fraga om de riktigt allvarliga hoten finns mdjlighet till
livvaktsskydd och till att fA anvénda fingerade personuppgifter, s.k.
identitetsbyte. I andra fall kan mindre omfattande atgérder vara tillréck-
liga sasom trygghetspaket och skyddade personuppgifter genom s.k.
sparrmarkering eller kvarskrivning.

Pa det hir omradet kan vi gora mer. Ett arbete pagar ocksé for att
astadkomma de forbattringar som kan behovas. For ndrvarande ses
lagen om fingerade personuppgifter over av en sirskild utredare. Vi-
dare har Brottsofferutredningen i uppdrag att undersoka fragan om hot
mot malsdgande och vittnen och se vilka atgérder som kan krévas.

Hot mot vittnen ar ett mycket allvarligt brott som dessutom utgor ett
hot mot réttssystemet. | promemorian Vittnen och malsdgande i dom-
stol har det foreslagits straffskrdpningar for dvergrepp i rittssak. Rege-
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ringen kommer att for riksdagen forelagga forslag till skdrpningar av
straffet for Overgrepp i réttssak.

Sverige deltar ocksa i internationellt arbete om skydd for vittnen,
bade i Europaridet och inom EU. Anvindning av videoteknik har
uppmirksammats sérskilt i dessa sammanhang. Videoteknik kan an-
vindas bade for att gora det mojligt att genomfora forhér med hotade
personer och for att spela in forhor under forundersdkningen.

Jag tror att det i det hdr sammanhanget &r viktigt att s tidigt som
mojligt skaffa ett sd bra utredningsmaterial som mojligt. Hot mot vitt-
nen ar i forsta hand intressant om hotet leder till ett forsdmrat bevisldge
for dklagaren.

Arbete pagar med att ge de legala forutséttningarna for en anvind-
ning av videoteknik vid domstol. P4 forundersokningsstadiet &r sidan
anvindning mojlig redan i dag.

Vidare har riksdklagaren som ett led i arbetet med att utveckla me-
toder for att utreda och lagfara organiserad brottslighet tagit fram rap-
porten Sdkerhet och skydd for bevispersoner.

Med bl.a. den rapporten som underlag genomfor riksdklagaren ett
tiotal seminarier runt om i landet. Seminarierna, dér poliser och akla-
gare deltar, kommer att avslutas under april manad och dérefter utvér-
deras. En mera praktiskt inriktad handbok med atgirdsforslag kommer
ocksé att tas fram.

Fru talman! Hos savil polis som éklagare finns alltsd utarbetade
strategier for bekdmpning av grov och organiserad brottslighet med
mc-anknytning. Genom olika reformer har polisen ocksa getts tillgang
till effektiva redskap i kampen mot denna typ av brottslighet. Andringar
for att dstadkomma ytterligare restriktivitet och for att 6ka skyddet for
maélsédgande och vittnen ar dessutom féremal for beredning.

Jag vagar pasta att viljan och engagemanget for att stoppa det hot
mot rittssamhéllet som den hér typen av brottslighet utgor ar stort inom
rattsvisendet och i det dvriga samhillet. Det finns en djup insikt om att
samhéllet med kraft méste motverka uppkomsten av kriminella grupper
som hotar savil enskilda som sjdlva réttssystemets funktion. Det visar
inte minst denna debatt i kammaren.

Vi har med andra ord en god beredskap infor den fortsatta kampen
mot den hér typen av brottslighet.

Anf. 3 SIW PERSSON (fp)

Fru talman! De allra flesta som aker motorcykel &r skotsamma per-
soner. Det &r inte ldtt for dem just nu. De blir ofta sammankopplade
med de kriminella mc-géngen, med dem som har motorcykel och mo-
torcykelklubb som en kuliss for kriminell verksamhet.

Det startade en gang med hemvindande stridsflygare fran andra
vérldskriget. Deras forsta klubb lade grunden till den stdrsta av alla
outlaw-klubbar, Hells Angels.

Vald i alla former &r ledstjdrna i deras verksamhet. De har bestdmt
sig for att leva utanfor lagen, vara s.k. outlaws.

Rikskriminalen har gjort en utredning av 30 av de ca 70 svenska
motorcykelklubbar som finns polisiért registrerade. Av dessa ca 300



mén dr over hilften domda for brott dér féngelse ingér i straffskalan.
Endast en femtedel av personerna har inkomst. Péfallande manga har
inregistrerarde foretag, men de deklarerar inte ndgon inkomst. 60 % har
korkort for motorcykel. Medlemmarna i Hells Angels har till 80-90 %
korkort medan medlemmarna i Bandidos undantagsvis har korkort.

Vi maste klart och tydligt markera att vi alltid tar avstand frén dessa
outlaw-bikers.

Lagstiftningen méste skérpas sa att det kostar att hota vittnen, méal-
sdgande, poliser och andra tjinstemén i deras yrkesutovning.

Vittnen och malsdgande maste fa ett béttre skydd pé alla sétt. Sam-
hillet méaste 1 handling visa hur mycket de betyder for réttssamhallet.

Den svenska réttsordningen bygger pa att vittnen och malsdgande
fritt och utan patryckningar kan ldmna sin beréttelse for domstolarna.
Ett angrepp mot ett vittne eller en malsdgande kan dérfor séigas vara ett
angrepp pé réttsordningen och ytterst pa sambhéllet.

Polisen kan anvénda sig av lagen om hemlig teleavlyssning och te-
lelagen. Men den tekniska utvecklingen har gétt s& fort att telelagen
maste ses Over trots att den bara dr ndgra &r gammal. D4 tdnker jag pa
den lagstiftning dér det géller att gé in och titta pa fakturor.

Sekretessen inom sjukvérden dr ockséd ett hinder for att fa fram
uppgifter om inlagda personer som dr misstinkta for forsok till t.ex.
mord. Lagen bor dndras sa att det inte enbart &r misstanke om brott
utan dven forsok till brott som haver sekretessen.

Och sé var det da hjalmtvanget och alla konstiga dispenser. Motor-
cykel och hjalm hor ihop. Hjdlm &r en billig men avgorande livforsak-
ring. Om man av ndgon anledning inte kan ha hjélm skall man inte
heller kora motorcykel. S& enkelt ar det, tycker jag.

Polisen méste nu en gang for alla bestimma sig for att forsoka
kndcka dessa kriminella mc-géng. Tyvérr har dyrbar tid redan gétt
forlorad.

Det maste goras kontinuerliga, strukturerade insatser mot mc-
klubbarna.

Utredningar dér mc-klubbars medlemmar &r misstinkta maste sam-
ordnas. De maste f4 hdgre prioritet 4n andra brottsutredningar. Region-
ala polisstyrkor maste sittas in for att malinriktat arbeta mot saddana
medlemmar. Sjélvfallet dr det varje polismans uppgift att arbeta dven
med dessa fragor. Men det fordras specialistkunskap tillsammans med
de allmédnna kunskaperna. Darfor racker det inte att enbart nérpolisen
bekdmpar dem, utan déarfor maste det till speciella regionala enheter.

Den s.k. insatsstyrkans utbildning, utrustning och sérskilda kompe-
tens inte bara kan utan bor ocksa tas till vara i detta arbete.

Men polisen klarar inte att sjdlv bekdmpa dessa problem. Skatte-
myndighet, kronofogde, tull, kommun, landsting och allt vad det kan
vara maste samarbeta pa ett sitt som de aldrig har gjort tidigare.

Vi maste dntligen beméta dessa kriminella utmaningar pa ett kraft-
fullt sétt. Vi maste ta konsekvenserna av vad vi sdger och se till att det
antligen blir tydliga prioriteringar och bittre samordning inom alla
ber6rda myndigheter.

Men vi fér inte gldomma bort att stélla oss fragan: Varfor?
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Varfor tar man steget 0ver? Varfor har man vént samhéllet ryggen?
Varfor ar det héftigt att vara medlem i en kriminell me-klubb?

Vi foréldrar har ett stort ansvar att ge vara barn en god start i livet.
Utan kérlek och omsorg orkar ett barn inte kdnna solidaritet med den
som gor dem illa.

Foréldrarna har tillsammans med barnomsorg och skola ett stort in-
flytande pé hur barnen ser pa vuxenvérlden. Men filmer, TV-program
och leksaker har ocksé stor padverkan. Dérfor blev jag mycket beklamd
nir jag sdg senaste nytt pa valdsleksaksfronten, en — som jag skulle
vilja séiga — till tinderna med vapen belamrad motorcykel-parker.

Vi maste alla ta aktiv del i vira barns virld, bry oss och bry oss hela
vigen, dven ndr det &r struligt och svart.

Vi maste hjilpas at for att 4 ett samhélle dir det 4r inne att vinda
valdet ryggen, dir det dr ute att vara macho och slass med vapen, kni-
var och andra tillhyggen.

Vi méaste komma ihég att alla vill vi vara nagot, alla vill vi bli sedda
pa nagot sétt.

Hjalmar Soderberg har pé ett alldeles utmérkt sitt skrivit ned det
som jag har forsokt att séga.

— Man vill bli dlskad,

1 brist dérpa beundrad,

1 brist dérpa fruktad,

1 brist darpé avskydd och foraktad.

Man vill ingiva ménniskorna nagon slags
kénsla.

Sjalen ryser for tomrummet och vill kontakt
till vad pris som helst.

Anf. 4 GUN HELLSVIK (m)

Fru talman! Debatter i kammaren utgar ofta fran en dagsaktuell
fréga, men syftar till langsiktiga 16sningar. Dagens debatt skulle natur-
ligtvis kunna utformas pa liknande sétt. Huvudfrdgan kunde da vara
varfor dessa mén har placerat sig vid sidan av den gemenskap som
praglas av och kriaver medkénsla och hidnsynstagande, eller varfor be-
hovet av att utan ndgon hinsyn markera den egna makten, liksom hun-
den markerar sitt revir, har blivit utméirkande for dem.

Dessa fragor bor naturligtvis i ndgot sammanhang penetreras for att
forhindra att dagens unga fastnar i de laglosas garn. Men problemet
med bl.a. Hells Angels och Bandidos 4r akut och far behandlas daref-
ter. En mogen varbold kureras inte med profylaktisk behandling.

Studerar vi personerna som é&r engagerade i de kriminella mc-
géngen, finner vi atskilliga som domts for brott redan pa 70-talet och i
bdrjan av 80-talet. Det r alltsa inte frdga om ungdomar utan personer
over 30, som borde vara mogna, ansvarskdnnande mén.

Lénspolisméstarna och RPS arbetade i hostas fram en handlingsplan
enligt vilken Polisens atgérder bor inriktas bl.a. mot
— en for Polisvdsendet gemensam strategi mot denna brottslighet,

— samordnad och forstarkt kriminalunderréttelseverksamhet,



—utveckling av arbetsmetoder avseende bekdmpning av mc-
kriminalitet samt
— forstérkta polisidra insatser pa regional niva.

For att stoppa de kriminella mc-gingens framfart krivs resurser,
och det &r i det hér fallet fraimst frdga om polisresurser. Samtidigt kan
vi av RPS anslagsframstéllning utlésa att resurserna inte ens i dag rack-
er for att halla hittillsvarande operativa niva. Riksdagen har dessutom
fattat ett principbeslut om ytterligare besparingar. RPS uttalar att de
kommer att f4 genomforas med personalminskningar, vilket i sin tur
leder till en 4n mer sénkt operativ niva. Lagger man hirtill det av den
socialdemokratiska kongressen fattade beslutet att ekobrottsbekdamp-
ningen skall ges mer resurser, far vi ytterligare minskade mdjligheter
att satsa tillrackliga resurser pa den mycket allvarliga kriminalitet som
de aktuella géingen dgnar sig at.

Forutsittningen for Polisens framgéng i kampen mot de kriminella
me-gédngen &r att man kan arbeta med bl.a. dvervakande verksambhet,
riktade spaningsinsatser och sérskilda gransknings- och kontrollatgér-
der, vilket ar ytterst resurskrévande.

Kommer justitieministern att foresla att det tidigare fattade beslutet
om Yytterligare besparingar pa Polisen skall rivas upp? Om inte, vilka
omprioriteringar skall d& goras i Polisens arbete? Skall det brottsfore-
byggande arbetet nedprioriteras? Skall kampen mot ekobrott nedpriori-
teras? Skall kampen mot narkotika nedprioriteras? RPS anslagsfram-
stillning talar sitt tydliga sprék. Andra omrdden méste nedprioriteras
om kampen mot mc-gingen skall fa tillrackligt med resurser.

I dag ar en del av medlemmarna i de kriminella mec-géngen i fangs-
ligt forvar. Forhoppningsvis skall efter hand allt fler av dem befinna sig
innanfér murarna. Men dven dér &r de ett hot — ett hot mot personal och
ett hot mot andra intagna. Det &r viktigt att vi har anstalter med hog
sdkerhet och tillrdckligt med platser for att kunna hélla dessa personer
atskilda. Den som studerar kriminalvardens anslagsframstéllning for
1997 finner att det innanfér murarna kommer att bli 6kade problem om
Polisen #r framgangsrik i sitt arbete. Aven hir #r det besparingar som
ar orsaken.

For att kunna ha tillracklig sdkerhet maste sdkerligen atskilliga av
de aktuella personerna placeras i fingelser med hogsta sékerhet. Dessa
ar redan i dag synnerligen vilfyllda. Planeringen for fingelserna inne-
bar att platser kommer att forsvinna och att det blir dverbeldggning.
Vilka atgérder avser justitieministern vidta for att vi skall kunna garan-
tera sdkerheten, bade for dem som befinner sig utanfor murarna och for
dem som tvingas tillbringa sin tid innanfor murarna tillsammans med
medlemmar ur de aktuella géngen?

I RPS handlingsplan anges bl.a. utveckling av arbetsmetoder. Vi
moderater har motionerat om en lagidndring for att mojliggora bugg-
ning. Det dr nu hog tid att fa fram ett sddant lagforslag, eftersom vi hér
har att géra med sa allvarlig brottslighet att buggning enligt motsva-
rande regler som vid telefonavlyssning skulle kunna komma i fraga.
Riksdagens Ovriga partier var inte beredda att stdlla sig bakom vért
forslag att begéra en proposition redan innevarande var. Jag fragar nu
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justitieministern nér vi kan forvénta oss ett lagforslag, eftersom jag har
uppfattat att vi dr 6verens om att ett sddant forslag bor laggas fram.

Den hénsynsloshet som har visats och den organisation som vi vet
finns gor att det i kampen mot de kriminella mc-géingen kan krévas
specialtrdnade poliser. Vi har i dag i Sverige en nationell insatsstyrka,
som é&r trinad for mycket svéra aktioner. Reglerna for denna styrka &r
sddana att den inte med sin fulla kompetens kan anvindas vid exempel-
vis ett ingripande mot de kriminella mec-géngen, dven om jag tror att
svenska folket i allminhet ser dessa som terrorister. Har justitiemi-
nistern nigra planer pa att initiera en lagindring for att insatsstyrkan
skall kunna anvindas for andra typer av specialuppdrag &n vad som é&r
mojligt i dag?

Anf. 5 INGBRITT IRHAMMAR (c)

Fru talman! ”Det hér kriget kommer att péga tills den ena gruppen
ger upp eller dor ut.” Jag citerade nu en polis som beddmde det alltmer
upptrappade valdet mellan de kriminella motorcykelgéngen Bandidos
och Hells Angels. I Sverige har hittills tvd dodsoffer kravts i kriget
mellan gidngen, dir kampen rasat i néstan tio &r och valdet hela tiden
har trappats upp.

De allvarligaste problemen med dessa motorcykelklubbar &r de mer
eller mindre fortdckta hot som malsdgande, vittnen, poliser, dklagare
och andra utsdtts for av klubbmedlemmar eller till dem nérstaende
personer. Dessa hot sker bl.a. i samband med att ndgon klubbmedlem
misstinks for brott. D& &r ju syftet med hoten att med olika medel
hindra eller direkt sabotera myndigheternas atgérder. De vill helt enkelt
forhindra att personer som begétt brott skall kunna lagforas och domas.
Det star helt klart att det krdvs dn mer kraftfulla insatser frén samhéllets
sida for att komma at den brottslighet som de s.k. outlaw-klubbarna star
for. Det ar inte bara hot mot vittnen de dgnar sig at utan ocksa olaga
vapeninnehav, narkotikabrottslighet, misshandel, beskyddarverksam-
het, indrivningsverksamhet, stold, héleri, rdn — ja, det ar faktiskt hela
skalan av kriminalitet. For att bittre komma at brottsligheten kravs som
sagt olika insatser; forbittrad spaning och forbittrad kartliggning av
klubbarna.

For ndgon vecka sedan besokte justitieutskottet den nationella in-
satsstyrkan mot terrorism, som vi tidigare har hort talas om hér i debat-
ten. Vi blev alla, vagar jag nog sdga, imponerade av dessa polisers
kunskaper pa olika omraden. De har ocksa sérskild trdning och kunskap
i spaning samt bra, modern teknisk utrustning, som kan komma till
nytta i de polisdistrikt dar klubbarna ar aktiva.

For oss 1 Centern kénns det vildigt sjdlvklart att denna nationella
insatsstyrka, dessa vélutbildade polisers trdning och kunskap, bittre
maste tas till vara &n vad som sker i dag. Det bor kunna ske ockséa vad
giller mc-géngen. S& jag foljer upp med en frdga liknande Gun
Hellsviks friga: Ar Laila Freivalds beredd att utvidga denna insatsstyr-
kas befogenheter att ocksa kunna gélla bekdmpning av den kriminalitet
som mc-géngen star for?



Vid spaningen giller det ocksé att battre kartligga klubbarnas kon-
takter, bl.a. med hogerextremistiska klubbar och olika kriminella per-
soner i samhéllet. Detta giller d&ven Over nationsgrinserna.

Outlaw-klubbarnas upptrappade vald och allvarliga hot mot vittnen,
journalister och myndighetspersoner, som kdmpar mot deras brottslig-
het, har fitt mig personligen att bli alltmer 6ppen for att buggning kan
behovas som ett komplement i kampen mot motorcykelgéngen.

Om buggning skall tillatas méste emellertid enligt min mening den
demokratiska kontrollen fordjupas, eftersom den personliga integriteten
hotas.

Fran Centerns sida har vi kravt straffskdrpning vid hot av vittnen,
alltsé Overgrepp i réttssak. I en reservation i februari i ar, som tyvarr
inte bifolls, framhdll vi centerpartister att detta brott &r sé allvarligt att
fangelse bor vara den regelméssiga pafoljden.

Dirfor kdnns det tillfredsstéllande att lyssna till justitieministerns
besked om att det kommer att bli en skdrpning. Innebir det att fingelse
kommer att bli den regelméssiga paféljden nir man hotar vittnen? Jag
tror att det dr absolut ndodvandigt.

Tidigare har vi frdn Centerns sida krévt att varje domstol skall utar-
beta en handlingsplan for att béattre ta vara pa, och ta hand om, vittnen.
I planen skall rutiner anges for hur man tar emot vittnen vid domstolar
och for hur man pé ett bittre sitt kan stddja dem som kénner sig ho-
tade. Sjélvfallet skall vittnen inte behova konfronteras med gérnings-
ménnen i domstolarnas vantrum.

Granskningen av de enskilda mc-medlemmarnas ekonomi och de-
klarationer &r viktig. Mojligheten att skonstaxera personer som offici-
ellt inte har ndgon inkomst men som dndé visar upp dyra motorcyklar
och annat kan dé utnyttjas mer.

Eftersom brak och vald riskerar att trappas upp ndr mc-medlemmar
besdker varandra over landsgrinserna, jag tdnker pa skottlossningen
vid Kastrups flygplats nu senast, kan det vara intressant att fundera
over att i 6kad grad avvisa utlindska medlemmar vid griansen. I Norge
har man varit vildigt restriktiv nir det giller mc-klubbarna. Ar det
nagot som vi skulle kunna ta efter i Sverige?

Det krivs mindre av undfallenhet i kampen mot outlaw-klubbarnas
brottslighet. Jag ténker t.ex. pa detta att hjdlmtvanget inte alltid har
géllt dessa medlemmar. Det krdvs mer av medveten, kraftfull kamp mot
dessa klubbars olagliga verksamhet for att var rittsstat skall fungera
tillfredsstéllande.

Anf. 6 ALICE ASTROM (v)

Fru talman! Jag vill bérja med att tacka Folkpartiet for att det har
begirt dagens debatt. Detta dr ett mycket viktigt &mne ur flera aspekter.
De foregaende talarna har tagit upp flera av dessa aspekter, och de har
gjort det pa ett mycket bra sétt. Jag kan i langa stycken instdimma till
fullo, sa jag skall bara berdra dessa omraden i korthet.

Det handlar om vilka insatser polisen kan gora och om hur polisen
bittre kan anvéndas. Det handlar ocksd om hur man kan forstérka poli-
sens mojligheter till béttre spaning och om att samordningen mellan
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myndigheterna — inte bara polismyndigheterna, utan ocksé skattemyn-
digheter och kronofogde — maste bli battre.

Ett eventuellt anvidndande av sddana resurser som anti-
terroriststyrkan skulle ocksa kunna vara en tinkbar mojlighet. Fragan
om lagstiftning har ocksa berorts. Bl.a. har frigan om en skérpning av
straffen for hot mot vittnen varit uppe. Det skall givetvis vara fangelse
for hot i réttssak.

Men de omraden jag vill lyfta fram, och som inte har berdrts s&
mycket, dr samhéllsaspekterna. Detta handlar faktiskt om framvéxten
av en stat i staten och om hur USA-influenserna har 6kat genom aren.
Man brukar sidga att Sverige ligger ungefér tio ar efter USA i utveckl-
ingen. Hells Angels och de andra motorcykelgéngen &r en del av detta
samhallsfenomen.

Vi kan se det pd andra omrdden ocksé. Vi ser den 6kade segregat-
ionen i storstdderna, vi ser invandrargéing och ungdomar som i dag stér
emot varandra och vi ser framvixten av véldskultur som inte har fun-
nits tidigare i Sverige. Detta ar en del av en samhillsutveckling som
borde f& manga varningsklockor att borja ringa hos oss alla.

I sddana hir debatter blir det ganska litt att se pa ndgon slags sér-
lagstiftning. Vi ser litt pa lagstiftning och skérpta straff som ett medel
att komma 4at dessa grupper. Dessa bitar méste givetvis finnas med,
men de kan aldrig bli ndgra medel mot valdet, utanférskapet och upp-
byggandet av en stat i staten.

Det &r ocksa viktigt att man i denna debatt inte ger signaler om att
polisen pa nagot sitt skulle std maktlds. Jag tror att det var Siw Persson
som i talarstolen sade att 150 medlemmar av 300 har suttit i fingelse
for grova brott. Det visar att polisen faktiskt dr effektiv i sin spaning.
Nér brott begés beivras och bestraffas de enligt den strafflagstiftning vi
har. Polisen och réttsvisendet tar tag i de kriminella handlingar som
begas, och de bestraffas pd samma grunder som alla andra kriminella
handlingar. Det &r viktigt att vi inte har ndgon sérlagstiftning som gor
skillnad i detta avseende.

Nér vi talar om strafflagstiftningen ar det viktigt att sdga att vi gi-
vetvis skall skdrpa lagstiftningen nér det géller hot mot vittnen. Dére-
mot ser vi att fingelsestraff inte dr ndgot som avskricker de hir géngen
fran att begéd kriminella handlingar. Vi kommer inte att l6sa problemen
med hot mot vittnen genom en lagskérpning. Det &r en viktig markering
fran samhaéllets sida, och det dr ett sitt for rattsvasendet att svara. Men
de hér gédngen sédger sig som kollektiv grupp vara outlaws. De stiller
upp for varandra och skyddar varandra. De vet att om en &ker in s ser
resten av génget till att ta himnd. Géngen bygger mycket av sitt hot-
och skrickvélde pd en kollektiv sammanhallning dér man gemensamt
stiller upp for varandra i ett mycket negativt syfte.

Det dr dags att ocksa samhdlle, politiker och ménniskor pa olika
stdllen gemensamt stéller sig upp och kraftfullt tar avstand fran detta.
Det &r dags att vi slutar tdnka att det &r bra att det finns ménniskor som
véagar ga ut och ta kampen, och att det &r bra att journalister skriver och
granskar. Det 4r ju de som blir hotade — vi skulle inte vaga gora nagot,
for tink om de skulle hota oss?



Vi maste fa ett samhéllsklimat dir vi gemensamt stdr upp mot
géngen och inte later dem dominera. De kan inte hota resten av sam-
héllet om vi gemensamt star emot. Vi har ett gemensamt ansvar. Vi
16ser varken detta med polisresurser eller med lagstiftning, d&ven om de
bitarna ocksa ar viktiga.

I detta anférande instimde Ulla Hoffmann (v).

Anf. 7 KIA ANDREASSON (mp)

Fru talman! Ni som deltar i debatten! Att brottslighet och valdsdad
skall bekdmpas rader det ingen politisk oenighet om. Det rader inte
heller ndgon oenighet om den nya polisorganisation som héller pa att
utformas med nérpolisen, som har ett problemorienterat och forebyg-
gande arbetssitt, och med speciella enheter som har ett direkt riktat
arbetssitt, t.ex. kriminalavdelningar. Denna organisation ir, tror vi, den
bista for ett 1angsiktigt arbete.

Naér det utbryter akuta kriser, som nu i friga om striden mellan tva
me-grupper, dr det med &vervakning och kontroll som det tillspetsade
laget far bemistras. Men detta ger ocksd utrymme till analyser och
eftertanke nir det géller hur polisen skall arbeta med den hédr sortens
organisationer i framtiden. Har dessa organisationer fatt vara i fred for
mycket? Organisationer vilkas medlemmar vill avskdrma sig fran sam-
hillet och skapa egna regler dir de virnar om sig sjélva och dér andra
samhéllsmedborgare ses som fiender om de ingriper i organisationens
varld maste alltid uppmirksammas. De fér inte 1dmnas i fred.

De mc-klubbar som nu &r pé tapeten dr organiserade efter den ame-
rikanska forebilden Hells Angels och dr en relativt ny foreteelse i Sve-
rige. De kom i borjan av 90-talet och har alltsé hunnit strukturera sig pa
ett sddant sitt att de &r ett hot mot demokratin. Det allvarliga ar att de
hir klubbarna paminner om maffiaorganisationer. Klubbarna har dven
ett samarbete med likasinnade i andra lénder.

Den fraga som vi har att debattera i dag &r: Hur skall polisen arbeta
mot dessa etablerade strukturer?

Enligt Miljopartiets synsitt giller det att se till att de mén som det
ar tal om foljer den svenska lagen och att inte ge efter en tum.

Det pépekades hir att de kor omkring pa sina motorcyklar utan
hjalm. Dar har polisen tydligen gett sig, eller ocksa har man fétt sér-
skilda regler. Men det géller att borja redan dér och folja upp. Jag kan
inte se att det i dag behdvs nagra storre lagdndringar for att klara den
hér brottsligheten.

Enligt brottsbalken finns fangelsestraffet vid hot av vittnen, liksom
vid hot av tjdnstemén. Det dr bara att tillimpa lagen. Vidare maste
domstolen hjélpa till med att sétta granser hdr och utdoma straff.

Vittnen maste naturligtvis fa skydd. De frdgorna har vi redan disku-
terat i justitieutskottet. Vissa saker kan goras. T.ex. kan det handla om
skilda vintsalar vid rittegang eller att namn och adress inte ldmnas ut.
Den nya videotekniken kan ocksé skydda. Vidare giller det att polisen
staller upp hela vdgen och skyddar dem som végar vittna. I dag finns
det ett utrymme for detta.
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Vapeninnehav utan licens ar brottsligt. Sddant forekommer i dessa
klubbar, men ocksa det kan vi ingripa mot.

Betrdffande handel med knark, liksom innehav av knark, finns det
ocksa regler.

Indrivningsverksamheten har det ocksa pratats om. Sddan verksam-
het forekommer alltsd i detta sammanhang, och &ven den kan vi kon-
trollera och forhindra. Det finns medel for det. Vidare géller det hur de
hér medlemmarna féar sina inkomster.

Vad vi kan gora, och som framkommit hér, ar att polisen bade i
Sverige och i de andra nordiska lédnderna samverkar. Det géller ocksa
att omfordela resurser och att ha bevakning av de kriminella mc-
gingen.

Men nu, efter de aktuella hdndelserna, hojer manga rosten och vill
ha mera ingripande lagregler. Detta med buggning poppar upp — nu
skall vi infora buggning. Men det finns redan ganska manga hemliga
tvangsmedel i samhillet. Vi i Miljopartiet vill inte infora ytterligare
saddana medel.

I ett tillspetsat ldge dar kvillspressen skriver om séddana hir hindel-
ser dr det latt att tala om vad som skall inforas. Likasa foreslas ett hem-
ligt spaningsregister, men vi har ju redan register i datasystem som kan
kopplas ihop. I EU-sammanhang ar vi livrddda for att man ytterligare
utdkar detta och tar chansen i ett tillspetsat lage.

Alla medlemmar i mc-géng ar inte kriminella. Det har talats om an-
talet medlemmar, men bara ett fital av dem &r kriminella. Det allvarlig-
aste dr organisationsstrukturen. Ett problemorienterat arbetssitt att na
alla andra mc-ging och forebygga, sé att man inte ansluter sig till orga-
nisationer som redan finns, dr nog vad vi bor inrikta oss pa.

P& 70-talet var det oro i Goteborg mellan me-géngen. Polisen och
kommunen inledde ett samarbete for att reda ut problemen. Detta gav
ett positivt resultat. Det handlar alltsa inte bara om att utryckning och
kontroll!

Jag bagatelliserar inte de senaste hindelserna, vilka dr mycket all-
varliga, men det 4r ju vid sddana tillfillen som det géller att tdnka lang-
siktigt och att avstd fran att i den allménna upprdérdheten infora lagar
som i andra sammanhang utvecklar ett kontrollsamhélle.

Anf. 8 ROLF ABJORNSSON (kds)

Fru talman! Méanga kloka ord har sagts hér. Fragan dr vad man kan
bidra med utan att gang efter annan upprepa saker.

Det ar fullstdndigt sjdlvklart att vi alla i detta sammanhang har en
entydig viljeinriktning nér det géller de hir gdngen och den typ av
kriminalitet som de star for. I forsta hand tycker jag att man, nér det
talas om kriminalitet och outlaws — folk som inte tar del i samhallet —
maste peka pa att det dr fraga om ett underbetyg for det civila samhéllet
nér det géller detta med att ta hand om de sina. Vi har allts& misslyckats
med att ta hand om dessa ménniskor néir de var unga. Det giller i famil-
jerna, i skolan och pé andra institutioner som ér till for att medverka till
att utveckla inre sjélvkontroll, empati etc. Det giller saledes egenskap-



er som dr nodvéindiga for att ménniskor skall fungera i ett civilt sam-
hille.

Jag och mitt parti 4r mycket bekymrade 6ver alla splittrade familjer.
Vi efterlyser fadern! Det dr nog ingen sinkadus att ensamstdende mod-
rar i dag har det valdigt svart. Var finns ménnen?

I vildigt stor utstrackning &r det hir kanske ett mansproblem i alla
mdjliga dimensioner.

Hir har utvecklats subkulturer. Detta ir, som Alice Astrom pekade
pa, ett problem som litet grand gér utéver vad rittsordningen egentligen
skall hdmta hem. Det &r fullsténdigt uppenbart att rattsordningen skall
klara av fall diar ménniskor skjuter varandra. Det skulle vi 6ver huvud
taget inte behdva resonera om. Kan man inte klara av det finns det ju
ingen réttsordning.

Jag vill gora en personlig reflexion. I ménga herrans ér har jag varit
vildigt bekymrad &ver den ekonomiska brottslighetens utveckling i
Sverige. Ibland far jag hora: Vad &r det for markvérdigt med ekono-
misk brottslighet? Skall du hélla pa och konstra med det? Det finns ju
s& mycket av annan brottslighet. Men den organiserade ekonomiska
kriminaliteten &r faktiskt barare av en annan dimension jaimfort med
traditionell brottslighet. I detta ligger just att man ar organiserad och
strukturerad och att man 4r en del, som det synes, av det etablerade
samhéllet. Man skapar vildiga ekonomiska krafter. I ytterdndan av den
hér svarta virlden, den undre vérlden, finns ett exekutionsvdsende. Vad
dr da det? Jo, de har gingen, men det finns ocksé andra. De hér géngen
kan ses som den etablerade undre virldens exekutionsvédsende — ett
exekutionsvdsende som vixer i det tomrum som vi mojligen haller pa
att skapa genom att vi inte vardar den etablerade rittsordningen fullt ut.
Mojligen &r det sa. I varje fall har jag aldrig gillat att vi skér i réttsva-
sendet med kanske 1 miljard kronor. Vi skall inte rusta ner vara krono-
fogdar ndr motstdndaren etablerar nya.

Men, som sagt, det dr frdga om en subkultur och det finns, som Siw
Persson var inne p4, en attraktion i det hér livet. Det dr spdnnande. Det
ar dramatiskt. Det dr vald. Det ger kickar av olika slag samt mgjligheter
till utveckling — ja, allt annat dn den vérld som en arbetslés ung man i
dag, som inte &r sdrskilt vil intellektuellt utvecklad, kan ta del av. Detta
ar ett sociologiskt problem som det finns all anledning i vérlden att
bedriva fordjupade studier kring.

Det har sagts mycket om atgérder betrdffande detta. Jag vill egentli-
gen bara peka pé virdet av att vi fatt till stdnd en ekobrottsmyndighet.
Jag vill att man skall fa undan den etablerade och organiserade ekono-
miska kriminaliteten som till dels livnar detta géng. Det &r ingen tvekan
om att det finns samband mellan géingen och néringslivet.

Jag har ingenting emot att man aktiverar den nationella styrkan. Jag
har bara litet svért att se hur det skulle fungera. Inte heller har jag
nagonting emot buggning. Jag har lange trott att vi inte kan halla emot
buggning, hur otrevligt det &n ar.

Avslutningsvis: Vi maste var och en som enskilda medborgare ta
ansvar. Vi skall inte som advokater stélla upp och civilt bitrdda detta
géng. Vi skall gora det som offentliga forsvarare, men i dvrigt skall vi
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ta avstand fran att medverka i deras verksamhet. Det géller alla andra
aktorer ocksd. Det skall finnas ett aktivt civilmotstand.

Anf. 9 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s)

Fru talman! Det dr onekligen en styrka i den uppgift som vart sam-
hille, rattsvdsende och éven statsmakterna i form av regering och riks-
dag har att det finns en sa bred enighet om att det ar ett allvarligt pro-
blem. Det 4r ocksa en styrka i att det finns en bred enighet vad betréffar
vilka dtgirder som faktiskt méste vidtas nir det t.ex. giller att se dver
den lagstiftning vi har och att frimja en utveckling inom réttsvésendet
som har en kapacitet att svara upp mot de krav som problemet stiller.

Jag tdnkte &ndd kommentera ndgra av de frigestillningar som har
kommit upp i debatten vad géller dndringar av lagstiftning.

Nér det géller fragan om skérpta straff for dvergrepp i réttssak har
jag for avsikt, som jag tidigare har meddelat, att komma med ett sddant
forslag till riksdagen. Jag hoppas kunna gora det redan under detta ar.
Jag kan bara beklaga att detta skall vara nodvéndigt att gora nu. Det var
ju faktiskt sd, att den borgerliga regeringen sinkte straffskalan for
overgrepp i réttssak. For mig dr det en obegriplig atgird. Detta skall vi
ritta till. Jo, Gun Hellsvik, straffmaximum fOr normalstraffet nir det
géller 6vergrepp i réttssak sanktes under den borgerliga tiden. Det skall
vi hoja. Det giller dven en 6versyn av den grova brottsligheten.

Nér det giller frigan om det 6ver huvud taget skall ingd boter i
straffskalan for detta brott anser jag att det givetvis skall gora det. Nér
vi talar om dvergrepp i réttssak talar vi om ett brott som kan se véldigt
olika ut. Jag tycker att det &r att ge fullstindigt fel forestillning att
koppla ihop den typen av brottslighet vi talar om hér i dag och mojlig-
heten att doma ut boter. Dér finns givetvis inget sammanhang. Nar vi
talar om den typen av handlingar som &r aktuella i dessa gingsamman-
hang ar det aldrig friga om ringa brottslighet eller nagot liknande. Da
kommer bara fiangelse i fraga. Lat oss icke ge en felaktig forestéllning
om vad den nuvarande lagstiftningen syftar till.

Nér det giéller de straffprocessuella tvingsmedlen har flera tagit upp
frdgan om hemlig avlyssning — det som i folkmun kallas for buggning.
Som jag i tidigare sammanhang har sagt anser jag att det ar en fraga
som maste utredas. Vi maste mycket noggrant dverviga om detta &r ett
nytt straffprocessuellt tvingsmedel som bor inforas 1 var rittsordning.
Detta méaste noggrant overvigas. Det dr verkligen ingenting som kan
laggas fram som ett hastverk.

Inte minst vill jag erinra om den debatt som holls i kammaren nér
det forslag jag har lagt fram om hemlig kameradvervakning diskutera-
des. Siw Perssons parti hade ett motstdnd mot mitt forslag att vi skulle
infora hemlig kameradvervakning i den formen. S& var det. Skilet till
det var att man ansag att det inte var tillriackligt 6vervdgt och att regler-
na om i vilka sammanhang man kunde anvédnda detta tvangsmedel
skulle skédrpas.

Jag sympatiserar med den utgdngspunkt som Folkpartiet hade dér,
ndmligen att det &r véldigt viktigt att 6vervdga de motstridiga intressen



som alltid finns i dessa sammanhang, ndmligen integritetsskyddet och
effektiviteten i polisarbetet.

Naér det géller att infora ett nytt tvangsmedel, sdsom hemlig avlyss-
ning, ir det naturligtvis véldigt viktigt att man Overvdger grinsdrag-
ningen. I det sammanhanget overviger jag att vi méste titta ndrmare pa
hur vara tvangsmedel fungerar och hitta béttre och noggranna avvig-
ningar mellan integritetsskyddet och effektiviteten. Den fragan &ter-
kommer jag alltsa till med ett forslag s smaningom.

Niér det géller insatsstyrkan, som har tagits upp av flera, kan jag hér
sdga det jag redan har sagt i flera sammanhang: Den fragan ar foremal
for en beredning. Vi ser dver insatsstyrkans uppdrag i dag i departe-
mentet. Vi kommer att se dver om det dr mdjligt att vidga anvand-
ningsomradet av denna sérskilt kompetenta och vélutbildade grupp.

Niér det géller annan lagstiftning skulle jag vilja passa pé att séga att
det viktiga &r att se till att vi anvénder oss av den lagstiftning vi har. Vi
har vildigt 14tt, sarskilt naturligtvis i denna kammare, att halka in pa att
kréva forandringar av lagstiftningen. Jag vill passa pé att sdga att vi har
en méingd lagar som inte har ndmnts i denna debatt som ocksd kan
komma till anvindning i detta sammanhang och kan ha storre betydelse
dn vad vi hittills har sett. Hur ar det t.ex. med olovlig karverksamhet?
Med stort intresse kommer jag att f6lja hur rittsvdsendet ser dver och
anvinder lagstiftning som kanske kom till i en annan situation i sam-
hillet, men som kan ha en tillimpning i dag. Den behdver kanske ses
over nir man har prévat hur den fungerar i dagens situation.

Anf. 10 SIW PERSSON (fp)

Fru talman! Jag vill forst sidga till justitieministern att Folkpartiet
sade ja till lagen om dold kameragvervakning, men vi ansag inte att det
skulle vara sa vida ramar som regeringen ville. Vi ville ha 6vervakning
enbart i kriminella miljoer. Det géller att tinka pé alla sidor.

Danskarna sade i mitten pa 80-talet sa hér till oss svenskar: Gor inte
samma misstag som vi har gjort. Tro inte att klubbarna inte etablerar
sig. De maste storas till varje pris.

Vi missade dyrbar tid. Tyvérr har det inte alls hint s mycket som
vi hade onskat. Lat mig ldsa innantill i Rikspolisstyrelsens tillsyns- och
inspektionsenhets skrift pa s. 11. Det géller Malmohus 14n: Under &ren
1990 till 1995 har endast under en period av sex manader bedrivits en
kontinuerlig strukturerad insats mot ldnets mc-klubbar. I februari 1995
utfirdades en order av ldnspolismédstaren om ett aktivt och kraftfullt
agerande mot mc-klubbarnas brottslighet. I maj 1995 kompletterades
denna med direktiv fran bitrddande lanspolisméstaren — Projekt 81. Av
okind anledning har projektet &nnu inte startat. Utredningar med de
mc-klubbars medlemmar som &r misstdnkta samordnas inte utan forde-
las beroende av brottstyp till polisomrade eller ldnskriminalavdelning.
De har ej heller hogre prioritet &n andra brottsutredningar.

Det ar alltsa inte sa konstigt att det finns tva fullvirdiga Hells Ang-
els-klubbar i Malméhus 14n och dessutom en Bandidosklubb.
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Nér det géller planer och handlingsprogram é&r det oerhort viktigt att
man inte bara pratar i detta land, utan att de ansvariga verkligen ser till
att alla de vackra orden blir handling och verklighet.

Jag vill ockséd passa pa att sdga ndgra saker om vittnesskydd. Jag
har fatt ett underlag fran ett fall fran verkligheten. Dar ser man hur det
kan se ut. Det &r en person som har fatt vittnesskydd. Men vad hiande?
Personen kan inte bosétta sig i ndrheten av sin hemort. Det finns inga
pengar som hjélper till med de stora extrakostnaderna. Han vill faktiskt
triffa sina barn ocksa. Det gick inte. Personen fick byta namn och sjélv
betala for bade byte av korkort och pass. Personen kunde inte heller pa
enkelt sdtt f4 hjilp till bostad, vilket innebar att han delvis fick roja sin
identitet hos sociala myndigheter.

Jag hoppas att man forbéttrar mojligheterna. Jag vill passa pa att
frdga ministern om det finns ndgon mojlighet att inrétta ett sarskilt
konto dér man hjélper dessa personer. Man bor gora ett sirskilt paket
sa att man i verkligheten ger dem mojlighet att vara anonyma. Tyvérr &r
det i praktiken nistan omdjligt.

I England har man gjort pa det viset att man kan ta bort vittnenas
adresser fran kopior av vittnesforhor och liknande nir de dverlamnas
bl.a. till den tilltalades forsvarare fore rattegangen.

Raétten kan ocksé besluta att ta bort adresserna. I England har i vissa
fall malsigarna i sexualbrott en livslang anonymitet gentemot press och
massmedier. Jag vet inte om det dr en mojlighet, men jag vill friga om
det hir dr ndgot som ministern menar kan forbattra mdjligheterna till
skydd.

I dag far en méalsdgande reda pa nér en intagen kommer ut ur fang-
elset, men ett vittne far inte det. Varfor kan hon inte fa det? Det ger ju
ocksa en storre trygghet.

Till sist vill jag passa pa och sdga att jag hoppas att Polisen pé ett
helt annat sitt &n tidigare stottar de poliser som &r utsatta. Det ar viktigt
att man far hjilp. Jag hoppas att det finns handlingsplaner for det.

Anf. 11 GUN HELLSVIK (m)

Fru talman! Jag tycker att justitieministern skulle hélla sig for god
for att komma med vinklad information. Det ar alldeles riktigt att vi
under de borgerliga dren gjorde en lagindring nir det géller brottet
Overgrepp 1 rittssak. Justitieministern sade ocksa som ett litet tillrat-
taldggande, nir jag uppvisade ett forvanat ansikte, att sidnkningen
gillde normalgraden. Sett till helheten gjorde vi en hdjning, men vi
gjorde en annan indelning av brottet vergrepp i rittssak.

Efter detta har jag ndgra avslutande kommentarer. Vi har tva pro-
blem. Det ena dr att angripa dagens problem. Det andra é&r att forhindra
att fler personer dras in i den grupp av kriminella som vi diskuterar i
dag.

Nar det giller bada dessa problem dr det viktigt att ta fasta pa det
bl.a. Rolf Abjérnsson sade, nimligen att vi maste géra civilt motstind,
var och en pa sitt sétt och pa sina omraden. Men for de flesta ménni-
skor giller, det 4r jag dvertygad om, att om de skall klara av och viga
gora detta civila motstand maste de ocksé kénna att det finns ett stod pa



myndighetssidan. Dérfor ar det otroligt viktigt att vi fér tillrickliga
polisiédra resurser, for det dr &nda det centrala nir det géller det akuta
problemet. Jag &r i varje fall inte beredd att stélla mig bakom en om-
prioritering som innebdr att vi skall plocka frén det brottsforebyggande
arbetet, ekobrottsbekdmpningen eller nigot annat omrade for att fa
tillrdckliga resurser till denna bekdmpning.

Sedan skulle jag gérna vilja veta, med tanke pa det 14ngsiktiga arbe-
tet, nar vi kommer att fa det redan forra vintern utlovade nationella
brottsforebyggande programmet.

Anf. 12 INGBRITT IRHAMMAR (c)

Fru talman! De nedskédrningar som sker i dag inom Polisen pa
grund av de besparingar man maste leva upp till gor det alltmer angela-
get att anvinda de poliser som vi har, de vilutbildade, duktiga poliser
som finns i insatsstyrkan. Det dr darfor vildigt viktigt att dessa kan
anvindas inte bara mot mc-brottsligheten utan dven mot t.ex. narkoti-
kabrottslighet, bankran osv. Jag ser alltsd en 16sning och en 6ppning i
att det kommer att bli en mojlighet.

Niér det géller buggning sade jag att jag personligen har bdrjat bli
mer Oppen for det. Det &r sjalvklart viktigt att det noggrant Svervags,
och jag vill &n en glng poidngtera vikten av att buggningen om den
skulle inforas kopplas till en forbéttrad demokratisk insyn och kontroll.

For mig dr det ett mycket allvarligt brott att hota vittnen sa att de
inte vagar vittna i ritten. Det kan aldrig anses som ett ringa brott. For
hot mot vittnen som gor att de inte vagar vittna i domstol maste straff-
pafoljden sjdlvklart alltid vara féngelse. Jag hoppas att justitieministern
menar det ocksd, men hennes forklaring var litet otydlig nir det giller
om det fortfarande skall vara ett ringa brott och kunna ge boter. Om
man genom hot gor sé att ndgon inte vagar vittna méste det ses som
allvarligt!

Till sist har jag erfarit att man i Finland nu vriker klubbar fran
kommunala fastigheter. Det dr en mdjlighet som skulle kunna anvindas
dven 1 Sverige. Jag menar att vi skall ifrdgasétta lampligheten i att
kommunala lokaler hyrs ut till outlaw-grupper.

Anf. 13 ALICE ASTROM (v)

Fru talman! Jag tinker fortsétta pa den linje jag borjade forut.

Vi diskuterar mycket hur Polisen skall kunna arbeta, hur strafflag-
stiftningen skall se ut, hur vi kan skédrpa den och hur vi kan skydda
vittnen. Men den allra viktigaste fragan i den hédr debatten &dr: Hur skall
vi kunna se till att det inte blir ndgon nyrekrytering till den hér typen av
grupper? Hur skall vi kunna gora si att ménniskor inte upplever ett
sadant utanforskap att de soker sig till grupper dér man stéller upp for
varandra, skyddar varandra och kénner att man skapar en egen stat,
egna lagar och regler och till slut star utanfor samhallet i s& hog grad att
samhdllets lagar och regler inte dr giltiga for en sjdlv? Det ar det stora
problemet i dag.

Se till vad som hidnder med den 6kade utslagningen, den dkade ut-
slagningen i skolan, de minskade resurserna m.m. Om vi inte kan gora
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nagot 4t den utslagningen och det utanforskapet fasar jag for den debatt
vi kommer att ha i riksdagen om 10—15 &r. D4 undrar jag: Vilka straff-
skalor skall vi d& ha, och vilka metoder &r vi d& beredda att 1ata polisen
anvénda for att skydda oss som fortfarande finns inne i samhéllet?

De insatser som maste till nu for att vi inte skall f4 ett vixande
valdssamhille handlar om satsningar p& barn och ungdomar. Det hand-
lar om att se till att ménniskor blir delaktiga i samhéllet. Det dr den
enda langsiktigt riktiga vigen for att komma &t en sddan hér utveckling.

Anf. 14 KIA ANDREASSON (mp)

Fru talman! Problemet med motorcykelklubbarna i Skane, t.ex.
Hells Angels, har uppmérksammats mycket tidigt, langt innan det fick
de rubriker vi ser i dag. Redan 1994 hade Rikspolisstyrelsen ett forlag
om en insatsstyrka mot mc-vald till en kostnad pad 60 miljoner. Men
sedan har det tydligen inte hiant s& mycket.

Jag sade tidigare att det géller att fi en omfordelning av pengarna sa
att de gar till det distrikt ddr problemen finns — och det &r ju uppenbart
var det dr. Jag hoppas alltsd att Polisen i Helsingborg och Malméhus
lan far sddana resurser att vi kan prioritera detta.

Vad som sedan giller &r som sagt att se till att inte andra mc-
klubbar ansluter sig. Om man slar sonder de befintliga blir det kanske
ett mindre problem, och det 4r det viktigaste.

Vi maste ocksé tinka pa alla dem som har motorcykel som huvudin-
tresse, sa att inte alla mc-ménniskor blir bemétta med misstdnksamhet
och fientlighet. Verkligheten dr ju sammansatt. Det har ocksé i bl.a.
Expressen figurerat uppgifter om att det finns ndgot som heter Brodra-
skapet MC, men hér finns inga motorcyklar inblandade! Vi far passa
oss for att anvidnda beteckningen MC i1 samband med alla brottsliga
organisationer. Det dr inte det som &r tanken.

Det star dven i tidningen Nya Norrland i dag om Nordland MC,
men det dr ocksa kriminella minniskor, som inte har motorcyklar 6ver
huvud taget. Det kan alltsa ga inflation i begreppet, och det &r inte bra.

Grunden for oroligheterna &r ju en gammal foreteelse, som é&r tra-
gisk och som vi kan sdga ir den manliga virldens krig om territorier,
slagsmél om manfolksira, om att hirska for att kunna underkuva andra.
I den hér debatten ar det aterigen mest kvinnor som deltar; en man och
resten kvinnor. Det dr ganska symtomatiskt, nir vi pratar om just mén-
nens véldsaktioner i detta samhalle.

Anf. 15 ROLF ABJORNSSON (kds)

Fru talman! Jag blev rétt upplivad av justitieministerns fundering
kring det hdr med olovlig karverksamhet. Det var ndgonting som
ndmndes av en rittslard pa ett seminarium som Folkpartiet ordnade
fore denna debatt. Jag tycker inte att man skall vara sa rddd for att ge
sig pa den organisatoriska formen for en kriminell verksamhet eller en
rasistisk verksamhet. Det sdgs visserligen att de da gér under jorden, att
vi inte kommer nagon vart, att de organiserar om sig osv. Men det ar ett
bra medel att operera med i juridisk-teknisk mening, i enlighet med att
man skall trakassera den hér typen av verksamhet. Man maste alltsé fa



ett legalt medel. D4 &r det bra att kunna angripa sjélva formen for verk-
samheten.

Jag skulle vilja sla ett slag for att man tittar p& det och ocksé pa just
det som ligger i vad justitieministern siger, dvs. att det redan finns rétt
ménga lagar och mojligheter for den som har engagemanget att agera
utifran det réttssystem som vi i dag har.

Nér det avslutningsvis géller civilmotstindet, dr det naturligtvis
oerhort viktigt att pressen uppdagar sddana hir forhallanden och sitter
ljuset pé fenomenet, men det far inte sla dver i att man glorifierar vald
och brottslighet och skapar hjiltar av de hér figurerna. Det dr ndgonting
som man kan ta 4t sig, som ett slags sjélvsanering.

Anf. 16 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s)

Fru talman! Lat oss forst klara ut frigan om &vergrepp i rittssak.
Fore den 1 juli 1993 var straffskalan for brott av normalgraden boter
eller fangelse i hogst tva ar och for grovt brott fangelse i hogst fyra ar.
Efter forslag i en proposition fran den borgerliga regeringen sinktes
den ovre straffgransen for brott av normalgraden till boter eller fang-
else 1 hogst ett &r. Detta skall réttas till. I den beredning som pégér
kommer bade straffskalan for brott av normalgraden och straffskalan
for grovt brott att ses dver.

For att undvika alla missforstdnd, vill jag sidga att ringa brott inte
finns i lagtexten nér det géller 6vergrepp i réttssak, utan det finns bara
brott av normalgrad och grovt brott. Vad jag vill peka pa &r att det
inom normalgraden kan vara friga om hindelser som de facto &r ringa.
Men rittsligt sett finns inte ringa brottslighet, och vi skall inte heller
infora det.

En viktig frdga i det har sammanhanget ar naturligtvis Polisen och
dess mojligheter att pa ett effektivt sitt angripa den hir typen av brotts-
lighet. Det ar naturligtvis bekymmersamt att Polisen ocksa ar utsatt for
besparingskrav. Men jag blir dnda litet forvanad over att den fragan far
den dimension som bl.a. Gun Hellsvik ger den, mot bakgrund av att vi
och den hir kammaren har talat om for Polisen vilka prioriteringar som
skall goras av Polisens arbete. Det handlar om att bekdmpa valdet,
narkotikabrottsligheten och den ekonomiska brottsligheten. Det giller
att prioritera det problemorienterade arbetsséttet och att utveckla en
kvalificerad kriminalpolitisk verksamhet. Detta dr hdgt prioriterat i
Polisens arbete. Just detta dr det som har den stdrsta betydelsen for att
bekdmpa den typ av brottslighet som vi talar om i dag.

Om Polisens drygt 10 miljarder inte racker till det som enligt denna
riksdag dr hogst prioriterat, vad skall resurserna da récka till?

Kriminalvéarden ar vid det hér laget ganska vil bekant med den spe-
ciella problematik som denna typ av brottslighet foranleder. Man har
haft att hantera den i ett antal &r redan, och man har visat att man klarar
att hantera den pé ett mycket gott sitt, inte minst ur sdkerhetssynpunkt.

Nir det giller vittnens och malsdgandes sdkerhet dr det en valdigt
svar fraga att hantera. Jag tror att vi maste vara mycket kreativa for att
utveckla system som kan ge ett 6kat skydd och en 6kad sékerhet for
ménniskor som &r utsatta. Det dr en problematik som inte kan 18sas
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genom sérskild lagstiftning i ndgra paragrafer eller genom mycket
schablonartade &tgérder, utan det handlar om att i forhdllande till en
viss individ i en viss situation hitta ett satt att sdkerstilla den personens
trygghet, inte minst kénsla av trygghet. Hér tror jag att de utredningar
som har detta som sitt uppdrag har en svar uppgift, men férhoppnings-
vis hittar man l6sningar som innebér att situationen kan forbattras.

Nér det giller de ekonomiska problemen i sammanhanget, dr det na-
turligtvis sa som det dr med alla andra ekonomiska problem. Om mén-
niskor inte klarar att vidta de atgirder som &r nddvindiga t.o.m. for
deras overlevnad, finns det system som tar hand om det.

I frdga om att namn pa vittnen och malsdgande inte i onddan skall
anges i de dokument och handlingar som hanteras under processen,
géller sedan den 1 juli 1994 helt nya regler, som mojliggdr att man
utesluter namn, just fran skyddssynpunkt.

Det talades om mdjligheten att anvidnda den lagstiftning som vi re-
dan har och dven mojligheten att anvéinda saddan lagstiftning som inte
har varit s& aktuell tidigare men som kan fa anvindning i dag. Jag
ndmnde olovlig karverksamhet som exempel. Med anledning av vad
Rolf Abjornsson sade, vill jag di siga att detta icke skall tolkas si att
jag tycker att vi skall angripa formerna. Lagstiftningen om olovlig
karverksamhet siktar icke pé formerna, utan pa ett faktiskt innehall i en
verksamhet, ndmligen en verksamhet som gar ut pa att man med vapen
rustar sig for att fylla en roll i samhéllet som enbart Polisen har rétt att
gora och inte nadgon annan.

Jag har den instillning som jag tidigare har framfort i andra sam-
manhang, dvs. att vi skall akta oss for att angripa former men att vi
skall angripa de brottsliga garningarna.

Anf. 17 SIW PERSSON (fp)

Fru talman! Lat mig forst fa forklara vad som egentligen hiande i
den borgerliga regeringen nér det gillde straffgraden. Normalgraden
sinktes fran tva till ett ar, darfor att man ville att fler brott skulle bedo-
mas som grova, dvs. med straffskalan fingelse i maximalt fyra ar.

Resurser behovs, men resurser ar inte allt. Motstandet maste komma
underifran, pa bred front. Vi skall alla — varje enskild minniska, du och
jag — std upp och sédga nej till vald i alla former. Det giller inte bara det
som sker i verkligheten; vi skall sdga nej till vald t.ex. pa film. Vad é&r
forresten underhallningsvald? Vald ar vél aldrig underhallande! Det &r
véld 1 bocker, vald pé film och vald i TV. Vi skall komma ihdg att vara
barn blir vad vi gor dem till.

Ett samhélle dér sa ménga i dag kénner sig utanfor &r en alltfor god
grogrund for dem som vill organisera sig utanfor samhaéllet. I dag &r det
arbetsloshet. Det d4r manga som har délig utbildning pa grund av las-
och skrivsvérigheter. Det finns handikappade. Det 4r manga som pa
grund av sjukdom kénner sig utanfor, som kénner att samhillet har
slagit omkull dem. Folkpartiet liberalerna vill ha ett samhélle dir alla
kénner att “jag dr ndgonting, jag dr dlskad for den jag &r, jag har rétt att
leva och jag kan leva ett dréagligt liv”.



Anf. 18 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s)

Fru talman! I gér firades i Uppsala 700-arsminnet av Upplandslagen
fran 1296. I inledningen till byalagsbalken aterfinns de kénda raderna,
som manga av er har passat pa att citera i olika sammanhang, och jag
g0r det gérna hér i dag: Land skall med lag byggas och ej med valds-
gérningar. Ty d& gar det landet vil nir lagen foljes.

Alla tider har haft sina outlaws-grupper. I alla tider har samhaéllet
haft anledning att markera att man inte accepterar att vissa méanniskor
stiller sig vid sidan av lagen eller t.o.m. anser sig std 6ver lagen. Detta
géllde for 700 ar sedan, och det giller i dagens samhille. Men varje tid
har 4nda sin variant pa det hér problemet — vi har var.

Naér vi diskuterar den hér frdgan kanske vi dndé skall erinra oss att
det vi talar om 4r en mycket liten foreteelse i vart samhélle, inte minst i
forhallande till dem som ofta blir utpekade i debatten som ansvariga, de
som tycker om att dka motorcykel. Det ar véldigt, véldigt manga i vért
land som aker motorcykel, men det &r ytterst f4 av dem som ar involve-
rade i brottsliga sammanhang. Dérfor kanske vi ibland maste tdnka pa
vart ordval nér vi diskuterar dessa frégor.

Varje tid har sina orsaker till att man har fitt de problem man har.
Vi har dagens specifika sociala problem — en isolering bland ménni-
skor, ett socialt frimlingsskap, en social isolering, en brist pd social
kontroll i manga sammanhang. Det foder problem av det slag som vi
har att hantera i dag. Varje tid har att se till att man har ett regelverk
och ett rittssystem som fungerar efter den tidens forutséttningar och
krav.

Jag tror att vi i vart fall kan vara dverens om att vart samhélle och
vart réttssystem har en god beredskap att hantera de méinniskor som
inte vill respektera i demokratisk ordning stiftade lagar och regler.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

2 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 22 mars.

3 § Meddelande om svarstiden for interpellationer

Andre vice talmannen meddelade att svarstiden for interpellationer
som ldmnades in fore kl. 17.00 fredagen den 29 mars skulle forldngas
t.o.m. fredagen den 19 april utan att nagot sérskilt meddelande behov-
de lamnas till riksdagen.
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4 § Meddelande om svar pa interpellation
Till riksdagen hade inkommit foljande skrivelse:
Interpellation 1995/96:131

Till riksdagen

Betriaffande interpellation 1995/96:131 av Rigmor Ahlstedt, Data-
lagen och den personliga integriteten, far jag meddela att jag inte kan
besvara denna inom foreskrivna tva veckor.

Skélet hartill ar att riksdagen har tva plenifria veckor (veckorna 14
och 15).

Jag kommer att besvara interpellationen den 16 april 1996.
Stockholm den 26 mars 1996
Laila Freivalds

5 § Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Proposition
1995/96:192 till trafikutskottet

Kammaren bif6ll talmannens forslag att motionstiden skulle for-
langas till mdndagen den 15 april.

Skrivelse
1995/96:190 till utrikesutskottet

Kammaren bif6ll talmannens forslag att motionstiden skulle for-
langas till mdndagen den 15 april.

6 § Beslut rorande utskottsbetiinkanden som slutdebatterats den
27 mars

JoU17 Viar milj6o — Miljoarbetet under iret
Mom. 1 (omprovning av de miljopolitiska medlen)
1. utskottet

2.res. 1 (m)

Votering:

233 for utskottet

70 for res. 1

1 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 1995/96:77

For utskottet: 143 5,22 ¢, 20 fp, 17 v, 18 mp, 13 kds 28 mars
Forres. 1: 70 m

Avstod: ls Fel! Okiint
Franvarande: 17s,10m,5¢, 6 fp,5v,2kds viixelargument.

Mom. 2 (tillkallande av en expertkommission)

1. utskottet

2. res. 2 (fp)

Votering:

284 for utskottet

20 for res. 2

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 143 5,70 m, 22 ¢, 17 v, 18 mp, 14 kds
For res. 2: 20 fp

Franvarande: 18s,10m,5¢,6fp,5v, 1 kds

Mom. 4 (miljobokslut)

1. utskottet

2. res. 3 (mp)

Votering:

287 for utskottet

18 for res. 3

44 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 144 s, 70 m, 22 ¢, 20 fp, 17 v, 14 kds
For res. 3: 18 mp

Franvarande: 17s,10m,5¢, 6 fp,5v, 1 kds

Mom. 13 (forslag om begrinsningar och forbud i anvéndningen av
kemikalier)

1. utskottet

2. res. 6 (mp)

Votering:

271 for utskottet

35 for res. 6

43 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 145 s, 70 m, 22 ¢, 20 fp, 14 kds
For res. 6: 17 v, 18 mp

Franvarande: 16s,10m,5¢, 6 fp,5v, 1 kds
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Prot. 1995/96:77 Mom. 17 (Natura 2000)

28 mars 1. utskottet
2. res. 8 (mp)
Fel! Okiint Votering:
viixelargument. 269 for utskottet
35 for res. 8

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 145s,70 m, 22 c, 19 fp, 13 kds
For res. 8: 17 v, 18 mp

Franvarande: 16s,10m,5¢,7 fp, 5 v, 2 kds

Mom. 18 (EU:s miljoprogram for jordbruket)

1. utskottet

2.res. 9 (m, fp, mp)

Votering:

167 for utskottet

139 for res. 9

43 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 145,22 ¢

For res. 9: 70 m, 20 fp, 17 v, 18 mp, 14 kds
Franvarande: 16s,10m,5¢,6fp,5v, 1 kds

Mom. 22 (redovisning av regeringens bedomningar avseende kérnsé-
kerhet och strélskydd)

1. utskottet

2. res. 12 (c, mp)

Votering:

234 for utskottet

72 for res. 12

43 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 145,70 m, 19 fp

For res. 12: 22 ¢, 1 1p, 17 v, 18 mp, 14 kds
Franvarande: 16s,10m,5¢, 6 fp, 5v, 1 kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

NU18 Tilléggsbudget

Mom. 1-4
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.
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Mom. 5 (rymdverksambhet)

1. utskottet

2. res. (mp)

Votering:

286 for utskottet

19 for res.

44 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1455, 70 m, 22 c, 20 fp, 15 v, 14 kds
For res.: 1v,18 mp

Franvarande: 16s,10m,5¢, 6 fp, 6 v, 1 kds

Beslut om uppskjuten votering

P& forslag av andre vice talmannen medgav kammaren att drendena
pa dagens foredragningslista fick avgdras i ett sammanhang vid mor-
gondagens arbetsplenum.

7 § EU:s regeringskonferens

Foredrogs
Utrikesutskottets betdnkande 1995/96:UU13
EU:s regeringskonferens (skr. 1995/96:30)

Anf. 19 GORAN LENNMARKER (m)

Fru talman! I morgon borjar EU:s regeringskonferens, en konferens
som kan ses som en grundlagsberedning. Den skall se 6ver de fordrag
som reglerar samarbetet inom den europeiska unionen. Dérfor dr den
hir debatten viktig, &ven om den kanske kommer i sista sekunden for
att kunna avslutas innan detta arbete pabdrjas.

Lat mig forst sédga att jag ar glad att se Bjorn von Sydow hér i
kammaren, nu sdsom, om jag har forstatt det ritt, bitridande nérings-
minister och handelsminister, kunnig och engagerad i Europafragor.
Han var mycket aktiv i EU 96-kommittén. Jag hoppas att handelsmi-
nistern kommer att delta i debatten.

Moderata samlingspartiet har utforligt redovisat sin syn pa EU:s re-
geringskonferens och de stillningstaganden som vi tycker att Sverige
skall gora. Det har vi gjort i en omfattande partimotion. Arbetet skall
fokuseras pa ett antal vésentliga punkter. Prioritet och koncentration ar
nddvéndiga for framgéng hér.

Regeringens skrivelse dr omfattande men ocksa oprioriterad, darfor
ger den inte s& mycket vigledning infor regeringens faktiska hantering
av forhandlingsprocessen. Av den anledningen vill jag redan nu sidga
att det dr viktigt att regeringen samrader ordentligt med riksdagens EU-
ndmnd under forhandlingarnas gang. Detta sédger jag med sirskild
adress till handelsministern. Jag vill erinra om det utforliga och omfat-
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tande samradd som skedde mellan EU-ndmndens foregéngare och den
borgerliga regeringen under medlemskapsforhandlingarna. Vi ser fram
emot ett sddant samrad.

Vi moderater har inte reserverat oss mot detta betinkande. Det be-
tyder inte att det rdder samstammighet mellan var motion och var upp-
fattning & ena sidan och regeringens skrivelse & den andra. P4 étskilliga
punkter finns det skillnader béde i form och i sak. Vi har t.ex. skilda
synpunkter pd hur arbetslosheten bést skall bekdmpas. Jag aterkommer
till detta senare.

Orsaken till att vi inte har ndgon reservation &r helt enkelt att vi i ut-
rikesutskottet besvarat samtliga moderata yrkanden. Jag vill alltsd ut-
trycka en tillfredsstéllelse over en 16sning dir riksdagen inte forordar
regeringens linje framfor var. Vi bor observera att riksdagen inte god-
kinner regeringens skrivelse, utan enbart ldgger den till handlingarna.

Det finns négra reservationer som det i forstone kan tyckas mérkligt
att vi moderater inte instimmer i. Lat mig ta ett exempel. I reservation
12 betonar Folkpartiet och kds sméaforetagens betydelse. Det &r ett
resonemang som vi moderater fullt ut instimmer i. Daremot anser vi
inte att frimjande av sma och medelstora foretag skall foras in i rege-
ringskonferensen och har darfor inte instimt i den reservationen.

Det finns méanga viktiga uppgifter for EU som inte bor hanteras pa
regeringskonferensen, utan som bor skdtas i det lopande arbetet, inte
bara detta med smd och stora foretag utan manga andra saker. Det
géller t.ex. om man skall stodja de blivande medlemslénderna, att full-
folja den inre marknaden. Det giller dvergangen till en gemensam
valuta, diar Sverige bor delta snarast mojligt. Det giller reformeringen
av den gemensamma jordbrukspolitiken och 6versynen av EU:s region-
alpolitik. Det géller inte minst budgeten i perspektiv av en reformerad
jordbruks- och regionalpolitik och med nya medlemmar i Central- och
Osteuropa.

De hir fragorna kan hanteras pa annat sétt. De behover inte tas in i
regeringskonferensen. Det dr som sagt en grundlagsberedning.

Det grundliggande perspektivet, som vi ser det frin moderat hall,
och den viktigaste uppgiften nu dr dnda att den historiska mojligheten
att ena hela Europa inte gar forlorad. Det dr huvuduppgiften for EU de
nirmaste aren. Darfor dr det ocksa en huvuduppgift mot vilken rege-
ringskonferensen skall ses.

Vi betonar stindigt vikten av detta frin moderat hall, och jag hop-
pas att vi alltid gor det frén svenskt hall. Vi menar att de forsta nya
medlemsldnderna skall kunna intrdda redan ar 2000. Darfor blir det
naturligt att regeringskonferensen maste ta till sig uppgifterna att forbe-
reda utvidgningen. Det dr det absolut centrala i denna regeringskonfe-
rens.

Lét mig ocksa sdga att det for Sveriges del inte bara 4r en fraga om
att se till att vi vérnar ett snabbt utvidgande till Central- och Osteuropa,
utan att de baltiska ldnderna har samma mdjlighet att pa egna meriter
kvalificera for medlemskap som Polen och andra centraleuropeiska
lander. Vi kan erinra om att medlemskap i EU faktiskt &r en rattighet.
Redan i Romfordraget uppmanades alla likasinnade europeiska folk att



ansluta sig till integrationen. EU &r ingen exklusiv visteuropeisk klubb,
EU ér till for hela Europa.

Fru talman! Detta dr den viktiga bakgrunden till regeringskonferen-
sen. Jag tinkte nu beréra en fraga som har spelat en viss roll i den hér
debatten. Det géller den socialdemokratiska regeringens forslag till
sysselséttningsunion. Det dr bekant att det forslaget saknade innehall i
EU 96-kommittén. Man kunde inte ens finna forskare som kunde be-
lysa forslaget. Det var alltfor bristfélligt och ogenomténkt.

Den forre statsministern preciserade for nigra veckor sedan litet
mer vad sysselsittningsunionen kunde handla om. D4 var det mer fra-
gor av typen dvervakning av ldnders situation pé arbetsmarknaden och
liknande. Dessutom skulle man ha en nationell strategi, om jag forstod
Ingvar Carlsson rétt, for hur man skulle bekdmpa arbetslosheten.

Detta &r drapligt med tanke pa hur frigan om en nationell strategi
for att bekdmpa arbetslosheten har hanterats inom EU-ndmnden. Det &r
nédmligen sé att enligt beslut inom EU skulle en sddan hér strategi inle-
vereras den 1 oktober, tror jag att det var. Inom EU-ndmnden tjatade vi
fran moderat hall pa regeringen att vi skulle fa se den svenska rappor-
ten over den nationella sysselséttningsstrategin. Det gick inte, darfor att
den svenska rapporten blev klar forst i borjan av november. Det inne-
bar att den svenska rapporten inte ens kunde vara med i den samman-
stillning som gjordes infor Madridmétet i december. Det forefaller litet
bisarrt att Ingvar Carlsson skulle vilja forespréka en nationell syssel-
sittningsstrategi, ndgot som EU redan har uppmanat till, niar den soci-
aldemokratiska regeringen dessutom inte klarade av att leverera in den
i tid.

Detta belyser vildigt mycket, tycker jag, den mycket egenartade
hanteringen av den héir fragan. Denna tomma och innehallslosa syssel-
sdttningsunion, som ibland har getts ett varierande innehall, gor att det
praktiskt taget 4r omdjligt for utomstdende att veta vad som egentligen
menas med detta.

Det finns en allvarlig sak i detta och det &r att det kan ge intrycket
att EU saknar en strategi for att bekdmpa arbetsldsheten. Sa ar det ju
inte. Det finns en strategi. Det finns en vitbok som togs fram for atskil-
liga ar sedan. Dessutom finns de beslut som fattades vid EU:s toppmote
i Essen i december 1994. Det var faktiskt det sista toppmdtet innan
Sverige blev medlem. Dock var Ingvar Carlsson dér, tillika med 6vriga
statsministrar i de tilltrddande landerna. Dir enades man om en strategi
pa grundval av vitboken. Man hade fem huvudlinjer varav den social-
demokratiska regeringen gick emot tva. Det gillde minskning av 16-
neskatter och en mer flexibel arbetsmarknad.

Nu har dock det intréffat att en hel del médnniskor ute i Europa tyck-
er att en sysselséttningsunion kanske skulle vara intressant, dérfor att
man da kunde fa in Essenpunkterna i fordragsform. Diarmed kunde det
ironiska intrdffa att den socialdemokratiska regeringen, som inte ville
kénna sig bunden av EU:s sysselsdttningsstrategi, skulle medverka till
att just dessa fordragsfasts och ddrmed blir mer bindande for Sverige.
Av sysselsittningsunion blir det Essenpunkter — ett sadant resonemang
forde t.ex. Jacques Delors vid Nordiska radets Europakonferens i Ko-
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penhamn hérforleden — dérfor att man sjélvklart ser att Essenpunkterna
ar det centrala i en strategi for att minska arbetslosheten och for att
kunna ta fram nya jobb.

Vi moderater menar att det &r viktigt att klargora vilka uppgifter EU
har for att frimja foretagande och nya jobb och vilka uppgifter som
avilar medlemsstaterna. EU har viktiga uppgifter, t.ex. Europaavtalen
med Central- och Osteuropa och medlemskapen for de central- och
Osteuropeiska lédnderna, fullfélja den inre marknaden, frimjande av
global frihandel och inte minst en gemensam stabil valuta. Samtidigt
ligger huvudansvaret pa den nationella nivan. Det far vi aldrig glomma.

Huvudansvaret vad géller t.ex. arbetsritten, 16neavtalen, arbets-
marknadspolitiska atgirder, utbildningsinsatser och allt sédant som ar
sd oerhdrt vésentligt for arbetsmarknadens funktionssétt dr nationellt.
Det innebir att de forbéttringar som behdver goras pad den svenska
arbetsmarknaden for att vi skall fa l4gre arbetsldshet och hogre reallo-
ner maste vi sjdlva vidta. Det &r den svenska riksdagen som har skapat
problemen, och det &r hir besluten om reformer maste fattas.

Fru talman! Detta sagt om sysselséttningsunionen. Det kan komma
att bli ett tjugotal medlemsstater i EU inom inte alltfér manga ar. Det
stiller krav pa effektivare institutioner och beslutsfunktioner. Det &r
diarmed huvuduppgiften for regeringskonferensen. Jag tinkte hir uppe-
halla mig vid négra punkter som ir centrala for regeringskonferensen i
detta avseende.

En sédan punkt ar att man bor behalla principen om maktbalans och
maktdelning. Ministerradet bor dven fortsdttningsvis vara den centralt
beslutsfattande instansen. Vi skall komma ihdg att det dr genom mi-
nisterrddet som de nationella parlamentens inflytande utévas. Det ar
genom ministerrddet som den nationella paverkan kanaliseras in i EU:s
institutioner. Kommissionen skall ha en central roll for att initiera och
foresla beslut samt for att genomfora och kontrollera dessa. Europapar-
lamentet har en viktig roll som Europas politiska torg. Det &r ocksé
uppenbart att man pa ett béttre sitt maste rationalisera proceduren for
samrad och medbeslutande mellan ministerrddet och Europaparlamen-
tet. Vi tycker ocksa att det ar viktigt att Europaparlamentet far en mer
kontrollerande funktion.

Nér det géller rostrattsfragor och rostviktning dr det viktigt att ba-
lans mellan smé och stora medlemsldnder bibehalls. Detta gar vi ige-
nom ganska utforligt i betdnkandet, och vi for ett resonemang kring det.
Beslutsmajoriteten maste samtidigt reflektera en majoritet av EU:s
befolkning. Hér har EU 96-kommittén och betinkandet angett principer
som dr viktiga men som Oppnar for litet olika 16sningar. Vi moderater
ar Oppna for ett system med dubbla majoriteter. Ddrmed behdver det
inte ske en fordndring av rostviktningen i ministerradet nér det blir
maénga nya medlemmar. Det skulle annars kunna anvdndas som intdkt
for att kunna bromsa medlemskap for ménga nya sma lander i Central-
och Osteuropa.

Vad giller 6ppenhet i dokument och beslut finns det en enig svensk
standpunkt. Jag skall dérfor hér inte ga in s mycket pa den fragan. Jag
vill ligga till en punkt som dr viktig ndr vi skall motivera detta. Oppen-



het dr inte bara bra for demokrati och insyn utan ocksa viktig for en
god forvaltning. Réttssékerhet underléttas av offentlighet, och korrupt-
ion, sloseri och felanvandning forsvaras. Det &r ocksa viktiga skal till
att vi skall ha en ppenhet.

Just pa det institutionella omrédet ger betinkandet en god grund pa
vilken den svenska regeringen sedan i foérhandlingar kan bygga och
forankra i EU-ndmnden. Det ligger i sakens natur att just dessa for-
handlingar kommer att bli avvéigningar av skilda ldnders olika stdnd-
punkter. Jag noterar med sarskild glddje att det moderata resonemanget
om att EU inte bor bygga pa parlamentarism utan pa balans och makt-
delning mellan beslutsorgan har vunnit en bredare anslutning.

Fru talman! EU:s samlade utrikespolitik &r i ett langsiktigt perspek-
tiv framgangsrik. Stabiliteten, demokratin och marknadsekonomin
frimjas i Central- och Osteuropa. Samarbetet byggs ut i Medelhavsom-
radet. Ukraina, Ryssland och andra ldnder far partnerskaps- och samar-
betsavtal. Nere pad Balkan gors en viktig insats, inte minst genom Carl
Bildts betydelsefulla verksamhet.

Den langsiktiga politiken, som bygger pa utnyttjande av hela EU:s
bredd, &ar faktiskt mycket framgangsrik. Daremot adr det sdmre med
EU:s formédga att kunna agera i mer akuta situationer. Richard Hol-
brooke, Amerikas bitrddande utrikesminister, hade naturligtvis rétt niar
han sade att han saknade EU nér det géllde vissa akuta situationer i
Europa. Ocksé lirdomarna fran tiden innan de jugoslaviska krigen
pekar i samma riktning.

Den forsta lardomen 4r att vi behover en verkligt gemensam utrikes-
och sékerhetspolitik, dvs. att den i verklig mening blir gemensam. Hér
tror jag att den gemensamma analysenheten dr den viktigaste atgérden.
Vi har fran moderat hall i ett och ett halvt ar pldderat for detta, och vi
mérker att det verkar vinna 6kad anklang. Det innebir att diplomater
fran alla medlemsldnder kontinuerligt kan samverka for att finna ut den
bista gemensamma politiken och inte enbart att utifrin nationella ut-
gangspunkter forhandla sig fram till minsta gemensamma nédmnare.

Den andra punkten — och den tror jag ocksé att det finns bred enig-
het om — &r att EU direkt eller via Vasteuropeiska unionen kan genom-
fora Petersbergsuppgifterna. Darmed finns det mojlighet till en tidig
insats framst i forebyggande syfte inom hela Europa och i medelhavs-
omradet. Jag vill nimna FN-insatsen i Makedonien, dir Norden och
USA ér aktiva, som ett skolexempel pa hur man genom tidiga forebyg-
gande insatser kan se till att det inte blir ndgra rubriker och problem.
Darfor kénner vi inte till det, eftersom problemen inte har uppstatt. Kan
vi forbattra kapaciteten att gora detta tror jag mycket &r vunnet.

Ett tredje omrade inom utrikes- och sikerhetspolitiken dr formagan
att fatta beslut. Hér finns det en uppenbar och tydlig spédnning mellan
dels onskan att na kraftfulla beslut, dels nodvandigheten att respektera
medlemsldndernas vitala sdkerhetsintressen. Hér har utrikesutskottet
bittre formulerat utgangspunkterna &n vad regeringen gjorde i sin skri-
velse, dér den talar om behovet av beslut med begrinsad rackvidd.

Foérhandlingarna pa den hér punkten kommer att bli svara. Det lig-
ger i sakens natur att det &r svart, kanske t.o.m. omdjligt, att formulera
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en sédan princip. Vi ror oss ndmligen vid hjérteroten i den nationella
suverdniteten. Det understryker vikten av att regeringen &r mycket
grannlaga i hanteringen av detta uppenbara spénningsforhallande. Vi
vill & ena sidan forhindra att det uppstar en katastrof av Bosnientyp pé
europeisk mark, & andra sidan vara sikra pa att inte bli dverkorda i
vitala nationella sdkerhetsintressen. Just s& latt eller precis s& svért ar
det.

Fru talman! Det &r i detta perspektiv jag vill avsluta med att betona
hur viktigt det dr att se till att vi kan uppfylla EU:s huvudprincip att
sikra Europas frihet och fred. Dérfor maste regeringskonferensen bli
framgéangsrik for att sikra friheten och freden men framfor allt for att se
till att vi kan utvidga medlemskretsen ocksa till Central- och Osteu-
ropa.

(forts. 9 §)

Ajournering

Kammaren beslot kl. 13.58 pé forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 14.00 da fragestunden skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.00.

8 § Fragestund

Anf. 20 TALMANNEN

Vi inleder nu denna veckas fragestund. Regeringen representeras av
statsrdden Leif Pagrotsky, utbildningsminister Carl Tham, arbetsmark-
nadsminister Margareta Winberg, kommunikationsminister Ines Uus-
mann, kulturminister Marita Ulvskog, jordbruksminister Annika Ahn-
berg och statsrddet Pierre Schori.

Det dr ménga som har férhandsanmélt sig. Jag har samratt med par-
tiernas gruppledare och vi ar 6verens om att ha ambitionen att begrinsa
fragestunden till ungefér en timme.

Bistandsmedlens anvindning

Anf. 21 EVA ZETTERBERG (v)

Fru talman! Jag har en fraga till bistdndsministern och numera mi-
nistern for asylfragor.

Det pagar for narvarande en kampanj om enprocentsmalet i bistan-
det, vilket vi tyvérr verkar vara avldgsna fran. En del i det bistdndsbe-
slut vi fattade i varas, och som ménga av oss var kritiska till, innebar att
300 miljoner kronor av bistandspengarna skulle gé till asylverksamhet-
en i Sverige. Som det ser ut pa ansokningarna fran Invandrarverket har



man hittills inte alls anvént, och tror heller inte att man kommer att
behova anvinda, de medel som man ursprungligen ténkt sig.

Min fréga till Pierre Schori dr: Kommer de 300 miljoner kronor
som drogs bort frén ett redan 14gt bistand tillbaka till bistdndet, med
tanke pa att asylkostnaderna inte blir sa hoga?

Anf. 22 Statsrddet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Det pagdr med nddvindighet diskussioner om detta.
Det blir lattare for mig att f4 en klar dverblick 6ver hanteringen av de
olika anslagen. Det &r inte fardigt 4nnu.

En sak &r dock klar: Det blir lattare att pa ett bra sétt anvinda de
samlade pengar som finns. Jag dr angeldgen om att man bdrjar anvénda
pengar som skulle ha anvénts for asylmottagningen i atervindandesyfte.
For dem som vill atervinda, frivilligt naturligtvis, till exempelvis
Bosnien, skall man forbereda ett &tervindandeprogram. Da kan man
anvinda sig av dessa pengar.

Anf. 23 EVA ZETTERBERG (v)

Fru talman! Blir det inte mojligt att aterfora néra 300 miljoner kro-
nor till bistdndet, nédr kostnaden for asylmottagningen totalt sett ser ut
att bli s mycket lagre?

Kostnaden for atervdindande flyktingar &r naturligtvis ocksé viktig,
men det ser ju ut att bli ett stort overskott pd de pengar man ténkt an-
vinda till asylmottagandet.

Anf. 24 Statsrddet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Det gér inte att se det hir sd uppdelat som Eva Zetter-
berg antyder. Om man skall ordna ett atervindandeprogram fran Sve-
rige for flyktingar frdn Bosnien t.ex. maste man i forsta hand se till att
de har nagot att atervinda till, dvs. att det finns bostider och skolor. I
de allra flesta fall har flyktingar frdn Bosnien inga bostdder att ater-
vinda till. Darfor kommer bistandet naturligt in i cirkeln av atervin-
dande-, bistands- och flyktingpolitik. Det &r det som ar vitsen med att
integrera flyktingpolitiken i UD.

Arbetslosheten

Anf. 25 PER UNCKEL (m)

Fru talman! Jag har en fraga till statsradet Winberg, som jag ber att
fa hélsa vdlkommen som ny arbetsmarknadsminister. Hon kunde ha
kommit i en ldgligare tid. Hon har en arbetsloshet pa korrekt rdknat
20 % att ta hand om. En hel hop 6ppet arbetsldsa, tyvérr; manga i ar-
betsmarknadspolitiska atgérder, méanga fortidspensionerade av arbets-
marknadspolitiska skal.

Hiromdagen kom Arbetsmarknadsstyrelsens prognos for de kom-
mande dren. Den visade att vi mdjligen skulle kunna fa 40 000—45 000
nya arbeten under de tvd kommande &ren. Samtidigt har socialdemo-
kraterna lovat att halvera den dppna delen av arbetslosheten, dvs. en
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liten del av den stora arbetslosheten, till ar 2000. Det skulle krdva un-
gefdar 200 000 nya arbeten.

Efter tva &r har man enligt AMS prognos skrapat ihop 40 000 nya
jobb. Det innebir att det saknas 160 000 nya jobb for regeringen att
klara for de dérefter foljande tva aren.

Min fréga till Margareta Winberg dr: Hur har Margareta Winberg
ténkt sig att klara detta?

Anf. 26 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Forst maste jag korrigera en siffra som Per Unckel
ndmnde. 20 procents arbetsldshet har jag inte sett. Jag kanske inte har
hunnit ldsa alla siffror, men det &r inte den officiella siffran. I den pro-
gnos som AMS i dagarna kommit ut med berdknar man att arbetslos-
heten i ar blir 7,3 %. Det skall man jamfora med fjolérets siffra som var
7,7 % Man berdknar att siffran for nésta ar blir 6,7 %, dvs. en nedgéng.

Det ar viktigt att komma ihég rollerna i regeringen. En arbetsmark-
nadsminister skapar inte jobben. De skapas nidgon annanstans. Det
brukar Per Unckel och hans parti vara de forsta att papeka i andra
sammanhang.

Vad vi kan gora é&r att underlitta och skapa medel for att nd mélet
arbete 4t alla. De medlen dr medel for att underlétta for foretag och
medel for att underlitta for de arbetssokande att passa i de framtidens
jobb vi ser framfor oss.

En liten korrektion till: Det 4r inte sa att vi pa tva ar skall halvera
arbetslosheten. Det har vi inte lovat. Det dr fram till &r 2000 som den
Oppna arbetslosheten skall vara halverad.

Anf. 27 PER UNCKEL (m)

Fru talman! Far jag i min tur korrigera arbetsmarknadsministern?
Jag sade inte att regeringen hade lovat att halvera arbetsldsheten pa tva
ar. P4 fyra &r har man lovat att halvera den Sppna arbetslosheten, vilket
ar under hilften av den verkliga arbetslosheten. 7,3 % ar mycket riktigt
omfattningen av den Oppna arbetsldsheten. Den har regeringen lovat att
halvera till &r 2000.

Min utgangspunkt for frigan var emellertid att AMS sdger att man
pa de tva forsta av dessa ar skrapar ihop ungefdr 40 000 nya arbeten.
Da aterstér tva ar till &r 2000. D4 skall det skapas 160 000 nya arbeten
pa tva ar, for att na regeringens egen malséttning.

Jag aterkommer till min fraga: Hur har ni tdnkt att géra det? Om
Margareta Winberg inte kénner sig ansvarig for detta &r hon f6r min del
fri, om talmannen tillater detta, att 6verlata fragan till nagon annan av
de svarande statsrdden som mdjligen vet béttre besked.

Anf. 28 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Jag maste sdga att jag ndstan kdnner mig rord over Per
Unckels stora entusiasm for den hér fragan. Vi &r inte s vana vid det
inom mitt parti.

AMS gor denna prognos. Den gors i ett ldge nir AMS inte riktigt
vet vad den nya regeringen har med sig i bagaget. Det handlar for det



forsta om att skapa en sddan ekonomi, med tanke pé den vi drvde fran
den regering Per Unckel satt i, s& att det blir mojligt att uppna detta
mal. Regeringen haller nu pé att géra detta, och det kommer att presen-
teras i vrbudgeten.

Det handlar for det andra om att se till att ge sddana instrument; ut-
bildning, regler for arbetsmarknadspolitiken osv. sa att man underlattar
bade for foretagandet och for de enskilda arbetssokande. Detta kommer
att presenteras i den arbetsmarknadspolitiska propositionen i slutet av
maj. Till dess far jag nog be Per Unckel ge sig till téls.

Anf. 29 MONICA GREEN (s)

Fru talman! Jag vill ocksé hilsa Margareta Winberg vilkommen pa
sin nya plats. Det &r jéttebra att det har kommit en kvinna pa denna
tunga post. Det behdvs i denna regering.

Det behdvs ndmligen harda tag nu for att f& ned arbetslosheten. So-
cialdemokraterna har inte lyckats pressa tillbaka den hoga arbetsloshet
som borgarna drev upp under sin tid. Det dr dags att satta fokus pa det.

Jag vill stilla en fraga om kvinnornas arbetsmarknad. Hur har Mar-
gareta Winberg tdnkt sig att pressa tillbaka arbetslosheten bland kvin-
nor? Kvinnornas arbetsloshet d4r numera storre d4n ménnens. Det finns
ménga tecken som tyder péd att de typiska kvinnojobben inte kommer
tillbaka.

Har Margareta Winberg nédgra idéer om hur man i framtiden skall
kunna gora kvinnliga kontorister till informationsteknikprofts, hur man
skall kunna bryta den kénsuppdelade arbetsmarknaden och hur kvinnor
skall kunna komma ut p& denna pa ett annat sétt?

Anf. 30 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Lat mig forst understryka det Monica Green tar upp —
den arbetsloshet vi drvde av de borgerliga. Vi skall ockséd komma ihag
hur det var i borjan av 90-talet. D& hade vi en mycket 1ag arbetsloshet,
men den blev under de tre borgerliga aren blivit oerhort hog. Detta &r
en for Sverige helt unik situation. Sjélvfallet tar det tid att atgirda detta.

I dag dr det fler mén 4n kvinnor som é&r arbetsldsa. Men i progno-
serna som AMS gor ségs det att nésta ar, 1997, byter sannolikt arbets-
16sheten kon. Det blir alltsa fler kvinnor 4n mén som &r arbetslosa. Det
beror bl.a. pa att de hittills gjorda insatserna mest har riktat sig till de
arbetslosa mannen. Sjdlvfallet finns detta med som en utgangspunkt i
funderingarna &ver vilka forslag som skall ldggas fram i den arbets-
marknadspolitiska propositionen.

Det betyder sannolikt — jag kan inte utfirda nagra l16ften — att per-
spektivet kommer att vridas nigot sd att de arbetsmarknadspolitiska
instrumenten passar kvinnorna bittre. Sjélvfallet maste kvinnor ocksa
@ndra sina val nér det géller utbildning och jobb.

Anf. 31 MONICA GREEN (s)

Fru talman! Som en f6ljdfrdga om kvinnors arbetsloshet undrar jag
om Margareta Winberg har ndgon idé om deltidsarbetslosheten — denna
ofrivilliga arbetsloshet som oftast drabbar kvinnor.
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Finns det nagra tankar hos arbetsmarknadsministern om pa vilket
satt vi kan komma till ritta med det hér?

Anf. 32 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Jag hann inte séga i mitt forra inldgg att jag kommer att
fa ta emot en utredning efter pask. Utredningen har arbetat ett tag med
att analysera kvinnornas framtida arbetsmarknad — situationen och
forslagen.

Jag har inte fatt ndgon foredragning &nnu och kan darfor inte sidga
vad Asa Regnér kommer att foresla. Resultatet kommer att publiceras
inom en fjortondagarsperiod.

Anf. 33 DAN ERICSSON (kds)

Fru talman! Jag vill stélla en anslutande fraga till arbetsmarknads-
ministern.

Detta handlar ocksd om att forsoka forhindra att géra ménniskor ar-
betslosa. Regeringen har fattat ett beslut som innebér en sédnkning av
lonebidragsnivan for arbetshandikappade vid arsskiftet. Detta innebér
att det for ungefar en ménad sedan fanns 600 arbetshandikappade mén-
niskor som var varslade om avsked. Vad jag forstér tyckte ocksa den
socialdemokratiska partikongressen att detta var vl magstarkt.

Jag vill fraga arbetsmarknadsministern om hon &r beredd att om-
prova detta beslut for att forhindra att manniskor blir arbetslosa.

Anf. 34 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Det &r riktigt att man pa den socialdemokratiska parti-
kongressen beslutade om att forséka hdja nivan pa detta bidrag.

For dagen, och i dagens ekonomiska situation, ser jag smd mojlig-
heter att gora detta. Nar man har gatt ut och fragat arbetsgivare som har
anstédllda med olika typer av arbetshandikapp, och ddrmed 16nebidrag,
har man funnit att det finns en vilja hos en del av arbetsgivarna att gé in
och bidra med skillnaden mellan det lagre beloppet och full 16n. Jag ar
medveten om att detta inte 16ser hela problemet, men for dagen har jag
inget ytterligare att sdga.

Anf. 35 DAN ERICSSON (kds)

Fru talman! Det var ett intressant forsta besked fran den nya ar-
betsmarknadsministern.

Hon ér alltsa beredd att 1ata arbetshandikappade ménniskor bli ar-
betsldsa trots att hennes eget parti har sagt att detta dr for magstarkt.
Anda ger ministern nu beskedet att fler ménniskor skall bli arbetsldsa.
Jag tycker att det 4r ett hdpnadsvickande besked vi har fatt hér i dag.

Anf. 36 Arbetsmarknadminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Jag maste séga att det &r litet som gor Dan Ericsson ha-
pen. Jag édr inne pd min sjunde dag som arbetsmarknadsminister. Vi
hade en partikongress for knappt tva veckor sedan. Det gar inte sé fort i
politiken, och sérskilt inte med det arv vi har att béra pa.



Anf. 37 BIRGER SCHLAUG (mp)

Fru talman! Arbetsmarknadsministern har varit arbetsmarknadsmi-
nister i sju dagar, men déremot har hon varit ordférande i det socialde-
mokratiska kvinnoférbundet ganska lange.

Déarmed ar det naturligt att stilla frigan om ifall arbetsmarknadsmi-
nistern har med sig den gamla synpunkten om att minska arbetstiden
och dela pé jobben, eller om hon har dndrat uppfattning. Kommer ar-
betsmarknadsministern att driva frdgorna om minskad arbetstid och om
att dela pa jobben?

Jag fick ett svar fran Anna Hedborg vid négot tillfdlle, dd hon sade
att minskad arbetstid skulle vara att dela pé arbetslosheten. Det innebér
att hon menade att 40 timmars arbetsvecka édr nagot slags naturlag. Hur
ser den nya arbetsmarknadsministern pé detta?

Anf. 38 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Jag tror inte att det finns ndgon given summa timmar
som &r naturlig. Detta konstrueras efter konjunkturerna under historiens
géng.

P& den socialdemokratiska partikongressen fick de socialdemokra-
tiska kvinnorna, mot partistyrelsens vilja, igenom att den nya regering-
en med kraft skall verka for detta. Parterna skall nu gé in for att en del
av, eller hela, 16neutrymmet — hur stor del far man bestdmma sjélv —
kan tas ut i form av forkortad arbetstid i stillet for i pengar.

En del av beslutet innebir att om man inte lyckas fa parterna dithin
skall lagstiftning Gvervégas. Jag stér till fullo bakom ett sddant synstt.

Anf. 39 BIRGER SCHLAUG (mp)

Fru talman! Margareta Winberg sidger att normalarbetstiden litet
grand skall anpassas till verkligheten. D4 blir nista fraga:

Anser arbetsmarknadsministern att 40 timmars arbetsvecka nu, och
en bit in pd 2000-talet, &r optimalt om man skall uppnéd det som ar-
betsmarknadsministern talade om 1 sitt forsta inldgg, ndmligen full
sysselséttning?

Anf. 40 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Frigan om sex timmars arbetsdag och arbetstidsfor-
kortning 6ver huvud taget har varit, som den har forts fram fran det
socialdemokratiska partiet och fran det socialdemokratiska kvinnofor-
bundet, en fraga om att forbéttra situationen for ménniskor.

Vi har inte anvént argumentet att om vi delar pa jobben blir de fler,
eller att om vi gar ned i arbetstid blir det fler jobb. Denna tes dr mycket
omdiskuterad. Det finns de som séger att det inte blir fler jobb, darfor
att man jobbar mer under de sex timmar man jobbar. I vissa sektorer,
t.ex. den offentliga sektorn, finns det sjélvfallet en grins for hur mycket
produktiviteten kan d6ka med en minskad arbetstid. Mot detta far man
stidlla den kostnad som en minskad arbetstid innebér, och anstilla fler
personer.
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Arbetstidskommittén &r inne pa sitt slutvarv och kommer att lagga
fram sitt forslag till regeringen ndgon gang i juni. Vi far dé se vad den
kommer med, och vi skall naturligtvis handla utifran det.

Anf. 41 TALMANNEN

Vi har ytterligare tvd anmailda anslutande frdgor, frin Margareta
Andersson och Patrik Norinder. Ni kommer att {4 stilla en fraga var,
men vi maste darefter g& dver till andra frageomraden.

Anf. 42 MARGARETA ANDERSSON (c)

Fru talman! Jag har last TCO-rapporten Kvinnor pd kontor, och en-
ligt den har 70 000 arbeten forsvunnit mellan 1991 och 1995 f6r denna
grupp av kontorsarbetande. Nar lika ménga byggjobb forsvann gjordes
stora insatser for att rddda dessa. Ténker arbetsmarknadsministern gora
nagra sérskilda insatser for att hjélpa denna stora grupp?

70 000 arbetstillfillen motsvarar drygt 10 % av hela forlusten av
arbetstillfallen, som uppgér till ungefar 500 000.

Anf. 43 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Jag delar fullstindigt &sikten att det inte blir lika stor
uppmirksamhet nér kvinnor i smyg forlorar jobben som nér méin — icke
i smyg — forlorar jobben. Det har sannolikt ocksa paverkat de insatser
som under aren har gjorts for dessa respektive grupper. Jag skall gora
vad jag kan for att synliggdra ocksé kvinnors, inklusive kvinnliga kon-
toristers, arbetsloshet.

Den atgédrd som genast stér till buds ar utbildning. Det ir ju fréga
om jobb som forsvinner, och dd méste man gora nidgonting annat. For
det méste man ha en utbildning.

Anf. 44 PATRIK NORINDER (m)

Fru talman! Min fraga géller likabehandling av erséttning vid del-
tidsarbetsloshet. Bakgrunden ar den att AMS nyligen har skérpt regler-
na for rétten till erséttning frén a-kassan till de anstéllda i uthyrnings-
branschen. AMS beslut riktar sig mot endast en bransch, de privata
personaluthyrningsforetagen. Andra branscher med samma funktions-
sitt behandlas enligt en annan syn. Det kan gélla bevakningsforetag,
stidforetag, transportforetag, offentliga foretag som Systembolaget
eller ”springvikariat” inom den kommunala sektorn.

Personligen ser jag flera skél for en dversyn av erséttningssystemet
for deltidsarbetslosa. Men innan den &r gjord &r det ett anstédndighets-
krav att alla branscher, och i synnerhet de som arbetar inom de ndmnda
omradena, behandlas lika. De som nu rakar illa ut dr foretrddesvis
HTF-anslutna deltidsarbetande kvinnor som arbetar inom sektorn kon-
tor och administration och i personaluthyrningsforetag.

Anser statsradet att det ar riktigt att likabehandling och konkur-
rensneutralitet asidositts genom AMS sédrbehandling av personaluthyr-
ningsforetagen?



Anf. 45 Arbetsmarknadsminister MARGARETA WINBERG (s)

Fru talman! Jag var nir vi satte oss ned hér orolig for att jag inte
skulle kunna svara p& ndgon av fragorna, och jag kan inte besvara den
hér fragan. Jag vet ingenting om detta. Jag foreslar att Patrik Norinder
stiller frdgan i form av en interpellation. Da skall vi noga analysera
den, och jag skall ge ett svar.

Barnens situation

Anf. 46 CHATRINE PALSSON (kds)

Fru talman! Jag har en fraga till statsrddet Pagrotsky.

Barnen ér vér framtid. De &r en grupp i samhillet som under senare
ar har fatt det mycket besvirligt. Flera olika forslag frén den socialde-
mokratiska regeringen har forsvérat for barnen. Vi fir manga ganger
larmrapporter, och har fétt det ocksé den senaste tiden, om hur utomor-
dentligt illa barnen mar.

I dag framtrddde barnombudsmannen pa TT ganska tidigt p4 mor-
gonen och var mycket bekldmd &ver att inget gors. Jag hade hoppats att
regeringsforklaringen skulle ha innehallit ndgonting om barnens situat-
ion, men den var i stort sett helt bortglomd.

Min fréga &r: Vilka atgirder regeringen avser att vidta for att for-
battra for barnen i Sverige?

Anf. 47 Statsradet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Regeringen foljer mycket noggrant hur barnfamiljerna
har drabbats av de senaste arens budgetkonsolideringsprogram. De
siffror och indikationer som vi dn s& linge har visar inte att de totalt
sett har traffats hirdare 4n andra grupper. I vissa fall &r det t.o.m. tvir-
tom. Men eftersom barnfamiljerna, inte minst barnfamiljer med bara en
fordlder, har mindre marginaler, kan samma pafrestningar som de som
har traffat andra vara tyngre for just dessa familjer. Av det skilet 4r det
viktigt att man sérskilt noga foljer detta.

Jag kan berétta att i den budgetproposition som skall ldggas fram i
september och som redan nu borjar planeras kommer det for forsta
géngen att ingd en sirskild bilaga om barnens situation, dér dessa fra-
gor kommer att gds igenom utomordentligt noggrant.

Anf. 48 CHATRINE PALSSON (kds)

Fru talman! Jag &r naturligtvis tacksam for att det till hosten finns
mojligheter att lyfta fram barnens situation, men jag vill pAminna om
att det dr oerhort allvarligt for de barn som mar daligt i dag. Det géller
att analysera vilka effekter de vidtagna atgédrderna har fétt och att bade
langsiktigt och kortsiktigt foresla forandringar.

For nagra ar sedan drevs en kampanj dér det hette: Barn 4r mjuka,
bilar &r harda. Jag tror att barn &r en grupp som skadas oerhort, om man
inte forsoker att underlétta deras situation. Det dr &nda de som en géng
skall ta Over vért samhille, och det giller att hitta &ven kortsiktiga
16sningar.
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Jag vill fraga: Vad ir statsradet beredd att foresld kortsiktigt for att
underlétta den hér situationen?

Anf. 49 Statsradet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Jag tycker att det hade varit klddsamt om Chatrine
Pélsson hade dgnat en smula stérre uppmirksamhet &t detta under den
tid nér statsfinanserna raserades, sé att vi i dag hade sluppit den otack-
samma situationen att tvingas vidta den hir typen av otrevliga och
obehagliga atgérder.

Den enskilt viktigaste fragan for de utsatta barnfamiljerna ar jobben
pa arbetsmarknaden. De ensamstiende unga mammorna &r en grupp
som é&r sdrskilt hart drabbad av arbetsloshet, och det dr diar som de
viktigaste atgdrderna maste séttas in.

Vad giller den oro for uppf6ljning och analys som Chatrine Palsson
ger uttryck for vill jag séga att detta f6ljs hela tiden, jag skulle t.o.m.
kunna sdga vecka for vecka och ménad for ménad. Barnfamiljernas
situation dr verkligen inte obekant i regeringskansliet.

Anf. 50 CHATRINE PALSSON (kds)

Fru talman! Jag kan bara konstatera att detta inte fanns med i rege-
ringsforklaringen. Jag hade hoppats att de fragor som regeringen priori-
terar skulle ha funnits med dar.

Vad giller den forra regeringens engagemang for familjen och for
barnen fOrstar jag att statsradet inte har hunnit studera det som finns att
lasa om det. Vi inforde ett vardnadsbidrag i syfte att familjerna sjédlva
skulle fa avgdra vad som dr bast for barnen. Vi hade verkligen en barn-
befraimjande politik. Det dr sedan den socialdemokratiska regeringen
tilltradde som raseringen av barnens villkor har skett. Det ar ett faktum.

Anf. 51 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Jag tackar Chatrine Palsson for den sjélvkritik som hon
ger uttryck for ndr hon paminner alla hdr om de kreditfinansierade
kosmetiska reformer som man var s& duktig pé att ldgga ut i langa lis-
tor. Det dr precis de som gor att man nu tvingas vidta sddana hir atgér-
der.

Nér Chatrine Palssons partivinner hade tillfille att paverka detta
tredubblades statsskulden och arbetslosheten. Det var da létt for dem
att pa statens checkkredit stilla ut goda 16ften och ge angendma jul-
klappar till sina viljare. Nu géller det att rensa upp i det hdr moraset
och att forsoka fa stabilitet, ordning och reda samt légre réntor, s att vi
ater kan fa fart pa jobben och ateruppta det traditionellt fullt finansi-
erade reformarbetet i Sverige.

Postens verksamhet

Anf. 52 SIVERT CARLSSON (c)

Fru talman! Jag har en fraga till kommunikationsministern.

Halften av landets postkontor har nu lagts ned. 56 sorteringstermi-
naler har pé kort tid bantats till 13. Det innebér exempelvis att det for



brev som skickas tre mil bort tar tio dagar att komma fram, med atfol-
jande otrevliga konsekvenser.

Brevléddorna péd landsbygden monteras ned, och landsbygdens folk
alaggs nu att pé, tycker jag, mycket godtyckliga grunder betala extra-
avgifter pé tusentals kronor for att fa del av den grundléggande post-
och kassaservice som alla medborgare enligt postlagens forsta paragraf
ar beréttigade till och som, fru talman, riksdagen arligen anslar medel
till.

Jag vill friga kommunikationsministern: Vilka dtgirder dr kommu-
nikationsministern beredd att vidta for att stoppa den hir utvecklingen
och for att se till att Posten AB foljer upprittade avtal, utan att diskri-
minera landsbygden och landsbygdsbefolkningen?

Anf. 53 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s)

Fru talman! Nér Sivert Carlsson beskriver situationen later det som
om vi skulle ha 1atit posten demonteras fullstindigt i Sverige. Riktigt s&
ar det ju faktiskt inte.

Grunden till det som hénder i aktiebolaget Posten dr faktiskt att vi
allesammans mer séllan gar pé posten. Vi tar ut véra pengar pa banko-
mater, vi betalar vara rékningar via bank- eller postgiro, och vi anvin-
der ett helt annat system, bade nir vi kommunicerar med varandra och
nér vi dgnar oss at penningtransaktioner.

Postlagen giller, och avtalet mellan Posten och staten haller pa att
diskuteras, da det skall ses dver fran den 1 januari 1997. Men sjalvklart
skall det finnas en postservice som giller hela landet ocksa i fortsétt-
ningen.

Anf. 54 SIVERT CARLSSON (c)

Fru talman! Jag ar tacksam for det sista svaret. Jag hoppas sjilvklart
att det skall vara sa att de pengar vi beslutar att ansla verkligen gér till
en postservice som géller samtliga i hela landet, 4&ven dem som bor
langst ut pa brevladelinjen.

Koppling mellan bistdand och flyktingpolitiken

Anf. 55 BERNDT EKHOLM (s)

Fru talman! Jag har en friga till bitrddande utrikesministern angé-
ende den nya koppling som nu finns mellan bistdnd och flyktingpolitik
och som jag tycker &r vildigt spannande. Har statsradet hunnit fundera
nagot dver de mojligheter som kopplingen erbjuder?

Anf. 56 Statsradet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Det &r inte bara en integration mellan bistands- och
flyktingpolitik, utan en integration med utrikespolitiken i stort.

Om man tittar pa flyktingars och asylsdkandes situation ser jag det
som en mycket stor fordel.

For det forsta far vi som jag ser det en ordentligare analysformaga
och ett mer sammanhallet underlag 4n tidigare genom att vi nu pa ett

Prot. 1995/96:77

28 mars

Fragestund

39



Prot. 1995/96:77
28 mars

Fragestund

40

och samma stélle kan ta stillning till situationen i det s.k. flyktingpro-
ducerande landet. Dérigenom far man ett mycket gott underlag.

For det andra kan vi pa ett mera sammantaget dynamiskt sitt agera
internationellt i Forenta nationerna, i EU och pa andra hall for att for-
hindra och forebygga flyktingsituationer.

For det tredje har vi ocksa pa ett och samma departement nu moj-
ligheter att ordna atervandringen, nir den kan ske, pa ett helt annat satt
dn vad vi kunnat tidigare.

Som jag har sagt tidigare i ett svar: I t.ex. fallet Bosnien ligger
asylmottagningen, bistindsinsatser nere i Bosnien for att forbereda
atervindande och det internationella agerandet for att folja upp Dayton-
avtalet inom samma departement, kan man séga. Det &r ett exempel pa
hur den sammanhéllna flykting-, utrikes- och bistdndspolitiken funge-
rar. Jag ser att vi kommer att kunna fi det pd ménga andra omréden,
och det r en stor fordel.

Anf. 57 BERNDT EKHOLM (s)

Fru talman! Den andra punkten ar jag sirskilt intresserad av. Bi-
stindsministern talar om mojligheterna att férhindra eller, om man vill
uttrycka det pa ett annat sitt, motverka flyktingstrommar. Det maste i
sig vara nagot positivt.

Jag funderar pa: Vilka inslag &r det da i flyktingpolitiken — bi-
standspolitiken kanske man ocksé skall nimna — och i lindervalet som
kan vara viktiga i det har sammanhanget? Jag tinker bl.a. pa landerva-
let som vi ser nér det géller Medelhavsomréadet och t.ex. vissa Arablén-
der.

Anf. 58 Statsradet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Ett av EU:s senaste uppdrag har varit att forsoka ordna
en s.k. samarbets- och stabilitetspakt for Medelhavsomradet. Det har
just forenat alla de krafter och politikomraden som vi nu ocksa har
integrerat hér i Sverige. Genom handelspolitiska, bistandspolitiska och
allménpolitiska insatser forebygger man just flyktingproducerande
situationer. Dérigenom bidrar man till att i stéllet skapa en social, eko-
nomisk och politisk utveckling som motverkar flyktingskap.

Energikommissionen

Anf. 59 BIRGER SCHLAUG (mp)

Fru talman! Jag har en fraga till Leif Pagrotsky.

I TV-programmet Striptease i gar redovisades hur arbetet i Energi-
kommissionen eventuellt hade gétt till. Det var en ganska skrimmande
bild. Man sade att det var ett bestédllningsarbete helt enkelt, och att man
redan innan kommissionens arbete var fardigt — ja, t.o.m. innan det
hade borjat — hade slutsatsen klar.

Jag undrar om regeringen ér villig att granska hur det hér i sjilva
verket har gatt till.



Anf. 60 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Jag har inte for vana att kommentera TV-program som
jag inte har sett och inte ens har hort talas om. Jag foreslér att Birger
Schlaug vinder sig till energiministern med en interpellation eller
skriftlig fraga i det hér drendet.

Anf. 61 BIRGITTA HAMBRAEUS (c)

Fru talman! Jag har ocksa en fraga till statsrddet Pagrotsky som gél-
ler utredningsvésendet i Sverige. Det &r oerhort vésentligt att det ar
hederligt och allsidigt, men det tycks inte gilla Energikommissionen.

Jag har erfarenhet frén 70-talet, d& kérnkraftsintressena var totalt
dominerande. Foretrddare for kdrnkraftsintressena har efterdt skrivit en
bok, De heta dren, i vilken de erkdnner alltihop. Ingenting hinder. I
den nya energikommissionen har tydligen samma sak hént.

NUTEK tog fram ett bra underlag som inte har behandlats. Profes-
sor Bjorn Karlsson i Linkdping tog fram ett bra underlag som visar att
det &r billigare att avveckla kédrnkraften.

Kommer regeringen mot bakgrund av att frgan uppenbarligen icke
ar allsidigt utredd att se till att ocksd utredningarna och bakgrunds-
materialet som Energikommissionen har bestillt tas i beaktande nir
man skriver propositionen?

Anf. 62 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Jag vill ge samma rad som jag gav till Birger Schlaug.
Rikta dessa fragor till energiministern, antingen i form av en interpel-
lation eller en skriftlig fraga. Jag ar séker pa att det kommer att bli en
intressant debatt och diskussion kring de fragor som Birgitta Hambra-
€eus tar upp.

Anf. 63 BIRGITTA HAMBRAEUS (c)

Fru talman! Det kommer vi sjilvfallet ocksa att géra. Men jag tyck-
er att det &dr viktigt och att det dr hela regeringens ansvar att utrednings-
visendet i Sverige dr trovardigt. Det far inte finnas den minsta miss-
tanke att utredningsvédsendet dr ohederligt och att partsintressen totalt
dominerar dér. Det giller inte bara politiska intressen utan ocksa
monopolintressen i landet. Detta dr icke nidgot som bara giller energi-
ministern. Det dr hela regeringens ansvar.

Anf. 64 Statsradet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Jag har mycket stort fortroende for utredningsvésendets
integritet och for de ledaméter som ingér i utredningarna. Dérfor for-
behaller jag mig rétten att vara litet skeptisk mot de anklagelser som
utslungas hédr. Jag har ocksé lart mig att det ibland kan — &ven om det ar
mycket séllsynt — insmyga sig nagon liten felaktighet i ett TV-program
av typen Striptease.

Jag dr inte beredd att utdoma nagon allmén forkastelsedom &ver
vare sig utredningsvédsendet eller den speciella utredning som garda-
gens TV-program tydligen har riktat anklagelser mot.
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Brukad areal

Anf. 65 INGVAR ERIKSSON (m)

Fru talman! Jag har en friga till jordbruksministern. Forst vill jag
dock hélsa henne vilkommen éter till jordbrukspolitiken.

Den langa harda vintern gor att en betydande del av den hostsadda
arealen befaras utvintra denna var. Ett sarskilt problem uppstar dé lant-
brukarna fore den 3 april skall ha inkommit med besked vad géller
arets odlade arealer och dven uttagen areal for trdida. Manga har riaknat
med att liksom forra aret f4 dispens for att f4 utnyttja utvintrad areal
som EU-trédda.

Fragan &r nu om detta gér. Vidare undrar jag: Om det inte gar, kan
jordbruksministern tinka sig att skjuta upp sista dagen for anmélan av
arets odlingar till en tidpunkt d& vinterns framfart kan bedomas pa ett
sakrare sétt?

Anf. 66 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)

Fru talman! Jag méste tyvirr sdga att detta dr en fraga pé en detalje-
ringsniva som jag dnnu inte har hunnit satta mig in i. Jag kan dérfor inte
hir ge ett klart och entydigt besked, men jag kan forsékra Ingvar Eriks-
son att fragan i hogsta grad ar aktuell pa Jordbruksdepartementet. Just
denna dag héller vi pé att undersoka saken. Jag kan inte ge nigot svar i
vare sig den ena eller den andra riktningen just nu.

Anf. 67 INGVAR ERIKSSON (m)

Fru talman! Eftersom man skall ha ldmnat in anmilan inom en
vecka, senast den 3 april, dr det brattom med besked. Mot den bak-
grunden ber jag jordbruksministern dvervéga att skjuta pd inlimningen
en manad eller att ge samma dispens som géllde forra aret. D4 kommer
man att undanrdja méanga problem.

En sak till: Ta girna upp frigan i EU. Aven andra, lingre sdderlig-
gande, ldnder har drabbats av samma fenomen.

Anf. 68 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)

Fru talman! I den del som ror sjélva slutdatumet for sjdlva sokandet,
den 3 april, kan jag ge beskedet att det inte kommer att dndras. I dvrigt
kan jag inte hidr ldamna nagra ytterligare besked, utan det far vi éter-
komma till.

Ursprungsmdrkning

Anf. 69 KARIN STARRIN (c)

Fru talman! Jag vill stédlla en fraga till jordbruksministern och gratu-
lera henne till det nya uppdraget.

Som konsument vill jag veta vad jag dter. Som konsument maste jag
ocksé kunna vilja vad jag dter. Kravet pa ursprungsmérkning har i allra
hogsta grad blivit aktuellt i dagarna beroende pa “galna ko-sjukan”. Vi
maste konstatera att det inte &r tillrickligt med de frivilliga overens-
kommelserna om ursprungsmérkning.



Min fraga blir da: Hur ténker jordbruksministern agera i frigan om
kravet pé en allmén ursprungsmérkning inom EU?

Anf. 70 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)

Fru talman! Jag delar Karin Starrins uppfattning att ursprungs-
mérkning dr ett angeldget konsumentkrav. Jag anser ocksa att den sen-
aste tidens héndelser med “galna ko-sjukan” har givit oss ytterligare
stod for den svenska stdndpunkten att ursprungsmérkning skall vara
tillaten och mgjlig. Det har ansetts, inte bara inom EU utan ocksa i det
globala perspektivet, t.ex. inom GATT, att ursprungsmirkning &r
nagonting som forhindrar den fria handeln mellan ldnder. Enligt min
uppfattning dr det precis tvirtom, dérfor att konsumenterna utan ur-
sprungsmirkning inte &r beredda att handla livsmedel 6ver nationsgréin-
serna. En ursprungsmérkning skulle i sjdlva verket befrimja den ge-
mensamma marknaden och handeln internationellt i Gvrigt. Det &r
sjdlvklart min avsikt att med ytterligare kraft fora fram dessa &sikter i
EU och i andra sammanhang.

Anf. 71 KARIN STARRIN (c)

Fru talman! Jag tackar for de beskeden. Det &r sjélvklart att opin-
ionsldget nu maste tala for det och fora ett sddant beslut framat. Men
jag skulle girna vilja veta om jordbruksministern nu ténker initiera
frigan mera tydligt i EU-samarbetet, inte bara kommentera svensk
hallning, utan ocksa ta initiativ.

Anf. 72 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)

Fru talman! Jag kan forsdkra Karin Starrin att jag, si fort jag hunnit
sdtta mig in i hur jag pa bésta mojliga sitt skall ta mig an den fragan,
kommer att gora det savél inom EU som i andra internationella sam-
manhang dér det 4r mojligt att ta upp den.

Jag ar tacksam och glad for det starka stdd som jag dr overtygad om
finns i denna fraga frin méanga olika héll, inte minst fran konsumenter.

Anf. 73 ESKIL ERLANDSSON (c)

Fru talman! Jag undrar om jordbruksministern har for avsikt att pa
nagot sitt skdrpa den veterindra kontrollen vid inforsel av kott till det
hér landet.

Anf. 74 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)

Fru talman! Enligt min uppfattning har vi en god kontroll vid infor-
sel av kott till det hdr landet. Sjdlvklart skall jag se dver om det finns
nagot ytterligare vi kan gora for att skérpa kontrollen.

Den senaste tidens diskussioner kring “galna ko-sjukan” i Storbri-
tannien har visat att vi har en mycket hog ambitionsniva och ocksé en
mycket hog effektivitet ndr det géller att tillvarata konsumenternas
sjdlvklara rétt till trygghet och sékerhet i de hdr sammanhangen. Finns
det nagot som ytterligare kan goras skall jag sjdlvfallet gérna bidra till
det.
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Anf. 75 AGNE HANSSON (c)

Fru talman! Det befarade sambandet mellan “’galna ko-sjukan” och
en dodlig sjukdom hos ménniskor reser ménga fragor. Det &r naturligt-
vis ocksa frdga om vad man ger djuren for foder. Det har kommit fram
att det har skulle kunna bero pé fodret.

Ar jordbruksministern beredd att ta initiativ och med samma entusi-
asm i EU driva kravet pé att forbjuda kadavermjdl i djurfoder?

Anf. 76 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)

Fru talman! Det dr inom hela EU liksom i Sverige forbjudet att till
idisslare ge foder som innehdller protein som kommer frén andra djur.
Men vi dr i Sverige, savitt jag vet, ensamma om att ha ett totalforbud
mot kadavermjol i alla typer av foder utom till pélsdjur.

Den senaste tidens hdndelser kan ge oss i Sverige ett underlag for
att med ytterligare kraft ta upp en diskussion i alla de avseenden dér vi
har en hérdare lagstiftning som ror djurhallning och utfodring av dju-
ren.

Ja, det 4r min avsikt att ta upp dessa fragor.

Kulturpropositionen

Anf. 77 LENNART FRIDEN (m)

Fru talman! Jag vill forst gratulera Marita Ulvskog till att hon blivit
upphodjd inte bara till var kultminister utan dven till kulturminister.

Regeringsforklaringen var vildigt mager nér det giller avsnittet om
kultur. Man kan séga att den &r ett oskrivet blad pa det omradet, och
det dr &n s& linge Marita Ulvskog ocksd som kulturminister. Det &r
anda ett par saker som jag skulle vilja fraga om.

Det gér manga rykten om nér kulturpropositionen kommer. Det kan
vara bra att fa det fastslaget: Kommer den under varen eller under hos-
ten? Det borde ministern kunna ge besked om nu.

Den andra fragan géller en personlig deklaration kring prioritering
mellan kvalitet och bredd pa kulturomradet.

Anf. 78 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s)

Fru talman! Jag vet inte om jag kan tycka att regeringsforklaringen
var ett oskrivet blad. Den var en mycket kortfattad och kérnfull dekla-
ration, som forhoppningsvis fler dn riksdagsledamoterna skall orka
lasa. Dér stod en del om kulturen, om kulturens viktiga roll for att
Overbrygga klyftor mellan ménniskor, klassklyftor, geografiska klyftor
och inte minst etiska konflikter.

Vad giller kulturpropositionen kommer jag icke att ldgga fram na-
gon siadan i maj, som de ursprungliga planerna var. Det finns helt en-
kelt inte mojlighet att hinna med det. Jag &r inte ens sdker pa att den
avgangna kulturministern hade klarat det pressade tidsschemat. Jag kan
inte ange nagon exakt tidpunkt for ndr den kommer. Jag har dock en
bestdmd ambition att komma med den under hdsten.

Vad giller den andra fragan aterkommer jag.



Anf. 79 LENNART FRIDEN (m)

Fru talman! Jag behover kanske inte upprepa fragan, for kulturmi-
nistern kommer sikert i hdg den. Jag vill bara séga att det som star om
kultur i regeringsdeklarationen &r oerhort kortfattat. Det &r sddant som
vi alla kan skriva under pa oavsett vilken regering det ror sig om.

Det dr bra med beskedet om kulturpropositionen. Vi skall veta att
ménga beslut har fattats i denna kammare, i Statens kulturrad, i region-
er och dven lokalt ddr man har hénvisat till att kulturpropositionen
kommer. Dérfor har man tillskapat en typ av nddlosningar. Det har
skapat véldigt stor oro hos manga kulturinstitutioner. Det &r bra att de
nu far beskedet. Men en del skulle ha behdvt dtgirdas redan i host, och
da ar fragan: Vad finns det for beredskap fran kulturministerns sida att
vidta dtgirder? Forra kulturministern Margot Wallstrom sade att hon
hade viss akut beredskap nér det gillde institutioner som var i fara.
Kvarstar den akutberedskapen?

Anf. 80 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s)

Fru talman! Ja, den akuta beredskapen bestér. Men jag ar inte s& dar
valdsamt orolig just nu, och kulturpropositionen kommer under hosten.

Den s.k. konflikten mellan bredd och elit, mellan kvalitet och geo-
grafisk spridning vill jag egentligen inte tillstd existerar. Det ar i véldigt
ménga fall en konstruerad konflikt.

Vi kan inte ha en bredd pé kulturen och en kultur i hela landet om
vi inte ocksa har kraftiga motorer inom kulturpolitiken. Dessa institut-
ioner finns i hdg grad i Stockholmsregionen. Vi skall ha nationalscener,
men de skall visa att de pé olika sétt &r hela folkets teater och icke
Stockholmsteatrar — for att ta ett aktuellt exempel.

Som sagt var, bredden behover eliten, eliten behdver bredden.

Frivillig flyktingmottagning

Anf. 81 TORSTEN GAVELIN (fp)

Fru talman! Jag vill stilla en friga till statsridet Schori om Asele
och Aseleandan.

Bakgrunden till min frdga dr de diskussioner som fordes vid det
flykting- och invandrarseminarium som Folkpartiet arrangerade i Asele
i 1ordags. En av de punkter som diskuterades mest var den frivilliga
flyktingmottagning som finns i en del andra lander, dvs. nir organisat-
ioner, forsamlingar och grupper av ménniskor tar ansvar for att ta emot
och introducera négra flyktingar.

Att ett sddant system skulle fungera har ju &seleborna visat genom
mottagandet av familjen Sincari, som har fungerat mycket bra. Min
fraga blir da: Hur ser statsradet Schori pé ett sadant frivilligt flykting-
mottagande?

Anf. 82 Statsradet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Jag hade tillfdlle att sa sent som i gar besoka just en sa-
dan frivillig flyktingmottagning i Karlskrona. Det 4r en organisation
som dir har mottagningsverksamhet, café, social samvaro och métes-
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plats for flyktingar och asylsdkande. Jag tycker att det dr utomordent-
ligt stimulerande. Jag skulle 6nska att det fanns motespunkter i alla
kommuner dér solidariteten och medménskligheten far ett lokalt an-
sikte. Det &r oerhort vardefullt. Annars fir vi vinddrivna och angest-
fyllda ménniskor som blir tickande méanskliga och sociala bomber. Det
ar bra att det hér finns, och jag skulle 6nska att det fanns dverallt.

Anf. 83 TORSTEN GAVELIN (fp)

Fru talman! Nu géllde den diskussion som vi hade i 16rdags inte en
sddan del av den nuvarande flyktingmottagningen. Det handlade sna-
rare om en verksamhet som drivs parallellt med den som Statens in-
vandrarverk i dag bedriver, alltsd en mottagning mera av kanadensisk
typ.

Jag vill da precisera min fraga: Hur ser statsrddet pa en begiran frén
t.ex. Asele forsamling att fi bedriva en forsoksverksamhet med frivillig
flyktingmottagning, dér man tar ansvar for flyktingens mottagande och
introduktion?

Anf. 84 ANNIKA NORDGREN (mp)

Fru talman! I morgon skall vi fd information frdn regeringen om
forhandlingsldget nir det géller Schengenavtalet. I det sammanhanget
vore det intressant att stélla en f6ljdfraga till statsrddet Schori.

Han sade att det var inspirerande med en frivillig flyktingmottag-
ning. Det kommer vi i s& fall inte alls ha mdjlighet till om vi gar in i
Schengensamarbetet, som i hog grad syftar till gemensamma asylregler,
bygga hoga murar gentemot tredje land osv. Jag Onskar att statsradet
kunde kommentera just detta.

Anf. 85 BIRGIT FRIGGEBO (fp)

Fru talman! Statsrddet talade med virme om mottagning av asylso-
kande. D4 skulle jag vilja ta upp en fraga.

Tidigare har det aviserats frdn regeringen att man skulle infora né-
got slags forbud mot att sitta méinniskor i forvar pa hékten och lik-
nande. Det finns fyra forvarsorganisationer i Sverige. Tre av dessa
haller pé att 1dggas ned dérfor att man inte har fatt ndgot besked sedan i
hostas frén regeringen om pengar till forvarslokaler. Det betyder att det
dr manga asylsdkande som skall avvisas och som nu sitter pa hékten,
dar kostnaden &r nistan dubbelt s& stor som for vanliga forvarslokaler.
Jag vill fraga statsradet Schori vad han tinker gora 4t denna skandal.

Anf. 86 Statsradet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Av naturliga skél kan jag inte svara uttdmmande pa
dessa fragor. Vi dr inte riktigt fairdiga med Schengenavtalet &nnu. Nar
det giller den s.k. skandalen méste jag ta del av den forst och se om det
ar en skandal och i s fall pa olika sétt forsoka att dtgérda den. Det-
samma géller frivilligmottagningen.

Sammantaget dr det oerhort viktigt att vi gor klart och tydligt att
detta att soka och fa asyl undan terror eller tortyr &r en ménsklig rattig-
het. Det &r ingen nadd som man ber om.



Hur vi i samhillet och i alla dess instanser vid forvar eller vid an-
komsten till Arlanda reagerar p& dessa ménniskor som soker asyl ér en
test av var kultur, av var demokrati. Sjilv har jag maétt illa nér jag har
kommit med min lilla plastpase till Arlanda och sett hur ménniskor som
soker asyl sitter exponerade infor allas 6gon i all sin &ngest. Detta &r ett
exempel pa att vi maste genomfora en fordndring sa att det blir ett
viardigare mottagande for de manniskor som har rétt att fi sin asylanso-
kan provad pa ett humant sétt.

Sedan finns det avarter och svarigheter som grundar sig pé olika sa-
ker. I det hdr skedet, i borjan av min verksambhet, vill jag 6ver huvud
taget inte rikta ndgon kritik mot ndgon. Jag aterkommer till dessa saker
— skandal, flyktingmottagning, frivilligmottagning och Schengen. Men
grundprincipen dr att det dr en minsklig réttighet att f4 asylansokan
provad och ocksé att fa den beviljad pé legitima grunder.

Anf. 87 BIRGIT FRIGGEBO (fp)

Fru talman! Jag skall sjilvfallet inte pressa statsradet pa ett detalje-
rat besked, eftersom statsradet ar s ny nér det géller dessa fragor. Men
det har satsats tiotals miljoner pd att bygga forvarslokaler som é&r
ménskligare jimfort med hur det &r att sitta i hakten.

Under hela varen har man minskat ner antalet forvarslokaler och
flyttat 6ver asylsokande till hdkten. Jag har sjilv varit i Flen och sett
hur detta har gétt till. Nu héller man pa att sdga upp personalen, och
den skall sluta i april. Detta ar faktiskt inte ndgonting mindre &n en
skandal.

Anf. 88 ANNIKA NORDGREN (mp)

Fru talman! Statsrddet Schori kanske inte alls fair mdjlighet att be-
trakta dessa ménniskor som sitter dér i all sin angest pa flygplatserna,
om vi blir medlemmar i Schengensamarbetet. D4 kommer de inte ens s
langt.

Pierre Schori sade att forhandlingarna dnnu inte var slutférda. Men
jag undrar vad statsrddet har framfort ndr det géller just dessa syn-
punkter infor slutskedet av férhandlingarna.

Anf. 89 Statsrddet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Infér Schengensamarbetet skall det ocksa ske ett sam-
rdd med justitieministern. For min del &r jag inte firdig att ha négra
slutliga synpunkter pé detta, men jag aterkommer.

Fastighetstaxeringen

Anf. 90 TUVE SKANBERG (kds)

Fru talman! Min fraga riktar sig till statsradet Leif Pagrotsky. Hans
foretradare finansminister Goran Persson — det handlar om en finansiell
friga — gjorde Osterlens befolkning vildigt glad den 21 november i
hostas ndr han lamnade beskedet att fastighetstaxeringen i attraktiva
kustomraden sasom Osterlen, vistkusten eller Stockholmsomradet
skulle fa en 16sning. Finansministern lovade att sétta i gang ett arbete
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pa Finansdepartementet som skulle l6sa de fastboendes situation. Arbe-
tet skulle vara klart under varen.

Nu skulle jag vilja ha ett forhandsbesked. Hur har det hér arbetet
hittills framskridit?

Anf. 91 Statsradet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Det har lagts ned ett véldigt omfattande arbete i Fi-
nansdepartementet pa det hir omradet. An s linge har det avkastat en
ingdende analys av hur ménga fastigheter som berors, hur manga som
har fatt mycket stora hdjningar av taxeringsvardet, hur ménga aretrunt-
boende som har fatt vildigt hdga taxeringsviarden och vilken sorts in-
komstforhéllanden som &r forknippade med detta. Analysen har gjorts
for att man skall f& en uppfattning om hur vanligt det ar att boendekost-
naderna har blivit vildigt betungande.

Parallellt med detta har ett arbete bedrivits for att forsoka finna
nagra alternativa tekniker for hur denna mycket svéara skattetekniska
mandver skall kunna genomforas. Det dr var forhoppning att det skall
vara mojligt att komma till resultat senare under varen precis som for-
utskickades. Men jag kan i dag inte ge ndgot besked om nagot datum
for nér detta kan ténkas ske.

Anf. 92 TUVE SKANBERG (kds)

Fru talman! Jag far tacka for svaret. Jag konstaterar att ocksa Goran
Persson gav ett 16fte precis som forutskickades, sa jag ser fram emot
detta och hoppas att resultatet skall presenteras fore varriksdagens slut.

Rudolf Steiner-hégskolan

Anf. 93 CATHARINA ELMSATER-SVARD (m)

Fru talman! Rudolf Steiner-hdgskolan i Jarna 4r ju en alternativ
hogskola som bekant, vilken for snart tva &r sedan ansdkte om rétten att
f4 ge examina. I juni forra aret 1dmnade Universitetskanslern sitt posi-
tiva besked. Trots ett flertal pastdtningar har ingenting hént sedan dess
mer dn att alla véntar pa det slutgiltiga beskedet fran utbildningsmi-
nister Carl Tham. Rudolf Steiner-hégskolan, larare, studenter och S6-
dertilje kommun véntar pé beskedet.

Jag vill fréga utbildningsministern om det &r rimligt att handlagg-
ningen av ett sddant hér drende kan fa ta s hér lang tid och om det ar
departementets mening att sa skall ske dven i fortséttningen.

Anf. 94 Utbildningsminister CARL THAM (s)

Fru talman! Det &r inte riktigt réitt som fragestillaren séger, att Hog-
skoleverket har givit gront ljus for ansdkningarna. Det har i sjélva ver-
ket gjorts en ganska nyanserad bedomning av en komplicerad fraga. Vi
har ansett det viktigt att g& igenom detta mycket noga, eftersom det
eventuellt kan fa prejudicerande foljder. Vi har ocksa fort diskussioner
med de inblandade. Men jag kan forsékra att det kommer ett besked i
denna fraga inom kort.



I den mer principiella frdgan om det ar rimligt att det tar sa lang tid
vill jag dock sdga att det &r rimligt att det tar en viss tid, om det ar ett
komplicerat drende, sa att man kommer fram till ett bra beslut.

Anf. 95 CATHARINA ELMSATER-SVARD (m)

Fru talman! DA fér jag tacka for det beskedet. Tyvérr har man hort
att det skall ske ndgonting inom kort dnda sedan augusti forra &ret, da
utbildningsministern borde ha kunnat limna ett besked. Jag vill pa-
minna om att den kvalitetsbedomning som har gjorts av Universitets-
kanslern till stora delar ar positiv, for ndgra av utbildningarna har ju
faktiskt redan godkénts.

Men, fru talman, det kanske &r sa att utbildningsministern egentlig-
en inte gillar alternativa hogskolor och att man darfor har dragit fragan
i langbiank betydligt mycket mer dn vad man borde ha gjort.

Anf. 96 Utbildningsminister CARL THAM (s)

Fru talman! Arendet har inte dragits i nigon langbénk. Det har han-
terats i den vanliga bianken som gar ut pa att man provar ett drende
mycket noga, och det har vi gjort. Det &r dérfor som jag nu med tillfor-
sikt kan séga att ett besked kommer inom kort.

Vad betriffar instidllningen i sakfrdgan torde det vara lampligt att
diskutera den nér beskedet kommer.

Oppositionspartiernas sparvilja

Anf. 97 LARS BACKSTROM (v)

Fru talman! Min fraga stiller jag till statsrddet Leif Pagrotsky, som
jag for ovrigt vill gratulera helt uppriktigt.

Fragan giller budgetsaneringen. Det ar ju frimst tva partier har i
riksdagen, forutom Socialdemokraterna naturligtvis, som har tagit an-
svar for konkreta beslut om budgetsanering, ndmligen Centern och
Vinsterpartiet.

En del séger att Centerpartiet har tagit ett storre ansvar. D4 &r det
viktigt att klargora vilka konkreta, skarpa saneringsbeslut som Centern
har tagit ansvar for som Vinstern inte har tagit ansvar for. Som jag ser
det dr det beslutet att sdnka erséttningsnivaerna till 75 % och beslutet
att inte kompensera kommunerna for egenavgifterna. Men &r det allt,
statsradet Pagrotsky? 1 sa fall har faktiskt vi i Vénsterpartiet tagit ett
storre ansvar, for Centern har ju rostat emot méngder av forslag som vi
har tagit ansvar for.

Anf. 98 Statsradet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Det dr en litet Overraskande situation att hir recensera
olika oppositionspartiers sparvilja, deras inbordes konkurrens om att fa
skdra ned i bidrag till handikappade, sjuka och pensiondrer samt hoja
skatter for andra medborgare. Jag vill inte gérna falla in i detta. Men 14t
mig dnda sdga s mycket som att bada partierna har gjort mycket goda
insatser, som har varit till gagn for och bidragit till de rejéla rantesank-
ningar som hela Sveriges folk nu kan dra fordel av.
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Men jag vill &nda peka pé en skillnad. For dagen forefaller det mig
som om Centerpartiet pa ett battre sitt har kunnat folja upp Sverens-
kommelserna och de obehagliga beslut som man har varit med om att
fatta. Man har inte tre ménader senare borjat framstélla det som att det
var ndgon annans fel, att det nu bara dr att gasa pa igen och foresla nya
utgifter for kommunerna, kortare arbetstider och allt som vi fick hora
Gudrun Schyman rakna upp i gar.

Anf. 99 TALMANNEN

Lars Béckstrom har en foljdfraga och Olof Johansson en anslutande
frdga. Jag avser att ge bada ordet fore statsrddet, men ni far inte pole-
misera med varandra.

Anf. 100 LARS BACKSTROM (v)

Fru talman! Jag delar statsradet Pagrotskys bedomning att Centern i
ord dr mycket béttre pa att sanera och spara. Det &r helt riktigt.

Men i kompletteringspropositionen 1995 gjorde de en hojning med
ungefir 4 miljarder kronor i saneringsprogrammet, som nu uppgar till
118 miljarder kronor. Ar det detta som ir skillnaden allts, eller ir den
annorlunda, statsradet Pagrotsky?

Anf. 101 OLOF JOHANSSON (c)

Fru talman! Jag skall inte forlinga diskussionen, men jag vill d&nda
sdga att vi &dr starka anhiingare av en stimulerande konkurrens. Dessu-
tom betygsitts vi av marknaden, &ven om vi inte alltid tycker om det.
Betygsittningen har fungerat vél i vart fall. Den fungerade mindre vél
sa lange Véansterpartiet var den enda parten. Jag tycker att detta var det
enda som saknades i statsrddets analys. I ovrigt vill jag tacka for de
vénliga orden.

Anf. 102 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s)

Fru talman! Som sagt, jag vill inte girna recensera de olika siff-
rorna. Men jag vill girna ge ett erkdnnande ord om Vénsterpartiets
insatser under forsta hosten av denna mandatperiod, inte minst till le-
damoten Bickstrom personligen som medverkade mycket konstruktivt.
Men min uppfattning kvarstr, att nir vinsterpartister talar runt om i
landet, i TV eller hér i kammaren sé &dr budskapet att det 4r for mycket
atstramning, inte for litet och inte heller lagom. De tycker att kommu-
nerna skall fA mera pengar, att alla mdjliga bidrag skall forbéttras, att
en och annan skatt har hdjts for mycket och att arbetstiden borde for-
kortas sa att det blir battre for alla médnniskor. Det &r liksom en annan
farg pa det budskapet dn det som ligger i undertonen till Lars Béck-
stroms mycket nyktrare fragestéllning.



Taiwans stdllning

Anf. 103 GORAN LENNMARKER (m)

Fru talman! I TV hédromveckan forefoll det som om bistdndsmi-
nisterns foresprdkade en Hongkonglosning vad géller relationerna
mellan Taiwan och Fastlands-Kina.

Jag wvill till bistdndsministern stédlla frdgan: Det kan vil dndé inte
vara den svenska regeringens uppfattning att relationerna mellan det
demokratiska Kina och det diktatoriska Kina inom ramen for ett-Kina-
politiken skall 16sas pé ett sétt som riskerar att demokratin i Taiwan
forsvinner?

Anf. 104 Statsrddet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Jag forstér inte hur Géran Lennmarker kan gora en sé-
dan tolkning. Vad jag sade var for det forsta att vi, sdsom de flesta
andra ldnder 1 vérlden, erkdnner bara ett Kina. For det andra kan det
aldrig vara fel att halla demokratiska val. For det tredje tog vi klart
avstand fran de militdra hotelser som Fastlands-Kina utévade mot Tai-
wan under sjélva valkampanjen.

Anf. 105 GORAN LENNMARKER (m)

Fru talman! Skall jag tolka svaret s, att bistdndsministern ddrmed
tar avstdnd fran en Hongkongldsning nir det géller relationerna mellan
Taiwan och Fastlands-Kina?

Anf. 106 BODIL FRANCKE OHLSSON (mp)

Fru talman! Om man ténker pa att Kommunist-Kina kom in i FN
1971 i stéllet for Chiang Kai-sheks korrupta regim, s& har Kina haft 25
ar pa sig att bli ett demokratiskt land. Jag forstér inte varfor man inte
skulle kunna kridva att Kina pad de aren fatt ett demokratiskt styrel-
seskick, sa att man nu kan stélla kravet att Taiwan skall bli fritt.

Anf. 107 Statsrddet PIERRE SCHORI (s)

Fru talman! Vi haller, liksom den &vervéldigande delen av jordens
stater, fast vid ett-Kina-politiken. Daremot ser vi naturligtvis positivt pa
den demokratiska utvecklingen i Taiwan. Det méste dock bli en sak for
kineserna sjélva att, forhoppningsvis i en fruktbar dialog mellan Tai-
wan och Beijing, 16sa frigan om Taiwans status.

Jag tycker inte att man kan jamfora med Hongkong. Det omradet ar
sa speciellt och reglerat genom det avtal som har triffats med den forra
kolonialmakten.

Anf. 108 GORAN LENNMARKER (m)

Fru talman! Oron kom sig just av att det framstod som om statsradet
uttalat sig for en Hongkonglosning i relationerna mellan de tva delarna
av det ett-Kina som vi alla erkdnner. Det var det uttalandet som vallade
sadan oro.
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Anf. 109 Statsrddet PIERRE SCHORI (s)
Fru talman! Da ar vél den oron borta nu.

Anf. 110 TALMANNEN

Detta var den sista fragan. Jag vet att inte alla har fétt stilla de fré-
gor de fore eller under debatten begért att fa stdlla, men vi har varit
Overens om att koncentrera debatten till ungefér en timme. Av hinsyn
till den pressade arbetssituationen avslutas ddrmed denna frigestund.
Jag tackar regeringen for dess medverkan.

Ajournering

Kammaren beslot kl. 15.12 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till kl. 15.15 d& debatten om utrikesutskottets betén-
kande UU13 skulle fortsétta.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 15.17

9 § (forts. frén 7 §) EU:s regeringskonferens (forts. UU13)

Anf. 111 OLOF JOHANSSON (c)

Fru talman! Jag har inte deltagit i utrikesutskottets behandling av
detta drende eftersom jag inte ingér i detta utskott. Jag gor inte heller
ansprak pé att kunna ersétta Helena Nilsson, som &r forédldraledig, men
jag ar hir i stillet for henne.

I det hir betéinkandet behandlas vetoritten inom den gemensamma
utrikes- och sidkerhetspolitiken. Dar har vi som bekant sedan tidigare
olika meningar mellan partierna. Jag ndmner detta inledningsvis, darfor
det &r ett utmérkt exempel pa hur man ibland tvingas hantera fragor for
att fa ut ndgot meningsfullt av drendets behandling.

Vi har alltsd inte valt att hdr avge ndgon reservation. Hiar handlar
det om att Sverige som nation skall driva en linje i en forhandling dér
maénga ingar. Visserligen kan man da sdga: if you can’t beat them join
them. Det kan man anvinda som princip. Men vi har ocksa noterat den
aterkoppling som i det hdr sammanhanget finns till Utrikesndmnden
och till riksdagen. Det &r en viktig forklaring till att vi inte har reserve-
rat oss pa denna punkt. Vi stdr dock kvar vid var grundldggande hall-
ning.

Fru talman! 90-talet har inneburit stora fordndringar i Europa.
Gamla diktaturer och stater har fallit sonder, nya stater kampar for att
bli stabila demokratier. Det &r i det perspektivet man skall se den rege-
ringskonferens som nu startar.

Drivkraften bakom den europeiska unionen &r drémmen om en sta-
bil fred. Samtidigt 4r det mdnga som misstror EU. Aven om samarbetet



mellan Europas lander kanske aldrig varit s& djupt och sa langtgaende
som i dag, har vi under de senaste aren upplevt krig och forfoljelse i en
omfattning som Europa varit forskonat fran de senaste 50 &ren.

Jag dr 6vertygad om att EU kan fa avgorande betydelse for en hall-
bar och fredlig utveckling pa den europeiska kontinenten, men vi ar
inte dar dn. Det giller att ge méinniskorna i ostra Europa framtidstro
genom demokratisk och ekonomisk utveckling. Detta saknas ofta i dag.

Vigen till fred och utveckling méaste vara att flita ssmman Europas
lander i ett sd ndra samarbete att krig aldrig uppkommer. EG inlem-
made en gang Grekland, Spanien och Portugal i samarbetet. Det var nir
de gamla hogerdiktaturerna foll i dessa ldnderna. Nu har de f.d. fascist-
diktaturerna successivt utvecklats till fungerande demokratier med EU
som stabiliserande och padrivande faktor.

Det dr en historisk uppgift att nu dven ge forutséttningar for att
samma sak skall hdnda i de tidigare kommunistdiktaturerna, s att de s&
sméaningom fullt ut kan delta inom den europeiska unionen, om de sa
Onskar.

Vi méste ta vara pa den mojlighet som vi nu har att utvidga EU, att
lata samarbetet vixa pd bredden, sa att det pa lang sikt omfattar i stort
sett hela den europeiska virldsdelens demokratiska stater — de som har
respekt for minskliga fri- och réttigheter. Vi har chansen att pa det
sdttet gora en historisk insats for att ldka séren efter det kalla kriget.

Centerpartiet tinker inte bidra till att EU utvecklas till ett stor-
maktsbygge. Vi tror inte pa den sortens imperier. EU skall inte vixa pa
hojden genom att allt fler beslut flyttas till den verstatliga nivan. Cen-
terpartiet kommer att motarbeta de krafter som vill flytta makt fran de
enskilda landerna till en svillande beslutsapparat i Bryssel.

Det finns fortfarande en del EU-anhédngare i den svenska debatten
som inte kan se nigon skillnad mellan att bygga samarbetet pa bredden
och att bygga det pa hojden. De vill, ibland utan urskiljning, séga ja till
alla forslag som kan ténkas stirka EU pa medlemsldndernas bekostnad.
Utan att blinka och, som det stundtals verkar, utan att tinka stiller de
upp pé forslag som Okar centraliseringen inom EU. Det dr detsamma
som att fororda dkad distans mellan folken och den europeiska union-
en.

EMU:s tredje fas med gemensam valuta och riksbank passar bra in
hos dem som vill centralisera Europasamarbetet och bygga EU pa hoj-
den. EMU forutsitter att en rad beslut fattas centralt. Det skulle inne-
bira en omfattande penning- och finanspolitisk samordning. Sysselsatt-
ning och miljo blir en restpost i sammanhanget, och ménniskan blir en
produktionsfaktor som dessutom skall bete sig ekonomiskt optimalt for
att passa in i systemet. Det handlar alltsd om att flyttas dit dér jobben &r
tillgdngliga pa bésta mojliga sétt, utan hansyn till personliga forhallan-
den.

EMU innebir centralisering i stéllet for decentralisering.

EMU hotar samarbetet och delaktigheten mellan Europas lander. En
ny mur riskerar att resas mellan europeiska stater vare sig det beror pa
olika utvecklingsniva eller det beror pa att en del stéller sig utanfoér och
andra innanfor.
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Fru talman! I morgon, nir EU:s nuvarande medlemslédnder mots i
Turin for att inleda regeringskonferensen, stir samarbetet i Europa
infor bade stora mojligheter och svérigheter.

Vi for var del prioriterar fyra uppgifter infor regeringskonferensen:

For det forsta géller det EU:s utvidgning Osterut.

For det andra géller det arbetet for en langsiktigt hallbar miljosituat-
ion i Europa.

For det tredje giller det kampen mot arbetslosheten.

For det fjarde giller det decentralisering genom att stiarka nérhets-
principen och dess tillimpning samt att stdrka regionerna i Europa.

EU har inte rad att upprepa misstagen fran Maastricht. EU fér inte
utvecklas sa att det i vérsta fall, och med rétta, uppfattas som ett projekt
for politiker och byrékrater. Det skulle vara férodande for den folkliga
forankringen och skulle i en forlingning naturligtvis innebéra ett hot
mot hela samarbetet. Tvirtom maste resultatet av regeringskonferensen
bli att fortroendet for samarbetet stirks bland EU-lindernas medbor-
gare.

Varje nytt steg i det europeiska samarbetet maste fa tid att mogna
och att forankras/forkastas av folket. Den folkliga legitimiteten for
Europasamarbetet tar tid, och den demokratiska processen maste re-
spekteras.

Jag tycker att det europeiska samarbetet trots allt har mycket att l4ra
av det mera nira nordiska samarbete som vi haft under en lang tid.

Centerpartiet anser att regeringskonferensen maste leda fram till en
konsolidering av samarbetet, samtidigt som konkreta steg tas for att
forbereda EU for en utvidgning Osterut. For Centerpartiet ar just ut-
vidgningen av EU den viktigaste frdgan. Mélet ar ett enat Europa, dir
ingen europeisk stat dr utesluten fran borjan. Arbetet med att forbereda
utvidgningen av EU, sjdlvklart inklusive de baltiska linderna, méste ta
klara steg framét under regeringskonferensen. Allt annat vore ett miss-
lyckande. Resultatet av regeringskonferensen méste vara att tempot i
utvidgningsprocessen dkar, inte minskar.

Det mesta talar for att nya medlemmar kommer att antas stegvis.
Darfor finns det inga motiv for att gora fordndringar som om EU skulle
fé 27 medlemslénder 6ver en natt.

Fru talman! En av huvuduppgifterna for Sverige maste vara att
driva miljokraven framét inom den europeiska unionen. Miljoproble-
men tar ingen hinsyn till nationella granser. Det kravs dérfor Gverstat-
liga beslut pa detta omrade for att vi skall kunna na en hallbar utveckl-
ing. Att 16sa de gransoverskridande miljoproblemen ar en av de viktig-
aste uppgifterna for EU. EU skall dessutom vara padrivande, inte minst
inom OECD-kretsen av lander och inom Rioprocessen. EU maste alltsa
ha en vidare syftning &n att samarbeta enbart inom sig sjélvt. Det &r en
forutséttning for att kunna péaverka t.ex. USA och Japan att gora nagot
pa miljoomradet som ar vért att ndmnas.

Medlemskapet innebir inte att Sverige skall sluta vara en foregang-
are pa miljdomrédet, for da blir EU bara en bromskloss. Tvirtom skall
vi pé s& manga omraden som mojligt driva pa, visa vigen och vara ett
gott exempel.



P& miljoomrédet dr regeringens skrivelse otillrdcklig, som vi ser sa-
ken. Helhetssynen och insikten om att det krévs forédndringar pa olika
politikomraden saknas. Att fora in ett miljomal for en gemensam jord-
brukspolitik, som regeringen foreslar, dr bra och en nddvindig atgérd,
men det dr 1angt ifrén tillrdckligt. Eftersom vi anser att EU é&r ett verk-
tyg for en béttre miljo maste vi se till att anvénda det verktyget. Princi-
pen for en hallbar utveckling maste formas ocksd for den inre mark-
naden, den ekonomiska politiken, handelspolitiken, energipolitiken,
transportpolitiken osv.

Fyrpartiregeringen inledde det svenska samhéllets omstéillning mot
ett kretsloppssamhélle. De internationella riktlinjer som antogs vid FN-
konferensen i Rio, bl.a. Agenda 21, var hér en logisk fortsittning. Det
ar Centerpartiets absoluta uppfattning att artikel 2 i Romfordraget
maste kompletteras utifran forpliktelserna fran Riokonferensen. Det
skall framga i fordraget att det &r en huvuduppgift for EU att frimja en
hallbar utveckling bade bland medlemsstaterna och globalt.

Regeringens skrivelse r inte heller tillrédckligt tydlig nér det géller
den s.k. miljogarantin. Centerpartiets forslag &r tydligt och konkret. Vi
anser att artikel 100 a skall stirkas. Inte bara en hog skyddsniva utan
dven den s.k. forsiktighetsprincipen skall tillimpas nér radet fattar
beslut om harmonisering av lagar och forfattningar for att uppritta den
inre marknaden. Enskilda ladnder skall kunna gé fore och infora string-
are regler for varor.

Artikel 100 a 4 skall formuleras om i enlighet med artikel 130 t,
darfor att alla beslut i miljofragor, savél for miljoforstérande utslapp
fran fasta anldggningar som for handeln med varor, skall vara minimi-
regler.

Centerpartiet har linge arbetat for 6kade mojligheter till majoritets-
beslut pad miljoomradet. Det ar tydligt att kravet pad enhéllighet vid
beslut om miljoskatter i dag utgor ett hinder for att uppné de gemen-
samma miljomélen. Det tydligaste exemplet pd dessa svarigheter ar
oférmédgan inom EU att komma 6verens om en miniminiva for koldi-
oxid- och energibeskattning. Den enda framkomliga végen &r att dndra
Romfordraget sé att det blir mojligt att infora miljoskatter genom en
kvalificerad majoritet. Sverige far inte acceptera sénkt miljostandard.
Femte miljohandlingsprogrammet fér inte stanna vid vackra ord.

Arbetslosheten &r for dagen det storsta problemet bland EU:s med-
lemsldnder. Forutom lidande for den enskilde medfor arbetslosheten
sociala problem i form av utanforskap, 6kade motséttningar, passivitet,
drogmissbruk m.m.

Skall EU:s legitimitet bestd, maste unionen forma att skapa forut-
sattningar for fler jobb. De idéer som funnits om en sysselséttningsu-
nion har hittills stannat vid ord utan operativ uppfoljning. Regeringens
ambitioner, bl.a. att fora in sysselsdttningspolitiken i fordraget, ar nagot
som maste goras operativt. I likhet med de forslag som vi har pa miljo-
omradet bor man prova nya mekanismer for 6vervakning av medlems-
landernas och gemenskapens atgdrder for att stirka forutsittningarna
for nya jobb. I likhet med vad som skrivs i en av kommissionens vit-
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bocker bor skattevixling utnyttjas for att skapa sddana forutsattningar
for fler jobb.

Fru talman! EU-medlemskapet innebér att vissa gemensamma be-
slut flyttas frdn Sverige till Bryssel. Men medlemskapet maste ocksa
innebdra att beslut flyttas &t andra héllet, nirmare dem som berdrs av
besluten. Det 4r det enda séttet att nd en fordjupad demokrati, ett battre
folkligt deltagande och ett storre engagemang samt att ge innehall &t
nirhetsprincipen.

Lokalt sjdlvbestimmande maste vara grunden for de politiska sy-
stemen i de vésteuropeiska demokratierna. Grunden for politiskt be-
slutsfattande i EU é&r enligt Maastrichtfordraget subsidiaritetsprincipen,
nirhetsprincipen. Den principen forutsitter att frigor som inte uttryck-
ligen hor till unionens kompetens inte heller skall behandlas av EU.

Det ar mycket allvarligt att regeringen i sin skrivelse inte har nigra
forslag om hur subsidiariteten skall utvecklas. Centerpartiet har dven
hir konkreta forslag som regeringen bor arbeta efter pé regeringskonfe-
rensen. Det krévs en tydlig normhierarki som ger klart besked om be-
slutsnivéer och om hur detaljerade beslut varje niva bor dgna sig 4t.

Resultatet skulle bli att rddet dgnar sig at mer ramlagstiftning. Se-
dan &r det upp till varje medlemsland att utforma detaljerna.

Dessutom bor det inréttas en kompetenskatalog som talar om vem
som skall gora vad. Uppgifterna fér unionen, medlemsstaterna samt
regionala och lokala organ skall tydligt beskrivas.

Fru talman! Regeringskonferensen dr en ldng process som kommer
att pagd i Over ett &r. For att nd framgéng dr det viktigt att Sverige kon-
centrerar sina anstringningar pd omraden dir vi har sérskilt starkt in-
tresse. Centerpartiet har tydligt markerat fyra centrala omraden: ut-
vidgningen Osterut, miljon, arbetslosheten och decentralisering.

Fru talman! Jag star sjdlvfallet bakom Centerns samtliga reservat-
ioner i utrikesutskottets betinkande, men for tids vinnande yrkar jag
bifall endast till reservationerna 2, 13, 19, 21 och 23.

Anf. 112 GORAN LENNMARKER (m) replik

Fru talman! Det var en punkt i Olof Johanssons anférande som jag
ville replikera pa. Det géllde forestdllningen att en gemensam stabil
valuta skulle vara ett centralistiskt projekt som inte skulle gynna t.ex.
de olika delar inom den europeiska unionen som inte ligger sa centralt.

Hela idén med den gemensamma valutan &r ju att minska hindren
mellan ldnderna. For att gora det behdver man ha en stabil valuta — en
valuta med hog kvalitet. Man har tagit fram konvergenskrav — kriterier
for hur en stabil valuta skall vara. De dverensstimmer i allt visentlig
ocksd med de krav vi sjdlva stillt for var egen valuta. Vi skall na ett
inflationsmal som &r stabilt, och vi skall inte ha stora underskott i den
l6pande budgeten och dédrmed heller inte i statsskulden.

Alternativet till det &r att vi skulle behélla en ordning dér Sverige
och Sveriges valuta blir ganska beroende av stora stabila och starka
valutor, t.ex. D-marken, for att ta den starkaste och storsta valutan i
Europa.



Jag har svart att se att ett litet land som Sverige skulle vinna pé en
sddan ordning. Vi har ju provat den. Vi har prévat andra typer av an-
knytningar till storre och starkare valutor. Jag har svéart att se att det for
det lilla landet skulle vara en fordel att ha en sddan ordning.

Det ar sarskilt viktigt for sméforetag i glesbygd, som minsann inte
kan lana pa de internationella kapitalmarknaderna, att vi har en stark
gemensam valuta. Storforetag kan gora det, men smé kan det inte. D&
fir man betala en valutarisk — den hogre rénta som ligger i valutarisken
och som dérmed blir sérskilt kéinnbar just for sma foretag.

Anf. 113 OLOF JOHANSSON (c) replik

Fru talman! Det ar viktigt att vi vidgar denna debatt till att handla
om mer 4n ett monetért problem.

Naér jag talar om ett centralistiskt projekt talar jag om demokrati —
vem som beslutar. Géran Lennmarker kan naturligtvis inte siga emot
mig nér jag sdger att en centralbank i Frankfurt eller nigon annanstans
med sex herrar, vilket har nimnts, naturligtvis innebér en betydande
centralism. Men det stannar ju inte dér. Ett forenhetligande av den
monetira politiken innebdr att man maste halla ndgorlunda jaimna steg
ocksa nédr det giller finanspolitiken. Dérmed centraliserar man ytterli-
gare hela den ekonomiska politiken. Det 4r centralism.

Da ar nasta friga for mig som decentralist om det finns ndgon mgj-
lighet att undvika detta genom ett alternativt handlande. Det har att
gora med pa vilket sitt man gor sig beroende av andra. Jag avslojar
inga hemligheter om jag séger att ett av de viktiga motiven for att delta
i saneringen av svensk ekonomi, utdver att det &r moraliskt forpliktande
i allminhet for politiker i Sverige, &r att man ddrmed star sdkrare i
forhallande till omvarlden, som beddmer var situation. Ju mindre stats-
skulden blir och ju mindre beroende av langivare vi blir, desto littare
har vi att bestimma sjilva i vart eget land. Det ar en viktig grund. Dér-
for tar jag aldrig avstdnd fran konvergenskraven. Det handlar om en
ekonomiskpolitisk disciplin. Det dr en annan sak. Men vi bestimmer
sjélva, och det skall vi gora ocksa i fortsittningen.

Anf. 114 GORAN LENNMARKER (m) replik

Fru talman! Jag har vildigt svart att folja med i resonemanget. Om
man nu som Olof Johansson och jag dr 6verens om konvergenskraven —
att ha en ekonomiskpolitisk disciplin, vilket &r oerhort viktigt och
centralt for Sverige och andra ldnder — ar det vl klokt att finnas med i
en gemensam valutaordning dér vi tillsammans med andra kommer
Overens om en gemensam stabil valuta med just denna disciplin som vi
ar overens om. Det maste vara béttre &n att ha en ordning dér Sverige
ar anknuten till ndgon storre valuta. Vi har provat detta. Vi hade dol-
larn fram till 1971. Vi har de facto haft D-marken inom ramen for det
europeiska véxelkurssystemet. Vi kan sékert fa den gemensamma euro-
peiska valutan som ankaret till vilket Sverige kommer, kanske som en
slapjolle, att vara ankutet.
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Da ar det vil klokare, om man nu vill forfakta en medbestdmman-
destrategi, att finnas med i de gemensamma institutionerna och vara
med om att formulera politiken, i stéllet for att sta utanfor.

Aterigen vill jag siga att det dr sérskilt viktigt for just smaforetag
att vi har en valutapolitik som innebér att de har samma goda villkor
som de mer centralt belégna ekonomierna eller som de stora foretag
som minsann kan lana pa internationell kapitalmarknad — kanske inte
ens bara i Europa, utan i New York eller Tokyo eller var man nu gor
det.

Med ett decentraliseringsperspektiv ar det klokt att bejaka EMU.
Det ér kanske ocksd dérfor Lantbrukarnas riksforbund &r positivt till
detta.

Anf. 115 OLOF JOHANSSON (c) replik

Fru talman! Det skulle vara mig fullstdndigt fjarran att gora intres-
sepolitik av detta. Det handlar om grundldggande vérden i var demo-
krati. Vi inledde med att tala om hur vi beslutar i vart eget land. Pa
vilket sétt har vi bast mojligheter att behalla var nationella suverinitet,
ofta i samverkan med andra? EU-medlemskapet ar ett tecken pa detta.

Vi méste skapa trovirdighet nir det géller var formaga att klara
uppgiften. Vi maste ha balans i ekonomin, enkelt uttryckt. Klarar man
den uppgiften, dvs. att troviardigheten haller, har man naturligtvis storre
mdjligheter att som enskilt land vara utanfor en stoérre ekonomisk ge-
menskap i meningen valutagemenskap.

Det ar en forutsittning for att man skall klara det. Det man vinner &r
en néra koppling till de inhemska forhéallandena.

Lat mig dessutom séga, om jag nu skall vidga debatten pa sd har
kort repliktid, att den kritik som jag framfor ocksa handlar om att det ar
ett projekt utan helhetssyn. Sysselsittningen och miljon uppfattas som
restposter. Goran Lennmarker och jag har kanske olika virderingar av
hur viktiga dessa fragor dr, men for en folklig forankring och legitime-
ring av ett sddant projekt dr de absolut avgorande. I annat fall kommer
EMU-projektet att bli mindre uppskattat &n EU-medlemskapet. Jag
antar att Goran Lennmarker och jag &r Gverens om att det inte vore
nagon bra utveckling.

Anf. 116 BO KONBERG (fp)

Fru talman! Vad ar EU till for? Det liberala svaret pa den fragan ar
att EU ér till for att 4stadkomma 16sningar och svar pa de gransover-
skridande problemen och frdgorna i vér vérldsdel. Det finns manga
sadana fragor. Den viktigaste av dem 4r freden.

Den regeringskonferens som dppnas i morgon i Turin 4r till for att
se dver unionens grundlag. Den viktigaste uppgiften for konferensen ar
att underlitta for de linder i Central- och Osteuropa som si linge led
under kommunismen att kunna bli medlemmar av EU, och detta sa
snart som mojligt. Var uppgift ar att bidra till att gora Europa helt.

Denna uppfattning préglar i stora drag utskottets betéinkande. Det &r
mycket bra. Fran Folkpartiet liberalernas sida &r vi glada dver att denna
vér uppfattning tycks omfattas av néstan alla, eller kanske t.o.m. alla.



Det verkar som om de svenska nejpartierna ser framfor sig en
mycket stdrre union dn nu, men en dér Sverige skall stélla sig utanfor.

Skulle regeringskonferensen klara av att ligga en god grund for
Ostutvidgningen och for Cyperns och Maltas medlemskap kommer
konferensen att visa sig vara en av de allra viktigaste konferenserna i
véar vérldsdel under detta sekel. Chanserna att kunna behélla freden
okar kraftigt om dven de nya demokratierna blir medlemmar.

Det &r enligt var mening viktigt inte bara att det blir av utan ocksa
att det sker snabbt. I valet mellan snabba medlemskap, med ldnga Gver-
gangsperioder for exempelvis jordbruket, och l&nga vintetider for med-
lemskapet véljer vi i Folkpartiet tveklost det forra.

Om ostutvidgningen &r den viktigaste fragan for freden ar det ocksé
angeldget med fordndrade beslutsregler inom den gemensamma utrikes-
och sékerhetspolitiken. Den nuvarande ordningen med enbart enhéllig-
hetsbeslut, dvs. vetorétt for alla medlemmar, bor dndras sa att vetorét-
ten endast kvarstar i de fall ett lands vitala nationella intressen berérs.

Aven pa denna punkt finner vi det tillfredsstillande att regeringens
och utskottsmajoritetens uppfattning nirmat sig den som vi foresprakar.
Det ar ett klart steg framét att utskottet slar fast att Sverige konstruktivt
skall delta i diskussioner om dndring av det nuvarande enhéllighetskra-
vet. Vi har darfor valt att inte reservera oss pa denna punkt.

I den fortsatta debatten kommer Hidkan Holmberg att ndrmare ut-
veckla var syn pa utrikes- och sikerhetspolitiken i Europa.

En europeisk union som omfattar néstan alla Europas demokratier
dr viktig inte enbart for freden utan ocksa for friheten. Det finns en klar
majoritet i alla tolv ansokarlédnderna for att bli medlemmar. Detta, till-
sammans med det oavvisliga kravet pé att medlemskap kriver att landet
maste vara en demokrati och en rittsstat, dr viktigt for att stirka de
goda krafterna i de nya demokratierna.

Fru talman! Tva viktiga gransoverskridande problem ar den miljo-
forstoring och den brottslighet som gar dver granserna. P4 dessa punk-
ter har utskottsmajoriteten varit alldeles for kraftlos. Detta géller forstés
regeringspartiets foretrddare men ocksé — och mer forvanande — Mode-
raternas foretrddare. Moderaterna ar det enda oppositionsparti som inte
pa ndgon punkt har vare sig reservationer eller ens sérskilda yttranden.
Den normala parlamentariska slutsatsen dr ju att partiet i s fall in-
stimmer pa alla punkter med utskottsbetinkandet.

Nu har jag dock forstitt av Goran Lennmarkers inledande inldgg att
det den hir géngen inte skall tolkas pa det viset, &ven om intrycket kan
vara sa. Detta dr ju inte ndgot huvudproblem for oss andra, men jag
formodar att det kan bli ett problem for Moderaterna att tala om vad
deras Europapolitik bestar i, exempelvis vad géller sddana tunga fragor
som miljoskatter, polissamarbete och subsidiaritet for att bara ndmna
tre.

Om EU som foreteelse skall finna stdd hos Europas folk krévs na-
turligtvis att unionen visar sig ha formaga att ta itu med de problem
som plidgar Europa. Ett sddant &r den milj6forstoring som bérs med
vindar och vatten mellan linderna och inte minst den som paverkar
livsmiljon for oss alla. Uttunningen av ozonskiktet och anvidndning av
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fossil energi som spér pa vixthuseffekten ar de vérsta exemplen pa det
senare.

Ett av de viktigaste medlen for att forbattra miljon ar ekonomiska
styrmedel. Om detta rdder det numera i vart land en bred enighet. Vad
géller miljoskatt pa koldioxiden har vi kanske gétt langst i Europa. Det
ar bra, men det finns forstas alltid en risk att mindre ansvarskédnnande
lander inte bara later bli utan ocksé tjénar pa det. Darfor ar det ett pro-
blem for miljon att miljoskatter inte kan anvidndas inom EU om négot
land dr emot.

Det ér bra i allménhet att skatter dr nationella beslut och att det dér-
for krévs enhéllighet inom EU i dessa fragor. Men detta borde inte
gélla miljoskatter. Detta inser alla miljovénner, och darfor &r vi manga
som kréver att beslut om miniminivéer for skatter pd gréansoverskri-
dande miljoutslédpp skall kunna fattas dven om négot land eller négra
lander ar emot. Socialdemokraterna — och tydligen ocksd Moderaterna
— séger nej till denna reform.

Om detta har vi talat manga génger — i EU-ndmnden och dven i
denna kammare. Frén den davarande finansministern och nuvarande
statsministern har svaret pd forslaget till denna viktiga miljoreform
alltid varit blankt nej. Andra ministrar har varit nigot mer 6ppna, men
det har inte hjélpt. Den nye statsministern talar om miljon, men i dag —
dagen innan regeringskonferensen Sppnar — dr fortfarande det social-
demokratiska och — tror jag — moderata beskedet: Nej, vetoritten dver
miljoskatterna skall besta.

P& deras girningar skola ni kénna dem, star det i Skriften. Detta gél-
ler alla ménniskor, men inte minst politiker. Det 4r inte Goran Perssons
tal som réknas. Det dr hur han och hans partivénner rostar som réknas.
Statsrddet von Sydow — som for dvrigt héilsas vilkommen till statsrads-
jobbet, déir han savitt jag forstar skall syssla i huvudsak med handels-
frdgor men uppenbarligen ocksé en del med Europafrdgor — har i dag
mdjlighet att meddela att hans partigrupp tinkt om och att Socialdemo-
kraterna i omrdstningen kommer att stddja ndgon av de reservationer
som kréver ett borttagande av vetorédtten mot miljoskatter — forslagsvis
Folkpartiets. Den bar nummer 24.

Sjadlva kommer vi om var reservation faller att stodja Centerns re-
servation nummer 23, som i sak har samma krav som var reservation.

Om statsradet inte vill gora det har de av hans partivinner som bryr
sig om miljon inte bara verbalt utan ocksd i handling mojlighet att
stodja nagon av de reservationer som vill ge den svenska regeringen
samma mandat som den danska socialdemokratiskt ledda regeringen
har skaffat sig. Ja, fru talman, det &r s& eldndigt att de svenska social-
demokraterna nu planerar att aktivt motarbeta detta viktiga miljokrav
som den danska delegationen avser att driva.

I den efterfoljande debatten kommer Eva Eriksson att ytterligare ut-
veckla var syn pa miljofragorna och deras hantering inom EU.

Fru talman! Ytterligare en stor gransdverskridande fraga ar kampen
mot den internationella brottsligheten, inte minst narkotikasmuggling-
en. Det sdger sig sjélvt att en mycket verksam metod mot bovar som
samarbetar dr poliser som samarbetar. Det dr vl ként och av utskottet



bekriftat att en av de svagaste punkterna i EU-samarbetet dr samarbetet
inom den s.k. tredje pelaren.

Vad giller kampen mot brottsligheten ar man i utskottet alldeles for
svag i sina krav. I den fortsatta debatten kommer vi frén folkpartihall
att uppehalla oss dven vid denna friga.

Fru talman! Det ar viktigt att EU kan fatta bra beslut som forbéttrar
forhallandena i medlemslédnderna. Det dr ocksad viktigt att dessa bra
beslut forankras vél bland befolkningen i de olika EU-ldnderna. Hur
detta bést skall ske i vart land kommer vi att dterkomma till i samband
med konstitutionsutskottets utvardering. Lat mig i dag begriansa mig till
att sdga att vi 1 Folkpartiet liberalerna tar dessa fragor om forankring
och parlamentarisk kontroll pa stort allvar.

Vi var och ar bland de frémsta i att forsvara svenskt medlemskap i
EU. Det betyder inte att vi tycker att allt som EU gor &r bra. Det bety-
der inte heller att vi i Sverige funnit den perfekta 16sningen pa hur
viktiga EU-beslut skall férankras.

Pé sikt bor EU-parlamentet & medbeslutanderétt nir det géller be-
slut som fattas pA EU-nivd och didr nagon form av majoritetsbeslut
anvinds. Det &r beklagligt att sa fA andra delar var uppfattning att de-
mokratin inom EU behover forstirkas badde vad géller de nationella
parlamentens inflytande och vad giller EU-parlamentets roll.

Fru talman! Gang pa gang har vi slagit fast att EU skall handla om
de grinsoverskridande fragorna. Detta har lett oss till krav pa battre
samarbete inom nigra av de omraden som jag ndmnt.

En liberalt priglad nérhetsprincip innebér att beslut i forsta hand
skall fattas av den enskilde och av hans eller hennes familj eller — i de
fall dér detta inte gar — sé néra den enskilde som mojligt.

For att den folkliga uppslutningen bakom EU och dess beslut skall
kunna forstirkas krivs bl.a. att beslut som inte behover fattas pa EU-
niva inte heller fattas dér. Det dr inte nddvéndigt att Norrtiljebussarnas
eventuella behov av fardskrivare avgors i Bryssel.

Det har ratt bred enighet i vart land om att de centrala delarna av
vilfardspolitiken bara skall harmoniseras i den utstrickning som har att
gora med den fria rorligheten inom EU. Efter det att EU-ndmnden forra
fredagen behandlade fragan om direktiv vad géller forédldraledigheten
ar det oklart om denna enighet bestér.

Denna gang innebidr detta kanske inte s stora komplikationer for
Sverige, eftersom de svenska réttigheterna gér langt utéver det fore-
slagna direktivets. Nésta gang och gangen darpa innebéar det kanske
heller inga problem for Sverige. Men det ar klart att om man fortsétter
pa den inslagna végen sa kommer det att uppsta problem.

Vi har i var motion slagit vakt om subsidiaritetsprincipen. Vi gor
det ocksa i en av vara reservationer.

Fru talman! Det &r utmérkt att enigheten &r stor om att dstutvidg-
ningen dr den viktigaste fragan. Det dr mindre bra att vi inte har kunnat
na storre enighet om att de gréansoverskridande fragorna hor hemma pa
EU-niva, dér de bor hanteras effektivt, och att de dvriga fragorna skall
klaras inom varje land.
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Fru talman! Jag stéller mig bakom Folkpartiets reservationer med
undantag av reservation nr 10 som rér barnkonventionen, dar vi tidi-
gare i denna kammare har redovisat bedomningen att det kan klaras pa
annat sétt 1 svensk lagstiftning. For att spara tid yrkar jag bifall bara till
vara reservationer nr 12 om smaforetagen och nr 24 om miljoskatter.

Anf. 117 GORAN LENNMARKER (m) replik

Fru talman! Forst vill jag for Bo Konberg upprepa det mycket enkla
faktum som jag ndmnde i mitt inledningsanférande, ndmligen att vi
anser att riksdagen har behandlat var motion pd samma sitt som skri-
velsen. Den ena har alltsé inte forsteg framfor den andra. Darfor har vi
inte ansett oss ha anledning att reservera oss pa de punkter dér vi och
regeringen har varit oense.

For det andra géller det koldioxidskatten, som det forvisso vore
klokt att infora. Vi har sjilva varit padrivande i den frdgan héir i Sve-
rige, for 6vrigt tillsammans med Folkpartiet en gang i tiden, och menat
att Sverige skall driva pa den inom EU. Men vi dr for den skull inte
beredda att uppge principen nir det giller just skattefrdgor. For dvrigt
menar vi ocksd att det skall rdda enhéllighet om budgetfragorna och
budgettillskotten. Vi har en principiell syn pd detta, som vi inte ar
beredda att bryta darfor att vi tycker att det vore klokt med en koldiox-
idskatt.

Anf. 118 BO KONBERG (fp) replik

Fru talman! Jag noterade just att Géran Lennmarker i sin inledning i
dag hade talat om att man inte skulle tolka franvaron av reservationer
och sirskilda yttranden sa som vi brukar tolka den. Vi far forsoka klara
oss med den bruksanvisningen. Men den bedémning jag gjorde i mitt
inledningsanforande kvarstar, dvs. att det kommer att forsvara uppfatt-
ningen om var Moderaterna stdr. Men det &r inte i huvudsak mitt pro-
blem.

I fragan om koldioxidskatten &r det sjélvfallet bra att vi dr overens —
det visste jag sedan forut—om att det behdvs en saddan skatt. Men
problemet i dag &r att de ldnder som viljer att gé fore far problem om
andra inte foljer med. D4 kommer man fram till den hér punkten: Skall
det i fortsittningen vara mdjligt for ett av EU:s 15 medlemslénder att
sitta stopp for ett eventuellt beslut om ett golv for koldioxidskatten i
Europa, eller skall det inte vara mojligt?

Goran Lennmarker och Moderaterna véljer pa den hdr punkten
principen att skatter aldrig far bli féremal for majoritetsbeslut. Det &r
synd, for miljon. Det skulle vara fullt mojligt att gora ett undantag, sé
att man later miljoskatter hanteras pa ett speciellt sdtt. Vi har i en reser-
vation utvecklat hur man skall béra sig at pa den punkten. Det 4r, som
jag ndimnde, en stdndpunkt som bl.a. den danska regeringen har stannat
infor.

Det dr synd att Moderaterna pa den hdr punkten har valt att ga pa
samma linje som den nye statsministern, darfor att det kommer att
innebéra en sdmre miljo i Europa &n om man hade gjort annorlunda.



Anf. 119 EVA ZETTERBERG (v)

Fru talman! Arade lyssnare hir i salen, pa ahdrarliktaren, ni som ser
debatten pd TV eller hor den i radio! Den fraga vi nu diskuterar, ndmli-
gen hur Sverige skall agera pa regeringskonferensen, som bdrjar i mor-
gon i Turin, dr av enormt stort intresse. Déremot ar det véldigt manga
av de stora, avgorande frdgorna om EU:s framtid som inte finns med pa
dagordningen. Jag kan bara ndmna frigan om EMU, den ekonomiska
och monetéra unionen, frigan om en gemensam valuta och fridgan om
Schengenavtalet, som i hdgsta grad paverkar situationen for ménga
flyktingar och ménniskors integritet. Vi har inte med frdgan om bistén-
det som gar via EU och hur Sverige skall hantera det. Vi har inte med
en gemensam socialpolitik eller alkoholfrdgorna, hur man skall kunna
driva en mycket restriktiv alkoholpolitik och forhindra att narkotika
och andra droger kommer in i landet.

Det finns alltsd en rad fragor som ar oerhdrt viktiga for EU:s fram-
tid och for Sveriges framtid som vi egentligen inte skall diskutera i dag.
Jag tycker att det &r en rétt stor brist i sammanhanget.

Det underlag som vi har for att diskutera frdgorna &r en rétt mager
skrivelse fran regeringen. Det ar inte s& ménga sidor i den, och den é&r
vildigt allméint hallen. Man kan till det séga att minga av de tankar
som dér fors fram &r véldigt svara att g emot. Det &r allmént progres-
siva tankar om att 6ka demokratin, att 6ka jamstélldheten och att pa
olika sitt befrimja idéerna om en okad sysselséttning i Europa och de
andra fragor dér vi svenskar dver lag dr mycket dverens dver partigrin-
serna.

Men, mina vénner, desto tjockare ar utrikesutskottets betinkande —
det dr fem ganger storre. Dér har vi i riksdagen forsokt samla ihop vara
tankar péa det hir omradet.

Jag vill ocksa inledningsvis sdga att vi i Vinsterpartiet, nér vi har
slutbehandlat fragorna i utrikesutskottet, verkligen har anstrangt oss for
att begrinsa reservationerna till de frdgor som hor till utrikesutskottet
och som vi skall behandla i den hir omgéangen. Darfor har vi medvetet
inte reserverat oss pa en rad fragor dér vi i och for sig har avvikande
mening, och vi har i stillet valt att pd ett sammanhéllet sitt fora fram
Vinsterpartiets synpunkter i ett sérskilt yttrande.

Det som ocksa blir litet konstigt i debatten ar att den minister som
framfor allt har varit aktiv pd omradet, var utrikesminister Lena Hjelm-
Wallén, inte finns med oss for att diskutera hér i dag.

Jag vill samtidigt passa pé att gratulera Bjorn von Sydow till hans
nya arbete som handelsminister. Med de kunskaper han har vad giller
EU-fragorna tror jag att dven de kommer att bli vdl behandlade fran
hans sida. Ddremot &r det inte Bjorn von Sydow som har haft de hér
fragorna tidigare, och méanga av uttalandena om Sveriges agerande
infor EU-konferensen har just kommit fran Lena Hjelm-Wallén. Darfor
hade det varit bra om hon hade kunnat vara med i den hér debatten.

De fragor som vi skall ta upp och som anses hora till EU-fragorna
infor regeringskonferensen &dr d4nda oerhdrt omfattande. Jag vill inled-
ningsvis peka pa — flera foretriddare har snuddat vid detta — att Vénster-
partiet liksom Miljopartiet & mycket kritiskt till ett svenskt medlem-
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skap. Vi har inte dndrat uppfattning pad den punkten. Daremot har vi
naturligtvis gétt in i det arbetet, dérfor att Sverige dr medlem av Euro-
peiska unionen, och pa ett sa konstruktivt satt som mojligt forsokt gora
arbetet inom Europeiska unionen sa positivt som mdjligt, utifrdn mal-
sattningen om ett mellanstatligt arbete och for att se till att EU inte
utvecklas ytterligare i federal riktning och till en organisation som
lagger en mall och nérmast blir en stat Over Ovriga stater.

Det dr, som sagt var, oerhort ménga frigor som behandlas hér, och
jag kommer inte att kunna técka alla. Jag tar framfor allt upp fragor pa
det utrikespolitiska omradet.

De andra fragor som kommer att behandlas av Vinsterpartiets re-
presentanter — vi har dven dir sovrat hart for att inte ta upp alltfor
mycket tid i kammaren — &r frdgorna om den ekonomiska och monetéra
unionen och de finansiella frdgorna, som Johan Lonnroth kommer att ta
upp senare. Det ér frigan om demokrati och inflytande inom Europe-
iska unionen, diar Kenneth Kvist kommer in senare. Det dr arbetsmark-
nad, jimstdlldhet och regionalpolitik, dér Ingrid Burman kommer in
senare. Slutligen kommer &ven Hanna Zetterberg att ta upp miljofragor
och djurskyddsfragor.

Herr talman! En frdga som alla har tangerat — vilket 4r nddvandigt
infor regeringskonferensen — giller dstutvidgningen och de nya stater
som vill komma med i Europeiska unionen.

Gudrun Schyman deklarerade i gar — for en Gverraskad statsmi-

nister, som inte tycks veta Vinsterpartiets instéllning i den hér fragan —
att vi sjélvfallet vilkomnar nya medlemslédnder till Europeiska union-
en, medlemsldnder som da har fattat ett sjalvstindigt beslut om att soka
medlemskap i Europeiska unionen. Det motsitter vi oss definitivt inte.
Vi tror ocksé att det kan finnas ménga fordelar for de landerna, liksom
for Europeiska unionen.

Men vi tror inte heller att man skall blunda for de problem som
finns med den utvidgningen. Vi vet att det redan i dag &r ett svarskott
fogderi med EU-verksamheten. Med ytterligare tolv medlemsstater 1ar
det inte bli lattare. Jag vill bara peka pa nagra faktorer.

Det géller exempelvis det omfattande jordbruksstod som finns inom
de befintliga staterna. Det dr knappast mojligt att behélla ett sddant
system. Det kridvs en omfattande reformering av hela jordbruksstodet,
och framfor allt en kraftig minskning av det, for att kunna mota de nya
staterna. Det &r inte mojligt att ha kvar ett sddant system. Det har dnnu
inte gjorts s& mycket pa det omradet.

Jag vill ocksé peka pa den ekonomiska aspekten. Vi betalar i dag ca
20 miljarder kronor om é&ret i medlemsavgifter. Det &r vil inte sa att de
nya staterna i Ost- och Centraleuropa kommer att kunna bidra med si
oerhort mycket mer i ekonomiskt avseende, utan det ar snarast sé att de
rikare landerna som dr medlemmar i EU kommer att fa sta for en storre
andel av medlemskostnaderna.

Jag menar alltsa att det finns en rad andra frdgor som ocksé gor att
det kommer att bli svart med nya ldander, men jag tror att man maste
arbeta med det samtidigt.



En grundldggande frdga for Vénsterpartiet dr rétten till en uttrade-
sparagraf. Det &r inte s att vi genast nu vill ompréva folkomrostning-
ens beslut. Vi star fast vid att det skall respekteras och att Sverige for
den nidrmaste tiden skall vara medlem i den europeiska unionen. Men
vi menar att det for demokratins skull &r viktigt att det finns en uttrdde-
sparagraf liksom en mdjlighet till suspension nér stater dvertridder de
regler som EU sjélvt har satt upp, exempelvis om Overgrepp mot
ménskliga réttigheter. Darfor kréver vi att en sddan finns med.

Vi tycker ocksé att det &r viktigt att de lagstiftande nationella par-
lamenten har kvar en mojlighet till initiativrétt och att inte alla initiativ
behover gé via respektive stats regering.

En viktig utrikespolitisk friga som finns med géiller den gemen-
samma utrikes- och sdkerhetspolitiken. Dér tror jag att de flesta av oss
dr overens om att det behovs en forstirkning inom EU av analysarbetet
och en sammanhéllen politik. Men nir utskottet i betdnkandet framfor
detta och samtidigt talar om mojligheten med en “herr eller fru GUSP”
tror vi i Vénsterpartiet att man samtidigt bereder marken for en ytterli-
gare politisering av detta omrade, och att det finns en stor risk for att
man faktiskt utser en ny utrikesminister inom EU. Vi vill alltsa bestamt
avrdda fran detta.

En ytterligare fraga géller beslutsreglerna och vetordtten. Trots
olika forsdkringar om att dessa inte skall uppluckras utan méjligen bara
fa begriansade inskrankningar tror vi i Vénsterpartiet att det vore ytterst
negativt att gé in pa den vdgen. Vi kréver att vetorétten finns kvar.

Jag gar vidare med de utrikespolitiska fragor som ar aktuella, och
da har vi frigan om VEU. Dir séger utskottet att det inte finns nigra
konkreta planer pa att Sverige skall gd med i den vésteuropeiska for-
svarsalliansen. Vid olika tillféllen har detta framforts. Samtidigt har var
utrikesminister i andra sammanhang hévdat att vi méste halla dérren
Oppen. Jag vill hdnvisa till en artikel den 12 mars i Dagens Politik, dér
utrikesministern just lyfter fram att det behdvs en ndrmare lank mellan
EU och forsvarsorganet. Jag menar att det finns en rad motstridiga
besked pé den hir punkten och att det darfor ar valdigt viktigt att vi
fran riksdagens sida talar om hur vi vill ha det. Fran Vénsterpartiets
sida dr beskedet mycket klart: Vi vill inte ha ndgot medlemskap, eller
néagot ytterligare ndrmande, till VEU.

Det finns ocksé andra, inte bara i regeringen, som kraftfullt agiterat
for detta. I samband med en konferens pd Olof Palme Center hdvdade
en amerikansk forskare och forsvarsanalytiker detta védldigt bestdmt.
Jag har inte sett nagra klara uttalanden fran den svenska regeringen om
att detta inte dr den vig man vill ga.

Vad giller forsvarssamarbetet 6ver huvud taget har ocksa forsvars-
ministern varit ute och talat sig varm om detta. Han har d&ven ndmnt
medlemskapet i WEAG, Western European Armaments Group, for att
Oka samarbetet pa forsvarsomradet. Vi har i det yttrande fran forsvars-
utskottet som har kommit ett vdldigt klart uttalat nskemal om att 6ka
samarbetet vad géller forsvarsmateriel och forsvarsindustrin.

Just i dag, nér vi diskuterar dessa fragor, har jag fatt en personlig
tankestdllare, darfor att den hir dagen &r en mérklig dag i mitt liv. Min
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snart 18-ariga son skulle i morse kl. 7 instélla sig for monstring. Som
fordlder upplever man en mérklig dag om man som jag ar mycket kri-
tisk, for att inte siga helt negativ, till ett militirt svenskt forsvar. Men
det 4r 4nd& ndgonting som de flesta svenska unga mén stélls infor och
som man som fordlder far acceptera.

Nér jag dé ser att min son eventuellt blir tvungen att géra militér-
tjédnst dr det inom ett svenskt forsvar. Och jag tdnker framat eftersom
jag har fler barn. Jag har en son som om fem &r befinner sig i samma
situation, och jag funderar da pé vad det ar for forsvar han kommer att
bli inkallad till. Ar det det svenska forsvaret eller ett gemensamt euro-
peiskt forsvar under VEU:s eller andras beskydd? Vad kommer det
forsvaret att innebdra i s& fall? Innebdr det ett forsvar dir vi dven
kommer att ha tillgéng till kirnvapen?

Det dr en framtid som inte tycks dnskvérd och som inte ar 6nskvird
for min del. Jag tror att det for véldigt fa svenskar &r en framtid som vi
onskar. Jag vill frin Vénsterpartiets sida bestimt avrada fran att ga
vidare med forsvarssamarbetet och dka Sveriges integrering med VEU
eller WEAG.

Det innebér inte, herr talman, att vi stiller oss negativa nir man
inom EU:s ram eller VEU:s ram diskuterar uppgifter som &r konfliktfo-
rebyggande och att man kan ha andra uppgifter. Det kan goras och gors
en hel del positiva insatser pa det omradet. Men vi menar att det arbetet
framfor allt skall skotas av FN och andra regionala organ som inte &r
forsvarsinriktade, exempelvis OSSE, Europarddet osv. Det ar dér vi
behover stirka de konfliktforebyggande insatserna, inte inom forsvars-
allianser, vare sig inom VEU eller inom NATO.

Herr talman! En annan frdga som ar mycket aktuell i det hir betin-
kandet giller barnets rdttigheter. Dar har vi frdn den gemensamma
tvarpolitiska gruppen i riksdagen for barnets réttigheter en gemensam
motion ddr vi har lyft fram nodvéndigheten av att sdtta upp barnets
rattigheter pa agendan i regeringskonferensen i Turin. Det dr glddjande
att se att vi har fatt starkt stod for dessa tankar bade fran socialutskottet
och fran utrikesutskottet. Man &r dverens med oss motiondrer om att
driva dessa fragor. Det giller naturligtvis inte ratificeringen av FN:s
barnkonvention, for det har redan samtliga medlemmar i den europe-
iska unionen gjort, utan det géller tillimpningen av konventionen: hur
staterna i Europa faktiskt tillgodoser barnets réttigheter. Dér finns oer-
hort mycket att gora.

Men man har inte tillmotesgatt oss motiondrer fullt ut. Det finns
ocksd i motionen fran Vinsterpartiet ett ytterligare krav, som har fatt
stod fran Miljopartiet och i den gemensamma reservation som sedan
kommit fram dér ocksa Folkpartiet finns med. Det giller en barnom-
budsman inom den europeiska unionen. Som vi ser det skulle det ytter-
ligare kunna stirka kampen for barnets rattigheter och for att hejda och
stoppa diskriminering av barn i Europa. Det innebir inte att det skulle
bli en barnombudsman som sétter upp lagar och som gér in och ingri-
per Over staternas huvuden, men en barnombudsman som i ett mellan-
statligt samarbete skulle kunna bevaka dessa fragor pa ett mycket effek-



tivare sitt an man hittills har kunnat gora. Jag hoppas att vi skall kunna
fa fler med oss nir det géller den reservationen.

Herr talman! En sista punkt som jag ocksa vill ndmna 4r de globala
fragorna. Som jag sade inledningsvis finns beklagligtvis inte bistdndet
med pd dagordningen i Turin. Men vi har i olika motioner lyft fram
dessa fragor, och vi har pekat pa att frigan om en réttvis handelspolitik
maéste finnas med. Utskottet har svarat mycket positivt pa detta: Det hér
finns redan med, och sjdlvklart bevakar Sverige bade bistdndsfragorna
och en rittvis handelspolitik.

Men jag vill understryka att det hér &r oerhort vésentligt, darfor att i
dag finns inte dessa réttvisa handelsvillkor. Ett mycket sent exempel
géller Sydafrika, och jag tror att det svenska parlamentet kénner allde-
les sdrskilt starkt for att virna om den nya demokratin i Sydafrika och
att ge landet s& goda forutsdttningar som mojligt for att kunna fungera.
Det har visat sig att Sydafrikas mdjligheter till ett bra handelsavtal med
EU har stoppats och forsinkats under lang tid.

Jag har ingen reservation pa den hdr punkten utan vill bara in-
stimma 1 utskottets védrdering och skicka med regeringen att den hir
fragan maste ges vildigt stor vikt. For Sveriges del géller det inte bara
bistandsfragorna inom EU utan ocksad handelsfragorna och att det blir
rittvisa handelsvillkor for andra och fattigare lédnder. Just exemplet
med Sydafrika belyser de problem som finns.

Herr talman! Jag skall stanna dir och yrka bifall till nagra reservat-
ioner, inte alla. Det géller reservation 1 om EU:s &vergripande karak-
tdr, reservation 6 om uttridesritten, reservation 10 om barnets réttig-
heter, reservation 14 om EMU-processen, reservation 34 om vetoritten,
reservation 36 om avskaffande av VEU och reservation 37 om vapen-
exporten. For ovrigt vill jag hinvisa till de avvikande meningar som
finns i respektive fackutskott och i ovrigt till dvriga reservationer som
jag sjélvklart ocksa star bakom.

Anf. 120 GORAN LENNMARKER (m) replik

Herr talman! Det var tva punkter i Eva Zetterbergs anforande jag
ville replikera pé. Forst var det framstéillningen av de nya medlemmar-
na i Central- och Osteuropa sisom enbart problem.

Eva Zetterberg har alldeles rétt ndr hon siger att det kommer att
krivas t.ex. reformering av jordbrukspolitiken. Men vi skall ocksa
uppmirksamma att de hdr linderna kommer att tillfora oss mycket.
Forra aret var t.ex. Estland och Polen Europas tva mest snabbvéxande
ekonomier. De ger mojligheter till en dynamisk utveckling i Europa.
De har ett oerhdrt behov av t.ex. investeringar i infrastruktur och miljo,
dér svensk foretagsamhet har goda mojligheter. Enligt SNS-
ekonomerna dr Sverige kanske det land i Vésteuropa som har mest att
ocksé for egen del vinna pa en anslutning av de hér landerna till EU.
Det dr inte darfor vi kdmpar for deras rétt, men det &r en viktig faktor.

Jag vill dessutom erinra Eva Zetterberg om nagot att tdnka pa nér
hennes son far en inkallelse. Det dr en hel del unga mén, och i dag
t.o.m. unga kvinnor, som har genomgatt militdrtjinst och som tjénstgor
i t.ex. Bosnien inom ramen for den nordiska bataljonen, inom en ame-

Prot. 1995/96:77

28 mars

EU:s regerings-
konferens

67



Prot. 1995/96:77
28 mars

EU:s regerings-
konferens

68

rikansk division under NATO-befdl. De skapar faktiskt ndgon form av
fred, i alla fall icke krig, i Bosnien. Det exploderar i dag inga granater
pa marknadsplatsen i Sarajevo. Det dr tur att det finns de som stéller
upp och gor militirtjénst, som star dér just nu och utfér denna viktiga
uppgift. Det tycker jag att vi stdndigt skall erinra oss. Det &r en viktig
uppgift i fredens tjénst.

Jag tror nidstan att jag talar for alla, &tminstone EU-vénliga partier,
nir jag séger att vér instéllning i denna fraga &r att om svenska soldater
skall delta skall den dubbla frivilligheten gilla, dels skall det fattas ett
svenskt beslut i denna kammare om att man skall delta, dels skall den
enskilde soldaten delta frivilligt.

Anf. 121 EVA ZETTERBERG (v) replik

Herr talman! Jag vill svara Goran Lennmarker att jag sjilvklart
ocksa ser att det finns en rad positiva faktorer med vid en dstutvidg-
ning. Det jag ville peka pé var bara att det ocksa finns problem. Nér
samtliga av oss talar om detta blir det nistan enbart om hur bra det &r
och hur vi stoder detta. Det ar sdllan problemen tas med i beskrivning-
en.

Nér det giller den andra fragan tdnker jag inte hir gé in ndrmare pa
att diskutera militértjanstgdring eller IFOR-trupperna. Géran Lennmar-
ker vet att jag har en mycket positiv instidllning till dem. Jag anser att
de gor ett utmirkt jobb och att de behdvs pa plats. Men det handlade
inte riktigt om det, Géran Lennmarker.

Vad det handlar om ar framtiden, om Sverige gar fran observator-
skap till medlemskap i VEU och dérmed ocksé inom en framtid skapar
en total europeisk forsvarsmakt. Dar vill jag inte vara med. Jag tycker
inte att det ricker med att den enskilde soldaten skall kunna siga ne;j.
Det krévs alltsa att Sverige sdger nej och inte gar med i ett sddant for-
svarssamarbete.

Anf. 122 GORAN LENNMARKER (m) replik

Herr talman! Jag vill bara erinra Eva Zetterberg om att var linje ar
att det skall vara den dubbla frivilligheten. Skall svensk trupp delta
skall Sverige fatta beslutet, rimligtvis i denna kammare. Dessutom skall
den enskilde soldaten frivilligt delta i den typ av gemensamma aktioner
som vi vill se inom EU:s ram. Jag tror att jag talar for hela den EU-
positiva gruppen nér jag uttrycker detta synsitt.

Anf. 123 EVA ZETTERBERG (v) replik

Herr talman! Det ér bra, Goran Lennmarker. Vi dr helt 6verens om
att denna dubbla linje krévs. Det jag talade om var en vision om vad
som kan hénda, och jag dr glad &t att vi har det gemensamt att vi inte
vill ha den visionen. Men jag har farhagor fér vad VEU-medlemskapet
kan innebéra, och jag tror inte att jag &r ensam om det.

Anf. 124 BIRGER SCHLAUG (mp)
Herr talman! Ledaméter, ni som sitter pa laktaren och ni som tittar
pa Oppna kanalen i TV! Efter att ha hort Olof Johanssons inligg hir



forstar jag inte vad hedersmannen Olof Johansson har i EU att gora
over huvud taget. Det var en bra kritik, tycker jag. Det dr bra att Cen-
tern tar avstdnd frdn EMU och andra konstiga pédfund som Karl Erik
Olsson och andra centerpartister 4gnar sig at dir nere i Bryssel.

Jag lyssnade pa Goran Lennmarker med viss forvaning. En geogra-
filektion kanske inte skadar. Hela Europa, talade Goran Lennmarker
om. Men om jag forstod det ritt slutade Lennmarkers Europa nagon-
stans fore Ural. Han kanske kan redovisa hur han ser pé detta.

I 6vrigt undrar jag var entusiasmen i EU-frdgan ar hos alla de hér
ja-sdgarna som var sa lyckliga den dag Sverige tog steget in i EU. Jag
tycker att man hor en litet tradkig och dyster stimning fran ja-sidan i
dag. Ar det inte s4? Var #r entusiasmen? Ser ni inte det hiir som det fina
hirliga projektet nu, som vi skall in och paverka, in och forbéttra, det
som skall 16sa problemen med arbetslosheten, 16sa miljéfragorna, 16sa
jamstélldhetsfrdgorna och 16sa ekonomifrdgorna? Var det inte si ja-
sidan sade fore folkomrdstningen och fore EU-parlamentsvalet? Jag
tycker att stimningen é&r litet dov. Det tycker jag ar synd.

Herr talman! Det talas mycket om “galna ko-sjukan” i dag. Jag
tycker att det vore bittre att tala om den ”galna EU-sjukan”, en sjuka
som innebir att vi nekas att via lagstiftning kréva information om ur-
sprungsland for livsmedel. Vi nekas fora en egen jordbrukspolitik och
skydda det egna jordbruket. Vi tvingas skjuta till manga miljarder till
ett jordbruk som vi inte vill ha. Tala om galen EU-sjuka! Vi fér inte ga
fore och skapa hardare regler nér det géller varor. Tala om galen EU-
sjuka! Det hér 4r ju en sovjetiserad syn pa samhillet. Det &r inte méng-
fald. Det handlar inte om att gi fore och stélla hardare krav, som t.ex.
Kalifornien har, utan EU har 6vertagit ndgon sorts sovjetiserad syn pa
varuproduktionen. Det hér dr mycket negativt. Det skapar inte utveckl-
ing, det skapar inte dynamik pa marknaden.

Jag ar litet forvanad 6ver hur Centerpartiet plotsligt backar litet
grand nidr det géller miljogarantin. Olof Johansson formulerade det
mycket bra fran talarstolen, men vi i Miljopartiet kréver en generell ratt
att ga fore. Det gjorde ocksé Centern infor folkomrdstningen och infor
valet till EU-parlamentet. Men nu tassar man litet grand i filttofflorna
och talar om att mojligheterna att g fore bor 6ka. Jag tycker att det &r
viktigt att man har en generell ritt att ga fore och stilla hirdare miljo-
och hélsokrav. Det dr nu nér vi gér in i regeringsforhandlingarna som vi
borde ta tag i de hér fragorna. Vi skulle ju in och paverka, hette det.

Herr talman! Vi far inte 1dsa upp kommande generationers framtid,
dérfor maste vi nu ta vart ansvar och se till att det blir en uttridespara-
graf som reglerar hur man skall komma ur EU. Det &r viktigt att veta
hur man kommer ur en fiskeférening, en organisation, en fackforening
eller en union. Det &r grundlidggande for demokratin att veta detta. Jag
tycker att det dr forvanande att majoriteten i utskottet inte stéller sig
bakom Vénsterpartiets, Centerpartiets och Miljopartiets krav pd en
uttradesparagraf. I stillet hdnvisar man till Gronland, som visserligen
gick ur EG och inte EU, men man hénvisar i alla fall hej vilt till Gron-
land, som var i en helt annan situation.
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Sedan hénvisar man till att EU ar en demokratisk organisation. Men
det har vi inte garantier for. Det vet vi inte hur det ser ut om 40-50 éar.
Det dr nu vi skall reglera det hér s& att vi vet hur Sverige och andra
lander kan ta sig ur, om vi skulle vilja det. Genom att inte reglera det
nu innebér det att vi binder upp kommande generationers mojlighet att
ta sig ur.

Ju mer EU-projektet fortskrider desto mer sammanfldtat blir det na-
turligtvis. Kommer EMU nu in i bilden blir vi &nnu mer fast. D4 be-
hovs det spelregler som sdger hur vara barn eller barnbarn skall ha
mdjligheten att kunna ta sig ur detta system. Det handlar helt enkelt om
demokrati. Jag forstar inte varfor ja-partierna, forutom Centern, ir s&
ridda for en uttridesparagraf. Ar ni ridda for att néista generation om
tio, femton ar skall kriva ett uttride? Ar det darfor ni 4r sa radda for
det?

Vi i Miljopartiet ar vildigt kritiska till detta betdnkande. Vi é&r
ocksa kritiska till de forberedelser som skett infor regeringskonferen-
sen. Det tillsattes en s.k. EU-kommitté for att stimulera den offentliga
debatten. Kommittén tillsattes i mars 1995 och har letts av Bjorn von
Sydow. Bjorn von Sydow har hittills i den hir debatten kommit lindrigt
undan, och nu méste jag stilla nagra kritiska fragor till honom.

Anser Bjorn von Sydow att han har lyckats att stimulera en offentlig
debatt om regeringskonferensen sa att ménniskor i Sverige i dag kidnner
sig delaktiga i de beslut riksdagen skall fatta och de beslut som rege-
ringen tdnker fatta och som binder upp hela folket for véldigt lang tid?
Eller ar det sd att Bjorn von Sydow har haft som mal att lata EU-
debatten ligga 14gt for att skydda sitt parti infér parlamentsvalet och
slippa stridigheter infor s-kongressen?

Inte kan vil Bjorn von Sydow mena att det har blivit en stor folklig
debatt med hjilp av EU-kommittén? Jag vet att vér representant i EU-
kommittén, Marianne Samuelsson, har samma uppfattning som jag i
den hér frdgan. Fragan &r om Bjorn von Sydow har lyckats med det
formella uppdraget att starta en rejil EU-debatt infor regeringskonfe-
rensen eller om det fanns nagot informellt uppdrag att se till att ligga
lagt. Fragan &r vilket uppdrag Bjorn von Sydow lyckades med.

Herr talman! Jag skall ge nagra vergripande synpunkter pa betdn-
kandet. Det kommer sedan upp fler miljopartister i debatten och beror
olika sakomraden. Ett bdrande inslag i betdnkandet ar att EU ar ett
fredsprojekt. Vi har hort det frén flera talare hir i dag. Det dr ocksa
grunden for mycket av resonemanget. EU har skapat fred i Visteuropa.
Men det ar inte sant. EU dr nagra fa ar gammalt. Det ar inte EU, det &r
inte unionen, som har skapat fred i Visteuropa.

Det &dr samarbetet mellan nationer som har skapat fred i Vésteuropa
— fred och forstaelse. Det dr handelsavtal, forskningsavtal, studentutby-
tesavtal och hundratals andra avtal som har skapat fred och forstaelse i
Visteuropa och inte EU. Unionsbyggen har séllan skapat fred. Sov-
jetunionen — eller man kan for den delen dra parallellen med Jugosla-
vien — har inte varit speciellt lyckad. Det dr samarbetet som har skapat
fred, inte EU. Man borde kanske ldra sig av historien och inte sla sig



for brostet och skriva om historien pa ett satt som man kanske inte bor
gora i demokratier.

Herr talman! Manga ldnder har anmalt sitt intresse att bli medlem-
mar i EU. Miljopartiet anser att de lander som efter demokratiska val
vill komma med i EU skall fa gora det. Det ar fullt riktigt. Men vi anser
ocksa att de lander som véljer att std utanfor och goér som Norge skall
ha rétten till bra avtal och bra samarbetsavtal. Inget land skall kénna sig
skyldigt eller tvingat att ga in for att fa bra avtal.

Vi gér dnnu langre. Vi menar att de ansokarldnder som nu finns bor
fa bade observatdrsritt och yttranderétt pé regeringskonferensen. Det ar
ju deras framtid som binds upp nir ndgra véstlinder gér upp om sin
framtid. Darfor ar det faktiskt érligare, réttvisare och schystare pa alla
sdtt att 1ata dessa lander vara med och bade observera och ha yttrande-
ritt. Jag forstér inte varfor ja-partierna, som var s& entusiastiska for
detta med péverkan och sade att allting skulle bli s& bra och demokra-
tiskt, siger nej till ett s& grundldggande krav. Jag tycker att det &r fruk-
tansvart markligt.

Herr talman! Arbetslosheten ér enorm inom EU. Den 6kar ocksa i
Sverige, trots att vi blev medlemmar i EU. Det var inte s det skulle
ske, enligt ja-partierna. Sysselsittningsfragorna ar ocksa det stora slag-
numret for Socialdemokraterna. Jag finner att Miljopartiet och Modera-
terna faktiskt intagit samma stdndpunkt nir det géller sysselséttningsun-
ionen, dock med vildigt olika utgdngspunkter.

Vi i Miljopartiet r ndmligen rddda for att om man slépper lillfing-
ret nir det géller sysselsittningspolitiken, eller dver huvud taget ens
Oppnar for tanken pa nagon form av dverstatlighet, riskerar vi att fa en
sysselsittningspolitik som centralstyrs, och det vore inte bra. Det leder
inte till att den gamla traditionella socialdemokratiska modellen och de
socialdemokratiska malen om liten 16nespridning och god arbetsrétt
kan forsvaras. Det leder snarare till det motsatta: 6kad 16nespridning,
flyttlasspolitik och sist men inte minst sdmre arbetsréitt. Det dr den
risken vi ser. Det dr darfor som vi gir emot dessa tankar pa att forsdka
tricksa sig fram till ndgon sorts overstatlighet i den hér frégan. Det &r
de forsta stegen man tar med detta beténkande.

Hade Socialdemokraterna och regeringen menat allvar med syssel-
sattningsfrigan hade man naturligtvis sett till att fora in sysselsitt-
ningsmal i EMU. Man hade fort in miljomél i EMU om man hade me-
nat allvar med detta. Men se det ville man inte. Man skall i stéllet
grundlagsfista de teoretiska nyckeltalen for ekonomin. De ar ocksa
viktiga. Men de blir grundlagsfasta, och inte bara det. Foljer man inte
dem far enskilda ldnder betala boter eller ldgga pant till dess de anpas-
sar sig. Det &r en marklig syn. Sysselséttningen och miljon ar fradgor
som ror ménniskor av kott och blod. Dér stéller man inte samma krav.
Det betyder att de teoretiska nyckeltalen kommer att véga tyngre &n
bade sysselséttningen och miljon.

Vi tycker att EMU dér ett daligt projekt och att Sverige skall halla
sig utanfor. Miljopartiet delar Goran Perssons uppfattning att medlem-
skap i EMU dr ett storre steg én medlemskapet i EU. Darfor ér det inte
mer &n rimligt, herr talman, att man ocksa dar har en folkomrdstning.
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Goran Persson har sagt att det ar ett storre steg att bli medlem i EMU
dn 1 EU. Han accepterade folkomrostning om EU. Dérfor bor naturligt-
vis Socialdemokraterna och regeringen acceptera en folkomrdstning
ocksa om EMU. Vi motsitter oss dessutom hela EMU-projektet. Vi
tror inte pa den typen av ekonomisk politik. Vi tror inte pa den central-
styrda ekonomiska politiken. Jag kan hidmta argumenten fran Olof
Johansson, som tidigare har utvecklat detta pa ett bra sétt.

Herr talman! EU é&r pa vig att steg for steg utvecklas till en su-
perstat. Utskottet vill avveckla vetordtten for enskilda linder. Darmed
avvecklas ocksé sjilvstindigheten. Nu sdger man att den skall gélla i
vitala fragor. I mindre vitala frdgor — t.ex. om man i EU:s regi skall
skicka observatdrer till Rwanda — behdver man inte ha ndgon vetorétt.
Det har varit de exempel som har dragits i EU-ndmnden.

Det finns givetvis en grdzon hér. Hur skall man bedéma de enskilda
frdgorna i den grézonen, Bjorn von Sydow? Hur skall man fixa det?
Vad ér vitala intressen, och vad &r nistan vitala intressen? Det dr natur-
ligtvis fullstédndigt befiangt att sldppa vetorétten. Det exempel som vi
flera ganger har fatt hora i EU-nimnden och pé andra stillen &r att vi
inte behdver ndgon vetordtt nir det giller observatorskap i Rwanda.
Men ingen kommer heller att anvénda vetoritten i ett sddant fall!

Det ar viktigt att ha kvar vetorétten. Det dr den livlina som Sverige
har. Det dr precis den livlina som socialdemokrater infor folkomrost-
ningen stod pd gator och torg och i olika forsamlingar och hivdade
fanns. Det var livlinan. Nu sldpper man den.

Detta med utrikespolitiken kommer Marianne Samuelsson sedan att
utveckla litet mer. Jag vill bara berdra barnkonventionen. Den &r viktig.
Det &r kanske en av de viktigaste konventioner som har antagits inter-
nationellt. Den bor inforlivas i unionsfordraget, och Miljopartiet star
bakom den tvérpolitiska motionen om detta.

Jag vill avsluta med att sdga foljande. Goran Persson har hivdat na-
got vildigt klokt, forutom att EMU é&r stérre 4an EU. Han har sagt att
EU &r som en gammal foérbranningsmotor. Den stankar och stonar, men
man kommer framét. Vér vision av framtiden &r stdrre dn en forbrin-
ningsmotor. Den &r mycket storre dn si. Darfor yrkar jag bifall till
reservationerna 5, 6, 10, 15, 22, 25, 33, 34, 37, 39 och 43.

Anf. 125 OLOF JOHANSSON (c) replik

Herr talman! Jag fick sd& mycket berdm for en stund sedan att jag
blev litet misstdnksam. Men det var inte déarfor jag begérde replik. Jag
har inte hittat Birger Schlaugs filttofflor, som han nimnde. Jag har ju
inte deltagit i utskottsbehandlingen av detta sa jag dr litet handikappad.

I reservation 21 av Helena Nilsson finns det manga starka ord, ndm-
ligen skall stirkas, skall tillimpas, skall forstirkas, skall formuleras,
skall vara minimiregler. Det finns ett bor i slutet. I huvudsak &r det ett
mycket starkt forord for den skdrpning av miljogarantin som jag talade
om tidigare.

Man kan naturligtvis uppfatta mitt inldgg som kritiskt mot EU. Det
har sin sjélvklara grund i att vi har en regeringskonferens som avser att



fordndra EU sé att EU blir béttre och mer effektivt och anvéndbart.
Man skall dé ha en kritisk attityd.

Vi vill ju till skillnad frén Miljopartiet anvianda EU till ndgot och
tro p4 EU som en mdjlighet i de fyra grundliggande fragor som jag
preciserade i mitt anférande, dér dstutvidgningen, miljon och decentra-
liseringen ar de viktiga.

Anf. 126 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Detta kanske blir en strid om pavens skigg. Vad jag
tycker mig komma ihdg av folkomrdstningen och EU-parlamentsvalet
ar att miljopartister och centerpartister stod pd samma sida nir det
géller en sak, ndmligen en generell rétt for varje land att ga fore. Precis
det som den internationella miljordrelsen kriaver. Darfor har vi med det
1 var reservation.

Som Olof Johansson siger, tycker Centern att det skall stirkas, skall
formuleras osv. Det som skiljer oss at och som gjort att Helena Nilsson
inte kan ansluta sig till vért forslag ar att vi kréver en generell rétt,
precis som hela den internationella miljorérelsen gor.

Jag tycker fortfarande att Olof Johansson intar en kritisk och bra
hallning till mycket inom EU. Jag tinker inte ta ifrdn Olof Johansson
den glorian.

Anf. 127 INGRID NASLUND (kds)

Herr talman! Jag tinker for tids vinnande vara mycket restriktiv nér
det géller att yrka bifall till reservationer. Jag yrkar bifall till reservat-
ion 26 och reservation 42. Det betyder naturligtvis inte att vi inte star
bakom alla vara yrkanden och reservationer.

Jag tror att jag har missbedomt tiden for mitt anforande och hoppas
att ni kan bevilja mig ndgon minut till.

I en intervju hdromdagen i den franska tidningen Le Monde delgav
f.d. presidenten i kommissionen, Jacques Delors, sina synpunkter pa
den regeringskonferens som tar sin borjan i Turin i morgon. Ménga av
hans asikter skulle sidkert fa den svenska publiken att kippa efter andan.
Monsieur Delors ser hellre att det blir en ordentlig kris dn att berget
bara foder en mus, som han uttrycker sig, dvs. att ingenting blir resulta-
tet av regeringskonferensen. Han accepterar hellre att de ldnder som
vill g& langre nér det giller tdtare samarbete skall kunna utgdra en
fortrupp som inte i sin tur kan tvinga andra lander att ga sé langt, dvs.
inte ldngre 4n de sjélva vill.

Tveksamma lénder skall inte heller kunna sétta kdppar i hjulet for
dem som vill ha ett intimare samarbete pa sékerhets- och utrikespoliti-
kens omrade, och inte heller nir det géller forsvarspolitik. Han forutser
en gemensam penningpolitik, en gemensam valuta. Jacques Delors kan
ocksa tinka sig ett andra Europa, bredvid detta intimare samarbete, for
de lander som inte kan tdnka sig en sa djupgaende integration; ett stort
Europa som bygger pé de fyra friheterna, samarbete, fred och forsta-
else.

I ljuset av utvidgningen maste unionen anpassa sina institutioner.
Jacques Delors anser dock att triangeln rédet, parlamentet och kom-
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missionen fungerar relativt vl och varnar for att riva ned det man re-
dan har uppnatt.

Som vi vet finns det olika modeller for vad man skall dstadkomma i
regeringskonferensen. Vi svenskar har ju uttrycket lagom, som i mén-
gas Ogon karakteriserar var vi stir. Det dr ofta svart att dversitta till
andra sprak. For oss svenskar &dr det ndstintill omdjligt att forstd hur
kitterskt det maste lata i unionsanhdngarnas 6ron nér lander som Stor-
britannien egentligen inte vill veta av nigon integration alls, utom pa
de fyra friheternas omréde.

Vi skall ha klart for oss att Monsieur Delors asikter inte hor till de
mest extrema.

Var star Sverige i forhallande till integrationsdrdmmarna? De olika
partiernas program kan visa upp en ganska brokig provkarta pa olika
idéer om ett mer eller mindre enat Europa. Det &r inte helt sjalvklart att
vissa partier, som séger sig vara starkt positiva till EU, egentligen &r for
sd mycket mer dn de fyra friheterna och ett visst samarbete pa siker-
hetspolitikens omréde.

Jag skall inte tjata om bristen pé yrkanden och reservationer i Mo-
deraternas agerande infor betinkandet, men jag beklagar att Modera-
terna nir det géller exempelvis miljoskatterna dr mer noga nér det gél-
ler principerna &n nir det géller realiteten att var miljo forstérs om vi
inte kan gora ndgot gemensamt.

Det &r inte bara i vart land som tveksamheten infor EU:s végval ar
stor. Det dr déarfor som regeringskonferensen som skall se 6ver och
precisera Maastrichtavtalet 4r en sddan utmaning. Det handlar om att f&
en Okad forstaelse for hur olika ldnder ser pa integrationen. Det handlar
minst lika mycket om att hos den enskilde fransmannen, hollédndaren,
tysken, svensken osv. fa en forankring och forstéelse for vad man vill,
vad som dr onskvirt, genomforbart och nédvéndigt for att Europabyg-
get skall kunna fortsitta och bli beboeligt.

Den enskilde medborgaren i véra linder maste uppleva att det som
hinder ar bade begripligt och befogat. Det maste i ndgon mening svara
mot hans behov. Jag vill darfor lyfta fram nadgra omrédden som vi krist-
demokrater tror minniskor tycker ér viktiga for vardagen.

Att fa leva i ett Europa dér det rader fred, trygghet och stabilitet star
hogt pa ménniskors onskelista. Arbetsldshetens gissel berdr direkt eller
indirekt alltfér manga ménniskor i dagens Europa. Ménniskor kraver en
l6sning om inte EU skall komma i vanrykte nér det géller den hir fra-
gan.

Man vill ocksa ha gemensamma 16sningar néir det géller den grén-
soverskridande brottsligheten och naturligtvis for de miljohot som inte
kénner nagra grénser.

Nar det géller mojligheterna for en gemensam sékerhets- och utri-
kespolitik &r vi i stort sett pd samma linje som regeringen.

Betriaffande arbetsloshet och inte minst foretagens villkor har vi en
annan infallsvinkel &n regeringen.

Betréffande skattevéxling och ekonomiska styrmedel for miljopoli-
tiken vill vi vara mer offensiva &n regeringen. Det kommer Mats Odell
att aterkomma till i sitt anforande litet senare.



Aven nir det giller samarbetet i rittsliga frigor och i inrikesfragor,
den s.k. tredje pelaren, menar vi att den yttre granskontrollen och fra-
gor som ror den internationella brottsligheten och narkotikan skall bli
foremal for overstatligt beslutsfattande. Det kommer Holger Gustafsson
att g& in pa i sitt anférande. Han kommer ocksé att ta upp fragan om
Ostutvidgningen.

Kristdemokraterna anser att resultatet av regeringskonferensen
maste bli en europeisk union som har formaga att agera och ta ansvar
bade inom och utanfor unionens grianser. Det skall ske genom att man
definierar klara kompetensomrdden inom vilka unionen skall agera med
sedvanlig respekt for demokrati, ménskliga réttigheter, rittsstatliga
principer och marknadsekonomiska principer. Kristdemokraterna anser
att EU-fordragen skall inledas med en komplett forteckning over
grundldggande méanskliga fri- och réttigheter. Europaradets konvention
om ménskliga rittigheter borde darfor infogas i fordragstexterna.

Vi menar att detta dr utomordentligt viktigt, inte minst med tanke pa
Ostutvidgningen, men ocksd p&d EU:s internationella agerande utanfor
Europa.

EU:s kompetensomraden bor tydligt definieras, och klart framgé av
fordragen. Subsidiaritetsprincipen, som skrevs in i unionsfordraget,
maéste i en effektivare och klarare tillimpning 4n den har fatt hittills.

Jag vill ocksé ndmna i forbigdende att Inger Davidson kommer att
ta upp fragan om barnkonventionen, som redan har ndmnts hr.

EU:s demokratiska legitimitet vilar pa att Europaparlamentet tillfor-
sdkras storre mojligheter att delta i den gemensamma lagstiftningspro-
cessen samt pd medborgarnas engagemang i europeisk politik. I den
lagstiftande processen maste darfor Europaparlamentets roll stérkas for
att gora denna institution mer jamstélld med radet. De nuvarande olika
lagstiftande procedurerna maste reduceras och forenklas for att saker
och ting skall bli begripliga, och for att det skall gé littare att fatta
beslut.

Domstolens starka position maste bibehallas. Tack vare den préglas
EU av fasta rittsliga principer. Domarna i Europeiska gemenskapernas
domstol bor utses av medlemslédndernas regeringar efter det att Euro-
paparlamentet har uttryckt sin &sikt om utndmningsforslagen.

De mindre ldndernas stillning och férméga ar naturligtvis viktiga
for ett land som Sverige. Vi menar att inflytandet fran de mindre ldn-
derna maste virnas. Det dr darfor en angeldagen uppgift for Sverige att
fora fram krav pa att nuvarande proportion for viktningen av roster i
radet bevaras.

Vi tycker att ordférandeskapet skulle vinna pa att forldngas till ett
ar. Ddrigenom skulle man uppnd en storre kontinuitet. Nar det géller
utrikespolitiken &r vi inte fortjusta i en herr eller fru GUSP, utan menar
att man i stdllet kan ténka sig att ordférandeskapet skulle f& en starkare
stdllning om tiden forldngdes.

For att unionen skall fungera dven med utdkat medlemsantal maste
majoritetsbeslut anvindas i storre utstrickning. Vi menar att fordrags-
andringar, utvidgningar och dkningar av de egna ekonomiska resurser-
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na samt frdgor som paverkar medlemsldndernas vitala sidkerhetspoli-
tiska intressen éven i fortsittningen skall fattas med enhetlighet.

Man bor kunna finna en modell som innebér att medlemsldndernas
nationella parlament systematiskt och omgéende rddfragas av sina
regeringar infor lagstiftningsbeslut i rddet. Kommissionen bdr sdnda
sina lagstiftningsforslag pa remiss till de nationella parlamenten for
yttranden.

Freden ir en stindigt lika aktuell mélséttning for utrikespolitiken
inom EU. For att freden skall kunna vara verklig &ven i framtiden
maste medlemslédnderna verka for att EU effektivt skall kunna vidta
aktiva sdkerhetspolitiska atgérder. Holger Gustafsson kommer att dter-
komma till detta, i ljuset av dstutvidgningen.

Som jag nimnde i forbigéende skiljer sig var stindpunkt i utrikes-
och sikerhetspolitiken inte s mycket fran regeringens. Vi menar natur-
ligtvis att det ar oerhort viktigt att Sverige behéller sin militdra allians-
frihet. Men Sverige bor ta en mycket aktiv del — vilket ocksé gors redan
nu — i att komma andra lander till hjélp med fredsinsatser och fredsop-
erationer.

Vi menar att ett eventuellt europeiskt forsvarsarbete skall ske pé
mellanstatlig niva. Inget medlemsland i EU skall tvingas att ata sig
forpliktelser om Omsesidigt forsvarsbistdnd. Sverige bor aktivt for-
hindra att EU disponerar gemensamma kirnvapen. Det bor framgé av
NPT-konventionen.

Till sist vill jag sdga ndgra ord om sysselsdttningsunionen. Det &r
viktigt att sysselsittningen blir foremal for EU:s gemensamma age-
rande. Det dr nodvéndigt att minska arbetslosheten. For att detta skall
komma till stind fordras dock ett gott foretagsklimat. Férvantningarna
pa nya arbetstillfallen stélls i forsta hand pa den privata sektorn, och i
synnerhet p&d de mindre och medelstora foretagen. Ménga studier visar
att de flesta arbetstillfdllen kommer till just i mindre foretag. Darfor &r
ett gynnsamt klimat far sma- och nyforetagande i Europa av storsta vikt
for kampen mot den hdga arbetslosheten.

De fem Essenpunkterna som redan har ndmnts hiar maste darfor fol-
jas upp pa nationell niva. Det dr emellertid viktigt att fastslé att EU inte
kan 16sa de inhemska finans- och niringspolitiska problemen. EU kan
dock bidra till att skapa gynnsamma tillvéxtforhdllanden, som i kombi-
nation med medlemsldndernas ekonomiska politik framkallar ekono-
misk utveckling. Men den huvudsakliga anstrdngningen for att fa fram
fler utvecklingskraftiga foretag vilar helt pa var egen vilja att lokalt
forverkliga tillvixtbefrimjande atgérder.

Europeiska radet har i stor samstdimmighet talat om fem punkter
som dr oerhdrt viktiga. Om var regering vill vara trovardig i friga om
gemensamma atgirder for sysselsdttningsunionen, kan den inte pa
hemmaplan ga rakt emot de tva viktigaste atgdrderna som det fattats
beslut om pé toppmoétet i Essen. Det géller minskade direkta 1onekost-
nader och storre arbetsmarknadspolitisk flexibilitet. Nar man dessutom
ignorerar en tredje punkt, dvs. sysselsittningsintensiv tillvaxt, fir man
inte trovardighet for sysselsdttningspolitiken vare sig pa hemmaplan
eller inom Europa.



Anf. 128 INGA-BRITT JOHANSSON (s)

Herr talman! Jag tillhér dem som anser att vi alldeles for litet disku-
terar hur vi vill forma framtiden i EU. Dérfor tycker jag att det &r
mycket olyckligt att vi fick en s&dan splittrad start pd debatten i dag.
Det hade funnits en mdjlighet att i storre utstrackning na ut med dessa
fragor via TV och radio, men denna chans har nu forsuttits. Jag tycker
att det ar véldigt synd.

Medlemskapet i EU ger Sverige 6kade mdjligheter att verka for ett
Europa préglat av demokrati, solidaritet och dppenhet. Jag dr glad att
kunna konstatera att det i ménga av de frdgor som nu &r aktuella for
regeringskonferensen finns en bred enighet i utrikesutskottet.

Hur kan jag da& pastd ndgot sddant, ndr det finns 46 reservationer
och 3 sérskilda yttranden? Att Miljopartiet och Vinsterpartiet har andra
asikter dr vl ingen Gverraskning for ndgon. Tittar man noga uppticker
man att dvriga partier dr helt 6verens i flera av de mest visentliga fra-
gorna. Om man ser noggrannare pa reservationerna mirker man dessu-
tom att det finns forslag i dem som redan tillgodosetts, bade i regering-
ens skrivelse och i utskottets instimmande. Detta &r alltsé bara en liten
extra knorr for den egna hemmapubliken. Vi kommer &nda att féra en
lang diskussion i dag. Det ar bra, d&ven om jag som sagt dr missndjd
med starten.

Den utgangspunkt vi maste ha, efter ett 4r och tre ménader som
medlemmar i unionen, &r att det inte ldngre handlar om vi hér i Sve-
rige” och ”dem nere i Bryssel”. Det &r faktiskt bara vi”. Hur vill vi att
vart gemensamma Europa skall utvecklas? Vi far inte diskutera som om
vi hade ingatt nagot slags proviktenskap for att se om vi trivs, utan vi
maste hela tiden ténka pa vad vi kan bidra med for att unionen skall bli
s bra som mojligt — bade for oss och for alla vara medmedborgare.

Givetvis skall vi framst lagga vikten vid de fragor som vi i Sverige
ar erkdnt duktiga pa. Sadana fragor ar sysselsittningspolitik, miljé och
jamstélldhet. Konfliktlésning och fredsfrdmjande atgérder &r andra
omraden dir Sveriges rykte dr utomordentligt gott. Dessa fragor tillhor
ocksd de omraden som ligger ndra ménniskors vardag oavsett var de
bor i unionen. Det finns inom dessa omraden problem som vi maste
hjdlpas at att 16sa, inte minst darfor att Europas alla ungdomar méste
kunna ha en tro pa framtiden. Detta &r ockséd fragor som vi l6ser bast
tillsammans med andra.

I likhet med de flesta andra partier har vi socialdemokrater delat
upp betdnkandet mellan oss. Jag kan redan nu ndmna att Yvonne Sand-
berg-Fries kommer att féra en diskussion om utvidgningen och hela
den frdgan, som manga av oss anser vara den kanske allra viktigaste pa
regeringskonferensen.

Axel Andersson kommer att ta upp ndgra av de andra viktigaste fra-
gorna, namligen arbetsmarknadspolitik, sysselsdttning och regional
utveckling. Senare i debatten kommer ledaméter fran fackutskotten att
nirmare belysa den socialdemokratiska standpunkten i en del fragor,
exempelvis EMU, som inte &r en fraga for konferensen men som natur-
ligtvis kan behova diskuteras dnda.
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Grundlidggande for oss bor vara det faktum att EU bestér av fria sta-
ter, som i full enighet kommer 6verens om vilka frdgor som man bast
loser tillsammans. Att forsoka misstinkliggéra den beslutsgangen ér
ocksa att underskatta det faktum att alla fordragséndringar skall god-
kénnas av samtliga medlemmars parlament. Man kan alltsa inte genom
andra ldnders majoritetsbeslut tvinga pd Sverige mer Overstatlighet dn
vad vi sjilva accepterar. Det hér vet bdde Vinstern och Miljopartiet
vildigt vél, men det passar fortfarande in i deras anti-EU-propaganda,
och det dr formodligen dér som reservation nr 1 skall anvéndas.

Den fraga dér det hér stélls pa sin spets dr den gemensamma freds-
och sédkerhetspolitiken, GUSP. Flertalet medlemsliander vill effektivi-
sera GUSP. Som regeringen péapekar i sin skrivelse giller det att den
politiska viljan till samarbete faktiskt maste 6ka. Det krivs ett storre
maétt av solidaritet om man skall kunna finna gemensamma végar. Jag
tycker att vi borde kunna vara 6verens om att samarbetet i GUSP méste
fa en grund att sta pa.

Diaremot &r det inte aktuellt att g Gver till majoritetsbeslut i alla
fragor. Vi vill inte ta bort vetorétten. Regeringen anser, och det anser
ocksa utskottets majoritet, att Sverige skall vara berett att diskutera
modifieringar i beslutsordningen nir det géller fragor av begrénsad
rackvidd.

Jag blir litet forvanad nir Olof Johansson négot tar avstand fran den
skrivning som Helena Nilsson under 6verldggningen i utskottet var med
om att utforma. Man ir kanske inte heller i det partiet riktigt Gverens
om var man star.

Regeringen har ett antal forslag i den hér fragan i sin skrivelse, och
det &r forslag som utskottet stéller sig bakom. Det géller att man vill ha
en gemensam funktion for att férbereda och folja upp beslut och und-
vika dubbelarbete. Funktionen skall innehalla ett konfliktforebyggande
element, och man skall inrikta sig pé att fa fram underlag for forebyg-
gande atgirder. For att betona att det hér fortfarande ar ett mellanstat-
ligt omrade skulle man ldmpligen l4gga funktionen pa radssekretariatet,
och man kan ge en roll & kommissionen.

I det hdr sammanhanget kan man ocksa ténka sig att ge en person i
uppdrag att foretrdda unionen utdt men sdger att det maste vara en
uppgift av begrinsad karaktir och att det inte fir medfora att det blir
nagon oklar ansvarsfordelning. Det ar alltsd hér frdga om den “herr
eller fru GUSP” som en del forsoker gora till ndgot slags utrikesmi-
nister. Det &r inte meningen, utan personen i fraga skulle enbart fa i
uppdrag att agera pa uppdrag av eller som stdd at radet eller ordforan-
deskapet.

Europa maste stirka sina instrument ndr det géller fredsfrdmjande
verksamhet i vidare mening. Katastrothjélp, evakueringsinsatser och
krishantering bdr vara en hogt prioriterad uppgift for EU-ldnderna.
Visst dr det sd att EU redan fran borjan ér ett fredsprojekt. Den som
forsoker gora en annan beskrivning av det hela ger inte hela sanningen.

VEU ér omdiskuterat inte bara i Sverige utan i vildigt ménga lan-
der. Det finns ménniskor som tycker att VEU och EU skall slas ihop



och att inget nytt land skall f4 intrdde om det inte gar in i VEU samti-
digt, och det finns sddana som tycker att VEU skall laggas ned.

VEU spelar en roll och kan anvéndas pa ett battre sitt, exempelvis
genom att utfora uppgifter som finns med i Petersbergsdeklarationen.
VEU har ocksa atagit sig detta. Det ar darfor viktigt att Sverige utnytt-
jar sina mojligheter till inflytande i VEU via observatorsplatsen. Dére-
mot dr det helt klart att Sverige inte har for avsikt att gd in som med-
lem, eftersom vi inte heller har for avsikt att vare sig utfdrda eller ta
emot nagra militdra sdkerhetsgarantier. Var militéra alliansfrihet bestér.

Aven hir #r det virt att papeka att ingen faktiskt kan tvinga in Sve-
rige i ett langre géende samarbete &n vad vi sjélva vill vara med om.
Det finns ockséd med anledning av reservation nr 35 skél att pdminna
om att regeringen enligt lag endast kan besluta om deltagande i freds-
bevarande insatser om dessa grundar sig pa mandat fran FN eller OSSE
och att enligt FN-stadgan fredsframtvingande operationer kan genom-
foras endast om de grundar sig pé beslut fran FN:s sékerhetsrad.

Darutover tror jag att vi alla dr dverens om att FN:s resurser beho-
ver forstirkas. Vi vet ocksa att Sverige vid alla ténkbara tillfdllen arbe-
tar for att det skall bli s&.

Vinstern och Miljopartiet anser ocksé att Sverige skall verka for att
VEU lédggs ned. Jag vill med anledning av det sdga: Lika litet som jag
anser att de ovriga EU-ldnderna skall bestimma om véar medverkan i
VEU, lika litet anser jag att vi skall bestimma &ver dem och deras
medverkan i VEU. Vi har forbundit oss att inte hindra ldnder som vill
gé vidare. Vad vi ddremot skall férhindra dr en sammanslagning av EU
och VEU, som jag tidigare nimnde att en del stater vill ha.

Vinstern och Miljopartiet har ocksa reserverat sig mot utskottets
skrivning nir det giller vapenexport — varfor forstar jag inte. Vad ut-
skottet sidger 4r ju att vi inte vill ha upp fragan pa regeringskonferensen,
eftersom vi inte dr beredda att gora nagra fordndringar i det svenska
regelverket. Vi vet ocksé att flera andra ldnder har samma sikt.

Nér det déremot géller forsvarsindustrisamarbetet har vi olika upp-
fattningar, men utskottsmajoriteten fullfoljer konsekvent det beslut som
riksdagen nyligen har fattat. Det dr knappast meningsfullt att aterigen ta
upp den diskussionen.

Samarbetet nér det giller rittsliga och inrikes fragor tillhor ett om-
rdde som kommer att grundligt diskuteras under konferensen. Syftet
med samarbetet dr ju att uppnd fri rorlighet ocksa for personer, inte
bara for varor, tjanster och kapital, dock med bibehéllen sékerhet och
trygghet for medborgarna. For att man skall uppnd detta krdvs det
bittre samarbete i1 flyktingfragor, om brottsbekdmpning och i flera
andra sammanhang. I likhet med regeringen tycker utskottet att kom-
missionen skall f4 initiativritt i dessa frigor. Aven i reservation nr 38
fran kds slar man alltsé in 6ppna dorrar. Samma sak géller for ovrigt
betrdffande reservation nr 42 — i stort sett samma sak finns redovisad i
regeringens skrivelse. Det &r bara att 14sa innantill.

Bekdmpningen av internationell brottslighet dr av avgérande bety-
delse for den fria rorligheten for personer. Endast om vi tillrdckligt
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effektivt klarar en bekdmpning av narkotikahandel och annan illegal
verksamhet kan vi 6ppna grénserna.

Det ar viktigt att finna nya végar for hur vi skall komma till ritta
med denna brottslighet. Den grova brottsligheten &r internationell, och
det krivs internationellt samarbete for att komma till rdtta med den.
Liksom de som avgivit reservationerna nr 40 fran Folkpartiet och nr 41
fran Kristdemokraterna tycker utskottet och regeringen att det kréivs ett
bittre samarbete och gemensamma atgédrder. Vi haller ocksd med om
att utvecklingen av Europol ar en central fraga. Daremot har riksdagen
under hela forra aret sagt ifran att steget till att Europol skall f& gora
operativa insatser ar langt. Dock behdver vi papeka att polissamarbetet
inom ramen for Schengen redan innehdller vissa moment av gransover-
skridande operativ verksamhet. Vi dr emellertid inte i dag beredda att
fatta nigot langre glende beslut &n det som fattades forra &ret. Det
finns mojlighet att diskutera Schengenfragan direkt med justitiemi-
nistern i morgon kl. 9.

Den inre grianskontrollen &r en av de frdgor som har diskuterats
kanske allra mest dnda sedan vi ansokte om medlemskapet i EU. Den
har utretts, och det har i ett par omgangar fattats beslut om detta i riks-
dagen. Béde skatteutskottet och justitieutskottet har behandlat den
frdgan, och de menar att de justeringar som behdver goras &r en nation-
ell friga som kan behandlas i samband med propositionen om Tullens
befogenheter.

Den sista reservation som jag har pd min lista dr forslaget om en
ramlagstiftning for brott mot europeisk lag. Det ar ett mycket langtga-
ende forslag med tanke pa de stora skillnader som finns mellan EU:s
lander ndr det giller réttstraditioner och péafoljdssystem. Till skillnad
fran kds tycker vi att vi i Sverige skall vara suveréna att sjdlva besluta
om de fragorna. Vi avslar alltsa dven det forslaget.

De ovriga frdgorna som har tagits upp under den forsta debattrun-
dan kommer att behandlas av andra representanter for socialdemokra-
tin. Men det finns en sak som jag &nda inte kan lata bli att sdga. Det
géller miljofrdgorna, minimibestimmelserna och att Sverige skall ga
fore. Pa s. 16 i regeringens skrivelse star det: Miljoreglerna bor huvud-
sakligen vara minimibestimmelser som ger linder mojlighet att gé fore
i miljopolitiken.

Var det inte precis det som Birger Schlaug tyckte? Fler majoritets-
beslut, forbattrad tillgdng pa information, forbéttrad efterlevnad av
EU:s miljoregler — det finns en hel rad viktiga miljofragor uppraknade i
skrivelsen. Jag kan inte inse att det ar sérskilt réttvist att pasta att rege-
ringen har lagt miljofragorna &t sidan.

Under lang tid fram&ver skall vi nu fortsétta arbetet. Pa flera stéllen
i utskottsbeténkandet har vi papekat att det d&r nddviandigt att regeringen
ser till att riksdagen far information och att samradet med riksdagen
blir mycket intensivt och kommer in pé ett tidigt stadium. Vi har ocksa
pa flera stéllen skrivit att det &r nddvéndigt att fackutskotten far ett
storre inflytande och att man i utskotten verkligen ser till att man tar till
sig sakkunskaper i jobbet.



Jag tror att det &r oerhort viktigt att s sker om Sveriges riksdag
skall kdnna delaktighet i det fortsatta jobbet infor regeringskonferen-
sen.

Slutligen, herr talman, vill jag yrka avslag pa samtliga till betdnkan-
det fogade reservationer och bifall till hemstéllan i utrikesutskottets
beténkande.

Anf. 129 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Jag dr litet forvanad over att Socialdemokraternas fo-
retridare siger att vi egentligen &r Gverens och att det bara ar knorrar
och litet flirtande med hemmapubliken som gor att det finns ett antal
reservationer fran bl.a. Miljopartiet i betdnkandet.

Det éar riktigt att vi talar mycket med hemmapubliken, och vi flirtar
definitivt inte med Bryssel, om det var det som asyftades.

Men inte dr det vdl ndgon knorr eller lustighet att vi faktiskt kraver
att vetoratten helt och hallet skall vara kvar?

Inte &r det ndgon knorr att vi motsétter oss EMU eller att vi vill ha
en uttrddesparagraf? Det ar vil s langt frdn Socialdemokraternas
standpunkt man kan komma?

Att vi skall ha yttranderétt for ansokarlinderna under regeringskon-
ferensen dr vél ingen knorr? Att de nationella parlamenten skall ha
initiativratt, att beslut om ldgsta normer for miljon skall kunna fattas
med majoritet i parlamentet — det dr vél ingen liten knorr som innebar
att vi skiljer oss litet grand fran Socialdemokraternas, Moderaternas,
Folkpartiets och andra partiers instidllning? Det &r mojligtvis ndgot helt
annat.

Jag tycker att Inga-Britt Johansson ger en litet lustig beskrivning av
verkligheten. Det &r sant att ingen tvingar in oss i samarbetet. Alla skall
godkinna varje fordragsédndring. Vi skriver ocksa i var motion att det ar
sd. Men problemet &r ju att om vi fattar beslut nu kan nésta generation
eller t.o.m. ndsta ging politiker hér i riskdagen fA mycket svart att
trassla sig ur det. Det dr det som &r problemet.

Visst dr det demokratiskt i forsta vindan. Vi fattar alla beslut ge-
mensamt, och vi kan motsétta oss beslut. Men sedan sitter vi dir. De-
mokrati dr ndgot som bor ricka litet lingre 4n en mandatperiod, dven
om négra socialdemokrater kanske bara sitter kvar under den hir man-
datperioden.

Nér det géller miljogarantin tycker jag inte heller att vi ar riktigt
overens. Vi krdver, precis som den internationella miljororelsen, att
man skall ha en generell rétt att ga fore 1 miljofragor. Det skriver inte
utskottet.

Anf. 130 INGA-BRITT JOHANSSON (s) replik

Herr talman! Om Birger Schlaug hade lyssnat hade han forstatt vad
jag menade. Jag sade att vi redan fran borjan visste att Miljopartiet och
Vinsterpartiet skulle ha andra dsikter — det var ingen &verraskning. Det
var verkligen inte de knorrarna jag &syftade, utan jag pratade om helt
andra saker.
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Vad giller miljogaranti nimnde jag ocksa att miljéfragorna kommer
att diskuteras senare under kvéllen. Det kommer att finnas mojlighet att
gé igenom varje detalj, om sa onskas.

I ovrigt vill jag sdga till Birger Schlaug att demokratin fungerar sa
att varje riksdag fattar beslut. Det ar alltid s& att ndsta generation
kanske tycker att det borde ha fattats ett annat beslut. Det &r inget
mérkvirdigt. Demokratins sjél dr sddan. Jag vet inte hur man annars
skall béra sig at for att fora en vettig demokratisk politik.

Anf. 131 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Det ar litet synd, tycker jag, att Inga-Britt Johansson
inte forstar skillnaden mellan hennes och min uppfattning. Det ar riktigt
att ndsta omgéang parlamentariker hér i riksdagen kan tycka att vi som
nu sitter hir fattar daliga beslut. Men finessen &r att man dé kan riva
upp det beslutet. Man hanterar sjélv frdgan. For vi nu dver beslutsritten
till EU — i full enighet t.o.m. — kan inte nista generation folkvalda
parlamentariker i Sverige ta tillbaka den. Det ar detta som forsvérar
situationen hogst avsevirt.

Jag vill ocksa séiga ndgot om miljogarantin, eftersom det dnda var
Inga-Britt Néslund som tog upp den frdgan. Jordbruksutskottet, som
utrikesutskottet hanvisar till, skriver visserligen att man vill ha en in-
riktning som ger en starkare stéllning for miljdintresset och som leder
till att enskilda ldnders mojligheter till nationella och mera langtgaende
regler utdkas. Men det dr dnda en vildig skillnad i jamforelse med vad
hela den samlade internationella miljorérelsen kraver av bl.a. den
svenska regeringen, ndmligen att vi i regeringsforhandlingarna skall
krdva en generell rétt for ldinderna att gd fore, precis pa det sitt som
delstaterna i USA kan gora. Kalifornien har varit ett lysande exempel
pa detta. Dar har man stéllt hardare krav pé varor, vilket har lett till
katalytisk avgasrening, solceller och alla mojliga positiva saker.

Den rétten har vi inte i EU; det ar det tragiska med EU-konceptet.

Anf. 132 INGA-BRITT JOHANSSON (s) replik

Herr talman! Det forsta pastidendet, att man inte kan fatta beslut dér-
for att man sitter fast, bygger pé Birger Schlaugs tro att om vi en géng
har gitt med i EU finns det inga som helst mdjligheter att g& ur, om
samarbetet skulle utvecklas pa ett sddant sétt att vi inte ldngre vill vara
med. Jag delar inte den uppfattningen.

Folk fran jordbruksutskottet kommer som sagt att ta hand om mil-
jodebatten. Men jag anser nog att om man skriver att miljoreglerna
skall vara minimibestimmelser som ger linder mojlighet att gé fore i
miljopolitiken och om man nér dit i regeringsdverldggningarna — da har
vi kommit mycket langt. Det kommer att ta tid innan vi har férbrukat de
mdjligheter vi da har fatt.

Anf. 133 INGRID NASLUND (kds) replik
Herr talman! Jag skall inte fordjupa mig alltfér mycket i de hér fra-
gorna eftersom Holger Gustafsson kommer att ta upp dem i sitt tal.



Jag ar naturligtvis glad om det &r sé att Kristdemokraternas och So-
cialdemokraternas &sikter stimmer overens. Vi talar ju faktiskt om att
man skall flytta 6ver fragorna fran den tredje pelaren till den forsta. Om
jag laser rtt i justitieutskottets yttrande blir det ett avstyrkande pa den
punkten. Det stir: Mot bakgrund av vad utskottet har uttalat bor motion
U21 — det ar var motion — om att dverflytta vissa fragor fran tredje
pelaren till den forsta, avstyrkas.

Jag har inte uppfattat det sd att man, &ven om man vill ta itu med
dessa fragor, vill ha ett gemensamt beslutsfattande néir det giller den
hir brottsligheten pa samma sétt som vi.

Anf. 134 INGA-BRITT JOHANSSON (s) replik

Herr talman! Det géller aterigen att ldsa alla texterna. Pa s. 22 i re-
geringens skrivelse star det: Nér det géller asyl- och invandringsfragor
dr det som forut har nimnts regeringens uppfattning att Sverige bor
overviga forslag om en Gverforing till den gemensamma kompetensen.
Oversatt: fran tredje till forsta pelaren.

Anf. 135 INGRID NASLUND (kds) replik
Herr talman! Fragan &r om det géller &dven grénskontrollfrdgorna
och den internationella brottsligheten. Det avses i vart yrkande.

Anf. 136 INGA-BRITT JOHANSSON (s) replik

Herr talman! Manga av de fragor dér vi anser att det behovs mer
samarbete kan bittre genomforas i forsta pelaren, men det kriavs ocksa
att man noggrant lyser igenom varje enskild friga innan man gor en
overflyttning.

Anf. 137 EVA ZETTERBERG (v) replik

Herr talman! Jag har tre fragor till Inga-Britt Johansson.

Min forsta fraga géller medlemskapet respektive observatorskapet i
VEU. Inga-Britt Johansson menade att vi skulle tvinga andra lander att
lagga ned ett organ som de tycker dr meningsfullt. Men vart krav giller
inte det. Det krav vi har stillt giller vad Sverige skall driva. Vi anser
att vi bor ldmna observatdrskapet och dver huvud taget inte vara med i
VEU.

Inga-Britt Johansson sédger att det inte finns ndgon anledning till oro
for att man skulle ga léngre, att det skulle leda till medlemskap. Jag vill
hénvisa till en artikel dér Lena Hjelm-Wallén uttalade sig sa hér:

”Eftersom VEU finns kan det vara lampligt att anvdnda. En ndrmare
lank mellan EU och VEU, ja, det vill jag ha. Vi kommer att arbeta
konstruktivt for det.”

Det hér ar ett uttalande, men det finns en rad andra som starker
detta att regeringen vill komma ndrmare VEU och att medlemskap,
vilket, som jag ser det, inte skulle vara uteslutet.

Den andra frdgan giller den utrikespolitiska talesman-
nen/taleskvinnan. Vad finns det for garantier i det som utskottet har
skrivit for att vi inte far en utrikesminister herr eller fru GUSP”? Jag
tror att det vore dnskvirt att undvika det.
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Till slut: Inga-Britt Johansson kommenterade inte den reservation
som giéller barnfragorna. Vi dr dverens i utskottet om att generellt
stirka barnfragorna med tillimpningen av barnkonventionen, men inte
om det konkreta forslaget om en speciell barnombudsman inom EU.
Varfor inte?

Anf. 138 INGA-BRITT JOHANSSON (s) replik

Herr talman! Nér det géller att [imna observatdrsplatsen i VEU har
vi inte samma uppfattning som Vinsterpartiet. Vi tycker att det &r bra
att ha den observatorsplatsen. Vi vet ocksé att de andra ldnderna re-
spekterar de asikter som vi i och med observatorskapet har mojlighet
att framfora.

En artikel diar Lena Hjelm-Wallén har uttalat sig kan jag naturligtvis
inte uttala mig om, jag har inte 14st artikeln. Men déremot kan jag tinka
mig att det géller de frdgor som hon har talat om i flera sammanhang,
nimligen att nér det géller fredsbevarande och humanitira insatser bor
det bli starkare samarbete och béttre samordning. Det kan vara sé att
EU i vissa av de frdgorna skall ha mdjlighet att direkt bestélla utfo-
rande av VEU. Det kan jag inte heller se ndgra som helst risker med,
om det &r detta fragan géller.

I fraga om "herr eller fru GUSP” é&r det sjdlvklart att det beror pa
hur man skriver reglerna. Det ar fortfarande sé att det nér det giller
fordragstexterna skall vara total enighet om hur reglerna ser ut. Dir har
vi mdjlighet att vara med och styra utformningen.

Forslaget om en barnombudsman ér litet konstigt. En barnombuds-
man skulle verkligen, och det tillstyrks fran flera hall, stirka EU:s
makt. Det dr forvanansvért att partier som tycker att vi skall ldmna
samarbetet foreslar att vi skall infora en barnkonvention som skulle
innebéra att vi verkligen skulle fora in en médngd nya, oss niraliggande
fragor under EU:s kompetensomrédde — for att inte tala om hur mycket
jobb det skulle skapa for domstolen dér nere, sé det yrkar jag bestdmt
avslag pa.

Anf. 139 EVA ZETTERBERG (v) replik

Herr talman! Ser inte Inga-Britt Johansson i fraga om VEU risken
med observatdrskapet for var alliansfrihet? Det har klara foljder; det ar
svérare att uppréatthélla alliansfriheten. Observatorskapet ses av manga
som ett steg in i ett medlemskap.

Vad giller de fredsbevarande och konfliktforebyggande insatserna
inom VEU vet vi alla vilka problem det finns inom FN att fa resurser
till uppgifterna. Varfor da inte mer agera for att se till att FN far resur-
ser for de uppgifter som &nda primart ligger pd FN?

Till slut till fragan om en barnombudsman: Forslaget dr inte alls
konstigt. Vi talar om ett samarbete mellan stater och om en barnom-
budsman som tillsammans med staterna kunde bevaka de hér fragorna.
Det gors inte inom EU i dag.



Anf. 140 INGA-BRITT JOHANSSON (s) replik

Herr talman! Jag kan inte se varfor man skulle bli misstdnksam mot
observatorsplatsen i VEU. Samtliga alliansfria stater har samma status.
Det har de inte dérfor att de &r pa vig in i VEU, utan de har beretts en
mojlighet att framfora sina synpunkter utan att fér den skull bli med-
lemmar. De far behalla sin alliansfria status. Det 4r det viktiga.

Niér det géller barnombudsmannen forstér jag helt enkelt inte hur ni
tanker. Jag kan inte se hur den personen skulle kunna gora ndgon vi-
sentlig nytta. Redan i dag finns det ju regler for hur man skall uppfylla
FN:s barnkonvention. Det ar upp till nationalstaterna att se till att det
gors. Jag kan inte se att en barnombudsman skulle tillfora ndgonting.

Anf. 141 BO KONBERG (fp) replik

Herr talman! Inga-Britt Johanssson var inledningsvis inne pa att det
i vissa fall var extraknorrar pé reservationerna. Vi har nu fatt klarlagt
att detta inte riktade sig till nej-partierna utan, enligt uteslutningsmet-
oden, till de ja-partier som har dristat sig till att ha reservationer till
beténkandet i frigan.

P& négra punker har vi medvetet avstétt frdn att reservera oss. Det
dr darfor att vi har tyckt att Socialdemokraterna nu har ndrmat sig en
rimlig och bra stdndpunkt. Det géller i forsta hand utvidgningsfragan,
men den riktning man ror sig i nir det giller GUSP-fragan har ocksé
lett till att vi for var del inte har reserverat oss. Pa nagra punkter har vi
dock gjort det. Det giller miljoskattefragan respektive fragan om utdkat
samarbete inom Europol. I den senare fragan har vi fatt klarlagt att det
finns en materiell skillnad mellan Folkpartiets reservation och kds-
reservationen a ena sidan och utskottet & andra sidan.

Vad giller miljoskattefragan har jag forsokt fa en debatt med Soci-
aldemokraterna. Den har dnnu inte kommit till stdnd, savitt jag forstatt.
Vi har en reservation dir vi sdger att miljoskattebeslut i framtiden skall
kunna fattas utan krav pa enhéllighet.

Den reservationen — och alla andra reservationer — har Inga-Britt
Johansson yrkat avslag pi. Min fraga #r: Ar frigan om huruvida det
skall krivas enhillighet eller inte en marginell friga? Ar positionerna
néstan desamma, eller dr positionerna som jag uppfattar det diametralt
motsatta?

Anf. 142 INGA-BRITT JOHANSSON (s) replik

Herr talman! Aven miljdskattefrigan kan ni diskutera vidare med
skatteutkottets ordférande Lars Hedfors senare i dag. Men som jag ser
det har vi alltsa olika uppfattningar. Sverige vill behélla beskattnings-
rétten nationellt, och det ar alltsa vad det handlar om.

Anf. 143 BO KONBERG (fp) replik

Herr talman! Nu uppfattade Inga-Britt Johansson fragan helt ratt. Vi
har diametralt motsatta standpunkter. Da har vi klarat ut detta. Sedan
far vi ta sakdebatten med statsradet eller med de miljoforetradare som
skall forsvara varfor Sverige skall utgéra en bromskloss i samarbetet pa
den hér punkten i stéllet for att vara padrivande.
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Anf. 144 STEN TOLGFORS (m)

Herr talman! Det EU som Sverige for ndgot &r sedan triddde in i &r
inte en ging for alla en firdig organisation. EU maste i stéllet ses som
en stindigt pagéende politisk utvecklingsprocess dar det stdr medlems-
landerna fritt att soka styra utvecklingen i 6nskvérd riktning. Inflytande
foljer av aktivitet, av en vilja att paverka, av s6kande efter partner som
delar den egna uppfattningen och inte minst av kraften i den egna
idéutvecklingen. Inflytandet beror pa ambitionen i vart Europapolitiska
agerande.

Dess virre tycker jag att regeringen av inrikespolitiska skidl kommit
att placera Sverige i marginalen av den europeiska diskussionen. Nér
Europas liander i morgon samlas for att diskutera det demokratiska
styrsystemet i perspektiv av utvidgning, forstiarkning av just samarbetet
inom pelare 3, dé lyfter regeringen i den svenska debatten fram konsu-
mentfrdgor, handikappolitik och ungdomsfragor som angeldgna omra-
den infor IGC. Det ir inte s att detta inte dr viktiga omréden, men de
ligger vid sidan av regeringskonferensens huvudsakliga uppgift att se
over traktaten. Det dr knappast exempel pa kraftfullt utovande av det
svenska inflytandet.

Herr talman! Infor valet till Europaparlamentet lyfte Socialdemo-
kraterna fram skapandet av en europeisk sysselsittningsunion som
valloftet nummer ett. Det har ocksa sagts vara regeringens hdgst priori-
terade frdga infor regeringskonferensen. Likvél vill jag drista mig till
att sidga att detta liknar nagot av en politisk bluff.

For det forsta har det varit omojligt att konkret fa reda pa hur rege-
ringen vill att en sddan sysselsittningsunion skulle utformas. Endast en
PM pé tre sidor har varit kind om sysselsittningsunionen — och detta
trots att EU 96-kommittén och Moderata samlingspartiet begirt ytter-
ligare material fran regeringskansliet. Det tycker jag dr hogst anmérk-
ningsvirt med tanke pa att det ror sig om regeringspartiets tyngsta
vallofte.

Det hér har gjort att EU 96-kommittén — som har tillsatts av rege-
ringen for att utreda och skapa debatt om viktiga EU-fragor — inte fullt
ut kunnat fullgdra sitt uppdrag, enligt min uppfattning.

Eftersom sa litet har varit kidnt har vi varken kunnat fa tag pa en
svensk forskare som var villig att ata sig ett utredningsuppdrag eller
sjdlv precisera vad den utredningen skulle handla om. Darfor har vi i
enhillighet — mirk val — beslutat att ndgot sddant uppdrag inte skall
laggas ut. Detta har i sin tur inneburit att varje form av politisk over-
laggning 1 kommittén om sysselsédttningsunionen varit meningslds,
vilket ocksé framgar av vart betéinkande.

I november krivde vi moderater ett fordjupat underlag frén rege-
ringen. Gunnar Lund avfdrdade vara synpunkter och sade: "Men om de
ar genuint intresserade kan vi sdkert ta fram mer material. Det dr inga
problem.” Inget ytterligare material kom vare sig till oss eller till EU
96-kommittén. Problem foreldg alltsa uppenbarligen.

Nu har vi fatt ldmna utredningen om sysselséttningsunionen till
EMU-utredningen. Den kan kanske komma fram med ett underlag



langre fram i var. Darmed har ocksa tiden for debatt, genomlysning och
analys av forslaget forsvunnit.

Det star dock klart att tanken med sysselsattningsunionen ar att nya
maélséttningar skulle foras till fordraget. Men jag vill erinra om att det i
Romfordragets 2 § sls fast att Europeiska unionen skall frimja en hog
niva ifrdga om sysselséttning.

Dessutom kan fler mélséttningar mdjligen visa politisk vilja, men de
kommer aldrig i sig att ge ett enda nytt jobb i Europa. Problemet ar
nédmligen inte att Europas politiker ignorerar arbetslosheten och att nya
svenska mal darfor dr vad som behdvs for att fA dem att &ndra sig. I en
rad europeiska ldnder arbetar man intensivt med att komma till rétta
med arbetslosheten badde genom nationella och genom gemensamma
atgérder.

Det som i stillet kridvs ar en politik for l&ngsiktigt goda villkor for
foretagande och produktion som ldgger grunden for arbetstillfillen och
vilfard. Det handlar om att stirka Europas konkurrenskraft.

Detta handlade de s.k. Essen-punkterna om. Det var konkreta re-
kommendationer som faktiskt paverkar ekonomins sétt att fungera.
Essen-deklarationen angav en vég ut ur arbetslosheten som pa tva vi-
sentliga punkter &r raka motsatsen till regeringens politik. Nér det i
Essen-deklarationen talas om vikten av sénkta arbetsgivaravgifter, da
hojer regeringen dem i Sverige. Nar det talas om vikten av en avregle-
rad arbetsmarknad, da aterreglerar regeringen arbetsmarknaden i Sve-
rige.

Det dr darfor underligt att i den lilla information som finns om
sysselséttningsunionen — ndmligen den tresidiga PM:n — finns Essen-
deklarationen med som en utgdngspunkt.

Jag tror att intresset for att importera den svenska modellen i ar-
betsmarknadspolitiken milt uttryckt dr ganska begransat. Nir den bitré-
dande tyske utrikesministern i forra veckan talade infor The Future of
Europe Trust i London var en av huvudpunkterna i hans tal kritik mot
idén om en sysselsittningsunion. Det finns ute i Europa en ridsla for att
detta utspel &r ett sitt att dolja nationella misslyckanden. Enligt min
uppfattning gynnas inte EU-samarbetet av att man bygger upp forhopp-
ningar om enkla Iosningar pa arbetsloshetsproblemet. Férhoppningarna
om dessa enkla 16sningar kommer att grusas, och da &r det allvarligt om
besvikelsen vinds mot EU och inte mot regeringen.

Herr talman! Jag vill gédrna séga att samarbetet i EU 96-kommittén
fungerat mycket bra, inte minst beroende pé dess ordforandes insatser.
Dom dérfér om min forvaning nér jag uppticker att man fran Miljopar-
tiet 1 sin motion kastar ur sig anklagelsen: ”Ordférandeskapet i EU-
kommittén har dessutom styrt savél hearingar som utredningar i EU-
positiv riktning” — ndgot som dessutom foljdes upp av Birger Schlaug
hér i dag. Detta sdger man — och det vill jag understryka — utan att
partiets foretrddare vid nagot tillfélle har framfort denna kritik i kom-
mittén. Jag tycker att det dr utomordentligt svagt av Miljopartiet, som i
EU 96-kommittén dessutom representeras av ett av sina sprakror, inte
har haft mod och rakhet nog att ldmna eventuella synpunkter i kommit-
tén, utan véntar for att sedan kunna gora det offentligt. Detta imponerar
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knappast, och jag har svart att tdnka mig négot annat parti vars partile-
dare skulle agera pd det hér sittet. Jag ser detta som ett exempel pa hur
man méler sig ur i EU-frdgan, inte minst genom att forsoka att skapa
stindigt aterkommande konspirationsteorier.

Jag forvénas av att riksdagens grona nej-sagare, som fore folkom-
rostningen sa oroade sig dver att Visteuropa skulle sténga dorren mot
Ost och bygga nya murar, nu inte lagger tva stran i kors for att nya med-
lemmar skall kunna komma med i gemenskapen. Den enda trosten for
kandidatlinderna &r att Miljopartiet inte aktivt motsétter sig en utvidg-
ning. Man siger dock att man skall stodja nej-rorelser i kandidatlin-
derna. Vem vill d& ha murarna kvar?

Man skriver ocksa i sin motion att de ekonomiska klyftorna i EU:s
omvérld dr en foljd av ”den typ av marknadsekonomi som EU vill
lagstifta om”. Man hédpnar. Tvirtom ar det sé att marknadsekonomi och
handel ger en rad tidigare ekonomiskt, politiskt och ménskligt for-
tryckta lander mojligheter att komma ikapp Vésteuropa.

Miljopartiet kritiserar ocksad tanken pa regionalt ansvar for freds-
frimjande eller fredsbevarande operationer och att sddana uppdrag
utfors av “icke-alliansfria” organisationer, dvs. av NATO eller VEU.
Innebir detta att Miljopartiet tar avstdnd fran de insatser for freden som
NATO gjort tex. i forna Jugoslavien? Har partiet helt forbisett att
OSSE faktiskt ocksé 4r en regional organisation? Man uttalar sig nim-
ligen vil om OSSE i sin motion.

Jag tycker att det &r anmirkningsvirt att Miljopartiet, som fore no-
vember 1994 krivde ovillkorlig respekt for det kommande folkomrost-
ningsresultatet, nu kréver att Sverige — det skriver man i sin motion —
skall ldmna EU i direkt strid mot den i folkomrdstningen manifesterade
folkviljan. Darmed klingar indignationen fran 1994 timligen illa.

Herr talman! Det betraktas av manga som ett politiskt faktum att
EU kommer att utvidgas med nya medlemslander. Men vilka ldnder det
kommer att vara och nir det kan komma att ske &r fortfarande en Gppen
fraga.

Jag vill understryka att det dr ett grundliggande svenskt intresse —
politiskt, sdkerhetspolitiskt och ekonomiskt — att de nya kandidatlin-
derna kommer in i gemenskapen utan fordrojning. I all synnerhet géller
detta véra baltiska grannlénder. Det svenska arbetet vid regeringskonfe-
rensen maste enligt min uppfattning ske i perspektiv av nédviandigheten
av att skapa forutsittningar for utvidgningen. Vi maste sla vakt om att
forhandlingar verkligen inleds s& snart regeringskonferensen avslutats
eller &tminstone under det kommande éaret.

Jag vill pa intet vis ignorera de problem som kan finnas, bdde vad
giller kandidatlandernas politiska och ekonomiska stabilisering och
den omstdllning av EU som krévs for en utvidgning. Trots detta bor en
forsta grupp ldnder kunna bli medlemmar redan kring sekelskiftet.
Sveriges mal maste ocksé vara att utvidgningen skall kunna ske fran ar
2000 och framat.

Sverige visade vdgen under den moderatledda regeringen genom att
kriva att EU skulle ge de baltiska staterna frihandelsavtal av svensk
modell for att Sverige skulle kunna ga med i gemenskapen. Avtalen har



sedan utvidgats till Europaavtal med sikte pd medlemskap i EU. Det &r
ett grundldggande intresse for Sverige och for kandidatlanderna att vi
fortsétter att entrdget arbeta for visionen om ett forverkligande av EU:s
utvidgning.

Anf. 145 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Jag var pé en hearing som var sé fascinerande. Annika
Nordgren och Marianne Samuelsson kommer sd sméningom att vidare-
utveckla detta, sa jag hoppas att Sten Tolgfors har mdjlighet att stanna
kvar och hora deras anféranden. Hearingen handlade om fredsfrdgorna.
Tro det eller inte, men man hade hittat en person i fredsrorelsen, fran
Svenska Freds t.o.m., som var EU-positiv. Man maste di ha letat val-
digt mycket nir man hittar en EU-positiv person som far representera
fredsrorelsen. Jag tycker inte att den typen av agerande ar sirskilt
snyggt. Nar det giller hearingar och annat aterkommer som sagt An-
nika Nordgren och kanske dven Marianne Samuelsson.

Sten Tolgfors sade att Miljopartiet bjuder in ansokarldnderna med
armbégarna. Jag har faktiskt noterat att vart parti dr det enda som har
avgett en reservation och vickt en motion, déir vi tvirtom siger att
ansokarldnderna t.o.m. bor ha nérvaroritt och yttranderétt under rege-
ringskonferensen. Det ar vdl mojligtvis att bjuda in med armbégarna sé
litet som mdjligt. Men eftersom opinionen fortfarande utgoér en majori-
tet som &r véldigt tveksam till medlemskapet i EU, vore det vil véldigt
konstigt om vi som EU-kritiker skulle séga till andra linder: Kom in,
for hér ar jattebra.

Vi méste ju tala om att det finns allvarliga nackdelar ocksa. Men de
lander som vill g med efter demokratiska val skall vi naturligtvis val-
komna. Vi skall t.o.m. se till att de far en chans att paverka regerings-
forhandlingarna. Det motsétter sig Moderaterna tyvérr.

Folkomrdstning igen: Ja, jag tycker att man skall ha samma rétt som
i Danmark och eventuellt i andra l&nder ocksd. Om eller nér fordraget
nu kommer att fordndras ar det rimligt att stilla det under en folkom-
rostning. Det &r ingenting mérkligt med det.

Anf. 146 STEN TOLGFORS (m) replik

Herr talman! Jag mérker att Birger Schlaug fullstindigt missade po-
dngen i vad jag tidigare sade. Min kritik géllde att ett parti, som inte har
framfort kritik i en utredning, sedan offentligt gar ut med kritik, indig-
nerar, uppror och dessutom, som Birger Schlaug gjorde, hdvdar att det
skulle ha forelegat underliggande dolda syften med EU 96-kommitténs
arbete. Det &r detta jag kritiserar och som jag tycker dr délig stil. Om
det fanns starka invdndningar mot Svenska freds foretrddare eller mot
nagon annan talare pa ndgon hearing har det givits mycket goda méj-
ligheter att redovisa detta. Min erfarenhet av arbetet i kommittén &r att
man har forsokt att ta langtgdende hédnsyn till varje ledamots &sikter.

Sedan till utvidgningen. Det dr mdjligen sa att Birger Schlaug tyck-
er att kandidatlinderna skall ha nérvarordtt pa regeringskonferensen.
Men vilket tror han ir viktigast? Ar det att ha en rdst som aktivt jobbar
for att de skall fA komma med som medlemmar, eller ar det att f4 vara
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med pé& regeringskonferensen? Det forefaller ndgot lustigt att vara
kndpp tyst om utvidgning samtidigt som man har talat om att murar
skall byggas mot dvriga Europa och sedan tala om nérvarorétt som det
viktiga i sammanhanget. Jag undrar om ni inte behdver se ver proport-
ionerna i er Europapolitik i grunden.

Anf. 147 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Det dr nog riktigt som Sten Tolgfors inledde med, att
jag missade podngen. Jag har alltid svart att se podnger i moderat poli-
tik, eller ndstan alltid i alla fall.

Nej, vi motsitter oss inte att dessa ldnder blir medlemmar i EU. Vi
sdger att om de efter demokratiska val vill bli medlemmar, sé tdnker vi
inte motsétta oss det.

Sedan dr det vil inget nytt att vi har kritiserat EU 96-kommittén.
Det har bl.a. skett i ett antal radioprogram, s det kan inte vara nigot
nytt. Min kritik mot EU 96-kommittén och mot Bjoérn von Sydow var
framfor allt att man, som jag och Miljopartiet uppfattade det, 1ag vil-
digt lagt for att klara EU-parlamentsvalet. Man ville inte ha en debatt
om dessa fragor, for man kan vl dndé inte siga att Bjorn von Sydow
som ordforande har lyckats att féra upp regeringsférhandlingsfrdgorna
till en bred folklig debatt? Syftet var ju egentligen att 4 en bred, folklig
debatt om EU:s framtid. Det var ju det som var finessen. Ménad efter
ménad invdntade man dndd parlamentsvalet, ddrfor att man inte ville
gora ndgonting som skulle kunna stéta socialdemokratiska viljare.

Anf. 148 STEN TOLGFORS (m) replik

Herr talman! Vi motsitter oss inte utvidgningen, sidger Birger
Schlaug. Nej, tacka for det. Men nu ar det faktiskt ett antal linder och
ménniskor, som lever i tidigare fortryckta lander, vilka behdver en stark
svensk rost for att de skall f& komma med sa snart som mdjligt. Det &r
ett svenskt intresse och ett intresse for dessa liander att de skall & gé
med. Da sitter sig Miljopartiet pad &skddarbiank och séger att man inte
motsitter sig att de blir medlemmar. Var finns entusiasmen, Birger
Schlaug? Birger Schlaug kritiserar ju ja-sidan for att sakna entusiasm.

Birger Schlaug redovisade ndgot som bara stirker min kritik mot
Miljopartiets agerande, ndr han sade att Miljopartiet har kritiserat
kommitténs arbete i radioprogram. Men dér 4r ju samma problem igen,
nimligen att man kritiserar offentligt men tiger internt, allt for att kunna
bygga konspirationsteorier utat. Det &r mahédnda sa att Birger Schlaug,
jag, alla andra svenska politiker och kanske medierna far ta pa oss en
del av ansvaret for att vi inte lyckats fora ut debatten om regeringskon-
ferensen bittre. Men vissa har i alla fall gjort sé gott de har kunnat.

Anf. 149 Statsradet BIORN VON SYDOW (s)

Herr talman! Arade kammarledaméter! Statsministern 4r i Turin, ut-
rikesministern i Moskva, och handelsministern far foretrdda regeringen
i denna debatt. Det gor jag med gléddje.

Nér man ldser det betédnkande som nu diskuteras kan man séga att
utskotten har gett en viéldig bredd pa regeringens skrivelse fran slutet



av forra aret. Det &r en bredd i héllningen infor den omfattande, svara
internationella forhandling som vi star infor. Det dr en stor tillgéng.
Regeringen kan stodja sig pd betydande delar av den politiska opposit-
ionen.

I gér hade statsministern en diskussion med foretradare for Modera-
terna om huruvida Moderaterna &r ett regeringsalternativ eller inte. Jag
vill inte gé in pa den diskussionen i dag, men sa mycket ar klart som att
det i Sveriges riksdag finns en synnerligen stor bredd nér det géller de
grundldggande EU-politiska fragestillningarna. Det har framforts nyan-
ser, bade i reservationer och i inldgg fran talarstolen i dag. Det dr vil
riktigt, eftersom det bevisar att EU-politiken héller pa att Gvergd fran
att vara utrikespolitik till inrikespolitik.

EU:s karaktér bor, enligt regeringens och utrikesutskottets mening,
ocksa efter utvidgningen forbli ett statsforbund som bedriver gemen-
sam politik pé delar av samhaéllsfaltet. EU bor ocksé behalla den mérk-
virdighet som EU innebér, nimligen att det ger en fordel for de befolk-
ningsméssigt smé stater och nationer som Europa &r sa uppfyllt av att
kunna hévda sig i det internationella politiska och ekonomiska syste-
met.

Jag vill ta upp nagra punkter som berorts under de tidigare inldg-
gen. Det forefaller finnas en bred enighet om att utvidgningen inte skall
tas till intékt for att uttunna dagens EU s4 att det blir ett frihandelsom-
rdde av samma slag som EFTA, som i och for sig var framgangsrikt.
Den skall inte heller ses som ett argument for att fordjupa samverkan
mellan vissa stater, medan andra mot sin vilja stélls utanfor av dagens
medlemsstater.

Sysselséttningsfragan har varit uppe. Nog har det hint mycket sedan
den svenska regeringen tog upp detta. Det har kommit uttalanden fran
kommissionen och fran Europaparlamentet. For bara tva veckor sedan
var det en konferens i Stockholm. De néstan tio stater som var fore-
trddda menade dér att avgorande forandringar méste ske om EU skall
kunna ha den nérhet till minniskors problem och glddjemdjligheter i
Europa som vi talar om i hogtidstalen.

Den gemensamma utrikes- och sékerhetspolitiken har berorts fran
flera hall. Karnpunkten i det som finns i regeringens skrivelse &r, som
utrikesutskottet pa ett utmairkt sitt utreder, att det &r Sveriges riksdag
som ytterst definierar vad som &r ett vitalt intresse. Riksdagen avgor
ndr Sverige inte anser sig kunna acceptera ett majoritetsstillningsta-
gande.

Miljoskattefrdgorna har varit uppe i debatten. Vi vill gérna se att
miljopolitiken utvecklas allmént efter gemenskapsstatliga linjer. Skatte-
fragorna ar problematiska, eftersom de vetter mot sa véldigt vida delar
av samhdllslivet. Jag vill for svenskt vidkommande bara fésta uppmark-
samheten vid vad som hidnder om vi gér in pé detta, och samtidigt vill
genomfora den omvandling av vér energiforsorjning som avvecklingen
av kdrnkraft innebdr.

Skattefragan ror ocksa politikens centrala konfliktpunkter i Europa.
Liksom i fraga om sysselsdttningen finns dér ett perspektiv av idémot-
sattningar. Kanske &r det rétt att sdga att det dr léttare att vaga satsa pa
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gemenskapsstatlighet, gemensamma &ataganden och majoritetsbeslut pa
de politikomrdden dir man erfarenhetsméssigt kénner att de ideolo-
giska motséttningarna dr mindre. Det handlar om s&dana omraden dér
man ir ndrmare varandra och lattare kan fordra tanken pa att komma i
minoritetsposition.

Den gemensamma utrikes- och sékerhetspolitiken &r i verkligheten
en kombination i den skiss som vi i dag gor fran regeringens och riks-
dagens sida. Det handlar om enhéllighet i normalldget, mojlighet till
kvalificerade majoritetsbeslut i vissa lagen och atergang till enhillighet
— dvs. till att ett enskilt land skall kunna forklara att mellanstatlighet
maéste gélla — i de verkligt avgorande fallen.

Avgorande for valet mellan gemenskapsstatlighet, med allt vad det
innebdr, och mellanstatlighet, med allt vad det innebar, ar vil &dnda
idépolitiska motsattningar. Ibland dr det kanske ocksé andra motsatt-
ningar, av intressekaraktir. Lat oss arbeta for, och hoppas p4, att
Europa, ocksd med utvidgningen bakom sig, kan innehalla ett faktiskt
politiskt nirmande mellan de olika idésystemen. Dirigenom kan vi
ocksa successivt viga ta steg nér det giller gemenskapsstatligheten. Det
ar dock politikens faktiska inneh&ll minniskorna emellan som bor vara
avgorande.

Regeringen vill fortsatt arbeta i synnerligen nidra samverkan med
riksdagen nér det géller regeringskonferensen och de dvriga stora EU-
frdgorna. Nagot annat dr icke mojligt i sddana fradgor som har att gora
med var nations framtid. Vi vill ockséd arbeta direkt med riksdagen,
med EU-ndmnden och med de berdrda fackutskotten, pé ett sétt som
gor att alla ledamdter har en mdjlighet att se hur de olika komplexen
stills mot varandra, och hur vi d4 méste gora prioriteringar.

Vi méste ocksd kunna vidga detta arbetssitt till att gélla hela
svenska folket. Syftet bakom EU96 har varit att gora oss medvetna om
vilken invecklad politisk situation vi star infor och att vi alla som med-
borgare successivt kan gora dessa val.

Jag tror att det &r en egendomlig missuppfattning att pa ett outtalat
sitt tro att det i andra europeiska ldnder finns visioner, forestéllningar
och optimism infér EU:s framtid, medan det i den hir kammaren hér i
Sverige inte skulle foreligga nagot sddant. Jag tror inte alls att det for-
haller sig sé. I sjilva verket finns det, savil i vart land som i Danmark
och Finland, ett slags héllning som har att géra med att vi vill géra EU
till mer av en nordisk gemenskap, priglad av det som préglar det nor-
diska samhallslivet.

Vi vill 6ppna for Sstutvidgningen for att kunna tillerkdnna dessa
lander den nationella sjilvstdndighet som vi har skaffat oss och bevarat
genom arhundraden. Vi vill ha vélfardspolitik av europeiskt snitt. Vi
vill ha demokrati av europeiskt snitt. Vi har ocksé en kénsla for de
vérden som finns efter det att industrin inte l&ngre dominerar forsorj-
ningen och inriktningen i vara samhillen. Man kan tala om detta som
det postmateriella samhallet.

Vi har en vision. Néar vi forhandlade om vart medlemskap visade
opinionsundersdkningarna i Europa, att Europas folk var synnerligen
positiva till att vi skulle bli medlemmar. Det hdnger ihop med att man



tankte: Vi far de nordiska samhillena till stod for en framtidsutveckling
som vi vill se mer av i véra lander. Lat oss tinka pa att vi har en miss-
ion. Lat oss tidnka pa att vi inte alls 4r ensamma och pé att vi har en
mojlighet att forsoka kommunicera vara vérden till andra ménniskor i
Europa och att vinna respekt for dem — ocksa i ett invecklat forhand-
lingsarbete.

Anf. 150 GORAN LENNMARKER (m) replik

Herr talman! Bjorn von Sydow tog upp frdgan om en sysselsétt-
ningsunion. Jag vill ater erinra om att Ingvar Carlsson s& sent som i
borjan av denna manad tog upp ndgra punkter kring en siddan. Han
talade bl.a. om nationella sysselséttningsplaner och om att en gemen-
sam strategi skall utarbetas.

Bekymret &r ju bara att det var vi moderater som, under néstan ge-
nanta former, fick driva fram en nationell, flerarig sysselséttningsplan i
EU-ndmnden. Regeringen var motvillig, och det var for 6vrigt ocksa
Finansdepartementet som Goran Persson ledde. De kraven finns alltsa
redan inom EU. Ocksa den gemensamma strategin finns redan i form
av Essenpunkterna. D4 &r min friga till handelsministern: Innebér detta
att den svenska socialdemokratiska regeringen, om EU vill ligga fram
Essenpunkterna i fordragsform, kommer att acceptera detta? Kommer
den ocksé att folja Essenpunkternas rekommendationer vad avser t.ex.
sdnkta arbetsgivaravgifter och en flexiblare arbetsmarknad?

Jag har dessutom ytterligare en fraga till handelsministern infor de
forhandlingar som paborjas i morgon. Jag tror att vi nu forvintar oss ett
omfattande och brett samrad fran regeringens sida vad avser forhand-
lingarna — pa samma sitt som skedde under medlemskapsférhandling-
arna en gang i tiden. D& var samarbetet mycket omfattande, brett och
fortroendefullt. Jag dr intresserad av att hora handelsministerns dekla-
ration nér det giller hur regeringen avser att hantera samradet fr.o.m. i
morgon och under hela den viktiga period som regeringskonferensen
péagar.

Anf. 151 Statsrddet BIORN VON SYDOW (s)

Herr talman! Samrdd kommer i huvudsak att d4ga rum via EU-
ndmnden. Eftersom den triffas varje vecka kommer det att finnas goda
mdjligheter till avstimningar.

Naér det géller sysselsittningspolitiken &r vil kdrnpunkten att samma
fraga som Goran Lennmarker stiller till en socialdemokratisk regering
bor stillas till en kristdemokratisk regering. Ar en kristdemokratisk
regering beredd att acceptera de socialdemokratiska delarna i synen pa
en sysselsattningspolitik?

Problemet med bl.a. Essenuttalandet ar att det innehéller bdda ele-
menten. Har finns en forsiktighet infor att gé ldngre an till rekommen-
dationer, ocksa i diskussionen kring mellanstatliga dtaganden.
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Anf. 152 GORAN LENNMARKER (m) replik

Herr talman! Jag tackar for handelsministerns uttalande om samré-
det. Vi noterar detta och kdnner oss dvertygade om att sa skall ske; det
ar bra.

Betriaffande sysselsittningen konstaterar vi tva saker. I sin precision
av unionen framstéllde ju Ingvar Carlsson tvé saker som redan finns —
bade EU:s sysselséttningsstrategi och kravet pd nationella strategier,
som den svenska regeringen dessutom var sen att uppfylla.

Men tillbaka till sjélva huvudfragan, handelsministern: Skall man
verkligen fordragsfasta Essenpunkterna? Podngen har ju hittills varit att
det varit rekommendationer. Dér kan vi frdn moderat hall beklaga att
regeringen inte dr beredd att fullfdlja det hela fullt ut. Kanske ar det
klokt att inte fordragsfista den hir typen av policyrekommendation. Ar
det regeringens uppfattning att EU skall fordragsfésta detta och ddrmed
gora det mycket mera bjudande och kanske t.o.m tvingande foér med-
lemsldnderna?

Anf. 153 Statsrddet BIORN VON SYDOW (s)

Herr talman! Ingenting i regeringens politik innebér att Essendekla-
rationen skall bli foremal for ett fordragsfistande. Det ar ju en rekom-
mendation som &r gjord i ett visst ekonomiskt ldge. Det vore orimligt
att tinka sig att det skulle fordragsfastas.

Diaremot maste vi tdnka igenom det hér. Véagar vi ta ett steg som in-
nebér att vi kan ténka oss att det blir en bjudande plikt att folja en re-
kommendation som vi kan identifiera som sprungen ur ett annat idépo-
litiskt synsitt nér det géller att komma till rdtta med sysselsattningsfra-
gan? Den frdgan har socialdemokratiska, kristdemokratiska och liberala
regeringar anledning att fundera pé. Det hindrar inte att det kan vara en
god sak att sétta i gdng processer och gora sysselsittningsbevakningen
inom EU intensivare, fa dialoger att fungera och fi& kommissionens
olika tjdnstemannaelement att stdlla politiker/regeringar infor mojlig-
heter, sjdlvfallet ocksd hemma inf6r sina ldnder, att redovisa. Varfor
gor inte ni s&? Andra tycks ju kunna gora vad som verkar vettigt.

Anf. 154 BO KONBERG (fp) replik

Herr talman! Statsrddet von Sydow svepte Over ett brett falt i sitt
inldgg, som inneholl ménga punkter dér jag instimmer.

Jag vill ta upp miljoskattefrdgan. I mitt inledningsanférande
ndmnde jag att statsrddet i dag hade mdjlighet att forklara att man fran
socialdemokratisk sida inte ldngre skulle utgéra en bromskloss for att fa
till stdnd effektivare ekonomiska styrmedel mot grénsdverskridande
miljoforstoring. Tyvérr tog statsradet inte den chansen utan forsvarade
den linje som intagits, inte minst av den nuvarande statsministern.

Eftersom statsrddet von Sydow é&r lika orolig som jag infor detta
med gransoverskridande miljoforstoring och klimatpaverkande utslapp,
utgar jag fran att han pa ndgot vis gor en annan avvigning &n jag. Vi
landar ju pé helt olika stdndpunkter.

Det finns forstds exempel pé att man tycker att ett forslag i sig ar
bra och att det skulle kunna gora nytta, men dar man ser sa stora risker



att det spiller 6ver pd nagot annat omrade och dér nackdelarna ar s&
mycket storre. Sddant hdnder oss alltid i livet och i politiken.

Uppriktigt sagt har jag aldrig forstatt den svenska socialdemokra-
tiska motviljan. De danska socialdemokraterna ddremot har samma
uppfattning som jag. Jag skulle gérna vilja hora mer om detta.

Vad ér det for risker som gor att en miljdintresserad person som
Bjorn von Sydow dndad hamnar pa fel sida i den héir fragan? Vad é&r det
som gor att han tycker att det i den andra végskalen ligger s& stora
virden att han fortsétter att forsvara bromsklosspositionen pa miljdom-
radet?

Anf. 155 Statsrddet BIORN VON SYDOW (s)

Herr talman! Man kan t.ex. fundera 6ver foljande: Hur skulle ett
kommissionsforslag se ut? Hur skulle en majoritet i ministerradet forma
det? Hur skulle Europaparlamentet ge sina toucher &t det? Kanske blir
det flera undantag frén vettiga principer som innebér att vi som har en
ganska progressiv hantering pa det hir omradet i verkligheten under en
tid kommer mindre progressivt ut. Det dr en fundering som man kan ha.

Anf. 156 BO KONBERG (fp) replik

Herr talman! I forsta hand var det inte funderingar jag efterlyste,
utan jag efterlyste argument.

Vad ér det som gor att man tycker att man skall ga emot — aktivt nu
i Turin och pa andra stillen — och verka emot att vi far en effektivare
ordning vad géller mdjligheterna att genomfora ekonomiska styrmedel?

De forslag som finns — det danska forslaget dverensstimmer alltsa
med var motion och med, tror jag, flera andra oppositionspartiers — ar
att man konkret skall rdkna upp vilka fororeningar som det &r fraga om,
att det skall slas fast att det egna landet tar hand om pengarna och att
det skall ses till detta med miniminivaer.

Det enda jag fatt som svar pa den punkten var en antydan i det forra
inldgget om att det kanske var problem med den fortida avvecklingen
av kdrnkraften — om det nu var det som skulle uppfattas. Det &r svart att
se sambanden, men vi kanske kan fa dem utredda i nésta replik.

Anf. 157 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Jag tillhdr ju dem som vill avveckla kdrnkraften vél-
digt fort, formodligen &nnu fortare 4n Bjorn von Sydow vill avveckla
den. Jag é&r inte alls orolig for att frigan om légsta energiskatter skulle
forsvéara en kédrnkraftsavveckling. Det &r snarare tvirtom. Jag delar Bo
Konbergs forvaning dver Socialdemokraternas ovilja att ta i de hér
fragorna, sérskilt som Goran Persson har sagt att det &r viktigt att bygga
ett ekologiskt héllbart samhaélle.

Sedan till detta med statsforbund, for statsforbund skall det framfor
allt vara. Samtidigt fors allt mera i sjidlva verket stegvis over till
Overstatlig niva. Visserligen skall man vara enig for att det skall bli
overstatligt, men det kan sedan vara svart att dra sig ur det i enskilda
fragor som forts dver till Gverstatlig niva.
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Gar det att tala om statsforbund om man inte fullt ut slar vakt om
vetordtten? Varfor dr Socialdemokraterna sd stora motstdndare till en
uttrddesparagraf? T.o.m EU-parlamentet har ju uttalat sig for och sagt
att det nog bor finnas en uttradesparagraf, sa att det gér att reglera hur
man skall ta sig ur — om man sa vill.

Jag forstar inte heller riktigt varfor Socialdemokraterna &r sddana
motstdndare till en miljogaranti som innebédr en generell ritt for en-
skilda delstater i unionen att g fore och stélla hardare krav, ungefér
som i Kalifornien? Varfor &r det alltsé sa?

Jag delar faktiskt Moderaternas uppfattning om detta med en syssel-
sattningsunion. En avreglerad arbetsmarknad &r nog vad som blir f6lj-
den, men det &r kanske ndgot som den nya socialdemokratin ocksa
gillar.

Anf. 158 Statsrddet BIORN VON SYDOW (s)

Herr talman! Statsforbundet upprétthalls s& linge staterna ar herrar
over fordragen. Déri ligger det fundamentala kravet pa enhéllighet. Det
kommer att forbli en svensk stdndpunkt och en stdndpunkt hos, fore-
stiller jag mig, praktiskt taget alla andra som agerar som foretrddare for
staterna i Europa.

Fragan om en uttrddesparagraf ar vil utredd i en rapport som publi-
ceras i sin fulla version denna vecka av tvd experter inom EU 96-
kommitttén. De visar att uttrddesrétten foreligger folkrittsligt. Det kan
sdgas att man kan ha en pragmatisk hallning, men att lansera det &r inte
nagot som vi kommer att ha framgang med. Det skall ju rdda enhillig-
het. Minst en stat kommer att motsitta sig det projektet. Anda #r det en
realitet.

Anf. 159 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Ar det dirfor som Sverige inte heller driver miljofra-
gorna — dvs. av ridsla for att en stat skall sétta sig mot? I s fall dr det
vil konstigt. Infor folkomrdstningen och EU-parlamentsvalet var ju
idén att Sverige verkligen skulle ga in och forsdka paverka och ligga
fram litet radikalare forslag pa miljdomradet. D4 fick vi aldrig hora att
det inte var ndgon idé att lagga fram forslag som kan stoppas om négot
land har vetoritt.

Mitt stora problem #r #nda foljande. Aven om vi nu i full enighet
mellan Vénsterpartiet, Miljopartiet och alla ja-partier for dver vissa
fragor till Gverstatlig niva, blir det oerhdrt svart att ta tillbaka det. Det
ar alltsd demokratiskt den hér gdngen, men om nésta politiska forsam-
ling 1 Sveriges riksdag vill aterfora t.ex. vetordtten, gar inte det. Det
handlar alltsa om demokrati och om mer &n den hér stunden. Det hand-
lar ju om nagot som striacker sig manga ar framat i tiden. Dar ser jag ett
stort problem.

(forts.)

Ajournering



Kammaren beslot kl. 18.00 att ajournera forhandlingarna till
kl. 19.00 for middagsuppehall.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 19.00.

9 § (forts.) EU:s regeringskonferens (forts. UU13)

Anf. 160 HOLGER GUSTAFSSON (kds)

Fru talman! Regeringskonferensens viktigaste uppgift ar att skapa
forutsittningar for att EU skall kunna 6ppna ringen for att vilkomna
fler medlemsstater. Det dr angeldget att alla europeiska stater som vill
ansluta sig till gemenskapen for fred och utveckling kan beredas med-
lemskap, och ju forr desto béttre.

Tyvérr finns det tendenser som visar att medlemslidnder borjar tveka
infor det ekonomiska atagande som en utvidgning av Gemenskapen kan
komma att innebdra. Sverige méste med all kraft motverka dessa krafter
och forstirka de krafter inom unionen som har forstatt utvidgningens
betydelse for fred och sidkerhet.

Vi kristdemokrater arbetar for att EU skall prioritera utvidgningen
mot Baltikum, Ost- och Centraleuropa. Varfor gor vi just det? Det gor
vi darfor att ménniskorna i dessa stater, hart pressade av socialismens
konsekvenser, snabbt méste fa ett andningshal mot en battre tillvaro.
Ljuset i tunneln maste bytas mot en 6ppenhet och mot ett vilkomnande
fran vist.

De medlemslénder och de politiska partier som tvekar infér arhund-
radets viktigaste uppgift i Europa och drar fragan i langbénk tar pa sig
ett mycket tungt ansvar som pé sikt dventyrar fred och stabilitet i var
del av Europa.

Det ar mycket brattom. Redan nu véixer det fram morka krafter infor
presidentvalet i Ryssland som genom éterstillarbeslut vill dra klockan
bakat. Argumenten dr konkreta och sanna: Forr hade vi atminstone
billigt brod.

Dessa av socialismen sargade och arma ménniskor méter vi EU-
medborgare med argumenten att de méste vinta pa battre mat, klader
och bostad tills vi har anpassat véra institutioner och var jordbrukspoli-
tik sa att deras intrdde i unionen inte kostar oss ndgon vilfird. Denna
egoism kan sta oss vésterlanningar dyrt om det leder till att Sovjetun-
ionen eller nagot motsvarande ateruppstar, och ddrmed ocksa kapprust-
ningens tider.

Fru talman! EU é&r redan i dag vérldens storsta bidragsgivare och
handelspartner till linderna i Osteuropa. Utan dessa insatser hade
Europa varit instabilt i dag. Men detta ricker inte. Vi maste ta steget
nu!

Vi kristdemokrater vill forstdrka medlemslédndernas gemensamma
utrikes- och sékerhetspolitik genom den europeiska unionen. Genom
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enhetliga utrikespolitiska markeringar skall EU frdmja internationell
sakerhet och stabilitet som baseras pad méanskliga réttigheter, marknads-
ekonomi och avspanning. Med en sddan styrka skulle EU ha kunnat
gora mycket mer for att forhindra kriget i exempelvis Bosnien. Genom
tidiga konfliktanalyser och fredsbevarande insatser sanktionerade av
OSSE och FN kan man forebygga kris och krig, men det forutsétter en
gemensam och stark politisk auktoritet i Europa.

Den gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitiken bor formas och
styras genom beslut med kvalificerad majoritet, utom i de fall med-
lemslénderna inbjuds att medverka i militdra aktioner. D& skall varje
enskilt land ensamt besluta om deltagande. Med bibehallen militér
alliansfrihet bor Sverige aktivt delta i EU:s ovriga sékerhetspolitik for
ett fredligt Europa.

Regeringskonferensens viktigaste uppgift ar att nd fram till de in-
stitutionella beslut som erfordras for att man skall kunna méta Ost- och
Centraleuropas starka behov av medlemskap — detta fér manniskornas
och for fredens skull.

Fru talman! Sverige har nu varit medlem i EU drygt ett ar, och vi
kan dra en del erfarenheter av detta. Erfarenheterna ar bade okade
mdjligheter och problem. Sveriges ekonomi har stabiliserats genom
sankt ranta och starkt kronkurs, och den ekonomiska utvecklingen visar
ljuspunkter. BNP har 6kat med 4,3 % under forsta aret. Investeringarna
har 6kat med 10,8 %. Exporten har 6kat med 14,1 % och importen med
9,1. Tittar vi i statistiken ser vi att sysselsdttningen har okat med
67 000 arbetstillfallen.

I en undersokning som omfattar 270 av Sveriges storsta foretag
uppger 35 % att EU-medlemskapet har haft en positiv effekt for deras
investeringar, och endast 1 % har motsatt uppfattning. Foretagens vik-
tigaste motiv Ar minskad ekonomisk osikerhet. Okad marknadstillging
kommer pé andra plats.

Allt detta beror inte pA EU. Men nog kan vi med stor sékerhet sla
fast att EU har medverkat positivt till den nddvindiga saneringen av
Sveriges ekonomi, d&ven om vi inte nu &r kvalificerade for att bli med-
lemmar i den monetéra unionen och ansluta oss till en gemensam va-
luta.

Den gemensamma jordbrukspolitiken &r inte utan problem, men den
har skapat stabilitet for svenska bonder. Sveriges livsmedelsindustri
kan nu genom borttagna grinsskydd och tullar konkurrera pad samma
villkor som motsvarande foretag i dvriga Europa. En marknad pa 350
miljoner ménniskor star till forfogande for svensk livsmedelsexport,
dér efterfragan pa friskt kott och salmonellafri fagel ar framtidsmark-
nader.

Svensk regionalpolitik har 13 miljarder kronor att disponera under
perioden 1995-1999. Det &r nu upp till svenska foretag, kommuner,
lantbrukare, organisationer, foreningar och enskilda att presentera ut-
vecklingsbara projekt. Pengarna dr villkorade genom att svenska staten
skall betala sin del. Detta dr en utmaning och en mgjlighet for den som
vill satsa pé glesbygden.



Fru talman! Den 6ppna marknaden som har lyft Sverige och skapat
en ny framtidstro rymmer ocksa betydande och allvarliga problem. Jag
vill hér lyfta fram problemen med att bevaka var nationsgréns. Malsatt-
ningen &r att grinsen skall vara 6ppen for varor och érliga méinniskor
och samtidigt stingd for kriminell verksamhet. Den maélséttningen &r
svér att beméstra. Detta medfor i dag problem.

Ca 100 000 liter billig sprit passerar varje vecka illegalt gransen till
Sverige for att sidljas okontrollerat till konsumenter i alla &ldrar i vart
land. Bakom denna import ligger internationella kriminella organisat-
ioner. Personer som tidigare har smugglat narkotika har nu dvergétt till
smuggling av sprit darfor att det dr littare och mindre riskabelt.

Detta &dr en ekonomisk brottslighet och, vad vérre ér, ett brott mot
den av riksdagen beslutade svenska alkoholpolitiken som aldrig féar
accepteras.

Effekterna av denna brottslighet kan redan utldsas i statistiken i
form av okad alkoholkonsumtion bland svenska ungdomar, dvs. vara
barn. Har maste resoluta atgérder sittas in omedelbart pé savéil EU-niva
som nationell niva.

Fru talman! Om regeringskonferensens resultat dver huvud taget
skall fa en positiv anklang i medborgarnas sinnen méste konferensen
l6sa medborgarnas vésentliga vardagsproblem. Ett sadant vardagspro-
blem &r den griansoverskridande kriminaliteten. Denna maéste stivjas!
Det giller framfor allt narkotika, alkohol, vapen och terrorism.

Vi kristdemokrater anser att EU maste tillskapas mojligheter att
stdvja den internationella brottsligheten. Gransdverskridande politik-
omraden sdsom asyl-, viserings- och invandringspolitik maste harmoni-
seras, och kampen mot internationell brottslighet maste ges effektiva
resurser for medborgarnas trygghet.

Med denna malsittning bor Europol inom dessa omraden utvecklas
till att omfatta ocksa operationella befogenheter. Tillslagen i medlems-
landerna skall ske under ledning av den nationella polisen. Europol
skall anvindas som en europeisk myndighet inom omrédden som har
baring pa allvarlig internationell kriminalitet, sisom smuggling av
narkotika, alkohol och vapen.

Detta skall inte hindra att medlemsldnderna har sin legitima rétt att
ocksa vérna territoriell suverdnitet och integritet. Med denna hallning
stiller vi kristdemokrater oss bakom Anita Gradins begiran om 6kade
resurser och att dessa delar av hennes ansvarsomrade flyttas fran tredje
till forsta pelaren i EU:s institutioner.

Det ar véar uppfattning att erfarenheterna av gréansproblemen for
Sveriges del nu bor leda till att tullen och den svenska polisen ges er-
forderliga resurser for att stoppa spritlangtradarna vid gransen sé att
dessa inte nér vara barn och ungdomar.

Det dr ocksa nddvéndigt att regeringen inte backar i slutforhand-
lingarna om bestdmmelserna kring inforsel av alkohol till Sverige och
att reglerna inte uppluckras utan restriktionerna kan besta.

Fru talman! Grénsfragorna &r sd svéra och har sddan karaktér att
nationerna i dag inte med egna krafter klarar av kampen mot den inter-
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nationella brottsligheten. Hér behovs samverkan mellan EU:s granso-
verskridande roll och nationens ansvarstagande vid sin egen gréns.

Det &r kristdemokraternas uppfattning att om regeringskonferensen
kan komma fram till ett bra resultat i dessa grinsfrdgor s skulle med-
borgarna inom EU tydligt uppleva fordelarna med EU i vardagslivet.
Darmed skulle unionen fa en s.k. god legitimitet hos sina medborgare.

Fru talman! Detta vill vi skicka med den svenska regeringen i det nu
forestdende arbetet med regeringskonferensen IGC 96.

Anf. 161 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Jag ar litet forvanad 6ver Kristdemokraternas vilja att
gora bl.a. narkotikafragan till en 6verstatlig fraga. Star det inte klart for
Holger Gustafsson att situationen ndr det géller narkotikafrdgan &r
vildigt annorlunda i de flesta europeiska lander jamfort med Sverige?
Ser inte Kristdemokraterna en risk i att fora upp narkotikafrdgorna pa
overstatlig niva? Ser inte Holger Gustafsson risken for att en legali-
sering kommer till stind med en dverstatlig nivd? Ar han inte ridd for
det? Varfor vill inte Kristdemokraterna behalla detta p&d en nationell
niva?

Anf. 162 HOLGER GUSTAFSSON (kds) replik

Fru talman! Birger Schlaug 6ppnade sitt inledningsanférande tidi-
gare under eftermiddagen med en stor portion arrogans kring EU:s sétt
att arbeta. Jag skulle vilja séga att arrogansen tog over sakfrdgorna.
Han efterfrigade engagemang och munterhet i debatten och forsokte
ocksa gora stor skillnad mellan samarbete och EU. For oss som har
arbetat med detta dr det elementirt att vad EU egentligen handlar om dr
samarbete. Att forsoka sld en kil mellan dessa begrepp och kritisera
utifran det kan knappast bli framgangsrikt.

Knarkfragorna &r ett bekymmer i hela Europa, i hela virlden. Det &r
ett grinsoverskridande bekymmer, och det ar just mot den bakgrunden,
Birger Schlaug, som vi har intagit stindpunkten att det behdvs samar-
bete pa tva nivéer, bade dverstatligt och nationellt. De nationella insat-
serna kan och skall vi gora sjdlva, men vi behdver ocksé hjélp pa det
internationella och grinsdverskridande omrédet. Dar vill vi ge EU de
verktyg vi anser behovs, och dér stoder vi Anita Gradins idé.

Anf. 163 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Jag vet inte om jag efterlyste munterhet i mitt forsta in-
lagg. Litet mer engagemang efterlyste jag, men inte just munterhet.

Daremot forvanar det mig i alla fall véldigt mycket att kds alltsa vill
fora Over t.ex. narkotikalagstiftning till Overstatlig nivé, vilket kan
innebéra att man legaliserar s.k. latta droger. D& kan vi faktiskt inte
forbjuda dem hér i Sverige heller. Ser inte kds en stor fara i detta, eller
ar ni s naiva att ni inte tror att knarkliberalerna i Europa &r pa fram-
marsch? Det dr de faktiskt.

Anf. 164 HOLGER GUSTAFSSON (kds) replik



Fru talman! Birger Schlaug fortsétter att pastd saker som inte &r
korrekta. Jag har inte sagt att EU skall ha en lagstiftning om huruvida
narkotika ar tillatet eller inte. Vad jag har gjort mig till tolk for &r att vi
behover en kamp mot narkotikan, och den behover vi driva bade grén-
soverskridande och inom nationen.

Jag har absolut inte talat om att EU skall halla nagot slags knark-
lagstiftning. Jag vagar pasta att ingen av oss hir i riksdagen, inte ens
bland de EU-positiva partierna, forestéller sig att EU skulle 4 avgdra
huruvida narkotika skall vara tillatet i Sverige eller inte. Det finns ingen
ménniska som har ténkt si. Det handlar om kampen mot knarket, och
den tycker vi behover drivas pa tva fronter. Da behdver vi ha ett red-
skap for de fall dér vi icke nar ut, ndmligen de grénsoverskridande.

Jag tycker att dven Birger Schlaug borde inse att detta behov finns
och stilla upp bakom det kravet i stillet for att ifrdgasétta viljan i detta
samarbetsprojekt som ldnderna har tillsammans.

Anf. 165 YVONNE SANDBERG-FRIES (s)

Fru talman! Historiska skeenden och 6gonblick kan vara svara att se
nér vi star mitt uppe i dem. Vi vill gérna ha perspektiv, se dem pé av-
stand och ldsa om dem i historiebdckerna. Darfor kan det vara svart nér
de &r for handen att inse deras betydelse och dirmed att rétt tolka dem,
att dra de riktiga slutsatserna och att handla pa ett sddant sitt att vi
efterat kan siga att vi gjorde ritt.

Det é&r latt hint att det blir svarigheterna, hindren och problemen
som framtrider allra tydligast, medan ddremot mdojligheterna blir svara
att upptdcka. Ridslan for en okénd framtid skapar en Onskan att hélla
fast vid det gamla invanda, en 6nskan om att tiden skall st stilla.

Nér EU:s regeringskonferens inleds i morgon star frdgan om en ut-
vidgning av unionen allra ¢verst pa dagordningen. En historisk process
startar.

Nu giller det for Europas ledare att visa gemensamt ledarskap, att
inte 1ata sig nedslas av svérigheterna, utan ledas av insikten om mdjlig-
heterna.

Utvidgningen av EU till Ost- och Centraleuropa ger oss nu chansen
att forena det Europa som under sé lang tid, pa ett onaturligt sitt, har
tvingats att leva atskilt. Det &r nu vi skall ta chansen att for forsta
gangen nagonsin bygga ett helt demokratiskt Europa, en kontinent dér
misstro och motséttningar far vika for samarbete och gemensamt an-
svar, ett fredens Europa.

For oss svenskar dr en utvidgning av EU av ett alldeles sérskilt stort
intresse. I och med murens fall har ju helt nya méjligheter 6ppnats i var
del av Europa. Ibland har jag en kénsla av att vi svenskar inte riktigt till
fullo inser vilka enorma mdjligheter som nu finns och kommer att fin-
nas just i vért niromrade i Ostersjdregionen. Saken ir den, att sedan
Sverige blev medlem har EU ocksa Europaavtal med alla de tre bal-
tiska linderna liksom med Polen. Genom vart medlemskap i EU har vi
svenskar mojlighet att vara med och paverka de stora bistandsprogram
som gér till Osteuropa. Det #r ju EU:s medlemslinder, ménniskorna
inom den europeiska unionen, som dr de som pa det mest aktiva, det
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mest konstruktiva sittet bidrar till en ateruppbyggnad av de tidigare
kommunistiska diktaturerna.

EU:s engagemang i Ostersjoregionen kommer att dka — det vet vi.
Vid toppmétet i Madrid fick kommissionen uppdraget att till det stora
regeringschefsmote som skall dga rum pé Gotland i maj manad presen-
tera ett framétsyftande Ostersjoprogram for EU. Och som kronan pé
verket kommer s medlemskapet for vara grannar i Baltikum och Po-
len.

Detta &r en enorm mojlighet for oss. Jag tillhér dem som tror att den
nya tillviixtregionen i Europa kommer att finnas just hir, i Ostersjoreg-
ionen. Det dr hir vi kommer att f4 se en snabb och didrmed vélstands-
bringande ekonomisk utveckling. Det &r hér kontakterna nu kommer att
knytas intensivare dn nagonsin. Det dr hir vi kommer att finna glédjen,
inte bara i ett utbyte kulturellt utan i ett utbyte i alla dess former, som
de nya mdjligheterna ger. Har har EU och EU-medlemskapet, badde for
oss och for dem som nu klappar pé porten, en oerhdrd betydelse.

Mot den hir bakgrunden ir jag glad 6ver att vi nér det géiller ostut-
vidgningen &r helt 6verens i utrikesutskottet. Det finns inga reservat-
ioner pé det avsnittet.

Debatten tidigare hir har visat att Birger Schlaug har vissa problem
med att std upp for den hér enigheten. Jag forstar det, darfor att det har
ju varit ett slags omvéndelse under galgen, for Vénsterpartiet men
framfor allt for Miljopartiet.

Birger Schlaug har tidigare talat om EU 96-kommittén, och sé sent
som i februari ménad, ndr vi justerade betinkandet, reserverade sig
savil Vinsterpartiets ledamot som Marianne Samuelsson, som repre-
senterade Miljopartiet. Jag tycker for ovrigt att Birger Schlaugs kritik
mot EU 96-kommittén &r ett slag under béltet — om man kan séga det
nir det traffar en kvinna — mot hans egen medpartiledare i Miljopartiet.
Hon har inte tagit upp ett enda forslag om att vi skulle arbeta pa ett
annat sétt i EU 96-kommittén.

Jag vill citera vad de bada reservanterna fran nej-partierna sade sa
sent som i februari nir det gillde utvidgningen: “Ett mellanstatligt
samarbete skulle sannolikt vara mer dndamadlsenligt for en bredare
alleuropeisk samverkan dn EU:s orealistiska unionsplaner. Vi ser inte
heller en Europeisk union som forutséttning for fred, frihet och stabili-
tet i Europa. Bra samarbete mellan folk och ldnder kan och maste ske
utan krav pd medlemskap.”

I det betinkande som vi nu diskuterar har alltsa forvandlingen &gt
rum. Och jag vilkomnar den. Men att det r en férvandling kan ju varje
ménniska inse som nu ldser vad Miljopartiet star bakom. Nu star Mil-
jopartiet ndmligen bakom foljande formulering:

”Sverige dr en av de tydligaste foresprakarna av en utvidgning av
EU till att omfatta ocksa linderna i Central- och Osteuropa. Det euro-
peiska fredsprojektet maste utvidgas till att inbegripa ocksé de européer
som i flera decennier tvingades leva bakom jérnridan. En utvidgning av
EU skulle innebédra en unik mdjlighet att stabilisera och fraimja den
pagéende demokratiska utvecklingen i Central- och Osteuropa.”



Det ér bra, Birger Schlaug! Det 4r bra att ni har &ndrat er. Men jag
tycker samtidigt att det &r ohederligt av er att i den hir debatten &ndé
forsoka upptrdda som om ni inte hade gjort det. Ni inser att svenska
folket tycker att en utvidgning av EU till Osteuropa ir mycket bra. Ni
vet att det finns ett starkt stod for detta bland svenska medborgare. Det
har ni uppsnappat. Det ar for 6vrigt typiskt for missndjespartier; de &r
Iyhorda. Men samtidigt vill ni gora gillande att ni ar unika p& négot
sdtt, att ni stdr for ndgon annan Europapolitik. Birger Schlaug blev
ocksa vildigt stord nér foregdende talare sade att vi i alla de stora fra-
gorna dr dverens i kammaren.

Det ér bra att d&ven Miljopartiet nu inser vilken viktig fredsbeva-
rande kraft den europeiska unionen dr och att man vilkomnar de nya
medlemsldnderna. Det dr hélsosamt att Miljopartiet och Vénsterpartiet
ocksa borjar se realiteterna.

EU ér oppet. Tolv lander har ansdkt. Det finns inga alternativ pa
den europeiska arenan. Det ar fakta.

Fru talman! Jag skulle vilja avsluta med att sdga: Gnillspikar och
svartmalare har sin tid, men forr eller senare maste man gé vidare. Da
kommer tiden for de konstruktiva, for problemldsarna, for dem som ser
mdjligheterna. Det dr s& man forédndrar verkligheten. Jag uttrycker bara
en forhoppning om att denna insikt skall drabba Miljopartiet och Véns-
terpartiet ocksa nir det géller de andra omrddena av EU-samarbetet.
(Appléder)

Anf. 166 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Jag skulle nistan ocksé kunna appladera, darfor att det
var skont med ndgon som var engagerad och talade for EU. Det var
forsta gangen i dag. Det var jétteroligt att hora att ndgon tror pé sjilva
EU-konceptet s till den milda grad.

Jag vill i alla fall ta upp litet grand om mytbildningen om att EU har
skapat fred. Yvonne Sandberg-Fries var ocksé inne pa det. Men det ar
inte EU som har skapat fred. Det 4r samarbete mellan fria nationer som
har skapat fred i Visteuropa. Det enda vi kan ldra oss av historien &r
vil att det inte &r unioner som har skapat fred, utan att det ar samarbete.
Det ar handelsavtal, forskningsavtal, studentutbytesavtal och tusentals
andra avtal mellan nationer som har skapat fred i Visteuropa.

EU &r nigra fa &r gammalt. Om EU skapar fred far vi se s& sma-
ningom, men det har vi ingen aning om. Det kanske t.o.m. dr si att
stormaktsbyggen inte skapar fred. Det kanske t.o.m. dr si att stor-
maktsbyggen, som talar om att man skall ha en gemensam identitet
gentemot omvérlden, en gemensam sédkerhetspolitik, en gemensam
utrikespolitik, en gemensam forsvarspolitik, kanske sd smaningom
inriktad pa ett gemensamt forsvar, kommer att uppfattas som ett hot
fran omvérlden.

Det &r kanske t.o.m. sa att vi i framtiden far tvd supermakter i
Europa som star mot varandra, och da har vi inte vunnit nadgonting nér
det géller fred 6ver huvud taget.

Miljopartiets linje &r att alla &r vdlkomna som efter demokratiska
val har beslutat att bli medlemmar i unionen. Vi tycker t.o.m. att anso-
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karldnderna bor f4 vara med under regeringskonferensen, badde som
nirvarande och med yttranderitt, darfor att vi tycker att de ocksa skall
ha rétten att med sina stdndpunkter kunna paverka ndgonting som de
kanske skall leva med. Jag fragar nu: Varfor kan inte Socialdemokra-
terna acceptera en sddan inbjudan till ansokarlédnderna?

Anf. 167 YVONNE SANDBERG-FRIES (s) replik

Fru talman! Nu berdérde Birger Schlaug ett annat karakteristiskt
drag i Miljopartiets Europapolitik, ndmligen att foreskriva for andra
lander vad de skall anse vara ritt och riktigt. Det hdr kan man spéra i
sarskilda yttranden i Miljopartiets motioner i den hér fragan, ddr man
talar om att det skall vara stabila utslag, verkligen rejéla utslag i tinkta
folkomrostningar i andra lander for att de skall kunna fa bli medlem-
mar. Det skall Miljopartiet har hemma i Sveriges riksdag, med nédgra fa
procent av viljarsympatierna, sitta och tala om for resten av Europa.
Man talar t.ex. om ett massivt folkligt stod.

Man talar ocksé om att om landerna inte blir medlemmar skall de ha
generdsa avtal, och det &r vi alla 6verens om. Samtidigt kan Miljopar-
tiet inte avhalla sig fran att varna for att de dér dumskallarna i de andra
landerna kan 1ta sig luras av EU, och for att avtalen skulle kunna bli
en kamouflerad inkorsport till medlemskap. Det kan folk inte sjilva
beddma, utan det méste Miljopartiet varna de andra lénderna for.

Detta ir ett storsvenskt beteende. Birger Schlaug talar om stormakt.
Sverige ansag sig vara en stormakt pa 1600-talet. D kanske det gick an
med ett storsvenskt beteende, men jag tycker att det hor hemma vildigt
illa 1996, och jag tycker att Birger Schlaug borde ténka sig for litet
grand hur han uttrycker sig.

Anf. 168 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Det var ett vildigt méarkligt inldgg, dven for att vara ef-
ter middagen.

Det ar vil sjélvklart att ett rimligt krav, dven fran Socialdemokra-
terna, borde vara att inte en liten maktelit plotsligt bestimmer over
folket i andra lander att deras land skall bli medlem i EU. Det ar vél ett
fullt rimligt krav att det skall ske efter demokratiska val. Det ar det vi
sdger. Alla ldnder som efter demokratiska val sjélva bestimmer att de
vill bli medlemmar skall vara vilkomna. Det Yvonne Sandberg-Fries
sdger 4r att det inte skall vara nagra val och att det inte skall vara négot
demokratiskt fattat beslut. Det forvanar mig vildigt mycket att hon
hévdar detta.

Jag forstar inte alls Yvonne Sandberg-Fries negativa attityd till att
vi, liksom alla grona partier i Europa, menar att dven de ldnder som
véljer att inte bli medlemmar i EU skall erbjudas bra avtal, riktigt bra
avtal, inte slavavtal utan kanske sddana avtal som Norge har. Det dr
viktigt.

Yvonne Sandberg-Fries sade i sitt forsta inldgg att vi egentligen
tycker samma sak. Men det &r en sak som skiljer véldigt mycket, och
det tror jag ocksa att hon vet. Det &r att vi tycker att Sverige bor lamna
EU. Vi tycker ocksa att svenska folket skall fa en mojlighet att folkom-



rosta efter regeringskonferensen. Vi tycker dessutom att svenska folket
skall fa en chans att folkomrdsta om ett medlemskap i EMU, eftersom
ett medlemskap i EMU ér storre an medlemskapet i EU.

Anf. 169 YVONNE SANDBERG-FRIES (s) replik

Fru talman! Om jag inte horde alldeles fel i Birger Schlaugs inldgg
tidigare var det aktuellt att limna EU om 10-15 &r. Jag tycker kanske
att en konstruktiv instéllning under mellanperioden vore att forsoka
driva en del sakfragor och inte bara égna sig at att diskutera uttradespa-
ragrafer. Det finns litet andra saker som ménniskor i Europa &r intresse-
rade av: sysselséttning, miljo, ett mer demokratiskt fungerande EU,
utvidgning m.m. Jag véntar pa de konstruktiva bidragen fran Miljopar-
tiet.

Sjdlvfallet skall det vara demokratiska val, men Miljopartiet talar
om att det skall vara ett massivt folkligt stod. Tolkningsforetriadet lig-
ger hos Miljopartiet i Sverige — inte hos de andra linderna — av hur
man skall anse att den demokratiska processen skall ga till.

Jag tycker att det dr dags for Miljopartiet att sluta upp med myt-
bildningen. Har har man talat om EU som négot slags fastning och
stormakt, men faktum &r ju att nér vi blev medlemmar och anslét oss
till manga av de Europaavtal som redan fanns, dir vi hade andra avtal,
innebar det béttre avtal for de lander som stod utanfor EU.

Det ar faktiskt sé att hela det projekt som nu pagér i medelhavsreg-
ionen innebdr en visentlig 6ppning till ldnderna i denna region, pa den
afrikanska kontinenten och i Mellandstern. EU &r oppet. Detta &r ett
faktum som inte ens Birger Schlaug med sin retoriska forméga kan
bestrida. Sluta med myterna. Vilkomna in i verkligheten, s skall vi
diskutera EU:s framtid.

Anf. 170 BERTIL PERSSON (m)

Fru talman! EU dér ett fredsprojekt, och det har véxt fram successivt.
Det borjade i liten skala med Kol- och stalunionen, dér kol och stil var
nyckelresurser som man ville knyta upp dirfor att det var de som spe-
lade roll for eventuella framtida krig. Vi kan utan vidare konstatera att
det hir projektet, som da inte hette EU men som nu heter EU och ar
samma projekt, knot de gamla kombattanterna Tyskland och Frankrike
tillsammans pa ett utomordentligt framgéngsrikt satt.

Vi dr nu i en situation dér vérldens sista imperium faller sonder,
gamla vasallstater lyckas frigora sig och erdvrade lander ater far sin
sjdlvstandighet. Det &r klart att det i en sddan situation uppstar ett sor-
gearbete 1 den gamla imperiebyggande staten. Nér detta sorgearbete dr
forenat med kris och umbédranden blir det ocksd grogrund for en re-
vanschism som kan bli utomordentligt farlig.

Utvecklingen i Ryssland dr, milt sagt, oséker i dessa dagar. EU &r
vad som kan bli nyckeln. Det finns inga andra organisationer som har
styrkan att kunna skapa en 16sning pd de problem som é&terstar i det
sonderfallande 6stimperiet.

Det behovs ett fredligt samarbete, och redan frén bdrjan sade man
nér det gillde det hir projektet att alla europeiska stater skall fa vara
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med i det nédr de uppfyller de krav som man naturligt stdller p4 demo-
kratiska stater. EU ér ett politiskt torg, inte bara for 6ppen diskussion
och samforstdnd. Det &r inte en diskussionsklubb, utan fattar ocksa
viktiga, ekonomiska beslut, och det ar det som gor att kraften i EU blir
en annan dn i andra tdnkbara diskussionsfora.

Jag menar att det dr oerhdrt viktigt att nu etablera en ny ordning for
sammanhallning och forstielse i ett nyordnat Europa. Dessutom ér inte
EU kontroversiellt p4 samma sitt som exempelvis NATO i den gamla
imperiebyggarstaten Ryssland.

Sverige har, som jag ser det, ett alldeles sdrskilt ansvar nir det gél-
ler Baltikum — Estland, Lettland och Litauen. Vi har véra gamla klas-
siska historiska konnex med dessa lénder.

Den historiska traditionen &r viktig, och vart ansvar ar hér storre &n
pa nagot annat hall. Vi dr dessutom ganska ensamma i Europa med
detta engagemang for Baltikum.

Polen #r en annan viktig granne vid Ostersjon, som det ocksd r
viktigt att f4 med. Vi skall komma ihag att Baltikum, framfor allt Est-
land och Polen, dessutom dr mycket snabbvixande ekonomier. Vi har
mdjlighet att skapa ett fredens hav av Ostersjon, ett begrepp som tidi-
gare bara var munvider, men déir vi nu kan fa faktiska forutséttningar
for en fredlig utveckling och en snabbvixande ekonomi.

Jag menar att Sverige har en alldeles speciell roll. Det hir &r vér
viktigaste fraga i Europa for de kommande aren. Ingen annan har lika
starka motiv for att stabilisera den demokratiska utvecklingen runt
Ostersjon som vi har. Dérfor r det angeléget att vi hjilper de felut-
vecklade ldnderna i Ost, inte minst med mojligheten att f4 samverka
inom ramen for den europeiska unionen. Med EU kan vi hjélpa till att
utjdmna skillnaden mellan fattiga och rika i véar del av vérlden och att
paverka bade miljon och den sociala utvecklingen.

Fru talman! Detta ar var viktigaste uppgift i de kommande férhand-
lingarna.

Anf. 171 MARIANNE SAMUELSSON (mp)

Fru talman! Det har blivit en ndgot intressant debatt kring EU 96-
kommittén, om hur vi har fullféljt var uppgift och om vi tycker att vi
har lyckats eller inte. P4 det mote som holls i veckan som var tyckte jag
att vi var rorande dverens om att vi inte hade lyckats med vart huvud-
uppdrag, att fa i ging den debatt som var tanken bakom EU 96-
kommittén. Det var t.o.m. sa illa att studieforbunden i vissa fall inte
hade lyckats hitta folk som ville komma till deras studiecirklar. Det
tyder vél bara pa en enda sak — att vi inte har lyckats sérskilt bra i vart
huvuduppdrag. Det tror jag att kommittéordféranden och jag kan vara
rorande dverens om.

Daremot har vi inte varit rérande Sverens ndr det gillt foretrddare i
en hel del av de offentliga utfragningar och annat som vi har haft. Jag
har velat ha in EU-kritiska personer, men har fatt nej till det. Det tror
jag att de flesta i kommittén har uppfattat. Vissa har tydligen inte gjort
det. Yvonne Sandberg-Fries hade tydligen inte alls noterat det. Men det



kanske beror pa att hon kom in sent i kommittén och inte har varit med
s valdsamt lange och mycket.

Att inte Sten Tolgfors har hort min kritik var jag mer forvanad over.
Han kanske inte ens horde kritiken jag framforde nér vi fordelade
pengarna. Sten Tolgfors drev som representant for Moderata samlings-
partiet kravet att Moderata samlingspartiet skulle ha sin andel av peng-
arna. Men det kan ju vara s att man lyssnar pa det man vill, och da blir
ocksé debatten dérefter.

I den hir debatten tinkte jag inte d4gna sd mycket tid at vad EU 96-
kommittén har gjort utan mer &t vad regeringskonferensen handlar om.
En sak som ér intressant dr nimligen att vi har varit rorande &verens
om att offentlighetsprincipen ar en viktig del i svensk politik. Det &r vi
Overens om i alla partier. Sedan blir man s& forvanad &ver hur Sveriges
regering i dag lever upp till det.

Vi har lange sokt att fa fram en dagordning for den kommande re-
geringskonferensen. Det har inte gatt, och nér jag till UD framforde att
jag skulle vilja ha den hér dagordningen, som jag hade hort talas om i
Danmark, fick jag det som tidigare har varit en tidsplan med informat-
ion om vad som skulle hidnda och som liange har legat p4 Reuterskér-
men.

Samtidigt kunde jag fran Danmark hidmta in information om en pla-
nerad dagordning. Det &r ndgot forvanande att den danska regeringens
forhandlare kan berdtta om hur den kommande dagordningen ar ténkt
att se ut medan de svenska forhandlarna inte kan det. Samtidigt havdar
man att offentlighetsprincipen och en dppen debatt dr otroligt viktiga i
Sverige.

Men det kanske ocksa ar ett led i att man egentligen inte vill fa i
gang en debatt. Och det kanske var dérfor som den samlade nej-
rorelsen som i dag velat uppvakta regeringen inte fick det, darfor att
ingen hade tid att ta emot dem, trots att det s att séiga bara var nigra
sma enkla krav som de ville framfora: att man skulle behalla vetoritten,
att man inte skulle inordna sig i den visteuropeiska unionen, att man
skulle siga nej till att fora upp beslutanderétten i asyl-, flykting-, narko-
tika-, polis- och tullfrigor pa unionsnivé, att man skulle séga nej till
Schengensamarbetet och att man skulle ta upp valutaunionen, EMU, pa
regeringskonferensen.

Jag ténkte i det hir sammanhanget 6verldmna deras krav till mi-
nistern, sd har drendet dnda framforts. Jag tror att demokratin mar bra
av att dven de som é&r kritiska far framfora sina synpunkter.

Vi i Miljopartiet de grona ar kritiska till valdigt mycket av det som
regeringen driver infor regeringskonferensen, inte minst vad det géller
utrikes- och sdkerhetspolitiken, dér vi tycker att Sverige ar pa glid in
mot ett ndrmare samarbete vad géller utrikes- och sdkerhetspolitik. Man
ar t.o.m. villig att ha en gemensam utrikestalesman. Ja, det kan ténkas
att det kan vara en kvinna, men i EU-sammanhang brukar det mest bli
mén som talar, sd det 4r nog mest troligt att det blir en man som blir
den gemensamma talesmannen.

Samtidigt sdger man att ndr det géller forsvarssamarbete skall man
inte vara med. Men det dr faktiskt mycket mérkligt att man &r for delta-
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gande i gemensam utrikes- och sdkerhetspolitik, som pa sikt ocksé kan
leda till ett gemensamt forsvar, att man &r for att vetoritten tas bort och
anda pa allvar tycks tro att man skall kunna sta utanfor.

Man skall dessutom ha gemensamma yttre granser. Det 4r en av de
saker man forhandlar i t.ex. Schengen. I morgon skall vi fa reda p& hur
det har gatt, utan att ha fitt ha en ordentlig debatt om vad det egentlig-
en innebdr, vilket ocksa dr forvanande 1 en demokrati.

Men hur man skall klara att sta utanfor forsvarssamarbetet dr for oss
en gita. Vi menar att man tydligt dr pa vig in i ocksa ett gemensamt
forsvarssamarbete genom att man har tagit bort sitt enda starka for-
handlingskort redan innan forhandlingarna borjat, ndmligen vetoritten.
Att komma som neutral stat till ett forhandlingsbord utan att ha ett
starkt kort med sig tror jag blir mycket svért.

En av de utredningar som kommittén faktiskt har tagit fram visar pa
hur de olika ldnderna har stillt sig infor det kommande gemensamma
utrikes- och sdkerhetssamarbetet och det gemensamma forsvarssamar-
betet, VEU-samarbetet. Samtliga ldnder utom Sverige och Irland ar for
ett starkare samarbete. Det dr klart att tar man dé bort vetorétten riske-
rar man att hamna 1 den sitsen att man faktiskt dr dir, utan att man
kanske hade tinkt sig det, darfor att man inte har négot ordentligt kort
kvar att forhandla med. Det ar det som vi dr s& otroligt kritiska mot i
Miljopartiet de grona.

Sedan har det varit en debatt kring dstutvidgningen ocksa. Det ar li-
tet fascinerande. Forst och frimst har Miljopartiet aldrig sagt att vi
tinker rosta nej till att de hir staterna skall f4 vara med om de vill.
Diaremot har vi ifrdgasatt om det dr rétt av Sverige att pracka pa dem ett
medlemskap, i bemérkelsen att vi driver att detta dr sd viktigt for
Europa. Det ér for oss inte demokrati. Laser man pa hur det star till i de
hir landerna nir det giller kunskapen om vad medlemskapet innebr,
vilket &ndd maste vara grunden for att man skall kunna vilja, finner
man att den dr mycket délig. De flesta medborgarna i de hir linderna
har inte ens hort talas om vad EU-medlemskapet skulle innebéra for
dem.

Om man menar nadgonting med att demokrati ar vérdefullt och vik-
tigt &r det otroligt viktigt att man ocksa har en kunskap i botten innan
man skall vélja. Vi tycker heller inte att Sverige har bjudit in pd négot
annat sétt 4n med armbégen.

Det skulle vara intressant att hora var nye minister berdtta hur han
ser pa de handelsavtal som vi har med Osteuropa. Ar de verkligen till
for att gynna Osteuropas utveckling, eller gynnar de oss, vilket det ser
ut som ndr man tittar pa statistiken? I sa fall har vi inte ens kunnat
bjuda till ordentligt nér det géller handelsavtal. Det maste &nda anses —
och det anser de flesta fredsforskare — vara grunden till det fredliga
samarbetet ldnder emellan. Det skulle vara mycket intressant att hér
hora var nye handelsminister delge oss sin syn pa just handelsavtalen.

Vi horde hir nyss Yvonne Sandberg-Fries tala varmt for att han-
delsavtalen blivit béttre i och med EU-medlemskapet. Men savitt jag
har kunnat ldsa har jag inte upptickt det. Pa vilka omraden har han-
delsavtalen blivit s& mycket béttre for dessa ldnder sedan Sverige blev



medlem i den europeiska unionen? Ar det inte s att vi faktiskt har 6kat
hindren for handeln och krénglat till det?

For nagra ar sedan var det viéldigt vanligt att vi drev linjen att ta
bort regler for tekovaror och lata dessa ldnder handla med oss. Nu har
vi aterinfort restriktioner for dem. Det dr likadant pa jordbruksomradet
for en mingd av dessa liander. Grunden for det demokratiska samar-
betet lander emellan ar just bra handelsavtal.

Anf. 172 STEN TOLGFORS (m) replik

Fru talman! Lt mig forst understryka att detta inte dr ndgon debatt
om huruvida EU 96-kommittén har lyckats eller inte. Jag har flera syn-
punkter pd Marianne Samuelssons agerande. Den kritiken kvarstér, och
den kritiken haller. Det &r bara att 14sa Miljopartiets motion.

Marianne Samuelsson nimnde att jag skulle ha drivit att Modera-
terna skulle fa pengar. Detta 4r med den allra vilvilligaste av tolkningar
ett direkt felaktigt pastdende. Det kan styrkas av 6vriga ledaméter, och
darfor behover jag inte dgna mer tid at det.

Jag vill i stillet dgna mer tid 4t Marianne Samuelssons politiska
krumbukter. Vi fick nu hir hora att Sverige forsoker pracka pa de nya
demokratierna och de nygamla demokratierna medlemskap. Jag tréf-
fade i forra veckan riksdagsmén fran ett drygt trettiotal europeiska
lander. Dér var bilden fullstindigt en annan. Det kan vara bra for Mil-
jOpartiet att mojligen ta till sig.

Jag gldds ocksa over den nya frihandelsivern inom Miljopartiet nér
man talar om att handelsavtalen skall forbéttras. Det tycker sjidlvfallet
vi moderater. Miljopartiet 4gnar sig annars mest at att av miljoskil och
en rad andra skal kritisera handeln.

Annars har Miljopartiet i dag beskrivit EU som en superstat. Det
har handlat om slavavtal med dsteuropeiska lander, en sovjetiserad syn
pa samhillet och spekulationer om i fall EU skall forbli demokratiskt.
Star Marianne Samuelsson for detta? Ar det en serids politik?

Sa over till Miljopartiets motion. Ni skriver dir att de ekonomiska
klyftorna i EU:s omvérld ar en f6ljd av den typ av marknadsekonomi
som EU vill lagstifta om. Star Marianne Samuelsson for detta, att det &r
marknadsekonomin som &r upphovet till de problem som en rad lander
i Osteuropa nu har? Vad siger Marianne Samuelsson om att icke-
alliansfria organisationer skall kunna utfora ett fredsbevarande arbete?
Ar Marianne Samuelsson emot det som sker i det forna Jugoslavien
inom NATO:s ram?

Anf. 173 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Klyftorna i Europa bara dkar och okar. Samtidigt ar
marknadsekonomin den ledstjdrna som man hela tiden for fram som det
absolut mest viktiga. Man tar inte hénsyn till ménniskors behov utan
framfor allt till marknaden. Ett praktexempel pa det dr “galna ko-
sjukan” och de konsekvenser som den har fatt. Man har dir inte tagit
hénsyn till det som vi har framfort, ndmligen att lander skall ha rtt att
ha restriktioner nér det géller hélsa och miljo.
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Detta &r viktigt nir det géller marknaden. Om marknaden &r vikti-
gare 4n ménniskorna &r det inte ndgon bra marknad. Att den fria mark-
naden och marknadsekonomin skulle fordérva Osteuropa har jag aldrig
sagt och aldrig pastatt. Daremot anser jag att vi skall ha handelsavtal
om vi menar ndgonting med detta.

Dar maste Moderaterna, Socialdemokraterna och &vriga ja-sidan
visa firg. Menar ni nigonting med att ni vill att Osteuropa skall komma
in pa lika villkor som vi i den europeiska unionen kan man inte ha
handelsavtal som missgynnar dessa linder och som gynnar oss. D&
kommer de ju aldrig att ekonomiskt platsa i den europeiska unionen.
Det &r ni medvetna om. Men ni bjuder in med armbégen.

Anf. 174 STEN TOLGFORS (m) replik

Fru talman! Med forlov sagt forstar jag att Marianne Samuelsson
kénner sig pressad. Det dr sannerligen en sndmospolitik hon stér for.
Hon svarar inte pa ndgon av fragorna, och hon sédger att Miljopartiet
aldrig har sagt s&. Jag laste ur er motion, och jag laser igen: De ekono-
miska klyftorna &r en f6ljd av den typ av marknadsekonomi som EU
vill lagstifta om. Ar det eller ir det inte ett uttryck for det jag tidigare
sade?

Marianne Samuelsson sédger att klyftorna beror pé en politik som
inte tar hinsyn till ménniskors behov. Men hur var det tidigare? Ar
orsaken till de problem som finns i dag att landerna har blivit fria, de-
mokratiska och marknadsekonomiska, eller dr det att de fortrycktes
under en mansalder?

Fru talman! Dartill vill jag séga till Marianne Samuelsson: Tala om
att bjuda in linder med armbagen! Man ar inte beredd att ligga tva
strdn i kors for att komma till rdtta med det som man malade upp som
det stora problemet for framtiden: nya murar i Europa. Miljopartiet ar
det parti som bygger murar i Europa. Det gor ni genom att ni for en
restriktivare handelspolitik, att ni inte kdmpar for utvidgningen och att
ni sprider myter om det enda existerande samarbete som har fungerat
for freden 1 Europa.

Marianne Samuelsson kanske kan utveckla detta: Vad har byggt
freden i Europa? Det var inte EU, utan precis allt annat &n EU. Det var
samarbete. Men vad aterstdr da? Samarbete med VEU? Det lar knapp-
ast Marianne Samuelsson fororda. Samarbete med NATO? Det lar
Marianne Samuelsson knappast férorda. Sedan finns Europarédet och
de miénskliga fri- och réttigheterna, nagot vi starkt stoder, och sé finns
EU och négra andra organisationer. Kan Marianne Samuelsson forklara
detta vore jag mycket tacksam.

Anf. 175 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Nar det géller den ekonomiska politiken i Europa kriti-
serar vi Europeiska monetéra unionens regelsystem utifran att det dkar
klyftorna i Europa. Det har vi sett otaliga bevis pa. Det dr vi inte en-
samma om att tycka. Det finns fler &n vi som séger att sa ar fallet, t.ex.
forskare som har tittat pa det.



Man bygger nya murar i Europa, bl.a. genom att man har s& harda
regelkrav pa dessa lidnder att det blir mycket svért for dem att komma
in. Dessutom missgynnar man dem via de handelsavtal som man har
uppréttat.

Vi i Miljopartiet vill ha ett annat Europa. Vi vill ha ett Europa dér
man samarbetar ldnder och folk emellan och har rivit murarna, framfor
allt nér det géller ménniskor, och gett goda mdjligheter for samarbete.
Det har vi utvecklat i en méngd motioner, och vi har svarat pé fragor.

Jag forstdr inte hur Sten Tolgfors ldser Miljopartiets motioner.
Dessutom blandar han ihop vér kritik vad giller EMU och EU med
utvidgningen och den ekonomiska politiken i dessa lander. Det finns
olika delar i detta som Sten Tolgfors blandar frisk i sin kritik. Men Sten
Tolgfors stér ju for moderat politik, och den &r marknadsliberal sa att
det skriker om det. Det skriker ocksd om manga ménniskor med den
politiken, och den politiken vill inte vi ha. Vi vill ha en gron politik
som bygger pé solidaritet, jamlikhet och ett miljovénligt samhélle.

Anf. 176 HOLGER GUSTAFSSON (kds) replik

Fru talman! EU &r ett samarbete mellan fria nationer som tillsam-
mans beslutar om vad man skall samarbeta om. Detta samarbete star-
tade under rubriken Kol- och stdlunionen for att sedan utvecklas till
Europeiska gemenskapen och dérefter till det det heter i dag, den Euro-
peiska Unionen.

Det ar mojligt att det byter namn dven i framtiden. Men det handlar
om ett samarbete. For detta samarbete finns det ett stort engagemang
bland de grona ute i Europa. Varfor utméler sig miljopartiet som en
bromskloss i1 detta samarbete, diar deras kolleger ute i Europa har ett
engagemang?

Det har av Birger Schlaug t.o.m. kallats for den ”galna EU-sjukan”.

Vad har Miljopartiet gjort for att infor IGC 96 bidra till en debatt
som &r saklig nir det giller de fragor som skall tas upp? Ni har borjat
engagera er i frAgor som i och for sig &r viktiga, ndmligen EMU,
Schengen och folkomrdstningar i Sverige. Samtliga dessa fragor ligger
utanfor agendan till IGC 96. EMU har en egen tidplan. Schengen ir ett
annat projekt. Folkomrostningar i Sverige &r knappast ndgonting for
IGC.

Svenska folket kanske skulle vara betjént av att vi holl oss till och
pa agendan.

Ni kénnetecknas av att ni ligger vid sidan om agendan, Marianne
Samuelsson, och dessutom bromsar ni sd mycket ni kan. Det ger inte
nagot trovérdigt intryck. Varfor ar det sa? Varfor ar inte Miljopartiet i
takt med sina vénner i Europa?

Anf. 177 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Holger Gustafsson undrar varfor Miljopartiet inte &r i
takt med sina vénner i Europa. Jag skulle vilja fraga varfor inte Holger
Gustafsson och kds &r i takt med sina véljare i Sverige. Det kanske vore
intressantare att analysera.
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I ménga fragor ar vi faktiskt i takt med vara partikamrater i Europa.
Vi har ett gemensamt program med véra partikamrater i Europa. Men
nér det géller medlemskapet i den europeiska unionen har vi, och dven
de grona, sagt att vi bor std utanfor eftersom vi vill kunna gé fore och
ha hardare regler nir det géller bl.a. miljéfragorna.

Jag forstod inte pastdendet att vi inte tar upp den debatt som ror
IGC. Vi tog upp den mycket tidigt. Vi ville ha den debatten och en
deklaration frén partierna nér det var val till europeiska unionen. Da
hade det varit lattare att fa ut det till folket och att se skillnaderna mel-
lan partierna.

Vi har tagit upp det som vi framfor som viktigt, nimligen en uttré-
desparagraf. Det dr mycket IGC-relevant eftersom man talar om att
man skall ta upp en uteslutningsparagraf. Vi har tagit upp det utri-
kes- och sdkerhetspolitiska samarbetet. Vi har tagit upp Schengen.
Visst dr det relevant. Holger Gustafsson sade i sitt anforande att kds
skulle vara med och flytta upp detta pd Anita Gradins forsta pelare,
vilket ocksé berdr Schengensamarbetet.

Nér det giller EMU talar alla om att det pé ett eller annat sétt kom-
mer att politiskt komma upp pd dagordningen, dven om det i dag inte
star dar.

Anf. 178 HOLGER GUSTAFSSON (kds) replik

Fru talman! Jag har inte sagt att Marianne Samuelsson och Miljo-
partiet inte tar del i debatten. Det &r helt uppenbart att de gor det. De
gor det dessutom pa ett mycket arrogant och, skulle jag vilja siga, for
maénga vilseledande sitt.

Problemet ar just att ni lyfter fram de frdgor som alla vet inte ham-
nar pa dagordningen for IGC 96. Ni lyfter fram dem eftersom de passar
vildigt bra i den svenska opinionen och eftersom de passar Miljopartiet
bra i Sverige. Ni ser gérna en folkomrostning diar man kan konfrontera
svenska viljare ytterligare en gang eftersom det gynnar Miljopartiet.

Det gynnar dock knappast utvecklingen i de lander som har valt att
samarbeta i Europa for att dstadkomma négonting. Dér &r ni inte sak-
liga. Ni &r inte konstruktiva.

Min fraga dr: Varfor ar ni inte i takt med era vinner i Europa som
verkligen arbetar konstruktivt i manga av dessa fragor? Den fragan ar
obesvarad for de svenska viljarna. Jag tycker att Marianne Samuelsson
skall svara pa den.

Anf. 179 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Vi &r i takt med véra europeiska véanner. Vi skall snart
ha en konferens pa Gotland tillsammans med véra gréna vénner i
Europa. Det finns manga fragor som vi driver tillsammans med dem.

Holger Gustafsson undrade varfor vi inte pratar om det som berdr
IGC-konferensen. Det &r ju precis det vi gor. Vad var det som Holger
Gustafsson tog upp som var sa annorlunda mot det vi tog upp i debat-
ten? Schengen-avtalet tog Holger Gustafsson upp i en annan form. Han
ville ha polissamarbete. Han ville ha hela Schengen inkorporerad i
forsta pelaren, vilket skulle vara en katastrof for samarbetet nér det



géller knarkfragorna. D4 skulle vi drabbas av dverstatligheten och inte
langre kunna bedriva en aktiv svensk knarkpolitik utifrdn véara egna
forutsattningar.

I Danmark ar folkomrdstning en viktig frdga infor IGC-konferen-
sen. Danskarna har redan beslutat att ha en folkomrdstning om det blir
traktatfordndringar. Varfor skulle det inte vara relevant att ta upp den
frigan i Sverige? Ar vi s& mycket mindre demokratiska #n vad man ir i
Danmark? Tél inte frigan om folkomrostning ens att debatteras i Sve-
rige? Vi har rostat om Schengenavtalet. Vi har inte rostat om négra
andra avtal. Det ar friga om att dndra Schengenavtalet. Det borde vél
tillhdra demokratin att man stéller detta infér folkomrdstning. Det till-
hor i alla fall de demokratiska réttigheterna att partier som anser sa
skall f& driva de frdgorna.

EMU-fragorna ir sjilvfallet viktiga. Det finns redan ett spikat
EMU-program. Om vi inte tar upp detta till debatt nu riskerar vi att
halka in i EMU-programmet utan att dver huvud taget ha haft en debatt.
Det ar kolossalt viktigt. Det dr min skyldighet som demokratiskt vald
person att fora den debatten. Det ar dérfor jag sitter i Sveriges riksdag.

Anf. 180 BERTIL PERSSON (m) replik

Fru talman! Jag har forsokt att lyssna noga pad Marianne Samuels-
son. Jag uppfattade att hennes budskap var att de som inte 4r med i EU
skall vara med och bestimma, medan de som 4r med i EU bér ga ut. Ar
detta korrekt uppfattat?

Anf. 181 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Jag tror att Bertil Persson behover ldsa protokollet i
morgon. Jag tror att Bertil Persson helt har missuppfattat vad jag har
sagt. Det &r ju sorgligt om inte mitt budskap har gatt fram hér i kamma-
ren.

Att jag inte dr for den europeiska unionen som den ser ut i dag, har
jag val tydligt framfort, och att jag tycker att den bor fordndras avse-
vart, ndmligen till det som Bertil Persson tog upp i sin historik dir
samarbetet var en viktig del for fredsfrdgorna. Det dr nigot som vi
inom Miljopartiet ocksa dr for, nimligen ett samarbete ldnder och mén-
niskor emellan pé ett sétt som gynnar ménniskors situation.

Den andra delen var mérkligt uppfattad av Bertil Persson.

Anf. 182 YVONNE SANDBERG-FRIES (s) replik

Fru talman! Marianne Samuelsson undrade hur det star till med véra
frihandelsavtal och Europaavtalen med de olika ldnderna. Jag skall
dérfor for upplysningens skull citera ur det betdnkande som vi just nu
behandlar.

Dir star det sa hiar: Som medlemmar i EU har Sverige lamnat de ti-
digare frihandelsavtal som géllde mellan EFTA och ett antal stater i
Central- och Osteuropa och i stillet tilltriitt dels europeiska gemen-
skapernas och deras medlemsstaters, dvs. EU-lindernas breda och
ambitiosa Europaavtal med ett stort antal lander, dels andra typer av
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partnerskaps- och associationsavtal bl.a. inom ramen for EU:s sk
medelhavsstrategi och andra bilaterala eller regionala forbindelser.
Detta stir under rubriken Utskottets overviganden pa sidan 35.
Till detta finns ingen som helst reservation frdn Miljopartiet. Jag
rekommenderar Marianne Samuelsson att ldsa betdnkandet. Det finns
en hel del spannande faktauppgifter att hamta dar.

Anf. 183 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Jag har list betinkandet. Visst finns det en hel del
spannande saker att himta ur det.

Framfor allt tycker jag att det framgér tydligt for den som lédser
detta att det dr ganska stora fordndringar pa géng i svensk politik. Nar
det géller framtidsfragorna kommer vi i Sverige pa en mangd omraden
att hamna under den europeiska unionens beslut, utan att sjélva kunna
driva fragorna.

Det star faktiskt inte att Estlands, Lettlands och Litauens Europaav-
tal dr battre &n det svenska avtalet. Det stdr att de dr breda och ambi-
tidsa utifrdn EU-niva. De ar kanske inte lika bra som de avtal Sverige
borde ha skaffat, om man hade menat ndgonting med det som framforts
tidigare, ndmligen att vi skall bereda framfor allt de baltiska linderna
mdjlighet och utrymme att vara med pa lika villkor. D& borde det ha
ingatt som en del att jordbruksprodukter, textilprodukter och annat inte
skulle sta utanfor detta. P4 textilsidan vet jag att det svenska avtalet var
bittre &n det EU-avtal som finns nu.

Det &r viktigt att man tittar pa detta och funderar kring vad EU
egentligen menar. Inom EU 4r man véldigt mycket for att skydda sin
egen inre marknad. Det mérks ocksa i handelsavtalen. Man &r mycket
mén om den egna marknaden — s& man om den att man t.o.m. ar villig
att riskera bade méanniskors milj6 och hilsa for marknadens skull. Man
foredrar att 1ata marknaden hérja fritt framfor att infora restriktioner pa
miljoomradet eller for hilsan. Detta har vi sett pa en méngd omraden.

Anf. 184 YVONNE SANDBERG-FRIES (s) replik

Fru talman! Sjilvfallet ar det en oerhord fordel for de baltiska lan-
derna att nu ha tilltrdde till hela den europeiska gemenskapens omrade.
Det dr en viktig framgang for Sverige, som drev dessa fragor redan i
medlemskapsforhandlingarna.

Jag vill sluta med att aterge vad min gamla biologildrarinna sade:
Man skall inte tro, man skall veta.

Anf. 185 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Ja, det dr viktigt att veta, och inte bara tro, i det hér fal-
let. Jag tycker att det Yvonne Sandberg-Fries har sagt nér det géller EU
andas mycket av tro — framfor allt en otrolig tro pa att EU dr det abso-
lut rétta och bésta, och att det bara &r dir man forstar saker och ting.
Hon har definitivt inte sagt ndgonting om att miljofragor och solidaritet
med omvirlden dr viktigt och vésentligt i sammanhanget.

Sjalvfallet tar jag for givet att Sveriges regering inte pa nagot sétt
skulle ha motarbetat att de baltiska staterna uppréttar bra handelsavtal



med den europeiska unionen. Men det ar inte Sveriges fortjénst att de
fick ett handelsavtal med EU. Sverige hade ju redan innan dess ett
handelsavtal med de baltiska staterna, som fick rivas upp till formén for
det gemensamma avtalet. Dérmed forsdmrades faktiskt avtalet for de
baltiska staterna nir det géller deras mojligheter att sélja till Sverige. I
dag koper de mer fran EU &n vad de séljer, och det undergraver en stor
del av dessa landers ekonomi.

Anf. 186 AXEL ANDERSSON (s)

Fru talman! De senaste timmarna har svensk politiks svar pad don
Quijote och Sancho Panza stormat in pa den politiska scenen i Sverige
och svingat negationens sviard mot det vederstyggliga europeiska sam-
arbetets kvarn.

Jag har forsokt att lyssna till det som Marianne Samuelsson har sagt
i alla repliker for att atminstone hjélpligt kunna forstd Miljopartiets
strategi for Europasamarbete. Man maéste ju ha nigot alternativ. Men
jag ar ledsen, Marianne Samuelsson — jag har inte kunnat uppfatta
nagon linje eller strategi. Det &r vil inte s& latt nir man ar negativ till
samarbete i utgangsléget.

Birger Schlaug forsokte tidigare i dag sdga att de s.k. ja-foretrd-
darna, av vilka jag &r en, dr dystra, beklimda och allmént missndjda.
Men jag vill inte rdkna mig som s&dan. Jag &r glad att jag har fatt vara
med i ett politiskt skede didr Sverige har tagit sin naturliga plats i ett
europeiskt samarbete. Jag har aldrig sagt att EU ar den perfekta organi-
sationen. Inte heller har jag hort ndgon annan pa ja-sidan séga det. EU
har manga brister. Men for mig dr det ett skél till att Sverige skall vara
med. Om vi har nagot litet av politiskt sjdlvfortroende i Sverige skall vi
vara med. Vi skall prova véara forslag till 16sningar mot andra, som
kommer fran andra politiska kulturer och som har ett annat sétt att se pa
politiken.

Jag hade forménen att {4 vara i EU-parlamentet under delar av fjol-
aret. Min hustru séger att det hade en positiv paverkan pa mig. Hon
sdger att jag var stoddig nir jag dkte ned, och att jag sdllan lyssnade till
andra. Jag trodde att jag satt inne med 16sningarna, menar hon. Men nér
jag kom hem hade det fantastiska intrdffat att jag lyssnade pé folk. Min
hustru séger att jag hade blivit mer 6dmjuk.

For att 1dmna den litet skimtsamma tonen, finns det en sanning i
detta. Vi svenskar har en formaga att upptrdda som det herrefolk vi inte
dr. Nagon har ocksa sagt det tidigare i debatten. Ungefdr som dalma-
sarna har vi trott att det finns en jordglob med bara Sverige pa. Det
kanske fanns en sadan en gang i vdrlden, nir Sverige hade ambitionen
att ldgga under sig stora delar av norra Europa. Men sedan ett par
hundra ar beskriver vi svenskar oss som ett fredligt och internationellt
engagera folk.

Men bitar av storsvensken har stannat kvar. I Miljopartiets attityd,
som for mig &r ndgot forvirrad, skymtar jag skepnaden av storsvensken.
Han sitter med armarna i kors och har en girdsgard runt Sverige. Got-
land och Oland &r ocksd med. Han séiger att det europeiska samarbetet
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far andra halla pd med. Men inte vi i Sverige! Vi skall pd négot sitt
stilla oss utanfor utvecklingen och verkligheten.

Jag frdgar mig vilken rétt Miljopartiet har att komma med kritik,
och séga att EU bara ar skrdp. Om jag hade varit i Europaparlamentet
nu hade jag fatt anvidnda ett starkare ord, men det ordet far jag inte séga
hir, sa jag gor inte det. Det &r for grovt.

Man maste blanda sig i det som sker, dér det sker, om man vill géra
nagonting at en situation. Miljopartiets grona vanner i Europa ar posi-
tiva till europeiskt samarbete. Per Gahrton hade, om jag far anvinda ett
milt uttryck, vissa svérigheter att hdvda sin negativa attityd i sin egen
partigrupp. Jag hoppas att de miljopartister som sitter dér nu konstruk-
tivt bidrar med en diskussion om utvecklingen av Europa. Detta &r inte
fardigt, och kommer heller aldrig att bli det.

Vi svenskar séger oss i alla andra sammanhang vara for en internat-
ionalisering, for forstdelse mellan folken osv. Nu nir vi 4r med i EU
tycker jag att det dr den absolut bésta plattformen for oss att prova vara
politiska argument och krafter pa.

Det fanns en tid, infor folkomrostningen, da motstandarna till Euro-
patanken stéllde fragan: Vad skall vi gora dér ute, vi som ar sd sma?
Vart hade sjalvfortroendet tagit vigen? Vart har tron pé den politik som
vi for i olika partier tagit vigen nir man sdger s&? Men det &r klart att
med den attityden skall man inte vara med i ndgot samarbete.

Jag tycker dock att vi skall prova vara forslag mot andras. Sma lan-
der har framgéngar. Det hinger inte pA om man &r liten eller stor. Vi
kan ta Danmark som exempel. Det &r inte ett av Europas storsta lédnder,
men det dr ddremot ett land som har fitt igenom ménga bra och kon-
struktiva forslag bade i radet och i Europaparlamentet. Det hinger ju pa
vilka argument man har. Sverige kan spela precis samma roll for att
fora Europasamarbetet framat.

Detta anforande skulle egentligen ha dgnats at att bemota reservat-
ioner osv., men jag tycker att vi i Sverige maste kunna fora en debatt
om virdet av att vara med i ett samarbete. Man kan kritisera mycket i
EU, och det gor vi, men det skall vara konstruktivt. Jag finner inget
som helst konstruktivt i Marianne Samuelssons sétt att debattera i EU-
fragor. Det dr grinigt, surt och negativt. Det finns ingenting som &r
positivt.

Jag hoppas att Marianne Samuelsson moéjligen kan kosta pa sig en
replik for att forsoka forklara for mig hur Miljopartiet téanker sig ett
samarbete. Marianne Samuelsson har sagt att man vill samarbeta, men
for mig ar den stora fragan: Med vem? Med vem aterstar det att samar-
beta?

Ar EU sa forskrickligt? De 6vriga 14 linder som dr medlemmar re-
presenterar vdl inga hemskheter. De &r demokratiska stater, smd och
stora, med olika regeringar och olika politiska majoritetsuppfattningar,
men de kommer fram till konsensus i de viktiga frdgorna. Jag hélsar
Miljopartiet med sa fort som mdjligt pa den konstruktiva vagnen. Det
maste vara litet 6dsligt att ensam slass med negationens svird emot
samarbetets kval.

(Applader)



Anf. 187 TALMANNEN

Jag vill pdminna kammaren om att regeringskonferensen borjar i
morgon och att beslut méste fattas i morgon. Kammaren kommer inte
att hemforlovas till paskuppehéllet forrdn vi har fattat beslut i dessa
fragor.

Anf. 188 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Jag kan faktiskt se ndgot mycket positivt med EU, och
det &r att Axel Anderssons fru blev glad sedan han hade varit dir. Men
jag tycker att bendmningen “herrefolket” var mycket konstig. De som
jag tycker snarare upptrddde som herrefolket var socialdemokraterna
fore folkomrdstningen. Det gick ut pa att om bara den socialdemokra-
tiska regeringen fick komma in i EU och forhandla skulle alla inse hur
bra den socialdemokratiska modellen i Sverige &r. Ténk sd mycket vi
hade att lidra de andra, och tink s& duktiga vi var hir uppe! Var inte det
litet av herrefolksmentalitet?

Vad giller att std utanfor i kylan tror jag inte att vare sig Norge,
Schweiz eller andra ldnder som samarbetar med EU kénner sig utanfor
eller i kylan — definitivt inte. Vi har lagt fram en rad mycket konstruk-
tiva forslag i form av reservationer, ibland tillsammans med Vinster-
partiet, ibland tillsammans med Vinsterpartiet och Centerpartiet. Det &r
en rad konstruktiva forslag till hur EU faktiskt skulle kunna bli béttre,
inte minst inom milj6- och demokratiomrddena. Vi har lagt fram kon-
struktiva forslag, men ni har faktiskt rostat ned dem allihop i utskottet.

Anf. 189 AXEL ANDERSSON (s) replik

Fru talman! Vad giller socialdemokratin som uttryck for herrefolket
forstar jag att Birger Schlaug och Marianne Samuelsson har litet svért
att forklara vilken plattform de star pa och att de déarfor maste tillgripa
en sadan beskrivning. Vi har aldrig fran socialdemokratiskt héll hidvdat
att vi sitter inne med 16sningarna, men vi ar ddremot dvertygade om att
ett Europa for fred, frihet och vilfird ocksé behdver en svensk kon-
struktiv medverkan. Vi socialdemokrater fran Sverige dr beredda att ta
vér del av det ansvaret.

Birger Schlaug, Marianne Samuelsson och andra miljopartister har
det mycket ldttsamt, eftersom det &r 1itt att vara motstandare till fordand-
ringar. Det &r létt att peka pa den trygghet som kanske kan finnas i ett
nationalistiskt tdnkesétt. Det ar litt att forsvara girdsgardar nir verk-
ligheten utanfor fordndras.

Skillnaden mellan Miljopartiet och socialdemokratin — lat mig i all
blygsamhet peka pé det — &r att vi anser att verkligheten utanfor Sverige
angér oss och att det finns ett samarbetsorgan pa plats. Det r inte far-
digt, men det behover for den skull svensk och &ven socialdemokratisk
medverkan. Alla partier 1 Sveriges riksdag utom Miljopartiet och delar
av Vénsterpartiet har insett detta.
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Anf. 190 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Jag vet inte om man kan ge talmannen réd, men det
vore kanske bra om talmannen upplyste alla om att det nu handlar om
regeringskonferensen.

Jag vill dessutom séga att vi inte har det speciellt ldttsamt. Vi har
det faktiskt just nu trevligt men inte lattsamt. Vi har alla andra partier
emot oss, och jag kan tala om att det inte dr s latt. En del av er &r
ganska duktiga, fastin ni har fel.

Anf. 191 AXEL ANDERSSON (s) replik
Fru talman! Ja, jag forstdr nu att Miljopartiet har det svart. Det &r
inte 14tt att vara den ende som har rétt nir alla andra har fel.

Anf. 192 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Axel Andersson sade att hans fru var glad nér han kom
hem, eftersom han hade blivit mindre stéddig och béttre pa att lyssna.
Tyvérr maste jag nog gora henne ledsen och tala om att jag inte tycker
att det har mérkts — i varje fall i den hir debatten. Nagot mer stoddigt
far man nog leta efter 4n Axel Anderssons tro pa debattretorik hér: att
samarbete dr det enda for dagen, att Miljopartiet skulle vara nigon
sorts bakatstravare osv.

Axel Andersson har inte lyssnat ett dyft nir det géller Miljopartiets
politik. Han skulle behdva ldsa igenom vért partiprogram. Da skulle
Axel Andersson fa veta att vart parti framfor allt jobbar for internation-
ell solidaritet. Vi vill frimja FN, och vi vill arbeta for OSSE-processen,
dar alla Europas lander far vara med pa lika villkor.

Vi har i var motion en mingd konstruktiva forslag, men vi kan na-
turligtvis inte komma ifran att det ror sig om en regeringskonferens
som behandlar specifika &mnen, och det dr dessa som vi har tagit upp.

Vi ér vidare visserligen ensamma nir vi kdmpar hér i kammaren,
men utanfor den har vi 6ver halva folket med oss. Det giller minsann
inte framfor allt foretrddarna for herreminnen utan de som jag trodde
att Axel Anderssons parti i vildigt stor utstrickning representerade,
niamligen arbetarna. Det 4r ménniskor som har insett att det faktiskt inte
langre ar frdga om ett samarbete utan om ett unionsmedborgarskap,
nagot helt annat dn det som man férsdker gdmma sig bakom med sitt
tal om samarbete.

Vi dr definitivt inte mot samarbete. Vi vill ha mer av samarbete, och
vi vill ha mer av konstruktiva beslut som leder till ett battre samhélle pa
sikt.

Anf. 193 AXEL ANDERSSON (s) replik

Fru talman! Min fraga &r fortfarande obesvarad: Vem skall Miljo-
partiet samarbeta med? I dag 4r 15 ldnder medlemmar i EU, och 12
soker medlemskap. Miljopartiet far svéarigheter att hitta samarbetspart-
ner, om inte Europeiska unionen, EU, duger. Det &dr linderna i vart
grannskap och 1 var del av vérlden som det handlar om, och de ar var-
ken bittre eller simre &n vad vi &r i Sverige. De har konstruktiva for-



slag. De har kanske kommit fram till dem pé annat sétt &n vi svenskar,
men tillsammans kan vi nd konstruktiva 16sningar pa svara problem.

Miljopartiet kan aldrig med sin filosofi forklara hur man skall
komma till rdtta med de svéara griansovergripande fragorna, miljofra-
gorna, sysselsittningsfragorna och den internationella kriminaliteten,
om man stianger grinden till tridgérden Sverige och ldmnar allting an-
nat utanfor.

Till sist, Marianne Samuelsson: Jag har mycket léttare att lyssna pa
och forstd min hustru én att lyssna pé och forstd Marianne Samuelsson.
Jag har verkligen forsokt gora det, men jag forstdr inte Marianne
Samuelsson.

Anf. 194 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Fru talman! Jag &r glad att Axel Andersson kan fOrsta sin hustru.
Det tror jag ar bra for samarbetet inom familjen.

P4 samma sitt tror jag att det dr bra for samarbetet ménniskor emel-
lan om vi dgnar litet tid at att forstd varandra. Det tycker jag inte att
Axel Andersson gor i det hir fallet. Han &gnar i stéllet sin tid at att
pastd en méingd saker om den grona rorelsen och det grona partiet.

Vi vill och kan samarbeta med alla vérldens ldnder. EU &r en del av
virlden, men det finns fler ldnder i vérlden. Det finns ocksé en méngd
samarbetsorgan som Sverige dr medlem i och dér vi samarbetar. Nér
det giller det nordiska samarbetet finns det forutom Nordiska radet en
méngd samarbetsorgan som Sverige dr med i och dir vi samarbetar i
sakfragor.

For att na resultat &r det otroligt viktigt att vi i den frdga som é&r
framtidsfragan framfor andra, ndmligen miljofragan, nir en dkad for-
staelse 1 de hir sammanhangen. Det &r viktigt att vi kan samarbeta
globalt kring miljéfragorna och att vi har rétt att gd fore och ha hardare
regler pd miljdomréadet just for att klara miljoproblematiken.

Ett praktexempel dr att man nu séger att Danmark inte lingre skall
fa ha sitt burkforbud dérfor att det strider mot EU:s regelverk om den
inre marknaden. Det &r ett forbud som Danmark har haft av bl.a. mil-
joskél. EU har inte 16st miljoproblematiken. EU é&r inte ett organ for att
i forsta hand 16sa de stora problem vi star infor, utan EU tittar pa dessa
fragor pa andra sétt.

Anf. 195 AXEL ANDERSSON (s) replik

Fru talman! Om man, Marianne Samuelsson, skall komma fram till
bestdende och héllbara politiska 1dsningar och politiskt paverka skeen-
det i verkligheten maste man samarbeta.

Virlden internationaliseras i snabb takt. Fran svensk sida kan vi inte
stdlla oss utanfor den processen. Vi ingdr numera i en politisk gemen-
skap, 1 ett politiskt lag i Europa, som arbetar for vélfard, trygghet och
fred 1 framtiden. Samarbete &r den bésta forsakringen for att fa en be-
staende fred.
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Eftersom jag 4r optimist hoppas jag fortfarande att Miljopartiet
kommer med pé de positivas sida nir det géller EU-samarbetet. Det
kommer kanske att dr6ja tills man suttit en eller annan period i EU-
parlamentet, men jag &r dvertygad om att d&ven Miljopartiet, om det
overlever valen framdver och ér ett etablerat parti, kommer att finnas
med och konstruktivt delta i det europeiska samarbetet. Det hoppas jag
i alla fall.

Anf. 196 HAKAN HOLMBERG (fp)

Fru talman! Som Bo Konberg har markerat dr syftet med EU-
samarbetet fran liberala utgdngspunkter att genom gransdverskridande
losningar pa gransoverskridande problem stabilisera demokratin och
dérmed ocksa freden i Europa.

Den viktigaste konkreta slutsats som kan dras av detta i dag &r att vi
skall fullfélja EU:s utvidgning Osterut for att stabilisera demokratins
stora segrar fran 1989 och framét. Ett misslyckande eller en allvarlig
fordrojning av den processen skulle skada inte bara EU som sédant
utan kanske ocksd mojligheterna till en langsiktig fred i Europa. Hela
Europatanken skulle kanske oaterkalleligt skadas. Var generations stora
uppgift efter kommunismens fall &r att géra Europa helt igen.

P& denna punkt finns numera en betydande samstdmmighet, mojlig-
en ocksa vad giller nej-partierna. Konsekvensen tycks da bli att de, kan
hinda, ar for att Europa enas men mot att Sverige som medlem deltar i
den processen. Det dr vil dock i forsta hand deras problem, inte ndgon
annans.

Diaremot finns det en annan del i det som foretridare for nej-
partierna — jag tinker ndrmast pa Birger Schlaug — séger i samband
med just de hér frigorna. Jag horde Birger Schlaug tvd ganger i sitt
inledningsanforande anvinda ordet sovjetisering som beskrivning pa
olika forhallanden inom EU. Jag har tidigare, men ocksa i kvéll, hort
honom dra paralleller mellan den sovjetiska unionen, som &r avskaffad,
och den europeiska unionen, som han tycker bor avskaffas.

Eftersom Birger Schlaug begér replik pad var och varannan talare
tycker jag att det vore rimligt om han utnyttjade det tillfille som han nu
far for att reda ut pd vilket sitt de socialistiska sovjetrepublikernas
union &r att jdmfora med den europeiska unionen mellan europeiska
demokratier.

Kan han inte reda ut det pa ett ordentligt sétt tycker jag att han skall
be om ursékt for detta sitt att ldgga upp argumenteringen pa. Be ester,
letter, ryssar och ukrainare om ursikt, for det 4r dem som det handlar
om! De har levt under den sovjetiska unionen. De vill nu bli medlem-
mar i den europeiska. De har mgjlighet att komma med i det demokra-
tiska Europas samarbete.

For att aterga till det som egentligen dr &mnet for den hér debatten,
nidmligen utrikes- och sékerhetspolitik, vill jag sdga att jag tycker att
det hade varit bra om man i regeringens skrivelse och i utskottets be-
tdnkande hade varit litet mer utforlig vad géller de konsekvenser som
en Ostutvidgning av EU maste medfora. I ett EU med 25-30 medlem-
mar stills det helt andra krav pa beslutsformerna nér det géller gemen-



sam utrikes- och sdkerhetspolitik och mycket annat som inte kan 16sas
bara genom en vélvillig attityd.

Det giéller ocksé flera konkreta sakomraden, t.ex. jordbrukspoliti-
ken. Karl-Goran Biorsmark har utvecklat den synpunkten i ett sérskilt
yttrande. Vi har inte avgett ndgon reservation pa den hér punkten. Pro-
blemet dr inte att det som utskottet skriver dr fel, utan att man mdjligen
kunde ha skrivit litet mer &n vad man gor.

Ostutvidgningen behdvs for att ge demokratins landvinningar den
stabilitet som krévs for att vi inte skall riskera att diktatoriska regimer
ateruppstar i var niarhet. Men d& méste ocksa — det ar precis lika viktigt
— grundkraven pa nya tidnkbara medlemmar upprétthallas. De baltiska
landerna, Polen, Tjeckien, Ungern och Slovenien innebir inte nigra
problem pa den hér punkten.

Men i Slovakien, som ocksa stér i ko, har premiérministern utmarkt
sig genom att forsoka berdva oppositionen dess parlamentsplatser. I
Ruménien, ocksa ett land i kon, vilar ett stdndigt nidrvarande hot dver
bade demokratiska politiker och nationella minoriteter. Det far inte
vara hur 1att som helst att komma med i den europeiska unionen.

Sakerheten i Europa kan i lingden bara bli stabil om alla Europas
lander &r demokratier. Demokratier har inte alltid samma intressen i
alla fragor, men de gér inte i krig med varandra. Demokrati och fred
hor ihop.

Men EU:s uppgift som fredsorganisation méaste ocksa fa konsekven-
ser utanfor unionens grinser. Det dr allvarligt om europeiska lander
hamnar pa olika sidor i internationella konflikter p& andra hall, for att
inte tala om ifall de skulle sdlja vapen till olika sidor i ett pagdende
krig.

En del Europavinner ser ibland framfor sig ett scenario dar USA
lamnar Europa, och NATO déarmed i praktiken far erséttas av en rent
europeisk allians. Det ar naturligtvis fullt mdjligt, men det ar inte 6nsk-
vart. Det ligger enligt var mening ocksa i Sveriges intresse att NATO
bestar och att den atlantiska lanken, som det heter, finns kvar. En ame-
rikansk isolationistisk politik skulle med stor sannolikhet minska séker-
heten 1 vérlden och ge okat spelutrymme at olika krafter som forsoker
dominera sin egen region pa andra ldnders bekostnad.

En inrikespolitisk jordbdvning i ndgot EU-land med extremister vid
makten skulle i praktiken innebér att samarbetet inom Europa kanske
upphorde eller fick allvarliga svarigheter. Ocksé infor ett sddant per-
spektiv, som vi alla naturligtvis helst vill tdnka bort, ar det viktigt att
Europas sikerhet ingar i ett storre sammanhang 4n det rent europeiska.

Men det finns ockséd goda argument for att Europa inom denna
storre ram, som kan beskrivas som kombinationen av FN, OSSE,
NATO och olika forldngningar av NATO-samarbetet till 1&nder som
star utanfor sjélva alliansen, kan ta ett storre ansvar for egna angeld-
genheter. Det dr en tragedi att Europas lédnder, Sverige inrdknat, inte
formadde utrdtta nagot alls for att forhindra folkmordet och angrepps-
kriget i Bosnien.
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Det var, for att ta ett annat exempel, pinsamt nér Europas linder ny-
ligen inte kunde reagera kraftfullt och samlat mot dvergreppen mot
manskliga réttigheter i Nigeria. I stillet for ett snabbt samlat agerande
fick vi flera dagars meningsutbyte om tdnkbara atgarder, varvid Sverige
utmarkte sig sirskilt genom att vara det enda land som inte kallade hem
sin ambassaddr. EU hade kanske kunnat spela en viktig roll i ett allvar-
ligt politiskt skeende, men missade chansen.

Vi anser darfor att det dr rimligt att nu se 6ver och revidera besluts-
formerna i den gemensamma utrikes- och siakerhetspolitiken. Den gene-
rella vetordtten bor omprovas. Det dr dessutom en nddvandig kon-
sekvens, sdvitt jag kan se, av utvidgningen till en langt storre krets av
stater. Det &r inte rimligt att tédnka sig att ndgot land pa grundval av en
inrikespolitisk tillfdllighet skall kunna hindra motiverade och rimliga
stillningstaganden som resten av medlemsldnderna finner mycket ange-
lagna.

Vi vill alltsd ha en huvudregel om majoritetsbeslut, med undantag
for sddana fragor som ar av vitalt nationellt sdkerhetsintresse for négot
av medlemslénderna. I sddana fragor skall givetvis vetoritten behéllas.
Vad som &r sddana intressen avgor naturligtvis parlamenten i de ldnder
det giller. Som en ytterligare garanti for enskilda medlemslédnder bor
huvudregeln om majoritetsbeslut kompletteras med en bestimmelse om
reservationsritt som innebér att ett enskilt land kan stélla sig utanfor
aktioner som andra medlemslénder vill genomfora.

En rent europeisk forsvarsallians utanfor NATO eller som efterfol-
jare till NATO é&r inget att std efter. Det finns i dagens situation ingen
anledning for Sverige att delta i ndgon forsvarsallians eller att ta emot
eller utfarda nagra sikerhetsgarantier for andra ldnder Skulle utveckl-
ingen leda till att NATO utvidgas sé att dnnu fler lander i var nérhet
finner det naturligt att vara med, maste vi ddremot ha en intellektuell
Oppenhet for att prova fragan pa nytt fran nya forutsittningar. Men det
finns andra typer av kriser dn de traditionellt militira, dir Europa med
gemensamma insatser skulle kunna utrdtta mer 4n i dag. En europeisk
insatsstyrka skulle kunna anvindas till fredsbevarande och fredsskap-
ande insatser efter beslut i FN eller OSSE och fa stor betydelse. En
sddan styrka skulle ocksé kunna anvindas till humanitira insatser vid
naturkatastrofer eller miljokatastrofer, vid bekdmpningen av terrorism
eller organiserad brottslighet som upptriader ndrmast militért inom EU:s
territorium. Vi hade en debatt forut i dag om motorcykelgéng som nira
nog forefaller ndrma sig det hér ibland, eller nynazistiska grupper som
vi har debatterat vid andra tillféllen.

For négot ar sedan forefoll det vara oerhort kontroversiellt att ens ta
upp till debatt sddana fragor som vi nu har snuddat vid. Nu kan vi kon-
statera att den politiska majoriteten i utskottet, och naturligtvis rege-
ringen, har kommit fram till en betydligt mer nyanserad och intellektu-
ellt 6ppen héllning. Kritiken av den generella vetoritten, som Folkpar-
tiet har formulerat, formulerar nu ocksé regeringen i sin skrivelse frén
sa att sdga andra héllet genom att konstatera att Sverige i samband med
EU:s utvidgning kan tdnka sig att modifiera principen om enhillighet i



fragor av begrinsad vikt. Det ar tva ritt olika sétt att beskriva négot
som egentligen kan bli ganska likt nér utvecklingen fér ha sin géng.

Darfor har vi avstétt fran att reservera oss och ser i stillet fram emot
en konstruktiv svensk héllning nir regeringskonferensen nu bdorjar sitt
arbete.

Anf. 197 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Jag fick en direkt fraga frdn Hdkan Holmberg. Jag skall
svara pa den sa kort som mdjligt.

Hakan Holmberg undrade hur jag kunde anvédnda ordet “’sovjetise-
rat”, vilket tydligen var att trampa pé en 6m ti. Det géllde miljoomra-
det, dér jag uppfattar EU pa ménga sitt vara just ’sovjetiserat”. Jamfort
med t.ex. den amerikanska konstitutionen innebar medlemskapet i EU
att man inte har ritten att gé fore.

Kalifornien ar ett lysande exempel i USA pé hur viktigt det ar att
kunna gé fore och stélla hardare miljo- och hilsokrav pé olika produk-
ter. Det skapar ndmligen dynamik och utveckling p4 marknaden. Man
efterfragar alltsd battre och miljoriktigare produkter. Den enfald som
dominerar inom EU ér oerhdrt lik den enfald som fanns i Sovjet. Det
hindrar en teknisk utveckling, vilket 4r mycket tragiskt. Jag hoppas att
Hakan Holmberg haller med mig om det.

Anf. 198 HAKAN HOLMBERG (fp) replik

Fru talman! Den som under Sovjetunionens drygt 70-ariga existens
forsokte stilla ndgra som helst miljokrav kunde rikna med enkel biljett
till ett ganska kallt stélle 1angt Osterut i landet. Det vet Birger Schlaug
mycket vél. Darfor tycker jag att den parallell han uppritthaller &r
ganska stotande.

Dessutom undvek han den andra delen i det som jag tog upp. Det &r
tydligen vanligt for miljopartister — jag minns att jag debatterade detta
med Per Gahrton for ett antal &r sedan — att tala om att den sovjetiska
unionen var dalig. Den har férsvunnit och nu byggs det ett nytt unions-
projekt. Det &r lika déligt, 1at oss avskaffa det. For man den sortens
argumentering dr man faktiskt tvungen att svara pa nigra fragor.

Nér ockuperade den europeiska unionen ett europeiskt grannland?
Sovjetunionen ockuperade 1940 bl.a. Estland.

Naér tvingades ett parlament i ett europeiskt land klubba igenom an-
slutning till den europeiska unionen med EU:s elitsoldater utposterade
langs viggarna? Sa var det i det estniska parlamentet 1940. Den est-
niska regeringen, stora delar av parlamentet och dver huvud taget lan-
dets ledande kretsar deporterades till Sibirien. Nar deporterades nagot
europeiskt lands politiska ledning till Korsika eller till skotska hogldn-
derna?

Nir forsokte EU:s icke-existerande armé sld ner en demokratisk
folkrorelse i ndgot annat land? Jag kan ge ett exempel frdn modern
historia: Litauen 1991.

Det kan verka demagogiskt att ta upp detta, men det hér sdgs sa
manga ganger fran Miljopartiet. Jag tycker att det &r ovardigt for
svensk politik att man pa det hér sittet for en debatt och jamfor det som
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har drabbat ménniskor bara nigra mil fran oss med demokratiska l4n-
ders frivilliga samarbete.
(Appléder)

Anf. 199 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Nu fick Hdkan Holmberg appléder fran moderater, so-
cialdemokrater, centerpartister och kds-are. Det kan kénnas skont i den
hir EU-fragan.

Ett ytterligare exempel pé en sovjetiserad modell som EU har tagit
efter 4r i allra hogsta grad jordbrukspolitiken. Jag tror att Hakan Holm-
berg haller med mig om det.

Det ar just nir det géller miljopolitiken som jag tagit upp den sovje-
tiska modellen och jaimfort den med den amerikanska. EU:s regelverk
och EU:s lagstiftning hdmmar tyvérr utvecklingen pa liknande sétt som
i Sovjet, darfor att enskilda l&nder inte har rétten att ga fore. Att kunna
gé fore ar det som skapar utveckling pé miljdomradet. Detta &r ett stort
problem. Jag tycker att det &r ett jéttestort problem att man ndgonstans
langt borta talar om for oss att vi, &ven om vi ir eniga i parlamentet,
inte far stélla krav pa ursprungsmérkning — att vi inte far gora det. Jag
tycker att det ar skamligt. Jag tycker att det ar skamligt att vi, &ven om
vi dr Overens om att man skall genméirka genmanipulerade livsmedel,
inte fir gora det. Jag tycker att det dr en skymf mot demokratin.

Anf. 200 HAKAN HOLMBERG (fp) replik

Fru talman! Kritisera gdrna EU pa den hir punkten och dven pa
ménga andra. En hel del av kritiken kan jag hélla med om. Men var
forsiktig med parallellen ni gor. Kolchoser, tvangskollektivisering, med
flit framkallad massvalt bland bonderna i Ukraina — detta var den sov-
jetiska jordbrukspolitiken. Landet lider fortfarande av det. Sovjetun-
ionen, ord som sovjetisering och sovjetiska forhallanden forefaller for
Birger Schlaug och Miljopartiet mest vara ett festligt retoriskt grepp:
union som union. Det later ju s lika, och sa skall man dra slutsatsen att
det dr friga om samma sak.

Sovjetunionen har funnits. Det var inte sdrskilt linge sedan. Det
finns manga ménniskor i vart land som har flytt darifran, manga som
har arr for livet pd sin kropp och i sin sjidl over att ha tvingats leva
under detta system eller forlorat sin familj i detta systems slavldger.
Var forsiktig med denna parallell, tag tillbaka och be om ursikt for det
finns manga som tar anstot av det.

Anf. 201 ANNIKA NORDGREN (mp)

Fru talman! Jag uppskattar att det @ntligen &r litet gnista i debatten i
kammaren. Det tycker jag &r véldigt trevligt. Jag dnskar ocksa att den
hir debatten hade kablats ut rakt till det svenska folkets vardagsrum.
Det hade varit vildigt intressant for folk att se folkpartister, socialde-
mokrater och moderater klappa om varandra efter inldggen, precis som
om vi bara hade tva partier i denna kammare: EU-foresprakarna och
Miljopartiet. Jag undrar ocksa hur ménga som hade ként igen sig i den
diskussion som har varit, speciellt med tanke pa hur ménga bland



svenska folket som har en helt annan uppfattning. Vi EU-kritiker ar inte
riktigt representerade i kammaren. Det finns betydligt fler kritiker ute i
det svenska samhillet.

”Skola ursinniga krigsutrustningar och rasande vérldskrig allt fram-
gent tillatas driva sitt vanvettiga forstorelseverk over en &t valdet pris-
given vérld, vartill tjdinar d& religiost nit, intensivt nykterhetsarbete,
kulturellt upplysningsarbete m.m.? Absolut ingenting. Skola krigsrust-
ningarna och krigen fortsitta som hittills, ar all forddlingsstravan for-
spilld mdda. Skola de civiliserad kristna folken mot varandra spela
banditer vart tionde eller tjugonde &r, gar minskligheten sin undergang
till motes.”

Detta &r hamtat fran en liten skrift jag har som heter Krigsvansinnet.
Tyvérr ér detta fortfarande aktuellt. Det har inte hént s& mycket sedan
1917 d& detta skrevs.

Men det finns ljusglimtar. Den internationella vapenhandeln har
faktiskt halverats sedan 1987. Tillverkningen inom krigsindustrin har
minskat drastiskt. Vi 4r manga som glids &t det. Men det gor inte
krigsmaterielindustrin, regeringen eller en majoritet i Sveriges riksdag.

Marknaden krymper. Militarutgifterna minskar och konkurrensen
okar mellan krigsmaterielféretag inom och mellan ldnder. Man vill
rddda vad som rdddas kan genom ett internationellt samarbete, speciali-
sering och dkad export for att kompensera minskade bestillningar fran
de egna forsvarsmakterna.

Nu skall man vidta ihdrdigare anstringningar fran myndigheter och
regering for att den svenska krigsmaterielindustrin skall kunna sélja
mer vapen i stéllet for att 14ta marknadsekonomin rada och stilla om
krigsmaterielindustrin till civil produktion.

Hur skall dé dessa ihédrdigare anstringningar se ut?

Ja, pa flera sitt. Sverige skall ndrma sig till WEAG, Western Euro-
pean Armaments Group, underlétta for forsvarsindustriellt internation-
ellt samarbete och man skall lata svenska myndigheter och ministrar
stodja industrins vapenexportanstrangningar.

En riksdagsmajoritet har tidigare stillt sig bakom regeringens in-
tentioner att Sverige skall ndrma sig WEAG”. Vad ar dd WEAG?

Malsittningarna for WEAG ar att oppna de nationella forsvars-
marknaderna for konkurrens, stirka Europas teknologiska och industri-
ella bas pa forsvarsomradet och dstadkomma nirmare samarbete om
forskning och utveckling.

Forsvarsminister Thage G Peterson har enligt en artikel i DN fran
den 9 mars sagt i Ekot att Sverige nu &r berett att gd med, vilket enligt
artikeln har &verrumplat UD. Vad &r det som géller? Vad innebédr
”narmandet” konkret? Skall vi bli medlemmar 1 WEAG, och vad skall
vi i s fall anvinda medlemskapet till?

Det dr pa gang att bildas ett EU-FMV, en gemensam forsvarsmate-
rielmyndighet. Vad tycker regeringen om detta? Det vore intressant att
hora. Vad skall man séiga om det pa regeringskonferensen?

Regeringen, Forsvarsmakten och Forsvarets materielverk bor enligt
en majoritet i denna sal aktivt verka for att stérka ett okat samarbete
mellan svensk och foretriddesvis europeisk forsvarsindustri. Regeringen
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och myndigheterna bor enligt majoritetens uppfattning ocksa aktivt
stotta forsvarsindustrins exportanstrangningar.

Utrikesutskottet skriver i dagens betéinkande att utskottet utgér ifran
att Sverige fortsétter att driva en restriktiv politik p& krigsmaterielom-
radet och att alla mdjligheter tas till vara for att padverka andra landers
vapenexport i restriktiv riktning.

Detta &r ju helt otroligt! Vi skall alltsd paverka andra ldnders vapen-
export i restriktiv riktning medan vi sjilva skall nirma oss WEAG,
skicka ministrar och myndigheter att agera vapenmanglare och under-
latta for internationellt samarbete for vapenindustrin.

Hur skall nu Sverige konkret agera under regeringskonferensen for
att uppnd denna viljeinriktning som vi snart kommer att slé fast i kam-
maren? Det vore ocksé intressant att fa veta. Hur skall man agera for att
EU skall fa till stind en restriktivare vapenexportpolitik och en aktiv
omstillning av forsvarsindustri till civil produktion?

Utrikesutskottet skriver ocksé att det svenska regelverket avseende
krigsmaterielexport nyligen slogs fast av riksdagen, varfor ndgon for-
dndring av det for att uppnd en 6kad harmonisering med andra lander
inte ar aktuell. Och det 4r ju glddjande.

Men det finns ett starkt tryck pa regeringen nu, bade fran vissa EU-
lander infor regeringskonferensen och frén den svenska krigsmateriel-
industrin genom de besparingar som skall ske inom det svenska forsva-
ret.

Ganska nyligen kom en rapport frin EU-kommissionen som be-
handlar vapenindustrifragor inom EU. Det dr skrimmande lasning for
den som dr kritisk till vapenexport eller som inte vill ha ndgon vapen-
export alls.

Hela rapporten ar en ldng beklagan &ver att marknaden for krigsma-
teriel minskar och att USA har en sé stor del av marknaden. Man skri-
ver att EU har “forlorat mark”. Man beklagar ocksé — hipnadsvickande
nog — att efterfrigan har minskat “’sdrskilt fran utvecklingslander”. Nu
krivs insatser pa unionsniva, inte for att stilla om forsvarsindustrin,
nej, for att stdrka konkurrenskraften sa att mer vapen kan produceras
och siljas.

I fredags var denna rapport uppe i EU-ndmnden. Dér fick man klart
for sig att den svenska regeringen dnnu inte hade intagit ndgon stand-
punkt i frigan. Men snélla regeringen, regeringskonferensen borjar i
morgon! Det vore intressant att fa veta vad regeringen séger om t.ex.
den hér rapporten.

Jag ser att tiden héller pa att rinna ut, sa jag far dterkomma senare.

Anf. 202 STEN TOLGFORS (m) replik

Fru talman! Jag vill fortsétta att stilla fragor som géller synen i Mil-
jOpartiets motion angéende rubriken Gemensam utrikes- och sdker-
hetspolitik. Annika Nordgren sitter ju bade i Forsvarsberedningen och i
forsvarsutskottet, om jag &r ratt underrittad.

Ni séger fortfarande att klyftorna i EU:s omvérld beror just pa den
typ marknadsekonomi som EU vill lagstifta om. Jag skulle vilja att



ndgon miljopartist hir i dag — forslagsvis Annika Nordgren — utveck-
lade detta.

Min andra fraga giller synen pa fredsfrdmjande och fredsbevarande
operationer. Ni vill att de skall utforas av icke-alliansfria organisation-
er. Hur ser Miljopartiet pA NATO:s insatser i Jugoslavien? Jag skulle
ocksa vilja veta hur Annika Nordgren ser pa beslutsformen inom FN
och inom OSSE och bristen pé vetoritt inom dessa organisationer. Om
nu varken EU, NATO eller nagot annat land skall f& utfora fredsbeva-
rande eller fredsskapande operationer, vem skall da utfora dem? Vill
man att det skall ske direkt under FN?

Anf. 203 ANNIKA NORDGREN (mp) replik

Fru talman! Jag borjar med den avslutande fragan, eftersom den be-
ror mitt arbete hér i riksdagen. Det handlar om freds- och konfliktlos-
ning.

Jag hor till dem som avstod fran att rosta nér vi rostade om den
svenska insatsen under NATO-paraplyet. Jag anser inte att det var sé
som jag skulle ha dnskat att det skulle vara. Jag ser pé lang sikt en stor
risk med att man delar upp freds-, konflikt- och krishantering pa reg-
ionala institutioner. Jag anser att det undergraver bade FN:s makt och
mdjlighet att agera ldngre fram. Det finns en stor risk for att man t.ex.
inom ramen for EU far en allt starkare knytning till en stormakt, vilket
andra ldnder t.ex. i tredje vérlden da inte har en chans att paverka. Nér
man harmoniserar material och metoder osv. ser jag det som en stor
risk att man sluter sig samman i denna del av vérlden och inte ens later
andra lander medverka i freds- och konfliktldsningssituationen.

Anf. 204 STEN TOLGFORS (m) replik

Fru talman! For det forsta vill jag séga att jag hépnar dver att Mil-
jOpartiet ser storre risker med ett europeiskt samarbete for fred och
sdkerhet dn med de konflikter som finns i EU:s ndromrade. Man dgnar
storre kraft at att tala om risken med EU som stormakt och olika sam-
arbetsformer for fred och sidkerhet &n om risken for kraftloshet, att inte
kunna gora ndgonting at en allvarlig situation, t.ex. om man ser pa hur
laget var nir det borjade ga snett i det forna Jugoslavien.

Jag tokar Annika Nordgren — hon far girna sdga om det &r ritt eller
fel — som att hon &r emot de insatser som NATO gor i det forna Jugo-
slavien. Jag kan inte tolka er motion och Annika Nordgrens svar pa
annat vis dn sa.

Det ér fortfarande sé att ingen dnnu har forklarat skrivningen om att
klyftorna i Osteuropa beror pa marknadsekonomin och att det ir detta
som dr problemet. Jag skulle bli véldigt glad om ndgon miljopartist
ville gora klart for mig vad detta handlar om.

Anf. 205 ANNIKA NORDGREN (mp) replik
Fru talman! Jag hoppas att det héir skall leda till att Sten Tolgfors
far klarhet i detta.
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Sten Tolgfors vet mycket vil att det var en enig riksdag som stod
bakom deltagandet i Eufor-styrkan. I annat fall &r Sten Tolgfors ensam
om att inte veta det.

Nér det giller kraftlosheten dr det precis s& som jag sade i min forra
replik. Man delar upp hanteringen av dessa situationer pd regionala
instanser. Det utarmar den kraft som vi vill se globalt. Freds- och kon-
fliktfragor, krig- och krigssituationer &r ndgot som vi maste skota ge-
mensamt over hela virlden.

Var kan vi se att det framtida konflikterna kommer att uppsta? Jo,
det dr mellan Nord och Syd. Dédrmed menar jag inte att jag inte ser med
stort allvar pa de konflikter som finns i Europa i dag, sjélvfallet inte.
Men man kan inte fastna och betrakta verkligheten enbart genom de
glasdgon som vi har pa oss i dag, utan vi méste se pa langre sikt vad vi
vill med det svenska sambhéllet. Vad vill vi med FN och med de olika
regionala instanser som finns? Vilka verktyg dr bést att utveckla? Vilka
ar bist att lata avveckla medan man stirker andra? Den diskussionen
tycker jag vore vildigt intressant att fora pa en niva som vi alla skulle
kunna vara delaktiga i och uppskatta.

Anf. 206 BIRGIT FRIGGEBO (fp)

Fru talman! Det &r skojigt att en debatt i kammaren for en gangs
skull faktiskt kan borja dra ut dver nattimmarna. S& var det ju forr, nér
det var liv i kammaren.

Fru talman! Forhandlare och regeringar blev skrimda av vad
Maastrichtférhandlingarna astadkom, inte av vad de hade kommit fram
till 1 sak utan av reaktionen frdn medborgarna. Man begrep att hemlig-
hetsmakeriet och férhandlingarna i slutna rum aldrig skulle kunna upp-
repas igen. Man begrep ocksa att EU-samarbetet méaste sétta medbor-
garna i centrum och att medborgarskapet maste betyda nigonting for
ménniskorna i vardagen. De maste se konkreta och synliga resultat som
géller dem direkt. Darfor 4r ndgra av de tunga fragorna under konferen-
sen hur forankringen hos medborgarna skall kunna 6ka och hur med-
borgarna skall kunna se konkreta resultat i frigor som ar centrala for
dem.

I Sverige har regeringen forsokt att forbereda svenska folket infor
konferensen. EU 96-kommittén, dér samtliga partier har varit represen-
terade, har tagit fram enkla men ocksé djupare analyser i de fragor som
kommer upp. Det har anordnats seminarier och informations- och dis-
kussionsmdten runt om i landet. Pengar har ocksa fordelats till studier.

Men nu nér konferensen bdrjar och det kan forvéintas att intresset
for konferensen och behovet av information, diskussion och forankring
okar, sa laggs kommittén och dess arbete ned.

Marianne Samuelsson har hér tidigare gett sma inblickar i kommit-
téns arbete och gett en véldigt negativ beskrivning av vad som har
astadkommits dér. Det verkar som om varenda foreteelse som innehal-
ler bokstdverna E och U ger Marianne Samuelsson frossa.

Vi vet ju att det dr en véldig fordrojningseffekt fran det att nagot ar
alldeles nytt till dess det har natt ut till de breda massorna hos svenska
folket. Det &r precis det som vi upplever just nu. Vi borjar fa en kader



av manniskor som ir ganska insatta, som vet hur saker och ting funge-
rar och kan delta i en diskussion och som ocksa forstdr de ord som
anvinds i EU-arbetet. Men det kommer att drdja ytterligare 1dng tid
innan ménniskorna kan delta i detta. Vi gar ju i skolan i flera ar for att
lara oss det svenska statsskicket och nu méste vi ldra oss ytterligare
négot nytt.

Jag tycker faktiskt att regeringen maste kunna ge ett svar pd hur in-
formation och forankring skall organiseras under konferensen. Sjilvfal-
let kommer partier, organisationer och individuella debattdrer att delta.
Men jag tror ocksé att det finns behov av en mer oberoende instans, en
plattform, dar man kan ge en objektiv information. Jag skulle uppskatta
om kommitténs forre ordforande kunde lova att han inom regeringen
kommer att jobba for att antingen EU 96-kommittén eller ndgot lik-
nande kan fé fortsitta att arbeta under sjilva konferensen.

Ett annat sétt att 6ka forankringen ar att riksdagen och dess utskott
driver EU-fragor mycket mer effektivt. Arbetet méste struktureras
mycket tydligare och pa ett helt annat sétt dn tidigare. Vi maste fa en
visentligt storre dppenhet ocksa nér det giller regeringens berednings-
arbete i EU-fragor, dir riksdagen méste delta mer kraftfullt &n hittills. I
dag deltar Sverige i ungefar 200 arbetsgrupper. Mestadels ér det rege-
ringstjnstemén och tjédnstemin fran de statliga verken som sitter i
dessa arbetsgrupper. Det verkar inte som om ens regeringen har ordent-
lig kontroll 6ver dem, enligt en utredning fran Statskontoret. I en
méngd s.k. A-drenden slutbehandlar diplomater fragor om lagstiftning,
och ministerridet klubbar bara igenom beslut. Arendena diskuteras
néstan inte alls i EU-ndmnden och dn mindre i utskotten.

Om vi fick en dppnare och bredare process hér i riksdagen, skulle
den offentliga debatten och inflytande for medborgare och organisat-
ioner mojliggoras pa ett helt annat sétt dn i dag. Denna demokratifraga
kan inte behandlas hir i dag, eftersom det inte gavs ndgon motionsrétt i
denna for EU-arbetet vitala friga med anledning av regeringsskrivel-
sen. Men det finns naturligtvis anledning att pAminna om att det ar en
central fraga, som kommer att diskuteras under regeringskonferensen.
Men det finns alltsd anledning att aterkomma till frdgan i ett annat
sammanhang.

Medborgarna i centrum &r som jag tidigare sade en annan central
fraga vid konferensen. Jag vill ta upp en av de fragor som Folkpartiet
driver och som ar central for médnniskorna. Det géller skyddet for liv
och lem, hélsa och egendom. Den tunga internationella brottsligheten
breder ut sig. Det handlar om knarkhandel, terrorism, rasism, smugg-
ling av livsfarliga &mnen osv. EU maste kunna visa pa ett resultat nér
det giller den gransdverskridande brottsligheten. For det krévs ett sam-
arbete, och samarbetet méste vara effektivt.

Inom tredje pelaren dr samarbetet mellanstatligt. Det betyder att
EU:s institutioner 1 stort sett r bortkopplade och att arbetsverktygen ar
internationella konventioner. Under senare &r har man arbetat med flera
konventioner — Dublinkonventionen, Yttregranskonventionen, Euro-
polkonventionen osv. Resultatet &r att ingen enda konvention har trétt i
kraft dnnu.
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Nér det géller de s.k. kompensatoriska dtgéirderna for att kunna ge-
nomfora den fria rorligheten ocksa for manniskor har en del lander tagit
saken i egna hinder och borjat samarbeta utanfor EU i det s.k.
Schengensamarbetet. Detta &r resultatet av det mellanstatliga samar-
betet. Det méste bli mer kraftfullt och effektivt.

Folkpartiet anser att 4ven brottsbekdmpningen och polissamarbetet
maéste in under forsta pelaren och att Sverige borde arbeta och verka for
detta under konferensen. Arbetet skulle kunna bli mer demokratiskt,
eftersom parlamentet kopplas in. Det skulle kunna kontrolleras av dom-
stolen, som skulle kunna 16sa tvister. Kommissionens roll skulle stér-
kas, och trilskande lander skulle inte kunna inlégga veto.

Det har hér fran olika héll understrukits vikten av att man bekdmpar
knarkhandel, andra brott osv. D4 undrar jag varfor man inte skall gé
hela vdgen. Det &r bra att man sidger att kommissionen skall kunna
lagga fram forslag och ha initiativratt, men det riacker inte. Dessutom &r
t.ex. narkotikabekd@mpningen splittrad i savil forsta som andra och
tredje pelaren. Det betyder att det &r helt olika beslutsformer beroende
pa var den rakar hamna nagonstans.

Miljopartiet &r t.o.m. emot att kommissionen skulle kunna fa initia-
tivrétt i dessa frdgor. Man undrar ju ibland om inte Miljopartiet i Sve-
rige faktiskt ar fargat av sina grona knarkvénner i EU.

I EU-parlamentet dr man dock framsynt hir och har samma uppfatt-
ning som Folkpartiet. I linje med detta handlar det ocksa om att skapa
tydliga, raka, enkla och begripliga beslutsformer, vilket det generellt
finns ett stort behov av inom EU-samarbetet. Jag kommer da in pa
beslutsformerna. Négra partier vill ha veton till varje pris och kdmpar
emot varje steg mot majoritetsbeslut. Men eftersom samma personer
var fanatiska motstandare till medlemskapet, misstinker jag att deras
motstdnd har sin grund i att de vill att EU skall vara handlingsforlamat
och inte skall dstadkomma nagra resultat. Och nér det blir s& att man
inte astadkommer négra resultat — d& skall den europeiska unionen
kritseras for detta!

Sverige &r av tradition ett samforstdndsland. Vi kompromissar, och
vi vill girna se resultat. Det kan naturligtvis delvis bero pa en nordisk
mentalitet, men jag tror faktiskt ocksa att arbetsformerna har betydelse.
Om man har ett veto, kan en enda person — eller en enda stat — sétta sig
i ett horn och tjura. Man behdver inte delta. Séger man bara nej och
inte argumenterar, sé blir det inga beslut.

Om man dédremot anvinder formen av majoritetsbeslut, frimjar det
samforstand. Da vet man att det atminstone kommer att fattas ndgon
form av beslut. Skall man fa ndgot inflytande, tvingas man delta i for-
handlingarna. Man ger och tar, och man péaverkar.

Miljopartiet har hédr i dag — och det dr ndgot som ménga har tagit
upp — sagt att ja visst skall vi samarbeta. Vi skall ha mer samarbete.
Men det giller pa nagot sitt alltid ndgot annat &n det vi nu diskuterar.
Jag undrar varfor vi inte skall kunna fatta beslut pa samma sétt inom
den europeiska unionen som hér i Sverige. Det dr for mig obegripligt.

Dessutom har ett litet land en fordel av en sddan hér samarbetsform.
Det blir argumenten och formagan att forhandla som avgor slutresulta-



tet. Motstandare till effektiva beslutsformer ser, tycker jag, ocksa vil-
digt ensidigt p& det hdr. Man ser framfor allt p& mellanstatligheten och
pa vetot som ett skydd for oss i Sverige. Det giller att hindra andra
lander frén att tvinga pa oss beslut som vi inte vill ha. Men vetot ger ju
faktiskt ocksd andra lidnder ritt att hindra forslag frén oss. Da minskar
alltsd var mojlighet att sprida goda svenska idéer och traditioner. Var-
for skall vi ldgga den restriktionen pa oss?

Det hindrar inte att de som ar negativt instillda till majoritetsbeslut
anda i vissa hjartefragor, djurskydd och annat, verkar for att man skall
ha majoritetsbeslut. Det hinger alltsé inte ihop.

Herr talman! Vi skall ha samarbetsformer som &r effektiva, som
frimjar samarbete och som ger institutionell stadga med tydlig dppen-
het och kontroll.

IGC ér ju en forfattningskonferens. Manga kan tycka att detta inte
ar sa viktigt, och att det verkar vara ganska obegripligt och trakigt. Men
det handlar ju faktiskt om vad man skall jobba med, och om hur man
skall jobba. Syftet &r ju att gora ett bra Europa och ett bra Sverige
battre. Vad kan vil, herr talman, vara viktigare?

Anf. 207 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Herr talman! Birgit Friggebo anklagar Miljopartiet for att vara trils-
kande och mot samarbete och en mingd olika saker. Samtidigt har vi
ocksa fatt hora att Miljopartiet, genom att inte vara for overstatlighet
nér det giller rattssamarbetet, skulle samarbeta med de knarkliberala
krafterna i Europa. Det ir ju precis tvirtom. De knarkliberala krafterna
i Europa vill ha just det som Birgit Friggebo foresprakar, alltsa
overstatlighet. Det vill inte Miljopartiet de grona.

Det dr ocksa litet forvanande att ett parti som talar om trilskande
lander som utnyttjar sitt veto samtidigt talar om samarbete lander emel-
lan. Om man uppfattar det sa att lainder som inte tycker likadant som en
sjélv ar trilskande, sa vill man ju, precis som jag uppfattade att Birgit
Friggebo gjorde, att det dr de svenska idéerna som skall gélla. Sverige
dr ju inte i ndgon sorts majoritet, utan det kan ju faktiskt vara sa att just
Sverige gang pa gang blir nedrdstat utan att kunna utnyttja sin vetoratt.
Det kan bli sé att de goda svenska idéerna standigt far ga bakat i sam-
arbetsformen om vi inte har mojlighet att vara med. Det dr ju 6verstat-
lighet Birgit Friggebo forordar.

Jag tycker att det skulle vara intressant att fi hora Folkpartiets syn
pa det framtida forsvarssamarbetet. Eftersom Folkpartiet har varit ett av
de partier som har drivit verstatlighetsfrdgorna ivrigast, och som har
velat fa bort vetot, skulle jag vilja veta om Folkpartiet ocksa &r for ett
NATO-samarbete.

Anf. 208 BIRGIT FRIGGEBO (fp) replik

Herr talman! Miljopartiet anvénder gang pa gang ordet samarbete. I
Sverige har vi en typ av samarbete. Vi har ndmligen arbetsregler som
gor att man tar hénsyn till varandra. Man tvingas diskutera, och man
tvingas hitta en majoritet. Det gor att man kommer till tals med
varandra. Jag undrar varfor man skall ha den typen av samarbete hdr
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men inte ddr. Vore man konsekvent skulle man ju, om man nu tycker
att detta dr ett slags sdrskilt fin demokrati, vilja infora veto ocksa hér i
Sverige. Varfor borjar ni inte diskutera det? Da blir det vil vildigt
demokratiskt och fint?

Om fragorna kring forsvarssamarbetet vill jag séga att vi har be-
handlat dessa i riksdagen for inte s& ldnge sedan. Marianne Samuelsson
kan ocksa direkt ldsa innantill vad vi anser om sédkerhetsfrdgorna och
sdkerhetspolitiken i detta betinkande. Hon har redan tidigare i dag
blivit uppmanad att ldsa in vad som faktiskt star dér.

Nér det géller knarkbekdmpningen har det tidigare sagts hér att in-
forandet av overstatlighet och majoritetsbeslut skulle innebéra slapphet
i knarkbekdmpningen. Det finns ingen grund for det. Regeringarna i
Europa ar besjélade av att f& bort knarket. D& giller det att hitta effek-
tiva besluts- och samarbetsformer for att uppnd detta. Det dr en helt
felaktig — och 16gnaktig — bild som sprids. De som ir slappa i knarkbe-
kidmpningen dr Miljopartiets vénner nere i Europa. Det &r de som ar
den stora faran, och ni har valt att ga in i deras grupp nere i Europapar-
lamentet.

Anf. 209 MARIANNE SAMUELSSON (mp) replik

Herr talman! Det dér tycker jag var ett vil grovt pdhopp pa den
grona rorelsen i Europa. Att det finns knarkliberala delar av den grona
rorelsen &r vi vil medvetna om, och vi jobbar emot det. Men den grona
rorelsen &r tyvérr inte den som dominerar Europapolitiken i dag. Det &r
det andra rorelser och partier som gor.

Det finns, totalt sett, fler knarkliberaler i andra partier 4n det finns i
Miljopartiet de grona. Tyvérr dr det ju just den gruppen som driver
detta med Overstatligheten. De inser att de pé sé vis kan fa igenom sina
knarkliberala asikter léittare. Det trodde jag att Birgit Friggebo var
medveten om. Jag tycker att det dr ndgot upprorande att man fran
svenskt hall sa totalt blundar for de knarkliberala tendenser som véller
over EU.

Sedan forstar jag inte riktigt detta med samarbetet. Ena stunden ar
samarbete bra, nista stund innebér det att vi skall ha nidgon form av
veto dven hemma i Sverige. Vi dr inte for veto i vare sig Europa eller
Sverige nér det t.ex. handlar om att inte ha mdjlighet att fran Miljopar-
tiets sida reservera sig i riksdagen. Det dr en sjélvklarhet att vi skall fa
gora det. Det ingér i en demokrati. Jag tycker att den debatten minst
sagt var nagot forunderlig. Samarbete dr samarbete, inte patvingande av
asikter uppifran. Det tycker inte jag, utan jag tycker att man skall ha
mdjlighet att agera utifrdn en demokratisk process.

Tidigare var Birgit Friggebo ocksa inne pa detta med EU 96-
kommittén. Man vill att den skall fa fortsdtta som en kommitté. Jag &r
emot att regeringen skall tillsdtta en kommitté som skall fora debatten
om IGC. Jag tycker att det dr partiernas sak att féra debatten, och det ar
ockséd nej-rorelsens sak att vara med pa den. Blir det en regeringsan-
knuten kommitté, tror jag att debatten avstannar.



Anf. 210 BIRGIT FRIGGEBO (fp) replik

Herr talman! Jag utgar sjilvfallet fran att det inte finns nagra libera-
ler i den grona rorelsen, vare sig hir i Sverige eller ute i Europa. Sluta
upp med att anvdnda det ordet, som ging pa ging upprepas, Marianne
Samuelsson!

Jag utgar fran att Miljopartiets representanter kan gora viss nytta
nere i den grona rorelsen nér det géller knarkbekdmpningen. Jag 6nskar
er alltsa lycka till med det. Men faktum kvarstar: Ni har valt att g in i
ett samarbete med dem nere i Europaparlamentet.

Jag forstar att Marianne Samuelsson kénner sig litet forvirrad av
den konsekvensanalys som jag har gjort och som giller samarbetsfor-
mer och vilka regler som behdvs for beslutsfattandet for att komma
Overens om ett resultat och for att arbetet skall vara effektivt.

Har man veto — inte reservationsritt, for det dr nigot helt annat —
kan man sitta sig i ett horn och vilja att inte delta. Man kan alltsd
stoppa all verksamhet. Det ar precis vad vi ser i samarbetet i framfor
allt den andra och den tredje pelaren. Det giller alltsé de viktiga grén-
soverskridande frigorna — fred, sdkerhet, brottsbekdimpning och asylpo-
litik.

Vad édr det for fel pa att overfora de beslutsformerna i det samarbete
som vi har inom Europa nér vi sd hogt skattar dem hér hemma i Sve-
rige?

Anf. 211 Statsrddet BIORN VON SYDOW (s)

Herr talman! Jag fick en frdga av Birgit Friggebo om EU 96-
fortsdttningen. Jag kommer att framfora till regeringen det dnskemal
som hér uttryckts pa vissa hall. Jag kommer ocksé att betona att den
arbetsmetodik som kénnetecknat kommittén &r virdefull. Vidare kom-
mer jag att framfora att det &r viktigt att regeringen véljer en liknande
informationsmetodik av dialogens form under regeringsférhandlingar-
na.

Jag kommer ocksé att séga att jag tror att det vore klokt om vi hér i
riksdagen, kanske genom EU-ndmnden, ocksa tillimpade en sadan
metodik och valde att dven hérifrdn kunna arrangera &verliggningar
och seminarier. Vi kanske ocksa kunde ta initiativ till kvalificerade
rapporter som skulle leda till att den svenska debatten kunde foras pa
ett sddant sitt att det blev mojligt for medborgarna att pa ett menings-
fullt sétt successivt under regeringskonferensen ta stéllning.

Anf. 212 BIRGIT FRIGGEBO (fp) replik

Herr talman! Jag uppskattar det beskedet fran Bjorn von Sydow och
héller med om metodiken som sadan, dialogen och arbetssittet. Jag vill
bara uttala en varning: Arbetet kan inte foras enbart inom regeringen,
dérfor att det formodligen, tyvérr, skadar trovédrdigheten. Jag tror att det
ar av mycket stort virde att samtliga partier kan vara representerade.

Jag tackar alltsé sa mycket for det besked som har getts.

Anf. 213 KENNETH KVIST (v)
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Herr talman! Debattens vagor har gétt hoga i dag och fortsétter
kanske att gora det denna sena afton.

Kampen for demokrati &r viktig och angeldgen. Den ar aktuell i EU-
samarbetet. Till formen har kampen for demokrati alltid varit en nat-
ionell kamp, &ven om den till sitt innehdll varit internationalistisk. Det
framgar av ordet demokrati, folkstyre, att rotterna maste finnas hos
folket — eller, specifikt, hos folket inom en nation.

Ett folk skapar sina organisationer och institutioner. Ett folk skapar
sin demokrati. Nar ett folk skapar sina institutioner behover folket
aldrig utropa paroller om att sitta medborgarna i centrum, dérfor att det
gor demokratiska institutioner automatiskt. De &r ju framvuxna just ur
medborgarnas kamp.

Nationell suverénitet &r, och har alltid varit, en avgorande forutsitt-
ning for demokratin. Demokrati och nationell suverénitet stir inte i
motsittning till ett internationellt samarbete. Om/nir beslutanderétt
lyfts bort frdn de folkforankrade nationella organen till Gverstatliga
organ borjar diremot demokratin att urholkas. I synnerhet géiller detta
om de dverstatliga organisationerna bestar av stater med mycket olika
politisk och ekonomisk tyngd och styrka. Ett sddant dverstatligt organ
ar, trots vissa utjdimnande system, dnda den europeiska unionen.

Ibland har det hévdats att ekonomin blivit sd internationell att vi be-
hover oOverstatlighet, och t.o.m en okad Overstatlighet. Man kan vél
sdga att visst dr det ekonomiskt miktiga kretsar som ligger bakom
mycket av den dverstatlighet som sedan Maastrichtfordragen i synner-
het kdnnetecknar EU. Det &r ju det europeiska runda bordet av indu-
strialister, som det heter i svensk dversittning, som drog upp riktlinjer-
na bakom Maastricht. Det har alltsd svarat mot en speciell stark intres-
segrupps intressen snarare dn mot en, 1at oss siga, over olika intressen
stdende historisk process.

Den 6kade overstatlighet som Maastricht innebér kan komma att yt-
terligare forstirkas av den regeringskonferens som nu tar sin borjan.
Denna dverstatlighet dr heller inte en produkt av folkliga krav. Snarare
ar den en produkt av intressen hos en ekonomisk, byrékratisk och poli-
tisk elit i Europa.

Det sidger nagot nir man, som Birgit Friggebo gjorde, s& mélande
borjar sitt anforande med att tala om att konstruktérerna av Maastricht
blev forskrickta da de plotsligt upptickte att de hade medborgarritt.
Det sdger ndgot om att en organisation behdver néstan 40 ars historia
innan man kommer pa att det 4r medborgarna som skall séttas i cent-
rum. Det trodde jag var den ursprungliga meningen med egentligen all
politisk verksamhet och politisk organisering.

Det &r ingalunda sd, som ibland gors géllande, att EU skulle vara
nddvéndigt for att pd ndgot sitt kunna kontrollera det multinationella
storkapitalet. Det har aldrig varit avsikten med EU. Snarare har avsik-
ten med EU varit att underldtta for de europeiska transnationella kon-
cernerna att verka dver hela Europa i konkurrens med eller for att er-
Ovra styrkepositioner och maktstéllning gentemot dvriga delar av virl-
den.



Medlemskapet i EU har for vér del inneburit en stegvis uttunning av
demokratin. EU innebdr ndmligen att politisk makt flyttar bort fran
medlemsldndernas folkvalda parlament, séledes ocksd frdn Sveriges
riksdag, till EU:s institutioner. Vart parlamentariska system, som utgér
fran att riksdagen stiftar lagar, urholkas. P4 allt fler omraden é&r rege-
ringens representanter med om att stifta lagar i friga om EU-forslagen;
detta pé forslag av kommissionen.

De nationella parlamenten &r i stort sett bortkopplade fran viktiga
delar av lagstiftningen. Som vissa driver frdgorna infor regeringskonfe-
rensen riskerar det att bli 6kat antal delar.

Det har talats mycket om det demokratiska underskottet i EU. Man
sdger nu att man skall skapa ett medborgarnas Europa. Man skall alltsa
fora ned EU-projektet till folket, till skillnad frdn en demokrati som
viaxer fram genom folkets egen kamp.

Talet om ett medborgarnas Europa rimmar illa med att EU-
entusiaster, diribland stora delar av vér regering, samtidigt vill ha kvar
balansen mellan EU:s olika institutioner. Man vill ha kvar den starka
stillningen for kommissionen och for de olika tjdnstemannaeliter som
jobbar i olika grupper i och under Coreper, t.ex.

Vi for var del menar att ett steg mot att demokratisera EU vore att
lata de nationella parlamenten ta initiativ i lagstiftningsfragor och att
kommissionens initiativmonopol avskaffas. Man maste frdga, herr
talman, varfor den socialdemokratiska regeringen inte dr beredd att
driva den fragan infor regeringsforhandlingarna.

Det finns en sorts dverideologi inom EU som innebér att projektet
inte skall fa ifrdgasittas och att man skall rusa vidare i en alltmer om-
fattande Overstatlighet. Tendenserna till s.k. federalism, dvs. att EU
utvecklas till att alltmer likna en europeisk superstat, finns dér. Dessa
tendenser har regeringen tidigare sagt sig vilja motverka, men den
socialdemokratiska extrakonferensen fattade nu beslut som innebér att
regeringen kan dra in Sverige pa den federalistiska vigen. Det &r 6pp-
nat for det. Tidigare har ett antrddande av denna vég framstillts som ett
onskemédl bara fran enskilda svenska EU-parlamentariker, eller moj-
ligtvis en olycklig f61jd av deras felrostande i EU-parlamentet.

Nu har végen 6ppnats, precis som om valet skulle std mellan, som
det framstills i kongressuttalandet, Gverstatliga beslut som kan leda till
framsteg for Europas folk och en formell nationell beslutanderétt som
skulle vara impotent och inte kunna fordndra villkoren for ménni-
skorna. Men sédan &r ju ingalunda motsittningen.

EU:s paverkan pa ménniskornas vardag har verkligen inte en fram-
géangsrik historia. Vi ser hur arbetsldsheten har utvecklats i Europa och
vi ser hur den ekonomiska fordelningen och de ekonomiska och sociala
villkoren 6ver huvud taget har paverkats och ocksd hur dessa faktorer
har paverkats hér under det dryga ar vi sjdlva tillhort EU. Vi kan i varje
fall inte &nnu se nagra positiva omddmen eller att dessa Overstatliga
beslut skulle ha lett till ndgonting som i ndgon storre positiv grad har
paverkat medborgarnas konkreta forhallanden. Klassamhélle har for-
blivit klassamhaélle, dven i den nya klddnad som EU innebér. Det enda
som skett dr att demokratin i de enskilda ldnderna har fatt sig en torn.
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De folkvalda parlamenten har fatt mindre att séga till om. Dérmed har,
vilket dr det allvarliga, véljarnas paverkansmojligheter urholkats.

Regeringen sdger sig vilja stirka riksdagens stdllning. Hur rimmar
det med det nya stéllningstagande som kan leda till en linje for 6kad
overstatlighet och federalism?

Jag vill i det sammanhanget sdga att jag blir nagot litet lugnad av
handelsministerns imponerande nérvaro i denna sena timma av debat-
ten, darfor att den blottlagger en verkligt djup respekt for riksdagens
arbete som jag tycker att handelsministern dr vird alla komplimanger
for.

Artikel 235 1 Romfordraget &r ett instrument som ofta utnyttjas for
att ge EU nya och vidgade befogenheter. Paragrafen har efter 1972
utnyttjats langt 6ver 500 ganger. Det krévs i och for sig enhillighet i
radet for att den skall kunna utnyttjas. Den anvénds for att vidga be-
slutsomradet for EU utan att man skall behdva besvéras av s mycket
debatt 1 medlemsldnderna, eftersom radet hittills har kunnat arbeta i
stor slutenhet. Vi hoppas inom parentes sagt att arbetet for oppenhet,
som vi har stor enighet om i Sverige, skall leda till framgang. Men vi
anser ocksd att denna gummiparagraf, 235, eller en paragraf med ett
nytt nummer men med samma innehall, bor avskaffas, och att Sverige
bor fororda detta vid regeringskonferensen.

Inte heller bor antalet beslut fattade med kvalificerad majoritet 6ka i
rddet. Om man bdrjar infora det i vissa utrikes- och sékerhetspolitiska
fragor, och ddrmed tubbar pa vetoritten, 4 man ute pé ett sluttande
plan nér det giller att uppge en grundpelare for den nationella suveréni-
teten.

Varfor dr ni for vetordtt hiar men inte dér, fragar Birgit Friggebo
Miljopartiet. Jag skulle for min del vilja svara att det &r skillnad. Det ar
sjdlvklart att ingen politisk minoritet skall ha vetorétt i det politiska
arbetet mellan olika politiska partier inom ett land. Vi dr dessutom
emot méanga av de litet krangliga vetoregler som faktiskt finns i var
konstitution. Det &r skillnad mellan detta och en situation da ett sjalv-
stindigt land skall samverka med andra. Avskaffas deras egen beslu-
tanderétt och ddrmed vetoritt i fragor borjar ocksa deras suverénitet att
upphora. Vi anser frdn Vénsterns sida att vi maste sld vakt om vetorét-
ten.

Vi hdvdar ocksa att EU-domstolens makt dver politiken dr alltfor
stor. Den har en bendgenhet att ldgga sig i saker pa ett sitt som vidgar
verkningarna av EU:s regelverk. Man har t.o.m. spritt makten till sad-
ana omraden som EU-samarbete fran borjan dver huvud taget inte var
tinkt for. Inte ens idrottsrorelsen ldmnas ldngre utanfor. Domstolen
tycks behandla den som om den vore vilken foretagsverksamhet som
helst.

Vi menar att det maste séttas upp klara regler for vad EU-organen
skall och inte skall kunna blanda sig i. Det krdvs en sorts kompetenska-
talog. Det dr inte heller befogat att EU-rdtten, och inte heller domsto-
len, skall kunna asidositta medlemslédndernas grundlagar.

Herr talman! EU-medlemskapet innebér att makt dver Sverige over-
lats fran Sverige till det dverstatliga EU och att makt fors fran riksda-



gen till regeringen. Riksdagen har upphort att vara ensam lagstiftare.
Dess roll som lagstiftare minskar, men vi har &nnu inte funnit en kom-
penserande roll for riksdagen pé ndgot riktigt bra sétt nar det géller
besluten om Europa. Sa lédnge vi & med i EU giller det att finna de
former som stérker riksdagens och andra nationella parlaments roll,
savil pa den europeiska arenan som i utarbetandet av vara nationella
standpunkter. Till den problematiken finns det anledning att ater-
komma.

Anf. 214 BIRGIT FRIGGEBO (fp) replik

Herr talman! Jag skall begrdnsa min kommentar och inte ge mig in
pa det statsréttsliga. Jag vill bara siga en sak.

Kenneth Kvist sade att det tog 40 ar for EU att uppticka medbor-
garna. Det tycker jag faktiskt &r en skymf emot faderna till Gemen-
skapen och sedermera EU. Hela syftet var ju att undanrdja risken for att
medborgarna dn en gang skulle drabbas av krigets fasor i Europa. For-
visso var det medborgarna som stod i centrum nir detta samarbete
borjade.

Sedan har det utvecklats i en rad olika fradgor och till manga fler
omraden. D& uppstar diskussionen om hur man skall organisera sitt
samarbete.

Anf. 215 KENNETH KVIST (v) replik

Herr talman! Jag tror att det dr en felsyn, som har éltats ganska
ménga génger hir i dag, att det skulle vara EU:s huvudsakliga syfte att
vara en sorts fredsprojekt. Nar EU kom till fanns det kanske ocksa en
tanke att man skulle l4ra vissa lander i Europa att halla sams som hade
haft svart for det tidigare genom historien, men det &r ju framfor allt ett
ekonomiskt projekt, ett systemprojekt, ett projekt for att stérka storfore-
tagen och forsvaga de fackliga organisationernas mdjligheter att dstad-
komma vissa fordndringar. EU:s hela regelverk genomsyras av en sa-
dan tendens att bevara och forstirka storforetagens makt i Europa.

Anf. 216 BIRGIT FRIGGEBO (fp) replik

Herr talman! Jag tror att Kenneth Kvist nu dgnar sig at att skriva om
historien. Det &r forvisso si att man borjade med Kol- och stalunionen
och att det hade med foretagsamhet att gora. Men hela tanken var att
man genom att pa olika sitt binda samman ekonomier och linder skulle
gora det svarare att starta ett krig, framfor allt mellan de gamla &rkefi-
enderna Frankrike och Tyskland.

Hittills har det ju faktiskt lyckats. Jag tycker ndstan det dr rorande
att se att Kohl och Chirac kan ta telefonluren och samtala och diskutera
vardagliga frdgor var och varannan dag.

Det hér innebar ocksa att man skulle knyta ihop ldnderna dven i
andra avseenden, vid sidan om de internationella réttsordningarna.

Anf. 217 KENNETH KVIST (v) replik
Herr talman! Det fanns sdkert flera tankar med EU-projektet, ndgot
annat vill jag inte sdga. Men en visentlig del av EU:s konstruktion var
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inriktad pa att likforma de ekonomiska villkoren mellan olika lédnder for
att underlétta for en handel dominerad av europeiska storbolag och se
till att regelverket alltmer passade deras intressen och villkor.

Sedan kan vi naturligtvis inte bevisa vad som hade hént om inte om
hade varit i historien, sa att siiga. Det 4r omojligt. Vi har aldrig facit pa
den historiska utvecklingen i mer &n det som har varit, s vi kan inte
sdga huruvida det hade blivit krig eller inte krig med eller utan EU.
Men jag tycker att EU:s insatser gentemot omvérlden nér det giller
bevarandet av freden inte &r sd virst imponerande, trots allt. Man har
ocksa dir bidragit till att utsé split for att frimja sina egna maktintres-
sen.

Anf. 218 PETER ERIKSSON (mp)

Herr talman! Grundfragan i EU-debatten, som jag ser det, har hela
tiden handlat om demokrati — bade infor folkomrostningen om EU och
i dag. En del forsoker prata om andra saker, men demokratifrdgan lig-
ger pa nagot vis hela tiden under, 6ver och mellan debatterna.

Vi som argumenterade mot ett svenskt medlemskap menade att det
skulle innebira ett stort steg bakat i den demokratiska utvecklingen i
Sverige. Vi sade att vanliga ménniskors mdjligheter att paverka mins-
kar kraftigt, och det i sin tur innebér att intresset for politik minskar.

Ar det nagonting av allt det som sades fore folkomrdstningen om
EU som har besannats sa ar det vdl den saken. Visar inte t.ex. valet till
Europaparlamentet det, nér inte ens hilften av svenska folket iddes
pallra sig i vég till rdsturnorna? Visar inte svenska folkets engagemang
infor regeringskonferensen precis samma sak? Vi har haft Sveriges
dyraste studiecirkel, ledd av Bjorn von Sydow. Den har kostat flera
miljoner kronor, men ndgot engagemang fran svenska folket har
knappast uppbadats kring den hidr mycket viktiga konferensen som
startar i morgon dag.

Slutsatsen for mig, dven infor regeringskonferensen, ar att for varje
nytt steg vi tar mot dverstatlighet krymper demokratin och ménniskors
mdjligheter att paverka sin egen och var gemensamma framtid. Demo-
kratin har manga aspekter, och i1 praktiskt taget alla innebar EU-
medlemskapet anstringningar och djupa sar. Avstdndet vixer mellan
eliten och folket.

Vi kan ta fragan om offentlighetsprincipen och det hemlighetsma-
keri som har varit. Jag vill dock sdga att det &r en av de fragor dar det
4n sd linge inte har gatt riktigt s illa som jag hade befarat. Atminstone
har de svenska statstjansteménnen och politikerna pa sista tiden battrat
sig nagot — pa det yttersta, som Frans G. Bengtsson sade.

En annan aspekt som jag kanske tycker &r lika viktig ar det nysprak
som florerar och frodas i EU-hégnet. Dar maste jag skam till sdgandes
nog pastd att Bjorn von Sydow syndat i dag, i sin forsta debatt som
handelsminister. For ett ar sedan stod jag hér i talarstolen och skéllde
pa en professor som inte alls dr riksdagsledamot. Han hette Olof Ruin
och hade precis myntat ett véldigt fyndigt ord: gemenskapsstatlighet.
Det ar just ett sadant hér fluffigt, vackert ord som vixer upp i EU:s
hégn och som séger ndgonting helt annat 4n vad det handlar om. I dag



har vi hort det frdn Bjorn von Sydows mun, s& det kommer nog att
finnas med oss under lang tid framdver. Det anvéinds i stillet for
overstatlighet, om jag har forstatt det rétt.

Sjdlva beslutsprocessen i EU &r ocksd en demokratifriga som ar
ganska besvirlig for ja-sdgarna och for dem som tycks tro pé den hir
typen av samarbete. Vi har i dag en minoritet i Sverige som har blivit
lagstiftare. Minoritetsregeringen &r inte bara regering; den har blivit
lagstiftare. Majoriteten sitter vid sidan om och tittar pa.

Ta t.ex. EU-ndmnden, dir jag sitter. I dag fick jag det hiar med-
delandet med den elektroniska posten:

”Till EU-ndmndens ledamoter och suppleanter. Det har i eftermid-
dag kommit till kansliets kinnedom att med anledning av diskussionen
om galna ko-sjukan har ett extra mote med EU:s jordbruksministrar
inkallats till mandag. Enligt ett nyhetstelegram frdn Reuters ar det
Frankrike som begirt motet. Jordbruksdepartementet liksom den
svenska representationen i Bryssel har i skrivande stund endast vaga
uppgifter om vilken/vilka fragor rddsmotet avser att behandla. Tydligen
ror det sig dock i forsta hand om ekonomiska frégor i anslutning till de
atgdrder som kan behovas for att aterstilla lugnet pd marknaden for
notkott, eller ndgot liknande. Av tidsskél dr det inte mojligt att kalla till
ett sammantrdde med EU-ndmnden infor ministerrddsmétet. Den som
har synpunkter att ge kan under hand framfora dessa till planeringsche-
fen Ojeheim, Jordbruksdepartementet, tel. 405 11 64.”

Sa fungerar den demokratiska beslutsprocessen i dag, 1996, pa ef-
termiddagen samma dag som vi har den stora EU-debatten om rege-
ringskonferensen. Den som har synpunkter kan ringa.

Jag menar att det krdvs stora fordndringar, bade nationellt och ge-
nom fordragsindringar i EU, om vi skall kunna fa den hér kolossen att
fungera atminstone anstindigt, s& att man véagar se sig sjilv i ansiktet
som parlamentariker.

En av de viktiga fordndringar som borde till ar att f4 bort den har
gummiparagrafen, 235 §, som Kenneth Kvist var inne pa tidigare. Den
innebir att man kan sitta nere i ministerrddet och ldgga till nya saker,
som inte finns med i fordragen, trots att vi i de olika parlamenten runt
om i Visteuropa i laga ordning har kommit 6verens om och beslutat att
godta fordragen. Man kan bara bestimma att lagga till nya kompetenser
och att dra bort makt frdn de nationella parlamenten. Det gors friskt.
Men det pratas inte s& mycket om det.

En annan sak som jag tycker dr trakig dr debatten kring uttrddespa-
ragrafen, som vi bl.a. fran Miljopartiet har forsokt fora upp och som
ockséd Europaparlamentet ville ha med pé regeringskonferensen, &t-
minstone i ett tidigare skede. Jag tycker att det hir &r en viktig demo-
kratisk fraga, darfor att det binder upp den svenska riksdagen i framti-
den; de som viljs 1998, de som viljs 2002 och framtida generationer.
Dir svarar da majoriteten i Sveriges riksdag att man vill ”erinra om att
savdl Romfordraget som Maastrichtfordraget slutits for obegrénsad tid
och att avsikten med fordragen &r att skapa en allt fastare forening
mellan medlemsstaterna. En bestimmelse om uttrdde skulle inte ligga i
linje med denna mélséttning”.
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Nej, det kan man hélla med om. Men det &r inte sarskilt upplyftande
ur demokratisk synpunkt, nédr konstitutionsutskottet lyckas formulera
sig pé det séttet.

En frdga som jag skulle vilja stdlla till Moderaterna handlar om det
som kallas dubbla majoriteter, som det finns en del skrivet om i detta
betidnkande och som Moderaterna har motionerat om. Det var ju manga
moderater hdr inne i borjan pa debatten, men nu har de tunnats ut litet
grand. Jag vet inte om ndgon klarar att svara lidngre, men jag kan for-
soka att stélla fragan.

De stora och mest inflytelserika ldnderna kridver dnnu mer infly-
tande i EU. Tyskland och Frankrike vill ha fler roster for att sikerstélla
sin stéllning och for att kunna silja detta projekt vidare till sina folk.
Dir sdger Moderaterna — véldigt dmsint mot de stora ldnderna Tysk-
land och Frankrike — att man anser att “om utvidgningen medfor att
balansen forskjuts kraftigt till de stora medlemslédndernas nackdel kan
det vara ett hinder mot utvidgningen”. Darfor vill man infora ett system
med dubbla majoriteter, som garanterat rycker undan mdjligheterna for
mindre lander att skapa majoriteter mot de storas intressen i enskilda
fragor.

Jag vill frdga de moderata ledamoterna om det hér verkligen ar att
ta till vara det svenska folkets intressen, niar man kryper fram till rege-
ringskonferensen med den typen av budskap. Det dr en skam, tycker

jag.

Anf. 219 BO KONBERG (fp) replik

Herr talman! Det dr mojligt att jag missade nagonting alldeles i in-
ledningen till den senaste talarens anférande. Men det jag horde hand-
lade om demokrati och &verstatlighet och annat. Det jag mojligen mis-
sade var vil ett resonemang om varfor vissa fragor kanske mar bra av
overstatlighet. Det ar ju sjdlvklart, att om vi flyttar frigor som kan 16sas
i en svensk kommun, i ett svenskt landsting eller i en svensk riksdag till
EU-nivan, ir det en demokratifoérlust. Men vi som har foresprékat ett
medlemskap i EU har gjort det dérfor att det finns grianséverskridande
fragor, som svenska medborgare inte far nagot inflytande pa, om man
inte ordnar ett stélle ddr man kan fa det.

Om Peter Eriksson av den ldnga debatten om EU inte har uppsnap-
pat den enkla aspekten och ett av de tunga motiven for EU-
medlemskapet, forstar jag mycket vél hans instillning i huvudfragan
om medlemskap. Men det ar vil sd, om jag forstar det rétt, att Miljo-
partiet dr emot att man exempelvis i en s& viktig gransdverskridande
fraga som den internationella brottsligheten skaffar sig mojlighet till
Overstatliga beslut.

Samtidigt valde hans partivin som tjanstgjorde i EU-ndmnden
hiromdagen att rosta for att Sverige skulle stodja ett direktiv om for-
dldraledighet. Foréldraledighet dr en viktig fradga, men det ar litet svart
att se pa vilket sétt den dr grénsoverskridande i den mening som de
flesta av oss ldgger i ordet. Om Peter Eriksson vill hjédlpa oss med den
fortsatta analysen kan han vil tala om for oss varfor det &r sa bra att
man har ett direktiv for hela EU-omrédet, pa 370 miljoner méanniskor,



som ror fordldraledighet, samtidigt som man motarbetar att vi far effek-
tiva metoder for att bekdmpa gransoverskridande brottslighet.

Anf. 220 PETER ERIKSSON (mp) replik

Herr talman! Visar inte dagens debatt alldeles utmairkt vl att det
finns méngder av frdgor som 6ver huvud taget inte borde finnas p&d EU-
bordet? Det dr mingder av frdgor och problem som snarare skapas
genom EU-systemet och som EU-populisterna girna tar till intékt for
att fora in ytterligare beslut och mer makt i EU-systemet. Jag tycker
t.ex. att behovet att skapa ett starkt Europol och ett gemensamt polissy-
stem, en gemensam sdkerhetspolitik for att minska brottsligheten och
for att minska narkotikaflodet, dr ndgonting som har vuxit fram pa
grund av EU.

”Galna ko-sjukan” och risken for att vi skulle fa in den i Sverige &r
ocksad nigonting som har vuxit fram genom att vi har infort 6ppnare
regler for handel med djur, som sprider sjukdomar runt om i Europa.
Det ér darfor det har skapats en sddan panik.

Det finns tusen och ater tusen fragor, och det ar inte bara om jord-
gubbar. Jag minns att en folkpartist en gdng pratade om att man ville ta
bort reglerna om jordgubbar fran EU. Darfor 4r vél inte just det som Bo
Konberg tar upp det stora problemet.

Anf. 221 BO KONBERG (fp) replik

Herr talman! Nar jag lyssnar pa Peter Eriksson forstir jag d4n mer
varfor han har den instillning i huvudfragan som han har. Den &r tydli-
gen baserad pa verklighetsbilder av den typen att problemen med nar-
kotika har skapats av EU och att det har dykt upp problem i Sverige
beroende pa det svenska medlemskapet. Det ar svart att se riktigt hur
han da forklarar att det finns narkotikaproblem exempelvis i Forenta
staterna, men han har sékert en bra forklaring till det.

Nej, herr talman, den fraga som Peter Eriksson skulle ha besvarat
var frigan om det inte &r s att det finns grinsdverskridande problem,
som man inte kan 19sa pé nationalstatsniva, och att det &r en utveckling
av demokratin om svenska medborgare far mojlighet att paverka beslut
som kan 16sa de problemen.

Anf. 222 PETER ERIKSSON (mp) replik

Herr talman! Jo, Bo Konberg, det finns granséverskridande pro-
blem som man inte kan 16sa enbart pé nationell niva. Darfor behover vi
ett internationellt samarbete i médngder av forum. Miljopartiet anser att
det inom vissa begransade omrdaden bor vara en dverstatlighet, &ven om
demokratin blir sémre och fungerar sémre pa en dverstatlig niva.

Det giller t.ex. gransdverskridande miljoproblem. De finns, det gar
inte att komma ifrdn. Dem behdver vi 16sa, helst pa global niva, men
ocksé regionala organisationer far duga, och vi anviander dem s& myck-
et vi kan pa dessa nddvéndiga omraden. Men EU:s beslut handlar
mycket mer om omraden dir det inte &r nddvindigt att fatta beslut
centralt. De allra flesta besluten skulle man kunna ldgga ned pa nation-
ell eller regional och lokal niva i stéllet for att fatta dem pad EU-niva.
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Anf. 223 BERTIL PERSSON (m) replik

Herr talman! Man fér en kénsla av att Miljopartiet har en mycket
marklig demokratiuppfattning. Det forefaller vara pa det viset att det &r
demokrati om Miljopartiet far som det vill.

Som jag uppfattar demokrati, och som de flesta uppfattar demo-
krati, dr det en man—en rdst som géller. D& maste, helt naturnédvén-
digt, ett land med 70 miljoner invénare ha storre inflytande i ett samar-
betsorgan dn ett land med 9 miljoner invanare. Det &r inget mérkligt
med det: Det ar just demokrati.

En miljon stockholmare har storre inflytande i Sveriges riksdag &n
en halv miljon gdteborgare har. Det dr ockséd demokrati. Och det kan
aldrig vara rimligt att en svensk skall viga upp nio tyskar i ett sddant
hir samarbetsorgan. Det vore icke demokrati.

Jag vill ocksa ta upp en annan sak. Jag tror att det ar viktigt att man
inte gar frdn den hér debatten i kammaren och tror att prionsjukdomar
ar ndgonting som EU har hittat pa. I sjdlva verket 4r det ju EU:s snabba
agerande som har satt stopp for exporten av notkott fran England, som
drabbats av “galna ko-sjukan” och det &r just det faktum att man har
kraften och styrkan att ingripa som gor att vi snabbt kommer at det hir
problemet. Det dr dessutom inte sé att prionsjukdomarna forsta géngen
pavisades i England. De forsta fallen av kuru hittade man bland natur-
folk i Stilla Havet.

Anf. 224 PETER ERIKSSON (mp) replik

Herr talman! Jag kénner till att den hér sjukdomen tydligen har fun-
nits bland kannibaler ocksd. Och EU har inte uppfunnit kannibalismen
— det skall jag absolut inte anklaga det for.

Vad géller demokratifrigan &r problemet for er som nu skall for-
soka fora fram samma argument i dag som ni gjorde fore folkomrdst-
ningen att da var det hela tiden ett véldigt tal om vetoritten och om hur
maénga roster Sverige hade. Vi hade ett storre inflytande per ménniska
dn de stora linderna i EU, rent rostméssigt. Jag tror att de allra flesta
svenskar i dag vet att det faktiska ldget egentligen inte alls dr sddant.
Det faktiska ldget ar sddant att Tyskland och Frankrike dominerar EU-
samarbetet och EU-projektet. De andra stora ldnderna har ocksé en hel
del inflytande. Det ar framfor allt de stora ldnderna som kor det hir
taget.

Darfor ar det uppseendevickande nir Moderaterna i motioner till
Sveriges riksdag foresléar att dessa lander skall fa 4nnu mer makt, &nnu
starkare stdllning och dnnu mer inflytande éver EU-projektet. Hade ni
moderater sagt det fore folkomrostningen om EU tror jag inte att ni
hade fatt sérskilt manga roster med er. Men ni var ju sé pass kloka att
ni inte sade det dd. Det &r nu efterdt ni séger det, och det dr det jag
tycker &r skamligt.

Anf. 225 BERTIL PERSSON (m) replik

Herr talman! Jag undrar om den foregdaende talaren vill hdvda att vi
svenskar inte kommer att vara Overrepresenterade i forhdllande till
tyskarna eller till fransménnen &ven efter de férdandringar som vi mode-



rater har foreslagit. S& ar det ju faktiskt: Vi har fortfarande en dverre-
presentation.

Man kan inte komma ifran att det faktum att man &r vid forhand-
lingsbordet innebér att man har ett inflytande, vilket man inte har om
man inte dr ddr. Om man utnyttjar detta pé ett skickligt satt och &r vél
forberedd nar man mycket ldngre 4n man kan gora bara rostméssigt,
darfor att man med argumentationens hjélp — det har vi ofta visat i FN,
och Danmark har visat det i EU — far ett 1angt stdrre inflytande &n vad
enkel rédkning av demokratiska rostsiffror skulle ge. Vi svenskar &r
gynnade i forhédllande till varenda tysk, varenda fransman och varenda
italienare, 4ven med forslaget fran oss moderater.

Anf. 226 PETER ERIKSSON (mp) replik

Herr talman! Dd sade ni att det hér var ett mellanstatligt samarbete.
Da sade ni att vi hade vetordtt. Nu séger ni att vi skall ge tyskarna mer
rostritt for annars kanske de inte blir s& glada och kanske inte vill
slippa in de nya linderna i Osteuropa. S4 stér det i er motion. Jag tyck-
er det dr pinsamt.

Anf. 227 CATARINA RONNUNG (s)

Herr talman! Vi ser alla med spanning fram emot den regeringskon-
ferens som inleds i Turin i morgon, och vi behandlar nu i denna kvélls-
timme regeringens uppldgg infor denna. Den blir startpunkten pé en
forhandlingsprocess dér riksdagens utskott och dess EU-ndmnd under
en langre tid skall hallas informerade och samrada med regeringen. Jag
dr glad att Bjorn von Sydow kommer att aktualisera hur information om
konferensen skall né ut till en bredare allménhet, och jag &r glad att han
sade att samradet mellan riksdag och regering skall ske synnerligen
néra.

Det ar klok politik i Sverige att EU nu skall goras till inrikespolitisk
vardag och att varje minister ansvarar for sin EU-fraga. Informationen
om EU maste bli mycket béttre. Det 4r det enda korn av sanning som
jag uppfattade i Birger Schlaugs anférande, som for ovrigt var en orgie
i populism.

I EU-ndmnden har vi samratt om framflyttade positioner pa miljo-
omradet, atgirder mot ekonomisk brottslighet och andra angelidgna
fragor. Det har givit daligt genomslag i massmedierna. Svenska med-
borgare far inte se pd EU som en dverstatlig byrékratiapparat som lever
sitt eget liv langt borta frdn genomsnittsménniskans vardagsbekymmer.
Vi maste béttre tala om vilka mdjligheter EU ger for framtidens
Europa: fred bade mellan och inom stater, fler arbetstillfillen, snabbare
utbyte av idéer inom forskning och utbildning, battre miljo och en
effektivare brottsbekdmpning och flyktingpolitik.

Konstitutionsutskottet har naturligen att ge synpunkter pa gemen-
skapens réttsliga kompetens, hur reglerna for samarbetet skall se ut,
vilken roll institutionerna skall spela och hur det folkliga inflytandet
skall stérkas.

Grunden for EU:s arbete ligger fast. EU &r en sammanslutning av
suverdna, demokratiska stater till vilken medlemsstaterna i vissa for-
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dragsmissigt noggrant definierade fall dverfor beslutsbefogenheter for
att uppnd gemensamma mal — l6sa gransdverskridande problem, om
man sa vill. Starka, effektiva och oberoende institutioner &r nodvéndiga
for beslut och verkstéllighet sdsom ministerrdd, kommission och par-
lament.

Kommissionen spelar en avgérande roll som motor i maskineriet.
Den maste vara effektiv. Den tar initiativ till en beslutsprocess men
beslutar inte. Parlamentet kan ocksd anmoda kommissionen att ligga
fram vissa forslag. Nagon risk for att kommissionen skulle bli den nya
overstatliga regeringen foreligger inte, vilket formodas i reservation 1.
Radet &r den centralt beslutande instansen och blir kommissionens
motvikt som vérnar de nationella intressena. Dessa bada institutioner
balanserar varandra.

Regeringens skrivelse lyfter fram tva hjértefragor som hela riksda-
gen dr ense om att vi skall driva: 6kad insyn i och kontroll av EU:s
institutioner samt de smé staternas fortsatta mojligheter att hdvda sina
intressen.

Det ir ett starkt svenskt intresse att tillgodose medborgarnas vax-
ande och berittigade krav pa Oppenhet, heter det i skrivelsen. Rege-
ringen avser att verka for att grundlidggande principer om offentlighet
inom EU:s institutioner skrivs in i EU:s fordrag. Vi i Sverige har en
lang réttslig tradition pa detta omrdde med en tryckfrihetsforordning
som har sina rétter i 1700-talet. Vi ar det land som har kommit lingst
vad géller offentlighet. I Sverige har vi sedan véart intrdde i EU gjort om
utrikessekretessen s att presumtion for offentlighet giller. En i EU
sekretessbelagd handling kan i Sverige bli offentlig, om Justitiedepar-
tementet bedomer att det inte kan orsaka allvarlig skada att uppgiften
rojs.

Unionsldnderna har inbordes helt olika lagstiftning ur offentlighets-
synpunkt. Frankrike och England t.ex. har mycket slutna myndigheter.
Var meddelarfrihet, som innebédr att en tjinsteman inom myndighets-
omradet straffritt kan 1dmna ut sekretessbelagda uppgifter for publice-
ring, ter sig nog i dagsldget svarsmélt. Varje land foljer sina egna lagar
pa omradet.

I EU har forbattringar 4gt rum — unionen ror sig i riktning mot 6p-
penhet, heter det. Parlamentets plenar- och utskottssammantraden &r
offentliga, likasd kommissionens forslag till beslut och radsmdtenas
omrdstningsprotokoll. R&dsmoétena bor i stdrre utstrickning én hittills
Oppnas for allmédnhet och press.

Vi instdmmer i att fordragstexterna bor géras mer dverskadliga och
begripliga. Det dr i sig en demokratifraga att tillgdngligheten for en
intresserad allménhet okar.

En annan angeldgen demokratifraga &r att Europakonventionen om
skydd for de ménskliga rittigheterna och de grundldggande friheterna
antas av EU som institution.

Det &r av vikt for Sverige att vart inflytande inte minskar och att ba-
lansen mellan stora och sma stater inte undermineras, sdger regeringen.
Naturligtvis har utgdngspunkten att hélla fast vid nuvarande rostvikt-



ning riksdagens fulla stod. Alla lédnder, oavsett storlek, bor fa utse en
kommissiondr.

KU har i sitt remissyttrande uppnétt god samstimmighet i vésent-
liga fradgor. P4 ndgra omraden finns det frdn majoriteten avvikande
uppfattning som f6ljs upp i reservationer i betdnkandet. Den s.k. gum-
miparagrafen, artikel 235, innehdller ett bemyndigande att radet om det
ar enhélligt, pa forslag av kommissionen och efter att parlamentet horts,
far vidta de atgérder som behdvs for att forverkliga mal inom den ge-
mensamma marknaden. Atgirden skall vara nédvindig for att forverk-
liga gemenskapens mal, heter det. Nya gemensamma omraden, forsk-
ning, utbildning och kultur, har didrmed tillkommit — hittills inte till
nagons nackdel, formodar jag. Radets enhéllighet ar en tillricklig ga-
ranti for att inte artikel 235 missbrukas.

Att ange nigon exakt kompetenskatalog for EU:s verksamhetsom-
rade tror jag blir alltfor fyrkantigt. Det finns redan i dag sammanstall-
ningar dver de omradden dir EG har beslutsbefogenheter. EU:s eller
kanske hellre EG:s tillkomst har i sig uppmuntrat starkare naturliga
regioner och bidragit till decentralisering. Subsidiaritetens granser &r
omdjliga att inringa och lagreglera, eftersom medlemsléndernas upp-
fattning skiljer sig 4t om vilka frdgor som skall regleras pa4 EU-, nation-
ell, regional eller kommunal niva. Subsidiariteten véxlar ocksa fran
sakomrade till sakomrade.

EU-maskineriet har kritiserats for sin troghet — att forhandsprova ett
lagforslag ur subsidiaritetssynpunkt skulle vara den verkliga broms-
klossen.

EU-parlamentet har undan for undan fatt utékade befogenheter och
starkt sin stéllning. Parlamentet &r ocksa det enda forum diar medlems-
landernas direktvalda ledamdter agerar. Enligt regeringsskrivelsen bor
parlamentet spela en mer framskjutande roll inom det réttsliga och
inrikes samarbetet.

Den demokratiska legitimiteten och den folkliga férankringen i be-
slutsfattandet kan inte nog understrykas. De nationella parlamentens
roll &r sjdlvklart viktig. Parlamentet skall fungera som samradspartner
och kontrollorgan infor rddsmétena. I Sverige finns mojlighet att vicka
misstroendevotum mot statsrdd som driver en annan handlingslinje i
rddet an den majoriteten i EU-ndmnden har forordat. De nationella
parlamenten bor ocksé i storre utstrickning f& insyn i kommissionens
forberedelser av lagstiftning via gronbocker — detta pa ett s tidigt
stadium som mojligt.

Vinstern och Miljopartiet har forsokt att skrdmma upp svenska fol-
ket med att vart land d&ven mot sin vilja skulle vara for evigt inlemmat i
EU. Fordraget innehéller ndmligen ingen formell uttrddesparagraf.
Detta &r nonsens, och det borde dven dessa partier inse. Naturligtvis
foreligger mojligheten att snyggt och prydligt forhandla sig ut ur ge-
menskapen — om viljan finns. Enligt Wienkonventionen, som tradde i
kraft 1980, kan en part frantrdda ett traktat med alla parters samtycke
och efter samrdd med 6vriga fordragsslutande stater.

Sverige menade naturligtvis allvar med sin ansdkan om medlem-
skap. Det gagnar Sverige som land att vara medlem. Att efter ett drygt
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ar i EU i forhandlingarna driva frdgan om en uttrddesparagraf &r bade
otaktiskt och felaktigt.
Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 228 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Catarina Ronnung sade att mitt inledningsanférande
var en orgie i populism. Jag skulle girna vilja fa tre exempel péd popul-
ism i mitt inledningsanforande. Det vore mycket intressant.

Catarina Ronnung séger ocksé att vi skrimmer upp svenska folket.
Nej, jag tror snarast att det &r medlemskapet i sig som har skrdmt upp
svenska folket. Dessutom star det uttryckligen att ett medlemskap i
EMU iér oéaterkalleligt. Skall vi ta fordragen pé allvar far vi gora det.
Da ér ett medlemskap i EMU oéterkalleligt.

Catarina Ronnung sédger ocksa att vi vil om vi kommer pé andra
tankar och vill ga ur kan forhandla oss ur pa nigot sitt. Jo, men det ar
det vi tycker ar sa rimligt, att man har en uttrddesparagraf som visar hur
man skall ta sig ur, hur spelreglerna ser ut. Ar det s& svért att forsta?
EU-parlamentet har ocksa stéllt sig bakom den tanken. Det &r inte bara
Miljopartiet, Vénsterpartiet och Centerpartiet hir i Sverige, utan EU-
parlamentets majoritet har stillt sig bakom denna rekommendation.

Orgie i populism — sddana uttryck tar man gérna till nir argumenten
tryter, och jag tror att argumenten tryter for Socialdemokraterna.

De krav jag tog upp infor regeringsforhandlingarna var att Sverige
skulle arbeta for miljoskatter, att vetorétten skulle vara kvar, att rétten
att ga fore och stélla hardare miljokrav skulle lagfastas, att vi skulle ha
en uttrddesparagraf och se till att de ansdkarlander som vill bli med-
lemmar i EU ockséd har chansen att ha nirvaro- och yttranderdtt under
regeringskonferensen.

Vad ér populism? Populism kan mojligtvis vara det som socialde-
mokrater, moderater och folkpartister dgnade sig at innan folkomrost-
ningen, nér ni lovade, lovade och lovade.

Anf. 229 CATARINA RONNUNG (s) replik

Herr talman! Tycker verkligen Birger Schlaug att det nu ar angelé-
get infor denna regeringskonferens att fora fram ett forslag om uttréde-
sparagraf nir vi har varit medlemmar i EU under ett enda ar, nir vi
tycker att sjilva EU-konceptet &r bra, nir Sverige vill vara med, nir det
gagnar Sverige och nér vi dr absolut dvertygade om att om den dagen
skulle komma nér vi verkligen ville uttrdda skulle alla mdjligheter
foreligga for detta utan att det finns ndgon formell uttrddesparagraf i
fordragstexten?

Jag foredrar att glomma bort alla de populistiska rallarsvingar som
jag har hort Birger Schlaug komma med hér i kvéll. Han sade nigon-
ting om den “galna” EU-unionen. Det tyckte jag angav tonen for hans
anforande och indikerar den litet foraktfulla ton han har anvint mot
sina meddebattdrer hér i kvall.



Anf. 230 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Jag vet inte riktigt hur Socialdemokraterna téinker. Ar
det s& att ocksd EU-parlamentet, som ocksa tycker att det ar rimligt
med en uttrddesparagraf, ar vildigt populistiskt? Jag tror inte att EU-
parlamentet anser det.

Socialdemokraterna tycker att EU-konceptet &r bra och att det tyd-
ligen skall vara bra dven i fortsdttningen. Men det finns en majoritet av
svenska folket som inte tycker att det &r bra.

”Galna EU-sjukan” — ja, just det. Jag travesterade “galna ko-
sjukan”. En av de saker som jag tyckte &r litet ”galna EU-sjukan” ir att
man inte har rétten att lagstifta ens om ursprungsmérkning av kott. Jag
tycker att det &r mérkligt att man pd en Overstatlig niva skall forhindra
enskilda ldnder som vill ge full information till konsumenterna att ha
den rétten.

Anf. 231 PETER ERIKSSON (mp) replik

Herr talman! Jag fir vénta till dess Catarina Ronnung ar klar. Det &r
ingen mening att jag stéller en frdga nir hon stir och snackar med na-
gon annan. Kan inte Yvonne Sandberg-Fries lugna sig litet nu? Vi
haller pa med ett replikskifte. Jag struntar i det hér.

Anf. 232 KENNETH KVIST (v) replik

Herr talman! Nu ér Catarina Ronnung disponibel for ett replikskifte,
eller ocksa har hon fétt instruktion — vad vet jag?

Catarina Ronnung gav en ganska idylliserande bild 6ver EU. Hon
anmirkte pa att det i en av reservationerna forekom, menade hon, en
sorts likstéllighet mellan kommissionen och regeringen och utropade
fortjust i sitt anforande att kommissionen och radet balanserar
varandra.

Kommissionen liknar ganska mycket en regering. Kommissionen
har, vilket ddremot inte regeringen har, forslagsmonopol. Den svenska
regeringen har dess béttre inte monopol pa att stélla forslag. Riksdags-
mén kan ocksd motionera, som bekant. Men kommissionen har néra
nog monopol pa forslagsstillning inom EU. Den &r verkstéllare av
besluten, och den ér dessutom Overvakare av de beslut den verkstéller.
Den har i ménga stycken en starkare stillning 4n vad en regering har
inom ett land.

Rédet, som bestar av ledaméter fran ldndernas regeringar, kan jam-
stdllas med en sorts lagstiftande instans eller en sorts parlament. Da blir
den svenska regeringen ett litet minoritetsparti, vars styrka snarast r
svagare 4n t.0.m. Vénsterpartiets.

Att sdga att kommissionen och ett antal &mbetsmédn balanserar
varandra pa ett positivt sétt 4r som att vi i riksdagens utskott skulle sdga
att vi parlamentariker gudskelov balanserar det politiska inflytande som
dmbetsmannen har. Jag tror att vi ur demokratisk synpunkt skulle tycka
att det vore en ytterst otillfredsstéllande 16sning.

Nir det giller frigan om uttrddesparagraf ansluter jag mig helt till
det Birger Schlaug har sagt.
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Anf. 233 CATARINA RONNUNG (s) replik

Herr talman! Forst skall jag be om ursékt for att jag inte horde vad
Peter Eriksson sade. Sedan skall jag séga till Kenneth Kvist att jag
uppskattar hans anférande och att han pé ett mer seriost sitt talade om
vad Vénsterpartiet hade for farhdgor nér det géllde EU-unionen och
samarbetet dar.

Bl.a. talade Kenneth Kvist mycket om &verstatligheten i unionen.
Men sjilva unionen maste bestd av bade ett overstatligt och ett mellan-
statligt inslag for att Gver huvud taget kunna fungera. Det behovs ett
overstatligt inslag for att man skall kunna 16sa de grénsoverskridande
problem som unionen delvis &r till for.

Man har kritiserat EU-arbetet for troghet och for att det hédnder for
litet saker. Tala om for mig hur man skulle kunna 16sa problemen utan
att man har en kommission som i vissa fall tillsammans med parlamen-
tet forbereder och inleder en lagstiftningsprocess dir radet si sma-
ningom har det yttersta avgorandet och utslaget!

Hur skall man kunna f2 hela organisationen att fungera om man inte
loser fragorna pa ett praktiskt sdtt? Hur skall man kunna f& unionen att
fungera om man skall utvidga antalet stater fran 15 till 25? Man maéste
ju se litet praktiskt pa livet ocksa, Kenneth Kvist.

Anf. 234 KENNETH KVIST (v) replik

Herr talman! Det &r sékert inget fel i att se praktiskt pa livet. Det
kan vi vara 6verens om. Men vi méste nog se realistiskt pd EU ocksa.

Overstatlighet ir inte villkoret for att 16sa grinsoverskridande pro-
blem, Catarina Ronnung. Det finns manga internationella organisation-
er som inte har element av overstatlighet i sig och som 16ser stora pro-
blem. FN ér t.ex. inte ndgon dverstatlig organisation utan en mellanstat-
lig organisation. FN har 16st manga stora internationella problem, och
det har inte kravt overstatlighet. Det ena &r inte en forutsittning for det
andra.

Nér det géller forslagsritt kan forslag komma fram bade genom att
ministerrddet har initiativratt och genom att de nationella parlamenten
har initiativritt. Det kréver i sig inte en kommission. Det ar klart att
man sedan behdver en sorts d&mbetsmannaorganisation som bereder
radets sammantrdden och liknande. Det 4r inte det vi invénder emot.
Kommissionen har en unik maktstéllning for att vara en &mbetsmanna-
organisation. Det gor att vi med fog kan séga att den dr méktig och att
byrékratin har en véldig makt inom EU.

Visst finns det konkreta alternativ, och de forslagen har vi lagt fram
i vara motioner till riksdagen i dessa fragor.

Anf. 235 CATARINA RONNUNG (s) replik

Herr talman! Visserligen &r det bra att FN finns. Men FN som orga-
nisation har om man ser historiskt pa det hela kanske inte varit ett un-
derverk av effektivitet utan snarare en gang i tiden forlamats av de stora
supermakterna. FN har néstan alltid ekonomiska svarigheter. Det &r bra
att FN existerar som organisation. Men det kan i varje fall inte jaimforas



med EU, som skall 16sa praktiska fragor och samverkansfragor pé det
europeiska planet och som ytterst &r en garant for freden i Europa.

Jag tycker att EU ér ett koncept som vi skall vara glada for att vara
medlemmar i. Med regeringskonferensen kanske det blir &nda battre.

Anf. 236 JOHAN LONNROTH (v)

Herr talman! Jag var i Australien i vintras och fick ldra mig att
emun &r ett heligt djur for urinvnarna. Man bor inte avbilda djuret.
Det har stor makt, men det verkar i skymundan.

Det ir inte bara djuret som EMU-processen paminner om. Man kan
tanka sig det hela som en supertanker som &ngar pa dver vérldshaven.
P& oversta dick pagar regeringskonferensen och nere i maskinrummet
sitter riksbankscheferna och finansministrarna och en och annan hoj-
dare fran det privata niringslivet och skoter sjdlva ruljangsen.

Jag hoppas att det inte bara ar for att jag ar uppfostrad i den gamla
marxistiska traditionen med bas och dverbyggnad som jag har svért att
lata bli att tinka pa det séttet.

Regeringen sdger att man inte vill ta stéllning till EMU. Man vill ge
riksdagen handlingsfrihet att s& smaningom fatta beslut i frdgan. Vi
skall uppfylla alla konvergenskrav for att kunna séga ja. Jag skulle vilja
veta vad regeringen gor for att riksdagen skall kunna séga nej.

I Riksbanken arbetar man f6r brinnande livet, har vi fatt hora i fi-
nansutskottet. Det &r ju ndgot av de monetiristiska ekonomernas livs-
projekt. Man jobbar for att forbereda Sverige for intrddet i EMU.

Vi fick ocksé hora att man pé de stora bankerna redan har borjat ar-
beta med planeringen infor EMU-intrddet. Man diskuterade t.o.m.
mdjligheten att bankerna skulle kunna utkriava skadestdnd om de hinner
investera mycket i forberedelser och riksdagen sedan sdger nej.

Jag wvill, liksom Kenneth Kvist, komplimentera statsrddet von
Sydow for den oerhdrda kondition som han visat genom att sitta kvar
hir under hela debatten. Jag skulle vilja fraga statsrddet von Sydow hur
mycket man kan tdnkas ha investerat i form av méansklig arbetskraft och
annat i EMU-projektet nér riksdagen en géng skall ta stillning. Finns
det inte en risk att vi fir nigot liknande kérnkraftsdebatten, si att vi
kommer att fa hora att nu har vi redan byggt fast oss sa hért att vi inte
langre kan sdga nej?

I Verona skall finansministrar och riksbankschefer den 12—14 april
diskutera dels relationerna mellan de EU-linder som &r med och de
som inte skall vara med i EMU, dels den s.k. stabiliseringspakten som
har foreslagits av Waigel.

Dir kommer man att diskutera olika forslag som skall binda dven de
lander som inte 4r med i EMU till EMU-villkoren. Det finns forslag om
starka sanktioner och boter for de liander som inte anpassar sig till
EMU.

Kommer regeringen i de 6verldggningarna, alltsd utanfor regerings-
konferensen, att binda upp Sverige till sddana villkor att det i praktiken
blir meningslost for oss som inte vill att Sverige skall vara med i EMU
att hdvda det? Om Sverige maste gora allt som krdvs av en EMU-
medlem, men sedan inte far vara med och bestimma om EMU, inser
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ocksa jag att det dr ganska podngldst att foreldgga riksdagen forslaget
att sdga nej till EMU.

Varfor éar vanstern emot EMU, nu nér vi dessutom har fatt forslaget
om en sysselséttningsunion? I Vénsterpartiet ar vi ju inte motstdndare
till internationellt samarbete, speciellt inte till internationellt samarbete
mot arbetslosheten.

Lat mig atervénda till liknelsen med supertankern, eller en bat. Det
hjdlper inte att sétta upp en stor skylt ovanfor rodret dir det star ba-
bord, om man samtidigt 14ser fast sjdlva rodret vid en strikt styrbords-
kurs. I praktiken handlar det om vilka order man ger till rodret. Det har
sagts tidigare i debatten att Essenvillkoren kan tolkas bade moderat och
socialdemokratiskt. Det ar riktigt. Man kan plocka ut vissa villkor och
sdga att det ar socialdemokratisk politik. Man kan vilja andra, flexibili-
tet t.ex., och séga att det 4r moderat politik.

EMU-villkoren, de grundliggande dragen i Maastrichtvillkoren,
kan man inte kalla ndgonting annat dn hogerns gamla klassiska politik.
Den ér visserligen inte sd klassisk i just den hir utformningen. Det &r
bara sedan borjan av 1980-talet som hogern har drivit de normpolitiska
monetéristiska krav som Maastricht innebér.

Det var en politisk linje, en ekonomisk politisk doktrin som bekdm-
pades med all kraft, d&ven av Kjell-Olof Feldt. Lis t.ex. hans uppsatser
frén borjan av 1980-talet, dér han angriper monetirismen och Milton
Friedman. Sa sent som 1993 avvisade faktiskt de socialdemokratiska
reservanterna med en kraftfull argumentation fragan om Riksbankens
fristdende stéllning etc.

Ni kan inte rimligen hivda att detta &r socialdemokratisk politik.

Det ar, Bo Konberg, inte ens liberal politik. Det &r inte liberalism
att sdga att Riksbanken, den nya centralbanken, inte skall fa lyssna pa
politiker nér de stiller forslag om penningpolitiken. Det dr snarare en
aterkomst for den gamla klassiska hogerdoktrinen: Folk vet inte sitt
eget bista. Det dr bist att overlata beslutsfattandet till klokare herrar
som &r skyddade fran alla inflytelser frdn demokratiska val och vad
vanligt folk eller vad politiker och fortroendevalda tycker.

Det dr en gammal god hederlig liberal princip att man skall ha rétt
att byta asikt. Jag antar att vi alla hér i kammaren d& och da har tvingats
byta asikt och konstatera att virlden har forandrats. Det dr mdjligt att ni
socialdemokrater har dndrat er sedan 1993. Ni har drabbats av insikten
att de globala kapitalmarknaderna har blivit sé starka att ni maste kopa
hogerns gamla normpolitiska monetéristiska projekt. Jag gillar det inte,
men jag kan acceptera er ritt att byta asikt.

Jag kan ddremot inte forsta varfor ni 4r motstandare till att forsoka
ta upp detta mycket avgdérande projekt pa regeringskonferensens dag-
ordning och fa det genomdiskuterat. Atminstone frigan om relationen
mellan dem som skall vara med och dem som inte skall vara med i
EMU maste vél rimligtvis vara en av de konstitutionella frdgor som
tillhor regeringskonferensen. Den har ett djupgéende inflytande pa alla
de fragor som skall diskuteras pa regeringskonferensen.



Jag kan inte heller forstd varfor vi inte skulle kunna ha en folkom-
rostning om medlemskapet i EMU.

Den kommitté som Bjorn von Sydow har varit ordférande i har for-
sokt arrangera olika debatter kring EU-fragan infor regeringskonferen-
sen. Jag har forstitt att det ibland har varit svart. Frigan om engage-
manget har ju ocksa diskuterats hér tidigare. Varfor kénner sig inte folk
engagerade? Varfor rostade sa fa i EU-valet?

Det kan ju faktiskt vara si att folk ar sd kloka att de pa nigot sitt
kinner i ryggraden att de stora, grundliggande fragorna i den ekono-
miska basen 6ver huvud taget inte finns med i denna debatt. De skall
inte diskuteras pa regeringskonferensen. Folk kdnner kanske att denna,
i och for sig mycket intressanta, djuplodande juridiska och statsveten-
skapliga debatt som pagéar om olika konstitutionella former &r nagot —
for att atervinda till Marx — for mycket tillhorig den nagot luftiga over-
byggnaden.

Jag skulle girna vilja ha svar frdn Bjorn von Sydow pé denna fraga:
Varfor kan inte svenska folkets engagemang fa sitt uttryck i en folkom-
rostning i EMU-fragan?

Anf. 237 Statsrddet BIORN VON SYDOW (s)

Herr talman! I denna sena timme forsoker Johan Lonnroth f2 till
staind en EMU-debatt. Jag fir begrinsa svaret frén regeringens sida till
det som &r klarlagt av flera statsrad. Néar det gidller EMU kommer Sve-
rige och Sveriges riksdag att stillas infor en valmoéjlighet om tilltradet i
tredje steget.

Nu har toppmétet i Madrid uppdragit at kommissionen att genom-
fora studier kring alternativa valutasystem for dem som eventuellt inte
kan komma in i det tredje steget. Utredningen pagar, och detta ar ett
uppdrag som har getts ocksad med medverkan av den dédvarande svenska
statsministern Ingvar Carlsson. Vi har haft rika tillfallen att aterkomma
och diskutera EMU ur svenskt perspektiv.

Som svar pa Johan Lonnroths sista frdga om mojligheten att ta upp
detta vill jag séga att det naturligtvis finns mdjlighet for alla de 15
regeringarna och staterna att ta upp detta. Fragan kommer emellertid i
verkligheten att drivas parallellt med regeringskonferensen. Det finns
ménga bedomare som gor iakttagelsen att i slutet av 1997, eller i borjan
av 1998, kommer Europas stater att stillas infor en beslutssituation pa
bada punkterna, eller kanske fler punkter samtidigt.

Emellertid &r detta naturligtvis i grund och botten politiska beddom-
ningar, dir de flesta stater, regeringar och parlament far ha sista ordet
med i laget.

Anf. 238 JOHAN LONNROTH (v) replik

Herr talman! Det dr bra att man diskuterar alternativa valutasystem.
Det dr ocksd nodvindigt att fora de diskussioner som nu pagar pa
Ekofinmétena, kring arrangemang som knyter samman de ldnder som
skall vara med i EMU med dem som inte skall vara med.
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Dessa frdgor handlar t.ex. om vilken valutaregim vi skall ha hér i
Sverige om vi inte blir medlemmar i EMU. Vilka krav skall stéllas pa
Sveriges budgetbalans om vi inte skall vara med i EMU? Vilka sankt-
ioner kan ténkas utgd, om Sverige inte uppfyller de krav som férmodli-
gen kommer att séttas upp enbart av de lander som &r med i EMU?

Mina frégor till Bjorn von Sydow &r: Varfor har inte dessa fragor
den dignitet som borde gora det sjdlvklart att de fick spela en mycket
framtrddande roll pa regeringskonferensen? Varfor forldgger man detta
parallellt, och i en sddan ordning att det blir en mycket liten debatt
kring de avgdrande saker som haller pa att hinda redan nu? Varfor for
man detta at sidan, och for diskussionerna i mycket mer slutna rum an
regeringskonferensen?

Anf. 239 Statsrddet BIORN VON SYDOW (s)

Herr talman! Nog dr det en Overdrift att sdga att situationen i
Europa karakteriseras av en sorts tystnad eller hemlighetsmakeri nér
det géller EMU och det tredje steget.

I nation efter nation dr den offentliga debatten omfattande, inte
minst i Tyskland. Hér i Sverige har vi Calmfors utredning och expert-
rapporter, som ockséd kommer att behandla EU-96 och 6nskemélen om
att belysa en sysselséttningsunion. Resultaten kommer att ldggas fram
omkring den 1 maj. Darefter kommer det att finnas stora mdjligheter
for en diskussion. Den kan bli lika bra som jag tycker den som vi har
lyckats fa i gdng pa nagra av véra punkter som togs upp i EU-96 ér.
Detta gillde ocksa EMU. Det finns alltsa rika tillfillen for ett bra of-
fentligt samtal kring EMU.

Anf. 240 JOHAN LONNROTH (v) replik

Herr talman! Det &dr ocksa bra att vi far rapporter fran Calmfors och
kompani, och att vi skall fa diskutera detta senare.

Men problemet dr, 4n en ging, att det pagar ett mycket intensivt
forberedelsearbete 1 Riksbanken, i de stora bankerna och i hela det
ekonomiska systemet. Detta héller pa att lasa fast Sverige pa ett sétt
som gor att det blir svarare och svérare for varje dag som gar att moti-
vera ett nej. Vi kommer att hélla fast vid ett nej, men det vore rimligt
att f4 upp denna fréga pa en hogre niva i den allméinna debatten.

Nu har inte Bjorn von Sydow fler repliker, sé jag skall inte stélla
nagon frdga. Men min oro handlar om att regeringen via finansmi-
nistern och riksbankschefen kommer att binda Sverige vid séddana be-
slut, t.ex. i samband med stabiliseringspakten, att det ytterligare forsva-
ras for oss hér i riksdagen att fatta ndgot beslut under fullt handlingsut-
rymme.

Anf. 241 MATS ODELL (kds)

Herr talman! Jag tédnker uppehélla mig vid miljdarbetet under rege-
ringskonferensen.

Statsministern sade, for mindre dn en vecka sedan, i denna kammare
att EU-samarbetet béttre skall tas till vara i framtiden. Sjdlvfallet funde-
rar man nigot dver vad statsministern menade med detta. Ar det moj-



ligtvis s& att han inte tycker att det riktigt har tagits till vara under hans
foretradares period? Eller tinker han pa alla de rapporter fran mer eller
mindre desperata svenska tjanstemén som inte har haft klara instrukt-
ioner nir de sammantritt i olika EU-institutioner? Jag vet inte, men jag
hade vilkomnat ndgon rad om hur detta skall ske.

En sak 4r i alla fall sdker: Méal och medel stimmer inte riktigt dver-
ens nir det giller Sveriges miljdarbete i EU. I regeringsdeklarationen
deklareras stolt att Sverige har mélséttningar att aktivt driva miljofra-
gorna i EU. I regeringens skrivelse med anledning av regeringskonfe-
rensen vagrar man att tillhandahalla de medel, t.ex. i form av ekono-
miska styrmedel, som skulle krévas for just detta.

Tyvérr finns det ganska manga exempel — man skulle néstan kunna
tala om en ovana som statsministern har lagt sig till med — pé att man
formulerar storslagna mél men icke anvisar tillrdckliga medel for att
dessa mél skall kunna uppnas.

I samband med att Sverige blev medlem i EU 6kade vara mojlig-
heter dramatiskt att driva en framgéngsrik miljopolitik, bl.a. genom att
vara aktiva i beslutsprocessen. Men det racker inte med att bara vara
skicklig i det dagliga praktiska arbetet. Redan innan Sverige blev med-
lem kunde man se att det var viktigt att vi i Sverige kunde agera utifran
en klar miljostrategi inom EU. Lange verkade det som att regeringen
inte hade nigon langsiktig plan for sitt miljdagerande i EU. Vi kristde-
mokrater, ett parti i opposition, var faktiskt forst med ett langsiktigt
dokument dir en strukturerad metod for ett svenskt miljdoarbete inom
EU presenterades.

Jag tycker i sjédlva verket att en ganska generande kraftloshet har
préiglat regeringens agerande nir det géller miljdarbetet inom EU. Jag
tror att ambitionen &r bra, men genomforandefasen har gatt ganska
trogt. Annu i dagsliget vet vi inte riktigt niir och hur regeringen kom-
mer att hantera t.ex. frigorna om miljoskatter pA EU-niva, minimini-
vaer for koldioxidskatt eller en europeisk skattevéxling.

Vi kristdemokrater presenterar i var motion ett antal konkreta for-
slag i denna del. For oss dr det 6vergripande mélet att EU:s miljopolitik
blir offensiv och verkligen méter de krav som en hallbar utveckling
stiller. Skall vi klara att flytta fram positionerna maste beslutsreglerna
dndras, sa att EU kan fora en effektiv och framgangsrik miljopolitik.

Sverige har i véldigt manga fall redan gatt langre &n vad som fore-
skrivs i de antagna minimidirektiven pa miljdomradet. I andra fall kan
det ocksa vara sé att Sverige maste ta till sig en mera langtgéende lag-
stiftning &n den svenska. Men om detta skall fa nagon verklig effekt
maste vi fa med oss dven de minst ambitiésa medlemmarna i EU. Mil-
jopolitiken maste alltsd mer integreras i den ekonomiska politiken.
Detta giller savil nationellt som pa Europaniva.

Detta innebér inte, ndgot som jag tycker att regeringen ofta litet fegt
kryper bakom, att vi maste Overlimna mer eller mindre hela den
svenska finanspolitiken i EU:s véld. Sa &r det inte. Men sa ldnge som
miljokostnaderna inte &r fullt ut integrerade i produktion, transporter
och konsumtion blir tillvixt och frihandel faktiskt ett hot mot var ge-
mensamma miljo.
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Vi kristdemokrater beklagar alltsd att det fortfarande &r enhéllighet
som géller for ekonomiska styrmedel pa miljoomradet. Varje medlems-
land kommer med regeringens héllning att bevara sin vetoritt mot ndd-
vindiga skirpningar av miljokraven.

Man maste kanske fraga sig varfor majoritetsbeslut skall tillatas nir
det géller den inre marknaden for att driva pa den fria rorligheten for
varor, tjdnster, kapital och personer. Varfor skall vi ha majoritetsbeslut
i krdmarperspektivet men inte nér vi skall minska de negativa miljoef-
fekterna av denna frihet? Jag tycker att logiken haltar.

Men detta oacceptabla forhallande verkar regeringen nu alltsa vilja
permanenta vid den regeringskonferens som bdrjar i morgon, uppen-
barligen i maskopi med de minst miljdambitiosa landerna. Jag tror att
besvikelsen &r ganska stor bland de ldnder som hade trott att Sveriges
intrdde i unionen skulle stirka koalitionen for en effektiv och kraftfull
miljopolitik inom EU.

Vi kristdemokrater anser att den svenska utgingspunkten maéste
vara att utveckla resultaten fran Maastricht och att forstirka EU:s mil-
joprofil under regeringskonferensen. Malet maste ocksa vara att fa till
stind en langsiktig investeringsstrategi for att erséitta gamla miljoforo-
renande metoder. Hogsta tillimpade ambitionsniva skall gilla i med-
lemslénderna, och Sverige skall inte behdva sdnka sina miljoambition-
er. Fordragstexterna maste darfor édndras sé att ett gronare fordrag kan
forverkligas, inte i ord utan i handling.

Vi har i var motion med anledning av regeringens skrivelse angett
att Sverige under regeringskonferensen borde koncentrera sig pa framst
fyra viktiga forslag pa hilso- och miljdomréadet. Det géller da att uppna
en forstarkt miljogaranti, en skattevéixling for miljon, ett nytt energifor-
drag och majoritetsbeslut nir det géller grona ekonomiska styrmedel.

For den forstiarkta miljogarantin maste vi fi en omvénd bevisforing,
dir den som har de ldgsta miljoambitionerna skall bevisa att garantin
inte kan tillimpas. I dag ligger bevisbordan tvirtom pa det land som
vill férbjuda en viss vara med aberopande av miljogarantin.

Nér det giller skattevéxling for miljon och jobben maste miljoskat-
terna lyftas upp pa gemenskapsniva, och for beslut om miljoskatter
maéste det, som sagt, ricka med kvalificerad majoritet i raddet, detta for
att vi nagonsin skall komma till ritta med problemen utan att regel-
miéssigt sld ut arbetstillfillen i Sverige och andra medlemslidnder som
varnar om bade miljon och jobben.

Jag tycker att den som stridvar efter en sysselsdttningsunion borde
ha kravet pd majoritetsbeslut nér det giller ekonomiska styrmedel i
miljopolitiken mycket hogt upp pa den politiska dagordningen. Annars
kommer skérpta miljokrav med automatik att leda till 6kad arbetsloshet
ijust de lander som vill sl vakt om miljon.

Det ar for mig obegripligt att regeringen och den statsminister som
numera samordnar EU-politiken och som har dessa, som jag tycker,
mycket fina och hoga ambitioner pa miljons och ekologins omrade
végrar att utnyttja de mdjligheter som EU-medlemskapet faktiskt ger
oss for att fa kraftfulla verktyg och ta itu med de stora miljéfragorna.
Jag tror att EU-medlemskapet just pa miljoomradet kan ge tydliga



resultat som medborgarna efterfrdgar. Risken ar nu att den vetorétt som
regeringen vill permanenta at de mindre miljdansvariga ldnderna i
stillet ytterligare urholkar trovérdigheten i hela Europaprojektet. Jag
tycker att det stér i bjért kontrast mot de malséttningar som vi faktiskt
har gemensamma med regeringen pa det har omrédet.

Anf. 242 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Jag har bara en kort fraga till Mats Odell. Han sade att
regeringen vigrar att utnyttja de verktyg som star till forfogande, och
det tycker ocksa jag. Jag kan halla med om véldigt mycket som Mats
Odell sade. Jag undrar bara varfor Kristdemokraterna inte vill stilla sig
bakom de krav som Centern och Miljdpartiet for fram nér det géller att
skédrpa miljogarantin.

Anf. 243 MATS ODELL (kds) replik

Herr talman! Vi har i vir motion angett den vig som vi tycker att
man skall gi for att skidrpa miljogarantin, ndmligen att inféra en om-
vind bevisforing. Jag tror att det dr den bésta vigen for att astadkomma
en forbattring av miljogarantin.

Anf. 244 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Jag vill peka pé att hela den internationella miljororel-
sen star bakom de krav som Centern och Miljopartiet stéiller, ndmligen
att alla generellt skall ha ritten att g& fore, dvs. att skirpa miljogaran-
tin. Det &r synd att inte ocksd Kristdemokraterna foljer den linjen, ef-
tersom Mats Odell siger att man skall ta till vara alla de verktyg som
star till forfogande.

Anf. 245 MATS ODELL (kds) replik

Herr talman! Jag vet inte var Birger Schlaug funnit stéd for den
uppfattningen att vi skulle vara mot mojligheten att gé fore. Just detta
finns med ocksd i var motion.

Anf. 246 ARNE KJORNSBERG (s)

Herr talman! Det méste vl ha blivit nagot fel pa talarordningen hir.
Det &r nu néstan som pa den socialdemokratiska mellankongressen, att
vi diskuterar allt samtidigt: EMU, milj6 och allt vad det ar.

Jag har ett budskap till Mats Odell, att han i morgon formiddag kan
fa den diskussion som jag antar att han vill ha med jordbruksutskottets
ordférande. Det kommer da en sérskild debattrunda dir foretrddarna
for det utskottet finns med.

Betdnkandet har titeln EU:s regeringskonferens, men ett oblitt 6de
gor att man 1 stéllet diskuterar sadant som inte finns pa dess dagord-
ning. A andra sidan #r det vil troligen s som Johan Lonnroth sade, att
EMU:s ande kommer att sviva over detta. Det dr den enda kommentar
som jag har for avsikt att géra med anledning av Johan Lonnroths anfo-
rande.
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Jag hade forst tdnkt att komplimentera Johan Lonnroth, men jag har
forstatt att Johan Lonnroth inte vill ha ndgon debatt med en utskottskol-
lega utan i stillet vinder sig direkt till det narvarande statsrddet, och da
skall jag inte trénga mig pa.

Jag tycker att fragan om EMU ar en mycket komplex och samman-
satt frdga. Det finns en méngd infallsvinklar. Dérfor finns det, tycker
jag, alla skél i vérlden att ta det litet lugnt. Nu ar det sé lyckligt den hér
gangen att vi i den hir fragan faktiskt har tid for eftertanke, diskussion
och utbyte av tankar och funderingar. Det tror jag oftast bidrar till att
de beslut vi s smaningom fattar blir 6vertdnkta och bra.

I forhandlingarna med EU gjorde de svenska forhandlarna klart att
frdgan om Sveriges deltagande i den monetéra unionen skall avgoras i
denna kammare av Sveriges riksdag. Jag tror att de allra flesta i varje
fall formellt accepterar att s &r fallet. Jag menar att vi da skall utnyttja
det.

I finansutskottet har vi den senaste manaden haft flera foredrag-
ningar och utfrdgningar i den hir frdgan. De har varit av litet olika
karaktédr. Nagra har handlat om tekniken. Det har rort sig om fragor av
typen: Hur gér man rent tekniskt niar man skall sitta de hér planerna pa
en gemensam valuta i sjon? Hur skall pengarna se ut? Inte minst har
man fragat sig vilken véxelkursregim man skall ha mot de linder som
av olika skél, antingen darfor att de inte far eller dérfor att de inte vill,
kommer att sta utanfor.

Svaren pé dessa fragor finns inte 4nnu, men jag dr dvertygad om att
man maste finna ett svar. Man mdste bestimma hur man skall géra med
ldnderna 1 Central- och Osteuropa — Estland, Lettland, Litauen, Polen
och Ungern, for att ta ndgra exempel.

Fragorna ar alltsd véldigt manga. De maste naturligtvis fa ett svar.
Det kan ocksa gélla lander som ar vil kvalificerade i forhallande till
konvergenskriterierna, men av olika skl inte vill vara med.

Vi har alltsé inte fatt svaren pa de fragorna i de utfragningar som vi
har haft, av det enkla skilet att de inte finns dnnu.

Andra utfragningar har varit mer av karaktéren “nér, hur och var-
for”, och kanske ocksd “vem”. I dessa fall skiljer sig svaren &nnu
mycket mer, kanske beroende pé att de som har varit hos oss har haft
olika uppfattningar i grundfrigan.

En av utskottets ledaméter sade vid ett tillfille: Ar det samma friga
vi diskuterar i dag som vi diskuterade i torsdags? Det var samma fraga
— vi hade ndmligen utfragningar om EMU — men de bada foretrddarna
hade diametralt motsatta uppfattningar i alla fragor. Argumenten gick
pa tvérs. Det underbygger, tycker jag, vad jag sdger: Lat oss ta det
lugnt. Vi har tid pé oss.

Jag tror att svaren pa fragan “varfor” &r de viktigaste, men samtidigt
ar den fragan naturligtvis den svéraste.

Om jag skall sortera ndgra av de kanske viktigaste argumenten for
EMU blir de:

— Légre transaktionskostnader. Det kan man nog i och for sig ordna
till pa annat sétt, tror jag.



— Inga vixelkursrisker. Det blir det naturligtvis inte.

— Légre ranta. Det tror ménga att det blir, och det finns vél skél for
det.

— En stabil inre marknad.

Argument mot EMU ir:

— Riskerna. Det ar ett jéttestort projekt. Det &r sévitt jag kan be-
doma of6rutsdgbart. Man kan i varje fall inte vara s& dir absolut séker
pa hur det blir.

Bland argumenten mot EMU brukar ocksd ndmnas bristande mgj-
ligheter till anpassning om négot eller ndgra ldnder drabbas av stora
chocker.

Ett argument som jag noterade och ldste med stort allvar och som
jag faktiskt har tinkt mycket pa sjilv hittade jag i Helena Nilssons
reservation. Hon skriver: I dag finns det inget folkligt stod for ett
svenskt deltagande i EMU:s tredje steg.

Jag tror att fragan milt uttryckt kompliceras av att det dr sd i en lang
rad lander ute i Europa.

Men varfor skall man dé jékta i vag? Lat oss ta den tid pa oss som
vi har till vért férfogande for att resonera med varandra, kanske t.o.m.
lyssna pé varandra och fundera litet grand.

I oktober kommer det en stor statlig utredning om dessa fragor. Ut-
redningen har haft i uppdrag att ta fram de grundldggande argumenten
for och emot. Man har gett i uppdrag at ett tjugotal forskare, ekonomer
och samhillsvetare, att skriva ett antal uppsatser som skall behandla
olika aspekter av EMU.

Det har sagts mig att uppdragen har gatt till forskare som inte, of-
fentligt 1 varje fall, har talat om var de star i de hér frigorna. De skall
vara provande och sokande i det material som de tar fram. Det &r bade
svenska och utlindska forskare. Men allting kommer naturligtvis att
Oversdttas till svenska.

Till syvende och sist tror jag inte att det hir egentligen &r en eko-
nomisk fradga. DA far man virdera den. Det finns de som sdger att det
hir ar det kitt i EU-bygget som behdvs for att man skall kunna fortsétta.
Jag dr inte beredd att nu virdera det. Jag vill ta den tid pd mig som jag
anser att jag behover. Jag aterkommer hela tiden till att vi skall ta den
tid som vi har.

Det material som jag nu talat om ir bara en del, det finns mycket
mer, och det kommer naturligtvis att komma en mingd material. Dér
kommer man sidkert att vara for och emot, och en del kommer kanske
t.o.m. att vara neutrala. Lat oss ge oss sjdlva chansen att noga studera
och fundera. Jag hoppas att studieférbunden ordnar studiecirklar och
andra sammankomster kring de hér fragorna.

Jag tycker alltsa att vi inte skall jakta i vdg. Forst sent pa hosten
nésta ar skall riksdagen ta stdllning. I vart parti kommer vi under den
kommande hosten och vintern att ha ett stort arbete kring fragorna om
valutaunionen. Vi kommer sedan att behandla fragan pa var ordinarie
partikongress i september 1997, och sedan skall riksdagen fatta ett
beslut for eller emot. Sent pa hosten 1997 och ndgon géng i mars—april
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1998 skall regeringscheferna ta stillning till vilka som skall fa vara
med, vilka som vill och vilka som kan vara med.

Jag tror att en smula 6dmjukhet infor frigans svarighetsgrad och
komplexitet vore bra for oss alla. Jag har med intresse last de tre reser-
vationerna fran Helena Nilsson, Eva Zetterberg och Bodil Francke
Ohlsson. Nér jag gjort det har jag tidnkt ungefar sa hér: Jag tycker fak-
tiskt att det finns manga skil att fundera pé de frdgor som reservanterna
tar upp. Men varfor ar reservanterna sé snabba i sitt stillningstagande?
Varfor utnyttjar de inte den tid som finns? Kan vi inte resonera med
varandra? Ar allt verkligen s4 sjilvklart som det stir i reservationerna?

Svaret pd den sista frigan har naturligtvis framgatt av mitt inligg
hir. Darfor blir ingen forvanad nér jag nu yrkar avslag pé de tre reser-
vationerna. Skilet har jag utforligt redovisat.

Anf. 247 MATS ODELL (kds) replik
Herr talman! Forst vill jag séga till Birger Schlaug...

Anf. 248 TREDIJE VICE TALMANNEN
Repliken géller inte Birger Schlaug.

Anf. 249 MATS ODELL (kds) replik
Herr talman! Det géller det tidigare meningsutbytet vi hade om vad
kds...

Anf. 250 TREDJE VICE TALMANNEN
Det far ansta till ett annat tillfélle.

Anf. 251 MATS ODELL (kds) replik

Herr talman! Det far alltsé ansta till nista ging.

Till Arne Kjornsberg vill jag séga att jag anmaélt mig till debatten
just under avsnittet om ekonomiska styrmedel i miljopolitiken. Det
handlar alltsd om ekonomi. Det argument som jag mots av varje gang
frégan tas upp ar att regeringen inte dr beredd att overldta finanspoliti-
ken i EU:s hénder.

Jag skulle vilja att Arne Kjornsberg, som liksom jag sjilv sitter i fi-
nansutskottet, kommenterade detta ndgot. Hur ser Arne Kjornsberg pa
det faktum att svenska jobb slés ut i den takt vi hdjer miljdambitionerna
i vart land, exempelvis den fordubblade koldioxidskatten, om vi inte dr
beredda att ta till oss mojligheterna att f& majoritetsbeslut nér det géller
t.ex. miniminiva pa detta omrade?

Skulle detta drabba Sverige och svensk ekonomi, nér vi redan har
de hoga nivéer som vi har! Vad vi gor dr att vi ger vetorétt 4t sadana
lander som England, som inte har dessa ambitioner utan som i stéllet
vill dra till sig jobb fran vart land. Ar inte detta galet om man talar om
en sysselsittningsunion? Maste en sddan ocksé inte kombineras med en
helhetssyn pa miljopolitiken sa att vi far de ekonomiska styrmedel som
gor att denna inre marknad och denna frihet ocksd kombineras med ett
regelverk pa miljopolitikens omrade?



Anf. 252 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Det dér enkla greppet gér jag inte pa, Mats Odell.

Med all respekt for Mats Odells argument tycker jag att det 4r béttre
att min partikollega Sinikka Bohlin diskuterar den hér frigan. Om Mats
Odell vill diskutera den, gér det bra att gora det i morgon formiddag.
Jag dmnar inte falla for frestelsen att ta den diskussionen.

Anf. 253 MATS ODELL (kds) replik

Herr talman! Jag tror att kammarkansliet &nda har haft en viss tanke
bakom hur mitt anférande om ekonomiska styrmedel i miljopolitiken
har placerats in pa talarlistan. Jag konstaterar att Arne Kjornsberg inte
vill ta den debatten.

Jag tror att de svenska medborgarna och lontagarna dnda ar intres-
serade av att fa ett svar frdn regeringen och fran det socialdemokratiska
partiet pa fragan: Varfor vill man inte ta vara pad mojligheten att skapa
ett sammanhéngande regelverk som ocksa péverkar arbete och miljo,
nér det nu skall héllas en regeringskonferens som skall behandla dessa
fragor?

Anf. 254 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Jag skall besvara Mats Odells frdga i morgon bitti.
Stanna kvar en liten stund s& kan Mats Odell diskutera den hér fragan
med skatteutskottets ordforande. Han kommer att ta upp just den typen
av fragor.

Anf. 255 JOHAN LONNROTH (v) replik

Herr talman! Arne Kjornsberg, det var ju faktiskt min enda chans
att locka handelsministern till att avge en replik da. Jag visste ju att jag
kunde begéra replik pad Arne Kjornsberg. Sa det var inte av bristande
respekt som jag inte vinde mig direkt till Arne Kjornsberg.

Poiangen med mitt inldgg var ju att jag inte ville separera EMU-
debatten frén diskussionen om EU:s framtid, eftersom jag anser att
EMU ir sjélva grundbulten for hela EU-projektet.

Sedan efterlyser Arne Kjornsberg 6dmjukhet. Han siger att vi skall
ta det litet lugnt for vi har gott om tid pa oss. Men det var ockséd en
grundldggande poédng i mitt inligg att det hidnder en massa saker
varenda dag. Aven om det #r riktigt som Arne Kjornsberg siger, att
ekonomerna har haft olika uppfattning, &r den dominerande uppfatt-
ningen inom ekonomkaren att man gillar att mera makt skall dverlam-
nas till riksbankschefen, ekonomer och experter och mindre makt till
politiker. Det dr det som gor mig sé& orolig. De ekonomer som é&r kri-
tiska &r det darfor att de anser att vi forst maste genomfora strukturre-
formerna innan Sverige dr moget att ga in i EMU. Jag och Vinsterpar-
tiet har den uppfattningen att det &r EMU som inte &r bra for Sverige.
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Anf. 256 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Nér det géller detta med respekt diskuterar jag inte i
de termerna. Jag bara noterar det.

Sedan delar jag faktiskt Johan Lonnroths uppfattning. Men jag har
inte ndgon dominerande kénsla av att det 4r den dominerande uppfatt-
ningen bland ekonomer att EMU é&r bra. Jag tycker att det under det
senaste aret har skett ett slags kantring i det sammanhanget. Jag haller
pa att virdera detta. Men jag noterar att Johan Lonnroth vet precis hur
det dr och att han 4r beredd att ta stillning redan nu. Jag &r kanske
t.o.m. litet avundsjuk pd Johan Lonnroth som har en séddan bestimd
uppfattning.

Visst hinder det saker stindigt och jimt. En foretrddare for en av de
stora affarsbankerna besokte finansutskottet. Han talade d& om att det
ar 200 personer pa Riksbanken som jobbar med forberedelser for detta.
P& min enkla frdga hur manga som jobbar pa Riksbanken hade han
inget svar. Men det jobbar 400 personer hér i Stockholm, sa 50 % av
dem skulle alltsa jobba med det hér projektet. Det dr naturligtvis inte pa
det sittet.

Johan Lonnroth ar vél den siste som skulle acceptera ndgot krav pa
skadestand frdn Handelsbanken och SE-banken for forberedelser som
de har gjort, om vi i denna kammare rdstar nej. Méla inte upp saddana
faror! T alla fall imponerar det inte ett dugg pd mig om dessa herrar i
sina kritstrecksrandiga kostymer pa de stora affdarsbankerna forsoker
“hota” pa det séttet.

Anf. 257 JOHAN LONNROTH (v) replik

Herr talman! Jag tycker faktiskt inte att jag brukar lata alldeles
sjdlvsdker. Jag brukar i alla EMU-debatter ta upp att det ocksa finns
positiva aspekter pA EMU. Det forsvinner en del valutavixlingskostna-
der och annat.

Arne Kjornsberg har ju lyssnat pd debatterna och hort Lars To-
bissons och Anne Wibbles ivriga padrivande ton, alltsa fortare framat,
las fast oss. Varfor har vi inte redan nu sett till att organisera det ena
och det andra sé att vi kan g& med i morgon?

Socialdemokraterna sitter diremot ofta ganska tysta och har attity-
den att man skall vinta och se och lyssna pa debatten osv. Det ar det
som ger mig den mycket starka kénslan att hogern jobbar for fulla ma-
skiner for att driva in oss i detta hogerns projekt. D4 ar det faktiskt bra
att det finns nagra som med viss bestdimdhet forsoker halla emot.

Anf. 258 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Vid finansutskottets utfrdgningar har jag naturligtvis
noterat herr Tobissons och fru Wibbles uppfattningar precis som jag
har noterat Johan Lonnroths uppfattning.

Men vid varje utfrdgning, Johan Lonnroth, har i alla fall jag och
flera fran mitt parti haft synpunkter och stéllt fragor. Jag relaterade ju
nyss till en bankekonoms tappra forsok att pasta att hilften av Riksban-
kens folk jobbar med EMU-anpassning. Det var ju naturligtvis nagot i
marginalen, men dock.



Det dr overraskande for mig att Johan Lonnroth nu vet exakt hur det
dr. Johan Lonnroth vill inte anvénda den tid som vi har pd oss. Det
normala for Johan Lonnroth dr att vara litet eftertinksam, litet funde-
rande och ibland t.o.m. litet filosofisk, vilket jag uppskattar véldigt
mycket. Men i den hér frdgan dr Johan Lonnroth alldeles for bestdmd.
Jag séger samma sak som i min forra replik, att jag ar litet avundsjuk pa
Johan Lonnroth som kan vara sé séker.

Anf. 259 PETER ERIKSSON (mp) replik

Herr talman! Jag har med intresse lyssnat pd Arne Kjornsbergs
ganska langa inldgg, som jag tyckte blev alltmer forvirrande ju léngre
han talade.

Fragan om EMU ir ju inte ndgon alldeles ny fraga. Den var ju uppe
ndgot &r innan vi blev medlemmar i EU, och nu har det gatt ytterligare
nagot ar. Det verkar som om Arne Kjornsberg och hela det socialde-
mokratiska partiet forvirrat sticker upp huvudet och undrar vad som é&r
pa gang. De ser att det finns ekonomer som verkar kunna komma fram
till att en del &r bra och en del 4r daligt medan ndgra ekonomer &r ne-
utrala, som han sade i sitt inldgg. Vore det inte battre att i detta forvir-
rade tillstind Gverlata till svenska folket att svara pa frdgan i en folk-
omrdstning i stéillet for att lata en oséker och infor framtiden tvehdgsen
socialdemokrati ta detta tunga ansvar?

Anf. 260 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Lat mig forst sdga att jag helt avstar fran att gé in pa
viardeomddmet — forvirrat eller inte — i Peter Erikssons inldgg. 1 det
parti som jag dr med i har vi bestdmt oss for, och darfor pd mellankon-
gressen foreslagit, att skjuta pa denna fraga. Vi sdger: Lat oss skjuta pa
denna fraga. Lat oss nu resonera om det hir. Lat oss nu fundera. Lat oss
lara oss. Det har vi for avsikt att gora i vart parti, och darfor kdnns det
alldeles naturligt for mig att inte ha ndgon bestimd uppfattning. Jag &r
sokande. Det kan naturligtvis Peter Eriksson kritisera mig och mitt parti
for, men jag forbehaller mig, liksom det parti jag tillhor, ritten att han-
tera denna fraga pa det sitt som vi finner ldmpligast.

Anf. 261 PETER ERIKSSON (mp) replik

Herr talman! Jag respekterar naturligtvis Arne Kjornsberg uppfatt-
ning — att han, dtminstone dnnu sa lénge, inte har ndgon uppfattning i
denna fraga.

Men min fraga var ju egentligen om det kanske inte vore bést for
Sverige om det svenska folket fick ta det slutliga avgdrandet nér politi-
ker, som Arne Kjornsberg sjélv, kdnner sig sa osékra pd om det hér &r
bra eller daligt. Han sédger sjdlv att detta i sista hand sannolikt ar ett
politiskt beslut, och inte en frdga om kronor och &ren at det ena eller
andra héllet.

Anf. 262 BENGT-OLA RYTTAR (s)
Herr talman! Ingen vill gé till en forhandling med bundet mandat.
Men regeringskonferensen &r ingen vanlig forhandling. Det dr en
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grundlagsberedning med lagstiftningsmakt. Dérfor ar det viktigt att
resultatet inte blir ett antal daliga kompromisser.

I folkopinionen finns det inget utrymme for ytterligare dverstatlig-
het. Dérfor borde regeringen ha tydligare instruktioner fran riksdagen
an de som finns i betdnkandet.

Mina tva motioner har fétt en forhéllandevis vélvillig behandling av
utskottet. Enligt min mening bor dock regeringen ha ett mer preciserat
mandat. Det finns ju i dag ingen klar utfistelse om att svenska folket
féar ta stéllning till ett nytt fordrag i en folkomrdstning.

EU-frdgan har tyvérr splittrat nationen. Priviligierade stdr mot un-
derpriviligierade. Etablissemanget stdr mot de breda folklagren. Hog-
utbildade star mot lagutbildade. Nord str mot syd. Tyvérr star ocksa
socialdemokrater mot socialdemokrater. Vi har inte rad att vidga dessa
klyftor ytterligare.

Jag skall inte tynga kammaren med att g& igenom samtliga mina
motionsyrkanden, utan jag ndjer mig med att sammanfatta dem som ett
forsok att precisera svenska folkets smértgrins infor EU-projektet.

Min huvudplddering kommer i stillet att handla om den monetéra
unionens tredje steg, EMU. EMU star inte pa regeringskonferensens
dagordning. Det &r ganska mirkligt eftersom regeringskonferensen
skall utviardera Maastrichtavtalet. EMU och dess konvergenskriterier
haller ju hela EU i ett jarnhért atstramningsgrepp, med ménga miljoner
arbetslosa som foljd.

Det finns egentligen bara ett enda skél att inte ta upp EMU pa rege-
ringskonferensen, och det &r att projektet inte haller for en fornyad
behandling. D& havererar det. Kommissionens ordférande Santer har
sjdlv sagt att det vore som att Oppna Pandoras ask att ta upp EMU pa
regeringskonferensen, och han har rétt i den fragan.

Jag skulle vilja rekommendera kollegerna i riksdagen att ldsa
Maastrichtfordragets regler for den monetéra unionen. Det dr som att
lasa ett utdrag ur en lirobok i nyliberalism, fast man har rivit ut sidorna
om finanspolitiken. Den tillats spreta at 15 olika hall.

Sa kan en union naturligtvis inte fungera. Utvecklingen kommer att
tvinga fram en samordning av finanspolitiken. Det i sig later ju vildigt
tjusigt, men i praktiken innebér det en samordning, en nivellering, av
skattepolitiken. Det blir samma familjepolitik och samma vélfardspoli-
tik som vi far mdjlighet att fora, och det tror jag blir ganska svart att
svilja for svenska folket.

Min tro ar att konstruktérerna av EMU ville skapa ett system med
inbyggd budgetdisciplin. Det dr nog ocksa huvudskilet for de flesta
ekonomer som stoder det hir projektet. Men i dag stoder Europaecta-
blissemanget detta fraimst av politiska skidl. EMU ar ndmligen ett avgo-
rande steg i federalistisk riktning som tvingar fram den Overstatlighet
som faktiskt ménga efterstrivar.

Det ar numera en utbredd uppfattning bland EU-politiker att EU,
om EMU inte forverkligas, gar in i en politisk kris. Men jag tror att
krisen blir bra mycket stérre om EMU fullfoljs och det i 6vermorgon
visar sig vara ett daligt projekt bade ekonomiskt och politiskt.



Ekonomiskt &r det ganska enkelt att konstatera att EU inte &r ett op-
timalt valutaomrade. Litet forenklat skulle man kunna séga att ett idea-
liskt valutaomrade ar ett omrade ddr marknadsmekanismerna inte be-
hover korrigeras med hjilp av regionalpolitiken. Inte ens Sverige &r
alltsé ett idealiskt valutaomréde, eftersom det krévs en hel del region-
alpolitik for att hela landet skall kunna leva. De regionalpolitiska beho-
ven dr 4ndé hanterliga p& den skalan.

Det krdvs inte mycket fantasi for att inse vidden av de regionalpoli-
tiska insatser som kommer att krdvas om hela EU skall bli ett enda
valutaomrade. Jag skulle tro att det ndrmast kommer att likna en plan-
ekonomi.

Som EMU-medlemmar kommer vi att ha begrinsade verktyg for att
ritta till saker, t.ex. nir det géller foljderna av en minskad efterfrigan
pa trdbaserade produkter. Ekonomerna talar dir om “chocken”. Men
foljderna blir inte sa chockartade. De blir dock allvarliga.

Det som for oss aterstér att gora i ett sddant ldge &r att endera sénka
lonerna eller ravarupriserna eller att flytta till de vinnande stora eko-
nomierna, alternativt gora ytterligare budgetnedskérningar.

I Bernard Connollys bok The rotten heart of Europe avslojas makt-
spelet bakom kulisserna om ERM och EMU. Det stér alldeles klart att
det inte dr de hogstdmda talen om solidaritet och dmsesidig nytta som
géller. Vad som verkligen riknas &r i stéllet relationerna mellan den
tyska och den franska valutan. Allt annat 4r underordnat nir det giller
att klara den relationen.

Jag skulle vilja rekommendera er — men det blir vil svart med tanke
pa plenitiden — att gd och lyssna pa Connollys seminarium i morgon,
vilket halls i Centerns regi. Lis ocksé géirna hans bok! Men boken skall
tas med en nypa salt. Connolly dr ndmligen en stark thatcherist. Hans
unika utsiktspost som chef for kommissionens valutaenhet gor att det ar
vildigt intressant och ldrorikt att 14sa hans bok.

Jag har stor respekt for EU som ett fredsprojekt, men EMU kommer
att skirpa spanningarna och motséttningarna. EMU kommer inte att
befrimja freden och grannsdmjan.

Herr talman! En klok ekonom har sagt att det finns bara ett sitt att
sammanfora ekonomier som &r brutalare &n EMU, och det &r krig. En
annan klok karl har sagt att om EMU genomfGrs, star vi dar 1999 med
alla verktyg som behdvs for att bekdmpa den inflation som inte finns —
men utan verktyg for att bekdmpa den arbetsloshet som vi dé fortfa-
rande kommer att ha.

Politiskt &r EMU odemokratiskt och ett hot emot den svenska mo-
dellen. Vanligt folks enda mojlighet att tillvarata sina intressen i sam-
héllet &r politiken. De kan inte utdva makt genom dgande. EMU inne-
bar att en viktig del av politiken lyfts bort fran det politiska féltet, och
att det enda och opaverkbara mélet for penning- och valutapolitiken
blir inflationsbekdmpningen. Det enda rimliga ar naturligtvis att politi-
ken skall bygga pa en sd bra avvdgning som mdjligt mellan rétten till
arbete och inflationsbekdmpning.

I traktatet star det tydligt och klart att centralbankens beslut inte far
diskuteras — &n mindre ifragasdttas — i nadgon av EU:s institutioner,
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alltsd varken i EU-parlamentet, i kommissionen eller i radet. Jag har
svart att tro att det kommer att gé att bevara tron pad demokratin i ett
system ddr manniskorna ser att inte ens deras valda politiska foretré-
dare har nigon faktisk makt.

Jag anser att Goran Persson har bevisat att det gar att bekdmpa bud-
getunderskott och inflation utan den jarnhdrda disciplin som EMU
tvingar pa oss. Konvergenskraven puttar naturligtvis pa i denna pro-
cess, men det har dnda skett under ndgot slags frivillighet och utan
EMU.

Den nya budgetprocess som skall tillimpas i riksdagen innebér
ocksa ett klart steg mot att skapa budgetdisciplin. Den ldgger utomor-
dentligt stor makt hos regeringen. Men det ar naturligtvis battre att
flytta in disciplinen i det politiska systemet én att forlita sig pa externa
odemokratiska krafter. Kanske skulle t.o.m. en borgerlig regering
kunna klara ekonomin med den nya processen.

Jag skall, herr talman, bara yrka bifall till min motion U31, dér jag
foreslar att regeringen skall verka for att EMU inte kommer till stand.

Sa skulle jag vilja anknyta litet grand till vad Johan Lonnroth sa om
de hiar EU-ldnderna som kommer att sta utanfor EMU.

Anf. 263 TREDJE VICE TALMANNEN
Nu maste jag erinra Bengt-Ola Ryttar om den anmélda tiden som
har overskridits rejélt.

Anf. 264 BENGT-OLA RYTTAR (s)
Ja, da ber jag om ursdkt och sa dterkommer jag i en interpellation
om detta. Tack! God natt!

Anf. 265 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Jag skulle bara tacka Bengt-Ola Ryttar for en véldigt
bra avslutning av kvillen.
(Appléder)
(forts. prot. 78)

Beslut om fortsatt irendebehandling

Kammaren beslot att drendebehandlingen skulle fortséttas vid mor-
gondagens arbetsplenum.

10 § Bordliggning

Anmildes och bordlades

Motioner

med anledning av prop. 1995/96:140 Havsréttskonventionen och till-
lampningsavtalet

1995/96:U33 av Bodil Francke Ohlsson m.fl. (mp)



med anledning av prop. 1995/96:151 Vissa kompletteringar till elre-  Prot. 1995/96:77
formen 28 mars

1995/96:N25 av Eva Goés m.fl. (mp)

med anledning av prop. 1995/96:153 Jamstilldhet som ett nytt mal for
Sveriges internationella utvecklingssamarbete

1995/96:U34 av Goran Lennmarker m.fl. (m)

1995/96:U35 av Karl-Goran Bidrsmark m.fl. (fp)

1995/96:U36 av Bodil Francke Ohlsson (mp)

1995/96:U37 av Margareta Andersson m.fl. (c)

1995/96:U38 av Eva Zetterberg m.fl. (v)

med anledning av prop. 1995/96:156 Utvidgad forséksverksamhet med
intensivovervakning med elektronisk kontroll

1995/96:Ju20 av Gun Hellsvik m.fl. (m)

1995/96:Ju21 av Alice Astrom m.fl. (v)

med anledning av prop. 1995/96:157 Lokala styrelser med fordldrama-
joritet inom skolan

1995/96:Ub21 av Beatrice Ask m.fl. (m)

1995/96:Ub22 av Carina Moberg och Jorgen Persson (s)

1995/96:Ub23 av Inger Davidson m.fl. (kds)

1995/96:Ub24 av Britt-Marie Danestig-Olofsson m.fl. (v)

1995/96:Ub25 av Margitta Edgren m.fl. (fp)

1995/96:Ub26 av Andreas Carlgren m.fl. (c)

med anledning av prop. 1995/96:159 Effektivare granskontroll
1995/96:F615 av Annika Nordgren m.fl. (mp)
1995/96:F616 av Gothe Knutson (m)

med anledning av prop. 1995/96:160 Radio- och TV-lag
1995/96:K30 av Birgit Friggebo m.fl. (fp)

1995/96:K31 av forste vice talman Anders Bjorck m.fl. (m)
1995/96:K32 av Gudrun Schyman m.fl. (v)

med anledning av prop. 1995/96:161 En radio och TV i allménhetens
tjanst 1997-2001

1995/96:Kr7 av Carl Bildt m.fl. (m)

1995/96:Kr8 av Fanny Rizell m.fl. (kds)

1995/96:K19 av Ewa Larsson och Eva Goés (mp)

1995/96:Kr10 av Gudrun Schyman m.fl. (v)

med anledning av prop. 1995/96:162 EG:s arbetstidsdirektiv

1995/96:A20 av Per Unckel m.fl. (m)

1995/96:A21 av Barbro Johansson m.fl. (mp)

1995/96:A22 av Elving Andersson m.fl. (c)

1995/96:A23 av Ingrid Burman och Hans Andersson (v)
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med anledning av prop. 1995/96:163 Europeiska foretagsrad
1995/96:A24 av Per Unckel m.fl. (m)
1995/96:A25 av Hans Andersson och Ingrid Burman (v)

med anledning av prop. 1995/96:175 Skirpta avgaskrav for tunga for-
don m.m.

1995/96:J017 av Gote Jonsson m.fl. (m)

1995/96:J018 av Gudrun Lindvall m.fl. (mp)

1995/96:J019 av Birgitta Wistrand m.fl. (m)

med anledning av prop. 1995/96:177 Andring i vixtforidlarrittslagen
(1971:392) m.m.
1995/96:1L.32 av Yvonne Ruwaida m.fl. (mp)

med anledning av prop. 1995/96:180 Teleoperatorernas skyldigheter
vid hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning
1995/96:Ju22 av Siw Persson och Bengt Harding Olson (fp)

med anledning av prop. 1995/96:184 Tilltrdde till hdgre utbildning
m.m.

1995/96:Ub27 av Beatrice Ask m.fl. (m)

1995/96:Ub28 av Gunnar Goude m.fl. (mp)

1995/96:Ub29 av Inger Davidson m.fl. (kds)

1995/96:Ub30 av Sofia Steiner m.fl. (s)

1995/96:Ub31 av Erik Arthur Egervérn (c)

1995/96:Ub32 av Margitta Edgren m.fl. (fp)

1995/96:Ub33 av Andreas Carlgren m.fl. (c)

11 § Anmilan om skriftlig fraga

Anmildes att foljande skriftliga fraga framstéllts
den 27 mars
1995/96:356 av Ewa Larsson (mp) till kulturministern
Stockholms Blasarsymfoniker

Fragan redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 16 april.

12 § Kammaren atskildes kl. 23.34.

Forhandlingarna leddes
av andre vice talmannen fran sammantridets borjan till ajourneringen
kl. 13.58,



av talmannen direfter t.o.m. 9 § anf. 119 (delvis), Prot. 1995/96:77
av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 18.00, 28 mars

av talmannen dérefter t.o.m. 9 § anf. 206 (delvis) och
av tredje vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

TOM T:SON THYBLAD

/Barbro Nordstrom
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BIRGER SCHLAUG (mp) repliK........ccccverrrennene 146
CATARINA RONNUNG (s) replik.......ccevveree. 146
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KENNETH KVIST (V) replik .....ocvvveeereeriene. 147
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(forts. prot. 78) ...ccceecvevvernenne.
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12 § Kammaren atskildes kl. 23.34.
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