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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 8 juni.

2 § Avsigelse

Andre vice talmannen meddelade att Anna Lilliehdok (m) avsagt sig
uppdraget som suppleant i utrikesutskottet.

Kammaren bif6ll denna avsédgelse.

3 § Anmilan om kompletteringsval till utrikesutskottet

Andre vice talmannen meddelade att Moderata samlingspartiets riks-
dagsgrupp pé grund av uppkommen vakans anmélt Bjérn Hamilton som
suppleant i utrikesutskottet.

Andre vice talmannen forklarade vald till
suppleant i utrikesutskottet
Bjorn Hamilton (m)
4 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer

Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2006/07:628
Till riksdagen

Interpellation 2006/07:628 Grundlagsskydd av vara gemensamma
tillgangar

av Hillevi Larsson (s)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 15 juni 2007.
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Skalet till drojsmalet dr tjénsteresa och andra sedan tidigare inbokade
arrangemang.
Stockholm den 7 juni 2007
Justitiedepartementet
Beatrice Ask

Interpellation 2006/07:631

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:631 Angermanaden for asylsdkande
av Mats Pertoft (mp)
Interpellationen kommer att besvaras mindagen den 18 juni 2007.
Skalet till drojsmélet ar tjansteresa.
Stockholm den 11 juni 2007
Justitiedepartementet
Tobias Billstrom (m)
Enligt uppdrag
Ola Henrikson
Planeringschef

5§ Meddelande om skriftliga frigor under sommaruppehallet

Andre vice talmannen meddelade att skriftliga frdgor som ldmnats in
under tiden fredagen den 15 juni kl. 10.00—fredagen den 7 september
skulle besvaras av statsrdd inom fjorton dagar efter det att frigan fram-
stallts.

Meddelandet hade delats ut till kammarens ledamoter.

6 § Beslut om irende som slutdebatterats den 7 juni

UU3 Norden

Punkt 1 (Det nordiska samarbetet)

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

266 for utskottet

22 for res.

61 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 s, 82 m, 25 ¢, 20 fp, 19 kd, 16 mp
For res.: 22 v

Franvarande: 26s,15m,4c, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Punkterna 2 och 3
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



7 § Beslut om drenden som slutdebatterats den 8 juni

TU16 Statens ansvar for vissa betaltjinster m.m.
Punkt 1 (Statens ansvar for grundlaggande betaltjénster)
1. utskottet

2. res. 1 (s, v, mp)

Votering:

148 for utskottet

141 for res. 1

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 1s, 83 m, 25 c, 20 fp, 19 kd
Forres. 1: 103 5,22 v, 16 mp

Franvarande: 26s, 14 m,4c, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Punkt 8 (Bankernas kostnadsansvar)

1. utskottet

2. res. 7 (v, mp)

Votering:

247 for utskottet

40 for res. 7

2 avstod

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 100 s, 83 m, 25 ¢, 20 fp, 19 kd
For res. 7: 25,22 v,16 mp

Avstod: 2s

Franvarande: 26s,14m,4c, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Punkt 9 (Konsekvenser for sysselsittningen)
1. utskottet

2. res. 8 (s, v, mp)

Votering:

147 for utskottet

143 for res. 8

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 83 m, 25 ¢, 20 fp, 19 kd
For res. 8: 105 s,22 v, 16 mp
Franvarande: 25s,14m,4c, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU16 Tivling med histdjur
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Prot. 2006/07:126 ~ MJU17 Ett utvidgat miljéansvar
14 juni Punkt 1 (Definitioner)
_— 1. utskottet
2. res. 1 (s, v, mp)
Votering:
147 for utskottet
142 for res. 1
60 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 83 m, 25 ¢, 20 fp, 19 kd
For res. 1: 104 5,22 v, 16 mp
Franvarande: 26s, 14 m,4c, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Punkt 2 (Ansvarsgenombrott)

1. utskottet

2. res. 2 (mp)

Votering:

272 for utskottet

16 for res. 2

61 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 104 s, 83 m, 25 ¢, 20 fp, 19kd, 21 v
For res. 2: 16 mp

Franvarande: 26s,14m,4c, 8 fp,5kd, 1 v, 3 mp

Punkt 5 (Bemyndiganden)

1. utskottet

2. res. 5 (s, v, mp)

Votering:

147 for utskottet

143 for res. 5

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 83 m, 25 ¢, 20 fp, 19 kd
For res. 5: 105,22 v, 16 mp
Franvarande: 25s,14m,4c, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



8 § Beslut om drenden som slutdebatterats den 13 juni

FoU10 En anpassad forsvarsunderrittelseverksamhet
Punkt 1 (Avslag pé propositionen)

1. utskottet

2. res. 1 (s)

3.res. 2 (v)

4. res. 3 (mp)

Forberedande votering 1:

22 for res. 2

16 for res. 3

252 avstod

59 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
Forberedande votering 2:

106 for res. 1

22 for res. 2

162 avstod

59 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

146 for utskottet

124 for res. 1

20 avstod

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 83 m, 24 c, 20 fp, 19 kd
For res. 1: 105s,19v

Avstod: lc,3v,16mp
Franvarande: 25s,14m,4c, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Punkt 2 (Propositionens lagforslag om forsvarsunderrittelseverksamhet

m.m.)

Under denna punkt hade i res. 4 av Ulrica Messing m.fl. yrkats att riks-
dagen skulle avsla regeringens forslag till lag om andring i lagen om
forsvarsunderrittelseverksamhet och lag om dndring i sekretesslagen.

Vidare hade Britt Bohlin Olsson m.fl. (s, v, mp) i en skrivelse yrkat att
lagforslagen skulle vila i minst tolv manader pa grund av att lagforslagen
innebar sddan begrinsning av fri- och rattighet som avsags i 2 kap. 12 §

regeringsformen.
Forst skulle beslut fattas om yrkande om avslag.
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Om res. 4 avslogs skulle beslut fattas om antagande av lagforslagen.

1. utskottet

2. res. 4 (s, v, mp)

Votering:

146 for utskottet

143 for res. 4

1 avstod

59 franvarande

Andre vice talmannen konstaterade att majoriteten av de rostande hade
avslagit res. 4.

Diarmed skulle fattas beslut om lagforslagen skulle antas.

Enligt 2 kap. 12 § tredje stycket regeringsformen kunde lagforslagen
antas om minst fem sjdttedelar av de rostande forenade sig om beslutet.
Om sé inte skedde skulle lagforslagen hianvisas till konstitutionsutskottet
for provning om bestimmelsen att lagforslagen skulle vila i minst tolv
manader var tillamplig.

Beslutet skulle fattas genom omrdstning.

Med hénsyn till kravet pa fem sjittedels majoritet foretogs rostrékning
utan foregédende uppresning.

Votering:

146 for att lagforslagen skulle antas

143 for att lagforslagen skulle hinvisas till konstitutionsutskottet

1 avstod

59 franvarande

Andre vice talmannen konstaterade att mindre dn fem sjdttedelar av de
rostande hade rostat for att lagforslagen skulle antas. Kammaren hade
saledes beslutat att hdnvisa lagforslagen till konstitutionsutskottet for
provning om bestimmelsen att lagforslagen skulle vila i minst tolv ma-
nader var tillamplig.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 83 m, 24 ¢, 20 fp, 19 kd

For res. 4: 105,22 v, 16 mp

Avstod: lc

Franvarande: 25s,14m,4c, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Punkt 3 (Rattssdkerhetsgarantier)
1. utskottet

2. res. 5 (mp)

Votering:

149 for utskottet

17 for res. 5

123 avstod

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet:  5's,82m, 23 ¢, 20 fp, 19 kd

For res. 5: 1s,16 mp

Avstod: 99s,1m,1¢,22v

Franvarande: 25s,14m,5¢c¢, 8 fp, 5 kd, 3 mp

Sven-Erik Osterberg (s) anmilde att han avsett att avstd fran att rosta
men markerats ha rostat ja.

Punkt 4 (Propositionens lagforslag om signalspaning m.m.)

a) Propositionens lagforslag om signalspaning i forsvarsunderrittelse-
verksamhet

I skrivelse frén Britt Bohlin Olsson m.fl. (s, v, mp) hade yrkats att detta
lagforslag skulle vila i minst tolv manader pa grund av att lagforslaget
innebar saddan begrinsning av fri- och réttighet som avsags i 2 kap. 12 §
regeringsformen. Konstitutionsutskottet hade i yrkande till betéinkandet
anmélt att det funnit att bestimmelserna i den foreslagna lagen om sig-
nalspaning i forsvarsunderrattelseverksamhet fick anses utgdra en sddan
begransning av de fri- och rittigheter som omfattades av bestimmelserna
om det sérskilt kvalificerade forfarandet 1 2 kap. 12 § tredje stycket rege-
ringsformen.

Enligt denna foreskrift 1 regeringsformen kunde lagforslagen dnda antas
om minst fem sjdttedelar av de rostande forenade sig om beslutet.

Om sé inte skedde skulle lagforslaget hianvisas till forsvarsutskottet for
att dér vila i minst tolv ménader fran det datum drendet anmaildes i kam-
maren, det vill siga minst tolv manader frdn den 11 juni 2007.

Beslutet skulle fattas genom omrostning.

Med hinsyn till kravet pad fem sjattedels majoritet foretogs rostrakning
utan foregdende uppresning.

Votering:

146 for att lagforslaget skulle antas

143 for att lagforslaget skulle vila

1 avstod

59 franvarande

Andre vice talmannen konstaterade att mindre dn fem sjdttedelar av de
rostande hade rostat for att lagforslaget skulle antas. Kammaren hade
saledes beslutat att hdnvisa lagforslaget till forsvarsutskottet for att dar
vila i minst tolv manader fran den 11 juni 2007.

Partivis fordelning av rdsterna:

For att lagforslaget skulle antas: 83 m, 24 ¢, 20 fp, 19 kd

For att lagforslaget skulle vila:  105's,22 v, 16 mp

Avstod: lc

Franvarande: 25s,14m,4c, 8 fp, Skd, 3 mp
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b) Propositionens forslag om dndring i lagen om elektronisk kommuni-
kation savitt avser 6 kap. 19 §

Britt Bohlin Olsson m. fl. (s, v, mp) hade i den tidigare ndmnda skrivel-
sen yrkat att dven detta lagforslag skulle vila i minst tolv ménader pé
grund av att lagforslaget innebar sddan begrénsning av fri- och rattighet
som avsdgs i 2 kap. 12 § regeringsformen.

Enligt denna foreskrift i regeringsformen kunde lagforslaget dnda antas
om minst fem sjéttedelar av de rostande forenade sig om beslutet.

Om sé inte skedde skulle lagforslaget hinvisas till konstitutionsutskottet
for provning om bestdmmelsen att lagforslaget skulle vila i tolv manader
var tillamplig.

Beslutet skulle fattas genom omrostning.

Med hinsyn till kravet pa fem sjattedels majoritet foretogs rostriakning
utan foregdende uppresning.

Votering:

146 for att lagforslaget skulle antas

143 for att lagforslaget skulle hdnvisas till konstitutionsutskottet

1 avstod

59 franvarande

Andre vice talmannen konstaterade att mindre dn fem sjdttedelar av de
rostande hade rostat for att lagforslaget skulle antas. Kammaren hade
saledes beslutat att hdnvisa lagforslaget till konstitutionsutskottet for
sadan provning som avségs i 2 kap. 12 § sista stycket regeringsformen.
Partivis fordelning av rdsterna:

For att lagforslaget skulle antas: 83 m, 24 c, 20 fp, 19 kd

For att lagforslaget skulle hinvisas till KU: 105 s, 22 v, 16 mp

Avstod: lc

Franvarande: 25s,14m,4c, 8 fp,
5kd, 3 mp

¢) Propositionens forslag om édndring i lagen om elektronisk kommuni-
kation sévitt avser 6 kap. 21 §

Britt Bohlin Olsson m.fl. (s, v, mp) hade i den tidigare ndmnda skrivelsen
yrkat att lagforslaget skulle vila i minst tolv ménader p& grund av att
lagforslaget innebar sddan begriansning av fri- och rittighet som avsags i
2 kap. 12 § regeringsformen. Konstitutionsutskottet hade i yttrande till
betdnkandet anmélt att det funnit att den foreslagna bestimmelsen i
6 kap. 21 § om utvidgning av tystnadsplikten for bland andra operatorer-
na utgjorde en sddan begrinsning av de fri- och réttigheter som omfatta-
des av bestimmelserna om det sdrskilt kvalificerade forfarandet i 2 kap.
12 § tredje stycket regeringsformen.

Enligt denna foreskrift i regeringsformen kunde lagforslaget dnda antas
om minst fem sjéttedelar av de rostande forenade sig om beslutet.

Om sé inte skedde skulle lagforslaget hanvisas till forsvarsutskottet for
att ddr vila i minst tolv méanader fran det datum drendet anmaéldes i kam-
maren, det vill sdga minst tolv manader fran den 11 juni 2007.

Beslutet skulle fattas genom omrostning.
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utan foregdende uppresning. 14 juni
Votering:

146 for att lagforslaget skulle antas

143 for att lagforslaget skulle vila

1 avstod

59 franvarande

Andre vice talmannen konstaterade att mindre dn fem sjdttedelar av de

rostande hade rostat for att lagforslaget skulle antas. Kammaren hade

saledes beslutat att hdnvisa lagforslaget till forsvarsutskottet for att dar

vila i minst tolv manader fran den 11 juni 2007.

Partivis fordelning av rdsterna:

For att lagforslaget skulle antas: 83 m, 24 ¢, 20 fp, 19 kd

For att lagforslaget skulle vila: 105 s, 22 v, 16 mp

Avstod: lc

Franvarande: 25s,14m,4c, 8 fp, 5kd, 3 mp

Kallelse till sammantride

Andre vice talmannen kallade pa uppdrag av konstitutionsutskottets
ordforande konstitutionsutskottet till sammantriade kl. 14.00 denna dag i
konstitutionsutskottets sessionssal.

En skriftlig kallelse skulle delas ut till kammarens ledaméter.

9 § Utvirdering av penningpolitiken Utvirdering av
penningpolitiken
Foredrogs
finansutskottets betinkande 2006/07:FiU27
Utviérdering av penningpolitiken.

Anf. 1 LARS ELINDERSON (m):

Fru talman! I finansutskottets betinkande nr 27 behandlas en utvirde-
ring av den svenska penningpolitiken under &ren 1995-2005. Sex av
riksdagens partier star bakom betdnkandet.

Finansutskottet gav i november 2005 professorerna Giavazzi och
Mishkin i uppdrag att tillsammans goéra en utvdrdering av den svenska
riksbanken och penningpolitiken. Det dr den mest omfattande och ge-
nomarbetade analys av svensk penningpolitik som gjorts sedan inflat-
ionsmélet infordes i mitten av 1990-talet. Utvérderingen skulle bland
annat ge svar pa foljande fragor:

e Ar Riksbankens dvergripande mal ritt utformat?
e Ar inflationsmélet ritt utformat?

e Har Riksbanken fort en penningpolitik som uppfyllt inflationsmalet?
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e Vilka prognos- och analysmetoder anviander sig Riksbanken av samt
hur ser Riksbankens beslutsprocess ut? Har Riksbanken en effektiv
och dndamaélsenlig kommunikation med omvérlden?

e Har Riksbanken ritt verktyg for att na inflationsmalet?
e Hur klarar sig Sverige jamfort med andra lander med inflationsmél?

Utredarna Giavazzi och Mishkin har bland annat haft mgjlighet att
traffa foretrddare for Riksbanken, arbetsmarknadens parter, universitets-
vérlden, finansmarknaden, regeringen och riksdagen. Dessutom har ett
20-tal remissinstanser haft mojlighet att avge yttranden om penningpoli-
tiken direkt till utredarna.

Den fardiga utvirderingen presenterades av professor Giavazzi vid en
presskonferens i november 2006. Tva dagar senare holl utskottet en ut-
frdgning om utvérderingens resultat dir, forutom professor Giavazzi
sjilv, ocksé riksbankschefen Stefan Ingves och professor John Hassler
vid Institutet for internationell ekonomi vid Stockholms universitet del-
tog.

Utvérderingen skickades i borjan av december 2006 pa remiss till ett
stort antal utvalda remissinstanser. Riksbanksfullméktige, Riksbankens
direktion, Konjunkturinstitutet med flera viktiga institutioner svarade
med yttranden.

Vidare har finansutskottet besokt Stockholms universitet och diskute-
rat utviarderingens resultat.

Finansutskottet delar utvdrderarnas allmdnna omdome, att Riksban-
ken och den svenska penningpolitiken tillhor de mest framgéngsrika i ett
internationellt perspektiv.

Utskottet framhaller ocksé vikten av att det finns en bred samsyn om
inflationsmaélets utformning. Ett viktigt uttryck for detta &r att riksdagen
och regeringen stéller sig bakom malet, vilket regelméssigt sker i sam-
band med behandlingen av budgetpropositionen.

Med detta Gverlamnar jag betdnkandet till partiernas foretradare for
debatt.

Anf. 2 ULLA ANDERSSON (v):

Fru talman! Det é&r alltid bra med utvéarderingar, for att se resultaten
och kunna genomfora fordndringar. Dérfor véilkomnar Vénsterpartiet
dven denna utvirdering. Den har lett mig till tankar om de stora frdgorna,
tankar om demokratins utveckling och dess brister. Utvéirderingen har
inte skrivits med det syftet, och troligtvis har inte s manga som deltar i
debatten i dag funderat i de banorna.

Den proposition som foreldg fore beslutet om Riksbankens stillning
1999 édgnade fyra rader och ett ord at demokratin. Demokratin hade inte
nagon storre betydelse nér beslutet togs — annat sdgs vara dverordnat.
Som medborgare har man svart att forsta vad som kan vara viktigare dn
just demokratin, men vi fick en sa kallad fristdende riksbank — fristdende
fran just demokratin.

Pé s. 16 i utvédrderingen kan man ldsa: I en demokrati &r det alltid
med viss olust man ldmnar dver makt dver politiska beslut som paverkar
sa gott som alla medborgare till icke folkvalda tjdnstemén.”



Sedan kommer man fram till att det dr en olust som medborgarna ska
std ut med. Men det hdr dr faktiskt en kdrnfraga — och en mérkvardigt
otuggad kérnfrdga, en som forsvinner i tekniskt prat om antalet ledamoter
i direktionen, mandatperiodens lingd for de oavsittbara eller utform-
ningen pa diagram.

Lotta Fogde séger i Dagens Nyheter i maj: ”Nar riksbanksledningen
missar inflationsmalet, till priset av hogre arbetsloshet och ldgre produkt-
ion &n annars vore mdjligt, hdnder — ingenting. Det dr svart att komma pa
nagon grupp i samhéllet vid sidan av kungen som atnjuter samma privi-
legium. — — — Kungen far man atminstone kritisera. Nar Riksbanken far
kritik blir det debatt om kritiken.”

Sedan slutet av 80-talet har den ekonomiska politiken avdemokratise-
rats. Vi har sett avregleringar, privatiseringar, en minskande offentlig
sektor, behov av 6kad avsittning for kapitalet med behov av en alltid till-
géinglig arbetskraftsreserv. Lagg dértill de tvangstrdjor som de fortroen-
devalda har klétt sig i for att tillmdtesgd marknaden, dverskottsmél, bud-
gettak och en sa kallad fristdende riksbank — allt for att anpassa oss till
EU:s stabilitetspakt.

Sedan borjan av 90-talet har vi haft en for oss ovanligt hog arbetslos-
het. Allménhetens intressen har underordnats marknadens. Ja, da blir det
mojligt att fraingd malet om full sysselsdttning men dnda latsas som att
det inte har hént.

Det dr utifran den historiska tillbakablicken vi ocksd madste se ut-
vecklingen av penningpolitiken.

Den ekonomisk-politiska retoriken dr naturligtvis fylld av prat om
jobb. For de breda folklagren ar full sysselséttning fortfarande det som ar
overordnat. Ménga ménniskor kanske till och med tror att det &r sa i
politiken. De kanske har missat att en majoritet i riksdagen har beslutat
att Riksbanken enligt lag ska ha prisstabilitet som det 6verordnade mélet
och att Riksbanken ska vara helt fristiende, alltsa fran de demokratiska
politiska besluten. I forarbetena till riksbankslagen star det till och med
uttryckt att Riksbanken kan och ska motverka en forbattrad sysselsatt-
ning om den menar att denna sysselsattningsékning star i motséttning till
den egna beddmningen om jamviktsnivan pa arbetsloshet.

Vi menar att det hir dr bade samhéllsekonomiskt och demokratiskt
problematiskt.

I utvérderingen uttrycks det dessutom mycket tydligt, vilket inte har
gjorts i den politiska debatten, att Riksbanken styrs utifrdn en teori om
jamviktsarbetsloshet. Det hir later tekniskt, som ndgonting som experter
skruvar och rattar med. Men det 4r mycket viktigare dn sa.

Utgéngspunkten har i stéllet varit teorier om att det finns en naturlig
nivd pa arbetslosheten, att inflationen okar om arbetslosheten sjunker
under den nivén. Till priset av hog arbetsloshet forsoker man darfor hélla
inflationen nere.

Med andra ord: Arbetsmarknaden betraktas som vilken marknad som
helst, dir utbud och efterfrdgan bestimmer priset pa varan. Arbetsloshet-
en blir med ett sddant synsitt sa lag som mojligt om det finns sa lite som
mdjligt som hindrar en marknadsmaéssig prissdttning. D4 kan utbud och
efterfrigan métas pé arbetsmarknaden.
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I en sddan marknadsmodell dr det naturligt att fackforeningars krav
pa goda och kollektivt framforhandlade 16nevillkor eller en arbetsrétts-
lagstiftning som skyddar arbetstagare fran godtycke utgdr stelheter som
stor den fria prisbildningen och dérmed héjer nivan pé jadmviktsarbets-
16sheten.

Om man beskriver arbetsmarknad pé det séttet landar man bekvamt i
en politik som sticker rakt hdgerut. Den ekonomiska politikens uppgift
blir i det perspektivet att sldppa fram de fria marknadskrafterna. Efterfra-
gan pa arbetskraft eller fordelningen mellan vinster och 16ner far inte
négon vikt i en sddan beskrivning.

Det &r uppenbart for de flesta att det hir dr ett fundamentalt politiskt
stillningstagande om hur samhéllet ska organiseras. Arbetslosheten ar
inte vilket marknadsproblem som helst. Méanniskor som gar eller inte gér
till jobbet en vanlig dag &r inte varor som blir kvar eller inte blir kvar p&
hyllan. Och mellandagsrea pa sommarklidder har inte samma effekter p&
samhillet som lonesdnkningar eller timanstallningar.

Dagens penningpolitik utgér frén en mérklig marknadsliberal virlds-
bild. Har blir 6kad sysselsdttning eller 16nelyft till grupper som kréver sin
rattmétiga del av tillviaxten ett problem som Riksbanken maste ta tag i.
Och i stillet for stimulanser i ekonomin som kan 6ka efterfragan pa ar-
bete, som till exempel Vénsterpartiets forslag om byggande av hyresrét-
ter eller satsningar pa jarnvégar eller vilfard, dr fokus pa det man kallar
arbetsmarknadens funktionssétt. Losningarna blir fler visstidsanstill-
ningar, sinkta ersittningsnivéer i a-kassan och press nedat pa Ionerna.
Det &r mumma for hogern, men socialdemokraterna borde st for nagot
annat.

Riksbanken har varit dilig pa att uppna sitt eget inflationsmal. Malet
har systematiskt och langvarigt underskridits, vilket enligt utvirdering
har lett till sdvél onodigt hog arbetsloshet som produktionsbortfall.

Aven om man skulle acceptera synsittet att det finns en jimviktsar-
betsloshet som inte penningpolitiken kan bidra till att rubba bér man
kunna se att arbetsloshet pa kort sikt ocksa far langsiktiga effekter, till
exempel i och med att ménniskor forlorar kompetens och kanske inte kan
komma tillbaka till arbetsmarknaden nér arbetslosheten kommit ned till
sin sé kallade korrekta nivé. Det &r katastrofalt bade for individen och for
samhaéllet, for alla vill vara behdvda.

I utvirderingen lyser dessutom samhilleliga maktforhallanden helt
med sin frdnvaro. Men penningpolitik kan inte sirskiljas fran en sam-
héllspolitisk debatt. Darfor ar det inte heller en slump att husprisernas
inflytande péd inflationsbedéomningen blir foremal for vidsentligt storre
diskussioner dn arbetslosheten. Det torde ha samband med vilka sam-
héllsskikt som forst och starkast paverkas av fordndrade huspriser re-
spektive hog arbetsloshet.

Den penningpolitiska debatten har praglats av en syn pa inflation som
néstan gett intryck av att det dr en katastrof som diskuteras. Allt Gver 2
procent =1 procent dr en stor olycka. Men é&r detta rimligt? Tillvaxtforsk-
ningen yttrar sig genom regressionsanalyser dir manga signifikanta ef-
fekter testas pa tillvaxttakten. Dar gar det forstds att hitta studier som
pekar pa ett positivt samband mellan 1ag inflation och hogre tillvixt. Men
det finns samtidigt gott om empiriska studier som visar pa helt andra
resultat.



I den stora EMU-utredningen konstaterade man att den “empiriska
forskningen om de samhillsekonomiska kostnaderna av inflation finner i
allméanhet att de &r relativt sma vid en mattlig inflationstakt — under 10
procent”.

Flera andra studier pekar i samma riktning. Handelsbankens Mats
Kinnwall konstaterar for finansutskottet att i ett urval av 18 OECD-lén-
der sedan 1992, i ndstan den storsta undersokning som har gjorts, har det
funnits ett starkt signifikant positivt samband mellan genomsnittlig in-
flation och genomsnittlig tillvaxt. Siffror fran Vérldsbanken visar ungefar
samma sak. Den hogsta genomsnittliga tillvéxten finns i gruppen med en
inflationstakt pd mellan 4,6 och 7,5 procent, foljt av en grupp med hogre
inflationstakt. Dérefter kommer ldnder med ldgre inflation.

Jag misstinker att jag kan fa den dér typen av trottsamma pé grinsen
till infantila motargument som att Vansterpartiet vill elda pa inflations-
brasan och det ena med det andra. Men nej, vi péstir inte att hog eller
volatil inflationstakt &r efterstrdvansvért. I stdllet manar vi med dessa
konstateranden till ett ifrdgasdttande av fokuseringen pa en mycket lag
inflationstakt som en viktig malvariabel f6r den ekonomiska politiken. Vi
menar att de samhillsekonomiska foljderna av penningpolitiken i forsta
hand &r intressanta om man tittar pa bredare samhéllsekonomiska effek-
ter och da sdrskilt foljderna for arbetsmarknaden.

Penningpolitiken kan sjélvklart inte enskilt 16sa problemen med hog
arbetsloshet. Men precis som utvirderingen visar bidrar den till att tusen-
tals arbetstillfillen missas och framfor allt att fokus i den ekonomiska
politiken flyttas fran efterfragan pa arbete till arbetsgivarnas krav pé att
arbetstagarna ska vara flexibla, underdéniga och inte stilla for hoga 16-
nekrav.

Majoriteten i utskottet véljer att kritisera Riksbanken for att den har
bidragit till hogre arbetsloshet, och de kraver 6kad flexibilitet. De vill
ocksd utveckla uppfoljningen och ansvarsutkravandet av Riksbanken,
vilket i sig dr bra, men de véljer dnda inte att dndra i riksbankslagen.
Aven fortsittningsvis blir kungen och riksbanksdirektionen de enda oav-
sittbara i vért land. Aven fortsittningsvis kommer vi att styras av en
penningpolitik som styrs av tjinstemin. Aven fortsittningsvis kommer
prisstabilitet att vara 6verordnat full sysselséttning. Ja, det kanske till och
med ska motverka full sysselséttning.

Majoriteten vill debattera penningpolitiken i stdrre utstrdckning, och
det dr bra. Men vem ska vara mottagare? Enligt riksbankslagen far de
inte ta emot instruktioner i direktionen nir de fullgér penningpolitiska
uppgifter.

Majoriteten anser ocksd att regeringen ska fortsitta att avhalla sig
fran att delta i den penningpolitiska debatten. P4 sa sétt kan en regering
fortsdtta att ducka for att diskutera viktiga delar av sin ekonomiska poli-
tik. Och omvint kan vi hamna i den mérkliga situationen att en regering
inte skulle kunna gé i polemik mot en politik som strider mot den egna.

Till sist, fru talman: Det nuvarande systemet skapar en benégenhet att
exempelvis peka ut breda samhéllsskikts 16nedkningar som ett problem
medan de samhillsekonomiska effekterna av vidgade klyftor och en
formidabel inkomst- och formdgenhetsutveckling for de allra rikaste
forbigis med ointresse.
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I och med den nuvarande riksbanksregimen forpassas viktiga poli-
tiska stdllningstaganden till en debatt som formodas vara icke-politisk
och fran vilken medborgarna forvéntas hélla sig undan. Det undergriaver
det demokratiska systemet mer allmént.

Darfor, fru talman, anser Vénsterpartiet fortfarande att penningpoliti-
ken dr politisk och ska styras av de folkvalda, for det handlar trots allt om
demokratin.

Jag yrkar bifall till vér reservation.

Anf. 3 STEFAN ATTEFALL (kd):

Fru talman! Bakgrunden till dagens betéinkande ar, som Lars Elinder-
son redovisade inledningsvis, en omfattande utvérdering gjord av de tva
internationellt erkdnda professorerna Francesco Giavazzi och Frederic
Mishkin. De har utvdrderat den svenska penningpolitiken mellan &ren
1995 och 2005.

Det ar virt att understryka vad de tva professorerna skriver, nimligen
att Riksbanken och den svenska penningpolitiken tillhér de mest fram-
gangsrika 1 ett internationellt perspektiv. Lat oss vara stolta dver dessa
berdmmande ord och ockséa tacka alla dem som arbetat i Riksbanken
under dessa r for deras insatser.

I dag kommer vi att fatta ett mycket viktigt beslut. Det handlar om
ménniskors jobb, boende och privatekonomi. En penningpolitik som
leder till hog inflation och stora produktionssvdngningar slar rakt in i
ménniskors planbocker. Den straffar den som sparar och investerar, pre-
mierar den som lanar, gor den rike rikare och drabbar dem med sma
marginaler hart. Darfor dr en sund och stabil penningpolitik tillsammans
med ordning och reda i statsfinanserna tvd fundamentala hornstenar i ett
anstindigt samhélle. Darfor ar ockséd lattsinne pa detta omrade s& for-
Odande.

Mot denna bakgrund &r jag som finansutskottets ordférande oerhort
glad at den breda partipolitiska enighet som finns bakom detta betin-
kande. Jag vill rikta ett tack till mina utskottskolleger for ett konstruktivt
och gott samarbete i framvéxten av det betdnkande som vi nu ska ta
stillning till.

Tack vare detta samarbete kan vi nu visa upp en imponerande politisk
bredd kring ramverket for den svenska penningpolitiken bestdende av sex
av riksdagens sju partier. Det &r 94 procent av mandaten i kammaren.

Sex av sju partier slér fast tre viktiga principer i dagens beslut:

1. Riksdagen markerar vikten av en oberoende och sjilvstindig riks-
bank.

2. Riksdagen uttrycker sitt tydliga stod for det nuvarande inflationsmalet
och inflationsmalets nivé pa 2 procent +1 procentenhet.

3. Riksdagen stryker under vikten av att riksdagen och finansutskottet
tar ett storre ansvar for att folja upp och utvardera den forda penning-
politiken.

Sa hir tydlig och bred var inte uppslutningen 1998 ndr nuvarande
ramverk antogs. D& var det fem partier bakom den nya ordningen, och
det var inte alls samma helhjértade uppslutning. Det betdnkande vi har i



handen och det beslut vi i dag kommer att fatta dr darfor av stor bety-
delse for stabiliteten i den svenska penningpolitiken.

I det svenska politiska systemet finns ocksa en god tradition av att
samla oss till breda 6verenskommelser om viktiga grundldggande fragor
for Sverige. Det kan gélla grundlagsforandringar, pensionsuppgorelser,
stora delar av utrikespolitiken, EU:s grundliggande regelverk, budgetla-
gen och som nu det penningpolitiska ramverket. Det &r goda exempel i
denna tradition.

Fru talman! Det ifragasitts ibland, inte minst av politiska krafter ute
till vénster, om det &r bra for jobben och demokratin med en sjélvsténdig
riksbank. Till detta vill jag ge tva svar, ett principiellt och ett ekonomiskt.

Forst tar jag det principiella argumentet. Det ar inte odemokratiskt
om vi hér i riksdagen fattar ett demokratiskt beslut om att delegera den
dagliga skdtseln av exempelvis penningpolitiken till ett annat organ. Vi
g0r pa ett liknande sétt i statlig forvaltning, ddr myndigheter och styrelser
fér ett ganska stort utrymme att inom givna ramar skota det dagliga arbe-
tet, eftersom vi vet att verksamheten da béttre uppnar sitt syfte.

Hela vart rittsvdasende ar ocksa uppbyggt pa det séttet. Riksdag och
regering ldgger sig inte i de enskilda domsluten men déremot lagarna
som styr domstolens arbete.

Lét oss ta ett annat exempel. Forbundskaptenen for det svenska fot-
bollslandslaget, Lars Lagerbdck, har det direkta och ensamma ansvaret
for lagets trining, uttagning av vilka spelare som ska spela och den tak-
tiska uppliggningen av matcherna. Agaren till laget, i det hir fallet
Svenska Fotbollforbundet, utser forbundskaptenen och ger riktlinjer for
arbetet. Men alla vet att svenska landslaget inte skulle fungera sirskilt
bra om Svenska Fotbollférbundets styrelse skulle ldgga sig i uttagningen
av laget och det taktiska spelet i de enskilda matcherna. Coachen har
ansvaret tills hans kontrakt gar ut eller tills han avgér.

Jag vet inte om Vénsterpartiet exempelvis anser att det dr odemokra-
tiskt av Svenska Fotbollférbundet att ge Lars Lagerbdck det hér en-
samma ansvaret eller om man &verviiger att ringa Lars-Ake Lagrell,
Fotbollforbundets ordforande, och skilla ut honom fér odemokratiska
metoder.

Samtidigt som landslaget spelar sina matcher pagar en bred debatt om
landslaget har rétt spelare och anvinder ratt taktik. Motsvarande roll i
penningpolitiken har riksdagen, och denna roll har vi nyttjat for lite, och
vi maste utveckla den. En sjélvstindig riksbank kriver en livlig penning-
politisk debatt, uppfoljning och utvirdering, dels for att debatten i sig
breddar samhéllsengagemanget i dessa viktiga fragor, dels for att det
tvingar Riksbanken att véssa sin analys, argumentation och pedagogik.
Det mar bade Riksbanken och Sverige bra av.

I dagens betidnkande podngteras vikten av att riksdagen och finansut-
skottet utvecklar sin roll i utvdrderings- och uppfoljningsarbetet. Det
géller exempelvis véra utfragningar och véra érliga utvarderingar. Dessu-
tom trycker vi pa den viktiga roll som riksbanksfullmiktige har, bdde nir
det giller processen att utse direktionsmedlemmar och att kontrollera
Riksbanken.

Det ekonomiska skélet till en sjalvstindig riksbank &r att den har varit
framgangsrik. Det visar professorernas utvirdering tydligt. Inflationen
har sjunkit ned till en stabil och 1ag nivé liksom inflationsférvintningar-
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na, och svingningarna i produktionen har minskat. Allt detta leder till
fler jobb, mer investeringar och en bittre fordelningspolitik. Vart nya
penningpolitiska ramverk ar déarfor en viktig delforklaring till de ekono-
miska framgéngar Sverige upplevt under 1990-talets slut och pd 2000-
talet.

Samtidigt dr det viktigt att komma ihag att penningpolitiken langsik-
tigt inte kan 18sa problemet med hog arbetsloshet och utanforskap. For
att komma ned till den ladga arbetsloshet vi hade pa 1980-talet krivs att
spelreglerna for svensk ekonomi foréndras, exempelvis ndr det géller
foretagsklimat, skattepolitik och arbetsmarknadens funktionssétt. Riks-
banken kan gasa och bromsa i ett rddande véglag, men om inte vigen
rustas upp och rensas frén sddant som begrinsar framkomligheten, ja, d
kan aldrig Riksbanken trycka s& hart pa gasen som kanske vore onskvért
for exempelvis jobbens skull.

Riksbanken har séledes bara en del av ansvaret for den ekonomiska
utvecklingen. Regering och riksdag har ansvar for att gora vidgen s rak
och framkomlig som mdjligt, sa att farten kan hallas pa en jimn och hog
niva.

I rapporten konstaterar vi ocksa att inflationen under senare ar konse-
kvent underskridit inflationsmélet, vilket sannolikt bidragit till att arbets-
16sheten varit hogre och produktionen ldgre dn annars. Detta beror enligt
utvdrderarna pa att Riksbanken underskattat produktivitetsutvecklingen.
Den underskattningen var i och for sig inte Riksbanken ensam om. Alla
andra gjorde liknande underskattningar. P4 grund av globaliseringen och
den tekniska utvecklingen steg produktiviteten snabbare &n vad nigon
riktigt insdg. Riksbanken har ocksa erkint att med facit i hand hade rén-
tan under en viss tid kunnat vara négot lagre.

Vad kan vi dra for lairdom av detta? For det forsta att penningpolitik
inte dr ndgon exakt vetenskap eftersom det handlar om att bedoma fram-
tiden, ibland utifran ett statistiskt svartolkat material. For det andra maste
Riksbanken, trots svérigheterna, utveckla sina prognosmetoder och sin
analysformaga av vad som sker i den reala ekonomin. Hér har Riksban-
ken redan paborjat ett arbete, och finansutskottets roll &r att folja upp hur
det arbetet fortskrider.

Fru talman! Jag sade att sex av sju partier i riksdagen star bakom da-
gens betidnkande. Vénsterpartiet dr det parti som utmérker sig. Man skri-
ver i sin motion att den nuvarande svenska penningpolitiska modellen ar
ett “institutionellt uttryck for en nyliberal grundsyn” och att den har till
syfte att “minska de folkvaldas mdjligheter att fora en ekonomisk politik
for full sysselséttning” och samtidigt bidrar till att forsvaga lontagarnas
positioner pd arbetsmarknaden. Det dr starka ord. Retoriken &r s& upp-
skruvad att man kan ldsa den vénsterpartistiska svordomen nyliberal”
hela fem ganger i motionen.

Jamfor man Vinsterpartiets motstdnd mot var penningpolitiska regim
i Sverige i dag med den argumentation som partiet hade i slutet av 1990-
talet sd ser man att utvecklingen har gétt at det héllet att Viansterpartiet
ror sig allt langre ut i den politiska periferin. Samtidigt séger sig partiet
vilja ingd i en regering tillsammans med Miljopartiet och Socialdemokra-
terna, de som star for den hir sé kallade nyliberala grundsynen och vill
forsvaga lontagarnas positioner pa arbetsmarknaden, enligt er egen reto-
rik.



Hur far ni ihop detta, Ulla Andersson? Ni ar svaret skyldiga i denna
debatt.

Fru talman! Jag vill med detta yrka bifall till forslaget finansutskottets
betéinkande FiU27 i sin helhet.

Anf. 4 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag ska éaterigen borja med att citera. ”I en demokrati ar
det alltid med viss olust man ldmnar 6ver makt over politiska beslut som
paverkar sd gott som alla medborgare till icke folkvalda tjansteméan.” Det
hér star Stefan Attefall och jamfor med en fotbollsmatch. Jag vet inte om
jag ska skratta eller grata, men jag kan konstatera att den demokratisyn
som detta priglas av gor mig vildigt orolig.

Sedan kommer Stefan Attefall dven in pa att han vill fora en livlig
debatt om Riksbanken och penningpolitiken. Penningpolitiken ar precis
som jag sade: Den péverkar varenda ménniska genom det instrument
som den faktiskt dr. Den dr en viktigt verktyg i den ekonomiska politi-
ken. Om man dé har en regering som séiger sig verka for full sysselsétt-
ning, och om da Riksbanken anser att det hir motverkar prisstabiliteten,
har vi alltsa ett verktyg som gor tvartom mot vad det andra gor, alltsa
motverkar de folkvaldas beslut.

Om véljarna pa nagot sitt ska kunna paverka fullt ut, hur ser da Stef-
an Attefall pa det hér problemet? Det &r till och med inskrivet i den lag-
stiftning som du hér star och forsvarar.

Sedan sdger du att det hér &r ett demokratiskt beslut. Ja, visst kan man
fatta demokratiska beslut om sédant som &r odemokratiskt. Det ar fullt
mdjligt, och det har vi nog gjort dven tidigare, tyvérr. Vi har fort dver en
méngd lagéndringar till en hogre institutionell niva.

Sedan fragar Stefan Attefall mig hur jag ser pa det har med arbetsta-
garna och om det hér forsvagar arbetstagarnas stéllning. Ja, jag tycker att
det dr mycket tydligt. Tittar vi till exempel pa den senaste 16nerérelsen sa
har Riksbanken hotat med hdgre rdnta i och med att 16nedkningarna
forvintas bli hogre 4n vad Riksbanken tycker att de ska vara. Ar inte det
da ett hot mot arbetstagarna, som far ytterligare en part att forhandla
med? Inflationspiskan viner, men Riksbanken é&r ju inte férhandlingsbar.
Det dr ddremot deras mottagare i 16nerdrelsen i dvrigt.

Anf. 5 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Syftet med min jdmforelse med en fotbollsmatch och fot-
bollslandslaget var att visa att det dr ganska vanligt i vart samhiélle att vi
lagger &ver ansvar pa olika aktdrer och organ som skdter verksamhet
under vissa givna forutséttningar.

Jag ndmnde ocksa rittsvasendet. Om Ulla Andersson inte gillar fot-
boll sa kan vi ta rittsvisendet i stillet. Vi stiftar lagar, men vi later dom-
stolarna tolka lagarna och gora det oberoende. Det innebar en delegation
av att leva upp till lagstiftningen och se till att ménniskorna i Sverige
foljer svenska lagar. Det innebdr inte att vi tycker att det dr oviktiga be-
slut. Tvéartom — det dr oerhort viktiga beslut som fattas. Men vi dverldm-
nar dem till domstolar, inte folkvalda politiker, darfor att vi tror att rétts-
statens principer battre upprétthills med den ordningen. Det dr samma
princip bakom detta.
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Sedan maste man inse en sak. Vad ar Riksbankens roll? Jo, den ér
som jag sade: Den innebér att gasa och bromsa i rddande viglag. Men
Ulla Anderssons och min uppgift hér i riksdagen dr att se till att vigen
blir s& rak och bra som mojligt sa att Riksbanken kan gasa eller kan
slappa bromsen. D4 kan vi ocksé ha bade hogre 16nedkningar, fler man-
niskor i arbete och liknande saker. Det &r att inte smita undan fran det
ansvar vi har hér i riksdagen att inse vad Riksbanken har for roll och vad
riksdagen har for roll.

Det intressanta med Ulla Andersson ér att hon bedriver en politik som
kommer att leda till hogre inflation, och hogre inflation leder alltid till att
sparare och investerare missgynnas medan lantagare gynnas. Manniskor
med smd marginaler hamnar alltid i kl&dm i ett sédant samhaille. Det visar
all erfarenhet. Det &r beklammande att Viansterpartiet forsvarar en sddan
ordning.

Anf. 6 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag méste séga att jag tycker det dr en trikig utveckling i
Kristdemokraterna som tidigare dtminstone var oeniga i den hér fragan.
Nu verkar de helt st bakom den rigida ordning som finns.

Stefan Attefall sédger att jag skyller ifrdn mig. Jag anser att vi bor ta
det ansvar vi faktiskt har. Jag anser inte att vi ska ldgga det ansvar som vi
folkvalda har pa oavsittbara tjansteméan. De ar alltsa helt oavsittbara och
ska inte ta emot instruktioner fran de folkvalda. Det dr en odemokratisk
ordning, och det &r ocksa ett sétt for de folkvalda att inte ta det ansvar de
ar satta att ta. Politiken formas ju i en konflikt. Det &r en samhillelig
rorelse. Vi har olika ingangar till hur vi vill 16sa samhéillets problem, och
det bor dven kunna paverka penningpolitikens utformning.

Stefan Attefall kanske inte lyssnade tidigare, men jag redogjorde for
ett stort antal forskningsstudier utifrdn de utfall som funnits i olika 1dn-
der. Dar visar man att just linder med medelhdg inflation haft battre
tillvixtmdjligheter an till exempel Sverige som haft 1ag inflation. Jag
tycker att ocksé det dr vart att fundera Gver.

Min ingéng i det hela &r utifrdn demokratin och den syn vi fétt nér ar-
betsmarknadens funktionssétt hela tiden ar i fokus. Stefan Attefall jamfor
det med vigbanan och att vi ska rensa den fran sddant som stor. I Stefan
Attefalls politik ingér att sinka a-kassenivaer och dka antalet visstidsan-
stillningar. Ar det sddant som stor arbetsmarknadens funktionssitt? Vad
anser Stefan Attefall att vi ska rensa bort? Om man liser de penningpoli-
tiska rapporterna eller Konjunkturinstitutets rapporter ser man att det ar
just sddana problem som stor arbetsmarknadens funktionssitt. Eller hur?

Jag tycker att det hér &r en politisk fraga som de fortroendevalda i
riksdagen ska ha inflytande over. Det &r trakigt att Stefan Attefall inte
tycker det.

Anf. 7 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Den kraftiga kritiken mot det penningpolitiska ramverk
som vi har, och som gor att Ulla Andersson anvénder sé& starka uttryck
som att det forsvagar 16ntagarnas position och bidrar till hogre arbetslos-
het, skulle Ulla Andersson alltsd forena med ett samarbete med partier
som ocksa stir for det synsitt som jag hér redovisat géllande det pen-
ningpolitiska ramverket. Det blir nog lite svart att fa ihop dessa tva saker.



Det handlar helt enkelt om att ha en tydlig uppdelning mellan vad
som skots pd olika omraden i véart samhélle. Réttsvisendet fungerar
battre om domare oavhéngigt tolkar lagen och utfirdar de domar som ska
utfardas. Politikerna 14gger sig inte i detta. Varfor? Jo, for att vi pé s sétt
fér ett bittre réttssamhélle med tydligare regler for hur det ska fungera.
Vi gor en bodelning mellan vad de politiska besluten ska omfatta och
inte omfatta. Sa &r det ocksa med penningpolitiken. Det innebér dock inte
att riksdagen inte spelar en viktig roll for sysselséttningen och den eko-
nomiska utvecklingen.

Jag dr overtygad om att ju béttre vi far ramverket for finanspolitiken
att fungera, alltsa arbetsmarknadens funktionssétt — vi kan diskutera vad
exakt det ska innehélla; det kan vi ha olika politiska uppfattningar om —
desto hogre tillvixt och sysselsittning kan vi ha och desto hogre reallo-
nedkningar kan vi tillata oss. Men om ekonomin inte fungerar ger det en
bromsande effekt pé jobben och dven pa 16nedkningarna.

Att tro att man bara kan gasa med hjélp av Riksbanken och strunta i
det finanspolitiska ramverket &r att vara naiv. Vi vet ocksa att om vi later
inflationen g& upp kan den latt skena i vég, vilket slar mot de svagare
grupperna i vart samhélle. Den rike klarar sig alltid. Den som lénar gyn-
nas 1 ett sddant samhille, medan den som sparar och investerar missgyn-
nas. Ett sddant samhélle vill inte jag ha.

Anf. 8 PAR NUDER (s):

Fru talman! I april 2005 fattade riksdagens finansutskott efter forslag
fran dess dévarande socialdemokratiske ordférande Arne Kjornsberg be-
slut om att genomfora en extern och oberoende utvirdering av penning-
politiken under 1995-2005. Tvé internationellt vilrenommerade utldnd-
ska professorer fick uppdraget att granska om Riksbankens mal ar ratt
utformat och om penningpolitiken uppfyllt inflationsmélet samt ldmna
forslag till att Riksbanken béttre kan fullf6lja sitt uppdrag i olika hénse-
enden.

Aven om utvirderarna inte hade till uppgift att se &ver sjilva grund-
bulten i den penningpolitiska regimen, ndmligen Riksbankens oberoende
och sjdlvstiandighet, finns det skél att inledningsvis sdga nagot om den
saken. Det rader i dag bred enighet virlden 6ver om att penningpolitiken
bist hanteras av en oberoende och sjilvstindig centralbank som himtar
sitt mandat fran ett folkvalt parlament. I Sverige viljer foljdriktigt folket
riksdagen som viéljer riksbanksfullméktige som viljer riksbanksdirektion
som i sin tur bestdmmer réntan. S ser delegeringskedjan ut.

Riksbanken &r en myndighet understélld riksdagen. Av detta foljer en
uppenbar parallell. De flesta myndigheter i vart land ar understéllda rege-
ringen som utses av en statsminister som véljs av riksdagen som viljs av
folket. Regeringen fér inte intervenera i de enskilda drendena vid dess
underlydande myndigheter. Lika lite far riksdagen styra de enskilda pen-
ningpolitiska besluten. Det f6ljer av grundlagen i regeringsformen i bada
fallen. Den ordningen har vi socialdemokrater varit med om att infora,
och den star vi bakom.

Ett sddant arrangemang stiller emellertid stora krav pa dppenhet och
granskning av den institution som anfortrotts uppgiften att fatta ett sa
avgorande myndighetsbeslut som rintebeslutet &r. Réntan ir, som alla
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vet, avgorande for sdvil enskildas ekonomi som for hela samhéllseko-
nomin.

Den offentliga debatten om penningpolitik fir inte foras uteslutande
av experter och sakkunniga. I slutindan &r det bedomningar gjorda av
enskilda individer med olika erfarenheter, kunskaper och virderingar i
form av Riksbankens direktion som sétter rintan, inte datorer fullmatade
med avancerade kalkylprogram.

Riksdagen dr det naturliga forumet for debatt och granskning av pen-
ningpolitiken. Det &r svenska folkets valda foretrddares skyldighet att
aktivt debattera, granska och utvirdera samtliga politikomraden, s& dven
penningpolitiken. Det kommer ocksé att ske &n tydligare framover. Det
kommer i dag beslut om att riksdagens och finansutskottets granskning
och utvirdering av Riksbanken och penningpolitiken ska forstérkas och
tydliggoras. Att se tillbaka, utvirdera och lira av framgangar och misstag
maéste dven ske i penningpolitiken.

De tva oberoende utvirderarnas allménna omdome ér att Riksbanken
och den svenska penningpolitiken tillhdr de mest framgéngsrika 1 ett
internationellt perspektiv. Utvecklingen har enligt utvdrderarna framjats
av en bra styrning av landet och en regeringspolitik inriktad pa en an-
svarsfull finanspolitik, finansiell stabilitet och en 6kning av produktivite-
ten. Vi delar den uppfattningen.

Samtidigt noterar finansutskottet att inflationen konsekvent under-
skridit inflationsmalet under senare ar, vilket sannolikt bidragit till att
arbetslosheten varit hogre och produktiviteten ldgre d4n vad den annars
skulle ha varit. Det ir ett viktigt konstaterande. Riksdagen kommer i dag
att ge ritt till dem som kritiserade Riksbanken for nagra &r sedan. Riks-
banken misslyckades med sin fundamentala uppgift, att bedoma inflat-
ionens utveckling och dérmed sétta rantan pa ritt niva. Det bidrog till
hogre arbetsloshet. Finansutskottet noterar samtidigt med tillfredsstdl-
lelse att Riksbanken tagit ldrdom av dessa &r och nu bygger ut sin for-
maéga att bedoma den reala ekonomins utveckling.

Det rader bred enighet i det svenska samhéllet om att det nuvarande
inflationsmélet dr val avvagt och definierat. Finansutskottet anser dessu-
tom att den nuvarande ordningen med ett av Riksbanken faststillt inflat-
ionsmél som riksdag och regering stiller sig bakom fungerar vil. Nagon
dndring pé den punkten ir inte nddvindig.

Ett annat viktigt beslut som riksdagen i dag kommer att fatta &r att
den svenska penningpolitiken bor bedrivas pé ett flexibelt sitt, det vill
sdga att politiken bor inriktas pd att stabilisera sivil inflations- som
sysselsdttnings- och produktionsutvecklingen. Finansutskottet konstaterar
att Riksbanken redan tagit steg i den riktningen men bor ytterligare tyd-
liggdra sin penningpolitiska strategi och utveckla beskrivningen av vad
flexibiliteten innebér. Likasd bor Riksbanken tydligt ange och diskutera
om och varfor till exempel husprisutvecklingen péaverkat direktionens
bedomning av inflationen. Tillgdngspriser ska inte utgdra sjédlvstandiga
maél for penningpolitiken.

Fru talman! LO-ekonomen Gosta Rehn myntade uttrycket Vi méaste
hata inflationen”. Bakom detta mérgfyllda citat finns insikten om att hog
inflation groper ur vanliga l6ntagares kopkraft, omfordelar resurser fran
dem som inte har till dem som har fasta tillgingar och dessutom driver
upp réntan, sé att investeringar himmas. Gosta Rehn hade varit néjd med



det senaste decenniets inflationsutveckling. Hans eftertridare som LO-
ekonom, Per-Olof Edin, gjorde en banbrytande insats d4 han under slutet
av 1980-talet och borjan av 1990-talet lyckades overtyga den samlade
fackforeningsrorelsen om att 16nebildningen maéste std i samklang med
vad samhéllsekonomin och den internationella konkurrenskraften tillater.

Som inga andra har svensk fackforeningsrorelse bidragit till att
knécka inflationen i vért land. Detta tillsammans med en stark finanspoli-
tik har gjort jobbet lattare for Riksbanken. Lontagarna har foljdriktigt
under det senaste decenniet fatt reallonedkningar.

Det dr for tidigt att summera arets avtalsrorelse. Riksbanken kan
emellertid alltjamt forlita sig pa en ansvarsfull fackfoéreningsrorelse. Det
framgar av de avtal som hittills har slutits p& arbetsmarknaden. Det &r
inte de ldgavlonade kvinnornas rittmatiga krav pa hogre 16ner som dven-
tyrar inflationsmalet. Nu ankommer det pa arbetsgivarna att halla emot
den lokala l6neglidningen. Inte minst maste de sifferlosa avtalen i tjéns-
temannasektorn rymmas inom de samhéllsekonomiska ramarna.

Samtidigt kan vi konstatera att finanspolitiken har lagts om sedan va-
let forra aret. Stora ofinansierade skattesdnkningar eldar pa i hogkon-
junkturen, skattesdnkningar som till avgérande del hamnar hos redan
hogavlonade och formogna. Det skapar spdnningar i sambhéllet och
kommer att bidra till hogre rantor. Finanspolitikens utformning och dess
inverkan pa penningpolitikens utformning har vi olika uppfattningar om
hér i riksdagen. Men om spelreglerna, ramarna och den penningpolitiska
regimen rader bred politisk enighet. Det &r bra for Sverige att riksdagen
fran tid till annan kan visa stor samsyn i for nationen avgdrande fragor.

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i finansutskottets betdnkande
nr 27.

I detta anférande instimde Agneta Gille, Hans Hoff, Sonia Karlsson,
Tommy Ternemar och Christina Zedell (alla s).

Anf. 9 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Nér beslutet om en fristdende riksbank fattades hir 1999
deltog ingen socialdemokrat fran finansutskottet, for frdgan var en sér-
skiljande faktor i det socialdemokratiska partiet. I finansutskottet sade
du, Par Nuder, att penningpolitik inte dr nagot hokuspokus, utan just
politik. Jag tycker ocksa att det &r bra att du har kritiserat Riksbanken for
deras missar. En ytterligare sak som ar bra med Socialdemokraterna ar
att ni har samma overgripande ekonomisk-politiska mal som Vinsterpar-
tiet, nimligen full sysselséttning.

Men den hér utvédrderingen borde stélla till vissa problem for er. Den
visar att manniskor har drabbats av arbetsloshet, eftersom inflationsmalet
stindigt har underskridits. Den visar att Riksbanken jobbar utifrén en
norm om jadmviktsarbetsloshet, alltsd att det finns nidgon sorts naturlig
arbetsloshet som inte ska rubbas, for att inflationen da okar. Inflat-
ionspiskan blir dven en ytterligare part i 16nerérelsen, en part som fack-
foreningsrorelsen inte kan forhandla med. Lagavlionade kvinnor straffas
for detta, inte till exempel de enorma vinsterna i foretag eller aktieutdel-
ningar. Fokus blir hela tiden p& arbetsmarknadens funktionssitt och 16-
nedkningar hos arbetarna.
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Ni har stéllt er bakom en riksbankslag som séger att prisstabiliteten
ska vara &verordnad den fulla sysselséttningen. Ar 2000 gér Riksbanken
in och motverkar den forda politiken, vilket vi kan ta del av i Riksban-
kens protokoll, eftersom de anser att arbetslosheten blir for 14g, att detta
paverkar inflationen och att de darfor méste hoja rantan. Det hér ar ett
problem som ni har.

Darfor vill jag frdga dig, nu nér ni héller pa att utveckla er politik
inom manga olika omraden, hur diskussionen péagér i ert parti. Kommer
ni utifrdn det som nu har framkommit att fundera vidare kring att prissta-
biliteten ska vara dverordnad den fulla sysselsdttningen?

Anf. 10 PAR NUDER (s) replik:

Fru talman! Ulla Andersson gar véldigt hart & den nuvarande pen-
ningpolitiska regimen. Och det kan man vél géra nir man &r i opposition.

Jag har med mig en av de 15 budgetpropositioner som vi tillsammans
arbetade fram ndr vi samarbetade och hade en socialdemokratisk rege-
ring. Jag vill till riksdagens protokoll ldsa in det som Vénsterpartiet da
stillde sig bakom, for det var precis samma formuleringar som fanns i
alla 15 propositionerna. ”Den av riksdagen fastlagda 6vergripande upp-
giften for penningpolitiken dr prisstabilitet. Riksbanken bedriver pen-
ningpolitiken sjdlvstdndigt. Riksbanken har definierat prisstabilitet som
att 6kningen av konsumentprisindex skall begrinsas till 2 procent med en
tolerans pa 1 procentenhet uppét och nedat. Regeringen stéder penning-
politikens inriktning och star bakom inflationsmélet.” S& gjorde dven
Miljopartiet och Vénsterpartiet.

Nér vi kommer tillbaka 2010 tror jag att ni ocksé kommer att stilla er
bakom det. Jag tar diskussionen om Riksbankens oberoende och sjélv-
standighet som en parentes.

Det intressanta dr vem som egentligen ska sétta rdntan, Ulla Anders-
son, om det inte dr en oberoende och sjalvstandig riksbank som ska goéra
det. Vad dr bést for den fulla sysselséttning som du och jag &r dverens
om? Ar det att vi har ett instruktionsforbud som forbjuder en moderat
finansminister att tala om vad han tycker att penningpolitiken ska gora,
eller dr det att réntan sitts av riksbanksfullméktige, ddr det finns en bor-
gerlig majoritet och moderaten Johan Gernandt &r ordférande? Analogt
med ditt resonemang ska vél réntan sittas av riksbanksfullméktige, som
ar demokratiskt valt och hdmtar sin majoritet ur den rddande riksdagens
majoritet.

Det vore intressant om du kunde ténka lite hgt om vem som ska
sdtta rantan och vad som ar bést for den fulla sysselsittningen.

Anf. 11 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag ar glad att Par Nuder uppskattar en penningpolitisk
debatt. Jag forstod ndstan att han skulle ta med sig dven den nadiga lun-
tan. Men du vet precis som jag att det dér inte dr fullt ut socialdemokra-
tisk politik. Det &r inte fullt ut Vénsterpartiets politik, och det &r inte fullt
ut Miljopartiets politik. Det dr en mix av oss. Vi har fétt ta och ge, som
man maste gora i ett samarbete.

Jag konstaterade att du, Nuder, i ditt inledningsanforande forst
ndmnde huspriserna och dérefter arbetslosheten. Jag vet inte om du ocksé
paverkas av den normbildning som sker. Jag har ocksé lést en del av det



du tidigare har sagt och da konstaterat att du dr véldigt inriktad pé ar-
betsmarknadens funktionssétt och inte alls i samma utstrackning pé efter-
fragan pa arbete.

Om folket har valt en regering ska man ge den regeringen fortroendet
att fora den politik som folket har valt, oavsett vilken partifarg det &r. For
mig dr den fragan inte sérskiljande pa det séttet, utan det dr en demokra-
tisk fraga som jag tycker ar avgorande.

Man har gjort vissa jaimforelser mellan domstolarna och penningpoli-
tiken. Det hér blir ungefir som om vi skulle séga till domstolarna: ”Ni
ska minska brottsligheten. Nu fér ni utforma lagar och doma som ni vill.”
Det &r riksdagen som utformar lagstiftningen, men hér har vi inte gjort
sd. Vi har bara sagt att det ska vara prisstabilitet.

Sverige dr ett av & ldnder i vérlden, faktiskt ett av sju, som har over-
latit till Riksbanken att sitta inflationsmaélet. Vi &r ett unikum pa det
sattet, och det tycker jag ocksd &r ratt odemokratiskt. Det finns goda
exempel runt omkring oss att titta vidare pa, dér det finns en delvis mer
flexibel penningpolitik och dér den fulla sysselsdttningen inte &r over-
ordnad prisstabiliteten.

Anf. 12 PAR NUDER (s) replik:

Fru talman! For att ta det sista forst borjar jag med inflationsmalet. Vi
har ordningen att Riksbanken faststiller inflationsmalet. Sedan stiller sig
riksdag och regering bakom det. Jag ser fram emot att Vénsterpartiet om
man ogillar inflationsmalet berdttar var det ska ligga. P4 samma sétt
tycker jag att Vénsterpartiet har bevisbordan om vem som egentligen ska
sitta rantan om det inte dr en oberoende direktion, som inte far ta direktiv
fran en regering.

Naér det géller huspriserna maste du ha lyssnat daligt pa vad jag sade.
Jag sade att huspriserna inte ska fa vara ett sjdlvstindigt mal for pen-
ningpolitiken. Malet for penningpolitiken &r, enligt den flexibla inflat-
ionsregim som vi nu med Riksbanken preciserar, att stabilisera sving-
ningarna i bland annat produktionen, det vill sidga ocksa sysselsattningen.

Det &r en banbrytande signal som riksdagen i dag skickar till Riks-
banken att den ska ta hdnsyn ocksa till svingningar i produktionen.

Jag tror att det hér dr en parentes. Vi kommer att f4 ge och ta &ven
néstan gdng vi kommer tillsammans i regeringsstillning. Jag dr ganska
overtygad att vid nésta tillfalle vi gor en sddan utvirdering kommer dven
Vinsterpartiet att sluta upp bakom en sjilvstindig och oberoende Riks-
bank.

Vid ndrmare eftertanke tror jag inte att ni tycker att det ar béttre for
den fulla sysselsittningen att vi later den borgerliga majoriteten i riks-
banksfullméktige sitta rintan. Det gagnar inte den sak som jag tror att du
och jag har gemensam.

Anf. 13 ULF SJOSTEN (m):

Fru talman! Den svenska penningpolitiken dr viktig for oss alla oav-
sett om vi bor och verkar i Vilhelmina, Stockholm eller Boras. Penning-
politiken har, som jag kommer in pa senare, en betydelse for sysselsitt-
ningen men fastmer for att skapa langsiktiga forutséttningar for en effek-
tivt fungerande ekonomi och en stabil dvergripande ekonomisk utveckl-
ing.
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Begreppet penningpolitik upplevs nog av manga ménniskor i vért
samhélle som komplicerat och kanske ocksa svartillingligt. Just dérfor,
fru talman, dr det av central betydelse att den penningpolitiska debatten
vitaliseras och breddas i framtiden. I detta arbete dr Riksbankens féorméga
till fortsatt dppenhet och transparens oerhort viktiga komponenter.

Den svenska riksbanken &r en av de mest dppna centralbankerna i
vérlden. Det tydliggdrs av att den nyligen beslutade att publicera ledamo-
ternas namn 1 protokollen fran de penningpolitiska métena. Det &r en
atgird som har fatt internationellt erkdnnande. Vi uppmuntrar en fortsétt-
ning av denna process.

Jag vill ocksa inledningsvis sla fast vikten av att vdrna riksbanksre-
formen fran ar 1999 sirskilt med avseende pd Riksbankens oberoende
och sjalvstindighet. Jag kénner stort fortroende for den svenska penning-
politiken och for Riksbankens formaga att hantera densamma.

Utvérderingen av den svenska penningpolitiken har gjorts som ett led
i finansutskottets arbete med utvardering och uppf6ljning av Riksban-
kens arbete och omfattar, som tidigare sagts, aren 1995-2005. Utvérde-
ringen koncentrerades kring ett antal fragestéllningar.

Ar Riksbankens dvergripande mal ritt utformat? Ar inflationsmalet
ritt utformat? Har Riksbanken en effektiv och dndamélsenlig kommuni-
kation med omvérlden? Har man rétt verktyg for att na inflationsmalet?

Tvéa oberoende forskare och professorer — Francesco Giavazzi och
Frederic Mishkin — fick uppdraget. I november forra aret fick vi och alla
andra ta del av resultatet. En bred remissomgéng, seminarier och utfrag-
ningar ligger till grund for det betinkande vi debatterar hér i dag.

Rekommendationer till forédndringar handlade bland annat om vikten
av att fortydliga att tillgdngspriser inte &r ett sjdlvstindigt mal for pen-
ningpolitiken. Riksbanken bor ldmna information om den framtida rénte-
banan, och inflationsmalets niva bor inte dndras.

Dialogen mellan riksdagen och Riksbanken bor forbittras. Tiden for
finansutskottets utfragning av riksbankschefen med anledning av inflat-
ionsrapporten bor ldggas senare dn i dag. Man slar ocksa fast att riksda-
gen, och inte minst denna plenisal, &r en viktig plats for offentliga debat-
ter om penningpolitiken.

Man ansdg ocksd bland annat att presumtiva direktionsmedlemmar
borde framtrada i utfrdgningar i riksdagen innan de utsags.

Utskottet delar ménga av uppfattningarna som redovisades av Gia-
vazzi och Mishkin. Det géller inte minst omddmet att den svenska pen-
ningpolitiken och Riksbanken tillhdr de mest framgéngsrika i ett internat-
ionellt perspektiv.

Vi avvisar dock forslaget om en minskning av antalet ledaméter i di-
rektionen. Vi avvisar ocksé forslaget om minskning av den karenstid som
finns for avgangna ledamoter frén tolv manader till nio manader eftersom
barande skil for en sddan forandring inte har presenterats.

Vi delar uppfattningen att inflationen de senaste aren konsekvent har
underskridit inflationsmélet pa 2 procent, vilket sannolikt bidragit till att
arbetslosheten varit hogre och produktionen varit ldgre dn vad den annars
skulle ha varit.



I den processen har Riksbankens beddmningar haft en betydelse.
Dessa prognoser delades dock av de flesta andra bedomare, fru talman,
vilket &r viktigt att framhalla.

Det ér bra att man arbetar med en tydligare organisation och ledning
inom Riksbanken. Organisationsférandringarna maste dock ske i enlighet
med regeringsformens och riksbankslagens regler och intentioner. For-
slag som gar ldngre maste givetvis understillas nddvandiga forandringar
i gdllande lag och forfattning.

Debatten om den svenska penningpolitiken ska i &nnu hogre grad f6-
ras i riksdagen i framtiden. Riksdagens roll som utvérderare av penning-
politiken och granskare av det uppdrag som delegerats till Riksbanken
bor stirkas. Riksdagens dialog med riksbanksfullméktige bor ocksé stér-
kas.

Fru talman! Erfarenheten av att anlita extern expertis for granskning
av penningpolitiken har varit mycket positiv. Vi kommer med all siker-
het att forfara sa dven i framtiden.

Utskottet betonar att det nuvarande inflationsmélets niva pa 2 procent
med plus minus en procentenhet som toleransintervall har fungerat bra.
Vi betonar ocksa vikten av en bred samsyn om inflationsmalets utform-
ning och att den nuvarande ordningen i Riksbanken med att sévél inflat-
ionsmal som nivan pa malet anges fungerar vil.

Fru talman! Det &r positivt att Riksbanken numera publicerar sin egen
prognos dver reporantans utveckling de kommande tre &ren. Jag tror inte
att det har ndgon negativ paverkan pa fortroendet for penningpolitiken.

Fru talman! Sex partier str bakom betdnkandet. Det ar ett bra betén-
kande. Det ér ett betinkande som é&r vél underbyggt. Jag vill avslutnings-
vis med glddje yrka bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 14 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag tror nog att finansutskottet borde tacka mig for att vi
far debattera penningpolitik i dag. Det verkar annars vara en ganska dalig
debatt, eftersom alla stér och séger ungefar samma sak, eller hur?

Jag har nagra fragor hir. I era anforanden talar ni vildigt mycket om
ansvarsutkrdvande och att vi maste stirka utfragningarna av Riksbanken.
Jag minns ocksa nér vice ordforande i riksbanksfullméktige Leif Pagrot-
sky fick fragan av mig i finansutskottet om hur deras kontroll av direkt-
ionens arbete ség ut. Han skrattade och sade: Vad é&r det vi ska kontrol-
lera nér vi inte far ha asikter om penningpolitiken?

Problematikens kérna finns lite grann dir. Vi ska utkréva ansvar. Le-
daméterna &r icke avsittningsbara, vilket man brukar vara i en demo-
krati. Ansvarsutkrdvandet dr en grund i svensk representativ demokrati. I
detta forum med penningpolitiken och den regim vi har valt fungerar inte
det, eftersom ledamoterna &r icke avsittningsbara.

Jag vet att Moderaterna gillar monarkin. Men négon grundlaggande
demokratisk faktor borde dven ni ha funderat pa i detta. Det &r nu bara
kungen och direktionen i Riksbanken som inte gér att avsitta. Jag skulle
gérna vilja ha ndgra synpunkter pd det fran Ulf Sjosten.
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Jag forstar att Moderaterna gillar det hér. Ni dr for expertstyre. Ni
tycker inte att folkvalda ska ha sé stort inflytande, utan experter vet oftast
béttre. Déarfor ska de ocksa fatta beslut i fragor som &ven ar avgorande
for ménniskors livsforutsittningar.

Nér man tittar i den penningpolitiska rapporterna ser man att de 16s-
ningar som finns dér for att hélla inflationen nere &r just 16sningar som
Moderaterna gillar. De gar hogre upp; det ar alltsd sddant som inte ska
stora arbetsmarknadens funktionssitt. Dérfor &r era 1osningar ocksé ett
svar pa det hédr, med sénkta nivéer i a-kassan och ¢kat antal visstidsan-
stdllningar till exempel.

Jag har alltsa full forstaelse for att ni gillar det hdr. Daremot har jag
mindre forstielse for Socialdemokraterna stéllningstagande.

Anf. 15 ULF SJIOSTEN (m) replik:

Fru talman! Den ordning som antogs 1999 har tjédnat Sverige mycket
val. Vi har haft en 14g inflation, vi har haft en bra ekonomisk utveckling
och vi har haft en god utveckling pa arbetsmarknaden. Det dr vi fullstin-
digt eniga om hér i kammaren — sex partier.

Nir det géller Riksbankens roll dr just sjilvstdndigheten och obero-
endet en grundldggande del av Riksbankens uppdrag och dess formaga
att fungera som den sjdlvstdndiga part som anger de penningpolitiska
malen. Det ar s& vi har avsett att det ska vara. Sjdlvstdndigheten och
oberoendet dr grundldggande for den hér politiken.

Det framgar tydligt att Ulla Andersson och Vinsterpartiet &r emot det
hédr. Men fragan ér: Vad ar alternativet? Var ska inflationsmaélet ligga om
ni sjélva ska ange detta? Ulla Andersson har fatt frdgan tidigare, och jag
tycker att det dr dags att avge ett svar nu. Var bor inflationsmélet ligga
enligt Vénsterpartiet? Jag vill gdrna ha ett svar pé det.

Anf. 16 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Ni sdger att den hdr regimen har tjanat Sverige vél. Jag
sdger inte att Riksbanken inte har gjort ett fullgott jobb. Men det finns
grundldggande problem. Det hér ska vara en av de riksbanker som funge-
rar bést i vdrlden, och dndéa konstaterar dven ni i utvarderingen att detta
har lett till att vi har missat tusentals arbetstillfallen. D& funderar man pa
hur det ser ut runt omkring i vérlden. Det &r konstigt att inte ni ser det hir
som ett problem. Det ar en katastrof for varje individ som har missat ett
arbetstillfille pa grund av detta.

Jag tycker att det grundldggande problemet i hela resonemanget &r att
ni avsédger er ert eget ansvar for politiken. Penningpolitiken &r politik,
som vi hér helt 6verlater till oavséttbara tjinstemén.

Ni fragar: Vad é&r alternativet? P& vilken niva ska inflationsmaélet
ligga? Det beror vil pa hur det ser ut i samhéllet i stort. Om vi har en hog
arbetsloshet s& maste vi kanske gora insatser som kréver ett annat inflat-
ionsmal &n det vi hade fem é&r tidigare. Det &r vil si att verktygen har
fordndrats beroende pa vilken situation i samhéllet vi har. Det beror pa
hur maktforhallandena pé arbetsmarknaden ser ut, till exempel.

Det kan vil inte vara sa att arbetstagarna hela tiden ska vara under-
ordnade. Nir arbetslosheten kraftigt sjunker kan arbetstagarna stélla
berdttigade krav pé stora 16nedkningar, trygga anstillningar och sé vi-



dare. Men da har vi Riksbanken som enligt sitt uppdrag, som ni star
bakom, ska motverka detta. Det &r ett demokratiskt problem.

Anf. 17 ULF SJOSTEN (m) replik:

Fru talman! Det ar svart att fastsld hur ménga arbetstillfillen som vi
inte har fatt pd grund av de underskattningar som Riksbanken har gjort.
Men fragan ar hur ménga arbetstillfdllen vi har fatt i och med att vi har
haft en stabil ekonomisk utveckling dver tid och genom att vi har haft en
lag inflation och en trovdrdig penningpolitik. Det tycker jag &r en viktig
fraga i sammanhanget.

Penningpolitiken och politiken 1 dvrigt dr givetvis tva incitament for
en god utveckling 1 Sverige — ekonomiskt, sysselsdttningsmaéssigt och i
Ovrigt. Vi dr eniga, ndstan samtliga i den hiar kammaren, om att penning-
politiken &r ett viktigt instrument for att n& en stabil ekonomisk utveckl-
ing. Vi dr ocksa eniga om medlen for att na detta.

Nar det géller politiken i 6vrigt har det vl framgatt att vi &r ndgot
mindre eniga. Det ska vi debattera nésta vecka. Men jag tycker att det &r
mycket glddjande att sex partier nu kan sluta upp kring det hir betdnkan-
det. Det ar ett viktigt betdnkande. Det ar viktigt for Sverige, och det &r
viktigt for utvecklingen i Sverige.

Anf. 18 PER ASLING (c):

Fru talman! Penningpolitiken kanske inte dr den vanligaste fragan vid
landets kdksbord. Men den &r och forblir den viktigaste fragan for hus-
héllen och for medborgarnas ekonomiska valfard.

Naér riksdagen debatterar den forda politiken bor vi ocksa ta utgangs-
punkt dér. Oavsett vilka mal vi sitter upp for Riksbanken och oavsett hur
banken viljer att efterstriva dem ar och forblir det yttersta mélet en god
ekonomisk utveckling och en stigande vélfard i vart land.

Darfor ar den utvirdering som har gjorts av de forsta tio dren med in-
flationsmalet glddjande ldsning. Det har varit en tioarig framgéngshisto-
ria med stabila réntor och en god och uthéllig tillvéxt. Den breda enig-
heten 1 utskottet visar ocksd en bred uppslutning bakom det sétt som
Riksbanken utfor sitt uppdrag pa. Det dr i alla avseenden ett gott betyg
bade &t Riksbanken och &t de politiker som enades bakom dess obero-
ende stéllning.

Det forhindrar inte en debatt om Riksbankens verksamhet och de
penningpolitiska mélen. Tvirtom bidrar en 6ppen och levande debatt
bade till stindig forbattring och till en storre forstaelse och ett stod for
den forda politiken.

Bland alla de atgérder som vi diskuterar i dag finns en friga som
kommer att fa stérre uppmarksamhet dn de 6vriga. Den handlar om ifall
Riksbanken har varit alltfor forsiktig i sina réntebeslut och om detta har
betytt simre ekonomisk utveckling och en hogre arbetsloshet dn nédvén-
digt.

Jag star naturligtvis bakom utskottets yttrande och instdmmer i be-
domningen att Riksbanken sett i backspegeln kunde ha bedrivit en mer
expansiv politik, samtidigt som detta ocksd har haft viss inverkan pa
ekonomisk utveckling och arbetsloshet.

Jag vill andd mana till forsiktighet i tolkningen av utvérderingen.
Slutsatsen om arbetslosheten ar inte pa nagot sitt sjdlvklar. Den reservat-
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ionen gor ocksa forfattarna till rapporten. Den viktigaste orsaken till att
vi har hogre arbetsloshet i dag dn for 20 &r sedan dr inte penningpolitik
utan andra faktorer. Att gora Riksbanken till huvudansvarig for det som
ar ett politiskt ansvar ar vare sig réttvist eller framéatsyftande.

Det ar inte heller sjdlvklart att den forda politiken har lett till en
sdmre ekonomisk utveckling. Till att borja med maste vi konstatera att
den forda politiken och fokuseringen pé inflationsmaélet har varit en for-
utséttning for den hoga och uthélliga tillvdxten, och inte en broms.

Formodligen skulle Riksbanken ha kunnat vara béttre pa att forutsiga
den reala ekonomiska utvecklingen. Analysen hade kunnat vara bittre.
Men Riksbankens analys har inte varit délig. Tvartom visar utvérdering-
en att dess prognoser har varit battre 4n genomsnittet. Alla tog i borjan av
2000-talet miste pé tillvixtkraften i ekonomin. Det ar naturligtvis inte
bra, och dérfor ar det ett positivt besked att Riksbanken nu haller pé att
ytterligare se dver sina modeller.

Fru talman! De viktigaste slutsatserna i utvirderingen och &ven i ut-
skottets betdnkande kanske finns i de ldrdomar som vi i riksdagen som
huvudman f6r Riksbanken bor dra. Det handlar fraimst om hur den pen-
ningpolitiska debatten ska foras. Jag ar helt enig med utskottet om att
riksdagens kammare ar det naturliga forumet for denna debatt. Jag delar
dessutom utredarna Giavazzis och Mishkins beskrivning nér det géller
problematiken i om den verkstéllande makten eller ministrarna dgnar sig
at att debattera eller kritisera centralbanken, i synnerhet om syftet ar att
paverka centralbankens beslut.

En tredje observation handlar om penningpolitikens mal. Nér utskot-
tet har uttalat sitt stod for den mer flexibla politik som Riksbanken for dr
det viktigt att framhalla att det inte handlar om flera jamstéllda mal. Ma-
let ar fortfarande en stabil prisutveckling. Men nér banken utformar med-
len méste man ocksé ta hdnsyn till arbetsmarknad och produktion.

Den flexibla politiken handlar om hur prisstabiliteten ska uppnas och
inte om det ska goras. Det &r lairdomar som de politiska partierna och
statsraden, oavsett vilken ministdr som sitter, bor ta till sig. Vi bér alla
ansvar for Riksbankens mdjligheter att bedriva en penningpolitik som
gynnar tillvixt och vélfard.

Fru talman! Den sjélvstindiga Riksbankens arbete med att bevara
prisstabiliteten har varit ytterst framgangsrikt. Det har varit s& fram-
géngsrikt att vi tillhor den globala elitserien. Frukten av det kommer alla
medborgare i vért land till del genom 6kade realloner, stabila priser och
forutsdgbara kostnader for vara lan. Det resultat vi uppnatt dr ocksé négot
att vara rddd om. Dérfor vilkomnar jag den breda uppslutning bakom
malen och instrumenten som dagens debatt visar.

Fru talman! Jag yrkar bifall till finansutskottets sexpartiuppgorelse i
betdnkandet FiU27.

Anf. 19 CHRISTER NYLANDER (fp):

Fru talman! Penningpolitiken &r, som vi har hort tidigare, ndgonting
som paverkar de allra flesta i det hir landet. De senaste ménaderna har
ménga minniskor funderat pd om det dr dags att binda rdntorna eller om
man ska avvakta ytterligare nagot.

Det &r viktiga politiska beslut som fattas av Riksbanken. Nér pen-
ningpolitiken bestims av en sjilvstindig, oberoende riksbank ar det val-



digt viktigt att vi i riksdagen lagger kraft pd att utvdrdera, kontrollera och
granska.

Finansutskottet har under ganska ldng tid jobbat med detta betdn-
kande om penningpolitiken, och vi far vél sdga att vi har lart oss en hel
del. Férmodligen kommer det att innebéra att debatterna om penningpoli-
tiken blir vanligare framdver, och vi kanske ocksa blir mer insatta. Jag
vill passa pa att tacka Ulla Andersson for att hon har bidragit till att det
har blivit en debatt. Det ar mycket bra.

Jag vill redan sa hir i borjan sla fast att det dr min och Folkpartiets
fasta Gvertygelse att politiken med en sjdlvstindig och oberoende riks-
bank ar riktig och bra. De fordndringar som gjordes av det svenska ram-
verket pa 90-talet dr en av huvudforklaringarna till att vi nu kan skorda. 1
den omliggningen var en sjilvstindig, oberoende riksbank ett avgorande
sétt att skapa fortroende for svensk ekonomisk politik. Utvéirderingen
visar ocksé att Sveriges riksbank tillhor de mest framgéngsrika i vérlden.
Det ar ocksé Folkpartiets och utskottets bedomning.

Fru talman! Den forda penningpolitiken har tjdnat Sverige vil. Men
det &r klart att inget dr sd bra att det inte kan bli béttre. I det har fallet
handlade det framfor allt om prognoserna. Penningpolitiken tar sikte pa
hur ekonomin utvecklas de kommande &ren. Beslut om réntenivan maste
darfor bygga pa prognoser om framtiden. Man ska fundera pa konjunk-
turldge, arbetsutbud, hur arbetsmarknaden fungerar, hur produktiviteten
utvecklas, tillgdngspriser och mycket annat och gora en bedomning av
hur detta fordndras och hur det paverkar inflationstrycket.

Under de senaste aren dr det framfor allt produktivitetsutvecklingen
och hur globaliseringen paverkar importpriserna som har varit svart att
forutsdga. De strukturella fordndringar som har skett i virldsekonomin,
okad globalisering, ny informationsteknik och annat, har gjort att vi pro-
ducerar mer och smartare. Riksbanken har missat kraften i denna ut-
veckling, och det har ocksa alla andra prognosmakare gjort.

Den overraskande starka produktiviteten har i sin tur inneburit att
man har underskattat tillvixten och 6verskattat inflationstrycket i eko-
nomin. Samtidigt har den globala konkurrensen inneburit att importpri-
serna hallits nere. Mycket talar nu for att produktivitetsutvecklingen
héller pa att avta. Det brukar ju vara s& nér konjunkturen gér in i en mog-
nare fas, men vi har ju blivit 6verraskade forr. Jag tycker personligen att
det dr ganska skont att det inte finns nigra prognoser om framtiden som
stimmer exakt. Det dr skont att man inte i detalj kan forutsdga vad som
kommer att hinda om nagra ér eller ens om négra veckor. S& ldnge mén-
niskan dr fri att fordndra sin egen vardag &r varje prognos om framtiden
osédker. Darfor finns det all anledning att vara 6dmjuk i det hir laget. Nar
detta dr sagt maste man dnda ocksé séga att vissa felprognoser fér storre
konsekvenser dn andra.

Finansutskottet och utvarderarna konstaterar gemensamt, som vi hort
fran tidigare talare, att riksbanksdirektionens prognosmissar, som i sin tur
innebar att man holl for hog repordntan under en period, sannolikt lett till
hogre arbetsloshet och sdmre produktion. Det &r inga stora fel. Det hand-
lar om tiondelar av procent, men det har fatt konsekvenser som beror
ménniskor. Samtidigt ska vi dock komma ihag att vi i detta lige redan
hade en rekordlag rianta. Reporéntan har varit nere pa 1 4 procent. Man
maéste nog fundera pa vad ytterligare en sinkning skulle kunna innebéra
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for realekonomin och om det kanske skulle skapa nya problem, till ex-
empel pa tillgdngsmarknaderna.

Man kan hédvda att Riksbanken borde vara bittre dn alla andra pé att
gora just inflationsprognoser, och sé dr det nog. Darfor ar det viktigt att
Riksbanken nu visar att man tar till sig den kritiken. Det &r bra att man
redan har inlett ett arbete med att battre forsta hur den reala ekonomin
och arbetsmarknaden fungerar.

Fru talman! I detta sammanhang vill jag lyfta upp négra andra
granskningar av prognoser som Riksrevisionen har gjort. Nar Riksrevis-
ionen granskade den forra regeringens ekonomiska prognoser kom man
fram till foljande: Regeringens prognoser skiljer sig dock pa en punkt
fran de andra prognosinstitutens prognoser. Under de ar som granskning-
en avser har regeringen systematiskt redovisat mer optimistiska progno-
ser for den Oppna arbetslosheten.

Sa skriver riksrevisorerna i sin granskning. Det var kanske anledning-
en till att det aldrig kommer négra tillrickligt kraftfulla jobbétgérder.

Jag tar inte upp detta for att klandra den gamla regeringen utan for att
visa att prognosfel &r ganska vanliga. Det ar inget unikt for just denna
utvdrdering. Men det far ocksa konsekvenser for den politik som fors.
Darfor ér det viktigt med ddmjukhet och sans och balans dven i denna
debatt.

Fru talman! Utskottet konstaterar, liksom utvarderarna, att 6ppenhet
ar viktigt. Nar riksdagen delegerar penningpolitiken &r det viktigt med in-
syn och &ppenhet. Riksbanken ligger redan bra till i internationella jam-
forelser. Man dr en av de bidsta ocksé pé detta omrade. De penningpoli-
tiska rapporterna publiceras kontinuerligt, och dér kan var och en ldsa
vilka beddmningar som gors. Finansutskottets dppna utfragningar ar en
del av utvirderingen. Det ar viktigt att de bibehélls. Protokollen offent-
liggors, vilket ocksa ar viktigt for dppenheten. Det dr bra att detta sker pa
frivillig basis. Folkpartiet har tidigare argumenterat for att det ocksa bor
skrivas in i lagen. Jag tycker fortfarande att man bor vara 6ppen for att
overvdga en sadan lagstiftning.

Riksbanksdirektionen har dessutom aviserat att sdtta namn i protokol-
len. Aven om jag i grunden sympatiserar med denna 6kade ppenhet vill
jag anda ta tillfallet i akt att markera att detta inte fir innebéra en dkad
forsiktighet i diskussionerna.

Penningpolitiken ar viktig, men man kan inte 16sa alla Sveriges pro-
blem med repordntan. Sverige har under lang tid haft for hog arbetslos-
het. Vi haft en hog ungdomsarbetsloshet, och vi har haft ett stort utanfor-
skap. Detta kan inte skyllas pa penningpolitiken. Det kravs olika medel i
den ekonomiska politiken. I det ldge vi nu befinner oss i ar det till exem-
pel viktigt att finanspolitiken fungerar pa ett sdtt som gor att man okar
arbetskraftsutbudet och att den och inflationspolitiken gemensamt drar &t
samma hall.

En viktig del i det hér betinkandet handlar om riksdagen och utskot-
tet och att vi maste bli bittre pa att utvirdera penningpolitiken framover.
Jag ska girna erkdnna att jag tycker att vi har varit lite for forsiktiga och
haft for faA penningpolitiska debatter i riksdagen tidigare. Jag hoppas att
vi, trots den breda dverenskommelse som nu finns, ocksa far en debatt
framover. Jag vill sérskilt sdga att jag tycker att det &r bra att Miljopartiet



nu ocksa ingér i den breda dverenskommelsen om en sjilvstindig, obero-
ende riksbank. Jag tror att det ar viktigt for Sverige.

Nu ér det Vénsterpartiet som maler ut sig. Man ska komma ihédg att
det som Vinsterpartiet i sin reservation kallar institutionaliserad nyliber-
alism har inneburit ldgre inflation, vilket gynnar dem med fa tillgangar,
lagre réntor, vilket inte minst barnfamiljer har fatt kidnna av, och allmént
stabilare ekonomisk utveckling i Sverige, vilket har varit bra for oss alla.

Nu ser vi ocksé att jobben kommer pé bred front. Jag lyssnade véldigt
intresserat pa replikskiftet tidigare mellan Ulla Andersson och Pér Nuder.
Dir sades det att det var ett givande och tagande nér s, v och mp gjorde
upp om budgetarna. Da kan man konstatera att i det givandet och tagan-
det valde tydligen Vénsterpartiet att acceptera ett system som man egent-
ligen tycker &r nyliberalt.

Fru talman! Jag vill med detta yrka bifall till utskottets forslag.

Anf. 20 MATS PERTOFT (mp):

Fru talman! Jag vill borja med att fran Miljopartiets sida uttrycka att
vi ser véldigt positivt pd denna breda uppslutning kring utskottets betan-
kande. S& manga som sex partier star bakom det. Jag passar pa att yrka
bifall till forslaget i betdnkandet redan nu.

For Miljopartiet ar det egentligen en grundprincip att det maste vara
en stabil ekonomi, for en langsiktigt héllbar politik och utveckling kan
inte finnas om man inte ocksa har en stabil ekonomi. Darfor ar det viktigt
med en ansvarsfull ekonomisk politik. Sérskilt om man ocksa vidgar
blicken och ser pa de utmaningar nir det géller milj6- och klimatfragor
som vérlden stir infor dr det viktigt att man vet att denna bit, till exempel
lag och stabil inflation och penningpolitik, ligger fast. Det utgér en bra
och stabil grund for framtiden.

Det gor det ocksa léttare att behalla ett grepp om resten av utveckl-
ingen. Vi vilkomnar ocksd den ytterligare fokusering pa malstyrning
som denna utvérdering innebédr med att ta in externa experter, att konkre-
tisera och fortydliga ocksa utskottets och riksdagens roll som kontroller
men att sedan se att det faktiskt dr Riksbankens sjdlvstdndighet som det
hela méste vila pa.

Som flera talare tidigare har uttalat vill jag siiga att det méste finnas
starka skil for att man ska &ndra pd en politik som har varit s fram-
géngsrik. Naturligtvis ska man dndra om det finns skil, men de skélen
har i alla fall inte historien visat.

Det ar klart att infér de utmaningarna &r det bra att vi klargor att pen-
ningpolitiken ocksa bor vara mer flexibel och att den har varit for restrik-
tiv. Antagligen &r det sd att sysselsdttningen har lidit av en for restriktiv
politik. Men det ar ockséd andra aspekter som kan lyftas fram, och det &r
ju bra att detta med oklarheten kring tillgangspriser och speciellt huspri-
serna — att det inte &r ett mal i sig — finns med i utskottets betdnkande.

Som helhet — det har flera talare redan tidigare sagt — ar det fran Mil-
jOpartiets sida viktigt att det ar riksdagen som sétter malet for penningpo-
litiken och att vi kan fortsdtta diskutera detta sd mycket som mgjligt.
Detta ar ocksa ndgonting som Miljopartiet har patalat ganska ldnge, dven
om det kanske inte har nétt fram till alla.
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Jag kan roa mig med att citera Miljopartiets motion 1996/97:Fi213
dér vi skrev: “Prisstabilitet har avgdrande betydelse for mojligheterna att
uppna en ekologiskt hallbar ekonomisk utveckling.”

Vi har vil sjélva under de gangna aren nér vi har samarbetat med den
socialdemokratiska regeringen varit ett av de partier som har stétt upp for
inflationsmalet och betonat betydelsen av det. Darfor tycker vi att denna
utredning &r bra, och dérfor, fru talman, yrkar vi ocksa bifall till finansut-
skottets forslag.

Anf. 21 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag borjar kinna mig hemma hér pa vinsterkanten i talar-
stolen!

Jag skulle vilja fraga dig, Mats, om det i Miljopartiets vérld &r en for-
utsittning for en stabil ekonomi att det bara &r tjinstemén som bestim-
mer. Eller hur resonerar ni egentligen? Vad &r det som har héant i Miljo-
partiet? Ni som brukar ifragasétta rddande ordningar, sa kallade sanning-
ar och det politiska etablissemanget stiller nu er sjilva i det ledet. Ar
stugvdarmen sa lockande att ni gor avkall pa det ni tidigare har statt for?

Jag ska citera vad som sades i debatten forra gangen detta debattera-
des. Jag borjar med Per Lager fran Miljopartiet. ”Vi i Miljopartiet menar
att det ar odemokratiskt att lata sa gott som oavsittliga tjainstemin be-
stimma Over ett sd centralt politikomrade. Inflationsbekdmpning kan
komma att drivas till ytterlighet och leda till oonskade effekter, bl.a. till
stigande arbetsloshet. Det &r sjélvklart att det dr de valda politikerna som
skall ha ansvaret och som ocksé bor ta det vad géller avvigningen mellan
inflation och t.ex. sysselséttning.”

Jag gér over till vad er nuvarande partiledare sade i debatten 1998.
”Det &r inte en formalitet om olika metoder att organisera hur Riksban-
ken skall fungera, utan det &r ett mycket viktigt politiskt vdgval. Orsaken
till att vi star vid denna viagkorsning &r att ekonomismen har blivit relig-
ion, en kult som landets politiska ledning i brist pa egna idéer och vision-
er har gjort till sin egen religion. Fran att det ekonomiska perspektivet
varit en fraga om néagot enkelt och ganska pragmatiskt har det blivit
overordnat och sjdlva meningen. Bakgrunden till dagens beslut &r att en
del ekonomer anser att kapitalplacerarna, valutahandlarna, har stdrre for-
troende for Sverige om vi dverldmnar penningpolitiken till experter, till
tjinstemin.”

Vad dr det som har hint i Miljopartiet? Vilken fordndring har skett i
er syn pa demokratin?

Anf. 22 MATS PERTOFT (mp) replik:

Fru talman! Det dr inte s& mycket som har hdnt inom Miljopartiet,
utan det kanske snarare &r sa att man inte far gora ifragasittandet till en
fraga i sig. Man maste se till verkligheten.

Det ar klart att ekonomismen kan bli kult, och det dr klart att det &r
ndgonting som vi alltid kommer att bekdmpa, liksom dogmatism i den
fragan. Samtidigt handlar det om att vi har ett ansvar att skapa realistiska
och bra forutsittningar for en langsiktig ekonomiskt och ekologiskt héll-
bar utveckling. Det tror vi att vi gor béttre genom att ha en oberoende
riksbank och genom att samtidigt som finansutskottet och riksdagen sétta



upp malen i stillet for att vi hir ska borja diskutera vilken rénta vi ska ha
och sa vidare.

Miljopartiet har inte dndrat sig, utan vi ser snarare pd vad som ar det
verkliga behovet i dag i stdllet for att fastna i en dogmatisk héllning kring
att detta absolut vore fel.

Anf. 23 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Vad &r det verkliga behovet? Behovet ser tydligen i Mil-
jOpartiets varld ut sé att vi inte behover anvénda oss av de ekonomisk-
politiska verktyg som finns langre. Eller hur ska jag tolka detta?

Jag ska fortsdtta att citera Peter Eriksson. ”Det dr en trétt, gammal
och desillusionerad maktelit av personer som helt har dvergatt till att se
sig sjélva som de tjdnstemdn och forvaltare som genomfort det hir. Jag
undrar var ni har gjort av visionerna, drdmmarna om att tillsammans
bygga ett béttre samhélle. Var finns lusten och glédjen i att arbeta poli-
tiskt? Var finns elden? Finns det ens en enda gnutta glod kvar ndgonstans
langt dir inne? Man maste ifragasitta det eftersom ni nu ar beredda att
aterigen silja ut demokratin for en vattvélling!”

Jag tycker att det &r kloka ord fran Peter Eriksson. Jag tycker att Mil-
jOpartiet manga ganger har kloka uppfattningar. Men vad som har hént i
denna fraga, i den demokratiska, grundldggande uppfattningen i Miljo-
partiet, skapar en viss oro hos mig. Nar jag hor hur du resonerar forstar
jag att du anser att oavsittbara tjanstemén &r béttre pa att utforma den
ekonomiska politiken &n vad fortroendevalda ar och vad deras véljare har
for forvantningar pa dem att de ska utfora.

Ar det s& i Miljopartiets virld i dag? Ar stugvirmen s& himla lock-
ande? Jag tror nog inte att ni resonerar pa det séttet nir det giller miljo-
politiken eller klimathotet. Ar det bara tjinstemin som ska losa det
ocksa, eller?

Anf. 24 MATS PERTOFT (mp) replik:

Fru talman! Nej, Miljopartiet resonerar varken—eller i den fragan,
utan vad vi sdger &r tydligt. Det handlar om att skapa forutsittningar for
att just skapa en ekologiskt hallbar utveckling. Det gor vi inte om vi
samtidigt later den ekonomiska politiken fara ivdg. Det var nagonting
som béde ert parti och Socialdemokraterna upplevde i vara forhandlingar
dir Miljopartiet ofta var det parti som pekade pa betydelsen av att ha en
fortsatt hallbar ekonomisk utveckling som inte fick fara ivig, vilket
Vinsterpartiet snarare var beniget att lata den gora.

Det &r dédrigenom vi skapar langsiktig utveckling. Det du citerar fran
Peter Eriksson stér vi fortfarande for. Vi sétter upp malen och kontrolle-
rar dem, men vi har tjdnstemédn som utfor malen. Den malstyrningen star
vi ockséa bakom.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)
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10 § Statens upplining och skuldférvaltning

Foredrogs
finansutskottets betainkande 2006/07:FiU22
Statens uppléning och skuldfoérvaltning (skr. 2006/07:104).

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 17 §.)

11 § Utvecklingen inom den kommunala sektorn

Foredrogs
finansutskottets betinkande 2006/07:FiU24
Utvecklingen inom den kommunala sektorn (skr. 2006/07:102).

Anf. 25 TOMMY TERNEMAR (s):

Herr talman! I skrivelsen om den kommunala sektorn kan vi se att
den ekonomiska utvecklingen i kommunsektorn i sin helhet har forbétt-
rats for fjarde aret i rad. Kommunsektorn visade ett dverskott pa ca 15,3
miljarder kronor fore extraordindra poster vid utgangen av 2006.

Det finns givetvis flera orsaker till att kommunsektorn som helhet har
forbattrats. En avgorande orsak till att kommunernas ekonomiska resultat
forbittrats dnda sedan 2002 &r att den socialdemokratiska regeringen
fram till 2006 fort en ansvarsfull ekonomisk politik. Denna politik lade
ocksa grunden till det goda resultatet i arets avtalsrorelse for de anstillda
i kommunsektorn.

Under tiden 2001-2005 har det skett en personalforstirkning med
27 000 personer i kommunsektorn och med 23 000 personer i vard- och
utbildningssektorn i det privata néringslivet. Det riktade statsbidraget till
personalforstirkning i skola och fritidshem visar att personaltdtheten dkat
med motsvarande 15 200 heltidstjanster.

Vi socialdemokrater férde en medveten politik for att det goda eko-
nomiska resultatet i kommunsektorn skulle anvéndas till fler vélfardsar-
betare till gagn for kommuninvanarna i stéllet for till sénkta skatter.

Ett omradde i kommunernas verksamhet ddr man tydligt kan ldsa av
hur kommuninvanarna mar och hur arbetsmarknaden utvecklas &r for-
sorjningsstodet och hur ménga hushall som far del av detta bistand. Vi
kan dven hér se att den socialdemokratiskt forda politiken varit positiv.
Antalet bistindsmottagare har sjunkit med hela 44 procent sedan 1998 da
antalet var som hogst.

Nu kommer tyvérr signaler frin kommunforetrddare om att den posi-
tiva kurvan bryts och att fler far bistand. Detta sker niar ekonomin gér pa
hogvarv. Det beror alltsd inte pa lagkonjunktur, utan orsaken star att
finna i den moderatledda regeringens forslag och beslut om sénkt a-kas-
sa, siankt niva i sjukforsdkringen och borttagande av rekryteringsstodet
for personer som gér pa komvux samt plusjobb.

Herr talman! I betdnkandet kan man ocksé ldsa om hur oerhdort viktig
den kommunalekonomiska utjdimningen ir inte minst for de smé kom-
munerna i glesbygden. Utjdmningen ar viktig for att alla kommuner i
landet ska kunna ge en likvérdig och god service.



Nu vet vi att den moderatledda regeringen ar i fird med att fordndra  Prot. 2006/07:126
detta system. Jag lovar att vi socialdemokrater kommer att f6lja denna 14 juni
fraga mycket noga och se till att vi har ett rittvist system for utjimning
mellan kommuner sa att det inte blir som den nu forda politiken for indi-  ypyeckiingen inom den
vider — att de som redan har ska f mer pé bekostnad av dem som har  jomunala sektorn
mindre. Sverige har faktiskt rad att &ven pa detta politiska omrade fora en
rittvis politik.

Herr talman! Detta betdnkande dr en skrivelse som ska ldggas till
handlingarna. Dérfor har jag inget sérskilt yrkande.

I detta anforande instimde Agneta Gille, Hans Hoff, Sonia Karlsson,
Péar Nuder och Christina Zedell (alla s) samt Ulla Andersson (v).

Anf. 26 ANNA LILLIEHOOK (m):

Herr talman! Vi ér alla i olika skeden i livet mycket beroende av de
valfardstjénster vi far genom kommuner och landsting. Det &r just genom
de kommunala tjansterna som vi tar del av den offentliga verksamheten i
form av barnomsorg, skola, dldreomsorg och sjukvard.

Jag vill yrka bifall till forslaget i betédnkandet. Det &r ett enigt betdn-
kande, sa debatt kan mojligen tyckas dverflodig.

Skrivelsen om den kommunala utvecklingen ar emellertid en véldigt
viktig kunskapskélla — viktig ocksa for att vi ska kunna folja landets
ekonomi. Skrivelsen visar pa en konstruktiv utveckling av arbetet med
uppfoljning och utveckling av kommunernas viktiga valfardstjanster som
bedrivs med statsbidrag.

Grunden for en forbéttrad service dr ny kunskap om hur verksamheter
fungerar och goda exempel. Redovisningen visar ocksa pa stora mojlig-
heter till forbattringar och innehaller ménga goda exempel. Den visar vad
som fattas, och den tvingar fram en precisering av malen och av hur
verksamheterna uppfyller sina syften. Utskottet betonar ockséa hur viktigt
det dr med ett bra kvalitativt underlag for att bedoma kostnad och resul-
tat.

Detta &r véldigt viktigt, inte bara for att vi i finansutskottet och hér i
riksdagen ska kunna folja upp verksamheterna, utan for att detta leder till
en forbittrad service som kommer medborgarna till godo. Jag har sett
situationer dér ett slags ransoneringsperspektiv i kommunverksamheterna
har forhindrat en sund diskussion om resultat och maluppfyllelse, vilket
har haft negativa effekter bade for service och for kvalitet.

Vi har sett manga exempel dar medborgarna inte har kunnat veta vad
som forvéntas. Alternativ har inte funnits att tillgd. Vardgarantin &r ett
exempel pa nagot som infordes for att rada bot pa detta. Vi som patienter
skulle fa besked, och det gav mojlighet till alternativ nér det inte funge-
rar.

I skrivelsen pekar man pa manga omraden som sirskilt behdver ut-
vecklas och foljas upp. Ett av dessa omraden dr vardgarantin. Man visar
ocksé att det dr vildigt stora skillnader i kvaliteten pé tillgénglig inform-
ation, och det &r ocksa stor skillnad i kvaliteten pa tjénster.

Utskottet har tagit upp detta och sérskilt pekat pa behovet av att bland
annat forbittra resultatuppfyllelsen inom hilso- och sjukvarden, vilket dr
véldigt svart. Detta géller dven Ovriga tjdnster, till exempel jamforelser
av dldreomsorgen mellan kommuner. 35
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Kompetens och organisation dr naturligtvis kritiska faktorer for ut-
veckling. Fortsatt hdga sjuktal visar att det hér finns ett stort omrade for
forbattring. Aven detta trycker vi pa i utskottets betéinkande.

Det finns manga skillnader i kommunal service, och detta visar pa
mdjligheter till utveckling. Ska vi se framét 4r det gladjande att konsta-
tera att vi nu har vidtagit flera atgirder for att fa en béttre uppfoljning.
Regeringen har gett Statskontoret i uppdrag att se pa informationen till
brukare och att dessutom f6lja upp manga av de tjénster som finansieras
med statsbidrag.

Sveriges Kommuner och Landsting och staten har tréffat en dverens-
kommelse om att bedriva ett projekt som utvecklar systematiska jamfo-
relser. Regeringen har tillsatt en grupp for att utveckla e-tjdnster, och
arbetet kommer att bedrivas just tillsammans med kommuner och lands-
ting.

Men kanske allra viktigast for utveckling och forbattrad service &r re-
geringens politik for mangfald och alternativ. For att kunna effektivisera
verksamheter krivs kunskap om kostnadssamband. Det dr darfor ett steg
pa ritt vdg nér regeringen reformerar kostnadsutjimningen med en mer
realistisk bas for strukturella kostnadsskillnader. Generella statsbidrag
ger kommunerna storre mojlighet att sjdlva kunna paverka ekonomin.

Jag vill ocksd ndmna finansutskottets kommande utvirdering av
finansieringsprincipen som &r en pusselbit som bidrar med kunskap till
battre utveckling.

I framtiden kommer det att stéllas stora krav pd kommunens verk-
samheter nér de dldre kommer att utgdra en storre del av befolkningen.
Dirfor dr en god hushéllning och framfoérhallning helt nédvéindig om vi
inte ska ldgga over kostnader pé framtida generationer. Vi har just nu en
respit nér vi kan gora fordndringar och forbattringar. Nar vi far flera éldre
kommer ekonomin att vara mer anstrangd dn den dr i dag.

Redovisningen av det mycket goda resultatet for kommunsektorn ar
en glidjande ldsning. Nér flera arbetar okar inkomsterna, och kommu-
nernas skatteintdkter okar. Utvecklingen kommer att vara rekordartad
under 2007. Under forsta kvartalet i ar okade antalet sysselsatta med
104 000 personer. Den storsta dkningen avser ungdomar mellan 16 och
24 &r som hade en okad sysselsdttning med 44 000 jamfort med forsta
kvartalet forra aret.

Inkomster och okat skatteunderlag kommer att ge kommunerna storre
intékter ocksd under aren framdver si att det gér att klara av en okad
service, klara av dkade kostnader och bygga en nddvindig buffert infor
framtiden. Hér har vi ocksa marginaler for att genomfora effektivisering-
ar och forandringar. Det géller att ta det tillfdllet. Att fler arbetar betyder
inte bara skatteinkomster utan ocksa ldgre kostnader. Till exempel har i
Stockholm har antalet socialbidragstagare minskat i mycket rask takt.

Herr talman! Jag vill avslutningsvis konstatera att politiken for fler i
arbete och farre i utanforskap skapar positiva cirklar och gor att vi far rad
med mer bade ur den egna plénboken och till kommunernas viktiga vél-
fardstjanster. Hogre skatteintikter och lidgre sociala kostnader ar konkreta
resultat ocksa for kommunerna.

Herr talman! Jobbpolitiken fungerar!



Anf. 27 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Betdnkandet om utvecklingen inom den kommunala
sektorn kan tyckas magert. Men innehallet och den verksamhet som
beskrivs inom véra kommuner och landsting &r mycket omfattande.
Dessutom dr den verksamhet som kommuner och landsting bedriver den
offentliga verksamhet som medborgarna upplever som den viktigaste sett
ur ett demokratiskt perspektiv. Det &r alltsd en viktig frdga som betén-
kandet nu beskriver. Det dr darfor positivt att utskottet ocksa ar enigt i
den hér fragan.

Herr talman! Det gar bra for Sverige. Det gar ocksa bra for kommu-
nerna och landstingen i landet. Det kommer dessutom att ga béttre for de
kvinnor som &r sysselsatta inom Sveriges kommuner och landsting da de
pengar de far kvar i planboken efter skatt okar visentligt under aret.
Nérmare 80 procent av de anstillda i kommun- och landstingssektorn &r
kvinnor. Numerért pratar vi om 880 000 ménniskor. Av de 880 000 mén-
niskorna har 330 000 kvinnor mindre &n 20 000 kronor i manaden i 16n.

Herr talman! Alliansregeringens jobbskatteavdrag tillsammans med
en vilbehovlig och rimlig 16neutveckling, som érets avtalsrorelse har
gett, gor 2007 till det ar da kvinnorna &ntligen fick sin beskérda del av
kakan. Det &r den storsta nettodkningen for en underskoterska 1 varden
pa manga ar. Utfallet netto, alltsd pengar i planboken, blir dubbelt sa
mycket efter halvarsskiftet som utfallet har varit under de gangna aren.
Det hér sker i en tid dé alliansen innehar regeringsmakten. Det gar alltsé
bra for Sverige.

Herr talman! Nu ér inte allt bara positivt. Det giller att ha ett langsik-
tigt perspektiv i den kommunala planeringen. Det géller att planera infor
den demografiska utveckling vi har framfor oss. Det giller att dtgérda
brister i utbildningen i vara kommunala skolor. Det hir innebér att for-
stirkningen av den kommunala skattebasen dr en frdga som behover
analyseras djupare.

Herr talman! En beridttigad fraga dr om det é&r tillfredsstéllande att
mer dn 10 procent av eleverna som gér ut grundskolan inte har behorig-
het till gymnasieskolan eller att var fjarde elev som gar ut grundskolan
inte nir mélen i alla &mnen. Betygsskillnaderna ar dessutom stora mellan
pojkar och flickor, de ar stora mellan kommunerna. Har behovs en rejil
oversyn. Det dr hir vi ldgger grunden for framtiden for savil enskilda
individer som samhéllet i stort.

Att kommuner och landsting forra aret gjorde ett dverskott pa drygt
15 miljarder kronor ska alltsa inte tas till intékt for att prioriteringar och
effektiviseringar i kommunerna och landstingen ska upphora.

Vi kan ocksé konstatera att medelskattenivdn om 31 kronor och 55
ore i vara kommuner ar alltfor hog och bor minska, &tminstone pa nivan
1:55 for att nd den niva som diskuterades i den senaste skatteuppgorel-
sen. Det giller ocksé att kommunerna nar upp till kravet pa en god eko-
nomisk hushallning. I det arbetet ska en sammanvigning goras av savil
det finansiella som det verksamhetsméssiga perspektivet. Fa dr de kom-
muner som gor det.

I det arbetet ska ocksa de kommunala bolagens verksamhet vigas in.
Fé ar de kommuner som véger in det hér i sin beddmning av den ekono-
miska hushéllningen. Hér maste vi fa till en forbattring fran den kommu-
nala och landstingskommunala sektorn.
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Fréan statens sida ska givetvis dverenskommelsen som inryms i be-
greppet finansieringsprincipen f6ljas. Det &r ett krav for att ge begreppet
kommunalt sjalvstyre ett reellt innehall. Det far aldrig bli sa att det kom-
munala sjélvstyret naggas i kanten. Den inriktningen har ocksa alliansre-
geringen fOrt in i sitt program infor den hér valperioden.

En 6desfrdga for manga kommuner och landsting ar skatteutjamning-
en. Det géller savdl kommuner i glesbygd som kommuner i tillvixtomra-
den. Det édr darfor positivt att dels en justering nu sker inom utjimnings-
systemen, dels att en Oversyn aktualiseras av savél inkomst- som kost-
nadsutjamning.

Det dr ocksa nodvéndigt att forfina uppfoljningen av verksamheten
inom framfor allt hélso- och sjukvarden for att uppna ett verklighets-
forankrat underlag vid berdkningen av atgdrderna. Det system vi har i
dag ér inte tillfredsstdllande. Det hir har mycket riktigt papekats av ut-
skottet i betéinkandet.

Herr talman! Aven om betéinkandet dr tunt #r beskrivningen som r
underlag till betdnkandet omfattande och bra. Jag delar de synpunkter
som utskottet har angivit i betdnkandet och yrkar bifall till det forslag till
beslut som utskottet har avgett.

Anf. 28 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Av debatten i riksdagen kan man ibland fa intrycket att
den myndighet som de flesta svenskar kommer i kontakt med &r FRA. Sé&
ar inte riktigt fallet. Det &r betydligt vanligare att man kommer i kontakt
med kommuner och landsting genom skolor, sjukvard och sa vidare. Hur
vi har det i den kommunala sektorn over huvud taget spelar en vildigt
stor roll for ménniskors fortroende for det offentliga.

Lat mig bdrja med att sdga att det dr viktigt att man i alla kommuner
och landsting séger att det man ska gora ska man gora bra. Mycket ar bra
i Sverige, men i en del av de kommunala och landstingskommunala
verksamheterna vet vi att ménniskor upplever att servicen inte dr den de
har forvéntat sig. Det dr en orsak till att manga sdker motsvarande ser-
vice eller kompletterande service inom den privata sektorn. Déarfor &r det
en maning till oss alla som har fértroendeuppdrag att vi ser till att den
kommunala sektorn och landstingssektorn har den kvalitet som ménni-
skor forvéntar sig.

Totalt sett ser det bra ut. Aven om tiderikningen inte 4r den som
Tommy Ternemar sade, nimligen att allt borjar vid 2002, utan vi kan ga
dnnu langre tillbaka i tiden och se hur det har varit tidigare, gar det for
ménga kommuner och landsting hyfsat bra. Samtidigt ska vi ha klart for
oss att genomsnittsvarden dr av ganska ringa virde i den enskilda kom-
munen eller det enskilda landstinget.

Det dr ocksa skillnad pa véra kommuner och landsting. Stockholm ser
annorlunda ut &n Bjurholm. Sedan finns Gotlands léns landsting, som
innefattar &ven Gotlands kommun, och Stockholms léns landsting. Det ar
véldiga skillnader.

Ett antal kommuner och landsting har dndock under denna brinnande
hogkonjunktur, dir skatteintéikterna har 6kat sd enormt, inte natt upp till
positiva resultat. D4 kan man forstd att det &r viktigt hur olika system
utformas sd att den kommunala servicen kan bli lika i alla delar av lan-
det. Det dr klokt att regeringen ser dver detta.



Lat oss skifta perspektivet till nagot annat och lat det bli det jag talade
om i december, ndmligen den demografiska utvecklingen — som &r otro-
ligt central pa manga olika héll. Vi maste konstatera att kommunerna och
sérskilt landstingen utmérks av en mycket speciell sak, ndmligen att
andelen kvinnor bland de anstéllda dr hog i forhallande till andelen mén.
Det gar ocksa att séga att andelen mén ar 1ag, sirskilt inom landstingen.
Det stéller ocksa krav pa oss alla att se till att de arbetsuppgifter som sa
manga kvinnor utfor uppskattas sa att de blir mer konkurrenskraftiga. Det
har att géra med kvaliteten inte minst inom sjukvarden. Manniskor ska
kénna sig uppskattade efter fortjanst. Vi ska se till att inkomstklyftorna
mellan mén och kvinnor, inte minst inom dessa sektorer, kan minskas pa
olika sitt. Det &r dock inget som staten ska ldgga sig i, ej heller riksda-
gens finansutskott, utan det dr framfor allt en forhandlingsfrdga. Vi kan
bara uttala vart stod for detta.

Statens andel av bidragen till kommunerna uppgér till ungefér 20 pro-
cent, det vill sdga 80 procent av intidkterna kommer fran patientavgifter
och andra avgifter samt framfor allt frin kommunalskatt. Det &r riktigt
som Jorgen Johansson sade nyss, ndmligen att kommunalskatten &r hog
for ménga ménniskor — 31:55 kronor. Vi som ér lite dldre minns nér da-
varande finansministern Gunnar Strdng var oroad dver att kommunals-
katten skulle verstiga 20 kronor. Nu dr vi en bit 6ver 30 kronor.

Hur man &n formulerar sig dr det angeldget att de kommunala skat-
terna inte ytterligare stiger. Vi har haft en tendens, Tommy Ternemar, att
16sa alla problem med stigande skatter. Det giller bdde kommuner som
styrs av socialdemokrater och andra. Vi maste hitta andra vdgar ocksa.
Lat mig anvdnda ett gammalt centeruttryck: Den kommunala skatten
vander den tunga dndan ned. Den drabbar dem med de ldgsta inkomster-
na allra hérdast.

Herr talman! Jag vill allra sist ta upp en speciell fraga som har att
gora med sjalvstandigheten i kommunerna. Det framgar i betdnkandet —
som jag foreslar laggs till handlingarna — att de specialdestinerade stats-
bidragens andel av de totala bidragen fran staten har okat fran 33 till 42
procent. Det kanske inte later s& mycket, men det &r en orovidckande
utveckling for det kommunala sjilvstyret om man skulle bli mer och mer
beroende av specialdestinerade bidrag. Vi som befinner oss pé riksdags-
niva, eller pd regeringsniva, har en tendens att vara de goda givornas
givare och tala om for kommunerna vad de ska géra med pengarna. Det
finns alltid goda skil for detta, men totalbilden kan ofta bli den motsatta,
det vill sdga att man anpassar verksamheten efter de specialdestinerade
bidragen. Det &r inget bra sitt. Darfor dr det viktigt att man ser till att
man endast i undantagsfall specialdestinerar bidrag till kommunerna.

Anf. 29 EMMA HENRIKSSON (kd):

Herr talman! Senast jag stod i en talarstol var i Huddinge kommun-
fullméktige i méandags kvill ndr jag hade glddjen att fi vara med och
rosta igenom en kommunal budget. Det var glddjande dérfor att det gar
bra for kommunerna, och det ar ocksé vad som framgar i den hér debat-
ten. Det har gétt bra fér kommunerna.

Mycket har redan lyfts fram i debatten. Jorgen Johansson lyfte fram
ett par saker jag hade tinkt pa, bland annat skolan och kvinnornas l6ner.
Dirfor tinker jag inte upprepa dessa saker. Jag skulle vilja lyfta fram
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ndgra saker som visar att trots att vi har haft en positiv kommunaleko-
nomisk utveckling fyra ar i f6ljd finns det omraden dér utvecklingen gar
at fel hall. Det har drabbat vara dldre. Det har drabbat dem som ér i storst
behov av den verksamhet som kommunerna och landstingen erbjuder —
de som é&r sjuka och véra barn. Jag ténkte borja med barnen.

Vi vet att barn 1 Sverige har det forhallandevis bra jamfort med barn i
maénga andra ldnder. Men, precis som vi har hort tidigare sager ett snitt
inte s& mycket vare sig ndr det giller kommuner eller nir det géller det
enskilda barnet. For det enskilda barnet som lever i utsatthet, som har
drabbats av kanske familjens svek men framfor allt av samhillets svek,
hjélper det inte att det gar bra i snitt.

Nér kommunerna inte klarar av att uppfylla sina ataganden &dr det
barnen som far illa. Nagra av dessa barn lever under knappa ekonomiska
forhallanden. Trots att det har gétt sd bra for kommunerna, trots att vi har
haft en ekonomi péd uppgang under flera &r, har antalet fattiga barn i vart
land 6kat. Det 4r inte acceptabelt.

Att barnfattigdomen har okat trots att ekonomin har vuxit visar pa
vilken enorm ihalighet det har funnits i den forra regeringens sjélvberdm
nédr man har lovordat den egna politiken. Det &r en politik som har lett till
att fler har hamnat utanfor, fatt simre ekonomi och sdmre mdjligheter att
paverka sin egen ekonomi. Det 4r inte acceptabelt, och det dr en politik
som har drabbat barnen.

Nu har vi en regering som satsar pd en politik som leder till att fler
ménniskor far komma i arbete, att det blir forbéttringar i den kommunala
ekonomin och att det blir ett ekonomiskt lyft for den enskilda ménniskan.

Alla vuxna som finns runt omkring vara barn i barnomsorgen, pa for-
skolorna och familjedaghemmen, i skolan och pé fritids, har en oerhort
viktig uppgift. Barngruppernas storlek och personaltitheten 4r en viktig
faktor for hur vara barns vardag ser ut. Tyvérr ar det alldeles for ménga
barn som vaknar med magont dérfor att deras arbetsmiljo, deras vardag,
inte erbjuder trygghet och inte ar stirkande. Den hér klumpen i magen
vet jag att manga fordldrar ocksa har. For nagra ar sedan pratade jag med
en mamma som da hade sin andra dotter pa vdg in i sexdrsverksamheten.
Hon bévade for det darfor att hon mindes hur det var nér den éldsta dot-
tern borjade pa skolan.

Det var vildigt bra larare och fritidspersonal. Men det var sd enormt
maénga barn, uppemot hundra barn pd en och samma fritidsverksamhet,
s& nér hon skulle hdmta sin dotter de forsta dagarna var det ingen som
visste var dottern var ndgonstans. De fick gé runt och leta i en halvtimme
innan de hittade barnet. Man hade inte koll pa vilka barn som fanns dér.
Man hade inte ldrt sig hur barnen sag ut, och man visste inte var ndgon-
stans de var eller om de 6ver huvud taget var kvar. Det dr inte accepta-
belt. Vi maste ta det pa allvar nér vi ser att barngrupperna inom fritids-
verksamheten har dkat samtidigt som personaltdtheten har minskat.

Det visar ocksa att det ar viktigt for den kommunala sjélvstyrelsen att
vi ger kommunerna mdjligheter ekonomiskt men ocksa att vi ger dem
verktygen for att erbjuda alla méanniskor tillgang till en bra, palitlig kom-
munal verksamhet med god kvalitet. Det som behovs férutom de ekono-
miska forutsdttningarna &r alltsa rétt verktyg.

Fordndringarna i utjdmningssystemet, som tidigare har lyfts fram, ar
en del pa vigen. De strukturella skillnader som funnits mellan kommu-
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borjat se over. Och som tidigare har lyfts fram kommer man att titta dnnu 14 juni
mer pa vilka faktorer som borde tas med.

Den andra mycket orovickande tendensen som lyfts fram i skrivelsen  ypvecklingen inom den
ar minskningen av antalet platser i sérskilt boende. Det dr en framforce-  jopumunala sektorn
rad utveckling som dr varken langsiktig eller ekonomiskt hallbar. Den &r
inte rationell och tar inte hénsyn till de dldres behov eller dnskemal utan
tvingar ménniskor att bo kvar hemma, nir de egentligen vill och behdver
négot helt annat. Det har stdllt enorma krav pa de anhdoriga. Det har skap-
at oro och ensamhet hos den enskilde som har tvingats bo kvar hemma.

Darfor ar jag glad att Maria Larsson-pengarna som kom i budgeten fak-
tiskt starker kommunernas mojligheter att bygga fler dldreboenden.

Det tredje jag vill lyfta fram i skrivelsen dr mojligheterna att na
méluppfyllelsen i sjukvérden. Detta har tidigare berdrts i debatten, men
jag vill sérskilt peka pa vikten av att fokusera pa patientsikerheten. Det
ar inte tillfredsstéllande att ménniskor i vart land i dag, trots den mycket
goda sjukvard vi har, dor och skadas pé grund av brister i varden. Operat-
ion patientsdkerhet, som Socialdepartementet under Goéran Hagglunds
ledning har satt i sjon, ar ett steg for att komma till ritta med detta.

Att ha tillgang till bra uppfoljningar och tydliga och rittvisande fakta
ar valdigt viktigt for att se hur utvecklingen gar och var man ska vidta
atgérder. Det &r det som dr syftet med skrivelsen, och det dr det som é&r
ett av syftena med Operation patientsikerhet.

Aven om de brister som jag har pekat pa ir allvarliga ir inte framti-

den jattedyster for den kommunala sektorn, utan det goérs mycket som ar
bra forst och frédmst tack vare all den personal som lyfter verksamheten.
Det ger hopp om en ljusnande framtid, inte bara for studenterna som har
akt forbi och skralat pd vara gator utan ocksa for barn och gamla som é&r
de som i forsta hand far del av den kommunala verksamheten och dven
for alla oss andra som ndgon kommer att behdva den.

Anf. 30 ULLA ANDERSSON (v):

Herr talman! Utan kommunalare stannar Sverige. Det har lédnge varit
Kommunals paroll, och visst stimmer det. Den kommunala vélfairden
beror alla ménniskors liv, och basen for den vélfardens utférande &r
sjdlvklart de anstéllda, vilka till 80 procent &r kvinnor.

Ni har nu hort ganska mycket om den kommunala verksamheten. Jag
skulle egentligen vilja att den hér rapporten skickades hem till vartenda
hushéll, for det ar faktiskt ganska avgorande for ménniskors liv hur den
kommunala servicen och vilfiarden fungerar.

Vi kan se att det har hént en hel del hér. Vi har fatt fler anstillda i
kommunsektorn, och ekonomin har stirkts. Vinsterpartiets initiativ till
starka statsbidrag har sjdlvklart haft en avgorande betydelse for det. Vi
kan se hur skolresultaten har forbéttrats. Men vi kan ocksa se hur dldre
tvingas bo kvar hemma, fast de vill flytta hemifrén, och att det far konse-
kvenser, forutom for den sociala hilsan, som att de vriks eftersom de
inte klarar av sin egen forsorjning.

Vi kan ocksé se hur kommunerna mot lagstiftningen kréver att de an-
horiga, framfor allt dottrar, svardottrar med flera, ska stélla upp och ta ett
ansvar som kommunerna enligt lagstiftningen har for en fungerande
hemtjanst och sérskilda boenden. 41
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Manga kvinnor fir déarfor bira enorma bordor, forst sitt eget arbete,
sedan det obetalda hemarbete som de har huvudansvaret for och ovanpé
det ansvaret for aldrande, sjuka fordldrar, svirfordldrar, mostrar med
flera. Ja, kvinnorna ska tydligen vara vilfiardens bérare, men deras 10ner
ska vara lagre. De ska dessutom stélla upp frivilligt niar den offentligt
finansierade vilfarden inte far de resurser som faktiskt behovs.

Som vénsterpartist och kvinna kénns det sjdlvklart vildigt bra att
kommunalarnas avtal blev sé pass bra som det blev. Det dr de vdrda och
mer dartill, for det &r dessa kvinnor som har burit nedskdrningar, omor-
ganisationer och vilfdrden pa sina axlar ar efter ar.

Det som dr oerhort trakigt dr att avtalet ifragasdtts utifran att inflat-
ionshotet lyfts och att kommuner gér ut och ifrdgasitter om de ska ha
rdd. Och i den varproposition som vi snart ska ta stéllning till ser man
detta som ett problem. Finansministern menar att de hoga loneavtalen
innebdr att arbetslosheten pressas uppat. Den enda slutsats som jag kan
dra av det &r i sa fall att finansministern och alliansregeringen menar att
det ar just laglonejobb de asyftar nédr de sdger sig vilja skapa nya jobb.
Alliansregeringen avkrédver tydligen kvinnor ett ansvar som inte mén
tidigare har behovt ta.

Jag hade faktiskt tdnkt prata om en massa annat, men eftersom debat-
ten har tagit den vindning som den tagit maste jag ta upp en del saker for
att pdminna kanske framfor allt er pa hogerkanten.

Naér det géller skatter och transfereringar i Sverige kan vi konstatera
att kvinnor fore dessa skatter och transfereringar har 65 procent av méns
inkomster och efter har de 77 procent. Vi kan ocksé konstatera att de 10
procenten som é&r fattigast i Sverige far 1,2 miljoner mer tillbaka i form
av vilfard, trygghetssystem och service @n vad de betalar i skatt.

Da kommer alliansen hér och siger: Vi vill gora det béttre for barnen.
Och vad gor de da? Jo, de sénker ersdttningsnivderna i a-kassan till 65
procent. Hur mar barnen i dessa familjer da? Eller har inte arbetslosa né-
gra barn? Hur mar barnen till de sjukskrivna som stiandigt ifrégasétts och
anses som fuskande, som far sdnkta ersédttningsnivder? Hur mar barnen
till fortidspensiondrerna som ocksa far sédnkta ersittningsnivder med
alliansregeringens politik? Eller har inte de heller barn? Hur resonerar
ni?

Och varfor viljer man att sinka formdgenhetsskatten? Hur ménga
procent av dem som betalar formogenhetsskatt tror ni 4r mén och hur
ménga procent tror ni dr kvinnor? Dessa 4 miljarder kunde ni faktiskt ha
anslagit till kommunerna for att hoja 16nerna for dem som ni nu pratar sa
varmt om. Det finns faktiskt politiska védgval att gora, och skatterna &r ett
oerhort viktigt verktyg. Det tycker jag att ni ska komma ihag nér ni star
hér i talarstolen och talar er sd varma for att det dr kvinnornas ar, samti-
digt som ni avvisar heltidslagstiftning och Okar antalet visstidsanstall-
ningar. Och det &r just kvinnor som har visstidsanstéllningar, inom Han-
dels, inom Hotell och Restaurang och inom Kommunal. Man kan an-
vanda lagstiftning till mycket, till exempel till att 6ka antalet visstidsan-
stdllningar ytterligare eller till att gynna méns inkomster.

Det hér hade jag faktiskt inte tinkt ta upp, men jag kdnde mig lite
tvingad till det.

Den hir rapporten dr en ganska heltdckande rapport, forutom pé ett
omrade. Den handlar vildigt lite om personalpolitik trots att personalpo-
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ingenting om hur inflytandet och delaktigheten eller makten dver arbetet 14 juni
har utvecklats for de kommunal- och landstingsanstéllda. Vi vet genom
forskning, men sjélvklart ocksé genom egna erfarenheter, att om man kan  yyyeckiingen inom den
péverka sitt arbete trivs man béttre och det blir béttre kvalitet, och ut-  ponmunala sektorn
vecklingen i verksamheten gar starkt framat.
Vi kan ocksa ldsa i rapporten att endast 45 procent av de anstéllda i
dldreomsorgen har heltidsanstillning. 45 procent innebar en 6kning med
1 procent pa ett ar. Det betyder att det kommer att ta ungefar 55 &r till
innan alla kvinnor i dldreomsorgen i Sverige far heltidsanstillning om
alliansregeringen ska sitta kvar.
Vi kan ocksé ldsa att man tycker att det &r ganska latt att f& utbildad
personal till dldreomsorgen. Men endast drygt hilften av de anstéllda har
faktiskt den utbildning som kréivs. Vi far inte reda pa varfor det ér s, om
man nu séger att det finns vél utbildad personal.
Det finns mycket att siga om personalpolitik, men det ar tyvérr en
ganska liten del i rapporten. Med tanke pa att det dr dubbelt s& manga
kvinnor som mén som ar langtidssjukskrivna skulle det vara intressant att
fa se vad kvinnor far for rehabilitering, kompetensutveckling, fortbild-
ning och sé vidare. Den forskning som finns visar att mén far dyrare
rehabilitering, battre atergangar till ett annat arbete, satsning pa kompe-
tensutveckling och sa vidare. Jag dr ocksé glad for att utskottet har hor-
sammat Vénsterpartiets initiativ och i sitt betinkande bett om sddana
analyser framover.
Rapporten visar ocksé — trots att antalet anstdllda i kommunsektorn
har okat — att det egentligen behovs fler kommunanstéllda. Darfor tycker
jag att Véansterpartiets motion, ddr vi mdjliggor sddana anstédllningar med
ungefir 40 000 nista ar, faktiskt kénns véldigt ritt. Om ni liser rapporten
kan ni se att det behdvs fler anstdllda inom skolan, dldreomsorgen och pa
boenden for utvecklingsstorda. Det behovs fler for att stodet for kvarbo-
ende ska fungera, och det behovs fler for att LSS-lagstiftningen ska fun-
gera.
Detta, herr talman, var ett forsok att visa pa hur viktiga de kommunal-
och lanstingsanstillda kvinnorna och de f& minnen inom dessa verksam-
heter dr for var service, vart vilbefinnande, vér frihet, var trygghet och
for samhillets utveckling. Jag tycker att detta dr ndgot som diskuteras
alldeles for lite.
Nu ér min talartid slut. Vi far vél se om debatten far fortsétta eller
inte.

Anf. 31 CHRISTINA ANDERSSON (c):

Herr talman! Det ljusnar for Sveriges kommuner och landsting. Det
har vi hort hér i debatten, och det kan vi ldsa i regeringens skrivelse till
riksdagen. Redovisningen av verksamheterna i kommuner och landsting
avser 1 huvudsak forhallandena négra ar tillbaka i tiden. De flesta kom-
muner och landsting kan uppvisa 6verskott for 2006, men det betyder
inte att det inte finns problem.

Det finns stora regionala skillnader. Dér tillvixten dr god &r ocksé
ekonomin god. Visst dr det positivt att landets kommuner och landsting
kan redovisa ett dverskott pa drygt 15 miljarder kronor, och prognosen
for 2007 pekar ocksd mot ett gott resultat. Nu géller det dels att samla i 43
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ladorna for framtida behov, dels att se till att de brister som finns inom
skola, vard och omsorg atgardas.

Allt ér inte frid och fr6jd. Siffror och statistik &r en sak, men verklig-
heten ar oftast mer komplicerad. Genom att spara och gneta har landets
kommuner rattat in sig i ledet, for budskapet frén statsmakterna har ju
varit att utgifter och inkomster ska gé ihop. Sedan 2005 géller nya be-
stimmelser i kommunallagen om god ekonomisk hushallning. Kommu-
ner och landsting har anstréngt sig for att klara detta, vilket i ménga fall
har gatt ut 6ver servicen till kommuninnevénarna. Det &r vl inte obekant
for ndgon att antalet serviceboenden for dldre har minskat, att man inte
har klarat att erbjuda handikappade den service de har rétt till eller att
skolan och forskolan har betydligt storre behov 4n man i kommunerna
har klarat att tillgodose. Det dr den verklighet mdnniskor méter i varda-
gen. Det finns definitivt manga hal att stoppa dverskotten i. Kommuner-
na héller igen, och forsiktigheten &r en dygd, men pé gott och ont.

Herr talman! De dverskott i kommuner och landsting som vi ser i dag
beror till storsta delen pa att arbetsldsheten minskar, att fler ménniskor
har fatt ett arbete och att skattebasen ddrmed har 6kat. Men marginalerna
ar sma fran en hygglig ekonomi till obalans. Detta ar oroande i ett fram-
tidsperspektiv.

Vi vet att dldreboomen é&r i antdgande. De éldre blir allt fler medan
antalet ménniskor i produktiv &lder minskar. Det paverkar sjéalvklart skat-
tebasen. Vi vet att landstingen har problem med den psykiatriska vardens
innehall och kvalitet, med missbrukarvarden och med tillgéngligheten till
primérvarden.

Vi vet att det i de flesta av landets forskolor finns alltfor stora barn-
grupper, och vi vet att fortfarande nar var fjirde elev inte malen i alla
dmnen i grundskolan.

Aven om det #r positivt med &verskott finns det stora hal att stoppa
overskotten 1. Lagg dartill behovet av att betala av pa den pensionsskuld
som manga kommuner har, sa ser vi att framtiden for landets kommuner
och landsting handlar om att bade gasa och bromsa.

Det tudelade Sverige &r inte bara en politisk klyscha utan en bister
verklighet i de mdnga kommuner som har drabbats av befolkningsminsk-
ning. Nar skattebasen minskar blir forutsdttningarna for att upprétthalla
en bra samhéllsservice ocksa sdmre. D4 okar skillnaderna mellan in- och
utflyttningskommuner och skillnaderna blir stérre mellan de kommuner
som kan ge sina invanare ett rikt och bra liv och de kommuner som
tvingas till nedldggning av skolor, indragning av bussar och en sdmre
service till sina kommuninvanare. Sverige dr ett relativt glest befolkat
land — ungefér nio miljoner ménniskor pa 450 000 kvadratkilometer. Att
klara obalansen i landet dr en stor utmaning for framtiden. Hér kravs
krafttag om vi vill att hela Sverige ska leva.

De satsningar som nu gors pa en forbéttrad infrastruktur dr alldeles
nodvindiga. De borde ha gjorts for linge sedan. Nar arbetsmarknaderna
blir allt storre stiller det krav pa snabba och effektiva transporter och
goda kommunikationer for arbetspendling. Att pa ett snabbt och effektivt
sétt kunna pendla till sitt arbete dr for manga avgoérande vid val av boen-
deort.

Att det nu finns optimism bland landets kommun- och landstingspoli-
tiker dr bra. Det behovs, for utmaningarna dr méanga framover. Nyanstall-
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blir allt dldre, dels for att fyrtiotalistgenerationen just nu &r pé vag ut frin 14 juni
arbetslivet. Sveriges kommuner och landsting rdknar med att det behover
nyanstéllas ca 10 000 personer per ar framgver. Det &r en utmaning bdde  ypyecklingen inom den
ekonomiskt och nér det giller att hitta den arbetskraft man behover. Nar  ponumunala sektorn
nu ekonomin forvintas ge overskott under nagra ar framdver géller det
att hantera den situationen pa allra bésta sétt for medborgarnas bésta.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i finansutskottets betén-
kande.

Anf. 32 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Herr talman! Man kanske blir smal av detta pd kuppen, for magen
kurrar men man hinner aldrig dta. Men det var inte det vi skulle tala om.

Christina tog upp tre saker som jag skulle vilja friga henne om. Det
forsta géller utjimningssystemet. Du pratade varmt om regional utveckl-
ing. Sedan har ni gjort forandringar i det kommunala utjamningssyste-
met. Jag fér inte detta att riktigt ga ihop.

De forandringar ni foreslar och som Centerpartiet stdr bakom innebéar
att landets glesbygdskommuner, alltsa en majoritet av landets kommuner,
far betala till nagra fa Stockholmskommuner. Det ar alltsa en dverforing
fran glesbygd till storstad. Loner méste vil i det hér fallet ségas vara en
paverkbar faktor.

Christina sidger ocksé att nu sker infrastruktursatsningarna. Jasé, dar
jag bor stoppar man utbyggnaden av jirnvdgen. Hur kommer det sig?
Vilka satsningar &r det ni pratar om? Detta var satsningar som var plane-
rade, som l4g i den plan som Vinsterpartiet, Miljopartiet och Socialde-
mokraterna hade lagt fram. Men de stoppas nu pa grund av att ni inte vill
tillfora de pengar som behovs for att genomfora investeringarna.

Detsamma kan jag siga om Ostkustbanan. Och jag kan ndmna flera
lankar ytterligare i Sydsverige som faktiskt stoppas pa grund av att infra-
strukturen inte anses vara sa viktig for samhillets utveckling i alliansre-
geringens Sverige.

Sedan var det da den tredje fragan. Du pratar hdr om att man behéver
stirka kommunernas ekonomi for att klara framtidens vélfird. Da skulle
jag vilja aterge vad Fredrik Reinfeldt sade pa partistimman: Varje krona
i skattesdnkning dr en krona mindre till skolan, till dldreomsorgen och sa
vidare.

Hur forklarar du da de skattesdnkningar pa ungefir 200 miljarder som
ni hittills har beslutat om? Pa vilket sétt gér de till vélfarden, skolan och
dldreomsorgens utveckling?

Anf. 33 CHRISTINA ANDERSSON (c) replik:
Herr talman! Nar det allra forst giller utjimningssystemet handlar det
om en méngd olika saker. Det finns manga olika parametrar som man
tittar pa. En vildigt viktig del nir det géller kommunernas ekonomi r ju
att ge dem bra fOrutsittningar, och ddr kommer jag naturligtvis in pa
infrastrukturen.
Visst har det funnits tankar om infrastrukturen. Det har funnits manga
vackra planer tidigare. Men vad har det blivit av planerna? Ingenting.
Tanken &r nu att man undan for undan ska beta av nir det giller det
stora behov som finns pa infrastrukturomradet. 45
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Nar det géller skattesdnkningar ar det viktiga att kommunerna har sin
kommunala sjdlvstyrelse, att de statsbidrag som gar till kommuner och
landsting dr generella statsbidrag, sa att de sjédlva kan fa avgoéra hur de
vill anvdnda dem, efter sina egna forutséttningar.

Anf. 34 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Herr talman! Jag féar vl tacka for de svar som var nadgon sorts icke-
svar.

Man ska ge bra forutsittningar, och det har funnits tankar om infra-
strukturen, sdger Christina. Och nu ska man undan for undan beta av.

Jag kan titta pa den jarnvigsstricka som jag sjilv dker ganska ofta,
flera ganger i veckan. Den har man nu skjutit upp till efter 2015, med er
beta-av-plan. Den lag faktiskt nésta ar. Jag tycker inte att detta verkar
vara att beta av.

Jag skulle kunna ge ménga fler sddana exempel, bland annat frén mitt
eget lan. Och jag tror nog att Christina sjdlv har en hel del som hon
skulle kunna ta upp i den hér talarstolen.

Och sé siger hon att generella statsbidrag och det kommunala sjélv-
styret och ddrmed skatteintékterna dr avgdrande for kommunernas vil-
fard. Menar du da att Fredrik Reinfeldt hade fel ndr han sade att varje
krona i skattesdnkning &r en krona mindre till skolan, en krona mindre till
dldreomsorgen, en krona mindre till vdlfarden? Hade han fel da? Eller
hur menar du? Kan du forklara det och kanske ge ett svar den hdr
géngen?

Nu dr Centerpartiet faktiskt med och bidrar till en politisk utveckling
som kommer att vidga klyftorna mellan glesbygd och stad i det hér lan-
det. Ni sdger att ni hela tiden har statt upp for den hér politiken, alltsa att
glesbygden och hela Sverige ska leva. Nu 4r ni med och motverkar det.

Anf. 35 CHRISTINA ANDERSSON (c) replik:

Herr talman! Nér det giller infrastrukturen finns det sjdlvklart olika
delar i landet som vill lyfta fram sina satsningar. Sjilv finns jag i Milar-
dalen och har jobbat vialdigt mycket for att vi ska fa en bra pendlingsméj-
lighet har. Och allting kan inte klaras pé en gang.

Det vi ser dr att det finns enormt stora behov. Framfor allt kanske det
handlar om att klara den infrastruktur vi redan har, s att den fungerar pa
ett bra sétt.

Naér det géller skattesdnkningar &r det allra viktigaste att f4 manniskor
i arbete. Klyftorna i samhaillet kan vi pa allra bésta sétt atgdrda genom att
fler médnniskor kommer i arbete. Da far vi ocksé en bittre skattebas, och
dé far kommunerna storre mojlighet att dstadkomma den valfird som de
alla ska gora.

Anf. 36 MATS PERTOFT (mp):

Herr talman! Det &r nyttigt att byta stolar ibland. Under den senaste
mandatperioden satt jag i styrelsen for Kommunforbundet och var kom-
munalradd. Nu sitter man hér i riksdagen och ska yttra sig om utveckling-
en inom den kommunala sektorn under den mandatperioden.



Jag tror att det var for tvd ar sedan som Kommunférbundet och  Prot. 2006/07:126
Landstingsforbundet gemensamt presenterade hdstpropositionens, tror 14 juni
jag att det var, effekter pd4 kommunerna. Och man sade nadgonting som
fick mig som kommunalrdd att héja pa 6gonbrynen, ndmligen att man  yyeckiingen inom den
inte hade ndgonting att klaga dver. Det tror jag inte hade hént pd &r och  jopumunala sektorn
dagar. Det dr vl det som dven speglas i den hér rapporten, som Miljopar-
tiet ocksa star bakom.

Den senaste mandatperiodens utveckling inom den kommunala sek-
torn har varit véldigt bra, ekonomiskt sett. Sedan finns det alltid hur
mycket som helst att forbéttra &nnu mer. Men efter ménga ar da det varit
svart kom en utveckling som Socialdemokraterna, Vianstern och Miljo-
partiet stod bakom, som skapade forutséttningar for kommunerna.

Sedan &r det den andra biten. I gar kvéll hade vi sammantrdde i kom-
munfullmiktige i Sodertélje, dir jag fortfarande sitter. Vi diskuterade en
ekonomisk rapport. Och d& méste man &dnda hoja ett varningens finger.

Sodertdlje dr en kommun som tar ett véldigt stort ansvar i Sverige nir
det géller flyktinginstromning. Vi tar emot flest flyktingar per invanare i
hela Sverige. Vi tar ett véldigt stort ansvar nir det géller LSS och for-
standshandikappade. Jag tror att vi har bland de flesta placeringarna i
Sverige.

Nar det giller laginkomsttagare ar det en ganska fattig kommun sa att
sdga, dven om den ligger i Stockholmsomréadet. Och dér ser man nu att
overstromningen Okar. Socialbidragen okar eftersom ersittningsnivierna
i a-kassan har sénkts. Jag tror att man &r 60 miljoner back inom social-
och arbetsmarknadsndmnden, som ocksa ansvarar for LSS. Det dr kom-
muner som dumpar sina placeringar, som avséger sig betalningsansvaret.

Flyktinginstromningen borde numera vara riksbekant. Den &r inte en-
bart negativ pa lang sikt. Men att ta emot 6ver 1 000 personer, som vi
gjorde forra éret, och ca 2 000 flyktingar, som vi tar emot detta ér, pa en
gang dr en enorm belastning, 4ven om dessa ménniskor i framtiden blir
en lysande tillgéng.

Jag tror att manga kommuner redan nu marker att det svianger. Sedan
kan allting ur ett riksperspektiv ga som taget. Men jag vill varna for att
de kommuner som tar hand om de svaga ute i Sverige redan nu borjar se,
nir de jobbar med budgeten for 2008, att det inte dr s& rosenrdtt och
trevligt. Den svéra tiden borjar komma redan nu. Detta behdvde vi inte
diskutera for tva ar sedan.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

12 § Ny lag om virdepappersmarknaden

Foredrogs
finansutskottets betdnkande 2006/07:FiU25
Ny lag om virdepappersmarknaden (prop. 2006/07:115).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 17 §.)
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13 § Utlatande om gronbok om finansiella tjénster till privatperso-
ner och mindre foretag pa den inre marknaden

Foredrogs

finansutskottets utldtande 2006/07:FiU28

Utldtande om gronbok om finansiella tjénster till privatpersoner och
mindre foretag pa den inre marknaden.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 17 §.)

14 § Inforande av tringselskatt i Stockholm

Foredrogs
skatteutskottets betankande 2006/07:SkU19
Inforande av triangselskatt i Stockholm (prop. 2006/07:109).

Anf. 37 ULF BERG (m):

Herr talman! Skatteutskottets betinkande géllande inforandet av
trangselskatt i Stockholm ska debatteras. I det beténkandet tillstyrker ut-
skottet regeringens proposition 2006/07:109 om att infora en trdngsel-
skatt med tillimpning inom Stockholms kommun fran och med den 1 au-
gusti 2007.

Syftet med propositionen &r att forbattra framkomligheten och miljon
i Stockholm men &ven att bidra till att finansiera investeringar i vignétet
i Stockholmsregionen.

I propositionen behandlas atgirder som kan gora uppbdrdssystemet
mer anvandarvinligt, underlétta administrationen och minska kostnader-
na for skatteuttaget.

Propositionen innehaller ocksé forslag om att undantaget for taxi och
fardtjanst tas bort.

Utskottet foreslar ett mindre redaktionellt fortydligande av 14 § lagen
om tringselskatt. Tvé socialdemokratiska motioner, en kommittémotion
och en enskild motion, med yrkanden om avslag pa propositionen av-
styrks av utskottets majoritet. Vidare avstyrks yrkanden i den socialde-
mokratiska kommittémotionen och i kommittémotioner frdn Viansterpar-
tiet och Miljopartiet om bland annat vissa tillkdnnagivanden.

Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet har ldmnat re-
servationer till forman fér motionerna.

Med detta, herr talman, overldmnas betidnkandet till riksdagen for de-
batt och beslut i drendet.

Anf. 38 BIRGITTA ERIKSSON (s):

Herr talman! Det dr aldrig for sent att tinka om. Det dr glddjande att
den borgerliga majoriteten dtminstone delvis har tinkt om genom att
lagga fram en proposition om trangselskatt i Stockholm.

I sina sédrskilda yttranden till skatteutskottets betdnkande
2003/04:SkU35 byggde de borgerliga foretrddarna torn av argument mot
trangselskatten. I det moderata yttrande som undertecknades av bland



annat den nuvarande ordforanden i skatteutskottet Lennart Hedquist stod
det: Regeringen har beskattat sonder tillvixten och ddarmed forsvarat for
hela landet. En tringselskatt skulle forvérra situationen ytterligare. En
trangselskatt leder till minskad sysselséttning och turism i Stockholm.

Centerpartiet och Kristdemokraterna ville dock vara lite mer positiva,
sd de skrev i sitt yttrande: Kraftfulla satsningar pa infrastrukturen och
kollektivtrafiken &r nodvéndiga.

Herr talman! Genom denna proposition star vi nu med facit i hand.
Moderaterna vill infora tringselskatt och har insett att det gamla argu-
mentet om minskad tillvédxt, sysselsittning och turism inte holl. De har
tankt om till hdlften men har &nnu fler steg att ga. Jag tdnker da pa Cen-
terns och Kristdemokraternas pépekande av behovet att satsa pé kollek-
tivtrafiken.

I den hér debatten forvéntar jag mig att f& hora av Moderaterna varfor
de inte vagar dra den andra nddvindiga slutsatsen. Jag forvantar mig
ocksa en forklaring fran Centerpartiet varfor de har svikit i den hér fra-
gan. Varfor har vi i dag ett centerparti som i fraga efter fraga maste be
Moderaterna om lov innan de framfor sin asikt?

Léat mig fortsitta i positiv anda och sdga ndgra ord om vad det tidi-
gare trangselskatteforsoket visade. Det finns en — jag tror det var — 139
sidor lang analys, Fakta och resultat fran Stockholmsforsoket, gjord av
Stockholms stad och som &r vél vérd att ldsa.

Jag kan ocksa rekommendera er att ta del av rapporter och utvirde-
ringar frén TFL, Transport for London, om utfall och resultat av deras
trangselavgifter som ocksa visar pa ett mycket positivt resultat.

Ater till Stockholmsforsdket: Biltrafiken minskade dver forvintan.
Sett 6ver hela dygnet var minskningen 22 procent. Farhdgorna om kol-
laps pé Essingeleden och andra kringleder besannades inte heller. Fram-
komligheten forbéttrades, och restiderna minskade.

Vid infarterna minskade biltrafiken med en tredjedel i morgonrus-
ningen och halverades vid eftermiddagsrusningen. Det &r inga daliga re-
sultat.

Miljon och luften vi andades blev bittre. Stockholmsforsoket innebar
minskade utslédpp av sdvil koldioxid som partiklar. Trafikens bidrag i
lanet i fraga om koldioxid reducerades med 2—3 procent och i innerstaden
med ca 14 procent. Trafikens haltbidrag av den totala méngden partikel-
utslapp minskade med en tjugondel for lanet och en tiondel for innersta-
den. Bullret minskade, visserligen med bara en decibel och som mest tva
decibel, avseende genomsnittsnivaerna over dygnet. Det d4r smd men 4n-
da viktiga fordndringar, eftersom bullersituationen ar ett problem i
Stockholms stad.

Kollektivtrafiksatsningen var en viktig del av Stockholmsforsoket.
Det handlade om infartsparkeringar samt utékad buss- och spartrafik.
Kollektivtrafikresandet var enligt SL:s méatningar ca 6 procent hogre va-
ren 2006 an varen 2005. Triangselskatten verkar ha 6kat kollektivtrafikre-
sandet med omkring 4 %2 procent medan andra omvérldsfordndringar
astadkom 1 % procent.

Det ar ocksa viktigt att komma ihag att trafiksdkerheten blev betydligt
battre. En forsiktig uppskattning &r att Stockholmsprojektet medforde en
minskning av antalet personskadeolyckor med 5—10 procent inom omra-
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det for tringselskatten. De mer oskyddade cyklisterna och fotgdngarna
blev de stora vinnarna pa det hér.

Herr talman! Det var mot bakgrund av det och dessa fakta som folk-
omrostningen i Stockholm genomfdrdes 2006 och gav ett rungande ja till
trangselskatt. Det &r mot den bakgrunden och dessa fakta som de borger-
liga partierna i riksdagen svidngt och den moderatledda regeringen utan
klimat- och miljopolitik d4nda pressats att presentera en proposition om
trangselskatt.

Trangselskatteforsoket hanades och forlojligades innan det kom i
gang. Dess beredning kritiserades av samma foretrddare som efter valet
2006 skyndat pé olika propositioner utan alltfor noggranna analyser och
forberedelser. Jag tycker att det vore klddsamt om nagon borgerlig fore-
tradare fran talarstolen i efterhand nu ger Stockholmsforsoket ett erkén-
nande for det genombrott i miljotinkandet som det dndé innebar.

Herr talman! Det drende vi har att debattera handlar ocksd om demo-
krati. Vid den lokala folkomrdstningen i Stockholms kommun den 17
september 2006 om att infora tringselskatt rostade 51,3 procent av val-
deltagarna ja till tringselskatt med syfte att minska kder och forbattra
miljon. Enligt den valsedel som anvéndes for ja-rost skulle intdkterna av
skatten aterforas till Stockholmsregionen for investeringar i kollektivtra-
fik och vidgar. 45 procent av valdeltagarna rostade nej. Valdeltagandet
var forhallandevis hogt: 76 procent.

Det var alltsa ett vildigt tydligt ja till att infora tringselskatt inom
Stockholms kommun med den utformning som angavs pé valsedeln. Mot
den bakgrunden anser vi socialdemokrater att regeringens forslag, dar
intékterna enbart ska ga till viginvesteringar, &r ett svek mot resultatet av
folkomrostningen. Vi avvisar darfor propositionen trots att vi i grunden
ar for att tringselskatt infors 1 Stockholms kommun.

Aven pé ett annat sétt handlar det hér drendet om demokrati. Fran
skatteutskottets sida bad vi om ett yttrande fran milj6- och jordbruksut-
skottet. Miljo- och jordbruksutskottets majoritet beslutade dé att ej avge
yttrande i detta drende for att darigenom forhindra att ledaméterna for s,
v och mp fick avge sin mening genom en reservation. Det dr en taktik
som tidigare har anvénts av den borgerliga majoriteten i civilutskottet i
fraga om skatt pé trafikforsdkringspremie.

Dirfor vill jag nu for kammaren &terge ndgra av de synpunkter véara
ledaméter i miljo- och jordbruksutskottet skulle ha haft och som vi har
angivit i den reservation som vi har lamnat till skatteutskottet. I debatten
hoppas jag fa hora en ndrmare forklaring till den borgerliga taktiken att
genom egen tystnad forhindra asikter att komma fram.

Stockholmsforsdket hade som ett av sina huvudmal att med hjélp av
trangselskatt minska trafikens negativa miljopaverkan. Transporterna star
i dag for de storsta utsldppen av klimatpaverkande vaxthusgaser, framfor
allt koldioxid.

Det ar sjéalvklart att frigan om inforande av trangselskatt ocksa ar en
fraga om milj6 och klimat. Dérfor borde den infor riksdagens stdllnings-
tagande hér i dag ha behandlats i riksdagens milj6- och jordbruksutskott.

Stockholmsforsdket var ett paket av atgirder. Med hjilp av ekono-
miska styrmedel och en massiv 6kning av kollektivtrafiken syftade man
till att skapa béttre miljo och mindre tringsel. Utbyggda cykelbanor,
lanecyklar och projekt med biogasfirjor pa stadens inre vattenomraden



fanns ocksd med i paketet. De mal som Stockholms stad beslutade om
uppfylldes med rage, och detta har jag redan beskrivit.

Miljoperspektivet och satsningen pé kollektivtrafik maste enligt oss
socialdemokrater vara avgorande komponenter i ett system med tring-
selskatt. Systemet kommer annars att sakna legitimitet bland invénarna,
vilket dr sjdlva syftet med miljoskatten.

For att nd de overgripande malen att minska sévél trangseln i Stock-
holms innerstad som trafikens miljopéverkan maste vi f& ménniskor att
vélja ocksa andra firdmedel 4n bilen.

For att det inte ska goras nagra vantolkade kommentarer vill jag un-
derstryka att vi inte &r fientligt instdllda till bilar som sddana. Med mer
miljovénliga drivmedel, i kombination med kollektivtrafik, har bilen gi-
vetvis en plats i transportsystemet.

Herr talman! Inforande av tringselskatt i Stockholm méste handla om
miljon och om investeringar i bade kollektivtrafik och végar. Folkom-
rostningens resultat bor foljas i stéllet for att manipuleras.

I miljofragor bér man tdnka efter, och tdnka efter en géng till. Ska
verkligen dven trangselskatten gé fran att vara en form av gron skatt till
att bli en form av bla skatt? Jag hoppas att det inte blir sa.

Jag yrkar bifall till den socialdemokratiska reservationen.

I detta anforande instimde Laila Bjurling, Christin Hagberg, Lars Jo-
hansson, Fredrik Olovsson, Hans Olsson, Borje Vestlund och Maria
Ostberg Svanelind (alla s).

Anf. 39 PETER PEDERSEN (v):

Herr talman! Nér trangselskatteforsoket infordes hir i Stockholm un-
der forsta halvaret 2006 kan man lugnt pasta att det foregicks av en in-
tensiv och ganska hitsk diskussion om huruvida detta var en bra eller
dalig atgard.

Fran Viansterns sida tycker vi att det 4r mycket glddjande att det nu
finns en stor majoritet i Sveriges riksdag for detta och att d&ven den bor-
gerliga alliansen har insett att man kan anvidnda ekonomiska styrmedel
dven pé detta omrade for att i detta fall minska trafiken i Stockholms
innerstad. Man kunde under forsoksperioden se att detta hade patagliga
goda effekter. Andelen privatbilar som akte in och ut ur Stockholm
minskade med drygt 20 procent under forsokstiden, utslédppen av koldi-
oxid minskade kraftigt och sa vidare.

Eftersom Stockholm dr en storstad har det forstas en positiv paverkan
pa var mojlighet att uppnd klimatmalen om vi kan minska de negativa
utsldppen i Stockholms stad. Darfor har vi valt att inte yrka avslag pa
detta forslag fran regeringen. Men vi anser att det finns en rad olika bris-
ter i forslaget. Men vi tycker att det dr angeldget att detta nu genomfors
och kommer i gang frén och med den 1 juli 2007. Och vi hoppas att man
kan ténka sig att korrigera detta i rétt riktning, om inte nér vi fattar beslut
i dag sa atminstone senare.

Vi tycker ndmligen att det finns stora brister i forslaget, inte minst nér
det géller logik. Jag ska kortfattat ta upp de storsta bristerna, vilka fram-
gér av var reservation i skatteutskottets betdnkande. Grundprincipen &r
att vi hivdar att alla trafikslag ska béra sina samhéllsekonomiska kostna-
der. Vi pastar att vigtrafiken inte gor det. Det dr darfor som vi har en sé
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stor andel trafik pd végar i stillet for mer miljovénliga alternativ. D4 ska
man kunna anvdnda ekonomiska styrmedel for att pdverka den utveckl-
ingen i en annan riktning och alltsd minska privatbilismen och 6ka det
kollektiva resandet. Da ar triangselskatt en sddan atgird som kan vidtas i
storre stiader.

Pé andra hall, till exempel i mina hemtrakter, fir man ha négot slags
omvind tringselskatt, att man far betalt for att kora in i centrum. Verk-
ligheten kan se olika ut beroende pé var man finns i landet.

Det forsta stora sveket och bristen pa logik handlar om hur man har
tankt anvdnda intdkterna och argumentationen for det. Vi har haft en
interpellationsdebatt hér i kammaren. Da fick vi ungefar f6ljande forkla-
ring: Eftersom stockholmarna rostade ja till inférande av trangselskatt
medan de som bor i kranskommunerna rdéstade nej, maste vi, for att gora
alla nojda, infora tringselskatt men anvédnda intékterna bara till viginve-
steringar.

P& detta sdtt gér man bdde ménniskor som bor runt Stockholm och
ménniskor som bor i Stockholm missndjda. Det stod faktiskt pa valsedeln
att pengarna skulle anvéndas till viagar och kollektivtrafik.

Jag skulle vilja att ndgon hér redovisar hur detta ska gé till. Om man
tror pa idén att man genom att bygga nya véigar kan bygga bort tringseln
i en storstad skulle jag vara glad att fa ndgot exempel pa hur detta har
gatt till pa andra hall.

Vi hdvdar att om man infor tringselskatter och anvinder pengarna till
att forbattra kollektivtrafiken kommer det att vara den mest effektiva
atgdrden for att minska tringseln och for att f4 en mer jdmstilld trans-
portpolitik. Det kommer att gynna lagavlonade och sé vidare.

Vi tycker ocksé att det dr mérkligt att ni som i andra sammanhang
brukar tala mycket om lokalt sjdlvbestimmande uppenbarligen inte rik-
tigt litar pa att stockholmarna sjdlva kan avgora hur pengarna bést an-
vinds. Vi dr medvetna om att det finns en diskussion om en sadan ord-
ning att Stockholm sjélv skulle fa bestimma hur man ska anvidnda peng-
arna fran tringselskatten men att det kraver en grundlagséndring.

I avvaktan pé att denna utredning blir klar och att man fér klara be-
sked om vad som giller foreslér vi att man i avtal kommer 6verens mel-
lan staten, Stockholms stad och Stockholms landsting om hur pengarna
ska anvindas. Det borde vara en vig som é&r vird att prova.

Sedan finns det en del mindre saker som vi inte gillar, till exempel att
man minskar tilldggsavgiften for dem som inte betalar avgiften. Det
handlar ocksd om vad som hinder om man mer systematiskt later bli att
betala. Vi forstar inte varfor man ska sénka denna avgift. Det skickar fel
signaler.

Vi tycker ocksa att det forekommer en mycket méarklig argumentat-
ion. Man sdger att bussar dver 14 ton ska vara undantagna fran tring-
selskatt. Och eftersom det inte gér att se om en buss har kollektivtrafi-
kanter sdger man att alla bussar dver 14 ton ska vara undantagna fran
traingselskatt. Det kan vara en logisk argumentation, tycker vi. Vi delar
denna uppfattning.

Nér det sedan géller taxi sdger man att det dr svart att veta om det ar
tre eller mojligtvis fyra riksdagsledamoter som éker omkring i en taxi
eller om det ar frdga om skolskjuts eller fardtjanst. Det dr svart att se det
utifran. Déarfor kommer man till en helt annan slutsats, ndmligen att taxi



darfor inte ska vara undantaget fran trangselskatt. Kan ndgon forklara hur
ni har kommit fram till den standpunkten?

Varfor kan man i detta fall inte sdga att om det &r svart att avgora
detta kanske man ska lata fardtjédnsten g fore? Vi frdn Vénstern anser att
taxi dr en form av kollektivtrafik. Férdtjénst dr definitivt en form av kol-
lektivtrafik. Det handlar om ménniskor som inte kan resa med allménna
kommunikationsmedel och dérfor behover fardtjanst. Det &dr orimligt att
man lagger pa en avgift pa deras resande. Det giller dven skolskjutsar.

Om ni fullféljer detta att taxi ska betala tringselskatt maste man pa
nagot vis sdkerstélla att de som reser med fardtjanst eller med skolskjuts
kompenseras sé att inte avgiften tas ut pa dem.

Vi tycker inte att man ska tillata avdrag for tringselskatten for en-
skilda personer, privatpersoner som reser i tjénsten eller till och fran
arbetet. Det tar sd att séiga bort en stor del av sjélva podngen med att
infora avgiften.

Diaremot tycker vi att det ar rimligt, i enlighet med hur det brukar
vara i skattelagstiftningen, att ndringsidkare far gora avdrag. Om nagon
ska transportera varor till Stockholms innerstad och far betala en tring-
selavgift dr inte alternativet att ta tunnelbanan med denna varutransport
med &pplen och pdron, utan man maste kora in med denna lastbil i
Stockholms innerstad som det ser ut just nu. Da finns det en misstanke
om att denna avgift kommer att ldggas pa konsumenterna. Vi talar om en
priskénslighet som ar lika med noll. Det far alltsa ingen pataglig effekt.

Dessutom vill jag pdminna de drade kollegerna i skatteutskottet om
att en podng med inforandet av tringselskatter just ar, forutom att minska
onddigt bilékande i centrum, att man ska underldtta for sddan trafik som
maéste ta sig fram i Stockholms innerstad, till exempel niringsidkare och
annan yrkestrafik. Man ska gynna foretagandet och en tillvaxt i Stock-
holm. Da &r det kontraproduktivt att ldgga en skatt pa denna avgift.

Dessutom blir det ett slags rundgdng om man sidger att samma né-
ringsidkare sedan far gora avdrag for avgiften. Det finns en konstig for-
mulering i propositionen som gér ut pd att de som kor taxi minsann ska
vara med och betala utbyggnaden av végar i Stockholm. Jo, men i s fall
skulle man séga att den som kor taxi inte fir gora ndgot avdrag. Vi har ju
ocksa argumentet om bussarna.

Vi menar att det dr béttre att sdga att det, om det ar sd svart att se
vilka som kor taxi privat och vilka som kor fardtjanst och skolskjuts, &r
battre att fastsla att taxi dr ett kollektivt transportmedel som inte ska
belidggas med tringselskatt.

Jag vill, som sagt, att ni nu reder ut varfor ni gor skillnad pa bussar
Over en viss storlek och taxi vad giller vem som ska betala eller inte
betala avgift.

Man kan sdga att ni verkar ha lattare att klimma till dem som aker
med skolskjuts och fardtjdnst &n dem som bor péd Lidingd. Ni tycker att
Lidingoregeln ska vara kvar — att den som éker frén Lidingd ut till 6vriga
landet via Stockholm eller tillbaka till Lidingd slipper betala avgift.

Det finns ju ocksa andra stockholmare som maste passera tullarna for
att komma ut. Vi siger att vi avvaktar for att se vad som hinder; en 6ver-
syn pagar ju. Men vi utgar fran att det pa nagot vis blir en rimlighet hér.

Vi tycker att det dr orimligt att man ganska ldttvindigt kan slé fast att
Lidingoregeln ska vara kvar medan undantaget for taxi, fardtjanst och
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skolskjuts tas bort. Vi tycker att det d4r en mycket mérklig, men kanske
signifikativ, prioritering frdn den borgerliga alliansen.
Avslutningsvis yrkar jag bifall till reservation 3.

I detta anforande instimde Marie Engstrom (v).

Anf. 40 HELENA LEANDER (mp):

Herr talman! Aldrig, inte ens i min vildaste fantasi, trodde jag att jag
en dag skulle sta hér i Sveriges riksdag och tillsammans med samtliga
andra partier tala mig varm for ett aterinférande av trdngselskatten i
Stockholm. Det kénns faktiskt fint!

Nir vi 1 Miljopartiet efter forra valet fick igenom forsdksperioden
med tréangselskatt mottes vi inte direkt av jubel och applader. Men nu nir
trangselskatten fitt en chans att visa vad den gar for har opinionen
sviangt. Det gar inte att sdga annat dn att tréngselskatten har varit en
succé.

Birgitta Eriksson har rabblat siffror pa ldingden och tvdren som visar
hur trafiken har minskat, framkomligheten okat, luftfororeningarna mins-
kat och luftkvaliteten forbéttrats. Jag tdnker skona er frén &nnu en upp-
rakning trots att jag hade forberett en sddan.

Dock kan man konstatera att det inte &r konstigt att en majoritet av
stockholmarna rostade ja till fortsatt anvindning av trangselskatt.

Det ar sarskilt gladjande att se att &ven de mest hardnackade motstan-
darna inom alliansen nu ocksé har svingt och vill ha tringselskatt igen.
Men egentligen ar det kanske mer forvanande att man inte var for redan
fran borjan. Trangselskatt dr ju ett vildigt marknadsliberalt sitt att 16sa
trangselproblem.

Enkelt uttryckt: Tréngsel uppstar nir efterfrigan pa vigutrymme &r
storre dn utbudet av vigutrymme. Antingen kan man dé vélja en plane-
konomisk 16sning och kommendera fram mer végar, det vill sidga bygga
mer vigar, eller ocksd kan man ha en mer marknadsekonomisk 16sning
och sitta ett pris pa vigutrymmet som &r sa pass hogt att utbud och efter-
fragan mots och tringseln undanréjs.

Det &r precis det som man forsoker astadkomma med trangselskatten.
Sedan kan man forstas hdvda att en tullring runt staden ar lite for trubbigt
for att perfekt skapa det hér priset. Men med den korta forsdksperiod som
stod till buds hade det inte varit ekonomiskt forsvarbart att bygga ett
véldigt dyrt och avancerat men kanske mer tréaffsdkert system.

Nér dven tullringen, trots sin enkelhet, har visat sig vara véldigt ef-
fektiv finns det sa att séga inte heller nu ndgon akut anledning att byta till
ett annat system.

Alliansen tycks tyvérr inte lita till kraften i marknadsbaserade 16s-
ningar, utan man vill komplettera det har marknadsbaserade styrmedlet
med mer planekonomiskt vigbyggande. Problemet med nya végar dr att
man ddrmed inte langsiktigt 16ser trdngselproblemet. Man talar gdrna om
att det behovs nya végar for att 16sa transportbehovet — ungefér som om
transportbehovet var bestdmt fran ovan och ingenting som vi paverkar
genom den infrastruktur som vi bygger.

Man behdver inte vara sé vildigt smart for att kunna inse att vi om vi
bygger ett samhélle som gynnar privatbilism ockséd kommer att generera
mer privatbilism. Det ar precis sa det blir.



Bygger vi motorvigar kors och tvérs i staden kan det ju vara sé att
man kanske jobbar pa ett stélle och bositter sig pa ett helt annat stélle.
Dessutom handlar man i ett stort kopcentrum pa andra sidan av staden.

Om vi didremot héller tillbaka véginvesteringarna och stdder en mer
transportsndl livsstil kan vi fa en minskad trafik. Darfor kommer nya mo-
torvédgar i lingden att bara generera ny trafik. Om vi vill minska tréng-
seln &r det trangselskatt som géller.

Det ar viéldigt trékigt att alliansen har beslutat att alla intdkter fran
trangselskatten ska ga till vaginvesteringar. Okej, om de 6ver huvud taget
inte hade velat ha tringselskatt hade vi kunnat aterinfora den efter nésta
val vi vinner. Men de hér vdginvesteringarna, den ohallbara infrastruktur
som vi nu bygger oss fast i, kommer att besta.

Det ar ocksa mycket mérkligt att kollektivtrafiken inte ska fa del av
de intdkter som trédngselskatten genererar. Det dr klart att man kan séga
att minniskor 6ver huvud taget ska resa mindre eller att de i stéllet ska
cykla. Men jag har svart att tro att folk inte kommer att 4ka mer kollek-
tivt till foljd av trdngselskatten — det gjorde man ju under forsokspe-
rioden.

Ska inte det dd& mdtas med nya resurser? Nej, alliansen fortsdtter pa
den fordelningspolitiska vdg som man redan slagit in pa. Hellre gynnar
man viaginvesteringar till forman for bilister — i stor utstrickning hogav-
l6nade man; det vet vi. De som i storre utstrackning &ker kollektivt —
kvinnor, 14gavlonade, dldre och ungdomar — ska déremot inte f& del av
intékterna.

Hade jag fatt vilja skulle jag mycket hellre ge intékterna till kollek-
tivtrafiken. Men jag tycker inte att jag och andra i riksdagen ska besluta
om vart intdkterna ska gé, utan det ir en fraga for de lokala politikerna i
Stockholmsregionen. Det dr rimligtvis de som har de storsta kunskaperna
om var behoven &r storst. Jag dr ganska dvertygad om att d&ven de ser de
storsta behoven i kollektivtrafiken — om de nu inte 4r helt forblindade av
ideologiskt bilvurmande.

Men inte bara anvidndningen av intdkterna utan ocksé hela tring-
selskattens utformning borde egentligen vara en regional fraga. Att det
som egentligen borde vara en regional avgift av tekniska skél blev en
statlig skatt dr olyckligt. Darfor bor vi s& snart som mojligt forsoka fora
over beslutsmakten dver trangselskatten till regional niva. Det skulle inte
bara ha demokratiska fordelar utan ocksé gora systemet mindre tungrott.

Det ar klart att det, om man ska lagstifta om varenda liten forandring i
avgiftsnivéerna eller om en forflyttning av négon liten tullportal, blir ett
véldigt osmidigt system. Det skulle kunna beslutas mycket snabbare och
smidigare pa lokal niva.

Néja, én sa lange ar det dnda vi i1 riksdagen som beslutar om utform-
ningen. Darfor tinkte jag prata lite grann om de fordndringar som fore-
slas.

Det finns en del som &r bra, till exempel manatlig debitering och av-
giftsfrihet under juli manad — nigot som forenklar administrationen och
som vi star bakom.

Det finns ocksé ett bra forslag om att taxi ska beldggas med skatt,
precis som andra bilar. Den som hévdar att taxi dr precis som vilken
kollektivtrafik som helst kan prova att stoppa in busspassagerare i var sin
taxi for att se hur mycket tringsel det da blir.
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En annan vilkommen foréndring ar att skattefriheten for miljobilar
upphdr om fem &r. Aven om vi helt klart foredrar miljobilar framfor ben-
sindrivna bilar dr miljobilar ndgonting som ska gynnas genom drivme-
delsbeskattningen, inte genom trangselskatt. Trots allt skapar dven miljo-
bilar tringsel.

Sedan dr det nagra fordndringar som vi inte gillar. Det stdrsta pro-
blemet &r att tringselskatten foreslas bli avdragsgill. Det innebér att man
minskar den trafikstyrande effekten inte bara for tjansteresor utan ockséa
for resor till och fran arbetet. Det &r ju i véldigt stor utstrackning de hér
resorna man vill komma at eftersom de sker vid ungefdr samma tidpunkt
och dérfor fororsakar stor trangsel.

Inte nog med att man genom den hér avdragsfriheten i ett slag gor ni-
véan pa trangselskatten mycket ldgre. Det blir ocksa véldigt konstiga for-
delningspolitiska effekter. En laginkomsttagare betalar i praktiken, efter
det hédr avdraget, 14 kronor i rusningstid medan en hdginkomsttagare
betalar bara 9 kronor.

Ett mindre men &nda stétande problem i sammanhanget ar att man in-
for en méngdrabatt for skattesmitare. Att den som konsekvent avstar fran
att betala sin trangselskatt betalar som mest 2 000 kronor i tilldggsavgift
skickar dndé ganska konstiga signaler.

Okej, den hér propositionen har péatagliga skonhetsflackar — det ska vi
inte sticka under stol med. Men att 6ver huvud taget ha en proposition,
om dn med skonhetsflickar, som handlar om att aterinfora tringselavgif-
ten, tréngselskatten, &r ett patagligt framsteg.

Jag yrkar bifall till reservation 4 fran Miljopartiet.

I detta anfoérande instdmde Per Bolund (mp).

Anf. 41 PETER PEDERSEN (v) replik:

Herr talman! Jag hade inte tinkt begéra replik — det maste jag erkédnna
— for jag ser inte er i Miljopartiet som véra storsta kombattanter i den hér
fragan. Men jag kan alltsa inte lata bli att g& upp i talarstolen.

Jag dr ordinarie ledamot i trafikutskottet. Dérifran har ett yttrande av-
lamnats, och s, v och mp har anmilt avvikande mening. Dar kan man
lasa:

“Enligt vr mening bor hittillsvarande undantag for sévél taxi som
fardtjanst behéllas. Dessa utgor — liksom skolskjuts — en del av kollektiv-
trafiken och bor darfor behandlas pa samma sitt som 6vrig kollektivtra-
fik.”

Jag kan konstatera att ni i Miljopartiet uppenbarligen inte ar helt
Overens i den hér fragan med tanke pa vad ni sdger i trafikutskottet och
vad ni séiger i skatteutskottet. Det dr en vildigt avgdrande skillnad. A ena
sidan sdiger man att taxi inte ir kollektivtrafik. A andra sidan séiger man
att det dr den. Vilken &r egentligen Miljopartiets uppfattning i fragan?
Det star pa tva helt olika sétt fran tva olika utskott. Det vore bra om ni
kunde redogora for Miljopartiets instdllning i den hér fragan.

Anf. 42 HELENA LEANDER (mp) replik:
Herr talman! Miljopartiets instillning dr den som jag har gett uttryck
for fran talarstolen och som aterfinns i var motion och i var reservation i



skatteutskottet. Om var ledamot i trafikutskottet har en annan asikt far du
1 sa fall ha en diskussion med var ledamot i trafikutskottet.

Anf. 43 PETER PEDERSEN (v) replik:
Herr talman! Det ska jag girna ha — desto storre anledning till dis-
kussion internt i Miljopartiet.

Anf. 44 HELENA LEANDER (mp) replik:
Herr talman! Ja, diskutera om du vill!

Anf. 45 LENA ASPLUND (m):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i skatteut-
skottets betinkande SkU19 om inforande av trangselskatt i Stockholm.

Herr talman! Det hér &r ett drende som det har varit mycket debatt
om. Regeringen har nu enats om att infora tringselskatt permanent i
Stockholm. Vi kanske ska ta en diskussion om en omvéind trangselskatt,
Peder. Jag kommer fran ett omrade som kanske skulle mé bra av en om-
vind trangselskatt.

Det mest uppseendevickande med det hir betéinkandet &r att Social-
demokraterna nu yrkar avslag péd infoérandet av trangselskatt. Socialde-
mokraterna dr de som tillsammans med Miljopartiet och Vinsterpartiet
drivit fragan om inférande av tringselskatt och drev igenom Stockholms-
forsoket. Men nu nér vi dr pa vég att infora trangselskatt permanent sdger
de plotsligt nej. Hur vore det om de bestdmde sig for vad de vill? Eller ar
det hér ett led i deras allmidnna motstrdvighet i allt vad den borgerliga
majoriteten vill genomfora? Jag tycker att deras oppositionspolitik anta-
git lite grann av ett barns trots.

Herr talman! Malet var att tringseln skulle minska med 10-15 pro-
cent under hogtrafik. Minskningen blev hela 22 procent under dygnets
hela avgiftsperiod. Restiderna har minskat vésentligt, speciellt vid infar-
terna till innerstaden. Dér har, som Birgitta Eriksson sade, kotiden mins-
kat med nédstan en tredjedel. Det dr alltsa helt klart en forbattrad trafiksi-
tuation.

Nir det géller miljon minskade koldioxidutslédppen i Stockholm med
ungefdr 12 procent enligt utredningen fran Stockholmsforsoket och med
bara 3 procent i hela ldnet. Sett till minskningen av koldioxidutsldppen &r
effekten vildigt marginell; det handlar om tringsel. Med férre bilar i
centrala Stockholm blir det givetvis en positiv effekt vad géller den upp-
levda miljon. Att ga eller cykla pa Stockholms gator i rusningstrafik har
inte varit speciellt sdkert eller trevligt. Forhoppningsvis kommer det
genom tringselskatten att bli sékrare och upplevas angendmare.

En del av kritiken mot tringselskatten har inriktats pa att pengarna
fran trangselskatt kommer att anvéndas till att bygga och utveckla végar i
stillet for att anvéndas till kollektivtrafik. Tréngselskatten dr dock en
mycket viktig del av en hallbar 16sning av Stockholms trafikproblem.

Jag ska ldsa ur utredningen Fakta och resultat fran Stockholmsforso-
ket. Man sdger sa hiar om végar:

”En ny 0stlig forbindelse mellan Nacka och innerstaden (den sé kal-
lade Osterleden) berdiknas minska antalet bilar éver innerstadens broar
med ca 14 procent. Motsvarande minskning for en ny véstlig forbindelse
(forbifart Stockholm) beréknas till ca 11 procent.”
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Det ar ratt mycket, s& det dr oerhort viktigt att ha bra vdgar. Vid folk-
omrdstningen rostade medborgarna i Stockholms stad ja till tréngselskatt,
men de i Stockholms lén rostade nej. Den sistndmnda gruppen kom att
till stor del bidra till trangselskatten, och da 4r det inte mer &n rimligt att
de far bittre och framkomligare vdgar. Och sé féar vi inte glomma att 50
procent av kollektivtrafiken i dag anvénder vigndtet. Kollektivtrafiken
kommer att fa andra pengar.

Helena Leander tror jag att det var — ursékta om det inte var du — som
undrade varfor miljobilar var undantagna bara under fem ar. Men milj6-
bilen trings ocksa. Vi stravar efter att ha bara miljobilar i framtiden, och
da &r vi tillbaka dér vi dr nu, med lika mycket tringsel inne i Stockholm.

Nar trangselskatten inférs kommer SL att se till att kollektivtrafiken
utdkas. SL:s styrelse gor den bedomningen att resandedkningen kommer
att bli drygt 5 procent. Den storsta 6kningen kommer att ske i tunnelba-
nan. Aven resandet fran Nacka och Virmdé beriknas att oka, medan
okningen av pendeltagstrafiken blir mattlig.

I samband med Stockholmsforsoket gjorda undersdkningar under
hogtrafik pa tunnelbanans samtliga grenar visar utokningar. Det &r utok-
ningar som fortfarande finns kvar. Precis som vid Stockholmsforsoket
kommer det att séttas in kompletterande direktbussar, och befintliga
busslinjer kommer att forstdrkas dar det sd behdvs. Enligt de politiskt
ansvariga pa landstinget som jag talat med kommer man att klara av det
utdkade behovet.

Det har dven riktats kritik mot att taxi kommer att f4 betala tring-
selskatt. Visserligen riknas taxi som kollektivtrafik, men en taxi trans-
porterar endast ett fatal personer och bidrar darfor till tréngseln. Maxbe-
loppet ar satt till 60 kronor per bil och dygn, sd kostnaden kommer inte
att bli alltfor betungande. For en taxi som gér 31 dagar i méanaden,
varenda dag, dr det 1 860 kronor, har jag rdknat ut. Vi pratar inte om
négra stora pengar.

Taxi &r en av de stora vinnarna vid inférandet av trangselskatten da
deras framkomlighet kommer att 6ka avsevért. En taxichauffor far med
andra ord en avsevirt forbdttrad arbetssituation. De taxichaufforer som
jag har pratat med — inte jittemanga, for det dr inte speciellt ofta jag aker
taxi utan jag anvénder fotter eller kollektivtrafik — dr oerhort positivt in-
stéllda till inforandet av tringselskatt.

Jag laser fran utredningen igen:

”Vidare &r det intressant att konstatera att drygt 60 procent av restids-
vinsten i den samhéllsekonomiska kalkylen kommer fran yrkes- och
tjanstetrafik, trots att dessa bara utgdr drygt 35 procent av trafiken dver
avgiftssnittet.”

Regeringen har for avsikt att senast den 1 december aterkomma med
en rapport om eventuellt 1dngsiktiga fordndringar, som ett eventuellt lo-
kalt eller regionalt beslut om trangselskatt. Det kommer dven att behdvas
en Oversyn av det skattebelagda omradet samt en avvégning av skatteni-
véer och tidsperioder.

Triangselskatt inférdes redan 1975 i Singapore och da med ett manu-
ellt betalningssystem. Ar 1998 infordes dagens elektroniska system i
Singapore. Singapore har varit virldsledande i att experimentera med
tringselavgifter. Genomsnittshastigheterna mits varje halvtimme. Ar far-
ten lagre dn den Onskade hojs avgiften till ndsta tremanadersperiod och ar



den hogre kan den sdnkas, allt for att trafiken ska flyta s smidigt som
mojligt.

Det ér oerhort viktigt med smidiga betalningssystem. Det maste vara
minsta mojliga krangel for bilisterna. Regeringen har darfor gjort ett
antal forbattringar utifran Stockholmsforsoket.

Herr talman! Nu har @ven New York planer pa att infora en trang-
selskatt. Det &r tdnkt att den ska gélla pd Manhattan upp till 86:¢ gatan
med en avgift pad 8 US dollar, alltsd ungefér 56 kronor. I London har man
redan infort tringselskatt men bara pa en begrdnsad yta i city. Det har
16st en hel del trafikproblem kring M 25. I juli kommer en delegation
fran brittiska underhuset hit for att diskutera vart tringselskattesystem.
Man har for avsikt att utdka trangselskatteomradet i London.

Tréngselskatter 4r ndgot som jag ar Overtygad om att vi kommer att fa
se mer av i de flesta storre stéder. Jag tycker att det ar bra. Jag har aldrig
varit emot det. Kan det bero pa att jag inte bor i Stockholm? I véra stor-
stader finns det inte behov av bil pa samma sétt som ute pd landsbygden.
Kollektivtrafiken dr dessutom valdigt vél utbyggd med rikligt med av-
géngar.

Anf. 46 BIRGITTA ERIKSSON (s) replik:

Herr talman! For tydlighetens skull vill jag séga att jag yrkar bifall till
de socialdemokratiska reservationerna 1 och 2.

Ja, Lena Asplund, vi tycker att inférandet av tringselskatten &r en helt
nddvindig atgird for att komma till rdtta med miljon och klimatforand-
ringarna. Men vi tycker inte om den utformning som den moderatledda
regeringen har foreslagit i propositionen.

Det som vi tycker &r det allvarligaste med det hir forslaget ar att ni
inte tar folkomrostningsresultatet pd allvar. Det var det som stockhol-
marna rostade ja till, att man ska ha inkomsterna bade till vagar och till
kollektivtrafik. Jag tycker att det ar ett stort svek, Lena Asplund, mot
folkomrostningen.

Om man ska fa legitimitet for en skatt och ménniskor ska kinna att de
har lust att betala och att det gér till rdtt &ndamal méste man vél forsta att
man inte kan strunta i resultatet nér folk i en folkomrostning har fatt sdga
vad de vill.

Samtliga partier sade att man tinkte folja folkomrdstningsresultatet,
men det gor inte ni nu. Ni véljer att frangd det, och det tycker vi ar
mycket allvarligt.

Lena Asplund har nu chansen att fran riksdagens talarstol tala om for
stockholmarna varfor ni inte foljer folkomrostningsresultatet.

Anf. 47 LENA ASPLUND (m) replik:

Herr talman! Vi f6ljer folkomrostningsresultatet. Vi infor trangsel-
skatt. Ni yrkar ju avslag pa trangselskatten! Hur kan ni sdga att ni f6ljer
folkomrostningsresultatet ndr ni yrkar avslag pa trangselskatten?

Den hir regeringen satsar nu 15 miljarder pa Citybanan. Ar inte det
att satsa pengar pd kollektivtrafik? 15 miljarder &r oerhort mycket
pengar, med tanke pa att tringselskatten, nér det har kommit i gang och
man har betat av de kostnader som ligger kvar efter forsoket, kanske
genererar 500 miljoner om &ret. Har pratar man om 15 miljarder som
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man satsar. Dessutom satsar Stockholms ldns landsting 750 miljoner i
andra kollektivsatsningar. Nog satsas det pengar pa kollektivtrafik alltid.

Jag kan inte se ndgot annat &n att vi foljer folkomrostningsresultatet.
Det ar darfor vi star hir och séger ja till trangselskatten.

Anf. 48 BIRGITTA ERIKSSON (s) replik:

Herr talman! Ja, visst dr det lovvart med Citybanan — det &r jéttebra.
Men den kommer att 6ka tringseln i Stockholms innerstad. Det &r darfor
det dr s& oerhort viktigt att de pengar man tar in pa tréngselskatten ocksa
gér till satsningar pa kollektivtrafiken. Annars dkar trangseln.

Jag har vildigt svart att forstd argumentet att om man bygger viagar
forbi Stockholm minskar trangseln i Stockholms innerstad. Nej, det 6kar
bara trafiken. Vi vet att vigar okar trafiken.

Jag tycker att det &r allvarligt att ni séger att ni foljer resultatet. Ni in-
for trangselskatt — ja, det tycker vi dr bra och nddvéndigt. Men ni frangér
det man sade ja till. Man sade ja till att finansiera bade vigar och kollek-
tivtrafik. Det var det som resultaten i Stockholm visade.

Skalet till att stockholmarna sade ja var att det faktiskt blev minskad
trangsel, att det blev béttre miljo, att det blev ldttare med kollektivtrafi-
ken, att det blev férre bilar i innerstaden. Det var darfér man sade att man
var beredd att betala for detta: Det var sé goda resultat i Stockholmsfor-
soket att vi vill ha detta. D& gar ni ut och séger att ni inte har nagra
pengar till kollektivtrafiken, att den hér skatten inte ska anvéndas till den.

P4 detta sitt gynnas bara bilismen. Det maste vl i allra hogsta grad
vara ett svek mot folkomrdstningens resultat, som var ett sé tydligt ja.

Anf. 49 LENA ASPLUND (m) replik:

Herr talman! Vad har du hemma, Birgitta Eriksson, nédr du har Inter-
net? Har du bredband, eller sitter du med modemuppkoppling? Du maste
inse att ndr vi hade modemuppkoppling tidigare var det langsamt, trogt
och gick sakta. Det var stor frustration. Och sa far vi bredband, och da
plotsligt 16ser det upp sig, gér fort och hiander saker.

Det ar precis samma sak om man bygger ut vagar. Nar vi far battre
och breda vagar l6ser det upp knutarna.

Vad ér det som &r déligt for miljon? Jo, det dr nér bilar star 1 k6 hela
tiden och slépper ut avgaser. Det &r vl battre att en bil kommer forbi pa
kort tid. Det &r béttre att kora en stricka pa 15 minuter dn pa 30 minuter.
For att kunna kora ecodriving behdver du lite flyt — du kan inte ha stopp
hela tiden.

Jag tror inte att du horde vad jag sade tidigare nér jag sade att vi sat-
sar 15 miljarder pa Citybanan. Ar det att satsa pa viigar?

Anf. 50 HELENA LEANDER (mp) replik:

Herr talman! Lena Asplund horde rétt i sd matto att det var jag som
pratade om miljobilar. Daremot tror jag inte riktigt att hon horde vad jag
sade. Jag sade ndmligen precis som hon, att givetvis ska dven miljobilar
pa sikt betala tringselskatt eftersom dven de fororsakar trangsel.

Sedan har vi det hdr med vdgarna, och jag kan hoppa in i diskussion-
en om Citybanan. Man kan se att Forbifart Stockholm berdknas kosta
ungefir 25 miljarder, vilket dr nistan dubbelt s& mycket, s nog kan man
séga att ni satsar ganska mycket pad vigar ocksa.



Det intressanta dr resonemanget att ménniskorna i kranskommunerna
ocksa ska betala tréangselavgiften, och dérfor vill de hellre att man bygger
végar for pengarna, vigar som ska ga i deras kranskommuner och avlasta
trafiken i innerstaden.

Jag skulle rekommendera Lena Asplund att prata med négra som bor
i ndgot fint gronomrade pa Ekerd som kommer att f4 det forstort av For-
bifart Stockholm och fraga hur positiva de é&r till att man ska bygga nya
forbifarter.

Jag tror inte heller pa att nya vigar ar det bdsta séttet att minska
trangseln. Visst kan man flytta trafiken och kortsiktigt avlasta, men sa
smaningom kommer man att fa tringsel pa nya stéllen.

Jamforelsen med bredband &r ganska intressant. P4 den tiden man
hade modem bokade folk tagbiljetter och mejlade lite grann. Niar man
sedan fick bredband kom man pa nya anvindningsomraden. Man borjade
ladda ned film och musik pa nétet, som man aldrig skulle ha kommit pa
att gora tidigare. S& fortsétter man.

Det édr jattebra vad géller IT, for dér finns det inga miljobegransningar
for tjocka kablar, s& linge de haller sig inom nagorlunda proportioner.
Men nér det géller vagar har vi viéldigt tydliga miljoeffekter, och da kan
vi inte bara fortsdtta att hela tiden 6ka utbudet. Da maste vi i stillet for-
soka minska efterfragan, till exempel genom tréngselskatter.

Jag tror att om ni i alliansen i stéllet forsokte behélla de trafikstyrande
effekterna, genom att inte gora skatten avdragsgill och satsa pa att bygga
ett mer transportsnélt samhille i Stockholm, skulle ni slippa era végar.

Anf. 51 LENA ASPLUND (m) replik:

Herr talman! Ni i Miljopartiet utgar hela tiden fran att bilar ar skad-
liga och miljofarliga. Det &r inte bilarna som &r det. Det ar de bilar som
gér pé bensin och diesel, som sldpper ut koldioxid, som ar miljoskadliga.
Det ar inte sjdlva bilen. Det &r inget fel pa bilen som sddan. Om bilen,
hypotetiskt sett, gick pa vatten och inte sldppte ut nagonting, hur skulle
du kunna sédga att det vore ndgot problem med miljon da?

Bilar orsakar trangsel. Ja, det gor de. Vara stider, véra stora stider
typ Stockholm, byggdes pa 1800-talet nar vi hade hést och vagn, och da
var det inte sa stor tringsel. Darfor méste vi gora ndgonting.

Darfor méste vi f6lja med utvecklingen, som vi nu gor frdn modem
till bredband. Vi maste f6lja med utvecklingen ocksa nir det géller biltra-
fiken. Min forhoppning &r att om ndgra ar — jag hoppas att det gar vildigt
fort — har vi fatt ned CO,-utsldppen fran transporterna, fran bilar och
lastbilar. D& har vi inget miljoproblem. Men fortfarande tar de plats och
maste ha végar att aka pa.

Anviénd inte bilar som ett problem, men mdojligtvis utslédppen fran bi-
larna! Det &r en helt annan sak, Helena Leander.

Anf. 52 HELENA LEANDER (mp) replik:

Herr talman! Jag onskar verkligen att det vore sa enkelt. Problemet &r
att om alla bilar skulle ga pé biobréansle skulle vi fa ta s& mycket mark i
ansprak for att odla alla dessa biobrénslen sa att det inte heller skulle vara
langsiktigt hallbart.

P4 négot sétt maste vi 4ndd minska energianvindningen i transport-
sektorn. Privatbilismen 4r det mest energislosiga sittet att ta sig fram —
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om vi bortser frdn helikopter och flyg som man kanske inte anvénder i
Stockholms innerstad. Det dr mycket mer energieffektivt att anvénda
bussar och dnnu hellre sparvagnar, tdg och tunnelbanor.

Ska vi fa vara biobrinslen att ricka maste vi faktiskt minska privat-
bilismen.

Anf. 53 LENA ASPLUND (m) replik:

Herr talman! Nar Helena Leander och jag debatterar &r det alltid mil-
jon vi kommer tillbaka till.

Du utgar fran att det ar etanol vi ska ha i alla véra bilar. Vi kanske
kan koéra dem pa nagot helt annat i framtiden. Vi har vétgas och annat.
Det &r det som man forskar om. Vi kan inte se pa det s& hér ensidigt. Jag
tror att det kommer att finnas en mangfald av biobrénslen.

Men det dr inte det som debatten handlar om utan om tringselskatt.
Det handlar om Stockholms trafikproblem. Dem maste vi 16sa; vi méste
f& bort propparna och bygga ut vigarna.

Hur skulle du klara av om nigot hinde med Essingeleden? Hur klarar
vi av Stockholms trafikproblem da? Det skulle jag vilja veta. Ska vi kdra
runt Enk&ping? Ska vi kora igenom Stockholm? Vi maste gdora nagot at
problemen som vi har hér.

Jag skulle mycket hellre se att vi satsar pengar pa végarna i Norrland.
Men vi har inte samma problem dér. Vi méste gora nagot hér.

Och det ar oerhort viktigt att dessa pengar gar till vagarna. Stockhol-
marna har rétt till det. Vi ar skyldiga stockholmarna att man kan komma
fram och att man kan &ka pé sina vdgar. Det dr att ta ansvar, och det
tycker jag att regeringen gor.

(forts. 16 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.51 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 14.00 dé fragestunden skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.00.

15 § Fragestund

Anf. 54 TALMANNEN:

Det dr dags for dagens fragestund. Foljande statsrdd kommer att
delta:

Socialminister Goéran Hagglund, niringsminister Maud Olofsson, ju-
stitieminister Beatrice Ask, jordbruksminister Eskil Erlandsson och stats-
radet Tobias Billstrom.



Skatteamnesti i samband med avskaffandet av formégenhetsskatten

Anf. 55 LARS JOHANSSON (s):

Herr talman! Regeringen har ju tidigare i &r redovisat att man har for
avsikt att avskaffa formdgenhetsskatten. Niar man tittar pa vilka som
kommer att tjdna pa det visar det sig att det framfor allt & ménniskor
med véldigt hoga inkomster. Ungefdr 200 personer kommer att fa en
skattesdnkning med &ver 1 miljon kronor om aret.

Det intressanta &r att ett av regeringens viktiga statsrad, Goran Hagg-
lund, ocksa har uttalat i Svenska Dagbladet den 6 mars att det inte &r nog
med att man ska ta bort formdgenhetsskatten, man ska ocksa inféra en
skatteamnesti for de midnniskor som har dragit sig undan skatt i Sverige
och placerat sina pengar utomlands.

Det var nagot som Kristdemokraterna framforde infor valet for ett &r
sedan, att det dr viktigt att infora en skatteamnesti.

Darfor vill jag fréga statsrddet Hagglund om den fragan fortfarande &r
aktuell med tanke pé att regeringen &nnu inte har presenterat sin proposit-
ion avseende avskaffande av formogenhetsskatten.

Anf. 56 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag tror att man ska vara vildigt forsiktig med att uttala
sig pa det sitt som Lars Johansson gor ndr han beskriver vilka som &r
vinnare pa formogenhetsskattens avskaffande. Jag tror ndmligen att de
som verkligen vinner pa avskaffandet av formogenhetsskatten dr de
ménniskor som i dag saknar arbete eller anstéllningstrygghet i Sverige.

Genom formdgenhetsskattens avskaffande kommer vi att f4 mer kapi-
tal som stannar kvar i vart land och pengar som flodar in i vért land. Det
tror jag spelar véldigt stor roll for kapitalbildningen, for tillgdngen pa
riskvilligt kapital och 1 sin tur naturligtvis for tillgdngen pa arbetstill-
féllen i Sverige.

Jag brukar sdga att formogenhetsskattens avskaffande framfor allt
spelar roll for de oférmogna, for dem som saknar arbete. Det tror jag ar
betydelsefullt.

Nir vi ser oss om i vérlden ser vi att vi dr ett av f4 lander som har
formogenhetsskatten kvar. Den bor bort ocksa i vart land.

Anf. 57 LARS JOHANSSON (s):

Herr talman! Det var ju inte svar pa min fraga. Jag frdgade om skatte-
amnestin. Det har Géran Hagglund fortfarande inte svarat pa.

Om ett land ska fungera bra och alla ska fa del av vélfarden ar det
oerhdrt visentligt att alla betalar skatt efter béarkraft. Det innebér att de
som har stora formdgenheter faktiskt ska betala skatt pa sin formogenhet.
Var formogenhetsskatt har den profilen att det & ménniskor med de
absolut storsta formogenheterna som betalar den storsta andelen av for-
mogenhetsskatten pa 5 miljarder. Det ar alltsa stora belopp. Kristdemo-
kraterna &r helt tydliga med att de vill avskaffa den. De formogna ska i
fortséttningen inte betala skatt i Kristdemokraternas Sverige.
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Anf. 58 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Den beskrivningen &r naturligtvis gravt felaktig. Det in-
ser alla. De formogna ska betala skatt pa sin inkomst, de ska betala skatt
pa sin avkastning och de ska betala skatt pa sin konsumtion, s& som vi
g0r i Sverige.

Fragan ar om det &r &ndamalsenligt att ha en speciell skatt pa formo-
genheter som ménniskor har slitit thop och som i Socialdemokraternas
Sverige inte sdllan bestar av ett hus som man inte kan eller vill gora sig
av med. Socialdemokraterna hade atminstone for nagot &r sedan tagit
bort formogenhetsskatten for 17 av de rikaste aktiemiljarddrerna i Sve-
rige. Det dr fragan om det tillfredsstéller kraven pa réttvisa.

Den tidigare statsministern sade i ndgon intervju ungefér s& hér: For-
mdgenhetsskatten har ett drag av frivillighet over sig.

Jag tycker inte att det dr tillfredsstillande om skattesystemet ar sé
konstruerat.

Fragan om amnesti fér vi tillfalle att aterkomma till nir regeringen
presenterar sitt svar.

Uppehallstillstand for utldindska studenter

Anf. 59 ANNICKA ENGBLOM (m):

Herr talman! Min fraga vinder sig till migrationsminister Tobias Bill-
strom.

Intresset hos internationella studenter att bedriva studier i Sverige ar
stort, och det véxer. Stort dr ocksd intresset fran svenska foretag att an-
stilla manga av dem nér de har klarat av sina studier. Hér har vi ett pro-
blem.

De internationella studenterna har uppehallstillstind i Sverige sa
lange de studerar. Om de far erbjudande om jobb i Sverige maéste de
atervinda till sitt hemland och soka nytt uppehéllstillstind darifran — den
sd kallade atervandarregeln. Det innebar att ménga tackar nej och att
maénga svenska foretag ddrmed gar miste om kompetent arbetskraft.

Hur dmnar migrationsministern ga till viga for att komma till rétta
med denna onddiga byrékrati?

Anf. 60 Statsridet TOBIAS BILLSTROM (m):

Herr talman! Jag delar helt Annicka Engbloms uppfattning i den hér
fragan. Det dr mycket mérkligt att vi investerar stora summor i att utbilda
studenter pd véra lirositen och samtidigt har en regel som séger att man
maste 1dmna landet omedelbart efter det att man har avslutat sin examen.
Man kan alltsd inte ansdka om arbetstillstdnd eller uppehallstillstand i
Sverige.

Regeringens uppfattning &r att detta &r fel. Vi har nu utsett en kom-
mitté som heter Kommittén for arbetskraftsinvandring. Den avldmnade
sitt slutbetdnkande till regeringen i oktober forra aret. Baserat pa det
kommer vi att ta fram en ny lagstiftning som kommer att innebéra att
aterviandarregeln slopas sa att vi kan dra full nytta av de ménniskor som
har varit hiar och utnyttjat vara fria nyttigheter. Vi vill naturligtvis ha
pengar tillbaka nér de borjar arbeta i Sverige.



Anf. 61 ANNICKA ENGBLOM (m):

Herr talman! Tack for det glidjande beskedet. Det kommer att 16sa
ménga knutar bland annat for oss i Blekinge. Vi har en hogskola, Blek-
inge Tekniska Hogskola. Den ér inte sérskilt stor — 7 000 studenter — men
700 av dem ér internationella studenter. De studerar data- och telekom-
munikation.

Vi har foretag som Telenor, UIQ och Ericsson som ropar efter de har
studenterna. Vi vet hur det &r med rekryteringen bland de svenska stu-
denterna till de hér utbildningarna. Det &r med stor ldttnad som jag mot-
ser det forslag frén regeringen som ministern nu aviserar.

Anf. 62 Statsradet TOBIAS BILLSTROM (m):

Herr talman! Jag besdkte Blekinge Tekniska Hogskola for bara ndgon
ménad sedan. Jag fick d& mdjlighet att traffa representanter for savél
studenterna som lérosétet och en del av de foretag som Annicka Engblom
rdknade upp. Jag kan konstatera att den problembild som beskrivs &r helt
riktig.

Det &r vildigt angeldget och viktigt att vi far bort atervéndarreglerna,
som vi for ovrigt dr ganska ensamma om i ett europeiskt och globalt
perspektiv. Da kan vi i stéllet erbjuda ménniskor mojlighet att, i samma
ogonblick som de skriver under och tar ut sin examen, f4 papperet med
ansOkan om arbetstillstdind och uppehallstillstand lagt framfor nésan sé
att de kan underteckna det sa att vi kan fa tillbaka pengar som vi har
investerat i dessa personer och inte tvinga dem in i en situation dér de
aker tillbaka och i hemlandet kanske stills infor arbetserbjudanden som
ar véldigt attraktiva och svéra att motsta.

Detta kommer vi frdn regeringens sida snarast att rdda bot pa.

En konsneutral dktenskapslagstifining

Anf. 63 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Kérleken flodar i Sverige 1 dag — kérleken mellan olika
personer. I sommar adr det ménga som ska gifta sig. Det ska vi vara glada
for. Men det finns de i samhéllet som fortfarande &r diskriminerade och
inte far gifta sig.

De som &r homosexuella tillats inte gifta sig. De far alltsd inte for-
klara kdrleken mellan sig, s& som en man och en kvinna far gora.

Det har varit en debatt i en av nyhetstidningarna med ett antal inldgg
fran representanter for olika liger. Jag tycker naturligtvis att tvd méin ska
fa gifta sig, liksom tvé kvinnor.

Fragan dr: Nar kommer regeringen att skicka ut remissen pa den en-
samutredning som just foreslar konsneutrala dktenskap? Kommer rege-
ringen att skicka ut den, och i sé fall nar?

Anf. 64 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Jag tackar Ulf Holm for fragan.

Betdnkandet om konsneutral dktenskapslagstifining ska vara pa vig
ut. Jag har i vart fall godként remissinstanserna. Jag har ocksa varit vil-
digt angeldgen om att vi ska ha en bred remiss, precis som vi har i andra
sammanhang, darfor att det ju finns véldigt ménga olika organisationer,
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myndigheter och annat som har synpunkter pa just dktenskapslagstift-
ningen, och det &r en fraga som engagerar.

Man kan tycka att det har tagit lite tid, men det ar inte medvetet. Om
det inte har gatt ivdg s& borde det vara pé vig, for som sagt: Jag har redan
sagt ja till det, och det &r inga konstigheter med det. Detta ska ut pa en
vanlig remiss, och jag hoppas att vi far manga svar och att vi fér ett bra
underlag for den beredning som ska ske inom regeringen dérefter.

Anf. 65 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Jag tycker att det dr mycket glddjande att fa ett sddant
positivt besked att remissen nu dr pa gang. Det betyder ju ocksa att det
ska komma en proposition fran regeringen, kanske till hosten eller
kanske tidigast nésta var. Jag hoppas verkligen att regeringen kommer att
lagga fram det forslaget.

Anf. 66 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Min ambition 4r ingen annan dn att vi ska lagga fram
forslag. Sedan hor det till sakens natur — det vet Ulf Holm och alla andra
i den hdr kammaren ocksa — att det &r en frdga som engagerar och som ar
véldigt kdnsloméssig for manga méanniskor med vildigt olika uppfatt-
ningar.

Min ambition &r att alla ska fa séga sitt och att vi ska diskutera detta,
for det ar viktigt att vi har rimliga regler. Det ar ocksé viktigt att ménni-
skor som dlskar varandra har mdjlighet att fa sina forhallanden reglerade
pa ett sddant sétt att det fungerar i praktiken och att det kinns rétt och
riktigt. Men det dr ocksé viktigt att respektera ménniskor som kan tycka
att det finns svérigheter med den ena eller andra 16sningen.

Jag tror att nir man diskuterar de hér frdgorna i botten s& kan man
ocksa hitta losningar som vi alla kan bli néjda med. Det &r i alla fall min
ambition. Sedan dr det manga som varit ute i debatten vildigt tidigt och
har en bestdmd uppfattning, men jag ser det som min uppgift att forsdka
samla ihop de synpunkter som finns sé att vi faktiskt kan ldgga fram ett
forslag som ocksa héller.

Den organiserade brottsligheten

Anf. 67 CECILIA WIGSTROM i Géteborg (fp):

Herr talman! Jag vill stilla en fraga till justitieminister Beatrice Ask
om den organiserade brottsligheten.

Det &r véldigt oroviackande hur den organiserade brottsligheten har
brett ut sig i Sverige de senaste tio dren. De hdr mc-géingen tjdnar grova
pengar genom att pressa minniskor pd pengar, sidlja narkotika, silja
kvinnor pa bordeller och sé vidare.

En bransch dér de borjade ta sig in ar restaurangbranschen. Vi ser hur
de sprider ut sig i olika branscher dér det finns mycket kontanthantering.
De senaste veckorna har det statt klart att i krogbranschen i Stockholm
har kriminella element tagit kontroll dver ordningsvakter, krogentréer
och kroggarderober. Senast i dag uttalade en polisman anonymt i Metro
att polisen inte har ndgon kontroll 6ver krogarna kring Stureplan. Det hér
ar valdigt orovickande.



Sarskilt pa sikt kan vi se att det innebér ett hot mot réttsstaten. Déarfor
vill jag fréga regeringen, som jag vet vill satsa och gér mycket inom
rattsvisendet: Vad vill Beatrice Ask gora specifikt for att bekdmpa den
organiserade brottsligheten?

Anf. 68 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Det finns ménga som tror att organiserad brottslighet
bara ror sig 1 stora stdder. Sa dr dessvérre inte fallet. Vi har under de
senaste aren fatt en 6kning av rekryteringen till ndtverk av mycket grov
organiserad brottslighet. Tyvérr dr det sé att de har en forméga att ocksa
ta fast mark ddr polisen &r som svagast. Ute 1 bygder dér vi inte har gott
om polisresurser och annat etablerar man sig, bygger upp ett ndtverk och
tar mer eller mindre kontroll dver samhallsstrukturen, vilket dr helt oac-
ceptabelt.

Regeringens arbete pa det hir omrédet handlar till att borja med om
att se till att polisen far fler resurser och att vi far fler poliser som ar
synliga i samhillet och som stor den verksamhet som det hiar bygger pa.
En annan sak dr att vi maste ha kraftfulla verktyg for den specialiserade
polisen som arbetar framfor allt pa nationell niva med fragorna. Dér &r vi
pa vig fram efter att ha gjort den hemldxa som riksdagen bad oss gora
nér det giéller rittssdkerhetsgarantier for att polisen ska kunna anvénda
buggning och preventiva tvingsmedel. Det dr nagra saker som maste
goras.

Anf. 69 CECILIA WIGSTROM i Géteborg (fp):

Herr talman! Jag vill tacka justitieministern for det svaret. Jag tycker
att det &r vildigt glidjande att se att justitieministern prioriterar den hér
fragestéllningen, att regeringen satsar pa fler poliser och att vi far bra
verktyg i form av buggning. Mycket mer behover ju goras, forstés, och
dir vet jag att alliansen vill arbeta vidare.

Fran Folkpartiets sida skulle vi gdrna ocksa se att man kanske forso-
ker involvera fler myndigheter, till exempel Skatteverket, Forsdkrings-
kassan och socialtjdnsten. Dér har ju vissa projekt varit framgangsrika.
Exempelvis visade det sig vid en granskning att 40 procent av Hells
Angels medlemmar i Stockholm gick pa sjukpenning och var sjukpens-
iondrer. Det visar ett samarbete mellan polisen och Forsikringskassan.

Vi skulle girna se att man kunde ha ett slags Operation Al Capone,
dir man hade ett 1angsiktigt och strukturerat samarbete mellan en méngd
olika myndigheter for att ta sig an detta problem.

Jag hoppas att justitieministern vill ta med sig ocksa det forslaget i
det fortsatta arbetet.

Anf. 70 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Det dr ndrmast en fraga om taktik hur man ska arbeta,
men det dr mycket riktigt pa det viset att om vi tittar pa till exempel det
danska arbetet mot organiserad brottslighet sa ser vi att det har handlat
véldigt mycket om att samordna insatser fran olika myndigheter.

Den erfarenhet man kan dra fran andra héll dr ockséa den att det hand-
lar om att stora verksamheten hela tiden. D& kan Skatteverket, miljé- och
hélsovardsndmnder och allt vad vi nu kan hitta vara oerhdrt behjélpliga.
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Jag ar for ett sddant hir samarbete dér polisen ser till att samverka
med andra. Jag har fatt en del rapporter om att man ibland tycker att det
ar svart, men jag utgér ifran att Rikspolisstyrelsen gor sitt for att se till att
vi har en hallbar taktik och att man ocksa inriktar sig pa ett malmedvetet
sétt for att kunna samverka med alla de myndigheter som kan gora insat-
ser mot grovt organiserad brottslighet.

Dessutom &r det naturligtvis sa att man har gjort ett bra arbete i och
med att man har ett arbete som handlar om att faktiskt tydliggora vilka
som dr ledarna i de hér nétverken och att forsoka se till att lagfora dem
for det man nu kan lagfora dem for — det dr inte alltid de grovsta brotten -
— sé att man kan fa dem ur verksamheten.

Atgdrder for att klara miljomdlen

Anf. 71 JACOB JOHNSON (v):

Herr talman! Jag har en fraga till jordbruksminister Eskil Erlandsson
med anledning av Miljomélsradets uppfoljning av miljomalsarbetet, som
kom nyligen. I den kan man se ett antal ledsna gubbar, 4ven om de kallas
for smileys, som symboliserar att flera miljomal inte bedoms komma att
uppnds. Det giller bland annat de miljomal som helt eller delvis ligger
inom jordbruksministerns ansvarsomrade.

Darfor dr min fraga: Ténker jordbruksministern vidta nagra initiativ
for att Sverige ska na miljomélen avseende Levande skogar, Ingen 6ver-
g6dning och Ett rikt védxt- och djurliv?

Anf. 72 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Tack for fragestillningen, Jacob Johnson! Just nu pégér
en utvirdering av de méal som riksdagen har antagit vad géller forutsétt-
ningarna for att leva upp till de miljomal som finns. Vad den utvérde-
ringen kommer att leda till aterstar ju att se, eftersom utvirderingen i sig
inte ar gjord.

Sjalvklart dr det var ambition att stdlla medel och liknande till forfo-
gande pa ett sitt som gor att det blir mojligt att leva upp till de forutsatt-
ningar och krav som regeringen har stéllt kring olika verksamheter, dar-
ibland att vi ska leva upp till de miljomal som finns.

Men svar pa fragestillningen gar inte att ge forrdn utvdrderingen &r
gjord.

Anf. 73 JACOB JOHNSON (v):

Herr talman! Tack for svaret, jordbruksministern! Aven om utredning
pagar vill jag uttrycka min oro for att inte ordentliga atgérder kommer att
vidtas, till exempel for miljomalet Levande skogar. Dar har ju Skogssty-
relsen gjort bedomningen att maluppfyllelsen 2010 bara kommer att ligga
i intervallet 50—70 procent vad géller skydd i form av naturreservat, bio-
topskyddsomraden och genom naturvardsavtal. Huvudanledningen ér,
som ministern lite grann ar inne pé, for laga anslag till ansvariga myn-
digheter som Naturvardsverket och Skogsstyrelsen.

Jag hoppas att jordbruksministern snart under sin vilbehdvliga som-
marledighet kan beakta detta s att vi vinner av biologisk mangfald kan



f4 en positiv 0verraskning nér budgetpropositionen presenteras senare i
host.

Anf. 74 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Lat oss kring den hér fragestédllningen gora ett konstate-
rande som jag faktiskt brukar gora vid véldigt manga andra svar pa fra-
gestdllningar, ndmligen att den hér regeringen, fragestillaren, nu har
verkat 1 lite drygt atta méanader. Den regering som vi hade tidigare och
som understoddes av fragestillaren hade ett stort antal ar pa sig att se till
att det fanns medel och atgérder att vidta for att vi skulle kunna leva upp
till de krav som riksdagen har stéllt kring olika saker, bland annat att vi
ska ha en biologisk méngfald i var natur.

(Appléder)

Ersdttning for sjukvdrd utomlands

Anf. 75 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Herr talman! I sin fortvivlan over uteblivna behandlingsresultat har
ménga med langvariga och svara whiplashskador rest utomlands for att
fa andra behandlingar &n de som ér tillatna i vart eget land, behandlingar
som enligt méngas egna upplevelser och berittelser atergett dem fram-
tidstro, hopp och livsgnista. Men det har ofta ocksa inneburit stora eko-
nomiska ataganden, skuldséttning och sa vidare.

Jag vill darfor fraga socialministern om han ténker gora nagot for att
ge stdd och hjilp at de manniskor som inte sett sig ndgon annan rad &n att
vinda sig till ldkare utomlands for att fa rimlig behandling for sina ska-
dor.

Anf. 76 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Precis som Sven Gunnar Persson sdger dr det minga
ménniskor som drabbats av mycket svara nackskador, inte minst genom
trafikolyckor. Det &dr skador som starkt paverkar deras liv i negativ rikt-
ning och drabbar inte enbart dem utan kanske &ven deras ndrmaste om-
givning. Ménga ar de som blivit fortidspensionérer.

Vi har i Sverige inte haft tillrdcklig grund for att kunna godkénna be-
handlingsmetoder som anvéands i bland annat Tyskland och USA. Rege-
ringen har dérfor beslutat att uppdra at Socialstyrelsen att i samarbete
med SBU genomfora de vetenskapliga studier som behdvs i Sverige for
att vi ska kunna fa ett avgorande i denna frdga. Om de vetenskapliga
studierna faller ut vél tar vi ddrmed ett steg som kan leda fram till att de
behandlingsmetoderna ocksé kommer att kunna erbjudas i vart eget land.

Anf. 77 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Herr talman! Jag delar den uppfattning som jag tror att manga av de
drabbade har, ndmligen att det méste ske skyndsamt. Jag vill fraga soci-
alministern om det dr nédvéndigt att borja fran noll. Finns det inte forsk-
ningsresultat, utviarderingar, gjorda utomlands som man kan ta del av sa
att det verkligen kan ske pa ett skyndsamt sétt? Det handlar ju om en-
skilda ménniskor med stort lidande, manniskor som vill aterfa mojlighet-
en att arbeta, ha ett fungerande familjeliv och dven kunna sanera sin
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ekonomi som ménga ganger grusats pa grund av att de ként sig tvungna
att aka utomlands for att fa relevant behandling.

Anf. 78 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Vi talar hir om ett par olika metoder som anvénds. I
Tyskland anvénds det som kallas stabiliserande kirurgi, och i USA utfors
operationer i form av sa kallad triggerpunktskirurgi av, faktiskt, en
svensk ldkare. Det finns inte tillrédcklig vetenskaplig grund for att kunna
godkidnna dessa metoder i Sverige. De ar alltsé i dag inte vad man brukar
kalla evidensbaserade.

Nu gar uppdraget till Socialstyrelsen. De kommer att forsdka se om
det finns nagot att luta sig mot som kan leda till de forbattringar vi vill
se. Det handlar om att se ifall dessa behandlingsmetoder kan bli mojliga
dven hos oss — om de uppfyller de krav pa bevisning som vi stéller — s
att ménniskor inte ska behdva sdka sig utomlands med stora kostnader
som f6ljd och ofta efter lang véntan. I stéllet ska man i sa fall kunna fa
behandlingen i vart land.

Féngslade svenskar i Etiopien

Anf. 79 THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! I januari i ar greps tre svenskar i Etiopien. De satt fangs-
lade i néstan fyra manader. Det har nu framkommit, bland annat genom
deras ombud advokat Bjorn Hurtig, att information kommit till Rege-
ringskansliet, i forsta hand frén UD. Det har ocksa framkommit att Sa-
kerhetspolisen pé ett eller flera sitt varit involverad. Frdgan om ansvar
ligger nu hos KU som ska granska drendet ndrmare.

Med anledning av att Sdkerhetspolisen involverats vill jag vidga fré-
gestéllningen ndgot och fraga justitieminister Beatrice Ask vad hon fatt
for information i drendet. Har du ként till detta, och vilka &tgirder har du
vidtagit med anledning av att de tre svenskarna fingslades?

Det har dven framkommit uppgifter om tortyr av dessa svenskar. Har
du fatt den informationen, och vilka atgirder har du i sé fall vidtagit?

Anf. 80 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Jag vill borja med att sdga att det &r bra att KU granskar
den hér typen av drenden som ju dr mycket kdnsliga. Thomas Bodstrom
har ocksa stillt en skriftlig friga om detta, och svaret pa den ir pé vag.

Svaret pa den nu stillda frgan ir ja, jag fick information om att man
fran UD hade begirt hjélp kan man vil séga, eller stdd, fran Sépo i en del
fragor. Det var den information jag hade. Ingen information har kommit
om att tortyr eller ndgot sddant skulle ha forekommit. Ingenting har tytt
pa det. Ingen sddan information har kommit till Justitiedepartementet.

Det vi har blivit informerade om ar att UD begirt att fa viss hjélp av
Sapo. Det har hanterats den vdgen. Det &r ju en vanlig ordning att man
mellan varven hjélps at i den typen av &drenden eftersom det kan vara
svart att komma fram eller kunna bista pa det sétt som kan behdvas. Det
ar den information jag har fatt.



Anf. 81 THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Det var bra att vi fick bekréftat att Sdpo fatt i uppdrag
att besoka svenskarna.

Av naturliga skil, eftersom jag arbetat mycket med Sépo, vet jag att
om det dr nadgot de gor s& dr det att med noggrannhet redogora for om-
standigheterna i olika drenden. Jag vet ocksa att det kommer regelbunden
information till Justitiedepartementet. For mig framstéar det som fullstén-
digt omgjligt att inte Sékerhetspolisen skulle ha informerat ndrmare om
dessa maéns tillstdnd, om hur de haft det och om de forhallanden som
géllt. Darfor vill jag fraga:

Ar det inte sa att Sépo trots allt givit information till Regeringskan-
sliet och att fragan naturligtvis gemensamt beretts mellan olika departe-
ment? Borde det kanske ha funnits anledning att vidta betydligt hirdare
atgdrder 4n de som vidtogs, atgirder som dessutom vidtogs véldigt sent,
forst efter fyra ménader?

Anf. 82 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Forst vill jag ritta Thomas Bodstrom. Sépo hade inte
fatt ndgot uppdrag. Sépo hade ombetts att bistd UD och hade tackat ja,
eller vad man nu kallar det, till att bitrdda i den uppgiften, som ju fran
borjan var mer av konsuldr karaktér. Det har man gjort. I samband med
att man redovisat att man gjort det har man naturligtvis ocksa gett annan
information. Men som jag sade har det inte kommit ndgon information
om att tortyr eller annat skulle ha forekommit.

Regional utveckling och tillvéixt

Anf. 83 ANNIKA QARLSSON (c):

Herr talman! Jag har en friga till socialminister Géran Hiagglund, den
hir gangen i hans egenskap av det statsrdd som svarar pa de dvergri-
pande frdgorna.

For egen del har jag mitt hjérta i Véstra Gotaland, en av tva forsoks-
regioner i Sverige. Det ar for att jag dr fodd och uppvuxen dér, men det
finns ocksa politiska dimensioner som gor att jag tar upp fragan hér och
nu. Vi kan se att det runt om i landet finns stora skillnader nér det géller
behovet av arbetsmarknadspolitik, utbildningar, infrastruktur som végar,
jarnvégar och bredband och ocksa nér det géller forutséttningar for fore-
tag, alltsa alla de verktyg som kréivs for en bra utveckling och tillvaxt.

For ett litet tag sedan kom Ansvarskommitténs rapport som har lett
till mycket diskussion. Risken dr att diskussionen fastnar i frdgor som
giller grinser i stillet for att handla om de viktiga saker som ror utveckl-
ing och tillvixt utifrén olika forutsittningar. Jag skulle darfor vilja veta
hur diskussionerna gar i regeringen betraffande Ansvarskommitténs
forslag.

Anf. 84 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Som Annika Qarlsson séger ar det en viktig fraga som
naturligtvis berdr alla politiska partier. Jag tror att alla politiska partier
har en egen process betrdffande denna fraga, som ju inte dr alldeles enkel
att bedoma. Det fordrar ett noggrant overvigande och ett stort arbete som
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respektive parti far gora. Naturligtvis sker det arbetet 4ven i manga andra
sammanhang.

I regeringskretsen har vi fatt information om Ansvarskommitténs ut-
redning. Utredningen remissbehandlas nu, och en del foljdarbeten har
igangsatts, alltsd extra utredningsarbete som krévs med anledning av
beténkandet. Dérefter blir det foremal for behandling i respektive poli-
tiskt parti och naturligtvis ocksé i en méngd andra organisationer. Det
hela knyts sedan ihop for att se om vi kan gé vidare med processen, som
ju ytterst handlar om hur vi organiserar oss pa ett sé effektivt sétt som
mojligt och sé ndra ménniskor som mojligt.

Anf. 85 ANNIKA QARLSSON (c):

Herr talman! Jag tackar s& mycket for svaret.

Fran Centerpartiets sida har vi haft en ldng process nér det giller
dessa fragor och har landat i att det hela méste komma underifran. Det &r
viktigt. Det handlar ocksd om att fora ut det som i dag ar ett statligt an-
svar. Det dr en av de viktigaste podngen med regiontanken.

Det dr intressant att hora att diskussionerna géller innehallet, for i
mediedebatten har det enbart handlat om grénser. Det dr, holl jag pé att
sdga, en bisak. Det allra viktigaste 4r innehéllet. Jag hoppas att regering-
en tar fasta pa det i sina diskussioner badde inom regeringen och i de re-
spektive partierna.

Anf. 86 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag delar helt Annika Qarlssons uppfattning att det vik-
tiga dr innehéllet. Jag tror darfor att det ar viktigt att diskussionen forst
fors utifrdn en principiell utgdngspunkt: Hur ska vi fordela arbetsuppgit-
terna?

Ibland kan man fé intrycket att sjdlva podngen é&r att féra upp saker
och ting till storre regioner, medan Ansvarskommitténs idé snarare ar att
fora ned beslut langre ned och ndrmare ménniskorna, ndgonting som jag
tycker dr en utmérkt idé. Men diskussionen pagar i politiska partier och
runt om i Sverige och bor naturligtvis sa géra under remisstidens gang.
Sedan fér vi se hur den politiska processen fors vidare.

Pensiondrernas ekonomiska situation

Anf. 87 TOMAS ENEROTH (s):

Herr talman! Jag har en fraga till Géran Hagglund, som far figurera i
talarstolen flitigt denna gang.

P& DN Debatt kunde vi hiromdagen ldsa hur samtliga landets pens-
iondrsorganisationer kritiserade regeringen vildigt hart. De gjorde det for
att de tycker att det ar oréttfardigt att man sinker skatten for alla utom
just pensiondrerna. De kritiserade ocksa regeringen for att man nu sénker
pensionen for manniskor som &r svért sjuka och handikappade genom
forsamring av antagandeinkomsten. Det blir inte heller béttre av att fi-
nansminister Anders Borg i Veteranposten i langa ordalag lagger ut tex-
ten kring att det inte finns utrymme for nagra forbéttringar av pensioner-
na de kommande aren. Detta sker i ett 1age nér regeringen for ovrigt ge-



nomfor ganska omfattande skattesdnkningar for ménniskor som har det
gott stallt.

I partiledardebatten dgnade Goran Hégglund sju sekunder &t pension-
drernas situation. Det var inte s& mycket tid och engagemang &t en sd
pass stor och viktig grupp. Jag tinkte ge statsradet mdjligheten att hér ge
regeringens svar pa tva enkla fragor: Varfor ska man undanta pension-
drerna fran de skattesdnkningar som nu gors, och varfor ar det sé angela-
get att forsdmra pensionerna for svart sjuka och handikappade ménni-
skor?

Anf. 88 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag tackar Tomas Eneroth for fragan. Den fortjénar
verkligen mycket diskussion. Hur sékerstéller vi langsiktigt att vi kan
trygga pensionerna for méanniskor i vért land nir du och jag, Tomas, blir
pensiondrer? Detta géller naturligtvis ocksé dagens pensionérer.

Det som grundar pensionerna &r att vi har en ekonomisk tillvéxt, att
vi har s manga ménniskor som mojligt i arbete. Det dr det som séker-
stéller pensionerna for morgondagen.

Slutsatsen av det som vi kallar for jobbskatteavdrag ar att det ar ett
skatteavdrag for den som har arbetsinkomster. Det innebér inte att pens-
iondrer fir en forsdmrad situation. Tvértom é&r sjdlva syftet att pension-
drerna ska fa en béttre situation genom att vi far béttre fart pa svensk
ekonomi. Vér avsikt dr inte att forsdmra utan tvértom att se till att vi kan
sékerstilla pensionerna for framtiden och se till att pensionédrerna far en
battre situation ocksa ur ekonomisk synvinkel.

Anf. 89 TOMAS ENEROTH (s):

Herr talman! Den enkla motfrigan maste da vara: Har samtliga lan-
dets pensionérsorganisationer fel? Det &r ett unikt faktum att alla landets
pensiondrsorganisationer skriver tillsammans och hart kritiserar rege-
ringen. Gor de en felaktig bedomning? Vi fordndrar nu skattesystemet
och séger att vi ska dela in befolkningen i dem som arbetar och dem som
inte arbetar i stéllet for att gemensamt och solidariskt finansiera vélfar-
den och gemensamt fé ta del av till exempel skattesdnkningar.

Pensionérerna far vara med och betala det hér, inte minst genom nu
hojda trafikforsékringspremier. Det dr en smygskattehdjning som drabbar
pensiondrer och som de inte far ndgon fordel av pé annat sétt.

Fragorna aterstar: Varfor undantas pensiondrerna fran skattesénk-
ningen? Varfor dr det sd angeldget att sinka pensionen for svart sjuka
och handikappade minniskor som har mist sin arbetsférméga och inte
har chansen att aterkomma pa arbetsmarknaden? Varfor ska man sdnka
deras alderspension?

Anf. 90 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Har landets samtliga pensionérsorganisationer fel? Gor
de en felbedomning? Om Tomas Eneroth skulle gé tillbaka till de brev
som skrevs till den tidigare regeringen tror jag att han skulle finna rader
av exempel pé patryckningar fran pensiondrsorganisationer, legitima pa-
tryckningar mot det politiska systemet for att f4 forbattringar. Sjélvklart
ar det sa att pensiondrsorganisationerna har all frihet att driva pa for sina
medlemmars intressen. Det &r deras uppgift.
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Var uppgift ar att géra en avvigning. Vi har for nidrvarande kommit
fram till att det viktiga ar att fa fler ménniskor i arbete. En annan viktig
uppgift for oss dr att forbattra villkoren for dldre som ar i behov av bo-
ende, som &r i behov av vérdighet omkring &ldrandet. Det satsar rege-
ringen stora resurser pa for att ta igen det som har gétt forlorat under en
lang f6ljd av ar tidigare. Det dr den viktiga prioritering vi gor.

Miljo- och héllsokrav pd nya besprutningsmedel

Anf. 91 GUNVOR G ERICSON (mp):

Herr talman! Min fraga vénder sig till jordbruksministern och handlar
om giftet Signum, som bland annat sprutas pa vara jordgubbar och som
nyligen tillatits i Sverige. Det &r ett &mne som inte har utvirderats ur
miljo- och hilsosynpunkt. Det finns krav pa att miljé och hélsa ska beak-
tas nér det géller livsmedel. Danska myndigheter har gjort en annan be-
domning. Dar &r dmnet inte tillatet, bland annat pa grund av risken for
fosterskador.

Anser ministern att tillstdndet for det nya giftet &r forenligt med kra-
vet pa att miljo och hélsa ska beaktas?

Anf. 92 Jordbruksminister ESKIL. ERLANDSSON (c):

Herr talman! Jag tackar for fragestillningen. Jag forutsétter att ansva-
riga myndigheter har gjort eller kommer att géra de prov, utvirderingar
och liknande som behdver goras for att vi konsumenter ska kénna oss
sékra i alla sammanhang nér vi dter jordgubbar eller andra produkter.

Anf. 93 GUNVOR G ERICSON (mp):

Herr talman! Jag delar sjidlvklart ministerns uppfattning att myndig-
heterna ska gora dessa undersdkningar. Men det som har kommit fram i
det hir fallet &r att man i avvaktan pé att utvirderingarna ska bli klara
anda ger tillstdnd. Det ar for mig ganska forvanande att man tycker att
man inte behdver vénta eftersom det enligt lagstiftningen inte finns nagot
krav pé att vinta. Det dr mérkligt, och det dr dérfor jag stéller frigan om
ministern anser att tillstdndet dr forenligt med kravet att miljé och hilsa
ska beaktas.

Anf. 94 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Fragestédllningen ror sig om myndighetsutdvning, vilken
ska utdvas av just myndigheterna och inte av regeringen. Darfor ar frage-
stdllningen omojlig for mig att besvara.

Forbdttrat polissamarbete inom Europa

Anf. 95 HILLEVI ENGSTROM (m):

Herr talman! Nér vi nu 4ntligen har rivit grinserna mellan Europas 27
lander kan vi se en dkad rorlighet av manniskor. Det dr jéttebra. Men det
ar inte bara vi vanliga, hyggliga och skdtsamma personer som korsar
grianserna, utan ocksd grovt kriminella: ménniskohandlare, narkotika-
smugglare, fotbollshuliganer med flera. Det finns ménga exempel pa det.
Forra veckan diskuterade vi fragan bade i justitieutskottet och i EU-



ndmnden infOr justitieministrarnas mote i Luxemburg. Regeringen fick
stod av oss i alliansen for att driva fragan om ett forbéttrat polisidrt sam-
arbete. Tyvérr rostade Socialdemokraterna mot forbattringen, men i EU-
parlamentet rostade man for.

Jag vill darfor fraga justitieministern: Vad hdnde under minister-
radsmotet i Luxemburg? Kommer vi att fa ett forbattrat polissamarbete,
sa att vi kan sitta stopp for de grovt kriminella personerna, och ett for-
bittrat informationsutbyte? Jag tanker pa dna, fingeravtryck och fordons-
uppgifter.

Anf. 96 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! I méndags fattade EU:s justitie- och inrikesministrar be-
slut om det sa kallade Priimfordraget. Beslutet innebar en politisk over-
enskommelse som innebér att forslagen kommer in i EU:s réttsordning.
Det ror sig om tva typer av forslag. Den ena handlar om intensivare och
effektivare informationsutbyte. Den andra handlar om polissamarbete.

Vad vi nu kommer att f4 4r en mdjlighet for Sverige att pa egna vill-
kor och utifran den lagstiftning som den hdr forsamlingen bestimmer sig
for be poliser fran ett annat land att komma hit vid en sdrskild héndelse
for att tillsammans med svensk polis arbeta mot brottslighet. Vi har goda
erfarenheter av den typen av samarbete. Svenska poliser dkte under fot-
bolls-VM ned till Tyskland och gjorde en bra insats tillsammans med
tysk polis och andra for att se till att sportevenemangen kunde ga av
stapeln i trygghet och pa ett bra sitt.

Jag kan tdnka mig att vi i Sverige skulle kunna hamna i samma situat-
ion och avser att ldgga fram forslag till riksdagen som innebér en mdjlig-
het fo6r Sverige att ocksa bjuda in poliser frén andra héll nir vi kédnner att
det skulle ha ett mervérde.

Anf. 97 HILLEVI ENGSTROM (m):

Herr talman! Jag tackar justitieministern for det. Det kénns betryg-
gande. For oss i justiticutskottet som har foljt fragorna dven under forra
mandatperioden har det varit vildigt férvanande nir Socialdemokraterna
har motarbetat det forbattrade polissamarbetet.

(TALMANNEN: Jag vill markera att vi frigar om statsradets tjins-
teutdvning, inte oppositionens.)

Jag vill fraga: Finns det som justitieministern ser det ndgot hinder hér
i riksdagen under nuvarande forhéllanden att fa det forbéttrade polissam-
arbetet om vi i Sverige begér det framdver?

Anf. 98 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Jag ser riksdagen som en mojlighet. Jag ar alldeles dver-
tygad om att vi alla vill se till att vi kan ha stora internationella idrottse-
venemang och andra stora evenemang hér i Sverige.

Vi vet att det finns de som vill anvdnda de verksamheterna for att for-
stora. De dr ofta internationella kontaktnit med huliganer och andra som
verkar. Det effektivaste séttet att forebygga den typen av incidenter som
kan uppkomma eller vald &r att man har kunskap. Kunskapen finns oftast
hos den nationella polisen.
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Jag tror att de flesta hér i riksdagen s& smaningom kommer att inse
virdet av att vi sjdlva kan bjuda in och be att polisen hjélper till vid vissa
evenemang. Det som &r regeringens uppgift ar att ldgga fram ett sddant
forslag som overtygar riksdagen om att detta inte innebér risk for att
svenskar skulle hamna i konstiga situationer.

Min uppfattning &r att dessa personer ska sta under ledning av svensk
polis i alla typer av verksamheter. P& det séttet tryggar man ocksa att det
ar under svenska regler som ett sddant samarbete bedrivs.

Arbetsgivaravgifterna for smdforetagare

Anf. 99 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Min fraga gér till Maud Olofsson.

I gér i partiledardebatten sade nédringsministern f6ljande: Min bild &r
att foretagarna jag moter bara ar ndjda. Hon mdter bara ndjda foretagare.

Foretagarforbundet uttrycker sitt missndje pé foljande sétt: Regering-
ens foretagspaket innehdller inga presenter till landets sméforetagare,
tviartom héller alliansen kvar vid sin hdjning av arbetsgivaravgiften for
smaforetagare. Det dr en hojning som Sveriges sméforetagare redan rasar
emot.

De foretagare jag traffare understryker den bilden. Foretagarforbun-
det har uttryckt detta genom bland annat Camilla Littorin. Hon séger att
slopande av formogenhetsskatten inte paverkar smaforetagen. Arbets-
marknadsminister Littorin har sagt att hdjningen kommer att besta.

Min fréga till ndringsministern &r om hon kommer att driva fragan att
sénkta arbetsgivaravgifter for smaforetagare ska verkstéllas.

Anf. 100 Naringsminister MAUD OLOFSSON (c¢):

Herr talman! Tack for frdgan. Nér man ska gora en utvirdering av de
atgdrder som regeringen har genomfort kan man kan ga tillbaka till de
listor som alla foretagare och organisationer limnade innan valet.

Nar vi tittar pa de listorna och jamfor med det som regeringen har ge-
nomfort dr vildigt mycket avprickat. Det géller forlingd momsinbetal-
ningsperiod, 3:12-reglerna, formogenhetsskatten, sjukloneansvaret,
sénkta arbetsgivaravgifter i tjanstesektor och sa vidare. Det géller ocksa
forandrade anstdllningsformer, forldngd provanstéllning och férenklingar
nér det géller sdsongsanstéllning. Det &r klart att man maste jamfora hela
den listan med det som oppositionen erbjuder.

Jag tycker att foretagarorganisationerna ska fortsétta att trycka pa. De
vet att de har sina vinner i regeringen. De vet att vi tinker fortsétta med
att forbattra foretagsklimatet. Skam vore det vdl annars om man inte
hittade nya fragor diar man kunde utova pétryckning mot regeringen och
ocksa debattera och framfora.

Anf. 101 EVA-LENA JANSSON (s):
Herr talman! Med uttalanden som: De foretagare som jag méter ar
mycket ndjda, kan man fundera pa vilka naringsministern moter.



Regeringens sé kallade satsning pa sméforetagare innebér att man har
hojt arbetsgivaravgiften med upp till 18 procent, vilket i varje fall Fore-
tagarforbundet sdger. Genom att ta pengar frdn sméforetagen sparar rege-
ringen 5 miljarder kronor. Det &r precis lika mycket som den slopade
formogenhetsskatten kostar. Det ar inte svart att tolka det som att det &r
smaforetagarna som far sta for finansieringen.

Den andra fragan till Maud Olofsson &r: Finns det andra palagor for
smaforetagare som Maud Olofsson planerar?

Anf. 102 Naringsminister MAUD OLOFSSON (c¢):

Herr talman! Vi ska gora det enklare, roligare och I6nsammare att
vara foretagare i Sverige. Jag dgnar mig varje dag at detta. Tittar man pa
den langa lista av foretagsinriktade atgarder som vi genomfor gor vi det
enklare, roligare och lonsammare att vara foretagare.

Att avskaffa formogenhetsskatten &r ett sitt att finansiera de investe-
ringar som behover goras i landets smaforetag. Erfarenheter fran Finland
visar att det 4r de smd och medelstora foretagen som tjénar pé sinkning
av formogenhetsskatten.

Vi infor nu larlingsutbildning. Vi har yrkespraktik sa att foretagen
kan fa betalt for det. Vi forenklar anstédllningarna. Vi forenklar regelver-
ket nér vi tar bort skyldigheten att anméla lediga arbeten till arbetsfor-
medlingen.

Vi har en méngd olika forslag som gor det enklare for smaforetagen.
Jag kan forsdkra Eva-Lena Jansson om att arbetet kommer att fortsitta.
De sméforetag som finns i landet kommer att kéinna en stor trygghet och
tillfredsstéllelse.

Det visar ocksa de nyforetagarsiffror som vi ser. Det dr 11 procent i
okning eller till och med 11 ' procent i 6kning det forsta kvartalet. Det
kénns bra for en ndringsminister att se det resultatet.

Jagares majlighet till trining pa skyttebanor

Anf. 103 HELEN PETTERSSON i Umea (s):

Herr talman! Jag har en fraga till jordbruksminister Eskil Erlandsson.

Héaromdagen gick det ut ett forslag till en forordningsférdandring pa
remiss gillande blyammunition. I forslaget finns det bland annat regler
for hur man ska ta hand om blyammunition pé skyttebanor.

Det ér regler som egentligen siger att man maste ha miljokulfing.
Det &r nigot som den stora majoriteten av landets skyttebanor inte kom-
mer att ha rdd med, och de kommer diarmed att tvingas stinga.

Min fréga till jordbruksministern dr: Hur tror du att det kommer att
paverka sdkerheten under jakten nér jdgarna inte har mojlighet att ova
skytte pa skyttebanor?

Anf. 104 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):
Herr talman! Tack for denna synnerliga viktiga fragestillning for alla
de hundratusentals skyttar och jagare som finns i vart land.
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Avsikten med att skicka ut forslag pa remiss &r att fa in synpunkter pa
vad ménniskor, organisationer och intressen tycker. Darefter dr det upp
till regeringen att virdera de olika tyckanden som kommer in under en
remissrunda.

Min forhoppning &r att vi kommer att f in alla de tyckanden som kan
finnas i1 det hédr avseendet. Darefter kan vi gora de avvigningar som
maste goras i detta sammanhang savil som i alla andra sammanhang.

Anf. 105 HELEN PETTERSSON i Umea (s):

Herr talman! Det dr bra att man skickar ut forslag pa remiss. Men jag
trodde att man forsokte fd& dem sd bra som mgjligt redan innan man
skickar ut dem i stillet for att som hér skicka ut brandfacklor.

Min frdga var hur jordbruksministern tror att det skulle péverka sé-
kerheten under jakt om inte de 279 000 aktiva jagare vi har i dag far
mdjlighet att 6va skytte pé skyttebana. Den fragan fick jag inte svar pa.

Anf. 106 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c¢):

Herr talman! Jag tycker att svaret r givet i frigestillningen. Ovning
brukar ge fardighet. Det &r sjélvklart sd ocksd ndr det giller vapen, jakt
och skytte. Lat mig anda konstatera att det i det hér fallet som i s& ménga
andra fall finns motstdende intressen.

Lat mig ocksa konstatera att det i det hér fallet finns alternativ som é&r
mojliga att anvénda nér vi talar om banskytte och traning. Det kanske det
inte i alla fall finns vad betrdffar den egentliga jakten. Dér anvénder vi
skotten till att doda och att doda snabbt. S& &r inte fallet nér vi talar om
traning.

Pensiondrernas skattesituation

Anf. 107 YLVA JOHANSSON (s):

Herr talman! Det debatterades tidigare hiar om pensionédrernas villkor.
Det finns 1,6 miljoner pensionérer i Sverige. De blir dessbittre allt fler.

Goran Hagglund svarade alldeles nyss pa en fraga. Han sade: Véar
uppgift i regeringen &r att gora en avvigning. Vi har kommit fram till att
pensiondrerna ska betala hogre skatt pd samma inkomst dn den som har
16n och inkomst av tjanst.

Jag skulle vilja stélla fragan: Varfor ska pensiondrerna som pa samma
inkomst betalar hogre skatt &n den som tjédnar pengar genom arbete — vi
ser det tvirtom som att pension dr uppskjuten 16n, men regeringen har en
annan syn — betala samma avgift i trafikforsdkringspremie trots att den
ska anvédndas for att finansiera sjukforsikringen, som pensiondrerna inte
har rétt till?

Pensionirerna har inte ritt till ndgon sjukpenning. Anda ska de betala
den hojda avgiften samtidigt som de inte far del av skattesdnkningen.
Bilen &r for véldigt manga pensionérer oerhort viktig for frihet och obe-
roende.



Anf. 108 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Tack for fragan! Jag tror att mitt svar framgick tidigare.
En av regeringens absolut viktigaste uppgifter &r att fa fler ménniskor i
arbete.

For den sakens skull anvédnder vi en lang rad verktyg. Ett av dem
handlar om att infora ett jobbskatteavdrag. Som man hér av namnet &r
jobbskatteavdraget till just for dem som arbetar. Detta spelar en roll om
vi ska fa en ekonomi som véxer och en tillvaxt i vart land. Det &r ocksa
det som sékrar dagens och morgondagens pensioner.

Jag &r en stor vdn av forbéttringar for pensiondrer, inte minst nér det
géller de ménga kvinnor som utgér huvudgruppen av dem som vi kallar
for garantipensiondrer. Jag tycker att det finns en uppgift for regeringen
att s smaningom ta sig an den gruppen, for den behover ett lyft.

Men i detta sammanhang handlar det om att sékerstélla att fler mén-
niskor kommer i arbete och att forbéttra ekonomin. D4 handlar det om
arbete.

Anf. 109 YLVA JOHANSSON (s):

Herr talman! Det gér ju bra for Sverige nu, och det ar tack vare dem
som &r pensiondrer i dag. De har jobbat och slitit och lagt grunden for det
samhille och den fantastiska ekonomiska utveckling vi har i dag.

Jag tycker att det dr en mérklig prioritering att man dé inte ska ha rad
att gora skattesdnkningar for pensiondrerna samtidigt som de ska betala
samma skattehdjningar som andra trots att de inte far del av dessa skatte-
sdnkningar.

Jag skulle vilja friga Goran Hégglund hur han ser pa pensionérernas
inflytande. Nir man talar om att fi fler minniskor i arbete maste man
ocksa tala om dem som redan har arbetat och som har rétt att fA en bra
vard och omsorg, en hygglig pension och rimliga villkor ocksa i dag.

Pa vilket sitt tinker Goran Hégglund kompensera pensiondrerna for
de forsdmrade villkor som de far i och med regeringens politik?

Anf. 110 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag ar glad att Ylva Johansson tog upp vard och omsorg
for pensiondrerna. Det har varit ett langvarigt problem fér ménga som
accentuerades under Socialdemokraternas sista tid vid makten, bland
annat vad géllde dldreboenden. Antalet dldreboenden i vért land mins-
kade med 18 000 trots tydliga l6ften fran tidigare regering om fler boen-
den.

Detta dr en av den hir regeringens viktiga satsningar. Det handlar om
fler boenden for dldre som behover fa den trygghet i sin tillvaro som det
innebdr att bo tillsammans med andra under visst 6verinseende av perso-
nal som kan vérd.

Ylva Johansson tar upp pensiondrernas inflytande och roll. Vare sig
man har jobbat och bidragit under de ar som har gatt eller inte har man
rétt till en vérdig omsorg och en rimlig pension.

Regeringens uppfattning &r att pension ar nagonting som vi sakerstél-
ler genom fler ménniskor i arbete och en dkad tillvixt. Det &r det som
regeringen har fokus pa.
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Innehdllet i polisutbildningen

Anf. 111 LAILA BJURLING (s):

Herr talman! Jag har en fraga till justitieminister Beatrice Ask. Det
finns ett utkast eller ett forslag — jag vet inte riktigt vilken status det har —
till en ny polisutbildning.

I utkastet eller forslaget finns inte ldngre ndgra formuleringar om
jémstélldhet och forstaelse for andra kulturer. Det finns inte heller ldngre
med nagot om hatbrott, olaga diskriminering, hedersrelaterade brott,
rasism, homofobi eller fraimlingsfientlighet som viktiga omraden.

Diremot far trafikbrott och civilrétt stérre utrymme. Simkunskap fors
ocksd in som ett nytt &mne. Det &r vil inget fel i det, men jag skulle dnda
vilja fraga justitieministern om hon tycker att det r en riktig prioritering
och om regeringen star bakom foréndringarna.

Anf. 112 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Precis som Laila Bjurling blev jag forvanad nér jag laste
tidningsuppgifter om detta, som ju inte dr ett politiskt beslut utan riktlin-
jer for uppldggning av utbildning. Jag har bett om forklaringar av vad
detta star for. Jag har inte fatt det fardiga svaret &n. Men det snabba sva-
ret har varit att man inte har tdnkt &ndra nagot pa inriktningen, utan det
handlar mer om hur man formulerar sig.

Det éterstar att se vad som ligger i detta. Det sdger sig sjdlvt att hat-
brott, rasistbrott och sa vidare ar sddant som vi maste arbeta mycket med.
Jag blev glad nir jag i morse kunde ldsa i tidningen att Stockholmspoli-
sen gor en sérskild satsning nu for att verkligen arbeta mot hatbrott ver
huvud taget. Man har sett till att man bade dag och natt och vid vissa
evenemang har poliser som har getts sirskilda uppgifter pad omradet.

Men jag tror ocksd att det i polisutbildningen ar viktigt att poliser far
den vérderingsgrund och de infallsvinklar som behovs for att hantera de
hér brotten i vardagsarbetet. Det &r ju ddar man méter dem forst.

Anf. 113 LAILA BJURLING (s):

Herr talman! Tack s& mycket for det svaret, justitieministern. Min
uppfattning, och jag forstar att vi delar den, &dr att det &r glddjande att
polisen i varje fall i Stockholm — det kanske féorekommer pé andra stéllen
ocksa — lagger sig vinn om de hédr brotten. Min uppfattning &r att det &r
ganska nyupptédckt hos polisen att hatbrotten har en sddan utbredning.
Om man skulle ta bort de hir skrivningarna i polisutbildningsforslaget
tror jag att man skulle tappa fokus pa de hér fragorna igen.

Men av ministerns svar att doma forstar jag att det inte kommer att bli
nagra forsamringar pa det hdr omradet i alla fall.

Anf. 114 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Det ar inte nagon ny polisutbildning det handlar om,
utan det handlar mer om riktlinjer for innehallet och hur man formulerar
dem. Min synpunkt &r att man inte kan minska pa kunskaperna om detta.
Man fér forsékra sig om vilket innehallet i utbildningarna blir.

Hatbrotten &r komplicerad brottslighet som ar svarhanterlig. Det finns
nog anledning att fundera 6ver hur man ska arbeta med detta bade i ut-



bildningssammanhang och i fortbildningssammanhang. Det finns en
okunskap och en svérighet att hitta rétt metoder.

Det gldder mig att manga polismyndigheter i dag arbetar mer med
véarderingsfragor och etiska fragestéllningar kring sitt arbete. De arbetar
ocksa med att utbyta erfarenheter med varandra nér det géller arbetsme-
toder och taktik for att f& lagforing av dem som begér den hér typen av
mycket allvarlig brottslighet.

Riskkapital till miljoteknikforetag

Anf. 115 MARIE WEIBULL KORNIAS (m):

Herr talman! Jag riktar min fréga till ndringsministern. Den handlar
om riskkapital till miljéteknikforetag. Vi kan konstatera att manga miljo-
teknikforetag har svarigheter att fa riskkapital.

Den amerikanska ambassadoren i Stockholm har initierat ett projekt
och identifierat ett 30-tal sm& och medelstora foretag inom miljéteknik,
eller cleantech som det ocksa kallas, som ér intresserade av att matchas
med riskkapitalister i USA. Dessa foretag dr kunskapsintensiva och har
mangérig forskning och utveckling bakom sig. De sysslar med allt fran
vindkraft och vagkraft till solceller med mera.

Jag dr overtygad om att utlindska riskkapitalister som investerar i
svenska cleantech-foretag tillfor foretagen nodvandigt kapital. Sa ar det
med storsta sannolikhet, och det 4r bra. Men det finns en fara for att
dessa cleantech-foretag under de ndrmaste aren kan bli uppkopta pa den
amerikanska marknaden. Det kan jag inte utesluta.

Min fraga till Maud Olofsson dr om niringsministern ser en risk med
att Sverige pa detta sitt dammsugs pé miljoteknikforetag.

Anf. 116 Niringsminister MAUD OLOFSSON (c¢):

Herr talman! Tack sa mycket for frdgan, Marie Weibull Kornias! Jag
tror att det ar positivt i grunden att det finns ett sé stort intresse for Sve-
rige 1 de hér frdgorna. Det finns ett vaknande och 6kande intresse 1 Sve-
rige, och det tror jag till en del &r sprunget ur det internationella intresse
som finns.

Ambassador Michael Wood har gjort en fantastisk insats for att oka
intresset i USA. Vi ser det ocksé fréan till exempel Virgin Group, som jag
har tréffat. Jag ser ocksé att andra linder visar det hér intresset for Sve-
rige.

Detta har gjort att ocksd svenska investerare har fatt upp Ogonen.
Konkurrens &r alltid bra pa det hdr omradet. Jag ser nu ocksa att vi har en
dialog med manga fler investerare.

I véarpropositionen anslog vi pengar till miljoteknik och satsningar pa
det. Syftet ar att forsoka fa ihop fler intressenter dels for att investera i ny
teknik, dels for att komma ut pa vérldsmarknaden och se till att vi far
sidlja miljotekniken. Jag tror i grunden att det dr bra att det finns bade
nationella och internationella investerare pa marknaden.

Anf. 117 MARIE WEIBULL KORNIAS (m):
Herr talman! Jag tackar niringsministern for svaret. Det dr intressant
att se att konkurrens alltid 4r av godo och att svenska riskkapitalister nu i

Prot. 2006/07:126

14 juni

Fragestund

81



Prot. 2006/07:126
14 juni

Fragestund

Inforande av
tringselskatt i
Stockholm

82

dagarna inte bara fokuserar pa IT-kommunikation och lakemedelsindu-
strin utan dven ser mdjligheten i dessa spannande foretag. Det &r viktigt.
Vi i Sverige satsar stora summor pa forskning och utveckling inom mil-
joteknik.

Négra av de foretag som den amerikanska ambassaden har identifie-
rat finns till exempel med pé Forska och véx lista och har fatt medel
dérifran. Vi méste vdrna om att alla de hér satsningarna ocksd gynnar
Sverige och kommer Sverige till godo.

Anf. 118 Naringsminister MAUD OLOFSSON (c¢):

Herr talman! Jag tror ocksa att det ar viktigt att séga att just det inter-
nationella partnerskapet &r intressant av ett annat skél. Om vi kan teckna
avtal med till exempel USA om olika samarbeten, vilket jag har forhopp-
ningar om att vi ska kunna gora, kan vi ocksa fa den kunskap fran USA
som vi sd vél behdver, ndmligen kunskap om kommersialisering. Det adr
en brist 1 vart land.

Vi triffade de kinesiska ledarna i helgen. Min motsvarighet i Kina ut-
tryckte stort intresse for att samarbeta med Sverige just pad miljo- och
energiomréadet utifran ett klimat- och miljoperspektiv.

Vi far dessa fragor hela tiden. Jag tror att lilla Sverige kan gdra stor
skillnad om vi bara ser till att det ar politiken, néringslivet och forskning-
en som sitter i framsétet och styr den hédr utvecklingen. D4 kommer vi att
skapa jobb och utveckling, vi kommer att tjdna pengar pa detta och vi
kommer ocksa att ridda miljon. Det ar viktigt att vi klarar av de hér sa-
kerna med de forutsittningar som vi har. Jag ser mycket positivt pa det.
Investeringsklimatet &r vildigt gott just nu.

Anf. 119 TALMANNEN:
Diarmed var dagens fragestund med regeringen avslutad. Vi tackar
deltagande statsrdd och ledamdter.

16 § (forts. fran 14 §) Inforande av tringselskatt i Stockholm (forts.
SkU19)

Anf. 120 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Jag stéllde nagra frdgor i mitt inledningsanférande som
jag inte tycker att jag har fatt ndgot svar pa dnnu. Jag tinker forsoka
grilla den borgerliga alliansen. Ni sdger att ni minsann satsar péa kollek-
tivtrafiken. Léser man budgetpropositionen framgér det tydligt att ni
utifran en samhéllsekonomisk analys har kommit fram till att ni ska satsa
mer pé véginvesteringar i framtiden. Vi har i andra sammanhang fragat
vilka samhéillsekonomiska analysverktyg som ni har anvént for att
komma fram till den slutsatsen. Ni fullfoljer den hédr linjen vad géller
kollektivtrafiken i Stockholm.

Jag stillde en frdga i mitt huvudanforande. Ni sédger att Stockholms
stad nu har sagt ja till inforandet av tringselskatter. Kringkommunerna
sade nej. Pé valsedeln i Stockholm stod det att vi skulle anvidnda pengar-
na till kollektivtrafik och védgar. Da hittar ni ndgot slags kompromiss for
att gora dem som bor runt omkring Stockholm néjda. Ni sdger att ni da



skippar kollektivtrafiken och satsar alla de hir pengarna pa végar. Vad ér
det for logik som ligger bakom den tolkningen av resultatet av en folk-
omrdstning dir det stod ndgonting helt annat pd valsedeln?

For sékerhets skull var jag inne och googlade pa detta med kollektiv-
trafik. Det framgér tydligt pé alla mdjliga sidor att fardtjénst, riksfard-
tjanst, skolskjuts, sjukresor och sé vidare betraktas som sérskild kollek-
tivtrafik. Jag vill fortfarande fa ett klart besked om hur ni resonerar nér ni
kommer fram till den stdndpunkten. Eftersom det dr svart att sérskilja
den typen av resor med taxi frdn andra kommer ni fram till slutsatsen att
da fér alla som reser med taxi vara med och betala. De remissvar som har
kommit fran ganska tunga remissinstanser varnar for att detta ocksa
kommer att belasta fardtjanstresenérerna.

Jag hinner kanske med en sista fraga ocksd. Vad hidnder om man fér
en taxi som inte dr en miljobil? Ska de som reser med en taxi som inte ar
en miljobil betala hogre avgift jamfort med dem som reser med en vanlig
taxi? Vet man det nér den kommer fram?

Anf. 121 LENA ASPLUND (m) replik:

Fru talman! Det var mycket Peter Pedersen hade att komma med. Det
var ingen substans i det. Han pratade om man ska betala annorlunda for
en taxi som dr en miljobil. I mitt anférande sade jag att vi pratar om 60
kronor per bil och dygn. Jag har inte gjort ndgon utredning — det &r jag
inte kapabel att gora — av hur manga resor en taxi gor per dag. Men jag
hoppas for taxis skull att det &r rdtt manga, och det tror jag att det ar hér i
Stockholm. Om man slar ut det blir det inte ndgra oerhérda summor. Det
kan inte bli ndgra stora summor som belastar fardtjansten heller i och
med att man anvinder taxi till bdda delarna. Jag utgar ifran att man gor
det hér i Stockholm ocksa pa samma sitt som man gor det dér jag kom-
mer ifran.

Nu glomde jag vad du, Peter, frigade mig om, men det gor vél ingen-
ting. Jag skulle ddremot stélla en fraga tillbaka. I ditt anférande sade du
att du var for ekonomiska styrmedel och for att trafiken ska bédra sina
egna kostnader. Varfor rostade ni dé nej till skatten pa trafikforsékrings-
premien?

Anf. 122 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Jag tinker inte ga pa det enkla knepet. Svaret pa det sista
ar véldigt enkelt. Vi anser att vi ska ha en generell vélfard i Sverige. Vi
tycker att de som tar sig fram i trafiken och blir skadade dér ska drabbas
speciellt. Vi tycker inte heller att man ska drabbas negativt om man &r
overviktig, om man roker, om man sportar for mycket eller tillhor fel
kon. Vi tycker att vi ska ha en generell vélfard.

Lat oss ga tillbaka till traingselskatterna. Jag konstaterade att i remiss-
forfarandet skriver Stockholms stad och Stockholms ldns landsting att ett
undantag fran tringselskatt for fardtjanst bor kvarstd eftersom ett bortta-
gande leder till 6kade kostnader for fardtjansten. Du sédger att det bara
kostar en viss summa per dag. Men hur blir det om man anvénder fard-
tjénst varje dag? Det finns ménniskor i det hér landet som inte kan nyttja
vanliga, allmidnna kollektivtrafiken, som det heter om har en rundtur med
fasta halltider. Vi tycker att det ar ett orimligt system om man, darfor att
man inte kan sédrskilja dem som utnyttjar taxi for privat bruk och dem
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som anvander dem for fardtjanst och skolskjuts, sidger att man skippar
undantaget for alla. Vore det inte lattare att sdga att undantaget for taxi
maste kvarsta till dess att vi har kommit fram till ett system som gor att
vi kan kompensera dem som anvénder sig av taxi for skolskjuts, sjukre-
sor, fardtjanst eller riksfardtjanst? Det vore ett mer rimligt sdtt att forfara.
Man séger att Lidingdregeln ska vara kvar, och sedan ska vi utreda
den. Varfor kan man inte lata undantaget for fardtjdnsten vara kvar och
utreda hur man kan skapa ett system dar man kan sirskilja dem som
maste ta sig fram pa det sittet eftersom de inte kan hoppa pé bussen eller
ta pendeltdget utan &r hdnvisad till fardtjanst? Det &r inte rimligt att sdga
att det dr en sé liten kostnad s& den fér de betala. De ska inte betala mer
dn andra som viljer vanliga, allmidnna kollektivtrafikmedel. Det &r var
uppfattning. Jag vill ha ett svar pé fridgan varfor ni har en annan uppfatt-
ning hér jamfort med detta med bussarna dér ni gor ett annat undantag.

Anf. 123 LENA ASPLUND (m) replik:

Fru talman! Taxibilar tréings lika mycket som vanliga bilar. Det hér &r
en trangselskatt som vi tar ut. Det blir stora summor som vi far in om vi
slar ihop alla taxibilar. De trangs, och det dr en tringselskatt det handlar
om.

Diremot har vi gjort en utdkning. En funktionshindrad kan fa ha tva
bilar i stillet for en som i Stockholmsforsoket. Dér har vi underlittat
ordentligt. Det &r ménga familjer som har tva utrustade bilar.

Jag vill aterkomma till att ni hakar upp er pé detta. Det &r inte ndgra
gigantiska summor vi pratar om nir man slar ut det pa alla. Det ir inte en
nyttjare av fardtjanst som far betala dessa 60 kronor varje gdng. En taxi-
bil anvénds till flera fardtjédnstresor samma dygn. Alla fardtjanstresor géar
heller inte genom tullarna. En del befinner sig innanfor tullarna, och en
del befinner sig utanfor. Det &r inte alla fardtjénstresor som gar genom
tullarna.

Anf. 124 JORGEN JOHANSSON (c):

Fru talman! Det dr en roman i kammaren som nu gér mot sitt slut.
Maénga ér de debatter som forts hdr i kammaren kring tringselskatten i
Stockholm. Det har varit motioner, interpellationer, fragor och debatter i
samband med Ovriga debatter som till stor del har préiglats av denna
fraga. Tyvarr kan jag konstatera att debatten alltfor ofta har forts pé en
niva som inte ens skulle ha platsat pd en nimnd ute i en kommun. Mot
denna bakgrund &r det skont att vi nu borjar fa se slutet pa denna fraga.

Fru talman! Vi kan konstatera att en reglering av trafiken i Stock-
holms innerstad ar nédvandig. Det motsittningarna tidigare handlade om
var frimst vem som ska besluta i frdgan och hur den demokratiska pro-
cessen ska gé till. Nu tar vi ett principbeslut infor framtiden, och samti-
digt sétts en process i gang som verkar for att fragan ska kunna behandlas
pa ritt beslutsniva. Den hér typen av fragor bor principiellt avgoras lokalt
och regionalt och inte centralt av riksdagen.

Nu ér lagstiftningen sddan att vi maste ha den hér beslutsgdngen som
vi nu tillimpar for att nd det vi vill uppné. Tringselskatten dr ett bra
styrmedel nir det finns behov av att styra trafiken s att man uppnar en
bra miljé med mindre buller, mindre utsldpp och mindre tringsel.



Vid en hearing som holls hér i riksdagen under forra mandatperioden
och som handlade om buller och luftféroreningar kunde vi konstatera att
tvd miljoner svenskar lever i miljoer dir végtrafikbullret har oacceptabelt
hoga nivaer. 840 000 svenskar har en bullernivd inomhus som &r oaccep-
tabel. 25 procent av vara barn bor i bullerutsatta ldgenheter och 10 pro-
cent sover i bullerutsatta sovrum.

Behovet av att gora nagonting at trafikens skadliga effekter blir allt
tydligare d& vi har kunnat konstatera att barns formaga till inldrning for-
sdmras vid hoga bullernivéer.

Nar det giller effekterna av luftféroreningar kan vi konstatera att dér
vi nu befinner oss, i Gamla stan, har risken att do i lungcancer dkat med
50 procent under de senaste 25 dren enligt en utredning som Karolinska
Institutet har gjort. Behovet av styrmedel for att skapa en béttre livsmiljo
for dem som bor i storstaden &r alltsa stort.

Fru talman! Det forsok med trangselskatter som genomfordes under
2006 visade att biltrafiken minskade med 22 procent och att koldioxidut-
slappen minskade med 14 procent i innerstaden och med 2—3 procent i
lanet.

I omrostningen om forsdket skulle permanentas rostade 51 procent
for ett permanentande. Mot den bakgrunden ar det naturligt att forsdket
nu permanentas fran den 1 augusti.

En primér fraga vid inférandet har varit vart inkomsterna frén skatten
ska ta vigen. Det har varit naturligt att destinera intékterna till infrastruk-
tursatsningar i Stockholmsregionen. Hér finns ett stort behov inom kol-
lektivtrafiken, hér finns ett stort behov inom jarnvégstrafiken och hir
finns det stora behov inom vigsektorn.

Oavsett vad man finansierar medverkar satsningen till en béttre total
infrastruktur i Stockholmsomradet och ddrmed ocksa till den kollektiva
trafiken. Det bor i det sammanhanget noteras att 80 procent av kollektiv-
trafiken i Stockholm gér pa vart vagnt.

Hur pengarna ska satsas blir en diskussion mellan Stockholmsregion-
en och staten. Det innebér att denna satsning dessutom aktivt bidrar till
mojligheten att ett ekonomiskt utrymme skapas for exempelvis byggnat-
ionen av Milartunneln — en mycket efterléngtad infrastruktursatsning for
savil Stockholmsomradet som landet i Gvrigt. Vi behover alltsé inse att
alla infrastruktursatsningar i detta sammanhang ar kommunicerande karl.

Fru talman! Det ar bara bussar med en totalvikt 6ver 14 ton och mil-
jobilar som undantas fran avgiften. En diskussion har forts om avgiften
ska gilla taxibilar och fardtjanstbilar, men dven de bilarna bidrar till
fororeningar, trdngsel och buller, och de har dérfor inte undantagits fran
avgiften. En mojlighet &r att taxi och férdtjanst kor med miljovéanliga
alternativ. Dérigenom skulle man ocksa kunna ha en ldgre taxa &n vad de
Ovriga bilarna har.

Inférandet av trangselskatter innebér alltsd en extra satsning pa mil-
jobilar. Det dr ndgot som bidrar till miljons totala positiva utveckling. Vi
ser i dag en stindigt 6kad forsiljning av miljobilar. For riket var 6kning-
en 32 procent under det senaste aret. Det 4r en imponerande utveckling!

Fru talman! Nir jag ldser reservationerna inser jag att vi egentligen &r
tamligen Overens i sakfragan. Det &r bra, for den hir modellen kan bli
nagot av en riksnorm for andra titorter som vill 16sa sina miljoproblem.
Goteborg kan vara ett exempel, och formodligen finns det fler. Det géller
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dock att betona att initiativet till en sddan fordndring méste komma frén
den lokala, regionala nivan.

Fru talman! Mot bakgrund av detta yrkar jag bifall till forslaget i be-
tankandet och avslag pd samtliga motioner i fragan.

Anf. 125 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Det kédnns skont att hora att Centerpartiet star fast vid att
detta dr en frdga som det bor kunna beslutas om pa ldgre niva. Men var-
for vill riksdagen dé redan nu sla fast att alla pengar ska anvindas till
véaginvesteringar? Hur gar det ihop med de fina ord som Jorgen Johans-
son nyss yttrade om att vi ser stora behov i kollektivtrafiken?

Anf. 126 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Som jag nimnde kan vi konstatera att 80 procent av kol-
lektivtrafiken gér pd vart vdgnét enligt Stockholms regionplanekontor.
Satsningar pa védgndtet &r kommunicerande kérl med kollektivtrafiken,
jarnvégssatsningar och liknande. Det &r alltsé svért att siga att pengarna
gér till det ena eller det andra. Jag ser att det &r en totalsatsning pa hela
infrastrukturen i Stockholmsomradet.

Det kommer att foras en dialog, och en uppfoljning kommer att ske sa
smaningom. Sedan far vi se var vi hamnar i slutdndan, for vi ar trots allt
fyra partier. Det &r ingen hemlighet att vi fran Centerpartiet under forra
perioden drev fragan att pengarna ocksa skulle destineras till kollektivtra-
fiken.

Vi har kommit 6verens om detta, och vi star fast vid den Gverens-
kommelse vi har gjort inom alliansen. Sedan fér vi se vad uppfoljningen
framover visar.

Anf. 127 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Givetvis kan man ju rékna pé olika sétt, men jag har svért
att se det pd ndgot annat sitt dn att de 25 miljarder som ska gé till Forbi-
fart Stockholm &r mer &n de 15 miljarder som ska ga till Citybanan.

Jag hoppas att utvirderingarna kommer att leda till att alla de fina
satsningarna pa bussar som sattes in i forsoket aterkommer, for det hjal-
per inte att bussarna bara har vigar att g pa. Det maste faktiskt finnas
bussar ocksa.

Anf. 128 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Nu blandar vi och ger i finansieringskarusellen hir. Vissa
delar ar regionala, vissa delar &r kommunala och vissa delar &r statliga. |
detta fall samverkar ju satsningarna.

Den utredning och den forhandling som Carl Cederschiold tittar pa
innebir att man ska ha en delfinansiering fran regionen, och dér kommer
de hdr pengarna att finnas med. Vi far alltsa se helheten i sammanhanget.
Bussarna — till skillnad frén végarna — &r ju inte en fraga for staten, utan
det dr en regional fraga rakt av. Kan vi fa en 6kad finansiering via trang-
selskatterna minskar vi naturligtvis belastningen pa staten, och diarmed
kan vi gora storre infrastruktursatsningar.



Anf. 129 BIRGITTA ERIKSSON (s) replik:

Fru talman! Kommunicerande kérl — det ar ju precis sé det ar. Kollek-
tivtrafik och védgar hianger ihop. Men varfor véljer da Centerpartiet att
bara satsa inkomsterna pé végar?

Jag tycker att det &r glddjande att Jorgen Johansson tycker att Stock-
holms stad och region ska ha ett avgdrande inflytande dver hur pengarna
anvdnds. Det tycker vi ocksa. Dock maste jag sdga att jag &r vildigt for-
véanad over att Centerpartiet inte respekterar folkomrostningens resultat.
Ni dr ju ett parti som vérnar den lokala demokratin och det lokala sjilv-
styret, men man kan ju borja fundera pa om det bara &r ldpparnas bekén-
nelse eftersom ni inte lyssnar pa vad man faktiskt sade i folkomrdstning-
en. Stockholmarna tog véldigt tydligt stéllning for att miljon i innersta-
den maste forbattras. Ni sade i ert yttrande vid det forra tillfallet att det &r
nddvindigt bdde med satsningar pa kollektivtrafik och pa ovrig infra-
struktur. Jag tycker att det d4r bekymmersamt att ni har gatt ifrén den
linjen.

Det blir mycket prat och lite verkstad nir man pratar om lokal demo-
krati och sedan struntar i att en klar majoritet sé tydligt rostade ja till
trangselskatter. Stockholmarna dr inte beredda att enbart betala for en
utbyggnad av vigar. Man vill betala for en béttre miljo, och da vill man
satsa pé kollektivtrafiken och végar tillsammans — dérfor att de &r kom-
municerande kérl, som Jérgen Johansson sjélv sade.

Ge mig alltsa ett trovérdigt skal till att ni har gétt ifran detta.

Anf. 130 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Birgitta Eriksson svarar egentligen sjélv pd fragan. I och
med att det &r kommunicerande kérl innebér en satsning péd vignétet i
Stockholm dven en satsning pa kollektivtrafiken. Det innebdr ocksa en
satsning pa jarnvégstrafiken i Stockholmsomradet.

Som jag nimnde hade vi en annan viljeinriktning, men vi &r i likhet
med den tidigare regeringen flera partier. Vi kommer 6verens, och da ar
det detta som géller under perioden. Vi har ocksa sagt att vi kommer att
folja upp denna satsning. Sedan far vi se hur vi gér vidare.

Jag héller fullsténdigt med nér det géller den lokala forankringen och
det lokala perspektivet. For att nd detta fullt ut maste vi ha en grundlags-
andring, och det klarar vi inte av under den hér perioden. Man har satt i
géng processen, men att vi i det hér skedet, med en budgetlag som géller
for Sveriges riksdag, helt och hallet ska avhidnda oss styrningen &ver
dessa pengar ter sig ndgot underligt. Darfor har vi denna 6vergangslos-
ning. Infér kommande valperiod far vi sedan se hur man 16ser detta. Men
min uppfattning &r att detta bor laggas pa lokal och regional niva.

Anf. 131 BIRGITTA ERIKSSON (s) replik:

Fru talman! Jag saknar miljdambitionerna hos Centerpartiet i den hér
fragan. Ni har ju bade miljoministerposten och infrastrukturministerpos-
ten — borde ni dé inte ha lite storre miljéambitioner? Det kan ju inte vara
rimligt att tro att man kommer &t miljohot och klimatfoéréandringar genom
att bara satsa pa vigutbyggnader.
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Det &r ocksé ett svek mot stockholmarna. Det &r de som ska leva i
den hédr miljon, och bygger man inte ut kollektivtrafiken blir det inget
attraktivt alternativ for méanniskor att stilla bilen. Det stora bekymret &r
alltsa att Centerpartiet i den hér frdgan inte har vigat ha storre ambitioner
och sta pd sig. Vi ar dar helt 6verens om att det ska satsas bide pé vigar
och pa kollektivtrafik.

Jag hade ocksa forvantat mig att Centerpartiet skulle ha analyserat
och last pa lite mer vilka atgérder som skapar framgang. Det var vildigt
tydligt i Stockholmsforsoket. Forsoket i London City ar dnnu tydligare.
Dir har man ocksé satsat oerhort mycket pa kollektivtrafik, trafikséker-
het, cykelbanor, miljovénliga bussar och sé vidare. Detta gor att London-
borna i dag ar vildigt néjda med den oerhdrt mycket béttre miljon i Lon-
dons innerstad — precis som stockholmarna ar.

Jag skulle alltsd gérna vilja att Jorgen Johansson ger stockholmarna
en vettig forklaring till att man tagit stéllning pa detta sétt.

Anf. 132 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Vi som har foljt den hér fragan under foregdende valpe-
riod ser en radikal omsvéngning i debatten. Vi har en alliansregering som
fullt ut stéller upp pa att vi ska ha tringselskatter i Stockholm. De som
foljde debatten under den forra perioden trodde nog inte att detta skulle
vara mojligt.

Jag hdvdar att alliansregeringens ambition ar att forbattra miljon for
alla stockholmare. De siffror jag liste upp fran Karolinska Institutets
forskning talar sitt tydliga sprak: Man kan inte bara lata detta vara, utan
ndgot radikalt méste goras. Jag hévdar alltsd kraftfullt att sittande rege-
ring har en klar miljdambition. Detta handlar, &terigen, om kommunice-
rande karl. Vi kommer att ha en avstimningsperiod och diskutera frigan,
och satsningarna kommer att destineras efter en dialog med Stockholms
stadshus och regionen.

Anf. 133 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! For att det inte ska bli ndgon missuppfattning vill jag
borja med att sdga att det i grunden &r véldigt positivt att samtliga partier
stdr bakom ett permanentande av trdngselskatten i Stockholm. Det ar
viktigt att sla fast.

Det vi diskuterar nu dr att vi &r ndgra partier som tycker att man
skulle kunna forbédttra det liggande forslaget ndgot. D4 blir det sa att vi
diskuterar de enskildheter som finns.

Det &r ocksé viktigt hur man uttrycker sig. Centern har i andra sam-
manhang sagt att det som star i budgeten om att satsa mer pa végar dn pa
till exempel jarnvéagar ska vi inte ta sa hért pa, for man ska satsa pa jarn-
véagar ocksa. Men viljer man att uttryckligen skriva att man ska satsa mer
av de pengar som kommer in fran tringselskatterna pa vagar maste det
betyda nagot.

Nu forsoker Jorgen Johansson slingra sig och sdga att det inte har na-
gon betydelse, for det kommer ju att komma kollektivtrafiken till godo.
Varfor kan man da inte fullf6lja det som stod pa valsedeln och satsa pa
bade vigar och kollektivtrafik? Ar det kommunicerande kirl slipper vi ju
i sé fall den problematiken. Jag vill markera att jag girna skulle vilja att



alla pengarna gick till kollektivtrafik, men jag tycker att man ska folja
folkomrostningsresultatet, och dér star bada sakerna.

Jag har heller inte fitt svar pd om det &r rimligt att vi infor en ordning
som fordyrar for ménniskor som maste resa med sérskild kollektivtrafik,
till exempel fardtjanst, jamfort med dem som kan resa med allméin kol-
lektivtrafik. Ar Centern berett att driva frigan och forsdka hitta ett sy-
stem som gor att man faktiskt kompenserar dem som inte har alternativet
allménna kollektivmedel utan maste resa med féardtjanst? Kan de pé na-
got vis kompenseras for den fordyring som Stockholms stad och Stock-
holms léns landsting lyfte fram i sitt remissvar?

Anf. 134 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Stockholmsregionen har problem. Vi som har foljt
Stockholmsregionen i ndgra decennier kan konstatera att man har pro-
blem nér det géller vignétet. Man har problem nér det géller kollektivtra-
fiken, och man har problem nér det giller jarnvéigen.

Kollektivtrafiken é&r till stor del ett regionalt ansvar. Véagar och jérn-
végar dr i dag, enligt den praxis vi har, ett gemensamt ansvar. Man kan
dérfor sdga att ar naturligt att ansla pengar till végnitet. 80 procent av
kollektivtrafiken gér trots allt pa vagnitet.

Nir det giller fardtjanst och taxi var jag sjélv nagot fragande inled-
ningsvis. Men férdtjanst och taxi bidrar dnda till tringsel, fororeningar
och buller. Aven hir 4r det dnskvirt att styra dver vagnparken till miljo-
vinliga fordon. Det dr en mélséttning.

Som tidigare talare var inne pa &r fardtjédnstkostnaden utslagen péa
fardtjdnsten en tdmligen ineffektiv verksamhet om det hir fir ett stort
ekonomiskt genomslag. Det dr en tdmligen ineffektiv verksamhet man i
sé fall bedriver, och jag tror att man &verdriver problematiken. Jag tror
att de positiva effekterna trots allt dvervéger.

For att atergé till den forra fragan géller det ockséd hér att ta hdnsyn
till folkomrdstningarna. Som tidigare sades har vi ett resultat inne i sta-
den och ett annat i omlandet. Har géller det att viga och lyssna pa hela
regionens befolkning.

Anf. 135 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Jag har fortfarande inte forstatt logiken nir man séger att
om vi gor en mix, séger ja till tringselskatternas inférande och séger att
vi anvénder pengarna till vdgar, sd har vi 16st alla problem. Jag forstar
inte den logiken eller pa vilket sitt man goér dem som bor i utkanten av
det vi fran landet kallar for Stockholm mer ndjda. Jag tycker att man
borde gora bdda missndjda med den 16sningen.

Det ar alltid en fraga om kompromisser. Man kan sdga att alla bilar
bidrar till tringsel. Alla som kor omkring bidrar. Det optimala vore i s&
fall att ldgga en straffbeskattning pa samtliga motordrivna fordon som
rullar fram pé hjul pa vara véigar. Vi dr medvetna om att det krdvs ndgon
typ av kompromiss. Det dr darfor det dr nagon slags begrénsning for
miljobilsalternativet. Om alla kor miljobil har vi atgirdat miljéproblema-
tiken till stor del men vi har fortfarande en lika stor tringsel.

Det ar alltid fraga om en avvigning. Men vi tycker att det &r ndgot
nonchalant att séga att det &r ett sa litet problem och ineffektiv verksam-
het, eller hur Jérgen Johansson uttryckte det. Men nér det géller de mén-
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niskor som inte har alternativ, som inte kan vélja mellan att ta pendelta-
get eller bussen utan &r helt och héllet hdnvisade till att dka fardtjanst
med taxi, tycker jag att det &r nadgot nonchalant att séiga att det 4r ett sd
litet problem att de far bara den kostnaden.

Den fraga jag inte riktigt hann med till Moderaterna foérut var: Ska
man som bestéllare av fardtjdnst kunna sédga att jag kréver att det ska vara
en miljotaxi som kommer, for jag har inte lust att betala mer? Ska vi, i
overgangsskedet atminstone, ha en ordning dir man beroende pé vilken
taxi som rullar fram far betala helt olika avgifter for samma service? Jag
tycker att vi maste hitta en 16sning pa det problemet sé att ingen ska be-
hova kdnna sig missndjd med det system som vi nu infor och som i grun-
den ér bra.

Anf. 136 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag haller med om att det hér inte loser alla problem,
tviartom. Det finns méngder med problem kvar vad géller trafiken i
Stockholm. Det hér &r en del i det tgdrdsprogram man frén statens sida
kan bidra med.

Vad giller att begdra fram en miljotaxi tycker jag inte att det ar fel.
Jag tycker ocksa att man sé att sdga ska sétta tummen pé ndringen som
sadan, att den inte ska smeta ut en extra inkomst pa samtliga bilar. Det
blir en overdebitering for miljobilarna i sammanhanget. Jag tycker helt
klart att man ska begédra att f4 en miljobil fram till sin port ndr man ska
aka for att pa det viset ocksé dva pétryckning pa taxi och fardtjansten att
de ska gé over till miljobilar.

Sedan dr det precis som du sjilv svarade pa vad géller miljobilarna,
de bidrar till tringseln och de bidrar till buller. Darfor &r den hér tidspe-
rioden ocksé insatt.

Anf. 137 GUNNAR ANDREN (fp):

Fru talman! Det har varit en intressant debatt hitintills. Jag avviker
fran de tidigare talarna genom att jag ar bosatt i den hér regionen sedan
28 ar tillbaka. Jag har dock i hela 33 ar bott utanfor regionen och har
erfarenhet dven dérifran.

Innan jag gar in pa mitt huvudanforande skulle jag vilja borja med att
rikta mig till ndgra av de tidigare debattdrerna.

Sa utomordentligt bra som den hér skatten &r i Stockholm skulle jag
vilja sdga till Birgitta Eriksson att for den héndelse Goran Johansson i
Goteborg inte har lyssnat pd debatten tycker jag att du ska ringa till ho-
nom omedelbart och tala om alla de fantastiska fordelar som skatten
innebdr. Han har telefonnummer 031-61 10 00. Han kommer att bli jatte-
glad for de hér upplysningarna.

Peter Pedersen kan ringa till kommunalradet Robert Mork pa 0586-
481 00. Det &r ocksa fantastiskt bra att gora nagonting at koncentrationen
i Degerfors som kan intrdffa nér det ar fotboll eller ndgot sadant. Ni kan
sdkert ta idén fran Stockholm och infora den.

Helena Leander inte minst bor ringa till Gunnar Hedberg, kommun-
styrelsens ordférande i Uppsala, och tala om vilka fantastiska fortjanster
det hér har. Ni kan sténga den nya vigen utanfor Uppsala som har byggts
till hundra procent med statsmedel sd kommer du att uppleva hur ménga



fler ménniskor som kommer att aka kollektivt i Uppsala, for det var det
du sade. Han har telefonnummer 018-727 00 00.

Fru talman! Det &r en allvarlig frdga som vi diskuterar nu, och jag ska
stilla fragan s& hér: Hur ska vi fi en fungerande trafik i Stockholmsre-
gionen? Det &r den viktiga fragan. Den kan man inte slarva ifran sig pd
néagot sétt.

Som jag ser det &r inforandet av den trangselskatt som vi nu star infor
en del i en stor trafiklosning. Vi har haft andra trafiklsningar. Jag vet att
det finns en del i denna kammare som inte gillar att jag tar upp Denniso-
verenskommelsen. Jag kommer sdkert att fa kritik for det. Men det var en
sammanhéllen trafiklosning som tog slut ungefar 1994 darfor att de poli-
tiska partierna Folkpartiet, Socialdemokraterna och Moderaterna inte
kunde halla samman kring den. Det blev ingenting.

Sedan har vi haft tolv ar, fru talman, dér absolut ingenting har hént.
Sma delar av Dennisoverenskommelsen har genomforts, Sodra ldnken
och Arstabron. Jag glomde den forut. Norrut har det inte héint nigonting
annat dn att koerna har blivit mycket langre. Den hér staden har 6kat med
ungefar 100 000 invanare, i regionen med ndstan 200 000 pa de tolv aren.

Alla vet att jag inte har varit nagon foresprakare isolerat for den form
av trangselskatter som nu infors. Daremot har Folkpartiet och jag alltid
statt for viagavgifter i den andra formen. Man kan se detta som en del i ett
stort paket, och jag ser det ungefdr som Jorgen Johansson sade tidigare,
att man méste gdra manga olika saker. Man maste se till att hela systemet
fungerar, med vigar och med jarnvégar.

Under de tolv &r som vi senast har upplevt dr det klart att vi har fatt
otroligt lite trafikinvesteringar, framfor allt till jairnvagen. I den hér reg-
ionen, om man tar med hela linet, bor ungefar 20 procent av Sveriges
befolkning. Det ar ganska mycket. Om man ar efter ar bara far 5-8 pro-
cent av trafikinvesteringarna far det forodande konsekvenser pa lang sikt.

Stockholm #r ocksé vildigt speciellt. Oster om Slussen gar niista bro i
S:t Petersburg. Gar man visterut forbi Essingeleden far man aka till
Strangnés for att hitta nésta bro dver Milaren. Det gor att man maste fa
forstaelse for dem i Stockholm, och dem tillhdr jag, som sdger: Vi kan
inte bara gora en sak. Vi kan inte bara ha den hir Perssonpengen, som
jag brukar séga — den som Miljopartiet drev igenom for att Goran Pers-
son skulle fa sitta kvar 2002 — vi méste gora manga olika saker.

Vi maste satsa pé jarnvégstrafiken, fler spar &n vi fick 1875. Vi maste
bygga Citybanan, och vi méste gora den finansierad, inte ett sidant avtal
som ingicks tidigare, dir det var ett underskott pd 6—8 miljarder. Det kan
inte stockholmarna ta sjdlva. Jag haller helt med Peter Pedersen dér, i en
interpellationsdebatt som vi hade.

Det maste vara samma villkor ndr det giller sparinvesteringar i
Stockholm som det dr i hela dvriga ldnet. Vi kan inte klara detta en-
samma i regionen. Jag kan inte gé till val, ingen hdr kan gé till val och
sdga att vi tar pengarna fran landstinget och de sjuka i det hér ldnet. Det
gér inte. D4 blir man inte omvald. Det kan ingen gora. Darfor maste ett
villkor vara att det ska vara samma villkor for trafikinvesteringar i spar-
trafiken i Stockholms ldn som det 4r i 6vriga delar av landet. D4 kommer
vi att f& en Citybana precis som man kommer att fi en god trafik i Gote-
borg, som man nu planerar for, precis som man gér genom Malmo. Det
ska vara samma villkor.
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Nu diskuteras det véldigt manga olika detaljer i det hér regeringsfor-
slaget. Jag kommer inte att gd in pd det. Man kan, som inom det lilla
parti som jag tillhor, sdga som sd att vi accepterar det som foreligger nu,
for gar man in och rdr i detta rér man upp sd manga olika saker. Det finns
ménga olika saker som jag ocksé skulle vilja dndra pa, som manga andra
partikamrater inom Folkpartiet skulle vilja &dndra pa. Jag &r séker pa att
det dr sa inom alla partier. Jag tycker att jag har hort att man skulle vilja
dndra pa olika saker, till exempel om taxi ska vara ett kollektivt trafik-
medel eller inte. Det kan man ha olika synpunkter pa.

Framtiden fér utvisa om det var ett bra beslut. Jag tycker att man inte
ska se detta som skrivet i sten. Man far vil se och hoppas att det finns en
fornuftig regering och en fornuftig opposition som efter ett tag omprovar
beslutet.

Vad vill Folkpartiet i grund och botten nér det giller miljostyrande
avgifter? Vi far reda ut den vildigt viktiga fragan, eftersom vi har fram-
statt som motstandare till dessa omrédesavgifter, som jag kallar tring-
selskatten. Det kan man skratta at. Men man maste ha klart for sig att nar
Soren Norrby i mitten av 1970-talet, efter en motion fran 1968, ledde det
som hette Miljokostnadsutredningen foreslog han just de hir sakerna, att
vi ska ta ut avgifter pa vigar bland annat. Han ledde senare Sjofartskost-
nadsutredningen.

Dir finns samma princip. Helena Leander och jag har diskuterat
detta. Jag stér alltsd bakom den princip som végledde bdde Séren Norrby
och Dennispaketet, det vill sdga att vi skulle ha haft olika avgifter.

Vi har hort ménga siffror i dag. Lat oss titta pd vad Dennisdverens-
kommelsen skulle ha betytt for antalet fordon i Gamla stan. Det har min-
skat med 25 procent. Men med vigkostnadsavgifterna frdn 1991/92
skulle trafiken i Gamla stan ha minskat med 40 procent. Vi vet inte om
det skulle ha blivit sa, men det ar den siffran som star angiven. Det finns
manga andra sadana siffror.

Fru talman! Det tidigare skatteutskottet besokte ocksa London. Det dr
inte s& manga i det nuvarande skatteutskottet som var med déa. D4 fick vi
stélla fragor till London transportation authority och Englands transport-
departement. De flesta frdgor var mycket instillsamma, men det gick
ocksa att stilla frigorna pa annat sétt. Har den totala miangden energi —
bensin — minskat i London tack vare tringselavgifterna? Atminstone pa
den tiden fick vi svaret att inom den region det var friga om hade bensin-
forbrukningen minskat med mellan 15 och 20 procent. Det ar jéttebra. En
mil utanfoér hade den minskat med 4 procent. Men &nnu lidngre utanfor —
folk korde langre eftersom de tyckte att det var besviérligt med avgifterna
— hade bensinforbrukningen 6kat med 15-20 procent. Da var befolk-
ningsdkningen bortréknad.

Tyvirr, fru talman, dr detta ett av problemen vi star infor nu med de
nya trafikavgifterna. Det syns pa ett speciellt sdtt. Folk ar dessvérre be-
redda att kora langt. Vi kan se det pa bilburenheten nér det géller de stora
kdpcentrumen Sickla, Arninge och Barkarby. De hade ett uppsving under
denna period. Manga ménniskor tyckte att det var besvérligt att kora till
andra stillen och betala dessa avgifter.

Denna verklighet — hur folk beter sig — kommer man inte ifrén pa det
sétt som avgifterna har lagts upp. Folk tycker att det &r besvirligt. Jag
forstar att det inte spelar sé stor roll i manga andra delar av landet om det



koér manga ménniskor till Barkarby stormarknad eller Arninge kdpcent-
rum. Men vi méste konstatera att alla dessa bilar som kor dessa mil extra
ocksd drar bensin.

Fru talman! Det finns mycket mer att siga om denna proposition. Jag
accepterar denna darfor att den ingar i en stor helhet. Jag ser fram emot
att vi under den hir mandatperioden — i motsats till tidigare mandatperi-
oder — kommer att astadkomma ett mer fungerande Stockholm, Sveriges
huvudstad. Vi &r vildigt beroende av att Sveriges huvudstad fungerar
bittre &n den har gjort under de senaste aren.

Det ér inte bara Socialdemokraternas fel. Det vill jag gédrna sidga. Vi
har i alla partier ett ansvar for att vi far ett battre fungerande Stockholm.
Oavsett var vi bor vill vi visa upp ett véinligt och framkomligt Stockholm,
dér bussar gér rétt och tétt. Det dr viktigt for hela landet, precis som vi
vill att Goteborg, Malmo och andra orter ocksa ska fungera. Da har vi i
tringselskatten en bit i det hér pusslet.

Anf. 138 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Vad tycker egentligen Folkpartiet om den hér frdgan?
fragade Gunnar Andrén. Jag vet inte om det blev sa mycket klarare. Det
kénns som om Gunnar Andrén talade emot den tringselskatt som nu ska
aterinforas och for nagon sorts vdgavgifter, som var aktuella ndgon gang
langt innan jag kom in i riksdagen. Gunnar Andrén far gérna beritta mer
om dem.

Jag blir ddremot glad av att hora Gunnar Andréns stora utfall mot ex-
ternhandel. Jag ser fram emot att Gunnar Andrén kommer att ha kontak-
ter med sina kolleger i Stockholm for att minska externhandelsetablering.
Det ar faktiskt battre att manniskor handlar diar de bor. Nagot som jag
tycker &r intressant och sdg i en artikel i Ekonomisk Debatt hdromdagen
var att nir man studerade tréngselskattens effekter pa detaljhandeln ség
man en svag tendens till att de som bodde utanfor tullsnittet hade handlat
mer 1 externa kopcentrum, men de som bodde innanfor tullarna hade &
andra sidan handlat mer inne i stan. Det méste vara en fordel.

Var ska vi nu ha dessa tringselavgifter eftersom de &r s bra? D4 kan
jag glddja Gunnar Andrén med att Miljopartiet absolut tycker att trang-
selavgifter kan vara en bra idé 4ven i Goteborg och Malmé. Aven i Upp-
sala har vi lokalt i Miljopartiet diskuterat om det kunde vara en idé, men
det &r lite oklart. P& ndgot sitt maste det vara en hyfsat stor stad for att
det ska 16na sig att sétta upp ett system med tringselskatter. Vi &r inte
riktigt sdkra pa att Uppsala &r riktigt s& stort. Ddremot kan jag med en
géng sédga att Degerfors inte 4r en sddan stad — utan att jag har pratat med
Miljopartiet i Degerfors.

Sedan var det fragan om végar for sakens egen skull. Om det &r ont
om broar i Stockholm maste man bygga fler. Om Stockholm inte har fatt
nya végar pa ett tag maste fler byggas. Men fragan dr om man ska bygga
végar for sakens skull om de dnda inte kan motverka tringseln.

Anf. 139 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Det var manga fragor. Den viktigaste frdgan ar vad jag
och Folkpartiet tycker. Ja, man far ibland gilla laget. Vi har inte det lige
vi hade 1991. Titta pa vdgavgifter. I vart partiprogram star det att det ska
vara lokalt beslutade vagavgifter. Det stir vi for, och det &r det vi skulle
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vilja ha. Men det finns inte sddana nu. D& maste vi forhélla oss till ett
annat forslag. DA far vi gilla det ocks4, fastdn vi tycker att ett annat for-
slag skulle vara bittre.

Alla partier har lite olika synpunkter pa olika detaljer. Om vi hade fétt
bestimma hade det inte blivit detta forslag. Nu féar vi gilla forslaget. Det
ar Folkpartiets linje i frigan. Vagavgifter — ja. Trangselavgifter — nej. Nu
far vi ta det i den form som finns hér nu. Det dr det beskedet jag kan ge.

Det &r viktigt att understryka att det inte r bara Sveriges riksdag som
ska besluta om detta. Vi har varit tydliga med att vigavgifterna ska be-
stimmas lokalt. Kommunerna maéste samverka med andra kommuner
ocksa. Darfor tycker jag inte att Goteborg ska infora detta om man inte
fér acceptans fran andra kommuner runt om. Sveriges riksdag borde inte
besluta om ett inforande av detta.

Fru talman! Ar 2004 fanns det en motion frén en divarande vénster-
partist, som just foreslog att besluten ska ske lokalt och inte i Sveriges
riksdag. Jag stod i denna talarstol och var beredd att yrka bifall till den
motionen. Da forhindrade Miljopartiet, Vénsterpartiet och Socialdemo-
kraterna detta, bland annat genom ett ordforandeinitiativ i sista sekunden.
Sé gick det till pa den tiden. Vi kunde ha fétt ett helt annat utslag. Det
hade funnits enligt mitt formenande en majoritet om Vénsterpartiet i det
laget hade foljt sin egen motion.

Anf. 140 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Jag var inte med pé den tiden. Jag har svért att tinka mig
att Miljopartiet skulle vara emot lokal beslutandemakt over tréingselav-
gifter. Tvartom tycker vi att det 4r en sjalvklarhet.

Jag sade tidigare att vi vill ha tringselavgifter i Géteborg och Malm®.
Det &r vad vara partier driver i Goteborg och Malmd. Det ér ett initiativ
som ska komma dérifran.

Jag blir fortfarande inte riktigt klok pa végavgifterna, vagtrafikavgif-
terna eller vad de hette. Det var inte nog med att de skulle beslutas lokalt
utan det var ocksd ndgon annan skillnad som gjorde dem s ofantligt
mycket battre dn tringselavgifterna. Jag vill hora av Gunnar Andrén vad
det dr som gor att vagavgifter ar bra men tringselavgifter dr daliga.

Anf. 141 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Det som har varit kan beskrivas pé olika sétt. Lat mig
dnda notera att ledamoten var frdn ddvarande Vinsterpartiet och r nu-
mera en miljopartist hér i riksdagen. Ni dr konsekventa i ert stdllningsta-
gande dérvidlag. Det ar vi ocksa.

Vigavgifter har precis samma funktion som i Europa. En avgift tas ut
for att f4 kora en viss vég eller viss bro. Det finns i USA. Man kan till
exempel kora igenom Lincolntunneln pa Manhattan. Det dr vagavgifter.

Trangselskatter dr nagot annat. Det dr en omradesavgift. PA méanga
hall inom ett omrade finns ingen tringsel. Det dr sanningen. Det finns
ingen tringsel pd vissa punkter. En vigavgift dr destinerad. Jag ser en
stor skillnad, och jag &r skeptisk till trangselskatter eller tringselavgifter.
Men jag accepterar att om man kommer 6verens om en tringselavgift
lokalt ska man fa besluta detta. Det &r dock ingenting som Sveriges riks-
dag bor besluta om att infora i till exempel Degerfors.



Anf. 142 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Jag tror att det socialdemokratiska kommunalrddet Ro-
bert Mork kanske kommer att ringa till mig och tala om hur bra det &r att
Degerfors nimnts sa ofta i dagens debatt. Det dr ovirderlig reklam for en
liten ort.

Faktum é&r att vi i Vénsterpartiet i var kommittémotion med anledning
av propositionen om triangselskatt tycker att riksdagen ska besluta om ett
lagforslag som mdjliggdér for kommunerna att i framtiden sjélva fa av-
gora om de ska infora tringselavgifter. Det ska inte vi sitta hdr 1 Stock-
holm och bestimma. Om Degerfors vill gora det ska de alltsa sjdlva fa
besluta om det, pa precis samma sitt som vi tycker att stockholmarna och
goteborgarna ska bestimma det pd egen hand. Det dr en rimlig stand-
punkt.

Jag tycker dndd att Gunnar Andrén intar en resonerande hallning.
Man kunde skonja en viss sjélvkritik nér han sade att det finns vissa
saker som har diskuterats internt och som skulle kunna goéras béttre. Jag
hoppas att det anslaget kan finnas hos resten av den borgerliga alliansen,
for det vore synd om vi fick en diskussion om att ett antal manniskor, till
exempel funktionshindrade, uppfattar att det hér &r en 16sning som inte
har tagit hdnsyn till deras krav. Vi kan inte i alla andra sammanhang sta
och prata om alla ménniskors lika virde men nir det handlar om att in-
fora trangselskatt sdga att det &r ett litet problem att det blir lite dyrare for
négra, att vi inte behover bry oss s& mycket om det.

Om undantaget for miljobilar géller i bara fem &r kanske man kan
tvinga fram en miljobilstaxi under den kommande femérsperioden. Men
vad gor man sedan? Nir undantaget tas bort kommer det relativt sett, om
inget gors, att bli dyrare for de mianniskor som &r hénvisade till fardtjanst
jamfort med for dem som kan ta pendeltaget eller bussen.

Jag uppskattar den ton av lite ddmjukhet som Gunnar Andrén nu slar
an, att man kanske inte har kommit med det absolut bésta forslaget utan
att det kan forbéttras ndgot for vissa grupper.

Anf. 143 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att det inte bara inom alliansen utan ocksé i 6v-
riga partier finns en bestimd ambition att detta ska vara den sista skatte-
debatten i det hir drendet. Nista debatt ska vara en grundlagsdebatt dar
vi for ned beslutandemdjligheterna till kommunerna, si att vi inte ska
behova besluta sddana hir saker i riksdagen. Att detta &r fel forum for
den typen av beslut kan vi sikert vara ense om.

Grundlagsberedningen har fétt i uppdrag att titta pa detta, och jag &r
Overtygad om att det kommer att genomforas. Det kommer nog inte att
vara nagot problem, utan det dr en frdga om vilja. Har tror jag inte att det
finns nagra som helst partipolitiska skiljelinjer.

Sedan tycker jag absolut inte att man ska séga att detta &dr det perfekta
forslaget. Det tycker inte jag att det &r. Det dr en kompromissprodukt.
Man kan verkligen diskutera olika enskildheter i forslaget. Detta har gatt
fran att vara en miljofraga till att i hog grad bli en finansieringsfraga. Jag
tycker att det dr skadligt for hela fragan att man har kommit att se den pa
det séttet. Nér fragan kom fram 2002 var den i hog grad en miljofraga.
Nu har den kommit att ingé i ett storre paket dir det i forsta hand handlar
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om hur man ska fi pengar for att finansiera det ena eller det andra, och
det ar en annan sak.

Att det sedan ocksd blir miljoeffekter tycker jag &r bra. Jag tror att
enigheten i denna kammare dr ganska stor om att vi behdver ett renare
och mer framkomligt Stockholm som vi kan visa upp for véra egna med-
borgare runt om i landet och inte minst for turister som kommer fran
andra lander.

Stockholm ska vara en fin huvudstad for hela landet.

Anf. 144 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Jag har egentligen ingen fraga. Jag kan bara konstatera
att det nu har skett en fantastisk utveckling pa en rad omréden. Inte just
Gunnar Andrén men andra debattérer pd den borgerliga kanten var ju
tidigare valdigt aggressiva och negativa till att man faktiskt kan anvinda
ekonomiska styrmedel i positiv riktning vad géller miljofragor for att
skapa storre utrymme och forbattra for dem som gér och cyklar i stan.
Det kanske ocks& manar till eftertanke p&4 andra omréden, att man kan
gora viss forsoksverksamhet som man, om det far ett bra utfall, sedan
kan dra nytta av i andra delar av landet.

Det vi nu dr &verens om é&r att det dr rimligt att beslutanderédtten ska
vara lokal. Jag vill dd framhérda med kritiken att det dr ndgot trist att
man inte f6ljer folkomrostningsresultatet och det som stockholmarna har
sagt, namligen att pengarna ska anvindas till kollektivtrafik och végar.
Jag skulle girna vilja sdga att de bara ska ga till kollektivtrafik, for det &r
det som jag tycker att man ska satsa pa. Men jag tycker att man ska folja
folkomrostningsresultatet hér i Stockholm, och det &r att pengarna ska gé
till végar och kollektivtrafik.

Jag konstaterar att regeringen nu har sagt att pengarna bara ska ga till
vagar. Man forsoker sedan slingra sig genom att séiga att det ocksé kom-
mer att leda till att kollektivtrafiken fér sina pengar. Men om det nu &r s&,
varfor tors man i sa fall inte anvénda bada begreppen, precis det som stod
pa valsedeln?

Anf. 145 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Pa den valsedel som jag anvédnde nér jag rostade nej stod
inte den saken, kan jag tala om. Det fanns alltsé olika sorters valsedlar.
Jag tillhor Stockholms 1én.

Jag kan ocksé vara kritisk mot detta, men utan att veta sidkert tror jag
att en anledning till att man sagt att pengarna bara ska anvindas till vigar
ar att det kan ha funnits en misstro mot séttet att fordela pengar. Man
kanske trodde att man inte skulle f4 ndgra pengar alls till végtrafiken.
Detta dr mer en hypotes. Erfarenheten i Stockholms stad och Stockholms
1an under en lang foljd av ar ar att det inte har flodat av statliga bidrag till
vigutbyggnader.

Totalt sett, fru talman, &r det viktiga nér det géller finansieringen att
vi far mer trafikinvesteringar, att 1875 ars taglinjer byggs ut och helst
ocksa att vi far en ny viag som kanske kommer att kosta 2025 miljarder,
sé att man inte behover kora tva kilometer fran Sergels torg for att kunna
kora mellan Norrkdping och Uppsala. Det tror jag skulle vara vildigt bra
om man slapp. Det hir kommer att kosta stora pengar. Det viktigaste dr



att vi far fram de pengarna. Detta kommer att ta tid, och tringselskatte-
pengarna kommer inte pa 14nga végar att ricka till s& stora projekt.

Peter Pedersen och jag har diskuterat det tidigare och dr verens om
att det behovs andra atgéarder. Det hoppas jag att vi kan fatta beslut om i
storre enighet, for jag har mojligen fornummit en ny attityd till denna
regions betydelse for att hela landet ska fa ett bra system nér det géller
framfor allt tagtrafiken. Det &r inte bra som det &r pa Stockholms central
idag.

Anf. 146 LENNART SACREDEUS (kd):

Fru talman! Jag yrkar frén kristdemokratisk sida bifall till utskottets
forslag till beslut i skatteutskottets betinkande 19 om inférande av tring-
selskatt i Stockholm och dédrmed avslag pé de fyra reservationerna.

Ledstjarnor for Allians for Sveriges arbete med denna proposition har
varit fyra: for det forsta att géra uppbdrdssystemet mer anvéndarvénligt,
for det andra att battre avvdga och finna mer rimliga nivder vad giller
tilliggsavgifterna per dag och &dven ménadsvis, for det tredje att under-
latta administrationen och for det fjdrde att minska kostnaderna for Skat-
teverkets hantering av tringselskatten.

Fru talman! Avgorande for inforandet av trangselskatt inom Stock-
holms stad har for det forsta varit omfattningen av trafiken och miljoola-
genheterna i innerstan och for det andra de lokala folkomrostningarna.
En folkomrdstning var i Stockholms stad och 14 ytterligare i kranskom-
munerna.

I Stockholms stad, Solna &r forvisso en stad, rostade en majoritet, 51
procent, ja till ett bibehdllande av tringselskatten.

Det vi méaste gora hér i var riksdag dr att forhalla oss till inte en utan
till 15 olika folkomrdstningar angéende tringselskatten, en i staden och
14 i kranskommunerna runt om i lénet. Det har sjidlvfallet inte underléttat
hanteringen. Inflytandet dven fran Stockholmsregionen har varit en viktig
sak att ta hénsyn till. Skulle man strikt matematiskt ldgga samman det
antal roster som foll pé ja- respektive nej-alternativ i Stockholms stad
plus kranskommunerna, hade det blivit ett nej om man skulle se det som
en enda folkomrdstning.

Hela Stockholmsregionen behover en trafikpolitisk samsyn. Det gél-
ler prioriteringar och finansiering av atgirder i vig- och jarnvigsinfra-
strukturen, dér sjalvklart kollektivtrafiksatsningar finns med. Jag vill frén
Allians for Sverige och fran Kristdemokraterna, som ingér i denna alli-
ans, podngtera att, med tanke pa den kritik som engagerat har framforts
fran oppositionen nér det géller vad intdkterna ska ga till, en fungerande
véginfrastruktur &r avgérande dven for kollektivtrafiken. Aven bussar gar
pa vara végar.

Herr talman! Stockholm, var huvudstad, ar trots allt landets viktigaste
tillvixtmotor. Men det &r inte den enda. I denna kammare finns foretra-
dare for Goteborg och andra kommuner, stora som sméa. Men sjdlvklart dr
var huvudstad oerhort viktig. I huvudstadsregionen maste kommunikat-
ionerna fungera. Det géller hela landets basta. Vi behdver med andra ord
ocksa olika killor for finansiering av den framtida infrastrukturen for
transporter. En balanserad avvédgning, som vi menar att regeringen har
gjort hir, ér att dessa folkomrdstningar har landat i att man maste vidga
perspektivet.
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Vi menar att uppbordssystemet blir mer anvéndarvénligt. Vi har gjort
ett undantag for juli manad. Tillaggsavgiften &r inte lika hdg som tidi-
gare, da den var 500 kronor. Nu blir den 200 kronor.

Med tréngselskatt véintas framkomligheten bli béttre och stadsmiljon
renare i Stockholms innerstad. Som ett slags kompensation for dem som
betalar anvénds intdkterna fran trangselskatten till att finansiera nodvén-
diga investeringar i vagndtet i Stockholmsregionen.

Herr talman! Tringselskatten bidrar saledes till en i vara 6gon mer
langsiktigt hallbar 16sning, dér investeringar i infrastrukturen ar en viktig
del. Vi tror att det dr missvisande att stélla anvdndningen av trdngselskat-
tens intdkter mot en satsning pa kollektivtrafik. Jag vill 4n en gang séga
att jag pa intet sétt ifrdgasitter det goda uppsétet och den — for att an-
vinda ett gammaldags ord — innerliga viljan att fa till stdnd ett 6kat an-
viandande av kollektivtrafiken. Men véigen dit &r inte nddvéandigtvis att
kollektivtrafikens bussar rullar pé déliga gator och inte kommer fram och
att resan tar langre tid. Det 0kar inte attraktiviteten i att aka kollektivt.

Aterinforandet av tringselskatt i Stockholms stad menar vi kommer
att fa en positiv inverkan pa kollektivtrafiken genom just en forbattrad
framkomlighet. Betydande och nddvéndiga satsningar har redan gjorts
med statliga resurser for att forbattra kollektivtrafiken i Stockholmsreg-
ionen. En forbattrad infrastruktur bidrar ocksa till att Stockholmsregion-
en kan utvecklas.

Herr talman! Mot slutet av detta anforande vill jag lyfta fram detta
med tillaggsavgiften 4n en gidng. Vi menar att den maste std i mer rimlig
proportion till den obetalda tréngselskatten. Vi har fatt kritik for att vi har
varit for mjuka p& denna punkt. Inte minst ett av de fyra allianspartierna
med inriktning pé skolpolitik har tidigare fétt kritik — inte for att vara for
mjukt utan tvirtom for hart. L&t oss dd uppfattas som mjuka, dtminstone
hér. Vi anser att den tidigare summan inte var vil avviagd och stod i rim-
lig proportion till skatten.

Taxi och fardtjénst foreslas inte vara undantagna fran skatten. Taxi
skiljer sig fran kollektivtrafiken i vésentliga avseenden. Ingenting séger
att taxibilen &r fulltalig. Ingenting sdger att den enskilda privatbilen ar
fulltalig, utan déri sitter kanske bara chaufforen — en manlig eller kvinn-
lig sddan. Det finns inget som séger att taxibilen har mer &n en passage-
rare. Ett undantag for taxi skulle dessutom innebéra viss snedvridning av
konkurrensen nir det géller bilbudsnéringens fordel. Det handlar bland
annat om skolskjutsarna.

Jag vill avslutningsvis sammanfatta. Allians f6r Sverige vill géra upp-
bordssystemet mer anvandarvénligt. Vi vill ha béttre avvagda och mer
rimliga tilldggsavgifter. Vi vill underldtta administrationen, och vi vill
minska kostnaderna for Skatteverket.

Anf. 147 HELENA LEANDER (mp) replik:

Herr talman! Jag borjar med tilldggsavgifterna. Brukar inte Kristde-
mokraterna vara ett parti som talar sig varmt for etik och moral? Ar det
etiskt att smita fran skatten? Nej, troligtvis inte. Ar det da etiskt att man
ger rabatt till skattesmitare, som alliansen nu gor nir man infor en hogsta
gréans for tilldggsavgiften pa 2 000 kronor? Det dr min friga till Lennart
Sacrédeus.



Sedan har vi frdgan hur man ska tolka resultatet i folkomrdstningen i
kranskommunerna, eller rittare sagt i de kranskommuner som fick rosta,
vilket rakade sammanfalla med de kommuner dir ledningen var relativt
negativ. Anledningen till att kranskommunerna rostade nej kan naturligt-
vis vara att de var valdigt emot satsningar pd kollektivtrafiken och att de
blir mycket gladare om man bara satsar pa védgar, men jag har véldigt
svart att tro det.

I tringselskatteforsoket gjorde man en fantastisk satsning pa kollek-
tivtrafiken med 100 000 nya sittplatser, bland annat nya extrainsatta
snabblinjer som gick fran fororten in till stan. Jag tror faktiskt inte att det
var denna trafik som man i kranskommunerna réstade emot.

Anf. 148 LENNART SACREDEUS (kd) replik:

Herr talman! Inte heller jag tror att man i kranskommunerna rostade
nej till tringselskatten for att man ogillade snabblinjerna. Men jag tycker
inte att vi i riksdagens kammare med riksdagsledaméter frén Uppsala
eller Mora ska hantera frigan om snabbussar fran Tyreso till Stockholms
city. Det fanns andra motiv till att kranskommunerna rdstade nej. Det
hade varit lyckligt om &ven rodgrona kranskommuner hade rostat. Jag
tror att vi da hade fatt en mer total bild av hela Stockholmsregionen.

Kristdemokraterna &r sjdlvfallet ett parti som &r engagerat i etik- och
moralfragor. Men det &r riksdagens 6vriga sex partier ocksé. Jag har inte
gatt med i det kristdemokratiska partiet for att vi skulle vara béttre eller
duktigare pd de fragorna, men det dr en viktig del i vart sitt att forsoka
nalkas politiska fragor utan att for den skull férhiva oss och tro att vi ar
battre.

Hur hanterar man da detta utifrén ett etiskt och moraliskt perspektiv,
fran en kristen utgdngspunkt? Ska skattesmitare ha en hog tilliggsavgift
eller ska den vara lagre? Svaret r inte helt sjdlvklart. Vi har som jag sade
valt en mjuk linje. Léat oss bli kritiserade for att vara for mjuka nagon
gang. Vi blir oftast kritiserade for att vi ar alldeles for harda. Men tidi-
gare var tilliggsavgifterna vil harda — de var alltfor hdga och straffande,
kanske rent av pennalistiska. Vi har valt en lite ldgre niva och att vara lite
mjukare den hér gangen.

Anf. 149 HELENA LEANDER (mp) replik:

Herr talman! Jag vet inte om det &r en bra kompensation for harda tag
mot elever att man dr mjuk mot skattesmitare. Men 1at oss atergd till
detta med kranskommunerna och kollektivtrafiken. Givetvis tycker jag
inte att jag som Uppsalabo ska sitta och besluta vart pengarna ska gé. Jag
tycker att fragan ska avgoras pé regional niva. Darfor tycker jag att vi
borde ge pengarna till Stockholms léns landsting, som skulle kunna an-
vinda dem till exempel till snabblinjer fran fororterna. Men s& gor inte
regeringen. Man ger inte pengarna till landstingen, utan man bestimmer i
Sveriges riksdag att pengarna ska ga till just végar. Det tycker inte jag &r
rimligt.

Anf. 150 LENNART SACREDEUS (kd) replik:
Herr talman! Nér det géller ”hard” och "mjuk” i forhallande till ele-
ver tycker jag att vi ska vara lite varsamma med begreppen. Man ger
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bilden av att den ena sidan alltid &r hérd och den andra sidan alltid ar
mjuk, men det behdvs uppenbarligen en mer nyanserad bild &n sa.

Vi kommer till en 16sning i den hér frdgan, och ni kommer till en an-
nan losning. Det kan ocksé gélla hur man uppritthaller en god arbets-
miljo, inte minst for svaga elever i klassrummen. Det ena kallas hart och
det andra mjukt. Det dr olika avvégningar vi gor for att na ett mal som
jag tror dr detsamma for olika partier i de bada blocken.

Vad giller Stockholms ldns landsting beror det ju inte pé att Allians
for Sverige och den majoritet som finns i Sveriges riksdag inte skulle ha
fortroende for alliansmajoriteten i Stockholms ldns landsting. Vi har
fortroende for deras sitt att leda landstinget. Man skulle da kunna ténka
sig att vi lamnar Gver detta till den majoritet som vi har i landstinget.
Men vi tycker det i dagsléget, i véintan pa att man har gatt igenom grund-
lagsfragorna, ar béttre att riksdagen som lagstiftar ocksa styr hur pengar-
na ska anvéndas.

Anf. 151 MARIA OSTBERG SVANELIND (s):

Herr talman! Lat mig borja med att berétta att jag dr fran Stockholm.
Under forra mandatperioden dgnade jag min mesta vakna tid till att jobba
med miljoavgiftsforsoket i Stockholm. I det sammanhanget maste jag
instimma med Helena Leander i att det nog inte var nigon av oss som
trodde att vi skulle se en borgerlig regering sa snabbt presentera ett lag-
forslag om en trangselskatt i Stockholm.

Den 19 september 2006 rostade Stockholms invanare ja till miljoav-
gifter, tringselskatt. Det ar ett unikt beslut, och jag tror inte att det finns
ménga, om ens ndgot, liknande beslut i véirlden ddr medborgarna har
rostat ja till att infora en ny skatt.

Stockholmarnas ja till miljdavgifter, tringselskatt, innebar — detta
hiamtar jag fran valsedeln — att avgifter skulle fa tas ut i biltrafiken i syfte
att minska kder och forbattra miljon. Och intdkterna skulle med detta ja
aterforas till Stockholmsregionen for investeringar i kollektivtrafik och
vagar.

Det ar sa det star pa valsedeln.

Det var ett viktigt och tydligt beslut. Just darfor ar det sa viktigt att
respektera och vérda resultatet av folkomrostningen, av respekt for med-
borgarna och for att sékerstilla medborgarnas fortroende for politiska
beslut. Just déarfor ar regeringens proposition ett stort bekymmer for alla
dem som rdstade ja och dven for oss socialdemokrater.

Det ar i manga stycken en véldigt bra proposition. Inforandet av
trangselskatt dr nodvéandigt for Stockholmsregionen. Jag &r stolt dver att
Socialdemokraterna tillsammans med Miljopartiet och Vénsterpartiet
under forra mandatperioden i Stockholm lyckades visa vilket végval
Stockholm maste gora for att forbattra miljon och for att bryta den trafi-
kinfarkt som forlamade Stockholm som tillvaxtregion.

Regeringens forslag innehaller en rad forbattringar och forenklingar.
Vissa av dem foreslog vi fran Stockholm och Socialdemokraterna redan
under forra perioden.

Det &r bra att fokus sétts pa anvidndare av systemet. Det ska vara en-
kelt for bilisten. Men det dr skarpt lage nu. Det &r inte langre ett forsok.
Det dr en lag utan den tidsbegransning som den forra lagen innehdll. Det
ar en lag som kammaren ska ta stéllning till som ska gélla for framtiden.



Propositionen har for oss socialdemokrater avgorande brister, framfor
allt nér det géller synen pa hur intékterna ska anvéndas och den, som vi
menar, i stort sett totala avsaknaden av miljoperspektiv.

Intédkterna maste ses i ett helhetsperspektiv. Det dr Stockholmsreg-
ionen som ska besluta, och intdkterna ska kunna anvéndas ocksa till
kollektivtrafik.

L&t mig pdminna kammaren om hur det var i december 2005 nér tid-
ningarnas forstasidor var fyllda av svarta rubriker. Likt krigsrubriker
varnade de for vad som skulle komma. Undergéngen var nira. Kaos
skulle utbryta. Stockholm skulle stanna, och inte en bil skulle lingre
kunna ta sig fram utan att dess dgare skulle forlora en formdgenhet pa
kuppen.

Ingenting var mer fel. Redan fran starten var Stockholmsforsoket en
succé. Trafiken minskade med de 22 procent som de andra tidigare har
beréttat om. Det var en minskning som holl i sig under i stort sett hela
perioden. Resenérerna hittade till de andra delarna av Stockholmsforso-
ket, till infartsparkeringar, till bussar, till pendeltag och tunnelbanor.

Den massiva satsningen pa utbyggd kollektivtrafik gjorde skillnad.
Utan den extra satsningen hade det varit betydligt svérare for den en-
skilde att stdlla bilen hemma, och det var till det som stockholmarna
rostade ja.

I Moderaternas, Folkpartiets, Kristdemokraternas och Centerpartiets
politik gér pengar till vigar fore miljo. Stockholmsforsokets huvudsak
har i regeringens politik blivit bisak. Tyvérr saknar regeringens proposit-
ion i det ndrmaste helt ett miljotinkande. Det huvudsakliga syftet ar att
skaffa mer pengar till fler vigar.

Av tankarna fran forsoket i Stockholm om att med ekonomiska styr-
medel stimulera och underlétta for ménniskor att géra miljosmartare
resor och att dérfor fordela mer pengar till kollektivt resande finns inget
kvar. Stimulansen for den enskilde att kdra miljobil har fatt en tidsgréns.
Tror verkligen regeringen att den svenska fordonsparken &r utbytt och
miljovanlig inom fem &r?

Herr talman! Skatteutskottet begérde att miljo- och jordbruksutskottet
skulle yttra sig 6ver regeringens proposition, och det ville vi socialdemo-
krater i utskottet girna gora. Tyvirr forvigrades utskottet den mdjlighet-
en av den borgerliga majoriteten med hédnvisning till att det inte finns
nigon miljodimension i forslaget. Det dr bade ritt och fel samtidigt. Den
borgerliga majoriteten i utskottet har ndmligen avsldjat propositionens
ritta innebdrd. Det &r rétt eftersom propositionen knappast har nadgon
miljodimension, och det dr fel eftersom trangselskatten faktiskt dr en
miljofraga.

Transportsektorns negativa effekt pd miljon och ekonomiska incita-
ment for att uppmuntra ldngsiktig anvdndning av miljovénliga drivmedel
var utgangspunkten for oss socialdemokrater. Stockholmsforsoket visade
tydligt att miljéavgifter i trafiken gav resultat.

Koldioxidutsldppen innanfor tullarna minskade med 13 procent, och i
hela ldnet minskade de med 3 procent. Kvidveoxider minskade med 8,5
procent, och kolmonoxid minskade med 14. Nagra av dessa siffror har vi
redan pratat om hir i dag. Andra dr nya. Utsldppen minskade pé ritt
stillen, det vill sdga dér utslippen var som storst. Det ar en stor effekt
med en relativt liten atgérd.
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Biltrafiken bidrar till en rad av vara mest angeldgna miljoproblem,
inte minst i storstdderna. Det dr uppenbart att avgifterna har effekt pé
bade miljo och hélsa. Som tidigare sagts minskade utsldppen av en rad
hélsofarliga @mnen under Stockholmsforsoket. Trafikminskningen var
storst dér koncentrationen av invanare ar hog. Det ar dérfor ingen over-
drift att séga att det har stora hélsoeffekter for hela lénet, hela regionen.

Herr talman! Det &r ett svek mot stockholmarna och den kommunala
folkomrostningens resultat att reducera miljoavgifterna eller tréngselskat-
ten till en fraga om pengar och vigar. Folkomrdstningen handlade om
mycket mer. Den handlade om kollektivtrafik, transporter och milj6. Det
handlar om mod och vilja, om att vdga fatta tuffa beslut. Det handlar om
att ett litet land som Sverige kan gé fore och visa vigen.

Lat mig pAminna om att vérlden faktiskt foljde Stockholmsforsdket,
bade genom internationella hognivadelegationer och genom utléndsk
press. OECD berdomde tidigt Stockholms stad som en stad som faktiskt
forsokte gora ndgot for att hejda utsldppen av klimatgaser. Londons mot-
svarighet till SL, Transport for London, hade fran borjan inte alls nadgot
miljotdnkande i sina congestion charges, i sin tringselskatt, men de har
nu lagt till miljddimensionen i sina avgifter med Stockholmsforsokets
erfarenheter som forebild.

Jag hoppas att regeringen tdnker om sa att intdkterna i framtiden
ocksd kommer att kunna anvéndas till satsningar pa kollektivtrafik.

I detta anférande instdmde Borje Vestlund (s).

Anf. 152 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Jag har en enda fraga i anslutning till detta, och den gél-
ler finansieringen av den vig som é&r aktuell.

P& den socialdemokratiska stimman i november 2005 faststidllde
man, i Stockholms 14n, nomineringarna pa sin valsedel. Den dévarande
finansministern Par Nuder uppfordes som forsta namn. D& utlovade han,
enligt referat i Dagens Nyheter dagen efter, att beslut om den stora sa
kallade Visterleden skulle fattas under den hiar mandatperioden. Och den
ar ju, som vi vet, kostnadsberdknad till ungeféar 20 miljarder kronor.

Min fréga &r: Varifran skulle de pengarna komma? Vem skulle betala
dem? Ar det skattebetalarna, eller vem ir det som ska betala de pengar-
na?

Jag fick inte det riktigt klart for mig av ditt anforande.

Anf. 153 MARIA OSTBERG SVANELIND (s) replik:

Herr talman! Jag tackar for fragan. Jag vill pa intet sétt vara otydlig.
Vi socialdemokrater star bakom folkomréstningsresultatet som sidger att
pengarna ska kunna anvéindas till bade vagar och kollektivtrafik.

Niér det giller just Visterleden har vi socialdemokrater i Stockholms
stad i det som vi kallar for trafikpolitiskt program sagt att vi star bakom
satsningar pa Visterleden. Vid det méte som det talas om dar Pér Nuder
valdes var jag inte ndrvarande. Jag vet inte riktigt vad som sades dar.
Sjalvklart kan delar av intdkterna fran tringselskatten anvéndas till att
finansiera vigar. Men det behovs ju vildigt mycket mer pengar till Vis-
terleden dn vad tringselskatten ndgonsin kommer att kunna inbringa.



Anf. 154 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Vi har lite olika organisation i partierna. Vi har ett ge-
mensamt distrikt for badde Stockholms stad och Stockholms 1én for att vi
ska kunna fatta liktydiga beslut som géller hela regionen. Ni socialdemo-
krater har olika partidistrikt. Ett partidistrikt kan fatta ett beslut, och det
andra partidistriktet kan fatta ett helt annat beslut.

Det gor det lite komplicerat for oss andra att veta vad som géller. Det
var dérfor som jag ville stilla fragan: Vad ar det for pengar? Man kunde
fa det intrycket att Stockholms stads socialdemokrater tycker att ndgon
annan ska std for de hér pengarna. Min frdga &r: Vem &r denna nagon
annan?

Anf. 155 MARIA OSTBERG SVANELIND (s) replik:

Herr talman! Jag vill upprepa och vara énnu tydligare. Det har ar ett
gammalt beslut, det var en annan regering, och det var ett annat styre i
landstinget och i Stockholms stad. Jag tror aldrig att Pér Nuder som fi-
nansminister och Annika Billstrdom som borgarrad i Stockholm var oense
i frdgan vare sig om Visterleden skulle byggas eller hur den skulle finan-
sieras. Jag kan lugna Gunnar Andrén pa den punkten och sdga att vi
socialdemokrater brukar prata ihop oss och vara ¢verens ndr vi pratar om
finansiering av végar till exempel.

Anf. 156 BORJE VESTLUND (s):

Herr talman! Det vi diskuterar i dag ar ett svek. Det &r ett grundligt
svek mot stockholmarna. Det dr ett grundligt svek mot de valloften som
de borgerliga partierna utom Centerpartiet gav under valrorelsen 2006.

Vildigt manga kandidater, dven sddana som har sin plats och sitt séte
i denna kammare, hade detta som ett ordentligt inslag i sin personvals-
kampanj. Fortfarande kan jag nér jag himtar min bil i garaget uppe pé
Drottninggatan se ’Nej till biltullar” pa vissa moderata ledamoters bilar.

Det hér ska inte beskrivas som négot annat dn vad det dr. Det ar ett
svek. Man har svikit det fortroende man fick av véljarna. Inget ska besk-
rivas som nagot annat dn vad det &r.

Det ar inte nagon enskild kandidat till en borgarradspost som i en tv-
studio uttalade detta vid ett tillfdlle. Man hade det i sina program. Man
gick ut med det och affischerade hela staden med det: Det blir inga biltul-
lar. Rosta pé oss!

Detta kan inte uttryckas som ndgot annat dn svek. Det dr ocksa ett
svek mot folkomrdstningen i Stockholms stad och de stockholmare som
ville ha tringselskatter for att finansiera vigar och kollektivtrafik. Det dr
ett svek mot de 14 linskommuner som sade: Nej, vi vill inte ha nidgon
fortséttning av trangselskatter. Alternativt: Vi vill inte permanenta trang-
selskatter. Jag tror jag har sammanfattat vad som stod pa de valsedlarna
ganska bra.

Den hir propositionen gar emot de stockholmare som rostade ja i
folkomrostningen. Den gér emot de stockholmare som réstade nej i folk-
omrdstningen.

Herr talman! Det hér dr, som sagt var, en av de storsta fadéser jag har
sett. Jag trodde érligt talat att man skulle hélla fast vid denna fréga, dven
i sina forhandlingar. Vi kan ocksa se i dagens SCB-siffror att den ganska
stora valseger man hade i Stockholm har krympt nu till ndgon eller ett
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par procent. S4 vi far vil se hur det blir med detta och hur stockholmarna
kommer att hantera den majoritet som sé tydligt svek dem i valet.

Vi socialdemokrater tycker i grunden att det ar vildigt bra med tréng-
selskatter. Men vi tycker ocksa att det dr rimligt att man har ett lokalt
inflytande och att de hér pengarna dérfor ska ldmnas till regionen for att
den sjélv ska besluta om dem. Det var sé det var forra géngen, och det ar
sa vi tycker att det ska vara dven den hér gangen. Vi tycker alltsa inte att
det ar riksdagen och riksdagens partier som ska bestimma om detta.

Det blir kaotiskt ndr man sdger: Vi har lyckats klara detta. Vi har
lyckats gora ndgonting béttre for stockholmarna den hér gangen.

Det ar ocksa ett svek ur ett annat perspektiv. Man har dndrat detta
fran att vara ett sdtt att hantera ett gigantiskt miljoproblem som finns i
Stockholm till att vara nagot slags penninginsamling for framtida infra-
strukturprojekt. Detta dr i sig ett svek. Det ar ocksé ett sétt att hantera de
hér fragorna som kan vara mycket tveksamt i de hiar sammanhangen.

Det system som man har valt 4r ganska konstigt. Man tycker att det &r
bra att man far gora skatteavdrag for de hédr pengarna. Det vill man in-
fora. Den normala SL-resendren kommer aldrig upp i 8 000 kronor per ar
med det som det kostar att dka med tunnelbanan varje dag. Men om man
aker bil med det kilometeravdrag man far géra plus den hér skatten far
man ett ordentligt avdrag pa sin deklaration.

Fragan &r vad resultatet blir nér vi har sett det. Kommer det att ha den
effekt som det hade vid forsoket? Kommer det att vara sa? Har man gjort
nigra sddana bedomningar nir man har tittat pd detta? Det tycker jag,
herr talman, &r en beréttigad fraga i det har sammanhanget.

En annan frdga som jag har funderat p4 mycket dr de 500 kronor som
man ska sénka forseningsavgiften med. Samma dag som jag horde detta
laste jag i Dagens Nyheter att SL:s styrelse hade fatt pa tafsen av Vig-
verket for att man ville hdja avgiften for dem som inte betalar i tunnelba-
nan. Det ma vara ritt eller fel.

Man tycker i denna kammare att avgiften ska sté i proportion till vad
man betalar. Men om man éker tunnelbana eller buss ar det inte lika in-
tressant att den stér i proportion till det. Kan detta mahénda, herr talman,
handla om den heliga bilen och att det dr den som &r det allra viktigaste
for den nuvarande borgerliga majoriteten?

Jag tycker att man kan fundera over taxi och miljobilarna och ocksa
over fardtjinsten. Hur kan man séga att fardtjinsten ska betala tring-
selskatt? Tyvérr var jag tvungen att gora ett drende nér jag lyssnade pé
debatten. Det kan hidnda att jag har missat ndgot. Men man sade sa hir:
Det ar bara for att de ocksa dr med och trings.

Om man ska gora ndgra undantag alls kan man alltid fundera over i
och for sig. Man bestimde sig for att nagra saker var viktiga att gora
undantag for. Utryckningsfordon var ganska sjdlvklart. Taxi var viktigt,
for vi ansag da i alla fall att det &r en del av kollektivtrafiken. Fardtjéns-
ten var lika sjalvklar som utryckningsfordonen. Det var olyckligt med
bussarna i en mening. Man kan inte dela upp bussar i linjetrafik och an-
dra bussar. Darfor maste regeln gilla alla bussar. Det dr pa grund av det
tekniska system som finns i det hér. Det kanske gér att rétta till under
senare generationer.

Men det som dr intressant i det hir dr: Varfor ska taxi och fardtjénst
behova betala detta? Det tycker jag ar helt fantastiskt. Det tycker jag



ocksa ar ett svek mot stockholmarna. Man hade aldrig trott att man skulle
infora avgifter pa 30 kronor in och 30 kronor ut for firdtjanstbilarna.
Detta kommer ju egentligen inte att slutligen drabba ndgon annan &n
skattebetalarna. Det 4r ju ocksé en annan intressant sak i detta forslag.

Lat mig ocksa, herr talman, kommentera ett par sma saker. Gunnar
Andrén &r och tafsar langt bak i tiden. Oftast hamnar han i Dennispa-
ketets tid, och sa blandar han ihop en véldig massa saker.

Avgifter pé olika sitt i trafiken kan med fordel anvéndas for olika &n-
damal. Man studerade ocksad ganska ordentligt under férra mandatperi-
oden vad man anvédnde saker och ting till. Jag tror att det var Lena
Asplund som sade att det egentligen bara var pa tre stillen man hade
detta pa. I New York planerar man det eventuellt, men det &r i Singapore,
i London och i Stockholm som man har detta for att begridnsa antalet
bilar inom en viss area. Men man har avgifter i trafik pd manga andra
stdllen just for att finansiera trafiken. Det handlar ju om vad man vill ha
det till.

Har 1 Stockholm har vi diskuterat det just for att begrinsa antalet bi-
lar. Vi har ocksa sagt att i samband med att man maste hitta finansie-
ringsmdjligheter till olika typer av investeringsprojekt sd maste man
ibland dvervdga om det dr rimligt att man kanske maste kunna ta betalt
for att man ska &ka pa de hér vigarna och ibland pa jarnvéigarna.

Gunnar Andrén siger ocksa att man maste se det har som en helhet.
Jag ar ganska nyfiken pd, Gunnar Andrén, vilken den dir helheten ar.
Hittills &r det ju bara valsveket vi har kunnat skdda. Vad ar det for annat
som vi kan se i den borgerliga majoritetens helhet, som Gunnar Andrén
star och pratar om frén den hér talarstolen?

En annan sak som jag tycker dr smatt skrattretande — det handlar
kanske om att man inte har bott eller lever i den hir staden och den hir
miljon — &r den hédr: Bussar gar pa vdgar och maste ocksa ha bra vagar.
Ja, det &r helt sant. Problemet &r att vi inte 10ser vara kollektivtrafikpro-
blem i den hér regionen med bussar i forsta hand. Ibland maste vi sétta in
bussar dérfor att det inte finns ndgot annat alternativ. Jag kan ge ménga
exempel pa detta. Men det finns ocksa exempel ddr man har infort tun-
nelbana eller ndgon annan typ av sparbunden trafik dir man har minskat
restiden med mer &n hilften, och det tycker jag talar sitt tydliga sprak.

Vi méste naturligtvis ha végarna, men det &r ockséd viktigt att nér vi
pratar om kollektivtrafik s giller det i huvudsak den ganska dyra kost-
naden for att investera i sparbunden kollektivtrafik.

I detta anforande instimde Birgitta Eriksson, Christin Hagberg och
Maria Ostberg Svanelind (alla s).

Anf. 157 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Det &r alltid trevligt att fa diskutera trafikpolitik med
Borje Vestlund, som dr mycket sakkunnig. Det &r dérfor som det ar svart
att diskutera ordet ’svek” med honom, for han &r inte sakkunnig pa det
omradet. Dock fir man lov att séiga att han pa en viktig punkt har bytt
asikt.

Det var ndmligen sa, herr talman, att nir skatteutskottet under forra
mandatperioden skulle behandla fridgan om tringselskattens infoérande,
den generella lagen, valdes herr Borje Vestlund in i skatteutskottet just
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for att tala for Socialdemokraterna dér. Da hade Borje Vestlund mgjlig-
heten att rosta pé just det han pladerar for nu, nimligen att man skulle ha
lokalt férankrad beslutsrétt. Den mdjligheten fanns, men den chansen tog
inte Borje Vestlund.

Jag anvénder inte ordet ”svek”, for det tycker jag inte att det &r. Jag &r
overtygad om att Borje Vestlund har tyckt sa hela tiden i grund och bot-
ten. Det var ett bra forslag att man lokalt skulle kunna anvinda avgifter
och inte ha det beslutet. Bakgrunden var ju en helt annan. Det var sjélva
regeringsmakten som det gillde. Dérfor tvingades ni socialdemokrater i
en lang rad fall att rosta mot er verkliga asikt. Det har jag aldrig betviv-
lat.

Sedan kommer vi in pd frdgan om avgifter. Vi har avgifter pa
Oresundsbron av finansieringsskil. Vi hade det pA Roddbron uppe i
Jamtland. Det var inte s& bra. Dem var man tvungen att ta bort, for dar
betedde sig folk pa ett vildigt oldmpligt séitt. De korde 14nga omvégar,
och det var inte sa bra, det.

Man kan inte utesluta att jamtlanningar kan vara forebilder i detta av-
seende dven for stockholmare. Problemet ar, herr talman, att de senare &r
sd manga fler.

Anf. 158 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Vi pratar egentligen om tva saker hir. Nér det géller lo-
kalt forankrade beslut ér jag ganska séker pa att jag hade samma uppfatt-
ning dé som jag har i dag och egentligen alltid har haft i just denna del.

Det handlar om att vi méste &ndra var grundlag. Vi trodde ju i vér en-
fald att det hédr handlade om att fordndra vanlig lagstiftning och att detta
skulle g& igenom. Jag tror att bdde Vénsterpartiet och Miljopartiet ocksa
hade den uppfattningen nér man diskuterade detta. Men néir det kom sé
langt som till att det bdrjade rora sig — Gunnar Andrén har kanske ocksé
numera gjort den erfarenheten — handlade det om att det fanns vissa per-
soner, ofta med en titel innehallande ordet “jurist” i ndgon form, som
talade om att man inte kunde goéra s& hir. Det &r vél ocksa bra att vi inte
bryter mot lagstiftning nidr man gor sé. Detta krdvs det en grundlagsfor-
andring for.

I detta sammanhang maéste jag sidga att jag tycker att det vore béttre,
om jag far uttrycka min uppfattning, om man hade det s att varje region
kunde fa besluta detta sjalv. Men d& maéste det till en grundlagséndring,
herr talman. Det 4r det som har varit det grundldggande.

Sedan maste jag sdga att jag inte forstod det ddr med Rodobron. Att
man blev tvungen att ta bort avgifterna dér vet jag, men varfor jamtlén-
ningarna skulle vara smartare dn stockholmarna forstod jag inte riktigt.
Det kanske Gunnar Andrén kan utveckla.

Anf. 159 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! P& den sista punkten tror jag att vi dr lika smarta over-
allt. Jag sade inte som Borje Vestlund antydde. Jag sade att antalet jamt-
lanningar inte &r fullt sd stort som antalet stockholmare. Det var det som
var skillnaden. Jag tror att vi &r lika begavade 6ver hela landet.

I den viktigaste frigan var det dndé pa det séttet, Borje Vestlund, att
det som foranledde att den hir lagen infordes och att man inte avvaktade,
det var att det var sa vildigt brattom. Och varfor var det brattom? Jo, det



géllde regeringsunderlaget 2002. Jag tycker inte att man kan komma bort
fran det. Det var vildigt brittom. Ni villkorades i sjdlva verket rege-
ringsmakten av Miljopartiet i forsta hand. Miljopartiet far déarfor ta en
stor del av ansvaret for att vi nu befinner oss i en situation som inget parti
tycker dr riktigt bra. Det &r jag helt 6vertygad om. Alla partiforetradare
som talar hér tycker att det hér inte &r sérskilt bra. Men jag haller med
om att sjdlva invdndningen var den att man inte kunde bryta mot grund-
lagen.

Sedan kommer fragan: Bor man gé tillbaka ndgon géng och fundera
pa varfor saker blev som de blev? Ja, jag tycker det. Fran 1992, nér
Dennisdverenskommelsen kom — det fanns i Géteborg en Adelsohndver-
enskommelse och i Malmoé en Hulterstromoverenskommelse — har det
gétt 15 ar. P4 15 &r kan det handa valdigt mycket. Jag tror tyvérr inte att
vi kommer att ha de hér kringfartsvigarna runt Stockholm ens om 15 é&r,
for det kommer nog att ta dnnu lidngre tid. Det kommer kanske att ha gatt
30 ar. Det dr saddana véldiga omloppstider pé detta. Men det &r viktigt att
man sétter i gang ndgonting och borjar med detta. Dérfor anser jag att det
ar véldigt viktigt att vi har fatt en finansiering som tycks halla nir det
giller Citybanan. Men det finns inget vdgprojekt i hela denna region och
i hela Sverige som det dr sa viktigt att komma i gdng med som att fa i
gang Citybanan i Stockholm sa att det kanske blir klart om tio &r eller
nagot sadant.

Anf. 160 BORJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! DA finns det ytterligare ett skél att tala om svek nir det
giller den sittande majoriteten. For att man skulle komma i gang med det
hér och for att komma i gdng med regeringsférhandlingarna sd var man
ju redan efter ndgra dagar tvungen att g& ut i en stor artikel i Dagens
Nyheter, om jag minns rétt — jag tror att det var Dagens Nyheter den
publicerades. Min tolkning av detta var att detta berodde pa att Center-
partiet verkligen hade bestdmt sig for att man skulle ha en fortséttning av
trangselskatterna i Stockholm. Sedan kan man ha vilka tolkningar som
helst om detta, men ni vet uppenbarligen mer om véra férhandlingar med
Miljopartiet och Vénstern én vad vi ibland gor. Det dr mycket intressant.

Lat mig séga en sak om Dennisdverenskommelsen. Jag tror att det
finns ett naturligt skél till att Dennis6verenskommelsen sprack. Det blir
aldrig bra nir ett antal farbroder sitter bakom lyckta dorrar, gér upp om
stora investeringar, ibland i form av omfattande intréng i virdefulla mil-
joomraden, och sedan tror att det ska f6ljas till punkt och pricka. Jag tror
att en del av anledningen lag just dér. Det fanns ett demokratiskt under-
skott. Jag hoppas att jag har fel, men jag &ar rddd for att det kan bli ett
liknande demokratiskt underskott i framtida 6verenskommelser.

Slutligen: Lat mig kommentera Citybanan. Ja, det blev en Citybana
efter mycket om och men och gnél och gnéll. Man horde till och med i
kammaren ségas att detta gubevars skulle vara den kollektivtrafiksats-
ning vi stockholmare fick. Jag skulle vilja séga att det dr en forutsittning
for att andra 4n stockholmare 6ver huvud taget ska kunna transportera sig
inom Stockholm. Det dr bra bade for Stockholm och for ovriga landet.
Jag tror dérfor inte att man é&rligt talat ska sla sig for brostet s& mycket,
for Citybanan &r ndgot som vi i manga ar varit overens om over samtliga
partigrénser. Lt oss virna om den.
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Anf. 161 CHRISTINA AXELSSON (s):

Herr talman! Under forra varens forsok med triangselskatter akte jag
taxi. Jag fragade taxichaufforen vad han tyckte om forsoket. Han var tyst
en stund, och sedan sade han: Ser du mina axlar? Ja, sade jag, det gor jag.
Ser du att de ar ldngre ned nu? fragade han. Ja, svarade jag. Dé sade han:
Vet du vad? Jag kanske blir ett par ar éldre.

Detta samtal fick mig att inse vikten av 6kad framkomlighet 1 Stock-
holm, vikten av en mindre stressad trafiksituation och, inte minst, vikten
av renare luft for barnens skull. Inférandet av tringselskatten 6kar nog
livslangden inte bara for taxichaufforen utan fér manga.

Hade jag bott i Stockholms kommun skulle jag ha rostat ja till tring-
selskatterna och diarmed ja till 6kad kvalitet i kollektivtrafiken s& att den
blev ett rejalt alternativ till bilen. Jag hade rostat ja med tanke pa arbets-
miljon for alla dem som arbetar i Stockholmstrafiken, och jag hade rostat
ja for en renare luft i staden. Jag hade rostat ja, vilket ocksa de flesta
stockholmare gjorde.

Jag kan konstatera utifran folkomrdstningsresultatet att manga mode-
rater, kristdemokrater och folkpartister i Stockholm ocksa gjorde det. Det
géller dven en och annan centerpartist, kanske jag ska tilligga. I annat
fall hade inte ja-sidan fatt dver 51 procent av rosterna. Det var dock inte
for den linjen som ménga foretrddare for de borgerliga partierna skande-
rade i valrorelsen. De gick i stdllet rétt hart &t oss socialdemokrater for att
vi drivit fram fors6ksverksamheten forra varen och lovat en folkomrost-
ning i Stockholm. Dessutom lovade vi att f6lja resultatet av den.

Det var tuffa tag dven i kammardebatten infor folkomrostningsresul-
tatet. Det gillde kanske sdrskilt Stockholms 14n. I Solna kostade till ex-
empel Moderaterna pa sig annonser i lokaltidningen — jag visar hir upp
annonsen for kammarens ledaméter — med fragan om man kan lita pa en
sosse. For er som inte kan se annonsen vill jag sdga att den visar en bild
pa riksdagsledamoten Maryam Yazdanfar samt texten: Rostade for biltul-
lar i riksdagen. Nu maste man fraga sig: Kan man lita pa en moderat? Det
ska bli spidnnande att se vilka annonser Moderaterna nu kommer att ha
och vilka foretradares bild de da anvénder sig av.

Herr talman! Infor forsoket var det manga och langa debatter. Inte
minst hade debatterna foregatts av motioner. Lat mig ge ett litet smak-
prov fran den moderata motionen med Fredrik Reinfeldt i spetsen: I en
tid dér hinder rivs och murar monteras ned for att stirka ménniskors
frihet och rorlighet vill Sveriges regering i stéllet bygga nya murar ge-
nom att infora trangselskatter. Ett forsta forsok skall goras i Stockholm.
Syftet sdgs vara att forbattra miljon, men detta kommer inte att bli fallet.”

Hej, vad de bedrog sig, maste jag sdga. Fallet blev att miljon forbatt-
rades mer dn manga hade vagat hoppas.

Men nu har borgarna tinkt om. Ar det for att de insett vilka miljo-
vinster forsoket visade sig ge? Ar det av omsorg om dem som jobbar i
trafiken? Eller dr det av omsorg om alla barn som far en renare luft att
andas? Kanske har de dkt taxi med samma taxichauffér som jag och hort
argumenten. Kanske &r det for att de vill gora de efterldngtade satsningar
som vi s& vl behover i kollektivtrafiken for att géra den attraktivare for
fler, vilket skulle medfora mindre utsldpp och ge en bittre miljo.

Nej, om man lyssnar pa debatten framgar det att sé inte &r fallet. Det
ar for att de vill ha in pengar sa att de kan bygga forbifarten runt Stock-



holm. Visst ndmner de miljon som en anledning, men det propositionen
och forhandlingsmannens uppdrag handlar om &r att f4 in pengar till
viagbyggen — och framfor allt till vigen med stort V, Forbifart Stock-
holm. Pa detta sétt rdknar den moderatledda regeringen sékert med att
kunna frigora resurser fran statsbudgeten och sénka skatterna for de rika
dannu mer. Da far de bittre rad att betala trangselskatter — och de far ju
gora avdrag for kostnaderna.

Herr talman! Jag vill dven citera fran Kristdemokraternas motion in-
for trangselskatteforsoket. ”Kristdemokraterna anser att det &r kollektiv-
trafiken och infrastrukturen som behdver forbattras. Beslutet att infora
forsok med tringselskatter har fattats pa ett sitt som strider mot det
kommunala sjélvstyret. Kristdemokraterna anser darfor att forsoket med
tringselskatter méste avbrytas innan mer av skattebetalarnas pengar
spenderas pa ett s& ansvarslost sitt.”

Vad sédger Kristdemokraterna om kollektivtrafiksatsningarna i dag?
Ar det inte ansvarsldst att skattebetalarnas pengar vad giller tringselskat-
terna enbart ska ga till vigar? Behdver inte kollektivtrafiken forbéttras
langre? Varfor ska ni frdnga folkomrdstningsresultatet dér det sades att
intdkterna skulle g till bade kollektivtrafik och vagar? Det kanske blir en
och annan annons i Stockholmsmedierna med bild och fragan: Vem kan
man lita pa?

Herr talman! Vdgen med stort V, Forbifart Stockholm, behdvs — ja.
Men det maste vil dnd& vara en nationell angelédgenhet, eller ska den
moderatledda regeringen infora ndgot nytt och lata regionerna betala sina
egna viagar numera? Och varfor ska gamla och sjuka invanare i Stock-
holm betala? Récker det inte med att de inte kan tillgodogdra sig jobbav-
draget? Aldre och handikappade i regionen kommer att fi dyrare fiird-
tjinst genom att de inte undantas. Varfor? Att resa med fardtjénst dr for
dem som dr berittigade till det i stéllet for bussen, tunnelbanan eller
pendeltiget. Varfor ska de fa dyrare fardtjanst? Jag tycker det ar djupt
orittvist.

Herr talman! Det &r bra att borgarna tdnkt om och nu vill infora
trangselskatt i Stockholm &dven om det kommer att bli tufft for de borger-
liga riksdagsledamdterna i Solna.

Trangselskatten, som den utformades i det socialdemokratiska forso-
ket, visade sig vara bra for taxichaufforer och andra trafikarbetare. Den
var bra for framkomligheten for kollektivtrafiken och inte minst for bar-
nen i Stockholm, som fick nigot renare luft.

Men jag vander mig emot borgarnas sitt att genomfora inforandet av
den permanenta skatten, med fokus riktat mot att fa in mer pengar och
utan satsningar pa mer kollektivtrafik. Vilka fler tror ni kommer att stilla
bilen for att ta bussen om det inte kommer att ga fler bussar? Vad vinner
miljon da?

Vi i trafikutskottet har i alla fall fatt yttra oss 6ver forslaget. Vi tryck-
er pa de punkter som vi ocksa har fort fram fran Stockholmsregionen.

Vi socialdemokrater sdger ja till trdngselskatt, men inte till tring-
selskatt a la Moderaterna. Darfor siger vi nej till regeringens proposition.
Vi vill att intdkterna ska kunna anvindas till satsningar pé bade kollektiv-
trafik och vigar, inte bara pa vigar. Vi vill att taxi och fardtjanst ska
slippa betala samt att tringselskatten inte ska vara avdragsgill. Som ni
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redan hort tycker vi ocksd att stockholmarna ska fa vara med och be-
stimma var pengarna gor mest nytta.

Herr talman! Till sist vill jag ta chansen att sénda en hélsning till tax-
ichaufforen som fick mig att s tydligt se trangselskattens positiva paver-
kan pé arbetsmiljon for dem som jobbar i trafiken och pa dvrig miljo i
Stockholmsregionen. Jag hoppas att du mar bra, att axlarna stannade kvar
dér nere och att du lever ldnge, d&ven om ocksé du far vara med och betala
trangselskatten.

I detta anforande instimde Birgitta Eriksson, Désirée Liljevall och
Sylvia Lindgren, Bérje Vestlund och Maria Ostberg Svanelind (alla s).
(forts. 18 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.52 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 17.00 d& votering skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 17.00.

17 § Beslut om érenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

FiU27 Utvirdering av penningpolitiken

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

265 for utskottet

18 for res.

66 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 s, 85 m, 22 ¢, 20 fp, 19 kd, 13 mp
For res.: 18v

Franvarande: 24s,12m,7c, 8 fp, 5kd, 4 v, 6 mp

FiU22 Statens upplining och skuldférvaltning
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



FiU24 Utvecklingen inom den kommunala sektorn
Kammaren bifoll utskottets forslag.

FiU25 Ny lag om viirdepappersmarknaden
Kammaren bifoll utskottets forslag.

FiU28 Utlatande om gronbok om finansiella tjéinster till privatper-
soner och mindre foretag pa den inre marknaden
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

18 § (forts. fran 16 §) Inforande av tringselskatt i Stockholm (forts.
SkU19)

Anf. 162 LENA ASPLUND (m) replik:

Herr talman! Christina Axelsson séger att vi sviker vara viljare nér vi
infor trangselskatten. Innan valet sade vi att vi kommer att respektera re-
sultatet av folkomrostningen. Det ar vad vi nu gor.

Det blev ett lite knepligt resultat nér Stockholms stad rdstade ja och
Stockholms 14n rostade nej. Dérfor har vi nu gjort en kompromiss pa det
hela. Vi infor tringselskatten, men vi satsar pengarna pa vagar.

Det dr ni socialdemokrater som sviker era véljare. Ni har talat véldigt
hart for trangselskatt hela tiden. Nu rostar ni pa avslag for trangselskat-
ten. Det gar inte riktigt ihop.

Ni atergar hela tiden till fragan om taxi och fardtjénst. Sveriges akeri-
foretag, ABC-akarna, har fatt ge ett yttrande. De tycker att ocksé taxi ska
omfattas av trangselskatten. De tdnker ndrmast péd taxis budtransporter.
Det ér en betydande konkurrent till deras budbilsforetag.

Vad sédger ni om det? Tycker ni inte att man ska ha lika villkor och
regler? Eller ska taxi vara undantagen fran tringselskatten?

Anf. 163 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Tack for fragan, Lena Asplund.

Du sédger att det dr vi som sviker dem som folkomrostade 1 Stock-
holm. Vi var mycket tydliga med vad vi sade fore valet. Vi sade: Vi
kommer att folja folkomrostningsresultatet i Stockholm. Sa sade vi.

Det ar darfor vi nu séger nej till propositionen. Vi sédger ja till tring-
selskatt men nej till propositionen och det sitt som borgarna nu infor det.
Vi séger nej precis av de anledningar jag upprepade i mitt anférande och
som flera andra har nimnt fore mig.

Vi tycker inte att skatten ska vara avdragsgill. Man ska kunna satsa
pengarna ocksa pa kollektivtrafiken. Man ska inte ha s& hdga avgifter om
man inte har betalat, det vill sdga att man inte ska sinka dem. Det maste
finnas en rimlighet i det.
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Vi tycker att taxi ska vara undantagna. Det har vi sagt hela tiden. Dér-
for séger vi nej till ert sétt att infora avgifter. Du kan inte komma ifran att
det blir dyrare for dem som har fardtjanst hér i regionen mot vad det
kostar i den region som du kommer ifrdn. Det kommer att kosta dem mer
som bor hér.

Varfor ska man straffa personer som inte kan aka buss och inte kan
aka pendeltdg eller tunnelbana? Varfor ska de straffas? Jag forstar idén.
Det ar ett sitt for er att sédnka statens utgifter for att kunna ge skattelatt-
nader for dem som ér rika.

Anf. 164 LENA ASPLUND (m) replik:

Herr talman! Man betalar en viss avgift for sin fardtjanst. Sedan &r
det kommunen eller landstinget, beroende p& hur man har det, som beta-
lar. Det blir inte dyrare f6r dem som aker.

Det ni gjorde forra mandatperioden nér ni styrde var att hoja avgiften
till fardtjanst. DA var det okej. Men nu nér vi ska liagga pa de stackars
kronor som vi talat om, som dr max 60 kronor per dygn, rasar plotsligt
hela fardtjénstsystemet ihop. Ha lite vettiga argument, i varje fall.

Giller det foretag, bara privatpersoner eller baggedera att skatten inte
ska vara avdragsgill? I dag far du gora avdrag for kostnader for resor till
jobbet. Ska vi ta bort det ocksa?

Ni maste ha ndgon konsekvens i vad ni tycker. Jag kanner att det bara
ar nagot slags motvalls for att ni ska vara emot. Ni &r ju emot det mesta.
Om ni ndgon gang kunde tycka: Det hér r ju bra.

Det ar faktiskt bra for Stockholm. Det ar bra for trafiken i Stockholm.
Det &r bra for taxichaufforerna, som du ndmnde. Det ar véldigt bra. Det
ar bra for cyklister. Det dr bra for gangtrafikanter. Det ar inte roligt att
rora sig i trafiken i dag.

Anf. 165 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Jag &r verkligen glad. Jag ar glad att moderaten Lena
Asplund star hér i talarstolen och sdger: Det dr bra med trangselskatter.

Da kanske vi slipper annonser av den sort som jag visade tidigare
som var fran Solna, och som jag nu héller i min hand. Pa den finns ett
foto av var riksdagsledamot Maryam Yazdanfar. Det star: Kan du lita pa
en sosse? Hon rostade for biltullar i riksdagen.

Vi kanske fér ett annat sétt att debattera de hér frdgorna dir vi ocksa
kan diskutera: Hur ska vi infora det sa att det blir bra for alla?

Men ocksa Lena Asplund maéste ju inse att det blir dyrare om man har
trangselskatter pa fardtjanst. Det blir dyrare 4n om man inte har det. Det
ar darfor vi har sagt att vi inte ska ha det. Det har vi sagt fran borjan, och
sa enkelt dr det.

Skatterna dr ju generella. Varfor ska vissa dra av skatterna och andra
inte? De pensionédrer som nu inte fir géra jobbavdrag far ju inte heller
gora det hdr avdraget. De pensiondrer som finns i den hér regionen
kommer alltsé att drabbas flerfalt. Jag ser att Lena Asplund suckar, och
jag forstar varfor — det vill jag séga till er som &r hédr i kammaren. Det
finns manga pensionirer som suckar ocksa.



Anf. 166 MARGARETA CEDERFELT (m):

Herr talman! Debatten i dag har verkligen blivit lang, och fler talare
aterstér. Jag kan séga nér jag kommer in s& hér i debattens slutskede att
mycket av debatten har handlat om historia: Vem har sagt vad? Vilka
véagar har byggts och vilka har inte byggts? Hur ska miljofrdgan 16sas i
ett historiskt perspektiv?

Jag kan dra mig till minnes att det fanns ett borgarrad i Stockholms
stad som klart och tydligt sade: En rost pd mig &r en rost pa att biltullar
inte ska inforas. Vad hinde med detta? Kan jag fa en kommentar?

Frén Moderaterna har vi sagt att om véljarna rostar for inforande av
biltullar ska vi ocksé folja folkomrostningens resultat. Det ar precis vad
alliansen gor.

Jag ér stockholmare, d&ven om det inte hors. Jag dr stockholmare se-
dan 1980. Under denna tid har jag sett en total trafikinfarkt. Det ar inte
bra for vare sig stockholmarna eller miljon. En vanlig dag gors det fem
miljoner resor i Stockholmsregionen. Hélften av dessa sker med kollek-
tivtrafik.

Jag som bor sdder om Stockholms innerstad kan séga att kderna en
vanlig dag borjar ungefar vid Skdrholmen i rusningstrafik. En vanlig dag
ar det forseningar pa pendeltdgen darfor att det vid sjélva Centralstation-
en inte finns separerade spar for pendeltagen och for den 6vriga jarnvags-
trafiken. 90 sekunders forsening gor att tdgen inte kan avga i normal tid.

Allt detta gor att Stockholm, Sveriges huvudstad, befinner sig i ett
bedrovligt skick. Jag ser den fridga som vi debatterar nu som bade en
miljofrdga och en frdga om infrastrukturen. Jag &r glad att vi nu faktiskt
kan se till att 4 en finansiering av de infrastrukturella satsningarna.

Niér jag flyttade hit 1980 debatterades huruvida Stockholm skulle fa
en ring och hur tredje spéret skulle kunna byggas. Ingenting har hint
hittills, men nu &r beslutet fattat. Kommunerna runt Stockholm har enats
om att bygga Ringen och att bygga Forbifart Stockholm. Jag tycker att
detta &r ett historiskt beslut. Det visar ocksa tydligt att det finns behov av
infrastrukturella satsningar runt Stockholm. De infrastrukturella sats-
ningarna dr bra for miljon och ddrmed bra for oss som bor hér.

Négot som néstan inte alls har kommit fram i debatten hér &r att det
behovs vigar for att kollektivtrafiken ska fungera. Den &r ju en del av
trafiken. Jag tycker att detta ar totalt elementirt. Det kan ingen séga
emot.

Det har framforts i debatten att de satsningar som gors endast handlar
om att bygga billeder. Lat mig paminna om Citybanan, som faktiskt ar en
del av de infrastrukturella satsningarna i Stockholm. Citybanan handlar
om att bygga separata leder for pendeltdgen. Ar inte det kollektivtrafik?
Pé de vdgar som byggs kommer ocksé kollektivtrafiken att kunna kora.
Jag forstér inte problemet.

En satsning pa infrastrukturen &r framfor allt en satsning pa miljon,
en satsning pa stockholmarna och en satsning pa hela Sverige eftersom
det hir handlar om huvudstaden.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.
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Anf. 167 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Det ar trevligt att Margareta Cederfelt som &r nyanlédnd
till den hér staden vérnar sa om Stockholm. Det gor jag ocksa fast jag ér
fodd och uppvuxen hir.

Margareta Cederfelt pratar s vil, herr talman, om folkomrdstningsre-
sultatet. Men varfor foljer ni inte det? Jag har med mig ja-sedeln hér. Det
star sa har: Anser du att miljoavgifter/tringselskatt ska anvéndas i Stock-
holms stad? Det star ocksé vad det innebér, ndmligen i syfte att minska
koer och forbéttra miljon. Det stér ocksa att intdkterna aterfors till Stock-
holmsregionen for investeringar i — lyssna noga nu — kollektivtrafik och
vagar.

I regeringens proposition som foranleder denna diskussion star inte
ett ord om Citybanan. Blanda inte in Citybanan i trédngselskatterna i
Stockholm! Det blir helt fel. Ar inte satsningar pé infrastruktur nda en
statlig angeldgenhet? Jag fragade det tidigare. Eller ska varje region nu-
mera betala sina forbifarter? Ska Soéderkdping betala sin? Jag vet att
Sundsvall vill ha en. Ska Sundsvall betala sin? Ar det pa det sittet vi ska
se till att vi klarar infrastruktursatsningen i framtiden — for att ni modera-
ter ska kunna sénka skatterna for dem som rdstar pa er och tjanar mycket
pengar?

Anf. 168 MARGARETA CEDERFELT (m) replik:

Herr talman! Jag stéller en motfraga, Christina Axelsson: Varfor f6lj-
de inte Socialdemokraterna 2002 det vallofte som borgarrddet Annika
Billstrom hade avgivit? Kan jag fa ett svar pa den fradga som jag stéllde
innan jag svarar pa Christina Axelssons fraga?

Anf. 169 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Nu ar det sa i riksdagen att det 4r den som har hallit sitt
anforande som blir utfrdgad. Nu 4r det jag som fragar, och dé hoppas jag
att Margareta Cederfelt har mojligheter att svara.

Nu ar det sa att det &r Margareta Cederfelts parti som sitter i rege-
ringsstéllning. Vi kan prata om det som har varit. Vi kan prata om varfor
Dennispaketet sprack, varfor himlen inte dr gron och om allt mojligt. Jag
kan nog svara pa det mesta.

Men jag vill veta om alla olika orter i Sveriges avlanga land ska be-
tala sin egna kringfarter. Ar det s& det ar? Och varfor foljer inte Modera-
terna det som stockholmarna ville — att tringselavgifterna skulle gé till
bade kollektivtrafik och végar?

(Appléder)

Anf. 170 MARGARETA CEDERFELT (m) replik:

Herr talman! Jag &r bdde nyanldnd — om man nu efter 27 ar i Stock-
holm kan betraktas som nyanldand — och nygammal i riksdagen, Christina
Axelsson. Om Christina Axelsson hade lyssnat pad mitt anférande hade
hon hort att jag tog upp fragan om borgarradet Annika Billstroms val-
16fte. Christina Axelsson hade inte sagt ett ord om detta innan jag fick en
fraga. Det ar just darfor, herr talman, som jag upprepar min fraga. Jag
tankte att Christina Axelsson som dr gammal och van i riksdagen skulle
kunna ge mig ett svar pa detta.



Anf. 171 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att det ar helt fantastiskt att Margareta Ceder-
felt har mage att i en debatt friga varfor vi har svikit véra valjare 2002,
om det nu var ett svek. Det kan vi alltid diskutera. Det far val framtida
valforskare beddma. Det intressanta dr Margareta Cederfelts partis upp-
fattning. Under hela valrdrelsen var hela stan tapetserad med valaffi-
scher, bade personvalsaffischer och andra affischer, dir det stod att man
sade nej till biltullar eller nej till trdngselskatter i bésta fall, men oftast
nej till biltullar. Detta fanns 6ver praktiskt taget hela stan.

Dessutom hinner den hér regeringen inte ens borja forhandla om hur
regeringspolitiken ska se ut forrdn man kommer fram till att nu ska vi
visst ha tringselskatter. Men vi ska ha dem till att finansiera. Det intres-
santa med det borgerliga forslaget dr att man har glomt bort miljon i det
hér sammanhanget. Det enda man vill ha detta till &r en kassakossa som
ska samla in pengar for att man sedan ska bygga végar och jarnvégar.

Jag har en fraga till dig, Margareta Cederfelt. Jag tycker att det 4r bra
att man bygger jarnvdgar och vigar. Men varfor berittade ni inte fore
valet att ni skulle anvinda pengar fran tringselskatten till att bygga védgar
och jarnvigar? Jag horde inte detta i ndgon av de debatter, foretradesvis
pa trafikens omrade, som jag var med om. D& sade man att man skulle
finansiera dem genom OPS-l6sningar och genom statliga investeringar.
Det var vad man tillforde i debatten.

Anf. 172 MARGARETA CEDERFELT (m) replik:

Herr talman! Jag méste ha rort vid en vildigt kénslig punkt i mitt an-
forande. Hiar kommer den andra socialdemokraten och talar om svek. Jag
stillde en fraga i talarstolen. Jag har dnnu inte fatt svar pd den, men det
kanske jag kan fa av Borje Vestlund.

I betdnkandet stér precis de satsningar som alliansen gor. Det handlar
om miljon och infrastrukturen. Lds gérna en géng till i betdnkandet! Dar
finns dessa tva fragor besvarade. Vi satsar pa vigar och jarnvagar, som
Borje Vestlund sade. En satsning pa jarnvagar gor miljon béttre.

Men min fraga finns kvar. Kanske kan den andra replikanten ge svar
pa huruvida det var ett svek ndr borgarrddet Annika Billstroms vallofte
inte blev uppfyllt, utan regeringen héir beslutade ndgonting helt annat.

Anf. 173 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Den debatten hade vi flera ganger hér i kammaren under
den forra mandatperioden. Den debatten hade vi pa alla stillen. Nu géller
fragan varfor ni svek era viljare i det hér valet. Det dr detta det handlar
om just nu. Om stockholmarna inte gillade den politiken har man uppen-
barligen rostat bort Socialdemokraterna i landstinget och stadshuset. Vi
fick ta konsekvenserna, om det nu bara var det. Det vet inte jag. Det far
man vél se i framtida valanalyser med mera. Men om det nu var sé har vi
fatt betala det.

Nu dr fragan varfor Margareta Cederfelt sviker ytterligare en gang.
Ytterligare en gang star stockholmarna dér med Svarte Petter.

I det hér betdnkandet star det visserligen att det dr bra for miljon men
inte pé vilket sétt. Det dr det som &r problemet, Margareta Cederfelt. Man
sdger bara i lite allmidnna ordalag att det hir ar bra for miljon. Jarnvags-
satsningar dr bra for miljon. Men varfor ska Stockholm behandlas an-
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norlunda nér det géiller investeringar i infrastruktur dn andra regioner i
det hér landet? Det tycker jag att det finns anledning att frga sig i det hér
sammanhanget.

Man slar p& trumman och séger att nu satsar man pa Citybanan. Inte
forrdn jag laste denna DN-artikel strax efter valet har jag hort en enda
invdndning mot Citybanan. Det har varit problem med finansieringen.
Jag tror att vi alla har slitit vart har for att forsoka hitta en 16sning pé det.
Men jag har aldrig hort ndgon som har haft en invindning mot den. Vi
har varit fullstdndigt 6verens hir i kammaren, i Stockholms stadshus, i
landstingshuset med flera stéllen om att detta var en bra 16sning.

Anf. 174 MARGARETA CEDERFELT (m) replik:

Herr talman! Vi sade att vi skulle f6lja folkomrdstningsresultatet, och
det ar det vi gor. Men vi har ocksé en borgerlig allians, Borje Vestlund,
som gemensamt har forhandlat fram ett forslag till en proposition och
utarbetat ett betdnkande. Jag tycker att det dr vildigt gladjande att allian-
sen &dr overens. Det blir en satsning pa miljon, och det blir en satsning pa
infrastrukturen. Detta dr ingenting som ar skilt fran varandra.

Om Borje Vestlund lyssnat pa mitt anforande hade han hort att jag
ndmnde de ldnga kderna som borjar vid Skdrholmen nir man ska ta sig in
till stan. I vérsta fall ska man inte bara ta sig in till stan utan fortsétta norr
om stan ut mot Hisselby eller &nnu ldngre ut pa vistersidan. Ar inte detta
en negativ paverkan pa miljon? Det &r precis de hér problemen som alli-
ansen nu har tagit ett steg for att 19sa.

Anf. 175 HELENA LEANDER (mp) replik:

Herr talman! Det &r inte utan att man blir lite fundersam niar Marga-
reta Cederfelt pratar om att infrastruktursatsningarna hir skulle vara bra
for miljon. Jag kan sdkert rabbla upp vildigt manga sparinvesteringar
som onekligen skulle vara bra for miljon, men de infrastruktursatsningar
som diskuteras i1 den hér propositionen dr endast satsningar pa véginve-
steringar. Inte menar vdl Moderaterna att de hdr viginvesteringarna i
forsta hand ar motiverade av miljoskdl? Det finns sékert ndgon liten buss
som kommer att gd pa forbifarten mellan Kungens kurva och Héggvik,
men om syftet verkligen ar att minska tringseln och forbéttra for kollek-
tivtrafiken kan man nog komma pa betydligt battre sitt att gora det.

Det kan vil inte vara sé att nédr vi nu har hittat ett véldigt verknings-
fullt styrmedel for att minska trédngseln, tringselavgifter, ska vi forsvaga
dem genom att géra dem avdragsgilla och i stillet bygga vigar bara for
att vi tycker att vi inte har tillrackligt med végar i Stockholm?

Anf. 176 MARGARETA CEDERFELT (m) replik:

Herr talman! Helena Leander forbiser en sak i sin replik, och det ar
att miljon ocksé paverkas negativt av koer. Och det sker oavsett om ko-
erna orsakas av privatbilar, kollektivtrafik eller lastbilar, oberoende av
trafikslag. Det &r precis det forhdllandet som de infrastrukturella sats-
ningarna kommer att 16sa. Det &r precis den fridga som regionerna i
Stockholmsregionen har forhandlat fram ett forslag for att 16sa. Det finns
en sérskild forhandlingsman, Carl Cederschidld, som har fatt i uppdrag
att 16sa finansieringsfragan. Precis som det star i betinkandet foreslar



Carl Cederschiold att intdkterna fran tringselskatten ska fonderas for att
ingd som en delfinansiering av den infrastrukturella satsningen.

Kan inte Helena Leander se ndgon miljofordel med att kderna mins-
kar och att arbetsresor eller andra resor blir kortare genom att det byggs
en fungerande ring runt Stockholm?

Anf. 177 HELENA LEANDER (mp) replik:

Herr talman! Jag ser en stor fordel med att tringseln minskar sdsom
den gor genom inférandet av tringselskatten. Men ddremot, som jag hiv-
dat tidigare i debatten, har jag svart att se hur ytterligare végar langsiktigt
ska kunna l6sa trangseln eftersom ytterligare vigar genererar ny biltrafik
och endast kortsiktigt lindrar trdngseln. I stdllet brukar slutresultatet bli
att man har mer végtrafik 4n vad man hade frén borjan och i slutindan
lika mycket tringsel dnda.

Jag skulle gérna vilja att Margareta Cederfelt gav mig ett exempel pa
ndgon stad dér man langsiktigt lyckats forbéttra miljon och minska tréng-
seln endast med hjélp av ny vigutbyggnad.

Anf. 178 MARGARETA CEDERFELT (m) replik:

Herr talman! Helena Leander har glomt vad jag har sagt. Det finns in-
frastrukturella satsningar. En del i hela paketet ar Citybanan, men det
finns ocksé andra delar. Om Helena Leander har l4st dagens tidningar har
hon sett att satsningar som gors av Stockholms léns landsting ndmns.

Ett exempel dr den forarlgsa tunnelbanan som kommer att utvecklas
pa den sé kallade rdda linjen och ér bekant for dem som liksom jag bor
soder om stan och dker med den rdéda linjen. Detta kommer att oka
méngden tdg som kan kora.

Det finns ocksa flera andra infrastrukturella satsningar. I det program
som har antagits av den borgerliga majoriteten i Stockholms stadshus
talas klart och tydligt om visionen infér 2030 som bland annat innebar en
stor satsning pa kollektivtrafik och att utveckla nya modeller. Lds girna
detta! Det handlar om ett paket ddr kommunerna i Stockholmsregionen
ar overens. Det dr en satsning for att minska méngden trafik genom in-
nerstaden, for att satsa pa kollektivtrafiken och for att bygga ringen runt
Stockholm sé att inte all trafik behdver ga in i staden.

Kan inte Helena Leander se att alla dessa satsningar é&r till fordel for
miljon?

Anf. 179 SVEN BERGSTROM (c):

Herr talman! Jag kan konstatera att om vi for ett 6gonblick lagger den
tidvis véldigt hogrostade retoriken &t sidan ar det vildigt positivt att det
nu finns en bred enighet i riksdagen om att infora trangselskatt i Stock-
holm. Det &r ett verkningsfullt instrument som det vore dumt att inte
anvdnda for att minska tringseln, forbattra framkomligheten och for-
béttra miljon.

Det finns ocksé dessbittre i grunden en bred samsyn mellan partierna
hér i kammaren om vikten av en vil fungerande kollektivtrafik, &ven om
oppositionen i dag forsoker hidvda att allianspartierna och regeringen inte
skulle vara beredda att satsa pa kollektivtrafiken.
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Regeringsbeslutet om byggandet av Citybanan ar ju ett tydligt besked
om att regeringen &r starkt medveten om att tagtrafiken i framtiden méste
utgora basen for kollektivtrafiken i Stockholmsomradet.

Herr talman! Transportsektorn i storsta allminhet spader pa klimat-
paverkan framst genom utslépp av stora mangder koldioxid. Av de sven-
ska koldioxidutslédppen svarar transportsektorn for ca 40 procent, och av
det kommer tva tredjedelar fran vagtrafiken. Menar vi allvar med vara
miljoambitioner dr det dérfor helt klart att de dkande transportbehoven
inte kan klaras med &nnu mer végtrafik, i synnerhet inte i storstidderna,
utan sjofart och tagtrafik maste anvindas i 6kad utstrdckning. De dagliga
persontransporterna i savél storstad som mindre tdtorter maste i dkad
utstrackning klaras med kollektivtrafik och gérna ocksd med mer cyk-
ling.

Oppositionen har i dag gdng pa gang anmérkt pa att regeringen inte
skulle vara intresserad av att frimja kollektivtrafik, men det finns ingen
grund for detta. Oppositionens tal klingar sarskilt illa nar kollektivtrafi-
ken under den tidigare socialdemokratiska regeringens sista ar fick allt
tuffare villkor. Den dévarande regeringens minskade statsbidrag i kom-
bination med att staten samtidigt kraftigt hojde diesel- och fordonsskat-
terna samt att kostnaderna for upphandling av trafiken 6kade dramatiskt
ledde till en minskning av kollektivtrafiken pa manga héll runt om i lan-
det. Priset pa kollektivtrafikresor 6kade betydligt snabbare dn bensinpri-
set, och da ar det klart att kollektivtrafiken minskar.

Som centerpartist kan jag vildigt tydligt deklarera att vi har mycket
héga ambitioner pé detta omrade. Under den forra mandatperioden var vi
det parti som under flera ar avsatte 100 miljoner kronor mer &n den déva-
rande regeringen i vara budgetalternativ till stod for kollektivtrafiken.
Denna ambition och stridvan har vi sjilvfallet kvar ocksa som regerings-
parti.

Inte minst med hénsyn till de krav en medveten miljopolitik stéller &r
det darfor sjélvklart att mer av transporterna maste flyttas fran bil pa vag
till bussar, jarnvdg och annan sparbunden trafik.

Nir det géller tringselskatten och satsningar pa vég eller jarnvég vill
jag sdga att vore det s& som sagts hir i debatten att vi skulle ta 6verskot-
tet fran tringselavgifterna i Stockholm, som beréknas till 2 miljard eller
drygt det per ér, och ldgga det pa Forbifart Stockholm fér stockholmarna
vénta oerhort lange — kanske 40 eller 50 ar — for att fa ithop den penning-
summa som skulle behdvas for att bygga Forbifart Stockholm med den
berékning som finns i dag.

Det illustrerar valdigt vél det som oppositionen naturligtvis vet, ndm-
ligen att sambanden inte 4r s enkla att man kan séga att man anvinder
trangselskatteintdkterna till att bara satsa pa det ena eller andra. Det &r
kommunicerande kérl, och regering och riksdag maste ta ansvar for att
nodvindiga satsningar gors bade pa kollektivtrafik och pé végar.

Staten satsar i dag 25-30 miljarder arligen inom det utgiftsomrade
som inbegriper kommunikationer, vigar och jarnvégar, och detta behover
oka de ndrmaste aren, bade pa vigsidan och pé jarnvigssidan. Det kom-
mer enligt min beddmning i huvudsak att vara sa att investeringar som
g0rs, bade pa végar och pa jarnvéigar, maste finansieras dver statsbudge-
ten, &ven om den nya regeringen vildigt tydligt ppnar for och vill prova



alternativ finansiering ocksé i form av si kallade OPS-l6sningar, alltsd
offentlig-privat samverkan.

Det kommer att behdvas bade statliga och regionala pengar till bade
véag- och jérnvéigsinvesteringar for att pengarna ska ricka till. Det skulle,
som sagt, bli véldigt lite pengar till vigbyggande om man bara skulle
anvdnda de pengar som trangselskatterna genererar.

I Stockholmsomradet och andra storstadsomraden ar det sjéalvfallet sa
att man ska utnyttja de fordelar som spartrafiken, alltsd jarnvdgen, pen-
deltagen och tunnelbanan, ger. Hér ska vi inte satsa pa att fi over mer
trafik pa redan overbelastade vagsystem. Det dr dérfor som den nya rege-
ringen med stdd i folkomrdstningen ocksé tar in tringselskattemodellen
och forsoker anvianda den i ett 1&ngsiktigt hallbart system.

Slutligen, herr talman, &r det som flera talare framhallit angelaget att
vi sé& snart som mdjligt kan f& en beslutsordning i denna typ av frgor sa
att det lokala samhéllet ska fatta de avgérande besluten om och hur man
vill anvédnda trangselskatten — inte regering och riksdag.

Jag yrkar bifall till forslaget i utskottets betéinkande.

Anf. 180 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Glddjande nog ar ocksa Sven Bergstrom med i dagens
debatt. Jag har lart kdnna Sven Bergstrom som en mycket sansad och
véldigt kunnig trafikpolitiker under méanga ar hér i riksdagen.

Jag tycker att det Sven Bergstrom sédger fran talarstolen ar intressant,
men nu tycker jag att man blandar ihop dpplen och péron, som man sa-
ger, med fikon och jordgubbar den hér tiden pé aret! I betéinkandet som
vi har fétt fran skatteutskottet och som vi har att debattera star det ingen-
ting om ytterligare satsningar och att regeringen ska satsa pa kollektivtra-
fiken och sddant! Nej, hir pratas om att tringselskatten ska anvindas till
vigar. Punkt.

D4 undrar jag, Sven Bergstrom, varfér man inte kan anvidnda intdk-
terna som man far till sdvil vigar som kollektiv trafik. Varfor vara sa
hardnackad nér det géller att bara anvénda dem till vdgar? Jag maste
fraga: Ar det ett sitt for regeringspartierna att nu komma ifrén utgifter
som faktiskt behovs i denna region for att pa sa sitt i andra dndan — det
har pratats mycket om kommunicerande kérl hir — kunna sinka skatten
ytterligare for dem som har hoga inkomster?

Ar det detta man har riknat ut i det ldnga loppet?

Anf. 181 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Jag borjar med att tacka Christina Axelsson for de vin-
liga orden. Det var snéllt sagt!

Jag sitter inte med i regeringen, skriver propositioner eller dr sa ope-
rativt delaktig. Naturligtvis tror jag ockséd att det sdkert hade sett an-
norlunda ut om det hade varit en majoritetsregering till fullo bestdende av
Centerpartiet.

Men precis som ni under den forra perioden tvingades lyssna péa
andra partier dr det hidr ocksa en koalitionsregering dar man diskuterar
med varandra och kommer fram till en gemensam héllning. Sedan &r man
overens om den och forsvarar den. Det dr darfor som jag understryker att
det anda &r ett gemensamt ansvar for regering och riksdag att helheten till
sist maste bli bra nir det giller vigningen mellan kollektivtrafik och
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véagar. Det dr, som bade jag och Jorgen Johansson liksom flera andra har
understrukit, kommunicerande kérl.

Om vi nu fir in mycket pengar som “6ronmarks” till vigsatsningar
maéste sjdlvfallet staten och regionen, precis som man gor kring Cityba-
nan, ta ett storre ansvar for att satsa kraftfullt och direkt pa kollektivtrafi-
ken.

Dessutom, som ocksa har papekats i debatten, gar 80 procent av kol-
lektivtrafiken pa vdgar i vart land. Det 4r en ndgot mindre andel i Stock-
holmsregionen, men en vildigt stor del av kollektivtrafiken gar pa véra
vagar.

Hav fortrostan, Christina Axelsson, jag dr 6vertygad om, i synnerhet
nér vi har en vixande klimat- och miljodebatt, att alla partier i den hir
kammaren kommer att vara mycket angeldgna om att se till att vi far
kraftfulla satsningar pé kollektivtrafiken, 4ven om det inte star tydligt
uttryckt att just tringselskatten ska 6ronmérkas for kollektivtrafik s som
Christina Axelsson skulle ha velat skriva det. Men det kommer. Jag lo-
var, Christina, for det ar brattom. Det blir mer pengar till bade vagar och
jérnvédgar i hostens budget.

Anf. 182 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Det dr glddjande att Sven Bergstrom gor de hér utféstel-
serna. Men vad dr de virda egentligen om man inte ens i den hér propo-
sitionen och i det hir betinkandet har kunnat f& in att vi foljer folkom-
rostningsresultatet i Stockholm, som hade varit sd himla enkelt? Da hade
man liksom kunnat séiga: Vad bra! De har forstatt. Aven borgarna hajar,
som vi sdger hér i Stockholmsregionen — det betyder forstar — att det har
ar ett bra sétt att styra trafiken. D4 skulle man ha kunnat fa en enighet om
det hér.

Nu diskuterar vi olika delfrdgor avskilda fran helheten. Det blir ju
inte en helhet eftersom ni s& hardnackat séger att sa hér ska det inte vara,
samtidigt som en del foretradare borjar prata om Citybanan och allt moj-
ligt annat. Men det star fortfarande inte ett ord om det i betdnkandet.
Darfor undrar man hur det ska bli.

Jag vill stilla en fraga till Sven Bergstrom. Aven om han inte har va-
rit med och skrivit propositionen har han &nda haft lite inside informat-
ion, alltsa insidesinformation om det hér. Tycker verkligen Centerpartiet
att de som é&r i behov av fardtjanst i den hir regionen, véra gamla slak-
tingar, ska behova betala mer for att anvinda fardtjénsten 4n man beho-
ver gora exempelvis i Sven Bergstroms hembygd?

Anf. 183 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Om det vore val i host, Christina, kunde den dar hog-
stdmda retoriken vara pa sin plats. Men det &r néstan tre och ett halvt ar
kvar till ndsta val. Lat oss védnta och se vad som blir det samlade resulta-
tet av den hdr regeringens satsningar pa infrastruktur, kollektivtrafik,
véagar och pa helheten. Det r lite tidigt att nu doma ut regeringen, som
Christina, Borje Vestlund och andra gor. Det dr naturligtvis det totala
resultatet som vi ska redovisa efter fyra ars regerande som avgor. Jag tror
att vi alla tjanar pa att véinta med de slutliga stéllningstagandena.

Nér det géller fardtjdnsten och vara gamla sliktingar ar det sé att det
ar det gemensamma skattekollektivet som betalar for detta. Det &r inte



véra gamla sléktingar. Fardtjdnsten &r naturligtvis offentligfinansierad.
D& dr det dven pa det omraddet kommunicerande kirl. Det dr inte den
enskilda som drabbas av att vi beldgger ocksa fardtjansten med tring-
selskatt.

Anf. 184 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Sven Bergstrom tillhor det parti som inte har svikit i det
hér sammanhanget, eftersom han stod bakom att vi skulle ha tréng-
selskatt och stod for det i valet.

Jag begérde ordet snarast for att reda ut nagra saker. Det 4r vél inte sa
konstigt nér vi inte far svar pa véra fragor.

Jag kénner Sven Bergstrom som en mycket aktiv oppositionspolitiker
i forsta hand, och jag tror inte att han i motsvarande situation som jag i
dag star i eller som Christina Axelsson star i skulle sdga: Vinta och se!
Sven Bergstrom skulle ha smattrat med sin rost och talat om hur svekfull
regeringen var om han hade varit i opposition i det hdr ssmmanhanget.

Tyvérr, herr talman, har vi inte sett den hér helheten 4n, och jag kan
inte se att det har kommit fram négot mer av den hér propositionen. Den
hér propositionen har gjort en miljoreglering till ett penninginsamlande.
Man vill bestraffa bilisterna mindre dn man vill bestraffa till exempel
kollektivtrafikresendrerna nér de inte betalar sina avgifter. Det ar tydligt
och klart. Det ser vi i det material vi har pa vara bord i dag.

Vad giller det andra kan jag séga att vi vil far se vad som kommer ut
av det.

Det sista jag skulle vilja sdga till Sven Bergstrom nir han séger att
priserna pa kollektivtrafiken 6kade under forra mandatperioden ér att det
vil inte 4r sd konstigt. Det var vl en allmin hdjning av priserna. Nar det
giller bensin- och dieselskatterna fér jag sdga: Har de gétt ned sa fantas-
tiskt mycket? De ligger vl kvar pd ungefir samma niva nu som de lag
innan valet.

Aven om Sven Bergstrom sdger att man anslog 100 000 kronor mer
till kollektivtrafiken, gott och vil det, har vi inte sett nagot resultat av det
an. Lat oss vénta och se i den meningen. Men jag tycker trots allt att det
finns anledning att fraga: Vad &r det som finns i den helhet som du talar
om?

Anf. 185 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Centern har inte svikit, siger Borje Vestlund. Tack for
det erkdnnandet! Men jag tycker inte att ndgot parti har svikit i det hir
sammanhanget. Margareta Cederfelt redovisade vildigt tydligt att Mode-
raterna hade sagt att de tinkte respektera folkomrostningen. Det gor de.
De ar med pé det hiar d&ven om de som parti hellre hade sett ett annat
utfall. Jag tycker att man ska ha hogsta respekt for det demokratiska
instrumentet folkomrostning. Darfor dr det hedersamt av de partier som i
folkomrostningen argumenterade for ett nej att de accepterar resultatet
och dr med pé detta, dven om det kanske smartar.

Nir det giéller ”vénta och se” dr det sé att Borje Vestlund och jag nog
bada vet vilka partier vi ska rosta pd nir valet kommer 2010. Det &r ju
véljarna som ska avgora helheten och bedéma hur den hir regeringen har
lyckats med satsningen pa infrastruktur, pa kollektivtrafik, pd miljé och
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pa mycket annat. Det dr vél tidigt att efter ett halvar stélla den héar rege-
ringen till svars.

Jag forstér att oppositionen har till uppgift att fora debatten. Sjalvklart
ska ni gora det. Men jag ér lite forvanad dver det hogrostade tonlaget.

Dessutom noterar jag att det bara dr Socialdemokraterna som yrkar
avslag pa propositionen. Miljopartiet och Vinstern tycker att det finns
forbattringar att gora, och det dr respektabelt. Men de tycker &nda att det
ar valdigt bra att forslaget laggs fram. Ni vill egentligen inte ha det hir
forslaget, vilket dr anmérkningsvért.

Slutligen vill jag nimna kollektivtrafiken under den forra regeringen.
Varhelst man tréffade nadgon foretrddare for SLTF, Svenska Lokaltrafik-
foreningen, méirkte man att de var oerhort bekymrade for hur kostnaderna
for kollektivtrafiken skenade och hur kollektivtrafiken rustades ned runt
om i Sverige under Socialdemokraternas regering med stdd av Vinster-
partiet och Miljopartiet. Darfor skér det lite grann, tycker jag. Det klingar
falskt nér ni nu tar till de riktigt storbrostade tonerna och talar om att den
hér regeringen bar sig illa at.

Anf. 186 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Att kostnader skenade — skenar var vél att ta i, men det
var hoga kostnader, det kan jag villigt bekréfta — var vél knappast rege-
ringens fel i det avseendet. Vad &r det for dvrigt ni gor konkret i dag pa
det hiar omradet? Det &r ju ni som har ansvaret nu. Det &r inte vi som ska
sta till svars for den politik som bedrivs i dag.

For ovrigt kan jag sdga att det nog inte dr riktigt sd. Den allménna
véljaren i Stockholm uppfattade nog att Moderaterna, Folkpartiet och
Kristdemokraterna var vildigt tydliga pa en punkt, och det var att de inte
skulle infoéra ndgon form av triangselskatter. Det finns det ingen tvekan
om. Du kan fa folja med mig till garaget, om vissa ledaméter fortfarande
har sina bilar kvar. Dér kan du fortfarande se detta budskap ganska tyd-
ligt. Det &r sédllan man ser valbudskap flera méanader efter det att valet ar
avslutat, men i det hér fallet finns valbudskapet kvar. Det &r tydligt vad
man ville och inte ville.

Nu behéver inte Sven Bergstrom sta till svars for detta — den debatten
har vi haft hir i dag — men fortfarande ar fradgan: Var &r helheten? Vad ér
det ni pratar om att vi borde forstd och som ni anfér emot oss?

Ni pratar om helheten. Ni vill inte redovisa den. Ni sdger att den
kanske kommer. Vi far vl se ndr den kommer och om den kommer.

Vi hade en debatt om infrastrukturen. Jag tycker inte att Sven Berg-
strdm var hovsammare i tonen mot oss dn vad jag och andra socialdemo-
kratiska foretrddare var mot Sven Bergstrom. Snarare ar det tvartom. Vi
var lite mer hovsamma an vad Sven Bergstrom var — om jag far recensera
hur debatten lt.

Anf. 187 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Det dr mérkligt nar Borje Vestlund sager att det inte var
regeringens fel att kostnaderna skenade for kollektivtrafiken under forra
perioden. Hur kan du séga sa&? Det var den dévarande regeringen som
minskade statsbidragen i kombination med att ni kraftigt hojde diesel-
och fordonsskatterna. Darmed fick ni upp kostnaden for upphandlingen
av kollektivtrafiken. Priset pa kollektivtrafikresor 6kade betydligt mer 4n



konsumentprisindex. Det var ju regeringens politik och de beslut ni fat-
tade som drev upp priserna. Annars skulle det inte ha varit sa att de steg
mer dn konsumentprisindex. Det dr ocks&d Miljopartiet och Vénstern an-
svariga fOr, inte bara Socialdemokraterna.

Sedan var det kritiken mot att man har svikit. Det géllde inte Center-
partiet utan alla andra partier inom alliansen som var emot tringselavgif-
ter. Men vad ska man ha folkomrdstningar till, Bérje Vestlund, om de
inte ska respekteras? De har ju gdng pa gang deklarerat: Okej, vi hade en
annan uppfattning, men folkomrostningen gav det utslaget. Vi respekte-
rar den, och nu &r vi med. Det ar lite smartsamt, men vi genomfor det
folket har bestillt. Det dr respektabelt och i hogsta grad hedervart.

Det finns ingen helhet, sédger Borje Vestlund. Ni hade tolv ar i rege-
ringsstallning. Den nu sittande regeringen har haft ett drygt halvér. Det ar
sjdlvklart att vi inte kan ha en helhet att redovisa. Det finns ingen helhet
att redovisa. Den ska vi redovisa for véljarna infor nésta val. Det ar da
viljarna ska fi en chans att sdga om den hér regeringen var ett béttre
alternativ dn den tidigare regeringen. Da har vi en helhet att redovisa. Da
ar jag overtygad om att man kommer att konstatera att vi pa det har om-
radet, nér det géiller miljon och infrastrukturen, har en bra redovisning.
Sedan far folket ta stéllning i valet 2010.

Anf. 188 HELENA LEANDER (mp) replik:

Herr talman! Det ar lite ordttvist att prata om den majoritet som ge-
nomforde en historisk jarnvigssatsning, som ni nu rullar tillbaka, och
sdga att den forsdmrade villkoren for kollektivtrafiken. Vad géller diesel-
priserna dr den uppgift jag har fatt att man kompenserade for det i stats-
bidragen, visserligen inte genom en Oronmédrkt summa men déremot
genom att det fanns med i berdkningarna av statsbidragen. Det &r ndmli-
gen inte bara Centerpartiet som vérnar det kommunala sjélvstyret, som
faktiskt vill att kommunerna ska fa sina bidrag men att det sedan ska sta
dem fritt att anvanda dem pa det sétt de finner bést.

Sedan har vi de kommunicerande kérlen. Jag kan delvis forsta reso-
nemanget, det vill siga om tringselskattepengarna anvéinds for forbifar-
ten kan man tigga pengar fran de omkringliggande regionerna till City-
banan. Det ar klokt sa.

Men fragan dr om det skulle funka tviartom. Skulle man kunna tigga
pengar till forbifarten frén regioner runt omkring? Jag tror inte att Upp-
sala skulle vara lika suget pé att betala den. Vad man ocksa glommer ar
att det faktiskt inte dr frdn ovan givet att vi maste ha forbifarten. Om man
skulle vilja att inte bygga den har man betydligt mer pengar till kollek-
tivtrafiken. Det argument som Sven Bergstrom tar upp, att pengarna fran
trangselskatten dndé inte récker till forbifarten dr snarare ett starkande
argument. Ténk sa mycket kollektivtrafik vi skulle fa ut for de pengar
som #&nda bidrar bara till en liten brékdel av allt vad en forbifart kostar.

Anf. 189 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Man gjorde énda en historisk satsning pa jarnviagen un-
der forra perioden, siger Helena Leander. Jag tror att Miljopartiet var
starkt bidragande till att man 6kade anslagen till jarnvigssatsningar. Det
ar vialkommet, i synnerhet i perspektivet av den klimatdebatt vi har nu.
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Det fick vi kredit for till och med av statsministern i gérdagens partile-
dardebatt.

Men bekymret r att det inte racker att bygga jarnvdg. Vi maste ocksa
ha trafik pé jarnvég, i tunnelbana och pd pendeltadgsspar. Dar orkade ni
inte leva upp till ambitionerna. Det finns officiell statistik pa att kollek-
tivtrafiken fick tuffare villkor. Du kan fa statistik fran SLTF:s kontor dar
det framgar hur man tvingades dra ned pa kollektivtrafiken runt om i
Sverige pa grund av att kostnaderna drevs upp av regeringen — de mins-
kade statsbidragen, de hdjda diesel- och fordonsskatterna och sa vidare.

Vi kan diskutera kommunicerande kérl hur linge som helst. Det stér i
beténkandet, som Jorgen Johansson stack till mig: ”Eftersom intékterna
fran trangselskatten ska g till att finansiera véginfrastrukturen i Stock-
holmsregionen &r det enligt utskottet naturligt att foretréddare for regionen
far mojlighet till inflytande 6ver hur intdkterna nidrmare ska anvindas.”
Jag utgar frén att med “regionen” menas inte bara Stockholms stad utan
ocksa ett storre geografiskt omréde.

Anf. 190 HELENA LEANDER (mp) replik:

Herr talman! Jag tror att vi alla &r angeldgna om att faktiskt fa till
stand lokal beslutsmakt &ver trangselskatterna. Jag onskar att dven allian-
sen i sa fall kunde ansluta sig till den reservation som ligger om att sa
snart som mojligt tillsdtta en utredning om hur det hér kan ga till i stéllet
for att vénta pa att Grundlagsutredningen ska bli klar ndgon géng i fram-
tiden.

Naér det géller hur kollektivtrafiken forbattras och forsdmras runt om i
landet ar jag ledsen att jag inte kan ta ansvar for de regioner dar Miljo-
partiet 6ver huvud taget inte har varit med i den styrande majoriteten. Det
ar 4ndé en bra podng som Sven Bergstrom tar upp, ndmligen att det inte
bara &r frdga om att ha sparen utan att det ska dven kunna gi saker pa
dem. Det maste dven gilla vigarna i Stockholm. Vi har otaliga génger i
debatten i dag hort att om végar byggs gynnas bussarna. Men nér vi ser
vilka enorma kostnader det blir nir man bygger en vég, kan vi tinka pa
hur otroligt manga fler bussar vi skulle ha som rullar pad de vigar som
redan finns och som med hjdlp av ritt utformad trangselskatt faktiskt kan
vara framkomliga.

Anf. 191 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Jag har inte s& mycket att tillagga till det Helena Lean-
der sdger. Hon sédger att det inte handlar om att bara bygga vigar. Det
handlar ocksé om att se till att vigarna ar framkomliga, dels med hjélp av
tringselavgifter s att inte vdgarna korkas igen med alldeles for mycket
trafik, dels genom att vigarna underhélls och “driftas” sa att det ar en
hygglig standard pa de vigar som finns. Det géller bade i storstadsomra-
dena och ute pa landsbygden. Dar har det funnits en del 6vrigt att 6nska.

Det &r storartat att bygga saker och ting. Men nér de sedan ska “drif-
tas” och underhéllas &r det inte lika glassigt langre. Dérfor har man inte
levt upp till detta.

Lat oss vénta och se, Helena. Precis som jag sade till Borje Vestlund
och Christina Axelsson &r jag 6vertygad om att den hir regeringen kom-
mer att leva upp till alla forvantningar som finns om att klara bade vég-
satsningar och jarnvégssatsningar si att vi fir en bra balans mellan kol-



lektivtrafik, sjofart och tdg for att vi ska fa ett hyggligt komplett trafik-
och transportsystem.

Anf. 192 MARIA OSTBERG SVANELIND (s) replik:

Herr talman! Jag har lyssnat noga p& Sven Bergstrom. Jag skulle nog
kunna instimma i mycket av vad som har sagts. Men jag méaste dnda
stdlla en fraga eftersom jag inte forstar varfor det inte finns med i propo-
sitionen.

Det hér dr en ny lag. Det dr en permanent verksamhet. Det &r vél da
viktigt att det som &r viktigt for miljon och som handlar om kollektivtra-
fiken ocksa finns med i propositionen? Jag forstér inte heller varfor Cen-
terpartiet medverkade till att vi i milj6- och jordbruksutskottet inte fick
yttra oss, med hdnvisning till att det har faktiskt inte &r en miljofraga.

Det har ocksé pratats mycket om respekt for folkomrostningsresulta-
tet. Christina Axelsson visade den rosa valsedeln och ldste upp vad som
faktiskt stod pé den. Det &r tydligt att milj6- och kollektivtrafik var en del
i folkomrostningen och &r en del av resultatet. Jag forstér inte riktigt, och
jag kanske kan bli klokare.

Anf. 193 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Med stor respekt, Maria Ostberg Svanelind, men det var
inte sa mycket nytt. Ska vi troska det hér ett varv till?

Om Centerpartiet hade suttit med majoritetsstdllning i regeringen
hade vi sékert formulerat oss nagot annorlunda. Men nu &r det fyra par-
tier. Forra perioden var det tre partier som skulle forsoka samsas om
utformning av propositioner och forslag till riksdagen. Nu ar vi fyra i
alliansen. Vi far ha respekt for varandra och forsoka halla samman. Néar
vi nar uppgorelser eller kompromisser eller &r ense om skrivningar star vi
for dem. Jag kénner att det gér bra att leva med den hér skrivningen. Jag
understryker — som jag har gjort i debatten — att om vi inte, som Maria
har 6nskat, har 6ronmaérkt pengar till kollektivtrafiken fér vi klara det pa
annat sdtt. Da satsar vi i stéllet via statsbudgeten, via OPS-l6sningar, via
ett 1an i Riksgélden eller pa annat sétt for att se till att vi far nddvandiga
pengar till att klara alla de viktiga ataganden som behdvs pa kollektivtra-
fikens omréde, ndr det géller att bygga spar, bygga tunnelbana och sa
vidare, girna i samverkan med regionen, som man nu har gjort kring
Citybanan. Det &r ett gott bevis pa att regeringen &r fast besluten att klara
kollektivtrafiken ocksa i storstadsomradena pé ett fullodigt sitt.

Fru talman! Att MJU inte fick yttra sig har jag ingen kommentar till
eftersom jag inte sitter i det utskottet. Nu har Socialdemokraterna i miljo-
och jordbruksutskottet &nda redovisat sina ésikter i sin reservation, som
finns med i betdnkandet for den som vill ta del av den.

Anf. 194 MARIA OSTBERG SVANELIND (s) replik:

Fru talman! Det ar vél klart att utskottsledaméterna sjdlva maéste
kunna fa formulera sig.

Det hér &r en lag och det &r ett system som ska fungera under ménga
mandatperioder, inte bara den hdr mandatperioden, sa mojligheten att
anvénda intdkterna till kollektivtrafik i framtiden ar begrinsad eller obe-
fintlig eftersom den inte finns med just de hir pengarna. Det vi vill och
det vi har sagt &r att vi tycker att det ar viktigt att det ska vara mgjligt att
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anvénda intékterna till satsningar péd kollektivtrafik. Och da pratar vi inte
om andra pengar, for det kan ju se olika ut. Det var just i den hir propo-
sitionen som det var viktigt att ha den texten.

Finns det andra fragor dér ni ocksa kommer att forlora i férhandling-
en, dér er politik kommer att forsvinna? Eller kan du redan nu garantera
att vi kommer att fa se satsningar pa kollektivtrafik?

Anf. 195 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Det finns inga forlorare i den hér 6verenskommelsen, det
finns bara vinnare. Nu fér vi tringselskatten. Vi har respekterat folkom-
rostningsresultatet. Trangselskatten dr inte utformad precis som den hade
varit om Socialdemokraterna, Miljopartiet eller Vénsterpartiet hade suttit
i regeringsmakten. Men forsok att se det positiva, precis som Vénsterpar-
tiet och Miljopartiet faktiskt gor. De séger att propositionen ar bra, att de
hade velat ha en lite annorlunda utformning men att den 4r bra i grunden.
Ni socialdemokrater yrkar ju avslag pa den.

Om du vénder pé situationen, Maria, att vi hade 6ronmaérkt alla peng-
arna till kollektivtrafiken, bara som ett tankeexperiment, d& hade vi,
precis som vi far gora nu, dnda fatt fylla pd med &nnu mer pengar till
kollektivtrafiken, dérfor att > miljard inte racker. Det hér blir lite grann
en lek med ord.

Regering och riksdag maéste till fullo ta ansvar for att savél kollektiv-
trafik som végtrafik, sjofart och flyg funkar. Da 4r det vi som i slutindan
maste gora en helhetsbeddmning. Om man sedan dronmérker %2 miljard
hit eller dit till Stockholmsomradet, kommer det till slut att vara en mar-
ginalanteckning. Det betyder inte att det blir en obalans. Helheten och
balansen i systemet maste regering och riksdag ta ansvar for.

Citybanan dr som sagt ett gott bevis pé att den hir regeringen har helt
klart for sig att det 4r nodvéndigt och angeldget att satsa kraftfullt pa
kollektivtrafiken. Jag &dr 6vertygad om att det kommer mer.

Lat oss lata valjarna i valet 2010, ndr de kan bedéma helheten av re-
geringens satsningar under fyra ar, avgora om de far godként eller icke
godkint betyg.

Anf. 196 PER BOLUND (mp):

Fru talman! Jag tycker att det ar en glddjens dag nér vi nu faktiskt &r
sju partier som star hir och argumenterar for tringselskatter, eller tring-
selavgifter som jag vill kalla dem for. Det ar ocksa en stolthetens dag for
Miljopartiet som har drivit en fridga i motvind, ndstan storm, och lyckats
fa fornuftet att vinna over ideologiska lasningar och inskrénkthet i en sa
viktig fraga.

Men nir jag lyssnar pa debatten slas jag lite grann av den brist pa
sjdlvreflexion som jag mérker fran de borgerliga debattérerna. Jag tycker
att det dr ldge att paminna om hur processen sag ut fram till tringselav-
gifternas inforande och om hur oerhort uppskruvat tonldget var, inte
minst frdn ménga borgerliga debattdrer. Man skulle kunna sammanfatta
debatten med en travesti pa nagra bevingade ord fran Winston Churchill:
Séllan har s& ménga haft sa oerhort fel om s mycket som nér det géller
trangselavgifterna i Stockholm.

Man sade att det skulle bli en dod hand 6ver Stockholm. Man sade att
foretagen skulle flytta ut i en massflykt fran tringselavgiftszonen péa



grund av avgifterna. Man sade ocksé att trangselskatten inte skulle f&
ndgon effekt, att det bara skulle bli en straffskatt pa bilister och att de
skulle fortsdtta att kora. Samtidigt skulle kollektivtrafiken dversvimmas.
Och Essingeleden skulle fullsténdigt gd under dirfor att det skulle bli en
saddan overflyttning dit. Hagaparken skulle bli en enda stor parkerings-
plats, sade man. Man sade samtidigt att tringselavgiftssystemet skulle ga
med forlust varje ar, for det kostade s& mycket pengar. Men det dr samma
pengar som man nu ska anvénda for att investera i vignétet.

Var finns sjilvanalysen fran det borgerliga ldgret? Jag tycker att vi
skulle kunna forvédnta oss om kanske inte en ursikt for att man hamnade
sa fel sd atminstone en skammens rodnad over att man var s& oerhort fel
ute i den hér fragan.

Det var inte sd att man bara kom med osakliga argument och drev
felaktiga fragor, utan man borjade ocksa driva fragorna i domstol i stéllet
for att driva dem i politiken. Pa ett ndrmast réttshaveristiskt sitt 6verkla-
gade man beslut dnda upp i hogsta instans, med syfte att fordrdja och
forhala fragan s mycket som det bara gick. Man bérjade lagga sig i den
lokala demokratiska processen genom att skicka brev till kranskommu-
nerna och forsdka skapa osidkerhet och forvirring. Det var faktiskt fyra
borgerliga ledare, som i dag alla fyra ar statsrad i den borgerliga rege-
ringen, som gick ut och uppmanade kranskommunerna att genomfora
folkomrostningar. Bara nagra dagar efter valet vinde de dem sedan full-
stindigt ryggen. Man fick dem att investera mangmiljonbelopp pa att
genomfora folkomrostningar. Man fick folk att g& och rosta och struntade
sedan i valresultatet. Har tycker jag verkligen att ménga borgerliga debat-
torer dr skyldiga de ménniskorna en ursakt.

Jag marker ocksd i den hér debatten en bristande forstéelse for trang-
selavgifter som styrmedel. Aven om man nu infor tringselavgifter verkar
det som att man inte alls har greppat de mojligheter som finns med dem.
Uppenbarligen ser man dem fortfarande mest som en finansieringskalla,
som en vagavgift.

Faktum é&r att vi med trdngselavgifterna visade att man med ekono-
miska styrmedel kan f& framkomlighet i trafiken pa befintliga vagar. Om
man inte utnyttjar mojligheterna att analysera behovet av infrastruktur i
Stockholm — vi kan ju f& framkomlighet genom systemet med tring-
selavgifter som det dr uppbyggt i Stockholm — vilka vigar kommer da att
behovas? Man gor inte det, utan man gar vidare med samma vaginveste-
ringar som géllde dven fore Stockholmsforsoket. Det spelar ingen roll att
framkomligheten blev s oerhort forbattrad.

Ett annat problem &r detta med lokal makt &ver trdngselavgifterna.
Det var ett oerhort tungt argument fran ménga borgerliga debattorer. Man
sade att man egentligen kunde ténka sig att vara for, men d& var man
tvungen att fora 6ver makten till det lokala planet, till regionen. Men nu
ndr man sitter vid makten och har mgjlighet att genomféra det, da klub-
bar man igenom tringselavgifterna utan att flytta Gver makten till det
lokala planet. Vart tog de hér argumenten vigen? Varfor far vi inte se
négra initiativ nu? I stillet begraver man fragan i Grundlagsutredningen.
Det skulle gé att pa ett véldigt effektivt sitt snabbutreda frigan och fa
igenom en fordndring, men det véljer man att inte gora.

I detta anfoérande instimde Helena Leander (mp).
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Anf. 197 EMMA HENRIKSSON (kd):

Fru talman! Jag har med spéanning lyssnat pd den mycket gedigna for
att inte sdga langa debatten om trangselskatten i dag. Det ar faktiskt en
véldigt spannande, intressant och givande debatt, dérfor att den belyser
ganska ménga markligheter som véljarna brukar beskylla oss politiker
for, att vi ibland ar emot saker bara for att det dr fel avsdndare och att vi
inte pratar om det som fragan handlar om. Jag tycker att framfor allt
Socialdemokraternas agerande i den hér fragan &r mycket intressant att
studera.

Kristdemokraterna har, vilket dr bekant for véra viljare, haft en
ganska splittrad hallning i frdgan om tringselskatten. Den standpunkt vi
enades om var att vara emot tringselskatten. Men det har varit flera
kristdemokrater, ledande kristdemokrater, som tydligt har deklarerat att
de har varit for hela tiden.

Att frégan har varit s svér for oss kristdemokrater att ta stéllning till
beror pa att det har handlat om sakfrdgan om man ska anvianda ekono-
miska styrmedel i miljosyfte, vilket i grunden &r nagot positivt om man
ar kristdemokrat.

Sedan har det ocksa varit frigan om demokratin, det demokratiska
sveket, och hur frdgan har hanterats. Det var det som gjorde att vi krist-
demokrater landade i ett nej. Vi tyckte att det var helt absurt att man
kunde gé till val pé att lova att man absolut inte ska infora tringselavgif-
ter och sedan gora det 4nda. Séttet man gjorde det pd, utformningen, var
inte ordentligt genomténkt. Det var mycket problematiskt.

Sjdlv har jag hela tiden varit for. Jag hade ocksa i mitt personvals-
material att jag tycker att det dr positivt med tringselavgifter. Jag &r bara
glad for den utveckling vi ser nu. Men det dr 4nda viktigt att visa varfor
det har varit en svar fraga for manga kristdemokrater.

En av de intressanta sakerna i debatten i dag ér till exempel det som
Birgitta Eriksson tog upp: Det véljarna dr beredda att betala for ar det
som stod péd valsedeln. Men valsedelns utformning var ju just en av de
problematiska demokratiska aspekter som vi tyckte var sa viktiga. Vil-
jarna i Stockholms stad hade inte mojlighet att sédga ja till trangselskatter
utan den véldigt sndva formulering som stod pé valsedeln. Vi ville ha ett
klart ja eller nej utan undertexter for att slippa dessa konstiga tolkningar.
Vi ville ocksé att det skulle vara likadana omrostningar 6ver allt i hela
lanet.

Christina Axelsson stod hir i talarstolen och sade att hon skulle ha r6-
stat ja om hon hade fatt résta. Men hon fick inte rdsta, for hon bor liksom
jag i Huddinge kommun, och i Huddinge sédg Socialdemokraterna till att
véljarna i var kommun inte fick vara med i omrdstningen.

Det dr spannande att hora vénsterpartister och socialdemokrater lov-
sjunga taxin som kollektivtrafikslag. Ar man taxifkare kanske man tyck-
er att det kdnns bra for samvetet om taxi kan kallas kollektivtrafik. Taxi
ar bra for naringslivet, och det dr bra for samhallet att det finns en vl
fungerande taxindring. Men om man kallar taxi for kollektivtrafik har
man i varje fall inte pratat med den ensamstdende smabarnsmamman om
vad kollektivtrafik &r.



Nér man anvénder pengarna till att bygga mer végar blir det battre
framkomlighet. Det blir béttre framkomlighet for bussarna och for fard-
tjdnsten. Jag har varit fardtjanstkund. Jag vet att ett av de stora proble-
men ndr man aker fardtjénst dr att det tar sddan hiskligt 14ng tid. Jag ar
ganska Overtygad om att ocksd fardtjanstkunderna kommer att vara
ganska glada ndr de kommer fram snabbare i trafiken i Stockholm.

Anf. 198 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Det dr glddjande att du, Emma Henriksson, har varit for
trangselavgifter lange. Men det géller tyvérr inte ménga av dina parti-
kamrater. Det &r alltid ldtt att vara for en frdga nér det blaser medvind.
Men nér det bldser motvind och stormen river i héret dr det svarare att sta
upp for sin sak. Man saknade mycket borgerliga debattorer, sérskilt pa
riksplanet, som vigade gé ut och ta stillning for tringselavgifter i Stock-
holm. Det hade varit trevligt om Emma Henriksson hade varit aktiv i den
debatten da.

Emma Henriksson péstér att de nya végarna skulle skapa framkom-
lighet i trafiken for fardtjanstkunder och andra. Dilemmat 4r ju att om
man infor tringselavgifter pa ett smart sétt far man framkomlighet utan
att bygga mer végar. Det visade vi i Stockholmsforsoket. Framkomlig-
heten pa Stockholms vigar 6kade dramatiskt. Om man dé har framkom-
lighet, kommer fram med bilen och kan kora utan att fastna i kder och
behova planera resor langt i forvag for att vara séker pa att komma fram i
tid, varfor behdver man da nya végar? Det gar inte att motivera vigarna
med trangselargumentet. Trangseln finns inte l&ingre om man infor trang-
selavgifter. Att ha det som ett argument ar faktiskt att vilseleda viljarna.

Tringseln kommer man &t med effektiva ekonomiska styrmedel. Om
man sedan vill bygga vigar fir man motivera det pd annat sétt. Vilket
motiv dr det ni har egentligen?

Anf. 199 EMMA HENRIKSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag ar valdigt glad 6ver att bo i en vixande region. En
vixande region behdver ganska mycket olika saker. Den behdver en bra
infrastruktur. Den behover fler bostdder. Vildigt mycket av detta satsar
den hér regeringen pa.

Att bygga fler vigar ar viktigt for att f en béattre framkomlighet. Jag
vet och &r glad dver att tréngselskatterna bidrar till battre framkomlighet.
Men fortfarande ar det ménga som bor sdder om staden och har drenden
och maste dka norr om staden som maste aka véldigt néra citykdrnan. Det
ar ett problem. Vi behdver bygga kringfartsleder s att manniskor kan ta
sig runt staden i stillet for genom staden.

Det som togs upp tidigare i debatten — att fardtjanstkunderna maste
betala mer — &r ett rent nonsensargument. Tvartom kommer fardtjénst-
kunderna att f& samma kostnad eftersom kundens avgift ar fast. Men for
landstinget kommer sjélva skatten att innebédra ungefér en procents 6k-
ning av kostnaderna for fardtjansten. Det man inte har kunnat rédkna pa ar
vilka kostnadsminskningar som blir f6ljden av att fardtjénstbilarna kom-
mer snabbare fram och taxametern inte hinner ticka pa lika lange.
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Anf. 200 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Nér det géller fardtjanst och taxi dr vi helt overens. Jag
héller helt med om att de som har tjénat allra mest pa trédngselavgifterna
under Stockholmsforsoket &r just taxi och fardtjanst, som hinner gora fler
drenden pa samma tid och dérigenom tjénar véldigt mycket pengar. De
behdver inte ha ytterligare undantag.

Men jag uppfattar fortfarande att det finns ett problem nér det géller
detta med fler vdgar. Visst, vi har en vidxande region. Miljopartiet séger
inte nej till alla vaginvesteringar, men man ska bygga viagar med fornuft.
Man ska bygga de vigar som behdvs for att ta hand om den véxande
befolkningen. Ar forbifarten verkligen det bsta sittet att géra det pa?

Forbifarten har 6kande kostnader — man kan gott sdga skenande kost-
nader. Senaste prislappen var pa 25 miljarder kronor for bara forbifarten.
Osterleden ingar i de ringleder som Emma Henriksson pratar om. DA far
man lidgga pa ytterligare 15-20 miljarder. Det &dr hisnande belopp vi
pratar om hér.

Vi vet att trangselavgifter har fungerat for att 16sa upp trafikproppar
och tringsel. Varfor gér man inte detta pa ett intelligent sétt, som kan
spara oerhort mycket for samhallet? Ett intelligent sétt dr att man infor
trangselavgifterna och ocksa lidgger en 1dg avgift pa Essingeleden. Det
kanske kostar 10—12 miljoner att sétta upp portaler pa den leden. Dé far
man framkomlighet pé Essingeleden ocksa. S& provar man detta system
ndgra ar och ser om det racker for att klara av framkomligheten i Stock-
holmsomradet. Om det gor det har man sparat 40 miljarder pé ett bride.

I stéllet véljer nu alliansen att kasta sig in i dessa projekt med méng-
miljardbelopp och offrar dirigenom skattebetalarnas pengar pa ett helt
oansvarigt sitt. Varfor tar man inte lardom av det tringselavgiftsforsok
som har varit? Varfor ser man inte att det faktiskt fungerade med att 16sa
upp propparna sa att det blev framkomlighet for just de bilister som
Emma Henriksson pratar om, de som kor fran norr till sdder eller fran
soder till norr? Varfor provar man inte att utveckla och forddla systemet
med tringselavgifter innan man kastar sig in i huvudlésa projekt med
enormt dyra vigar i Stockholm?

Anf. 201 EMMA HENRIKSSON (kd) replik:

Fru talman! Just att utveckla och forddla ndgot som man har sett har
positiva effekter &dr ett mycket bra sitt att gora det. Darfor ar vi glada
over att det redan fran borjan finns med att detta &r ndgot som vi konti-
nuerligt ska utvdrdera och se hur vi kan gora for att f4 systemet s& bra
och finjusterat som mojligt.

Jag héller med om att det behévs mer 4n nya vagar for att fa en fun-
gerande trafiksituation i Stockholm. I Stockholms ldns landsting gér man
véldigt mycket for att 6ka och forbéttra kollektivtrafiken. Ett forslag som
vi kristdemokrater hade bade fore valet och i valrérelsen och nu dr med
och driver igenom #r att man ska utdka sparvagnstrafiken. Aven om bus-
sar dr bra och nédvédndiga pa manga hall i vart stora vida landsting med
mycket glesbygd ar spartrafiken att foredra i innerstaden. Den &r miljo-
vénligare. Den rymmer fler mdnniskor och den gér snabbare.



Jag ar ocksa vildigt glad over att vi har fatt in en annan sak, som
ocksd kommer att locka fler ménniskor dver till kollektivtrafiken. Det &r
att vi dntligen har fatt igenom rabatt dven for studenter pd kollektivtrafi-
ken. Det dr ndgot som gor att fler attraheras att bli kollektivtrafikreseni-
rer. Har man blivit det och redan fran borjan fatt en vana ar det mycket
troligare att man fortsétter aka kollektivt.

Jag kommer att fortsétta dka kollektivt. Men nér jag blir tvungen att
ta min bil kommer jag att kunna gora det for att det ger mig en framkom-
lighet. Jag ar véldigt glad dver att vi har en trdngselskatt som faktiskt gor
det mojligt att bade forbéttra framkomligheten pa végarna och ge en
bittre kollektivtrafiksituation for Stockholms invénare.

Anf. 202 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Efter denna ldnga och delvis avsldjande debatt vill jag
ater ta upp hur ologisk hanteringen av det hér drendet 4r frén socialde-
mokratisk sida.

Det &r just Socialdemokraterna som fallerar har. Miljopartiet och
Vinsterpartiet har yrkat om dndringar i forslaget om trangselskatt medan
Socialdemokraternas forsta yrkande &r ett rent avslagsyrkande. Det inne-
bir, tvirtemot vad de séger, att det inte blir ndgon trdngselskatt i Stock-
holm om det yrkandet skulle vinna hdr i kammaren.

Nu stér de hdr och sdger att de &r for trangselskatt. Man maéste ju be-
stimma sig. Ar det som de siger #r logiken att de tar tillbaka sitt avslags-
yrkande, som ju fanns med redan i de motioner som de kom med, och
ndjer sig med att foresld de &ndringar i propositionen som de vill ha och
som de pastar sig vilja ha.

Jag tycker att det hér dr en av de mérkligare formella saker som man
har varit med om under den hir mandatperioden. Det ar alltsd en ren
contradictio in adiecto, en ren motségelse i sig sjilv, ndr man kommer
med ett avslagsyrkande.

Fragan om trangselskatt har varit besvérlig for Socialdemokraterna.
Nér den skulle inféras under férra mandatperioden tror jag att vi i skat-
teutskottet behandlade sex propositioner for att man hela tiden gjorde
andringar och inte kunde hantera drendet. Nu har vi fatt en enda proposit-
ion fran alliansregeringen dér det klart och tydligt har angivits hur tring-
selskatt i Stockholm kan fortsdtta under den hiar mandatperioden.

Det har sjélvklart varit besvérligt att hantera folkomrostningsresulta-
tet. I Stockholms kommun blev det ett tydligt folkomrdstningsresultat dar
véljarna sade ja till trangselskatt och sig de positiva effekterna. I Stock-
holms l&n var det ett lika tydligt nej. D4 ar fradgan: Hur hanterar man
sadana motségelser i ett folkomrostningsresultat?

Jag gick sjdlv ut ratt tidigt efter valdagen och sade att det finns en
mojlighet att kombinera det hdr. Man bejakar vad Stockholms stads vil-
jare har sagt och fortsdtter med trangselskatten. Men de véljare i Stock-
holms ldn som har varit motstdndare och som har haft goda skal till det,
eftersom det i huvudsak dr de som betalar tringselskatten, maste f& négot
tydligt i gengéld. Det handlar om dem som éker i bilar och sitter i bilkder
for att komma in till sina arbetsplatser. Det som de har fatt tillbaka ar en
klar utfastelse om att pengarna kommer att gé till béttre vigar i Stock-
holms lén.
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P& det hér viset har man ju kunnat kombinera folkomrostningsresulta-
ten, som var motsagelsefulla i ldnet och i kommunen. Och den regering
som vi foretrdder har haft styrkan att kunna fora fram det alternativet.

Socialdemokraterna, som har sagt sig vilja respektera folkomrost-
ningsresultatet, star hdr i kammaren och yrkar avslag pé alltihop. Skulle
de vinna blir det absolut ingen tringselskatt.

Jag foreslar alltsa att Socialdemokraterna tar tillbaka sitt yrkande om
avslag pa propositionen som sadan.

Anf. 203 BORJE VESTLUND (s) replik:

Fru talman! Det géller vél att gora en beddmning i varje enskilt fall,
Lennart Hedquist.

Nar det géller sakinnehéllet i den hir propositionen ar det naturligtvis
sé att vi star bakom tringselskatter. Men nir man har plockat sonder den
i sddana delar att det ar béttre att sidga att man inte vill ha den hér propo-
sitionen, att man vill ha en annan form av proposition tycker vi att det ar
arligare att yrka avslag pa propositionen. Det &r det vi tycker ar viktigast
i sak, att man, sé att sdga, motiverar detta.

Sedan vill jag pdminna Lennart Hedquist om denna egentligen ab-
surda situation, att vi over huvud taget dgnar flera timmar av kammarens
debattid at att sitta och diskutera detaljer i Stockholms trafiksituation
som vara kompisar pa andra sidan vattnet formodligen skulle gora pa ett
mer engagerat och kanske ocksa pa ett battre sétt.

Det var vl darfor som detta hinde. Jag brukar ta upp det mest ab-
surda nér det géller de dér propositionerna. Det var vil nir man kom pa
att det var fel att sétta upp en av de hér stationerna pa ett stélle pd norra
Djurgérden. Man ville flytta den en bit sa att inte de som tog bilen 6ver
universitetsomradet skulle behova betala skatt.

Jag tycker att detta &r en absurd del av hela systemet vi har. Jag hop-
pas att Lennart Hedquist har samma uppfattning som jag, att det bor
dndras. Men det goér man inte i en handvédndning i just denna del. Och det
var vil skilet till att det var sd hir. Varje gang minsta lilla fordndring
skulle goras skulle hela turen ga frén Stockholmsregionen, som holl pé
med detta, till Vagverket och fran Vigverket till regeringen och fran
regeringen till riksdagen. Det &r ett absurt sitt. Det maste vi dndra pa.
Det tror jag att Lennart Hedquist och jag &r helt 6verens om.

Anf. 204 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Fru talman! Jag kan hélla med Borje Vestlund om det han nu sa tyd-
ligt anger, att hanteringen frin den socialdemokratiska regeringens sida
under forra mandatperioden, nér vi fick ta emot alla dessa propositioner,
inte var sdrskilt bra.

Den hdr mandatperioden har vi bara behovt ha en enda proposition
dér alla de hér frdgorna klaras ut. Det finns forvisso en rad detaljer nar
det géller exakt hur lagen borde se ut. Sjélvklart ar det sd. Och det ar ju
de detaljerna som till exempel Vénsterpartiet och Miljopartiet har tagit
upp i sina motioner. Men vi &r tillbaka till huvudfragan.

Socialdemokraterna har inte ndjt sig med att ga in i den typen av i och
for sig viktiga fragor, utan ni har faktiskt foreslagit ett avslag pa proposit-
ionen som sadan. D4 &r min fraga till Borje Vestlund: Skulle du vilja att
den hér propositionen avslogs? Vill du att det blir en majoritet nu i riks-



dagen som sdger nej till propositionen och att det ddrmed, i strid med vad
ni sjélva tyckte under hela valrorelsen, inte blir en fortsittning av trang-
selskatten?

Har star ni och séger att ni vill ha en fortséttning. Ni vill ha tring-
selskatt i Stockholm. Likvil &r ert forsta yrkande som vi har att ta stall-
ning till, om ni inte tar tillbaka det, ett rent avslag.

Anf. 205 BORJE VESTLUND (s) replik:

Fru talman! Ibland behdver man avsla saker for att fa ndgonting som
ar béttre. Det dr precis darfor som vi yrkar avslag pa denna proposition.
Det viktiga for oss r att vi far en bra proposition. Vi tycker att denna
proposition har sddana stora brister att vi inte kan stélla oss bakom den
som den ser ut i sin helhet. Man kan ha synpunkter pé detaljer i den. Men
helheten &r sa pass délig och sa forfelad att vi séger nej.

Som en sista kommentar kan jag vil séga sa hér: Vi far vil se om det
blir ndgon mer proposition under den har mandatperioden med anledning
av att det blir nagot litet fel som maste rittas till. Aven Lennart Hedquist
maste vél erkdnna att det var sma detaljer som vi fick dndra efter det att
vi, sa att sdga, hade antagit den stora propositionen. Det var inga stora
saker. Det var sma detaljer.

Tyvérr dr var lagstiftning sddan att vi maste hantera det pa det séttet.
Jag ar den forsta att beklaga detta, men det dr sanningen. Jag tror inte att
ndgon regering eller nagra tjdnstemén eller nagra andra over huvud taget
hade ténkt at det héllet. Men ni sitter i samma situation som den déva-
rande regeringen satt i den gangen. Och vi har att f6lja den ordning vi har
i den hir riksdagen. Det &r pé det séttet. Jag hoppas att vi kommer att f4
en dndring i framtiden. Men det krévs, som sagt, tva riksdagar som fattar
ett samstdmmigt beslut.

Anf. 206 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Fru talman! Den kritik som Socialdemokraterna har mot proposition-
en som sadan och de fordndringar som de tycker att man borde ha 6ver-
vagt framgér av reservation 2, som &r fran Socialdemokraterna. Och i
reservation 3 fran Vénsterpartiet och i reservation 4 fran Miljopartiet tar
man upp den typen av fordndringar av ansatsen i propositionen om att det
ska bli trangselskatt i Stockholm.

Men i reservation 1 frdn Socialdemokraterna stir det helt sonika:
riksdagen avslar propositionen. Det innebér att det &r en motségelse, en
ren contradictio in adiecto, att man star hér och foreslar avslag pa propo-
sitionen samtidigt som talarna séger att det dr vildigt bra att det blir
trangselskatt. Ni maste bestimma er hdr om ni verkligen ska rosta for
avslag eller om ni ska ta tillbaka det yrkandet och i stéllet rosta enbart for
reservation 2.

Anf. 207 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Lennart Hedquist beklagar sig Over hanteringen nir
trangselskatten skulle inféras forra gangen under forra mandatperioden.
Men man maste ockséd konstatera att anledningen till att regeringen och
de borgerliga partierna nu kan ldgga fram en enda proposition ar just att
vi hade ett sa gediget forarbete sé att man faktiskt kan basera hela propo-
sitionen pa den lagstiftning som vi foreslog och fick igenom. Man gor
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egentligen bara véldigt smé fordndringar. Det beror just pé att vi gjorde
ett vildigt bra arbete med lagstiftningen. Det kanske man kan f& lite
kredit for.

Anledningen till att vi var tvungna att ta upp det manga ganger hér
berodde vildigt mycket pd den huvudldsa opposition som var dd som
hotade med att Gverklaga alla beslut sa fort det fanns ndgon som helst
tveksamhet dver huvud taget. Ett exempel pé det ar miljobilsdefinitionen.
Det stod att om man hade alkohol i tanken skulle man kunna fa ett milj6-
bilsundantag. Da sade man: Eftersom det &r 5 procent alkohol i bensinen
ska vi overklaga alla bilar som kors och séga att det &r miljobilar. Da var
vi tvungna att ta upp en proposition héir och fordndra miljobilsdefinition-
en ndr det géller tringselskatten. S& oppositionen var i hogsta grad med-
skyldig till att det fick tas upp flera génger i riksdagen.

Nir det géller folkomrdstningarna i kranskommunerna var det inte en
enda av dem som handlade om att bygga végar. Den frdgan var 6ver hu-
vud taget inte uppe till folkomrostning. S& jag kan inte forstd hur den
borgerliga alliansen nu kan gora sig till uttolkare for folkviljan pa det
sdttet. Man sédger: For att vi bygger vdgar runt Stockholm sa ar de kom-
penserade nér det géller de folkomrostningar som de hade.

Det ligger inte ens i ndrheten av sanningen. Dessutom maste man
konstatera att det &r en majoritet fran alla kranskommuner runt Stock-
holm som éker kollektivt in till Stockholm varje dag. Hur kompenserar
man dem, den majoritet som inte &ker bil? De far ju ingen kompensation
over huvud taget.

Den tolkningen av folkomrostningarna har jag vildigt liten forstéelse
for. Det maste jag séga.

Anf. 208 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Fru talman! Det kan faktiskt vara sd — jag tror att Per Bolund ocksa
inser det — att de i kranskommunerna som rdstade nej till traingselskatten
i vdldigt hog utstrickning var de som fick betala den. De var utlovade att
man skulle ta hdnsyn till folkomrdstningsresultatet. Det var svart att gora
samtidigt som man skulle ta hdnsyn till folkomrdstningsresultatet i
Stockholms stad, eftersom véljarna dar sag fordelarna med trangselskat-
ten. Den hade haft positiva verkningar for innerstaden som sidan.

D4 fanns det en mdjlighet att kombinera detta, att ge ett uttryckligt
16fte om att om vi nu later Stockholms stad ha trangselskatt inom sig men
det ar Stockholms léns invénare och bilisterna dar som i hog grad kom-
mer att betala den man O6kar forutsittningarna och tillgéngligheten for
dessa bilister genom att anslé pengar till béttre vagar.

Det &r, som det har framkommit i debatten hér, svart att mérka pengar
pa det sidttet. Det dr en sjalvklarhet. Det behover knappast papekas att det
samtidigt behdvs satsningar pé kollektivtrafiken. Men det hér var att gora
det valdigt synligt att tringselskattens intdkter kommer att ga till forbatt-
ringar for bilisterna, eftersom det &r bilisterna som betalar tringselskat-
ten.

Anf. 209 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Lennart Hedquist analyserar resultatet och tror att det var
mest bilister som rdstade nej i kranskommunerna, men det vet ju varken
Lennart Hedquist eller jag. Ingen vet egentligen vad nejet bestod i och



varfor man sade nej. Fragan &r varfor man ska tolka 6ver huvud taget.
Varfor ska regeringen och riksdagen sitta hir och gora en tolkning av de
hér folkomrdstningarna? Ar det inte en mycket bittre idé att lta regionen
sjilv bestimma Over anvindningen av pengarna, att inte tolka alls och
lata dem sdga vad de vill anvinda pengarna till?

Da ska man inte hér fran riksdagens och regeringens sida specialdes-
tinera pengarna. Varfor for ni inte 6ver pengarna, intdkterna, bara till re-
gionen, till landstinget? L&t dem avgdra vad pengarna ska anvéndas till!
Att sitta hdr och styra uppifran ar ju helt oforstéeligt. Det finns ingen som
helst anledning att gora sa.

Sluta tolka folkomrostningarna! Lat i stillet folket i kranskommuner-
na bestdmma sjdlva vad de vill anvénda pengarna till! Det &r vl ett be-
tydligt béttre sitt att hantera det dilemma som man har hamnat i.

Anf. 210 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Fru talman! Det kan lata vildigt enkelt. Det har tagits upp hér i debat-
ten att det hade ldmnats olika 16ften, med rétta, till véljarna i Stockholms
stad och véljarna i Stockholms l&n, och man skulle ta hinsyn till folkom-
rostningsresultatet. P4 grund av utfallet dér, att det blev sa pass tydliga
utfall bade i staden och i lénet, var det svart att samtidigt kunna ta hdnsyn
till resultaten. D4 maste man vara tillrdckligt kreativ for att fa en 16sning
som kan vara rimlig och acceptabel for bada parter.

Det visade sig nér vi gick fram med detta att det blir fortsatt tring-
selskatt men att intdkterna av den ska kunna anvindas sé att de som har
rostat nej till tringselskatten i Stockholms 14n har en fordel av det, ocksa
de, inte bara de som bor i innerstaden. Det var en bra 16sning, och det ar
den 16sningen vi kommer att rosta for nér vi gér till votering pa onsdag.

Anf. 211 CHRISTINA AXELSSON (s):

Fru talman! Tiden gér fort ndr man har roligt, brukar man siga, och
roligt &r det ju ndr man har s& hér intensiva debatter. Jag vill &nda svara
pa den fraga som Lennart Hedquist stdllde angdende varfor vi rostar nej
till propositionen. Det &r precis det som vi har utformat i var reservat-
ion 1.

Vi tycker inte att det hér forslaget, den hér propositionen, har det mil-
joperspektiv som man anvéinde sig av nir man rostade i Stockholm. Dar
star foljande: Miljoavgifter, trangselskatt, innebér att avgiften tas ut i
biltrafiken i syfte att minska kder och forbéttra miljon. Intdkterna aterfors
till Stockholmsregionen for investeringar i kollektivtrafik och vigar.

Det saknar vi i det hir forslaget. Ge regeringen baklixa! Kom igen
med ett annat forslag! Det dr darfor som vi rostar for avslag pa proposit-
ionen, men vi sdger ja till trangselskatten.

(Appléader)

Anf. 212 GUNNAR ANDREN (fp):

Fru talman! Nu é&r vi i exakt den situation vi var i 2005. Det finns tva
olika forslag. Det ena kan falla. D& var det en motion som det yrkades
bifall till fran en davarande vénsterpartist. I det hdr ldget har Lennart
Hedquist alldeles rétt avseende voteringsordningen. Det har inte med
sjdlva beslutet att gora.
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Voteringsordningen kommer att vara att férst kommer avslagsyrkan-
det att stallas. Da ricker det, vill jag tala om for er socialdemokrater, att
alla moderater frdn Stockholms ldn plus ytterligare fem rostar med er. Da
har hela forslaget fallit. Lennart Hedquist har alldeles rétt. Om ni fortsét-
ter att yrka bifall pa punkt 1 finns det en uppenbar risk att en minoritet
inom Moderata samlingspartiet, om vi nu tar det, kommer att rosta med
er. Da har forslaget helt och héllet fallit. Ni maste betéinka detta.

Forra omgéngen ingrep ordféranden ocksd. Da var det Arne Kjorns-
berg som sag till att det yrkandet inte kunde framstillas, att man garde-
rade sig mot det. Ndgon sddan garanti har ni for dagen inte, sévitt jag
forstar. Det &r fri omrostningsrétt i den hér riksdagen. Vi har i dag sett att
ndgon fran nagot parti har rostat helt emot vad man hade forvéntat sig.

Anf. 213 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Jag ber om ursékt att jag tar upp kammarens tid pé det
hér sattet, men jag kan inte 14ta bli ndr jag hor vad Gunnar Andrén anfor,
att det kan komma att vara sé att det dr nagra som rostar pa nédgonting
annat. Jag hoppas verkligen att det hir forslaget dr sa genomarbetat fran
den borgerliga regeringen att man vet vem som rostar pa vad. Annars kan
det ju bli precis s& som jag visade, nimligen hur man hianger ut en riks-
dagsledamot i annonser. Det kanske dr fler som blir uthdngda i andra
annonser. Vad vet jag om vad Moderaterna kommer att hitta pa den hér
gangen.

Det vildigt viktigt att séga att det hir 4r en demokrati. Vi tycker, fran
Socialdemokraterna, att det dr viktigt att man kan séga det man kénner,
tycker och vill, och det hoppas jag verkligen att ni i era partier har fatt
goOra sé att ni har diskuterat er samman om att det dr pa det hér sittet som
man faktiskt vill inféra den hér tréngselskatten.

Nu ér ju forsdket gjort. Nu ska det bli permanent sé att man har det pa
allvar. Nu &r det ju inget forsok vi diskuterar. Nu dr det skarpa forslag
som giller, och da réknar jag med att ni har sett till att det hér &r de
skarpa forslagen.

Vi har sagt sé hir: Vi séger ja till tringselskatter men nej till den har
moderata propositionen, for vi tycker inte att den &r forenlig med det
folkomrostningsresultat som man fick i Stockholm.

Anf. 214 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Det sista argumentet &r ju ndgonting som det kan ténkas
att ytterligare nagot annat partis ledamoéter vill instimma i. Det kan vi
inte ta ndgot ansvar for.

Dirfor var propositionsordningen ar 2005 helt annorlunda. D& av-
gjordes drendet genom davarande ordforanden Arne Kjornsbergs sitt att
stélla proposition i skatteutskottet i en enda punkt. Det som intréffade var
att det 1 kammaren yrkades bifall fran Vénsterpartiet pa en sarskild mot-
ion. Om vi fran oppositionens sida hade stott detta sa hade hela forslaget
fallit. Nu kom vi 6verens om att vi inte skulle gora detta.

Men ingen hér kan garantera nagonting for nagon enda ledamot i den
hiar kammaren, eftersom ni har yrkat pa avslag pa detta och vidhaller
detta avslagsyrkande. Det &r fri rostning i den hir kammaren. Jag kom-
mer inte att rosta pa ert forslag. Det kan jag gérna sédga, och det kan du
lita p4, men jag kan inte garantera detta for ndgon annan. Det kan finnas



sddana som infor just den hér typen av forslag kdnner sig bundna av att
de ute i Stockholms 1én har agerat i valrorelsen pé ett visst sétt och dar-
med tycker att de har full rétt att goéra sa. Den risken tar ni nu, och jag
tycker att ni verkligen maste fundera pa om ni verkligen ska rosta pd det
hér séttet.

Ni kan ju ocksa gora som sd — det tycker jag vore véldigt klokt — att
ni beslutar att, om ni nu yrkar bifall till detta, ldgga ned alla era roster i
den slutliga omrostningen for att klara ut detta. D& finns det ingen majo-
ritet for detta. S& kan ni klara det. Men om ni rostar for ert eget avslags-
yrkande finns det ingen garanti for att inte detta forslag kommer att vinna
riksdagens bifall.

Anf. 215 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Vi socialdemokrater har ingenting att skdmmas for. Vi
sade i valrorelsen precis som vi sade i kammaren hér nir vi inforde for-
soket: Ja, vi star bakom det hér.

Om sedan inte moderater, folkpartister eller kristdemokrater kan
tycka att vi har ett forslag som vi star upp for — det kan ju inte vi social-
demokrater ta ansvar for.

Vi socialdemokrater tar ansvar for vara forslag. Nu har vi lagt fram
ett forslag. Vi har lagt fram en motion, och vi har forsokt pa alla sitt att
hévda den. Jag har till och med begért ordet tva génger hér for att fram-
héva vad vi tycker. Jag hoppas verkligen att alla i kammaren respekterar
den tingens ordning, 4ven om nu inte alla utskott fir mdjlighet att yttra

sig.

Anf. 216 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Vi diskuterar nu négonting som néstan inte angér det
svenska folket 6ver huvud taget. Vi diskuterar en propositionsordning.
Det ar vildigt speciellt. Jag betvivlar inte ett dgonblick att det i kamma-
ren finns en majoritet for regeringens forslag, men det kan @nda bli pa det
sdttet, genom det sdtt som ni har stéllt upp propositionen pa for er del, det
vill sdga att man i tva olika punkter far ta stédllning till tva olika forslag.
Dirfor, Christina Axelsson, finns det ingen garanti for utfallet. Ni kan
komma att rosta pa det hir forslaget, och det kan ocksa finnas andra i den
hiar kammaren som tycker att det forslaget dr s& bra att man vill avsla
betéinkandets forslag.

Darfor ar mitt rdd — jag instimmer med Lennart Hedquist dér — att det
vore klokt av er, om ni vill ha kvar tringselskatten, att ta tillbaka ert
avslagsyrkande. Ni star ju i grunden inte for detta. Detta ar ju en utskotts-
teknisk finess som ni har hamnat i helt enkelt, i en mycket svar situation.
Det é&r inte vilbetinkt av Socialdemokraterna att sta fast vid yrkandena
om avslag pa denna proposition. Det dr det jag vill ha sagt.

Anf. 217 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Jag begirde ordet igen med anledning av vad Gunnar
Andrén tentativt sade. Det dr naturligtvis inte sé att det finns ndgon i den
moderata riksdagsgruppen eller i alliansen i 6vrigt som kommer att rosta
for avslag pd den hir propositionen. Jag tog fram mitt exempel for att
visa att det faktiskt har betydelse vad man yrkar pé hér i riksdagen.
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Ni har yrkat avslag pé propositionen som sadan. Att ni sedan har en
massa brodtext om detta &r ju skrivet i vatten, i nigon mening. Det &r pd
det sdttet att vinner ni sa blir det avslag, oavsett vad det finns for motiv
till det. Det ar uttryckligen en motséttning till det ni har sttt hir och sagt,
namligen att alla sju partierna nu ar for tréngselskatt. Ni ar ju inte for
den, for ni har ju faktiskt yrkat pa avslag av den.

Vinsterpartiet och Miljopartiet har synpunkter, i och for sig ur deras
synvinkel viktiga synpunkter, men de godtar ju propositionsansatsen som
sadan.

Det Socialdemokraterna har kommit fram till i det hér fallet strider ju
emot vad Socialdemokraterna sade i valrdrelsen 2006, det vill séga att ni
skulle respektera folkomrdstningsresultatet 2006, pd samma sétt som ert
agerande efter valet 2002. Det stred ju ocksd mot vad er frimsta foretré-
dare i den valrorelsen sade, ndmligen att det inte skulle bli ndgra tring-
selavgifter eller trangselskatter.

Jag tycker att ni bor fundera lite grann 6ver hur ni formulerar era for-
slag.

(Appléader)

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 20 juni.)

19 § Gronbok om marknadsbaserade styrmedel for miljopolitiken
och niraliggande politikomraden

Foredrogs

skatteutskottets utldtande 2006/07:SkU21

Gronbok om marknadsbaserade styrmedel for miljopolitiken och néralig-
gande politikomraden.

Anf. 218 CHRISTIN HAGBERG (s):

Fru talman! Vi socialdemokrater &r positiva till den gronbok som
kommissionen har skickat till oss for yttrande. Vi ser den som en start for
att vi inom EU ska fé en debatt och diskussion om hur vi ska né en mil-
jomaéssigt héllbar utveckling. Vi stiller oss bakom skatteutskottets betidn-
kande men har dnda valt att utdver detta ha ett eget yttrande, dir vi ut-
vecklar hur vi socialdemokrater ser pa de hér fragorna.

Milj6-, klimat- och energifrdgorna handlar om ménniskans och jor-
dens langsiktiga 6verlevnad. Darfor tillméter vi den sdrskild vikt. Samti-
digt som ett gemensamt EU-agerande och internationellt agerande be-
hovs 1 dessa fragor vill vi att medlemsstaterna ska ha kvar bestimmandet
over de ekonomiska styrmedlen. Dessutom tycker vi naturligtvis att en
bred debatt och diskussion om de ekonomiska styrmedlen kan vara ett
medel for att nd de bista resultaten.

Ett hallbart samhélle ska inte tdra pa jordens resurser. For oss social-
demokrater handlar det om réttvisa mellan vér generation och de kom-
mande. Med en bra och framtidsinriktad milj6- och energipolitik kan
levnadsstandarden och livskvaliteten sikerstillas dven for kommande
generationer.



Gronboken innehéller inga direkta forslag for oss att ta stallning till,
men det fors langa resonemang om de olika delarna, framfor allt om
energifrdgan kopplad till klimatfrdgan. Man ser stora fordelar med sy-
stemet med handel med utslappsritter, och det ar bra. I dag har vi en bra
bas att std pa nér det géller det hidr systemet, men det maste utvecklas
som ett styrande instrument. Man maste ha en avtrappning av antalet
rittigheter kopplat till de utslappsmal som man har antagit. Ska vi kunna
na den 20-procentiga reducering till ar 2020 inom EU som man kom
fram till fore jul sa kravs det omfattande atgérder.

Gronboken tar upp en diskussionspunkt om hur man skulle kunna
skapa ett energiskattesystem baserat pa energiinnehéllet och sedan ldgga
pa en miljoskatt baserad pé vilka och hur mycket utsldpp som sker. Det
ar en intressant diskussion. Vi i Sverige har ett system som paminner om
detta. Man foreslar ocksd inréttandet av ett forum dér man ska kunna
diskutera det som kallas grona skattevédxlingar. Det &r naturligtvis myck-
et vilkommet fran vér sida.

Fru talman! I gronboken végar man ocksé ta upp flera svéra fragor,
bland annat den paverkan som transportsektorn har pa miljon. Det &r bra.
Har finns mycket att géra. Om vi kan f& en gemensam syn pa vilka at-
gérder som maste vidtas dr det oerhort positivt for oss 1 Sverige med vart
behov av ldnga och ménga transporter.

En annan fraga som lyfts upp giller den om vatten. Tillgdngen pa
rent, friskt och gott dricksvatten &r en stor lyx och endast forunnat en
liten del av vérldens befolkning. I Mellan- och Sydeuropa har man inte
samma tillgdng som vi i Sverige. For oss &r det en sjdlvklarhet att nir vi
Oppnar kranen kommer vattnet rent och klart. Vi socialdemokrater vill att
vi anvinder denna resurs pa ett ansvarsfullt sétt. Vi tycker att det ar vik-
tigt att vattnet dven fortséttningsvis dr kvar i gemensam 4go.

Kommissionen lyfter ocksé upp fridgan om avfallshantering och det
arbete som gors for att nd malet att bryta sambandet mellan ekonomisk
tillvaxt och en viaxande méngd avfall.

Vidare tar gronboken upp mojligheten att anvénda subventioner som
ett styrmedel for att uppmuntra miljovanligt beteende. Det har vi i Sve-
rige goda erfarenheter av och ser naturligtvis positivt pa.

Fru talman! Mycket av det som finns i gronboken som diskussions-
underlag kdnner vi igen fran den politik som drevs av den tidigare majo-
riteten i riksdagen. Jag dr glad att alla de fyra borgerliga partierna ocksé
tycker att det dr en bra politik att genom olika ekonomiska styrmedel
astadkomma positiva miljoeffekter. Dér ingér dven skattevixling.

Jag har deltagit i manga debatter i kammaren som berort flera av de
specifika fragor som tas upp i gronboken. Tidigare har vi varit oense i
flera av dessa fragor, men jag kan nu konstatera att hela utskottet, det vill
sédga alla partier i riksdagen, stéller sig bakom dem i positiv anda.

I valrorelsen i hostas var miljo- och klimatfragan inte sdrskilt stor.
Nir var partiledare talade om den fnds faktiskt en del &t det. Statsminister
Reinfeldt menade dé att klimatfrdgan for Moderaterna hade samma prio-
ritet som kulturfrdgorna, alltsé en for Moderaterna icke-prioriterad fraga.

I oktober i fjol presenterades s en rapport, den sa kallade Sternrap-
porten. Det var Storbritanniens finansminister Gordon Brown som hade
tillsatt en utredning som skulle presentera de ekonomiska konsekvenser
som klimatforindringarna medforde. Déarefter tog debatten fart. Det be-
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hovdes alltsd ekonomiska fortecken for att tycka att klimatfrdgan var
intressant. Det &r naturligtvis positivt att vi nu &r i det 14ge som vi &r. Inte
ens en moderat ifrdgasétter i dag det faktum att klimatfragan &r en stor
fraga och att vi ska jobba vidare med den.

Vi hade ocksé en stor debatt i tidningarna, och en del partier foreslog
att man skulle sénka till exempel bensinskatten. Kvéllstidningarna hade
stora namninsamlingar om sdnkt bensinskatt. De har nu tystnat. I dag
handlar namninsamlingarna om att rddda vér planet. Man kan sannerli-
gen siga att debatten sedan forra hosten dndrats pa ett mycket positivt
sdtt, inte minst géller det miljo- och klimatfragan.

Sverige och det svenska miljoarbetet berdms i var omvérld. Vi har vi-
sat att det gar bra att fora en tuff miljopolitik och samtidigt ha hog till-
vixt. Med den politiken som grund, liksom den diskussion som nu ska
folja inom EU, hoppas vi socialdemokrater att flera nya och stora steg
kan tas inom miljo-, klimat- och energipolitiken inom inte alltfor lang tid.

Anf. 219 LENA ASPLUND (m):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till skatteutskottets utla-
tande SkU21 Grénbok om marknadsbaserade styrmedel for miljopoliti-
ken och ndraliggande politikomraden. Jag dr glad att alliansen och Mil-
jOpartiet dr helt 6verens om utlatandet angdende gronboken, och jag vill
tacka Helena Leander for ett gott samarbete. Jag hoppas att vi kan ha fler
sadana.

Fru talman! Syftet med denna gronbok ir att stimulera debatten om
hur olika marknadsbaserade styrmedel, frimst skatter, subventioner och
handelssystem, kan utvecklas for att battre bidra till att uppné olika mél
pa miljo- och energiomradet. I gronboken diskuteras bland annat om det
bor goras en Oversyn av energiskattedirektivet for att f4 en tydligare
koppling till EU:s milj6- och energipolitiska mal.

Som moderat anser jag givetvis att det generellt sett dr en fraga for
varje medlemsstat att avgora i vilken omfattning ekonomiska styrmedel
bor anvéndas. Men nér det géller gransoverskridande miljofragor ar det
ett oerhort bra exempel pa hur EU:s subsidiaritetsprincip bor anvéndas,
det vill sdga att en atgird far vidtas pa EU-niva bara om malet som ska
uppnds med atgdrden battre kan uppnas om den vidtas pa den europeiska
nivan dn av medlemsstaterna sjdlva. Nér det giller miljopolitiken &r det
ett sdidant exempel.

Det ar viktigt att EU kan verka for en hallbar miljopolitik. Jag skulle
vilja pésta att det &r ett av EU:s viktigaste omraden. Det har alltid sagts
att EU éar viktigt for att sdkerstilla freden 1 Europa, och visst ar det sé.
Jag skulle dock vilja péstd att EU har en minst lika viktig eller dnnu
storre roll for att se till att medlemslédnderna bedriver en bra miljopolitik.
Hotet frén miljon &r nog storre dn ett eventuellt krigshot i Europa.

Mycket av det som tas upp i gronboken &r atgérder som vi redan vid-
tagit i Sverige. Bland annat foreslas att man delar upp minimiskatteniva-
erna i en energidel och en miljodel. Det har vi redan gjort i Sverige, och
det vore bra om 6vriga ldnder i EU gjorde pa liknande sétt.

Fru talman! Eftersom miljofrdgorna ar gransoverskridande &r det oer-
hort viktigt att vi &ven behandlar problemen som séddana. Som vi modera-
ter ménga ganger papekat hjélper det inte om vi minskar véra koldioxid-
utslépp till noll om vi inte har EU och resten av virlden med oss. Det &r



ju miljén som ska vara vinnare. Darfor dr det viktigt att EU sétter mil-
jofragan hogt pé agendan.

Lénderna i Europa slédpper ut ndgonstans mellan atta och nio ton kol-
dioxid per person. Det &r lite olika beroende p& var man hittar siffrorna
och fran vilka &r de &r. Det finns emellertid ett stort spann mellan det
land som har det hogsta virdet, nimligen Luxemburg som ligger pa un-
gefdr 22 ton per person, och det land som har det lagsta, Lettland som
ligger pa ungefar tre ton. Det géller darfor att lainderna med hoga utslapp
far ned dem ordentligt medan de med laga utslédpp, bland annat de nya
EU-landerna, inte 6kar dem i ndgon ndmnvard utstrackning.

Det giller att vidta atgirder diar de har bast effekt. Det giller att
marknadsbaserade styrmedel anvénds pa rétt sitt. Det géller att se till att
de inte blir konkurrensmaéssigt snedvridna. Det finns nog inget land som
vill att deras industrier ska flytta nigon annanstans. Dérfor géller det att
ha likvérdiga styrmedel. Handeln med utslappsritter &r ett saddant styr-
medel. Om den anvéinds pa ratt sitt dr den ett Overldgset verktyg for
styrning.

Sverige har bland de ldgsta utsldppen av koldioxid per invanare i
Europa. Det &r lite knepigt eftersom det missgynnat oss nér det géller den
nya tilldelningen av utsldppsrétter for 2008-2012. Vi far 9 % procent
mindre. Vi har hittills haft 25,2 miljoner ton, vilket nu sénks till 22,8
miljoner ton, detta till skillnad fran Finland som bara far en sénkning
med 5,2 procent trots att de i dag sldpper ut mer koldioxid per person &n
vi. De sldpper ut ungefir tolv ton, alltsd néstan dubbelt s& mycket koldi-
oxid per person som vi. Detta visar att det ar ytterst viktigt att man har-
moniserar det hela inom EU.

Transportsektorn i EU star for ungefér tolv procent av koldioxidut-
slappen och bor givetvis omfattas av handeln med utsldppsritter. Det ar
dock, som utskottet papekat, viktigt att transportsektorn far ett eget han-
delssystem, sa att den inte tranger ut industrin.

Fru talman! Darfor dr inriktningen i denna gronbok sa oerhort viktig
for att vi ska kunna harmonisera vara styrmedel i Europa.

For att anknyta till huvudargumentet vill jag aterigen understryka att
det &r av yttersta vikt att vi samarbetar om miljomaélen inom EU, sé att vi
genom marknadsbaserade styrmedel kan hitta den gemensamt bésta 16s-
ningen, som kan komma hela méanskligheten till del.

Anf. 220 CHRISTIN HAGBERG (s) replik:

Fru talman! Sa kom det i alla fall. Om ingen annan gor nagot &r det vi
g0r 1 Sverige inget vért, kan man tolka det som. Jag vet att Lena Asplund
och Moderaterna dven tidigare har resonerat pa det séttet. Jag tycker att
det &r ett lite markligt sdtt att resonera.

Vi ér helt eniga, som jag sade. Vi star bakom dven det som majorite-
ten skriver, dven om vi har ett sirskilt yttrande dér vi redogdr for hur vi
ser pa saker och ting i de hdr fragorna. Men vi tycker att det ar oerhort
viktigt att vi f6ljer de 6verenskommelser som vi gor. Det som kravs &r
naturligtvis att man inom EU och inom internationella éverenskommel-
ser utover EU infoér ndgon form av sanktionssystem mot dem som inte
vidtar de atgérder som man ir dverens om.

Ar 1997 kom vi &verens om Kyotoprotokollet. Da var till exempel
USA med, fast de har végrat att skriva under. De var med pa forhand-
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lingarna om 6verenskommelsen. De ldmnade kanske forhandlingarna i
slutmomentet — jag kommer inte ihdg — men de var d&nda med hela tiden
och kunde paverka det hir. Sedan har de avvikit. Det ar naturligtvis bra
om vi far med USA, Kina, Indien och sa vidare. Men det dr dnda sa att vi
har ett beslut i Sveriges riksdag om att sdnka utslappen till 2020. Da
maste vi ocksd naturligtvis vidta de atgérder som krévs for det. Den pro-
positionen kommer att ldggas fram nésta host, formodar jag.

Ska vi da inte gbra nagonting om inte ndgon annan gor nagonting?
Jag tycker att Lena Asplund for ett konstigt resonemang.

Anf. 221 LENA ASPLUND (m) replik:

Fru talman! Sa sade jag inte! Jag sade att det dr oerhdrt viktigt att alla
lander gor nagonting. Skulle det nu vara sa att bara lilla Sverige gor
ndgonting inser ocksa Christin Hagberg att det inte skulle hjélpa. Det ar
dérfor en sddan har gronbok ar sé viktig.

Jag har stétt hiar i kammaren tidigare och pratat om hur viktigt det &r
att vi far med oss framfor allt USA, till att borja med, och dven Kina. Jag
ar ratt overtygad om att USA kommer att komma med. De vill vl styra
taget, sa att siga. Lat dem gora det da, sé lange det gér at rdtt hall.

Det hér &r en viktig fraga. Vi vet det. Det ar ndgot slags ddesfraga.
Vad vill vi med klimatet? Ska vi leva kvar pd jordklotet om ett par
hundra &r? Vi har en framtid att tdnka pa for vara barn och barnbarn och
vidare generationer. D& hjélper det inte om bara Sverige gor nagonting.
Vi har vl alltid utfort det vi har bundit oss vid nér det géller den hir
delen. Det kommer vi nog att gora &ven med den hir regeringen. Det ar
jag overtygad om.

Anf. 222 CHRISTIN HAGBERG (s) replik:

Fru talman! Det aterstér att se nér forslaget kommer. Men det ar dnda
s& att man fran er sida har tyckt att Sverige har gatt for langt, att vi har
vidtagit for ménga atgirder, medan Socialdemokraterna menar att det ar
bra att vi gar fore och utvecklas. Vi har utvecklat mycket teknik inom
dessa omraden. Nar man nu gor ett nytt avtal, dar man stéiller storre krav,
vilket man méste gora — Kyotoprotokollet var ju bara en liten susning av
vad som behdver goras i fragan — krdvs det kraftiga atgirder och sé vi-
dare. D& kommer naturligtvis vi att ha en fordel som redan har gjort den
laxa vi fick 1997 och sedermera nir 6verenskommelsen tradde i kraft.

Jag menar att man kan leda i bevis att det har varit positivt att vi
maénga ganger har gitt fore och gjort vad vi ska gora, trots att manga
andra inte har gjort det. Flera av vara grannldnder har inte kunnat leva
upp till Kyotoprotokollet och den bordefordelning som gjordes inom EU.
Det kommer naturligtvis de att fa lida for sd& smaningom, hoppas i alla
fall jag.

Anf. 223 LENA ASPLUND (m) replik:

Fru talman! Vi har gjort véldigt mycket, och det dr bra. Men vi har
gatt lite for fort fram gentemot resten av vérlden, och det har drabbat
svensk industri. Miljén vinner ingenting pad om var industri flyttar ut till
Sydafrika eller ndgon annanstans och anvinder koleldad el eller lik-
nande. Vi har drivit upp véra energipriser oerhdrt hdgt med alla skattepa-
lagor, elcertifikat och sa vidare.



Det ér inte det vi vill uppna. Det viktiga ér att alla &r med, inte bara
Sverige. Det har vi sagt forr. Ni socialdemokrater brukar vél séga att en-
sam inte dr stark. S& ar det ocksé i miljopolitiken. Ensam é&r inte stark.
Alla maste ta samma ansvar for miljopolitiken. Dér har vi givetvis en
viktig roll att spela. Statsminister Reinfeldt har sagt att han kommer att
bedriva ett hart arbete for att f& med sig EU och resten av vérlden i en
god milj6- och klimatpolitik. Vi vet allihop att han diskuterade detta med
president Bush och Schwarzenegger i USA. Vi dr definitivt pa rétt vég,
tycker jag.

Anf. 224 KARIN NILSSON (c):

Fru talman! Ménga har genom aren funderat pa om de ska rosta ja el-
ler nej till EU. Jag dr vil ocksé en av dem som varit tveksamma en géng i
EU-debattens begynnelse. Men jag blir mer och mer dvertygad for varje
ar som gar och for varje gdng vi moter saker som har med EU att gora.
Vi kan se de globala viktiga fragorna och fé stod och avgorande pa EU-
niva.

Har har vi en global fraga och ett stort miljoproblem som ska tas om
hand. Det ar ett problem som egentligen &r mycket storre &n EU och vad
EU rér pad. Men genom Europasamverkan kan man ocksa ha kraft nog att
paverka andra kontinenter genom béde forskning och utveckling och
genom att pavisa exempel och effekter. Som betydande handelspart kan
vi ocksa trycka pd omgivningen.

Miljomedvetenheten runt om i Europa och vérlden i 6vrigt har aldrig
ndgonsin varit s& stor som just nu eller nétt in i fler politiska foretréddares
och partiers partiprogram och ideologier. Det &r verkligen pé tiden. “Ett
smalare men vassare EU” var parollen som Centerpartiet gick till val pa
infor EU-valet.

Fru talman! Hér é&r ett riktigt bra exempel pa en sddan gransdverskri-
dande fraga. Nu har vi fatt en gronbok med en uttalad politisk vilja och
en ambition att skapa gemensamma styrmedel for att tackla miljoproble-
men. Handeln med utslédppsritter 4r en modell som har provats for att
bromsa upp utsldppen av vixthusgaser fran industrin. Det dr ett styrin-
strument som &r bra, men givetvis kan bli béttre. Balansen mellan utbud
och forbrukning maste ske sé att vi far en verkligt styrande miljoeffekt
héar. Har ska vi ha en hog ambitionsnivé, &ven om det innebér att vi gar
fore andra lander och darmed ocksé har ett forsprang.

Fru talman! Jag instimmer i skatteutskottets utldtande. Det 4r bra att
kommissionen tar upp fragan och att man ocksé utformar ett system for
utsldppshandel som omfattar flyget och dvriga transporter.

Flyget har flera miljostérande komponenter i sina utslépp utover kol-
dioxiden. Man bor dérfor troligen utforma ett eget specifikt utslappsrétts-
system med egna kvoter for flygtransporterna.

Att EU nu tar initiativ till en samordning av skatter och subventioner
leder till en mer konkurrensneutral produktion av varor och tjénster. Det
ska inte vara billigare for ett annat EU-land att 6verta marknadsandelar
inom exempelvis transportniringen genom att kora med smutsigare eller
billigare drivimedel i tankarna. Det finns fler exempel dér det dr viktigt att
vi har lika regler. Miljokraven ska vara desamma oavsett av vem eller var
uppdraget utfors.

Prot. 2006/07:126

14 juni

Gronbok om
marknadsbaserade
styrmedel for
miljopolitiken och
nédraliggande
politikomraden

143



Prot. 2006/07:126
14 juni

Gronbok om
marknadsbaserade
styrmedel for
miljopolitiken och
ndraliggande
politikomrdaden

144

Forhoppningsvis kan Sveriges goda exempel med koldioxidskatten
vara ett bra referensobjekt for en nationsovergripande skatteutformning.
Utan detta styrmedel hade vi inte lyckats minska utsldppen med 7 pro-
cent i forhallande till 1990 &rs utslédpp utan med all sannolikhet haft en
Okning av utsléppen.

Att vi i Europa av tradition har haft en forhéllandevis hog beskattning
av diesel och bensin har ocksé haft en styrande effekt pa bade bilar och
bransleforbrukning. Jamfor man med till exempel USA som har 1ag be-
skattning pa drivmedel ser vi resultatet i stora bensinslukande fordon och
en obefintlig dieselmarknad pé personbilssidan.

Fru talman! Det kommer att bli manga véndor i riksdagen och trolig-
en en del anpassningar i den svenska skattelagstiftningen innan vi har
utformat och beslutat om effektiva styrmedel. Jag ser fram emot och
vialkomnar de kommande beredningarna i fragan.

Fru talman! Avslutningsvis maste jag ocksé paminna om mordtterna.
Det &r viktigt att det dven i framtiden finns mordétter i form av skattebe-
frielse for fornybara brénslen. Vi har bevis for att ekonomiska styrmedel
i form av handel med utsléppsritter, skatter och skattebefrielse fungerar
for att uppna resultat pa miljdomradet. Jag vill heller inte utesluta tréng-
selskatter, 4ven om jag inte vill gora den diskussionen ldngre. Den har
varit lang nog. Men visst ar det ocksa ett styrmedel.

Jag dr glad Gver att vi dr sd& ménga som &r Gverens i den hér fragan.
Jag instimmer darfor, fru talman, i skatteutskottets utlatande angdende
gronboken om marknadsbaserade styrmedel for miljopolitiken och nér-
liggande politikomraden och yrkar bifall till utskottets forslag i utlatan-
det.

Anf. 225 LENNART SACREDEUS (kd):

Fru talman! Jag ber att frin Kristdemokraternas sida fa yrka bifall till
skatteutskottets utlatande i betdnkande SkU21 om EU-kommissionens
gronbok om marknadsbaserade styrmedel for miljopolitiken och narlig-
gande politikomraden.

Fru talman! I gronboken anfors att medlemsstaterna kan avskricka
fran miljofarliga beteenden med hjélp av beskattning men att vi ocksé
kan anvinda finanspolitiska incitament for att frimja forskning och ut-
veckling. Det &r vildigt positivt att vi har tydliga skrivningar om forsk-
ningens betydelse.

Vi skriver hér bland annat att enligt utskottets uppfattning har med-
lemsstaterna hértill ett ansvar for att via sina skattesystem stimulera fore-
tagen att utveckla miljovénlig teknik och forskning. Det ar viktigt att det
sdgs. I det ssmmanhanget dr det virt att erinra om att skatter pa miljofar-
liga produkter och beteenden i sig ger foretagen incitament att utveckla
ny teknik.

Med detta sagt ar det ocksé viktigt att peka pa var skattepolitiken vad
géller de direkta skatterna hor hemma. De hor hemma pé nationell niva,
som bland annat arbetsinkomstbeskattningen. Det dr en nationell angela-
genhet for varje medlemsstat. Den aktuella formen av skattevixlingar
maste man hantera pa nationell niva.



Vi pekar fran utskottets sida pa att vi ser positivt pa att medlemssta-
terna utbyter information om och erfarenhet av skattevixling. Vi anser att
Sverige, som har en forhéllandevis lang erfarenhet pa omrédet, bor upp-
muntra kommissionens forslag om informationsutbyte.

Allt inom det europeiska samarbetet behover inte nddvéndigtvis
bygga pa att vi tvingar varandra att agera pa ett gemensamt sétt genom en
EU-gemensam lagstiftning. Vi kan genom bésta praxis, ett informations-
utbyte och goda argument som till sist nar in i manniskors inre och hjar-
tan gemensamt komma fram till de héir slutsatserna utan att vi tvingar
varandra att lagstifta pa ett visst sétt.

Utskottet har pa den hir punkten och pa manga andra punkter ett vil-
digt klokt resonemang. Det pekar p&d mojligheterna att samordna skatter-
na men pa frivillig bas och genom ett ndra informationsutbyte.

Dar tycker jag att vi ska tacka tidigare socialdemokratiska regeringar.
Jag hoppas ocksé att den nuvarande oppositionen kan se positiva bidrag
fran var sida i alliansen sé att vi gemensamt kan l&dmna ett svenskt bidrag
till europeisk miljopolitik och hur vi hanterar milj6fragorna i ett skatte-
politiskt sammanhang.

Fru talman! Det &r positivt att vi ser detta i internationellt samman-
hang. Jag tycker dnda att vi kan se den europeiska unionen i ett internat-
ionellt ssmmanhang. Sverige &r ocksd medlem i unionen. P& det viset dr
det ocksa svensk inrikespolitik. Vi kan pé det sdttet agera sa gemensamt
som det ndgonsin gar.

Vi har haft ett konstruktivt arbete i utskottet kring detta. Ménga bi-
drag har lamnats in, vi har tagit del av manga olika rdster och synpunkter
har skrivits in. Det dr viktigt att Europeiska kommissionen far en entydig
signal sa langt det ndgonsin gér. Det tycker jag att vi har uppnatt hér fran
den svenska riksdagen och kammaren. Regeringen ska sedan limna sitt
bidrag och vi ldmna vart.

Det handlar om en gronbok fran kommissionen. En gronbok ér ett of-
ficiellt dokument som lanserar de forsta idéerna pad gemenskapsniva for
eventuella atgdrder. Att sldppa en gronbok till medlemslédnderna &r ett
sdtt att starta en process genom att inleda denna diskussion. Man kan
ocksa se det som en trevare fran den europeiska unionens sida.

Kommissionens ambition &r att starta en debatt om ekonomiska styr-
medel pa miljdomradet. Detta vill man basera pa subsidiaritetsprincipen
och forvaltarskapstanken.

Det ar 1att att bli pompds i en talarstol. Jag hor till dem som ocksa kan
bli pompds i en talarstol. Jag fér vél ta den risken i dag, eftersom subsidi-
aritetsprincipen dr svér att uttala men ocksa ligger Kristdemokraterna
néra rent ideologiskt.

Denna princip handlar om att man ska stddja de olika nivéerna sa att
de sé langt det dr mojligt kan fatta egna beslut sjdlva. Subsidier betyder
att stodja. Men det innebér inte att man ska ta Gver.

Samtidigt sdger subsidiaritetsprincipen att man ska fatta beslut pa ratt
niva. Om vi skulle ha olika miljopolitik och ldgga miljopolitiken pa kom-
munal niva skulle det inte vara optimalt inom Europa. Dérfor géller det
att hela tiden soka efter vad som ar den rétta nivan. Det dr vad subsidiari-
tetsprincipen handlar om.
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Fru talman! Den nivd som kan skota politiken dndamalsenligt ska
ocksa fa skota den. Tanken ar inte att de 6verordnade gemenskaperna ska
ta Over utan som jag sagt tidigare stodja. De Overordnade nivéerna ska
ocksa respektera de enskilda manniskornas rattigheter och de légre poli-
tiska nivdernas och gemenskapernas eget kompetensomrade. Man ska
komplettera varandra och inte i forsta hand ta over.

Om en 6verordnad niva och gemenskap — och med 6verordnad menar
vi att regionen finns 6ver kommunen, staten finns dver regionen och den
europeiska unionen finns over staten — vill 6verta en funktion frén en
underordnad ligger hela tiden bevisbordan pd den 6verordnade nivén.
Den maste kunna bevisa att det 4r mer dndamaélsenligt att man hanterar
frdgan pa den nivan.

Vad géller miljopolitiken har EU en god sak i att hir kunna séga: Vi
kan och maste hantera fler fragor pa hogre nivd dn bara nationalstatens
niva. Vi méste forvalta miljon och naturresurserna gemensamt och an-
svarsfullt.

Det handlar om goda livsbetingelser och om kommande generationer.

Jag vill nimna négra nyckelord som giller for oss alla, inte minst
inom foretagens vérld. Det handlar om att kunna agera osjilviskt pa
miljoomradet. Det giller att agera langsiktigt, ansvarsfullt och solida-
riskt. Dessa begrepp maste vara en ledstjdrna i det vi kallar forvaltar-
skapsprincipen.

Allt detta kan vi sammanfatta i att det méaste finnas en god moral i det
vi gbr pa miljdomrédet. Att roffa at sig pd kommande generationers be-
kostnad é&r inte god moral. Det dr inte att agera osjdlviskt, langsiktigt,
ansvarsfullt eller solidariskt.

Vi menar att forvaltarskapsprincipen méste vara forankrad och fa en
tydlig tillimpning inom den europeiska unionen. Det innebér att en lang-
siktigt hallbar utveckling maste vara mélet for samtliga EU:s politikom-
raden.

Jag tackar samtliga ledamdter i skatteutskottet och samtliga sju par-
tier. Darmed tackar jag dven mitt eget parti, Kristdemokraterna, och
uppenbarligen dven mig sjélv for att vi har agerat pa ett sadant sétt att vi
har kommit fram till ett gemensamt yttrande gentemot Europeiska union-
en i detta forsta steg som gronboken innebér.

Anf. 226 MARIE ENGSTROM (v):

Fru talman! Jag inleder med att svara Lena Asplund pa hennes anfo-
rande. Hon fick det att 14ta som om vi inte var 6verens om det som star i
materialet. Vi &r faktiskt Gverens. Vénsterpartiet har ett sarskilt yttrande
dér vi forstarker vissa omraden. Vi pekar pa var man kan ga vidare. Det
var ocksé lite grann syftet med hela gronboken att vi ska kunna fora en
sadan diskussion och en sadan debatt. Vi vill bidra till och stimulera den
debatten.

Det intressanta i materialet dr vad vi dr Overens om. Vad stir det
egentligen i gronboken? Vi har sagt tidigare — och jag sdger det igen for
protokollets skull — att vi tycker att innehallet i gronboken &r vildigt bra.
Det finns ockséd mycket som kan utvecklas. Men vad 4r vi éverens om i
alla partier? Jo, att alla kan vinna pé en miljoskattereform med skattevax-
ling. Det &r intressant.



Vi tycker att det dr bra om vi far det forum for marknadsbaserade
styrmedel som kommissionen nu vill tillsitta. Det ar viktigt att samordna
alla ekonomiska styrmedel; det kanske &r en sjélvklarhet. Vi tycker att
det dr bra att man utvecklar energiskattedirektivet. Vi tycker att den
svenska koldioxidskatten dr det effektivaste séttet att minska utslapp.
Alla partier i riksdagen tycker nu att den svenska koldioxidskatten ar det
bista séttet att minska utsldppen. Det dr viktigt att vi verkligen stryker
under att vi dr eniga hér.

Niar det géller utsldppsritterna tycker vi att det dr viktigt att stélla
krav. De ska vara mer miljostyrande, och de ska girna auktioneras ut och
inte delas ut gratis.

Det var intressant att lyssna pad Lena Asplunds anférande. Hon me-
nade helt plotsligt att Sverige &r missgynnat. Kommissionen vill strama
at den bubbla som Sverige har blivit tilldelad. Men dé& stimmer det helt
plotsligt inte med det som stod i gronboken! Jag har inte mdjlighet att
begédra replik pd Lena Asplunds anforande, men just det uttalandet var
ganska avslgjande.

Vi ér overens om att vi vill satsa pa forskning. Vi dr 6verens om att
stimulera foretagen att utveckla miljovanlig teknik och vi &r dverens om
problematiken med deponin for att ta nagra exempel.

Vinsterpartiet har i ett sarskilt yttrande skrivit lite mer om transport-
sektorn och hur man ska kunna utveckla ett handelssystem for den sek-
torn. Vi tar upp problematiken med flygtrafiken. Vi pratar ocksé om att
vi ska kunna utveckla ett system for kilometerskatt dven for sjofarten pa
samma sétt som man har utvecklat den for végtrafik. Vi tycker att man
kan hoja sanktionerna mot illegala oljeutslépp till havs.

Dessutom har vi i andra sammanhang tagit upp fragan om ett viktigt
klimatmal. Vi tycker att det ar viktigt att Sverige ska kunna strdva mot att
avsitta 1 procent av bnp till klimatatgdrder. Detta bygger vi pa Sternrap-
porten, som nagon tidigare talare hdnvisade till. Vi menar att detta &r
nagonting som vi verkligen ska ta pa allvar. Det kan vara bra om vi kan
fora en sddan diskussion och kanske ocksé kan enas om ett sadant mal.

Vi menar att man kanske kunde klimatrelatera bistdndsfragorna. Vi
menar ocksé att vi gemensamt méste sétta mycket storre press pa linder,
till exempel USA och Australien, som inte har skrivit under Kyotoproto-
kollet och inte vill delta i det internationella samarbetet.

Jag tycker att det dr viktigt att komma ihag att detta &dr ett diskuss-
ionsunderlag. Det kanske dr darfor vi ar s& dverens. Det &r ju en sak att
skriva ett diskussionsunderlag och en helt annan sak att ga till handling.

Det finns en fraga man maste stélla till alliansens foretrddare. Jag vet
inte om ni kommer att begéra replik for att forsoka svara. Det gor ni
formodligen inte, men det vore roligt om ni gjorde det. Var finns de kon-
kreta forslagen?

Jag har personligen statt i den har kammaren och fatt mycket politiskt
stryk for den skattevixling som vi har genomfort de senaste aren till-
sammans med Socialdemokraterna och Miljopartiet. Det dr 6ver 17 mil-
jarder kronor. En del av detta dr den koldioxidskatt som ni nu sjélva
tycker &r sd bra och som ni tycker har haft sa stor inverkan nir det giller
att styra mot ett miljovanligare samhélle.
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Hur géar det med skatten pd drivmedel? Det finns ndgot parti har —
Kristdemokraterna — som gick till val pa att sénka bensinskatten. Hur gér
det med den fragan?

Jag kommer fran Karlstad. Dar ser det ut pd foljande sétt just nu i
kommunpolitiken: Alliansens foretrddare vill sdnka skatten i Karlstad.
Jag kommer inte ihdg med hur manga 6ren det var — 10 eller 25. Och vad
ar det for satsningar man drar in pa? Jo, det ar pengar till miljosatsningar.
Det dr bland annat en ganska omfattande biogassatsning som man inte
vill ldmna pengar till, utan man véljer i stéllet att foresla en skattesank-
ning. Tack och lov &r ni i minoritet i Karlstad, men ni 4r ju i majoritet har
i kammaren.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i utlatandet.

Anf. 227 HELENA LEANDER (mp):

Fru talman! Aven om Marie Engstrom stillde en hel del intressanta
fragor &r jag faktiskt glad att ingen begérde replik, for jag har ett tdg som
jag géirna vill hinna med. Darfér kommer jag inte heller att sdga riktigt
allt som jag hade tankt mig.

Jag tror inte att ndgon har missat att jag har tagit de tillfdllen jag har
fatt att kritisera alliansen for icke-politiken pa miljdomradet. Man avbry-
ter den grona skattevixlingen och hoppas att det ska 16sa sig med lite
smaduttar. Men jag tycker inte att vi ska klaga pa dalig politik ndr allian-
sen faktiskt gér nagonting bra. Och det gor man i det hér fallet; det ska
man ha all cred for.

Jag dr glad over att kunna lisa ett utlditande med en sé positiv grund-
instéllning till ekonomiska styrmedel och dir alliansen har varit s& lyhord
for de synpunkter som jag har fort fram frdn Miljopartiet. Jag kan darfor
oreserverat yrka bifall till utskottets forslag i utlatandet.

Det har redan redogjorts en hel del for de godsaker som finns i utlé-
tandet. Men lite kort kan vi sédga sa hir: Miljopartiet &r ingen stor fan av
att EU ska besluta allting. Vi tycker att makt ska ligga sa nédra de ménni-
skor som berdrs som mojligt. Men miljofragan &r ett paradexempel pa en
sann gransoverskridande fraga som beror fler médnniskor 4n dem som
sitter hér i Sverige. Darfor kan det vara fullt befogat med nagon form av
gemensamma minimiskatter pé till exempel koldioxidnivan. De skulle
helst gilla globalt, men vi kan ju borja pd EU-niva om det gér fortare.

Darfor ar det kul att hir kunna se hur man foresléar att energiskattedi-
rektivet ska éndras s att man far en minimiskatt pa energi som styr mot
minskad energianvindning och en minimiskatt pa sjidlva utslédppsdelen i
brénslet — om det nu ar koldioxid, svavel eller vad det mande vara. Da
styr man den energianvindning man har mot den minst miljéskadliga.

Handeln med utsldppsrétter har potential att vara ett bra styrmedel.
Men det forutsatter att den verkligen fungerar och att man inte ger ut fler
utsldppsritter dn vad som slapps ut. Helst ska man ge mindre, om man
vill ha en minskning. Och det vill vi ju. Det ar inte heller rimligt att man
som nu delar ut dem gratis. D& gynnar man de industrier som inte har
brytt sig ett dugg om att minska sina utslapp. D4 &r det béttre att auktion-
era ut dem.

Det ar bra att man i utlatandet tar upp att om man utvidgar handeln
med utslappsrétter till transportsektorn s bor den fa en egen bubbla. Det
far inte bli sé att transporterna bara koper upp industrins alla utsléppsrit-



ter och fortsatter att 6ka precis som forut. Sedan flyttar industrierna ut-
omlands och slidpper ut ddr. D& har man inte vunnit sa mycket.

En annan bra grej som jag tror att vi alla kan vara dverens om ér att
miljoskadliga subventioner inom EU bor avvecklas sé fort som mdjligt.
Jag tror att vi alla kan vara 6verens om att det finns en hel del att hitta
inom jordbrukspolitiken. Jag tror i och for sig att vi kan hitta en hel del
om vi tittar pa vara subventioner i Sverige ocksa, men det dr en annan
fraga.

Fru talman! Jag vill tro att det hér faktiskt &r en seriés omsvangning
fran alliansens sida och att det inte bara ar snack. Visst dr det mycket
lattare att sdga vackra saker i ett utlitande &n att verkligen std dér och
mdta bensinskatteupproret, men jag vill tro att den senaste tidens diskuss-
ion om framfor allt klimatfordndringarna har fatt alliansen att seridst
Overviga att gora nagonting &t detta. Varfor da inte anvinda marknads-
baserade styrmedel som visat sig vara sé effektiva och som ligger mycket
vil i linje med ett marknadsliberalt eller flera marknadsliberala partier?

I den debatt vi hade tidigare i dag ség vi att alliansen faktiskt kunde
dndra sig nér det gillde trangselskatterna. Jag hoppas att det ocksé giller
andra ekonomiska styrmedel som man tidigare har varit sa kraftfullt
emot. Kanske kan vi redan i hostens budgetproposition fa se nya pigga
forslag pa kraftfulla ekonomiska styrmedel. Det hoppas jag.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 20 juni.)

20 § Utredningar avseende barn som har avlidit i anledning av brott
m.m.

Foredrogs

socialutskottets betdnkande 2006/07:SoU14

Utredningar avseende barn som har avlidit i anledning av brott m.m.
(prop. 2006/07:108).

Anf. 228 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Ett enigt socialutskott har stéllt sig bakom propositionen
2006/07:108, Utredningar avseende barn som har avlidit i anledning av
brott m.m. En ny lag foreslds med bestimmelser om att en utrednings-
myndighet ska genomféra en utredning nir ett brott har begatts mot ett
barn och barnet har avlidit med anledning av brottet eller det annars finns
sdrskilda skél att utreda ett barns dodsfall. I bada fallen géller enligt for-
slaget att det ska finns sérskild anledning att anta att dodsfallet har sam-
band med forhdllanden som har inneburit att barnet varit i behov av
skydd. En utredning far d&ven genomfOras nér ett barn har avlidit utom-
lands om barnet var svensk medborgare eller hade hemvist i Sverige.
Syftet med utredningsverksamheten ska vara att ge underlag for forslag
till atgdrder som forebygger att barn far illa.

I propositionen ldmnas dven forslag till &ndringar i sekretesslagen och
i lagen om behandling av personuppgifter inom socialtjénsten.

Av utskottets betidnkande framgér att utover tillstyrkandet till propo-
sitionen anser utskottet att det dr angeldget att den nya lagen utvérderas
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samt att regeringen i ldmpligt sammanhang &terkommer till riksdagen
med en redogorelse for utvarderingen.

Av propositionen framgar ocksa att det fors en diskussion om fler fall
bor omfattas av utredningsskyldighet, och det giller da &ven barn som
skadas svért av misshandel. Regeringen har dock i nuldget stannat vid att
begrinsa till barn som avlidit.

Det finns ett sdrskilt yttrande i betdnkandet, och det &r fran Vénster-
partiet som diskuterar en breddning av malgruppen men avvaktar utvar-
deringen innan de tar stéllning till om fler fall bor omfattas. Det 4r en
linje som det torde rada full enighet om i utskottet.

Fru talman! Jag yrkar bifall till férslaget i socialutskottets betéinkande
nr 14.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 20 juni.)

21 § Bidragsbrottslag

Foredrogs
socialforsakringsutskottets betdnkande 2006/07:SfU12
Bidragsbrottslag (prop. 2006/07:80).

Anf. 229 RONNY OLANDER (s):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 1, 2, 4
och 5.

Vi socialdemokrater dr emot fusk med alla typer av bidrag, stod och
ersittningar. Offentliga bidrag, ersittningar och formaner ska ga till per-
soner som har rétt till dem. Brott i vara trygghetssystem, liksom skatte-
fusk, ska sjélvklart motverkas och beivras, och sker inte det riskeras
legitimiteten for en generell och solidarisk vélfardspolitik.

Just dérfor initierade redan den socialdemokratiska regeringen ett ar-
bete for att dka kontrollen och samordningen i vara trygghetssystem.
Men att infora en ny sérskild bidragsbrottslag ar inte ritt vag att ga. Det
finns fler skél som talar mot dn for. Det blev ocksé tydligt pa den utfrag-
ning, som pa begéran av oss socialdemokrater, Vénsterpartiet och Miljo-
partiet, arrangerades av socialforsdkringsutskottet med anledning av
forslaget. Under utfrdgningen framkom manga skél som talar mot forsla-
get och dessutom att motiven till att infora en sirskild bidragsbrottslag
inte ar glasklara. Det &r helt enkelt oklart hur lagen é&r ténkt att fungera,
men riskerna den medfor ar tydliga.

Under utfragningen tydliggjordes att det redan i dag finns fungerande
straffbestimmelser som ocksa tillimpas for bidragsbrott. Anda viljer re-
geringen att dndra straffbestimmelserna. Varfor inféra en sérskild bi-
dragsbrottslag nér det redan finns straffrittsliga regler som fungerar? Att
den nuvarande bedrédgeribestimmelsen i allt vésentligt fungerar vél in-
stimmer dessutom remissinstanser som Aklagarmyndigheten, Ekobrotts-
myndigheten och Sveriges advokatsamfund i. Varfor dé infora en lag
som i hog grad riskerar att doma personer som aldrig haft uppsét att
fuska? Det &r uppenbart att regeringens bidragsbrottslag kan komma att
sla vildigt fel genom att misstinkliggora eller rent av doma ménniskor



som aldrig medvetet fuskat utan dér orsakerna snarare ar tillfdllig oakt-
sambhet, bristfilliga sprakkunskaper, sjukdom eller funktionshinder.

Manga med funktionshinder har flera olika myndighetskontakter, vil-
ket naturligtvis okar risken for att det vid nagot tillfdlle kan bli fel. Un-
derlatelse att lamna uppgift om &dndrade forhéllanden kan bero pd manga
andra faktorer dn att personen vill fuska till sig pengar. Det kan handla
om att ldkare, vardgivare, myndigheter, arbetsgivare och andra ldmnar
uppgiftsunderlag som gor det svart for den enskilde att fylla i blanketter
ratt.

Brottsforebyggande radet har ocksa klokt papekat att det allvarligt
kan skada tilltron till rattsvdsendet att deras redan i dag knappa resurser
ska omfordelas till de medborgare som inte har begétt uppsatliga brott,
vilket jag inte kan annat &n instimma i.

Fru talman! Samtidigt som regeringen sager sig vilja sinda en marke-
ring till alla formans- och forsdkringstagare att fusk inte far accepteras
planeras en nedldggning av Ekobrottsmyndigheten. I alla fall pekar en
utredning pé detta. Det dr markvardigt. Trots att Skatteverket uppskattar
att det kommer in omkring 100 miljarder kronor for lite i skatt varje &r pa
grund av skattefusk, véljer regeringen formodligen att ligga ned den
myndighet som dr satt att stdvja detta. Skattefusket har inte bara den
effekten att statskassan forlorar intdkter utan ocksa att konkurrensen
snedvrids mellan serigsa och oserigsa foretagare.

Forsékringskassan har uppskattat att bidrags- och formansfusket upp-
gér till 1 miljard kronor per &r, och undersdkningen ar gjord pé tio for-
ménsslag som omfattar 152 miljarder kronor. Mot detta ska stillas Skat-
teverkets 100 miljarder i forlorade skatteintdkter. I det ldget borde det
enda rimliga vara att gd fram med en samlad strategi mot skatte- och
formansfusk, men det gor inte regeringen.

I stéllet vdljer man att ensidigt fokusera pa trygghetserséttningar till
de enskilda. Lagen riktar sig dessutom enbart till individer och inte till
foretag och juridiska personer, vilket ocksa framforts av fler dn en re-
missinstans.

Exempelvis har Ekobrottsmyndigheten anfort att staten bor sétta upp
likvardiga forutséttningar for privata och offentliga alternativ. Men rege-
ringens forslag behandlar alltsd inte bestimmelser for foretag, som ex-
empelvis jordbruksstod, foretagsstdd eller offentliga investeringsstdd.
Man kan naturligtvis frdga sig vilka regeringens bakomliggande intent-
ioner &r. En sak dr dock klar. Ointresset att bekdmpa skattefusket forefal-
ler sdrskilt hdpnadsvickande nir man fortséitter det arbete som forra
regeringen inledde for att motverka fusk med bidrag och formaner.

An mirkligare ir att regeringen inte tar det flertal remissinstanser
som haft kritiska synpunkter och helt eller delvis avstyrkt forslaget. Foru-
tom Advokatsamfundet har flera andra tunga remissinstanser sisom HSO
— Handikappforbundens samarbetsorgan — Bra, Ekobrottsmyndigheten
och Aklagarmyndigheten haft sidana synpunkter och invindningar som
borde fé regeringen att tinka till ytterligare en géng.

Fru talman! Jag skulle vilja belysa ndgot av den kraftiga kritik som
framkommit mot forslaget att inféra en ny typ av kriminalisering av
brott. Kritiken hérror frén savél utredningens remissinstanser som utfrag-
ning samt fran utskottets behandling av regeringens forslag.
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Riksdagens ombudsmain, JO, anser att utredningen inte har presente-
rat Overtygande argument for en utvidgad kriminalisering i frdga om
oaktsamma forfaranden pa bidragsomradet.

Kammarridtten i Sundsvall anser att inforandet av straffansvar for
oaktsamhet betraffande skyldigheten att anméla &ndrade forhéllanden
med tanke pa trygghetssystemens sociala betydelse och komplicerade
natur kan medfora konsekvenser som fordrar en betydligt djupare analys
an vad som foretagits.

Aven Aklagarmyndigheten anser att den foreslagna bestimmelsen
skulle utvidga det straffbara omradet pé ett patagligt sdtt. Man hanvisar
ocksa till att principerna om kriminalisering bor anvdndas med forsiktig-
het. Aklagarmyndigheten anfor vidare att man nirmast fir intrycket att
forslaget dr motiverat av hénsyn till svarigheterna att bevisa uppsat. Att
kriminalisera av bevislittnadsskil 4r dock enligt Aklagarmyndigheten
principiellt tveksamt.

Det understryks vidare att kriminalisering inte &r det enda och inte
alltid det mest effektiva medlet for att motverka odnskade beteenden. En
vaxande arbetsméngd gor att 6kade krav maste stéllas pé att réttsvisen-
dets resurser anvdnds pa ett dndamalsenligt sdtt. En nykriminalisering
bor overvdgas endast om det &r klarlagt att alternativa metoder for att
undvika det oonskade beteendet inte stér till buds.

Advokatsamfundet ifrdgasétter om den foreslagna nykriminalisering-
en behovs och varfor den som lurar de myndigheter som ansvarar for
offentliga trygghetssystem ska underkastas ett utvidgat straffansvar jam-
fort med den som lurar ett privatréttsligt subjekt.

Inspektionen for arbetsloshetsforsdkringen anger att de sanktioner
som redan finns inom arbetsloshetsforsdkringen kan medfora en hardare
bestraffning eller dubbelbestraffning for formanstagare som gor sig skyl-
diga till brott mot reglerna i arbetsloshetsforsékringen.

Statskontoret anser bland annat att det finns en risk att polis och ékla-
gare viljer att forsoka bevisa grov oaktsamhet framfor att forsoka be-
lagga uppsatlig brottslighet.

Arbetsloshetskassornas Samorganisation anser att utredningens for-
slag kan antas innebéra att den 6vervigande delen som kommer att lagfo-
ras for vardsloshet dr personer som har svart att ta till sig information om
trygghetssystemen eller personer som har svart att forsta allvaret med att
lamna korrekta uppgifter.

Handikappforbundens samarbetsorgan, HSO, papekar ocksé att for-
slaget kommer att leda till ett mycket hart klimat for ménga kroniskt
sjuka och funktionshindrade som dr beroende av olika stod och formaner.
Myndigheternas ansvar enligt forvaltningslagen borde enligt HSO fram-
héllas mer.

Dirutover dr det anméarkningsvirt att regeringen inte har gjort nagon
konsekvensanalys av forslaget utifrén ett barnperspektiv som denna riks-
dag har varit 6verens om genom aren, och det ar ett faktum som ocksa
framkommit under utskottets behandling.

Ett flertal instanser har dessutom poingterat fordelarna med att av-
vakta pagdende utredningar och kontrollinsatser innan man infér nya
straffbestimmelser.

Fru talman! Att i det laget infora en sérskild bidragsbrottslag utan att
ha hunnit utvirdera de insatser som redan gjorts for att motarbeta fusk



och overutnyttjande dr inte genomtidnkt. Om en 6kad samordning av
utbetalningar kommer till stind motverkas mojligheterna till sévil felut-
betalningar som fusk.

Darfor menar vi socialdemokrater att innan regeringen infor en ny lag
borde man Gvervédga sddana dtgidrder som bland annat foreslds i Skatte-
verkets rapport Mdjliga dtgdrder mot svartarbete och bidragsfusk. Dess-
utom &r det viktigt att hela tiden forbattra myndigheternas arbete, sé att
deras system tydliggdrs och kommuniceras gentemot medborgarna.

For oss socialdemokrater &r atgérder for att motverka reellt fusk
mycket viktigt, i synnerhet om man vill virna generosa trygghetssystem
for alla. Men vid en genomlysning av de borgerligas forslag som nu
genomdrivs pd socialforsdkringsomrédet framtrdder ett monster som
andas allt annat &n tilltro till samhéllsmedborgarna.

Négra exempel dr sinkta ersittningsnivaer, sinkt tak i sjukforsék-
ringen, lakarintyg frén forsta dagen, krav pa rénta fran den enskilde men
inte frdn Forsdkringskassan vid felaktigt utbetalda erséttningar och nu
dven en bidragsbrottslag med straffbestimmelser for oaktsamhet.

Sammantaget och stegvis bryter regeringen inte bara med synséttet
om méinniskors solidaritet med de utsatta. Man 16ser ocksa upp funda-
menten for en generell vilfardspolitik som omfattar alla, vilket &r en
modell som blivit vél kidnd i var omvérld och av manga ldnder setts som
en forebild. Vi gar mot ett kallare och hérdare samhille. Det ar beklag-
ligt, och det &r oréttfardigt.

Anf. 230 LISELOTTE OLSSON (v):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 1 och
4, och om reservation 1 mot formodan skulle vinna gehor yrkar jag dven
bifall till reservation 3 — om man nu kan gora sa.

Det betéinkande vi diskuterar och sd smaningom beslutar om handlar
om tvd mycket viktiga beslut som berdr konkreta saker dé riksdagen ty-
vérr, men mest troligt, kommer att stifta en ny lag bendmnd “bidrags-
brott”. I och med det har riksdagen aterigen degraderat vara valfardssy-
stem till att vara bidrag.

Storre delen av utbetalningarna fran vart vilfardssystem bestar av
forsakringar, till exempel arbetsloshetsforsdkringen och erséttningar for
forlorad inkomst vid exempelvis sjukdom. En del av dessa utbetalningar
ar till och med 14n. Att da kalla alla dessa varianter av utbetalningar fran
det offentliga vélfardssystemet for bidrag handlar om en medveten stra-
tegi for att styra sprakbruket och i och med det ett accepterande av att
véra trygghetssystem bestér av bidrag, vilket ar falskt och oérligt.

I stdllet 4r sanningen att socialforsdkringarna finansieras genom av-
statt [oneutrymme och darmed tillhor alla invanare som en réttighet — inte
som vélgdrenhet, och inte som bidrag.

Att hidvda att den som é&r arbetslos eller sjukskriven lever pa bidrag
och didrmed underforstatt parasiterar pA dem som arbetar anvédnds konse-
kvent av hogern som ett retoriskt angrepp for att legitimera aterkom-
mande forslag pa forsémringar och hérdare tag.

Man brukar séga att det dr viktigt att fa sétta dagordningen, och med
det menas att fa styra vad som ska diskuteras och hur saker och ting ska
bendmnas. Jag tycker att detta nya lagforslag &r ett typexempel pé ett
sadant forsok.
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Ar det nigonting som regeringen har lyckats med under sin tid vid
makten dr det att trumma in i folks medvetande att de offentliga trygg-
hetssystemen dr bidrag och att de som har oturen eller olyckan att behdva
dessa bidrag till stor del bestar av fuskare. Dagens betdnkande ar alltsé en
logisk slutsats av hdgerns uppfattning att sjuka och arbetslosa fuskar och
bedrar vart vilfardssystem sé till den milda grad att vi behdver en speci-
ell lag, trots att flertalet av de tunga remissinstanserna avstyrker forslaget
att infora en sdrreglering av de sa kallade bidragsbrotten.

Forslaget om den nya lagen innebér en utvidgad kriminaliserig jam-
fort med i1 dag, dels genom att ett straffrittsligt ansvar kan uppkomma
genom underldtenhet, dels genom att ett straffrittsligt ansvar kan upp-
komma redan genom grov vérdsloshet.

Fragan dr da om den foreslagna ytterligare kriminaliseringen behovs.
Vinsterpartiet svarar klart nej pé fragan. Vi menar, liksom flera remiss-
instanser, att det redan i dag ar fullt mojligt att lagfora och doma perso-
ner som har gjort sig skyldiga till fusk vad géller utbetalningar frén
trygghetssystemen.

Till exempel sade, som vi just har fatt hora, foretradare for Advokat-
samfundet vid en utfrdgning i april att man var oséker pa om forslagen
kommer att leda till ett storre antal polisanmélningar 4n i dag. Man me-
nade ockséd att den absoluta huvuddelen av de straffbara forfarandena
faller inom ramen for bedrédgeri eller annan redan befintlig lagstiftning.
Man tyckte ocksa att det var lampligt att avvakta en utvirdering av de
redan vidtagna atgérderna.

Nér det giller forslaget om straffbarhet for grov oaktsamhet finns
flera brister. Exempelvis gors i propositionen inga Overvdganden eller
diskussioner om vad som ska gilla om det &r myndigheten som har varit
oaktsam.

Riksdagen antog for tolv ar sedan principer angédende kriminalisering
som metod for att forsdka hindra vertrddelser av olika normer i sam-
héllet. I de hér principerna sades att kriminalisering bor anvédndas med
forsiktighet och att rittsvdsendet inte bor belastas med séddant som har
ringa eller inget straffvirde och att en kriminalisering inte dr det enda
och inte alltid det mest effektiva medlet for att motverka odnskade bete-
enden. Jag menar att forslagen i det hér betdnkandet tydligt bryter mot
dessa principer.

Jag ska ocksd ndmna ndgra av de dvriga farhdgor som Vénsterpartiet
och flera tunga rittsliga remissinstanser har haft.

Till exempel Aklagarmyndigheten siger att det finns frigor av prin-
cipiell och strukturell karaktdr som inte &r tillrickligt analyserade och
avstyrker att forslagen genomfors. Ekobrottsmyndigheten anser inte att
betdnkandet kan ligga till grund for en sérreglering av bidragsbrotten och
avstyrker att forslagen genomfors. Rikspolisstyrelsen sager att forslagen
praglas av en overtro pa kriminaliseringens effekter och att de allvarli-
gare fallen alltjimt kommer att kunna lagféras med stod av bedragerilag-
stiftningen och avstyrker att forslagen genomfors. Advokatsamfundet har
jag redan ndmnt, och de avstyrker ocksa forslagen i betdnkandet.

Fru talman! For Vinsterpartiet ar det en sjélvklar strdvan att forsdkra
sig om att ersittningar frdn de offentliga trygghetssystemen utbetalas
riktigt och till de personer som dr i behov av dessa. Det &r viktigt for



systemens legitimitet och héllbarhet. Dér dr vi helt 6verens med rege-
ringen.

Déaremot ar vi inte dvertygade om att forslaget om en bidragsbrottslag
ar ratt sitt att astadkomma de forbattringar som behdvs. Jag menar att det
inte finns ndgonting i det hér lagforslaget som underbygger varfor det
skulle inforas en sdrskild lagstiftning om bidragsbrott nér detta ar olagligt
och foljaktligen straffbart redan med befintlig lagstiftning.

Anf. 231 GUNVOR G ERICSON (mp):

Fru talman! Vi har i dag att ta stdllning till ndgot som den moderat-
ledda regeringen kallar bidragsbrott men som egentligen handlar om
brott mot trygghetssystemen som redan finns lagreglerat. Fusk och miss-
bruk av vilfirdssystemen &r inte acceptabelt. Regler som beivrar detta
finns, men regeringen foreslér &nda en bidragsbrottslag.

Miljopartiet anser sjdlvklart att fusk och brott mot trygghetssystemen
ar olagligt och ska beivras. Det far inte rdda minsta tvivel om att det &r
oacceptabelt att tillskansa sig mer ekonomiska forméner av samhéllets
gemensamma medel dn vad lagar och regler stipulerar. Samma synsitt
har vi nér det géller skattefusk, nir foretagare fuskar med bidrag etcetera.
Mot bakgrund av det skrev vi i var senaste budgetanslagsmotion pa ut-
giftsomrade 13:

”Diaremot accepterar Miljopartiet regeringens resonemang om att
okad kontroll och forbattrad tillimpning av regelsystemet kan minska
utgifterna i arbetsloshetsforsakringen med 1 000 miljoner kronor om éret
fran och med 2007. Den senaste tidens avsldjanden visar ju att till och
med regeringsledamdter bidragit till ett alltmer omfattande svartarbete
och skattefusk i vart samhélle. Det dr dags for en omfattande folkbild-
ning som syftar till respekt for de solidariskt skattefinansierade ersitt-
ningssystemen.”

Enligt Miljopartiets uppfattning krévs det inte mer lagstiftning for att
komma till rdtta med fusket. Det finns redan lagstiftning som forbjuder
bedrégeri, likavdl som svartarbete och skattefusk i dvrigt. Vad som dér-
emot krivs dr att myndigheterna, kommunerna och a-kassorna uppréttar
tydliga system som ocksd kommuniceras till medborgarna sa att det blir
tydligt vilka regler som giller.

Vill man tolka regeringens intentioner positivt och vilvilligt kan det
hévdas att det vil dndé &r bra att gora ytterligare markeringar mot fusket.
Men om sé &r fallet bor sddana markeringar goras for alla typer av bi-
dragsfusk, dven till exempel kring niringsverksamheter och nér det giller
skattefusk.

Det kan forstas hdvdas att tillimpningsomradet for den hér lagstift-
ningen endast ska omfatta ersdttningar for personligt &ndamal. Men lag-
stiftningen skulle lika gédrna dven kunna omfatta skattefinansierade bi-
drag till ndringsverksamheter. Det hiar handlar om ett aktivt vdgval, och
den moderatledda regeringen véljer att lagstifta kring problemen med
enskilda personers fusk och brott mot trygghetssystemen. Men man ar
tyst nir det géller fusk med skatter eller bidrag till niringsverksamhet.

Miljopartiet tycker att det ar olyckligt att den moderatledda regering-
en infor en ny brottsbeteckning — bidragsbrott — eftersom det i flera fall
ar missvisande nir det géller vad det ror sig om. Till exempel dr inte a-
kassan nagot bidrag utan ersittning fran en forsikring man har betalat in
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till. Flera remissinstanser har ocksad anmaérkt pa detta och foreslagit andra
namn, men regeringen gor en klar politisk markering ndr man véljer
ordet bidrag. Vi sjilva véljer konsekvent att anvéinda begreppet brott mot
trygghetssystemen.

Orden har makt, och uppenbarligen har det varit viktigt for er i majo-
riteten att kalla det bidragsbrott eftersom ni har valt det ordet.

Enligt Wikipedia, den fria encyklopedin, kan bidrag forklaras sé hér.
”Ett bidrag eller kontribution ir nagot som ges for att fylla ett behov. I
ménga sammanhang avser bidrag nidgot som fyller endast en del av be-
hovet medan séddant som fyller hela behovet kan ha andra namn sadsom
underhéll eller understdd. Bidrag kan vara av direkt pekunjér natur, i
form av betalningar till bidragsmottagaren, eller uttrycka sig som volon-
tararbete som exempelvis anvindarbidragen i Wikipedia”, eller sd kan
det vara tévlingsbidrag i Melodifestivalen.

Det finns studiebidrag. Det finns socialbidrag. Det finns tivlingsbi-
drag. Det finns bostadsbidrag.

Men denna lagstiftning berdr faktiskt ocksé forsékringar som a-kas-
san och det centrala studiestodet. Det som omfattas dr ekonomiska for-
maner som betalas ut for personligt &ndamal och som beslutas av Forsak-
ringskassan, Premiepensionsmyndigheten, Centrala studiestddsndmnden,
Migrationsverket, arbetsformedlingen, kommunerna eller arbetsloshets-
kassorna.

Brott mot trygghetssystemen ér ett mycket mer rattvisande namn.

Det finns, som sagt, redan lagar, men de tycks inte duga for den mo-
deratledda regeringen. Att infora ett generellt oaktsamhetsbrott riskerar
att skapa stor osédkerhet for ménniskor som redan befinner sig i en utsatt
situation. En tydlig gréns finns redan i dag nér felaktiga uppgifter frdn en
person ska kriminaliseras, ndmligen “uppsat”. Att med uppsat ldmna
oriktiga uppgifter for att fa ut pengar finns reglerat i bedrageribestam-
melser i lagstiftningen, och inom arbetsloshetsforsakringen finns sankt-
ioner som kan drabba den som medvetet eller med grov oaktsamhet 1am-
nar felaktiga uppgifter.

Det dr inte mer lagstiftning som behdvs for att komma till ritta med
felaktiga utbetalningar. Vad som didremot behdvs dr att myndigheter,
kommuner och a-kassor skapar tydliga system och att medborgarna in-
formeras om vilka regler som géller och vad som éar straffbart. Det ska
vara enkelt att forstd hur man fyller i blanketter. Forsékringskassan siger
sjélv att i dag kommer ndrmare hélften av alla besokare till Forsékrings-
kassan enbart for att & hjalp med krangliga blanketter.

Miljopartiet foreslar att riksdagen avslar regeringens proposition och i
stillet tar till sig vad som hér har framforts om tydligare regler till myn-
digheter om samordning och klar och tydlig information till medborgar-
na.

Sjalvklart star jag bakom samtliga Miljopartiets reservationer, men
for att vinna tid yrkar jag bifall endast till reservation 1.

Anf. 232 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Vara gemensamma trygghetssystem betalar ut dver 500
miljarder kronor per ar i erséttningar och bidrag till enskilda personer.
Det handlar om till exempel a-kassa, sjuk- och fordldrapenning, sjuk- och
aktivitetserséttning samt forsorjningsstod. Det handlar ocksd om bidrag



till arbetsloshetsersdttning, allménna barnbidrag, studiebidrag, bostadsbi-
drag, vardbidrag, rekryteringsbidrag, tilldggsbidrag, bidrag till kostnader
for internationella adoptioner och atervandringsbidrag.

Forslaget till en ny lag, en bidragsbrottslag, det vi nu debatterar, om-
fattar totalt 51 olika ersdttningar och bidrag som betalas ut till enskilda
personer.

Vara gemensamma trygghetssystem dr viktiga. De &r viktiga och
vérda att sla vakt om. De ska vara palitliga och finnas till for de méanni-
skor som av skiftande anledningar dr i behov av vért gemensamma stod.
For att vara trygghetssystem ska vara robusta och palitliga méste de
kombineras med verktyg for att bekdmpa forsok till bedragerier mot dem.

I formildrande ordalag brukar dessa bedrigerier kallas for fusk eller
bidragsfusk. Men det handlar om brottslig verksamhet och inget annat.
Lat oss en gang for alla slé fast det. Stjdl man frén vara trygghetssystem
begér man ett brott.

Bidragsbrottslagen kommer att vara ett viktigt, formodligen det vik-
tigaste, verktyget i kampen mot dem som forsdker bega brott mot vara
gemensamma trygghetssystem.

Det finns dnnu ingen heltdckande studie som visar hur omfattande bi-
dragsbrottsligheten &r. Men de studier som har gjorts ger oss en viss
uppfattning om omfattningen.

Delegationen mot felaktiga utbetalningar presenterade nyligen en
rapport om felaktiga utbetalningar fran trygghetssystemen. I en debattar-
tikel sammanfattar delegationen situationen med tvé ord: “Trygghetssy-
stemen lacker.” Rapporten slér fast att systemen inte dr konstruerade for
att forhindra brott eller felaktiga utbetalningar, och det finns klara brister
i kontrollen.

Sedan ett antal &r tillbaka gor Forsdkringskassan en érlig uppskatt-
ning av hur pass omfattande de felaktiga utbetalningarna i fordldraforsak-
ringen dr. For varje ar har Forsdkringskassan tvingats skriva upp sina
siffror. Ar 2002 uppskattade man att 6,4 procent av utbetalningarna var
felaktiga. Forra aret berdknade man att hela 16,5 procent av de pengar
som betalades ut hamnade i orétta hiander.

Enligt Institutet for arbetsmarknadspolitisk utvérdering, som presen-
terade en utredning i hostas, utgdr 22,5 procent av utbetalningarna i den
tillfalliga fordldrapenningen felaktiga utbetalningar. 650 miljoner kronor
— nistan var fjarde krona som har betalats ut i den tillfalliga fordldrafor-
sdkringen — har gatt till brottslingar. Det vanligaste brottet dr att man
arbetar samtidigt som man kvitterar ut tillféllig férdldrapenning. Utred-
ningen har pa djupet studerat brottslighetens omfattning. Den kom fram
till att de totala summorna var langt storre an tidigare berdknat. Om det
géller ocksd for andra erséttningar star vi infor ett mycket omfattande
problem.

Den brittiska motsvarigheten till Riksrevisionen, National Audit Of-
fice, har i en studie av ett antal ldnder visat att bidragsbrottsligheten in-
ternationellt uppgar till 2-5 procent av utbetalningarna. De som é&r kun-
niga inom omrédet anser att det inte finns anledning att tro att bidrags-
brottsligheten skulle ha en mindre omfattning i Sverige. Det betyder att i
storleksordningen 10-25 miljarder kronor — varje &r — kan hamna i orétta
fickor. Som jamforelse kan ndmnas att den arliga kostnaden for barnbi-
draget dr ungefdr 20 miljarder eller att kostnaden for Citybanan ar 15

Prot. 2006/07:126

14 juni

Bidragsbrottslag

157



Prot. 2006/07:126
14 juni

Bidragsbrottslag

158

miljarder kronor. Det &r for att f4 grepp om hur mycket pengar det &r som
kanske forsvinner i vég i brottslingars fickor varje ar.

Bidragsbrottslagen ér viktig for att bekdmpa brotten mot vara gemen-
samma trygghetssystem. Den som begér bidragsbrott genom att till ex-
empel uppge oriktiga uppgifter eller felaktiga forhallanden kan enligt den
nya lagen komma att domas till boter eller fangelse i upp till fyra ar. Den
som begar brott genom grov oaktsamhet kan domas till béter eller fang-
else i upp till ett ar. Till detta kommer att lagen nu innebér att de berdrda
myndigheterna, arbetsloshetskassorna och kommunerna blir skyldiga att
anmila missténkta bidragsbrott. Lagen omfattar ersittningar, bidrag och
andra ekonomiska formaner som betalas ut till enskilda av Forsdkrings-
kassan, Premiepensionsmyndigheten, Centrala studiestddsndamnden, Mi-
grationsverket, lansarbetsnimnderna, kommunerna och a-kassorna. Kort
sagt dr det alla erséttningar och bidrag som betalas ut av staten, kommu-
nerna och arbetsloshetskassorna till enskilda medborgare.

Vi har ett system i Sverige med generdsa erséttningar i vara trygg-
hetssystem. Det &r erséttningar som é&r relativt létta att erhalla. For att vi
ska kunna sla vakt om de generdsa erséttningsnivderna maste vi samti-
digt bekdmpa den brottslighet som ett sddant system kan utsdttas for.
Med en tydlig lagstiftning, avskrickande straff och anmélningsskyldighet
av misstdnkta brott kommer vi att kunna bade avhélla fler fran att bega
brott och lagfora fler brottslingar.

Som nidmnts aldgger bidragsbrottslagen handlaggarna vid de berérda
myndigheterna, kommunerna och a-kassorna att anméla misstinkt brotts-
lighet. Darmed Okar ocksé handldggarnas uppmérksamhet pa bedriagligt
beteende. Genom anmaélningsplikten héller vi ocksa arbetet mot bidrags-
brottsligheten stindigt aktuellt. Den gor det &ven enklare for ansvariga
tjiinstemin att motivera for en person varfor man har gjort en anmélan.

Att det forekommer brott mot trygghetssystemen &r ingen nyhet. For
snart tolv ar sedan berdknade Riksrevisionsverket att fusket uppgick till
mellan 5 och 8 miljarder kronor. Det var 1995. Men under de tolv &r som
har gétt sedan dess har inga verksamma &tgéarder vidtagits av den social-
demokratiska regeringen. Tvartom har Socialdemokraterna ofta mer eller
mindre fornekat att bidragsbrott skulle forekomma. Nu séger Socialde-
mokraterna, tillsammans med de andra oppositionspartierna, nej till bi-
dragsbrottslagen. Jag kan inte fOorstd att man inte inser att om vi ska
trygga och sld vakt om vara gemensamma trygghetssystem mdste vi
ocksa bekdmpa brotten mot dem.

Fru talman! De tidigare anférandena fran oppositionspartierna visar
tydligt vilket ointresse och vilken likgiltighet man visar upp infor den
bidragsbrottslighet som kan vara timligen omfattande.

Oppositionen har lyft fram fragan om detta skulle leda till en 6kad be-
lastning pa polis och aklagare. Man oroar sig for att kostnaderna kommer
att 6ka om fler personer anméls enligt den nya lagen. Omtanken ar ro-
rande. Men var fanns denna omtanke om rittsvdsendet under aren av
socialdemokratiska nedskédrningar och besparingar pa polisen och det
ovriga rattsvdsendet? Den borgerliga regeringen har satsat 1,5 miljarder
extra pa réttsvisendet. Det dr den storsta satsningen nagonsin. Man har
ocksa tillfort extra resurser med anledning av inférandet av bidragsbrotts-
lagen.



Det har rests farhdgor om att brottet “grov oaktsamhet” kommer att
leda till att manniskor med handikapp eller sprakliga hinder kan botféllas
eller straffas trots att uppsat saknats. Men det framgar klart och tydligt av
forarbetena, och det framgick klart och tydligt vid den utskottsutfrdgning
vi har haft, att det just handlar om ”grov” oaktsamhet, vilket innebér att
man sétter ribban relativt hogt. Inte vare sig studenter som har arbetat
nagot mer dn vad de hade beréknat fran borjan eller de som har problem
med svenska spréaket riskerar att straffas for mindre felaktigheter.

En annan invdndning som har framforts &r att vi inte behdver ndgon
ny lag eftersom mycket redan i dag técks av den generella bedrigerilag-
stiftningen. Men det finns tre starka skal till att vi ska ha en separat bi-
dragsbrottslag.

For det forsta sinder det en tydlig signal om att samhéllet ser allvar-
ligt pa brott mot vara gemensamma trygghetssystem. De som drabbas av
bidragsbrotten ar i forldngningen just de personer som har storst behov
av vél fungerande trygghetssystem.

For det andra gar bidragsbrottslagen langre &n vad bedrigerilagstift-
ningen gor i dag, eftersom den dven kriminaliserar grov oaktsambhet.

For det tredje infor vi en anmélningsplikt for tjdnstemén vid de be-
rorda myndigheterna. Det gor vi av tva skél. Dels vill vi visa att bidrags-
brott aldrig accepteras, dels vill vi genom anmélningsplikten gora hand-
laggarna mer uppmérksamma pa bedréigliga beteenden.

Bidragsbrottslagen har tagits emot mycket positivt av de myndigheter
som framst ar berdrda. Bidragsbrottslagen dr enkel och tydlig, och jag &r
mycket imponerad av det gedigna arbete som ligger bakom framtagandet
av lagen.

Lagen bestar av sex paragrafer, och den ryms pa en A 4-sida. Den
lampar sig vl for att sittas upp pa anslagstavlan ovanfor bidragshand-
laggarens skrivbord till stindig paminnelse om att vi inte tolererar brott
mot vara gemensamma trygghetssystem.

Det hir &r en viktig lag for att f& stopp pa bidragsbrottsligheten, for
att virna om véra trygghetssystem och for att se till att vara skattepengar
och inbetalda avgifter gar till dem som har behov av vért gemensamma
stod.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut i betdn-
kandet.

Jag vill avslutningsvis, eftersom detta dr socialforsékringsutskottets
sista debatt fore sommarledigheten, rikta ett varmt tack till utskotts-
kansliets personal, i kvéll foretrddda av kanslichef Karin Laan, for ett
mycket vl utfort arbete under det gangna riksdagsaret.

Anf. 233 RONNY OLANDER (s) replik:

Fru talman! Jag vill instdimma i tacket till personalen, som gor ett for-
traffligt arbete och har gjort det under alla ar som jag har haft forménen
att sitta i socialforsékringsutskottet.

Jag lagger ocksa mairke till hur ordféranden i socialforsakringsutskot-
tet, Gunnar Axén, uttrycker sig om brottslig verksamhet och om att stjila
fran vara system. Till sist skulle bidragsbrottslagen sitta pa anslagstavlan
som en stindig pAminnelse till tjinstemannen om att vara extra uppmérk-
sam.
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Vad géller fusk och missbruk har vi socialdemokrater gjort véldigt
klart var vi str. Men jag tycker dnd4 att det fordrar ett visst matt av upp-
riktighet ndr Gunnar Axén namner de tolv &r som vi, Vénstern och Mil-
jOpartiet har samarbetet och ocksa de stora satsningar som vi har gjort pa
polis-, dklagar- och réttsvdsendet under aren som gatt. Vi var ocksé de
som tog initiativet till mgjligheten for myndigheter att samkora datasy-
stem och sé vidare. Vidare sdg vi till att Forsakringskassan, a-kassan och
Skatteverket fick resurser att anstélla 300 personer. Totalt 1 000 personer
skulle jobba med detta. Jag tycker darfor att debatten kan behdva hyfsas.
Pésté inte att inte nadgonting &r gjort!

Det som jag vill fraga om ar anmélningsskyldigheten som det star om
i utskottets betinkande. Det stir: En anmélningsskyldighet bor inforas
for ifragavarande myndigheter, kommuner och arbetsloshetskassor vid
misstanke om brott i samband med ansékningar och utbetalningar av
formaner. Avslutningsvis star det: Ndgon beddmning av om den bevis-
ning som finns ér tillricklig for lagforing ska déremot inte goras av den
anmilande myndigheten, kommunen eller arbetsloshetskassan.

Finns det inte en stor risk for att man undandrar kompetens och erfa-
renhet frdn denna myndighet genom att bara anméla till polis- eller
aklagarmyndighet? Ser inte Gunnar Axén en sédan risk?

Anf. 234 GUNNAR AXEN (m) replik:

Fru talman! Jag uppfattade inte riktigt det citat som Ronny Olander
laste upp. Men jag &r helt 6vertygad om att om handléggare vid de be-
rorda myndigheterna kan tillfora kunskap i ett 4rende som kan bidra till
att ett brott klaras upp har de mojlighet att bistd med denna.

Anf. 235 RONNY OLANDER (s) replik:

Fru talman! Jag slépper frigan om anmélningsskyldigheten i utskot-
tets 6verviagande i betdnkandet.

Jag har en annan fraga: Kénner inte Gunnar Axén som ordforande i
utskottet en viss oro dver att det finns 500 000 ménniskor i Sverige som
har lds- och skrivsvarigheter, att det finns stora grupper, som har nimnts,
som har handikapp av olika slag? Han sdger att vi frdn oppositionens sida
bara nonchalerar bidragsbrottsfragorna. Kédnner han inte en viss oro nér
sé stora, tunga och vilmeriterade myndigheter riktar en s& kraftig kritik
mot bidragsbrottslagen? De foreslar att den inte ska genomforas, utan att
man ska l4ta alla de atgérder som pagéar mellan myndigheterna, samord-
ning och sé vidare, fa en chans att véirka ut innan man infor en bidrags-
brottslag.

Som vi ocksa horde pa hearingen av ordférande Ingemar Farm fran
HSO kan det finnas en uppenbar risk for att manga ménniskor kommer i
klam.

Anf. 236 GUNNAR AXEN (m) replik:

Fru talman! Forst maste jag sdga att de myndigheter som framst ar
berdrda av lagen, inte minst Forsdkringskassan vars styrelse Ronny
Olander vil fortfarande sitter i, har vilkomnat den nya lagen. De myn-
digheter som berdrs av lagen ser fram emot att kunna anvinda den som
ett viktigt verktyg mot den brottslighet som forekommer inom de hér
systemen.



Aterigen: Vad det ir som Ronny Olander riktar in sig p4 #r att han 4r
radd for att de som har lds- och skrivsvarigheter skulle riskera att straffas
for att de inte har forstatt eller inte har kunnat fylla i en blankett pa ritt
sdtt. Men det som lagen kriminaliserar dr grov oaktsamhet. Det framkom
ocksa vid var utfrégning att inte ndgon utan uppsét, som inte har forstitt
eller inte har kunnat fylla i blanketter pa ratt sitt, ska riskera att drabbas.
Jag kénner ingen oro alls pé den punkten.

Jag kénner en oro for att om vi inte gor nadgot mot den omfattande bi-
dragsbrottsligheten, dar miljarder efter miljarder ldcker ut varje ar, kom-
mer tilltron till vara trygghetssystem att minska och ifragasattas. Och vi
kommer kanske inte att ha sa robusta och bra trygghetssystem i framtiden
om de borjar bli ifragasatta.

Jag tycker att det &r viktigt, for att kunna sla vakt om fortroendet for
de gemensamma trygghetssystemen, att de som begar brott mot dem
straffas.

Anf. 237 LISELOTTE OLSSON (v) replik:

Fru talman! Nér det handlar om likgiltighet undrar jag om inte hogern
vinner tévlingen. Jag kan inte 1ata bli att ta tag i den saken. Det &r en
likgiltighet och en okunskap om situationen for méanniskor i utsatta situ-
ationer. Jag tycker att lagforslaget tydligt speglar den okunskapen hos
Moderaterna.

Jag vill spinna vidare pa Ronny Olanders fraga. Jag tycker inte att
svaret var tillrickligt uttémmande.

Min frdga handlar om den sérskilda gruppen med funktionshinder,
som jag anser &r en speciellt utsatt grupp.

Manga personer med funktionshinder har véldigt manga myndighets-
kontakter, vilket okar risken for att ndgon blankett ndgon gang blir fel
ifylld. Handikappforbunden har i sina remissvar pekat pé felaktigheten i
att gora oaktsamheten till ett brott.

Jag ska ta ett exempel fran handikapporganisationernas remissvar:
Forsakringskassan skickade brev hem till personer som uppbar handi-
kappersittning for att de dr svart synskadade eller blinda. Breven med
villkor for forménen och information om vad som ska anmélas som &nd-
rade forhallandena ar skrivna med vanlig text, trots att anledningen till
formanen ar just att personen inte kan 14sa vanlig text.

Jag vill koppla detta till verkligheten. Utredningen séger att det bor
kunna krivas att en formanstagare i samband med en ansdkan eller utbe-
talning tar del av information som ldmnas eller &tminstone ldser igenom
blanketterna innan man fyller i dem.

Da &dr min fraga till ordféranden Gunnar Axén och till regeringen:
Kan ni garantera att funktionshindrade inte kommer att drabbas pé grund
av sitt handikapp?

Anf. 238 GUNNAR AXEN (m) replik:

Fru talman! Det ar grov oaktsamhet som kriminaliseras i den hér la-
gen, inte oaktsamhet som LiseLotte Olsson sade. Det &r grov oaktsamhet
som kriminaliseras. Det framgick véldigt tydligt vid den utfragning som
utskottet hade att den sortens felaktigheter som LiseLotte Olsson ger
exempel pa helt och hallet faller utanfor denna lag.
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Utfragningen &r ocksa atergiven i en bilaga langst bak i betdnkandet.
Det géar bra att g in och ldsa dér, dir de som har varit med och utrett och
tagit fram lagen klart och tydligt markerar att den typen av felaktigheter
inte faller inom ramen for den hér lagen.

Anf. 239 LISELOTTE OLSSON (v) replik:

Fru talman! Jag var med under delar av utfragningen, och jag har
dven last protokollet fran den. Jag har ocksa last fragor och svar fran dem
som var med i utfrdgningen, och jag har ldst vad remissinstanserna har
svarat. Jag dr inte alls sa dvertygad, som till exempel handikapporgani-
sationerna heller inte var, om att det hér &r problemfritt. Jag tror inte pa
det.

Jag hoppas forstas att det ar det, for lagen kommer ju att rostas ige-
nom. Sa &r det. Jag vill inte att ménniskor p& grund av handikapp, syn-
svérigheter och s vidare ska riskera att domas for ett brott.

Jag tror att det kan finnas en risk som man maste diskutera i det som
har kommit upp tidigare. Det handlar om att ménniskor som &r fullt be-
rittigade till exempelvis handikappformaner inte vagar soka de bidrag de
har ritt till just darfor att de ar radda for att straffas och for att géra nagot
fel. Aven detta har man i handikapporganisationerna pekat p. Man ser
en risk for att ménniskor inte vagar ta ut de bidrag som de har ritt till.

Nu undrar jag: Vilken tilltro till forsdkringen har man da nir man inte
vagar anvianda den?

Anf. 240 GUNNAR AXEN (m) replik:

Fru talman! Precis som LiseLotte Olsson vill inte jag att ndgon ska
straffas for att man inte har forstatt en text eller inte haft formégan att
fylla i en blankett pé rétt sitt. Jag tycker givetvis ocksa att man inte ska
avhélla sig frén att ansdka om bidrag som man har rétt till.

Men den hir lagen omfattar inte den typ av felaktigheter som Lise-
Lotte Olsson ndmner. Man riskerar inte att bli straffad for att man inte
har forstatt en text eller formatt fylla i en blankett pa rétt sitt. Det dr grov
oaktsamhet som kriminaliseras med den hdr lagen, och dér har vi lagt
ribban ganska hogt. Om ménniskor &r rddda for att soka bidrag for att de
ar rddda for att gora fel vill jag peka pa att myndigheter har en skyldighet
att hjélpa méinniskor att fylla i blanketter och ansdka om erséttningar och
bidrag pé ett korrekt sitt.

Jag ar helt lugn pa den punkten. Den utredning som har foregatt lagen
ar gedigen och vl utford. Darfor &r jag inte alls orolig pa det sétt som
LiseLotte Olsson ger uttryck for.

Diremot ar jag vildigt stolt och glad 6ver att vi med den hér lagen tar
ett ordentligt krafttag mot de bidragsbrott som riskerar att underminera
grunden for véra gemensamma trygghetssystem, som vi langsiktigt maste
kunna sla vakt om. Jag tycker ocksa att det &r vildigt bra att vi nu far en
lag som bidrar till att skattepengar och inbetalda avgifter ska ga till dem
som har rétt till olika erséttningar och bidrag och inte ned i brottslingars
fickor.

Anf. 241 GUNVOR G ERICSON (mp) replik:
Fru talman! Jag &r helt enig med Gunnar Axén om att fusket ska beiv-
ras. Det &r inte sé att det inte gors nigot i dag. De senaste aren har fak-



tiskt myndigheterna borjat kolla upp och samarbeta bittre. Antligen,
kanske man kan sdga.

Sedan kan man fraga sig vad som ir effektivast — en ny lag eller att
man ser till att myndigheterna samordnar sitt arbete s att fusk upptécks?
Hardare lagar &r inte alltid sjdlvklart lika med farre brott. Det har vi sett
exempel pa fran andra lander.

Gunnar Axén sade i sitt anférande att det &r en signal. Alltsé handlar
det kanske inte direkt om fel i dagens lagstiftning, utan det &r en signal
man vill dstadkomma. Jag begéirde ordet ndr Gunnar Axén sade nigot jag
tyckte var ganska uppseendevickande. Han antydde att tjanstemdnnen
inte gor ett bra jobb genom att sdga att man skulle behdva sitta upp lagen
pa viggen.

Forsékringskassan har 600 olika blanketter. Det &r inte alltid sa 14tt att
fylla i dem. En del drendeslag handldggs inte sérskilt ofta av varje en-
skild tjainsteman. Handlar det inte snarare om vilket klimat man vill ha —
ska det vara hért och kallt eller réttvist och varmt?

Jag kan se detta som en lag som ska ge en signal till enskilda ménni-
skor som é&r i behov av trygghetssystem ndgon gang under sitt liv. Min
fraga till Gunnar Axén dr: Delar Gunnar Axén synsittet att det dr lika
viktigt att ge signalen att skattefusk inte dr acceptabelt?

Anf. 242 GUNNAR AXEN (m) replik:

Fru talman! Jag ska borja med den sista fragan. Skattebrottslighet &r
lika allvarlig som bidragsbrottslighet. Jag vill inte férringa négot av brot-
ten genom att anvinda nedtonade ordalag och kalla det for fusk. Brott dr
brott, och brott ska bestraffas, oavsett om det handlar om skattebrott eller
om bidragsbrott.

I dag diskuterar vi bidragsbrott. Jag tycker att det ar bra att vi far en
samlad, separat lag, som klart och tydligt sinder ut en signal om att vi
inte accepterar att ménniskor stjal fran vara gemensamma trygghetssy-
stem.

Niér jag lite skdmtsamt sade att man kan sétta upp lagen pa véggen
tankte jag pa att den omfattar sex paragrafer, ryms pa en A 4-sida och
géller hela tiden, oavsett vilket bidragsslag bidragshandlaggaren arbetar
med. Om man misstdnker att ndgon forsoker tillskansa sig andras pengar
pa oriktiga grunder ska detta misstinkta brott anmélas. Det tycker jag &r
valdigt bra. Man behdver inte sétta upp lagen pa anslagstavlan, men jag
tycker att den skulle gora sig mycket bra dér.

Anf. 243 GUNVOR G ERICSON (mp) replik:

Fru talman! Jag delar inte riktigt det synséttet. Héri visas skillnaden
mellan véra tva olika partier. Det dr alldeles uppenbart att ni har valt att
plocka ut vissa delar som lagstiftningen handlar om 1 stéllet for att gora
ett paket som beivrar bade fusk mot skattesystemet, svartarbete och an-
nat. I stéllet plockar ni ut den enskilda médnniskan som ibland 4r i behov
av bidrag.

Jag delar helt uppfattningen att fusk ska beivras. Men frdgan dr om
det verkligen behdvs en ny lagstiftning. Vore det inte béttre att regering-
en gav tydligare myndighetsinstruktioner om att myndigheterna ska sam-
arbeta och om att man ska se till att det blir enklare fér méinniskor att
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fylla i blanketter och gora ratt? Det handlar om skillnader i synen pé
ménniskan.

Gunnar Axén siger att det dr lika viktigt att bekdmpa skattebrottslig-
het. Varfor har ni i sé fall valt att bara lyfta fram bidragsfusklagen?

Anf. 244 GUNNAR AXEN (m) replik:

Fru talman! Vi har en ordning i Sverige ddr vi har olika lagar for
olika typer av brott. Det efterlyses att vi ska ldgga in fler brott i en och
samma lag. Det gar att rdkna upp en lang rad olika brott som man skulle
kunna ldgga in i samma lag. Men skattebrott &r skattebrott och bidrags-
brott &r bidragsbrott. Har har vi en sérskild lag for den hér typen av brott.
Jag tycker att det dr bra att man delar upp lagarna sé att de omfattar olika
typer av brott. Annars skulle sannolikt lagstiftningen bli svarhanterlig.

Gunvor G Ericson séger att vi skiljer oss at i synen pa ménniskan. Pa
vad sitt skiljer vi oss at egentligen? Jag tycker att det &r fel att ménniskor
pa oriktiga grunder stjél frdn vara gemensamma trygghetssystem. Jag vill
sld vakt om véra trygghetssystem sé att de finns dar nir de méinniskor
som faktiskt behdver ha vart gemensamma stéd har behov av det. Vi
maste sla vakt om trygghetssystemen for dem som har behov av det.

Vi ska inte se mellan fingrarna nér det géller dem som forsoker stjdla
fran systemen. Dir tycker jag att det ska vara tydligt. Stjdl man fran
trygghetssystemen begér man ett brott. D& ska man ocksa straffas for
detta. Detta gor vi i syfte att se till att vara trygghetssystem i framtiden ar
hallbara, robusta och finns dér nir manniskor har behov av dem.

Jag kan séga att jag 4r mycket glad for att vi nu kan infora den hér bi-
dragsbrottslagen. Jag kommer sjilv att rama in den och sétta upp den pa
anslagstavlan.

Anf. 245 SOLVEIG ZANDER (c):

Fru talman! Jag tycker att det &r lite underligt och néstan lite ménsk-
ligt trékigt att vi behdver ha en lag som bidragsbrottslagen. Jag ténkte
utveckla det lite ndrmare och ockséd bemdta ndgot av vad reservanterna
har tagit upp. Men innan jag gor det, fru talman, vill jag yrka bifall till
forslaget i betdnkandet och yrka avslag pa reservationerna.

I det hédr betdnkandet finns det, som sagt, uppriknat hur mycket som
arligen betalas ut frdn de myndigheter som bidragsbrottslagen avser — det
har Gunnar Axén redan beréttat. Vi har ocksa i olika sammanhang fétt
veta hur mycket som betalas ut varje dag och hur otroligt manga ménni-
skor det dr som far del av vart vilfardssystem. S& nog madste vi sidga att
det vélfardssystem vi har ar vildigt omfattande och oerhort betydelsefullt
for de ménniskor som har nytta av det.

Vi ér stolta over vart vilfardssystem. Oavsett vilket parti vi tillhor
tycker vi att det dr bra, och vi slar vakt om vart vilfardssystem. Och for
att bibehalla det vidtar vi olika atgirder. Vi dndrar pa vem eller vilka som
ska fa det. Vi rattar till nivaer och lingden pa hur ldnge vi ska fa utbetalt
av systemen. Det handlar om kriterier och krav och olika saker for att vi
ska ha rattigheter och mojligheter att fa detta utbetalt.

Bidragsbrottslagen handlar just om att &nnu en géng bidra till att sla
vakt om vilfardssystemet. Ju fler personer som pé oriktiga véigar far del
av systemet desto mer osékert blir det. Det dr det som 4r problemet.



Det ar tunga instanser som har yttrat sig i remissen och som ocksé
tillstyrker det har forslaget. Det &r Ams. Det ar Inspektionen for arbets-
16shetsforsdkringen. Det dr Centrala studiestddsndmnden och Domstols-
verket. Om jag inte missminner mig dr det ocksa SKL och andra.

Det hér &r viktigt att ha med sig nér det ar pé det séttet. Allmént sett
kan man séga att det 4r en konstig syn som vi har pa sambhéllets system.
Vi, eller man, reagerar néstan inte nir ndgon séger att den har forsokt
lura skattemyndigheten. Man forsoker gora avdrag, sdger man. Och det
ar vél knappt nadgon som hojer pa 6gonbrynen om man far hora att perso-
ner har fatt a-kassa eller utbetalt fran Forsdkringskassan fast de har job-
bat.

Det &r inte bra. Vi vill inte att man ska fuska med de system som vi
har. For mig och Centern &r det viktigt att drlighet och lag och ordning
bibehélls. Vi maste forhalla oss érligt, inte bara gentemot varandra utan
ocksad gentemot ett system som vi alla tillsammans har ansvar for och
forfogar 6ver och forvaltar. Det &r darfor det 4r nddvéandigt att vi har en
bidragsbrottslag. Det handlar om att tydliggéra att vi inte accepterar att
man lurar staten eller att vi lurar oss sjilva, for det ar det vi gor.

Om jag har forstatt det hela rétt dr det ingen hédr som tycker att man
inte ska sona brott som man begar. Ju férr man upptécker ett brott desto
bittre dr det. Om personer har fatt nagot felaktigt utbetalt, som har bidra-
git till att de har lurats, dr det béttre att de far reda pa det snabbt och att
det inte gar sd langt att den summa de ska betala tillbaka blir mycket
hogre.

Om vi ska ha ndgon réttvisa dr det viktigt att vi har likhet infor lagen.
Det dr det som har med solidaritet att gora. Var och en av oss ska veta att
det vi far kan ocksd andra f& som hamnar i samma situation. D& kan
systemet inte utnyttjas for mycket, for da har vi inte rdd med det. Det har
vi diskuterat i samband med andra betdnkanden hér i kammaren.

Vi vill att det ska vara en grundtrygghet, ett grundtrygghetssystem
som vi ska kunna ta del av om vi hamnar i situationer som vi inte kan réa
over sjélva, till exempel om vi blir sjuka eller arbetslosa eller om vi be-
hover fa hjélp for att kunna studera. Det ar viktigt att vi kan gora det.

For mig och Centern &r grunden, som jag sade, att ménniskor &r ar-
liga. For att bibehélla den hir tanken och ocksd ge bendmningen pé
heder och samvete” en tydlig innebdrd behdver vi bidragsbrottslagen.
Det éar sant.

Vi vet att det i dag — det stir ocksé i vart betinkande — ar véldigt fa
polisanmélningar som leder till dtal. D4 kan man undra: Varfor &r det sa?
Och varfor polisanméler man i s& liten utstrickning? Vi vet ocksa att
detta har okat ar fran ar.

Reservanterna séger nu att de har avvikande meningar. En av de av-
vikande meningarna giller just benimningen av lagen. Aven om vi till
exempel betalar in en del sjélva till a-kassan och dven om vi alla betalar
en del till systemet dr en stor del de gemensamma skattepengarna. Dérfor
far vi vl inse att det samlande namnet for allt detta — Gunnar Axén
gjorde tidigare en upprikning — nog ar bidragsbrott. Det &r det hur vi 4n
véander oss.

Oppositionen och reservanterna hévdar att svaga grupper kommer till
korta. Om jag forstod det hela ritt tidigare i debatten tydliggjorde Lise-
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Lotte Olsson att personer redan i dag dessvérre pé ett felaktigt sitt far sig
till del handlingar — och dé géllde det Forsékringskassan.

Men myndigheten — det star ocksa i betdnkandet — har en skyldighet
att halla en god service och hjélpa till. Dessutom regleras just detta myn-
dighetens serviceansvar i forvaltningslagen. Sa ar det redan i dag, och sé
kommer det fortsattningsvis att vara.

I regeringsforklaringen framgick det ocksa tydligt och klart att den
brottslighet som riktas mot viktiga samhéllsfunktioner ska bekdmpas. Det
innefattar, som sagt, ocksa vilfardssystemet, som vi nu behandlar och
som vi snart ska besluta om. I och med det kan vi fran alliansen bocka av
annu ett vallofte som vi har haft.

Diarmed, fru talman, vill jag avsluta med att &terigen yrka bifall till
forslaget i betidnkandet och yrka avslag pa reservationerna.

Anf. 246 TOBIAS KRANTZ (fp):

Fru talman! Folkpartiet slar vakt om den generella valfarden, en vél-
fard som omfattar alla, som alla 4&r med och finansierar och som alla har
ritt att fa ta del av. Ménniskor behdver och har rétt till trygghet under
perioder ndr de helt eller delvis inte kan forsorja sig sjdlva. Det kan
handla om perioder av sjukdom, perioder av arbetsloshet eller perioder
av studier.

Liberaler har varit med att driva pé for manga av de reformer som har
inrdttats for olika former av trygghetssystem i det svenska samhillet. Det
ar trygghetssystem som de flesta av oss i dag ser som omistliga delar av
den moderna vilfirdsstaten. De forsta socialforsdkringarna i Sverige
exempelvis tog liberaler initiativ till att infora.

For oss handlar det om grundlaggande vérderingar, om solidaritet, om
medmaénsklighet, om att varje méinniska ska ha rétt till chansen att for-
verkliga sina drdmmar och sina livsmal. Men det bygger ocksa pé insik-
ten om att ett samhélle som har ett vdl fungerande trygghetssystem ar ett
samhélle som har béttre ekonomisk tillvixt och ocksa béttre intellektuell
tillvaxt. Alla ménniskors kapacitet tas till vara. Det ar just for att vi vill
varna de gemensamma trygghetssystemen som det dr viktigt att vi infor
en bidragsbrottslag.

Inneborden &r, som flera talare har varit inne pa tidigare, i huvudsak
tva saker. Det ena ir att vi infor ett bidragsbrott som handlar om att om
man ldmnar en oriktig uppgift eller underléter att anméla &dndrade forhal-
landen och det leder till en fara att felaktiga forméner betalas ut sa ska
det klassas som bidragsbrott och vara straffbart. Det andra handlar om att
vi infor ett brott som handlar om grov oaktsamhet, det som kallas ett
vardslost bidragsbrott.

Fru talman! Utbetalningarna under 2005 fran de gemensamma trygg-
hetssystemen uppgér till ungefar 520 miljarder kronor. Enbart Forsak-
ringskassan fordelade pengar till olika ersdttningar och bidrag pa ungefar
425 miljarder kronor.

Fragan har stillts hér tidigare hur omfattningen ser ut ndr det géller
brotten och dverutnyttjandet av de svenska trygghetssystemen. Det finns
flera undersdkningar som har gjorts av detta. En del av de undersdkning-
arna pekar 4t lite olika hall. Men en internationellt ansedd studie som har
genomforts och som ocksd har jamfort mellan olika ldnder och hur det



ser ut i dem, dér nio lander har deltagit och dér Sverige var ett av dem, &r
den brittiska rapport som Gunnar Axén tidigare pekade pa.

Den visade att mellan 2 och 5 procent av de utbetalningar som hade
gjorts var felaktiga. Det skulle i det svenska fallet peka pa att de felaktiga
utbetalningarna kan vara mellan 10 och 25 miljarder kronor. Det &r en
siffra som visar att de svenska trygghetssystemen och vélfardssystemen
utsétts for stora ekonomiska péfrestningar. Men an vérre dr den pafrest-
ning i form av minskande legitimitet och fortroende for trygghetssyste-
men som den hér utvecklingen riskerar att leda till.

Maénga ménniskor kommer naturligtvis att stélla sig frdgan: Varfor
ska jag dgna mig at att gora rétt for mig och betala in till trygghetssyste-
men i form av skatter och avgifter om stora pengar i de systemen fuskas
bort? Varfor ska jag som forsoker gora ratt for mig fortsatta att gora rétt
for mig i forhéllande till de myndigheter som betalar ut formaner om
sambhillet ser genom fingrarna nér det géller de som fuskar, inte gor ratt
for sig och begar brott och det inte far ndgon efterfoljd?

Fru talman! Jag tror att det finns i grunden tva olika sitt att se till att
trygghetssystemen ar robusta och héller for framtiden. Det ena sittet ar
att man har goda forméner men att man har en stark och strang kontroll.
Det andra &r att man har en liten eller obefintlig kontroll, men da tvingas
man ha vildigt 1aga erséttningsnivaer.

For mig som socialliberal &r det sjalvklart att forespraka det forsta al-
ternativet. Jag tycker att vi ska ha goda generdsa ersittningar, bra bidrag,
bra stdd till dem som behdver det och hdga ersittningsnivaer i vara soci-
alforsdkringssystem. Men om vi ska klara det fordras det ocksa att vi har
en tuff och skarp kontroll och en lagstiftning som gor brott mot de hér
trygghetssystemen kriminella och att vi sénder en tydlig signal om att det
ar ett oacceptabelt beteende att begd brott mot vara trygghetssystem.

Det tredje alternativet, som mdjligen har foresvdvat ndgon, att man
ska ha generdsa erséttningar och inte ha nidgon kontroll leder till att
trygghetssystemen i sin forlangning riskerar att kollapsa.

Fru talman! Jag kan inte lata bli att fundera lite grann 6ver opposit-
ionens agerande i den hér fragan. Jag tycker framfor allt att Socialdemo-
kraternas agerande &r uppseendevickande. Det gor mig beklamd.

Nér det géller den utredning vars resultat ligger till grund for rege-
ringens forslag om en bidragsbrottslag, som jag hoppas vi nu kan klubba
i den hir riksdagen, togs initiativet till den utredningen av den forra soci-
aldemokratiska regeringen i maj 2005. Det ligger nu till grund for den
proposition som den nya regeringen har lagt fram och som jag hoppas att
vi kommer att kunna besluta om.

Varfor dr det som var rétt 2005 sé fel 2007? Ni séger hela tiden att ni
vill gora nagot &t bidragsbrotten och bekdmpa fusk och 6verutnyttjande
av de svenska trygghetssystemen, men i praktiken sitter ni med armarna i
kors.

Det &r for ovrigt inte den enda inkonsekvensen i Socialdemokraternas
agerande i utskottet vid behandlingen av den hir propositionen. A ena
sidan sdger man: Vi vill inte ha den hér bidragsbrottslagen, for vi vill inte
kriminalisera bidragsbrott pa det sétt som regeringen foreslar. Samtidigt
anklagar ni regeringen och regeringspartierna for att inte ha en tillrackligt
omfattande bidragsbrottslag. Ni sdger: Varfor kriminaliserar ni inte brott
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som ndringsidkare dgnar sig at? Ni sdger ocksé: Vi vill visserligen inte ha
en bidragsbrottslag, men det 4r fel bendmning pé den.

Resonemanget hinger inte ihop. Jag ér inte beredd att acceptera en
ordning dér vi sitter pa spel grundldggande virden. Den som ér sjuk ska
ha ritt till sin sjukpenning. Den som behdver studiemedel for att klara sitt
uppehille under studierna ska fa det. Men om vi inte beivrar fusk, 6ver-
utnyttjande, bedriagerier och brott mot trygghetssystemen ar det ytterst
dessa ménniskor det handlar om. Om vi inte klarar detta kommer en
regering oavsett partifarg att tvingas skéra ordentligt i trygghetssystemen.
Det dr en utveckling som jag absolut inte vill ha.

For mig handlar det hidr om solidaritet och engagemang och alla
ménniskors livschanser. Det &r en central fraga for mig och for Folkpar-
tiet. Trygghetssystemen é&r viktiga i en vélfardsstat.

Darfor yrkar jag, fru talman, bifall till forslaget i betdnkandet fran so-
cialforsékringsutskottet.

Anf. 247 RONNY OLANDER (s) replik:

Fru talman! Det var vl ett forsok av Tobias Krantz for att f& en moj-
lighet till replik att mala ut vad vi socialdemokrater star for, vad vi i
oppositionen har arbetat med, och s& vidare. Om Tobias Krantz hade
bemddat sig om att lyssna in alla tre inldggen, vagar jag pasta, sd handlar
det just om att fusk, missbruk och kriminalitet mot vara trygghetssystem
ska bekdmpas. Det rader inget tvivel om detta. Jag hade hoppats att vi
skulle slippa den hér debatten, att forsoka glida over till ndgot resone-
mang som Tobias Krantz nu precis gjorde.

Det ar ritt att vi frn den forra regeringens sida gav dveraklagare Nils
Recke uppdraget att titta pd det. Det var ocksa den frdgan som Tobias
Krantz stillde pa hearingen, som han sd mycket vil kommer ihag, och
som han ocksa fick svar pa.

Niér det géller bidragsbrott kan man visst lyfta ut det ur en helhet och
prata om bidragsbrott. Sedan vill man inte prata om skattebrott. Men man
skulle kunna forvénta sig av regeringen att den tog ett samlat grepp och
utredde. Vi pratar hdr om 1 miljard. Det kan vara mer pengar. Det ska
bekdmpas. Det ér ingenting att snacka om.

Men varfor tar man inte tag i den stora besvirligheten kring den
svarta ekonomin pd 100 miljarder? Varfor riktar man sig bara mot en-
skilda personer och malar ut dem som det stora hotet mot vélfardssyste-
men? I vara vilfardssystem diar myndigheterna betalar ut pengar finns det
ocksa sddant som gér till foretag dar man blir krediterad pa skattekonto
och annat. Varfor tar ni inte med det inom samma omridde som man
mycket vil kunde ha tagit in i en bidragsbrottslag? Det &r en fragestall-
ning som ni far leva med.

Anf. 248 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att Ronny Olander maste forsoka fa sin argumen-
tation att hinga ihop. A ena sidan anviinder Ronny Olander och Social-
demokraterna stor kraft och tid &t att sdga att det inte behdvs nagon bi-
dragsbrottslag. A andra sidan ska bidragsbrottslagen ha en vildigt stor
omfattning. Man sdger att man inte vill ha ndgon bidragsbrottslag, men
om den ska inforas ska den heta ndgot annat.



Négot slags rim och reson i hur man resonerar maste man dnda kunna
krava av ett parti som jag utgar fran gor ansprék pa att vinna regerings-
makten 2010, ocksa ndgon rim och reson i historiebeskrivningen.

Det var en socialdemokratisk regering som tillsatte den utredning
vars resultat den nya regeringen nu har lagt pa riksdagens bord. Sa ser
det ut. Jag stillde fragan i mitt anférande tidigare: Varfor dr det som var
ritt 2005 sa fel 2007? Ronny Olander har chansen att svara pa den fra-
gan.

Vi har i dag en sérskild skattebrottslagstiftning. Det tycker jag ar all-
deles utmiérkt. Det som &r podngen med detta dr att vi har saknat en lag-
stiftning som ska beivra bidragsbrott. De hdr brottstyperna har ju inte
varit likstdllda med varandra. Jag ar den fOrste att séiga att alla skattebrott
ska bekdmpas med full kraft. Problemet har hittills varit att de hér tva
brotten — det ena har riktat sig mot statsbudgetens inkomstsida och det
andra mot utgiftssidan — inte har varit likstallda. Det rattar vi till med det
hér forslaget, som nu har lagts pa riksdagens bord.

Till sist: Jag har ocksa lyssnat pa vad bade Ronny Olander och andra
foretradare for oppositionen har sagt hér, det vill sdga att ni vill bekdmpa
fusk, 6verutnyttjande, bedrégerier och brott mot trygghetssystemen. Pro-
blemet ar att detta riskerar att bara bli en ldpparnas bekdnnelse om man
inte ldgger fram ndgra andra konkreta forslag till hur brotten ska bekdm-
pas.

Vi har lagt fram ett forslag hér. Ni séger att det &r daligt, men var &r
era egna konkreta alternativa forslag som skulle kunna ge verkan? Den
fragan bor Ronny Olander forsdka svara pa.

Anf. 249 RONNY OLANDER (s) replik:

Fru talman! Det som var rétt 2005 &r fortfarande ritt. Det var ritt att
tillsdtta utredningen, men en utredning behover inte alltid betyda ome-
delbar verkstéllighet.

Vi har lyssnat in vad tunga instanser har sagt. Vi har ocksa konstate-
rat att det behdvs rimliga forutséttningar for de myndigheter som nu har
instrumenten att jobba Gver sina grénser, till exempel Forsdkringskassan,
Ams och andra, och pa det sattet 1ata det hér fa lov att virka ut. Men man
kan inte bara fortsdtta ndr det blir en vildigt omfattande och kraftfull
kritik och sdga att det hir ska genomforas oaktat allt annat.

Om man nu frdn den borgerliga regeringens sida vill skicka ut signa-
ler i samhéllet dr det ocksa rimligt, precis som Tobias Krantz forsokte
sdga tidigare — ”Varfor ska jag betala in?” — att ta ett samlat grepp om
kriminalitet och brottslighet och ocksa se till att det ska finnas mojlighet
att gora detta. Men instanser som exempelvis HSO gér emot, som jag
sade tidigare.

FUT-delegationen har ldmnat en forsta rapport, och man skriver i ut-
skottets dvervidganden vad felen kan bero pad. Man har gatt igenom 16
olika. Felen beror pa slarv, okunskap eller rena bedrdgerier fran de so-
kandes sida, men felaktiga uppgifter lamnades ocksd av annan dn den
sokande sdsom arbetsgivare, likare, skola och véardgivare. I handledning-
en finns ocksad flera felorsaker. En overgripande niva ror behovet av
atgdrder for att sla vakt om trygghetssystemen som helhet, att regelver-
ken fortydligas och forenklas, att andra regelverk inte forsvérar hand-
laggning och kontroll, att myndigheter gemensamt utvecklar informat-
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ionssystem och samverkansformer samt att myndigheterna ser 6ver hand-
laggningsrutiner med mera och att kontroller ges hdgre prioritet.

Vi sade ocksa att vi ville gora ett forsok att invdnta Skatteverkets rap-
port for att f4 en samlad utbetalningsmyndighet som kan ta det hir grep-
pet. Det dr en del av det hela. Vi har menat pa att det &r fel att s& ensidigt
som ni gor anta en bidragsbrottslag, riktad bara mot enskilda, fysiska
personer.

Anf. 250 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Fru talman! Den svenska lagstiftningen har tidigare varit ensidig. Det
har bara varit skattebrott som har haft den digniteten att ha den tydliga
markeringen fran samhéllets sida. Det vi gor nu ar att vi ser till att bi-
dragsbrott och skattebrott jamstélls. Jag ar den fOrste, som jag sade tidi-
gare, att sdga att vi ska bekdmpa skattebrott. Det dr inte det som fragan
géller. Vi har redan en skattebrottslagstiftning i dag. Det intressanta ar
fragan: Behdver den hir skattebrottslagstiftningen ocksd kompletteras
med en bidragsbrottslagstiftning? Ja, mitt svar pd den fragan &r ja. Det
ska vara lika allvarligt att bega brott mot statsbudgetens inkomstsida som
mot statsbudgetens utgiftssida. For mig &r det en sjélvklarhet.

Sedan tvingas jag konstatera att Ronny Olander tidigare inte har sva-
rat pa den fraga som jag har forsokt stélla, som har handlat om just moti-
ven till den socialdemokratiska omsvéngningen i synen pé bidragsbrotts-
lagstiftningen. Det finns ingen regering som tillsdtter en utredning om det
inte finns en sdrskild intention och avsikt med att den utredningen ska
tillséttas. Faktum é&r att det var en socialdemokratisk regering som 2005
tillsatte en utredning om en bidragsbrottslag. Nu laggs detta forslag fram
av den nya regeringen, och nu sidger Socialdemokraterna nej till detta.
Jag tycker att det 4r ansvarslost att bete sig pa det sittet.

Anf. 251 EVA JOHNSSON (kd):

Fru talman! Jag vill borja med att tillstyrka forslaget i betdnkandet
och yrka avslag pd motionerna, sa jag inte glommer det.

Fru talman! Vi ska i dag ta stéllning till socialfoérsékringsutskottets
betdnkande nr 12, som handlar just om bidragsbrottslagen. Det kan tyck-
as vara ett ganska enkelt och sjéalvklart beslut utan speciellt stora kontro-
versiella fortecken, for visst dr vi vél alla 6verens om att det inte ska vara
tillatet att pa ett otillatet sitt tillskansa sig medel som man inte har rétt
till? Det har vi hort otaliga ganger under den hir debatten redan.

I betinkandet foreslds en sérskild lag med straffbestimmelser som é&r
anpassade till de sérskilda forutsdttningar som rader vid utbetalningar
fran valfardssystemet. I sammanfattningen i betdnkandet kan vi ldsa att
forslaget handlar om att den som lamnar en oriktig uppgift eller underla-
ter att anméla dndrade forhéallanden och genom detta orsakar fara for att
en ekonomisk forman felaktigt betalas ut eller betalas ut med ett for hogt
belopp ska domas for bidragsbrott. Det finns ett ringa brott men ocksé ett
grovt brott, som bendmns grovt bidragsbrott. Straffskalorna motsvarar i
stort dem som géller for bedrégeri.

Det &r svart att se pa vilket sitt detta kan uppfattas som kontroversi-
ellt. Fragan om bidragsbrott har varit ett kinsligt &mne fran det att den
borjade debatteras i valrorelsen 2002 med nagot storre intensitet. Det har



dock blivit alltmer accepterat att erkénna att fenomenet existerar och
dven att foreslé atgarder for att komma &t fusk och dverutnyttjande.

Socialdemokraterna, som lidnge anklagat de borgerliga partierna for
att overdriva problemet och hévdat att vi skulle anklaga alla som gar pa
ndgon form av bidrag for att vara fuskare, har sjilva foreslagit och under
sin regeringstid genomfort en rad atgérder for att komma at bidragsbrot-
ten.

Nar var forra partiledare Alf Svensson véaren 2002 som svar pa en
fraga sade att visst fusk troligen forekommer i det svenska sjukforsak-
ringssystemet sd blev han minst sagt hart ansatt, bade av medier och
politiska motstandare.

Inte minst Socialdemokraterna gjorde allt for att sld ned, forvringa
och forneka papekandet, men mycket har hént pa fem ar. Jimfor man den
socialdemokratiska retorik som man hade under valet 2002 med de at-
gérder som man under den forra mandatperioden genomforde, som vi har
hort exempel pa hér tidigare, dr det svart att tro att det 4r samma parti
som vi moter. Det har helt klart skett en attitydforandring. Med tanke pa
den fordndringen borde det vara en sjélvklarhet att bifalla det betdnkande
som nu ligger pé riksdagens bord.

De senaste aren har flera undersokningar, kontroller och attitydmat-
ningar visat att Kristdemokraterna hade rétt. Faktum ar att det vid stick-
prov har visat sig att bidragsbrott 4r mer vanligt forekommande dn vad
ménga anat. [ dag talas det 6ppet om fusk, felutnyttjande och brott. Det
ar bra.

Nyligen beskrev en statlig delegation situationen som att trygghetssy-
stemet lacker pa grund av bidragsfusket.

Delegationen menar att det finns flera fel som varit kinda for myn-
digheter och ansvariga politiker i dver tio &r. Detta har enligt delegation-
en kostat skattebetalarna miljarder kronor — miljarder kronor — varje &r.

Det betidnkande som vi nu debatterar dr viktigt och borde, som jag
sagt tidigare 1 mitt anférande, vara bade okontroversiellt och tillrackligt
sakligt grundat for att tillfredsstilla samtliga riksdagens partier. Att avsla
forslaget i betidnkandet med de reservationer som nu finns ter sig mer
som ett slag i luften och ett uttryck for olycklig populism &n som sakligt
grundade overviganden.

Det allvarligaste problemet med att som vénsterkartellen gjort for-
neka eller trivialisera bidragsfusket &r att det i slutdindan drabbar de mest
utsatta, de svart sjuka och gamla. Varje krona som gér till ndgon som till
exempel stannar hemma pa grund av annat dn sjukdom &r en krona som
tas fran dem som verkligen behdver den. Dessutom far de som dagligen
gar till arbetet dra ett mycket storre lass.

Jag vill gérna passa pé att med anledning av det som tidigare sagts i
den hir debatten hinvisa till Forsékringskassans lista 6ver de vanligaste
brotten. Man kan fundera 6ver om det dr de absolut svagaste och mest
utsatta som utfor de brott som Forsikringskassan listar, nimligen

— vard av sjukt barn samtidigt som man arbetar,
— sjukpenning samtidigt som man arbetar svart,

— Dbostadsbidrag — man skenseparerar och har nya relationer,
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— Dbostadstilligg — man glommer sin formdgenhet,
— barnbidrag — man har flyttat utomlands.

Dessa ar de fem vanligaste brotten som Forsdkringskassan listar. Mitt
intryck ar inte att det &r friga om de svagaste, mest utsatta, mest handi-
kappade, de allra minsta ménniskorna. Nar man ldser listan fir man in-
trycket att det handlar om ménniskor som ar ganska foretagsamma.

Fragan om bidragsfusk &r viktig eftersom den i grunden hotar den
princip som hela vért generella vilfardssystem vilar pa, nimligen den om
solidaritet. Solidariteten bygger péd ett dmsesidigt socialt kontrakt. Den
som kan forsorja sig gor det och bidrar genom att betala skatt for att
hjilpa dem som av olika skél hamnat i en svér situation. I annat fall blir
resultatet att tilltron till systemet urholkas, precis som vi sagt tidigare.

Fru talman! Lat mig ocksa ndmna nagra ord om pa vems uppdrag vi
arbetar. Det har i detta sammanhang talats mycket om vikten av rattssé-
kerhet och att ménniskor inte ska riskera att behandlas som presumtiva
brottsoffer, alltsd utan att vara det. Det &r naturligtvis mycket viktigt.
Ingen ska missténkliggoras i onddan. Samtidigt vet vi alla att det finns ett
overutnyttjande av systemet. Det dr vi rorande Gverens om. Det &r ett
faktum som varken &r speciellt kontroversiellt eller oként.

Vart uppdrag som politiker dr ocksa bredare. Vi arbetar pa samtliga
skattebetalares uppdrag, och ett overutnyttjande frén nigra innebér att
andra drabbas. All form av &verutnyttjande och fusk bor av den anled-
ningen dérfor stivjas. Klok resursfordelning av vara gemensamma
skattemedel ligger i allas vart intresse.

Kristdemokraterna vill vérna den solidariska finansieringen som finns
i vart trygghetssystem. Vi vill stirka véilfarden. Allians for Sverige anser
att alla som arbetar ska vilja bidra till det allménnas bésta sé att resurser-
na récker till god vérd, skola och omsorg. D4 krivs det att vi slar vakt om
forsorjningssystemet. Att vigra att acceptera ett orattfardigt utnyttjande
av systemet och tillata kontroll s att det inte sker handlar om solidaritet.
Missbruk och fusk méste bendmnas for vad det ér, och det maste ocksa
tas pé storsta allvar.

Under de senaste tio &ren har miljarder kronor runnit ur vélfardssy-
stemet, pengar som gatt till sddana som inte har rétt till dem, som fuskat
med bidrag. Det dr miljarder kronor som kunde ha gétt till det vi vill,
nidmligen till vard, skola och omsorg, till dem som har ritt till och behd-
ver pengarna. Det handlar om miljarder kronor som skulle ha gatt till
barn, éldre, svart sjuka eller handikappade. I detta har vénsterkartellen en
skuld. De har inte aktivt arbetat pa saddant sitt att det gett som resultat att
systemet slutat lacka.

Nu gor vi ett tydliggérande med den nya lagen. Jag vill darfor upp-
mana vénsterkartellen att ta bort skygglapparna och sluta sldta 6ver fus-
ket med bidragssystemet. Det gynnar ingen annan dn dem som fuskar.
Forlorarna blir alla de som ér i verkligt behov av ett bra trygghetssystem
— svart sjuka, vara dldre och funktionshindrade, hart arbetande sjuk-
vardsbitrdden och forskolldrare. Det 4r de méinniskorna som fortjanar
vart stod.



Kristdemokraterna kommer aldrig att 1ata svart sjuka eller handikap-  Prot. 2006/07:126
pade betala priset for fusk och missbruk. Vi vilkomnar dérfor proposit- 14 juni
ionen som stéirker arbetet med att stivja fusket, och jag yrkar bifall till
den. Jag vill uppmana samtliga partier att yrka bifall till regeringens Bidragsbrottslag
proposition. Lat inte &nnu fler miljarder kronor ga till annat &n var ge-
mensamma valfard.

Anf. 252 INGE GARSTEDT (m):

Fru talman! Om vi inte hade haft ndgot missbruk, eller bara haft ett
ringa missbruk i landet, skulle vi 6ver huvud taget inte ha behovt sta hir
och diskutera en bidragsbrottslag. Men om vi haft ett samhille ddr man
under lang tid sett genom fingrarna eller sagt att missbruket inte existerar
blir det ett mer eller mindre socialt accepterat beteende.

Den lagstiftning som i dag finns pa detta omrade &r den som géller
bedrigeribrott. Dér fordras uppsat. Det som skiljer det nya forslaget om
bidragsbrottslag frdn den nuvarande lagen é&r att dér inte finns nadgot upp-
satskriterium. Daremot finns ett krav pé grov oaktsamhet. Jag &r sdker pa
att manga medborgare, ocksa de flesta som behdver samhaéllets hjdlp och
bidrag, tycker att det ar bra att vi dntligen far en klar lagstiftning pa detta
omréde.

Debatten har, fru talman, varit mycket intressant eftersom det skulle
kunna sigas att man frén vénsterkartellens sida kanske forsokt blanda
bort korten. Jag skulle i stéllet vilja sdga att man forsokt blanda in andra
saker 1 kortleken, sdsom svartarbete, skattebrott och Ekobrottsmyndig-
heten. Ingen har sagt vad som ska hdnda med Ekobrottsmyndigheten. Det
pagéar en utredning, och det har sagts att en utredning inte behdver inne-
bira omedelbar verkstéllighet. Den behdver inte innebéra verkstéllighet
alls.

Jag tror att manga medborgare och de tillimpande myndigheterna
kommer att hdlsa den nya lagstiftningen, som vi férhoppningsvis ska
fatta beslut om i nésta vecka, med gladje. Det giller alla dem som ser
missbruket ddr pengarna rinner genom statens fingrar. 520 miljarder &r
véldigt mycket pengar. En procents missbruk av dessa pengar &r 5,2
miljarder. De skulle kunna anvéndas till dem som verkligen behdver
bidragen och till andra vélfardsatgarder i samhaillet.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 20 juni.)
22 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 14 juni
2006/07:1363 Nordic Battle Group
av Ulrika Carlsson i Skovde (c)

till forsvarsminister Mikael Odenberg (m)
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2006/07:1364 PTS allménna rad

av Eva-Lena Jansson (s)

till statsradet Asa Torstensson (c)

2006/07:1365 Kulturradets styrelse

av Siv Holma (v)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
2006/07:1366 Riddningstjinsten

av Catharina Brdkenhielm (s)

till forsvarsminister Mikael Odenberg (m)

2006/07:1367 Sambhiillets samlade resurser mot terrorism
av Johan Pehrson (fp)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1368 Kompetensutveckling av personal inom éildreomsorgen
av Maria Oberg (s)

till statsradet Maria Larsson (kd)

2006/07:1369 Utbildning for vardpersonal

av Maria Oberg (s)

till socialminister Goran Héagglund (kd)

2006/07:1370 Regional utveckling i Jimtlands Lin

av Berit Andnor (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2006/07:1371 Psykologstod for valdtagna kvinnor

av Carina Adolfsson Elgestam (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1372 Ratificering av konventionen mot méinniskohandel
av Carina Hégg (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1373 Samlad handlingsplan mot ménniskohandel
av Carina Hdigg (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1374 Satsningar inom upplevelseindustrin

av Luciano Astudillo (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 juni.

23 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 14 juni

2006/07:1308 Etiopiensvenskar

av Thomas Bodstrom (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)
2006/07:1317 Bemétande gentemot oskyldig
av Krister Hammarbergh (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)



2006/07:1338 Meddelarskyddet Prot. 2006/07:126
av Marianne Berg (V) 14 juni
till justitieminister Beatrice Ask (m)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 juni.

24 § Kammaren atskildes kl. 21.09.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen fran sammantridets borjan till och med 11 §
anf. 24 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 13.51,

av talmannen dérefter till och med 15 § anf. 119,

av andre vice talmannen dérefter till och med 16 § anf. 146 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till och med 18 § anf. 193 (delvis), och

av andre vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet
ULF CHRISTOFFERSSON

/Eva-Lena Ekman
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GUNNAR ANDREN (D) co..veovoveeieeeeereeeereeean 135
CHRISTINA AXELSSON (s) repliK ........cocvevvrennenne 136
GUNNAR ANDREN (fp) replik .......cocovvvvereinrennae. 136
CHRISTINA AXELSSON (s) repliK .......cocvevvrenenne 137
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Anf. 216 GUNNAR ANDREN (£p) replik......o.ecrorevrreree. 137

Anf. 217 LENNART HEDQUIST (M) .cocvevveveninenenencenne 137
(Beslut skulle fattas den 20 juni.)......ccccceeveereeieiciesieriereeene 138
19 § Gronbok om marknadsbaserade styrmedel for
miljopolitiken och niraliggande politikomraden...................... 138
Skatteutskottets utlatande 2006/07:SKU21 .......ccccoererereenennee 138
Anf. 218 CHRISTIN HAGBERG (8)..ccccecveveruemienieniinieriennn 138
Anf. 219 LENA ASPLUND (M) ...ooeririiiiieienieneneneeeeeene 140
Anf. 220 CHRISTIN HAGBERG (s) repliK........ccoccvvrvenurennen. 141
Anf. 221 LENA ASPLUND (m) repliK........cceovevrrererreninennenn 142
Anf. 222 CHRISTIN HAGBERG (s) repliK........ccoecvvrvenurennen. 142
Anf. 223 LENA ASPLUND (m) repliK........ccccvevvrerenrenirennenn 142
Anf. 224 KARIN NILSSON (€).covereriririeieienienienienieeiceeenns 143
Anf. 225 LENNART SACREDEUS (Kd) .....ccocvvevveverrernan. 144
Anf. 226 MARIE ENGSTROM (V) ...ovvovemereeeeeeeeeeeennan 146
Anf. 227 HELENA LEANDER (D) ...veovveoveeeeeeeeeeeeeenenn. 148
(Beslut skulle fattas den 20 juni.)......ccccceveereeeercienierieneens 149
20 § Utredningar avseende barn som har avlidit i anledning
av brott m.m. 149
Socialutskottets betdnkande 2006/07:SoUl14 .........cccoevennenne. 149
Anf. 228 KENNETH JOHANSSON (C) .c.cevveveieiereeeeeeiienenes 149
(Beslut skulle fattas den 20 juni.).......cccceeveerieienencereeseee 150
21 § Bidragsbrottslag 150
Socialforsikringsutskottets betdnkande 2006/07:SfU12 ........... 150
Anf. 229 RONNY OLANDER (8) ..eoveieieieierieeiesieeeeeieenes 150
Anf. 230 LISELOTTE OLSSON (V) ceeoieieieieriiieeeeeieeeenes 153
Anf. 231 GUNVOR G ERICSON (MP) ....cevveeeirirrirerienianennes 155
Anf. 232 GUNNAR AXEN (IN)....ooveieeeeeeeeseeeeeeesssnsns 156
Anf. 233 RONNY OLANDER (s) replik......cccocvvirieinianne. 159
Anf. 234 GUNNAR AXEN () repliK .......cooovvevrerverrrrennne 160
Anf. 235 RONNY OLANDER (s) replik......cccocvvirieieienne. 160
Anf. 236 GUNNAR AXEN () repliK .......coooveververrrrennnn 160
Anf. 237 LISELOTTE OLSSON (v) replik ....cccoovrveieninnne. 161
Anf. 238 GUNNAR AXEN () repliK .......cooovveeververrrerrnnne 161
Anf. 239 LISELOTTE OLSSON (V) replik ....cccoovreveieninnne. 162
Anf. 240 GUNNAR AXEN () repliK .......cooooveeveiverrrerennnn 162
Anf. 241 GUNVOR G ERICSON (mp) replik.........c.ccoeueeene. 162
Anf. 242 GUNNAR AXEN () repliK ........coovvvvivreirrrnnnn 163
Anf. 243 GUNVOR G ERICSON (mp) replik.........c.ccoeueeene. 163
Anf. 244 GUNNAR AXEN () repliK .......cooovvevvrverrrrerreene 164
Anf. 245 SOLVEIG ZANDER (€)...cccvevveieieierieeeeeieiieienne 164
Anf. 246 TOBIAS KRANTZ (D) ceoeeveeveieieienieee e 166
Anf. 247 RONNY OLANDER (s) replik.......cccocvevrreieiannne. 168
Anf. 248 TOBIAS KRANTZ (fp) repliK....cceovevveerereieiennne. 168
Anf. 249 RONNY OLANDER (s) replik......ccccocvvvrreieiannne. 169
Anf. 250 TOBIAS KRANTZ (fp) repliK....ccovveveeevrereieiennne 170
Anf. 251 EVA JOHNSSON (Kd) ...ceovvevieieieieieeeeeeeeeene 170
Anf. 252 INGE GARSTEDT (IM)..ccooieieieieieieee e 173



(Beslut skulle fattas den 20 Juni.) ..........cccceveveieveeeevereeeeeenenns 173 Prot. 2006/07:126

22 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar 173 14 juni
23 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor 174
24 § Kammaren atskildes kl. 21.09. 175
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