Riksdagens protokoll SVERIGES i kdd

2021/22:121 RIKSDAG bdd
Tisdagen den 31 maj

Kl. 13.00-16.02
18.00-20.33

8 1 Beslut om &renden som slutdebatterats den 19 maj

SoU18 Socialtjanstfragor — barn och unga
Punkt 1 (Insatser for barn och unga)

1. utskottet

2.res. 3 (C)

3.res. 4 (KD)

4.res. 5 (L)

Forberedande votering 1:

19 for res. 4

16 for res. 5

256 avstod

58 franvarande

Kammaren bitradde res. 4.

Forberedande votering 2:

26 for res. 3

19 for res. 4

247 avstod

57 franvarande

Kammaren bitrédde res. 3.

Huvudvotering:

107 for utskottet

26 for res. 3

159 avstod

57 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,21V,1-

For res. 3: 26C

Avstod: 59 M, 52 SD, 19 KD, 16 L, 13 MP
Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,6V,3KD,4L,3MP, 1 -



Prot. 2021/22:121  Punkt 2 (Tidigare tillkdnnagivanden)

31 maj 1. utskottet

2.res. 7 (S, V, MP)

Votering:

172 for utskottet

120 for res. 7

57 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 59 M, 52 SD, 26 C, 19 KD, 16 L
For res. 7: 855,21V, 13MP, 1 -
Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,6V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 3 (Familjehemsplaceringar)

1. utskottet

2. res. 8 (SD)

Votering:

196 for utskottet

52 for res. 8

44 avstod

57 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85S,59M,4V,19KD, 16 L, 13 MP

For res. 8: 52 SD

Avstod: 26C,17V,1-

Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,6V,3KD,4L,3MP,1-
Momodou Malcolm Jallow (V) anmalde att han avsett att avsta fran att
rosta men markerats ha rostat ja.

Punkt 4 (Hem for vard eller boende)
1. utskottet

2.res. 11 (M)

3.res. 13 (V)

Forberedande votering:

60 for res. 11

22 for res. 13

210 avstod

57 franvarande

Kammaren bitrédde res. 11.

Fredrik Malm (L) anmalde att han avsett att avsta fran att rosta men mar-
kerats ha rostat ja.

Huvudvotering:

159 for utskottet

59 for res. 11

75 avstod

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 2021/22:121

For utskottet: 85S, 26 C,19 KD, 16 L, 13 MP 31 maj
For res. 11: 59 M
Avstod: 52SD,22V,1-

Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

FiU32 Kompletterande bestammelser till EU:s forordning om ater-
hamtning och resolution av centrala motparter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

8 2 Beslut om &renden som slutdebatterats den 30 maj

SoU33 Barnets béasta nar vard enligt LVU upphor — lex lilla hjartat
Punkt 4 (Ny LVU)

1. utskottet

2.res. 2 (S,V, MP)

Votering:

172 for utskottet

121 for res. 2

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 59 M, 52 SD, 26 C, 19 KD, 16 L

For res. 2: 85S,22V,13MP, 1 -

Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 5 (Expertsynpunkter)

1. utskottet

2.res.3(M, SD, L)

Votering:

165 for utskottet

128 for res. 3

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85 S,26 C, 22V, 19KD, 12 MP, 1 -

For res. 3: 59 M, 52SD, 16 L, 1 MP

Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -
Maria Ferm (MP) anmalde att hon avsett att rosta ja men markerats ha
rostat nej.



Prot. 2021/22:121  Punkt 9 (Kompetensen vid domstolar)

31 maj 1. utskottet

2.res.6 (M, SD, L)

Votering:

166 for utskottet

127 for res. 6

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85S,26C, 22V, 19KD, 13 MP, 1 -
For res. 6: 59 M, 52 SD, 16 L

Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 15 (Uppfoljning efter vard enligt socialtjanstlagen)
1. utskottet

2.res. 9 (KD)

Votering:

261 for utskottet

19 for res. 9

13 avstod

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85S,59M,52SD,26C,22V,16L,1 -
For res. 9: 19 KD

Avstod: 13 MP

Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Punkt 18 (Resurstillskott for arbete med uppféljning)

1. utskottet

2.res. 11 (V)

Votering:

269 for utskottet

23 forres. 11

57 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85 S,59 M, 51 SD, 26 C, 19 KD, 16 L, 13 MP
For res. 11: 22V, 1-

Franvarande: 15S,11M,10SD,5C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 19 (Barnombud)

1. utskottet

2. res. 12 (MP)

Votering:

280 for utskottet

13 for res. 12

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.



Partivis férdelning av rosterna:

For utskottet: 85S,59M,52SD,26C,22V,19KD, 16L,1 -
For res. 12: 13 MP

Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

JuU29 Terrorism

Punkt 4 (Forebyggande arbete pa lokal niva)

1. utskottet

2.res. 4 (L)

Votering:

277 for utskottet

16 for res. 4

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis férdelning av résterna:

For utskottet: 85S,59 M, 52 SD, 26 C, 22 V, 19 KD, 13 MP, 1 -
For res. 4: 16 L

Franvarande: 15S,11M,9SD,5C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -

Punkt 5 (Nationellt avhopparprogram)

1. utskottet

2.res. 5 (MP)

Votering:

281 for utskottet

13 forres. 5

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,59M,52SD,27C,22V,19KD, 16L,1 -
FOr res. 5: 13 MP

Franvarande: 15S,11M,9SD,4C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 7 (Sakerhetspolisens tillgang till Migrationsverkets asylsystem)

1. utskottet

2.res. 6 (SD)

Votering:

242 for utskottet

52 for res. 6

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,59 M, 27C,22V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
For res. 6: 52 SD

Franvarande: 15S,11M,9SD,4C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Prot. 2021/22:121
31 maj




Prot. 2021/22:121  Punkt 10 (Deltagande i valdsbejakande organisationer)
31 maj 1. utskottet

2.res. 9 (M, SD, KD)

Votering:

164 for utskottet

131 for res. 9

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85S,27C,22V,16L,13MP, 1 -
For res. 9: 59 M, 53 SD, 19 KD

Franvarande: 15S,11M,8SD,4C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

JuU30 Nytt regelverk for kvalificerade séakerhetsarenden
Punkt 1 (Nytt regelverk for kvalificerade sékerhetsarenden)

1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

272 for utskottet

23 forres. 1

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85 S,59 M, 53 SD, 27 C, 19 KD, 16 L, 13 MP
For res. 1: 22V, 1-

Franvarande: 15S,11M,8SD,4C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -

Punkt 5 (Tvangsmedel)

1. utskottet

2.res.5(S, C, V, MP)

Votering:

146 for utskottet

148 for res. 5

55 franvarande

Kammaren bifoll res. 5.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 59 M, 52 SD, 19 KD, 16 L
For res. 5: 85S5,27C,22V,13MP, 1 -
Franvarande: 15S,11M,9SD,4C,5V,3KD,4L,3MP,1 -



Punkt 6 (Straffansvar) Prot. 2021/22:121
1. utskottet 31 maj

2.res. 6 (M, KD, L)

3.res. 7 (SD)

Forberedande votering:

94 for res. 6

53 for res. 7

149 avstod

53 franvarande

Kammaren bitradde res. 6.

Huvudvotering:

129 for utskottet

95 for res. 6

72 avstod

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis férdelning av résterna:

For utskottet: 84S,28C,3V, 13 MP, 1 -

For res. 6: 1S,59M,19KD, 16 L

Avstod: 53 SD, 19V

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -
Ida Gabrielsson, Vasiliki Tsouplaki och Jessica Wetterling (alla V) an-
malde att de avsett att avsta fran att rosta men markerats ha rostat ja.

Punkt 8 (Ny utredning)

1. utskottet

2.1res. 10 (S, C, V, MP)

Votering:

147 for utskottet

149 for res. 10

53 frénvarande

Kammaren bifoll res. 10.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 19 KD, 16 L
For res. 10: 85S,28C,22V,13MP, 1 -
Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Punkt 9 (Diplomatiska garantier)

1. utskottet

2.1res. 11 (S, C, V, MP)

Votering:

147 for utskottet

149 for res. 11

53 franvarande

Kammaren bifoll res. 11.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 19 KD, 16 L
For res. 11: 85S5,28C,22V,13MP, 1 -
Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-



Prot. 2021/22:121  Punkt 10 (Registrering av biometriska personuppgifter)
31 maj 1. utskottet

2.1es. 12 (S, C, V, MP)

Votering:

147 for utskottet

149 for res. 12

53 franvarande

Kammaren bifoll res. 12.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 19 KD, 16 L

For res. 12: 85S,28C,22V,13MP, 1 -
Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP, 1-

Punkt 11 (Begransning av ekonomiska rattigheter)
1. utskottet

2.1es. 13 (S, C, V, MP)

Votering:

147 for utskottet

149 for res. 13

53 franvarande

Kammaren bifoll res. 13.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 19 KD, 16 L

For res. 13: 85S,28C,22V,13MP, 1 -
Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

JuU31 En samlad straffrattslig terrorismlagstiftning

Punkt 1 (En samlad straffrattslig terrorismlagstiftning)

1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

273 for utskottet

23 forres. 1

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85S,59 M, 53 SD, 28 C, 19 KD, 16 L, 13 MP
For res. 1: 22V, 1-

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Punkt 2 (Terroristbrottets subjektiva rekvisit)
1. utskottet
2.res. 2 (M, SD, KD)
Votering:
148 for utskottet
130 for res. 2
18 avstod
53 franvarande
8 Kammaren bifoll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 2021/22:121

For utskottet: 85S,1M,28C,4V,16L,13MP, 1 - 31 maj
For res. 2: 58 M, 53 SD, 19 KD
Avstod: 18V

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Hans Rothenberg (M) anmaélde att han avsett att résta nej men markerats
ha rostat ja.

Lotta Johnsson Fornarve, Elin Segerlind och Vasiliki Tsouplaki (alla V)
anmalde att de avsett att avsta fran att rosta men markerats ha rostat ja.

Punkt 3 (Samrore med terroristorganisation)
1. utskottet

2.res.3(S,C, V, MP)

Votering:

147 for utskottet

149 for res. 3

53 franvarande

Kammaren bifoll res. 3.

Partivis férdelning av résterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 19 KD, 16 L
For res. 3: 85S,28C,22V,13MP, 1 -
Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 4 (Samrére med ensamagerande terrorister)

1. utskottet

2. res. 4 (KD)

Votering:

256 for utskottet

19 for res. 4

21 avstod

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,59M,53SD,28C,1V,16L,13MP, 1 -
FOr res. 4: 19 KD

Avstod: 21V

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-
Lorena Delgado Varas (V) anmélde att hon avsett att avstd fran att rosta
men markerats ha rostat ja.

Punkt 5 (Deltagande i terroristorganisation)
1. utskottet

2.res.5 (S, C,V, MP)

Votering:

147 for utskottet

149 for res. 5

53 franvarande

Kammaren bifoll res. 5.



Prot. 2021/22:121
31 maj

10

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 19 KD, 16 L

For res. 5: 855,28C,22V,13MP, 1 -

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Punkt 6 (Forberedelse till resa for terrorism eller sarskilt allvarlig brotts-
lighet)

1. utskottet

2.res. 6 (M, KD, L)

Votering:

180 for utskottet

94 for res. 6

22 avstod

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85S,53SD, 28 C, 13 MP, 1 -

For res. 6: 59 M, 19 KD, 16 L

Avstod: 22V

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -

Punkt 7 (Skarpta straff for terroristbrott)

1. utskottet

2.res. 7 (S, C, V, MP)

Votering:

147 for utskottet

149 for res. 7

53 franvarande

Kammaren bifoll res. 7.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 19 KD, 16 L
For res. 7: 85S5,28C,22V,13MP, 1 -
Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Punkt 8
Kammaren bifoll utskottets forslag.

JuU40 Ett modernare straffrattsligt skydd mot hemfridsbrott och
olaga intrang

Punkt 2 (Skarpta straff for hemfridsbrott och olaga intrdng)

1. utskottet

2.res. 1 (M, SD, KD)

Votering:

165 for utskottet

131 forres. 1

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,28C,22V,16L,13MP, 1 -

FOr res. 1: 59 M, 53 SD, 19 KD

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -



Punkt 4 (Skydd inom ett storre geografiskt omrade) Prot. 2021/22:121
1. utskottet 31 maj

2. res. 3 (M, SD, KD)

Votering:

165 for utskottet

131 for res. 3

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis férdelning av résterna:

For utskottet: 85S,28C,22V,16L,13MP, 1 -

For res. 3: 59 M, 53 SD, 19 KD

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Punkt 5 (Sérskild brottskod och 6kad kartldggning av djurréattsrelaterad
brottslighet)

1. utskottet

2.1res.4 (S, V, MP)

Votering:

175 for utskottet

121 for res. 4

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 28 C, 19 KD, 16 L

FOr res. 4. 85S,22V,13MP, 1 -

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 7 (Atgarder mot djurrattsrelaterad brottslighet)
1. utskottet

2. res. 7 (SD)

3.res. 8 (C)

Forberedande votering:

53 for res. 7

27 forres. 8

216 avstod

53 franvarande

Kammaren bitrédde res. 7.

Huvudvotering:

137 for utskottet

53 for res. 7

106 avstod

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,22V,16L, 13 MP, 1 -
For res. 7: 53 SD

Avstod: 59 M, 28 C, 19 KD
Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag. 1



Prot. 2021/22:121
31 maj

12

CU20 Starkt ratt till skadestand for brottsoffer

Punkt 2 (Allmént om bestdmmandet av krdnkningsersattning)

1. utskottet

2.res.1(C)

Votering:

268 for utskottet

28 forres. 1

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis férdelning av rosterna:

For utskottet: 85S,59 M, 53SD,22V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
For res. 1: 28C

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 3 (Krankningserséttning for yrkesgrupper med sérskild beredskap)
1. utskottet

2.res. 2 (M, KD)

3.res. 3(SD)

Férberedande votering:

77 for res. 2

53 for res. 3

165 avstod

54 franvarande

Kammaren bitrédde res. 2.

Huvudvotering:

165 for utskottet

78 for res. 2

53 avstod

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,28C,22V,16L,13MP, 1 -
For res. 2: 59 M, 19 KD

Avstod: 53 SD

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1-

Punkt 5 (Utmatning till forman for brottsoffer)

1. utskottet

2.res. 5 (M, SD, KD)

Votering:

164 for utskottet

131 forres. 5

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85S,28C,21V,16L,13MP, 1 -

FOr res. 5: 59 M, 53 SD, 19 KD

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,6V,3KD,4L,3MP,1-
Ciczie Weidby (V) anmélde att hon avsett att rosta ja men markerats som
franvarande.



Punkt 6 (Utbetalning av skadestand till brottsoffer) Prot. 2021/22:121
1. utskottet 31 maj

2.1es. 6 (S)

Votering:

211 for utskottet

85 for res. 6

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis férdelning av résterna:

For utskottet: 59 M, 53 SD, 28 C, 22V, 19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
For res. 6: 85S

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU21 Hittegods i kollektivtrafiken
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU23 Effektivare verktyg i utsékningsforfarandet
Punkt 1
Kammaren bifoll utskottets forslag.

Punkt 2 (Lagstiftningens framtida utformning)

1. utskottet

2. res. (SD)

Votering:

241 for utskottet

55 for res.

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 83 S,59M,28C,22V,19KD, 16L,13 MP, 1 -
For res.: 2S,53SD

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1 -
Johan Biiser och Anna Vikstrom (bada S) anmalde att de avsett att rosta ja
men markerats ha rostat nej.

NU23 Forbud mot utvinning av kol, olja och naturgas och skérpta
regler for utvinning i alunskiffer

Punkt 1 (Regeringens lagfdrslag)

1. utskottet

2.res. 1 (M, SD, KD)

Votering:

164 for utskottet

131 forres. 1

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

13



Prot. 2021/22:121
31 maj

14

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85S,27C,22V,16L,13MP, 1 -

For res. 1: 59 M, 53 SD, 19 KD

Franvarande: 15S,11M,8SD,4C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 2 (Ovriga forslag om de nya reglerna)

1. utskottet

2.res. 2 (V)

Votering:

257 for utskottet

23 forres. 2

16 avstod

53 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 85 S, 59 M, 53 SD, 28 C, 19 KD, 13 MP
For res. 2: 22V, 1-

Avstod: 16 L

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP, 1 -

Punkt 3 (Krav pa forbud)

1. utskottet

2.res. 4 (V, MP)

Votering:

241 for utskottet

35 for res. 4

19 avstod

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,59M,53SD,28C, 16 L

For res. 4: 21V, 13MP, 1 -

Avstod: 19 KD

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,6V,3KD,4L,3MP,1-
Ciczie Weidby (V) anmalde att hon avsett att rosta nej men markerats som
franvarande.

Punkt 4
Kammaren bifoll utskottets forslag.

SfU24 Ett battre premiepensionssystem
1. utskottet

2. res. (SD)

Votering:

242 for utskottet

53 for res.

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 2021/22:121
For utskottet: 85S,59M,28C,21V,19KD, 16L,13MP, 1 - 31 maj

For res.: 53 SD

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,6V,3KD,4L,3MP,1-

Ciczie Weidby (V) anmélde att hon avsett att résta ja men markerats som
franvarande.

SfU25 Justerade aldersgranser i pensionssystemet och i kringliggande
system

Punkt 1 (Justerade aldersgranser i pensionssystemet och i kringliggande
system)

1. utskottet

2.res. 1 (SD)

3.res. 2 (V)

Forberedande votering:

54 forres. 1

23 for res. 2

219 avstod

53 franvarande

Kammaren bitrédde res. 1.

Huvudvotering:

220 for utskottet

53 forres. 1

23 avstod

53 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 85S,59 M, 28 C,19 KD, 16 L, 13 MP

For res. 1: 53 SD

Avstod: 22V, 1-

Franvarande: 15S,11M,8SD,3C,5V,3KD,4L,3MP,1 -

Punkt 2
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 3 Justering av protokoll

Protokollet for den 10 maj justerades.

§ 4 Anmalan om atertagande av plats i riksdagen
Andre vice talmannen meddelade att Ulrika Heindorff (M) atertagit sin

plats i riksdagen fran och med den 30 maj, varigenom uppdraget som er-
séttare upphort for Mats Sander (M).
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§ 5 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Féljande skrivelser hade kommit in;
Interpellation 2021/22:515

Till riksdagen
Interpellation 2021/22:515 Atervandring av andra grupper &n ukrai-
nare
av Tobias Andersson (SD)
Interpellationen kommer inte hinna besvaras inom tidsfristen.
Skalet till dréjsmalet &r tjansteresor och andra sedan tidigare inbokade
arrangemang.
Interpellationen kommer att besvaras den 27 juni 2022,
Stockholm den 30 maj 2022
Justitiedepartementet
Anders Ygeman (S)
Enligt uppdrag
Jenny Kvarnholt
Expeditionschef

Interpellation 2021/22:519

Till riksdagen
Interpellation 2021/22:519 Utvisning av kriminella trots anknytning
av Tobias Andersson (SD)
Interpellationen kommer inte hinna besvaras inom tidsfristen.
Skalet till drojsmalet ar tjansteresor och andra sedan tidigare inbokade
arrangemang.
Interpellationen kommer att besvaras den 27 juni 2022.
Stockholm den 30 maj 2022
Justitiedepartementet
Anders Ygeman (S)
Enligt uppdrag
Jenny Kvarnholt
Expeditionschef

Interpellation 2021/22:525

Till riksdagen
Interpellation 2021/22:525 Riksdagens tillkdnnagivanden om vapen-

fragor

av Marléne Lund Kopparklint (M)
Interpellationen kommer inte hinna besvaras inom tidsfristen.
Skalet till dréjsmalet &r andra sedan tidigare inbokade arrangemang.
Interpellationen kommer att besvaras den 28 juni 2022.

Stockholm den 27 maj 2022

Justitiedepartementet

Morgan Johansson (S)

Enligt uppdrag

Jenny Kvarnholt

Expeditionschef



Interpellation 2021/22:526 Prot. 2021/22:121
31 maj

Till riksdagen
Interpellation 2021/22:526 Vapenforvaring och férenklade regler
av Marléne Lund Kopparklint (M)
Interpellationen kommer inte hinna besvaras inom tidsfristen.
Skalet till drojsmalet &r andra sedan tidigare inbokade arrangemang.
Interpellationen kommer att besvaras den 28 juni 2022,
Stockholm den 27 maj 2022
Justitiedepartementet
Morgan Johansson (S)
Enligt uppdrag
Jenny Kvarnholt
Expeditionschef

8 6 Anmalan om faktapromemoria

Andre vice talmannen anmalde att féljande faktapromemoria om for-
slag fran Europeiska kommissionen hade kommit in och éverldmnats till
utskott:
2021/22:FPM93 EU-initiativ om skydd mot uppenbart ogrundade ratts-

processer for personer som deltar i den offentliga debatten

COM(2022) 177 till justitieutskottet

§ 7 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hénvisades till utskott:
Motioner
2021/22:4752 och 4753 till skatteutskottet

EU-dokument

COM(2022) 156 till miljo- och jordbruksutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
20 juli.

§ 8 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anméldes och bordlades:
Justitieutskottets betdnkanden
2021/22:JuU35 En starkt rattsprocess och en dkad lagforing
2021/22:JuU37 Nya regler om informationsutbyte om brottmalsdomar i
EU

Utbildningsutskottets betdnkanden
2021/22:UbU30 Mer tid till l&rande, extra studietid och utékad lovskola
2021/22:UbU31 Resursskolor och tillaggsbelopp for sarskilt stod
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Konstitutionsutskottets betdnkanden
2021/22:KU15 En ny riksbankslag
2021/22:KU23 Riksdagen under coronapandemin 2020

Finansutskottets betdnkanden

2021/22:FiU27 Den offentliga sektorns tillgadngliggérande av data
2021/22:FiU29 En effektivare dverprovning av offentliga upphandlingar
2021/22:FiU33 Ett nytt mél for Sjatte AP-fondens placeringsverksamhet
2021/22:FiU38 Betaltjanstfragor — nagra fortydliganden

§ 9 Andrade regler om sékerstallda obligationer

Finansutskottets betankande 2021/22:FiU37
Andrade regler om sdkerstéllda obligationer (prop. 2021/22:76)
foredrogs.

Anf. 1 BJORN WIECHEL (S):

Fru talman! Detta arende handlar om vilka regler som ska gélla for
banker och kreditinstitut som vill lana pengar och som har sakerheter
kopplade mot dessa 1an. Sedan tidigare finns lagstiftning for det i Sverige,
och den har fungerat val. Det har heller inte uppstatt ndgot problem. Skalet
till att riksdagen ska anta en ny lagstiftning &r att Europeiska unionen vill
se till att det finns fungerande lagar och regler for detta i alla medlemslan-
der, och det &r i grunden klokt. Det bidrar dels till finansiell stabilitet, dels
till att villkoren blir lika och sjysta mellan aktdrerna pa den europeiska
finansmarknaden.

EU astadkommer det har genom ett s kallat direktiv, vilket innebar att
varje land har till uppgift att implementera den nya europeiska lagstift-
ningen sa att den passar respektive land. | Sveriges fall, dar det mesta av
lagstiftningen redan finns pa plats, innebar det framst vissa justeringar.

Forslagen innebér i huvudsak att

o tillgangskategorier och beldningsgrader i sikerhetsmassan harmonise-
ras med EU:s kapitaltackningsregelverk for banker

o forlangning av en sakerstalld obligationsloptid regleras i lag
o ett nytt krav pa likviditetshuffert i sdkerhetsmassan infors
o ett nytt krav pa information till investerare infors.

Det hér ar helt i sin ordning. Banker lanar pengar genom att ge ut obliga-
tioner, och de gor det mot en sdkerhet. Detta &r klokt att reglera och att
reglera det gemensamt inom EU.

Fru talman! Regeringens proposition, som ligger till grund for riksda-
gens betankande, har fatt Vansterpartiet att skriva en motion. De vill se
vissa andringar i forslaget innan riksdagen antar lagstiftningen. Jag har
viss forstaelse for de intentioner som Vansterpartiet har med sina ndrings-
forslag. Daremot landar jag liksom Gvriga partier i utskottet i att grundfor-
slaget fran regeringen bor antas.

Motionen ber6r tre omraden: belaningsgrader, dvervarden och for-
langd I6ptid.



Vad galler belaningsgrader har banker i Sverige oftast sin sakerhet
kopplad mot bostadsmarknaden. En anpassning till den nya europeiska
lagstiftningen innebar att den tillatna belaningsgraden, dar sékerheten &r
kopplad mot bostadsmarknaden, hdjs. Vansterpartiet vill att Sverige ska
ligga kvar pa den tidigare nivan, i det specifika fallet pa 75 procent. Rege-
ringen gor daremot bedémningen att det inte utgor nagon storre risk att
gora en anpassning upp till 80 procent, vilket vore den nya europeiska ni-
van. Dessutom menar man att vardet av gemensamma regler évervager
den eventuella risken. Vi ser inget skal att géra ndgon annan bedémning
&n regeringen.

Regeringen har dven i fraga om kravnivaer for dvervarden en moti-
vering till att nivan bor kvarsta pa 2 procent. Man hanvisar till att hansyn
tas till de underliggande risker som finns och att Sverige har ett starkt in-
vesterarskydd.

Den sista synpunkten om att kunna forlénga loptider anser vi inte heller
vara ett bekymmer da forfarandet bygger pa en ordning dar det &r Finans-
inspektionen som granskar och avgor. Det &r ett rimligt hanterande. Man
ser till att det ar mojligt att forlanga I6ptider och samtidigt uppratthalla
ordning och reda.

Sammanfattningsvis, fru talman, har propositionen landat i val avvég-
da forslag. Jag yrkar darfor bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
motionen.

(Applader)

Anf. 2 HANNA GUNNARSSON (V):

Fru talman! Jag vikarierar i dag for Ulla Andersson. Jag bdrjar med att
yrka bifall till Vansterpartiets reservation.

Svensk bostadsmarknad utgdr en stor risk. Under decennier har priser-
na liksom utlaningen okat kraftigt. Bostadsbrist har sitt pris inte minst for
dem som ska in p& bostadsmarknaden men ocksa for den finansiella stabi-
liteten. Manga ar de som har varnat svenska regeringar genom aren for de
risker som finns med den tkade beldningen i forhallande till manniskors
inkomster. Det finns &ven andra risker i det finansiella systemet, till exem-
pel det sétt som bankerna &r sammanflatade med varandra, vilket kunde
ses vid den forra finanskrisen och i dess orsaker och konsekvenser.

I den proposition som vi nu debatterar och som vi ska fatta beslut omi
morgon finns forslag om att anpassa svensk rétt till EU:s direktiv och in-
fora en utvidgning av marknaden for séakerstallda obligationer, och detta
star vi bakom. Men i vissa fragor har vi avvikande mening da de okar ris-
kerna i det finansiella systemet. Vi menar att man i stallet bér ga at andra
hallet och minska riskerna.

For det forsta ska belaningsgraderna for bostadsfastigheter héjas fran
75 procent till 80 procent med motiveringen att det ar bra och viktigare
med samma regelverk for riskvikter och kapitalkrav for kdpare av saker-
stallda obligationer. Det hér foreslés i enlighet med den utredning som fo-
relag propositionen. Vi menar dock att det i forlangningen undergraver den
finansiella stabiliteten, och att motverka den risken &r viktigare an att ha
ett och samma regelverk.

For det andra vill vi att sakerhetsmassans évervarde hgjs, sa som ut-
redningen foreslog, fran 2 till 5 procent, detta trots att vi inte vill att bela-
ningsgraderna ska hojas. Regeringen gor helt tvartom och dkar belanings-
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graderna for bostadsfastigheter och vidgar sékerhetsmassan for kommer-
siella fastigheter men hojer inte kravet pa overvérde i sakerhetsmassan
utan Okar i stallet riskerna. Detta gors trots att utredaren menade att det har
behdvs for att 6ka investerarskyddet.

Fér det tredje menar vi att mojligheten att skjuta fram obligationens
forfallodag till en senare tidpunkt inte bor goras s& som regeringen fore-
slar. | dag ar det oreglerat i svensk ratt, men det ar ocksa mycket ovanligt
att sa sker. Vi delar har Nasdaq Stockholm AB:s beddmning att denna
mojlighet bor begransas sa att den bara medges vid allvarliga stérningar
da fa andra atgarder finns att tillga for att skydda investerare.

Jag yrkar som sagt bifall till VVansterpartiets reservation.

Overliggningen var hiarmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 1 juni.)

8 10 Organisationen for sékerhet och samarbete i Europa under
2021

Utrikesutskottets betdnkande 2021/22:UU12

Organisationen for sakerhet och samarbete i Europa under 2021 (skr.
2021/22:170 och redog. 2021/22:0SSE1)

foredrogs.

Anf. 3 JOHAN BUSER (S):

Fru talman! Vi behandlar nu utrikesutskottets betdnkande om Organi-
sationen for sdkerhet och samarbete i Europa, OSSE.

Fru talman! OSSE é&r vérldens storsta regionala sékerhetsorganisation
med 57 deltagande stater i Europa, Kaukasus, Centralasien och Nordame-
rika. OSSE verkar for att framja sakerhet utifran en brett definierad syn pa
sdkerhet som omfattar tre dimensioner: en sékerhetspolitisk, en ekonomisk
och miljémassig samt en rérande demokrati och manskliga réttigheter. Sa
lange krig, ofrihet, fortryck, forfoljelse, konflikter och korruption &r en sa-
dan pétaglig del av vardagen fér manniskorna i méanga av OSSE:s med-
lemsstater kommer OSSE att ha en viktig funktion genom att forsoka for-
svara den europeiska sakerhetsordningen, sta upp for en bred definition av
sékerhet samt skapa utrymme for dialog mellan medlemsstaterna.

Fru talman! Som ordférande i den svenska parlamentariska OSSE-
delegationen och rapportor i OSSE:s tredje kommitté om demokrati och
manskliga rattigheter kan jag snabbt konstatera att vi for nérvarande star
med gigantiska utmaningar. Det géller for OSSE:s medlemsstater, och det
galler ur ett globalt perspektiv.

Den 24 februari i ar befann jag mig pd OSSE:s arliga vinterméte i
Wien, samma dag som kriget i Ukraina inleddes fran Rysslands sida. Det
var en mycket marklig stamning att befinna sig pa plats med OSSE:s samt-
liga medlemsstater denna dag. Vi ser nu att den ryska aggressionen mot
Ukraina, som har pagatt sedan flera ar tillbaka, har utvecklats till ett full-
skaligt krig dér den europeiska sékerhetsordningen krénks, dar omfattande
overgrepp begas och dar den ryska makthungern saknar granser. Rysslands
krig i Ukraina har for lang tid framdver forandrat situationen i vart nar-



omrade. Det har andrat politiska prioriteringar och forstas skakat OSSE:s
parlamentariska férsamlings arbete i grunden.

Det ar viktigt att papeka att skulden och ansvaret for kriget ligger pa
Rysslands president Vladimir Putin. Ryssland har sedan tidigare framfort
krav pa att den europeiska sakerhetsordningen ska dndras och har under
flera ar aktivt undergravt OSSE:s anstrangningar for att starka manskliga
rattigheter, demokrati och rattsstatens principer. Vidare har Ryssland ifra-
gasatt organisationens viktiga arbete med valobservation. | sammanhanget
bor dock ndmnas att 45 av OSSE:s deltagande stater den 3 mars kunde
aktivera Moskvamekanismen for att undersoka de allvarliga krankningar
mot manskliga réttigheter och de humanitéra konsekvenser i Ukraina som
&r foljden av Rysslands invasion av Ukraina.

Pa senare ar har vi for 6vrigt verlag sett mycket oroande tecken pa att
auktoritdra stater pa flera omraden starker sitt inflytande och vill utmana
internationellt erkdnda grénser, bryta mot internationell praxis och dess-
utom fortrycka sin egen befolkning.

Fru talman! Det &r ocksé vart att namna att vi ser en oroande utveckling
i manga stater inom OSSE nar det kommer till manskliga rattigheter dver
huvud taget. Den fria pressen, domstolsvasendet och yttrandefriheten ut-
manas pa sina hall. Journalister och oppositionella fangslas, férsvinner och
till och med forklaras déda. Hbtg-personer och religiésa minoriteter for-
trycks, och man tillats inte vara den man &r. Rétten till abort inskranks, och
kvinnor riskerar att drabbas sarskilt hart i omraden dar det rader konflikt.
Lénder graderas ned i demokratiindex, och sorgligt nog upphdor en del I&n-
der att vara demokratier. Skyddet for kvinnor, och i synnerhet valdsutsatta
kvinnor, férsamras. Detta kan vi inte acceptera.

Utmaningarna inom och mellan OSSE:s medlemslander forblir darmed
stora.

Att trygga en gemensam sakerhet &r detsamma som att varje dag for-
svara demokratin och vara manskliga rattigheter. I manga av de lander som
vi har for vana att kalla fullt utvecklade demokratier ser vi tendenser déar
demokratin inskrénks och bidrar till 6kad oro. Ett flode av fake news med
ibland parallella samhallsstrukturer har blivit ett allt vanligare fenomen.
Tilliten till de gemensamma, demokratiska politiska systemen minskar
samtidigt som de ekonomiska, kulturella och sociala klyftorna tenderar att
Oka. Att hantera dessa klyftor ar avgorande for varje politiker i varje de-
mokratiskt land.

Fru talman! De valobservationer som vi inom OSSE genomfor spelar
en roll dar demokratin fortfarande &r relativt ny, dar korruptionen &r ut-
bredd, dar mediefriheten ar begransad eller dar rostkop ar forekommande.
Dar spelar det roll att vi genomfor valobservationer. | sddana lagen &r det
av forstaeliga skal extra viktigt att vi finns pa plats och kan vittna om situ-
ationen och bidra med slutsatser och rekommendationer for framtiden.

Under aret har ockséa den svenska OSSE-delegationen deltagit i flera
valobservationer. Jag sjalv hade under forra aret mojlighet att observera
val i bland annat Albanien och Uzbekistan.

Fru talman! Jag inledde mitt anférande med att konstatera att utma-
ningarna inom OSSE som organisation ar enorma. Aven om OSSE:s bris-
ter som organisation, inklusive tilldmpningen av konsensusprincipen, ar
alltmer uppenbara kvarstar det dvergripande och grundlaggande behovet
av att trots allt ha ett europeiskt forum for regional sikerhet som Iangsiktigt
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kan verka for att ateruppratta den europeiska sakerhetsordningen och re-
spekten for folkréatt, humanitér ratt och ménskliga réttigheter. Darfor &r
och forblir det svenska medlemskapet och arbetet i denna organisation vik-
tigt.

Under det svenska ordforandeskapet forra aret har information regel-
bundet lamnats till bade den svenska OSSE-delegationen och utrikesut-
skottet om det pagaende arbetet med ordférandeskapet. Vidare har utrikes-
ministern vid ett antal tillfallen foredragit fragor som &r relaterade till
OSSE-medlemskapet och ordférandeskapet. Det har ocksa agt rum inter-
pellationsdebatter om sadana fragor i denna kammare.

Eftersom den har mandatperioden nu gar mot sitt slut vill jag passa pa
att tacka den svenska OSSE-delegationens alla aktiva ledaméter under den
har mandatperioden, som har deltagit med engagemang i méten och i val-
observationer. Jag vill rikta ett tack till OSSE-sekretariatet vid riksdagens
internationella kansli. Jag vill ocksa tacka delegationens vice ordférande
Margareta Cederfelt for ett gott samarbete och utrikesminister Ann Linde,
som har visat pa vikten bade av OSSE som organisation och av ett idogt
arbete under det svenska ordforandeskapet under féregaende ar.

Fru talman! Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservation 1 under
punkt 1, som &r undertecknad av Socialdemokraterna och Centerpartiet.
Nu aterstar endast nagra veckor till riksdagens formella sommaruppehall,
men arbetet for en battre och sékrare vérld med internationell solidaritet i
fokus gar standigt vidare.

(Applader)

Anf. 4 KERSTIN LUNDGREN (C):

Fru talman! Det beténkande vi nu debatterar ror tva dokument: en redo-
gorelse fran regeringen och OSSE-delegationens skrivelse. Min kollega
Lars Thomsson, som ingar i delegationen, kommer att beréra delegatio-
nens skrivelse mer tydligt i ett senare anforande.

Fru talman! OSSE har varit verksamt lange. Vi trodde att vi skulle f&
fira stort 50-arsjubileum om tre &r, ar 2025, i Helsingfors, men allt tyder
pa att vi inte kommer att kunna gora det. Organisationen ar utsatt for stora
utmaningar. Den europeiska sékerhetsordningen har av Ryssland bombar-
derats, kan man lugnt sdga. Det drabbar ytterst det ukrainska folket, men
det drabbar ocksa oss alla, for var europeiska sakerhetsordning har varit
viktig for var sakerhet i var del av varlden.

Dérfor kandes det angeldget att Sverige skulle ha ordférandeskapet i
OSSE, och vi stod bakom det. Né&r vi senast behandlade dessa redogorelser
och skrivelser uttryckte ocksa kammaren och utrikesutskottet gladje éver
att Sverige hade fatt ordforandeskapet. Vi hade ocksa en ganska bred sam-
syn om vad ordférandeskapet skulle syfta till.

Att varna den manskliga dimensionen inom ramen for det breda saker-
hetsbegreppet ar dvergripande for oss fran svensk sida. Det &r viktigt att
det har gjorts fran regeringens sida ocksé under den hér tiden. Men det &r,
som regeringen skriver, en utmanande tid. Att manga av de deltagande
staterna inte lever upp till dtagandena &r alldeles uppenbart. Demokrati,
rattsstatens principer och manskliga rattigheter trampas pé i flera av med-
lemslénderna.

Den demokratiska dimensionen &r satt under hard press, och med kon-
sensuskravet som grund blockeras den i delar. Till exempel var det inte



mojligt att ha den arliga 6versynskonferensen under 2021. Det &r vart att
6vervéga och fundera mycket kring detta.

Till exempel kan man se pa frdgan om nationella minoriteter. Dar har
hégkommissarien varit aktiv i en del av de l&nder som utmanas. Serbien,
Ungern, Ryssland, Ukraina och Montenegro ndmns i regeringens skriv-
else.

Jag vill ocksd namna mediefrihetsrepresentanten. Vi tittar ju ibland pa
Europaradet, som inte alltid har samma tyngd nar det galler detta. Men
OSSE:s mediefrihetsrepresentant ar oerhort viktig.

Det ar naturligtvis angeldget att man inte bara uppmarksammar den
negativa utvecklingen i manga lander utan faktiskt ocksa far majlighet att
folja och granska den och forsoka astadkomma resultat.

Fru talman! Regeringens skrivelse dverlamnades till riksdagen den
17 mars 2022. Det var en valdigt speciell tid, far man val siga, sju dagar
fore invasionen. Jag har inte ndgot sérskilt yttrande om detta i betankandet,
men jag vill &ndd uppméarksamma kammaren pa det. Under det avsnitt som
handlar om den rysk-ukrainska konflikten finns det manga signaler géllan-
de hur man har stangt ned punkt efter punkt av OSSE:s narvaro. Utveck-
lingen kan foljas. ”Under slutet av aret” — 2021 — “kom nya uppgifter om
truppuppbyggnad i samma omraden, varvid spanningsliget hojdes pa nytt
och bidrog till en upptrappningsspiral som fortsatte in i 2022”, gar det att
lasa i skrivelsen fran den 17 mars. Den 24 mars var invasionen ett faktum.

Det ar intressant att ta del av den bild regeringen ger i sin redogérelse
och se vad som kan l&sas ut. Det &r ocksa intressant att se hur man fangar
upp kriser. En av de saker som utskottet och kammaren sag framfor sig
som stora var utvecklingen i Belarus, och det har naturligtvis varit en vik-
tig fraga, med Moskvamekanismen och férséken att skapa kontaktytor.
Men det har inte varit helt enkelt, och situationen har naturligtvis varit oer-
hort utmanande. Kriget i Nagorno-Karabach var ocksd en utmaning for
OSSE, eftersom OSSE inte blev en del av ”ytan” pa det sitt de rimligen
borde ha varit — blockerat framfor allt av Ryssland. Det ar en intressant
bild som man med en historisk tillbakablick kan lasa ut nar man foljer den
har skrivelsen.

Men nog om detta! Vi har valt att avge en reservation i betdnkandet
fran utskottet. Den handlar i grund och botten om frdgan om utvérdering.
Vi tycker generellt fran Centerpartiets sida att det ar vardefullt att utvar-
dera och ta del av kunskaper fran olika uppdrag. Men nr vi tittade pa for-
slaget som det landade uppfattade vi att det var en véldigt dalig tajmning.

Utskottet sager att det inte ar hallbart att regeringen hanger sig at sina
egna prioriteringar. Men jag har uppfattat att vi varit ganska samsynta gal-
lande prioriteringarna och ingangen. Dessutom sags det att man behover
gora en utvérdering av det svenska ordfdrandeskapet for att faststélla vilka
mal det svenska ordférandeskapet uppnadde. Det 4r den utgangspunkt som
man nu vill ta.

Jag har last betankandet fran forra aret och gjort jamfarelser. En del av
det som tidigare fanns med i diskussionen om utvdrderingar saknas nu.
Den parlamentariska férsamlingen och ODIHR harde till det som da fanns
med i diskussionerna. Jag tror att det finns skal att fundera pa detta. Men
vi anser inte att det &r i det hér skedet vi ska borja diskutera och utvérdera
sakerhetsordningen fran svensk horisont. Den enda som skulle appladera
det, fru talman, sitter i Kreml, och vi tycker inte att det &r ratt tajmning att
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bjuda pa den mojligheten. Darfor yrkar jag bifall till reservationen under
punkt 1.

Anf. 5 YASMINE POSIO (V):

Fru talman! Morgonen den 24 februari vaknade vi till fruktansvarda
nyheter om att Ryssland bérjat anfalla Ukraina. Rapporter kom om bomber
som foll i nérheten av de stdrsta stdderna Kiev och Charkiv men &ven éver
andra stader runt om i Ukraina. Senare samma dag inledde OSSE:s parla-
mentariska forsamling sitt vintermdéte. DA jag ar en av ledaméterna i den
svenska delegationen deltog jag pa det motet. Nastan alla parlamentariker
fran de 57 lander som ingar i OSSE fordémde Putin och Ryssland for inva-
sionen och uppmanade Ryssland att omedelbart dra tillbaka sina trupper.

Aven om motet var digitalt, fru talman, maste jag siga att det tog val-
digt hart att hora ukrainska parlamentariker berétta om hur det var att vak-
na upp till beskjutning och bombning, att hra dem berétta om rddslan och
oron inte bara éver sina néra och kdra utan dver hela befolkningen och
dver hela landets framtid.

Multilaterala organ &r viktiga arenor dar Sverige har ett guldlage att
driva pé for demokrati som stracker sig utover fria, rattvisa och transpa-
renta val. Det ar arenor dér vi kan driva pa for fred, manskliga rattigheter,
jamstalldhet och en héllbar varld dar dven framtida generationer kan leva.

En sadan arena ar Organisationen for sakerhet och samarbete i Europa.
Namnet forkortas till OSSE, vilket i arlighetens namn ar nagot enklare att
séga. Inom OSSE har det klarlagts att kopplingarna mellan sékerhet, re-
spekt for méanskliga réttigheter, demokrati, rattsstatsprincipen, ekonomi
och klimat &r grundforutsattningar for ett fredligt och konfliktlost sam-
halle. Det ar darfér som OSSE arbetar inom manga olika omraden, bland
annat val, fria medier, jamstélldhet, minoriteters rattigheter, vapenkon-
troll, demokrati, miljo och utbildning.

Grunden till OSSE lades under det kalla kriget for att skapa ett forum
for dialog mellan dst och vast. Ar 1972 traffades Nixon och Brezjnev i
Helsingfors och satte upp riktlinjer om bland annat minskning av militara
styrkor. Ar 1999 antogs Charter for European Security. | dag kénns dialo-
gen valdigt avlagsen. Det verkar som om det ar en valdigt lang vag tillbaka
till den, &ven om nastan alla Iander i OSSE fortfarande star bakom princi-
perna och vill att vi ska folja de dverenskommelser som antagits.

Over tre manader har gatt sedan Ryssland inledde det folkrattsvidriga
kriget mot Ukraina. Vi far aterkommande horribla rapporter om Gvertra-
delser. Putin har tydligt visat att hans ledarskap inte ar i OSSE:s anda. Men
det ar inget nytt. | Ryssland har ett flertal lagar antagits som gor det svarare
for manniskor att organisera sig och yttra sig fritt. Hur manga fangslanden
av oppositionella, MR-aktivister, demonstranter, forskare och journalister
har vi inte bevittnat genom aren? Georgien och Ukraina har redan tidigare
fatt delar av sina lander ockuperade av Ryssland. Till det senaste valet bjod
visserligen Ryssland in en grupp fran OSSE, men den var sa liten att det
beslutades att en tillforlitlig observation av valet inte var mojlig fran
OSSE:s sida. Dérmed stalldes den valobservationen in.

Just darfor maste arbetet i OSSE och dess parlamentariska forsamling
fortsatta med full kraft, for dar ar ryska politiker pé plats. Dar far de hora
den massiva kritiken, men det &r aven dar dialogen kan komma till stand
nar kriget val tar slut. Aven om freden kanns avlagsen maste vi férbereda



oss for den. Vi maste agera pa ett sadant satt att vi visar att fred ar majlig.
| det arbetet &r dialogen en forutséttning.

Fru talman! Civilsamhallet har en central roll i demokratiska system
och for den demokratiska utvecklingen. Det fungerar som bade vakthund
och visselblasare nar dvergrepp har begatts, nar rattigheter krankts eller
nar utvecklingen ar pa vag at fel hall. Det fungerar som ansvarsutkravare
for utlovade reformer och beslut, men ocksa som informationskalla for sa-
val befolkningen inom ett land som omvarlden. | vissa fall erbjuder civil-
samhallet tjanster och funktioner som staten inte klarar av att leverera. Det
ar ocksad i civilsamhallet som manniskor gar samman och gemensamt kra-
ver forandring — kréver att fa sina rattigheter tillgodosedda och sina livs-
villkor forbéttrade. Civilsamhéllet utgér darmed en helt central motvikt till
maktiga politiska och ekonomiska intressen och &r en viktig arena for att
utjdmna ojdmlikheter och oréattvisor vérlden dver.

| dag krymper civilsamhéllets utrymme i manga lander, och det ar dar-
for viktigt att vi i OSSE-delegationen pé véra resor traffar civilsamhalles-
organisationer, bade for att vi ska lara oss mer om situationen i de lander
vi besoker och for att visa organisationerna var uppskattning for det viktiga
arbete de utfor.

Det var bra att Sverige under ordférandeskapet i OSSE vérnade det
civila samhdllets deltagande i relevanta méten och format. Vi ser det dven
som positivt att utrikesminister Linde i sin roll som ordférande under samt-
liga resor i regionen tréffade civilsamhéllesorganisationer.

Fru talman! Ratten till halsa, till sin sexualitet och att bestdmma 6ver
sin kropp &r grundldggande ménskliga rattigheter. Det r dock en rattighet
som krénks och inskrénks i manga lander. Over stora delar av varlden mé-
ter manniskor, oavsett kon, inskrankningar i sexuell och reproduktiv halsa
och rattigheter. Miljontals flickor och kvinnor saknar exempelvis tillgang
till preventivmedel. Samtidigt dor manga kvinnor och flickor i samband
med osdkra och illegala aborter och av graviditets- eller forlossningskom-
plikationer. En tredjedel av alla kvinnor i varlden upplever dessutom na-
gon form av fysisk eller psykisk misshandel under sitt liv.

For att uppna hallbar internationell fred och sékerhet ar det oerhort vik-
tigt med kvinnors 6kade deltagande i att forebygga, hantera och Isa kon-
flikter men dven i fredsbyggande och ateruppbyggande efter en konflikt.
For att kvinnor ska kunna delta jamstallt behdver de ha rétten att bestdmma
dver sin egen kropp, att gora sina egna livsval och att ta beslut om sin egen
ekonomi.

Inom OSSE finns lander som har kommit en bit pa vagen nar det géller
jamstalldhet och lander som ligger langt efter. Eftersom resolutioner i
OSSE:s parlamentariska forsamling antas med majoritet kan inget enskilt
land obstruera nér det géller frdgor som de inte vill arbeta med. Jag har
arbetat och kommer att fortsatta att arbeta for att skrivningar om sexuell
och reproduktiv halsa och rattigheter ska finnas med i de érliga resolutio-
ner som antas i den parlamentariska forsamlingen.

Jag tycker att det var bra att Sverige under ordférandeskapet instiftade
ett internationellt referensrad for kvinnor, fred och siakerhet och hoppas att
detta kommer att innebdra att kopplingen mellan sakerhet och kvinnors
egenmakt, ratt att bestdamma 6ver sin egen kropp och deltagande i freds-
byggande arbete starks annu mer i fortsattningen.
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Fru talman! Eftersom det ingar 57 lander i OSSE finns det mangder av
fenomen som ocksa skulle behova belysas, exempelvis att det ar for fa
kvinnor i de flesta parlamenten, bristande skydd av journalister och gréns-
konflikter i Centralasien. Men tiden ar knapp, sa jag vill avsluta med att
yrka bifall till reservation nummer 2.

Jag vill aven passa pa att tacka OSSE-delegationen for ett manga gang-
er bra samarbete och aven riksdagens internationella kansli, som fortjanst-
fullt har lotsat oss och var delegation pa véara resor.

Anf. 6 EDWARD RIEDL (M):

Fru talman! Dagens debatt sker i skuggan av Rysslands anfallskrig mot
Ukraina. Ansvaret for all dod, allt lidande och all forstérelse ligger hos en
enda person: Vladimir Putin, Rysslands president. Han kommer att skriva
in sig i historiebdckerna pa ett satt som han antagligen inte hade tankt sig,
men det ar sa det kommer att bli, bland andra despoter och ménniskor som
har forstort manga andras liv.

Jag var sjalv i Ukraina som valobservator under de tva valomgangar da
Zelenskyj valdes till Ukrainas sjatte president i ordningen, i ett relativt nytt
land dar demokratin var ung men dar maktskifte &nnu kunde ske. Det fanns
mycket positivt som hande i Ukraina, och kanske, fru talman, var det just
detta som provocerade Rysslands president — att demokratin utvecklades
pa ett mycket positivt sitt i ett land sdder om hans, med manga historiska
band.

OSSE tillkom under det kalla kriget i syfte att via dialog arbeta for fred
i Europa, och den betydelsefulla transatlantiska lanken mellan Ryssland
och USA var och &r fortfarande en del i detta. Sovjetunionen fanns néar
Organisationen for sédkerhet och samarbete i Europa bildades. OSSE har
dverlevt transformationen till Ryssland, och 57 medlemslénder finns nu
inom organisationen. Betydelsen av det diplomatiska samtalet var stor nar
organisationen bildades, och den &r stor &n i dag.

Nutidens storsta problem inom OSSE é&r tvekldst Rysslands krig mot
Ukraina. Tecknen pa att ett krig skulle kunna bryta ut i vart naromrade har
funnits under manga ar, och med facit i hand, fru talman, kan vi konstatera
manga av dessa tecken borde ha tagits pa storre allvar.

Jag vill inledningsvis forst och framst tacka OSSE-sekretariatet, med
Fredrik Svensson i spetsen, for ett bra och viktigt arbete. Som ledamot for
Moderaterna vill jag ocksa tacka ledamoten Johan Biiser for hans ordfo-
randeskap for den svenska delegationen inom ramen f6r organisationen.
Jag vill ocksa tacka utrikesministern och ordférandeskapet for gott samar-
bete under det foregdende aret med den parlamentariska delen av férsam-
lingen i OSSE-delegationen. Sedan vill jag ocksa passa pa att tacka de
andra ledaméterna och partierna i den svenska OSSE-delegationen for ett
gott samarbete och val genomfort arbete med bade valobservationer och
mycket annat.

Nu &r inte Margareta Cederfelt hér, fru talman, men jag vill tacka henne
for mycket goda insatser under ett svart ar da hon varit inte bara moderat
riksdagsledamot utan framfor allt ordférande for OSSE:s parlamentariska
forsamling. Det har saklart varit ett svart arbete da hela den europeiska
sékerhetsordningen ar i stor gungning efter det som har hant, men hon har
gjort det med mycket stor noggrannhet och pa ett mycket bra satt.



| syfte att stddja fredsprocessen har Margareta utsett en séarskild repre-
sentant for parlamentarisk diplomati mellan Ryssland och Ukraina. Det ar
en osterrikisk parlamentsledamot som har fatt detta uppdrag, som sjalvfal-
let kommer att bli svart, inte minst darfor att Ryssland helt enkelt inte vill
delta i arbetet. Det spelar ingen roll vilka inbjudningar som kommer fran
omvarlden eller vem som for fram méjligheter till samtal — de avbdjer kon-
stant allt sédant.

Den svenska parlamentariska delegationen ar, som jag sa, fru talman,
valdigt aktiv, och vi har fran svensk sida ett mycket stort inflytande, trots
var litenhet som nation. Vi hade under det féregdende aret ordforande-
skapet i den parlamentariska delen, via Margareta Cederfelt, och den
svenska regeringen hade ordférandeskapet nér det géller samarbetet mel-
lan regeringarna. Vi har alltsa haft mycket stor mojlighet att géra saker.

Det finns, fru talman, en pagaende debatt om huruvida OSSE behdvs
eller inte. Jag tycker att tidigare talare pa ett bra satt har uttryckt behovet
av organisationen, men det finns kritiska roster fran bade Norden och Bal-
tikum. Det finns ett stort behov av att vi pratar om detta och framfor allt,
utifran det arbete som har skett i utrikesutskottet och som kommer att leda
fram till ett forslag till beslut, ocksé& utvérderar det svenska ordférande-
skapet och om saker hade kunnat goras pa ett battre satt. Hade Rysslands
anfallskrig mot Ukraina kunnat undvikas om vi hade gjort saker annor-
lunda? Detta behover vi ta reda pa mer om. Gjorde Sverige verkligen allt
ratt har? Missade vi ndgot? Hade vi pa nagot sétt kunnat bidra till en annan
utveckling?

Av betankandet framgar att utskottet foreslar att riksdagen ska rikta ett
tillkannagivande till regeringen om att utvardera bade OSSE som organi-
sation och det svenska ordférandeskapet, som regeringen innehade under
det foregéende aret.

Precis som har sagts, fru talman, har den europeiska sékerhetsordning-
en alltjamt en viktig funktion att fylla for sakerheten och freden i vér del
av virlden. Att det rader bristande intresse fran det geografiskt storsta
medlemslandet, Ryssland, paverkar pa inget sétt detta, utan det ar viktigt
att allt det har fortsatter enligt de tre pelare som OSSE jobbar utifran.

De tre pelarna handlar helt enkelt om den politiska delen med sakerhet.
Det handlar om ekonomi, miljé och infrastruktur. Och det handlar om
manskliga rattigheter och demokratiutveckling i vart ndromrade.

OSSE har missioner i ett flertal lander. Det ar for manga majligen re-
lativt okant vad mycket av detta arbete gar ut pa. Men icke desto mindre
&r det valdigt viktigt. Man har ett ndra samarbete med regeringar och par-
lament i de lander dar man jobbar for att utveckla demokrati, manskliga
rattigheter och sé vidare. Ménga av dessa missioner samarbetar ocksé med
andra internationella organisationer — rétt ofta Europeiska unionen eller
Forenta nationerna, for att ndmna tvé av de storre.

Det finns ett stort antal utdragna konflikter inom OSSE:s omrade. De
ar mer eller mindre aktiva men fortjanar anda att namnas. Det handlar om
Nagorno-Karabach, Rysslands ockupation av flera av sina grannlander och
det som &r annekterat i Moldavien av ryskvanliga grupperingar. Vi har
ocksa fangslandet av den politiska oppositionen i Ryssland. Utvecklingen
i Balkan ar ocksa en viktig del for OSSE:s fortsatta ordférandeskap.

Jag vill avslutningsvis &nda ndmna Carl Bildt som en av de mest kanda
politiker som vi har i Sverige inom det utrikespolitiska omradet. Han var
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tillsammans med den davarande utrikesministern i Polen en initiativtagare
till det 6stliga partnerskapet inom Europeiska unionen. Det & ndmligen i
samarbete med andra l&nder som vi bygger sékerhet och trygghet. Det 6st-
liga partnerskapet &r en vinn-vinnldsning. Genom att utveckla réttsstatens
grundprinciper far de lander som narmar sig oss och EU ocksa tillgang till
EU:s inre marknad. Det finns alltsa en stor fordel med detta.

Under det kommande svenska ordférandeskapet i EU kommer det att
vara viktigt att det 6stliga partnerskapet terigen kan prioriteras.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till férslaget i betdnkandet.

Anf. 7 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Jag ar val medveten om att Edward Riedl inte har varit
verksam i utskottet, men han har ett engagemang i OSSE-delegationen.
Darfor vill jag anda stélla en fraga.

Vi hade en diskussion om tajmningen, och utskottsmajoriteten skriver
att ministerradsmatet i Stockholm blev det yttersta beviset for OSSE:s dys-
funktionalitet och att regeringen hanger sig at sina egna prioriteringar.

Fru talman! Nar jag lyssnade pa Edward Riedls anférande horde jag
valdigt ménga positiva omddmen om samarbete, hur ndra man hade arbetat
och vilket engagemang som hade funnits i relationen mellan ordférande-
skapet och delegationen. Jag horde inte ndgon synpunkt som hade fram-
forts fran delegationens sida eller fran nagon ledamot i delegationen som
pekade i en annan riktning med nya forslag som skulle ha kunnat lésa fra-
gan om att Ryssland angrep Ukraina.

Fru talman! Darfor kan jag inte lata bli att av nyfikenhet stalla fragan:
Vad innebdr detta med dysfunktionalitet? VVad drar Moderaterna for slut-
satser? Ar det de slutsatser som Kreml drar — att den europeiska sakerhets-
ordningen &r utdaterad och inte langre ska gélla? Eller drar de nagon annan
slutsats? Har later det som att det snarare ar svenska misslyckanden och
dessutom att organisationen inte fungerar som ar skalet till utvarderingarna
just nu.

Anf. 8 EDWARD RIEDL (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Kerstin Lundgren for fragorna. Det som jag
tycker ar viktigt och darfor tog upp i mitt anférande &r att jag tycker att vi
har ett gott samarbete bade inom delegationen och med det svenska ordfo-
randeskapet i de delar som ndmndes.

Sedan finns det skél att utvérdera det svenska ordférandeskapet och
ocksd OSSE som organisation. Det forsokte jag namna, givet att det finns
manga som just nu ifragasatter OSSE som organisation och om den orga-
nisationen ska fortsitta leva. Dar forsokte jag ocksa ge ganska tydliga svar
till dem som lyssnade. Utifran moderat synvinkel tycker vi att den europe-
iska sdkerhetsordningen ar viktig att sla vakt om. Men It oss vara tydliga:
Med Ryssland som aggressiv krigsmakt, som nu for anfallskrig i sitt nar-
omrade, r det klart att den europeiska sakerhetsordningen ar kraftigt an-
satt. Att saga nagonting annat vore nog att lura sig sjalv.

Men med det sagt dr det fortsatt viktigt att arbete sker for att aterstalla
detta och for att sékerstalla att arbetet med alla de tre grundpelarna i
OSSE:s arbete fortsatt sker.

Hur ar det da med forslaget om sjalva utvarderingen som en majoritet
i utskottet, inte bara Moderaterna, vill skicka till regeringen? Det &r val



fullt rimligt, utifrn de delar som jag tog upp och som jag gissar att andra
partier kommer att ta upp, att utvardera OSSE som organisation. Jag hop-
pas att man ska landa i positiva omddmen, for jag tror pa mer samarbete
och inte mindre. Vad géller de andra delarna av det svenska ordférande-
skapet, om regeringen hade kunnat goéra ett battre jobb, &r det vél bra att vi
utvarderar det. Jag ser inga problem med detta. Och en majoritet av denna
kammare kommer férhoppningsvis att sdga samma sak.

Anf. 9 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Det &r alldeles uppenbart — det har inte undgatt nagon — att
Ryssland vill ha en ny sékerhetsordning. Det ar Kremls budskap. Den
europeiska sékerhetsordningen &r ndstan — om jag l&ser i betdnkandet —
dysfunktionell. Den fungerar inte. Detta &r en hallning som Kreml foretra-
der.

Vi fran var sida har, som jag namnde tidigare, ingenting emot att man
utvérderar och vérderar ordforandeskap. Vi har gjort det ndr det géller
Europaradet, Arktiska radet och sa vidare. Det &r en viktig larprocess. Jag
hoppas att vi kommer att gora det nar det galler EU-ordférandeskapet va-
ren 2023 ocksa.

Daremot skapade motiveringen och sattet att bygga upp detta for var
del en hallning som leder i fel riktning. Tajmningen &r ocksa valdigt spe-
ciell. Har antyds namligen att det ar dysfunktionellt, att det inte har funge-
rat och nést intill att Sverige skulle ha kunnat agera annorlunda och att
Ryssland darmed inte skulle ha angripit Ukraina.

Jag tror i arlighetens namn att det ar fa som tanker att det fanns nagot
inflytande i den delen. Det ar verkligen att tro for mycket om nagon som
&r narvarande i denna kammare. Inte ens Carl Bildt, som lyftes fram har,
skulle ha kunnat &andra denna verklighet, om man nu ser det som en matt-
stock.

Fru talman! Jag hor att det finns forhoppningar fran Edward Riedl om
att det ska bli ett positivt resultat av utvarderingen, om kammaren gor ett
tillkannagivande eller skriver pa det sattet. Men om det skulle vara fallet
hoppas jag att man inte gar Kremls vag och att man inte nu valjer att gé ut
och diskutera pa Kremls hemmaplan.

Anf. 10 EDWARD RIEDL (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Kerstin Lundgren for detta. Jag har lite svart att
forsta allt det som ledamoten for fram om att det finns tvivel kring var
Moderaterna, eller forhoppningsvis majoriteten i denna kammare, star i
fragan kring Ryssland och kring Putin i dessa avseenden.

Det som man kan konstatera ar att den europeiska sékerhetsordningen
i dag inte fungerar s& som vi vill att den ska fungera darfor att ett land
véljer att helt enkelt gora vald pa den. Da finns det skal att utvardera orga-
nisationen, dar Ryssland &r en del. Hela tanken med organisationen &r att
man ska fora samtal med varandra och inte bruka vald mot varandra. Det
ar det som sker just nu, och utifran detta finns det skal att utvardera orga-
nisationen.

Det finns ocksa skal att utvardera det svenska ordforandeskapet. Jag
lyssnar anda vélvilligt pa det ledamoten Kerstin Lundgren tar upp, fru tal-
man, och jag tanker att vi bada tycker att det ar viktigt att man utvarderar

Prot. 2021/22:121

31 maj

Organisationen

for sakerhet och
samarbete i Europa
under 2021

29



Prot. 2021/22:121
31 maj

Organisationen

for sakerhet och
samarbete i Europa
under 2021

30

den hér typen av arbete. Jag hoppas givetvis att Centerpartiet ansluter sig
till den hallningen.

Anf. 11 BJORN SODER (SD):

Fru talman! Tidigare talare har fokuserat valdigt mycket pa Rysslands
agerande, och jag instdimmer givetvis i den skarpa kritik som har riktats
mot den ryska aggressionen. Jag tankte dock uppehélla mig vid utrikesut-
skottets betdnkande, som handlar om regeringens skrivelse om Sveriges
ordférandeskap for Organisationen for sakerhet och samarbete i Europa,
OSSE, under 2021 samt den svenska delegationens redogorelser for verk-
samheten under forra ret.

Géllande den parlamentariska forsamlingen var aktiviteterna begran-
sade pa grund av pandemin. Till skillnad fran aret innan, det vill sdga 2020,
kunde digitala moten hallas — s& d&ven sommarmotet, som hélls i hybrid-
format. Detta gjorde att val kunde héllas inom organisationen. Jag vill pas-
sa pa att gratulera Margareta Cederfelt, som valdes till férsamlingens pre-
sident. Under forra aret utférdes ocksa en del valobservationer.

Det stora under forra aret var dock givetvis det svenska ordférande-
skapet i OSSE, fru talman. Har kan man vél sdga att det finns en del dvrigt
att onska och att en nagot bitter smak har efterlamnats, inte minst med
tanke pé fadédserna i samband med det avslutande motet har i Stockholm.
Men ordférandedret inleddes d&ven med tveksamt agerande, och utifrén de
senare avsléjandena om kopplingar mellan en svensk myndighet som in-
volverats i ordférandeskapets arbete och diktaturen Azerbajdzjan ar jag
inte forvanad, men val ytterst besviken.

Som alla minns gick Azerbajdzjan till valdsamt angrepp mot Arme-
nien, och sérskilt Artsach, i september 2020. Under hela hdsten 2020 upp-
repade jag fragor till utrikesministern om varfor man inte agerade fran
svenskt hall och kraftfullt fordomde de Gvergrepp som Azerbajdzjan be-
gick mot Armenien. Jag forstod till en borjan att man infor det stundande
ordférandeskapet férmodligen ville spela en viss diplomatisk roll i kon-
flikten for att inte stora mojligheterna att paverka som ordférandeland. Det
var ocksa nagot som utrikesministern pekade pa i sina svar p& mina manga
fragor angéende konflikten.

Detta gav dock foga resultat, och i stallet for att vaga std upp for det
som ar ratt just for att det &r ratt valde regeringen aterigen feghetens vag,
och man kan konstatera att resultatet av det svenska ordférandeskapet &r
en besvikelse. Aven om man under aret genomférde en del konferenser
och moten om miljé och ekonomi, héllbara investeringar, tillvaxt med
mera kan vi namligen konstatera att det avslutande ministerrddsmotet den
2-3 december, som skulle markera kulmen pa ordférandeéaret, var en ka-
tastrof.

I sin redogorelse skriver regeringen att det vid motet lades stort fokus
pa att diskutera substantiella fragor som utmaningarna i regionen och for
OSSE som organisation, och infér motet hade man lagt fram 20 besluts-
och deklarationsforslag. Men av de endast fyra beslut som togs var det ett
som berdrde ett uttalande om Transnistrien, ett som berdrde OSSE-ordfo-
randeskapet 2025, ett som berdrde tid och plats for 2022 &rs minister-
radsmote och ett som berérde klimatforandringar.

Det var dock inte bara resultatet som var en katastrof, utan det finns
manga vittnesmal fran olika lander — och dven fran inhemska aktorer — om



att det svenska organiserandet av motet var katastrofalt. Det som har pa-
pekats ar bland annat foljande.

Information till inkommande géster var bristfallig. Det saknades trans-
fer till hotell. Géster fick dra sina véskor sjalva mellan flygplatsen och
hotellet.

Det var dalig information till ambassaderna och ambassadorerna. Brie-
fingar som organiserades saknade viktig information om praktiskt genom-
forande av motet.

Liaison officers saknade information, och ménga av dessa saknade pro-
tokollara kunskaper. De var inte forberedda i sina roller. Det saknades en
synlig koordinering.

Ministrar satt fast i bilar och minibussar i en till en och en halv timme
pa grund av oordning.

Middagen borjade med en forsening pa en och en halv timme pa grund
av ett felplanerat bilateralt méte. Det saknades vardskap, och det upplevda
kaoset fick ndgra ministrar att lamna middagen.

Vissa ambassadorer fick inte tréffa sina ministrar vid ankomst.

Pa Arlanda var det dalig organisation da Swedavia inte hade tillrackligt
med personal. Det framférdes dessutom klagomal pa flygplatsvakter, som
hade varit arroganta och otrevliga mot ambassadorer.

Swedavias vip-service pa Arlanda végrade att ta emot ministrar pa
grund av personalbrist och h&nvisade dem i stéllet till den vanliga incheck-
ningen och att std och koa bland vanliga resenarer. Har bor det papekas att
denna pinsamma fad&s I6stes tack vare polisen.

Det upplevdes fran flera hall att allting inte var planerat. Manga gaster
kom fran hognivamatet i Riga, dar allt daremot hade fungerat utmarkt trots
att Lettland bade ar mindre till storlek och forfogar Gver mindre resurser.
Manga ambassaddrer och deltagare &r férvanade 6ver och missnéjda med
hur hela métet hanterades och anvander det som ett skrackexempel pa hur
man misslyckas med organisation av ett mote.

Det ar uppenbart att bristerna har varit stora i vardskapet for motet och
att hanteringen av sd ménga ministrar inte skett protokolldrt korrekt. Att
internationella gaster tas emot pa detta, av de manga framférda vittnesma-
len att doma, ovardiga satt ar bade pinsamt och skadligt for Sverige och
landets anseende. Sadana har arrangemang ar nagot av ett skyltfonster for
Sverige ut i vérlden, och darfor &r det viktigt att de genomférs med hdg
professionalitet och god organisation. Sveriges regerings hantering av mo-
tet har visat att man uppenbarligen saknar formaga att arrangera stora in-
ternationella méten.

Fru talman! Jag har tidigare papekat detta for utrikesministern, men
hon har bara viftat bort det och i stéllet skjutit mot budbéraren och till och
med vid nagot tillfalle pastatt att jag dgnar mig &t att svartmala Sverige.
Det vill jag dock betona att utrikesministern och regeringen gor sa bra
sjalva.

Fadaserna vid decembermdtet ar inget som jag eller SD har suttit pa
kammaren och hittat pa, utan ett tjugotal ambassadorer har vittnat om
detta. Och det spelar ingen roll hur mycket utrikesministern &n sager att
kejsarens klader var vackra och fina — vi andra, och framfor allt ett tjugotal
ambassadorer, sag att kejsaren var naken. Det &r ju detta som sétter bilden
av regeringens och Sveriges sétt att organisera, oavsett vad utrikesminis-
tern anser och tycker.
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Att Utrikesdepartementet inte langre klarar av att organisera moten
eller skota Sveriges utrikespolitik pa ett korrekt satt har kanske sin forklar-
ing i hur den socialdemokratiska regeringen tillsétter tjanster dar partiloja-
litet och partibok gar fore kompetens. Inte minst Ledarsidorna.se har pa
senare tid avslojat detta och hur denna partiboksrekrytering har fatt konse-
kvenser for utrikespolitiken i samband med Sveriges Natomedlemskaps-
ansokan.

Ledarsidorna.se beskriver ocksd hur en grupp partilojala opolitiska
tjidinstemdn som gir under namnet “the Dirty Dozen” i dag i praktiken be-
sitter alla chefstjanster — sdsom utrikesrad, personalchef, rattschef samt
huvuddelen av posterna som enhetschefer — pa asiktsmeriter.

Vi minns alla den lista jag nu haller upp och som efter forra valet un-
dertecknades av 261 tjansteman pa Utrikesdepartementet — uppenbarligen
partiboksbundna, da de oroade sig 6ver en moderatledd regering. Vi maste
komma bort fran den politiska aktivism som tyvarr genomsyrar stora delar
av Utrikesdepartementet och ersatta den med kompetens och opartiskhet,
dar lojaliteten mot &mbetet ersatter lojaliteten mot partiboken. En tjanste-
man ska vara lojal mot sitt &mbete, och oavsett farg pa hatten ska tjanste-
mannen upptrada professionellt och objektivt. Man kan verkligen ifraga-
satta bade trovardigheten och objektiviteten hos ndgon som har skrivit un-
der en sadan har lista.

Aktivismen pa Utrikesdepartementet tar sig aven uttryck i hur man for-
mulerar interna landrapporter fran ambassaderna. Nar jag sjalv i egenskap
av ledamot i den svenska delegationen till OSSE:s parlamentariska for-
samling deltog i en valobservation harforleden blev jag chockad 6ver hur
man utryckte sig i en diplomatisk rapport. Att en ambassadrapport, om &n
intern, &r skriven pa ett sidant raljerande och oférskamt satt om ett lands
demokratiskt valda premidrminister och regering chockade mig. Det var
en produkt skriven av en politisk aktivist snarare &n en diplomat, och den
var allt annat &n serids.

Séadant kan skada véra relationer till andra stater, och det bér regering-
en tanka pa. Sarskilt nar vi lever i tider som dessa, dar lackor sker konti-
nuerligt, bor man kanske tanka bade en och tva ganger pa hur man formu-
lerar sig dven i internt regeringsmaterial.

| arlighetens namn tror jag dock inte att ndgon pa UD eller i regeringen
har reagerat pa hur illa rapporten var formulerad; i deras vardag &r det sé-
kert sa har snacket gar pa departementet och inom regeringen om vissa
lander dar man ogillar den politiska ledningen. Det maste till en rejal for-
andring pa Utrikesdepartementet.

Fru talman! Den som tror att en ny regering i host ska kunna f& igenom
sin utrikespolitik utan betydande personalférandringar pd UD ér, skulle jag
sdga, mycket naiv. Det kommer att bli betydande foérandringar. Vi ska
aterga till att ha tjanstemén som &r rekryterade utifran kompetens och inte
utifran partibok och som &r lojala mot sitt &mbete i stéllet for mot ett visst
politiskt parti.

Det finns tjanster &ven for partipolitiska tjansteméan, men tjanster som
ska vara partipolitiskt obundna ska vara just partipolitiskt obundna. Sa ar
inte fallet i dag, n&r Socialdemokraterna har intensifierat tillsattandet av
partifolk pa sddana platser for att garantera makten dven vid en valforlust
i host. Det ar sa det fungerar i vad vi skulle kunna kalla tveksamma demo-
kratier, och nu fungerar det s dven hér i Socialdemokraternas Sverige. Det



ar illa. Det ar mycket illa. Men jag ar inte férvanad. Resultatet ar ju for-
6dande; det har vi sett.

Fru talman! Det &r viktigt att det nu gors en ordentlig utvérdering av
ordforandeskapet for att lardomar ska kunna dras, inte minst infor det stun-
dande ordférandeskapet i Europeiska unionens rad under varen 2023.
Vilka mal uppnédde egentligen det svenska ordférandeskapet i OSSE?

Likasé bor regeringen ta initiativ till en bredare utredning av OSSE och
det svenska medlemskapet. Vi har tyvarr sett hur OSSE utvecklats till en
mer eller mindre dysfunktionell organisation dar vissa lander blockerar
alla beslut. Exempel pa detta ar den arliga konferensen om manskliga rat-
tigheter, som har stéllts in ett par ar, och beslutet om att forlanga mandatet
for OSSE:s observatdrsstyrkor, som kunde fattas forst under deras sista
dag forra aret.

Samtidigt ar jag 6vertygad om att bade OSSE och dess parlamentariska
forsamling kan fylla en viktig funktion &ven i framtiden. Vi behdver arenor
for att forhandla, inte minst om den europeiska sakerhetsordningen.

Att det aggressiva Ryssland med nagra bundsforvanter nu attackerar
och gor allt for att sabotera Europas sékerhet och obstruera inom OSSE
betyder inte att organisationen bér 1aggas ned. Men den kan behdva refor-
meras, och det bor en utredning i sa fall kunna visa pa.

Jag vill passa pa att tacka delegationen for ett gott klimat. Framfor allt
skulle jag vilja rikta ett stort tack till sekretariatet, som har bistatt delega-
tionen pa ett ypperligt satt.

Jag vill ocksa yrka bifall till forslaget i utskottets betankande och av-
slag pa reservationerna.

Anf. 12 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag vill pAminna talaren om att amnet for den pagaende Gverlaggningen
&r arbetet i Organisationen for sakerhet och samarbete i Europa och inte
Utrikesdepartementets organisering.

Anf. 13 GUDRUN BRUNEGARD (KD):

Fru talman! Var nutid definieras av Rysslands oréttfardiga och opro-
vocerade anfallskrig mot sitt fredliga grannland Ukraina, som nu har pa-
gatt i drygt tre manader. Detta ryska angrepp, inte bara mot Ukraina utan
mot hela den sedan decennier fastlagda sékerhetsordningen, utgér kulmen
pa en utveckling som man har kunnat se i OSSE pa senare ar och som ar
temat for denna debatt.

Den europeiska sakerhetsordningen avser, som det formuleras i betén-
kandet, ”den helhet av regler och principer, folkrattsligt bindande savél
som politiskt forpliktande, som tillsammans utgor fundamentet for Euro-
pas sakerhet. Till de grundldggande reglerna hér att territorium inte far
forvarvas med vaéld, liksom respekten for varje stats suveranitet, territori-
ella integritet och rétt att sjalvstandigt och utan inblandning bestdmma sin
sdkerhetspolitiska vig.”

Kristdemokratisk utrikespolitik &r ett uttryck for att vi alla har ett an-
svar for varandra. Denna mellanménskliga solidaritet ar grundlaggande i
den kristdemokratiska ideologin. Manniskovardet ar universellt och far
inte relativiseras av geografiska granser. Darfor maste frihet, sakerhet och
demokrati samt de manskliga rattigheterna vara huvudmal for utrikespoli-
tiken. | det instabila lage som rader i var omvarld, med krig och konflikter,

Prot. 2021/22:121

31 maj

Organisationen

for sakerhet och
samarbete i Europa
under 2021

33



Prot. 2021/22:121
31 maj

Organisationen

for sakerhet och
samarbete i Europa
under 2021

34

ska Sverige fortsétta att bidra med fredsfrdmjande, sékerhetsframjande och
konfliktférebyggande verksamhet inom Nato, EU, FN och OSSE. Detta
galler bade pagaende och nyinitierade verksamheter.

Vi har en skyldighet att bista manniskor i néd med hjalp oavsett var i
varlden de befinner sig. Vi i Sverige maste alltid vara beredda att forsvara
de méanskliga rattigheterna.

Freds- och sakerhetsframjande verksamhet har stor betydelse. Det ar-
bete som Sverige gor i Osteuropa, i Centralasien och pé vastra Balkan ge-
nom internationellt samarbete i EU och OSSE ér vart att lyftas fram. Det
géller bland annat uppbyggande av rattsstaten, insatser mot brottslighet
och korruption och rattsstatsstod. Kristdemokraterna vill ocksa gora rik-
tade insatser for att fa bort vapen fran fore detta konfliktzoner. Detta &r
vapen som inte sdllan hamnar i handerna pa svenska kriminella natverk.

OSSE ska framja sékerhet och stabilitet i regionen utifran en brett de-
finierad syn pa sdkerhet i tre dimensioner: en sakerhetspolitisk, en ekono-
misk och miljémassig samt en som roér demokrati och méanskliga rattig-
heter.

Det ar bra att Sveriges regering sa tydligt lyfter fram flickors och kvin-
nors rattigheter. Men i den tredje dimensionen, som handlar om demokrati
och ménskliga rattigheter, ingar aven religionsfriheten, det vill siga ratten
att fritt utdva sin religion och ratten att avsta fran religion.

Religionsfriheten ar i grund och botten sjalva utgangspunkten for alla
de Gvriga fri- och rattigheterna. | Sverige firar vi just i ar 70-arsjubileum
for den lag som ger oss ratt att lamna Svenska kyrkan — den davarande
statskyrkan — utan att ga med i nagot annat trossamfund och &nda inneha
en statlig anstallning. S& var det faktiskt inte sd sent som i bérjan av
50-talet; man var da tvungen att vara medlem i Svenska kyrkan for att fa
ha en statlig anstallning.

I manga lander ddr OSSE verkar &r det forenat med risk for forfoljelse
att byta religion. Darfor tycker jag att Sverige borde ha tagit vara pa till-
fallet att sétta frdgan om religionsfrihet i fokus pa ett annu tydligare satt
under ordforandeskapsaret.

Fru talman! Respekten for den europeiska sékerhetsordningens princi-
per maste aterupprattas. Darfor ar ett aktivt engagemang for OSSE av stor
betydelse. Diskussionerna i OSSE far inte syfta till att omforhandla, under-
minera eller ersitta de nuvarande principerna och atagandena och far dar-
med inte heller bidra till en normalisering av de ryska brotten mot folkrét-
ten och OSSE:s principer. Varje stat har en forpliktelse att se till att brott
mot folkratten inte normaliseras.

Rysslands fortgaende invasion av Ukraina &r en attack mot Europas
fred och radande sakerhetsordning. Skulden och ansvaret for detta ligger
helt pa Ryssland och president Vladimir Putin. Ryssland har sedan tidigare
framfort krav pa att den europeiska sikerhetsordningen ska revideras och
har under flera ar aktivt undergravt OSSE:s anstrangningar for att starka
manskliga réttigheter, demokrati och réattsstatens principer.

Vi kristdemokrater ser med oro pa hur arbetet inom OSSE under lang
tid har polariserats. Den konsensusordning som finns gor att organisatio-
nen har svart att uppna sitt syfte att arbeta for sakerhet och samarbete i
Europa. Det finns en rad exempel pa hur organisationen férlorar styrkraft
och beslutsformaga. Nagra exempel &r installda manniskorattskonferenser
och kraftigt forsenade budgetbeslut.



Jag instdmmer i utskottets uppfattning att OSSE har blivit dysfunktio-
nellt pa grund av Rysslands ovilja att forhandla om den europeiska saker-
hetsordningen. Det ar tydligt att organisationen lamslas av ryska veton.
Det ar allvarligt att dvervakningsmissioner kan stangas. Det ar ocksa be-
kymmersamt att landskontoren i EAP-lander stdngs ned ett efter ett nar
mandaten léper ut.

Kristdemokraterna star bakom utskottets uppfattning att det kravs en
bred utvardering av OSSE och Sveriges medlemskap i denna organisation.
Med hansyn till den ryska aggressionen mot Ukraina, konsensusordningen
och OSSE:s vikande resultat under det senaste decenniet behdver OSSE:s
fortsatta relevans for den europeiska sakerheten utredas. Detta bor riksda-
gen stélla sig bakom och tillk&nnage for regeringen.

Det ar ocksa viktigt att utvardera Sveriges ordférandeskap och vilka
lardomar vi kan dra for framtiden.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 14 BJORN SODER (SD) replik:

Fru talman! Jag begarde ordet men inte for att replikera pd min krist-
demokratiska kollega, och jag amnar inte heller ga i polemik med fru
talmannen. Men jag vill for protokollets skull papeka att betankandet inte
bara, som fru talman menade, behandlar den svenska delegationens redo-
gorelse utan &ven regeringens skrivelse om det svenska ordférandeskapet
forra aret. | detta spelade ministerradsmotet och UD:s brister i organisa-
tionen av detsamma en roll, vilket jag tog upp i mitt anférande.

Anf. 15 GUDRUN BRUNEGARD (KD) replik:

Fru talman! Eftersom vi har ahorare pa laktaren sager jag att sa har kan
man ocksa gora. Detta var ett annorlunda sétt att begara replik pa som ni
nu blev vittne till.

Anf. 16 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag anser anda att ledamoten lamnade innehallet for debatten i lite for
stor utstrackning och att kritik mot enskilda tjansteméan bor undvikas i de-
batten.

Anf. 17 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Det har ju sagts tidigare i debatten att denna debatt sker i
skuggan av Rysslands fullskaliga anfallskrig mot och invasion av Ukraina.

Lat mig understryka vikten av att fortsatta framharda i att Rysslands
diktator Vladimir Putin bar ett fullt ansvar for det som hander och att bade
han och andra ansvariga behdver stéllas till svars i domstol och ta konse-
kvenserna av sitt agerande.

Men, fru talman, vi ska samtidigt komma ihag att det som har mojlig-
gjort och lett fram till Rysslands agerande i Ukraina inte bara &r en person
och en handfull makthavare utan dven idéstromningar, forstaelse av den
egna historien och kanslor. Till exempel &r den ryska revanschismen en
bérande idéstrdmning som har provocerat fram detta krig.

Detta urséktar inget, men man ska forsta att om vi vill ha en vérld och
ett Europa dar vi kan fa leva i fred och frihet i framtiden racker det inte att
en diktator, i detta fall VIadimir Putin, férlorar ett krig och stélls infor ratta.
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Man maste ocksa fa bukt med de idéer och de bakomliggande orsaker som
har lett fram till detta vidriga krig.

Fru talman! | detta ligger inte bara att Ukraina inte far forlora kriget,
utan Ukraina maste vinna kriget. Ryssland maste forlora kriget pa ett tyd-
ligt satt for att lara sig en 6dmjukhetens laxa, pd samma satt som andra
lander med liknande visioner i historien har fatt géra dessforinnan.

Fru talman! | detta ligger ocksa att vi efter att Ukraina har vunnit kriget
maste fortsatta vart arbete for demokrati och frihet. Vi maste bygga upp
Ukraina sa att det ar starkare &n vad det var innan. Det hér &r inte ett anfall
bara pa Ukraina utan pa hela den europeiska sakerhetsordningen och pa
demokratins idéer och idétraditioner i stort. DA maste vi se till att dessa
idéer segrar for att visa Ryssland och andra potentiella, aggressiva dikta-
torer i framtiden att man inte kan vinna ett krig mot demokrati, mot den
europeiska sikerhetsordningen och mot fria demokratier som star enade.

| detta arbete &r organisationer och samarbeten som OSSE viktiga. Det
handlar inte bara om att bygga fred, frinet, hallbarhet och sakerhet. Det
handlar ocksa om att langsiktigt se till att dessa idéstrémningar och idé-
traditioner ar de dominerande pa var kontinent och i var del av varlden.
Och kopplat till de vidriga brott som begas i Ukraina handlar det om att
stdrka OSSE och OSSES arbete och se till att OSSE och liknande organi-
sationer och andra samarbeten ocksa bidrar till att Ukraina verkligen vin-
ner kriget och att Ryssland verkligen klart och tydligt forlorar kriget utan
nagot utrymme for tolkning.

Detta &r ytterligare ett skal till att det arbete OSSE gor &r otroligt viktigt
for stabilitet och demokrati, inte bara i gar och har och nu utan dven i fram-
tiden — och i relation till det krig som pagar i Europa.

Fru talman! Jag och Liberalerna hade tyvarr inte mojlighet att vara med
pé det mote i utrikesutskottet dar detta drende justerades. Men om vi hade
varit det hade vi anslutit oss till Centerpartiets och Socialdemokraternas
reservation. Jag yrkar darfor bifall till reservation nummer 1.

Anf. 18 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Jag ar glad Over att vara hér i kammaren i dag for att de-
battera skrivelsen regeringen har tagit fram efter ordférandeskapet i OSSE
2021.

Verksamheten i OSSE och dess foretrddare ESK har sedan Helsing-
forsslutakten antogs 1975 varit en hérnsten for Sveriges och Europas sa-
kerhet. Som hemvist for den europeiska sékerhetsordningens principer,
som bygger pa folkrattens inklusivitet i FN-stadgan, utgér OSSE ett viktigt
forum for sakerhetspolitisk dialog och politiskt ansvarsutkravande i
Europa. Detta galler sarskilt nar dessa principer kranks pa de mest avsky-
varda satt, s& som sker just nu i och med Rysslands hansynslésa aggression
mot Ukraina.

Det glader mig att hora bade Moderaternas och Kristdemokraternas an-
foranden har, for de stdimmer vad jag ser inte riktigt dverens med formu-
leringarna i utskottsbetdnkandet, som &r, som Kerstin Lundgren sa, betyd-
ligt mer i linje med Rysslands narrativ.

OSSE:s breda krets av deltagarstater inkluderar ocksd USA och Ka-
nada, och det goér att den dialog som sker dar ar sarskilt viktig som en del
av det transatlantiska samarbetet. | dag ar OSSE det enda kvarvarande



forumet vid sidan av FN dér Ryssland regelbundet méter medlemsstaterna
i EU, USA och likasinnade for politiskt ansvarsutkrédvande.

Fru talman! Under ett antal ar har det sakerhetspolitiska laget i OSSE-
regionen gradvis forsamrats. Rysslands aterkommande och flagranta Gver-
tradelser av den europeiska sdkerhetsordningen liksom undergravandet av
det breda sdkerhetsbegreppet har utmanat de grunder som OSSE vilar pa.
Sverige har under denna tid verkat for alla staters ansvar att efterleva
OSSE:s principer och &taganden, med sarskilt fokus pa respekten for
manskliga rattigheter, demokrati och réttsstatens principer.

Under Sveriges ordférandeskap i OSSE 2021 var det darfér naturligt
for oss att utga fran dessa principer som grund for vara prioriteringar. Vi
kallade vart forsvar av den europeiska sakerhetsordningen och OSSE:s
breda sakerhetsbegrepp for att aterga till OSSE:s grunder eller back to ba-
sics.

Med vara prioriteringar som stod arbetade vi med utgangspunkt i det
breda sakerhetsbegreppet och i alla tre dimensionerna av sékerhet. Vi var
starkt engagerade i OSSE:s mekanismer for konfliktlésning genom véra
ordférandeskapsrepresentanter och OSSE:s olika former av féaltnérvaro.

I den andra dimensionen fokuserade vi pa kvinnors ekonomiska egen-
makt och klimatfrégor medan vi i den tredje dimensionen fokuserade pa
framjandet av demokratiska processer samt yttrande- och mediefrihet lik-
som att vdrna OSSE:s autonoma institutioner.

Okad jamstalldhet leder till starkt sakerhet. Genomférandet av agendan
for kvinnor, fred och sékerhet liksom att verka for kvinnors ekonomiska
egenmakt var darfor centrala prioriteringar for vart ordférandeskap.

Konkreta exempel pa vart arbete ar det referensrad som tillsattes for att
ge rad om hur WPS-agendan kunde genomforas, besoket fran OSSE:s mi-
litarradgivare till Nordic Center for Gender in Military Operations liksom
min resa till Kosovo tillsammans med UN Women. Dar f6ljde vi upp kon-
kreta exempel p& hur WPS-agendan gor skillnad pa marken.

Fru talman! Efter aggressionerna mot Georgien 2008 och Ukraina
2014 har Rysslands agerande blivit alltmer konfrontatoriskt, och samarbe-
tet inom OSSE har blivit allt svarare. Over tid har det paverkat mojlighet-
erna att na konsensus, exempelvis avseende budget och andra administra-
tiva fragor men ocksa avseende vilka olika moten och beslut som kan fattas
vid det arliga ministerradsmotet.

Mot denna bakgrund var det viktigt for oss att ga in i ordférandeskapet
med realistiska forvantningar. Detta var jag tydlig med da jag och kollegor
fran Regeringskansliet holl utrikesutskottet och OSSE-delegationen upp-
daterade infor och under ordférandeskapet.

Med vetskapen om att konsensus i manga fall skulle bli oméjligt att na
vinnlade vi oss om att véra prioriteringar skulle f& genomslag i alla véra
aktiviteter under hela ordférandeskapet snarare an att fokusera pé& antalet
beslut vid det avslutande ministerradsmatet. Detta innebar att vi dar det
var relevant férsvarade den europeiska sékerhetsordningen och verkade
for det breda sékerhetsbegreppets aktiva genomférande saval i politiska
forhandlingar i Wien som under konferenser och moéten men ocksa i
OSSE:s omfattande faltnérvaro.

Som ordférande inskarpte jag redan i januari till deltagarstaterna, in-
stitutionerna och faltmissionerna hur vi skulle arbeta med fokus pa saker-
hetsordningen och ménskliga rattigheter, demokrati, rattsstatens principer
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och jdmstélldhet. Jag betonade sérskilt OSSE:s starka tradition av 6ppen-
het mot och samarbete med civilsamhéllet.

Dessa budskap foljdes upp under resor och méten. Resorna stérkte
OSSE:s roll till stod for fred och sakerhet fran vastra Balkan till sodra
Kaukasus, Centralasien och Ukraina. Under &ret hann jag besoka samtliga
lander med faltnarvaro bortsett frdn Turkmenistan, som tyvarr inte var
mojligt att besoka pa grund av covidrestriktioner.

Resultaten fran ordférandeskapet syns ocksa i det stora antal moten och
konferenser som Sverige ordnade inom hela OSSE:s ansvarsomrade.
Bland annat genomfordes konferenser om antisemitism, antiterrorism, cy-
bersakerhet och mediefrihet. Vi nadde ocksa konsensus om OSSE:s arliga
flaggskeppskonferenser i den forsta och den andra dimensionen.

Det ar ocksa vart att notera att vi som ordférande holl 49 moten i det
permanenta radet, dar den ryska aggressionen mot Ukraina och andra all-
varliga sakerhetsutmaningar i regionen togs upp. | en organisation som
kretsar kring dialog och ansvarsutkravande ar dessa méten och konferen-
ser helt centrala och sjélva kérnan i verksamheten.

Ministerradsmotet i Stockholm genomfordes i ett delvis nytt format
med fokus pa den politiska dialogen mellan ministrarna. Det var gladjande
att 48 utrikesministrar, daribland USA:s och Rysslands, deltog. Vid motet
stod jag vard for en middag som gav tillfalle till ett rakt meningsutbyte
mellan ministrarna. Lavrovs inl&gg vid middagen kan i efterhand ses som
en tidig varning om vart Ryssland var pa vag.

Det var gladjande att ministerradsmaétet kunde fatta beslut om ett ata-
gande géllande de utmaningar som klimatférandringarna medfor. Beslutet
var banbrytande, eftersom det var forsta gangen som OSSE gavs mandat
att arbeta med denna helt avgérande sékerhetsfraga. Trots svara utmaning-
ar i organisationen gar det att gora viktiga framsteg.

Jag har fatt en rad bevis pa att det var viktigt att man hade en Gppen
debatt under ministerradsmatet, och en rad ministrar har tackat for det vl
genomforda ministermotet.

Fru talman! Som forviantat visade Ryssland under aret upprepade gang-
er prov pa hur de forsokte franga sina ataganden. Rysslands agerande inne-
bar att moten behdvde stéllas in, och beslut forsenades eller uteblev. Ett
tydligt exempel &r nedstdngningen av OSSE:s gransobservationsmission
vid den rysk-ukrainska statsgransen och blockeringen av den tredje dimen-
sionens flaggskeppskonferens, HDIM. Mot slutet av aret blev Rysslands
syn pa den europeiska sakerhetsordningen &n tydligare nar krav som var
oférenliga med sikerhetsordningens grundlaggande principer stalldes pa
USA och Nato.

Trots de utmaningar som Rysslands agerande innebar erbjuder OSSE
fortfarande former fér samarbete om breda sékerhets- och réttsstatsfragor,
bland annat pa vastra Balkan och i Centralasien. For de sistnamnda stat-
erna utgdr OSSE &ven en viktig plattform for kontakter med de europeiska
l&nderna, USA och Kanada.

Fru talman! Sverige har en lang tradition av bred politisk samsyn i ut-
rikes- och sakerhetspolitiska fragor. Denna samsyn har varit viktig for
Sveriges internationella trovardighet och har aterigen tydliggjorts under
den sakerhetspolitiska process som under varen genomfordes i fraga om
Natomedlemskap.



Samsynen var ocksa en forutsattning for att Sverige skulle ta pa sig
rollen som ordférande for OSSE, trots att vi visste att det var ett mycket
svart uppdrag under en komplex period. Den mojliggjorde for Sverige att
kliva fram och ta ansvar for europeisk sakerhet nar det fanns fa andra kan-
didater. Jag vill darfor rikta ett tack till den svenska OSSE-delegationen
och alldeles sarskilt till Johan Biiser och Margareta Cederfelt, som jag ge-
nomfoérde olika resor och evenemang tillsammans med.

Samarbetet inom OSSE &r nu allvarligt utmanat. Det polska ordféran-
deskapet har med stod av i stort sett samtliga deltagarstater gjort klart att
verksamheten inte kan pagéa som vanligt mot bakgrund av Rysslands inva-
sion av Ukraina. Kriget paverkar alla delar av OSSE:s verksamhet, och det
ar an i dag svart att saga vilka langsiktiga konsekvenser det kommer att
bli.

| detta svara lage bygger Sverige vidare pa erfarenheterna fran ordfo-
randeskapet som medlem av OSSE:s ordférandeskapstrojka och som an-
svariga for OSSE:s asiatiska partnerskap. Vi samarbetar nadra med det pols-
ka ordférandeskapet for att stétta Ukraina och fortsatter att folja upp vara
prioriteringar och resultat fran ordférandeskapet, inklusive beslutet om kli-
mat och sékerhet.

I den mycket allvarliga situation som Europa befinner sig i har ordfo-
randeskapet tydligt stérkt Sveriges stallning som sakerhetspolitisk aktor i
var region. Det ar sarskilt betydelsefullt i en situation dar Europas sékerhet
star infor den allvarligaste utmaningen sedan andra varldskriget.
(Applader)

| detta anférande instamde Johan Biiser och Jasenko Omanovic
(bada S).

Anf. 19 YASMINE POSIO (V) replik:

Fru talman! Som jag niamnde i mitt anférande ingar 57 lander i OSSE.
Det finns alltsa hur mycket som helst som skulle kunna lyftas upp, speciellt
i ljuset av Rysslands folkrattsvidriga invasion av Ukraina.

Just darfor &r det viktigt med ett livskraftigt civilsamhalle. Eftersom
jag beskrev civilsamhéllets roll redan i mitt anférande kommer jag inte att
upprepa det. Men jag har nagra fordjupande fragor om det som kortfattat
nédmns i regeringens skrivelse om Sveriges ordforandeskap.

Det star exempelvis att Sverige under ordférandeskapet virnade “det
civila samhillets deltagande i relevanta méten och format”. Vidare kan vi
i regeringens skrivelse ldsa: ”Utrikesminister Linde trdffade i sin roll som
ordférande under samtliga resor i regionen civilsamhallesorganisationer,
inklusive organisationer och personer som arbetar med kvinnors och hbtqi-
personers fulla dtnjutande av ménskliga réttigheter.” Det dr ju jatteviktigt,
och det var nagot som ocksa jag tryckte pa infor ordférandeskapet. Det ar
valdigt bra att Sverige har lyft fram civilsamhéllets mojlighet att delta i
OSSE-arbetet.

Fru talman! Jag ar nyfiken pa vilka fragor civilsamhéllet sjalva lyfte
fram da de fick vara med pa de méten och traffar som utrikesministern
hade med olika organisationer och personer pa sina resor i regionen. Jag
vill veta vad de sjalva menar behdvs for att stérka det civila samhéllets
mojlighet att verka inom OSSE.
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Anf. 20 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Tack for fragan, Yasmine Posio!

De fragor som vi framfor allt diskuterade med organisationerna gallde
huvudsakligen den tredje dimensionen, alltsa manskliga rattigheter, demo-
krati och s vidare. Flera organisationer vittnade om svarigheter med att
genomfora aktiviteter. Jag traffade journalistférbund och sddana organi-
sationer men &ven fackliga organisationer. Aven i ldnder dar man tycker
att det ar hyfsat okej kunde vissa organisationer peka pa att de inte hade
mojlighet att fullt ut verka demokratiskt och med fulla ménskliga rattig-
heter. Jag skulle vilja sdga att detta var det storsta intrycket.

Sedan var det valdigt problematiskt att ett land, ndmligen Ryssland,
lade in veto mot att halla flaggskeppskonferensen i den tredje dimensio-
nen, om manskliga réttigheter och sa vidare. Vi utnyttjade tillfallet att
ODIHR fyller 30 &r och holl anda en stor konferens dar civilsamhéllet del-
tog. Men det var inte inom OSSE:s ordinarie format, dar man bor ha en
sadan konferens varje ar.

Anf. 21 YASMINE POSIO (V) replik:

Fru talman! Tack, utrikesminister Ann Linde, for svaret! Det var lite
som jag misstankte. Vi traffar ju standigt civilsamhéllets organisationer pa
vara delegationsresor, och da lyfter de dessa saker.

Sverige ingar ju i trojkan &n s& lange, sa regeringen har fortfarande ett
visst inflytande dver det arbete som drivs. Jag undrar darfér om civilsam-
hallets mojlighet att verka inom OSSE fortfarande ar med pa agendan. Jag
ar aven nyfiken pa hur utrikesminister Ann Linde tror att detta arbete kom-
mer att fortskrida i framtiden. Kommer Sverige att trycka pa for att civil-
samhéllet inte bara ska kunna verka inom OSSE-regionen utan dven ska
kunna ha ett visst inflytande i de fragor som OSSE faktiskt jobbar med?

Detsamma géller det internationella referensradet for kvinnor, fred och
sakerhet, som sa fortjanstfullt inrdttades under det svenska ordférande-
skapet och som enligt skrivelsen ska fortsatta dven i ar. Jag vill veta hur
utrikesministern ser pa framtidsutsikterna for radet efter detta érs slut.

Anf, 22 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Nar det galler hur frivilligorganisationer, civilsamhéllet,
fria medier och sa vidare kan vara med ar det bland annat vid de stora
konferenserna, dar det far plats valdigt manga. P& den mediekonferens som
det svenska ordférandeskapet ordnade hade vi 500 deltagare. Det finns
alltsa stor mojlighet att delta. Dessutom hade vi till exempel pa minister-
konferensen sidoevent, som organiserades av och med frivilligorganisa-
tioner. Vi hade ocksé infor ordforandeskapet méten med civilsamhallet.
Jag menar alltsd att det finns stora mojligheter for civilsamhallet att delta.

Nér det géller referensradet for kvinnor, fred och sikerhet ingick vi en
Overenskommelse med det nuvarande ordférandeskapet om att Sverige
skoter administration, kostnader och sé vidare under detta ar. Sedan har vi
ingatt en dverenskommelse med det kommande ordférandeskapet om att
de tar Over detta. Jag hoppas darfor att det har ska fortsatta. Radet har fak-
tiskt kommit med valdigt bra rad och forslag om hur vi kan forbéttra arbe-
tet med agendan for kvinnor, fred och sékerhet.



Anf. 23 BJORN SODER (SD) replik:

Fru talman! Nu nar vi har utrikesministern pa plats i kammaren och
diskuterar OSSE skulle jag vilja ta tillfallet i akt att stalla en fraga. Infor
arets sommarmote med den parlamentariska forsamlingen i Birmingham
har jag skrivit ett forslag, ett s& kallat supplementary item, dar jag tycker
att man ska jobba for att f& med Taiwan som en partner for cooperation i
OSSE.

OSSE innefattar i dag ett begransat omrade; det ar Europas och Ost-
europas stater, USA, Kanada och lidnderna i Centralasien som ingar.
Utover detta finns i dag partners for cooperation: Afghanistan, Algeriet,
Australien, Egypten, Israel, Japan, Jordanien, Marocko, Sydkorea, Thai-
land och Tunisien.

I till exempel Astana Commemorative Declaration fran 2016 pratar
man om och uppmanar man till en 6kad interaktion med Medelhavslander
och Asien foér OSSE:s del. | Vilnius Ministerial Council Decision on Part-
ners for Cooperation Afghanistan 2011 pratar man ocksa om utokat part-
nerskap for samarbete.

Den parlamentariska forsamlingen kan inte sjélv ta ett beslut om att
man vill ha en ny partner for cooperation, utan det maste tas pd minister-
radsniva. Darfor skulle jag vilja stalla fragan till utrikesministern hur Sve-
riges regering ser pé att forsoka verka for att fa med Taiwan som partner
for cooperation till OSSE.

Anf. 24 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fragan! Det krévs konsensus for att
utoka det partnerskapet, och vi tror inte att konsensus foreligger i den fra-
gan.

Anf. 25 BJORN SODER (SD) replik:

Fru talman! Tack s& mycket for svaret, utrikesministern! Jag ar val
medveten om att det kravs konsensus, och det &r ocksa detta som i dag
stéller till problem fér OSSE. Men utdver detta, skulle utrikesministern for
Sveriges del, om OSSE:s parlamentariska forsamling skulle ta ett sadant
beslut och det finns stdd, kunna trycka pa inom OSSE aven om forutsétt-
ningarna kanske inte finns dér just nu?

Detta ar en viktig signal att sdnda. Jag vet att utrikesministern i sam-
band med alla mina fragor som géllt Taiwan genom &ren hela tiden har
aterkommit till att Sverige gor vad man kan for att 4 med Taiwan i de
internationella samarbetena. D3 &r ju detta ett bra satt att fran svensk sida
skicka en signal om att man ocksa énskar ha Taiwan med som en partner
for cooperation till OSSE.

Anf. 26 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:
Fru talman! Nar det kommer forslag fran den parlamentariska forsam-
lingen kommer vi att hantera detta och komma med vart svar.

Anf. 27 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Jag har tidigare i debatten framfort att jag tycker att det &r
rimligt att vi utvérderar, 1&r och drar slutsatser for framtiden. Det &r klart
att det for var del ar mer intressant att fundera pa detta nar véart medordfor-
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andeskap ar dver. Just nu befinner vi oss ju i ordférandekretsens gemen-
skap och har darmed ett medansvar. Jag ar nyfiken pa att hora hur utrikes-
ministern ser pa en utvardering post den perioden.

Det &r naturligtvis intressant att veta hur dessa olika mekanismer har
fungerat. Vi har ju haft en diskussion om tvasparspolitiken gentemot Ryss-
land. Fungerar den eller fungerar den inte? Behdver vi omvérdera synen
pa en del av de spar vi har anvint? Jag tror att det ar en viktig lardom och
en viktig debatt att fora, dar ordférandeskapets erfarenheter &r viktiga for
oss alla att fa ta del av. Det & min ena fraga.

Den andra fragan ror ordférandeskapsaret och den deklaration som an-
togs géllande Georgien vid Stockholmsmotet. Fér min del beklagar jag att
Sverige inte stod bakom den deklarationen, som tidigare ordférandelénder
har gjort. Det hade varit viktigt att markera. Jag vet att det ordnades sido-
event, men det &r viktigt att markera. Né&r jag laser texterna och skrivelsen
ser jag att hallningen ar att det ar utbrytarregioner och annat, men fran
utrikesutskottets sida brukar vi omtala det som ockupation av georgiskt
territorium. Det ar den héllning vi i grunden har.

Anf, 28 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Tack, Kerstin Lundgren, for fragorna! Jag tycker generellt
sett sjalvklart att man ska ha utvarderingar, oavsett pa vilket satt de gors,
av det arbete som regeringen gor. Dessutom tycker jag att det &r viktigt att
man har en pagaende diskussion om hur man kan forbéttra arbetet dar man
ar.

Dérfor tillsatte jag under ministermétet en arbetsgrupp som nu jobbar
under hela detta ar, 2022, med hur vi kan fortsatta att uppratthalla arbetet
i den tredje dimensionen, som handlar om ménskliga rattigheter och de-
mokrati. Det & namligen just i den dimensionen som de storsta svarighet-
erna har funnits. | bade den forsta och den andra dimensionen kunde vi
under vart ordforandeskap — nu &r ju situationen annorlunda — &nda ge-
nomfora flaggskeppskonferenserna, aktiviteter och s& vidare. Det 4r den
tredje dimensionen som har varit mest problematisk. Den arbetsgruppen
har satt igang och bérjat jobba.

Under middagen pa ministerniva vid ministerradsmatet var konsensus
en av tre dagordningspunkter — hur man ser pa konsensus och om konsen-
sus ar negativt eller positivt for organisationen. Det var lite grann samma
sak som nu diskuteras i EU:s utrikes- och sékerhetspolitik, dar man ju
ocksa har konsensus som vi ibland tycker borde férandras.

Jag tycker att det ska vara en pagaende utvardering pa det sitt som jag
har beskrivit men ocksé senare. Daremot tycker jag inte att det ska ske pa
ett sddant satt att det ifragasatter hela OSSE:s existens. D4 blir det fel nar-
rativ.

Anf. 29 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Jag héller helt med utrikesministern om att man inte ska
gora det med en tajmning eller pa ett satt som spelar Ryssland i handerna.
Det ar vitalt. Om man ska uppratthélla sakerhetsordningen maste, precis
som tidigare har sagts, Ryssland foérlora och Ukraina vinna kriget. Det &r
en signal om att sakerhetsordningen haller, och det &r naturligtvis en viktig
utgangspunkt. Vi vill inte se en ny Jaltaordning i Europa, dven om det finns
de som drémmer om detta.



Det later positivt att det finns en 6ppenhet for en utvardering post ord-
forandeskapsperioden. Det ar naturligtvis ocksa bra att OSSE utvarderar
sig sjélvt. Jag ser fram emot att ta del av utvarderingen.

Sedan &r Georgien min kvarvarande fraga. For min del ar det oerhort
viktigt att vara tydlig, for vi missade, fru talman, att vara tydliga nar det
géllde ryskt agerande i Georgien. Vi missade att vara tydliga med att peka
ut den krypande ockupation som pagar i Georgien. Vi bor se om man kan
fora samtal om detta nar Ryssland uppenbart inte har det som intresse, vil-
ket numera ar véldigt klart.

Det &r viktigt med klarsprak i den har delen. Darfor hade det varit vil-
digt bra om ordférandelandet hade statt bakom deklarationen nar det galler
Georgien i slutet av december.

Anf. 30 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Jag tror att vi har precis samma syn pa handelserna i Geor-
gien. Jag besokte Georgien tre ganger, tror jag, pa ganska kort tid just for
att uttrycka stod for deras territoriella integritet och for en 16sning déar ock-
sd OSSE spelade en roll — tillsammans med EU, vill jag saga. Vi hade
ocksa ett sarskilt sandebud, forra kabinettssekreteraren, som gjorde ett
valdigt bra jobb med att fora en dialog pa det satt som OSSE har vid det
som kallas Geneva informal meetings.

Vi var ocksd med i Friends of Georgia. Vi var med pa det mycket sym-
boliska fotografi som tas dér. Dér flankerade jag och USA:s utrikesmi-
nister Georgiens utrikesminister pa ett foto som kom ut verallt. Och i alla
deklarationer gjorde vi beddmningar och kom fram till vilka deklarationer
vi som ordférandeland inte skulle skriva pa just da. Darmed inte sagt att vi
inte har stéttat Georgien pa alla mojliga satt under och efter ordforande-
skapet.

Anf. 31 JASENKO OMANOVIC (S):

Fru talman! Nar vi nu debatterar och for en kort stund fokuserar pa
OSSE:s verksamhet 2021 tycker jag att vi som svenskar kan vara valdigt
stolta. Vi har i var parlamentariska forsamling fétt en president som &r var
svenska kollega Margareta Cederfelt. Ocksa rapportéren for manskliga
rattigheter i den parlamentariska férsamlingen &r svensk, Johan Biser. Vi
har under aret varit valdigt aktiva genom ordforandeskapet, vilket har be-
rorts, och kan som svenskar vara valdigt stolta 6ver vara insatser i OSSE.

Fru talman! Den 9 juni i fjol hade vi en liknande debatt. D& var jag
uppe i denna talarstol och berdttade om min mormor, som har bott i tre
lander men alltid i ett och samma hus, om min farmor som héll min pappa
i famnen nar hon flydde frén nazister, om min mor som dog som flykting
och om min egen generation som tvingades att ga i krig och glomma allt
vad drommar heter. Jag beréttade detta i fjol, helt 6vertygad om att jag
berattade en historia som Europa inte skulle komma att uppleva igen.

Vi i OSSE var medvetna om annekteringen av Georgien och om andra
konflikter som togs upp pé vartenda sammantrade och varenda gang som
vi ledamoter i OSSE:s parlamentariska forsamling samlades. Trots detta
trodde jag att min berdttelse var historia och aldrig skulle upprepas igen.
Men den 24 februari satt jag med kollegan Thomsson i ett rum och tittade
pa det brutala angreppet pa ett helt sjalvstandigt land — ett angrepp pa ett
OSSE-medlemsland fran ett annat OSSE-medlemsland. Vi tva var helt
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tagna av detta. Det liknade en mardrémsupplevelse, for kollegan har ju
anknytning till Ukraina, och jag har ju mina upplevelser med mig. Det var
en extremt dalig dag som vi upplevde da.

Nu med tre manaders avstand till just den upplevelsen och kanslan kan
man stélla fragan, fru talman: Vad har vi for alternativ? Det ena ar kristall-
klart att vi ska forddma Rysslands angrepp mot Ukraina. Det andra ar att
vi nér kriget val tar slut, vilket vi hoppas blir snart, maste se till att de
ansvariga stalls infor ratta. Men vi har ockséa uppgiften att skapa rum for
en dialog, att skapa rum for de tva folken att motas s& smaningom. Jag tror
att det blir ett véldigt stort ansvar fér de efter valet nyvalda till riksdagen
att fortsatta skapa rum for dialog.

Fru talman! | dag &r det den 31 maj. Det &r exakt 30 ar sedan det be-
stdmdes att alla i Prijedor i Bosnien som var icke-serber var tvungna att ha
pa sig ett vitt band. Det lokala styret dér fick for sig att man skulle separera
folk och enklare féra ménniskor till Iager. Vad &r alternativet for dem som
finns i Bosnien, i Prijedor och pa andra stillen i dag? Det &r bara dialog
och samarbete for att man ska kunna leva bredvid och med varandra, for
det finns ingen annan vég att ta.

Darfor, fru talman, tycker jag att det &r extremt viktigt att vi inte tappar
fokus pa detta. Vi ska till det yttersta fordéma anfallet pa Ukraina. Vi ska
jobba for och stédja Ukraina. Vi ska jobba for att kriget avslutas sa fort
som mojligt. Men nér det val &r gjort finns det inget annat att gora an att
jobba med dialog och samarbete, dar vi far vara handen som binder sam-
man.

Fru talman! Jag ska avsluta mitt anforande nu, for min talartid &r slut.
Jag ska bara saga nagra saker.

Under fjolaret hade vi sex valobservationer. Jag vill ge riktigt mycket
berom till sekretariatet pd RIK, riksdagens internationella kansli. Nar vi
aker till valobservationerna, fru talman, ker vi en dag innan och moter det
civila samhéllet. Vi méter manniskor av kott och blod som bor och har sin
vardag i detta land. Vi hor alla beréttelser. De blir jatteviktiga for oss i
valobservationen och sedan i var forstaelse nar vi samlas i den parlamen-
tariska forsamlingen. Vilka fragor finns det som ar viktiga i detta land? De
som arbetar pa RIK &r vérda all respekt.

Fru talman! Det har &r troligen min absolut sista debatt i riksdagen. Jag
kandiderar inte numera. Jag tror att jag inte kommer att ha férmanen att
sta i den har talarstolen ndgot mer. Jag vill tacka alla riksdagens anstallda.
Det galler alla anstallda, fran de som arbetar i Bankhallen och Infocenter
till alla utskottsmedarbetare — alla som jobbar. De &r en del av den demo-
krati som manniskor har valt oss hit for att representera och kampa for.

Fru talman! Jag vill verkligen tacka for alla de 16 &ren i riksdagen och
for det stod som jag har fatt av alla tjanstemén. De &r néstan vérda en ap-
plad for det.

(Applader)

Anf. 32 LARS THOMSSON (C):

Fru talman! Jag vill borja med att rikta ett tack tillbaka till dig, Jasenko
Omanovic. Vi har haft ett fantastiskt fint och trevligt samarbete. Jag har
stor respekt for din kunskap och dina insatser.

Jag ska borja mitt anforande med att tala om den 23 februari i ar. Vi
var i Wien pé vintermdtet som en del av delegationen till OSSE, som jag



sitter med i. Vi satt i tva och en halv timme pa ambassaden och diskuterade
mojliga utvecklingar i Ukraina. Sa har efterat slar det mig verkligen att vi
allihop hade tvarfel. Vi satt med Sveriges basta Rysslandsexperter — och
jag har sjalv en bakgrund i Ukraina — och vi hade tvérfel.

Vi hade fel pa det séttet att vi verkligen inte kunde se Putins ambitioner
framfor oss. Vi kunde inte se hans valdsbenigenhet. Vi kunde inte se hans
bristande omddme, och vi kunde inte se hans bristande informationsléage.

Det hér var en chock for mig. Det ar precis det som Jasenko Omanovic
beskrev. Men vi var ocksd med den 24 februari, dagen efter, nar kriget
startade. Vi var pa de moéten som var pd OSSE och sdg hur enigt OSSE
var. Det var bara Ryssland och till viss del Belarus som var pa den sidan.
Alla andra stéllde sig upp och sa: Det hér accepterar vi inte. Det ger mig
lite hopp.

Nér det handlar om OSSE:s roll framover finns det pa nagot vis inte
nagot alternativ. Det ska vara den viktigaste fredsplattformen och saker-
hetsorganisationen som finns, och det &r det. Jag vet att det har varit dis-
kussioner géllande om vi ska ha kvar Ryssland eller inte. Fér mig ar det
sjalvklart att Ryssland ska vara kvar i organisationen. Det &r snart det enda
stéllet dar man kan ha kvar Ryssland.

Jag vet historiskt att alla krig tar slut. Vi maste komma ihag det.
Vartenda krig tar slut. D& maste det finnas ett forum for dialog, och det
forumet ar OSSE. Det &r namligen sa att de permanenta raden traffas ofta.
Det forpliktar att sitta 6ga mot 6ga med krigférande parter. Jag ser att
OSSE har en jattestor roll framat.

Det ar samtidigt givetvis ingen tvekan om att demokratin i vérlden inte
under lang tid har varit sa hotad som den ar nu. Men jag ser samtidigt med
ratt stor gladje pa utvecklingen. Jag hade i fjol férmanen att vara med pa
tre valobservationer, i Albanien, Moldavien och Uzbekistan. Det &r tre
unga generationer av demokrati, men samtliga hyfsat bra pad vag at ratt
héll. De har manga av reformerna pé plats. Sedan lever de inte upp till allt,
men alla strévar efter demokrati. Det &r en viss gladje att se det. OSSE har
alltsé en jatteviktig roll aven framat.

Jag maste ocksa erkdnna att OSSE sjélvklart har problem. Da menar
jag inte bara detta med att hela den europeiska sakerhetsordningen &r ho-
tad, vilket ar vad Ryssland verkligen vill stadkomma. De problem jag ser
géller i stéllet den inre strukturen i OSSE. Parlamentet har en mandatpe-
riod pa ett plus ett. Regeringssidan har fem plus fem. Det gor att det blir
en véldig obalans i vem som egentligen styr OSSE. Dér finns det mycket
atttatagi.

Till sist vill jag ge ett stort berém till Margareta Cederfelt, som har
skott presidentskapet valdigt bra under ett valdigt svart ar. Jag hoppas att
hon far fortsétta ett ar till. Det skulle vara vélgorande for OSSE:s styrka
och stabilitet framat.

Jag vill ocksé ge ett berém for det goda samarbetet med utrikesminis-
tern under det hér aret. Vi har varit vél involverade som delegation, och
det &r bra.

Jag ska avsluta med att séga att det enda som ar viktigt for OSSE nu ar
att Ukraina vinner kriget.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 1 juni.)
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§ 11 En ny véxtskyddslag

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2021/22:MJU25
En ny vaxtskyddslag (prop. 2021/22:148)
foredrogs.

Anf. 33 KRISTINA YNGWE (C):

Fru talman! D4 var det dags for miljo- och jordbruksutskottet att de-
battera MJU25, som handlar om regeringens proposition om en ny vaxt-
skyddslag men ocksa hanterar de motioner som ror kemikaliepolitik som
har lamnats in under allmé&nna motionstiden.

Fru talman! Ett forandrat klimat innebér stora utmaningar bade for
jordbruket och for skogsbruket. En aspekt som inte ofta kommer upp i dis-
kussionen handlar om hur nya skadegorare och nya ogrés kommer att
paverka forutsattningarna for produktion. Det ar valdigt viktigt att kunna
hantera och ge ett battre och mer effektivt skydd mot véxtskadegorare
eftersom deras introduktion och etablering ger och kan ge valdigt stor ska-
da pd véra forutsattningar att producera.

Dérfor ser Centerpartiet positivt pa lagforslaget som riksdagen nu
kommer att debattera. Vi ser att det kommer att ge verktyg for bade jord-
bruket och skogsbruket att kunna hantera véxtskadegdrare i jord och skog.

Ett forandrat klimat och darmed forandrade forutsattningar for vaxt-
skadegorare och ogras i kombination med behov av 6kad produktion stél-
ler ocksa krav pa tillgang till vaxtskyddsmedel, bade biologiska och ke-
miska sadana.

Vi ser att det finns en otrolig potential i svenskt lantbruk, men vi ser
ocksa att utmaningarna just nu ar otroligt stora. Vi kommer att beh6va 6ka
var livsmedelsproduktion. Det har vi beslutat om genom en livsmedels-
strategi. Vi ser ocksa att omvarlden gor att Sverige har ett ansvar att se till
att kunna producera mer livsmedel. Men vi ser att konkurrenssituationen
och kostnadslaget ger valdigt stora péfrestningar pé svenska lantbrukare
just nu.

Med de hdga miljokrav som Sverige har och ska ha blir det véldigt
viktigt att titta pa konkurrenskraftssituationen for de svenska lantbrukarna,
eftersom vi befinner oss pa en EU-marknad och ska konkurrera med véra
kollegor i andra l&nder.

Vi dr en liten marknad. Det finns begransad tillgang pa produkter. Det
galler inte minst om man till exempel tittar pa gronsaker, frukt och balj-
véxter, som vi ser en potential att kunna dka produktionen av i Sverige.
Dér &r just den begransade tillgangen till vaxtskyddsmedel ett hinder. Dér-
for tycker jag att det ar valdigt positivt att utskottet foreslar ett antal till-
kannagivanden om att just starka konkurrenskraften och titta mer pa behov
och forutsattningar for livsmedelsproduktionen i bedémningen av vaxt-
skyddsmedel.

Ett tillkannagivande handlar om utformning av avgifter kopplat till den
nya lagstiftning som vi nu kommer att klubba igenom i riksdagen. Vi pekar
fran utskottets sida pa att det nar man tar fram kontrollavgifter ar otroligt
viktigt att man ocksa sakerstaller att det ar tydligt och transparent for ak-
torerna i Sverige. Men man maste ocksa géra en omvarldsanalys och se
hur de andra landerna valjer att lagga sin avgiftsniva. Det far inte bli en
konkurrensnackdel for de svenska producenterna.



Vi lyfter ocksa upp tillstAndsprovning av vaxtskyddsmedel. Nar man
ska godkanna ett vaxtskyddsmedel tittar man givetvis pa miljoeffekterna,
men man vager inte in behovet. Det har ar nagonting som vi ser att vi
kommer att behova titta pa i tillstandsprocesser.

Jag tycker att det &r positivt att utskottet uppmanar regeringen att vidta
atgarder for att sakerstilla att provning av ansokningar om tillstand att
sélja och anvanda véxtskyddsmedel i storre utstrackning ska goéras med
utgangspunkt i just lantbrukets konkurrenskraft och de behov som faktiskt
finns.

Vi &r nu inne i ett system dér tillgdngen pa godkanda véxtskyddsmedel
&r mindre, men vi har i stéllet ett dispensforfarande som gor att det blir
valdigt osakra forutsattningar for vilka produkter som kommer att fa finnas
pa marknaden. Det blir ocksa osékert jamfort med konkurrerande lander i
omvérlden. Det &r jattepositivt att Kemikalieinspektionen har snabbat pa
tillstandsprocesserna, men vi ser anda fortsatt att det finns saker att gora.

Ett tredje omrade som utskottet lyfter upp handlar om 6msesidigt god-
kannande. Det finns i dag ett system i EU som gor det mojligt for lander
att ha ett snabbare forfarande vid godkannande av vaxtskyddsmedel. Kom-
missionen har tittat pd hur de olika landerna hanterar detta 6msesidiga er-
k&nnande och noterar att det finns valdigt stora variationer, inte minst
kopplat till att man kanske har nationella sérkrav.

Man pekar ocksa fran kommissionens sida pa att det behdver vidtas
atgarder nationellt for att hantera de nationella kraven och pa s satt und-
vika upprepade bedémningar eller en osékerhet och en otydlighet for dem
som ansoker.

Det &r bra ocksa har att utskottet foreslar ett tillkannagivande dar man
uppmanar regeringen att i storre utstrackning &n i dag anvanda sig av 6m-
sesidiga erkannanden av véxtskyddsmedel men ocksa att titta pa hur andra
medlemsstater hanterar det dmsesidiga erk&nnandet just for att skapa kon-
kurrensneutrala forutséattningar.

Det sista omréade dar vi foreslar ett tillkannagivande kopplat till véxt-
skyddsmedel ar glyfosat. Glyfosat ar ett valdigt vanligt medel i jordbruket
globalt, men &ven i Sverige, och det &r ett valdigt viktigt medel for att vi
ska kunna ha en fungerande och hallbar produktion. Om vi ska kunna ha
till exempel reducerad jordbearbetning eller kunna minska den totala an-
vandningen av véxtskyddsmedel senare under véxtodlingssasongen &r an-
vandningen av glyfosat i borjan ett viktigt redskap.

Det har pagatt diskussioner om detta pa EU-niva, och de kommer snart
att aterupptas nar det galler att eventuellt forlanga godkéannandet av vaxt-
skyddsmedlet glyfosat. Godkéannandet gar ut i december 2022. Myndig-
heter i fyra lander har tittat pa detta och gjort en véldigt gedigen veten-
skaplig rapport dar man gar igenom hur férutsattningarna ser ut, vilket un-
derlag som finns och vilken vetenskap som finns. Man har konstaterat att
det inte finns ndgon anledning att inte forlanga ett godkinnande, utan man
konstaterar att glyfosat som hanteras ratt kan anvandas utan att det uppstar
oacceptabla risker.

Darfor ar det ocksa valdigt bra att utskottet &r tydligt med att det ar
viktigt att Sverige vilar pa vetenskaplig grund nér det galler godkénnande-
processen for glyfosat nar den val kommer upp till politisk diskussion pa
EU-niva.
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Vi foreslar ocksa fran utskottet ett tillkannagivande som ror till exem-
pel tillgdngen pa kemikalier. Rysslands invasionskrig i Ukraina och pan-
demin har visat att vi ar ett valdigt sarbart samhalle. Det &r viktigt att vi
fran myndigheternas och statens sida har en bra beredskap nar det galler
tillgdngen pa kritiska kemikalier, dar vi i dag tyvarr ser att det finns sér-
barheter.

Utskottet lyfter aven upp att regeringen ska vara padrivande i arbetet
med att férbjuda avsiktligt tillagda mikroplaster i kemiska produkter, vil-
ket det i dag finns forslag om pd EU-nivé. An sé lange har det inte kommit
nagot konkret fran kommissionen, men vi ser att Sverige har anledning att
vara aktivt i arbetet.

Fran Centerpartiets sida ser vi att det finns manga saker att arbeta med
nar det géller att védssa kemikaliepolitiken, inte bara nér det handlar om
tillgangen och anvandningen i produktionen utan ocksa for att kunna stér-
ka skyddet av konsumenter. Det hér ar ju tvadelat.

Jag vill framfor allt lyfta upp arbetet med hégflourerade &mnen, PFAS,
som har langlivade negativa egenskaper nar de finns i konsumentproduk-
ter. Vi ser att det &r viktigt att man fasar ut anvandningen av PFAS i dessa
produkter, och det ar nagonting som vi lyfter i reservation nummer 10.
Dérfor yrkar jag bifall till den.

Anf. 34 MARLENE BURWICK (S):

Fru talman! Vi debatterar i dag regeringens forslag till en ny véxt-
skyddslag, forslag till andring i skogsvardslagen och motioner fran all-
manna motionstiden som behandlar kemikaliepolitik.

Vi socialdemokrater star bakom samtliga vara reservationer i drendet,
men for tids vinning yrkar jag bifall endast till reservation 4.

EU antog 2016 en ny véxtskyddsférordning. En ny vaxtskyddslag fore-
slas nu for att anpassa svensk lagstiftning till denna férordning och till den
EU-férordning som har antagits géallande offentlig kontroll.

Ett bra vaxtskydd ar viktigt bade for miljon och for vara grona néringar.
Detta har blivit allt viktigare med hénsyn till klimatférandringarna och det
okande hotet fran vaxtskadegdrare mot vart lantbruk, var tradgardsnaring
och vart skogsbruk. Vaxtskadegdrare kan medféra allvarliga ekonomiska,
miljomassiga och sociala konsekvenser for samhéllet, till exempel genom
okade kostnader, minskad biologisk mangfald och paverkan pa planterade
miljoer och naturomraden.

Det &r darfor viktigt och bra att man i regeringens forslag till ny véxt-
skyddslag foreslar hojda straff. Fangelsestraff foreslas for de allvarligaste
overtradelserna. Viktigt ar ocksa ett tydligare sanktionssystem for dem
som inte foljer regelverken och utdkade mojligheter att fa ersittning for
dem som drabbas. Det nya ersattningssystemet ger incitament for tidig an-
malan av skadegorare. Den nya lagen inkluderar ocksa fler typer av skade-
gorare.

For att skydda tradslag som anvands i virkesproduktionen utvidgas
mojligheten till tgarder till att omfatta d&ven andra véaxtskadegorare &n in-
sekter och for trad i andra vaxtmiljoer &n skog, till exempel parker eller
tradgardar. Bemyndigandet till Skogsstyrelsen fors 6ver fran skogsvards-
lagen, dér det finns i dag, till véxtskyddslagen.

Fru talman! Kostnader for offentlig kontroll som utfors enligt den nu-
varande vaxtskyddslagen finansieras huvudsakligen genom avgifter, och



regeringen anser att offentlig kontroll &ven fortsattningsvis i huvudsak ska
finansieras med avgifter. Utgangspunkten bor vara att den som ger anled-
ning till kontroll ska betala kontrollkostnaden. S&rskilt kan noteras att prin-
cipen om full kostnadstackning ska tas i beaktande i ndr man sétter avgif-
ten, precis som ocksa EU:s forordning séger.

Vidare ska konstruktionen innebara laga administrationskostnader och
vara begriplig och férutsebar for dem som ska betala. Regeringens forslag
till konstruktion av avgiftssattning ar val avvagt, och vi har reserverat 0ss
mot utskottets forslag till tillkdnnagivande i den har punkten.

Nar det galler tillstAndsprovning av vaxtskyddsmedel styrs godkannan-
den av verksamma &mnen respektive produkter av EU:s férordning om
utslappande av véxtskyddsmedel pa marknaden. Syftet med férordningen
ar att sakerstalla en hog skyddsniva for bade manniskors och djurs hélsa
och for miljon och samtidigt skydda konkurrenskraften for jordbruket i
gemenskapen.

EU-ratten medger inte att enskilda medlemslander prévar bekamp-
ningsmedel med utgdngspunkt i ndgot annat 4n det som sags i forord-
ningen. Det &r alltsd inte mojligt att endast utgé frdn konkurrenskraften.
For att sikerstalla en hog skyddsnivé for manniskors hélsa och for miljon
far ett verksamt amne eller ett vaxtskyddsmedel bara godkénnas om d&mnet
eller medlet inte har nagra skadliga hélsoeffekter pa ménniskor eller djur
och om det inte paverkar miljon pa ett oacceptabelt sétt. Utskottets forslag
till tillkdnnagivande &r darfor djupt problematiskt, och vi har reserverat 0ss
&ven i den hér punkten.

Principen om 0msesidigt erkdnnande av produkter anvénds i EU-
gemenskapen i dag och dr ett av medlen for att sékerstélla den fria rorlig-
heten for varor inom EU. For att undvika dubbelarbete, minska administ-
rationen och se till att det finns tillgang till vaxtskyddsmedel p& mer
harmoniserade villkor anvander man denna princip. Det innebar att de pro-
duktgodké&nnanden som beviljas av en medlemsstat bor godtas av andra
medlemsstater med jamforbara jordbruks-, véxtskydds- och miljé- och kli-
matforhéllanden.

Myndigheterna maste dock ta hansyn till de enskilda medlemslander-
nas specifika miljo- eller jordbruksforhallanden. Efter ansokan kan myn-
digheten avsta fran att godkanna véxtskyddsmedlet pa sitt territorium om
det ar motiverat till foljd av sarskilda miljo- eller jordbruksforhallanden
eller om den hdga skyddsniva for bade méanniskors och djurs halsa och for
miljon som faststalls i den har forordningen inte kan uppnas.

Fru talman! Regeringens arbete med véxtskydd ar inriktat pa att astad-
komma en minskande risktrend. Regeringens ambition &r bland annat att
halterna av vaxtskyddsmedel i yt- och grundvatten ska minska successivt
for att bli ndra noll i linje med det av riksdagen faststallda miljokvalitets-
malet Giftfri miljo. Regeringen har dven beslutat om ett nytt etappmal som
anger att anvandningen av vaxtskyddsmedel med sarskilt farliga egen-
skaper ska ha minskat vasentligt 2030.

Fru talman! Tillgangen till rent vatten for dels livsmedel, dels livsme-
delsproduktion och processindustri &r en grundlaggande forutséttning for
ett fungerande samhalle. For att producera dricksvatten och for att rena
avloppsvatten kravs kemikalier. Den storsta delen av kemikalierna an-
vands for avloppsrening och en mindre del till dricksvattenproduktion.
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Enligt uppgift fran Livsmedelsverket saknar Sverige i dag lager av re-
ningskemikalier, vilket gor att dricksvattenférsérjning och avloppsrening
ar beroende av olika leveranskedjor och av att de kedjorna fungerar. Darfor
kan tillgangen till kemikalier av olika anledningar skifta snabbt.

Det &r av synnerligen stor vikt att forsérjningstryggheten nar det galler
kritiska kemikalier sakerstélls. Covid-19-pandemin och kriget i Ukraina
har tydliggjort sarbarheter i samhéllet. Regeringen har darfor vidtagit en
rad atgarder, och fler ar under beredning, for att sakerstélla en robust till-
gang pa kemikalier for vattenrening. Regeringen har ocksa informerat ut-
skottet om problematiken.

Fru talman! EU:s kemikaliemyndighet Echa foreslog i januari 2019 ett
narmast heltdckande forbud mot avsiktligt tillsatt mikroplast i kemiska
produkter. Echa bedomer att mikroplaster ar extremt svarnedbrytbara i
miljon och praktiskt taget omajliga att fa bort nar de har slappts ut, och
myndigheten konstaterar ocksa att det i dagslaget inte gar att bedéma de
langsiktiga effekterna av utslapp av mikroplast.

Vi véntar nu pa kommissionens férslag kring just mikroplaster baserat
pé Echas forslag. Regeringen har uppmanat kommissionen att skyndsamt
lagga fram ett forslag till diskussion. Det &r viktigt att EU fortsatter att
jobba med kraft med plastfragan, for plastfragan ar ett gransoverskridande
problem som kraver globala I6sningar och &tgarder. Darfor ar det beslut
som FN:s miljéférsamling fattade i mars viktigt. Man beslutade da om att
initiera forhandlingar om ett globalt avtal mot plastféroreningar. Med ett
globalt avtal har vi magjligheten att gemensamt komma fram till mal och
konkreta atgarder for hela livscykeln for plast.

(Applader)

Anf. 35 MARLENE LUND KOPPARKLINT (M):

Fru talman! For tids vinning yrkar jag bifall endast till reservation 10
om PFAS.

Vi omges av kemikalier i var vardag. Vissa av dem kan vara till nytta
for oss och andra skadliga. Manga av dem &r livsnodvandiga och har varit
avgorande for att bygga det samhalle som vi i dag har. Kemikalier har
bland annat majliggjort langre hallbarhet for mat, gett hallfasta bygg-
material och medfort minskad risk for brand i elektronikprodukter. Kemi-
kalier mojliggor ocksa utvecklingen av mediciner som forlanger och rad-
dar liv.

Vart moderna samhaélle ar pa manga sitt beroende av innovationer som
drar nytta av kemikalier. Darfor kan kemikalier ocksa utgora viktiga bi-
drag till den ekonomiska och sociala vélfarden for medborgare genom han-
del och sysselséttning.

Alla kemikalier &r dock inte 6nskvérda dverallt. En del kemikalier har
visat sig paverka exempelvis manniskors hormonsystem och reproduktion
och kan framkalla allergier. Farliga @mnen kan orsaka cancer och allergier
eller paverka mojligheten att fa barn.

Barn &r sérskilt kansliga, och de har rétt att vaxa upp i en giftfri vardag.
Leksaker, soffor och koksredskap som finns pa exempelvis forskolor ska
inte innehalla farliga kemikalier. | dag vistas barn stora delar av sina dagar
pa forskola, och darfor maste vi prioritera vara barns vardag nar det géller
att fasa ut farliga kemikalier.



Exempel pa andra skadliga &mnen &r vissa syntetiska kemikalier, ofta
de som ger en specifik funktion, till exempel flamskyddsmedel, mjukgo-
rare till plaster, ftalater och vissa vatten- och fettavvisande belédggningar.
Andra exempel &r tungmetaller som bly, kadmium och krom.

Sedan skulle jag ocksa vilja namna PFAS. Runt om i Sverige finns
omraden och vattentakter som fororenats till foljd av att manniskor har
anvint farliga amnen, ofta for lange sedan. Rapporter om sadana forore-
ningar har kommit I6pande under de senaste &ren, men politiken har &nnu
inte satt ned foten nar det galler lampliga tgarder.

En grupp &mnen som omnamns allt oftare ar PFAS, poly- och perfluo-
rerade alkylsubstanser. Oavsett uppkomst eller ansvarsforhallande ar
PFAS i vattentékter ett problem vi sannolikt inte hort det sista om. Ofta
handlar det om vatten som har fororenats i nérheten av militéra flygplatser.
Dessa fororeningar misstanks harrora fran anvandningen av brandskum,
vilket innehéller PFAS. P4 andra stéllen har man i stéllet konstaterat en
koppling till olika branddvningar.

Det ar oerhort viktigt att vi fasar ut PFAS med tanke pé att mer &n
3,6 miljoner svenskar far sitt dricksvatten fran nagon av de 109 dricksvat-
tenanlaggningarna i de 65 kommuner dér rapporter visar att det kan finnas
PFAS i vattnet.

Fru talman! Jag ska ocksa saga ngot om Sveriges beredskap géllande
kemikalier. Coronakrisen och kriget i Ukraina har gett en tydlig bild av
bristerna inom svensk beredskap. Men det &r inte forsta gangen vi varnas.
Skogsbrander och extremvader som har paverkat livsmedelsproduktionen
har tidigare visat pa problem och utretts. Det ar viktigt att vi agerar pa de
rekommendationer som ges sa att Sverige star battre rustat infor nasta kris,
for den kommer.

Tillgangen pé& kemikalier for vattenrening och avlopp har ocksa visat
sig kunna bli bristféllig. Sverige behdver darfor dka sin sjalvforsorjnings-
grad rejalt pa flera olika omraden. Vi behéver ha hogre beredskap for att
forsorja befolkningen, inte bara med sjukvérdsartiklar och skyddsmaterial
utan ocksa med livsmedel, drivmedel, medicin, vaxtskyddsmedel, gddning
och inte minst nér det géller forsorjning av kemikalier for rening av dricks-
vatten. Det maste utarbetas flera strategiska planer for lagerhallning pa
dessa omraden.

Den svenska sjalvforsdrjningen av livsmedel har sjunkit under de sen-
aste decennierna. Fran att ha varit cirka 75 procent under 1990-talet &r den
nu nere pa 50 procent. Halften av var mat importeras darmed. Darfor ar
det oerhort viktigt att vi har en beredskap pé dessa omraden.

Lagerhallningen maste atertas nir det géller de samhallsviktiga va-
rorna, och en dversyn av forsorjningssakerheten maste genomforas nar det
géller exempelvis drivmedel och de delar jag ndmnde.

Vért att betona i denna debatt ar ocksa att viktiga lagar inte far innebara
nya ekonomiska palagor for de gréna naringarna, det vill siga att avgif-
terna for kontroll inte far dra i vag for de grona naringarna. Lagre skatter
och avgifter samt mindre regelkrangel maste till for att vi ska bli battre pa
detta omrade.

(forts.)
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Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.02 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 18.00.

Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 18.00.

§ 11 (forts.) En ny véxtskyddslag (forts. MJU25)

Anf. 36 STAFFAN EKLOF (SD):

Fru talman! Debatten i dag handlar om en ny véxtskyddslagstiftning
plus nagra andra fragor om vaxtskyddsmedel och andra kemikalier. Riks-
dagen ska fatta beslut om svenska regler som ska komplettera en EU-f6r-
ordning och som far denna att fungera i praktiken. Det handlar om avgifter,
sanktioner, reglering av rapportering av nya vaxtskadegtrare med mera.

Jag bdrjar med att yrka bifall till Sverigedemokraternas reservation 9
om riskbedémning av biologiska bek&mpningsmedel.

Fru talman! Internationell handel gér att nya véxtskadegérare och sjuk-
domar kommer in i det svenska jordbruket. Klimatférandringar kan ocksa
skapa battre forutsattningar for gamla och nya skadegérare och sjukdomar,
och da behovs verktyg for att hantera de nya problemen. Ett av verktygen
ar vaxtskyddsmedel.

Man kanske fragar sig: Vad ar vaxtskyddsmedel? Det kan vara natur-
ligt forekommande kemikalier, kanske insektsmedel som extraherats ur
astrar. Det kan vara organismer som anvands, s kallade biologiska be-
kampningsmedel, kanske rovkvalster som lever av en skadegorarinsekt,
men oftast &r det i dag kemiskt framstéllda &mnen.

Giftigt och onddigt, kanske nagon tanker. Nagon kanske fragar sig var-
for jordbrukarna sprutar gifter i marker och pa grodor. Da far man ta ett
steg tillbaka for att se den stora bilden.

Matsvinn ar ett sléseri, och vi star bakom olika initiativ for att minska
matsvinnet. Men svinnet borjar redan pa filtet. Skadeinsekter, skadesvam-
par, bakterier, virus och ogrés orsakar stora skérdeférluster. Om man tittar
pa ett globalt genomsnitt, med tillgng till moderna vaxtskyddsmedel, ser
man att over 10 procent av skordarna forloras pa grund av olika insektsan-
grepp, att nara 15 procent av skordarna forloras pa grund av sjukdomar
och att cirka 8 procent forloras pa grund av ogrés. Dessa forluster minskar
nar man tar fram nya effektiva bek&mpningsmedel.

Utan medlen blir forlusterna storre. Man kan kika pa alternativet eko-
logisk produktion. Ekologisk produktion har inte tillgang till s& manga me-
del, men man kommer en bra bit pa vag med véxtfoljder, resistenta sorter
och andra icke-kemiska atgarder. Skordarna i ekologisk produktion ar
dock 20-25 procent mindre i ett globalt genomsnitt.

Tillgéng till mat &r viktigt. Inte minst Ukrainakriget visar det. An virre
ar nog att skdrdarna varierar mycket inom ekologisk produktion och att
odlingssékerheten ar samre. Skdrden av till exempel potatis kan ett regnigt



ar, nar potatisbladmaglet trivs, bli mycket liten om man inte har tillgang
till véxtskyddsmedel.

Priset pa mat ar ocksa viktigt. Nagon kanske anser att det far kosta,
men ekomatkassar &r 23-66 procent dyrare. Dessutom betalar samhallet ut
omfattande stod. Det ar alltsd betydligt dyrare att producera ekologiskt,
utan kemiska vaxtskyddsmedel och modern vaxtforadling.

Eko ar ocksa beroende av konventionell produktion pé flera satt. Dar-
for maste vi ha en fungerande konventionell produktion vid sidan av. Eko
far en del av sin godsel frdn konventionella jordbruk, och det allménna
skadegorartrycket minskar i omraden med konventionell bekampning.
Vissa ar finns det till exempel lite ekologiskt potatisutsade, och da maste
konventionellt utsdde anvéndas.

Detta var tre exempel, men det finns fler. Vi behéver alltsa konvent-
ionella jordbruk med gott véxtskydd, inte minst for att kunna ha ekologisk
produktion. Konventionellt jordbruk och gott vaxtskydd med kemiska be-
kampningsmedel och véxtskyddsmedel gar inte att komma runt.

Men kemiska vaxtskyddsmedel har ofta nackdelar; det ska erkannas.
Dérfor ar det viktigt att regleringen av anvandningen ar strikt och att man
har fokus pé att minska de mangder som vi anvander. Vi ska komma ihag
att det pagar en utveckling dar miljoprofilen pa medlen har forbattrats. Det
maste vi bejaka genom att mojliggéra denna utveckling, for att forbattra
det verktyget.

Sortutveckling &r en annat verktyg. Det finns en enorm potential i grod-
sorter framtagna med CRISPR och andra nya genomiska metoder. D4r in-
duceras en punktmutation som ger en ny egenskap, till exempel resistens
mot en skadesvamp, eller som gor grodan osynlig for en insektsskadeg6-
rare. Detta kommer att kunna minska véxtskyddsmedelsanvandningen.
Dessa olika verktyg skulle ocksa kunna kombineras for att fa positiva mil-
joeffekter och 6kad produktion.

Detta leder mig till tre slutsatser. Ett: Det &r rétt att ta fram fler verktyg,
for vi kommer att behdva manga. Tva: Tillampningen ska vara saker for
ménniska och miljo. Tre: Det géller att se att det &r en sak att ta fram verk-
tyg och en annan sak att satta mal for jordbruket. Verktygen kan uppfylla
malen, men om man har en forutfattad mening om verktygen och deras
effekter pd malen och darfor inte utvecklar eller reglerar verktygen pa ett
ordnat satt gar man vilse.

Vart utskott foreslar i dag sex stycken tillkannagivanden till regering-
en.

Utskottet noterar forst den stora betydelsen av beredskapsforsorjning
av kritiska kemikalier, som behdvs inte minst for vattenrening. | dag finns
ett importberoende och ett just-in-time-system. Utskottet vill att regering-
en ska sakerstilla beredskapsforsorjningen och prioritera fragan hogt.

Ett annat tillkdnnagivande handlar om 6msesidigt erkdannande av vaxt-
skyddsmedel. Det handlar om att ett land ska kunna anvanda sig av en
bedémning som har gjorts i ett annat land. Det &r stor variation i dag i om
det anvands och hur det anvands. Detta leder till byrakrati och férseningar,
och som jag sa nyss behdver vi verktyg. Dar vill vi, enligt tillkdnnagivan-
det, att regeringen ska se till att det anvands i stérre utstrackning. Vi vill
&ven att myndigheten ska bevaka hur andra EU-medlemsstater gor och ge
konkurrensneutrala forutsattningar for svenska jordbrukare.
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Vi sverigedemokrater hade ocksa velat fa med att regeringen bor se till
att Kemikalieinspektionen, var provningsmyndighet, har stérre mojlighet
att vara aktiv nér ett medel bedéms i annat land, for att gora inspel som &r
viktiga vid anvandning i Sverige, sa att godkannanden i andra lander be-
aktar svenska fragestallningar och det darmed blir klart om de &r anvénd-
bara for svenska forhallanden.

Tva andra forslag till tillkannagivanden till regeringen handlar om att
avgifter for offentlig kontroll, prévning och forséljning av véaxtskyddsme-
del ska utformas s att de inte missgynnar svenska foretag och sé att det
svenska jordbrukets konkurrenskraft inte missgynnas.

Utskottet betonar &ven ett forbud av avsiktlig tillséttning av mikroplast
i de allra flesta kemiska produkter. Mikroplasterna ar svarnedbrytbara, och
effekterna av storskaliga utslapp &r svara att forutsaga. Forskningen ligger
efter anvandningen. Det rér sig om 500 000 ton mindre mikroplastutslépp
pa 20 ar, enligt kemikaliemyndigheten, som foreslar detta. Det finns ett
forslag i EU, men det drojer. Utskottet vill att regeringen ska skynda pa
och verka for ett forbud snarast.

Slutligen vill utskottet verka for att omprévningen av glyfosat ska go-
ras vetenskapligt och faktabaserat. Glyfosat ar mycket anvant darfor att
det underlattar véaxtodlingen, minskar ogréstrycket, 6kar skdrdarna, under-
lattar vaxtfoljd i vissa scenarier och kan minska korningar i falt. Nackdelar
finns. Man kan se nedbrytningsprodukter i ytvatten, och det finns vissa
fragetecken kring halsopaverkan.

Den process varigenom medlet tidigare har godkénts &r vetenskapsba-
serad och mycket grundlig. Men fragan har politiserats i EU, och det finns
risk att det blir politisk vilja och inte vetenskapliga provningar som avgor
odet for glyfosat. Visst finns det ofta en minoritetsuppfattning inom fors-
karsamhallet som man inte kan ignorera, men vi vill att processen ska ske
pé gangse vetenskapligt stt.

Sedan vill jag lyfta upp en punkt som vi sverigedemokrater inte fick
igenom. Det handlar om reservation 9. Vi vill se en 6versyn av prévningen
av biologiska bek&mpningsmedel. Det kan vara insekter, kvalster och ne-
matoder. Vi &r i grunden positiva till det eftersom det minskar anvéand-
ningen av kemiska bekampningsmedel, men det finns exempel pa att in-
sekter som har anvénts som bek&mpningsmedel har spridit sig, forokat sig
och orsakat stor skada i naturen. Ett sddant exempel ar harlekinnyckelpi-
gan. Darfor maste goda riskbedémningar goras fore godkannande, och en
hog forsiktighetsniva maste iakttas. Utsattningen bor dessutom foljas Gver
tid for att upptécka oftrutsedd spridning och oférutsedda effekter — en
Overvakning.

Vi vill alltsd att en utredning tillsatts for att man ska se hur dagens
bedémnings- och tillstandssystem fungerar. Det ar detta som reservation 9
handlar om.

Véxtskydd &r alltsd en verksamhet som ligger i forskningsfronten, oav-
sett om det handlar om kemikalier, nya sorter eller biologiska bekadmp-
ningsmedel. D& bor det handla om att préva och omprova pa ett ordnat satt
och om att satta upp malsattningar for samhéllets basta dar man beaktar
allt som ar viktigt for oss manniskor sa att man far en helhetsbild. Och for
att kunna na sa langt som majligt bor man vara teknikneutral i sitt forhall-
ningssatt. Det &r anda de positiva och negativa effekterna som &r det vik-
tiga.



Vi ser darfér gérna mer teknikoptimism och mer realism kombinerat.
D4 kan man ofta kombinera produktion och miljonytta. Man kan séga att
man kan &ta upp kakan och anda ha den kvar.

Anf. 37 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Fru talman! | dag debatterar vi en ny vaxtskyddslag. Det har sagts
nagra ganger av tidigare talare. Jag vill borja med att yrka bifall till reser-
vation 7.

Fran utskottet har vi dessutom foreslagit sex tillkannagivanden till re-
geringen. Det handlar bland annat om utformningen av avgifter for offent-
lig kontroll enligt den nya vaxtskyddslagen, tillstandsprévningar av véxt-
skyddsmedel, det 6msesidiga erk&nnandet av produktgodk&nnanden, god-
kénnandeprocessen for glyfosat och Sveriges beredskapsforsorjning av
kritiska kemikalier.

Riksdagen antog 2017 en livsmedelsstrategi. Grunden for strategin var
att Sveriges livsmedelsproduktion skulle 6ka och att landets livsmedelsbe-
redskap skulle starkas. Det var vi 6verens om har i kammaren. Mycket kan
sagas om denna strategi, och mycket har sagts under dessa fyra &r om den.
Man kan siga att manga bonder inte marker skillnaden pa gardsniva. Man
kan ocksa sdga att vi behdver ha en livsmedelsstrategi 2.0.

Men med dessa tillkdnnagivanden tycker jag att vi ar lite grann pa ratt
vag. Nu ser jag fram emot att regeringen tar till sig dessa tillkdnnagivanden
och kommer tillbaka till riksdagen med forslag pa atgarder sa att dessa
tillkannagivanden inte hamnar i den berémda vanta-far-vi-se-1adan.

Fru talman! For nagra ar sedan hade jag och Kristdemokraterna Lant-
brukets dag har i riksdagen. Det var ett tillfalle da vi ledamoter fick lyssna
pa och samtala med jordbrukare och aktcrer fran de gréna naringarna. Vi
fick berattat for oss vilka enorma mojligheter svenskt jordbruk har — hur
vi kan 6ka vara skordar och minska utslappen genom ny teknik och skick-
liga svenska bonder. Vi fick ocksa hora hur jordbrukarna sag det allvarliga
i om det som diskuteras i EU skulle bli verklighet, alltsé att eventuellt ta
bort mojligheten att anvénda glyfosat i jordbruket framéver. Det skulle
vara ett stort och mycket allvarligt misstag. Det skulle faktiskt vara for-
odande for vart land enligt livsmedelsstrategin. Malet var att 6ka landets
livsmedelsproduktion och livsmedelsberedskap. Det &r inte hur vi i Sve-
rige hanterar vaxtskydd som glyfosat som &r problemet utan hur andra EU-
lander anvander véxtskyddet pa ett oacceptabelt satt. L&t Frankrike och
andra lander lara av oss i Sverige hur vi hanterar vaxtskyddet och lat det
bli ett EU-direktiv.

Vart svenska jordbruk har enorma maéjligheter att producera mycket
mer livsmedel. Varfor &r det sa viktigt?

Det 4r manga av oss som inte trodde att det som vi nu ser var mojligt
med krig i Europa igen i och med Rysslands invasion av Ukraina. Kriget
for med sig enorma konsekvenser for hela vérlden. Nar Europas kornbod
Ukraina inte kan exportera spannmal blir det katastrof och svilt for vissa
lander.

I medierna kunde vi for nagra dagar sedan lasa att en manniska dér av
svélt var 48:e sekund. Det &r helt forfarligt. Det borde vara en véckar-
klocka for oss alla.

Vi vet att utan vaxtskydd och de méjligheter som finns blir det sémre
skordar och darmed mindre mat. Vi i Sverige har fantastiska forutsattning-
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ar. Vi ska inte producera mindre mat utan mycket mer mat till fler manni-
skor.

Fru talman! En annan véckarklocka ar var daliga beredskap av livsme-
del. Det har sagts forut har i kammaren att var beredskap ar nere under
50 procent. Har maste naturligtvis atgarder vidtas. Vi skulle kunna bérja
med att kika pa vart grannland i dster, Finland, som har en helt annan syn
pa just livsmedelsberedskap. N&r vi i Sverige klarar oss kanske en vecka
kan Finland klara sig sex manader utan att behdva ta in ett enda riskorn.
Det galler naturligtvis aven for insatsvaror som handelsgddsel och véxt-
skydd.

Kriget har visat hur ytterst sarbara vi ar och att vi maste ha ett helt annat
synsétt an vi har haft under manga ar.

Anf. 38 JAKOB OLOFSGARD (L):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservation 8. Vi star
givetvis bakom alla vara reservationer, men for tids vinnande yrkar jag inte
bifall till 6vriga reservationer.

Vi debatterar en ny vaxtskyddslag i dag. Forskning pekar pa att just
artrikedomen av faglar, insekter och vaxter ar runt 30 procent hogre i eko-
logiskt brukade jordbruksfalt &n i konventionellt brukade falt dar kemiska
vaxtskyddsmedel anvands. Det kanns naturligt och inte sd konstigt. Om-
stallning till just ekologisk odling innebar dock méanga forandringar av
brukningsmetoder utdver véxtskyddsmedelsanvéndningen. Det gor det
svart att gora en entydig tolkning av ett sadant resultat. Men man kan inte
utesluta att dar vaxtskyddsmedel inte anvénds i stérre utstrdckning bidrar
det till en storre biologisk mangfald i ekologiskt brukade lantbruk. Darfor
bor vi begransa anvandningen av véxtskyddsmedel dar det &r mojligt.

Fru talman! Vara grona néringar, vara lantbrukare och vara vaxthusod-
lare k&mpar i dag inte bara med en omfattande regelbérda utan aven med
ett antal avgifter. For att starka deras konkurrenskraft bor dessa kostnader
minska. Att inte ytterligare paféra foretag i de grona naringarna kostnader
ar sarskilt viktigt givet den omfattande kostnadsokning som drabbar
manga foretag just nu inom skogsbruket och jordbruket efter Rysslands
invasion av Ukraina.

De kontrollavgifter som tas ut ska aterspegla de faktiska kostnaderna,
och det bor galla &ven for de avgifter som tas ut med anledning av den nya
vaxtskyddslagen. Dessa avgifter bor utformas pa ett satt som inte hammar
vara grona naringar och deras konkurrenskraft. Vart land Sverige ska inte
skilja ut sig genom att ha relativt hdgre avgifter &n vad andra EU-l&ander
har.

Fru talman! Jag ska saga nagonting om beredskapsforsorjningen. Kris
och krig staller saker och ting pé sin spets. Krisen med pandemin tydlig-
gjorde sarbarheter i vart samhalle. Det blir valdigt tydligt att tillgangen till
dricksvatten forutsatter en stadig tillgang till kemikalier som anvénds i re-
ningsprocessen vid vattenverken. Vid svara eller Iangvariga stérningar
som vi upplevde under pandemin blev &ven tillgangen till rent vatten
nagonting som vi var tvungna att ta stallning till i vart land. Férscrjnings-
tryggheten av kritiska kemikalier behdver nu sékerstallas.

Livsmedelsverket har nyligen kartlagt sarbarheterna i var dricksvatten-
forsorjning och vart kemikalieberoende. Vart land har ett stort beroende
av import nér det géller det hér. Vi har inga lager av detta. Beredskapen &r



oerhort lag, och det ar nu valdigt viktigt att sakerstalla vad som hander vid
ytterligare en kris eller ett krig.

Kemikalieinspektionen har fatt i uppdrag att kartlagga och analysera
tillgangen pa dessa kemikalier. Det ar viktigt. Det ar av grundlaggande
vikt att vi ar forberedda och kan uppratthélla viktiga samhallsfunktioner
aven i en kris.

Fru talman! Det sista jag vill knyta an till &r anvandning av PFAS.

PFAS finns i dag nastan overallt i vart vatten och vart grundvatten.
Stora delar av dricksvattnet ar mer eller mindre foérorenat av just PFAS.
Flera vattentakter i Sverige har fatt stanga pa grund av forhojda halter av
bland annat PFOS och PFOA — tva av de varsta PFAS-dmnen vi i dag
kanner till. Bada ar bland annat reproduktionsstérande och misstankt can-
cerframkallande &mnen. Dessa &mnen har kommit ut i vattnet i huvudsak
via brandskum vid évningar.

Via dricksvattnet, maten och inandningen kan PFAS tas upp av krop-
pen och lagras i var lever, i vara njurar och i vart blod. Olika PFAS-fore-
ningar forekommer i ett antal tillampningar, daribland brandslacknings-
skum och olika tillverkningsprocesser i industrin.

Den senaste forskningen visar att PFAS kan ha negativa effekter pa
manniskors och djurs halsa redan vid relativt laga halter. Dessutom &r
PFAS-amnen annu mer svarnedbrytbara 4n &mnen som PCB och DDT.
Mycket tyder pa att manga av de PFAS-amnen som finns i var natur i dag
inte alls kommer att brytas ned utan finnas kvar i naturen lange — kanske
for alltid.

| dag &r det endast en PFAS-forening som &r forbjuden, ndmligen
PFOS. Aven manga av de andra féreningarna har liknande negativa
miljo- och hélsoegenskaper. Darfor &r det nu angeléget med ett helhets-
grepp pa denna kemikaliegrupp. Vi anser att det bor inforas ett forbud mot
alla PFAS forutom de &mnen vars miljo- och hélsokrav man verkligen kan
bevisa ar acceptabla.

Anf. 39 MARIA GARDFJELL (MP):

Fru talman! Jag passar pa att yrka bifall till reservation 6. Om jag far
skulle jag gérna yrka bifall &ven till reservation 5.

Fru talman! Det &r 50 ar sedan Sverige stod vard for FN:s forsta miljo-
konferens. Man kan siga att miljoarbetet alltsedan dess pa olika satt har
forbattrats. Miljosverige har blivit starkare. Sverige har statt rakryggade
och framst i ledet nér det handlat om skérpningar av miljokrav i EU.

Vi ser nu ett allvarligt trendbrott. Miljosverige &r hotat. Sverige kom-
mer att dka till EU och skamma ut sig. Den parlamentariskt sett svagaste
regeringen nagonsin har den svagaste miljopolitiken. Regeringen visar
svag ambition att forsvara 50 ars miljéarbete; det blir oerhort tydligt nu.

Fru talman! Anténio Guterres, FN:s generalsekreterare, kommer hit till
riksdagen i veckan. Under sitt Sverigebesok kommer han ocksa att lagga
en krans pd Dag Hammarskjolds grav i Uppsala. Det kan, av manga skal,
vara vart att paminna oss om Dag Hammarskjold i dag. Han hade under
sin tid som FN:s generalsekreterare det man kallade vérldens omgjligaste
jobb, med det stdndigt narvarande kalla kriget. | dag har Anténio Guterres
utmaningar vaxt enormt pa grund av Rysslands aggressiva krig i Ukraina.

Jag vill dock pdminna om en annan sida av Dag Hammarskjold. Han
ingick i flera S-regeringar, men han var aldrig medlem i Socialdemokrat-
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erna. Hans drivkraft var att den statliga byrakratin skulle skydda manni-
skor fran sarintressen. Jag tycker att det ar intressant att reflektera 6ver det
i dag ndr en majoritet av partierna, inklusive regeringen, gar kemiindu-
strins och bek&mpningsmedelsforetagens intressen till motes.

Att miljon ar hotad vet vi. Nu ar ocksa miljoarbetet hotat.

Standig forbattring maste alltid vara ledstjarnan i miljopolitiken. Nu &r
trenden bruten. Miljosverige ar satt under attack. Ska riksdagen nu besluta
att jordbrukets konkurrenskraft ska vaga tyngre an miljokrav nar Sverige
och EU ska godkanna bekdmpningsmedel, eller vaxtskyddsmedel, som de
ocksa kallas?

Regelverket for utslépp av véaxtskyddsmedel &r totalharmoniserat inom
EU. Fran vissa partier vill man att godkannandeprocessen ska bli mer lik-
vardig andra medlemsstaters godkannandeprocesser, men da antyder man
att sa inte redan skulle vara fallet i Sverige. Detta ar i grunden helt felakt-
igt. Den norra zonen, dar Sverige ingar, beskrivs av kommissionen som
den mest harmoniserade och valfungerande av de tre zoner som EU é&r in-
delat i. Att det fortfarande finns vissa skillnader i tillimpningen beror pa
att det finns lander i den centrala och den s6dra zonen som véger in jord-
brukspolitik i sina avgdranden, till exempel det egna landets konkurrens-
kraft. Detta strider mot férordningens grundladggande principer.

Huvudsyftet med regelverket ar att sakerstalla en hog skyddsniva for
manniskors och djurs hdlsa och att forbattra den inre marknadens funk-
tionssatt genom att harmonisera reglerna. Nar det galler syftet att samtidigt
forbattra jordbruksproduktionen framgar det av beaktandesats 24 att ma-
let, sarskilt da vaxtskyddsmedel produktgodkénns, maste vara att skydda
manniskors och djurs hélsa och miljén. Detta ska véga tyngre &n att for-
béattra véxtproduktionen.

Sverige har hittills foljt férordningen, och fran Miljopartiets sida kra-
ver vi sjalvklart att regeringen fortsatter att gora sa.

Nar vi i Sverige gick med i EU fanns det flera bek&mpningsmedel som
vi hade forbjudit, bland annat for att skydda méanniskors halsa och miljon.
Principen om 6msesidigt erk&nnande i EU finns for att sakerstélla den fria
rorligheten. Produktgodk&nnanden som beviljas av en medlemsstat godtas
av andra medlemsstater med jamforbara jordbruks-, vaxtskydds- och mil-
joforhallanden. Myndigheterna maste ta hansyn till de enskilda medlems-
landernas specifika miljo- och jordbruksforhallanden. | Sverige har vi sar-
skilt bra forhallanden — vi behover inte lika mycket bekdmpningsmedel
tack vare vart klimat och véra kalla vintrar.

Om godkénnandet ska ske med automatik kommer alla miljofarliga be-
k&mpningsmedel som hotar barns hélsa och som kan géra manniskor sjuka
att automatiskt godkannas for anvéndning av svenska konventionella
sprutbonder. Miljosverige monteras ned.

EU vill inte att lander ska vara sdmst i klassen; det visade EU:s kom-
missiondr Frans Timmermans tydligt nar han besokte riksdagen nyligen.

Att rikta detta tillkdnnagivande &r inte bara fel i sak. Det skadar inte
bara miljon, utan det ar ocksa ett fel i hur vi hanterar EU-politiken i Sve-
rige. Det &r inte en regerings uppgift att ge instruktioner eller uppdrag till
myndigheter om tillampningen av EU-réttsakter.

Glyfosat ett verksamt amne i vaxtskyddsmedel med bred anvéndning
inom jordbruket och tradgardsnaringen. Amnet ingér i dag i ett tjugotal
godkénda véxtskyddsmedel i Sverige. Glyfosat &r ett totalbekdmpnings-



medel. Det har stor paverkan pa levande organismer och véxtlighet och
utgor dessutom en fara for manniskors halsa.

Det finns olika uppfattningar om huruvida glyfosat &r cancerframkal-
lande och huruvida det har koppling till infertilitet, fosterskador och ska-
dor pa nervsystem och njurar. Det finns aktérer som menar att det inte
finns tillrackligt med bevis for att glyfosat ska klassas som cancerframkal-
lande, medan andra aktdrer, till exempel det internationella centret fér can-
cerforskning, klassar glyfosat som misstankt cancerframkallande. Medlet
ar dessutom direkt giftigt for vattenlevande organismer.

I cirka 85 procent av proverna fran ytvatten i jordbruksintensiva omra-
den i Sverige hittade man glyfosat nar méatningar gjordes 2019. Sverige
har &nda hardare regler &n manga andra lander vad géller anvandningen av
glyfosat. | Sverige tillats till exempel inte anvéndning av dmnet strax fore
skord av spannmal, eftersom det ger higa resthalter av bekampningsmed-
let. For att skydda miljon och ménniskors hélsa, sarskilt for kansliga grup-
per som barn och gravida, inférde regeringen 2021 ett férbud mot anvand-
ning av glyfosat och andra farliga kemiska bekampningsmedel i vissa om-
raden, som till exempel skolgérdar och lekplatser.

Ar 2017 beslutade kommissionen att man skulle géra en éversyn av
glyfosat. Det ar darfor vi diskuterar fragan hér i dag.

Utskottsmajoritetens och regeringspartiets forslag till tillkdnnagivande
lyfter fragan om vetenskapliga underlag. Vem sager nej till vetenskapliga
beddémningar? Det gor val ingen. De borde dessutom vara tillgéngliga for
allméanheten och 6ppna for vetenskaplig granskning. EU har ocksa lovat
full 6ppenhet i fraga om vilka studier som ingar i utvarderingen som ska
ligga till grund for ett nytt beslut om glyfosat.

Men politik &r nagot ganska konstigt ibland. I just det hér fallet anvéands
begreppet “vetenskapliga underlag” som ett fortdckt argument for att inte
arbeta for ett forbud mot glyfosat. Glyfosat borde begréansas kraftigt, kan-
ske till och med forbjudas, med hanvisning till forsiktighetsprincipen. Det
viktigaste skalet att stoppa glyfosat ar att det ar ett mycket effektivt satt att
skydda den biologiska méngfalden i jordbrukslandskapet och ge utrymme
for akerogras och vaxter i kantzoner kring akrarna, vilket i sin tur skapar
ekosystem for ett myller av olika djurarter. Spruta inte bort den biologiska
mangfalden! Vi maste i sjdlva verket 6ka ambitionerna att fa till stand en
gronare omstéllning for klimat och natur.

Jag &r valdigt glad att Liberalernas ledamot tog upp férdelarna med
ekologiskt jordbruk, dar man inte behdver kemiska bekdmpningsmedel i
produktionen. Sverige ar ju ocksa ett av varldens basta lander nar det galler
ekologiskt jordbruk.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis sdga nagonting kort om PFAS och
PFAS-utslappen. PFAS paverkar immunférsvaret och hjarnans utveckling
och kan ge forandrad levervikt. Aven reproduktion, skéldkortelhnormoner
och s vidare kan paverkas. For att minska mangden PFAS vi far i oss
foreslar nu Livsmedelsverket ett strangare gransvarde for PFAS i dricks-
vatten.

I majoriteten av de vattenverk som rapporterade in analysresultat till
Livsmedelsverket hade man halter under 10 nanogram per liter vatten. Nar
den undersdkningen gjordes var man ganska positiv, eftersom grénsvérdet
14g pa 90 nanogram per liter. Men nu ska gransvardet sankas. Forslaget ar
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4 nanogram per liter. Det ar anda en ganska svag skarpning, med tanke pa
att Danmarks gransvérde &r 2 nanogram.

Att ta tag i fororeningarna av PFAS kommer nu att vara oerhort viktigt.
Det handlar om att uppmarksamma de omraden som &r fororenade, skapa
systematisk information om PFAS-utsldpp och vidta atgarder for sanering
och kraftfull rening. Det ar i dag 2 miljoner ménniskor som har vatten med
halter dver det gransvarde som Livsmedelsverket foreslar. Nu kravs det
miljéengagemang, inte en nedmontering av Miljosverige.

Anf. 40 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar Maria Gardfjell for inlagget.

Sverigedemokraterna har lagt fram ett forslag. Vi har en reservation,
nummer 9, som handlar om biologiska bekdmpningsmedel, det vill sdga
organismer — det kan vara insekter, rovkvalster, andra kvalster eller nema-
toder — som man anvénder i bekdmpningssyfte. Dar har vi en ganska ny
lagstiftning dar kraven enligt min mening inte &r jattehdgt stallda jamfort
med riskbeddmningen av andra omraden inom jordbruket. Jag tanker da
framst pa genetiskt modifierade véxter. Forutom att det ar ganska lagt
stallda krav i riskbedémningen finns det inget konkret krav pa 6vervak-
ning, det vill sdga att man ska foélja och se om organismerna sprider sig
frén platsen dar de anvands, till exempel ett vaxthus, och gor skada.

Det borde egentligen vara naturligt for Miljopartiet att rosta for reser-
vation 9. Det handlar om forsiktighet. Vi vill se en utredning av hur dagens
bedémningssystem och tillstandssystem fungerar. Vi vill se en sadan ut-
redning redan innan vi far stora problem. Nar man har anvant till exempel
harlekinnyckelpigan i sddana har sasmmanhang har man fatt stora problem.
Den har spridit sig, och den tranger ut den vanliga nyckelpigan. Till riga
pa elandet bits den rackaren, men det &r en petitess.

Anf. 41 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar Staffan EkI6f for fragan. Nar det galler biologis-
ka bekdmpningsmedel kan jag absolut halla med om att det har ar ett omra-
de som man behdver ha valdigt god kunskap om, battre &n vad som finns
i dag — inte bara for att harlekinnyckelpigan bits, utan av manga skal. Det
handlar framfor allt om den biologiska mangfalden och hur de hér
véxt- och djurarterna, svamparna och allt vad det &r kan sprida sig och
paverka miljon langsiktigt. | de allra flesta fall anvands biologiska be-
kampningsmedel pa valdigt olika satt. De anvands bade i véxthus och ute
pa falt.

Jag tror att ett av de problem som finns, kopplat till bade biologiska
bekdmpningsmedel och en hel del odlingsmetoder, &r att vi har monterat
ned valdigt mycket av faltforsoken i Sverige. | samband med att vi gick
med i EU sa den dévarande regeringen att faltforsok ar jattebra men borde
bekostas av naringen. Det har har lett till att det under mycket lang tid varit
sd att det ndringen bekostar ar de omraden dar det finns mycket pengar i
néringen. Det ar bekdmpningsmedelsforetagens, godselféretagens och ett
fatal andra omraden dar det finns faltforsok att tala om. Nar det galler nya
metoder och ny tilldmpning, till exempel inom ekologiskt jordbruk och
smaskaliga jordbruk, fungerar inte det har pa samma sétt.



Anf. 42 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Jag noterade inget svar pa min fraga. Jag tycker att fragan
&r angelagen. Biologiska bek&mpningsmedel kan verkligen sdgas vara i
ropet. Om man tittar i EU-kommissionens forslag till strategi for ett hall-
bart jordbruk, som heter Fran jord till bord, ser man namligen att de vill
reducera anvandningen av kemiska véaxtskyddsmedel med 50 procent. Och
de staller tydligt hoppet till biologiska bekampningsmedel. Vi kan alltsd
forvanta oss att kommissionen forvantar sig en ékning av godkannanden
och av anvéandningen, just for att kunna pressa ned anvandningen av ke-
miska vaxtskyddsmedel.

Da galler det att ha en robust bedémningsprocess pa plats. Och da be-
hovs den har utredningen for att se om vart system egentligen pallar, och
for att se till att det inte blir problem for den biologiska mangfalden.

Jag tanker pa andra diskussioner om riskbeddmning till exempel nar
det géller genetiskt modifierade véxter dar man stoppar in kanske en eller
tva gener och far en ny eller kanske tva nya egenskaper; da har man ett
rigordst riskbeddmningskrav och enorma Overvakningsinsatser, nar man
far tillstand att anvanda dem. Det géller dven for nya genomiska metoder,
som CRISPR. Dér é&ndrar man kanske bara en liten bas. Man &ndrar kanske
inte ens en enda egenskap, men man far hela det rigorosa regelverket.

Det blir inkonsekvent om de biologiska bekdmpningsmedlen ska re-
gleras lite grann med vénsterhanden. Tycker inte ledamoten Gardfjell det?

(TREDJE VICE TALMANNEN: Innan jag ger Maria Gardfjell ordet
for en slutreplik vill jag peka pa att vi sjélvklart inte kan bedéma hur
manga reservationer ledamater yrkar bifall till. Daremot finns den frivil-
liga dverenskommelsen om en reservation. Men det &r naturligtvis leda-
moten som avgdr hur manga reservationer man vill yrka bifall till och som
tar den diskussionen med sin egen grupp eller med andra.)

Anf. 43 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! | frdga om ett betdnkande dér &tta tillkannagivanden fore-
slas kanns det rimligt att yrka bifall till tva reservationer.

Jag vill tacka Staffan EKIGF for fragan. Jag forstar mycket vl vart
Staffan EkI6f vill komma. Han vill sla ett slag for mer GMO. Dar tycker
Miljopartiet att man ska anvénda sig av forsiktighetsprincipen. Han vill
minska kritiken mot kemiska bekdmpningsmedel. Dér tycker Miljépartiet
att man ska ga in med tydligare politik och tuffare krav for att minska
giftspridningen i var miljo.

Nar det galler biologiska bekd&mpningsmedel finns det en godkannan-
deprocess i dag. Den kan sakerligen bli battre. Det ska Miljopartiet absolut
ocksa jobba for.

Men den fraga ddr Miljopartiet och Sverigedemokraterna kanske skil-
jer sig at allra mest ar hur svenskt jordbruk ska se ut. Miljopartiet vill ha
ett lantbruk i hela landet. Vi vill ha aktiva lantbrukare, smé och stora gar-
dar och en 6kad satsning pa ekologiskt jordbruk.

Fordelarna med ekologiskt jordbruk & méanga. Godslingen ska anpas-
sas efter grodans behov. Man minskar risken for vaxtnaringsforluster. Man
bevarar jordens bordighet. Man anvander inte kemiska bekdmpningsme-
del. Djuren far vara ute och beta under en stor del av sommarperioden.
Aven ungtjurarna far g& pa bete. Djuren far kravmérkt foder. Och man &r
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inte, pd samma satt som det konventionella jordbruket, beroende av import
av insatsmedel.

Hér &r Miljopartiet mycket tydligare. Vi vill ha ett levande jordbruk
och ett giftfritt jordbruk i Sverige.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 1 juni.)

§ 12 En okad differentiering av strandskyddet

Miljé- och jordbruksutskottets betdnkande 2021/22:MJU27
En okad differentiering av strandskyddet (prop. 2021/22:168)
foredrogs.

Anf. 44 KRISTINA YNGWE (C):

Fru talman! Miljo- och jordbruksutskottet ska fortsétta debattera. Men
vi lamnar véxtskydd och gar 6ver till strandskydd nar vi nu ska debattera
propositionen En 6kad differentiering av strandskyddet och de motioner
om strandskyddet som har l&mnats in under den allmanna motionstiden.

Skyddet av stréander har funnits i olika former i lagstiftningen sedan
40-talet. | dag rader ett generellt forbud mot att bygga inom 100 meter frén
strandlinjen, med mojlighet till dispens. Tyvarr ser vi ett stort antal exem-
pel pé att dagens lagstiftning leder till att utveckling i strandnéra ldgen pa
landsbygden stoppas medan det fortsatter att byggas strandnéra i redan
hogt exploaterade omraden dér tillgangen till strander &r liten. Det &r denna
skevhet som forslaget vi nu debatterar moter upp.

Propositionen En ¢kad differentiering av strandskyddet innehaller tre
forenklingsdelar och en skarpningsdel. Det &r en proposition som Center-
partiet har varit med och férhandlat fram.

Till att borja med foreslas att strandskyddet vid bland annat anlagda
och restaurerade vatmarker tas bort helt. Att strandskydd intrader nar
markéagaren vill anlagga till exempel en vatmark har gjort att lantbrukare
har dragit sig for att géra sddana investeringar. Det &r daligt for lantbruket,
och det ar daligt for miljon. Detta har lyfts fram av naringen under 1ang tid
och har foreslagits av flera olika utredningar.

Har finns alltsa ett skarpt forslag pa riksdagens bord om att ratta till
detta problem. Bara under 2020 anlades eller restaurerades dver 6 000 hek-
tar vatmarker, som alltsd hade kunnat fa slopat strandskydd denna sommar.
Men detta sdger M, SD, KD, L och V nej till.

Det andra forenklingsforslaget innebér en kraftig begrédnsning av
strandskyddet kring sma sjar pa mindre &n ett hektar och vattendrag under
tvd meter. Fran dagens generella strandskydd pa 100 meter skulle endast
25 meter strandskydd for fri passage, det vill saga méjlighet for manniskor
och djur att passera narmast strandlinjen, finnas kvar. Det innebér dock
ingen sa kallad forbudszon pa 50 meter, som vissa foretradare frén andra
partier har kallat det, eftersom det faktiskt infors ett nytt dispensskal for
sma sjoar och vattendrag som skulle géra det majligt for den som vill byg-
ga narmare &n 25 meter att gora det.

Kravet for att utvidga strandskyddet kring sma sjoar och vattendrag
skarps ocksa bade jamfort med utredningen och jamfort med hur lagstift-



ningen ser ut i dag. Det kommer alltsa att kravas betydligt mer for att lans-  Prot. 2021/22:121
styrelsen ska kunna utoka strandskyddet kring dessa vatten. Om en manad, 31 maj
redan den 1 juli, skulle alltsa strandskyddet kunna minskas markant och
byggnationen underlattas betydligt kring hundratusentals smavatten och  gp gkad differentiering
minst lika manga kilometer smala vattendrag. Men detta sager M, SD, KD, oy strandskyddet
L och V nej till.
Den tredje, och mest omfattande, reformen i propositionen ar de sa kal-
lade LIS-omradena som skulle ersattas av strandnara utvecklingsomraden
i landsbygd och glesbygd. Till skillnad fran i dagens regelverk skulle det
inte finnas nagra begransningar for dessa strandnara utvecklingsomraden
vad galler antal som far finnas i en kommun, omfattning, det vill saga i hur
stor del av kommunen de far finnas, eller var i landet de far finnas. De
hade kunnat inforas dven dar det ar utokat strandskydd, och kravet pd att
byggnationen leder till landsbygdsutveckling skulle ha tagits bort.
Men framfor allt skulle den enskilda markégarens inflytande dka. Re-
dan den 1 juli hade alltsd den som anser sig uppfylla kriterierna for ett
strandnéra utvecklingsomrade kunnat skicka in en dispensansokan till
kommunen och prévats mot kriterierna for strandnara utvecklingsomrade
och de mer generdsa dispensreglerna. Man hade inte behovt vénta pa att
en kommun ska planera in det i sin dversiktsplan och pa lansstyrelsens
godkannande. Men detta sédger M, SD, KD, L och V nej till.
Som en del i differentieringen foreslas dven skarpningar i hdgexploa-
terade omraden dar tillgangen till strander ar begransad och dar allmanhet-
ens tillgang till strander bor véarnas. Den praxis som redan i dag finns for
strandmiljoer av sérskild betydelse for djur- och vaxtliv skulle slas fast i
lag, medan skyddet i hogexploaterade omraden skulle stéarkas.
Formuleringarna i propositionen &r dock betydligt mjukare &n utred-
ningens forslag, men de innebdr andock att hansyn till strandskyddets
langsiktiga syften ska tas vid beslut om dispens i hogexploaterade omra-
den och i omréaden av stor betydelse for djur- och véxtliv. Detta &r nagot
som har efterfragats for att legitimiteten for strandskyddslagstiftningen ska
starkas. Medan landsbygdens utveckling stoppas, trots stor tillgang till
strander, fortsatter namligen utvecklingen i staden dar tillgangen pa stran-
der &r begrénsad.
Strandmiljoer pa landsbygden ska tydligen skyddas och aterskapas,
men samma krav finns inte i staden. Denna obalans tycker alltsd M, SD,
KD, L och V att det &r rimligt att fortsatta med. Man avslar till och med
lattnader pa landsbygden med hanvisning till att skarpningarna skulle
kunna drabba stadernas tillvéxt negativt, trots att det rér sig om helt sepa-
rata férslag som skulle kunna hanteras helt separat i utskottet. Aterigen far
landsbygdens mojligheter sta tillbaka for stadernas tillvaxt.
Fru talman! Den proposition vi nu debatterar innebar de mest langtga-
ende och omfattande lattnader av strandskyddet som nagonsin har lagts pa
riksdagens bord. Under debatten kommer vi & ena sidan att fa hora att dessa
forslag maste avslés for att de ar alltfér l1angtgéende. A andra sidan kom-
mer vi dven att fa hora att lattnaderna inte ar langtgaende nog.
Tycker jag och Centerpartiet att lattnaderna i propositionen ar tillrack-
ligt Idngtgaende? Nej. Precis som vid Alliansens reformer 2009 och 2014,
dar vi gjorde forandringar, inforde LIS-omradena och gav majlighet for
lansstyrelsen att upphava strandskyddet kring sma sjéar och vattendrag,
vill Centerpartiet gd annu langre nar det géller att ge kommuner makt att 63
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bestamma mer. Centerpartiet vill pa sikt se en kommunalisering av strand-
skyddet, dar kommunerna far hela makten att bestamma 6ver utveckling
och bevarande.

Men ett par steg pa vagen mot ett mer liberaliserat strandskydd som tar
battre hansyn till att férutsattningarna i Sverige ser olika ut tycker vi ar
battre an att std kvar med det regelverk som finns i dag. Till skillnad fran
de partier som nu avslar propositionen ser vi hellre tre stora genomforda
lattnader nu &n tio forslag i en utredning ndgon gang nasta mandatperiod
eller senare. For trots utstéallda 16ften om motférslag och tillkdnnagivanden
i utskottet kan jag konstatera att M, KD, SD och L inte har enats kring ett
enda forslag i strandskyddsbetankandet.

Faktum &r att i vantan pa att en ny regering ska formas och en ny ut-
redning tillséttas, bli klar, remissbehandlas, bli skarp lagstiftning och se-
dan passera genom riksdagen kommer manniskor pa landsbygden att fort-
sétta att komma i klam. Sa till den lantbrukare som férbannar strandskyd-
det kring sin vatmark, till den markagare vars planerade bygge hindras av
en liten back och till de landsbygdskommuner med ambition att véxa och
utvecklas som med vart forslag hade kunnat inratta strandnara utvecklings-
omraden kan jag bara sédga: Ni kommer tyvarr att fa fortsatta vénta.

Centerpartiet har drivit pa for strandskyddslattnader for landsbygden
under manga ar, och vi kommer att fortstta gora det. Vi ser fram emot den
dag da fler partier inte bara pratar om hur viktig landsbygden &r utan ocksa
visar det i handling.

Jag yrkar bifall till reservation 1, det vill s&ga till propositionen.
(Applader)

Anf. 45 MARKUS SELIN (S):

Fru talman! | kvall talar vi om var strandskyddslagstiftning har i riks-
dagen. Strandskyddet har sitt ursprung pé 50-talet, och syftet var att trygga
tillgangen for allmanheten till platser for bad, fiske och friluftsliv vid hav,
insjoar och vattendrag. Vart malmedvetna arbete och ratten till kad se-
mester gjorde att fler nu utnyttjade allemansrétten. En allmén standardhdj-
ning mojliggjorde ocksé for en allt storre del av befolkningen att ha fritids-
hus. Det handlade om vélstand, drommar, friheter och lycka.

Strandskyddet inférdes som ett skydd for allemansratten, for att den
som inte &gde nagon strandfastighet skulle kunna nyttja strander. Strand-
lagen ersattes 1965 av naturvardslagen, och under 60-talet och bérjan av
70-talet skedde en omfattande expansion av antalet fritidshus, framfor allt
vid tatortsnéra strander langs kusterna.

Strandskyddade omraden hade inte kommit till stdnd i tillracklig om-
fattning for att bevara vérdefulla strander for allménheten, och dispens
hade getts i forhallandevis stor utstrackning. Detta bidrog till att strand-
skyddet skdrptes 1975 och borjade gélla i hela Sverige; det blev generellt.
Ar 1994 &ndrades naturvardslagen, och strandskyddet fick ytterligare ett
syfte: att bevara goda livsvillkor for véaxter och djur.

Fru talman! Detta &r dock bara historia. Den 18 mars i &r presenterade
regeringen propositionen En dkad differentiering av strandskyddet. Den
har nu lagts fram for oss har i riksdagen. Vi socialdemokrater har tagit
fram propositionen, med bade lattnader och skéarpningar, tillsammans med
Centerpartiet och Miljopartiet. Vi vill att det ska bli enklare att bygga
strandnéra pa landsbygden, samtidigt som vi skérper strandskyddet dar det
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Sverige ar EU:s tredje storsta land. Sveriges totala kust- och strandlinje
ar cirka 424 000 kilometer. Kust- och strandlinjernas langd ser olika ut  gp gkad differentiering
over landet, och enbart Norrbottens lan star for nastan en fjardedel av den gy strandskyddet
totala strackan. Detta kan jamféras med Gotlands lan, dar 0,4 procent av
landets kust- och strandlinje kan hittas.

Férslagen i denna proposition tar hansyn till att férutsattningarna varie-
rar mellan olika delar av landet. Exempelvis har Jokkmokks kommun den
lagsta graden av exploatering av stranderna, 1,4 procent, vilket kan jamfo-
ras med Danderyds kommun i min valkrets som har den hdgsta, hela 68,9
procent.

Strandskyddet har skapat Iasningar i svensk politik i manga ar. Som
socialdemokrat &r jag glad och stolt dver att vi lyckades dyrka upp dessa
och kunde lagga fram ett riktigt bra forslag med regeringens proposition
om en okad differentiering av strandskyddet.

For att fa ett strandskydd som &r varierat, andamalsenligt och legitimt
presenterades detta reformféorslag med bade lattnader och skarpningar av
strandskyddet jamfort med i dag. Forslagen innebér att olika omradens
olika skyddsbehov far genomslag och att det skapas battre forutsattningar
for bostader och naringsverksamheter, framst for smaforetagare, besoks-
ndring och gréna naringar, i omraden med Iagt bebyggelsetryck.

Det lokala inflytandet dkar genom forslagen, och det blir enklare att
bygga strandnara i glesbygd, pa landsbygd och i sma tatorter. Vi foreslar
att lattnader i strandskyddet ska gélla i ndgot vi kallar strandnara utveck-
lingsomraden.

Vi minskar strandskyddsomradet vid sma insjoar och smala vattendrag
frdn 100 till 25 meter. Det blir dven lattare att fa dispens eller upphava det
aterstdende strandskyddet vid sddana sma vatten, under forutséttning att
lansstyrelsen inte beslutat att utvidga strandskyddet pa platsen och att en
zon for fri passage sékras. Den fria passagen ska ge goda méjligheter for
friluftsliv och for djur- och véxtlivet vid sma sjoar och vattendrag.

Regeringen ska ocksa kunna meddela foreskrifter om att strandskydd
inte ska gélla vid insjoar eller vattendrag som har anlagts eller restaurerats
for vissa syften, exempelvis for att genomfora klimatanpassningsatgérder.

Vi foreslar att strandskyddet ska fortydligas i omraden av sarskild be-
tydelse for djur- och véxtlivet och forstarkas i omraden dar bebyggelse-
trycket ar hogt eller efterfragan pa mark for fritidshus ar mycket stor. Sa
tryggas allemansratten samtidigt som skyddsvard natur skyddas.

Att strandskyddet starks i vissa omraden bidrar till att det kommer att
finnas tillgangliga strandomraden dven vid stider och storre titorter. Detta
ar viktigt for bade friluftsliv och utévande av allemansratten. Allemansrat-
ten &r fantastisk. Den gor att vi alla har tillgéng till naturen och till véra
strander, oavsett planbokens tjocklek och oavsett om vi bor i slott eller
koja.

For att undersoka om de andrade strandskyddsbestammelserna far 6ns-
kad effekt planerar regeringen att ge berérda myndigheter i uppdrag att
folja upp de forandringar som nu gors.

For att uppna en okad effektivitet och legitimitet for strandskyddet &r
det ocksa viktigt att informationen om strandskyddet &r tillférlitlig och
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lattillganglig. Darfor planerar regeringen att ge berérda myndigheter i upp-
drag att 6ka digitaliseringen av strandskyddet.

| propositionen foreslas lagandringarna i huvudsak trada i kraft den
1juliiar. Parallellt med detta skulle regeringen aven tillsatta en utredning
som ska se 6ver det undantag fran strandskyddet som géller for de areella
naringarna. Syftet ar att sakerstélla att undantaget tar tillracklig hansyn till
de varierande forutsattningar som rader for olika foretagare inom de are-
ella néringarna och forbattra forutsattningarna for naringarnas utveckling,
sarskilt for smaskaliga lantbrukare. Detta uppdrag skulle redovisas den
31 december 2023.

Fru talman! Tyvarr kommer denna proposition om ett moderniserat
strandskydd att stoppas har i riksdagen av en marklig kvintett bestiaende
av Moderaterna, Sverigedemokraterna, Vansterpartiet och de tva andra
partierna i det hogerkonservativa blocket.

Moderaterna har har ett sarskilt ansvar. Partiet gor ansprak pa att vara
statsbarande, har hég svansfoéring kombinerat med att man avstyrkt forsla-
gen i sin helhet endast for att knappa nagra partier pa nasan.

Négra konkreta alternativa forslag har Moderaterna inte presenterat i
riksdagen. Man har endast gjort svepande utspel om att avskaffa det gene-
rella strandskyddet och om 6nskningar om o6kad flexibilitet. Moderaterna
sager nu nej till de mest langtgaende forenklingsforslagen sedan strand-
skyddet infordes i sin nuvarande form 1975. Trots férsok var inte den bor-
gerliga och moderatledda regeringen i nérheten av att kunna klamma fram
forandringar av detta slag under sina atta ar vid makten. Moderaterna off-
rar nu manniskors vardag for det politiska spelet. Det &r ett underbetyg for
ett parti som vill kalla sig statsbdrande.

Fru talman! Avslutningsvis star vi bakom utskottets forslag i alla aren-
den i detta betdnkande utom under punkt 1. Eftersom vi skulle vilja bifalla
regeringens lagforslag tvingas vi i stéllet att yrka bifall till reservation 1.
(Applader)

Anf. 46 CARL-OSKAR BOHLIN (M):

Fru talman! Hur &r det man brukar sdga om tomma tunnor? De skram-
lar betankligt. Det ar val det vi har fatt erfara under inledningen av debat-
ten, ndmligen viljan att kamma dver vad det hér forslaget egentligen inne-
haller.

Att vi séger nej till den h&r propositionen har ingenting att géra med
prestige eller ndgonting annat. Det har att géra med att det materiella inne-
héllet pa totalen innebar en skarpning av det svenska strandskyddet och en
cementering av en praxis som vi menar har gatt alldeles for I1angt i fel rikt-
ning.

Alliansregeringen forsokte vid tva tillfallen att liberalisera strandskyd-
det. Effekten av de forsoken var ett kapitalt misslyckande, far man séaga.
Praxis fortsatte att vrida at tumskruvarna for tillampningen av strandskyd-
det. Man kan tycka att Centerpartiet borde ha lart sig ndgonting av detta.
| stallet valde partiet att ga fram med samma metod en gang till, det vill
saga fler krangliga undantag och att samtidigt 6ppna for breda generella
skérpningar.

Jag kan ndmna ett axplock. Déar det bor mycket ménniskor — och kraven
for det ar ganska lagt stallda i propositionen — infors en ytterligare skarp-
ningsgrund for strandskyddet. La&nsstyrelsen ges mojlighet att retroaktivt
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sens roll starks.
Utredningen foreslog att strandskyddet vid smavatten skulle avskaffas,  gn gkad differentiering
det vill saga vid diken och backar. Centerpartiet valjer att kalla det sjéar  ay strandskyddet
under ett hektar. Jag skulle vilja kalla det gélar — vi pratar om vattensam-
lingar som ar mindre an 100 génger 100 meter. Utredningen foreslog alltsa
att skyddet vid dessa vatten skulle avskaffas. Det hade varit bra. Den méj-
ligheten fanns redan i befintlig lagstiftning, och elva lan har redan valt att
anvanda sig av mdjligheten att avskaffa det generella strandskyddet vid
dessa smavatten. Dér finns i dag inget krav pa fri passage, bara for forsam-
lingens kdnnedom. Men nér Centerpartiet sedan hade férhandlat proposi-
tionen ytterligare ett varv landade forslaget i: Nej, vi ska ha ett generellt
strandskydd dven for dessa vatten — pa 25 meter.
Fru talman! Om man &r kunnig i att rékna blir det 50 meter totalt langs
en béck. En 50 meter bred forbudsgata ska alltjamt galla vid en liten back
som &r under 2 meter bred. Det ar en forbudsgata darfor att man maste
soka dispens for att f& gora nagonting som ar dispenspliktigt inom det
strandskyddade omradet. Den ordningen fortgar och fortbestar.
Fru talman! Hur &r det da med de pastadda lattnaderna? Problemet ar
att det uppstalls sa krangliga och invecklade krav att det sannolika tillamp-
ningsomradet for de lattnaderna kommer att bli mycket litet. Forst och
frémst undantas explicit néstan hela Sveriges kust och alla Sveriges stora
sjoar. | mitt eget hemlan Dalarna, dér vi har en halv kilometer strand ut-
slaget per hushall, undantas mer eller mindre hela Siljansbygden som ett
omrade som skulle kunna komma ifraga for att bli ett strandnéra utveck-
lingsomrade.
Fru talman! Det &r inte ndgon liberaliseringsreform. Det &r en felaktig
bildsattning av hur Centerpartiet valde att sélja sig ytterligt billigt for att
slappa fram Socialdemokraterna till makten en ytterligare gang. Varfor vill
jag da saga att man sélde sig billigt? Jo, darfér att man pa forhand, nar man
rostade fram Magdalena Andersson i denna kammare, visste att den hér
reformen saknade parlamentariskt stod. Man gav bort sina roster gratis, for
man visste att den har reformen inte hade forutsattningar att ga igenom i
Sveriges riksdag, fru talman.
Om man hade varit intresserad av att pa allvar géra reformen battre
hade man kunnat valja att forhandla med de partier som man delar utgangs-
punkter med. | stéllet véljer man — och det &r val misstaget fran borjan, fru
talman, som gestaltar sig i det férslag som vi har framfor oss — att borja
forhandla den har fragan med Miljopartiet. Det ar det parti som man san-
nolikt star allra langst ifran i sin syn pé strandskyddet.
Fru talman! Det yttersta beviset for att den har reformen inte &r det som
Centerpartiet pastar att den ar, &r att Miljopartiet star bakom férslaget trots
att man inte langre ar bunden av nagra éverenskommelser och har lamnat
regeringen. Det hade man naturligtvis aldrig gjort om det hade varit den
storsta uppluckringen och liberaliseringen av strandskyddet i modern
historia. Det tanker jag mig att Miljopartiet kanske till och med kommer
att bekrafta.
Fru talman! Vi hade naturligtvis rostat ja till det har forslaget om det
pa totalen hade gjort saker och ting battre. Men det gor inte saker och ting
battre pa totalen. For detta bar tyvarr Centerpartiet ett mycket tungt och 67
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stort ansvar. Jag kan inte lata bli att dra en parallell till det som i dag ut-
spelade sig i forsvarsutskottet dar Centerpartiet lamnar en tidigare position
till forman for en ny for att aterigen, vad det verkar, radda Socialdemokra-
terna och deras maktinflytande. Den har gangen ar det sannolikt med ba-
ring pa budgetprocessen.

Det star naturligtvis alla och envar fritt att agera pa det sattet i den har
parlamentariska férsamlingen. Men det blir latt desperat nar man for att
rattfardiga sitt agerande forsoker kla forslag i ord och klader som det inte
gor skal for.

Fru talman! Detta &r pa totalen inte nagon liberalisering av strandskyd-
det utan en Klar och tydlig sk&rpning. Jag ska bara ta ett exempel till, fru
talman. Vi har i dag en réttsutveckling och en praxis som har lett oss till
den punkt dér det i princip & omdjligt att bevilja strandskyddsdispens for
enskilda bryggor.

Vi pratar gérna om att strandskyddet finns till for att sdkerstélla allman-
hetens tillgang till vara strander. Det har till och med lyfts upp av miljo-
partistiska sprakror som ett argument for varfor vi har strandskyddet. Pro-
blemet &r bara det att allmanhetens tillgang till vara strander i dag ar dalig
till f6ljd av att merparten av alla strander ar slybevuxna och otillgangliga.

Den som far for sig att anlagga en brygga langs nagon av dessa strander
kommer sannolikt att nekas dispens for att géra det. Varfor, fru talman?
Jo, darfor att vi har en rattspraxis som i dag lutar &t att for att man ska
beviljas dispens for en enskild brygga maste den vara en nédvandig forut-
sattning for att kunna ta sig till platsen. Man maste alltsa i princip bo pa
en 0.

Detta, fru talman, upprepas i férarbetstexten till denna proposition. Det
innebér att den har ordningen skulle stadfésts, gjorts tydlig och cemente-
rats — om propositionen hade gétt igenom. Nu, fru talman, kommer den
inte att gora det.

Med det sagt yrkar jag bifall till utskottets férslag i betdnkandet och
darmed avslag pa reservationen. Jag yrkar ocksa bifall till vér reservation
nummer 4.

Anf. 47 MARKUS SELIN (S) replik:

Fru talman! Nu far vi hora hér att propositionen ar en cementering av
praxis och ett kapitalt misslyckande. Det sager alltsd Moderaterna, som
hade atta ar pa sig och misslyckades fullstandigt.

Fru talman! Jag bor i Taby, i Stockholms lans valkrets. Det &r Sveriges
storsta valkrets och Sveriges mest tatbefolkade region. Inte alltfor langt
harifran Riksdagshuset har vi Stora Vartan, en mycket vacker fjard i Stock-
holms inre skargard som utgér en del av Ostersjon. Den &r beldgen mellan
Djursholm, mitt Taby, Bogesundslandet och Lidingd i kommunerna Dan-
deryd, Lidingd, Taby, Vaxholm och Osteréaker.

Moderaterna har i utspel 6nskat att hela det generella strandskyddet ska
tas bort. Om Moderaternas politik skulle bli verklighet, fru talman, och om
varje kommun struntar i helheten riskerar manga, manga strander och na-
turvarden att forsvinna, exempelvis kring vackra Stora Vartan. Smaken &r
visserligen som baken, men om alla strander forsvinner, dven kring Stora
Vartan, borde historik och beprévad erfarenhet séga oss att attraktiviteten
séanks och darmed vardet pa husen och hemmen kring Stora Vartan. Det
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Sa var ska kanotisterna ga i land? Var kan man bada och fiska i Mode-
raternas framtid? Och varfor ska man inte kunna njuta av den vackra Stora g gkad differentiering
Vartan? Varfor vill Moderaterna sanka vardet pa villorna och attraktivite- 5y strandskyddet
ten kring vackra vattendrag och Stora Vartan, dar exploateringstrycket re-
dan ar hogt?

Anf. 48 CARL-OSKAR BOHLIN (M) replik:

Fru talman! Vi fick just hora det som méste vara ett av de mest formi-
dabla exemplen i den har kammaren pa att gora en halmgubbe, det vill
sdga att man hittar pa argument och sedan sjélv star och argumenterar emot
dem i tva minuter. Det &r inte sarskilt beframjande for debatten.

Om Markus Selin hade last hela var debattartikel eller, for den delen,
agnat oss uppmarksamhet pa utskottssammantradena och dar kunnat ta del
av vart forslag hade han sett att vi foreslar att man avskaffar det generella
strandskyddet — men att vi ocksa foreslar att kommunerna ska ges mojlig-
het att peka ut lokalt strandskydd. Det innebér att vi starker den lokalde-
mokratiska aspekten darfor att vi tror att kommunerna ar béattre skickade
att avgora var man har skyddsvarda omraden.

Problemet, fru talman, &r att dagens strander &r otillgangliga. De &r
otillgangliga som en konsekvens av att man inte far bygga bryggor och
inte roja sly ned mot vattnet. Det ar en konsekvens av att man inte far géra
nagonting utan att soka strandskyddsdispens. Och det ar ett dispensforfa-
rande som tillampas tamligen godtyckligt — det far man val &nda saga — av
21 olika l&nsstyrelser. Hela den hér ordningen vill man genom proposi-
tionen forstarka eller cementera.

Jag ar den forste, fru talman, att erkanna att Alliansens tva strand-
skyddsreformer var misslyckade. Skillnaden mellan oss och Centerpartiet
och Socialdemokraterna ar att vi har dragit nagra slutsatser av detta: Vi
kan inte fortsatta att bygga pé ett system som helt uppenbart &r trasigt och
som landar i fel intresseavvagningar. Vi kommer da att sitta fast med be-
fintlig praxis, och vi forstarker den i de delar som ar daliga.

Darfor vill vi bérja med ett blankt papper och invertera fragan. Vi vill
avskaffa det generella strandskyddet och sedan ge kommunerna méjlighet
att utpeka lokalt strandskydd — for att fa en nyordning.

Anf. 49 MARKUS SELIN (S) replik:

Fru talman! Moderaterna bekraftade nu foljande: Om fem kommuner
kring Stora Vartan tanker pa sitt och bara sitt struntar vi i helheten.

Moderaterna sager nu nej till de mest langtgaende forenklingsforslagen
sedan strandskyddet infordes i Sverige 1975. Trots forsok var inte Mode-
raterna i narheten av att kunna infora sddana har forenklingsforslag under
sina atta ar vid makten. Och samtidigt vill Moderaterna kalla sig statsha-
rande.

Vi skulle kunna ha haft lagandringar pa plats redan den 1 juli. Mode-
raterna, Vansterpartiet, Sverigedemokraterna och de tva andra partierna i
det hdgerkonservativa blocket sager nu nej till forslaget i dess helhet bara
for att knappa nagra partier pa nasan. Det har &r att férsamra och férsvara
manniskors riktiga vardag.
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Moderaterna och denna kvintett sdger nu nej. | stéllet for att ta steg
framat den 1 juli har vi i basta fall, fru talman, en eller ett par utredningar
till framfor oss. Nagra alternativa konkreta forslag har partierna i denna
kvintett ndmligen inte presenterat i sina foljdmotioner. Moderaterna offrar
nu landsbygden for det politiska spelet. Det ar riktiga manniskor pa lands-
bygden som nu hamnar i klam.

Fru talman! Jag undrar darfor: Nar avser Moderaterna att ha sina kon-
kreta forslag kring strandskyddet pa plats? Hur ska Moderaterna é&stad-
komma det? Och, fru talman, med vem ska Moderaterna géra det har?

Anf. 50 CARL-OSKAR BOHLIN (M) replik:

Fru talman! Anledningen till att Markus Selin later som en skiva som
har hakat upp sig i replikskiftet ar att han star och laser innantill i sina
papper i stallet for att forhalla sig till vad undertecknad svarar. Det blir
naturligtvis inte beframjande for debatten.

Jag kan konstatera att vi vill ha de har férslagen pa plats sa snabbt som
mojligt. Jag kan konstatera att det borde finnas en majoritet i den har kam-
maren for ungefér den linje vi driver. Det skiljer sig &t lite grann i forsla-
gen. Som svar pa fragan nar vi kan fa detta pa plats skulle jag saga: ett till
ett och ett halvt ar efter att vi har tagit makten i host. Det behover inte ta
sarskilt 1ang tid, for det &r inte jatteavancerad materia.

Vi kan inte komma ifrén det faktum som praglar hur man later i den
har diskussionen: A ena sidan vill man bildsatta det har som det stérsta
forenklingsforslaget i modern historia, a andra sidan star Markus Selin i
replikskiftet och ondgor sig i huvudsak Over att vi riskerar att luckra upp
strandskyddet alldeles for mycket. Jag tror inte att logiken &r helt glasklar
for dem som lyssnar pa debatten.

Mitt huvudbudskap ar att vi har natt vags dnde i nuvarande system. Vi
har valdigt mycket strand i det hér landet, och &nda har vi ett generellt
forbud. For all annan miljopaverkande verksamhet soker man tillstand,
men for att f& gora ndgonting i narheten av en strand maste man séka dis-
pens fran ett forbud. Det &r i grunden en ganska otillstandig ordning, och
det ar det vi vill andra pa. Vi menar att den har propositionen inte bidrar
till det 6ver huvud taget utan att den cementerar praxis och starker lans-
styrelsens roll och inflytande &ver processen — som vi vet &r det som har
lett fram till den ordning vi har i dag.

Anf. 51 KRISTINA YNGWE (C) replik:

Fru talman! Valkommen, Carl-Oskar Bohlin, till miljé- och jordbruks-
utskottets debatt och tack for ett intressant anforande! Jag skulle néstan
behova ytterligare atta minuter for att bemota mycket av det som Carl-
Oskar Bohlin pratade om i sitt anforande.

Det jag egentligen plockade upp som jag tyckte var tydligt i anférandet
var att ledamoten pratade mycket om bildsattning, och ett uttryck som &ter-
kom vildigt mycket var ’pa totalen”. P4 totalen &r det en forsamring, anser
Moderaterna.

Jag har respekt for att man kan tycka att alla delar och forslag i en
proposition inte &r bra. Jag har full respekt for det. Men man ska vara med-
veten om att det i den proposition som ligger pa bordet ar separata delar.
Det handlar om att ta bort strandskyddet kring vatmarker, till exempel, det
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Nér det géller den bedémning som Moderaterna ger uttryck for, att det
inte finns stod for den hér propositionen i alla dess delar, star det ganska g gkad differentiering
tydligt i de sarskilda yttrandena att det faktiskt finns stod for vissa delar  ay strandskyddet
men att man har gjort en bedémning pé totalen. Det handlar om att man,
for att varna stadernas mojligheter att utvecklas, offrar landsbygden.
Né&r Carl-Oskar Bohlin och andra foretradare fér Moderaterna pratar
om den hér reformen pratar man om att det blir skarpningar dar det bor
mycket folk men ldttnader dar ingen vill bo. Sa pratar man om landsbyg-
den, och man pratar om gdlar och polar. Man uttrycker sig alltsa med val-
digt liten respekt for de manniskor pa landsbygden som faktiskt drabbas,
och sa hanvisar man till att man vill stoppa en reform for att det pa totalen
sker skérpningar i staden trots att det finns separata forslag som hade kun-
nat genomforas anda.
Varfor offrar man landsbygden for staden?

Anf. 52 CARL-OSKAR BOHLIN (M) replik:

Fru talman! Tack for fragan, Kristina Yngwe!

Vi offrar inte landsbygden, utan vi kan konstatera att forslagen i ndstan
varje detalj ar utformade s att de inte gor nagon skillnad eller forsamrar
det nuvarande laget. Okej, man vill minska strandskyddet till 25 meter. D&
kan vi konstatera att i halften av alla Sveriges 1an &r det hér i dag en icke-
fraga. | halften av alla lan har lansstyrelsen mojlighet att upphéava det har
strandskyddet helt. Da har vi inte ens kravet pa fri passage.

Nar det géller kriterierna for sadana har strandnéra utvecklingsomra-
den far man konstatera att de ar sa snavt uppstallda att de i praktiken, val
tillampade, sannolikt inte skulle leda till ndgon mer formanlig ordning &n
LIS-omradena. De &r namligen uppstallda pa ett sddant satt att det bara
handlar om omraden dar fastighetsviardena &r sé laga att det manga ganger
inte 16nar sig att bygga ett nytt hus och dér intresset for detta darfor kom-
mer att vara mycket begrénsat.

Utan att ga in for mycket pa tekniska detaljer kan man konstatera att
om vi hade plockat ut nagra russin ur den har kakan — de ar véldigt fa och
inte sarskilt vdlsmakande, men dnda — och sedan avslagit allt annat skulle
vi sannolikt hamnat i en situation dar man tyckt att forslaget fatt en annan
lutning och darmed underkastats ett nytt beredningstvang. Da hade vi be-
hévt arbeta med en produkt som i grunden inte &r bra. Vi menar att vi inte
vill ha det har systemet. Vi vill ha ett nytt system. Vi vill borja om, pa ett
blankt papper. | stallet for att gora en dalig andring nu vill vi géra en bra
andring som &r pa riktigt.

Jag hoppas och tror att Centerpartiet efter nésta val, nr man har dragit
slutsatserna av hur det har varit att vara stodhjul till S, kanske kommer pa
andra tankar och ser att det finns forutsattningar for oss att gora detta till-
sammans.

Anf. 53 KRISTINA YNGWE (C) replik:
Fru talman! Jag tycker att det &r intressant att ledamoten fortsétter att
upprepa att det har ar forslag som inte skulle géra nagon skillnad, for
strandskyddet skulle de facto tas bort kring till exempel vatmarker. Dar det
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finns strandskydd skulle man ta bort det — det har inte upphévts i den om-
fattningen tidigare — kring sma sjoar och vattendrag.

Aven om man kan tycka att det borde vara storre vattendrag eller storre
sjdar skulle ju 75 meter strandskydd forsvinna den 1 juli. Reellt skulle
alltsa strandskyddet minska. Man kan inte pasta att det inte skulle gora
nagon skillnad. Sedan kanske ledamoten inte har respekt for de manniskor
som bor dar, men det ar faktiskt konkret s& att Miljopartiet ocksa har varit
med och gjort de stdrsta minskningarna nagonsin av strandskyddet.

Jag tycker ocksa att det ar intressant att hora hur ledamoten Bohlin re-
sonerar om framtiden. Man stoppar en reform som skulle kunna géra skill-
nad hér och nu, och sedan antyder man att det i framtiden kommer att
komma nagonting battre. Men redan nér lagradsremissen kom och nar pro-
positionen lades fram sa Carl-Oskar Bohlin och andra moderata foretra-
dare: Vi kommer att sdga nej och lagga fram ett eget, battre forslag, och
malet ar att fa till stind ett tillkdnnagivande i utskottet om att det har ska
utredas.

Ndr jag laser betankandet konstaterar jag att det inte finns nagon ge-
mensam reservation, bara avslag, men nar Moderaterna pratar later det
som att det finns en véldigt stark uppstéllning bakom att faktiskt upphava
det generella strandskyddet. N&r man laser de sarskilda yttrandena, som
jag tror att vi kommer att f hora om senare i debatten, ser man att det inte
finns en generell instélining bland de hér partierna — M, SD, L och KD —
om att faktiskt upphéva det generella strandskyddet utan att de har ganska
skiftande politik.

Varfor har ni inte lyckats samla er till ett tillkannagivande fran utskot-
tet, Carl-Oskar Bohlin, och varfoér menar ni att ni skulle kunna lyckas i
regeringsstéllning?

Anf. 54 CARL-OSKAR BOHLIN (M) replik:

Fru talman! Det &r aningen magstarkt att vi avkravs ett gemensamt till-
kannagivande fran ett parti som sd masterligt har férhandlat fram en pro-
position att den inte har stod i Sveriges riksdag. Jag vet inte nar det hande
senast. Man har vetat att den hér propositionen saknar stod och inte skulle
kunna gé igenom i Sveriges riksdag, och dnda sa man: Det hér ar vart vill-
kor for att stodja Magdalena Andersson som statsminister. Det far man
sdga ar att salja sig forhallandevis billigt.

Fru talman! Problemet ar att det har forslaget pa totalen, dven i de allra
flesta av de enskilda delarna, utgor en forsamring. Jag &r inte beredd att
vikta enskilda manniskors dganderatt mot varandra beroende pa var de bor.
Det &r det Centerpartiet i realiteten gor nar man infor tydliga skarpnings-
grunder i mycket stora delar av landet.

Som jag namnde blir det valdigt fa omraden kvar nar man lagger pa det
raster av omraden som i propositionen direkt utpekas som omraden som
inte ska komma pa fraga som strandnira utvecklingsomraden och kombi-
nerar det med de tre kriterier dar det ska vara ett 1agt bebyggelsetryck, inte
inkrakta om det finns sarskilda skél for strandskyddet och att lansstyrelsen
ytterst ges vetoratt.

Fraga manniskor i Sverige vad de har for erfarenheter av lansstyrelsens
bedémningar i strandskyddsfragor, och du kommer att f& svaret att de fles-
ta tycker att de ar godtyckliga och hart atdragna. Det grundlaggande pro-
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Vi har lagt fram ett eget forslag, och jag bedémer att det i en ny bor-
gerlig regering finns goda forutsattningar att komma dverens om detal-  gp kad differentiering
jerna och fa pa plats en strandskyddsreform vérd namnet. av strandskyddet

Anf. 55 MATS NORDBERG (SD):

Fru talman! Dagens debatt handlar om strandskyddslagen. Vi stér fran
SD:s sida bakom alla véra yrkanden, men for tids vinnande vill jag yrka
bifall endast till var reservation 5.

Den 19 maj sa riksdagens miljé- och jordbruksutskott nej till proposi-
tionen om dndrat strandskydd som hade forhandlats fram mellan Centern,
Miljopartiet och Socialdemokraterna. Sverigedemokraterna var ett av de
partier som valde att ga emot propositionen.

Strandskyddslagen tillkom 1950, men som vi hort av tidigare talare
hade den forstas en utvecklingshistoria. Syftet var att sakra manniskors
tillgang till strander i en tid nar dessa blev alltmer bebyggda runt i forsta
hand storre stader. Lagen kom efter hand att bli rikstdckande, och &ven
strandnéra byggen i glesbygd forbjods. Detta har lett till flera forsok att
reformera lagen. Men forsoken har varit for begransade, och med stod i
olika regelverk har manga lansstyrelser tvartom funnit det mojligt att géra
det svarare att bygga strandnara. Efter omarbetningar av lagen 2009 an-
vandes exempelvis instrumenten riksintressen och utdkat strandskydd for
att forsvara byggande.

Vi anser att det viktigaste med strandskyddslagen ar att den maste ge
en fordel dels till glest befolkade kommuner, dels till de glest befolkade
delarna av kommuner med medelstort befolkningstryck. Just tillgangen till
ett Gverskott pa natur som till en mindre del kan anvéndas till byggande i
attraktiva lagen &r en av dessa omradens storsta konkurrensfordelar.

I det forslag vi nu debatterar foreslas att ett antal tokigheter i nuvarande
lagstiftning ska strykas, som att man inte far bygga vid en damm som man
sjalv anlagt och att 100 meter strandskydd galler &ven backar smalare &n
2 meter och andra sma vattendrag. Tyvarr ar de lattnader som foreslas ofta
knutna till olika brasklappar, till exempel att en anlagd damm for att medge
det utlovade minskade strandskyddet ska vara anlagd med ett uttryckt syfte
knutet till att forbattra miljo eller klimat. Att en damm &r vacker fér den
som anlagt den, kan inte det vara bra nog?

| propositionen kvarstar merparten av de problem som sa lange hindrat
manniskor med vanliga inkomster att bygga stuga eller hus néra vatten.
Det &r dyrare att képa ett skjul vid vatten an att kopa en villa pa grund av
att det inte har gatt att fa tillstnd till nya tomter.

Den strandskyddsutredning som ligger till grund for propositionen fo-
reslar generella restriktioner mot byggande langs véra kuster och runt de
stora sj0arnas vattensystem. Det gor inte propositionen, men den hade be-
hovt vara mycket tydligare med att dessa forslag inte bér genomforas.
| stéllet star det i propositionen att denna typ av omraden inte kan bli ak-
tuella for ytterligare lattnader i strandskyddsreglerna.

Jag kommer sjalv fran Dalarna. Dar &r Siljan ett sddant utpekat omrade,
men inte bara Siljan utan hela vattensystemet. Hit rdknas Skattungen, Ore-
sjon, Orsasjon och Oredlven. Det dr en véldigt stor del av centrala Dalarna
som inte skulle f& nagra lattnader alls genom denna reform. Men det ar 73
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faktiskt en mycket liten del av detta omrade som har ett stort tryck vad
géller bebyggelse vid vatten.

SD tycker vidare att huvudansvaret for strandskyddet mycket tydligare
borde ha flyttats fran lansstyrelser till kommuner. Man borde ha slopat
lansstyrelsernas mojlighet att dverpréva dispenser betraffande strand-
skydd. Lansstyrelserna kan ju dnda dverklaga beslut i laga ordning.

Det finns tva anledningar till att ansvaret bor flyttas till kommunerna:
dels kan deras politiska ledning stéllas till svars i demokratiska val, dels
kan kommunerna forvantas gora béattre avvéagningar an lansstyrelserna
mellan & ena sidan strandskyddet och & andra sidan andra samhéllsnyttor.
Som jag tidigare sa & mojligheten till attraktivt boende en av landsbygd-
ens stora konkurrensfordelar, vilka kanske inte ar sa manga. Planer for att
utveckla landsbygd och mindre samhéllen &r viktiga for kommunerna, lik-
som mojligheten att attrahera foretag och manniskor sa att de vill flytta dit.

Lagstiftningen behdver ocksa tydligare skilja mellan strandskydd for
manniskors ratt att na strander for rekreation, vilket var lagstiftningens ur-
sprungliga syfte, respektive for naturskydd. Att foresla restriktioner i ut-
nyttjandet av strander hela vagen fran norska gransen till Forsmark ar all-
deles for generellt. Det finns glesbebyggda omraden dar som man skulle
kunna fortata och utnyttja mer, aven fér manniskors behov av till exempel
sommarstugor. Vad géller naturskyddet finns det en lang rad andra verk-
tyg, sasom reservat av olika slag, nationalparker och skdétselavtal med
marké&gare, som man kan komplettera med.

Fru talman! Det hér forsoket att ta fram en forbattrad strandskyddslag
ar helt enkelt inte tillréckligt. Det &r darfor SD rostar nej. Vi vill inte vénta
en lang period till pa verkliga forbattringar av lagen som kan gora det enk-
lare for ménniskor som vill berika landsbygden. Vi vill redan nu se en
kompletterande utredning ur ett medborgar- och foretagarperspektiv sna-
rare 4n ett tjinstemannaperspektiv s att en ny proposition kan tas fram s
snart som mojligt som kan ge verkligt forbattrade mojligheter att bygga i
attraktiva lagen i omraden med god tillgang pa strander.

Strandskyddet behdver arbetas om mycket mer &én i regeringens for-
slag. Darfor stoder vi utskottets forslag om avslag pa propositionen, och
jag yrkar dartill alltsa bifall till var reservation nummer 5.

Anf. 56 ELIN SEGERLIND (V):

Fru talman! Den svenska allemansratten ar unik, och det starka strand-
skyddet har varit en viktig del i det. Strandskyddet har till syfte att skydda
vaxter och djur men ocksa att varna allmanhetens tillgang till strander. Det
har gjort att strdnderna har varit tillgangliga for alla och inte bara for dem
som har en formdgenhet att kdpa en strandtomt for. Det har har gjort Sve-
rige till ett land med ett mycket aktivt friluftsliv och en stark naturturism.

Trots att vi har haft ett strandskydd i Sverige sedan 1950-talet har det
fortsatt att byggas nara vara strander. Det &r bara att se sig omkring i det
svenska kustlandskapet eller kring véra stora sjoar for att se bevisen pa det
— pa en del platser mycket mer &n pé andra och da ocksa med storre kon-
sekvenser. Det ar beklagligt men anda inte férvanande givet den politiska
utvecklingen och laget i Sverige i dag att vi har kommer att ta stallning for
forsvagningar av strandskyddet i en tid da diskussionerna bade inom EU
och FN gar &t motsatt hall.
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strandnara i Sverige i dag, men varje manniska som har varit nara en 31 maj
attraktiv kust vet att sa inte ar fallet. | stallet beviljas flera tusen strand-
skyddsdispenser arligen, och det har blivit fler for varje ar. Att det inte  gp gkad differentiering
skulle ga att bygga strandnara ar helt enkelt inte sant. Samtidigt anvands 5y strandskyddet
just behovet av att kunna bygga strandnéra som ett argument for att varna
landsbygden.

For Vansterpartiet ar det sjalvklart att man behdver ta hansyn till lokala
forutsattningar. Att fa dispens i en landsbygd som inte redan ar kraftigt
utbyggd borde vara lattare 4n att fa dispens fran strandskyddet i exempel-
vis det redan tatbebyggda Bohuslan. Det sker ocksa i dag. Strandskydds-
dispenser ges oftare an de avslas — dock aven i redan tatbebyggda omra-
den.

Sa kanske &r det inte strandskyddet som i verkligheten avgor om per-

soner vill bosatta sig pa landsbygden eller inte utan mer basala saker sasom
tillgang till skola, mataffar, vardcentral, kollektivtrafik och arbetstillfallen.
Kanske ar det detta som avgor var vi véljer att bosatta oss. Har behover vi
onekligen satsa for att fa en levande landsbygd. Narheten till naturen ar
ocksa viktig for dem som véljer att bosatta sig pa landsbygden, liksom for
dem som bor i staderna, men vi nér inte naturen genom att avskdrma vara
kustlinjer med allehanda staket och skyltar som deklarerar privat mark.

Vara strandzoner ar ocksa mycket speciella miljoer med skiftande ka-
raktér, men gemensamt for dem ar att de har ett mycket rikt ekosystem och
utgdr viktiga livsmiljoer for ett stort antal véaxt- och djurarter. Over tusen
rodlistade arter har strandzonen och nérliggande vattenmiljéer som sin
livsmiljo.

Regeringens forslag att ersatta dagens system med landsbygdsutveck-
ling i strandndra lagen, LIS, till ett system med strandnéra utvecklingsom-
raden skulle innebara en kraftig forsvagning av strandskyddet. De fére-
slagna kriterierna for ett strandnara utvecklingsomrade &r ocksd mycket
allméanna och otydliga och kommer oundvikligen att minska allmanhetens
tillgang till strander och forsvaga tillgangen till livsmiljoer for djur- och
véxtarter som &r beroende av sjoar, vattendrag och strandzoner.

Med regeringens forslag forsvinner ocksa behovet av att véga in lands-
bygdsutveckling som ett kriterium for att fa dispens — nagot som i sig talar
for att det inte &r just landsbygdens utveckling man &r sarskilt intresserad
av.

For Vansterpartiet hade det i stéllet varit vdlkommet att fortsétta ut-
veckla LIS s att det fungerar val i hela landet och bidrar till den lands-
bygdsutveckling vi faktiskt vill se, dar fokus kan laggas p& bostadsbyg-
gande for helarsboende och verksamheter som positivt bidrar till en bygds
utveckling.

Forslaget om att strandskyddet ska begrénsas till endast 25 meter fran
strandlinjen vid sma sjoar och mindre vattendrag ar ytterligare ett forslag
fran regeringen. Det &r ett daligt forslag eftersom ett vattendrags betydelse
for biologisk mangfald inte har med dess storlek att gora. | stallet ar det
manga av de sma vattendragen som har stor betydelse for den biologiska
mangfalden, och det & manga ideella krafter som lagger mycket tid pa att
aterstalla dem runt om i landet. De sma vattendragen &r daremot mer kéans-
liga for paverkan, till exempel utslapp fran dagvatten eller enskilda avlopp.
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Regeringens proposition om ett forsvagat strandskydd baseras pa ett
patagligt bristfalligt kunskapsunderlag, och vilka effekterna blir ar inte
fullt ut klarlagt. Men regeringen konstaterar ocksa sjélv i sin proposition
att den breda allméanheten, den del som inte har tillgang till en egen strand-
fastighet, forvantas paverkas negativt av 6kat strandnéra byggande, fram-
for allt genom minskad tillgang till strander med majlighet till utblickar,
bad och friluftsliv. Regeringen konstaterar ocksa att en stor del av forsla-
gen i propositionen kommer att innebara negativa effekter for djur- och
vaxtlivet pa land och i vatten, och Lagréadet pekar i sin remiss pa att det
kommer att bli svarare att nd miljokvalitetsmalen.

Fru talman! Jorden erbjuder oss ett visst givet miljo- och Kklimat-
utrymme. Det som av vissa upplevs som en begrénsning nar det kommer
till exempelvis majligheten att bygga strandndra hus &r en begrénsning i
stunden, men i forlangningen ar det vad vi behdver for att mojliggora star-
ka och livskraftiga ekosystem. Detta &r ndgot som vi ar helt beroende av
for att kunna leva bra liv har i manga generationer framat.

Det &r ingen mening med att ha regelverk for att fa en battre miljo om
vi sedan anda ger alla dispenser for att slippa leva upp till regelverket. Vi
behdver se att vi ar i en situation i méansklighetens historia dar det aldrig
har varit viktigare att vi tar vart ansvar for att lamna efter oss en miljé som
ar i béttre skick &n vi fann den i. Darfor &r ett fortsatt starkt strandskydd
helt avgdrande.

Vaénsterpartiet avstyrker propositionen och yrkar bifall till reserva-
tion 6.

Anf. 57 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Fru talman! Den utredning som ligger bakom den proposition som nu
diskuteras ska enligt direktiven ”foresla de forfattningséndringar och and-
ra atgarder som medfor att strandskyddet i miljobalken gors om i grun-
den”.

De forslag till &ndringar i lagstiftningar som presenteras i propositio-
nen kan inte sdgas medfora att strandskyddet gors om i grunden. Tvartom
framstér forslaget, som vi har hort har tidigare, som ett lappande och lag-
ande i befintlig lagstiftning pa omradet.

Ett av de for bade landsbygd och stadsnara omraden mest avgérande
forslagen i utredningen, att upphéva allt strandskydd runt sjéar upp till en
hektar samt vattendrag upp till 2 meters bredd, har i propositionen blivit
att strandskydd ska rada 25 meter upp pa land och 25 meter ut i vattnet.

Forslaget om strandnara utvecklingsomraden, en justering av det som
tidigare benamndes landsbygdsutveckling i strandnéra lage, framstér som
lika trubbigt som det tidigare begreppet. Féljderna om propositionen
skulle antas ar fortsatt rattsosakerhet beroende pa vilken ldnsstyrelse som
hanterar ett specifikt drende. Det framstér som omajligt for lansstyrelserna
att navigera for att kunna fatta liknande beslut 6ver landet med dessa fore-
slagna lagstiftningar, dar det finns ménga olika undantag och faktorer att
ta hansyn till i varje enskilt fall, varfor Kristdemokraterna valjer att av-
styrka propositionen i dess helhet och be regeringen att aterkomma med
ett nytt forslag dar strandskyddet gérs om i grunden. Jag vill darfor yrka
bifall till reservation nummer 3.

Nar man jamfor propositionens forslag med hur ett antal berdrda re-
missinstanser har kommenterat utredningens forslag ar det inte nagra stora
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”Grovt forenklat kan man sdga att problemet 4r att man inte orkar géra
upp med nuvarande system, utan bara infor fler undantag till géllande hu-  gp gkad differentiering
vudregel, som ar att det dr frbjudet att uppféra nya bostader eller andra 4y strandskyddet
anlaggningar narmare vattnet &n 100 meter. Ar da inte fler undantag en bra
sak som gor systemet mer flexibelt? Tidigare férsok att liberalisera strand-
skyddet har gjort systemet svarare och mer godtyckligt. Bast vore att ta ett
nytt omtag istéllet for att forsdka lappa och laga i ett system som redan
idag ar obegripligt. Det gar att skriva bocker om alla narmast bisarra
strandskyddshistorier dar diken har lagt en déd hand éver mindre byar eller
dar daligt klippta grasmattor kan leda till att dispositionen 6ver den egna
tomten frantas markdgaren.”
Kristdemokraterna delar den bild som beskrivs, ndmligen att regelver-
ket blir oférutsagbart och ohallbart.
Ytterligare en aktor som haft asikter om utredningen ar Sveriges Kom-
muner och Regioner, en tung remissinstans da varje vatten som berérs av
strandskyddsfragan finns i en eller flera kommuner. De skriver: “Det
grundlaggande nytdnkande som behdvs for att strandskyddssystemet ska
kunna bli en integrerad del av den fysiska planeringen enligt plan- och
bygglagen (PBL) med utrymme for anpassning till lokala forhallanden,
god balans mellan exploatering och bevarande och hansyn till total sam-
hallsnytta, saknas fortfarande. Regelverket kommer inte att kunna férand-
ras i grunden om det inte ocksa ifragasitts i grunden.”
| de delar dar propositionen skiljer sig fran utredningsbetankandet
tycks det vara at ett samre hall gallande majligheterna att utveckla strand-
nara, i synnerhet pa ett forutsagbart sétt. En av de saker som tidigare tol-
kats onddigt strikt i vara 6gon &r i vilka fall en vig kan anses vara en sadan
barriar som bryter strandskyddet. Aven Lantbrukarnas Riksférbund pekar
pa otydligheten i att ange vag som ett skal for att upphava strandskyddet.
Praxis med den skrivningen har blivit att det ska vara en stor, asfalterad
vég som har vagmarkeringar, det vill siga i princip mélade streck. Detta
finns inte i samma grad ute pa landshygden, och det &r ju framst dar vi vill
se mojlighet till utveckling.
Precis som LRF menar &ven vi att en mindre vag har samma barriér-
effekt som en storre, sa pa andra sidan en allméan vdg — alltsa en vag som
ar oppen for allméan trafik — bor det inte rada strandskydd. Propositionen
har inte tagit hansyn till det férslag som bland andra LRF ger om hur man
kan fortydliga for att slippa hamna i otaliga rattstvister om vad som &r en
vag som kan bryta strandskyddet.
Darutover lyfter flera kommuner upp att férslaget inte &ndrar strand-
skyddet i grunden. Man &r radd for langa handlaggningstider och hyser oro
for hur de nya reglerna kommer att hanteras i praktiken nér lansstyrelserna
ska ta stéllning till ansékningar om att upphdva strandskyddet i olika om-
raden.
Fru talman! Né&r utredningen presenterades var Kristdemokraterna po-
sitiva till utredningens ansats. Tyvarr har man i manga fall valt en annan
vdg i propositionen och inte tagit hansyn till tunga remissinstansers syn-
punkter.
Kristdemokraterna vill att strandskyddet gérs om i grunden. Strand-
skyddet for sma sjéar och vattendrag upp till 2 meters bredd ska som 77
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grundregel tas bort. Vid sarskilt vardefulla miljéer ska mojligheten att in-
fora strandskydd naturligtvis finnas kvar, men det finns dven annan lag-
stiftning som i sddana fall kan vara mer lamplig att anvanda an det trubbiga
strandskyddsinstrumentet. Kommunerna maste fa ett storre mandat for hur
utvecklingen langs sjdar och vattendrag ska se ut, och det lokala inflytan-
det maste starkas.

Sammanfattningsvis vill vi se en mer rattsséker och tydlig lagstiftning
dar markagaren enklare kan forutse om en tinkt atgard kan vara majlig
eller inte. Sammantaget landar detta i att Kristdemokraterna ser behovet
av att regeringen aterkommer med ett nytt forslag som béattre maéter vad
som faktiskt bestélldes i regeringsuppdraget till utredaren, ndmligen att
”strandskyddet gors om i grunden” och att det ska bli ”betydligt enklare
att bygga strandnéra i landsbygdsomraden”, vilket vi anser att propositio-
nen i manga fall missar.

Utover det jag namnt tidigare skulle det dven foreslas atgarder som
okar lokalt inflytande, vilket vi inte kan utlasa att propositionen innehaller.

Strandskyddet tar heller inte ndgon hansyn till platsens forutséttningar.
Om man till exempel vill bygga ett hus hogt uppe pa ett berg och inte kan
na stranden pa annat satt an via sjon ar inte det ett problem for flora och
fauna och inte heller for manniskan, som &ndé bara kan na stranden via
sjon. Huset i sig stor alltsé inte. Man behdéver kunna fa gora bedémningar
utifran till exempel topografi, det vill séga just den platsens tillganglighet
och forutsattningar. Och dér ar det kommunens egna kunskaper som maste
fa verka. Lokalkéannedomen ar jatteviktig.

Om jag slutligen ser till min egen hemkommun Arjéng, fru talman, har
vi i dag det utvidgade strandskyddet som pa mycket stora arealer dr utvid-
gat till 200 meter. Vi har cirka 70 000 gastnatter vid vara vatten, som &r
riksintressen da de ar en del av Dalslands kanal.

Hér lagger man alltsé en dod hand éver stora omraden for byggnation.
Men turisterna som kommer har full mojlighet att ga dar och trampa ned.
Dér skulle skyddet for stranderna kunna bli battre om man hade ett vakan-
de 6ga pa vad dessa turister gor. Manga skdter sig, men inte alla. Boende
i ett hus pa 100 meters avstand ser mer vad turisterna gor i form av eldning
och anvéandande av naturen som bade toalett och skrapkorg 4n vad man
gor fran ett hus som ligger langre bort. Detta skulle vara ett skydd for
stranden snarare &n ett problem.

Man bosétter sig pa landsbygden av en anledning. D& & man ocksa
generellt mer radd om sitt naromrade och forstar hur det ska bevaras.

| staden far man bygga pa vattnet. P4 landsbygden ska allt bevaras.
Dérmed ger man inte forutsattningar for utveckling och en levande lands-
bygd — om man nu inte gér om strandskyddet i grunden.

Anf. 58 KRISTINA YNGWE (C) replik:

Fru talman! Jag tackar Kjell-Arne Ottosson for hans inldgg.

Jag tycker att det &r valdigt positivt att Kjell-Arne Ottosson uttrycker
sig sa valkomnande kring utredningens forslag och att han i grunden tycker
att det finns mycket bra dar. Om man tittar pa hur den faktiska slutliga
lagstiftningen ser ut ser man att det finns en hel del som &r betydligt béttre,
men de forsamringar som Kjell-Arne Ottosson later paskina finns ar lite
svarare att hitta.



Ett exempel pa forbattring &r att vi starker markagarnas mojligheter att ~ Prot. 2021/22:121
faktiskt pa eget initiativ skicka in en ansokan. Den 1 juli hade de kunnat 31 maj
skicka in en ansokan till kommunen for att testa gentemot de nya strand-
néra utvecklingskriterierna. En 6kad differentiering
Ledamoten pratar om omraden med utvidgat strandskydd. Till skillnad 5y strandskyddet
fran utredningen har vi sett till att man mojliggor inrattande av sé kallade
strandnéra utvecklingsomraden aven i omraden dar det finns utvidgat
strandskydd. Det skulle kunna vara en stor méjlighet, inte minst for Dals-
land, Varmland och flera andra delar av landsbygden déar det finns ett ut-
okat strandskydd. Det ar ocksa betydligt skarpare formuleringar kring de
delar som ska skérpas.
Det ar ocksa intressant att ledamoten pratar om att man ar kritisk till
lagstiftningen pé grund av att vi lappar och lagar. Anda lyfts till exempel
allménna végar fram, vilket &r en del i att fordndra och lappa och laga i
lagstiftningen. Ddr finns det tyvérr inget beredningsunderlag. Dé&rfor
kunde vi inte g& fram med nagot konkret forslag dar. Men det star vilken
regering som helst fritt att aterkomma med ett forslag dar, vilket vi garna
ser.
Daremot ar jag intresserad av att fa hora en annan sak. Jag vet att leda-
moten ar engagerad i vatmarker. Men ni avstyrker forslaget om att upp-
hiva strandskyddet kring vatmarker, Kjell-Arne Ottosson. Varfor?

Anf. 59 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Vi &r eniga om véldigt mycket av det som utredningen kom
fram till; det &r helt klart. Och vi skulle ha kunnat géra detta till en betyd-
ligt battre produkt.

Fru talman! Jag ar ganska saker pa att om Kristina Yngwe, jag och
nagra andra hade suttit och pratat skulle vi ha kommit betydligt langre an
de partier som nu har arbetat fram denna proposition. Jag valkomnar att vi
efter valet i host sétter oss ned for att fa en 16sning pa detta dar vi verkligen
gor om i grunden. Det tror jag namligen ar ndgot som Kristina Yngwe och
Centerpartiet egentligen 6nskar. Jag &r ganska saker pa att Centerpartiet
och Kristina Yngwe hade velat ga langre 4n vad man har gjort har. Jag
kom just att tanka pé att Kristina Yngwe inte ar kvar efter valet. Men jag
tror att vi skulle kunna komma betydligt langre &n s& har med hennes efter-
tradare.

Nar det galler vatmarker har vi en enig miljomalsberedning som har
kommit fram till att strandskyddet runt vatmarker bor tas bort. Dar finns
det en bred enighet, och det tror jag att vi skulle kunna fa igenom. Men da
skulle det vara fritt fran alla dessa delar. Precis som vi tidigare hérde Carl-
Oskar Bohlin saga i sitt inlagg: Nar vi ser till helheten och till allting, da
ser vi att det 4nda &r béttre att be regeringen — vilket vi gor i reservation 3,
som jag yrkar bifall till — att géra om och géra ratt och komma tillbaka sa
att vi kan gora detta betydligt béattre.

Och, som sagt: Jag tror att bade Kristina Yngwe och jag skulle vara
betydligt mer ndéjda om vi hade satt oss ned och férhandlat &n om hon hade
forhandlat med Socialdemokraterna och Miljopartiet.

Anf. 60 KRISTINA YNGWE (C) replik:
Fru talman! Jag tackar Kjell-Arne Ottosson for svaret. Kristdemokra-
terna och Centerpartiet star nog nara varandra nar det géller synen pa 79



Prot. 2021/22:121
31 maj

En 6kad differentiering
av strandskyddet

80

strandskydd och kommunalisering och att stdrka kommunernas makt. Men
4 andra sidan finns det andra i den konstellation som Kristdemokraterna
ser framfor sig som kanske inte har riktigt samma instéllning till att slopa
det generella strandskyddet och ge makten till kommunerna, sa det kanske
inte dr riktigt sd enkelt att géra om helt fran grunden som Kjell-Arne
Ottosson later paskina. Men jag ser verkligen fram emot att se hur denna
frdga kommer att ga vidare.

Precis som ledamoten pratar om finns det ett valdigt brett stod for att
upphava till exempel strandskyddet kring anlagda vatten och kring vat-
marker. Men jag tycker att det dr genuint synd att man valjer att avstyrka
hela propositionen i stallet for att faktiskt se detta som steg pa vagen. Cen-
terpartiet skulle vilja ga langre, men hér finns konkreta forslag som faktiskt
upphéver strandskyddet hér och nu. Den 1 juli skulle man upphdva strand-
skyddet i stora delar av landet.

Visst kan man vilja ga langre. Det har jag full respekt for. Det vill Cen-
terpartiet ocksa. Men man kommer &nda inte ifran att det lagforslag som
vi har pa bordet innehaller forslag som om de genomfordes skulle goéra
skillnad inte minst for vatmarker har och nu. Nu blir jag lite lagstiftnings-
teknisk, men i propositionen tar vi férslag for forslag. Vi hade kunnat han-
tera vatmarkerna for sig. Det finns beredningsunderlag kring hur detta
upphavande skulle paverka. Det finns absolut inget hinder om det finns en
majoritet, vilket man ser att det finns om man laser de sérskilda yttrandena,
for att upphéva strandskyddet kring vatmarker.

Men for att man pa totalen tycker att det ar daligt, eller for att man vill
markera gentemot Centerpartiet och andra partier, upphdver man detta
trots att man faktiskt skulle kunna géra en reell skillnad hédr och nu for ett
antal lantbrukare i landet. Det beklagar jag.

Anf. 61 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik:

Fru talman! Det gldder mig att Kristina Yngwe ser att vi har valdigt
manga likheter och ser att vi tillsammans absolut skulle kunna hitta en 16s-
ning som skulle bli betydligt battre &n denna produkt och dar vi verkligen
skulle géra om i grunden, sa som det stod i bestéllningen.

Kristina Yngwe séger att vi har skulle ta bort strandskyddet i stora delar
av landet. Det beror kanske lite grann pa hur vi vill tolka propositionen.
Ja, i vissa delar lattar man pé det. Samtidigt noterar vi att inte minst lans-
styrelsens roll starks betydligt.

Som jag uppfattade Kristina Yngwes anfoérande vill man ge kommu-
nerna betydligt mycket stérre makt an de har i dag. Det &r i alla fall s jag
uppfattade hennes inlagg. Det stoder vi absolut. Man maste ha den lokala
forankringen.

Jag tog Arjangs kommun som ett exempel tidigare. For ett antal &r se-
dan ville vi bygga ett antal nya bostéder i en kommundel dar det verkligen
fanns ett stort behov. Vi hittade en plats, men det blev stopp pa grund av
strandskyddet och det rorliga friluftslivet. Problemet var att det dar verk-
ligen inte var nagot rorligt friluftsliv, for det var ingen som kunde ta sig
dit. Det var sa tatt och igenvaxt att det var helt oméjligt att ta sig fram.

Efter sju sorger och atta bedrdvelser lyckades vi andéa na fram, och vi
klarade av att fa fina och attraktiva boenden pa landsbygden. Det &r dit vi
maste komma. Vi maste hitta I6sningar som verkligen gor skillnad pa rik-
tigt sa att vi gemensamt kan utveckla landsbygden och fa fler attraktiva
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vi behdver. 31 maj

Jag ser alltsa fram emot, dven om Kristina Yngwe inte ar kvar efter
valet, ett samarbete med Centerpartiet eftersom vi har en gemensam syn  gp gkad differentiering
pa detta och att vi kommer att hitta en 16sning dér vi gor om strandskyddet 5y strandskyddet
i grunden.

Anf. 62 JAKOB OLOFSGARD (L):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservation 10 och
samtidigt saga att vi star bakom utskottets forslag att avsla regeringens
forslag.

Strandskyddet ar viktigt for att varna den biologiska mangfalden och
allmanhetens tillgang till strander, men dagens utformning av strandskyd-
det fungerar inte bra och hindrar byggande och landshygdsutveckling.

Strandskyddet maste bli mer flexibelt och battre anpassat efter de lo-
kala forhallandena. | omraden med lagt exploateringstryck finns goda moj-
ligheter att mjuka upp strandskyddet utan att detta motverkar naturvarden
och friluftslivet. Samtidigt behdver ett strikt strandskydd fortsatta att till-
lampas i omréaden dar exploateringstrycket beddms som mycket hogt eller
dar andra hansyn behdver tas.

Vi fran Liberalerna ser ménga bitar som ar bra i regeringens forslag,
och vi hade kunnat g& med pa dem och stélla oss bakom dem. Ett exempel
ar strandskyddets slopande vid vatmarker. Nar det géller glesbygd och
landsbygd och sma sjoar pa mindre an 1 hektar samt smala vattendrag un-
der 1 meter hade strandskyddet mjukats upp med detta forslag. Aven for-
slaget om strandndra utvecklingsomraden hade haft stor betydelse for
landsbygdskommuner.

Vi i Liberalerna hade kunnat acceptera mycket i regeringens forslag
under forutsattning att man hade lyssnat in dven Liberalerna och véra for-
slag pé forbattringar.

L&t mig nu ndmna tre av de fyra forslag som vi har lagt fram. Det har
tidigare namnts att det inte har lagts fram nagra forslag eller synpunkter pa
forbattringar, men det har det — fran oss i Liberalerna.

Négot som vi inte ville se finnas med géller fritidshus. Propositionen
innehaller resonemang om bebyggelsetryckets betydelse for mojligheten
att bevilja dispens fran strandskyddet. En skérpning foreslas nar det galler
mojligheten att bevilja dispenser inom omraden av sarskild betydelse for
djur- och véxtlivet eller inom omraden dar bebyggelsetrycket dr hogt eller
dar efterfragan pa mark for fritidshusbebyggelse &r stor. Har pekar man
alltsd ut efterfragan pa mark for fritidshusbebyggelse. Denna efterfragan
bor mot bakgrund av det resonemang som fors i propositionen anses inga
i begreppet “bebyggelsetrycket”.

Regeringen skriver i propositionen att man gér bedémningen att efter-
fragan pa mark for fritidshusbebyggelse ar en del av det totala bebyggelse-
trycket. Sedan gor man anda en distinktion. Det blir inkonsekvent och mot-
ségelsefullt.

Aven Lagradet har framfort synpunkten att detta bor utformas likadant
med tanke pa att det ar samma faktorer som har betydelse vid prévning.

Ett hus &r ett hus, oavsett hur mycket du bor dar och oavsett om det ar
pa helgerna eller inte. Det handlar om bebyggelsetrycket. Varfor da lyfta
ut fritidshus? Det gar att fundera mycket pa varfor man véljer att gora 81
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detta. Nar det, efter en pandemi, finns en valdigt stor efterfrigan och ett
bebyggelsetryck just nar det galler fritidshus — det finns manga som vill
bygga fritidshus — ger detta en signal om att den sittande regeringen poéng-
terar att man har nagonting som skaver just nar det galler fritidshus och att
man inte vill se dem ingd i det totala bebyggelsetrycket.

Det andra som vi inte vill se handlar om sma kustsamhallen och kérn-
oar.

Propositionen foreslar att strandskyddet ska skérpas i stora delar av
Sverige. Inom de omraden som omfattas av den féreslagna skarpningen
finns omraden som ar glest befolkade och som delar problematik med
andra glest befolkade delar av landet. Det ror framfor allt 6ar med fast
befolkning men &ven en del smasamhallen pa fastlandets kust.

Fran de har samhallena tar det lang tid att na samhallsservice, och man
har hoga kostnader for transporter. Flera av dessa omraden ligger visserli-
gen nara tatbefolkade omraden, sasom flera skargardsoar pa ost- och vist-
kusten. Man &r trots det avskuren fran stadens service, och det &r flera tim-
mars resvag.

De har sméa karnoarna och lokalsamhallena pa 6ar och langs kuster har
stor betydelse for mojligheten att utvecklas. Men dessa sma kustsamhal-
len, liksom skargardarnas karndar, maste utvecklas.

Det finns i dag ett antal sarskilda skal for att upphava eller bevilja dis-
pens fran bestammelser i strandskyddslagstiftningen. Det forsta ar att om-
radet som upphévandet eller dispensen avser redan har tagits i ansprak.
I skargardarnas och kusternas smasamhallen &r det har skalet i allra hogsta
grad tillampligt. Det &r darfér besynnerligt att de skarpningar som foreslas
ska omfatta de har sma karnoarna och den befolkning som bor dar éret
runt.

Fru talman! Det forsta skélet handlar om att en dispens eller ett upphé-
vande inte pa nagot satt ska skada strandskyddets syften. Det finns ingen
anledning att inkludera det i skarpningen av prévningen just for dessa sméa
kérndar och kustsamhéllen.

Det &r orimligt att vattennara omraden som redan ar bebyggda och dar
manniskor bor i en glesbygd inte ska fa fortsatta att utvecklas. Till exempel
kanske man behdver utveckla skolan eller bygga ut en idrottshall, men i
och med strandskyddet och de ské&rpningar som finns i det har forslaget
blir det svarare att gora detta.

Det sista som vi har haft synpunkter pa ar lansstyrelsens omprévningar.
Propositionen bor avslas nar det galler de har dndringarna. De hér delarna
fanns inte med i utredningen, utan de har kommit till senare. De har inte
varit ute pa remissrunda.

I 6vrigt ska lansstyrelsen bara 6verprova beslut i fall dér det finns skl
att anta att det saknas forutsattningar for ett undantag fran strandskyddet
eller dar det finns brister i handlaggningen som har haft betydelse for be-
slutet. Det ar svart, tycker vi i Liberalerna, att se varfor det senare inte
skulle racka aven for de omraden till exempel i sodra Sverige eller langs
Hoga kusten som eventuellt kan fa lattnader i strandskyddet.

Ett lage dar lansstyrelsen regelmassigt gar in och dverprévar kommu-
ners beslut skulle innebéra en langre och mer kostsam process till nackdel
for den sokande. Detta i kombination med att det inte skulle behévas nagra
skal for Gverprovningen gor att den foreslagna bestammelsen far anses ut-
gora ett oproportionerligt ingrepp for den sékande.
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angaende lansstyrelsens Gverprovningsratt och att detta behover goras 31 maj
igen.
Dessa forslag kan man diskutera omkring. Har stracker vi i Liberalerna  gp gkad differentiering
anda ut en hand till regeringen. Vi var villiga att géra pa det har sattet, fru =~ 5y strandskyddet
talman, for att se till att fa ett battre strandskyddsforslag. Men det var inte
intressant, och darfor blir det tydligt: Vi i Liberalerna ser inte att en social-
demokratisk regering ar lamplig att samarbeta med efter valet i host.

Anf. 63 KRISTINA YNGWE (C) replik:

Fru talman! Tack, Jakob Olofsgard, for inldgget!

Liberalerna — inte just ledamoten Jakob Olofsgard, men kollegor till
ledamoten — satt ju med och forhandlade om strandskyddet fram till i juli
i fjol, ndr januariavtalet foll. Jag tyckte att vi hade valdigt bra och kon-
struktiva diskussioner dar, sa jag var valdigt positiv nar jag laste den foljd-
motion som Liberalerna skrev till propositionen. Till skillnad fran 6vriga
partier, som valde att avsla den i dess helhet, av svepande skal, for att gora
en politisk markering och offra landsbygden, hade Liberalerna faktiskt last
propositionen och kommit med konkreta forbattringsforslag. Det tyckte
jag var valdigt positivt.

Det ar darfor jag blir lite konfunderad dver att man sedan ansluter sig
till ett totalt avslag. Jag kan absolut forsté att Liberalerna vill vara med och
diskutera och ha en diskussion om strandskyddet med de partier som har
forhandlat fram propositionen. Det enklaste hade varit att vara kvar i janu-
ariavtalet. Da hade ni de facto varit med och foérhandlat fram hela propo-
sitionen. Men det &r kanske lite konstigt att komma i efterhand och séga
att man vill forhandla om en proposition néar det redan da foljdmotionerna
vacktes var tydligt att propositionen inte kommer att genomféras dver hu-
vud taget. Det ar kanske lite konstigt att forvanta sig att man ska ha en
forhandling med tre partier om att forbattra en proposition som inte kom-
mer att ga igenom, vilket ar svaret pa det som ledamoten har efterfragat.

Det har framforts tidigare fran bland annat Moderaterna och Kristde-
mokraterna att man med en ny regering kommer att slopa det generella
strandskyddet och ge all makt till kommunerna. Jag uppfattar inte riktigt
att det ar den politiken som Liberalerna har, sa jag vill fa detta klart for
mig: Kommer Liberalerna i eller utanfor regering att medverka till att
slopa det generella strandskyddet?

Anf. 64 JAKOB OLOFSGARD (L) replik:

Fru talman! Jag tackar Kristina Yngwe for fragorna.

Politik handlar om att komma éverens, samtala och hitta vagar framat.
Vi lamnade januariéverenskommelsen for att vi sag att det inte var en vég
framat. Att vi lagger fram dessa forslag nu visar att vi har en vilja att pa-
verka.

Jag &r lite forvanad att det ar Centerpartiet som tar replik pd mig och
inte regeringspartiet, som borde ha varit pa tarna eftersom min Kritik rik-
tades mot dem och inte mot Centerpartiet.

Att forhandla tillsammans med dem som ligger narmast &r nagonting
man gor inom politiken. Jag hade valkomnat om Centerpartiet hade anslu-
tit sig till férhandlingen med den liberalt borgerliga sidan.

83
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Nagon kompromiss dar vi helt slapper pa strandskyddet har vi sjélv-
klart inte. Det handlar om att varna allemansratten, den biologiska mang-
falden och sa vidare. Men det &r givetvis en forhandling. Vi hade garna
sett mer. Jag vill understryka det som &ven den kristdemokratiska ledamo-
ten inbjod till: Tillsammans med Centerpartiet, Kristdemokraterna och
Moderaterna hade vi kunnat komma mycket langre och hitta hem i den hér
strandskyddspropositionen pa ett mycket béttre satt.

Anf. 65 KRISTINA YNGWE (C) replik:

Fru talman! For Centerpartiets del hade vi garna férhandlat med Mo-
deraterna, Kristdemokraterna och Liberalerna. Vi trivs bra i Alliansen.
Men tyvarr har dessa tre partier valt att samarbeta med Sverigedemokra-
terna, som vi har véldigt stora problem att samarbeta med av helt andra
skal an strandskyddsskélen. Det &r svaret pa varfor vi inte véljer att for-
handla om de har fragorna tillsammans.

Det 4r jattebra att Jakob Olofsgard fortydligar synen pa det generella
strandskyddet. Jag kan uppleva att den bild som Moderaterna och Kristde-
mokraterna lyfter fram &r att det kommer att I6sa sig bara det kommer en
ny regering. Men riktigt s& enkelt ar inte det hela. Precis som ledamoten
sager ar det en forhandling dar man gar in med lite olika installningar.

Regeringen far saklart forsvara sig sjalv. Men jag blir konfunderad
Over att man lyfter fram konkreta och bra férslag i en féljdmotion och se-
dan véljer att ansluta sig till ett totalt avslag. Det ar inte sa vi brukar hantera
det. Vi hanterar ju valdigt manga olika propositioner da man har olika for-
andringsforslag eller saker man vill d&ndra men anda inte ansluter sig till
ett avslag. Det var darfor jag var lite nyfiken pa hur Liberalerna resonerat.

Jag kan ocksa passa pa att ta upp nagra av de fragor som Liberalerna
lyft fram. Bland annat visar Liberalerna ett valdigt stort engagemang for
skargarden, vilket &r mycket bra. Men vi har faktiskt i propositionen tryckt
valdigt tydligt pa att karndarna och mojligheterna for skargarden att ut-
vecklas ar viktiga att bevara. Det finns redan i propositionen starka skriv-
ningar om att det ska vara mojligt for skargarden att utvecklas.

Anf. 66 JAKOB OLOFSGARD (L) replik:

Fru talman! Nar det galler karndarna och skargarden finns det i texterna
resonemang kring hur man kan underlatta. Men i de skarpa lagforslagen
finns detta inte med. Det &r lite komplext och tekniskt att forklara, men vi
kan fortsatta diskussionen om det senare. Vi sag att detta inte gallde.
Skarpningarna ligger kvar som en vat filt &ven Gver karnéarna. Personer
som lever och bor pa karngarna har hort av sig till oss liberaler och haft
samtal med oss. De kanner med det har forslaget en oro for att det pa grund
av detta inte kommer att bli ndgon utveckling. Dar finns det ndgonting som
vi kunde ha diskuterat.

Kristina Yngwe tar upp att vi lagger fram det héar férslaget men sedan
valjer att yrka avslag pa hela propositionen. | var text handlar det om att
vi vill se 6nskemalen i véra forslag till forandringar tillgodosedda av rege-
ringen. Vi uttryckte att vi var beredda att avsta fran att stodja propositionen
om regeringen inte ville prata med oss och tillgodose dessa. Det var véldigt
tydligt i var foljdmotion att var tanke var att lagga fram de har forslagen
for att stracka ut en hand och se om detta var mojligt. | sa fall var vi ockséa
beredda att stddja motionen. Men den diskussionen &gde aldrig rum.
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Anf. 67 MARIA GARDFJELL (MP):

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation nummer 1, som innebér
stod till propositionen. Fran Miljopartiets sida vill vi starka strandskyddet.
Men vi ar ocksa foresprakare for de lattnader som vi har kommit éverens
om i de ganska harda férhandlingar som skett.

Strandskyddet infordes redan pa 50-talet som en reaktion pa de manga
fritidsboenden som byggdes langs stranderna redan da, nagot som forsva-
rade tillgéngligheten till strdnder for allménheten. De finaste strdnderna
vill man ocksa bygga fritidshus pa. | dag far man generellt inte bygga hus
eller bryggor langs stranderna utan dispens. Men dispenserna okar hela
tiden.

Strandskyddet kan, som det ser ut i dag, inte betraktas som sarskilt
starkt. Forra aret okade antalet dispenser med 25 procent. Haromaret kun-
de vi lasa att 24 mil av kusten var exploaterad. Vi har fétt rapporter fran
Havs- och vattenmyndigheten om att hélften av de lekplatser for fisken
som finns langs vara kuster r forstérda och exploaterade pa grund av att
det har byggts for manga bryggor och pirar.

En Sifounderskning som Naturskyddsforeningen bestallde haromaret
visar att en majoritet av svenska folket vill ha ett starkt strandskydd. De
vill inte forsvaga strandskyddet. Tre fjardedelar vill stérka strandskyddet i
hogexploaterade omraden, kring staderna och i kustomradena.

Naringsutskottets ordférande, moderaten Carl-Oskar Bohlin, deltog ti-
digare i debatten. Jag 4r ganska besviken pa honom, for han har nu lamnat
kammaren. Men han spydde verkligen galla 6ver Miljopartiet. Jag méste
fa& bemota det som han pastod. Han hévdade bland annat att Centerpartiet
hade salt sig billigt till ett samarbete med Miljépartiet.

Jag kan erkénna att nér vi ingick januariavtalet var jag inte den stark-
aste foresprakaren for att det skulle finnas en punkt i januariavtalet om
strandskyddet. Men samtidigt fanns den dér, och férdelen med en uppgo-
relse om strandskyddet &r att risken &r otroligt stor att det kan bli ett samre
forslag nasta gang man gor en uppgarelse.

Jag tyckte ocksa att det var intressant att gora en uppgorelse om strand-
skyddet eftersom Miljopartiet, precis som Centerpartiet, ar ett ganska ut-
praglat landsbygdsparti. Det &r kanske inte jattemanga som tror det. Men
faktum &r att ocksa vi brann starkt for att gora lattnader for landsbygden,
for naturturismforetag och for lantbruk, speciellt i glesbygden.

Vi har drivit hart att just starka karnoar. Det ar tack vare Miljopartiet
som det ar ett tydligt fokus i regelverket pé att lattnaderna for de strandnéra
utvecklingsomradena ska fokuseras pd mindre orter pa landsbygd och i
glesbygd, pa orter med mindre &n 3 000 invanare. Att bygga mer bostader
i de orterna skapar béttre forutsattningar for skolor, dldreboenden och and-
ra typer av offentlig och privat service.

Jag har pratat med manga moderater och borgerliga véljare och fragat
dem om strandskyddet. Manga har kanske en ryggmargsreaktion som 85
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sager: Nej, strandskyddet behdver upphéavas. Men da kan vi prata om att
Sverige ar unikt genom att man kan lagga till med baten vid en klippa ute
i skargarden och sitta och titta pa solnedgangen och grilla pa kvallen. Man
kan ta sondagspromenader langs fina stander. P4 vintern kan man ta skrid-
skorna och &ka runt och uppleva orérd kust och orérda sjostrander. Det ar
livskvalitet. Och det ar exakt det som valdigt manga svenskar vill att vi
ska bevara genom ett starkare strandskydd.

Nar majoriteten yrkar avslag pa propositionen avslas inte bara lattna-
derna for glesbygd och landsbygd utan ocksé de otroligt viktiga forbéatt-
ringarna och forstarkningarna av strandskyddet. Det ar Miljopartiet ex-
tremt kritiska mot.

Strandskyddet finns till for att garantera allménhetens tillgang till vara
strander och for att bevara goda livsvillkor for djur och véxter, bade pa
land och i vatten. Det &r strandskyddets syften. De skérpningar som fore-
slas handlar just om att strandskyddet vara skarpare an i dag i de omraden
dér strandskyddets syften ar som viktigast.

Vi har sagt tydligt nej till att helt riva upp strandskyddet och genomféra
Strandskyddsutredningens forslag rakt av. Det skulle fa forodande konse-
kvenser for djur- och véxtliv och for manniskors tillgang till vara strander.

Miljopartiet hade sjalvklart garna sett en battre dverenskommelse.
Bade stranderna och vattnet utanfor omfattas ju av allemansratten och ger
manniskor mojligheter att réra sig fritt i naturen. Utan strandskyddet skulle
inte manniskor i Sverige kunna bada, fiska, aka skridskor eller vandra pa
stranderna pa samma sétt som i dag.

Fritidshushebyggelse har diskuterats i den har debatten. | den allménna
debatten pratar man fran borgerligt hall ofta om att bygga bostader pa
landsbygden. Men det intresse som finns for att exploatera strander hand-
lar véldigt sallan om bostadsbebyggelse. Det handlar om fritidshus. Det
handlar om att markagare vill tjana pengar pé att bygga sommarstugor. Det
handlar om képcentrum, det handlar om vagar och det handlar om jarnva-
gar. Det handlar om alla méjliga former av bebyggelse. Det handlar om
valdigt mycket bryggor. Det handlar ocksd om manga former av exploate-
ring som vi kanske inte ens téanker pa skulle omfattas av strandskyddet, till
exempel nér det géller att muddra i grunda havsvikar och sa vidare.

Miljopartiet hade gérna sett att hela Sveriges kuststracka och kusterna
langs de stora sjoarna hade fatt ett annu starkare skydd an i den har upp-
gorelsen. Men jag tycker samtidigt att det r bra att man koncentrerar den
exploatering som far ske till just strandnara utvecklingsomraden och att
man inte langre tar med begreppet landsbygdsomraden.

Vénsterpartiets foretradare menade i sitt anforande att det var daligt att
ta bort begreppet landsbygdsomrade. Men om man har kvar begreppet
landsbygdsomréade kan man latt fa intrycket att all exploatering av strander
handlar om exploatering som ar viktig for landsbygdens utveckling. Men
sa &r definitivt inte fallet. Manga striander exploateras for andra dndamal.
Det kan som sagt vara stormarknader, industrier och sommarstugeomra-
den.

Miljopartiet tycker att vi i framtiden ska 6ka mé&ngden hemester och
turism i Sverige. Jag ar en stark foresprakare for att det behovs fler som-
marstugor. Men da &r det viktigaste anda att inte bygga sommarstugorna
precis nere vid stranden utan en bit upp fran stranden. D& kommer de som
bor i sommarstugorna att kunna utnyttja stranderna. Men det kommer ock-
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sa daligt som att vi bygger in oss i en struktur som gor att allmanheteni 31 maj

Sverige mister mojligheten att bada, att sola pa en klippa, att lagga till med

béaten och att aka skridskor. En 6kad differentiering
Fru talman! Strandskyddsuppgorelsen gar om intet nar Vansterpartiet 5y strandskyddet

gor upp med hogerpartierna. Men det borgar for att det har aterigen kan bli

en viktig valfraga. Jag kan lova er att Miljopartiet star pa svenska folkets

sida. Vi vill ha ett starkare strandskydd.

(Applader)

Anf. 68 MAGNUS MANHAMMAR (S):

Fru talman! Jag vill att ocksa mina barn ska fa njuta av att ligga pa
klipporna pa sommaren, att de ska fa bada och ga langs stranderna. Jag vill
att de ska fa njuta av det vackra som finns i Sverige, precis som talaren
fore mig talade om, och den fina allemansratten. Jag vill att de ska fa njuta
av de vackra strandlinjerna och stranderna runt vara sjoar och langs Sveri-
ges vackra kust. Jag vill att de ska fa &tnjuta den frihet man kanner nar man
tar av sig skorna och kan strova ut i det vackra Sommarsverige. Den frihet
som vi har &r unik i vérlden.

Diskussionen i dag handlar om strandskyddet, men den handlar ocksa
indirekt om allemansratten — ratten att finnas i naturen, bade for oss man-
niskor och for djuren. Alla har en rétt att finnas.

Jag hade hoppats att denna debatt skulle visa pa tydliga skillnader i
politiken, och det har den gjort, tycker jag. | denna typ av diskussioner och
debatter i riksdagens kammare ar det kanske inte ofta vi fran de olika par-
tierna Overtygar varandra sa mycket. Vi berattar vad vi star for fran de
olika partierna, och sedan ar det upp till er som &r véljare eller som lyssnar
pa debatterna att dra era slutsatser och ta stéllning till vad ni tycker later
mest ratt for er. Men det som &r viktigt ar att vi far chansen att bemota
varandras argument och visa pa skillnaderna i politiken.

Mitt anférande hér skulle framfor allt och kommer framfor allt att
handla om det som Moderaterna foreslar, det vill saga ett avskaffande av
det generella strandskyddet. Har finns en véaldigt tydlig skillnad i politiken.
Moderaternas foretradare, som var uppe tidigt i debatten i kvall, var valdigt
tydlig med att det generella strandskyddet inte &r sarskilt viktigt for dem;
det vill man avskaffa. Man var ganska aggressiv i sin retorik, och det gjor-
de mig valdigt konfunderad och ocksa valdigt orolig.

Jag hade darfor hoppats fa stalla ett antal fragor till Moderaternas fore-
tradare har i kvall om just detta, men innan bade Miljopartiet, Liberalerna
och Kristdemokraterna hunnit tala gick Moderaterna fran kammaren. De
ville inte delta i diskussionen langre eller lyssna pé oss andra. De ville inte
delta i den demokratiska processen for att fa fram de basta forslagen,
diskutera detta och inte minst kunna bryta argument mot varandra. Mode-
raterna attackerade till och med Miljopartiet ganska hért i sina resonemang
men gick innan Miljopartiet kunde svara pa det sitt som de hade kunnat
gora.

Jag tycker att det ar trakigt, och darfor ska jag anda stalla de har fra-
gorna och framfor allt beskriva den verklighet vi lever i och den verklighet
vi kan fd om Moderaterna vinner valet och genomfar den politik de vill ha.
De vill avskaffa det generella strandskyddet. Jag vill tipsa fru talmannen
och alla andra som finns hadr i kammaren och ute i Sverige om att googla 87
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pa Moderaterna och strandskyddet och se de forslag som Moderaterna lag-
ger. Man vill alltsa avskaffa det generella strandskyddet.

Strandskyddet finns i Sverige av huvudsakligen tva skal. Ett: allemans-
rattsliga skal. Det ska finnas allemansratt och méjlighet att ta sig till stran-
der. Och tva: att man ska kunna skydda livsmiljoer for djur och véxter. Det
ar for att kunna bevara den biologiska méangfalden.

Men det finns ocksa ytterligare ett skal. Aven av klimatskil méste vi
ha ett strandskydd for att forsvara den strandlinje som finns sé att den kan
radda oss — bade djur, natur och samhéllet med manniskorna — fran 6ver-
svamningar, harda regn, havshojning och mycket annat.

Det finns alltsd méanga skal att bevara strandskyddet. Moderaterna
borde kanske snarare titta pa att skarpa skyddet, inte minst i hart exploate-
rade omraden, men vill i stéllet alltsa avskaffa strandskyddet generellt. Jag,
som sjalv ar fran Blekinge, ar uppvuxen i skdrgarden och bor dar nu, dar
dver 38 procent av ytan ndrmast havet redan ar exploaterad, ser det som
helt verklighetsfranvant att dver huvud taget ha ett sédant forslag.

Sa jag skulle vilja fraga Moderaterna: Hur kommer det sig att ni har de
har forslagen? Jag skulle garna vilja hora ert svar pa det framéver. Hur ser
ni egentligen pé allemansratten? Ar ni for allemansrétten? Har ni ens tankt
pa vilka konsekvenser de forslag ni lagger far?

Detta ar egentligen mitt medskick till véljarna. Nu har ni hort vad Mo-
deraterna tycker. Googla och se vad de tycker! Lyssna pa den har debatten
och hor vad alla andra partier tycker! Er rost den 11 september gor stor
skillnad.

(Applader)

Overliggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 1 juni.)
§ 13 Bordlaggning
Foljande dokument anméldes och bordlades:
Proposition
2021/22:245 Hajd skatt pa alkohol och tobak
Skrivelser
2021/22:130 Redovisning av AP-fondernas verksamhet t.0.m. 2021
2021/22:249 Vissa fragor inom hélso- och sjukvardsomradet
§ 14 Anmalan om interpellation
Foljande interpellation hade framstallts:
den 30 maj
2021/22:527 Det bohusléanska miljovérdet

av Ann-Sofie Alm (M)
till klimat- och miljéminister Annika Strandhall (S)
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Féljande fraga for skriftligt svar hade framstallts:
den 30 maj
2021/22:1648 Lustgasanvandning bland unga i Jarva och Sverige

av Anders Osterberg (S)
till socialminister Lena Hallengren (S)

§ 16 Kammaren &tskildes kl. 20.33.

Sammantradet leddes
av tredje vice talmannen fran dess bérjan till och med § 2,
av andre vice talmannen dérefter till och med § 10 anf. 31 (delvis),
av forste vice talmannen darefter till ajourneringen kl. 16.02,
av tredje vice talmannen darefter till och med § 12 anf. 62 (delvis) och
av andre vice talmannen darefter till dess slut.

Vid protokollet

ANNA ASPEGREN

/Olof Pilo
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