Riksdagens snabbprotokoll
2025/26:134

Mandagen den 8 juni

Kl. 10.00-18.11

SVERIGES L&dL&d
RIKSDAG b&d

Det justerade protokollet utkommer inom tre veckor eller vid den tidpunkt som talmannen bestimmer. Talare som vill gora
anmérkningar mot snabbprotokollet ska anméla detta senast k1. 12.00 den tredje vardagen efter sammantradet.

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 18 maj justerades.

§ 2 Meddelande om fragestund

Tredje vice talmannen meddelade att fragestund
skulle d4ga rum ftorsdagen den 11 juni kl. 14.00.

§ 3 Anmilan om subsidiaritetsprévning

Tredje vice talmannen anmailde att utdrag ur prot.
2025/26:52 for torsdagen den 4 juni i drende om sub-
sidiaritetsprovning av EU-forslag hade kommit in fran
socialutskottet.

§ 4 Anmilan om fordrdéjt svar pa interpellation
Foljande skrivelse hade kommit in:
Interpellation 2025/26:540

Till riksdagen
Interpellation 2025/26:540 Lokal polisnédrvaro och
fler polisstationer
av Mathias Tegnér (S)
Interpellationen kommer inte hinna besvaras av ju-
stitieministern Gunnar Strommer inom tidsfristen.
Skalet till drojsmalet ar andra sedan tidigare inbo-
kade arrangemang.
Stockholm den 4 juni 2026
Justitiedepartementet
Gunnar Strommer (M)
Enligt uppdrag
Helena Swenzén
Expeditionschef

§ 5 Arenden for bordliggning

Fo6ljande dokument anmaildes och bordlades:
Finansutskottets betinkanden
2025/26:FiU20 Riktlinjer for den ekonomiska politi-
ken och budgetpolitiken
2025/26:FiU21 Vérandringsbudget for 2026
2025/26:FiU30 Arsredovisning for staten 2025

Skatteutskottets betinkande
2025/26:SkU34 Redovisning av skatteutgifter 2026

Civilutskottets betédnkande och utlatande

2025/26:CU43 Riksrevisionens rapport om statens in-
satser for trygga bostadsaffarer

2025/26:CU44 Subsidiaritetsprovning av kommiss-
ionens forslag till férordning om den 28:e ordning-
ens bolagsregelverk ”EU Inc.”

Forsvarsutskottets betdnkande
2025/26:F6U15 Lagéindringar for ett stiarkt nationellt
cybersédkerhetscenter

§ 6 Ett likvirdigt betygssystem

Utbildningsutskottets betdnkande 2025/26:UbU26

Ett likvérdigt betygssystem (prop. 2025/26:194 del-
vis, prop. 2025/26:195 delvis, prop. 2025/26:196
delvis, prop. 2025/26:197, prop. 2025/26:198 del-
vis)

foredrogs.

Anf. 1 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Jag har inte kollat upp det hér, men jag
kan tdnka mig att det finns lerplattor med sumerisk kil-
skrift, dér en fordlder klagar pé betygsattningen for na-
gon av sina ungdomar. Betygssystemet dr en evig de-
batt.

I dag ska vi debattera ett nytt betygssystem som har
till syfte att oka likvérdigheten, bittre aterspegla ele-
vernas kunskaper och se till att elever inte slas ut utan
kan fortsétta sina studier om de har formaga till det.

Fru talman! Inget betygssystem é&r perfekt, men jag
kan konstatera att det betygssystem som vi har haft ér
mindre perfekt 4n det betygssystem som vi kommer att



Prot.
2025/26:134
8 juni

fa niar kammaren bifaller det hér forslaget. Jag yrkar
bifall till forslaget i betédnkandet.

Fru talman! I dag har vi problem med betygsinflat-
ion och gladjebetyg, det vill séga att betygen inte ater-
speglar elevernas kunskaper. Det innebér att ndr man
sedan anvénder betygen for att sdka till vidare studier
blir det inte likvérdigt och réttvist mellan elever, utan
betygen beror pé vilken ldrare man har haft och vilken
skola man har gatt pa. Betygen aterspeglar helt enkelt
inte 1 tillrackligt hog grad elevernas faktiska kun-
skaper.

Fru talman! Dagens betygssystem innebér ocksa att
det finns elever som slés ut. De hade kunnat fortsétta
sina studier, men de kommer inte att kunna gora det pa
grund av F-betyget. Det har vill vi f& bukt med. Vi vill
att betygen bittre ska aterspegla elevernas kunskaper
och att elever kan studera vidare &ven om de har varit
sdmre 1 nadgot d&mne.

I den allménna debatten har det 1atit lite grann som
att vi stryker F-betyget, men egentligen &r det inte det
vi gor. Det vi gor 4r att vi infor ett nytt, tiogradigt be-
tygssystem dér motsvarigheten till F-betyget inte finns
med. Detta aterspeglas i stéllet av ett par andra av be-
tygsstegen.

Detta innebér att man kan soka till och komma in
pa vidare studier 4&ven om man har kunskaper som i
dag skulle motsvara ett F-betyg. Man far helt enkelt
rakna in det i sitt meritvarde dnda. Det ar vildigt ovan-
ligt, fru talman, att man inte har nagra kunskaper 6ver
huvud taget. Darfor blir F-betyget vildigt trubbigt. Vi
infor alltsa ett nytt, tiogradigt betygssystem.

Fru talman! Vi ser ocksa till att betygen kalibreras
med ett slutprov. Det innebir ett stopp for eller i alla
fall en kraftig minskning av mgjligheterna till gladje-
betyg och betygsinflation.

Fru talman! I dag vet man inte om ett betyg som en
elev har fatt motsvarar samma betyg som en annan elev
har fatt pa en annan skola, i en annan del av landet eller
av en annan ldrare. Det vi gor 4r att se till att det me-
ritvirde som man sedan anvinder for att soka in ocksa
ar kalibrerat med ett slutprov. Syftet med detta &r att
komma bort fran och motverka betygsinflationen och
gladjebetygen och fa meritvirden som béttre aterspeg-
lar elevernas kunskaper.

Fru talman! Betygsittning ar svart. Det kommer
aldrig att vara sa att alla bedomer pa exakt samma sétt
och att en larares bedomning dr helt identisk med en
annan lirares. En del i det nya betygssystemet ar att
betygskriterierna blir ndgot mindre detaljerade samti-
digt som kursplanerna och ldroplanerna i ndgon me-
ning véger tyngre nar det géller hur innehallet i utbild-
ningen styrs.

Jag tror att det &r positivt. Det innebér att lararna
far ett lite storre handlingsutrymme, men det innebér
ocksa — tillsammans med slutproven — att betygsinflat-
ionen och gladjebetygen motverkas. Det innebér alltsd
att lararna féar en tydligare roll och mer att séga till om,
samtidigt som eleverna far mer likvérdiga betyg nér de
jamfor sig med andra elever — det &r ju trots allt det
som man gor ndr man soker till vidare utbildning.

Fru talman! Jag vill yrka bifall till forslaget, for att
vi ddrmed tar viktiga steg for att fa bukt med dels be-
tygsinflationen och glddjebetygen, dels den utslagning
som F-betyget har inneburit.
(Applader)

Anf. 2 NIKLAS SIGVARDSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tinkte uppehdlla mig lite vid en
ganska central del av konstruktionen av det nya be-
tygssystemet, naimligen det nationella slutprovet.

Under delar av utredningsperioden var det vildigt
viktigt att slutprovet skulle ingd i den digitala provdel
som vi har jobbat med under ganska manga &r och som
under de senaste dren har havererat fullstindigt. Vi
pratar vildigt mycket om att betygssystemet dr en vik-
tig och central del av utbildningssystemet. Vi maste
kunna lita pé att betygssystemet héller ihop, framfor
allt nér man sétter stor tilltro till ett stort nationellt slut-
prov som ska vara en ganska stor del av bade det en-
skilda betyget och kalibreringssystemet for att mot-
verka det som ledamoten var inne pa nir det giller be-
tygsinflation och liknande.

Darfor maste jag fraga: Hur oroliga &r Liberalerna
over att en sa vital del som det nationella slutprovet ska
ga att genomfora digitalt utan att medverka till mer ad-
ministration for larare? Hur ska det kunna fungera med
tanke pa att det faktiskt utgér minst 30 procent av det
nya betygssystemet? An s ldnge har vi inte varit i nir-
heten av att kunna genomfora ett sd pass omfattande
och stort arbete som de nationella proven digitalt. Hur
ska det hinga ihop med ett nationellt slutprov?

Anf. 3 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten Sigvardsson for
en bra och vilmotiverad fraga.

Det har varit problem med de digitala proven — det
ar helt korrekt. Det far mig absolut att delvis kidnna oro,
men jag har inga problem med att erkdnna att det har
varit sd. Det dr ju inte regeringen som har konstruerat
it-systemen eller proven i detalj. Det ligger mojligen
delvis utanfor vad bade en L-regering och en S-rege-
ring kan gora. I grunden méste man ha fortroende for
att myndigheterna klarar sin uppgift. Det 4r ocksa vik-
tigt att det finns mojlighet till ndgon form av backup,
det vill séga att man inte gor det digitalt om det inte
fungerar.

Fru talman! Med det sagt tycker jag ocksa att man
ska komma ihag att det betygssystem som vi debatterar
i dag ar en del av en helhet. Ledamoten é&r orolig for
lararnas administrativa borda. Den oroar mig ocksa,
och det dr bland annat dirfor som vi i kammaren senast
forra veckan debatterade om att reglera lararnas under-
visningstid och dirmed ocksa deras tid for administrat-
ion, planering och sa vidare.

Ambitionen &r inte att det hér ska leda till en 6kad
administrativ borda, men om det gor det far vi saklart
aterkomma till det. Det &r inte det som é&r syftet, och
jag tror inte heller att det kommer att bli s&.

Alla betygssystem innebér ju nagon form av admi-
nistrativ borda. Det &r ganska mddosamt och svért att



sdtta betyg. Ambitionen med det hér systemet &r att 13-
rarna inte ska fa dkad belastning.

Anf. 4 NIKLAS SIGVARDSSON (S) replik:

Fru talman! Apropa den oro som Joar Forssell pra-
tar om blir det intressant att se vilken beredskap man
tanker ha for att eventuellt kunna fordndra och for-
bittra sd att man inte hamnar fel.

Digitala nationella prov skulle ha genomforts, vil-
ket innebar massiva atgérder och administrativa bordor
for larare runt om i landet. Larare fick dgna timmar &t
att kopiera nya prov och administrera dem. Om vi ska
kunna jobba med central réttning, vilket jag vet att Li-
beralerna tycker ar rimligt, samt se till att det blir s&
rattvist som betygssystemet malas upp hér behdver vi
kunna sidkerstilla att vi har ett nationellt system pa
plats sé att det inte blir en &nnu stérre administrativ ko-
loss &n den vi redan har.

Manga av de reformer som vi hér i kammaren ge-
mensamt har rostat igenom eller kommer att rosta ige-
nom é&r ju viktiga. Jag tror dock, fru talman, att man
underskattar vad det skulle kunna innebéra att lasa fast
ett nationellt slutprov som ska vara digitalt i sin plane-
ringsfas nér vi inte kan vara trygga med att detta finns
pa plats.

I Skolverkets aterrapportering fran den senaste ma-
naden later det som att det inte alls finns nadgon rimlig-
het i att det finns pé plats ndr man ska borja infora de
hér systemen 2028 och framat; det ar ju den tidshori-
sonten vi pratar om. Darfor dr det rimligt att fundera
Over om man bor lasa fast betygssystemet sé hart nér
vi inte kan vara trygga med att systemet kommer att
fungera pé ett vettigt sétt utan att skapa extrema admi-
nistrativa bordor for larare och annan skolpersonal un-
der den tid pa aret dd manga slutprov ska goras. Denna
period — maj och juni — &r vildigt intensiv. Alla jobbar
och sliter efter ett helt skolar.

Detta ar lite att nonchalera oron och den fraga som
regeringen har skyldighet att svara pa: Kommer det att
bli ett organisatoriskt kaos nér digitala slutprov kanske
inte fungerar och manuell hantering maste ske?

Anf. 5 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Det finns problem med betygsinflation
och glddjebetyg; sa langt tror jag att ledamoten och jag
ar overens. Detta beror pa flera saker. En orsak &r
friskolesystemet, dér vi nu gor en helrenovering.

En annan orsak &r att det dr svart, for att inte sdga
omdjligt, att fa till en betygséttning som &r exakt lika-
dan 6ver hela landet. Det finns ett matt av frihet i be-
domningen; det &r ju dndd beddmning vi pratar om.
Det behovs nagot verktyg om vi ska komma bort fran
detta, &tminstone lite grann, sa att vi far mer likvardig-
het samt betyg och meritviarden som béttre aterspeglar
elevernas faktiska kunskaper, s& att man kan jamfora
sig och sd att det blir rdttvist ndr man soker sig vidare
1 utbildningssystemet. Jag tror att det behdvs slutprov
for att vi ska komma at detta. Jag ser inte ndgon annan
mojlighet an att ha slutprov for att skapa likvardighet
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over hela landet mellan elever och skolor med olika
larare. S& ar det.

Kan detta innebédra en administrativ borda? Jag
tvivlar inte pa att Sverige har formégan att genomfora
digitala slutprov. Det skulle vara vildigt markligt.
Manga andra ldnder klarar av detta. Jag har besokt
Ukraina ett antal gadnger under kriget. De har digitali-
serat trots Rysslands pdgdende anfallskrig. Det &r klart
att dven Sverige har denna formaga.

Tror jag att det kommer att kunna ske helt smértfritt
i alla lagen? Nej, det kan jag inte garantera. Darfor be-
héver man vara beredd pa att vi kan behdva vanliga
manuella pappersprov. Sa ser verkligheten ut. Jag tror
dock att alternativet att inte ha ett nytt betygssystem
och att inte ha slutprov dr mycket sdmre. Vi ska gora
andra saker for att minska ldrarnas borda.

(Appléder)

Anf. 6 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Tack, Joar Forssell, for anforandet och
replikskiftet!

Aven jag ir intresserad av de nationella slutproven,
men kanske ur ett lite annat perspektiv. Nationella slut-
prov blir ju véldigt betydelsefulla for eleverna. Pa eng-
elska brukar man kalla det high-stakes tests. De hér
proven viger vildigt tungt for elevernas framtid. Detta
lyfts fram som en risk av remissinstanser. Sveriges
Elevkarer och Sveriges Elevrad beskriver i sitt re-
missvar att dessa prov orsakar otroligt hog stress for
vara skolelever. Nu kommer det fler och &nnu tyngre
prov. Det blir prov som har otroligt stor tyngd och som
paverkar elevernas framtid otroligt mycket.

Vilka medskick gor regeringen nér det giller de har
proven for att de inte ska orsaka mer stress for Sveriges
elever, som redan — pa grund av skolsystemet — besk-
rivs uppleva mer stress dn vad elever i Sveriges grann-
lander gor?

Anf. 7 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Det hér &r ju en valdigt intressant fraga.
Till att borja med tror jag att skolan alltid kommer att
innebéra stress for elever. Sa ser verkligheten ut, sa har
den alltid sett ut och s& kommer den alltid att se ut. Ska
vi minska den stressen s& mycket vi kan? Ja, det ska vi
gora. Ska vi se till att elever mar sd bra som mojligt?
Ja, det ska vi gora.

Min erfarenhet fran att sjélv ha varit aktiv i elevka-
rer och elevrdd — jag tvivlar inte pa att ledamoten
Hansén ocksé har varit aktiv i sddana organisationer —
ar att betygsinflationen och glidjebetygen har lett till
valdigt mycket stress under véldigt lang tid. Man
kanske jamfor sig med elever fran andra, kanske nér-
liggande, skolor och konstaterar att en elev pa en annan
skola fick ett annat betyg &n vad man sjilv fick, trots
att man tycker att man sjilv dr bittre. Aven detta
skapar ocksa en enorm stress, eftersom man sedan vill
anvénda betygen for att ta sig vidare till en annan ut-
bildning eller ta sig vidare i livet. Den stressen tror jag
att vi delvis kan komma at med det hir systemet med
slutprov.
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Gar det att skapa en skola som &r helt fri fran
stress? Nej, det gér inte — det &r omdjligt. Gar det att
skapa en skola som é&r likvirdigare och dar meritvardet
i hogre grad aterspeglar elevernas kunskaper? Ja, det
tror jag. Kommer detta att vara bra for att minska stres-
sen? Ja, det tror jag.

Fru talman! Vi ska séklart gora allt vi kan for att
stotta elever och ge dem det stdd, den undervisning och
det kunskapsfokus som krévs for att de ska kunna vara
trygga i att de far goda chanser och likvirdiga mojlig-
heter att fa goda betyg, kunskaper och mgjligheter att
soka sig vidare i livet. Jag tror att detta leder till mindre
stress. Jag dr medveten om att ett prov kan vara stres-
sigt, men det &r dnnu stressigare med gliddjebetyg och
betygsinflation.

Anf. 8 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Foér mig 4r det en annan sak att kiinna
anspanning infor att man ska prestera nagonting.
Kanske kénner bade Joar Forssell och jag séddan an-
spanning nér vi ska kliva upp i talarstolen. Det ar en
stress man ska ha for att prestera bittre.

Rapporten Det enda jag tdnker pd dr stress och
skola handlar om ohélsosam stress. En sddan stress vill
vi ju inte ha, vare sig i arbetslivet, hir i riksdagen eller
i skolan. Det jag fokuserar pa &r att man lagger dnnu
mer tyngd pa nagonting som redan orsakar psykisk
ohélsa bland elever. Jag tror dock inte heller att man
kan gora livet till ndgot slags resa pa en rdkmacka ge-
nom skolan, dir allting ar harligt hela tiden, utan det r
klart att det kommer att komma tuffa utmaningar
ibland.

Jag vill hora vilka medskick regeringen gor for att
forbattra ungdomars psykiska hélsa i relation till att
man hérifran bestimmer att vi ska ha fler prov som har
storre paverkan pa elevernas framtid. Flera remissin-
stanser har papekat att detta ocksa riskerar att paverka
undervisningen negativt. Alla kommer att veta att de
nationella slutproven ér jatteviktiga for skolan, for den
enskilda eleven och for lararna. Risken &r att man l4g-
ger upp undervisningen s att den ska ge bra testresul-
tat, och denna risk patalas och ar reell.

Proven ska ocksa anpassas for att kunna vara digi-
tala och réttas digitalt, vilket betyder att spannet for
vad man kan testa med dessa format blir smalare.

Hur vill regeringen forbereda for detta sa att de ne-
gativa konsekvenserna undviks?

Anf. 9 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Jag haller med om att ett prov kan vara
véldigt stressigt, men jag héller inte med om den 6v-
riga beskrivningen.

Det betyg man fér av en lirare kan i dag skilja sig
fran det betyg man hade fatt av en annan lirare pa en
annan skola, vilket skapar stor stress. Betygsinflation
och glddjebetyg skapar stor stress. Det &r rimligt, for
man blir séklart stressad av att systemet inte &r rattssé-
kert och att det man presterar inte ger det betyg man
borde fa.

Aven om slutprovet blir vildigt viktigt blir det inda
fler komponenter som é&r viktiga &n i dag, sé pa ett sitt
far eleverna fler chanser att visa vad de har for kun-
skaper och vad de kan prestera. Jag tror darfor att detta
system kommer att leda till mindre stress rent struktu-
rellt.

Regeringen vidtar ju en massa olika atgarder pa
skolomréadet som totalt sett dr bra. Det ska vara mindre
klasser, och elever som stor, stokar och skapar stress i
skolmiljon ska kunna utvisas frén klassrummet och fa
sin undervisning ndgon annanstans. Lugn och ro ar en
extremt viktig faktor for att slippa bli stressad och for
att klara kunskapskraven. Eleverna ska dven ha till-
gang till kuratorer. Dessutom: Att ldrarna blir mindre
stressade nu nér undervisningstiden regleras leder d&ven
till battre undervisning och mindre stress bland ele-
verna.

Vi gor alltsd mycket, och jag tror att det nya be-
tygssystemet dr en del av forbattringen.

(Appléder)

Anf. 10 NIKLAS SIGVARDSSON (S):

Fru talman! Jag yrkar inledningsvis bifall till reser-
vation 5.

Dagens debatt handlar om ett nytt betygssystem.
Ett betygssystem maéste vara rittvist, palitligt och lik-
vardigt. En elevs kunskaper ska bedomas pa samma
sdtt oavsett vilken skola eleven gér i eller var i landet
eleven bor.

Sa fungerar det tyvirr inte i dag. Dagens betygssy-
stem har under lang tid préglats av en skarp grians mel-
lan godkint och underkéint. Ar 1994 infordes godkint-
gransen, och 2011 drev den dédvarande borgerliga re-
geringen igenom betyget F. Tanken var att tydligare
krav skulle sporra fler elever, men resultatet har i stél-
let blivit att alltfor manga unga har sorterats bort. Det
dr inte ett rimligt system. Under decennier har manga
unga ménniskor fatt sin framtid begrinsad, inte for att
de har saknat forméga att klara gymnasiet utan for att
betygssystemet har byggt pa en alltfor hérd och fyrkan-
tig spérr.

Darfor behdvs en reformering av det svenska be-
tygssystemet. Det dr positivt att den skarpa F-grinsen
nu tas bort och att elevernas samlade kunskap ska fa
storre betydelse. Men, fru talman, den avgorande fra-
gan dr om det nya systemet pa riktigt kommer att gora
upp med utslagningen av elever i den svenska skolan.
Kommer det att undanréja den stoppkloss som den
hérda F-griansen har inneburit?

I dag gér 15-20 procent av eleverna ut grundskolan
utan att vara behoriga till gymnasieskolans nationella
program. Det handlar om ungefédr 20 000 elever varje
ar som inte kan ta steget direkt fran grundskolan till
gymnasiet.

Har aterstar mycket for regeringen att bevisa. Av
utredningen och forarbetena till propositionen om ett
likvéardigt betygssystem framgar det att 8—10 procent
av eleverna dven fortséttningsvis kommer att vara obe-
horiga. Det édr naturligtvis en forbéttring, men 8—10
procent innebar fortfarande att tusentals elever varje ar



riskerar att stdngas ute frdn gymnasiets nationella pro-
gram. Detta dr langt ifran den bild regeringspartierna
har forsokt ge nir de hdvdar att de nu goér upp med
F-betyget och dess utsorterande effekter.

Aven om andelen minskar till 8-10 procent, i en-
lighet med utredningens scenario, skulle Sverige fort-
farande vara i EU:s bottenliga, ja, till och med sdamst
nér det géller utslagning.

Detta ér inte tillrdckligt bra. Det nya betygssyste-
met kan dérfor inte betraktas som en slutpunkt, utan
det méste vara borjan pa ett fortsatt arbete for att se till
att betydligt fler elever kan gé vidare fran arskurs 9 till
gymnasieskolans nationella program.

Vi vet ju vilka konsekvenserna kan bli for den elev
som inte kommer vidare. Den som saknar fullstédndig
gymnasieutbildning far betydligt svérare att etablera
sig pa arbetsmarknaden, 16per storre risk att hamna i
langvarig arbetsloshet och far mer begransade mojlig-
heter att forma sitt eget liv. Det ar ett misslyckande inte
bara for den enskilda eleven utan ocksé for samhéllet.
Vi har inte rad att varje ar lata tusentals unga ménni-
skor hamna vid sidan av utbildning och arbete.

Dirfor maste de allra viktigaste fragorna framéver
vara hur vi fortsétter att minska utslagningen och hur
vi ser till att utslagningen inte fortsatter med det nya
systemet. Ett nytt betygssystem maste ytterst bedomas
utifrdn om det Sppnar fler dorrar for unga manniskor,
inte bara utifrén bokstéver, siffror och berdkningsmo-
deller.

Fru talman! Problemen med betygssystemet hand-
lar inte bara om den hérda F-griansen. De handlar ocksa
om likvérdighet, betygsinflation och om de ekono-
miska drivkrafter som finns i marknadsskolan. Nér
skolor konkurrerar om elever och skolpeng skapas
stark drivkraft att sdtta hogre betyg — nagot vi har sett
de senaste decennierna. Betygen riskerar da att bli ett
marknadsforingsverktyg i jakten pa nya elever och
okade vinster.

Vi har sett hur betygsfiffel och betygsinflation har
urholkat fortroendet for systemet. Elever pé vissa sko-
lor har fatt hdgre betyg 4n vad deras resultat motiverar.
Betygen har blivit en valuta pa skolmarknaden, vilket
ar djupt problematiskt. Betyg ska vara ett métt pa ele-
vers kunskaper, inte ett konkurrensmedel mellan sko-
lor. Betyg ska vara rittvisande och gé att lita pa vid
antagning till ndsta utbildningsniva. De ska inte anvéan-
das for att locka elever i syfte att 6ka skolforetagens
l6nsambhet.

Daérfor riacker det inte att fordndra betygsskalan el-
ler infora nya tekniska modeller. For att fa ett rittvist
och likvérdigt betygssystem kréavs att vi ocksa tar itu
med de drivkrafter som skapar betygsinflation. Sa
lange vinstjakten och konkurrensen om eleverna bestar
kommer ocksa trycket att sdtta omotiverat hdga betyg
att finnas kvar.

Vi socialdemokrater vill ha ett betygssystem som
ar rattvist och pélitligt, som minskar utslagningen och
som inte korrumperas av betygsfiffel och vinstjakt.

Det finns ocksé fragor om hur detta betygssystem
ska fungera i praktiken. Kalibreringen maste vara
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begriplig for larare, elever och vardnadshavare. Ett be-
tygssystem som fa forstar riskerar snabbt att forlora sin
legitimitet.

Vidare bygger modellen i hog grad pa nationella
slutprov. De var tdnkta att genomforas digitalt, men in-
forandet av de digitala nationella proven har havererat.
Det vicker sjdlvklart fragor om hur robust systemet 4r.

Det finns ocksé en risk att undervisningen i alltfor
hog grad inriktas pé att eleverna ska prestera sa bra
som mdjligt pa ett enskilt slutprov. Men skolans upp-
gift dr storre dn sd. Undervisningen ska ge eleverna
breda och varaktiga kunskaper, inte reduceras till prov-
forberedelser.

Darfor maste reformen foljas noggrant och brister
rattas till efter hand.

Vi socialdemokrater menar att eftersom det sakna-
des bred parlamentarisk forankring under arbetet med
att ta fram det nya betygssystemet behdver en bred
parlamentarisk grupp arbeta under genomforandet for
att det ska bli s& bra som mojligt.

Fru talman! Négot som ligger lite vid sidan av hu-
vuddebatten dr hur betygssystemet ska fungera i den
kommunala vuxenutbildningen. Vi socialdemokrater
menar att det aterstar ganska mycket arbete for att sé-
kerstélla att det nya betygssystemet ocksé blir réttvist
och pélitligt for dem som studerar inom komvux.

Vuxenutbildningen har sérskilda forutséttningar.
Elever borjar och slutar vid olika tidpunkter, studerar i
olika takt och kombinerar ofta utbildning med arbete
och familjeliv. Komvux har &ven en central roll i kom-
petensforsorjningen.

Darfor finns det skil att vara orolig for en modell
dér antalet slutprov och tidpunkterna fér proven be-
gréansas. Det riskerar att skapa vantetider och flaskhal-
sar. Studerande tvingas vénta pa prov for att kunna
slutféra en kurs och ga vidare till nésta steg i sin ut-
bildning.

Vi ser ocksa en risk for att betygséttningen i alltfor
hog grad kommer att vila pé ett enskilt slutprov och
inte en sammanvégd beddmning av bade slutprov och
lararens betygsittning. Men dven inom komvux maste
betyget vara en samlad bedomning av elevens kun-
skaper. Darfor behover fragan utredas vidare. Rege-
ringen behover dterkomma med forslag om hur det ska
fungera inom vuxenutbildningen.

Fru talman! Bakom varje siffra i den hir debatten
finns en elev, en ung minniska som har kdmpat sig ige-
nom grundskolan eller gymnasiet, som har drémmar
om framtiden och som vill fa chansen att ga vidare.
Darfor far vi aldrig behandla betygssystemet som en
fraga om enbart skalor och berdkningsmodeller. Det
handlar om ménniskors liv och framtid, om elever som
drommer om att bli underskoéterskor, elektriker, larare,
ingenjorer eller kanske till och med Nobelpristagare,
och ocksa den som har haft det tufft i skolan maste fa
sina kunskaper och mojligheter rittvist bedémda.

Socialdemokraterna anser att vi bor ha ett nytt be-
tygssystem som gér att lita pd, som Oppnar fler dorrar
an det stinger och som minskar utslagningen. Men be-
tygssystemet kan inte betraktas isolerat. Vi maste ga
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vidare med att gora upp med systemfelet i den svenska
marknadsskolan. S& lange jakten pa elever och vinster
far styra riskerar betygen att anvéndas som konkur-
rensmedel, och dé riskerar vi fortsatt betygsinflation,
segregation och marknadskaos.

Skolans resurser ska g till undervisning, larare och
stod till eleverna, inte till foretagsvinster. Ingen elev
ska behova kinna att framtiden tog slut redan i ars-
kurs 9 pa grund av ett betygssystem som inte sag ele-
vens samlade kunskaper.

Skolans uppgift maste vara att ge fler unga en vig
framat, inte att sortera bort dem innan vuxenlivet ens
har startat.

(Applader)

Anf. 11 PATRICK RESLOW (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar Niklas Sigvardsson for an-
forandet.

Jag minns ndr man hade debatter med SSU:are pa
80- och 90-talen. D& méttes man av budskapet att be-
tyg ndstan var helt fel och nagot fult, men nu kénner
jag en helt annan anda hos Niklas Sigvardsson. Han
antyder dnda och slar fast att betyg ar viktigt. Det &r
glddjande att hora att Socialdemokraterna star fast vid
att det ar viktigt att ha betyg i skolan. Sedan kan vi gora
olika beddmningar av hur det ska se ut, men jag blir
n6jd nér jag hor att Socialdemokraterna i stort sett stél-
ler upp pé det system som nu foreslés och ser det posi-
tiva i det. Det finns dirfor en god grund for att det kom-
mer att bli bra i slutdndan.

Jag skulle vilja kommentera det ddr med Skolver-
ket. Jag héller med Niklas Sigvardsson om att hante-
ringen av de digitala proven har varit under all kritik
och att det finns starka skal att kritisera Skolverket for
detta. Man har inte bara kastat bort miljoner pa ett sy-
stem dédr man inte har forméaga att leverera, utan nu sé-
ger man ocksd att man tinker kullkasta ménga av
idéerna och att vissa prov ska rittas pa skolorna medan
andra ska réttas centralt. Sa kan vi séklart inte ha det.

Jag vill fraga Niklas Sigvardsson, bara for att klar-
gora: Ser ocksd Socialdemokraterna behovet av att
ritta de nationella proven centralt? Om de inte kan rét-
tas digitalt, &r Socialdemokraterna da for att hitta en
analog vég for att rdtta dem centralt?

Nir det giller det nya systemet och obehoriga
glommer vi ibland bort i debatten att det tyvérr finns
elever som inte har féorméga att tillgodogdra sig utbild-
ning. Dar maste man hitta andra vigar. Min fraga till
Niklas Sigvardsson #r: Oppnar Socialdemokraterna
upp for andra végar in pd yrkesprogram, exempelvis
borttagna behorighetskrav och kortare tvaériga utbild-
ningar som gor att man snabbt kan komma i arbete?

Anf. 12 NIKLAS SIGVARDSSON (S) replik:

Fru talman! Nér det giller den forsta fragan ar vi
socialdemokrater positiva till centralt rdttade prov. Det
ar ett viktigt steg for att skapa likvardighet i bedom-
ningen i hela skolan. Det har varit viktigt nu nér vi har
haft nationella prov, till exempel, och det kommer det
att vara dven fortséttningsvis i det hér systemet. Det dr

en viktig del i att se till att betygen &r rittvisa dver hela
landet.

Precis som jag sa inledningsvis i mitt anférande
handlar det om att man som elev maste kunna kénna
sig trygg med att den bedomning som gors i skolan, till
exempel i Jonkdping, som jag kommer fran, dr den-
samma som den som gors i ledamoten Reslows
Malmo. Man méste kunna lita pa att systemen funge-
rar, och centralt réittade prov dr en del i detta.

Att se till att det blir rattvist ar viktigt, men den del
som handlar om utslagning dr ocksa viktig. Dar maste
vi fortsdtta. Vi socialdemokrater har haft manga och
tita dialoger med arbetsmarknadens parter under den
har mandatperioden for att se hur vi kan hitta ett sy-
stem som gor att arbetsmarknaden far den kompetens
som den behdver. Det handlar om vad som behovs pa
ett yrkesprogram eller liknande for att man ska kunna
ta ett jobb.

Vi ska inte nedvérdera att gi ett yrkesprogram.
Dessa program &r en svar utbildning for manga. Per-
sonligen kan jag séiga att jag passar mycket béttre pa
ett teoretiskt program &n pa ett praktiskt program, sa
som jag fungerar. Det dr dérfor viktigt att ha en dialog
med arbetsmarknadens parter om vad som behdvs for
att kunna ta ett jobb pa framtidens arbetsmarknad. Vil-
ken kompetens behovs? Vilken sdkerhet behdvs ndr
det giéller arbetsmiljokunskap och liknande?

An s8 linge har svaret frén arbetsmarknadens par-
ter varit att de tycker att den tvaariga 16sningen inte dr
en bra idé. De ser att det behdvs mycket kompetens
dven i amnen som kanske inte 4r rent praktiska, sdsom
svenska, engelska och matematik och samhéillsoriente-
rande dmnen, for att man ska kunna fungera pa svensk
arbetsmarknad. Det &r viktigt, fru talman, att vi som
samhdlle vill att ungdomar ska kunna komma ut i vux-
enlivet med goda kompetenser som gor att de blir dug-
liga och fungerande samhillsmedborgare.

Anf. 13 PATRICK RESLOW (SD) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Niklas Sigvardsson
och jag har en sak gemensam: Vi ir nog bada véldigt
teoretiskt lagda snarare dn praktiskt lagda. Jag &r helt
fine med det. Jag tycker, precis som Niklas Sigvards-
son, att det dr viktigt oavsett vad.

Det dr glddjande att hora att Socialdemokraterna &r
pa banan och tycker att det dr viktigt med centralt rat-
tade prov. Da maste vi se till att det blir s, d&ven om
det krivs att det sker analogt, i avvaktan pa det digitala.
Det hir ér viktigt eftersom Skolverket nu inte klarar av
en sddan fundamental sak.

Om vi skulle ga tillbaka till en situation dar det helt
plotsligt ar de enskilda skolorna som ska rétta de nat-
ionella proven faller hela likvardighetstanken. Det &r
darfor jattebra att vi har en bred enighet i den hér fra-
gan. Det dr ocksa viktigt att vi signalerar till Skolverket
att det inte dr en acceptabel vég framat.

Nar det géller arbetsmarknadens parter vet vi att
Svenskt Naringsliv har en uppfattning och branscherna
en annan. Nir vi tréffar de senare hor vi séllan négot
som antyder att det skulle vara viktigt med treariga



linjer eller teoretiska kunskaper, utan tvdrtom efterly-
ser man just de praktiska kunskaperna.

Det &r viktigt att vi skapar mojligheter for den del
elever som inte kan bli behoriga till ett nationellt pro-
gram och som kommer att ha problem med de teore-
tiska &mnena hur mycket vi n dndrar systemet. Vi an-
ser att det maste finnas en véig in genom kortare yrkes-
program. Den huvudsakliga uppgiften méste 4ndé vara
att se till att de fér ett jobb framdver och inte fastnar i
arbetsloshet eller utanforskap. Dér méste vi tdnka
langre &n vad arbetsmarknadens parter gor ibland.

Min fréga till Niklas Sigvardsson ar darfor fortsatt:
Kan han ténka sig att infora kortare yrkesprogram for
den hér gruppen av elever i samrad med exempelvis
branscherna?

Anf. 14 NIKLAS SIGVARDSSON (S) replik:

Fru talman! Det &r ingen tvekan om att utslag-
ningen av elever kommer att vara en av de viktigaste
uppgifterna géllande skolan for en socialdemokratiskt
ledd regering. Oavsett hur betygssystemet ser ut och
hur systemet ser ut 6verlag kommer det att vara viktigt.

Det #r intressant. Aven om utredningen pratar om
8-10 procent ligger vi fortfarande extremt langt over
genomsnittet pa den europeiska utbildningssidan. Ge-
nomsnittet for EU &r 5 procent, men i dagens ldge ar vi
uppe pa 18-20 procent i vissa fall. I utredningens bésta
scenario kommer vi kanske ned till 8—10 procent. Hér
finns darfor otroligt mycket att gora.

Vi socialdemokrater &r alltid Sppna for att se pa hur
vi kan hitta sd bra mojligheter som mojligt for att ele-
ver —barn och unga — ska kunna studera och fa en trygg
utbildning som de kan std pé linge under arbetslivet.
Om det &r nigot vi vet om den forénderliga arbets-
marknaden ar det att man behover ha goda kunskaper
med sig ndr man trader in dér. Arbetsmarknaden for-
dndras extremt mycket under en livstid i dag. Att ha
goda grundkunskaper gor att man kommer att kunna
véxla arbete under yrkeslivet men ocksa fa ett bra in-
trade pa arbetsmarknaden.

Vi socialdemokrater kommer att fortsdtta att jobba
tillsammans med branscherna och arbetsmarknadens
parter for att hitta den allra bésta 16sningen sa att fler
unga kan gé vidare med goda kunskaper bade i gym-
nasiet, till gymnasiet och efter gymnasiet. Da kan vi
mojliggora en god arbetsmarknad under lang tid.
(Applader)

Anf. 15 JOSEFIN MALMQVIST (M) replik:

Fru talman! Det &r helt uppenbart att Sverige har
stora problem i dag med ett betygssystem som inte &r
rattssékert. Vi har i ndra 30 ars tid sett en 6kande grad
av betygsinflation i det svenska utbildningssystemet.
Det ir inte réttvist att en elev som verkligen anstranger
sig riskerar att fa ett lagre betyg &n en annan elev som
kanske egentligen kan mindre men som rékar ga pa en
skola som sétter mer generdsa betyg.

Det &r inte helt enkelt att gora upp med detta. Jag
tror att vi dr 6verens om problembilden, men fragan &r
hur vi tillsammans kan 16sa detta. Det hir dr ndgot som
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regeringar av bada partifirger har brottats med och,
med handen pa hjértat, borde ha gjort nagot at under
ganska manga ars tid.

Nu gor vi det. Vi bad nationalekonomen Magnus
Henrekson att tillsdtta en utredning med honom i spet-
sen, som fick ta fram ett nytt system med utgangspunkt
i den senaste forskningen och internationell erfarenhet.

Vi vet att larare dr valdigt skickliga pé att sitta sina
egna betyg och att ranka sina egna elever i sin klass.
Men att forvanta sig att en lérare i en klass ska veta
vilken mattstock en annan lérare har i en annan klass i
en annan del av landet &r inte rimligt och heller inte
mdjligt. Det dr ocksa bakgrunden till de forslag som vi
har hér i dag. Det dr bakgrunden till externt rdttade cen-
trala prov. Det dr bakgrunden till den kalibrering som
foreslas 1 modellen.

Jonas Vlachos konstaterade i en debattartikel nyli-
gen: “Ett bittre system behover inte vara felfritt.” Det
hir &r ett bittre system for att det mdter ménga av de
problem vi ser i dag.

Nér jag lyssnar pa Niklas Sigvardsson hor jag vil-
digt mycket om problem och risker som eventuellt
finns med det hér systemet. Men det d4r med Jonas
Vlachos ord ett bittre system och behover inte vara fel-
fritt.

Min fraga till Niklas Sigvardsson &r: Delar han den
bilden, och kommer det nya betygssystemet att fort-
sitta implementeras ockséd om Socialdemokraterna far
makten over Utbildningsdepartementet?

Anf. 16 NIKLAS SIGVARDSSON (S) replik:

Fru talman! Tack, Josefin Malmqvist, for fragan!

Det vi kan ta med oss frdn morgondagens omrost-
ning ar att vi socialdemokrater rostar ja till den lagstift-
ning som ligger bakom det hir betygssystemet. Vi ros-
tar ja for en tiogradig skala fran 1 till 10.

Att vi som opposition lyfter fram vad vi ser som
farhagor och problem tror jag tillhér en oppositions
roll. Men vi har ocksé ldst Skolverkets utvirdering,
som man genomforde tidigare &n utredningen for att
titta pd mojliga modeller for att jobba med dkad likvir-
dighet.

Vi tog till exempel tag i centralt rittade prov som
en del av systemet redan under var regeringstid for att
faktiskt mojliggora en mer likvardig bedomning. Man
kan alltsé vara trygg med att vi socialdemokrater rostar
ja till den proposition som ligger pa bordet.

Sedan kan vi ju siga s hér: Att det hir systemet
blir langvarigt hade tryggats om vi hade fatt sitta till-
sammans och genomfora det. Vi ser ju ocksd proble-
met med att vi behdver jobba med likvérdigheten brett
over systemet. Det ar darfor vi rostar ja till det hér.

Jag tror inte att Josefin Malmqvist behover vara sa
orolig dver att den hér fordndringen inte kommer att
vara bestaende om Socialdemokraterna far makten pa
Utbildningsdepartementet. Men att vi lyfter fram far-
hagor om en proposition som vi inte har deltagit i ar-
betet med over huvud taget tror jag ar ganska logiskt
utifran att vi r ett oppositionsparti.
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Anf. 17 JOSEFIN MALMQVIST (M) replik:

Fru talman! Jag dnskar att jag kunde kdnna mig né-
got tryggare med Niklas Sigvardssons ord &n jag fak-
tiskt gor hér i dag.

Niklas Sigvardsson svarar pa min fraga att Social-
demokraterna star bakom att vi gar fran att ha boksté-
ver till att ha siffror, frdn A—F till 1-10. Absolut, gott
s&, men den birande delen av den hér propositionen
handlar ju om att kvalitetssdkra och forankra betygen i
nagot. Vi kan inte ha tusentals olika méttstockar, utan
vi maste hitta en nationell mattstock om betygen ocksa
fortséttningsvis ska kunna anvéndas for ansdkning till
vidare studier.

Det dr darfor det gor mig orolig att Socialdemokra-
terna reserverar sig mot kalibreringen och mot de
centralt rittade nationella proven. Jag vill ge Niklas
Sigvardsson en mdjlighet att forklara. Betyder det att
Socialdemokraterna inte stdr bakom de delarna av re-
formen? Eller betyder det att vi kan kinna oss trygga
med att ett nytt betygssystem kommer att kunna imple-
menteras och kommer att ge svenska skolor, ldrare och
elever ro och andrum i implementationen framdver?
Kan man kénna sig trygg med att det har betygssyste-
met, dven om det kanske inte &r helt perfekt, ar tillréck-
ligt bra for att kunna fungera under 6verskadlig tid?

Anf. 18 NIKLAS SIGVARDSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Josefin Malmgqvist, &ven om
hon uttryckte en del oro.

Det dr ganska tydligt att vi socialdemokrater gar till
val som ett samforstandsparti. Vi vill skapa breda
overenskommelser. Det dr darfor vi till exempel har en
reservation i det hir betédnkandet om att vi borde ha en
bred parlamentarisk oversyn dven i implementerings-
arbetet s att vi tillsammans i den har kammaren och i
det politiska landskapet kan sitta ned och fundera: Blir
det hér som det var tdnkt? Vad hander med de digitala
nationella slutproven om det inte levereras nagonting
over huvud taget nér betygssystemet implementeras?
Vad héander nér vi tittar pa systemet och ser anvisning-
arna fran Skolverket till alla tusentals larare? Vad hin-
der i reformen d&?

Det ar dérfor vi vill ha en bred parlamentarisk kom-
mitté under implementeringsarbetet. Det ar for att vi
ska kunna né en langsiktig, bred dverenskommelse sa
att betygssystemet — som kanske dr en av grundbul-
tarna i hur vi méater kunskap och hur vi ser till att det
blir rdttvist — faktiskt haller 6ver tid. Det &r en sadan
ambition jag tycker att man maste kunna ha som poli-
tiker. Nér vi genomfor s Overgripande fordndringar
borde betygssystem vara en del dér vi gemensamt kan
komma Overens, for det dr ndgot som paverkar gene-
rationer och decennier av elever som genomgéar svensk
skola. Manga av dem har inte ens borjat svensk skola i
dag, och vissa ér inte ens fodda av dem som kommer
att genomfora den hér typen av betygssystem.
(Applader)

Anf. 19 PATRICK RESLOW (SD):

Fru talman! Mycket ar saklart redan sagt om be-
tygssystemet. Men ett bra betygssystem ar viktigt for
fortroendet for detsamma och for att skapa en skolgéng
som dr bra for eleverna sa att de kénner sig trygga i att
de beddomningar som gors ocksa ér de ritta bedom-
ningarna.

I dag kan vi konstatera att vi har problem. Vi har
hort att det finns problem med utslagning och att det
finns problem med olikvérdighet. For oss sverigede-
mokrater har olikvardigheten varit det absolut viktig-
aste av de tva. Det dr inte rimligt att man ser skillnader
fran skola till skola eller mellan olika kommuner eller
mellan olika skolor i en kommun. Det &r inte rimligt
att man ser skillnader mellan fristiende skolor och
kommunala skolor eller mellan olika kommunala sko-
lor eller olika fristdende skolor. Inget av det ar bra, for
i slutindan handlar det om vilka mojligheter den elev
som ldmnar arskurs 9 eller som ldmnar arskurs 3 pa
gymnasiet har att ta sig vidare i systemet. D4 méste vi
vara sdkra pa att vi har ett réttvist system som ger lika
forutséttningar.

I det nuvarande systemet ska ett A vara ett A och
ett E ett E, men det 4r inte alltid sa. Vi har sett att ett A
kan vara ett A i vissa skolor, men i vissa andra skolor
kan ett E ocksé vara ett A. S kan vi inte ha det. Da
maste vi gora nagot.

Forra mandatperioden diskuterade vi ganska
mycket om F-betyget. Problemet med den debatten var
att man inte gick till botten med det verkliga proble-
met, ndmligen de detaljerade beskrivningarna av varje
betygssteg som fanns. S& linge man har ett sddant sy-
stem &r det rimligt att man faktiskt nar upp till samtliga
mal som stér inskrivna i betygsstegen. Annars &r det
orimligt. Det var egentligen det man skulle ratta till
snarare an att avskaffa systemet som sadant. Fran Sve-
rigedemokraternas sida sa vi flera ganger att vi ville ha
tillbaka ett system med nagon form av relativt inslag.

Jag kommer ihag att jag vid en presentation hos
Svenskt Néaringsliv pratade om att vi borde titta pa de
stater i USA dir man har ett procentsystem, det vill
sdga att 90 procent ger ett visst betyg och 80 procent
ett annat och att detta skulle vara mer likvardigt. Pro-
blemet med det &r att det blir mycket provhets, och det
ar nagot som vi i Sverigedemokraterna inte vill se. Vi
vill inte att det blir en ingéng till provhysteri i skolan.

Det har ocksa varit ett problem med systemet som
vi har i dag. Mycket har kretsat kring betygsstegen, och
diarmed har ocksa undervisningen praglats av att man
forbereder eleverna infor de nationella proven. Det har
ocksa varit viéldigt stark betoning pa prov. Vi tror att
detta kommer att foréndras.

Likvérdighet ar viktigast av allt. Betygen ska vara
lika oavsett var man befinner sig i landet eller pé vilken
skola man ér.

Betygsutredningen har gjort ett gediget arbete,
skulle jag vilja sdga. Det dr ett mycket bra arbete. Man
har ocksa varit ytterst transparent i det arbetet. Vi hor
nu fran oppositionen att regeringen borde ha tagit med
oppositionen mer och haft diskussioner och liknande.



I det hér fallet tycker jag inte att det hade behovts, for
betygsutredningen har haft diskussioner dven med op-
positionen. Jag &r séker pa att ni har trdffat betygsut-
redningen minst lika mycket som vi har gjort, departe-
mentet kanske undantaget. For oss andra partier har det
nog varit ungefiar samma kontakt.

Man har varit véldigt transparent. Man har varit ute
i debattartiklar och redogjort for hur detta ska se ut.
Man har tagit emot synpunkter och liknande. Till skill-
nad fran i nagra andra utredningar skulle jag vilja siga
att det i den hér har varit véldigt tydligt vad drivkraften
har varit och vad slutmélet skulle vara. Man har ocksa
tagit till sig av vissa asikter som har kommit in.

Vi i Sverigedemokraterna har haft synpunkter pa
en del saker. Vi stéller oss till exempel fortfarande fra-
gande till hur vi ska gora med exempelvis moderna
sprék. I dag har vi ett meritvirderingssystem som ga-
ranterar att man kan fa 20 extra meritpodng om man
laser moderna sprak, det vill sdga exempelvis spanska,
franska eller tyska, i grundskolan. Det ar likadant om
man léser det pa gymnasiet. Varfor ar det d& sa? Jo, for
att man nir det nya betygssystemet en géng i tiden in-
fordes sag att elever valde bort moderna sprak, och da
var man tvungen att ha ndgonting som fungerar som en
morot.

Det hér forsvinner i det nya betygssystemet, och vi
kommer att ha detta under uppsikt och se till att ele-
verna inte tappar de moderna spriaken. Det dr dnda ett
humanistiskt inslag som vi tycker ar viktigt att vérna.

Vi dr séklart ocksé intresserade av att det hér verk-
ligen fér effekt och blir likvirdigt — annars far man ju
justera. Man kan justera kalibreringen ytterligare till
dess att man far ett fullt ut likvéardigt system. Det finns
alltsd mojligheter att skruva i systemet om man vill.

Det system som vi har hort om och som foreslés ar
en kombination av ldrarsatta betyg och ett meritvérde,
och det dr meritvardet som &r viktigt. Det kommer att
ges i arskurs 9 och i arskurs 3 pa gymnasiet, och syftet
ar endast att fa ett urval till gymnasiet respektive hogre
utbildning. Det innebér inte att man inte far lararsatta
betyg. Man far fortsatt ett betygsdokument i handen
nir man slutar skolan, men det ar alltsa inte det betyget
som man soker in pa utan det ska kalibreras. Genom-
snittet av elevens resultat pa de nationella proven ska
j@mforas med genomsnittet pa skolan just for att skapa
den viktiga likvérdigheten.

Det pastés ibland att de nationella proven kommer
att styra undervisningen vildigt mycket, men dé tror
jag inte att man riktigt forstar hur det funkar i dag. 1
dag ar det faktiskt sd att de nationella proven styr
ganska mycket 6ver undervisningen. Hela betygssyste-
met dr uppgjort sé att det dr det nationella provet som
styr. Man ska sarskilt beakta det nationella provet, och
med de betygskriterier som finns i den nuvarande léro-
planen dr det ocksa sé att man fokuserar ganska mycket
pa det nationella provet.

Nu ar det trots allt sa att vi har &ndrat ldroplanen.
Vi fattade ju beslut om det i forra veckan, och det ar
nu véldigt mycket enklare beskrivningar av vad som
giller. Det & sammantagna beddmningar,
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kursplanerna dr mycket tydligare och undervisningen
ska baseras pa laroplanerna. De nationella proven — de
slutprov som kommer — ska baseras pa det som star i
laroplanen. Risken for att det skulle bli mer fokus pa
de nationella proven i undervisningen tror jag alltsé ar
ganska liten jamfort med hur det &r i dag.

Det blir alltsa ett betygssystem som har skalan 1—
10 och dar det kommer att krdvas 4,0 1 snitt for att fa
en examen. Det kommer ocksé att krévas betyg 4 pa
examensarbetet eller yrkesprovet.

Vi tror att detta dr bra, men vi har dven hér en far-
haga. Det fér inte bli s att kommunerna — nér de byg-
ger ut sina utbildningar och pa bekostnad av annat byg-
ger ut det samhéllsvetenskapliga programmet eller vad
det nu &dr — slapper igenom elever som inte kommer att
klara gymnasiet. Detta dr en av anledningarna till att vi
har forsvarat F-betyget in i det sista, alltsd for att det
har varit en garant for att de kunskaper eleverna har
med sig ocksa har béring in pd gymnasiet. Dar kan vi
se en liten risk.

Vi hade gérna velat se ndgon form av sirskild be-
horighet exempelvis for de teoretiska programmen. Nu
har vi inte landat dér, men detta dr ndgonting som vi
kommer att ha under bevakning for att se till att vi inte
skapar svérigheter for eleverna genom att gora det sa
pass latt att komma in pa ett teoretiskt program att det
innebér att man bara skjuter problemen framfor sig.
Det &r ingen som gagnas av det.

Jag noterar ocksa att det frdn oppositionens sida
framkommer kritik mot Skolverket, och som jag sa i
ett replikskifte tidigare har vi varit ytterst kritiska mot
Skolverket. Skolverket klarar inte av den hér uppgif-
ten. Vi méste ha centralt rittade prov — det finns inget
annat.

Vi har i forhandlingar ocksa stéllt fragor flera
génger om huruvida det finns ndgon backup-plan ifall
man inte klarar av centralt rittade digitala prov. Vi har
sagt att vi i sddana fall vill ha centralt rittade analoga
prov.

Det gliader mig att hora att oppositionen ar inne pa
samma linje. Skulle detta falla, ja, da faller hela syste-
met. Det dr viktigt att vi stir upp i enighet i den hir
kammaren och kréver av Skolverket att de ska f6lja de
direktiv som &r lagda. De ska faktiskt genomfora de
centralt rittade proven och inte hitta pa nagra hybrid-
16sningar — som vi kunde 14sa om i medierna for ndgon
ménad sedan.

Att det ska finnas en bred parlamentarisk kommitté
och att detta ska foljas upp ar viktigt for oppositionen
ndr man sitter i opposition, men nér oppositionen sjalv
sitter 1 majoritet &r man inte sérskilt intresserad av att
ha breda 16sningar. Nér man under f6rra mandatperi-
oden lade fram forslagen om att avskaffa betyget F var
det inte négot tal om att bjuda in politiska partier till
den diskussionen, utan dé ndjde man sig med att kon-
statera att betyget F skulle bort. Det &r alltsa en sak vad
man séger i opposition och en annan sak vad man séger
i majoritetsstillning.

Jag tycker dock att det 4r bra att man dr dverens om
att ha en bred uppslutning kring en sddan hér viktig
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reform, och dérfor ar det glddjande att oppositionen
stéller upp pé det allra mesta, &ven om man kan vara
kritisk. Precis som Niklas Sigvardsson sa &r det ocksa
oppositionens roll att vara det.

Nar det géller uppfoljning skulle jag gérna vilja be-
tona att detta kommer att f6ljas upp. Vi kommer att
folja den har reformen noggrant och se till att det inte
finns ndgot som skaver ndgonstans, som inte fungerar
eller som slar fel. Dar behover oppositionen alltsa inte
oroa sig, utan jag tror att vi har samma intresse av att
se till att vi skapar ett system som &r likvérdigt och som
ger rittvisa betyg for alla elever framover.

(Applader)

Anf. 20 ISABELL MIXTER (V):

Fru talman! Vi ska rusta dagens elever for livet. Det
ar de som sedan ska arbeta pa vara sjukhus och skolor
och som ska kdra véra bussar samt arbeta i butiker och
pa byggforetag. De behover de allra basta kunskaperna
for att klara det.

Kunskap fas inte via betyg, men det &r ett sitt att
miéta att eleverna har de kunskaper de behover. I dag
slas alltfor manga elever ut langt innan vuxenlivet ens
borjar. Néstan 20 000 av eleverna som gar ut arskurs 9
saknar behorighet till gymnasiet. Det motsvarar
16 procent av eleverna.

Fru talman! Dagens betygssystem inférdes av den
borgerliga regeringen 2011 och har lett till en smérre
katastrof for alla de elever som nu blir stimplade
med F i pannan. Det &r elever som inte tar sig vidare
till gymnasiet och som ser sin framtid grusas. En full-
gjord gymnasieutbildning &r nist intill ett maste for att
ta sig in pa arbetsmarknaden i dag. P4 samma sitt ir en
misslyckad skolgéng en motorvig till utanforskap.

Det viktigaste vi behover gora dr att se till att alla
elever far det stod de behdver for att klara skolan. Det
ar ocksa bra att vi nu blir av med F-betyget — F som i
Fatalt misslyckande. Ett nytt betygssystem kommer
inte att géra upp med den ojamlika svenska skolan,
men det &r ett steg mot att fler elever ska slippa miss-
lyckas.

Den utredning som ligger till grund for det forslag
som vi nu debatterar tillsattes ocksa for att komma till
ritta med betygsinflation och gléddjebetyg. Det ar ett
problem som har vuxit sig stort de senaste aren, och
det ar inte forvanande. Nér elever blir kunder pa en
marknad blir ocksa glddjebetyg ett sitt att locka till sig
nya kunder. ”Kom till var skola! Hér féar alla A i be-
tyg!”

Nagra exempel &r att nédstan alla elever pa en fris-
kola i Goteborg fick A i betyg i idrott, trots att skolan
inte ens hade en idrottssal. Det var en mil till idrotts-
hallen dér de hade lektioner, och eleverna fick inte sa
mycket undervisningstid som de skulle ha i idrott.

P4 Jonsbergska idrottsskolan i Ostergdtland fick
alla elever A i sldjd. Det verkar ju vara véldigt oreal-
istiskt att alla skulle vara sa extremt begévade i slojd
just pa den skolan.
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Samtidigt visar en rapport fran Skolverket gjord
2024 att elever som gatt i friskola presterar sémre pa
hogskolan.

Det nya betygssystemet ska komma till ritta med
betygsinflation och gliddjebetyg, och det dr behovligt.
Men for att i grunden komma till rdtta med problemet
racker det inte med silvertejp pé ett trasigt skolsystem,
utan vi behover skrota marknadsskolan. Betyg ska ald-
rig kunna vara ett sétt att kopa elever till en viss skola,
men vi riskerar nu ocksé att bygga ett 6veradministra-
tivt betygssystem for att forhindra det betygsfifflande
som friskolorna &dgnat sig at. Det ska inféras bedom-
ningssamrad, central rittning av nationella prov och
nationella slutprov.

En forutséttning for att det tilltdnkta betygssyste-
met ska fungera som det ar tdnkt ar att digitala nation-
ella prov gér att genomfora, och det har sannerligen
inte gétt sarskilt bra med inforandet av dem. Nio ar ef-
ter att projektet att utveckla digitala nationella prov pa-
borjades, och 900 miljoner kronor senare, ar projektet
nu skrotat eftersom systemet inte holl. Jag tror att vi ar
Overens om att det hér ar ett totalt haveri, och ingen
verkar riktigt kunna svara pa varfor.

Nu ska vi alltsd fatta beslut om ett nytt betygssy-
stem som forutsatter digitala nationella prov och digi-
tala slutprov. Det gor en ju lite 14tt oroad, och troligtvis
stressar det landets ldrare och rektorer 4n mer &n det
stressar mig. Regeringen maste se till att Skolverket
har tillrackliga resurser och kompetens for att ta fram
och administrera digitala nationella slutprov. Det &r
fullkomligt obegripligt hur det hédr har fatt paga sa
lange med sa daliga resultat.

Regeringen verkar vilja ta sin hand ifran detta. |
stillet for att ta ansvar har flera av partierna i rege-
ringen uttalat att Skolverket borde ldggas ned. Rege-
ringen behdver nu sdkerstélla att de digitala plattfor-
marna kommer att fungera vid inférandet av ett nytt
betygssystem.

Man behover ocksa sikerstélla att digitala nation-
ella prov och slutprov ar tillgdngliga for alla elever. Ti-
digare under varen besokte jag Harndsand och en av
landets specialskolor med elever som ar dova eller har
en horselnedsittning. DA var det dnnu inte klart att de
digitala nationella proven inte skulle bli av i var, och
nér jag talade med rektorn uttryckte hon oro dver att de
tilltdnka digitala proven inte var tillgdngliga for elever
med horselnedsdttning. Det dr ju grundlidggande att
nationella prov och slutprov ska kunna genomf6ras av
alla elever.

Fru talman! Att 6ka pd méngden prov i svensk
skola gor ocksa att ldrares tid till undervisning riskerar
att dtas upp av dn mer fokus pa provtillféllen, och ele-
vernas undervisning riskerar att alltmer riktas in pé att
6va infor prov. I flera lagforslag som nu kommer fran
regeringen finns det ocksd en uppenbar risk att exem-
pelvis elever med NPF-diagnoser missgynnas. Aven i
forslaget till nytt betygssystem finns en sadan risk i och
med att ett eller ett par provtillfdllen ska f2 storre bety-
delse for elevens betyg. Den elev som inte presterar vél
pa ett specifikt prov riskerar att missgynnas.



I lagforslaget har regeringen inte heller svarat till-
rackligt pa fragan hur det nya betygssystemet ska ge-
nomforas och anvindas pa komvux. Vi menar att den
fragan inte alls &r tillrackligt utredd och att konsekven-
serna riskerar att sla mot komvux verksamhet och de
elever som gar dér. Darfor vill vi att det tillsétts en ut-
redning som tittar pd hur implementeringen i komvux
ska ske. Det &r viktigt att ett kontinuerligt intag pa
komvux fortfarande ska vara mojligt och att man ska
kunna ta sig vidare l6pande.

Fru talman! Regeringen genomftr nu en stor
méngd reformer som kommer att paverka svensk skola
under lang tid framodver. Inforandet behdver foljas
noggrant, och justeringar behdver géras om det ar nod-
vandigt. Inforandet behover bli bra for de elever som
kommer att berdras av det nya betygssystemet.

Det dr ocksa ménga andra saker som ska komma pa
plats de kommande &ren: en ny laroplan, en ny stod-
struktur och ett nytt betygssystem. Landets skolledare
och larare kommer att bli hért belastade om det hér ska
genomfOras pa ett bra sitt, och det dr nddviandigt att
det tillkommer resurser till skolorna for att det hér inte
ska bli ytterligare ett misslyckande for svensk skola.

For att vi pa riktigt ska f4 bukt med problemen i
svensk skola behover vi skrota marknadsskolan. Vi be-
hover satsa pengar pé skolan, och vi behdver se till att
varje elev fér det stod den behdver i stillet for att dela
ut vinster till aktiedgarna.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation §.
(Appléder)

Anf. 21 PATRICK RESLOW (SD) replik:

Fru talman! Jag reagerade nér Isabell Mixter sa att
det finns vissa partier som i stéllet for att ta ansvar for-
ordar att Skolverket ska ldggas ned.

Fru talman! Att ta ansvar kanske ocksa &r att agera
mot en dysfunktionell myndighet. Det ar klart att man
kan gora dndringar inom myndighetens ram, men vi
har ju sett att det har funnits problem med Skolverket.
Det var problem nér nya laroplanen skulle antas 2011,
och det var inte minst problem med de digitala nation-
ella proven.

Jag instdimmer for Gvrigt i allt som Isabell Mixter
sdger om de digitala nationella proven; det dr hemskt
att man har lagt ned sa mycket pengar och att det inte
har resulterat i ndgonting. Nu i efterhand framkommer
det ju ocksa att man redan fran borjan har sett problem
med att implementera detta men inte flaggat for det el-
ler sagt nagonting. Det ar ytterst allvarligt.

Dirfor menar jag att detta dr ndgonting som sitter i
vaggarna pa myndigheten, och det tvéttar man inte bort
sa latt. T stdllet maste man gora nagot annat. Ska vi
lagga ned Skolverket 6ver en natt? Nej, det &r klart att
vi inte ska gora det. Men att ta ansvar maste ocksa
kunna innebéra att siga: En myndighet som inte ens
kan leverera det vi sdger att den ska leverera pa grund-
laggande omraden kan vi inte ha kvar, utan d& maste
vi bygga upp ndgonting nytt. Det tycker jag ir att ta
ansvar.
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Frégan dr vad Isabell Mixter vill. Vill man fortsdtta
putsa vdggarna pa Skolverket, eller &r dven Vinster-
partiet redo att fatta beslut om att gora nagot at proble-
met en gang for alla?

Anf. 22 ISABELL MIXTER (V) replik:

Fru talman! Den stora frdgan blir ju vem som ska
genomfora alla era reformer om inte Skolverket ska
gora det, Patrick Reslow. Jag noterar att det i utred-
ningen fanns ett forslag om en annan myndighet — en
genomforandemyndighet. Jag har lite svart att se hur
situationen skulle bli béttre av att man ersétter en myn-
dighet med en annan myndighet.

Det ér ju trots allt sittande regering som ger regle-
ringsbrev till myndigheter och sittande regering som
ska ha en dialog med myndigheter om vad de ska ge-
nomfora. Nagonstans ar det alltsé ni som har misslyck-
ats i dialogen med Skolverket, Patrick Reslow. Det &r
er minister som inte har formatt ha en tillréackligt bra
dialog med generaldirektéren och kunnat sikerstilla
att det har genomfors.

Ni ldgger nu fram ett forslag om ett nytt betygssy-
stem som forutsitter digitala nationella prov och slut-
prov, och ni kan inte sdga att det garanterat kommer att
ga att genomfora. Det &r ett lagforslag som den hér re-
geringen lagger fram, fru talman, och man kan alltsa
inte svara pa om det kommer att vara mojligt eller inte.

Anf. 23 PATRICK RESLOW (SD) replik:

Fru talman! Det &r klart att man i ett regleringsbrev
kan reglera vad en myndighet ska gdra, men vi har inte
ministerstyre i Sverige. Om myndigheten inte vill folja
det som star i regleringsbrevet &r det alltsd mycket lite
man kan gora at det. Det dr en svaghet, och det vore
glddjande om Isabell Mixter ville borja arbeta med oss
sverigedemokrater for ministerstyre i Sverige. Det
hade varit bra. Jag tror att det hade behovts.

Isabell Mixter sdger att man inte har haft en dialog.
Det har varit ménga dialoger, men till och med den ge-
neraldirektor som tillsattes konstaterade att det fanns
problem pa myndigheten och forsokte komma &t dem.
Han slutade dock sjdlvmant. Det var séklart ett bekym-
mer i sig, men det visar ju ocksa att det sitter nagonting
i vdggarna som inte stimmer.

Ska man avskaffa Skolverket nu, under den hér im-
plementeringsfasen? Nej, formodligen inte. Men
kanske maste man bdrja bygga upp en parallell struktur
som sedan kan ta 6ver de arbetsuppgifter som Skolver-
ket har i dag. Det tror jag &r nddvandigt. Annars kom-
mer vi att se fortsatta problem framdver. Det hir ska
inte bara implementeras. Det ska ocksa foljas upp kon-
tinuerligt. Om man inte klarar av det mest basala, hur
ska man da klara av att f6lja upp regelverket framover?

Jag ar sdker pa att vi kommer att fa slutproven; det
hyser jag inga tvivel om. Daremot radet det tvivel om
huruvida de blir digitala eller analoga. Jag tycker att
Skolverket har varit véldigt otydliga med vad de menar
héar. Har de ens formégan att genomfora digitala nat-
ionella slutprov? Trots alla pengar de har fitt, trots alla
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resurser som tillsatts och trots att de arbetat med det
under tva regeringar har de dnda inte lyckats.

Att det blir slutprov ér jag dock 6vertygad om. Den
fragan har ocksa stillts manga génger, och vi har fatt
jakande svar. Om det blir digitalt eller analogt, till att
borja med, far vi se. Det beror pé vad Skolverket mék-
tar med.

Anf. 24 ISABELL MIXTER (V) replik:

Fru talman! Jag blir extremt bekymrad nér hor le-
damoten Reslow sdga att regeringen inte kan garantera
att det kommer att bli digitala nationella slutprov och
nationella prov. Hur ska skolorna lyckas med detta om
de ska gora det analogt? Om regeringen inte kan ga-
rantera att det blir digitalt finns det noll férankring i
det beslut vi ska fatta. Det kommer att bli en omdjlig
administrativ borda for landets skolor om de ska skota
det analogt dven framdver.

Jag &r inte forvanad Over att sverigedemokraten ta-
lar om ministerstyre eller om att ligga ned flera myn-
digheter. Det ir en historia som gér igen.

Jag blir ocksé tveksam nédr man séger ungefar att
man inte kan gora nagot at att Skolverket inte har lyck-
ats med den hér uppgiften och svarar att vi inte har mi-
nisterstyre. Men i andra sammanhang har man varit
véldigt snabb med att till exempel byta ut generaldi-
rektorer eller ge nya regleringsbrev till olika myndig-
heter.

Jag tycker att det &r vildigt svagt av regeringen att
inte ta ansvar for detta som har kostat 900 miljoner och
tagit nio ar. Trots det kan man sté hir i kammaren i dag
och sdga: Vi vet inte om det 2028 kommer att vara di-
gitala nationella slutprov och digitala nationella prov.
Anda var det en forutsittning i den utredning som lig-
ger till grund for det vi nu ska fatta beslut om. Jag
tycker att det ar oerhort svagt.

Anf. 25 JOSEFIN MALMQVIST (M):

Fru talman! Ténk er en elev som anstrénger sig och
varje kvall sitter vid koksbordet och gor sina ldxor for
att f4 de betyg som vederborande verkligen fortjénar.
Sedan konkurreras det barnet ut av en annan elev, som
inte kan mer utan bara rdkar ha gatt pa en skola som
sdtter mer generdsa betyg.

Det &r ingen hypotetisk situation. Det ar verklig-
heten for tusentals elever 1 Sverige i dag. Chansen till
en bra utbildning har delvis blivit ett lotteri. Det gor vi
nu upp med.

Fru talman! Varje ar ldmnar nistan 20 000 elever
grundskolan utan behdrighet till gymnasiet. Det ar ett
underbetyg till det svenska skolsystemet. Det dr oac-
ceptabelt. Det system som vi har drvt ar ett misslyck-
ande. I det systemet har betygsinflation tillatits vixa
fram och 6ka ar for ar utan att ndgon tagit ansvar for
det.

Vi moderater vill att den elev som anstrdnger sig
ska veta att det Ionar sig. Vi vill ha ett betygssystem
dér betyget faktiskt sdger nagonting om vad barnet
kan, inte om vilken skola barnet rakar ha gatt pa. Det
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ar grunden for den proposition som vi debatterar hér i
dag.

Fru talman! Den hér propositionen vilar pa tre ben.
Det forsta handlar om att vi tar fram en ny betygsskala.
Vi ersitter den nuvarande sexstegsmodellen med en
skala fran 1 till 10. Nér l4rarna har fler steg att anvinda
sig av fér de béttre verktyg for att med dkad precision
spegla vad eleverna faktiskt kan. I dag kan skillnaden
mellan tva barn med vitt skilda kunskaper osynliggd-
ras inom ramen for samma betygsniva. Det &r inte rétt-
vist mot vare sig barnen eller for den delen l4drarna som
sitter betygen.

Det handlar ocksa om rittvisa for de elever som
inte kan lika mycket. De barn som far betygssteg num-
mer 3 i det nya betygssystemet nar inte upp till nivan
av godtagbara kunskaper pa niva 4. Men nu kommer
anstringningen fortfarande att 16na sig. Ligger man
precis pa grinsen till godtagbara nivder kommer an-
stringningen att riknas in i det totala betygsdokumen-
tet. Det ar en stor och pataglig skillnad mot i dag.

P4 samma sitt far de elever som ligger langt ifrén
godkint tidigt en tydlig signal om det, och det finns
mdjlighet att sétta in stod 1 rétt tid.

Det andra benet handlar om att vi nu inf6r nation-
ella slutprov, som réttas centralt och som — hoppas vi
— 1 stor utstrackning kan automatiseras. Inga enskilda
larare eller skolor ska kunna péaverka utfallet. Proven
ska ge ett oberoende, objektivt matt pa vad eleverna
faktiskt kan. De kan anvéndas for att kalibrera betygs-
varden och inga som del av varje barns meritvirde. Det
blir ett externt kvitto pa kunskaperna.

De nationella slutproven ar dessutom ett verktyg
for att vérna lararrollens auktoritet. Vi tror att ett ob-
jektivt matt att forhalla sig till minskar pressen fran
elever, fordldrar och rektorer att sitta generdsare betyg
dn vad som ar rattfardigt. Det bidrar till att stirka 1a-
rarna.

Det tredje benet handlar om kalibreringen, som
ocksé varit foremal for diskussion hér i dag. Det later
tekniskt, men inneborden dr enkel. Det som ska riknas
ar vad man kan, inte var nadgonstans man gick i skolan.
Om en skola konsekvent sétter hdgre betyg én slutpro-
ven visar kommer betygen att kalibreras ned i merit-
virdesberdkningen. Ar forhallandet det omvinda just-
eras de upp. Modellen bygger pa 70 procent kalibrerat
betygsvarde och 30 procent slutprovsresultat. Kalibre-
ringen skapar den likvardighet mellan skolor som vi
tror dr avgorande for att fa bukt med glddjebetygen vi
ser i dag.

Det bedomningssamrad som vi nu infor, dér larare
som undervisar i samma &dmne ska samrada med
varandra infor betygssittning, skapar likvardighet
ocksa inom skolor. Tillsammans tacker de tva syste-
men hela bilden.

Fru talman! L&t mig ocksa sdga ndgot om behorig-
hetsreglerna, eftersom det &r en fraga som engagerar
hir i kammaren. I dag kan ett enskilt svagt &mne stinga
dorren till gymnasiet for ett barn som i 6vrigt presterar
vél. Det ar inte rattvist, och det dndrar vi nu.



Med ett meritvirde pa ldgst 4 som behorighetskrav
far fler barn en verklig chans att komma in pa gymna-
sieskolan. Starka resultat i andra &mnen kan ndmligen
vaga upp for de dér svagaste. Vi berdknar att antalet
elever som saknar behdrighet till gymnasiets nationella
program ungefar halveras med det nya systemet.

Jag hor kritiken fran oppositionen. Det sdgs att sy-
stemet dr komplext, att det saknas parlamentarisk for-
ankring och att kalibreringen riskerar att undergréva
lararna. L&t mig bara kort fi bemota det.

Kalibreringen undergréver inte ldrarnas roll. Den
stirker den. Lédrarna sitter fortsatt betyg utifran sitt
eget kunskapsunderlag, precis som i dag. Det dr sedan
en statlig myndighet som genomfor kalibreringen. L&-
rares samlade bedomning utgdr fortsatt en central del
av meritvardet. Men som jag ndmnde i ett tidigare re-
plikskifte kan vi inte ha tusentals olika mattstockar pa
vad en elev i Sverige ska kunna. Vi méste ha en ge-
mensam mattstock. Det hoppas vi kunna nd med detta
system.

Fru talman! Oppositionen kallar det nuvarande be-
tygssystemet for ett historiskt misslyckande. Det haller
jag med om. Men det vicker en naturlig fraga: Varfor
gjorde man ingenting at detta under sina atta ar vid
makten? Det krdvs tydligen en borgerlig regering for
att det faktiskt ska levereras &ven pa det har omradet.

Monstret dr dessvirre bekant. Offentlighetsprinci-
pen for friskolor dr dntligen pé plats, tack vare en bor-
gerlig regering. Den tiodriga grundskolan ar adntligen
pa plats, tack vare en borgerlig regering. Registerkon-
trollerna i skolan dr nu skérpta, och det nya betygssy-
stemet dr nu reformerat — allt tack vare en borgerlig
regering.

Fru talman! Det hér dr den sista av de stora skolpo-
litiska propositioner som vi debatterar denna var, och
det dr ingen liten sak. Det nya betygssystemet ar en del
av nagonting mycket storre. Tillsammans med kun-
skapsbaserade laroplaner, ett forbéttrat stodsystem, en
ny lérarutbildning som rustar ldrarna for klassrummet,
fler atgérder for trygghet och studiero i den svenska
skolan och en reglering av lararnas undervisningsupp-
drag utgdr detta den storsta forbattringen av den
svenska skolan pa 30 ar.

Vi gor detta for att se till att alla barn far den basta
mdjligheten att na sa langt de kan och sa langt det bara
gar. Vi gor det for alla fordldrar som lamnar ifrén sig
sina barn i hopp om att barnen ska fa mojlighet att rus-
tas for framtiden. Vi gor det for alla lirare dér ute, som
ska fa de basta mojliga forutséttningarna for det kanske
viktigaste uppdrag man kan ha: att undervisa nésta ge-
neration.

En géng i tiden byggdes Sverige starkt av att livs-
chanser utjamnades — det spelade ingen roll varifran
man kom, utan det som spelade roll var ens anstring-
ning och vart man var pa vég. I skolan sker den resan
pa riktigt, och den skolan bygger vi nu. Med det vill
jag yrka bifall till utskottets forslag.

(Applader)
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Anf. 26 NIKLAS SIGVARDSSON (S) replik:

Fru talman! Ledamoten Malmqvist pratade om att
Socialdemokraterna och de andra nuvarande opposit-
ionspartierna inte gjorde nagonting under sina atta ar
vid makten. Det &r intressant att ledamoten uppehdll
sig ganska lange vid varfor det dr bra och réttvist att
man nu slopar betyget F — den som med det nya be-
tygssystemet far en trea i beddmning ska fa kredd for
det. D& ar det virt att pdminna om att Moderaterna
motverkade den foregéende regeringens steg mot att
Oppna for en mindre skarp F-gréns. Det fanns forslag,
men Moderaterna sa aktivt i debatten: Har ska vi inte
slopa ndgon F-gréns — det sénker kraven!

Det dr intressant att hora moderater prata om att
den tidigare regeringen, ledd av Socialdemokraterna,
inte gjorde nagonting. I sjdlva verket gjorde vi social-
demokrater ganska mycket av det som ledamoten tar
upp. Till exempel inforde vi registerkontroller pa gym-
nasieniva, vilket inte fanns tidigare. Vi reformerade
mycket av Bjorklunds skola frdn 2011 — det var den
som vi tog dver. Nu stdir Moderaterna ofta och pratar
om att den dr for dalig. Men det var Moderaternas
skola. Det var den regering dar Fredrik Reinfeldt var
statsminister som 2011 inforde betygssystemet med en
hard F-grins, som har slagit ut barn och elever under
drygt ett decennium. Det var inte Socialdemokraterna
som inforde det.

Fru talman! P4 Josefin Malmqvist later det som att
man antligen gor upp med ett system som vi socialde-
mokrater byggt. Men faktum ar att majoriteten vill riva
ned den skola som de sjélva varit med och byggt upp
under bade 1990-talet och 2010-talet.

Vad var det som fick Moderaterna att se att F:et ar
sa oréttvist som det tydligen aldrig var under de atta ar
da vi satt vid makten?

(Applader)

Anf. 27 JOSEFIN MALMQVIST (M) replik:

Fru talman! Nu boérjar vi skymta det som i bade den
har kammaren och dess foregangare har varit den stora
politiska skiljelinjen i friga om betyg, ndmligen: Ska
vi ha betyg eller inte? Det var det som véra partier up-
peholl sig vid i véldigt manga ar, i stéllet for det vi dis-
kuterar i dag: Hur ska betygen vara utformade?

Nar socialdemokraten Anders Ygeman, i dag vice
ordforande i utbildningsutskottet, kom in i riksdagen
motionerade han om att vi inte skulle ha nagra betyg
alls i Sverige, och jag vet att det var nagot som SSU
drev hart. Jag dr glad och tacksam Over att vi nu &r
Overens om att betyg &r viktiga och att vi ska ha en
kunskapsskola. Men under 90-talet handlade mycket
av debatten om just det, och det tycker jag dr virt att
ha med sig nér Niklas Sigvardsson pratar om reformer.

Nu hinner vi inte med nagon langre historisk ex-
posé dver vem som har gjort vad. Men nér den tidigare
kommunisten Ylva Johansson fick ta &ver Utbild-
ningsdepartementet, da som socialdemokrat, blev den
betygsreform som foregdende skolminister Beatrice
Ask hade forberett infe béttre, for att uttrycka mig di-
plomatiskt.
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Som jag sa i mitt tidigare replikskifte har vi ett ge-
mensamt ansvar dver blockgrinserna for att géra upp
med de problem vi ser i det svenska betygssystemet.
Jag onskar att den tidigare regeringen hade tagit det
helhetsgrepp som vi tagit genom att ge nationalekono-
men Magnus Henrekson och hans team ett brett upp-
drag att se 6ver de problem vi ser i det svenska betygs-
systemet. Detta dr bakgrunden till den proposition vi
debatterar. I morgon ska vi rosta om den hér i kamma-
ren, och det gldder mig.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag stdlla en fraga
tillbaka till Niklas Sigvardsson, som pratar om utslag-
ning. Jag undrar hur ni stéller er till yrkesskolan, som
ar en vdg vidare for elever som kanske inte har tillrack-
liga forkunskaper.

Anf. 28 NIKLAS SIGVARDSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tror inte att jag fick svar pé fragan
varfor Moderaterna har éndrat sig angdende betyget F
och den utslagning och hérda gréns som vi faktiskt ser.

Under de hir decennierna &r det borgerliga laropla-
ner och betygssystem som har varit ledande. Tanken
med Lpo 94 var skola for bildning — jag tror att betin-
kandet hette sa. Det tror jag att vi hade sttt upp for
allihop i dagens ldge. Vi vill ha en skola som vérderar
kunskaper och star upp for bildning och langsiktiga
kunskaper som héller &ver tid.

Dirfor ar det intressant att Moderaterna vill gora
det hér. I Josefin Malmqvists replik fick vi hora det ena
med det tredje och namn pé olika partier och foretré-
dare som riaknades upp i talarstolen. Men det viktigaste
ar att vi socialdemokrater dnda sedan Jan Bjorklunds
skola med en hard F-grins infordes 2011 har velat ta
bort F-grinsen. Vi har jobbat i den riktningen, men un-
der den hédr mandatperioden anklagas vi gang pa géng
for att inte ha gjort ndgonting.

De som séger att Socialdemokraterna inte har gjort
négonting och som nu vill fa det till att det ar de sjélva
som genomfor det hir, sdésom ledamoten Malmqvist
sjélv, ar de som har sett till att vi inte har kunnat ge-
nomfora ndgonting. Vi socialdemokrater har velat av-
skaffa det harda betyget F, som innebidr att ungefar
20 000 elever slés ut ur den svenska skolan. Med den
reform som gors i dag kommer det &nda att vara kanske
10 000 elever som slas ut.

Det hér &r den viktiga delen. Hur jobbar vi med
detta utan att forsédmra mdjligheten till 1angsiktig kun-
skap framover? Det ér det vi vill. Vi vill att gymnasie-
skolan ska ge elever mojlighet att gora omval i framti-
den. Man ska kunna fé ett jobb men ocksé ha “barig-
het” for vidare utbildning efter gymnasietiden. Det &r
det som &r det viktiga. Vi har tillsammans med par-
terna ldnga diskussioner om vad som é&r den bésta
végen framat for att se till att minska utslagningen i
den svenska skolan.

Anf. 29 JOSEFIN MALMQVIST (M) replik:

Fru talman! Detta sitter fingret pa en fraga dar vi
fortfarande star ganska langt frdn varandra. Fran Mo-
deraternas sida menar vi att anstringning alltid ska
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l16na sig och att forkunskaper fortfarande spelar roll.
Den reformering vi nu gor innebér att vi tar bort den
skarpa F-griansen och sdger att det dr den totala bak-
grundskunskapen som ska réknas in nér man soker sig
vidare i sina studier. Till skillnad fran Socialdemokra-
terna dr vi inte beredda att séga att alla ska fa ga pa
gymnasiet. D skulle vi behova séinka kunskapskraven
pa gymnasiet — annars skulle alltfor ménga elever inte
ha mdgjlighet att ta sig igenom gymnasieskolan. Hir
finns alltsa en skillnad i véra synsitt. Vi tycker fortfa-
rande att det dr rimligt att ha en gréns for vilka forkun-
skaper som ska krévas for att kunna soka in pa gymna-
siet. Men vi tycker att fler &n i dag ska kunna gora det,
och vi tycker att det behdvs en storre flexibilitet.

Samtidigt foreslar vi ett nytt tredje spar pd gymna-
siet. Den grupp som inte har tillrackliga forkunskaper
for att kunna gé ett vanligt nationellt program, sdsom
ett yrkesprogram, ska kunna ga en tvaarig yrkesskola
som inte krdver gymnasiebehorighet men inte heller
ger hogskolebehdrighet. Detta tredje spar gor att fler
elever far chanser och moéjligheter att bidra i samhéllet.
Jag hoppas att Socialdemokraterna byter uppfattning
och ansluter sig till denna linje. Pa det hér séttet skapar
vi méjligheter for alla elever att lyckas och bidra. Aven
om man inte har tillrickliga forkunskaper for att kunna
ga ett teoretiskt program bor man f& mojlighet att bi-
dra. Dérfor behdvs en ny nationell yrkesskola.
(Applader)

Anf. 30 MATHIAS BENGTSSON (KD):

Fru talman! Vi debatterar i dag ett nytt betygssy-
stem som innehéller olika intressanta delar som ska
gora skolan mer rittvis. Jag tinker i anférandet uppe-
halla mig vid ett resonemang om F-betyget och beho-
righetskravet for att komma in pa gymnasiet.

I det nuvarande systemet ar det som bekant en
skarp grans mellan godként och underként. Det &r det
berémda F-betyget som har blivit symbolen for det.
Det delas ut till dem som inte visat upp tillrickliga
kunskaper for att nd godkéntgransen.

Det innebér att en elev som ligger strax under god-
kéint alltsd far samma betyg som en elev som ligger
langt under. Bada fér betyget F, vilket blir noll poédng
som tillfors till meritvérdet. Det &r lika lite podng som
man far om man inte har varit pa lektionerna eller inte
ens visat upp sig i skolan.

Daér har vi ett av problemen med dagens betygssy-
stem. En stor méngd faktiskt forvarvad kunskap syns
inte i betyget, och inte heller i meritvérdet. En elev kan
ha arbetat sig upp frén mycket ldg niva, gjort stora
framsteg och kommit véldigt nédra att nd mélen och
godkéntgransen, men dnda fa ett resultat som inte ger
nagon som helst utdelning i meritvardet. Det tycker jag
ar lite svart att motivera.

Den nya betygsskalan innebér tio steg. Kunskap
synliggors i fler nivéer. Progression blir tydligare, och
beddmningen far storre precision. Den elev som befin-
ner sig under det som tidigare var godkéntniva far nu
ett betyg som motsvarar den faktiska kunskapen. Det
skapar bittre &terkoppling, starkare incitament att



anstrénga sig och ger en mer réttvis bild av vad eleven
faktiskt kan.

Aven om man har kunskaper som #r under dagens
godkéntgrins kommer man i det nya betygssystemet
att samla poéng till sitt meritvarde, som man sedan an-
vander for att komma in pa ett gymnasieprogram.

Nar det géller just behdrigheten till gymnasiepro-
grammen blir det fordndringar dven dér. I dagens sy-
stem, fru talman, dr kraven uppbyggda kring enskilda
dmnen. For att bli behdrig till gymnasiet kriavs godként
i svenska, matematik och engelska samt ytterligare ett
antal &mnen.

Den som inte klarar ett av de kraven sténgs i prak-
tiken ute fran de nationella programmen, dven om re-
sultaten 1 ovrigt skulle vara goda. Det innebér att en
elev kan ha tillrickliga forutsittningar att klara en fort-
satt utbildning men hindras av en enskild brist.

Det nya systemet ddremot bygger i stillet pa ett
samlat meritvirde dér helheten viger tyngre. Styrkor i
flera &mnen kan véga upp for ndgon enskild svaghet i
andra dmnen. Det gor att kunskapen ses som négot lite
mer sammansatt och mangfacetterat. Det blir en mer
realistisk syn pa hur ménniskor fungerar och lar sig.

Fru talman! I grunden handlar det hir om att ge
manniskor och elever sd mycket kunskap som mojligt.
Alla ska fé& chansen att ldsa vidare pa en lamplig niva
efter grundskolan. Vad som &r en ldmplig niva beror
pa var man ligger i sin kunskapsutveckling. Men vi kan
konstatera att ménga av dem som gar ut nian i dag och
inte kommer in p& gymnasiet skulle klara av en vidare
gymnasieutbildning.

Med det nya systemet for att rikna ut gymnasiebe-
horighet berdknas varje ar flera tusen elever, som i dag
inte kan ga direkt vidare till ett nationellt gymnasiepro-
gram, kunna fa den mgjligheten framdver. Det &r ele-
ver som i dag faller pa marginalen, som kanske har ett
underként betyg i ett kirnimne men har goda resultat i
ovrigt.

Det kan vara en elev som har lite ojaimn kunskaps-
profil, eller en elev som har utvecklats men inte riktigt
natt dndra fram till grinsen. For de eleverna blir fram-
tiden lite ljusare med det nya betygssystemet.

Fru talman! Vi maste samtidigt vara &rliga. Det
finns en viktig princip som maste upprétthallas dven
fortséttningsvis. Gymnasiet kriaver en viss kunskaps-
niva. Utbildningen bygger pa att eleven kan ta till sig
undervisningen, arbetar sjalvstdndigt och fullf6ljer
kurserna pa gymnasiet.

Om kraven skulle séttas for lagt riskerar elever att
hamna i utbildningar dér de inte har forutsittningarna
att lyckas. Det hjélper ingen. Det leder bara till fler av-
hopp, fler misslyckanden och i férlangningen svagare
etablering i arbetslivet.

I det avseendet dr det hdr lagforslaget om betygs-
systemet balanserat. Det konstaterar just de tvd sa-
kerna: I dag utestings for manga elever av systemets
utformning. Samtidigt kan inte alla sldppas vidare helt
oavsett kunskapsnivd. En skola som inte stiller krav
riskerar att bli odrlig mot eleverna, om man skulle
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hamna i det diket. Men det viktiga ar att kraven som
stdlls utformas pa rétt sétt.

Det leder ocksa fram till en ganska given foljd-
fraga, som vi har varit inne pé tidigare i den hér debat-
ten: Vad hidnder med de elever som inte nar upp till
kunskapskraven? Hér &r betéinkandet och regeringens
proposition 6ppna med att dagens 16sningar inte &r till-
rackliga.

Introduktionsprogrammen som finns kanske fun-
gerar for vissa elever, men det blir ofta en atervénds-
grand. Har finns det ett behov av en alternativ utbild-
ningsvig vid sidan av introduktionsprogrammen. Re-
geringen skriver i propositionen att man kommer ana-
lysera det ndrmare. Jag skulle séiga att det ar rétt avgo-
rande att man jobbar med det s& snabbt som mojligt.

Ett system som tydligt sdtter en gréns, som dagens
betygssystem gor, behdver ndmligen ocksa erbjuda en
meningsfull vig framét for dem som inte nér upp till
den gransen. Alla ménniskor har kapacitet att utveck-
las, men det dr olika kapacitet beroende pa vem man &r
som person. Det maste g4 att hitta en kortare, mer prak-
tisk och mer yrkesinriktad vidg for manga av dem som
inte blir behoriga till gymnasiet.

Det ar i varje fall Kristdemokraternas politik. Nar
det hér betygssystemet nu kommer pa plats méste vi sa
snabbt som mojligt fa till ett alternativt spar for dem
som inte nar gymnasiebehorigheten. Man kan tinka sig
nagot larlingsinriktat, dir man mer eller mindre kan fa
forvérva just de kunskaper som krivs for att klara ett
specifikt yrke och komma in pé arbetsmarknaden. Det
ar oerhort viktigt att vi far det pé plats s snabbt som
mojligt.

Fru talman! Det viktiga ar att alla elever far bista
mojliga vag till att ta till sig sa mycket kunskap som
majligt i olika delar av utbildningskedjan. Det hér be-
tankandet nar langt. Sedan kommer det att finnas
mycket mer att gora efter det. Jag yrkar bifall till ut-
skottets forslag i betdnkandet.

(Applader)

Anf. 31 CAMILLA HANSEN (MP):

Fru talman! Vi nidrmar oss nu slutet pa hanteringen
av det stora reformpaketet som regeringen har sjosatt
den hér mandatperioden.

Som ni som suttit hdr i kammaren vet star Miljo-
partiet bakom de flesta reformerna, som att reglera 14-
rares arbetstid, se till att elever far rétt stod i ratt tid,
skapa lugn och ro i klassrummet och att se dver liro-
planerna. Det betyder inte att vi dr n6jda, men jag vill
vara tydlig med att det finns ett brett politiskt stod for
flera av reformerna.

Jag vill understryka det darfor att det finns de som
vill misstdnkliggéra den samstdmmighet som finns.
Jag forestéller mig att det &r for att pdvisa ndgon form
av sarbarhet och vécka misstro om vad som kan hénda
efter valet. Som opposition &r inte vér roll att vara né-
got slags hallelujakdr bakom utbildningsministern.
Var uppgift r ju att granska regeringens politik.

Nésta mandatperiod hoppas jag att vi som har an-
svaret for att genomfora de hér reformerna kommer att
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ta det pa stort allvar. Vi kommer att behdva ta ett hel-
hetsgrepp om reformerna vad giller genomforande,
uppfdljning och utvardering.

I dag avslutar vi riksdagens skoldebatter infér som-
maren med att debattera ett likvardigt betygsystem.
Svensk skola behover ett nytt betygssystem. Det rdder
ingen tvekan om det. Behovet har varit patagligt lange.

Betygsutredaren Magnus Henrekson satte ord pa
mina tankar om véart nuvarande betygssystem i Vi La-
rare mot slutet av utredningstiden. Han sa: “Dagens
betygssystem &r bland det mest demoraliserande som
finns 1 Sverige. Det &dr godtyckligt, skadligt och kor-
rumperande. Jag tycker dven att det 4r emotionellt vél-
digt stotande.”

Miljopartiet instimmer i att det behdvs ett nytt be-
tygssystem. Det nuvarande dr skadligt for ungas kun-
skapsutveckling, framfor allt genom det som kallas
den skarpa F-grinsen. Syftet med det nya betygssyste-
met beskrivs som att larares och elevers fokus ska flytt-
tas fran betyg till kunskap. Det &r en viktig ambition.
Har vill Miljopartiet framhalla vikten av att det &r be-
horiga och legitimerade larare som bedriver undervis-
ning och betygsittning. Det &dr det viktigaste for att
sitta fokus pa kunskap. Det dr en grundlaggande for-
utséttning, och har krévs storre politisk samling.

Miljopartiet har alltid varit kritiskt till tron att all
viktig kunskap kan vdgas och métas och goras om till
en siffra i en tabell. Samhéllets uppgift ar att striva ef-
ter att alla barn och elever, oavsett bakgrund och bo-
stadsort, ska fa likvirdiga mojligheter att nd skolans
mal och utvecklas utifran sina forutsattningar. Bedom-
ningen i skolan ska i forsta hand handla om att frimja
larande och utveckling, inte om sortering infor nista
steg. Betyg ska inte heller vara det enda méjliga ur-
valsinstrumentet for fortsatta studier, och Miljopartiet
vill inte att betyg ges fore hogstadiet.

Miljopartiet har drivit pa for att ta bort den skarpa
F-grénsen, och vi &r positiva till att regeringen nu fo-
reslar att ta bort den. Men det dr oklart om det hér sy-
stemet kommer att leda till mer fokus pa kunskap och
mindre fokus pé prov och betyg. Det ar till exempel
inte tydligt hur en tiogradig betygsskala ska bli tydli-
gare for liraren att anvénda och enklare for eleven att
forstd. Det ar inte heller tydligt hur det faktum att Sve-
rige fortfarande har en marknadsskola, dir betyg fort-
satt kommer att vara ett konkurrensmedel, kommer att
paverka betygssystemet pa sikt.

Det nya betygssystemet bygger dven pa digitala
nationella prov. Det dr oklart om Skolverket har den
formaga som kravs for att sédkerstélla digitala system
for att hantera det stora antal elever som ska gora
manga prov vid samma tid. Det fér ifragasittas om ka-
paciteten finns for att ta fram den hér typen av nation-
ella slutprov.

Det foreslagna systemet faster stor vikt vid de nat-
ionella slutproven, som huvudsakligen ska réttas digi-
talt och foljaktligen ha fragor som bygger pa att proven
ska fungera med digital réttning, med ett stort inslag av
flervalsfragor och korta svar.
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Flera remissinstanser papekar risken for hur detta
kan komma att paverka lirares undervisningsmetoder.
Det kan leda till att undervisningen utformas for att
prestera goda resultat pa provet i stillet for att hélla fo-
kus pa hela damnets bredd och pé olika sétt att visa kun-
skap. Eleverna riskerar att ldra sig for provet snarare
n att lara sig for livet. Det star i motsats till regering-
ens intention att det nya betygssystemet ska fokusera
mer pé kunskaper &n pé betyg.

Fru talman! Eleverna beskriver stress kopplat till
prov. I rapporten Det enda jag tinker pd dr stress och
skola fran Tim Bergling Foundation, Sveriges Elevka-
rer och Sveriges Elevrad framkommer tydligt att prov
paverkar manga ungas hélsa negativt redan som det &r
i dag, med lararnas egna prov och de nationella proven.

Att ha ett betygssystem som faster stor vikt vid en-
skilda extra avgdrande prov, det som kallas high-sta-
kes tests, dr att utsitta unga for en storre stress eftersom
de nya nationella slutproven kommer att vara dn mer
avgorande.

For att forebygga de negativa konsekvenserna av
denna forvéintade 6kade provbelastning krévs — och jag
upprepar — att bedomningen gors av behoriga och legi-
timerade ldrare som dr trdnade for uppgiften. Utéver
den grundforutsittningen krévs stora informationsin-
satser om det nya betygssystemets tiogradiga betygs-
skala och berdkningen av meritvarden for att undvika
onddig stress inte bara hos elever utan ocksa hos larare
och foréldrar.

Jag vill lyfta fram tva speciella omstédndigheter som
det ocksa behover tas hénsyn till.

Kungliga Musikhogskolan har i sitt remissvar
framfort att man &r oroad 6ver hur de konstnirliga 4m-
nena hanteras i det nya betygssystemet. De ser risker
med att det blir fler provtyper i konstnarliga &mnen dar
man inte har behov av att méta kunskap pa det sittet
och dédr man har andra végar att komma vidare.

Vi har redan berdrt nationella prov for déva och
horselskadade. Hér behover tillgéngligheten okas, till
exempel genom att proven oversitts till teckensprak,
som &r elevernas forstasprak.

Fru talman! Nu star vi hér i den sista viktiga debat-
ten om regeringens stora reformpaket. Det hir borde
vara ett tillfélle for stolthet Gver gemensamt ansvarsta-
gande och framtidstro, men det jag kénner &r besvi-
kelse. Jag kénner besvikelse dver att vi inte kan ge det
som ménga larare, rektorer, fordldrar och elever vill ha
och ber om: breda, trygga dverenskommelser som vi
vet haller 6ver tid dérfor att vi alla har varit en del av
att ta fram dem.

Regeringens arbetssétt har praglats av fokus pa att
f4 majoritet pa sin sida av politiken i stéllet for av de
breda 6verenskommelser som det innebér nir man till
exempel sitter alla partier i en parlamentarisk utred-
ning. Kanske ar det dérfor utbildningsministern inte ar
hir for att debattera en enda av sina stora signaturre-
former. Hennes jobb &r gjort; hon har fixat majoriteten
pa sin sida i politiken.

Regeringens arbete har handlat om att trycka ut re-
form pa reform i hog takt med visionen att skolan ska



tillbaka till grunderna. Det &r en rétt sorglig variant av
vision — att backa in i framtiden.

En viktig uppgift for en kommande regering blir att
tillsammans med elever, larare, fordldrar, arbetsgivare,
forskare, ja, tillsammans med Sverige, formulera en
framétsyftande vision om vad framtidens skola ska
vara — en vision om vilken roll skolan ska fylla och
vilka kunskaper som behdvs, savél nya som gamla, i
en fordnderlig omvérld.

Det hir behover vi gora under nésta mandatperiod,
och det &r ett arbete som jag ser fram emot att géra
tillsammans.

Med det yrkar jag bifall till reservation 6, som
handlar om genomf6rande, uppfoljning och utvirde-
ring av de nya betygen.

Anf. 32 TREDJE VICE TALMANNEN:

Jag noterar de engelska uttryck som anvindes i
sammanhanget. Det finns svenska, och spréket hér &r
svenska. "Hoga insatser” uppfattar jag inte som en
omojlig dverséttning.

Anf. 33 PATRICK RESLOW (SD) replik:

Fru talman! Jag hade inte tinkt begéra replik, men
s& horde jag Camilla Hansén avsluta med att séga att
vi nu backar in i framtiden.

Hon pratar om vilken roll utbildningen ska ha och
vilken syn pé kunskap som ska gilla, och sa ser hon
fram emot att dndra det hela nista mandatperiod. Man
blir lite tveksam hir. Ar Miljopartiets instillning att
man ska riva upp de reformer som vi nu sjosétter? Ska
man riva upp laroplansforslaget? Ska man rivaupp for-
slaget om trygghet och studiero? Ska man riva upp det
hér forslaget om betyg? Ar det detta som Miljopartiet
ar ute efter?

Da tycker jag att man backar in i det forflutna. Man
kor pa garageporten, kor rakt igenom den och genom
vaggen pa andra sidan, ut pa sldnten och nedfor backen
med allt vad det innebaér. Det dr en total krasch, alltsa.
Miljopartiet far gidrna redogdra for vad man egentligen
menar.

Jag tycker att den hér regeringen tillsammans med
oss sverigedemokrater har genomfort ett bra arbete
som har varit instdllt pa att skapa kunskap i svensk
skola, skapa trygghet och studiero, skapa forutsétt-
ningar for larande och larare och skapa forutséttningar
for skolledare att vara skolledare. Detta arbete kommer
vi att fortsitta med dven efter september.

Jag tycker att vi skapar forutsattningar for ett bra
betygssystem — det som vi pratar om i dag. Déar finns
en likhet mellan laroplan, nationella slutprov och be-
tygssystemets utformande i ganska l6sa beskrivningar
av vad varje betygssystem ska bestd av. Det tycker jag
ar bra.

Frégan dr: Vad vill Miljopartiet géra med alla dessa
reformer?

Anf. 34 CAMILLA HANSEN (MP) replik:
Fru talman! Jag forstdr att det finns goda skél for
Tidoregeringen att forsoka utsa tveksamhet ndr det
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géller huruvida Miljopartiet kan rosta for lagreformer
pa varen och sedan sta for dem efter den 13 september.
Om detta hade varit en konflikt jag sokt hade vi av-
styrkt era propositioner hela vigen denna var och tagit
den konflikten i valrorelsen. Nu &r det inte en konflikt
jag soker eftersom den inte finns. Det finns inga skél
att 1ata péskina att det finns tveksamheter kring detta.

Jag inledde mitt anforande med att tala om att Mil-
jOpartiet star bakom de flesta av regeringens reformer
— att reglera arbetstiden, att se till att elever far ratt stod
i rdtt tid, att skapa lugn och ro i klassrummen och att
se over laroplanerna. Men som jag ocksé sa dr min,
Miljopartiets och oppositionens uppgift inte att agera
hallelujakor at Tidoregeringen. Vi ser brister i de re-
former ni ldgger fram. Vi hyser oro for deras genom-
forande.

Vi har pratat om finansieringen nér det géller ar-
betstidsreglering for ldrare. Vi ser inte att ni har tagit
det pa allvar. Detta utsétter svenska elever och svenska
larare for risker. Det behover en ny regering ta tag i.

Jag hoppas sjalvklart, nir vi nu star i en valrdrelse,
att det kommer att vara en annan regering 4n den som
sitter nu som tar vid arbetet med att genomfora de vik-
tiga beslut vi har fattat. Jag hoppas ocksa att vi kan
lamna arbetssittet "Hér dr min sida i politiken”. Skolan
kraver breda 6verenskommelser, och dé& far man jobba
pa det sittet hela végen.

(Applader)

Anf. 35 PATRICK RESLOW (SD) replik:

Fru talman! Jag hor vad Camilla Hansén siger. Jag
maste tolka det som att det som sades tidigare mer var
tomma ord. Camilla Hansén sa att vi backade in i fram-
tiden med de reformer vi genomfor. Sedan star hon hér
och sdger att man stiller upp pad dem och intygar att
man inte tdnker gora nagot at dem i det fall man, gud
forbjude, skulle hamna i regeringsstillning. Det ar i
alla fall vad som sédgs hir i dag; kanske later det an-
norlunda nér olyckan vil varit framme.

Att backa in i framtiden skulle i sa fall, med Ca-
milla Hanséns egen tolkning hir i dag, innebéra att
Miljopartiet ocksa sitter och backar in i framtiden. Det
tror jag inte att hon menar, och alltsd menar hon inte
det om oss heller. Camilla Hansén ar nojd med att vi
har kommit fram till s& pass bra forslag som vi dnda
har gjort.

Vi har lyckats fa pa bordet forslag om trygghet och
studiero, forslag om reglerad undervisningstid, forslag
om nya laroplaner och nu forslag om ett nytt betygssy-
stem. Det dr ett bra besked att man inte vill riva upp
detta. Det &r ett mycket bra kvitto pa det arbete som
Sverigedemokraterna och regeringspartierna har gjort
under mandatperioden.

Anf. 36 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Grunden for regeringens politik har va-
rit: Tillbaka till grunderna! Det &r dérfor jag refererar
till att backa. Vi har ocksa kritiserat en del av de refor-
mer som handlar om att backa, som att man rycker un-
dan stodet till elevinflytande. Man tror ocksé att det
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som behdvs for en bra skola ar fler verktyg for disci-
plinering av elever. Det &r att backa. Andra far vél de-
battera hur langt tillbaka i tiden Tidoregeringen har ve-
lat backa.

Nir jag pratar om vad jag vill ska komma sedan
handlar det om en vision for skolan som &r framatsyf-
tande. Det handlar om vad vi vill med skolan i Sverige,
nu och framét. Vad krévs av en skola som utbildar dem
som kommer att leva inpé nista arhundrade? Vad vill
vi att de ska bédra med sig for virderingar? Vad tror vi
om de samhéllsproblem de ska 16sa?

Det dr en framatsyftande vision. Det handlar om en
skola som ger barn verktygen att hantera det som
komma skall. De som nu &r unga, de som nu &r barn
och de som édnnu inte dr fodda kommer att ha valdigt
stora problem att 15sa eftersom vi i var generation inte
klarar av att hantera exempelvis klimatkrisen eller na-
turkrisen. Det kommer i vérsta fall att leda till en social
oro som de behover ha verktygen att hantera.

Vad ér det for verktyg de behdver? Vad ér det for
kunskaper? Det vill jag att vi pratar om i Sverige for
att vicka framtidstro. Dér &r skolan nagot som vi alla
har en vision om, som vi drémmer om och som vi kén-
ner gor oss starka.

Anf. 37 ALIREZA AKHONDI (C):

Fru talman! En gnutta sjalvkritik och 6dmjukhet
hade varit pa sin plats. Sedan 2010, 2011 eller nér det
nu var det senaste betygssystemet infordes har
250 000-300 000 elever limnat svensk grundskola
utan betyg och fatt sin framtid i bésta fall satt pa paus.

Att sitta och lyssna pé den hir debatten — jag jobbar
normalt inte med utbildningsfragor — var faktiskt ratt
sorgligt. Inte en enda ledamot reflekterade over det
faktum att vartenda parti i denna kammare bér ett an-
svar for att flera hundratusen elever har ldmnats
bakom.

Skolan, fru talman, handlar inte bara om att fa be-
tyg. Den handlar faktiskt om att fa ldra sig saker — sa-
ker som man har nytta av i vuxenlivet och i livet i 6v-
rigt.

Fru talman! Denna vecka ldmnar Sveriges elever
skolan for sommarlov. For de allra flesta dr det med en
hérlig kénsla de nu ldmnar &nnu ett ar i skolans varld
efter sig, inte minst for dem som nu lamnar nian och
grundskolan for gott. Men for runt 20 000 elever lar
det i stdllet vara med en klump i halsen. S& ménga ele-
ver far ndmligen varje r ett nej till att ga vidare till
gymnasiet och den utbildning som skulle ta dem till
studier eller jobb. Och det har aldrig nagonsin varit sa
manga som under Tid6éregeringen.

Lat mig vara supertydlig hér, fru talman: Aldrig na-
gonsin 1 svensk historia har skolan levererat sa ménga
misslyckanden som under denna regering. Darfor har
det heller aldrig varit viktigare &n nu att byta ut rege-
ringen i september. I dag borjar vi dock med att byta ut
vart vedervirdiga betygssystem.

”Vedervirdiga” later kanske aningen hart, men
detta &r ett betygssystem som har sléckt framtider och
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forstort skolgangar for hundratusentals elever — helt 1
onddan, ska tilldggas.

Tidigare kunde en mindre teoretiskt lagd elev fa ga
vidare till en yrkesutbildning med det som da hette en
etta eller en tvaa, trots att det egentligen krévdes en trea
for godként. I dag ar den dorren helt stingd. Vi uteslu-
ter ndstan var sjétte elev fran att g& vidare till gymna-
siet — till ett yrke, till en framtid. I vara grannldnder ar
det var 20:e elev eller férre.

Att vi nu tar ett steg bort fran detta &r mycket glad-
jande. Men det maste konstateras att Tidopartierna har
hindrat denna 6vergéng ar efter ar och varit bromsklos-
sar dven 1 tidigare betygsutredningar.

Jag ser att min talartid rinner ivdg. Jag avslutar med
att yrka bifall till reservation 1.

Anf. 38 PATRICK RESLOW (SD) replik:

Fru talman! Hér dansar Alireza Akhondi in i en ut-
bildningspolitisk debatt. Han véirker ur sig ord om att
det dr ett vedervérdigt betygssystem, och han sédger att
Tidopartierna har ett ansvar for att man inte har gjort
nagot at detta.

Jag vill forst och framst pAminna ledamoten om att
Centerpartiet forra mandatperioden stod péa var sida.
Da sa man nej till férslagen att dndra betyget F, precis
som vi andra gjorde. Den kritik som riktas mot Tido-
partierna far Alireza Akhondi rikta mot sitt eget parti,
det vill séga att d&ven Centerpartiet har stéllt sig bakom
det som de definierar som ett “vedervardigt betygssy-
stem”. Jag tycker att det &r alldeles for hart att beskriva
det sé.

Faktum é&r att betygssystemet har levererat resultat
ocksd. Om man jamfor lika med lika presterar Sverige
bland de bésta i vérlden i manga d&mnen. Det finns
forskning som understdder detta. Exempelvis i de na-
turvetenskapliga d&mnena konkurrerar vi vil med de
sydostasiatiska tigrarna. Det &r jéttebra resultat.

Dar vi har sett problem dr framfor allt bland de ele-
ver som inte har svenska fordldrar. Dédr kan man se
skillnader. Dédr maste jag sdga att det finns ett annat
parti som har ett stort ansvar nér det giller vem man
har sldppt in i landet. Det 4r inte Sverigedemokraterna,
men det dr ett annat parti vars representant star ganska
nédra mig hér i salen just nu.

Anf. 39 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Fru talman! Eftersom Patrick Reslow tog upp dans
vill jag passa pé att upplysa ledamoten om att jag &r
ganska duktig pa att dansa. Det kanske ledamoten
borde prova pa. Man blir glad av dans.

Om ledamoten hade dgnat sig at att lyssna péa vad
som sades fran talarstolen skulle ledamoten ha hort att
kritiken dven géllde Centerpartiet. Den gillde oss alla
i kammaren. Vi som kollektiv har under 15 ars tid inte
lyckats forhindra att 20 000 barn slés ut varje ar. Det
borde varenda ténkande politiker reflektera 6ver dag in
och dag ut.

Om jag har forstatt det nya betygssystemet korrekt
infors det fullt ut om sex &r. Ytterligare 120 000 elever
hinner sl&s ut under tiden. Men Tidoginget séger att



det inte ska vara nagra dvergangsbestimmelser, utan
vi ska fortsétta att dunka huvudet mot den vigg som
hittills har forstort framtidsdrommarna for maénga
barn.

Att gang efter gang, i varenda sakpolitiska debatt,
aterkomma till migrationen visar hur torftig sverigede-
mokratisk politik de facto &r.

Anf. 40 PATRICK RESLOW (SD) replik:

Fru talman! Om man inte forstdr migrationspoliti-
kens effekter pé skolan har man ett stort problem i ut-
géngarna till diskussionen.

Det finns ett stort problem, och det visar sig 1 kun-
skapstappet. Det som Alireza Akhondi pekar ut i ett
vedervirdigt betygssystem ar i mangt och mycket att
hénfora till en grupp elever som inte beharskar svenska
spréaket tillrdckligt, som inte har svenska forédldrar, som
presterar simre. Det Alireza Akhondi glommer bort 1
detta vedervirdiga betygssystem” ar alla de fantas-
tiska resultat som presteras, alla de hdgpresterande ele-
verna, alla som ligger pé ett A, B, C och D, och de som
kidmpar for att fa ett E. Alla de prestationerna &r inte
virda nagot darfor att betygssystemet ar vedervardigt.

Jag tycker att det 4r markligt. Kanske man ska halla
sig till det utskott ddr man brukar vara.

Det ségs hér att Sverigedemokraterna har en torftig
politik darfor att vi betonar problemen med migrat-
ionen. Om vi inte ser problemen som migrationen har
fort med sig kan vi inte heller dstadkomma 16sningar
pa problemen. Det vi behover mer av i svensk skola ar
att redan pa ett tidigt stadium sétta in de atgarder som
krévs i svenskundervisningen. Dér har Centerpartiet ti-
digare varit med pa banan, men nu har man helt slutit
sig till ndgon form av yttervinster i de virderingarna.
Man vill till och med ha en obligatorisk gymnasie-
skola.

Alireza Akhondi kritiserade detta nér han sa att alla
partier borde visa 6dmjukhet, men han pekade sarskilt
ut TidGpartierna for att vi inte gjorde nagot at det ”ve-
dervirdiga betygssystemet”. Men Centerpartiet stod
sjdlvt fast vid det vedervardiga betygssystemet, s& som
Alireza Akhondi beskrev det, under hela férra mandat-
perioden.

Anf. 41 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Fru talman! Problemen har inte varit okdnda for
politiker i allménhet och utbildningspolitiker i synner-
het. Att det ska krdvas att en bostadspolitiker laxar upp
Patrick Reslow séger mer om Patrick Reslow och Sve-
rigedemokraterna 4n om bostadspolitikern.

Fru talman! Jag tinker som foljande. Nar man upp-
lever att det finns problem pa ett omrade — vad gor man
da? Skyller man pa tidigare ansvariga? Ja, det kan vara
superkul en gang, tva ganger, hundra ganger. Men till
sist maste man ha modet att ta tag i problemet, sétta in
resurser ddr de behovs. I stéllet kommer Sverigedemo-
kraterna och sdger att de med utrikes bakgrund &r roten
till problemen som finns i dag.

Men gor nigonting at saken! Ar betygssystemet
16sningen? Vad hénder med resurserna till skolan?
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Vad hinder med att skapa forutséttningar for eleverna
att ldra sig? Betyg &r bara ett matt. Det &r inte betyg
som vi vill att barnen ska ha med sig in i vuxenlivet,
utan det dr kunskap.

Om jag nu far ge ett betyg &r det F, och det far Pa-
trick Reslow dras med i sex &r till.
(Appléder)

Anf. 42 PATRICK RESLOW (SD):

Fru talman! Jag vill ta tillfallet i akt att markera.

Jag vet inte hur man brukar gora i civilutskottet,
men i utbildningsutskottet ger vi inte betyg till andra
ledaméter. Det &r kutym i den hér salen. Sa gor vi inte.

Jag skulle kunna ge betyg till Alireza Akhondi,
men jag gor inte det. Négonstans finns ocksé en an-
standighet hos oss riksdagsledaméter ndr man for en
debatt.

Det dr mérkligt att komma in och inte ha forstatt
nagonting av vad vi diskuterar. Hér tar man upp att
satsa pa kunskap och annat, men det har vi diskuterat
hela varen. Forra veckan hade vi en stor debatt om att
stirka kunskaperna i svensk skola. Vi antog nya léro-
planer, och vi har haft fokus pa trygghet och ordning i
skolan. Det &r ocksa ett recept.

Men Alireza Akhondi verkar inte ha foljt utbild-
ningsutskottets debatter. Andé gar han upp hér och har
synpunkter. Inte nog med det; han betygsétter sina kol-
legor. Det &r obegripligt och horribelt.

(Applader)

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 9 juni.)

§ 7 Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfonds verk-
samhet och arsredovisning 2025

Utbildningsutskottets betdnkande 2025/26:UbU18

Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfonds verksamhet
och arsredovisning 2025 (redog. 2025/26:RJ1 och
redog. 2025/26:RR3)

foredrogs.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 9 juni.)

§ 8 Utmonstring av permanent uppehallstillstind
och anpassning av svensk riitt till EU:s migrat-
ions- och asylpakt

Socialforsakringsutskottets betdnkande

2025/26:SfU30

Utmonstring av permanent uppehallstillstand och an-
passning av svensk ritt till EU:s migrations- och
asylpakt (prop. 2025/26:262)

foredrogs.
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Kammaren bifoll utskottets forslag att drendet fick
avgoras trots att det varit tillgéngligt kortare tid &n tva
vardagar fore den dag da det skulle behandlas.

Anf. 43 VIKTOR WARNICK (M):

Fru talman! Den moderatledda regeringens arbete
med att f4 ordning pa svensk migrationspolitik fortsét-
ter dnda in i kaklet pd denna mandatperiod. Reform-
tempot ar ofortrutet hogt.

Den tidigare stora invandringen till Sverige i kom-
bination med bristande integration har bidragit till att
vart land star infor stora utmaningar med ett vixande
utanforskap. Vi moderater har darfor lovat svenska fol-
ket ett paradigmskifte inom migrationsomradet efter
decennier av vanskdtsel och politisk berdringsskrack.

Det spelar roll vem som styr. Tillsammans med
vara vénner i det blagula laget placerar vi nu Sverige i
nivd med Ovriga europeiska lander for att vi inte ska
sticka ut som ett land med sérskilt forménliga och ge-
nerdsa regler pa utlinningsrittens omréade.

Under det svenska ordférandeskapet i EU under
varen 2023 genomfordes ett viktigt och idogt arbete av
davarande migrationsminister, var nuvarande utrikes-
minister, Maria Malmer Stenergard for att unionen
skulle kunna enas och fatta beslut om en gemensam
asyl- och migrationspakt. Detta var helt nédvéandigt for
att vi ocksa pa EU-niva skulle fa pa plats ett regelverk
for att vi som union dven gemensamt ska kunna fa ord-
ning och reda pa migrationspolitiken.

Det handlar om att stirka kontrollen 6ver de yttre
granserna i EU och att asylprocessen effektiviseras. Sa
kallade sekundéra forflyttningar, dar sokande av inter-
nationellt skydd reser vidare mellan medlemsstater i
EU, motverkas. Sokandes réttigheter garanteras, och
dessutom ska inget EU-land som é&r utsatt for migrat-
ionstryck ldmnas ensamt.

Pakten innebér bland annat att asylprocesserna blir
snabbare och dtervindandet effektivare. Det &r bra for
Sverige, och det &r bra for det europeiska samarbetet.
Den svenska regeringen och den moderata migrations-
ministern Malmer Stenergards arbete var helt avgd-
rande for att fa detta pé plats.

Nu behdver vi ocksa inforliva de nya reglerna och
deras terminologi samt systematik i svensk utldnnings-
ritt. Det dr bland annat det som forslaget som vi debat-
terar i dag har att hantera.

Fru talman! Den moderatledda regeringen har, som
jag inledningsvis ndmnde, ocksa fastslagit att svensk
migrationspolitik inte ska vara mer extensiv och gene-
ros dn vad som krdvs enligt vara internationella atagan-
den och EU-rdtten. Darfor utmonstras nu mojligheten
att som asylinvandrare beviljas permanent uppehalls-
tillstand.

Sedan migrationskrisen for drygt tio ar sedan, nir
over 160 000 personer sokte asyl i Sverige, har perma-
nenta uppehallstillstand till f61jd av att ndgon beviljats
asyl i praktiken helt tagits bort, men inte i alla delar.
Det finns heller inte ndgot krav i EU-rétten pa att be-
vilja sddana permanenta uppehéllstillstand.
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For att Sverige inte ska ha storre tilldragandefak-
torer till vart land &n nédvandigt utmonstras nu maj-
ligheterna till dessa tillstdnd for den asylrelaterade in-
vandringen. Rétten till offentligt bitrdde vid handlagg-
ningen av asyldrenden, eller d&renden om internationellt
skydd som de numera kommer att kallas, kommer
ocksa att begrénsas.

Fru talman! Ménga som soker sig till Europa och
Sverige gor det i forsta hand for att fa ett béttre liv for
sig sjélva och for sina familjer. Det maste man ha stor
respekt for. Men en absolut majoritet som kommer hit
har inte asylskal och ska dérfor atervinda till sina hem-
lander.

Om man star upp for den reglerade invandringens
principer maste ett nej vara ett nej. Det bidrar den nya
asyl- och migrationspakten till att inskédrpa genom ett
okat fokus pé atervindande. Men den som kommer till
exempelvis Sverige och behover skydd ska ocksé fa
det. Ett ja pa en asylansokan ska leda till att man for-
vintas att snabbt integreras med krav pa kunskaper i
savil det svenska spréket som det svenska samhillet.
Man ska forsorja sig sjdlv och ha ett hederligt levnads-
sitt ndr man som utlindsk medborgare befinner sig
har.

Slutet pa en lyckad integrationsprocess ska vara en
mdjlighet till ett svenskt medborgarskap. Det svenska
medborgarskapet har sedan i l6rdags, pé sjédlvaste nat-
ionaldagen, uppvarderats av oss moderater och véra
samarbetspartier med just krav pa visad anstrdngning
och integrationsformaga. Detta har vi gjort trots hog-
ljudda protester fran vénsterpartierna i denna kam-
mare.

Fru talman! Vénsteroppositionen &r fortsatt helt
oense om det migrationspolitiska paradigmskifte som
vi nu genomfoér. Inget av det vi gjort hade kunnat
komma till stind om Magdalena Andersson dven fort-
sdttningsvis hade varit statsminister och Morgan Jo-
hansson migrationsminister.

Vinsterpartiet och Miljopartiet fortsdtter att vara
de mest extrema. De séger blankt nej till hela den mo-
deratledda regeringens proposition, trots att exempel-
vis Lagradet konstaterat att det inte dr nagot alternativ
att 1ata nuvarande rittslage fortsétta.

Pakten trader i kraft med direkt tillimplighet redan
om nagra dagar, men trots det vill savil Miljopartiet
som Vinsterpartiet att regeringen ska paboérja ett nytt
arbete med inriktning mot mer generosa villkor i vart
land 4n 6vriga EU for den som soker asyl i just Sve-
rige. Det dr helt obegripligt.

Centerpartiet har som vanligt ett antal invind-
ningar som dock aterigen kommer att leda till fler asyl-
sokande till Sverige. Nagon EU-réttslig miniminiva &r
man uppenbarligen inte intresserad av.

Mest forvanad dr jag dndd over Socialdemokra-
terna, som i aratal har talat om att Sverige ska ha en
stram migrationspolitik — i alla fall som ett retoriskt
grepp. Men i detta betdnkande vill man bland annat att
kvotflyktingar dven fortséttningsvis ska kunna beviljas
permanent uppehéllstillstdnd, vilket EU-rétten inte
kraver. Man vill inféra en ny, mer generds typ av



uppehallstillstind som man bendmner etableringstill-
stand, vilket EU-rétten inte krdver. Man vill att staten
Sverige dven fortsittningsvis ska bekosta stora jurist-
kostnader till fler i form av offentliga bitrdden, vilket
EU-rétten inte kréaver.

Fru talman! Socialdemokraterna glider mer och
mer at att sldppa tankarna pa att Sverige ska ha en
stram migrationspolitik. Man anvénder fortfarande be-
greppet i den offentliga debatten, men de senaste méa-
nadernas forslag som lagts fram i Sveriges riksdag,
inte minst i det betdnkande vi debatterar i dag, visar att
man inte riktigt orkar halla i 16ftena om en stram mi-
grationspolitik nér vanstervindarna far ett allt starkare
féste internt.

Fru talman! Hur ska det g om olyckan &r framme
efter valet i host och Socialdemokraterna ska férhandla
med Vinsterpartiet och Miljopartiet om regeringsmak-
ten, de tva partier som verkligen ir extrema i frdga om
svensk asyl- och migrationslagstiftning? Vi kan alla
rdkna ut att det inte kommer bli tal om nigon stram
migrationspolitik s ldnge Socialdemokraterna far
nycklarna till Rosenbad. Makten gar som vanligt fore
politikens inriktning nédr det gdller Socialdemokra-
terna.

Vill man ha en stram eller till och med minimal
asylinvandring till Sverige, som vi moderater lovar att
halla fast vid, méaste man i hostens val rosta for att den
moderatledda regeringen ska fa fortsétta styra landet
minst fyra ér till. Nagot annat alternativ 4n det bldgula
laget finns krasst sett inte.

Fru talman! Jag vill darfor avsluta med att yrka bi-
fall till utskottets forslag och avslag péa reservation-
erna.

Anf. 44 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Sverige har forbundit sig till internat-
ionella konventioner och asylrétten. Ddarmed har vi en
skyldighet att sikerstélla att ménniskor har mojlighet
att soka asyl och att processen sker réttssékert.

I Sverige funkar det pa sa vis att mdnniskor som
soker skydd hidr far ett offentligt bitrdde under hela
processen, det vill sédga ett juridiskt ombud, en advo-
kat, som hjilper den asylsokande att forstd processen,
forsta rattsfragor och sikerstélla att viktiga omsténdig-
heter kommer fram innan beslut fattas. Det ar ett sy-
stem som fungerat bra och som tjénat asylrétten vél.

Nu ska advokater inte lingre fa insyn i drenden,
utan regeringen tycker att det racker med att halla ett
kort informationsmote. Advokater forvéintas ge juri-
diska rad utan att fa tillgang till handlingar eller veta
ndgot om processen. Det &r inte en fungerande, ratts-
séker process.

Advokater ur Advokatsamfundet deklarerade i DN
i helgen att detta strider mot advokatetiska principer.
De var tydliga med att om riksdagen rostar for forsla-
get kan advokater inte 4ta sig dessa uppdrag. De har ett
advokatetiskt ansvar att ge individuella, korrekta och
vilgrundade rad, vilket de i och med detta forslag inte
langre kommer att kunna gora.
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Vad har Moderaterna att sdga till de advokater som
inte langre kommer att kunna gora sitt jobb? Vad har
man att séga till asylsdkande som soker skydd men inte
langre kommer att fa en réttssidker process?

Anf. 45 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Fru talman! Sverige har en av vérldens mest rétts-
sakra asylprocesser. Det ska vi vara otroligt stolta dver.
Vi har sjilvstdndiga myndigheter som arbetar med fré-
gorna och oberoende domstolar som fattar beslut.

Tony Haddou verkar vara felunderrittad. Det ar
inte sa 1 dag att alla asylsokande har ritt till ett offent-
ligt bitrdde. Det &r endast om man presumeras fa ett
avslag som man har haft ratt till ett offentligt bitréde.
Ritt ska vara rétt.

Det vi nu gor for att inte Sverige ska sticka ut jam-
fort med 6vriga europeiska lander &r att vi ldgger oss
pa den miniminiva som krévs enligt EU-rdtten ockséa
vad géller de offentliga bitrddena, den rattsliga hjilp
man kan fa. Vi har i Sverige tidigare varit véldigt ex-
tensiva och generdsa med detta. Men nu gar vi mot
EU:s miniminiva for att minska Sveriges tilldragande-
faktorer.

Vi som har formanen att sitta i Migrationsverkets
insynsrad vet att dessa fragor har stéllts ocksa dar. Mi-
grationsverket svarar att man kommer att kunna reda
ut dessa fragor dven framover — vilka jurister eller
andra som kommer att utgdra den grupp som kommer
att bista rattsligt framover.

Det ar naturligtvis viktigt att detta finns kvar. Men
Sverige ska inte vara mer generdst 4n dvriga Europe-
iska unionen, for det innebér att fler manniskor kan
tinka sig att soka sig till just Sverige. Det ar detta vi
vill komma bort ifran.

Det ér detta det handlar om nér Socialdemokraterna
talar om en stram migrationspolitik — som vi har orken
att genomfora pa riktigt i svensk lagstiftning, nér vi nu
anpassar oss till EU:s miniminivd. Tony Haddou och
Vinsterpartiet sdger alltjamt nej till detta, i alla delar,
for man gillar i grund och botten inte att vi gor detta.
Nu har man hittat en gemensam fraga, den om de of-
fentliga bitrddena, men i grunden vill Vinsterpartiet
och Miljopartiet avsla allt. Man vill fortsatt ha perma-
nenta uppehallstillstind som grund. Man vill fortsatt
ha den lagstiftning som géllde fore 2015, nér vi fick ett
enormt tryck pa Sverige. Tony Haddou bor svara pa
hur detta kommer sig.

Anf. 46 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det fanns en tid di Moderaterna
brydde sig om asylritten och ménniskors yrkesetik.
Detta dr sedan ldnge borta; den tiden ar forbi.

Ledamoten forsoker fly undan ansvaret att svara pa
fragan. Detta handlar inte om miniminiva eller om att
fler eller farre ska komma hit. Det handlar om att ad-
vokater ska kunna gora sitt jobb. Hér frantar Tidopar-
tierna advokater mojligheten att gora sitt jobb. Varfor
g0r man det?

Jag fOrstar att regeringen vill att farre ska komma
till Sverige, men det hédr handlar inte om det. Det hér
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handlar om ett vansinnigt upplagg, vill jag dnda siga.
Ingen annan instans i samhillet skulle acceptera nagot
sadant. Ingen skulle vilja méta en ldkare som forvéntas
ge rad utan att forst fa se journalen. Det 4r detta Mode-
raterna och Tidopartierna nu gor i asyldrenden. Advo-
kater ska inte fa insyn i de asylsokandes drenden. Det
handlar inte om att fler eller féarre ska komma hit.

Detta &r starkt emot yrkesetiken och forsamrar
rittssdkerheten sd oerhdrt att processen inte léngre
kommer att kunna ske réttssdkert. Varfor vill inte
Tidopartierna dver huvud taget std upp for réttsséker-
het i asylprocessen? Nu ska alltsd médnniskor som ris-
kerar forfoljelse, tortyr eller ménniskohandel mota ad-
vokater som inte far insyn i deras drenden. Hur ska ad-
vokaterna da kunna ge rad, fru talman?

Jag tycker att det &r bra att yrkesgrupper och pro-
fessioner séger ifran mot den hér regeringen. Larare
och vardpersonal sa emot nér det handlade om angive-
rilagar. Det gick emot deras yrkesetik. Nu séger advo-
kater ifrdn — detta gar emot deras yrkesetik for att det
strider mot de advokatetiska principerna. De kommer
inte att dta sig dessa uppdrag om inte detta fixas. Pa
vilket sitt tinker Moderaterna och Tidopartierna ordna
upp detta?

Anf. 47 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Fru talman! Precis som jag ndmnde i mitt tidigare
inldgg handlar dessa invdndningar frén Vénsterpartiet
i grund och botten inte alls om just den hér fragan, utan
detta handlar om den generella instillningen till det pa-
radigmskifte vi nu genomfor i migrationspolitiken.

Vi tycker att Sverige inte ska g utover vad som
krévs enligt vara internationella dtaganden och EU-rét-
ten. Det dr precis det som ligger bakom det vi gor ge-
nomgdende i hela den hér propositionen — dven vad
géller offentliga bitrdden och réttslig radgivning, som
detta handlar om. Det &r alltsé ingenting som innebér
att asylritten skulle inskrankas pa nagot vis. Det &r inte
det detta handlar om, utan det handlar om att Sverige
inte ldngre ska vara mer extensivt 4n Gvriga europeiska
lander har varit.

Man har alltsé, enligt det forslag som nu ligger pa
bordet, fortsatt ritt till rittslig rddgivning. Vill man ge
insyn 1 sitt drende far man ldmna en sadan fullmakt.
Aven detta gér alltsé att ordna. Det handlar alltsa inte
om att inskrdnka pa nagot sitt utan om att vi lagger
Sverige pa den lagsta niva som krévs enligt EU-rétten,
for att vi inte ska ha tilldragandefaktorer jamfort med
Ovriga europeiska lénder.

Detta har vi konstaterat sévél i propositionen, som
kommer fran regeringen, som i utskottets betidnkande,
som en majoritet i utskottet star bakom. Vi tycker att
det nu dr dags att Sverige lagger sig pa ldgsta niva for
att vi ska klara av integrationen av alla dem som har
kommit till Sverige. Det dr dér fokus bor ligga i mi-
grationspolitiken framat, inte pa att vara mer extensiva
an EU-rédtten kréver.
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Anf. 48 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! I dag debatterar vi regeringens forslag
om att lagga asylsokandes rittigheter pd EU:s minimi-
nivd. Om man ldser Lagradets yttrande over forslaget
kan man inte fa ndgot annat intryck &n att miniminiva
ar vad regeringen har strivat efter oavsett konsekven-
ser — dven om det skulle bli dyrare for skattebetalarna
nir man plockar bort offentliga bitraden i forsta instans
och lagger ansvaret helt pd Migrationsverket for att se-
dan behova betala ndstan samma kostnader i en dom-
stolsprocess, som 1 allt fler fall kan komma att leda till
att drenden dndé maste skickas tillbaka till Migrations-
verket for en ny handldggning.

Man stravar efter miniminivd pd bekostnad av
rattssidkerheten. Man striavar efter miniminiva trots ris-
ken att flyktingar som har rétt till skydd for att de ris-
kerar forfoljelse och dod inte far det skyddet.

Viktor Warnick brukar séga att han &r stolt 6ver att
vi har virldens mest réttssidkra asylsystem. Jag vill
upplysa Viktor Wirnick om att Sverige d&ven med da-
gens system upprepade génger fills for utvisningar i
strid med FN:s tortyrforbud. Aven i dag fills Sverige
for utvisningar i strid med Europakonventionen. Med
dessa forandringar, som dr genomgripande, devalverar
man allt det som Moderaterna pratar om nar de séger
att de ar stolta 6ver dagens rattssakerhet.

Jag undrar: Ar det verkligen viktigare att ni en mi-
niminiva an att sékerstélla att de som behover skydd
far en réttssiaker process?

Anf. 49 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Fru talman! Sjélvklart dr inget system helt felfritt.
Men ndr Miljopartiet debatterar migrationspolitiken
later det som att alla utvisningar ar fel. Alla som far ett
utvisningsbeslut i Sverige har fatt det pa felaktiga
grunder. Ingen ska behova ldmna Sverige. Ett nej ska
inte alls vara ett nej. Det &r detta som &r utgdngspunk-
ten i Miljopartiets retorik.

Jag menar att vi i grund och botten har en av virl-
dens mest réttssdkra asylprocesser och att vi ska vara
stolta 6ver det. Vi kan alltid bli béttre. Men nér Milj6-
partiet talar om var asylprocess later det ofta som att
den iar felaktig fran borjan till slut. Det dr den alltsa
inte.

Annika Hirvonen har helt rdtt i att vi vill lagga oss
pa den réttsliga miniminiva som vi har mgjlighet att
lagga oss pa med hansyn till internationella ataganden
och EU-ritten. Skilet till detta &r att Sverige har tagit
emot vildigt manga asylsokande under ménga decen-
nier, framf0r allt det senaste decenniet — vi nddde un-
der 2015-2016 en kulmen med flera hundratusen asyl-
sokande. Under Magdalena Anderssons atta ar i rege-
ringsstéllning, dd Miljopartiet ingick i regeringen un-
der sju ar, fick vi ta emot 320 000 asylsokande.

Integrationen fungerar inte i Sverige. Vi kan inte
langre vara ett land som sarskilt sticker ut jamfort med
ovriga europeiska ldnder. Vi kan inte ha en ordning
som gor att det dr sdrskilt intressant att soka sig till
Sverige for att fa sin ansdkan provad har. Darfor lagger



vi oss nu pa EU:s miniminiva. Det &r detta det handlar
om i grund och botten.

Den réttsliga radgivning som man kommer att ha
rtt till, vilket ocksa foljer EU-rétten, finns bilagd i
detta forslag. Detta kommer att sikerstilla att man far
den hjilp som man behdver. Det dr grundldggande.
Detta ér vad vi nu lagger fram for att Sverige ska klara
av integrationen framdver.

Anf. 50 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Lagradet konstaterar att man utan en
adekvat beredning av fragan vilka verkningar den
maximalt restriktiva linjen mot flyktinginvandringen
kan fora med sig i olika hdnseenden inte kan komma
langre i sin bedémning &n att det framstar som tvek-
samt att lagsta mojliga niva pa flyktingmottagandet pa
varje punkt skulle frimja integrationen och minska ut-
anforskapet. Och vad vérre dr: Risken ar pétaglig for
att systemet i vissa fall stinger gransen ockséa for dem
som verkligen har ritt till internationellt skydd.

Det man sdger &r ju, kort och gott, att regeringen
over huvud taget inte kan motivera effekterna av sitt
eget forslag. Det 4r mycket fina ord om att det skulle
frimja integrationen. Men man kan inte ens sjidlv gora
en uppskattning om hur och pa vilket sdtt sa skulle vara
fallet. Hur ménga farre kommer nir det blir mindre
réttssakert?

Man besvarar inte den adekvata kritiken fran re-
missinstanser, och man ignorerar dven nu Advokat-
samfundets varningar. Advokatsamfundet sdger att det
sdtt som man nu haller pa att implementera detta inne-
bidr att det inte &r mdjligt for en advokat att dta sig
dessa uppdrag, som vi i riksdagen annars har varit
Overens om att advokater &r mest limpade att ta pa sig.

Och vad vérre ar, som Lagradet skriver: Risken for
att systemet i vissa fall stinger grinsen ockséa for dem
som verkligen har ratt till internationellt skydd ar pa-
taglig. Det finns alltsé en risk for att Sverige inte lever
upp till asylrédtten och att det blir sa restriktivt och
réttsosdkert att vi kommer att utvisa manniskor till for-
foljelse, tortyr eller dod. Detta tycker vi Miljopartiet dr
en helt oacceptabel konsekvens. Jag tycker att Viktor
Wiirnick bor ta kritiken pa stort allvar.

Anf. 51 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Fru talman! Jag noterar att det ar just Miljopartiet
som hénvisar till Lagradet i frigor som ror migrations-
lagstiftningen. Det &r samma parti som i regeringsstall-
ning med emfas krivde att vi skulle infora de réttso-
sikra gymnasielagarna, trots Lagradets kritik om att
lagstiftningsarbetet hade natt sin grans for vad som
kunde anses acceptabelt. Samma parti anvinder nu
Lagradet som slagtrd i den politiska debatten.

Sjélvklart ska man ta Lagradets kritik pa de juri-
diska omradena pé allvar. Men Lagradet siger samti-
digt, vilket Miljopartiet och Annika Hirvonen inte
nédmner hér, att det nu alltsa inte dr lage att lata bli att
fatta beslut om att inféra de olika delarna i asyl- och
migrationspakten i svensk utlanningsrétt, for det &r
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enligt Lagradet inte ett alternativ att lata nuvarande
rattsldge besta.

Trots detta véljer Vénsterpartiet och Miljopartiet
att i forsta hand avsla hela propositionen. I forsta hand
tycker de alltsé att vi ska séga nej till alltihop och att
regeringen ska borja om med ett arbete i en mer gene-
ros och extensiv riktning for att komma tillbaka till
Sveriges riksdag med ny lagstiftning som gér utéver
vad som krévs enligt EU-ratten.

Jag tycker att Annika Hirvonen och Miljopartiet
bdr svara pa hur det kan komma sig att man i ena stun-
den vill anvidnda Lagradet som slagtrd men i nésta
stund inte vill lyssna pa Lagradet.

Jag tycker att det ar viktigt att vi nu gor det vi har
sagt att vi ska gora. Sverige ska inte sticka ut jamfort
med 6vriga medlemsstater i Europeiska unionen, vil-
ket vi ju har gjort under mycket lang tid. Detta har lett
till att véldigt manga har sokt sig till just Sverige. Vi
lagger oss pa EU:s miniminiva, och vi har ocksa sagt
att det dr en grundldggande del i det paradigmskifte
som den moderatledda regeringen har gjort. Asylrétten
virnas fortsatt, trots vad Annika Hirvonen siger.

Anf. 52 OLA MOLLER (S):

Fru talman! Den hér debatten behover inledas med
nagra konstateranden om sjélva drendet som sadant.
Lagradet har skrivit ett yttrande som sagar sévél pro-
positionen i sig som beredningen av densamma. Bris-
ter 1 kunskapsunderlaget, brister i hanteringen av re-
missinstansernas synpunkter, korta och alltfor frag-
menterade remisstider och rena gissningar och brister
i den demokratiska forankringen lyfts fram.

Tidopartierna har gang efter annan sagats for hur
de hanterar lagstiftningsprocessen och forhéller sig till
kunskap, forskning och erfarenhet. Om det fanns en
topplista for daligt beredda forslag skulle nog den hér
propositionen ligga valdigt hdgt upp pa den.

Kritiken stannar inte dir utan kommer &ven frén re-
missinstanserna. Den har varit valdigt stor dven dér.
Kritiken kommer fran myndigheter, akademin, rattsva-
sendet och civilsamhillet.

Tiden for att yttra sig om en sé stor och avgorande
forandring som genomforandet av pakten och utmonst-
ringen av permanenta uppehallstillstand har varit all-
deles for begransad. Visst har det funnits en tidsfaktor
i friga om paktens inférande. Det far man ha respekt
for. Men i frdga om permanenta uppehéllstillstaind
finns det ingen tvingande faktor.

Men regeringen har dgnat mandatperioden at att
pyssla med dumheter som att braka om lonekrav och
atervandringsbidrag och hota med att retroaktivt riva
upp permanenta uppehallstillstand i stéllet for att ta tag
i de riktiga fragorna. Man har dgnat sig at kulturkrig i
stillet for ordnade processer och verkliga problem, helt
enkelt.

Allt detta faller forstas rakt ned i knét pa statsmi-
nister Ulf Kristersson och hans svaga ledarskap, lik-
som det faktum att det faktiskt &r Jimmie Akesson som
har styrt den hir mandatperioden.
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Fru talman! Med detta konstaterat kan vi ta oss an
fragan i sak. Vi socialdemokrater menar att utmonst-
randet av permanenta uppehallstillstiand i huvudsak &r
ritt vig att ga. Det handlar om att skapa en tydlig och
klar vég till medborgarskapet.

I regeringens forslag brister dock detta genom att
vagen mellan det tillfalliga uppehéllstillstdndet och ett
eventuellt framtida medborgarskap inte r klar. Vi ser
ocksé stora risker for att utvisningarna, inte bara av
tondringar utan av hela familjer, fortsétter framover.

Det &r ocksa dérfor som vi tycker att det dr viktigt
att kvotflyktingar far permanenta uppehéllstillstand
nér de kommer. En kvotflykting &r per definition na-
gon som vi plockar hit. Vi viljer alltsd att de ska
komma hit. Det &r de absolut svagaste och mest utsatta
manniskorna i virlden som Sverige stracker ut en hand
till. Att inte ge dem permanent uppehallstillstind &r
rent ut sagt grymt. Dessutom innebér inte fler kvot-
flyktingar nagot soktryck pd Sverige. Darfor ar det
fullt rimligt att kvotflyktingarna far permanenta uppe-
hallstillstand &ven fortséttningsvis.

Men i Tidopartiernas Sverige kommer skolkamra-
ter, vianner, kollegor och grannar att fortsitta att utvisas
trots att de dr rotade hér och har stark anknytning. Det
ar inte en stram migrationspolitik. Det &r en korkad mi-
grationspolitik.

Den strama migrationspolitiken handlar ndmligen
om att soktrycket mot Sverige inte ska skilja sig frdn
soktrycket mot andra EU-ldnder, och det ska vara lagt.
Pé grund av det stora ansvar som Sverige har tagit de
senaste decennierna ska vi ocksé ha ett lagre soktryck
under en 6verskadlig tid.

Men den strama migrationspolitiken handlar inte
om att gora livet sé svart som méjligt for dem som re-
dan &r i landet. Inte heller handlar det om att det skulle
ha ett egenvérde att utvisa folk. Mordare och valdtakts-
mén ska givetvis aka ut sé fort det bara gér. Men den
som har gjort allting rétt och vill vara en del av det hir
landet ska ocksé fa goda chanser att bli det.

Fru talman! Darfor vill vi socialdemokrater infora
ett etableringstillstdnd. Det ska vara ett tydligt steg pa
vigen mot medborgarskap, ett tillstind som framjar in-
tegration och gemenskap. Dérfor ska det finnas sprak-
och samhiéllskunskapskrav for att man ska kunna fa
etableringstillstdnd, precis som det ska finnas ett for-
sorjningskrav. Den hér typen av tillstdnd finns i lander
som Kanada och Frankrike, och det &r ett bra satt att
hantera végen till medborgarskap pa. Det kommer
ocksa att minska risken for att familjer utvisas innan
de har fatt status som varaktigt bosatta.

Med etableringstillstandet blir vigen till medbor-
garskapet begriplig och far legitimitet. Den som gor
rétt for sig och som visar att den vill integreras kommer
ocksa snabbare att integreras, tack vare sina egna an-
strdngningar.

Fru talman! Lagradet ar tydligt i sitt yttrande med
att det foreligger risk for att den som har skyddsskal
kommer att nekas skydd pé grund av den ordning som
Tidopartierna nu infor. Det skulle innebéra att Sverige
riskerar att bryta mot de internationella konventioner
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vi har étagit oss att folja. Det innebér faktiskt att vi
mdjligen kommer att bryta mot asylrétten.

Vi socialdemokrater star upp for asylrdtten. Det &r
en réttighet som grundar sig i en djup humanism och i
en erfarenhet fran ménsklighetens storsta katastrof:
andra vérldskriget.

Det ir i ljuset av detta som frdgan om offentliga
bitrdden maste ses. Advokatsamfundet pépekar att den
ordning som nu infors bryter mot advokatetiken. Det
ar ett mycket allvarligt papekande, ett pdpekande som
bekriftar de risker som Lagréadet lyfter fram. Sverige
kommer alltsd sannolikt att bryta mot sina konvent-
ionsataganden nér de lagar vi debatterar hér i dag tré-
der i kraft.

Att Sverigedemokraterna jublar pa grund av detta
ar inte ovéntat. Men att Liberalerna och de moderater
som fortfarande pastir sig ha minsta lilla inslag av
liberalism kvar i kroppen kan acceptera detta dr pa
manga sétt chockerande. Jag undrar vad Bertil Ohlin
och Torgny Segerstedt skulle sdga om detta sétt att for-
fara nér det géller internationella konventioner och li-
berala principer.

Fru talman! Jag vill avsluta med att konstatera f6l-
jande:

Den hir regeringen har gdng pa gang kritiserats for
sitt sdtt att forfara nér det géller lagstiftningsprocesser.
Det &r snarare regel d4n undantag pa det hdr omradet.
Det handlar ocksd om hur den forfar nir det géller
ménniskors liv och vilméende. Respekten for bada de-
lar brister betdnkligt. Oro, rddsla och rittsosikerhet
praglar ménga av de forslag som Tidopartierna nu lag-
ger pa bordet.

For oss socialdemokrater ér det viktigt att vara tyd-
liga med att vi ska ha en stram migrationspolitik. Men
den far aldrig handla om att géra ménniskors liv med-
vetet svarare eller undergriva rittssdkerheten pa det
sdtt som den SD-styrda regeringen nu gor. Det gér att
vara stram och @nda halla riktningen for ett Sverige dar
anstrangning 16nar sig och dér vi haller thop — ett Sve-
rige som dr lite mer som Sverige ska vara, helt enkelt.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 2
och 4.

(Appléader)

Anf. 53 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Socialdemokraterna ar ett mycket kre-
ativt parti — det maste man ge dem. Socialdemokra-
terna vill ersédtta permanent uppehallstillstdnd med ett
sa kallat etableringstillstand. Ett etableringstillstand ar
ett permanent uppehallstillstind men med ett annat
namn. Det dr det hdr Socialdemokraterna menar med
en stram migrationspolitik. Man har en liberal migrat-
ionspolitik men anvénder andra begrepp.

Socialdemokraterna beskriver etableringstillstan-
det som en ersittning for permanent uppehallstillstand.
De erkénner i sin reservation att det i praktiken &r ett
permanent uppehallstillstind — men med ett annat
namn. Det blir lite 16jligt.



Vill Socialdemokraterna ha en stram migrations-
politik dir de som far asyl i Sverige vistas hir under en
begréansad tid, eller vill man att dessa utldnningar ska
vistas hér permanent?

Har Socialdemokraterna nagra principer 6ver hu-
vud taget nér det kommer till migrationspolitiken? Det
verkar inte sd. A ena sidan vill man behélla ndgon form
av permanent uppehéllstillstind och kalla det etable-
ringstillstind. A andra sidan kommer man att rosta for
regeringens och Sverigedemokraternas forslag om att
utmonstra permanent uppehallstillstdnd, vilket dr bra.

Jag tror inte att véljarna riktigt forstar vad Social-
demokraterna egentligen stér for.

Anf. 54 OLA MOLLER (S) replik:

Fru talman! Det ar beklagligt att ledamoten Nima
Gholam Ali Pour inte vet hur den egna processen fram-
over kommer att fungera. Det som kommer att uppsta
ar ett antal omprovningar av de tillfalliga uppehallstill-
standen. Det kommer direfter att leda fram till att man
fér statusen varaktigt bosatt.

For oss ér det viktigt att de som gor rétt for sig och
som vill vara en del av det hér landet och som visar det
genom att klara kunskapsprov, sprakprov och forsorj-
ning ocksa kan kénna att de kan jobba pé en vdg mot
medborgarskap. Den kritik som vissa delar av Tidopar-
tierna hade mot sitt eget vansinniga forslag om att dra
tillbaka permanenta uppehéllstillstand retroaktivt var
ju att det inte fanns en tydlig vdg till medborgarskapet.

Genom att infora ett etableringstillstdnd kommer vi
att brygga over tiden fran ar tva och tre till ar fem, da
man fér statusen varaktigt bosatt — om man visar att
man vill vara en del av det hir landet och om man gor
ratt for sig. Det kan ndmligen uppsté situationer — och
jag forstar att ledamoten Nima Gholam Ali Pour skulle
vélkomna detta — dér hela familjer, grannar, kompisar
i fotbollslaget och kanske ldrare blir utvisade for att de
inte har natt upp till statusen varaktigt bosatt. Det hir
ar den brygga som vi tycker att de som gor ratt for sig
ska ha mojligheten att ga pa.

Anf. 55 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Vi kan da éterga till det som Socialde-
mokraterna kallar etableringstillstind. Om detta inte &r
nagot annat dn ett nytt permanent uppehallstillstand,
varfor vill Socialdemokraterna uppritta ett sidant Gver
huvud taget?

Om Socialdemokraterna stoder idén att utlanningar
som soker asyl — och vissa andra grupper — endast ska
ha tidsbegrinsade uppehéllstillstand i Sverige och
ingenting som liknar ett permanent uppehallstillstand,
varfor vill man upprétta ett nytt uppehallstillstand som
liknar ett permanent uppehallstillstand?

Om tanken 4r att personer som har fatt asyl ska vis-
tas 1 Sverige tillfalligt tills skyddsbehovet upphor, var-
for behovs ett sdrskilt tillstdnd som ska gélla dnda fram
till medborgarskapet?

Regeringens och Sverigedemokraternas linje ar
mycket enkel. Skydd ska vara tillfalligt. Den som vill
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stanna permanent i Sverige ska uppnd de krav som
finns for att man ska kunna erhélla svenskt medborgar-
skap.

Socialdemokraternas modell verkar i stillet bygga
pa att man forst avskaffar permanent uppehallstillstand
och sedan skapar ett nytt tillstdnd som fyller exakt
samma funktion. Jag undrar darfor fortfarande: Anser
Socialdemokraterna att asyl ska leda till en tillfallig
vistelse i Sverige, eller anser man att asyl i praktiken
ska leda till en permanent bosattning?

Anf. 56 OLA MOLLER (S) replik:

Fru talman! Forst och framst ar det pinsamt att
lyssna pa ledamoten. Han siger: Nu étergar vi till eta-
bleringstillstanden. Det enda jag pratade om i mitt an-
forande var etableringstillstinden, Nima Gholam Ali
Pour. Slépp talepunkterna och lyssna i stéllet pa vad
jag faktiskt séger! Jag beskrev vad etableringstillstan-
det dr. Det var det jag 4gnade mitt inldgg &t.

Det &r bekldmmande att ledamoten inte vet vad det
ar han beslutar om. Det stér i direktivet for varaktigt
bosatt att det &r en permanent status. Efter fem ar med
sammanhéngande uppehallsgrund far du alltsd perma-
nent vistelseritt i ett EU-land. Det stér i direktivet.

Ni séger att man ska skicka in en anmaélan vart
femte ar och fa ett nytt tillstdnd, och ni sédger att det
skulle fa asylsokande att ldmna landet. Det &r en fel-
aktig beskrivning av vad ni gér. Det enda ni infor dr en
mdjlighet att utvisa ménniskor mellan ér tre och ar fem
— eller om de inte har haft ssmmanhingande tillstdnds-
grunder. Hela idén &r alltsé att utvisa folk. Det ar lik-
som poangen.

Jag ar 6vertygad om att ménniskor som har kommit
till vart land och som gor allting rétt, 14r sig spraket och
tydligt visar att de vill bli svenska medborgare ska fa
en drlig chans att bli det. Sverigedemokraterna vill inte
att ménniskor ska bli svenska medborgare, vilket vi har
sett ndr det géller hanteringen av Migrationsverkets
handlaggningar och ocksa nir det giller frigan om
overgangsregler for medborgarskap.

Sverigedemokraternas idé ar alltsa utvisning. Den
idén kan man fa lov att ha — absolut. Men det vore bra
om ledamoten i alla fall visste vad det dr han faktiskt
beslutar om.

Nar det giller varaktigt bosatt star det tydligt i di-
rektivet att det &r en permanent status.

Anf. 57 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Fru talman! Vi genomfor nu det paradigmskifte
som vi har lovat svenska folket. Precis som jag har sagt
i ett antal tidigare inldgg i den migrationspolitiska de-
batten har i kammaren tror jag att Socialdemokraterna
i grund och botten &r ritt ndjda med att vi nu gor detta.
Det hade ndmligen aldrig varit mojligt for Socialdemo-
kraterna att gora det om man hade varit kvar vid mak-
ten och haft regeringspartner i form av Vénsterpartiet
och Miljopartiet, som séger nej till allt.

Socialdemokraterna glider trots detta nu mer och
mer i riktning mot en mer generds migrationspolitik.
Jag tycker att det har stétt tydligt under hela varen att
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det dr interna vénstervindar i Socialdemokraterna som
nu leder till att man gar ifrén en stram migrationspoli-
tik.

Ola Moller brukar anvénda sig av ett retoriskt knep
och sdga att migrationspolitiken ska vara stram men
inte korkad. Stram men inte korkad betyder tydligen
att vi ska frdngéd EU-rdtten och vara mer extensiva, mer
generdsa dn vad som krévs, trots att Socialdemokra-
terna tidigare har sagt att en stram migrationspolitik in-
nebar en politik i enlighet med EU-rdttens miniminiva
och viéra internationella dtaganden.

Som jag ndmnde tidigare tycker nu Socialdemokra-
terna i detta betdnkande att vi ska ga langre och gora
mer dn vad EU-rétten kraver vad géller kvotflyktingar.
Till dem ska man ge permanenta uppehallstillstand,
trots att detta inte krdvs. Man vill inféra en ny och mer
generds typ av uppehallstillstind, det etableringstill-
stand som Ola Moller talar om, vilket EU-réitten inte
kraver. Man vill ocksé att staten Sverige &ven i fort-
sdttningen ska bekosta dyra offentliga bitrdden, vilket
EU-rétten inte kraver.

Hur kommer det sig att Socialdemokraterna glider
i den hér riktningen? Handlar det om en anpassning till
extremisterna i Miljopartiet och Vénsterpartiet for att
over huvud taget kunna fé ihop ett regeringsunderlag
efter valet 1 host? Eller hur kommer det sig att Social-
demokraterna har lamnat den strama migrationspoliti-
ken for en mer generds sadan, som man kallar icke-
korkad?

Anf. 58 OLA MOLLER (S) replik:

Fru talman! Jag tycker dndé att foljande mening
fran Lagradet tal att upprepas: ”Utan en adekvat bered-
ning av frdgan om vilka verkningar den maximalt re-
striktiva linjen mot flyktinginvandring kan féra med
sig i olika hdnseenden, sa kommer Lagradet inte langre
i sin beddmning &n att det framstar som tveksamt att
lagsta mojliga niva pa flyktingmottagandet skulle pa
varje punkt frimja integrationen och minska utanfor-
skapet. Och vad vérre ér: risken for att systemet i vissa
fall stinger griansen for ockséd dem som verkligen har
ratt till internationellt skydd &r pataglig.”

Hit har vi kommit. Vi har kommit till en punkt dar
Moderaterna aktivt gor det som &r Sverigedemokrater-
nas véta drom, det vill sdga undergréver vara internat-
ionella konventioner. Man ér alltsa beredd att besluta
om lagstiftning som i praktiken frantrader asylrétten.

Jag dr faktiskt forvanad over att Viktor Wirnick
har hamnat dér, och jag tror att Viktor Warnick sjilv
inser att han &r fange i den retoriska tvangstréjan om
en minimal flyktinginvandring. Moderaterna har 1am-
nat den strama migrationspolitiken, for den strama mi-
grationspolitiken handlar ju inte om att jivlas med
ménniskor och utvisa dem.

Det hade varit intressant om Viktor Warnick hade
lyssnat pa sin egen justitieminister och pa finansmi-
nistern som gjorde analysen att det var tonarsutvis-
ningarna som orsakade Moderaternas sdmsta resultat
pa 20 ar i SCB:s métning i veckan.
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Det kanske ar sa, Viktor Warnick, att retoriken som
handlar om att géra Jimmie Akesson ndjd och géra ho-
nom till migrationsminister har natt vigs énde. Det
som Moderaterna gor nu &r inte stram migrationspoli-
tik, utan det &r korkad migrationspolitik.

Anf. 59 VIKTOR WARNICK (M) replik:

Fru talman! Om vi ska kommentera SCB:s parti-
sympatiundersokning forstar jag att Ola Moller och
Socialdemokraterna kénner en pataglig stress, for dar
ser man att trenden for Socialdemokraterna 4r fortsatt
nedatgaende. 1 andra undersokningar ar trenden for
Magdalena Andersson som oppositionsledare fortsatt
nedatgaende. Vi ser ocksa att Vénsterpartiet och Mil-
jOpartiet har gynnats av den debatt som har varit.

Det &r det jag menar med att vénstervindarna nés-
tan blaser upp till storm i de socialdemokratiska leden,
och det har lett till Ola Mdller och hans partikamrater
hidr i1 Sveriges riksdag nu kénner sig nodgade att gé
ifrén den strama migrationspolitiken till en mer gene-
ros sadan, dven om man 1 retoriken fortfarande talar
om en stram migrationspolitik.

En stram migrationspolitik dr vad Magdalena An-
dersson har talat om att hon ténker bedriva. Hur det ska
ga till med Vénsterpartiet och Miljopartiet i samma re-
gering kan ingen vettig ménniska forstd. Men det &r det
hon nédmner, och det &r ocksa det som har varit grunden
for att vi lagger oss pd den miniminivd som véra ata-
ganden kréver, oavsett om det géller internationella
ataganden eller EU-rétten.

Detta har Socialdemokraterna tidigare uttryckt,
men nu hittar man pa ett antal undantag, tilligg och
mer generdsa regler, och s stdr man och pastar att
detta handlar om att utvisningspolitiken ska avbrytas.
Det Ola Moller inte ndmner &r att den som inte har rétt
att befinna sig 1 Sverige bor utvisas. Det géller oavsett
om man har tillfalligt uppehallstillstand eller inte nér
man gor en ny provning eller om man gor den forsta
provningen.

Inte heller detta verkar Socialdemokraterna sta
bakom léngre, utan nu talar man om utvisningspoliti-
ken. Man talar om att migrationspolitiken ska vara
stram men inte korkad. Jag kan inte se det som nagot
annat dn en anpassning till att fa ihop det med Vins-
terpartiet och Miljopartiet efter valet i host.

Anf. 60 OLA MOLLER (8S) replik:

Fru talman! Socialdemokraterna &r néstan dubbelt
sa stora som Moderaterna i SCB-métningen och ligger
mer dn 3 procent Over forra valresultatet, sa jag forstar
att man som moderat forsoker padyvla socialdemokra-
tin en stress. Det ar klart — som sosse vill man alltid ha
40 procent, sé jag kan vél erkdnna att det foreligger na-
gon form av stress dver att vi inte ndrmar oss 40-pro-
centsstrecket. Men nér det handlar om att byta ut Ulf
Kristerssons och Jimmie Akessons regering kinner vi
foga stress.

Det &r ocksa intressant att man malar upp att soci-
aldemokratin pa nagot sétt skulle ha léttat pa trycket
nér det géller den strama migrationspolitiken. Det har



vi ju inte. Vi sdger att vi vill avskaffa de permanenta
uppehallstillstinden men ha ett etableringstillstand
som ska ga att uppnd om man klarar vissa uppstéllda
kriterier. Detta vill vi gora for att paskynda integrat-
ionen, eftersom det finns tydlig forskning som pekar
pa att for den som inser och kdnner att den ska vara en
del av ett land framdver kommer ocksé integrationen
att gd fortare. Darfor &r etableringstillstdndet, som
séklart ska vara tillfalligt, en vildigt bra vig att ga.

Sedan dr det spannande att ingen utom Tidoparti-
erna far yttra ndgonting om ndgon form av léttnader,
undantag eller ventiler. Men nér de nu sjélva infor en
sorts gymnasielag 2 for att rddda sig fran det som ju-
stitieministern och finansministern definierar som ett
av de stora problemen fér Moderaterna, det vill séga
deras egen utvisningspolitik, da &r det klok politik.

Moderaterna far alltsd genomféra en rittsosiker
politik. Jag har stitt har ménga génger och sagt att jag
tycker att den forsta gymnasielagen var fel. Jag tycker
att man borde ha lyssnat p& Lagrddet den géngen, jag
tycker att man borde lyssna pa Lagradet d&ven nu.

Viktor Wirnick har inte lart sig ndgonting. Han har
kritiserat att man inte lyssnade pa Lagradet senast, och
nu struntar han sjilv i det. Jag kan inte se att det gér
ihop med svansforingen.

Anf. 61 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD):

Fru talman! I dag behandlar vi dterigen en av de
propositioner som verkligen ger oss fordndringar som
vi lange har behovt.

Ett forslag i den proposition som vi behandlar i dag
ar att utmonstra permanenta uppehéallstillstand for flera
grupper av utlinningar. Dessa grupper bestar av
skyddsbehdvande, varaktigt bosatta, utldnningar som
har uppehallstillstind pé grund av synnerligen om-
mande omsténdigheter och utldnningar som har uppe-
hallstillstaind pa grund av vissa bestaende verkstillig-
hetshinder. Inte heller utlinningar som har uppehalls-
tillstand pa grund av att de &r anhoriga till personer
fran dessa grupper kommer att kunna fa permanent up-
pehallstillstand.

Det har aldrig funnits behov av att ge dessa grupper
permanent uppehéllstillstdnd. Det skickar fel signaler
om vad till exempel asyl &r. Far man asyl i Sverige och
dédrmed uppehéllstillstand for att man &r skyddsbeho-
vande ska man vistas i Sverige sa linge man behover
det skyddet. Nér kriget man flydde ifran tar slut och
man inte ldngre ar i behov av skydd far man étervanda
till sitt hemland. Det &r det som &r asyl: Man far tillfal-
lig asyl i ett land for att senare atervinda till sitt hem-
land nér freden kommer tillbaka.

Vissa partier i den hér forsamlingen har forvrangt
detta sd att asyl bara innebér att ménniskor i allménhet
kommer till Sverige och bositter sig hér for alltid. Det
ar inte syftet med asylrdtten. Om man under en ldngre
period har befunnit sig i Sverige och uppfyller alla kra-
ven kan man sjdlvklart ansdka om att bli medborgare.
Det &r en annan sak. Da har man anslutit sig till den
svenska gemenskapen. Man har lért sig spraket, man
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har tagit till sig sociala koder och man har skapat en
reell anknytning till Sverige.

Som utldnning med uppehallstillstand i Sverige ska
man utga fran att ens vistelse hdr inte ska vara perma-
nent. Uppehallstillstand bor gélla sa ldnge man har skél
att vistas i Sverige. Om man kom hit som flykting kan
man vistas hér sd lange man ér just flykting. Om det
rader fred 1 ens hemland ska man dka tillbaka, om man
inte blivit medborgare i Sverige.

Fru talman! En utmonstring av permanenta uppe-
hallstillstand for de grupper jag ndmnt kommer bland
annat att fordndra medborgarskapsprocessen. Vanli-
gen finns det krav pa att en utlinning ska ha permanent
uppehéllstillstind for att erhalla medborgarskap, men
eftersom dessa grupper inte ldngre kan beviljas perma-
nent uppehallstillstind maéste de i stéllet ha valgrun-
dade utsikter att beviljas varaktigt uppehéllstillstand
for att kunna erhélla medborgarskap.

Beddmningen om en utldnning har vilgrundade ut-
sikter att beviljas varaktigt uppehéllstillstind ar pro-
gnosbaserad. Rattstillimparen far bedoma om utldn-
ningen utifrdn avsikt och omstindigheter kommer att
kunna ha uppehallstillstdnd i Sverige under en lédngre
tid. Bedomningen underléttas av att riksdagen har ros-
tat for att hemvistkravet for medborgarskap ska hojas
till atta ar, eftersom den som anséker om medborgar-
skap vanligen redan har haft varaktigt uppehallstill-
stand under en léngre tid.

Sammanfattningsvis handlar det om att bedoma om
utlinningen framdver kommer att vistas i Sverige en
langre period. Forfarandet har sitt ursprung i EU-rétten
och finns redan i utlinningslagen nir det géller viss an-
hériginvandring. Det finns alltsd en praxis kring hur
bedémningarna ska goras.

Jag kan tilldgga att invandringen till Sverige kom-
mer att minska ndr vi utmonstrar permanenta uppe-
hallstillstdnd for vissa grupper. Att man inte har behovt
nagot skél for att behalla sitt uppehallstillstand i Sve-
rige var sjalvklart en magnet for asylinvandrare nér de
valde vilket land i Europa de skulle bege sig till.

Fru talman! En annan del av den hir propositionen
handlar om att anpassa svensk rétt till EU:s migrations-
och asylpakt. Bland annat handlar det om att anpassa
svensk ritt till asylprocedurférordningen, som ger re-
geringen eller den myndighet som regeringen bestdm-
mer befogenhet att utforma en forteckning 6ver sakra
ursprungslénder och sdkra tredjeldnder, vilket kommer
att gora det mojligt att snabbare avsla asylans6kningar.
Ett sdkert ursprungsland innebér att personen kommer
frén ett land déar det normalt inte finns nagot skyddsbe-
hov. Ett sdkert tredjeland innebér att personen redan
har passerat eller vistats i ett annat sékert land dér
skydd kan erhallas. I bada fallen minskar behovet av
att Sverige provar asylansokan.

Genom EU:s migrations- och asylpakt far Sverige
storre mojligheter att neka att prova asylansdkningar
fran personer som redan har ett effektivt skydd i ett an-
nat land. Har man redan fétt skydd i ett forsta asylland
ska man inte kunna resa vidare genom flera lander och
krdva en ny asylprovning i Sverige. Den ordningen
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kommer att skydda Europa och Sverige mot den mas-
sinvandring som vi drabbades av 2015.

Fru talman! En annan viktig del av propositionen
handlar om screening. Under ldng tid har svensk mi-
grationspolitik priglats av ett synsétt dér fokus har le-
gat pa mottagandet. Nu flyttas fokus i stéllet till kon-
trollen.

Den som kommer till Sverige och soker internat-
ionellt skydd ska forst genomgé en screening. Syftet ar
att faststélla identitet, genomfora sikerhetskontroller,
registrera personen och samla in de uppgifter som
krévs for att avgora vilket forfarande som ska tillam-
pas. Sverige har tidigare kontrollerat identitet och re-
gistrerat asylsdkande, men genom migrationspakten
starks och formaliseras dessa kontroller genom ett sér-
skilt screeningforfarande som ska genomforas innan
personen gar vidare i processen.

Staten maste veta vem som befinner sig pa svenskt
territorium innan personen slépps in i det ordinarie
asylforfarandet. Vi méste veta vem personen r, vari-
frdn personen kommer och om det finns omstindig-
heter som paverkar Sveriges sikerhet eller den fort-
satta handldggningen. For de allra flesta utldnningar
innebdr detta inga problem alls. Men f6r personer som
forsoker dolja sin identitet, lamnar felaktiga uppgifter
eller utgor en sékerhetsrisk innebér screeningforfaran-
det att myndigheterna fér béttre mojligheter att upp-
tacka detta i ett tidigt skede. Det stirker kontrollen
over migrationen. Det stirker sékerheten. Det stérker
ocksa fortroendet for asylsystemet.

Fru talman! I den hér propositionen finns manga
olika forslag, men i grunden handlar den om en mycket
enkel princip: Den som vistas i Sverige ska ha skal att
vistas i Sverige. Om man har fétt skydd for att man
flytt fran krig eller forfoljelse ska uppehallstillstandet
gélla sa linge skyddsbehovet finns kvar. Om man har
fatt uppehallstillstind p& ndgon annan grund ska det
ocksa finnas ett fortsatt skél for vistelsen. Men under
lang tid har svensk migrationspolitik byggt pa en an-
nan logik. Uppehallstillstdnd har i praktiken betraktats
som permanenta redan fran borjan. Det har skickat sig-
nalen att den som kommer till Sverige ocksd kommer
att fa stanna hir, vilket inte alltid ar sjdlvklart.

De flesta asylsdkande far avslag. Om de skulle fa
asyl i Sverige ska de vistas hir sa linge de behdver
skydd, men inte lingre. Det dr oansvarigt att kommu-
nicera ut ndgot annat. S&dan kommunikation har
skapat missforstand och lett till att vissa som befunnit
sig tillfélligt i Sverige har sett det som en réttighet att
stanna kvar permanent. Med den hér propositionen
bryter vi med den ordningen.

Permanent uppehallstillstand ska inte lingre vara
utgangspunkten. Den som vill bygga ett permanent liv
i Sverige ska i stéllet kvalificera sig till svenskt med-
borgarskap genom langvarig vistelse och egen an-
strdngning.

Sverige ska inte tillata utlanningar att vistas perma-
nent i landet nir deras anknytning till Sverige ar tillfal-
lig och kortvarig. Den principen ér bade rimlig, réttvis
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och nddvindig. Den principen visar respekt for de
minniskor som lever i det hér landet.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut och
avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 62 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Sverigedemokraterna och 6vriga Tido-
partier har backat en hel del under mandatperioden.
Det ar inte direkt en populdr migrationspolitik Tido-
partierna har presenterat. De backar bade frén sin poli-
tik och i samtliga opinionsmétningar den senaste tiden.
De backade vad géller tonarsutvisningarna och sparby-
tarna, och de backade fran 16nekravet sa att hela syste-
met 1 dag verkar bestd av undantag. De backade dven
fran angiverilagen, dér de ville att larare och vardper-
sonal skulle vara angivare.

Nu backar Tidopartierna ocksa fran forslaget att
dra tillbaka permanenta uppehallstillstdnd retroaktivt,
vilket skulle paverka 98 000-180 000 ménniskor i
Sverige, enligt deras egen utredning. Min enkla fraga
till ledamoten dr om Sverigedemokraterna slépper det
forslaget nu eller om de kommer att krdva av Modera-
terna, Kristdemokraterna och Liberalerna att Sverige
retroaktivt drar tillbaka 98 000—180 000 permanenta
uppehallstillstind fran ménniskor och familjer som ar
rotade och lever hela sina liv hir? Ar det ett krav som
SD kommer att stélla efter valet?

Anf. 63 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Vilka krav man kan stélla beror pa hur
manga mandat man har efter valet, men det &r absolut
en del av var politik. Vi vill inte att ménniskor ska be-
finna sig i Sverige med permanenta uppehallstillstand.
Det &r darfor vi utmonstrar dem. Vi som parti tycker
att de permanenta uppehallstillstind som finns i Sve-
rige borde dras tillbaka. Viljarna far avgora om de st6-
der det.

Var politik d&r mycket populdr — det ar dérfor Soci-
aldemokraterna ansluter sig till forslag efter forslag.
Det uppstér forvirring kring hur oppositionspartierna
over huvud taget ska kunna samarbeta med tanke pa att
Socialdemokraterna har stott ndstan all migrationspoli-
tik fran Tidopartierna under mandatperioden. Man har
gjort sma justeringar, men man har sttt principerna.

Jag skulle inte séga att vi har backat. Det har &r den
storsta omldggningen av svensk migrationspolitik i
modern tid, och vi har genomf6rt méanga forslag. Le-
damoten har kommit upp i talarstolen och beklagat sig
Over véra forslag, sa visst har vi genomfort mycket. Vi
har till exempel skédrpt medborgarskapskraven. Vi har
gatt fram med manga forslag och sett till att man far
kvalificera sig till vélfirden. For bara tio ar sedan hade
ingen kunnat forestilla sig att man kunde genomfora
detta, och jag tror att ledamoten vet det.

Det &r inte alls sa att vi har backat fran nagra for-
slag.



Anf. 64 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Men ni har ju faktiskt backat fran flera
forslag, Nima Gholam Ali Pour. Ni backade exempel-
vis 1 frdga om angiverilagen. Vardpersonal och ldrare
kommer nu inte att aktivt behdva ange patienter eller
elever. Dér backade ni pa grund av det fackliga mot-
standet och det stora motsténdet ute i landet fran mén-
niskor som inte vill ha detta. Professionerna vill inte ha
detta. Vanliga svenskar ute i landet vill inte heller ha
det. Det dr en grov utvisningspolitik som ménniskor i
Sverige inte stéller upp pd. Ni backade faktiskt, pa en
presskonferens, géllande att retroaktivt dra tillbaka
permanenta uppehallstillstind for 98 000-180 000
méanniskor i Sverige.

Egentligen var det hir bra; det var det enda jag be-
hévde veta. Om man rostar pd Moderaterna, Kristde-
mokraterna eller Liberalerna bidrar man till att mellan
98 000 och 180 000 manniskor i Sverige riskerar att fa
sina permanenta uppehallstillstind &terkallade. Om
man rostar pd Moderaterna, Kristdemokraterna eller
Liberalerna bidrar man till att sl sonder manniskors
liv — det gjorde Sverigedemokraterna valdigt tydligt
hér. Det &r deras politik, och de gor ansprak pa migrat-
ionsministerposten och sé vidare.

Det édr ett vdldigt farligt Sverige vi har framfor oss
om Sverigedemokraterna kommer till makten. Jag
tycker att det under denna mandatperiod har visat sig
att Sverige inte vill det har. Den hér grova utvisnings-
politiken dr vansinnig, och svenska folket stiller inte
upp pa den.

Jag fick ett svar, och Sverige vet vad det betyder.

Anf. 65 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Jag skulle séga att ledamoten har fel i
allt han séger.

Jag borjar med uppgiftsskyldigheten, som ledamo-
ten kallar angiverilagen. Redan i direktivet stod det att
man ska ta hdnsyn till de kénsliga uppgifter som skolan
och sjukvarden har. Utredningen som lade fram forsla-
gen tog inte med sjukvarden, skolan eller socialtjans-
ten. Vi stillde oss bakom den proposition som lades
fram infor riksdagen. Det var inte alls sé att vi backade.
Forslagen hade fran borjan inte med sjukvarden, soci-
altjénsten eller skolan.

Nar det giller att dra tillbaka permanenta uppe-
héllstillstand &r det intressant att ledamoten géar hén-
delserna i forvdg. Vi har inte fatt igenom vara krav an.
Det jag sa till ledamoten var att valet forst maste ge-
nomforas, och sedan fér vi se om folket stéder var po-
sition. Huruvida vi far igenom vara krav ar en annan
process. Savitt jag vet har inte Moderaterna, KD eller
Liberalerna samma standpunkt som vi har, och man
borde inte blanda ihop deras stdndpunkter med vér.

Folket far helt enkelt bestimma vad man stdder.
Vill man ha kvar ménniskor med permanent uppehalls-
tillstand 1 landet, eller vill man att de permanenta up-
pehéllstillstdnden dras tillbaka sa att dessa méanniskor
antingen véljer att bli medborgare eller far tillfalligt
uppehallstillstand?
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Jag har i dag argumenterat emot permanent uppe-
hallstillstand. Vi tdnker utmdnstra de permanenta up-
pehallstillstanden. Jag vill verkligen inte att det ska
finnas ménniskor kvar i landet med permanent uppe-
hallstillstand, och jag tycker darfor att man ska dra till-
baka dessa uppehéllstillstand.

Anf. 66 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Jag vill inledningsvis ritta Nima
Gholam Ali Pour. Nér man ldser Tidoavtalet blir det
tydligt att regeringen och Sverigedemokraterna har
backat pa flera punkter i relation till Tidoavtalet.

Man skriver att kommunerna ska omfattas av det
man kallar informationsplikt, som de flesta av oss kal-
lar angiverilagen. Sa blir det dock inte. Man skriver
ocksa att endast personer upp till 18 ar ska kunna om-
fattas av rétten till familjeaterforening. Vi ar véldigt
manga som &r glada dver att vi har pressat regeringen
och Sverigedemokraterna till att backa si att &t-
minstone en stor del av de tonarsutvisningar som rege-
ringens politik har lett till stoppas.

Det stir visserligen i Tidoavtalet att retroaktivt
aterkallande av permanenta uppehallstillstind ska ut-
redas, och det presenterades en utredning som ségades
jams med fotkndlarna av varenda remissinstans.

Jag maste sdga att det &r ett allvarligt besked att
Sverigedemokraterna nu sdger att man ska ga till val
pa den rattsosdkra politik som detta skulle innebéra.
Det ar som att staten Sverige tar tillbaka ett 16fte som
skulle gélla permanent. Det 4r som om nagon far bygg-
lov for att bygga sitt hus men sedan, efter 1015 &r, far
hora att Sverige har ett nytt styre och att huset ska ri-
vas. Ménniskor far rycka upp sin familj med rotterna
och ldmna Sverige.

Det dr en politik som inte hor hemma i en rittsstat,
men den &r vél helt i linje med Sverigedemokraternas
egna skandaler och partiets férhallande till lag och ritt.

Anf. 67 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Ja, det stdr sd i Tidoavtalet. Sedan
maste man dock faktiskt genomfora lagstiftningen, och
dar har Justitiedepartementet kapacitet. Alla som foljer
denna debatt kan se att ingen regering har genomfort
sa mycket lagstiftning inom migrationspolitiken och
rattspolitiken som den hér regeringen, med stdd av
Sverigedemokraterna, har gjort.

Jag gar vidare till uppehallstillstinden. Om man
ska befinna sig i Sverige méste man antingen ha skél
till det eller bli medborgare. Det kan inte vara sa att
man som utldnning — alltsd som icke-medborgare — far
befinna sig i Sverige utan att ha négra skél till det. Det
dr detta som permanent uppehallstillstand innebér. Nu
kommer man inte ldngre att kunna fa permanent uppe-
hallstillstdnd, men om man tidigare har fatt permanent
uppehéllstillstand befinner man sig egentligen i Sve-
rige utan att ha skal till det. Det &r fel.

En utlénning ska antingen bli medborgare eller ha
skil. Om det handlar om asyl och det blir fred i perso-
nens hemland far personen aka tillbaka — da kan man
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inte sdga att man har ett permanent uppehallstillstand
och vilja att inte dka tillbaka trots att det &r fred i hem-
landet. Om man vill befinna sig i Sverige permanent
ska man bli medborgare, lara sig spraket och bli en per-
manent del av gemenskapen. Det dr ingen som sténger
ute folk, men en utldnning kan inte permanent befinna
sig i Sverige utan att ha négra skl till det.

Anf. 68 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Jag vet inte om jag horde fel. Sa Nima
Gholam Ali Pour att det inte finns ndgon som slénger
ut folk?

(NIMA GHOLAM ALI POUR (SD): Nej, det sa
jag inte.)

Det ar trots allt sa att Sverigedemokraterna pé 16-
pande band har dgnat sig &t att slinga ut folk ur Sverige
med den hér utvisningspolitiken. Jajamén — nog har det
gjorts manga lagédndringar som har lett till att ménni-
skor som har rotat sig i Sverige, till exempel barn som
kom hit i fyradrséldern, har utvisats nér de fyllt 18.
Detsamma géller vuxna som flyttat hit for att arbeta i
dldreomsorgen, i varden eller som stod till dem som
behover personlig assistans. Ja, de blir ju utslingda nu
med denna utvisningspolitik.

Nima Gholam Ali Pour sédger att de som inte har
négra skil att stanna hér kan lamna landet. Jag vet inte
vilka ménniskor han menar som inte har nagra skal att
vara hir, for nog har ménniskor skaffat sig manga skal
att vara hir nir de har levt linge i Sverige med 16ftet
om att de ska fé stanna permanent. De har startat fore-
tag hér, de har jobb och kollegor hér, de har fott sina
barn hér eller sett sina barnbarn fodas och ta sina forsta
steg hidr, och de har sina vénner och grannar hir. De
har sin vardag och sitt liv hér.

Fru talman! Man kan tycka att man inte ska kunna
fa ett permanent uppehéllstillstand, men att nu komma
och skuldbeldgga dem som har fatt permanent uppe-
hallstillstaind och anklaga dem for att inte vilja bli en
del av Sverige och inte vilja bli medborgare dr dnda
ganska magstarkt. Sverige har lovat att de ska fa stanna
permanent, att de &r trygga hér och att de hor till. Detta
16fte kan Sverige inte bara rycka undan.

Anf. 69 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Det kiinns som att ledamoten redan har
skrivit sina anteckningar eftersom hon péabdorjar varje
anforande med att anklaga mig for nagot jag inte har
sagt. Jag sa inget om utvisningar, men ledamoten pé-
star det for att kunna pabdrja sin harang.

Men lét oss fortsétta pa det temat. Har man inte till-
stand att vistas i Sverige maste man utvisas. Det finns
ingen annan grund for utvisning 4n att personen saknar
tillstand. S& fungerar utldnningslagen, och det vet le-
damoten.

Skilen for att vistas 1 Sverige maste ha sin grund i
utldnningslagen. Det ricker inte att man har tréffat né-
gon och blivit kér eller att man borjar gora positiva
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saker i samhdéllet. Skdlen maste ha sin grund i utlén-
ningslagen. Det 4r sa en reglerad invandring fungerar.

Vill ledamoten kanske inte ha en reglerad invand-
ring? Vill ledamoten kanske inte utvisa nagon alls?
Vill ledamoten kanske ha fri invandring sa att alla som
kommer hit far stanna? Det dr den uppfattning jag fér
nir jag hor ledamoten tala om utvisningar och skélen
till att man fér befinna sig i Sverige.

Anf. 70 TREDJE VICE TALMANNEN:

Jag kan inte bevilja Annika Hirvonen ytterligare re-
plik trots att det stédlldes manga fragor till henne. Fra-
gorna far i stéllet ses som retoriska eftersom det var det
sista inldgget i replikskiftet.

Ledamoter bor tdnka pa hur man hanterar det sista
inldgget i ett replikskifte eftersom motparten inte har
mojlighet att svara pa fragor.

Anf. 71 TONY HADDOU (V):

Fru talman! I inledningen till férslaget vi nu debat-
terar anger regeringen att minskad asylrelaterad in-
vandring ska skapa béttre forutsdttningar for integrat-
ion och minska utanforskapet. Det slar mig att rege-
ringen under fyra ar inte har presenterat en enda integ-
rationsétgérd och inte en enda atgérd for att minska ut-
anforskapet. Tvértom har regeringen fordjupat och for-
vérrat de ekonomiska klyftorna, man har presenterat
forslag som direkt skadar integrationen i Sverige och
man har kraschat bade arbetsmarknaden och bostads-
marknaden. Det vore inte Gverord att sdga att rege-
ringen har en historiskt stark politik for det vi kallar
segregation och dkade klyftor och att det har lett till ett
historiskt misslyckande.

Som alltid star valet i samhéllet mellan splittring
och sammanhallning. Jag tror att samhéllet alltid vin-
ner pa att vi stér upp for varandra. Det dr da Sverige ar
som bést. Det dr ett val vi har att gora varje dag i bade
vardag och véra politiska beslut. Det forslag vi
nu debatterar véljer helt fel vig.

Fru talman! Regeringen ska anpassa svensk rtt till
EU:s migrations- och asylpakt. Man har dock valt att
lagga sig pd en miniminiva. Risken med det ar att det
kommer att utestéinga personer som i sjdlva verket har
ratt till internationellt skydd. Grunden for pakten hand-
lar om hur réttssédker en ménniska pa flykt ska vara nér
hon soker skydd i Sverige.

Ordet asyl betyder fristad, och i debatten har vi hort
att det ar just det regeringen inte vill ge ménniskor. Re-
geringen har medvetet och aktivt valt att skydda asyl-
sokande sa lite som mdojligt genom att lagga sig pa en
miniminiva. Det dr ett historiskt avsteg fran asylrétten.
Skyddsbehovet kommer under detta system inte att
provas rattssdkert, asylsokande kommer inte att fa det
juridiska st6d som krévs och man om&jliggdr for asyl-
sokande att visa att de &r i behov av skydd.

Detta har motts av skarp kritik fran Lagradet, Ad-
vokatsamfundet och i stort sett alla organisationer som
ar experter pa omradet. Lagradet pekar pa att hela re-
geringens forslag praglas av brister i beredningspro-
cessen och har en svag demokratisk forankring och att



det finns en avsaknad av sjilvstidndig och kunskapsba-
serad provning av lagforslagen. Lagradet menar att
detta i praktiken riskerar att begrdnsa utrymmet for in-
dividuella beddmningar oavsett hur starka humanitéra
skél som foreligger.

Lagradet har i sitt yttrande ként sig tvungna att
skriva till regeringen att migration inte &r nagot meka-
niskt utan att det handlar om ménniskor — vuxna och
barn. Det framgar ocksa att regeringen i ytterst begrin-
sad utstriackning tycks forstd att migration och invand-
ring handlar om ménniskor. Lagstiftningen paverkar
riktiga liv. Det handlar inte om enbart siffror och fast-
stdllda miniminivéer.

Foljande borde i stéllet ha varit vigledande for re-
geringen, och jag citerar ur Lagradets yttrande: ”En
rittsstat forutsitter att lagen visar respekt for alla som
finns inom landets grinser, ocksé for dem som inte dr
medborgare i landet. Kravet pd respekt for den en-
skilda ménniskan omfattar alla. Det kravet ligger till
grund for flyktingritten. Den som ér flykting har séle-
des vissa grundldggande rittigheter.”

Respekten for alla manniskors grundlidggande fri-
och réttigheter hélls inte sdrskilt hogt av regeringen,
och det ar bara att beklaga.

Fru talman! Advokatsamfundet riktar ocksé skarp
kritik mot regeringens forslag, inte minst pa grund av
att regeringen aktivt har valt att undergrava rattssiker-
heten och underminera systemet med juridiska ombud
for asylsokande.

I dag far ménniskor som soker asyl ett offentligt
bitrdde under hela processen, och sé dven i forsta in-
stans hos Migrationsverket: ett juridiskt ombud som
hjalper den enskilde att forstd processen, identifiera
rattsfragor och sdkerstélla att viktiga omstdndigheter
faktiskt kommer fram innan beslut fattas. Det systemet
har fungerat bra och tjanat asylrétten val.

Nu ska offentliga bitrdden inte fa insyn i drenden
infoér och under sitt arbete. Regeringen tycker att de
bara ska halla korta informationsm&ten. Advokater i
Sverige forvintas alltsé ge juridiska rad utan att fa till-
gang till viktiga handlingar hos Migrationsverket eller
ens veta vilken process personen omfattas av. I en de-
battartikel i DN i helgen undrade advokater i Advokat-
samfundet nir annars i sambhéllet ett sddant uppligg
skulle accepteras. Ingen skulle vilja méta en ldkare
som ger rad utan att ha sett journalen, och ingen skulle
acceptera att en revisor uttalar sig utan att ha tagit del
av underlagen.

Anda #r det detta som nu foreslds for minniskor
som riskerar forfoljelse, tortyr eller ménniskohandel
om beslutet blir fel. Det hér strider mot de advokate-
tiska principerna, och Advokatsamfundet &r tydligt:
Om lagforslaget genomfors i nuvarande form kan ad-
vokater inte ata sig dessa uppdrag.

Begriper ni i Moderaterna, Kristdemokraterna och
Liberalerna vilken sits ni sitter méanniskor 1, vilken sits
ni sitter asylsokande i och vilken sitts ni sétter profess-
ionen och advokater med etiska principer i? Sverige-
demokraterna forstar jag — de skiter ju fullstédndigt i
grundlidggande réttsprinciper och har aldrig brytt sig
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om det. Men har ni andra partier tappat det helt? Det
hir hade man absolut kunnat 16sa under processens
gang.

Helt érligt: De flesta i denna kammare vet mycket
vil att den lag som ldggs pé riksdagens bord inte kom-
mer att gora ndgonting battre — inte ett dugg. Den kom-
mer inte att gora det béttre for ménniskor pa flykt. Den
kommer inte att forbattra EU:s mojligheter att enas om
ett réttvist eller vardigt mottagande och en asylrétt vard
namnet. Den kommer heller inte att forbéttra etable-
ringen och integrationen, som ska vara en av huvudan-
ledningarna hér.

Tvirtom ar syftet med lagen endgt, ndmligen att
skrimma ménniskor pa flykt fran att soka skydd i Sve-
rige, och den som soker skydd i Sverige ska enligt for-
slaget behandlas sa illa som mgjligt. Det ar ett fritt mo-
raliskt fall i riksdagen, dér asylrétten sétt pa spel nér
den behovs som mest.

Fru talman! I linje med regeringens absoluta botten
i migrationspolitiken har de ocksa valt att ta bort per-
manenta uppehallstillstind ur utlinningslagen for per-
soner i behov av skydd och personer med stillningen
varaktigt bosatt i Sverige samt deras anhdriga.

Regeringen ville ocksa dra tillbaka mellan 98 000
och 180 000 permanenta uppehéllstillstind som redan
utfdrdats till ménniskor, men massiva protester i sam-
band med tonérsutvisningarna tvingade regeringen att
backa fran det pa en presskonferens. Men nu ska per-
manenta uppehéllstillstand bort, och d& kan man fréga
sig vad som hénder med exempelvis tonarsutvisning-
arna och andra grupper som lever med tillfélliga uppe-
hallstillstand. Vagen till medborgarskap &r alldeles for
lang och omojlig for manga. Manga liv kommer att
slas sonder om detta inte réttas till.

Permanenta uppehallstillstdnd &r ett 16fte: Hér far
du avsluta din flykt, hir &r du trygg och hér far du
bygga ditt liv och din framtid. Det handlar om vanliga
familjer som riskerar att fa sina liv sonderslagna fran
en dag till en annan efter det att Sverigedemokraterna
och regeringen deklarerat att de ska riva upp perma-
nenta uppehéllstillstind retroaktivt. Det var bra att
massiva protester tvingade regeringen att backa fran
forslaget, men nu horde vi hir att det riskerar att
komma tillbaka efter valet.

Som Lagradet sa vildigt tydligt handlar det om
ménniskor — vuxna och barn. Det dr jobbarkompisar —
lakare, barnskotare och lastbilsmontorer — som fér leva
i stor oro Gver att inte fa stanna i det land dir de har
byggtupp en framtid. Det &r barnens lekkompisar, vars
liv helt skulle kullkastas. I stéllet for att se fram emot
den forsta tappade tanden skulle barnens framtid
préglas av fordldrarnas oro infor ett liv i limbo dér de
inte vet om de far stanna eller inte.

Till dig som har byggt upp en tillvaro i trygghet,
kanske kopt lagenhet, skaffat familj och barn och som
har jobb och hela livet och tillvaron i Sverige: Véns-
terpartiet tanker inte lata regeringen och Sverigedemo-
kraterna forstora for dig. Vi kan inte 14ta den hér rege-
ringen fortsétta, och vi kan inte lata den hér regeringen
sla in en kil mellan ménniskor.
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Fru talman! Nu kommer vi, efter den 12 juli dé la-
gen trader i kraft, att fa en situation i Sverige dér endast
tidsbegriansade uppehallstillstdnd beviljas. Man kan
leva sa kanske 13 manader 1 taget, tycker regeringen,
som genom detta forslag skapar osdkerhet och oro hos
en stor grupp ménniskor.

Tidopartierna har tidigare, okunnigt, forsvarat det
hir med att regeringen vill att man ska leva upp till
kraven for att soka svenskt medborgarskap. Jag kan
forsta tanken att fler ska bli medborgare, men dels vill
Sverigedemokraterna inte att manniskor ska bli med-
borgare, dels &r atta ar alldeles for lang tid for att bli
medborgare.

Det handlar om krav som manga inte kommer att
kunna leva upp till, &ven om de dr varaktigt bosatta i
Sverige och lever sina liv hir. For éldre, sjuka och per-
soner med funktionsnedsittning ar det inte lika l4tt att
leva upp till tester och krav. Dessutom finns det tydliga
inbyggda problem med medborgarskap som &r bortom
individens kontroll, sdsom att stirka identitet och fo-
delsedatum fran linder med kollapsade system.

Dessutom, vilket kanske dr det mest fruktansvirda
idet jag var inne p4, tar det minst atta ar att fi medbor-
garskap. Det ér alldeles for lang tid for manniskor som
lever hér och som drabbas av osdkerhet och en klump
i magen varje dag.

Fru talman! Sverige ska inte vara ett land som kas-
tar ut méanniskor i otrygghet och osdkerhet. Det behovs
en genomtdnkt, human och solidarisk flyktingpolitik
som tar avstamp i internationella konventioner och an-
demeningen dér. Detta kan vi uppné sa fort vi rostat
bort den hér regeringen i september. Det ser ljust ut,
for svenska folket har géng pd géng underkint rege-
ringens politik.

Jag yrkar bifall till reservationerna 1 och 4 i betén-
kandet.

Anf. 72 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! En viktig del i den proposition som vi
debatterar i dag handlar om att de som soker asyl i Sve-
rige ska fa skydd sé linge de behdver det. Sedan, nér
det blivit lugnare i deras hemlinder, &r det meningen
att de ska dka hem. Asyl ska alltsa inte leda till perma-
nent uppehallstillstand.

Detta &r nagot som Vénsterpartiet tillsammans med
Miljopartiet har reserverat sig mot. Vénsterpartiet me-
nar att permanent uppehallstillstand ska vara huvudre-
gel. Men om skyddsbehovet ar tillfalligt, vilket det
brukar vara, varfor ska da uppehallstillstaindet vara
permanent? Den fragan stiller sig nog méanga i Sve-
rige.

Maénga stdder asylrdtten. Man vill ge skydd at dem
som behover det, men samtidigt forvéntar man sig att
de som en gang sokt skydd i Sverige ska éka tillbaka
till sina hemldnder och hjilpa till att bygga upp dem
nér krisen, kriget eller den oreda som finns dar ar slut.

I propositionen finns &ven en vig till medborgar-
skap for dem som inte far permanent uppehéllstill-
stdnd. Om man har uppfyllt kraven f6r medborgarskap,
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speciellt hemvistkravet, uppfyller man ocksa vanligen
kravet att ha vélgrundade utsikter att beviljas varaktigt
uppehallstillstand.

Det hir later som rimliga forslag for de flesta som
lever i Sverige. Varfor ar Vénsterpartiet emot detta?

Anf. 73 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det var en véldigt enkel fraga fran le-
damoten. Vi delar inte den uppfattningen. Jag hor le-
damoten séga kontinuerligt hir i debatten att ménni-
skor som kommer hit och soker skydd ska dka hem.
Det &r grundidén hos Sverigedemokraterna. Jag delar
inte den uppfattningen.

Jag tror att Sverigedemokraterna har missat hela
den offentliga debatten i Sverige om tonarsutvisning-
arna. Manga barn kom hit som unga, och nu tycker
Sverigedemokraterna att de ska aka hem, hor vi hér 1
debatten. I medierna 14t det annorlunda. Dér sa Jimmie
Akesson att en 16sning maste hittas for dessa unga.

Jag tycker att det &r jéttebra att ménniskor som
kommit till Sverige och sokt skydd bygger upp sina liv
hir, lar sig svenska, kommer in i arbetslivet, utbildar
sig och blir en del av Sverige. Jag ir stolt over det.
Sverigedemokraterna visar pad motsatsen: Méanniskor
som kommer till Sverige ska adka hem. Jag delar inte
den uppfattningen.

Nir det géller fragan om permanenta uppehallstill-
stand &r det ett 16fte: Hér far du avsluta din flykt, hér
dr du trygg och har far du bygga upp ditt liv. Jag tror
att en av de absolut bésta integrationsprocesserna &r att
ménniskor far veta att de &r vdlkomna att vara kvar hér.

Det absolut storsta integrationshinder vi har i Sve-
rige dr Sverigedemokraterna. Det har vi hort genom
hela debatten hér i dag.

Anf. 74 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Ledamoten fran Véansterpartiet blandar
ihop rétt manga olika saker.

For det forsta: Jag sa aldrig att de som behover
skydd ska aka hem. Man soker skydd i Sverige. Det
genomfors en provning. Har man behov av skydd far
man stanna. Har man inte behov av skydd utvisas man.
Det dr sa reglerad invandring fungerar.

Det &r inte sa att alla som kommer till Sverige och
soker skydd far stanna hér. Det dr chockerande att le-
damoten uttalar sig pa det sdttet. Har har vi alltsé ett
parti som vill ha fri invandring, och det hér partiet ska
fungera som nagon form av regeringsunderlag till So-
cialdemokraterna. Det dr ju chockerande.

For det andra: Ledamoten sa att alla som kommer
till Sverige och far uppehéllstillstind ska fa permanent
uppehallstillstdnd. Det ska vara huvudregel. Och det
hér partiet ska vara ndgon form av regeringsunderlag
till Socialdemokraterna och ha inflytande 6ver migrat-
ionspolitiken.

Vad tror ledamoten skulle hdnda om alla som kom
till Sverige fick permanent uppehallstillstand? Vad tror
ledamoten skulle hdnda om alla som fick uppehallstill-
stand i Sverige fick permanent uppehallstillstand frén



borjan? Alla skulle borja komma till Sverige. Méanni-
skor fran massor av tredjelédnder, fran Mellandstern
och fran Afrika, skulle passera flera europeiska ldnder
och anlédnda till Sverige. Vi skulle ha samma migrat-
ionskris som vi hade 2015, med alla de offer som det
innebar.

Anf. 75 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det vore bra om ledamoten lyssnade
pa mitt svar i stéillet for att befinna sig i en helt annan
galax. Det var inte ens det hér jag svarade pa fran forsta
borjan.

Grunden ér att ledamoten vill att manniskor ska aka
hem. Jag tycker att manniskor som har byggt sina liv
hér, som har utbildat sig hér och arbetar héar och har
familjen och hela livet hér, ska fa en chans att stanna
kvar. Det &r skillnaden mellan oss.

Dirfor tycker jag att ett permanent uppehallstill-
stand &r ett 16fte: Hér far du avsluta din flykt, hér far
du stanna och hir far du bygga ditt liv och din framtid.
Det tycker inte Sverigedemokraterna.

Ledamoten var ocksa inne pa frdgan om att de som
fér ett nej ska dka hem och sé vidare. Dir hoppas jag
att vi kan ha en konstruktiv debatt, for manga far ett
nej men kan inte aka hem. Det kan ni i Tidopartierna
tycka ér ett problem. Men det gar att gora som Migrat-
ionsverket har gjort flera ganger och sidga: “Hela den
hér gruppen far stanna.” Jag har inga problem med det.
Det giller till exempel Iran. Méanniskor som har fatt ett
nej far inte utvisas dit.

Sedan har vi situationer dir méinniskor faktiskt far
ett ja. Flickorna och kvinnorna fran Afghanistan fick
under manga ar ett nej. Sedan gjorde man beddm-
ningen att de far stanna kvar. Ett nej blev ett ja.

Jag hoppas att vi kan ha en konstruktiv debatt om
detta, men det ar svart med Sverigedemokraterna som
bara vill utvisa ménniskor.

En sista friga fran Sverigedemokraterna var vad
som hidnder om ménniskor kommer hit. Ja, vi tog emot
50 000 ukrainare nir Ryssland olagligt invaderade
Ukraina. Jag har inga problem med att vi tar emot
50 000 ukrainare eftersom jag vet att Sverige kan ta
hand om dem, precis som vi tog emot manga syrier. Da
stdllde ménniskor upp och tog hand om dem.

Farre kommer inte hit for att Nima sdger det. Farre
kommer hit for att EU har stéingt sina grénser.

Anf. 76 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Fru talman! Jag vill borja debatten med att yrka bi-
fall till utskottsmajoritetens forslag att tillstyrka propo-
sitionen och ddrmed avslag pa de motionsyrkanden
som gors inom det hér betédnkandet, som handlar om
utmonstring av permanenta uppehallstillstand och an-
passning av svensk rétt till EU:s migrations- och asyl-
pakt.

Kristdemokraterna har tillsammans med ovriga
samarbetspartier i det blagula laget stakat ut den nya
och nédvindiga vig som Sverige behover folja for att
komma till rdtta med de problem som grundar sig i att
asylinvandringen till Sverige sedan lang tid tillbaka
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har varit omfattande och att tidigare regeringar inte
gjort tillrdckliga insatser for att komma till ritta med
det. Den tidigare stora invandringen i kombination
med bristande integration har bidragit till att Sverige
fortfarande star infor stora utmaningar med dem som
kommit till vart land och att det finns en stor risk for
ett vaxande utanforskap.

For att bryta och vinda den utvecklingen genomfor
Kristdemokraterna tillsammans med Ovriga partier i
regeringsunderlaget dérfor ett paradigmskifte inom
svensk migrationspolitik med mélet att kraftigt minska
antalet asylsokande som soker sig till Sverige.

Sedan Tidoregeringen tilltrddde har antalet asylso-
kande minskat, men var bedomning 4r att fler atgarder
behdver vidtas for att minska antalet asylansokningar
ytterligare och behalla dem pa en 1ag niva. Utgéngs-
punkten bor enligt var &sikt vara att den svenska regle-
ringen inte ska vara mer generds dn vad EU-rédtten och
andra internationella &taganden kraver. Dérfor finns
det skél att se over de nuvarande reglerna om perma-
nent uppehallstillstind som beviljas pd grund av
skyddsbehov och andra asylrelaterade grunder.

Forandringen gors naturligtvis ocksa i relation till
det faktum att EU:s migrations- och asylpakt har anta-
gits. Det &r ett omfattande regelverk bestdende av tio
rattsakter som syftar till att etablera ett gemensamt och
harmoniserat system for asyl och migration inom EU.
Regelverket bygger pd fyra huvudsakliga omraden:
sdkra yttre grinser, snabba och effektiva forfaranden,
solidaritet och ansvarsfordelning mellan medlemssta-
terna samt ett fordjupat samarbete med ldnder utanfor
EU.

Fru talman! Fordndringarna som vi nu debatterar
utgér fran att asylrelaterade uppehallstillstand ska vara
tidsbegriansade och leda till svenskt medborgarskap,
atervandring eller dtervindande. For att begrénsa asy-
linvandringen dr det som sagt viktigt att vi anpassar
reglerna till EU:s réttsliga miniminiva i s& stor ut-
strackning som mojligt.

Att utmonstra mojligheten att bevilja permanenta
uppehallstillstdnd ar ett viktigt led i detta arbete. EU:s
migrations- och asylpakt bestar av tio réttsakter som
utgodrs av forordningar och ett omarbetat direktiv. En
EU-f6rordning &r bindande och direkt tillamplig i alla
medlemsstater men kan innebara att det finns behov av
och mgjligheter till kompletterande bestdmmelser i
nationell rétt.

I propositionen gor regeringen beddmningen att
nationella bestimmelser som kompletterar forord-
ningen behover inforas i bland annat utlinningslagen
och att flera befintliga bestimmelser behover utmonst-
ras. Dér utrymme finns for Sverige att vélja om och hur
bestimmelser i forordningen ska tillimpas anser vi
kristdemokrater tillsammans med Ovriga partier i rege-
ringsunderlaget som sagt att den svenska regleringen
inte bor vara mer generds én vad EU-rétten kréver.

Eftersom forordningarna i migrations- och asyl-
pakten i allt visentligt kommer att tillimpas frén och
med den 12 juni i &r krdvs skyndsamma anpassningar
av svensk ritt.
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Fru talman! I propositionen foreslar regeringen att
mdjligheten att bevilja permanent uppehallstillstand
ska utmonstras for vissa grupper.

Propositionen innehdller dven forslag till anpass-
ning av svensk rétt till rattsakterna under EU:s migrat-
ions- och asylpakt. Forslagen innebér bland annat att

e det sa kallade grinsforfarandet for asyl tillaimpas i
fler situationer &n de som ar obligatoriska inom
EU-ratten

e Polismyndigheten, Migrationsverket och region-
erna ansvarar for utforandet av det sa kallade scre-
eningforfarandet

o ritten till offentligt bitrdde vid handlaggningen av
drenden om internationellt skydd hos Migrations-
verket begrénsas

e aldersgrinsen for att ta fingeravtryck och fotogra-
fier i vissa fall under migrationsprocessen sinks till
sex ar

e terminologin och systematiken for det svenska
asylforfarandet éndras.

Lagéndringarna foreslas alltsé trdda i kraft den 12 juni.

Fru talman! Regeringen genomfor som sagt ett pa-
radigmskifte inom svensk migrationspolitik.

For den som kommer till Sverige och fér ett asylre-
laterat uppehallstillstand ska det finnas en tydlig vég
till medborgarskap. Ar man i Sverige under en lingre
tid ska man vilja vara med och bidra till samhéllsge-
menskapen. Det kriaver en héllbar och stram migrat-
ionspolitik, som vi nu anpassar till EU:s miniminiva.

Asyl handlar om skydd, och det &r rimligt att till-
stand provas over tid nir forhéllanden fordndras. Den
som vill bli en del av Sverige ska ldra sig spraket, ar-
beta och ta ansvar.

Fru talman! En presumtion for att forordna offent-
ligt bitrdde i drenden om utvisning infordes i svensk
ratt 1978. Ritten till offentligt bitrdde har sedan dess
inte genomgatt nagra betydande fordndringar, trots ett
flertal storre lagindringar. Det kan konstateras att de
hittillsvarande svenska reglerna stracker sig langt ut6-
ver vad som krivs enligt EU-rétten.

Kristdemokraterna anser liksom dvriga Tidopartier
att reglerna bor stramas t och anpassas till EU:s rétts-
liga miniminiva. Aven om detta innebdr att vissa rit-
tigheter som finns i dag kommer att begransas anser vi
att den foreslagna ordningen skapar ett effektivt och
dndamalsenligt system med bibehallen réttssidkerhet.

Fru talman! Nér Tidosamarbetet ser till att genom-
fora forandringar som skapar ordning och reda pa mot-
tagandet i Sverige och ger storre forutsattningar for in-
tegration stéller sig oppositionen dven i detta drende
vid sidan om, och som vanligt spretar det rejalt. Miljo-
partiet och Vénsterpartiet sdger i vanlig ordning nej till
forandringen och till skérpta krav och vill i mangt och
mycket halla fast vid den ordning som nu rader utan att
reflektera dver vad den har inneburit eller vilket behov
som finns av atgirder.
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I det hér drendet stéller sig Centern och Socialde-
mokraterna bakom vissa delar av forslaget, men de re-
serverar sig. Det dr nu man borjar ana den valtaktiska
samsyn man ldgger grunden for med Vinsterpartiet
och Miljopartiet. Speciellt Socialdemokraterna glider
vénsterut, trots att man upprepar talepunkterna om att
det ska vara en stram migrationspolitik. I det hér sam-
manhanget blir detta alltmer tomma ord.

Tidigare under mandatperioden har S-ledaméterna
villigt tryckt ja till de flesta av regeringens forslag,
men nu gor man en positionsforflyttning i riktning mot
Miljopartiets och Vénsterns stillningstaganden.

Att Socialdemokraterna inte kan reflektera Gver
vad de borde ha gjort annorlunda under tidigare man-
datperiod och inte heller ndmner att de var begrénsade
under sitt samarbete med Miljopartiet beror av natur-
liga skil pa ett egenintresse.

Vad inriktningen av ett framtida regeringsalterna-
tiv innebdr for migrationspolitiken &r inte mojligt att
utrona eller uttolka. Det enda man med sékerhet kan
sdga &r att det frn flera av de mindre partierna kom-
mer att stillas ménga krav pa att man ska aterga till
tidigare ordningar for att de ska ge sitt stod. Den strama
linje som Socialdemokraterna alltsa tycker ska gilla 1
framtiden &r tyvérr en utopisk drom. Kaos och ldng-
bank ar ett riktigare scenario for framtida eventuella
regeringssamarbeten.

Fru talman! Som jag ofta upprepat i den hér kam-
maren behover Sverige fortsittningsvis en stram, rétt-
vis och ansvarsfull migrationspolitik. Vi Kristdemo-
krater har tillsammans med &vriga samarbetsparter i
det blagula laget visat att detta gér att leverera. Vi &r
beredda att ta det fortsatta ansvaret, och det ar den rikt-
ning Sverige behdver bade nu och i nista mandatpe-
riod — inte en rodgron kaosregering med roda linjer
dragna tvirs Over papperet hela tiden.

Fru talman! Sammanfattningsvis kommer Sverige
med de forslag vi debatterar i dag att fa ett mer ordnat
asylmottagande i nivd med de utmaningar som aterstar
att hantera. Detta &r ndgot som gynnar bade de asylso-
kande och Sverige som land.

Som jag tidigare sagt yrkar jag bifall till utskottets
forslag och propositionen samt avslag pa motionerna.

Anf. 77 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Det &r inte bara Socialdemokraterna
som har ndrmat sig Miljopartiets politik vad géller ut-
visningarna. Fantastiskt nog fick vi ju hela regeringen
och Sverigedemokraterna med oss gillande att stoppa
tonarsutvisningarna och att rulla tillbaka utvisningarna
av 4 700 sparbytare och deras &ttamanadersbebisar.
Efter alltfor ménga ar har regeringen ocksa lovat en
permanent l6sning for att de som flytt krigets Ukraina
ska fa en langsiktig trygghet i Sverige.

Ibland krévs det att svenska folket ryter ifran och
sager: ”Stopp! Inte i vart namn!” Detta har svenska fol-
ket nu sagt om flera punkter i Kristdemokraternas ut-
visningspolitik. I dag hor vi Ingemar Kihlstrdm halla
ett lovtal till EU:s miniminivd — som om det fanns ett
egenvirde i att landa pd en viss miniminiva.



Det som jag dnda tycker ar lite roande i samman-
hanget &r att Ingemar Kihlstrom verkar ha missat att
regeringen inte har lagt sig pd EU:s miniminiva vad
géller just offentliga bitrdden. Dar har man medvetet
lagt sig pa en hogre niva, och man anger rittssiker-
heten som motiv for detta. Det vi ddremot ser i imple-
menteringen ar oroande. Det finns inga krav pa att Mi-
grationsverket ska undanhélla advokaterna handlingar,
men det lutar andé darhén.

Jag vill fraga Ingemar Kihlstrom hur han ser pé att
man inte anvénder sig av de enkla medel som redan
finns for att dela handlingar med bitraden.

Anf. 78 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten Hirvonen, f6ér en hi-
storisk betraktelse 6ver det breda migrationsfiltet! Vi
kan konstatera att ledamoten Hirvonen foretrider ett
parti som under sju atta ar kunde paverka den situation
vi har i Sverige. Vi i Tidosamarbetet maste nu hantera
en situation med bristande integration, med ett stort ut-
anforskap och med kanske hundratusen personer som
lever i det sé kallade skuggsamhéllet.

Jag kan konstatera att manga av de vinster Miljo-
partiet tillraknar sig faktiskt var saker som vi i var re-
gering utredde och ség, for vi ser naturligtvis att man
maste gora ritt och inte bara fatta beslut snabbt. Det
handlar om tonarsutvisningarna.

Vad géller det drende vi debatterar i dag kan vi nu
konstatera att Sverige haft en inriktning béde vad gil-
ler permanenta uppehallstillstdnd och vad géller rétten
till offentligt bitrdde som har skilt sig fran flertalet av
motsvarande ldnder inom EU.

Jag tycker att det &r bra att EU pé 6vergripande niva
har kommit verens om att ta ett gemensamt ansvar for
de flyktingstrommar som kommer att uppsta och att
man ska bibehélla ett ansvarstagande mellan ldnder.
Jag tror dock att det ocksé dr viktigt att papeka att vi
behdver ritta till skulden som beror pé integration och
migrationspolitik som misskotts av manga olika rege-
ringar — jag kan tillstyrka att &ven den regering som vi
har deltagit i har fattat beslut inom omraden dir vi nu
har gjort ett annat stillningstagande.

Vi behdver ritta till detta, och det gor vi 1 Kristde-
mokraterna. Det dr s& vi hanterar den hér problemati-
ken. Jag &r viss om att vi med de beslut vi ldgger pa
bordet fran riksdagen i den hér propositionen kommer
att skapa just en battre situation bade for de asylso-
kande och for Sverige som land.

Anf. 79 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Syftet med regeringens lagforslag ar ju
inte att skapa en bittre situation for Sverige som land
eller for de asylsokande. Syftet ar att till varje pris
lagga sig pa en miniminiva géllande ménskliga rattig-
heter for ménniskor pé flykt och for invandrare som fér
skydd i Sverige. Denna miniminiva vill man ha &ven
nér det skulle vara daligt for integrationen och &ven nér
det blir dyrare for skattebetalarna. Sjdlva miniminivan
ar syftet med propositionen, och det i sig tycker jag ar
anmirkningsvért.
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Om man i stillet for en miniminiva hade haft syftet
att vi ska ha sé bra integration som mdojligt eller att
asylprocessen ska vara sa kostnadseffektiv som mgj-
ligt hade man landat i andra l6sningar &n dem som lig-
ger i propositionen.

Min stdrsta oro, och anledningen till att vi i Miljo-
partiet rostar nej till regeringens forslag, dr den oro
som Lagradet sammanfattar sa hir: ”’Och vad virre ér:
risken for att systemet i vissa fall stinger gransen for
ocksd dem som verkligen har rétt till internationellt
skydd &r pataglig.” Man riskerar alltsé att i strid med
asylritten utvisa ménniskor till forféljelse och dod.

Hur ser Kristdemokraterna pa Lagradets farhaga?

Anf. 80 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Jag kan konstatera att ledamoten Hir-
vonens verklighetsbild skiljer sig fran min, och det far
den gora i politiken. Vi gor analyser och ser vad som
behover goras, och vi kommer till olika slutsatser. Se-
dan argumenterar man for sin sak.

Jag kan konstatera att Miljopartiet tyvarr gor som
den beryktade strutsen: Man kor huvudet i sanden och
ser inte problemen vi har i vart samhélle. Vi har ett
stort utanforskap, vi har en bristande integrationsfor-
maga och vi har ett skuggsamhille. Vi kan fundera
over vad som har lett fram till detta, och vi kan hitta
olika orsaker till det. Men jag tror d4nda att det ar viktigt
att analysera ldget: Hér dr vi nu, och vad behover vi
gora for att komma till rdtta med situationen?

Vi i Tidésamarbetet, och i manga fall ocksé Miljo6-
partiets tinkta samarbetsparti Socialdemokraterna, har
ju konstaterat att vi under dverskadlig tid inte kan ha
ett asylmottagande motsvarande mottagandet under
2015-2016. Det gor att vi maste ldgga oss pd minimi-
niva. Med Miljopartiets resonemang kan man ju kon-
statera att det i sé fall inte finns réttssdkerhet nagon an-
nanstans i Europa eftersom man i manga fall ligger pa
miniminiva. Sa ar det naturligtvis inte.

Det &r inte sa att réttssdkerheten handlar om de sa-
ker vi historiskt har gjort i Sverige. Naturligtvis ska vi
vid varje tidpunkt fundera &ver réttssdkerheten, och
dér har jag och ledamoten Hirvonen en gemensam syn
géllande exempelvis kristna konvertiter. Réttsséker-
heten brast for dem bade under de faktiskt sju ar som
Miljopartiet var med i regeringen och under det &t-
tonde aret. Tidopartierna har sett till att leverera pa den
punkten. Man har inte levererat tillrackligt, i mina
O0gon, men man har levererat.

Det ér viktigt att kimpa for rittssdkerhet, och vi har
ett rattssdkert system med Migrationsverket, Migrat-
ionsdomstolen och Migrationsoverdomstolen.

Anf. 81 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det jag reagerade pa under anférandet
var att Kristdemokraterna gor analysen att man bibe-
haller rattssidkerheten. Det &r ju inte ménga som haller
med om det. Varken Lagradet, Advokatsamfundet, or-
ganisationer eller expertisen haller med. Det kom
ocksa nagra fragor fran Miljopartiet om det.

35



Prot.
2025/26:134
8 juni

Jag vill sdga s& har: Om advokater inte far insyn i
ett drende &r det vél solklart att det paverkar réttssdker-
heten negativt. Det maste Kristdemokraterna adnda
medge. Det &r det forsta jag vill ta upp. Det blir inte en
fungerande och réttssiker process.

Sedan tog ledamoten upp konvertiter. Hur blir de-
ras situation battre?

Anf. 82 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Jag kan konstatera att Vinsterpartiet
genom ledamoten Haddou konstaterar att réttsséker-
heten garanteras genom att man gor pa samma sétt som
man alltid har gjort. Men att andra lander i Europa har
gjort pa ett annat sétt, innebér det for ledamoten Had-
dou att det inte finns en réttssdkerhet i 6vriga Europa?
Med den har propositionen lagger vi oss pa en niva
som motsvarar nivan i manga av de linder som finns.

Vi har réttssikerhet i vart land. Vi har som sagt var
Migrationsverket, som hanterar drenden. Man har mgj-
lighet att 6verklaga till migrationsdomstol och till Mi-
grationsoverdomstolen — och édven att ga vidare till
EU-niva. Men med ledamoten Haddous resonemang &r
just det system som sticker ut jamfort med dvriga lan-
der i Europa det enda som kan garantera rittssiker-
heten. Sa snévt tanker inte jag.

Man kan konstatera att det finns ett stod. Det finns
mdjlighet till insyn for juridiskt bitrdde — naturligtvis
med fullmakt. Pa det séttet garanteras att det stodet ges.
Vi ska ocksa betinka att Migrationsverket kommer att
ge stdd under sjilva processen. Bade jag och ledamo-
ten Haddou horde ju vid traffen med utskottet Migrat-
ionsverkets generaldirektor sdga att detta ar en uppgift
som myndigheten har. Det handlar om att hela hante-
ringen ska vara rattsséker.

Jag ar trygg i detta. Jag forstar att ledamoten Tony
Haddou har en helt annan inriktning och likt Miljopar-
tiet véljer att géra som strutsen och konstatera att det
inte finns ndgon problematik med det system vi har och
att vi ska ha obegransad asylinvandring — trots det fak-
tum att tva av tre som soker asyl i Sverige i dag inte far
asyl.

Vad giller konvertiterna kan jag bara konstatera att
vi har gett uppdrag i Tidoavtalet och att Statskontoret
har utrett fragan. Vi har ocksé gett uppdrag i regle-
ringsbrev. Det dr betydligt mer &n vad den tidigare re-
geringen gjorde under atta ar.

Anf. 83 TONY HADDOU (V) replik:

Fru talman! Det hir ar ju inget som jag eller Vins-
terpartiet séger, utan jag refererade till Lagradet, Ad-
vokatsamfundet och absolut alla remissinstanser med
expertis pa omradet. Men regeringen har dragit igenom
detta som ett hastverk. Néstan alla remissinstanser har
kritiserat regeringen for att de knappt har fatt tid pa sig
att ga igenom drendet, och regeringen har knappt berett
drendet seriost sjélv.

Jag tycker att man &nda ska fraga sig hur det Sver
huvud taget blir en mer réttsséker process nér advoka-
ter inte far insyn i drendet. Nu sédger advokater fran Ad-
vokatsamfundet att de inte kommer att ta sig an dessa
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drenden darfor att det gar emot deras advokatetiska
principer. Jag tycker att det 4r ganska frickt av rege-
ringen att dver huvud taget inte se det och latsas att vi
kommer att ha en rittsséker asylprocess efter detta. Det
kommer vi sjélvklart inte att ha.

Att Migrationsverket kommer att ge den sokande
stod &r inte samma sak. Det dr vildigt stor skillnad
jamfort med att ha ett juridiskt ombud; det maste leda-
moten 4nda erkénna. Att f4 information &r en helt an-
nan sak. Advokater ger rad, hjélp och det stdd du be-
héver i en vildigt komplex process dar saker behover
foras fram, och det 4r inget som Migrationsverket i
stort kommer att hjilpa asylsékande med.

Jag tycker att det vore mycket béttre om Kristde-
mokraterna, som tidigare har statt upp for asylritten,
faktiskt erkdnde att det hér inte blir en fullt fungerande
och rittsséker process. Asylritten ska ju sdkerstilla
dels att manniskor har ritt att soka asyl, dels att pro-
cessen ar rattssidker. Det blir mindre réttssdkert med
den hér regeringen, och det kan jag bara beklaga.
(Appléder)

Anf. 84 INGEMAR KIHLSTROM (KD) replik:

Fru talman! Vi kan konstatera att ledamoten Had-
dou och jag lever i tva olika vérldar.

Jag kan konstatera att flertalet europeiska ldnder
har ett system och en nivé liknande det vi foreslér, dven
om det kanske inte &dr exakt likadant. Sverige har haft
ett system som de facto har varit betydligt mer omfat-
tande.

Man kan ocksé tinka sig att Advokatsamfundets
inlaga ar en partsinlaga. Alla har naturligtvis rétt att ar-
gumentera for sin sak, men vi kan konstatera att EU:s
migrationspakt — som ledamoten Haddous parti de
facto rostade emot i EU-parlamentet — handlar om att
fordela ansvaret. Den handlar om att férdela ansvaret
for det flode av migranter som kommer att komma till
Europa.

Vi lagger oss pa en niva motsvarande det EU:s di-
rektiv anger som miniminivad. Det motsvarar hjilpen
och stodet man far, och jag har faktiskt stort tilltro till
Migrationsverkets formaga att hantera och vigleda.
Jag har tilltro till att ménniskor kan fa sitt fall provat
och att asylrétten géller. Men det dr de facto sé att tva
tredjedelar av dem som soker asyl i dag inte far sin an-
sokan beviljad, dven med réttsligt bistand.

Det dr de facto sé att manga soker sig till vart land,
av manga olika skil. Vi ska ha en asylritt, men vi be-
hover ocksé ha en stram migrationspolitik. Det ska bli
valdigt intressant att se vilka roda linjer som ledamoten
Haddous parti drar nér Socialdemokraterna vill skapa
sin maktbas. Jag tror inte att de foljer den nddviandiga
vég for Sverige som vi i Tidoregeringen har stakat ut.
Man kommer att braka rakt ned i diket.

Sverige maste ha en stram, aterhallsam migrations-
politik, och det &r det vi genomfor nu.

Anf. 85 ANNIKA HIRVONEN (MP):
Fru talman! T dag debatterar vi betdnkandet Utz-
monstring av permanent uppehdllstillstand och



anpassning av svensk rdtt till EU:s migrations- och
asylpakt. Som ni har hort av debatten hittills handlar
det om att jaga miniminivan — miniminivan for mansk-
liga réttigheter for manniskor som soker skydd och flyr
till Europa och miniminivan for ménskliga réttigheter
for invandrare som lever hr.

Det blir ocksa en miniminiva pé rittssdkerhet. Det
blir ddremot inte en miniminiva for kostnader. Inte hel-
ler minimeras tiden for integration eller flyktingars
psykiska lidande — tviartom. Det enda syftet ar att ge
maénniskor pa flykt sa lite rittigheter som mojligt. Syf-
tet dr inte att forbattra integrationen av dem som kom-
mer hit, inte heller att sdkerstdlla att man kan lita pa
asylprocessen och att ingen utvisas till krig och forfol-
jelse.

Jag vill sdga nagra ord om asylrétten. Den infordes
efter att Europas ldnder hade sett resultatet av Forintel-
sen. De lovade varandra att de aldrig mer skulle utvisa
ménniskor tillbaka till forfoljelse och dod pa det sitt
som manga judiska flyktingar bemottes nir de forsokte
fly nazisterna. Asylrétten slogs fast i Genévekonvent-
ionen och gillde forst Europa och Europas linder for
att sedan utvidgas till en global rattighet.

Asylrittens grundldggande utgangspunkt &r just att
ingen ménniska nidgonsin ska utvisas till forfoljelse,
fortryck och déd. Den kommer till uttryck genom att
varje ménniska har ratt att soka skydd och fé sin sak
provad, individuellt och réttssékert.

Nér Lagradet utvérderar regeringens forslag kon-
staterar de att risken &r pataglig att systemet i vissa fall
stanger gransen ocksa for dem som verkligen har rétt
till internationellt skydd. Regeringens forslag innebér
att Sverige inte kan leva upp till asylritten. Den risken
ar pataglig. Darfor véljer vi i Miljopartiet att rosta av-
slag pa den hir propositionen och bifall till reservat-
ion 1.

Man skulle kunna landa i en annan slutsats, som
Lagradet har gjort: att det dr omdjligt att rosta avslag
eftersom tiden nu ar for kort innan EU-pakten tréder i
kraft. Den 12 juni borjar forordningarna gilla. Fran
och med da kommer de ocksa att tillimpas i1 Sverige,
bortsett frdn att regeringens proposition inte trader i
kraft férrdn en méanad senare.

Vi i Miljopartiet later oss inte bli tagna som gisslan
i det har omdjliga valet. Vi uppmanar regeringen att
gora om och gora rétt. Kom tillbaka med ett forslag till
riksdagen som respekterar asylrdtten! Den dr dndé det
mest grundldggande nér vi talar om flyktingar.

Fru talman! En viktig anledning till att réttssiker-
heten forsdmras dr att man i grunden fordndrar syste-
met med offentliga bitrdden, ofta advokater, som fore-
trader de asylsokande. De inte bara forklarar processen
utan hjélper dem ocksa att forsta: Vad ér det jag maste
beritta for att Sverige ska forsta att jag riskerar forfol-
jelse? Det dr ju inte latt for den som flytt att veta vad
av allt man har med sig som &r viktigt.

Advokatetiken star nu i vigen for advokaterna att
ata sig de hér uppdragen. Det har vi kunnat lésa i Da-
gens Nyheter och Dagens Juridik. De har ett dtagande
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enligt sin yrkesetik, som inte kan uppfyllas med de for-
utsittningar som det har forslaget ger.

Jag vill passa pé att i sammanhanget bemota nagot
som Kristdemokraternas Ingemar Kihlstrdm sa tidi-
gare. Han sa att vi var eniga om att rittssdkerheten bris-
ter for konvertiter. Men vad vi inte &r eniga om 4r att
det har forslaget skulle gora ndgonting battre for kon-
vertiter. Sammantaget forsdmrar regeringen réttsséker-
heten for alla asylsdkande, inklusive de kristna som
har konverterat och sokt skydd hér.

Jag tycker att det &r allvarligt att man forsdmrar
rattssdkerheten. Just konvertiter &r en grupp som FN
faktiskt har fallt Sverige for utvisningar av vid uppre-
pade tillfallen. Sverige har féllts av FN:s tortyrkom-
mitté, bland annat for att man utvisat en konvertit till
talibanerna. Man trodde inte att hans tro var genuin och
utvisade honom, trots att han hade ett kors tatuerat pa
halsen och Jesus bredvid, som om talibanerna skulle
bry sig ifall han gjort tatueringen for att hans tro var
genuin eller inte. Arligt talat! Det ir dagens asylsy-
stem. Och det kan hdnda i Sverige redan innan konver-
titer blir av med rétten till offentliga bitrdden i asylpro-
cessen hos Migrationsverket.

Fru talman! De som séger att Sverige har varldens
mest réttssdkra asylsystem och nu samtidigt raserar
flera av de réttssdkerhetsgarantier som finns i systemet
behover nog ta sig en funderare och se sig sjilva i spe-
geln. Har de forstétt vad det &r de beslutar om i dag?

Ett annat forslag som EU inte alls tvingar pa Sve-
rige utan som regeringen gar vidare med just for att
man jagar en miniminiva av rittigheter dr att ingen
langre ska kunna f ett permanent uppehallstillstand.
For mig som har traffat médnga méanniskor pa flykt &r
det tydligt att det kommer att skada Sverige och mén-
niskors mojlighet att integreras i vart land.

For manga ar det forst nir de far sitt permanenta
uppehallstillstdnd som de kanner att de kan avsluta sin
flykt, verkligen packa upp resviskorna, andas ut och
borja léka de trauman som manga burit med sig efter
ar, ibland hela sina liv, pé flykt.

Alex fran Ukraina &r en av dem som pa det tydlig-
aste sittet har beskrivit vad det betyder att leva med
korta, tillfalliga uppehallstillstind. Hon var ldkare i
Ukraina. Hon beréttade: ”Det tar tva ar for mig att bli
lakare i Sverige. Men jag far ju bara tillstdnd ett ar i
taget. Ar det ens virt att borja utbildningen och proces-
sen att bli svensk ldkare nér jag inte vet om jag maste
lamna redan om ett &r?” Hon jobbade i stéllet med ett
helt okvalificerat stidjobb och gjorde vad hon kunde
for att sétta mat pa bordet at sin femarige son.

Jag har ocksa tréiffat dem som behandlar tortyrska-
dade och som berittar att det ofta &r forst ndr man far
det permanenta uppehallstillstidndet som det gér att fa
den niva av psykologisk trygghet som krévs for att laka
de svaraste av trauman.

FN:s flyktingorgan UNHCR rekommenderar alla
vérldens ldnder att ge manniskor pa flykt en permanent
trygghet, da det &r bast bade for den som flytt och for
mottagarlandet. Nar ménniskor kénner trygghet i att de
far stanna pé en plats satsar de. De investerar sin tid,
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rotar sig, startar foretag, lér sig sprak — dven sma sad-
ana — och bygger en framtid for sig och sina barn.

Fru talman! Tack och lov har vi i alla fall med ge-
mensamma anstrangningar frdn manga delar av sam-
héllet stoppat regeringen fran att dra tillbaka de 16ften
om permanent trygghet som Sverige redan givit. Rege-
ringen gér alltsé 4n sé linge inte vidare med att ta bort
alla permanenta uppehallstillstind som man redan har
beviljat manniskor. Men Sverigedemokraterna har gett
ett 16fte: Om de vinner valet kan uppemot 180 000
maénniskor se sin trygghet i Sverige raseras. Manniskor
som fatt ett 16fte fran Sverige om att 4 vara trygga hér
och se Sverige som sitt hem kan inte 1dngre lita pa riks-
dagen.

Jag har jamfort det hdar med att man beviljas bygg-
lov och bygger sig ett hus for att efter 10-15 ér fa be-
slut om att det &r dags att riva huset for att det bléser
nya vindar i samhaéllet och politikerna har dndrat sig.
Det vore orimligt. Det dr ocksé orimligt att tvinga mén-
niskor att rota upp hela sitt liv och allt de byggt upp
och ldmna landet.

Man létsas att det handlar om att fler ska vilja bli
medborgare. Samtidigt gér man ingenting for att moj-
liggora detta for de manga grupper som i dag inte kan
bli medborgare pa grund av att de har fel id-handlingar
eller att Migrationsverket har dndrat deras fodelsedag.

Fru talman! Den hér politiken ska vi snart kasta ut
ur maktens korridorer. Den 13 september ar det val i
Sverige. Da kan ni rosta for en annan framtid, dar vi
inte separerar manniskor i vi och dom och dér ingen
jagar minsta mojliga ménskliga rittigheter for nagon
grupp utan dér vi i stéllet investerar i gemenskap och
det som starker manniskor och far fler att komma in i
samhdllet. Den 13 september kan ni rosta for asylrét-
ten.

Jag yrkar bifall till reservation 4.

Anf. 86 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Négot som jag har svart att forsta i den
hir debatten &r varfor vissa partier dr sa angeldgna om
att minniskor ska leva permanent i Sverige som utldn-
ningar. Om en person kommer till Sverige, lir sig
svenska, arbetar, forsorjer sig sjdlv, foljer vara lagar
och bygger upp sitt liv hir finns det redan en vég till
permanent tillhorighet. Den végen &r svenskt medbor-
garskap, med alla de rittigheter och skyldigheter som
foljer med. Det dr dir den verkliga gemenskapen och
den langsiktiga anknytningen till Sverige finns.

Miljopartiet verkar dock féredra en annan ordning.
De vill att ménniskor ska kunna leva hdr med perma-
nent uppehallstillstand ar efter ar utan att det finns na-
gon tydlig slutpunkt. Jag menar att det &r en marklig
syn pa integration. Om en person har gjort Sverige till
sitt hem borde malet vara att bli en del av den svenska
gemenskapen genom medborgarskapet. Om en person
déremot endast vistas hdr darfor att det finns ett
skyddsbehov i personens hemland ska uppehéllstill-
stdindet naturligtvis vara knutet till just det
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skyddsbehovet. Nar skyddsbehovet upphor ska perso-
nen aka hem till sitt hemland.

Jag undrar varfor ledamoten fran Miljopartiet anser
att det behdvs permanenta uppehallstillstand nér den
som under en ldngre period haft uppehallstillstand i
Sverige dndé kommer att kunna erhalla svenskt med-
borgarskap.

Anf. 87 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Det permanenta uppehallstillstindet
ger trygghet: "Hér kan jag stanna. Hér &r jag trygg. Har
kan jag avsluta min flykt.” Darfor ar det viktigt med
permanenta uppehallstillstand. Nar manniskor far per-
manent uppehallstillstind och vet att de kommer att
kunna stanna langsiktigt vet vi att det ocksd hander
nagonting med viljan att investera i Sverige och tron
pa att det I6nar sig. Darfor behovs permanenta uppe-
héllstillstand.

Nér det géller medborgarskap ar det ju vi i Miljo-
partiet som driver en politik for att fler ska f& bli
svenska medborgare. Vi vill riva de hinder som i dag
g0Or att vissa ménniskor inte kan bli svenska medbor-
gare. Sverigedemokraterna och regeringen har inte ens
lamnat svar pa fragan om man vill 16sa problemet med
att personer som fatt sin dlder dndrad av Migrations-
verket inte kan bli medborgare. Jag blev bara harom-
dagen kontaktad av en person som har gjort allting rétt
och uppfyller alla krav for att bli svensk medborgare
men som inte far bli det, d& Migrationsverket har fattat
ett beslut om éndrat datum for nir de tror att han &r
fodd. Han kommer fran ett land dir han inte kan fa né-
gon id-handling som &vertygar Migrationsverket.

Jag tycker att Sverigedemokraterna missleder mén-
niskor. Man pratar om att man vill att fler ska bli
svenska medborgare, men man bedriver ju en politik
for att utvisa s& manga som mojligt och gora det sva-
rare att bli svensk medborgare. Jag tycker att Sverige-
demokraterna ska sdga som det &r.

Anf. 88 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Jag vill rétta ledamoten. Sverigedemo-
kraterna vill inte att fler ska bli svenska medborgare
utan att de som uppfyller kraven ska bli svenska med-
borgare — inga andra.

Miljopartiet menar att permanenta uppehallstill-
stand skapar forutsittningar for integration — detta
upprepas hela tiden. Da maste jag stilla en fraga. Un-
der vildigt lang tid hade vi just den ordning som Mil-
jopartiet forordar, med permanenta uppehallstillstand
som huvudregel. Men det var under samma period vi i
Sverige fick de integrationsproblem som vi fortfarande
kédmpar med i dag. Det var under den perioden som ut-
anforskapet vixte, segregationen dkade och arbetslos-
heten bland utrikes fodda bet sig fast pa hoga nivaer.
Det var under den perioden vi fick de parallella sam-
héllen som har etablerat sig pa manga hall i landet och
det hedersfortryck som har brett ut sig i Sverige.

Om permanenta uppehéllstillstand nu &r s avgo-
rande for integrationen, varfor sag vi dé pa den tiden



inte de positiva resultat som ledamoten talar om? Vilka
konkreta resultat kan Miljopartiet peka pa som visar att
permanenta uppehallstillstdnd har forbattrat integrat-
ionen i Sverige?

Anf. 89 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Nér ménniskor vet att de far stanna, ar
trygga och kan rota sig investerar de mer langsiktigt i
samhillet. Manniskor som bdr pa trauman har béttre
mojligheter att bearbeta dem om de far en grundlag-
gande trygghet.

Sedan krdvs det sjalvklart &ven andra atgirder for
att fa bra integration. Det krivs saklart ocksé att mén-
niskor far arbete och fér ldra sig svenska spréaket, att vi
har bra undervisning i svenska for invandrare och att
manniskor inte segregeras i sina bostadsomraden. Dar-
for foreslar vi i Miljopartiet en lang rad insatser for att
forbittra integrationen. Aven om vi har halverat tiden
som det tar for nyanldnda att komma i jobb ir vi inte
ndjda, utan vi driver en politik som bekdmpar segre-
gationen, frimjar integrationen och bekdmpar arbets-
16sheten.

Av regeringen bedrivs i stéllet en utvisningspolitik.
Det kommer néstan inga propositioner alls om att be-
kédmpa arbetslosheten.

Vi ser att det stills krav pa spraktester, men var ar
satsningarna pa att lara sig spraket? Det ar valdigt tyd-
ligt for mig att regeringens mal inte &r integration. D&
skulle det hir forslaget ha sett annorlunda ut. Rege-
ringens mal &r fler utvisningar, och miniminiva for
ménskliga réttigheter for flyktingar och andra invand-
rare till Sverige.

Jag ar vildigt glad att det snart &r val. Jag ar valdigt
tacksam att svenska folket redan innan valet tvingade
Sverigedemokraterna och regeringen att dndra sig om
tondrsutvisningar och andra utvisningsforslag.
(Applader)

Anf. 90 ALIREZA AKHONDI (C):

Fru talman! Migrationspakten maste bli svensk lag.
Dirfor rostar Centerpartiet for forslaget 1 dagens be-
tankande. Men det &r inte utan stora reservationer.

For i stéllet for att anta migrationspakten gér rege-
ringen direkt emot sjdlva syftet med pakten, ndmligen
att utjdmna skillnaderna i migrationslagstiftning mel-
lan Europas lander.

Samtidigt tar regeringen chansen att &n en gdng un-
derminera réttsstaten Sverige och att dn en gang visa
att regeringens Overgripande syfte dr att ménniskor
som kommit hit aldrig ska fa kdnna sig trygga i Sve-
rige.

Lat oss ta det steg for steg. Centerpartiet anser att
det &r positivt med en 6kad likriktning av migrations-
politiken inom EU. Darfor har Centerpartiet varit dri-
vande i att fa till en europeisk migrationspakt. Men re-
geringen gér langre dn den gemensamma pakten.

Det sa kallade gransforfarandet for asyl ska till ex-
empel tilldmpas i fler situationer &n de som &r obliga-
toriska i EU-rétten. Det r inte att arbeta for en gemen-
sam politik i EU, som regeringen annars siger sig vilja.
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Fru talman! Det finns ju inget i denna regerings mi-
grationspolitik som handlar om nagot annat dn att
uppnd miniminivan foér vad som ér tillatet enligt EU-
ritten. Det handlar inte om vad som blir bra eller vad
som dr rattssékert.

Darfor har vi fatt tondrsutvisningar och kompetens-
utvisningar. Dérfor leder tva fortkérningsboter till att
foretagare och medarbetare far nej till uppehallstill-
stand. Darfor ser vi allt frdn domstolar till polis, uni-
versitet och advokater ge regeringen kritik pd en niva
vi aldrig har sett forut.

Kritiken handlar konsekvent om avsaknaden av
rattssdkerhet. Det betdnkande vi debatterar i dag ar ett
utmirkt exempel pa regeringens likgiltighet infor rétts-
staten.

Migrationsverket sédger att de inte ldngre kan veta
hur de ska besluta efter 12 juli. De har papekat att de
inte har resurserna de behover for att genomfora rege-
ringens ogenomskédliga politik pa ett rimligt satt. Men
regeringen forvigrar dem de resurser de behover. Det
sdger mycket om regeringens dolda agenda.

Samtidigt som komplexiteten dkar begransar rege-
ringen nu ocksa ratten till offentligt bitrdde s mycket
som det bara gar. Lagradet kritiserar precis som Cen-
terpartiet den foreslagna regleringen och anser att det
finns granser for hur langt minimilinjen far drivas i det
enskilda fallet, inte minst nir det géller barn. Men re-
geringen ar indifferent, for mindre réttssédkerhet leder
ju till fler utvisningar, och da &r Tidoregeringen ndjd.

Sedan giller det utmonstringen av permanenta up-
pehallstillstdnd. Centerpartiet vill inte utmonstra per-
manenta uppehallstillstind, inte minst for att det ar ett
forslag som slar sdrskilt hart mot kvotflyktingar. Om
permanenta uppehallstillstdnd tas bort borde det at-
minstone finnas langre tillfalliga uppehallstillstand.
Men dven det sdger regeringen nej till.

Jag avslutar med att yrka bifall till reservation-
erna 3 och 4.

Anf. 91 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Som ledamoten sa dr Centerpartiet
emot att man ska utmonstra permanenta uppehallstill-
stand. Jag maste dnda stélla en fraga. Om en person
kommer till Sverige dérfor att han eller hon behdver
skydd, varfor ska Sverige ge ett lingre skydd &n vad
den personen behover?

Ingen ifragasitter att personen ska fa skydd. Men
om skyddsbehovet upphor maste utgangspunkten dnda
vara att personen ska dterviinda till sitt hemland. Ar det
hér inte ndgonting som Centerpartiet haller med om?

Propositionen innebér dessutom att de grupper som
inte ldngre kommer att kunna fa permanent uppehalls-
tillstand fortfarande ska kunna bli svenska medborgare
om de uppfyller medborgarskapslagens krav och har
vélgrundade utsikter att beviljas varaktigt uppehélls-
tillstand.

Har man for avsikt att stanna i Sverige varaktigt,
och om rittstillimparen bedomer att vistelsen i Sverige
kommer att vara varaktig, kan man fa medborgarskap
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om man uppfyller alla de andra kraven som en utldn-
ning behdver uppfylla for att fa svenskt medborgar-
skap.

Da blir ju fragan varfor permanent uppehéllstill-
stand behdvs. Om en utldnning inte langre har skal att
stanna i Sverige, och inte heller har varit hér lange nog
for att bli medborgare, vad ar anledningen till att den
personen ska stanna kvar?

Permanent uppehallstillstaind blir en mérklig mel-
lanposition, och Centerpartiet borde forklara varfor det
over huvud taget behdvs.

Anf. 92 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Fru talman! Tack sé hjartligt for fragan! Nu kan jag
dntligen 1dmna det forskrivna manuset och ta ut sving-
arna lite mer.

Fru talman! Jag har en motfraga till Nima Gholam
Ali Pour. Har det blivit tryggare i Syrien eller i Afgha-
nistan, eller 1 andra konfliktomraden som vi de senaste
10-15 aren har sett stora migrationsstrommar fran?

Mig veterligen har det inte blivit det. Vi ser tvirtom
i vissa delar, till exempel i Afghanistan, att unga
flickor inte langre kan gé till skolan. Det 4r en regim
som Tidoganget véljer att legitimera.

Fru talman! Sverigedemokraterna gdmmer sig
bakom teknikaliteter. Men pé punkt efter punkt gor de
det allt svarare for manniskor att etablera sig i Sverige,
att vilja vara i Sverige och att vilja vara med och bidra
till det svenska sambhallet.

Jag ska beritta en illa dold hemlighet f6r min sve-
rigedemokratiska kollega. Nérmare hélften av Sveri-
ges befolkning har i dag en utrikeskoppling. Det finns
en fara i att sd splittring mellan ménniskor i ett sam-
hille. Konsekvenserna av er politik har vi dnnu inte
sett.

Anf. 93 NIMA GHOLAM ALI POUR (SD)

replik:

Fru talman! Ledamoten fragade om det hade blivit
tryggare i Syrien och Afghanistan. Nej, det har inte bli-
vit tryggare i Syrien och Afghanistan. Men jag hoppas
att ledamoten och hans parti forstar att vérldens pro-
blem inte 4r bara Sveriges ansvar.

Vi kan inte ta emot hundratusentals ménniskor for
att olika lander befinner sig i krig. Vi har en viss kapa-
citet, och vi har en vilfardsstat. Vi har ett visst antal
bostdder. Vi behdver en trygghet i det hir landet for
vara egna invanare. Vi kan sjélvfallet inte ta hit hela
Afghanistan och Syrien.

Om ledamoten hade ldst propositionen skulle han
veta att begreppet forsta asylland star dar. Det innebér
att nir man kommer till ett forsta sdkert land och kan
soka asyl dér ska man inte &ka vidare till Sverige. Om
man aker fran Afghanistan och kommer till ett land
som Turkiet eller, lat oss sdga, Bulgarien eller nagon
annanstans i Osteuropa — varfor aker man da vidare till
Sverige? Da dr man inte asylsokande, utan da dr man
en ekonomisk migrant som redan har fatt asyl men viél-
jer att gd vidare.
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Niér det handlar om att etablera sig i Sverige skulle
jag séga att vi har genomfort den storsta integrations-
reformen i modern tid genom att krdva att de som ska
bli svenska medborgare ska ldra sig svenska och kunna
forsorja sig. De ska helt enkelt bli en del av det hir
landet och etablera sig innan de far sitt medborgarskap.

Nér det géller de utrikes fodda forstar de sjalva att
Sverige inte kan ta emot hela véirlden. De utrikes fodda
forstar att massinvandring inte dr forenligt med en fun-
gerande vilfardsstat.

Anf. 94 ALIREZA AKHONDI (C) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for drligheten! Sve-
rigedemokraterna ser alltsd en utveckling dar ménni-
skor inte dr vdlkomna till det sverigedemokratiska
Sverige.

Detta dr samma samhélle som forr i tiden en dag
tog emot bade mig och den sverigedemokratiska leda-
moten, som just nu star och propagerar for hardare tag
mot ménniskor som har kommit frdn linder dir man
fortrycks eller utsitts for krig och annat.

Det som skrimmer mig, fru talman, &r att Sverige-
demokraterna byter retorik med jimna mellanrum. Ti-
digare hette det "hjélpa pa plats”. Det var stort fokus
pa det. Men ndr Sverigedemokraterna far mdjlighet
slaktar de bistdndspotten. Nar Sverigedemokraterna
kommer till makten talar de om en historisk satsning
pa integration, men vi har inte sett roken av de sats-
ningar som ledamoten pastar att man har genomfort.

Det vérsta ir att ledamoten sér split mellan alla de
minniskor som vaknar varje morgon, som gér till sitt
jobb och som bidrar sa enormt mycket till Sveriges vil-
stind. Att ledamoten har mage att st hér i talarstolen
och inte se det enorma bidrag som de hir mianniskorna
tillfor vart gemensamma land — det ar for mig en géta,
fru talman.

Anf. 95 DANIEL RIAZAT (-):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till
motion 2025/26:4170 yrkandena 1-4.

For 26 ar sedan, nér jag var nio ar gammal, kom jag
som flyktingbarn till Sverige. Efter att ha levt i det hir
landet, som jag kallar f6r mitt hemland, i tre rs tid fick
vi beskedet att vi behovde 1dmna Sverige. Vi behovde
lamna Sverige och dka till ett land som de flesta i den
har kammaren kallar for en diktatur, ndmligen Iran.

Den hir politiken har fortsatt under de senaste 26
aren och blivit dnnu vérre och dnnu mindre human.
Manga, inklusive jag, skulle sdga att det i dag fors en
rasistisk migrationspolitik i Sverige. Men det kanske
inte dr sd forvanande eftersom vi har en rasistisk rege-
ring.

Vi befinner oss i ett ldge dér permanenta uppehélls-
tillstand tas bort, dér familjer splittras och dir arbets-
platser slas sonder — pa grund av vad? Jo, det dr ideo-
logiska rasistiska skygglappar som gor att man helt en-
kelt vill slinga ut s& médnga ménniskor som mgjligt av
dem som ser ut som jag och en del andra i denna kam-
mare. Det hir dr ingenting som jag kommer att stilla
mig bakom.



I dag har vi en debatt dér Sveriges riksdag 2026 ska
stdlla sig bakom en &nnu mindre human asyl- och flyk-
tingpolitik, och sex av riksdagens atta partier gar med
pa detta. Med all respekt for vissa ledamé&ter som har
haft synpunkter pa en del detaljer i forslaget; vi vet
ocksa att det inte bara &r den rasistiska regeringen som
kommer att rosta for dessa inhumana lagforslag, utan
det kommer dven Centerpartiet och Socialdemokra-
terna att gora.

Daremot finns det, utanfor den hir kammaren, tu-
sentals manniskor som demonstrerar pd gator och torg
vecka efter vecka for att krdva ndgot annat. De kraver
att Sverige dnnu en gang ska bli ett land som stér upp
for humana varderingar och for rétten till asyl. Detta &r
nagot som den hér regeringen krossar med de hér for-
slagen.

Att begrénsa ritten till offentliga bitrdden &r ndgot
man gor i diktaturer, inte i demokratier. Att snacka om
att barn som har varit hir sedan de var 13 eller 14 ar
men som nu har fyllt 21 ska l&dmna landet ar inte négot
man gor i ett land som kallar sig for ett humant demo-
kratiskt land.

Aterigen handlar det om en rasistisk migrations-
politik som tyvarr har gatt fran dem som grundades av
nazister till andra, som kallar sig for liberaler eller mo-
derater. Det hir skadar vart land.

Jag vet att det dr obekvamt, men jag kommer att ta
upp detta under de sista tre manaderna i riksdagen. Jag
kommer ocksa, genom att ta mig in till Stockholms
kommunfullméktige, att tillsammans med Stockholms
vénsterallians se till att Stockholms stad vagrar g med
pa dessa lagforslag, som ar inhumana och rasistiska
och som splittrar folk.

Kom ihég att vi i dag har tavlor i Sveriges riksdag
som hyllar Harald Edelstam, som gick emot lagen nér
han tryckte upp pass till chilenare och andra latiname-
rikaner som skulle fly fran diktaturen! Kom ihag att vi
hyllar olika typer av foretridare som Raoul Wallen-
berg och andra, som brét mot détidens lagar for att
skydda méanniskor pé flykt!

Vivill vara ndgra av dessa manniskor som kommer
att gd emot den hir inhumana politiken, precis som de
som gomde mig nir jag var papperslds. Vi kommer att
gora detsamma. Ingen ménniska &r illegal. Bort med
denna rasistiska regering!

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 9 juni.)

§ 9 Strategisk exportkontroll 2025 — krigsmateriel
och produkter med dubbla anvindningsomraden
och Ett modernt och anpassat regelverk for krigs-
materiel

Utrikesutskottets betdnkande 2025/26:UU9

Strategisk exportkontroll 2025 — krigsmateriel och
produkter med dubbla anvéndningsomraden (skr.
2025/26:114)
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foredrogs.

Utrikesutskottets betédnkande 2025/26:UU18

Ett modernt och anpassat regelverk for krigsmateriel
(prop. 2025/26:228)

foredrogs.

Anf. 96 RASMUS GIERTZ (SD):

Fru talman! Vi debatterar i dag tvd betdnkanden
som pa olika sétt ror samma grundlidggande fraga,
namligen hur Sverige ska fora en ansvarsfull, effektiv
och sékerhetspolitiskt relevant exportkontrollpolitik i
en tid da vart ndromrade och vérlden omkring oss for-
andras snabbt.

Det handlar dels om regeringens skrivelse om stra-
tegisk exportkontroll under 2025, dér riksdagen féar en
redovisning av exporten av krigsmateriel och produk-
ter med dubbla anvindningsomréden, dels om propo-
sitionen om ett modernt och anpassat regelverk for
krigsmateriel, dir lagstiftningen och riktlinjerna an-
passas till Sveriges nya roll som medlem i Nato. Sve-
rigedemokraterna star bakom utskottets forslag i bada
betidnkandena.

Fru talman! Sverige befinner sig inte langre i det
sdkerhetspolitiska ldge som préaglade stora delar av ef-
terkrigstiden. Rysslands fullskaliga invasion av
Ukraina har fordndrat Europas sékerhetsordning i
grunden. Samtidigt ser vi hur auktoritira stater som
Ryssland, Kina, Iran och Nordkorea i 6kande utstrack-
ning samarbetar militért, teknologiskt, ekonomiskt och
politiskt.

Detta dr inte en utveckling som Sverige kan mota
med passivitet. Det ar inte heller en utveckling som vi
kan méta med en exportkontrollpolitik som i praktiken
gor det svarare for Sverige att samarbeta med vara al-
lierade och nérstdende partnerlander 4n med omvérl-
den i 6vrigt.

Svensk forsvarsindustri &r en central del av svensk
sdkerhets- och forsvarspolitik. Den bidrar till svensk
forsvarsformaga, till teknologisk spetskompetens och
till att Sverige kan vara en relevant partner i internat-
ionella forsvarssamarbeten.

For ett land av Sveriges storlek ar det helt avgo-
rande att vi kan bade exportera och importera krigsma-
teriel, ingd langsiktiga samarbeten och bidra till den
gemensamma forsvarsformdgan inom Nato. Darfor
vialkomnar Sverigedemokraterna att regelverket nu
moderniseras.

Fru talman! T betdnkande UU18 behandlas rege-
ringens proposition med dndringar i lagen om krigsma-
teriel, offentlighets- och sekretesslagen och vapenla-
gen. Syftet dr att anpassa regelverket till Sveriges Na-
tomedlemskap och gora det mer &ndamalsenligt.

Det handlar bland annat om att skérpa straffen for
grova brott mot lagen om krigsmateriel. Det handlar
om att hoja sanktionsavgifter. Det handlar om att in-
fora tillstandskrav enligt vapenlagen for tillverkning
av skjutvapen och foremal som jamstélls med skjutva-
pen. Det handlar ocksé om sekretess for vissa uppgifter
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som &r foremal for kontroll enligt exportkontrollregel-
verket. Detta dr helt rimliga och nédvindiga atgirder.

Ett starkare Sverige kriaver bade béttre kontroll och
bittre forutsittningar for seridsa aktorer. Den som bry-
ter mot regelverket ska motas av kédnnbara konsekven-
ser. Samtidigt ska regelverket inte i onddan hdmma se-
ridsa foretag, underleverantdrer och samarbeten som
ar viktiga for svensk och allierad forsvarsformaga.

Sverige ska ha en strikt exportkontroll, men strikt
fér inte betyda langsam, otydlig eller sidkerhetspolitiskt
naiv. Exportkontrollen ska vara tydlig, effektiv och an-
passad till den verklighet vi lever i.

Fru talman! En central del av regeringens proposit-
ion dr anpassningen av riktlinjerna till Sveriges Nato-
medlemskap.

Sverige &r inte ldngre militért alliansfritt. Vi ar en
del av en forsvarsallians, och det innebér forpliktelser
— men ocksa mdjligheter. Det innebér att svensk for-
svarsindustri ska ses inte enbart som en resurs for Sve-
riges nationella forsvar utan ocksa som en del av den
gemensamma allierade forsvarsformagan.

Darfor ar det rimligt att riktlinjerna tydliggor att
tillstand till utforsel eller annan samverkan ska kunna
medges nér det behovs for att tillgodose en allierad
stats behov av materiel eller kunnande. Det &r ocksa
rimligt att samverkan med allierade stater i princip an-
ses std 1 Overensstimmelse med Sveriges sdkerhets-
och forsvarspolitik.

Det betyder inte att Sverige ska sléppa kontrollen.
Det betyder inte att tillstindsprovningen blir oviktig.
Tvértom ska provningen fortsatt bygga pa en helhets-
bedomning dér Sveriges internationella forpliktelser,
utrikespolitik, sékerhetspolitik och forsvarspolitiska
intressen védgs samman. Men det betyder att regelver-
ket méste utga fran att Sveriges sékerhet i dag byggs
tillsammans med allierade. Det ar en avgdrande skill-
nad jamfort med tidigare.

Fru talman! Sverige foreslds ocksa ansluta sig till
avtalet om exportkontroll pa férsvarsomradet. Aven
detta dr nagot som Sverigedemokraterna vilkomnar.

Det ligger i Sveriges sdkerhetspolitiska intresse att
virna langsiktiga och kontinuerliga samarbeten i ma-
terielfragor med traditionella samarbetsldnder. Det
géller bade export och import. Det géller gemensam
utveckling, gemensam produktion och gemensam for-
sOrjning av forsvarsmateriel.

Samtidigt ar det viktigt att understryka att avtalet
inte innebdr att Sverige Overger sin nationella export-
kontroll. Utgéngspunkten &r att varje part fortsatt be-
driver sin exportkontroll utifrdn sina egna lagar och
principer.

Sverigedemokraterna vill se mer samarbete med
lander som delar vara sédkerhetspolitiska intressen,
men det ska ske pa ett sitt som virnar svensk kontroll,
svenska intressen och Sveriges sékerhet.

Fru talman! I betinkande UU9 behandlas regering-
ens arliga skrivelse om strategisk exportkontroll. Den
fyller en viktig funktion. Riksdagen och allminheten
ska kunna f6lja hur exportkontrollpolitiken utvecklas,
vilka principer som tillimpas och hur exporten ser ut.
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Utskottet konstaterar att skrivelsen dver tid har ut-
vecklats till en mer omfattande redogorelse for svensk
exportkontrollpolitik. Det dr bra. Transparens &r vik-
tigt, inte minst pa ett omrade dir avvagningarna ibland
ar svéara och dér besluten kan ha stor sdkerhetspolitisk
betydelse.

Samtidigt maste man komma ihag vad exportkon-
troll ytterst handlar om. Det &r inte bara en administra-
tiv process; det ar ett sdkerhetspolitiskt verktyg. Ex-
portkontroll handlar om att férhindra att svensk tek-
nologi, svensk materiel eller svensk kompetens ham-
nar hos aktorer som hotar var sidkerhet, vara allierade
eller den internationella stabiliteten. Men exportkon-
troll handlar ocksd om att mojliggéra samarbete med
lander som starker Sveriges sékerhet.

Fru talman! Utskottet konstaterar i betdnkande
UUO9 att det svenska regelverket for krigsmaterielex-
port bygger pa lagen om krigsmateriel, krigsmateriel-
forordningen samt de principer och riktlinjer som re-
geringen beslutat om och riksdagen godként.

Krigsmateriel far exporteras endast om det finns
sdkerhets- eller forsvarspolitiska skil for det och om
det inte strider mot Sveriges internationella forpliktel-
ser eller Sveriges utrikespolitik i ovrigt. Vid prov-
ningen ska dven EU:s gemensamma stdndpunkt och
FN:s vapenhandelsfordrag beaktas.

Provningen méste dock goras med tydlig forstaelse
for dagens sédkerhetspolitiska verklighet. I en tid nér
Europas demokratier rustar upp, nir Ukraina sléss for
sin dverlevnad, nir hotet frdn Ryssland bestar och nir
Kina agerar alltmer aggressivt maste Sverige kunna
samarbeta mer med stater som delar vara strategiska
intressen.

Det &r ocksé dérfor Sverigedemokraterna aterkom-
mande har betonat vikten av att exportkontrollen inte
far bli ett hinder for véstligt samarbete och gemensam
avskrédckning.

Fru talman! Nér det géller produkter med dubbla
anviandningsomraden, PDA, blir frdgan dnnu mer
komplex. Teknik som i grunden &r civil kan anvidndas
militdrt. Programvara, Al, kvantdatorer, bioteknik och
cyberdvervakningsprodukter kan ha bade legitima an-
vandningsomraden och mycket farliga tillimpningar.

Darfor behovs en strikt och effektiv kontroll av
PDA. Sverige ska inte bidra till att auktoritira regimer
far tillgang till teknik som kan anvéndas for internt for-
tryck, militdr upprustning eller utveckling av massfor-
storelsevapen.

Men dven hir kravs precision. Det ricker inte med
breda symbolforslag eller totalforbud som léter kraft-
fulla men riskerar att bli trubbiga i praktiken. Regel-
verket maste vara skarpt nog for att triffa fel aktorer
och rétt utformat for att inte forsvéra legitimt samar-
bete med vara partnerlénder.

Fru talman! Sverigedemokraterna har i detta betén-
kande ett sérskilt yttrande. Dér stéller vi oss bakom ut-
skottets stdllningstagande nir det géller tillimpningen
av regelverket men vidhéller ocksa vara tidigare syn-
punkter om behovet av en positiv presumtion for krigs-
materielexport till och annan samverkan med Israel.



Israel 4r Mellandsterns enda demokrati. Det &r ett
land med hogteknologisk forsvarsindustri och med er-
farenheter pa omraden som &ar av stor betydelse for
svensk och vistlig forsvarsformaga, inte minst nér det
géller luftforsvar, missilférsvar, underrattelseforméga,
dronarteknik och civil-militér beredskap.

Sverigedemokraterna menar att Sverige har ett
strategiskt intresse av att utveckla samarbetet med Is-
rael inom det forsvarsindustriella omrédet. Det betyder
inte att Sverige ska vara okritiskt, och det betyder inte
att Sverige ska avstd fran att patala dvertramp eller
brister. Men det betyder att vi inte ska behandla en de-
mokratisk partnerstat som om den vore jamforbar med
de auktoritdra regimer som hotar Sverige, Europa och
den regelbaserade virldsordningen.

Att avbryta allt militdrt samarbete med Israel, att
kalla hem forsvarsattachén och isolera Israel &r enligt
Sverigedemokraterna fel vég att gd. Det &r ocksé far-
ligt for Sverige. Det skulle innebéra att svenska solda-
ter star utan de system som vi importerar fran Israel.
Sverige bor i stillet virna véra relationer med demo-
kratiska partnerldnder och anvénda samarbete, dialog
och strategiskt inflytande péa ett ansvarsfullt sétt.

Fru talman! Samma princip géller i synen pa Tai-
wan. Taiwan ar en hogteknologisk demokrati som le-
ver under ett vixande militért hot fran Kina. Kina &r
inte bara ett hot mot Taiwan, utan Kina ar ocksa en
systemutmanare mot véstvirlden, mot véra intressen
och mot den fria vérldens teknologiska och ekono-
miska sikerhet. Taiwan har ocksé en egen hogteknolo-
gisk forsvarsindustri som Sverige skulle kunna tjédna
mycket pa att samverka med. Det géller inte minst
inom den marina sektorn, dir bada staterna har for-
magan att bygga moderna ubétar.

Sverige bor dérfor se dver hur vi kan fordjupa sam-
arbetet med Taiwan och mgjliggéra krigsmaterielex-
port till landet liksom 6kad export av produkter med
dubbla anvindningsomraden. Det handlar om att Sve-
rige inte ska lata auktoritdra stormakter ensamma defi-
niera gransen for véart samarbete med demokratiska
partnerlénder.

Fru talman! Mot detta stir en annan linje, som ofta
fors fram fran vinstern i kammaren. Den bygger pé att
Sverige ska infora allt fler ensidiga begransningar, allt
fler totalforbud och allt fler politiska markeringar, som
riskerar att forsvaga och forsvéara var forsvarsindustri
och minska véart handlingsutrymme. Den synen delar
inte Sverigedemokraterna.

Vi menar att Sverige behdver en ansvarsfull men
inte sjdlvskadlig exportkontroll, strikt men inte verk-
lighetsfranvand, principfast och sdkerhetspolitiskt re-
levant. Vi ska sdga nej nér svensk materiel riskerar att
hamna fel, och vi ska séga nej nér internationella for-
pliktelser, embargon eller allvarliga risker kraver det.
Men vi ska ocksa kunna sdga ja nir export, samverkan
och teknologiskt utbyte stirker Sverige, stirker vara
allierade och bidrar till avskrickning mot de krafter
som hotar vér frihet.

Fru talman! Sverige behover ett modernt regelverk,
en stark forsvarsindustri, fungerande exportkontroll
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och titare samarbete med demokratiska partnerlander
och allierade. Det &r sa vi stirker svensk sikerhet, det
ar s vi bidrar till den gemensamma véstliga forsvars-
formégan och det &dr sa vi moter en vérld ddr demokra-
tier maste bli béttre pa att forsvara sig sjdlva militart,
teknologiskt och politiskt.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag i
bada betdnkandena.

Anf. 97 MORGAN JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag ska ta upp det &mne som Rasmus
Giertz kom in pé i sitt anférande, ndmligen synen pa
vapenexport till Israel.

Ni har, som sagt, ett sérskilt yttrande dér ni 6ppnar
for fragan och dven sédger att ni tinker driva fragan ak-
tivt och hart framaét.

Man kan ha manga olika uppfattningar om konflik-
ten i Mellandstern, Israel och Palestina. Sjalv ser jag
att 70 000 ménniskor har dodats i Gaza, varav Over
20 000 &r barn, och &ver 80 procent av all infrastruktur
ar sonderslagen. Israel har ocksé anvint svilt som va-
pen och stoppat fornddenheter till civilbefolkningen pa
ett sitt som vi har sett pd f4 andra platser.

Man kan ha olika uppfattningar om detta, men det
kan inte ha undgatt ens Sverigedemokraterna att sa gott
som alla internationella organ har slagit ned pa Israel i
frégan. Internationella brottmalsdomstolen, ICC, har
utfirdat en arresteringsorder mot Israels premidrmi-
nister Benjamin Netanyahu for brott mot méansklig-
heten och for mycket allvarliga krigsbrott. Internation-
ella domstolen har varnat for folkmord och sagt att alla
lander som ingér i FN maéste gora allt vad de kan for
att vidta atgérder for att det som sker dér inte ska leda
till folkmord. Ett avgérande ska komma senare i
grundfragan, men det dr den uppmaning som Internat-
ionella domstolen riktar till oss.

Nu sdger Rasmus Giertz att vi ska ha vapenexport,
men den far inte strida mot vara internationella forplik-
telser. En sadan forpliktelse ar vl dnda, fru talman, att
vi lyssnar pa vad de internationella domstolarna sager.
Ska vi strunta i dem nér de varnar for detta?

Min enkla fraga till Rasmus Giertz och Sverigede-
mokraterna dr foljande. Hur &r det forenligt med véra
internationella forpliktelser att exportera vapen till Is-
rael, som misstdnks for brott mot ménskligheten och
mycket allvarliga krigsbrott?

Anf. 98 RASMUS GIERTZ (SD) replik:

Fru talman! Jag var oerhort klar i mitt anforande
med att vi tydligt ska markera nér en stat eller ett part-
nerland begar 6vertramp, och det har Sverigedemokra-
terna med all onskvird tydlighet gjort.

Det som blir mérkligt i debatten, fru talman, néir
man lyssnar till Morgan Johansson och Socialdemo-
kraterna dr att man & ena sidan konsekvent markerar
hart mot Israel — det spelar ingen roll nér, det gér man
alltid — och kréver att Sverige inte ska bedriva vapen-
export under pigdende konflikt. A andra sidan har
Sverige under flera &r haft ett forsvarsmateriellt utbyte
med Israel, inte minst genom import av israelisk
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forsvarsmateriel som beddms vara viktig for svensk
forsvarsformaga. Det har skett 4ven under socialdemo-
kratiska regeringar. Det dr en mérklig héllning.

Om Israel anses vara tillrdckligt palitlig partner for
Sverige nir det giller att kopa in kvalificerad forsvars-
materiel, som man har gjort under socialdemokratiska
regeringar, varfor ar det d& plotsligt otdnkbart att tala
om ett mer jambordigt och strategiskt samarbete &dven
pa exportsidan?

Man maste kunna séga tvé saker samtidigt. Sverige
ska kunna kritisera Israel nir det finns skil for det, men
man ska ocksé erkdnna att Israel &r Mellandsterns enda
demokrati och dr en hdgteknologisk sédkerhetspartner i
en region som i Ovrigt préglas av auktoritira regimer,
terrororganisationer och omfattande brister pa demo-
krati och ménskliga rattigheter.

Det innebir inte att Sverige ska vara okritiskt. Det
innebdr inte att varje enskild affar ska godkidnnas, men
det innebér att Israel inte bor behandlas som om landet
vore jamforbart med de diktaturer och terrorregimer
som Morgan Johanssons eget regeringsunderlag ofta
uttrycker sympatier med.

Anf. 99 MORGAN JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tackar for svaret, men jag maste
sédga att jag inte forstod vad Rasmus Giertz sa.

Forst sdger han att vi ska markera mot Isracl. Men
ni ska ju bevdpna dem. Det dr vad det handlar om. Vad
ar det for markering? Om Rasmus Giertz forst siger att
brott mot méanskligheten och krigsbrott &r hemska, for
att 1 nésta andetag séga att Sverigedemokraterna vill
skicka vapen till dem som begéar krigsbrotten, sé att
krigsbrotten kan begas med svenska vapen, vad finns
det for konsekvens i det? Det blir precis tvirtom.

Sedan sdger Rasmus Giertz att Socialdemokraterna
pa sin tid hade en militdrattaché i Israel. Ja, det har fun-
nits en militarattaché dér ldnge, men vi har inte haft
nagra vapenexportaffarer att tala om sedan 50-talet.
Det har varit en grins som de flesta partier har hatft.

Det som har hént i Israel, i Gaza och pa Véstbanken
har hént under den hir mandatperioden med den kraf-
tigt forsdmrade utvecklingen. Det dr de senaste aren
som vi har sett en total sonderbombning av Gaza, ut-
byggnad av bosittningar pa Vastbanken och trakasse-
rier varenda dag. Sa sent som hdromdagen blev en
sjuménadersbebis dodad vid en végspérr pa Vistban-
ken av israeliska soldater. Vill Rasmus Giertz att
svenska vapen ska anvindas pa det séttet?

Rasmus Giertz har ytterligare en replik. Jag vet att
ni gérna vill komma in i regeringen, och ni vill gérna
ha kontroll dver dessa fragor. Min fraga till Rasmus
Giertz &r: Vilka forutsattningar beddmer Rasmus Gi-
ertz att Sverigedemokraterna har att, vél inne i rege-
ringen, fa igenom sin politik pa den héir punkten?

Anf. 100 RASMUS GIERTZ (SD) replik:

Fru talman! Det konsekventa &r snarare Socialde-
mokraterna som oavsett utvecklingen &r emot allting
som har med Israel att gora. Det hér &r inget nytt fran
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Socialdemokraterna, utan man har av ideologiska skél
alltid varit emot allting i fraga om Israel.

Inkonsekvensen finns ocksé i det jag ndmnde tidi-
gare om att man dven under socialdemokratiska rege-
ringar har haft ett forsvarsmateriellt utbyte med Israel,
inte minst genom import av israelisk forsvarsmateriel.
Sverigedemokraterna vill gora den relationen mer jim-
bordig.

Sverigedemokraterna ar kritiska till bosattarvaldet
pa Vistbanken, som Morgan Johansson ocksé tog upp
i sitt anforande.

De hér missténkta krigsbrotten &r fortsatt under ut-
redning. Dir fér vi helt enkelt se vad man kommer
fram till.

Sverigedemokraterna ar for ett mer jambordigt
samarbete med Israel, dven i frdga om forsvarsmate-
riel. Som jag ndmnde i mitt anforande hade det varit
till stort gagn for svensk forsvarsforméga och till stor
hjalp for svenska soldater i hdndelse av att de befann
sig i vépnad konflikt eller krig.

Anf. 101 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! ”Mellandsterns enda demokrati” hor vi
ledamoten Giertz séga. Sedan forvéntar vi oss att han
ska komma med en markering mot Isracl. Méjligtvis
horde vi ndgot sddant i den sista repliken med Morgan
Johansson.

Laget i dag, fru talman, ar att Israel har en hogerex-
trem regering som absolut &r vald i fria och demokra-
tiska val, men det dr ocksa en regering som har infort
dodsstraff genom hingning. Man har ocksa en rasistisk
lagstiftning, eftersom den &r skriven pa ett sddant sitt
att det bara &r palestinier som kan domas till hingning.

Det dr den hdgerextreme ministern Itamar Ben-
Gvir som har drivit igenom den hér lagstiftningen. Han
har gatt runt med en hingsnara i Knesset, Israels par-
lament, ménad ut och manad in innan han till slut lyck-
ades fa igenom lagen.

Jag skulle vilja hora vad Sverigedemokraterna an-
ser om det hdar. Om vi pratar om demokrati maste vi
kunna prata om i vilka fall det inte &r demokrati i Is-
rael, till exempel i lagstiftningen i vilken det finns en
tydlig apartheid i och med att man delar upp méanniskor
utifran etnicitet och att man de facto infor dodsstraff.

Det finns demokratier som har dodsstraff, men det
ar véldigt fa demokratier som infor dodsstraff pa det
satt som Israel nu gor.

Det andra jag vill frdga om &r Rasmus Giertz vilja
att utoka det militdra samarbetet med Israel. Man ska i
sa fall ha klart for sig att mycket av den materiel som
israeliska forsvarsforetag forsoker silja ar testad i
verkligheten pa palestinier. Ar det ett problem for
Rasmus Giertz att denna vapenmateriel &r testad pa pa-
lestinier och att det finns risk att testningarna i sig ut-
gor ett krigsbrott?

Anf. 102 RASMUS GIERTZ (SD) replik:

Fru talman! Sverigedemokraterna ar naturligtvis
emot all anvindning av dodsstraff. Som jag ndmnde i
mitt anférande ska Sverige vara tydligt och markera



nér Israel begar dvertramp. Just det hér &r ett sadant
overtramp, och vi behdver vara otroligt tydliga och
markera mot det.

Det blir mérkligt att lyssna till Vénsterpartiets hall-
ning om att stoppa all vapenhandel med Israel, kalla
hem forsvarsattachén och avbryta militdrt samarbete.
Dessutom vill man avsla Sveriges anslutning till avta-
let om exportkontroll pé forsvarsomridet och skérpa
riktlinjerna pa ett sétt som riskerar att gora svensk ex-
portkontroll mer stelbent. Det sker i ett mycket allvar-
ligt sakerhetspolitiskt ldge.

Det hér dr en politik som i praktiken skulle for-
svaga Sveriges mojligheter att samarbeta med viktiga
partnerlédnder. Sverige behdver inte farre forsvarsin-
dustriella samarbeten med demokratiska stater; Sve-
rige behdver fler. Vi behdver stirka var egen forsvars-
formaga, bidra till vara allierades forsvarsforméga och
bygga gemensam avskrickning mot de auktoritéra sta-
ter som i dag rustar upp och samarbetar allt titare. Det
géller &ven mot de terrororganisationer som ett stort
antal av Hékan Svennelings egna partikamrater har ut-
tryckt sympatier for.

Min fraga till Vénsterpartiet dr darfor: Hur stiarker
det svensk sékerhet att vi forsvérar samarbete med de-
mokratiska partnerldnder samtidigt som Ryssland,
Iran, Kina och Nordkorea fordjupar sitt?

Anf. 103 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Vi hor Rasmus Giertz konstatera att en
apartheidlagstiftning i vilken man infér dodsstraff ge-
nom héngning &r ett dvertramp. Sedan géar han snabbt
gd vidare till andra fragor.

Han hade i stillet kunnat diskutera det faktum att
Israel just nu har en hdgerextrem regering som &r an-
klagad och atalad for folkmord i bade Internationella
brottmélsdomstolen och Internationella domstolen.
Det &r en regering som aktivt begar brott mot palesti-
nier varje dag. Och de har foretag, som Rasmus Giertz
vill utveckla ett samarbete med, som testar vapen pa
palestinier for att visa vapnens duglighet ndr man ska
sédlja dem vidare.

Jag tycker att en mer konsekvent politisk hallning
fran svensk sida vore att avbryta de samarbeten som vi
redan har i dag och vara tydliga med och sétta press pa
den hogerextrema regeringen i Israel. Man ska inte
kunna bega folkmord utan att omvérlden reagerar. Det
ar att fora en konsekvent politik.

Visst finns det delar ddr vi ar helt 6verens, till ex-
empel att vi maste sta upp for svensk sakerhet och sam-
arbeta med likasinnade demokratier i vart ndromrade
for att stirka Sveriges sékerhet. Men i den kategorin
raknar jag bort Israel, och det gor jag pa goda grunder.
Det hér dr en stat som dgnar sig &t ockupation, som
begar brott mot folkrétten och som har en hogerextrem
regering som star atalad i internationella domstolar for
de brott den har begatt.

Det ar darfor forvanande att Sverigedemokraterna
driver pd en utveckling for att ndrma sig Israel. Det &r
det som vi i oppositionen reagerar pa. Jag har full re-
spekt for att man har en annan héllning &n jag. Men
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Rasmus Giertz linje &r att vi ska ndrma oss Israel pa
det militdra omradet, och det kan jag inte forsté, fru
talman.

Anf. 104 RASMUS GIERTZ (SD) replik:

Fru talman! Jag tycker att jag besvarade Hékan
Svennelings frdga. Sedan sidger Hakan Svenneling att
jag borjade diskutera andra fragor. Ja, det handlar om
just de fragor som de hér betdnkandena och debatten
handlar om den hér debatten handlar om, nimligen ex-
portkontrollpolitiken.

Hakan Svenneling anklagar dven Sverigedemokra-
terna for att vi vill exportera vapen till Israel for att de
ska anvdndas mot civila palestinier. Det dr inte fraga
om det 6ver huvud taget.

Vi har hér Israel, som dr Mellandsterns enda demo-
krati och som forsvarar sig mot vérldens varsta terror-
organisationer. Och dessa har ett stort antal av Hakan
Svennelings egna partikamrater nyligen uttryckt sym-
patier for. Det &r dem som Israel forsvarar sig mot, och
vi vill exportera vapen till Israel for att hjdlpa dem med
det.

Anf. 105 MORGAN JOHANSSON (S):

Fru talman! Vi diskuterar i dag dels skrivelsen om
export av krigsmateriel, dels regeringens lagforslag
om uppdatering av krigsmateriellagstiftningen med
anledning av Natomedlemskapet. Jag ska borja med att
yrka bifall till var reservation nummer 3, som handlar
om export av krigsmateriel till Israel, som vi forstés dr
emot. Jag ska aterkomma till det. Jag ska forst bara
sdga nagra ord om lagstiftningen i sig.

Sverige har sedan mycket lang tid en hogkvalitativ
egen produktion av vapen, vapensystem, ammunition
och annan krigsmateriel. Detta &r bland annat en foljd
av var langa period som neutralt och alliansfritt land.
Vi ville inte gora oss beroende av stormakterna. Darfor
tog vi 1 ndra samarbete mellan politiken och industrin
fram egna stridsflygplan, egna ubatar, eget luftvérn,
egna stridsfordon och mycket mer.

I dag, nér vi har blivit medlemmar i Nato, har detta
kanske ironiskt nog blivit en stor tillgang. Vi ér ett land
som nu pa ett mycket konkret sétt kan bidra till for-
svarsutbyggnaden i Europa och darmed ocksa stirka
Nato.

For att fa ekonomi i denna vapenproduktion har det
emellertid alltid varit nédvéndigt med en viss export.
Alla forstér att detta forsétter oss i ett dilemma. Vi vill
inte bidra till anfallskrig och brott mot freden, men vi
anser samtidigt att alla lander har ritt att forsvara sig
mot angrepp. Samtidigt dr dessa affarer langsiktiga,
och forutsittningarna kan fordndras over tid. Ett land
som i dag dr fredligt och anvénder svensk krigsmate-
riel for att forsvara sig kan i morgon efter ett regim-
skifte vara en aggressiv stat som hotar sina grannar.

Darfor har allt som ror krigsmaterielexport starka
utrikes- och sikerhetspolitiska aspekter. Det maste fin-
nas en stark lagstiftning, parlamentarisk insyn och
parlamentariskt inflytande. P4 samma gang préglas allt
detta ocksa av sekretess, bade utrikessekretess och
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affarssekretess. Det gor att det hér i slutdnden ar ett
ganska komplicerat omrade.

I Sverige har vi emellertid hittat en bra ordning,
tycker vi, med en myndighet, ISP, som beslutar om till-
stand, men ocksa ett parlamentariskt rdd, Exportkon-
trollradet, med deltagande av alla politiska partier i
riksdagen. Dar kan konkreta affarer diskuteras, och
ISP:s generaldirektor far ddrmed végledning. I tvek-
samma fall kan han i slutdnden ocksé lyfta de konkreta
affarerna till regeringen for beslut.

Sverige har dirmed en i grunden strdng kontroll av
vapenexporten, faktiskt en av virldens stringaste. Vi
stirkte denna lagstiftning ytterligare 2018. Da enades
sex av riksdagens atta partier om en ny lagstiftning. Vi
inférde bland annat ett demokratikriterium och en
battre struktur for att f6lja upp afférer sé att svenska
vapen inte ska komma pé avvégar.

Detta var en viktig uppgorelse. Den forbereddes av
en utredning som leddes av moderaten Hans Wall-
mark, och frén oss socialdemokrater deltog Lena
Hjelm-Wallén. Vi lyckades alltsi samla sex av de atta
partierna bakom ett sddant uppldgg. Jag hade som an-
svarig minister for dessa fragor férmanen att kunna
lagga fram denna lagstiftning for riksdagen, och den &r
som sagt i kraft sedan dess.

Detta &r en i grunden bra struktur. Det var en viktig
uppgorelse vi gjorde da, och var forhoppning &r forstas
att den ska ligga fast.

Helt sdker péa detta kan man emellertid aldrig vara
— sérskilt inte nu nér ett av de partier som inte var med
i uppgorelsen, Sverigedemokraterna, efter valet till
hosten kan fa tunga ministerposter pé just detta om-
rdde, om nu hogern skulle vinna valet. Sverigedemo-
kraterna har sagt att de poster man dr ute ar forsvars-
ministerposten, utrikesministerposten och justitiemi-
nisterposten, det vill séga just de poster som &r viktiga
for dessa exportfragor.

Nu har man ockséd gatt hart ut med att man inte
langre respekterar de principer som exportlagstift-
ningen vilar pa. Rent konkret handlar det om export av
krigsmateriel till Israel — det &r detta man har lyft upp
speciellt.

Israel ir ett land som Sverige inte gjort ndgra nya
krigsmaterielaffirer med sedan 50-talet; det gar langt
tillbaka. Detta beror bland annat p4 att Israel sedan art-
ionden bryter mot FN-resolutioner, ockuperar pales-
tinsk mark, beslagtar palestinsk egendom, fordriver
palestinier fran deras dgor, har tusentals palestinier i
fangelse pa obestamd tid utan rattegang och kolonise-
rar Vastbanken med aggressiva och extrema bosittare.

Sa var det redan fore Gazakriget. Men det vi nu har
sett 1 samband med Gazakriget har forvirrat situat-
ionen ytterligare. Det vi har sett de senaste aren kan
inte beskrivas som nagot annat dn helvetet pa jorden
for de miljoner civila som levt och lever i Gaza. Over
70 000 palestinier har dodats, varav ver 20 000 barn,
minst — hur manga kanske vi aldrig kommer att fa veta
eftersom de kommer att vara begravda i rasmassorna.
Gaza har blivit en barnkyrkogérd.
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Over 80 procent av Gaza har forstorts. Israel har
anvént svilt som vapen, och allt verkar handla om att
pléga det hir folket och gora lidandet sé stort att folket
till slut ska tvingas lamna omradet. Detta ségs till och
med Oppet av israeliska regeringsforetridare.

Det har géatt sa langt att Internationella brottmals-
domstolen, ICC, har utfardat en arresteringsorder mot
Israels premidrminister Benjamin Netanyahu for brott
mot ménskligheten och mycket allvarliga krigsbrott.
Internationella domstolen har ocksd varnat for folk-
mord och krévt att Israel ska vidta dtgérder for att
stoppa handlingar som kan komma att utgora folk-
mord. Aven om det slutliga avgérandet i folkmordsfra-
gan kommer senare dr alla FN:s stater i detta ldge skyl-
diga att gora allt man kan for att forhindra folkmord.

And4 har Sverigedemokraterna nu alltsa krivt att
Sverige ska bdrja exportera vapen till Israel. Det ar en
oerhdrd sak. Om Sverige skulle &ndra linje i denna
fréga kommer det att vicka enorm uppmérksamhet.
Sverige skulle bli en paria i alla sammanhang dir man
diskuterar folkritt och internationell ritt. Vi skulle bli
utskdmda. S& kan det alltsa bli om hogern skulle vinna
det hér valet. Dé kan det plotsligt vara svenska vapen
som man anvénder for att bega de krigsbrott som man
nu anklagas for.

Vi socialdemokrater vill ga i andra riktningen. Jag
sa att det inte gbrs négra nya affarer med Israel sedan
1950-talet. Daremot finns det en liten post som utgors
av export av materiel som inte fran borjan klassificera-
des som krigsmateriel men som nu har omklassifice-
rats. Det handlar om komponenter till eldlednings-,
overvaknings- och varningsutrustning uppgéende till
ett viarde av 11,6 miljoner kronor 2025. Det &r forstas
forsvinnande lite i forhéllande till den totala exporten,
som &r pa 28 miljarder. Men det vore dnda en viktig
signal att klart uttrycka att Sverige inte ska ha nédgon
export alls till Israel i detta lage och att ocksa denna
lilla del maste stoppas.

Detta &r, fru talman, inneborden i den reservation
vi har till det hir betdnkandet, som jag alltsé nu yrkar
bifall till.

Anf. 106 RASMUS GIERTZ (SD) replik:

Fru talman! Morgan Johansson varnar i sitt anfo-
rande for att Sverige, om Sverigedemokraterna skulle
fa inflytande &ver utrikespolitiken i nidsta regering,
skulle skdmma ut oss, om vi hade ett jaimbordigt sam-
arbete med Israel och en import som vi haft 4ven under
tidigare socialdemokratiska regeringar.

Men pa tal om att skdmma ut sig i internationella
sammanhang akte Morgan Johanssons tidigare rege-
ring till Iran med krokta ryggar och slot samarbetsav-
tal, till och med pé jimstilldhetsomradet, med den
islamistiska regimen i Iran. Omvirlden sag med rétta
med avsky pa detta.

Min friga till Morgan Johansson dr dirfor: Ar detta
ett aterkommande inslag vi kommer att kunna forvénta
oss om Morgan Johansson blir Sveriges nésta utrikes-
minister efter valet?



Anf. 107 MORGAN JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Nu handlar det hér kanske inte om va-
penexport, men jag svarar girna pa den fragan ocksa.

Det stimmer att det gjordes ett sddant besok 2017,
liksom att Carl Bildt i den gamla Reinfeldtregeringen
var pé besok i Iran 2014, tror jag att det var. Det var
under en period d& man bedomde att ett sdidant besok
skulle kunna medverka till att man exempelvis skulle
kunna forhandla ut oppositionella och andra som satt i
de iranska fangelserna.

Faktum é&r att Ann Linde och de andra som var dér
lyckades gora det, och ett antal fackliga oppositionella
slapptes efter besoket. Det handlade inte alls om att
kroka nagra ryggar pa nagot sitt, tvartom. Den kritik
som skulle foras fram mot Iran férdes ocksa fram, men
man lyckades alltsé ocksa forbéttra situationen for at-
minstone négra av de oppositionella.

I dag tror jag inte att det finns ndgra som helst {or-
utsittningar for sddana besok. Situationen har forédnd-
rats fullstdndigt. Det var svaret pé den fragan.

Sedan aterkommer vi till frigan om vapenexporten
till Israel, och d& kan Rasmus Giertz svara pa nigra
fragor. Han sa att han vill gora det jambordigt mellan
Sverige och Israel, men podngen &r att det inte &r jam-
bordigt. Sverige dr inte ett land som har anklagats for
mycket allvarliga krigsbrott och brott mot méansklig-
heten, men Israel ar det.

Om Benjamin Netanyahu skulle landa pé svensk
mark skulle han gripas och foras i bojor till Internat-
ionella brottmalsdomstolen i Haag. Det &r ett faktum,
och det gor att man inte kan ha den hér typen av export
eller affarsforbindelser med ett land som begar dessa
mycket allvarliga krigsbrott. D& skimmer man ut sig i
internationella sammanhang. Da kan man som land
over huvud taget inte ldngre prata om att std upp for
folkrétten och internationell lag.

Aterigen: Om Sverigedemokraterna skulle ta dver
de hér viktiga posterna ar jag radd for att Sverige skulle
skaffa sig precis detta mycket beklagansvarda rykte.

Anf. 108 RASMUS GIERTZ (SD) replik:

Fru talman! Morgan Johansson sa att det inte hand-
lade om nagra krokta ryggar eller om att kuva sig for
den islamistiska regimen i Iran nér man gjorde beso-
ket. Men vi har alla sett bilderna pa de socialdemokra-
tiska ministrar som iklddde sig sl6jor och stod dér med
krokta ryggar infér mullorna i Iran. Dér kan man verk-
ligen prata om att skémma ut sig i internationella sam-
manhang.

Samtidigt &r Morgan Johansson oerhort tydlig med
att kritisera Israel, som dr Mellandsterns enda demo-
kratiska stat och som har Iran och fullt med terrorist-
organisationer runt omkring sig. Morgan Johanssons
eget regeringsunderlag har ett stort antal kandidater
som har uttryckt sympatier med dessa terrororganisat-
ioner. Det ar just dessa som vi vill hjdlpa Israel att for-
svara sig mot.

Morgan Johanssons tidigare regering gjorde besok
i Iran och slot avtal med den islamistiska regimen. Ja,
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Morgan Johansson kan rikna med att Sverigedemokra-
terna vill sluta avtal med Israel.

Anf. 109 MORGAN JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag har precis forklarat sjdlva bakgrun-
den, bland annat for besoket, som innebar att man
kunde forhandla ut oppositionella och fackligt aktiva
frén mullornas fangelser. Det blev faktiskt resultatet av
den resan. I dag tror jag inte att det finns nagra sddana
forutséttningar.

Sverige exporterar inte heller ndgra vapen till Iran
och har aldrig gjort det. Jag forstar darfor inte riktigt
varfor Rasmus Giertz nu tar upp vapenforsiljning nér
det géller Israel och sedan forsoker jamstélla det med
att det for snart tio ar sedan gjordes ett besok i Iran for
att forhandla ut oppositionella. Vad har de sakerna
med varandra att géra?

Det som Rasmus Giertz har problem med framkom
i det forra replikskiftet med Hakan Svenneling. Han sa
da att de vapen som vi ska exportera inte ska anvindas
mot civila i Gaza. Nehej, sé Israel angriper inte civila?
Ar det sd vi ska tolka Rasmus Giertz? Vad siger vi da
till de minst 70 000 ménniskor eller de 20 000 barn
som ligger doda under rasmassorna i Gaza? Vad sdger
vi till det lilla spadbarn pa sju ménader som i férrgér
skots till dods vid en vagspérr pa Véstbanken pa grund
av att IDF mojligen missuppfattade situationen eller
nagot liknande.

Alla vet att det inte kommer att leda till ndgonting
och att det inte kommer att bli ndgon utredning. Det &r
sa gott som straffritt for den israeliska armén och bo-
sittarna att begé vilka brott som helst mot den civila
befolkningen.

Det som Rasmus Giertz lagger upp for nir han 6pp-
nar for storskalig vapenexport fran Sverige till Israel &r
att svenska vapen — stridsfordon, kanske till och med
flygplan eller vad det nu kan vara som han vill skicka
— kommer att anvédndas for att begé dessa krigsbrott.
Om det skulle bli s& kommer Sverige att skimma ut
sig, och da kommer Sverige att fa ett helt annat inter-
nationellt rykte &n i dag.

Anf. 110 STEFAN OLSSON (M):

Fru talman! Vi debatterar utrikesutskottets betén-
kanden 9 och 18, som bada handlar om svensk krigs-
materielexport. Jag vill darfor borja med att yrka bifall
till utskottets forslag i alla delar i bada betédnkandena.

Fru talman! Den proposition som regeringen har
skickat till riksdagen och som utskottet stiller sig
bakom handlar om en uppdatering av de svenska rikt-
linjerna for vilka ldnder Sverige ska kunna exportera
krigsmateriel till samt vissa édndringar i vapenlagen ro-
rande tillverkning av skjutvapen.

Propositionen har tagits fram som en foljd av att
Sverige har gatt med i forsvarsalliansen Nato. Fordnd-
ringarna dr egentligen inte sa stora, utan Sverige behél-
ler i grunden samma politik rorande krigsmaterielex-
porten som tidigare. Det finns dédrmed ocksd ett
mycket brett stod for forandringarna har i riksdagen,

47



Prot.
2025/26:134
8 juni

och endast Miljopartiet och Vénsterpartiet har reserve-
rat sig i utskottet.

Lat mig dock dndé sdga nagot om skilen till att
Sverige uppdaterar sina riktlinjer. Framst handlar det
som sagt om att vi numera ar medlemmar i Nato. Alli-
ansen har inte begért detta av oss, utan det &r vi sjilva
som har ansett att det dr behovligt.

De gamla riktlinjerna beskriver Sverige som ett ne-
utralt land, och bara pa den punkten behévdes en upp-
fraschning. Viktigare &r dock att vi forklarar for vara
allierade att vi ser dem alla som partner som vi har for-
troende for. Presumtionen ska vara att vi alltid ska
kunna exportera vapen till véra allierade. Dérigenom
signalerar Sverige att vi dr en pélitlig allierad, vilket
stirker alliansens sammanhallning och trovérdighet.
Diarmed gor det ocksa Sverige sékrare.

Fru talman! Vidare foreslar regeringen att Sverige
ska g& med i det ursprungligen tysk-franska projektet
Agreement Concerning Export Controls in the Field of
Defence. Avtalets idé &r att alla linder som arbetar
inom ramen for avtalet ska acceptera varandras export-
regler.

Forsvarsmateriel bestér ofta av komponenter fran
flera lander, och det blir knoligt for tillverkarna om de
ska behdva folja flera olika nationella regelverk. Alla
lander som &r med i avtalet & EU-ldnder som har en
lagstiftning rorande krigsmateriel som ar av samma
typ som den svenska. I god samarbetsanda bor vi
kunna lita pa varandra. Om Tyskland har godként ett
land som mottagare av krigsmateriel och det i tyska
produkter finns svenska komponenter bor Sverige inte
kréva att tillstdnd ocksé inhdmtas fran Sverige.

Den europeiska forsvarsindustrin har préglats av
manga nationella sérlosningar, ofta av snévt protekt-
ionistiska skél. Detta har gjort den europeiska forsvars-
industrin ineffektiv. Det ar darfor bra att vi pa detta sétt
kan underldtta for foretagen att arbeta i flera lander
samtidigt. Det kommer att 6ka konkurrensen.

Den svenska forsvarsindustrin &r inte rddd for 6kad
konkurrens. Var industri dr mycket stark och kommer
att tjina pa att regelbordan lattar. Ju fler gemensamma
EU-regler vi kan ha, desto bittre villkor ger vi indu-
strin.

Fru talman! Nér det géller regeringens arliga skri-
velse om krigsmaterielexporten kan vi som vanligt
konstatera att allt star vil till. 80 procent av exporten
gar till 39 ldnder som Sverige har samarbetat med
mycket lange.

Den svenska forsvarsindustrin har historiskt fatt ut-
std mycket negativ kritik och missténkliggéranden,
men sanningen &r att Sverige nistan bara handlar med
andra demokratiska ldnder. Pa sa vis dr vi med och
skyddar demokratier i hela vérlden. Det &r nagot som
vi ska vara stolta dver.

Det finns bland mottagande linder nagra som é&r
problematiska. Thailand och Férenade Arabemiraten
ar inga demokratier, men svensk krigsmaterielexport
behdver ocksa ta hinsyn till svenska utrikespolitiska
intressen i stort. Gamla avtal maste fullf6ljas, och dven
diktaturer kan bidra till att uppritthalla den
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internationella réttsordningen. Det &r darfor som det
alltid méaste goras en sammanvégning av olika intres-
sen nér beslut som exporttillstdnd ges.

Jag vill ocksa paminna om att Sverige sedan ett an-
tal &r har ett av de mest rigordsa systemen for kontroll
av exporten. Vi har Exportkontrollrddet, som ger riks-
dagens partier en unik mojlighet att sjdlva granska hur
exporten gér till. Vi har ocksd numera ett system for
efterkontroller som gor att ISP kan besdka de lander
som kdper vapen av oss for att sékerstilla att svenska
vapen inte kommer pé villovégar.

Fru talman! Finns det da inte ytterligare nadgot som
Sverige bor gora for att f4 en dnnu béttre handel med
krigsmateriel? Jo, jag vill uppméarksamma tva forslag
som Miljopartiet och Vénsterpartiet har fort fram. Jag
forstar att det kan kénnas dverraskande att jag som mo-
derat nu kommer med berdm till de tva partier som jag
annars brukar har svart att komma Overens med, men
forslagen ér bra och bor tas om hand.

Det forsta géller frdgan hur vi ska géra med auto-
noma vapensystem. Miljopartiet vill att det ska vara ett
totalforbud, vilket jag tycker kdnns négot dverdrivet.
Men det som man kan se i krigets Ukraina &r hur otro-
ligt snabbt den tekniska utvecklingen gér, och vi vet att
Al kommer att vara integrerat i all teknologi i framti-
den.

Det finns internationella konventioner for alla va-
pentyper, och vi behdver detta dven for de ménga olika
typer av dronare som nu utvecklas. Dessa kommer att
ha — eller kanske redan har — navigationssystem som
ar Al-styrda. Al-systemen kommer ocksa att kunna
vilja mal sjélva.

Vi ska inte séga absolut nej till denna utveckling,
men vi méste veta vad som &r en etiskt godtagbar an-
vandning av Al-styrda vapen.

Det andra &r att jag haller med vannerna i Milj6par-
tiet och Vansterpartiet om att vi d&ven behover intres-
sera oss mer for vapenimporten. Det dr i forsta hand
inte de etiska problemen som jag da ténker pa, for Sve-
rige kdper inte vapen fran fortryckarregimer. Daremot
ar vapensystem i dag sa avancerade att de ofta bestar
av komponenter och delkomponenter producerade i
hela virlden. Samma sak géller de unika metaller som
anvénds 1 komponenterna.

Exempelvis ska Sverige nu skaffa sig en egen for-
maga att slass med drénare. Men det vi vet om dronar-
teknik i vérlden ar att det framst &r kinesiska foretag
som producerar sadan. Det vore ju olyckligt om Sve-
rige for sitt forsvar blev beroende av kinesisk tek-
nologi.

Jag ser fram emot en fortsatt diskussion pa dessa
omraden under nésta mandatperiod.

Anf. 111 MORGAN JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tinkte stilla en fraga pa samma
tema som vi har replikerat om hér tidigare i dag, ndm-
ligen vapenexporten till Israel.

Sverigedemokraterna har sagt att Sverige ska
Oppna for storskalig vapenexport till Israel. D& vet vi
att utvecklingen i den fragan just nu &r att



Internationella brottmélsdomstolen beddmer att Ben-
jamin Netanyahu och den israeliska regeringen har
gjort sig skyldiga till brott mot minskligheten och
krigsbrott. Internationella domstolen slar fast att man
maste vidta atgérder for att det som sker inte ska leda
till folkmord. Man har anvént svilt som vapen. Det
handlar om minst 70 000 doda 1 Gaza, varav 20 000
barn, och 80 procent av omradet dr jdmnat med mar-
ken.

Enligt min uppfattning skulle det vara helt orimligt
for ett land som Sverige att ta det hir steget. Nar vél-
digt manga lander 1 stéllet diskuterar hur man ska 6ka
pressen pa Israel att leva upp till internationell rétt —
det finns ett antal ldnder som pa olika sdtt minskar eller
stoppar sin export av krigsmateriel — ska alltsd Sverige
gd 1 andra riktningen? Det skulle vicka enormt inter-
nationellt uppseende.

Nu ar vi i ett lage dar Sverigedemokraterna &r
storsta parti pa er kant. De gor ansprdk péd tunga mi-
nisterposter som justitieminister, utrikesminister och
forsvarsminister. De har vil slippt kravet pa statsmi-
nisterposten, men de andra vill de alltsé ha, och det kan
mycket vl bli sa att de kommer att fa det.

Da dr min fraga: Om nu hdgern skulle vinna valet
till hosten, kan da Stefan Olsson garantera att det inte
blir ndgon vapenexport till Israel vid en sddan valut-
gang?

Anf. 112 STEFAN OLSSON (M) replik:

Fru talman! Jag kan inte garantera detta eftersom
jag endast dr en ledamot av 349. Dessutom har vi val i
host, och jag vet inte ens om jag blir atervald. Jag tror
att jag har en god chans, men jag kan inte garantera att
jag blir atervald. Det blir alltsa svart for mig att komma
med ett sddant 16fte.

Sedan géller det vad Moderaterna har
for uppfattning i den sakfrdga som ledamoten Johans-
son undrar dver, ndmligen exporten till Israel. Mode-
raterna har inte ndgon uppfattning om huruvida vi ska
oka den eller inte. Det dr ndmligen en fraga som Sve-
rigedemokraterna driver, och jag &r inte riktigt palast
pa vad Sverigedemokraterna vill. Jag har bara tagit del
av ledamoten Giertz anférande om detta. Det &r den
enda kdnnedom jag har.

Jag tror att ledamoten maste ta de hér fragorna till
just Sverigedemokraterna for att ytterligare utrona ska-
len. Det har ju forekommit i debatten nu. Men det ar
svart for mig att forsvara ett annat partis politik.

Var instéllning nar det géller just hur beslut om ex-
porttillstdnd ska ga till &r att de foretag som vill sélja
till andra linder ska fa en rittssdker provning av
svenska myndigheter. Det handlar alltsé inte om att
Sverige ska ta kontakt med hela virldens ldnder for att
sdlja s& mycket vapen som mojligt. Vi gor det nér det
géller vissa stora forsvarsprojekt, till exempel de stora
flygprojekten. Didr vet jag att Sverige agerar véldigt
aktivt. Men i 6vrigt har Sverige ingen aktiv politik nér
det géller att silja till hela vérldens ldnder. Det tycker
jag ér en bra regel. Foretagen ska hitta sin egen mark-
nad.
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Anf. 113 MORGAN JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Det &r ju inte Stefan Olsson personli-
gen jag fragar, utan jag fragar honom som partiforetra-
dare. Kan han som foretrddare for Moderaterna garan-
tera att Sverigedemokraterna inte far sin vilja igenom
om de skulle f4 detta inflytande &ver svensk politik till
hosten om hdgern skulle vinna valet.

Saken ar den att det dr precis dessa poster — utri-
kesministerposten, forsvarsministerposten och justitie-
ministerposten — &r precis vad Sverigedemokraterna &r
ute efter, och dessa poster viktiga nér det handlar om
beddémningar av vilka linder man ska exportera vapen
till eller inte. Detta vet jag; jag ansvarade ju sjélv for
de hér fragorna i néstan atta ar.

Vi har en myndighet, ISP, som gor en preliminér
beddmning. Men i tveksamma fall, nédr ISP:s general-
direktdr behover politisk vigledning i ett konkret fall,
lyfts fragan till regeringen.

Det kan alltsd mycket vil bli en sverigedemokra-
tisk minister som ska bereda frdgan om huruvida man
ska exportera vapen till Israel eller inte. Det ar darfor
som den hir fragan r extremt relevant.

Men jag uppfattade Stefan Olssons svar pa min
fréga som att han inte kan garantera att Sverigedemo-
kraterna inte far sin vilja igenom hér. Det forstar jag
mycket vél, for Sverigedemokraterna dr sa mycket
storre &n ni andra partier som eventuellt ska ingé i en
sddan regering. Det ér klart att Sverigedemokraterna
kommer att vara oerhdrt tunga i en sddan regering.

Jag dr mycket bekymrad och oroad &ver vilka sig-
naler det skulle sdnda till omvérlden om Sverige plots-
ligt skulle vinda i den hér fragan — fran att forsoka sétta
press pa Israel att leva upp till internationell ratt till att
plotsligt borja bevdpna dem. Da kan alltsa svenska va-
pen eventuellt anvéndas for de krigsbrott som Israel nu
anklagas for. Det vore en fruktansvard situation att for-
sdtta Sverige 1.

Anf. 114 STEFAN OLSSON (M) replik:

Fru talman! Det stimmer. Ledamoten Johansson
har ritt. Jag kan inte garantera honom att Sverigede-
mokraterna inte kommer att f4 ndgon sirskild minister-
post. Vid en seger for den hogra sidan i politiken kom-
mer detta att goras upp i forhandlingar pa partiledar-
niva, dér jag inte kommer att vara med.

Men om Socialdemokraterna gor ett bra val till-
sammans med sina samarbetspartier kommer ledamo-
ten Johansson formodligen att ha ett stort inflytande i
partiledningen, eftersom han har en bakgrund som mi-
nister och nu dven dr Socialdemokraternas utrikespoli-
tiska talesperson och — antar jag — 4r en god vén till
partiledaren.

Kan ledamoten Johansson, om Socialdemokraterna
skulle bilda regering till exempel med Vénsterpartiet,
garantera att Vénsterpartiet inte far nagot inflytande
over svensk krigsmaterielexport? Kan ledamoten Jo-
hansson forsdkra Sverige att ledamoten Hékan Sven-
neling, till exempel, inte blir férsvarsminister, utrikes-
minister eller justitieminister? Kan ledamoten Johans-
son garantera detta?
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Nej, det tror jag inte att han kan. Och han har tyvérr
inte nadgon replikratt.

Anf. 115 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman! Regeringen beskriver propositionen
som ett steg mot ett modernt och anpassat regelverk for
krigsmateriel. Men fragorna vi maste stélla oss dr: Mo-
dernt for vem? Anpassat for vad?

For Viénsterpartiet dr svaret tydligt. Ett modernt re-
gelverk maste och borde utgé fran att vi vill ha folkrétt,
ménskliga rattigheter och demokrati. Regelverket
maste sétta tydliga granser for svensk vapenexport och
inte 6ppna for nya undantag och nya uppluckringar.

Vi lever i en tid av krig, upprustning och dkad osé-
kerhet. Just ddrfor maste Sverige vara en trovardig rost
for fred, nedrustning och respekt for internationell rétt.
Da duger det inte att samtidigt mdojliggora export av
krigsmateriel till auktoritira regimer och till stater som
begér allvarliga krankningar av ménskliga rattigheter.

Vapenhandel — mina vénner — &r inte vilken handel
som helst. Den é&r politisk, och den fér direkta konse-
kvenser for ménniskors liv och sékerhet. I var motion
foreslar vi darfor att riksdagen ska avslad regeringens
forslag om dndring i lagen om krigsmateriel. Och vi
sdger nej till Sveriges anslutning till avtalet om export-
kontroll pa forsvarsomradet. Vi vill i stillet se skérpta
riktlinjer dar brott mot folkritten, omfattande krénk-
ningar av ménskliga rittigheter och export till icke-de-
mokratier utgdr ovillkorliga hinder for export, &ven nér
det giéller foljdleveranser.

Vi menar vidare att regeringen maste aterkomma
med en strategi for att stoppa vidareexport av svensk
krigsmateriel i strid med svenskt regelverk. Vi har ty-
varr under det senaste aret sett exempel pé till exempel
hur svensk krigsmateriel letat sig vidare till krigets Su-
dan.

Pa samma sétt behover exportkontrollen nar det
géller produkter med dubbla anvindningsomraden
skérpas ytterligare, for dven dar finns det exempel pa
att saker har letat sig vidare. Mgjligheten att reglera
importen av krigsmateriel maste ocksa ses dver. Det
handlar helt enkelt om att bygga ett ansvarsfullt regel-
verk 6ver hela kedjan.

Forutom ny lagstiftning debatterar vi den éarliga
skrivelsen om vapenexport. Regeringens skrivelse vi-
sar att Sveriges vapenexport fortsatt befinner sig pa hi-
storiskt hog niva. Ar 2025 exporterade svenska foretag
krigsmateriel till ett virde av 28 miljarder kronor. Det
ar 1 paritet med resultatet aret dessférinnan, och det ar
bland de hogsta beloppen ndgonsin nir det géller den
exporten.

Bland koparna av svenska vapen under forra aret
aterfinns en rad diktaturer, krigférande stater och lan-
der som begar allvarliga och omfattande brott mot
ménskliga réttigheter. Vi aterfinner dér dven lander
som har tagit stora steg tillbaka i demokratiutveckl-
ingen och dir vi ser att vald och forfoljelse av minori-
teter och politisk opposition okar.

50

De storsta mottagarna av svensk vapenexport un-
der 2025 var USA f6ljt av Ungern. Dessa tva landers
demokratiska status &r problematisk, om man séger sa.

Det gar inte att, som utrikesministern gor, deklarera
att demokratiska vérderingar ska vara kérnan i svensk
utrikespolitik samtidigt som man viker ned sig for Tur-
kiets patryckningar om bland annat vapenexport for att
slappa igenom ett svenskt medlemskap i Nato.

Nu riskerar vi att fatta beslut som ytterligare groper
ur var lagstiftning.

Jag laste precis ett pressmeddelande om att utrikes-
ministern nu ska resa till gulflinderna Saudiarabien,
Qatar och Forenade arabemiraten.

Det ar just sa som ledamoten Olsson var inne pa.
80 procent dr i stort sett oproblematiskt, men ungefar
20 procent av var export ér ytterst problematisk i flera
delar.

Fru talman! Vara foljdmotioner nér det giller de
tvd drenden som vi nu debatterar fokuserar extra
mycket pa den svenska vapenimporten. Tack vare riks-
dagens utredningstjénst, RUT, har vi fatt fram de forsta
offentliga sammanstillningarna av vapenimportens
omfattning och fran vilka ldnder Sverige importerar
vapen.

Denna fragestdllning blir allt viktigare i tider av
okad oro och dé vi politiker bestdmt oss for att stiarka
det svenska forsvaret. Det gor att vi under de kom-
mande aren kommer att importera fler vapen till Sve-
rige 4n vad vi har gjort tidigare.

Vad ér det da som ér politiskt relevant med vapen-
importen? Det forsta handlar om varifran vi importe-
rar. Om Sverige importerar fran linder som ar tvek-
samma demokratier riskerar vara kdp att understddja
en radande ordning och dérigenom att bidra negativt.
Det andra handlar framf6r allt om leveranskedjor och
leveranssikerhet.

I en tid med 6kade globala spanningar riskerar in-
kop fran lander ldngre ifran oss, dven demokratier, att
innebédra 6kade utmaningar nér det géller reservdelar
och dylikt. Det handlar &ven om andra aspekter: Vad
ar sannolikheten att vi blir prioriterade for leveranser
eller att leveranser till oss prioriteras ned vid en even-
tuell krigssituation?

Vad visar da véra rapporter? Jo, de visar att bland
de undersokta ldnderna ar Sverige tillsammans med
Finland undantagen pa sa sitt att de helt saknar lag-
stiftning hér. Nio av elva undersdkta ldnder — flera av
dem dr Natomedlemmar — har ndgon form av lagstift-
ning om vapenimport. De flesta har generdsa undantag
for ldnder inom EU.

Négot annat som de hér rapporterna visar ér att vart
beroende av USA iér stort. En tredjedel av vér vapen-
import under det senaste decenniet var fran USA.

Detta gor att Sverige helt enkelt behdver reglera
vapenimporten. Vi behdver ha ett regelverk motsva-
rande regelverket for vapenexporten — med politisk in-
syn och styrning. Det bor dven vid vapenimport vara
forbjudet att handla med 14nder som bryter mot mansk-
liga réttigheter och mot demokratiska regler dé det ris-
kerar att leda till 6kat inhemskt fortryck i dessa lander.



Vi behdver en ny lagstiftning som givetvis inte ska
vara alltfor byrékratisk och utgora ett hinder for For-
svarsmakten att samarbeta med for Sverige narstdende
lander. Detta behover inte bli ett problem i och med att
flera likasinnade ldnder har nagon typ av reglering i
dag. Den franska lagstiftningen tar till exempel sikte
pa import frn ldnder utanfor EU till Frankrike. Det
kan vara en modell ocksa for en svensk lagstiftning.

Var lagstiftning om vapenexport ar 1dngtifran per-
fekt, men det finns 4nd4 ett visst matt av politisk styr-
ning och ansvarstagande vid vapenexport. Det dr rim-
ligt att politiken tar motsvarande ansvar nar det géller
vapenimport. Det skulle ocksa kunna g att inrétta ett
liknande rad som Exportkontrollradet fast for vapen-
import, kopplat till Férsvarets materielverk, FMV. Jag
tycker att det vore ett rimligt sitt att fa till den politiska
styrningen ver vapenimporten. Vi vill helt enkelt att
vart forslag om vapenimport ska utredas.

Fru talman! Situationen i Libanon, i Gaza och pa
Vistbanken ar en mardrom. Det dr svélt och dod. Det
ar barn som dor.

Nu har kriget mellan USA, Israel och Iran pa nytt
tagit fart efter att fredsférhandlingarna havererat. Vér
vérld har helt enkelt misslyckats att agera. En blind till-
tro till Netanyahus hdgerextrema regering har lett till
den punkt dér barn dor och extremismen frodas.

FN har géng pa géng vidjat utan att virldsledare
har lyssnat — sérskilt inte Israels regering. I stillet har
den egna makten for Netanyahu satts framfor ménsk-
ligt liv och fred. Det har lett till att det nu pagér pro-
cesser mot honom och mot Israel i de bada domsto-
larna ICJ och ICC om brott mot folkritten.

Fru talman! Det har visat sig att Sverige under de
senaste aren har bade importerat vapen fran Israel och
exporterat vapen till Israel. Nér det giller den import
som sker ar det Israels storsta vapentillverkare Elbit.
Elbit har i sin marknadsforing varit tydliga med att de-
ras system dr sa kallat battle proven, alltsé testat i krig,
testat pa palestinier.

Den svenska Forsvarsmakten tecknade i oktober
2023, mitt under bombningarna av Gaza, ett langt avtal
med Elbit om ett s kallat ledningssystem. Totalt har
vapenimporten fran Israel uppgatt till nairmare en halv
miljard det senaste decenniet, en siffra som &dr betydligt
hogre &n jag trodde.

Sa ser det ut om vi inte har regleringar som funge-
rar, och det riskerar att bli &nnu hogre framdver.

Att mot den bakgrunden exportera krigsmateriel
och ha militért samarbete och kontakter med Israel blir
ett indirekt stod till det folkmord som vi har sett paga
framfor vara 6gon. Vénsterpartiet anser att alla militira
kontakter med Israel omgéende ska avbrytas. Avtalet
med det israeliska vapenforetaget Elbit méste hévas.
Vi borde ocksa stoppa transporter av krigsmateriel till
Israel genom Sverige. Omvérlden borde klara av att
lagga ett vapenembargo mot Israel sa att all vapenex-
port fran EU-ldnder kan stoppas.

Vinsterpartiet anser vidare att den svenske militi-
rattachén i Tel Aviv i Israel méste kallas hem. Det om-
fattande utbyte som pégér mellan det svenska forsvaret
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och den israeliska armén maste stoppas. Sverige ska
inte vara ett land som indirekt stoder dodandet av
oskyldiga civila. Vi har ett ansvar for det, och domsto-
len ICJ pétalat att vi har det.

Sverige och det internationella samfundet har stora
mojligheter att agera mot Israels ockupation av Pales-
tina. Att stoppa vapentillforseln &r ett effektivt sitt att
satta betydligt storre press pa Israels hogerextrema re-
gering.

Fru talman! Sverige ska inte bidra till att bevdpna
fortryck eller undergrava folkrétten. Om vi menar all-
var med att std upp for demokrati, fred och méanskliga
rattigheter maste det ocksé mérkas i var exportkontroll.
Darfor bor riksdagen avsla propositionen i de delar
som luckrar upp regelverket och i stillet stdlla sig
bakom de forslag som vi lyfter fram i var motion.

Med detta vill jag yrka bifall till reservation 1 och
31 UU18, drendet om ett nytt regelverk, och bifall till
reservation 4 1 UU9 gillande den érliga skrivelsen om
vapenexport.

Anf. 116 KERSTIN LUNDGREN (C):

Fru talman! Det later som en bred utrikespolitisk
debatt ndr man lyssnar pa de tidigare inldggen!

Det hér handlar, aterigen, om den strategiska ex-
portkontrollskrivelsen fran regeringen och den nya
lagstiftningen. I det har fallet vill jag vara tydlig med
att svensk sdkerhet och Sveriges forsvar dr intressen
som vi inte &r beredda att offra. Det gér for var del all-
tid forst nér det géller exportkontroll, kop och forsilj-
ning av krigsmateriel.

Vi stod tillsammans med andra bakom den nya lag-
stiftningen fran 2017 som byggde pa den sa kallade
KEX-utredningen, som da uppdaterade regelverket. I
det fallet var det solklart att export inte far ett ja om det
inte finns ett forsvars- eller sédkerhetspolitiskt intresse
i botten. Sedan far det inte strida mot svenska internat-
ionella forpliktelser eller utrikespolitiken i vrigt.

Till den bild som fanns lade vi att man bland de
villkorliga hindren maéste ta sérskild hénsyn till om det
mottagande landet respekterar minskliga rattigheter.
Aven statens demokratiska status utgor ett centralt vill-
kor for tillstdndsgivningen.

Det ar klart att det &r ndgonting som alltjimt ska
provas. Men vi befinner oss i ett helt nytt ldge. Sedan
2017 har vi hamnat i en ny realitet. Rysslands brutala
angreppskrig mot Ukraina har fordndrat l4get, och om
det tidigare fanns en debatt om den svenska forsvars-
industrin och vérdet av en svensk forsvarsindustri tror
jag att de flesta har sett vdrdet av en sadan i dag.
Svensk forsvarsindustri har en stor betydelse for Sve-
riges sdkerhet och for Sveriges forsvar men ocksé for
Sveriges utrikespolitiska rost, inte minst sedan vi blivit
medlemmar i Nato.

Det &r klart att medlemskapet i Nato ger nya forut-
sattningar och fordndrar hur vi ska forhélla oss till véra
allianspartner. En uppdatering av lagstiftningen var av
det skélet nodvéndig. Vi vilkomnar den, och vi tycker
ocksa att det dr bra med det avtal som traffas, for vil-
digt mycket av det vi just nu behover ar en forstérkning
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av produktionskapacitet och ett samarbete for att sikra
att vi klarar att mota de utmaningar som var siakerhet
och Europas sékerhet star infér. Da maste vi verkligen
sakerstélla att det blir en klok utveckling pa det hir
omradet med ett regelverk och en tillimpning som gor
att vi kan samarbeta och utveckla mycket snabbare &n
vad vi har klarat s& hér langt. Det r en av de erfaren-
heter som vi har gjort.

I den sé kallade KEX-utredningen diskuterade man
ocksé, som jag minns det, om vi kan exportera till ett
land i krig. Rétten att forsvara sig var sjdlvklar, men
nér fragan om att stétta Ukraina kom upp i debatten hér
i Sverige var det ju frén borjan en fraga om hur vi
skulle forhalla oss, och det har hela tiden legat med lite
grann hur vi ska forhélla oss till eskalering och sa vi-
dare.

Har ar det jattetydligt: Vi samverkar forsvarsméss-
igt och produktionsmissigt. Leverans av svensk for-
svarsforméga och krigsmateriel har i flera fall haft en
avgorande betydelse for Ukraina. Det sidger ndgonting
om den nya verklighet som vi méste ta in och forhélla
oss till. Fran var sida ser vi darfor att det har ar nod-
véndiga fordndringar i lagstiftningen, och jag vill yrka
bifall till utskottets forslag i betdnkande UU18 om ett
modernt och anpassat regelverk for krigsmateriel. Vi
far se hur ldnge detta regelverk kommer att klara sig
innan nésta forandring kravs!

Nir det slutligen géller den strategiska exportkon-
trollen finns det utmaningar som jag vill uppmérk-
samma kammaren pd, och det ar nér vi har export av
produkter med dubbla anvindningsomraden. De kan
verka vildigt harmldsa eftersom de gar till civila fore-
tag, men ibland uppkommer fragan: Finns det civila
foretag 1 alla lander? Eller &r det sé att i vissa lander
har alla civila foretag ocksa en skyldighet att leverera
till den militdra formagan?

I det hér laget ar det inte minst viktigt att titta pa
Kina, som faktiskt i mangt och mycket levererar till
Ryssland och det angreppskrig som pagar mot
Ukraina. Dér finns det all anledning att se upp.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betédn-
kande UU9.

Anf. 117 JACOB RISBERG (MP):

Fru talman! Vi debatterar i dag tva viktiga betén-
kanden om strategisk exportkontroll och ett nytt regel-
verk for krigsmateriel. Det ar tekniska rubriker. I sjdlva
verket handlar detta om nagot mycket storre. Det hand-
lar om vilka vi dr som land. Det handlar om huruvida
svensk politik bidrar till fred eller till konflikt. Det
handlar om hur vi férsvarar demokrati och méanskliga
rattigheter i en tid da de globalt &r under press.

Miljopartiet star bakom ett starkt svenskt totalfor-
svar. Vi star bakom stddet till Ukraina, men vi star inte
bakom ett system dér svensk krigsmateriel riskerar att
hamna i hinder som undergriver just de vérden vi sé-
ger oss forsvara.

Fru talman! Regeringen beskriver dagens system
som ansvarsfullt, men verkligheten visar ndgot annat.
Under 2025 exporterade Sverige krigsmateriel for 6ver
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28 miljarder kronor till 61 liander. Bland mottagarna
finns stater med allvarliga brister i demokrati och
ménskliga rittigheter, som Saudiarabien, Forenade
Arabemiraten och Thailand.

Det hér dr inte en marginalfraga. Det &r inte enstaka
avsteg. Det hér ar ett monster som visar att demokrati-
kriteriet som infordes 2018 inte rdcker. Miljopartiets
slutsats dr darfor tydlig: Vi behover gé fran ett urvatt-
nat kriterium till ett faktiskt forbud mot export av
krigsmateriel till diktaturer, krigférande linder och
lander som begér allvarliga och omfattande krénk-
ningar av minskliga rattigheter. Detta forbud maste
omfatta dven foljdleveranser, annars blir det inte ett
forbud utan ett kryphalssystem.

Fru talman! Lat oss vara konkreta. Under 2025 ex-
porterade Sverige krigsmateriel for 6ver 400 miljoner
kronor till Thailand. Samtidigt finns militira spén-
ningar i regionen, och landet har genomfort luftan-
grepp mot Kambodja. Det verkar som om svenska Gri-
penplan anvindes. Detta illustrerar en central brist,
niamligen att konfliktkriteriet inte tillimpas tillrackligt
strikt.

Forenade Arabemiraten &r ett land som pekas ut
som en aktor i en av vérldens vérsta humanitéra kata-
strofer, kriget i Sudan, genom sitt stdd till stridande
parter. Anda fortsitter svensk vapenexport till Fore-
nade Arabemiraten.

Regeringen hévdar att exporten till Israel har stop-
pats — samtidigt som foljdleveranserna fortsétter. Detta
visar tydligt att man med gamla tillstdnd och tekniska
definitioner i praktiken kan kringgé politiska beslut.
Det &r inte forenligt med en trovirdig utrikespolitik.

Fru talman! Jag vill d&ven uppehélla mig en stund
vid produkter med dubbla anvidndningsomréden. I en
tid av snabb teknikutveckling handlar exportkontroll
inte ldngre bara om vapen. Det handlar om Al-system,
overvakningsteknik och avancerad elektronik.

Regeringens egen skrivelse visar att exporttillstand
av produkter med dubbla anvdndningsomraden ges till
militdra aktorer i ldander som Saudiarabien, Forenade
Arabemiraten, Qatar och Thailand. Detta vicker en av-
gorande frdga: Bidrar Sverige indirekt till overvak-
ning, repression eller militér upptrappning? Miljopar-
tiets svar dr att risken &r uppenbar. Darfor vill vi se en
ny utredning som skérper kontrollen, sirskilt nér det
giller export till militdra slutanvéndare och auktoritira
stater. Massovervakningsteknologi ska inte exporteras
till regimer som forfoljer oppositionella. Det dr en
sjalvklar princip.

Fru talman! Regeringens skrivelse om vapenexpor-
ten under 2025 ar detaljerad men smal. Den fokuserar
pa teknik, regelverk och Rysslands krig mot Ukraina.
Det dr viktigt, men det rdcker inte. Vi lever i en tid dér
den globala demokratin backar, autokratiseringen dkar
och antalet vipnade konflikter véxer. Organisationer
som Freedom House och V-Dem pekar pa en langvarig
negativ utveckling, men det speglas inte tillrdckligt i
regeringens analys. Det dr ett problem eftersom ex-
portkontrollen &r djupt politisk. Den kan inte reduceras
till en administrativ process. Den maste utgd fran



demokratiutveckling, ménskliga réttigheter, folkrétt
och konfliktrisker. Dérfor vill Miljopartiet att rege-
ringens arliga skrivelse breddas.

Fru talman! L&t oss ga vidare till regeringens pro-
position om ett nytt regelverk for krigsmaterielexport.
Det finns delar som &r positiva, men i flera centrala av-
seenden gér regeringen i fel riktning. I stéllet for att
kontrollen stérks riskerar forslagen att 6ppna for upp-
luckring. Det géller sérskilt de nya beddmningsgrun-
derna och synen pa samverkan med allierade. Rege-
ringen ger intryck av att export till allierade i princip
ska anses acceptabel, men verkligheten &r mer kom-
plex. Allierade stater agerar inte alltid i linje med folk-
ritten. Vi har sett det tidigare — i Irak, Syrien, Venezu-
ela och andra konflikter. Darfér méste varje export
provas sjélvstiandigt. Sverige ska fora sin egen utrikes-
politik, inte outsourca den.

Fru talman! En annan avgdrande fraga &r risken for
vidareexport. Gripenaffiren med Thailand illustrerar
problemet. Det fanns varningar om att teknologi skulle
kunna spridas vidare till Kina och i forlangningen till
Ryssland. Andd godkiindes exporten. Det #r inte ac-
ceptabelt. Exportkontrollen kan inte stanna vid den
formella mottagaren. Den méste ocksa véga in var ma-
terielen kan hamna i nésta steg. Miljopartiet vill darfor
att risken for vidareforing alltid ska inga tydligt i prov-
ningen — annars riskerar Sverige att indirekt stéirka ak-
torer som stér i konflikt med véra egna sikerhetsintres-
sen.

Fru talman! En ofta forbisedd frdga ar import av
krigsmateriel. Sverige gor nu en historisk upprustning.
Vi kommer att bli alltmer beroende av materiel frén
andra lidnder. Det skapar langsiktiga beroenden som
kan fa politiska konsekvenser. Vi har redan sett exem-
pel dar exportfragor kopplas till politiska krav, som i
relationen till Turkiet och Nato. Liknande situationer
kan uppsté kring import. Trots detta saknas ett tydligt
regelverk. Miljopartiet vill darfor att en utredning till-
sdtts for att skapa ett modernt system dven for import.

Fru talman! Regeringens forslag om en ny sekre-
tessbestimmelse dr ocksa problematiskt. Den &r otyd-
lig, den saknar tidsgrins och den tar inte hdnsyn till
kritiken fran remissinstanser och Lagradet. Vi siger:
GOr om, gor rétt! Detsamma géller avtalet om export-
kontroll pa forsvarsomradet. Att effektivisera samar-
betet i Europa dr viktigt, men det far inte ske péa be-
kostnad av svensk lagstiftning. Det aktuella avtalet be-
griansar mdjligheten att stoppa export till tredjeland
och snévar in grunderna till nationella sdkerhetsintres-
sen. Men svensk exportkontroll handlar om mer 4n sa;
den handlar om demokrati, méinskliga réttigheter och
fred. Darfor séger vi nej.

Fru talman! Krigsmaterielexport &r inte vilken
fraga som helst. Den é&r i sin kdrna moralisk och poli-
tisk. Varje beslut vi tar kan fa konsekvenser langt bor-
tom Sveriges granser. Det kan handla om liv och déd,
om frihet och fortryck, om krig och fred.

Miljopartiet vill se ett tydligt exportforbud till dik-
taturer och krigforande stater, skérpt kontroll av pro-
dukter med dubbla anvdndningsomraden, en starkare
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provning av vidareexport, ett regelverk dven for import
och en exportkontroll som tar sin utgangspunkt i de-
mokrati och méinskliga rittigheter. Vi menar att det &r
fullt mojligt att kombinera ett starkt forsvar med en
stark vardegrund.

Fru talman! Sverige ska inte bara vara en séker-
hetspolitisk aktor. Vi ska vara en trovérdig rost for
fred, folkrédtt och ménskliga réttigheter. Med det vill
jag i betdnkande UU9 yrka bifall till reservation num-
mer 6 och i betidnkande UUIS till reservation num-
mer 2.

Anf. 118 JAMAL EL-HAJ (-):

Fru talman! Detta &r formodligen mitt sista anfo-
rande med anledning av ett utrikespolitiskt betén-
kande. Jag vill anvinda denna stund for att tala om min
motion men ocksd om ndgot som &r stdrre dn partipo-
litik, stdrre 4n mandatperioder och storre 4n véra dag-
liga politiska motséttningar. Jag vill tala om vart an-
svar som méanniskor.

Palestiniernas situation beror inte p& en naturkata-
strof. Den ér inte ett 6de. Den ir ett resultat av politiska
beslut och av ockupation, fordrivning och ett systema-
tiskt fornekande av ett folks grundldggande réttigheter.

Sedan 1948, da 6ver 750 000 palestinier fordrevs i
det som kommit att kallas al-nakba, har generation ef-
ter generation vuxit upp i flyktinglager, under militdr
kontroll eller i exil. Efter 1967 ars krig inleddes en ock-
upation av Vistbanken, Gaza och 6stra Jerusalem. Den
bestar fortfarande. Miljontals ménniskor har levt hela
sina liv utan frihet, utan sjilvbestimmande och utan
den trygghet som vi hér i denna kammare tar for given.

Sverige har under lang tid statt upp for palestinier-
nas réttigheter. Sverige har bidragit med humanitért bi-
stand. Sverige har stéttat FN:s resolutioner, som erkén-
ner palestiniernas réttigheter. Sverige har erként staten
Palestina.

Men jag maste fraga: Vad &r virdet av detta stéd
om vi, medan ett folkmord pagar, samtidigt fordjupar
militdra samarbeten med den stat som upprétthaller
ockupationen? Vad &r vérdet av vara ord om de inte
foljs av handling? Vad &r virdet av att ge med den ena
handen om vi samtidigt tar med den andra?

Palestina &r i grunden ett rikt land. Hav ockupat-
ionen! D4 kan palestinierna klara sig sjélva. De beho-
ver inget bistdnd. De behdver frihet, mojligheten att
anvinda sina resurser och ritten att bygga sin egen
framtid.

Den 25 oktober 2023 ingick Sverige genom For-
svarets materielverk ett tiodrigt ramavtal med det
svenska dotterbolaget till Elbit Systems, som ar Israels
storsta vapentillverkare. Samtidigt fortsatte vérlden att
bevittna en katastrof i Gaza som saknar motstycke i var
tid.

FN-experter, manniskoréttsorganisationer och
folkrittsjurister har upprepade génger varnat for ut-
vecklingen och krévt att stater upphdr med vapenex-
port och militért stdd sa ldnge allvarliga brott mot in-
ternationell rétt pagar.
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Fru talman! Det som har skett i Gaza &r inte bara
en humanitar katastrof. Det &r ett moraliskt test for hela
vérlden. Tusentals familjer har utpldnats. Hundratals
journalister har mdrdats. Barn har begravts under ras-
massor. Sjukhus, skolor, universitet och bostadsomra-
den har forstorts. En stad med tusentals ar av historia
har forvandlats till ruiner.

Bakom varje siffra finns ett ansikte. Bakom varje
ansikte finns ett namn. Bakom varje namn finns en fa-
milj som aldrig kommer att bli hel igen. Det dr svért att
hitta en palestinier som inte har forlorat en bror, en sys-
ter, en kusin, en vin eller en annan néra anhorig. Nés-
tan varje palestinsk familj bér pa en beréttelse om for-
lust, sorg och separation.

Jag har métt palestinier som inte langre réknar sina
doda, eftersom de blivit for manga. Jag har mott mén-
niskor som bér nyckeln till ett hus som inte lingre finns
kvar. Jag har moétt fordldrar som fortfarande véantar pa
barn som aldrig kommer hem.

Traumat stannar inte vid Gazas grénser. Det foljer
ménniskor till flyktingldgren i Libanon, till ldgenheter
i Europa, till samhéllen &ver hela vérlden. Det ar ett
kollektivt sr som har forts vidare frén generation till
generation.

Fru talman! Jag skdms som ménniska. Jag skdms
Over att manga i denna kammare har valt att se pales-
tiniernas lidande som mindre viktigt, mindre akut eller
mindre verkligt &n andras. Jag skdms Gver partier som
med ritta forddmde Hamas men samtidigt har varit
ovilliga att med samma tydlighet fordoma ockupat-
ionen, bosédttningarna, folkmorden och de dvergrepp
som palestinierna dagligen utsétts for savél i Gaza som
pa Vistbanken och i Libanon.

Jag skams Over att en partiledare for ett svenskt
parti s6kte och var néra krafter inom den israeliska ex-
tremhdgern samtidigt som Gaza brann. Jag skdms 6ver
tystnaden infor bosdttarvaldet pa Vistbanken. Jag
skdms over tystnaden nér kristna och muslimska pales-
tinier forlorar sina hem, sin mark och sina framtids-
drommar.

Mest av allt skdms jag over att folkrétten alltfor
ofta behandlas som en princip som géller vissa, inte
alla. For mig &r saken enkel: Antingen géller folkrétten
alla ménniskor, eller sa géller den ingen. Antingen &r
varje barns liv lika mycket vért, eller sa har vi 6vergett
sjdlva grunden for var mansklighet.

Fru talman! Historien kommer att fraga inte bara
vad vi gjorde. Den kommer ocksa att fraga vad vi sdg
och valde att ignorera. Den kommer att friga vilka liv
vi sorjde och vilka liv vi gjorde osynliga. Den kommer
att frdga om vi stod upp for principer nar det kostade
néagot, eller om vi bara foérsvarade dem nér det var be-
kvamt.

Darfér uppmanar jag regeringen att verka for ett
militdrt embargo mot Israel och att upphéra med all
vapenexport och import och alla militdra samarbeten
tills den israeliska regeringen fullt ut respekterar inter-
nationell rétt och folkréttens grundldggande principer.

Det dr inte en fraga om att vara for eller emot ett
folk. Det &r en friga om att vara for eller emot
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ménskliga réttigheter, for eller emot folkrétten, for el-
ler emot ménniskovirdet. For mig finns bara ett moj-
ligt val.

Fru talman! Nér denna ockupation en dag tillhor
historien kommer ingen att fraga vilket parti vi repre-
senterade. Ingen kommer att fraga vilka taktiska dver-
viaganden vi gjorde eller vilka opinionsmétningar vi
foljde. Man kommer att friga om vi sdg méanniskors
lidande och valde att agera, eller om vi sédg det och
valde att titta bort. Det &r en fraga jag vill kunna svara
pa med gott samvete.

(Applader)

Anf. 119 DANIEL RIAZAT (-):

Fru talman! Efter det gripande talet frén Jamal vill
jag bara sdga att jag skdms for att talmannen satt och
sov under halva Jamals tal. Det &r beklammande. Jag
sdg talmannen nicka till under ungefér hilften av talet.
Det dr ndgot som ni far prata om senare. Det dr namli-
gen inte forsta gngen jag har sett denna talman nicka
till under debatten.

Vi ér dock hir for att tala om en mycket allvarligare
fréga: export av krigsmateriel. Det handlar om ménni-
skoliv. I denna kammare debatterade vi alldeles nyss
migrationsfragor, som vi ska rdsta om i morgon. Det
handlade om att sex av riksdagens é&tta partier vill géra
det annu svérare for ménniskor fran diktaturer som &r
pa flykt och soker trygghet och en fristad i ett land som
Sverige.

Négra minuter senare star vi i en debatt om hur va-
penforsiljningen gar till. Ar det inte lustigt att en stor
majoritet i denna kammare dr med pé att sélja vapen
till diverse diktaturer, till diverse kolonisat6rer och im-
perialister och till olika andra ldnder som inte foljer
ménskliga rittigheter — for att i nésta stund rosta for att
ménniskor vilka som en konsekvens av denna vapen-
forsdljning behover soka trygghet i Sverige och andra
linder i vist inte ska fa stanna i vara linder? Ar inte
detta hyckleri? Ni alla vet om att det dr pa det séttet,
och dirfor blir det ockséd tystnad varje géng denna
fréga kommer upp.

Det man gor 4r att sla ned ménniskoliv for att sedan
std hér och prata om hur vapenforséljningen gér till och
hur bra den &r for Sverige, for svensk export, for
svensk ekonomi etcetera. Det hér dr nagonting som jag
skdams oOver.

Som iranier stér jag varje dag och véntar pa besked
om hur bombningarna gar till. De kommer framst att
drabba befolkningen och inte den vidriga regim som
finns i det landet. Det ar vapen och bomber som dédar
ménniskor. Som véinsterménniska har jag f6ljt det folk-
mord som utfors i Palestina av Israel med hjélp av vést-
vérlden, inklusive linder som Sverige som ger sitt
tysta medgivande.

Det hér dr nagot som gar ihop med fragan om va-
pen, och det dr ingenting som jag kan acceptera. Darfor
har vi skrivit motioner som handlar om att stoppa
svensk vapenexport och gora lagstiftningen hardare.
Jag yrkar bifall till motion 2025/26:4122 med alla dess



yrkanden samt till motion 2025/26:3725 med alla dess
yrkanden. Detta avser betinkande UU9.

Jag ség att det var vissa som tyckte att det var kons-
tigt att jag tog upp att talmannen nickade till under det
foregdende anforandet. Jag tycker att vi ska ha lite
hogre niva én sé i Sveriges riksdag.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 9 juni.)

§ 10 Riksrevisionens rapport om Inspektionen for
vard och omsorgs hantering av enskildas klagomal
pé hilso- och sjukvarden

Socialutskottets betédnkande 2025/26:SoU28
Riksrevisionens rapport om Inspektionen for vérd och
omsorgs hantering av enskildas klagomal pa
hilso- och sjukvérden (skr. 2025/26:156)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare
var anmald.
(Beslut skulle fattas den 9 juni.)

§ 11 Stirkt medicinsk kompetens i kommunal
hilso- och sjukvard

Socialutskottets betdnkande 2025/26:SoU32

Starkt medicinsk kompetens i kommunal hdlso- och
sjukvard (prop. 2025/26:216)

foredrogs.

Anf. 120 CHRISTIAN LINDEFJARD (SD):

Fru talman! Jag yrkar bifall till socialutskottets for-
slag till beslut i betinkandet Stdrkt medicinsk kompe-
tens i kommunal hélso- och sjukvard.

Svensk hilso- och sjukvard star infor betydande ut-
maningar. Vi lever allt langre, fler ménniskor har kom-
plexa véardbehov och en vixande del av varden ges i
kommunal regi, inte minst inom &dldreomsorgen. For
att mota dessa behov behdver kommunerna ha bittre
mojligheter att sdkerstélla tillgdngen till medicinsk
kompetens. Det &r precis vad detta forslag handlar om.

Lagéndringen innebdr inte att kommunerna tar
Over regionernas ansvar for ldkarmedverkan. Ansvars-
fordelningen mellan regioner och kommuner ligger
fast. Regionerna kommer &ven fortséttningsvis att ha
ett grundldggande ansvar for ldkarmedverkan i den
kommunala hédlso- och sjukvarden. Patienterna kom-
mer fortsatt att vara listade vid en virdcentral och ha
sin fasta ldkarkontakt dar.

Det som forindras ar att kommunerna far mojlighet
att sjdlva anlita lakare nar det behovs for att sékerstilla
god vard. Det handlar om 6kad flexibilitet och béttre
mdjligheter att mdta patienternas behov. Kommunerna
kénner sina verksamheter bést och ska kunna anvinda
de verktyg som kravs for att erbjuda den vard av god
kvalitet som behdvs.
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Fru talman! Kritikerna menar att forslaget riskerar
att skapa otydlighet och parallella organisationer. Jag
delar inte den beddmningen. Kommunerna far inte né-
got nytt huvudansvar for lakarvarden. De far en mgj-
lighet att komplettera den verksamhet de redan ansva-
rar for. Ansvarsfordelningen &r tydlig och regleras
fortsatt i lag.

Andra har lyft fram risken for rekryteringsproblem.
Bristen pé likare &r en verklighet som bdde kommuner
och regioner redan maéste hantera. Men den utma-
ningen 18ses inte genom att man begransar kommuner-
nas mdjligheter att organisera varden pa ett &ndamals-
enligt sétt. Tvartom behover vi ge vardens huvudmén
storre mojligheter att anvdnda den kompetens som
finns dér den gor storst nytta.

Att hitta medicinsk personal samt dven tandvards-
personal till glesbygden &r ett vixande problem inom
flera omraden. Hir behodver vi titta pd hur man har gjort
i andra lander, exempelvis Norge: Jobbar en person i
glesbygd ett antal &r skrivs delar av studielénen av, el-
ler s& far personen andra formaner. Detta &r en friga
som kommer att bli mer aktuell och som vi tillsam-
mans maste jobba vidare med om vi vill ha en jamlik
vérd 1 hela landet.

Forslaget innebér ocksa att regeringen eller ansva-
rig myndighet far mdjlighet att meddela foreskrifter
om utformning av avtal om ldkarmedverkan. Det bi-
drar till tydlighet, kvalitet och en mer enhetlig tillimp-
ning dver landet.

I grunden handlar detta om patienterna: om den
dldre personen pé ett sérskilt boende, om den multi-
sjuka patienten som behdver samordnade insatser. Det
handlar om att skapa béttre forutséttningar for néra,
trygg och tillgénglig vard.

Forslaget innebér att kommuner kan gora detta om
de vill och har rad. Man é&r inte tvingad om man kanner
att man inte har rdd. Men jag tror att manga kommer
att gora detta nu nar de far chansen.

Genom att ge kommunerna mdjlighet att anlita 18-
kare stirker vi den medicinska kompetensen dér pati-
enterna finns. Vi okar flexibiliteten utan att rubba an-
svarsfordelningen. Vi skapar bittre forutséttningar for
vard av god kvalitet. Darfor yrkar jag bifall till utskot-
tets forslag till beslut.

Anf. 121 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag vill stélla en rak fraga till ledamo-
ten fran Sverigedemokraterna. Det som &r intressant
for mig att veta dr foljande: Hur ténker sig Sverigede-
mokraterna att vi langsiktigt ska 16sa bristen pa lakare
och sjukskoterskor i1 dldreomsorgen genom att lagga
ett stérre ansvar pa kommunerna utan att sikra beman-
ningen i hela vardkedjan?

I grunden dr Socialdemokraterna dverens med Sve-
rigedemokraterna om att vi maste stirka den medi-
cinska kompetensen inom kommunal hélso- och sjuk-
vard, fru talman. Men vi har lite olika idéer om hur det
bor goras.

Vi vet att hela dldreomsorgen och sjukvéardssektorn
ar underfinansierade, och det dr en av utmaningarna i
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dag. Den andra utmaningen é&r att det &r svart att rekry-
tera lékare till bland annat primérvarden péa grund av
status och lite andra saker.

Darfor ar det intressant hur man tanker fran Tido-
partierna, i det hdr fallet Sverigedemokraterna. Den
hir lagen gor att kommunerna far mojlighet att anstélla
lakare, men hur 16ser det de bemanningsproblem som
finns, till exempel ute i glesbygden?

Anf. 122 CHRISTIAN LINDEFJARD (SD)

replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten Mikael Dahlqvist
sa mycket for fragan.

Det hédr med glesbygden behdver vi titta pa tillsam-
mans, som jag sa 1 mitt anforande. Det ar jatteviktigt.
Det som gors i Norge ér ett jattebra exempel — jobbar
man i ett glesbygdsomrade kan man fa avskrivna stu-
dielan. I Sverige har en sddan reform inforts géllande
polisen. Man har ocksa gjort tydliga reformer inom po-
lisen géllande arbete i glesbygd. Det ser jag som bra
exempel.

Jag tror personligen att folk kommer att vilja s6ka
sig till det hér jobbet. Jag dr inte s orolig. Det finns
lakare. Vi utbildar faktiskt gott om ldkare. Om alla 14-
kare vill jobba med det som de &r utbildade for kom-
mer vi inte att ha ndgon brist.

Anf. 123 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Christian Lindefjard sa
mycket for svaret.

Vi dr 6verens om att vi méste attrahera personal till
primdrvarden och speciellt i glesbygd. Det finns
manga bra idéer om studielan och lite andra saker.

Fru talman! Grundproblemet ar fortfarande att det
inte finns likare att tillgé i primédrvarden. Av Sveriges
290 kommuner dr det — om jag minns rétt, jag kommer
inte exakt ihag siffran — ungefar 70, 80 kommuner dér
vi har bra bemanning i primérvarden. I resten &r det
mer eller mindre brist. Vissa kommuner har enbart sta-
fettldkare, och pa vissa stillen far man far stdnga i pe-
rioder pé grund av bemanningen.

Min uppfoljningsfraga till Christian Lindefjard
blir: Ar det inte bittre att Sverigedemokraterna forst
och framst driver att 16sa kompetensbristen innan man
ger mojlighet till kommunerna att anstélla ldkare?

Anf. 124 CHRISTIAN LINDEFJARD (SD)

replik:

Fru talman! Tack, ledamoten Mikael Dahlqvist, for
lite kompletterande fragor!

Jag ser inte det problemet. Jag ser att vi maste ha
nya tankebanor. Ni socialdemokrater har styrt under s&
manga ar. Varfor har ni sjilva inte gjort ndgonting at
den hér fragan med kompetensbristen? Ni talar om det
nu. Men ni har haft méanga ér pa er att géra ndgonting
at det. Det stéller jag som motfraga till er.
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Anf. 125 MIKAEL DAHLQVIST (S):

Fru talman! Vi socialdemokrater delar regeringens
ambition att stirka den medicinska kompetensen i den
kommunala hilso- och sjukvarden. Det behdvs.

Allt fler dldre lever langre. Allt fler manniskor med
komplexa sjukdomstillstdnd far vard i hemmet eller pa
sarskilt boende. Den kommunala hélso- och sjukvar-
den har blivit en allt viktigare del av vardkedjan och
staller hoga krav p& medicinsk kompetens, kontinuitet,
medverkan och samverkan. Det bevisades med all tyd-
lighet under covidpandemin. Men att identifiera rétt
problem &r inte samma sak som att foresla ritt 16sning.

Fru talman! Patienterna i den kommunala hilso-
och sjukvarden hor ofta till dem som ar skorast i vért
samhidlle. De behdver en sammanhéllen vérd dir an-
svarsfordelningen &r tydlig och dér olika vardgivare
arbetar mot samma mal. Darfor ar det bekymmersamt
att regeringen viljer att ga vidare med ett forslag som
fatt omfattande kritik under remissbehandlingen.

Regeringen vill 6ppna for att kommunerna ska
kunna anstilla ldkare for patientnéra kliniskt arbete nér
regionernas likarmedverkan inte fungerar. Det later
kanske enkelt. Men risken ar att man skapar nya pro-
blem i stillet for att 16sa de befintliga.

Det &r inte bara vi socialdemokrater som ser dessa
risker. Det dr ocksa en styrka i var reservation att samt-
liga oppositionspartier star bakom den gemensamma
linjen om att avsla just den del av regeringens forslag
som Oppnar for att kommuner ska kunna anstélla 13-
kare.

Var reservation innebér att riksdagen ska avsla re-
geringens forslag till 4ndring i1 hélso- och sjukvérdsla-
gen (2017:30) i de delar som avser 12 kap. 1 och 3 §§
— det vill sidga de bestimmelser som ger kommuner
denna mojlighet — och anta lagforslaget 1 Gvrigt. Det
visar att det finns en bred samsyn i oppositionen om att
varna den medicinska kompetensen, patientsidkerheten
och en tydlig ansvarsfordelning mellan regioner och
kommuner.

Regeringen konstaterar sjilv att en majoritet av re-
missinstanserna var kritiska till eller till och med av-
styrkte forslaget. Bland dem finns SKR, Sveriges
Kommuner och Regioner, Sveriges lakarforbund, flera
regioner, Foreningen Sveriges Socialchefer och ett an-
tal kommuner.

Kritiken &dr dessutom samstimmig. Man varnar for
otydlig ansvarsfordelning, uppbyggnad av parallella
organisationer och en risk att redan begransade perso-
nalresurser flyttas runt i stéllet for att anvéndas dér de
goOr storst nytta.

Fru talman! Vi delar den oron. Forslaget riskerar
att skapa dubbla organisationer och otydliga ansvars-
forhallanden. Det riskerar att urholka regionernas an-
svar for ldkarforsorjningen, och det riskerar att leda till
en mer ojamlik vard dir kommunernas ekonomiska
forutsdttningar paverkar tillgangen till lakarkompe-
tens. Den végen vill vi inte ga.

Fru talman! Problemet i svensk vérd &r inte att det
finns for f4 huvudmén. Problemet ar att det rdder brist
pa ldkare och annan vardpersonal pa manga hall i vart



land. Vad hjdlper det att ge kommunerna rétt att an-
stélla lakare om samma ldkare redan saknas i regioner-
nas verksamheter?

Man loser inte personalbristen genom att flytta
ménniskor mellan organisationer. Tvirtom riskerar
forslaget att 6ka konkurrensen om en redan begrédnsad
kompetens. Déarfor vill vi stirka regionernas ansvar,
inte forsvaga det.

Fru talman! Samtidigt finns det delar i proposit-
ionen som vi vilkomnar. Vi stoder forslaget att rege-
ringen ska kunna meddela foreskrifter om hur avtalen
om ldkarmedverkan mellan regioner och kommuner
ska utformas.

Det finns en betydligt bittre vdg framat. Genom
tydligare och enhetligare avtal kan vi sdkerstilla att
regionerna tar sitt ansvar for lakarmedverkan samtidigt
som véarden hélls samman. Det stirker patienternas
trygghet utan att skapa parallella organisationer.

Men den langsiktiga 16sningen handlar om négot
mycket storre. Under flera &r har kommuner och reg-
ioner kdmpat med stora ekonomiska utmaningar. Sam-
tidigt ser vi personalbrist inom sivil dldreomsorgen
som primérvarden.

Om regeringen verkligen vill stirka den medi-
cinska kompetensen i kommunal hélso- och sjukvérd
krévs betydligt mer dn organisationsldsningar.

Det krédvs investeringar i primérvéarden och sjuk-
véarden. Det krdvs investeringar i dldreomsorgen. Det
krévs fler utbildningsplatser och ett annat sétt att jobba
med langsiktig kompetensforsorjning.

Det krévs ocksé en dldreomsorg dér personalen har
tid att se manniskan och dir kontinuitet och kvalitet
star i centrum. Det krévs en politik som stirker valfar-
den 1 stéllet for att 1ata kommunerna och regionerna
béra allt storre ansvar med otillrdckliga resurser.

Fru talman! Vi socialdemokrater sdger ja till de de-
lar av propositionen som stdrker samverkan och tyd-
liggdr regionernas ansvar. Men vi sdger nej till forsla-
get om att kommunerna ska kunna anstélla ldkare for
patientnéra kliniskt arbete.

Patienterna behover inte fler huvudmén. De beho-
ver en starkare, mer sammanhéllen och framfor allt
mer jamlik vard. Vi star bakom reservation 2 under ru-
briken regeringens ramforslag.

Anf. 126 NORIA MANOUCHI (M):

Fru talman! Vi debatterar i dag propositionen
Stirkt medicinsk kompetens i kommunal hdlso- och
sjukvdrd. Det ar i grunden en proposition om négot
mycket enkelt. Nar dldre manniskor behover vard ska
de ocksé kunna fa det av en ldkare.

I dag ser verkligheten tyvérr ofta annorlunda ut.
Kommuner runt om i Sverige vittnar om svarigheter att
fa den lakarmedverkan som é&ldre personer i sirskilda
boenden och hemsjukvard behover. Det leder till ond-
diga vintetider, fler akuta sjukhusbesdk och i en del
fall en forsdmrad patientsékerhet.

Den som &r multisjuk, skor eller har omfattande
omsorgsbehov ska inte behdva hamna mellan stolarna
darfor att tvd huvudmin inte lyckas samordna sina
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insatser. Det dr precis detta som propositionen forsdker
komma at.

Forslaget innebér alltsé inte att kommunerna tar
over regionernas ansvar. Det handlar inte om att skapa
ett nytt huvudmannaskap. Det handlar inte om att
bygga upp dubbla vardsystem.

Regionerna kommer &ven fortsdttningsvis att ha
ansvaret for lakarmedverkan. Patienterna kommer
dven fortséttningsvis att vara listade pd regionernas
vardcentraler. Men kommunerna fér ett verktyg som
de har saknat. De far mdjligheten att sjdlva anlita 13-
kare nir det behdvs for att sdkra kvaliteten 1 den kom-
munala varden.

Det é&r alltsé en pragmatisk reform vi har lagt pa
bordet. Det &r en reform som bygger pa tillit till kom-
munerna och en reform som sétter patienternas behov
fore organisatoriska grénser.

Fru talman! Vi vet att dldreomsorgen behover for-
dndras. Méanniskor lever langre, fler fir avancerad vard
i hemmet och patienter som tidigare skulle ha vardats
pa sjukhus vardas i dag i storre utstrackning inom den
kommunala verksamheten. Det stiller helt nya krav pa
medicinsk kompetens.

Kommunernas sjukskoterskor moter dagligen pati-
enter med komplexa vardbehov, och de behdver kunna
samarbeta med ldkare som kdnner verksamheten och
som kénner patienterna. Kontinuitet dr inte en admi-
nistrativ fraga; kontinuitet dr en kvalitetsfraga och en
patientsdkerhetsfraga. Nar samma lékare kan folja pa-
tienten over tid minskar risken for felbeddmningar.
Det minskar risken for onddiga sjukhusinlédggningar
och brister i likemedelsbehandlingen. Detta &r sérskilt
viktigt for de allra skoraste dldre.

Fru talman! Oppositionen har uttryckt en oro for att
ansvarsfordelningen skulle bli otydlig. Jag menar att
propositionen faktiskt innebér motsatsen. Den slar ut-
tryckligen fast att kommunerna inte ansvarar for 1dkar-
varden. Regionernas ansvar ligger fast. Det som for-
dndras dr att kommunerna nu far stérre mojligheter att
agera nir verkligheten faktiskt kréver det.

Vi ska komma ihag att kommunerna redan i dag
ansvarar for omfattande hélso- och sjukvardsinsatser.
De ansvarar for sjukskoterskor, arbetsterapeuter och
fysioterapeuter. Att samtidigt kunna knyta till sig
lakarkompetens dar den behdvs dr déarfor ett naturligt
steg som borde vara ganska sjilvklart.

Fru talman! Det mest intressanta med kritiken &r
egentligen vad alternativet skulle vara. Om en kom-
mun upplever att ldkarmedverkan inte fungerar till-
rackligt val — vilket vi vet att den inte gor dverallt — ska
kommunen da bara vinta? Ska dldre médnniskor med
omfattande behov bara védnta? Ska underskoterskor
och sjukskoterskor sta utan det stod de behover i sin
yrkesutdvning? Ska vi verkligen sdga att patienten den
hir gangen inte &r viktigare dn systemet? Jag tycker
inte det.

Vi moderater tycker tvirtom: Nér varden inte fun-
gerar optimalt méste vi ge verksamheterna mdjligheten
att hitta losningar. Det ar exakt vad propositionen nu
kommer att sikerstélla.
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Fru talman! Ytterst handlar detta om respekt for de
ménniskor som har byggt vart land. Det handlar om de
dldre som bor pé sidrskilda boenden, den multisjuka
personen som far vard i hemmet, de anhoriga som vill
kénna trygghet och personalen som vill kunna ge en
god vérd. De fortjdnar en vard déar ritt kompetens finns
tillgéinglig nir den behodvs, inte en vard dér organisato-
riska granser star i vigen.

Darfor stirker vi nu med denna proposition den
medicinska kompetensen i den kommunala varden.
Darfor stérker vi patientsékerheten och ocksé den nira
vérden.

Jag vill med detta yrka bifall till utskottets forslag
i betdnkandet och till propositionen.

Anf. 127 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Tack s mycket, Noria Manouchi, for
anforandet!

I grunden ar vi helt 6verens. Det som Socialdemo-
kraterna tillsammans med den samlade oppositionen
ifrdgasétter 4r kommunernas mojlighet att anstilla 13-
kare. Vi delar bilden av att vi behdver hoja den medi-
cinska kompetensen, speciellt inom kommunal hélso-
och sjukvérd. Det blev tydligt under pandemin, exem-
pelvis. Da var alla partier 6verens om att vi var tvungna
att ta krafttag mot det vi sag i verkligheten.

Jag vill 4nda stdlla en fraga till ledamoten: Hur me-
nar ledamoten att fler huvudmén och en parallellorga-
nisation i kommunerna ska 16sa bristen pa lakare och,
for den delen, sjukskoterskor? Det ér inte i forsta hand
ett organisationsproblem vi har i dag, hdvdar jag. Vi
har ett kompetensforsorjningsproblem.

Det jag ér speciellt orolig for, fru talman, &r de
mindre kommunerna i glesbygd ute i vart avlanga land
som i dag inte har ndgon som helst bemanning i sin
ordinarie primérvard utan som manga ganger forsorjs
av hyrldkarsystem eller sa kallade straffldkare. Det &r
inte bra, vare sig ur ekonomiskt perspektiv eller for
kvaliteten for invanarna.

Min fréga till ledamoten Noria Manouchi ar rak
och enkel: Hur 16ser vi problemet med kompetensbris-
ten nir det géller likare?

Anf. 128 NORIA MANOUCHI (M) replik:

Fru talman! Tack, Mikael Dahlqvist, for din fraga!

Syftet med reformen 4r inte att med ett forslag 16sa
kompetensbristen i svensk sjukvard. Det &r det &rliga
svaret, och det har faktiskt aldrig varit ambitionen med
den hidr reformen. Reformens ambition &r att sdker-
stilla att kommuner som i dag saknar en tillrackligt
god ldkarmedverkan ska kunna agera for att se till att
de éldre far tillgang till en lakare. Det tycker vi ar rtt
och rittvist.

Att Socialdemokraterna tycker att detta dr fel och
att kommuner inte borde ha verktyg for att se till att
deras dldre, deras patienter, deras multisjuka och skoéra
dldre faktiskt far lov att tréffa en ldkare — ja, det far sta
for Socialdemokraterna.

Angaende kompetensbristen har den hir rege-
ringen gjort mycket: Over | miljard i1
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kompetensstiarkande insatser, utokning av utbildnings-
platser och satsning pa primarvard och sjukvéard. Om
sanningen ska fram dr det inte bara den hér regeringen
som har satsat enorma summor pa primérvarden; dven
tidigare regeringar har gjort det. Resultatet har ddremot
inte varit att sérskilt manga fler ldkare anstéllts.

Kanske skulle de 10 procent som é&r utbildade 14-
kare i dag men som inte jobbar som ldkare finna att just
den hér typen av arbetsplats &r attraktiv. Man ska inte
underskatta arbetsplatsernas och arbetsgivarnas ansvar
for att gora sig sjdlv attraktiva. Kanske finns det ndgra
kommuner dér ute som skulle kunna locka den dar 13-
karen som har utbildning men som inte har funnit sig
till ratta inom svensk sjukvard?

Anf. 129 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik:

Fru talman! Tack sa mycket, ledamoten, for ditt
svar!

Som jag sa ér vi helt 6verens om grundproblemet,
och vi dr ocksé dverens om en del i propositionen. Det
ar klart att vi méste stdrka den medicinska kvaliteten
for vara dldres skull.

Det som vi socialdemokrater inte forstar dr hur den
hér lagtexten som innebdr att kommuner far anstilla
egna ldkare ska 16sa problemet. Kommunerna far yt-
terligare ett verktyg. Men det forstiarker inte helheten,
for helheten ser ut pé ett helt annat vis. Verkligheten
ser ut sa att det kanske blir de stora kommunerna — vad
vet jag — som har pengar och mdjligheter att attrahera
och anstélla ldkare, for likarna vill ofta ha kollegor.

Jag tinker dock pa kommuner som kanske har
5000 eller 10 000 invanare och som inte har pengar
eller ens ndgon bemanning pé regionens vardcentral.
Hur ska det hér 16sa deras problem? Det ar detta var
olika syn pa drendet handlar om. Det handlar inte om
vilken kompetens som behdvs, utan det &r vi helt Gver-
ens om.

Sedan kan vi ocksa diskutera att resurser behovs.
Resurser dr séklart inte det enda problemet, men det
gar att styra. Jag kan ta ett bra exempel frdn Region
Viarmland, som styrs av oss socialdemokrater tillsam-
mans med Ovriga av riksdagens oppositionspartier.
Dair har man erbjudit 50 000 kronor mer i ménaden pa
vissa vardcentraler ute i lanet som har svart med be-
manningen. Och hor och hdpna — intresset har blivit
jattestort! Nu dr man i bdrjan av processen, sé vi vet
inte hur detta kommer att falla ut nir det ar klart. Men
det visar dnda att det dr pengar som styr. Egentligen
har inte Region Virmland rad med den hér reformen.

Det ar detta min fraga handlar om. Hur 16ser man
bemanningen for de dldres skull?

Anf. 130 NORIA MANOUCHI (M) replik:

Fru talman! Om sanningen ska fram: Om alla reg-
ioner alltid levererade den ldakarmedverkan som kom-
munerna behdver hade den hér propositionen och det
hér verktyget inte behdvts. Nar kommuner runt om i
landet beskriver brister i tillgdngen till lakare maste vi
dock agera.



Detta dr inte en reform for att fixa ett system som
redan fungerar utan en reform for att se till att kommu-
nerna far ytterligare ett verktyg nér det inte fungerar.
Det ér en reform for att de édldre patienter som drabbas
av att systemet inte fungerar tillrackligt bra ska fa yt-
terligare en mdjlighet.

Kanske ér det just den lilla kommunen som priori-
terar sin kdrnuppgift som kommer att hitta en likare
bland de 10 procent av likarna som inte jobbar inom
sjukvérden — de lakare som inte vill soka sig till det
massiva sjukhuset i Stockholm eller till de stora vérd-
centralerna i storstadsomradena utan vill jobba néra
patienterna, pa ett dldreboende eller i kommunen, med
sjukskoéterskor och annan personal som kollegor.

Vi utesluter inte detta, och det borde Socialdemo-
kraterna inte heller gora. Socialdemokraterna borde
lita p4 kommunerna i deras avvégning av hur de ska
anvinda sig av den hir reformen. Socialdemokraterna
borde std bakom att kommunerna far fler mojligheter
att sjélva se till att dldre far den vérd de faktiskt har rétt
till i tid.

Om ledamoten ar intresserad av hur man effektivi-
serar ett system sa att man blir av med hyrpersonal och
i stéllet anstéller ordinarie, fast personal kan han kika
pd moderatledda Skéne, som har lyckats valdigt vél
med detta under mandatperioden.

Anf. 131 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C)

replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten Noria Manouchi
for anforandet.

Jag instdmmer nér det géller grunderna for refor-
men. Vi behover stiarka den medicinska kompetensen
i den kommunala hélso- och sjukvérden, framfor allt
for de patienter som bor pé vara dldreboenden eller be-
finner sig i sina hem med stdd av hemtjénst. Det hand-
lar ofta om skora patienter eller patienter med kom-
plexa véardbehov.

Ledamoten anfor, fru talman, att bakgrunden till re-
formen &r att tvd huvudman inte har lyckats samordna
sina ansvar och att vi darfor behdver genomfora detta.
Da blir den ena delen av regeringens forslag logisk och
den andra delen ologisk.

Den del som handlar om att skriva in krav pé avtal
och uppdra &t ansvarig myndighet att formulera hur
dessa avtal mellan region och kommun ska se ut for att
se till att den regionala lakarmedverkan fungerar &r lo-
gisk. Den andra delen, att samtidigt oppna upp for
kommunala ldkare, &r ddremot inte logisk.

Ledamoten sdger att det inte handlar om att kom-
munerna ska ta dver regionernas ansvar, men det ir ju
precis det man Oppnar upp for. Inte heller handlar det
om, séger ledamoten, att skapa dubbla strukturer eller
parallella spar, men det dr ju precis det man gor. Det dr
svart att riktigt forsta hur regeringen och Moderaterna
har tdnkt ndr man faktiskt dppnar upp for parallella
spér och for att kommunerna ska borja ta 6ver det reg-
ionala ansvaret.

Fru talman! Min fraga till ledamoten &r: P& vilket
sitt blir det béttre for patienterna med dubbla
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organisationer, den kommunala hélso- och sjukvérden
kontra den regionala?

Anf. 132 NORIA MANOUCHI (M) replik:

Fru talman! Ledamoten beskriver en splittring som
jag inte alls upplever i det hér forslaget, tvértom. Det
ar var absoluta ambition att detta ska forbéttra for de
dldre patienter som i dag inte fér tillgang till lakare
trots att de har rétt till det, kanske for att samarbetet
mellan kommun och region inte fungerar eller vad nu
skélet kan vara till att 1dkaren inte svarar pd sjuksko-
terskornas samtal, vilket det berdttas om 1 vissa kom-
muner.

Att en kommun far mojlighet att se till att det finns
en lakare som kan trdffa patienten, som kénner igen
patienten och som kan se till att patienten far den vard
den behover i tid &r absolut grundldggande, skulle jag
vilja sdga. Var uppgift ar att se till att patienter far vard
pa ett vardigt sitt.

Jag forstar egentligen inte hur man kan motsétta sig
att kommunerna far ett verktyg for att komma till ritta
med den problematik som de i dag beskriver. Vi har
lakare som &r utbildade men som i dag inte arbetar som
lakare. Detta kan vara en méjlighet for dem att komma
tillbaka till vardyrket. Vi har rutinerade sjukskoterskor
som jobbar pa dldreboenden, exempelvis, och beskri-
ver en enorm arbetsbelastning och délig kontakt med
lakare.

Att kommunen far en méjlighet att i ett sddant ldge
anstélla en ldkare skulle inte bara forbéttra for den per-
sonal som redan arbetar dér utan framfor allt forbattra
for de patienter som &r beroende av den vard som l4-
karen kan ge.

Detta ar ingen tvingande reform for kommunerna.
Déaremot ar det ytterligare ett verktyg for dem for att
komma till ratta med sina medborgares problem, och
det tycker vi dr positivt.

Anf. 133 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C)

replik:

Fru talman! Jag noterar att ledamoten inte upplever
att hon forstar problematiken med forslaget. Da skulle
jag rekommendera att hon ldser alla de remissvar pa
propositionen som kommit in, dér instans efter instans
sagar forslaget. Sveriges Kommuner och Regioner &r
bara en av vildigt manga instanser som sagar det langs
med fotkndlarna.

Anledningen till att de gor det &r att de ser ett pro-
blem i att man bygger upp dubbla strukturer. Det blir
svért for lakare som ska arbeta kliniskt i den kommu-
nala sjukvérden att forhalla sig till ett journalsystem de
inte har tillgang till, att férhélla sig till remisskrivande,
nagot man inte brukar dgna sig at i den kommunala
varden, och att forhalla sig till provtagning nér det inte
finns laboratoriemiljder i den kommunala hilso- och
sjukvérden.

Allt detta ligger ju pa regionerna. Ska alla de hér
sakerna ocksa byggas upp i ett parallellt spar tillsam-
mans med de kliniskt verksamma lédkarna? Det har inte
regeringen svarat pa i sin proposition. Man konstaterar
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bara att det nog inte blir ndgot problem. Dock har alla
remissinstanser lyft just detta som blivande problem.

En sak man ocksa lyfter dr kompetensforsorj-
ningen. Redan i dag &r det svért att kompetensforsorja
i primérvarden. Vi har brist pa likare som &r allmén-
specialister, och andelen patienter i Sverige som upp-
lever att de har en fast lakarkontakt ligger pa 31 pro-
cent.

Nu sédger ledamoten att dessa patienter i fortsatt-
ningen ska ha en fast lakarkontakt, men den kontinuitet
som ldkarna ska sta for ska komma fran den kommu-
nalt anstillda kliniska ldkaren. Detta blir ett misch-
masch. Det kommer inte att bli bra for patienterna, det
kommer inte att bli bra for kompetensforsérjningen
och det kommer definitivt inte att bli effektivt — ndgot
som Moderaterna i andra sammanhang efterfragar, fru
talman.

Anf. 134 NORIA MANOUCHI (M) replik:

Fru talman! For Moderaterna ér det extremt viktigt
att vi kommer till ratta med att dldre inte far vard i tid.
Om inte kommunpolitikerna 4r intresserade av att an-
stilla ldkare behdver de inte gora det. Det &r en val-
mojlighet de har. Detta &r ett verktyg som regeringen
ser till att kommunerna har och kan anvinda sig av om
man upplever att det finns ett behov och om man har
en politisk vilja att se till att dldre far vard i tid i ens
kommun.

Man behover inte anvédnda verktyget om man anser
att det bara kommer att stélla till med problem att dldre
far vard i tid. Men om man viljer bort att anstilla 14-
kare nir den mdjligheten finns och behovet ar uppen-
bart tror jag att man far sta till svars for det infor val-
jarna pa valdagen.

Vi vet att 10 procent av dem som é&r utbildade till
lakare inte arbetar som lékare i dag i Sverige. Kanske
ar det just en annan typ av arbetsplats som skulle locka
dem tillbaka till yrket. Detta skulle vara en fantastisk
bieffekt av reformen, som jag tror att ledamoten fran
Centerpartiet helt bortser fran.

For Moderaterna handlar detta om att kommunerna
ska fé fler mojligheter att tillgodose att varje dldre per-
son 1 behov av vérd ocksa kan fa det i tid och av en
lakare. Att Centerpartiet dr motstandare till detta
tycker vi &r trakigt.

Anf. 135 KARIN RAGSJO (V):

Fru talman! Ménga kommer ihdg pandemin. Den
var ett slag i ansiktet pa manga éldre och skora. Larde
vi oss nagot av pandemin? Har den SD-beroende rege-
ringen stirkt kommunernas dldreomsorg? Eller dr det
sd att ndr den ekonomiska krisen kom svarade inte
statsbidragen mot behoven? Det kan man fundera 6ver.

Under pandemin var det stindigt Moderaterna, KD
och SD som tydligt sa att allt var regeringens fel. Nu-
mera dr det kommunernas och regionernas fel — ibland.
Det dr snabba puckar.

Allt fler blir dldre, och det maste vi mdta pa olika
sétt. Inom &dldreboenden och dldreomsorgen méste det
finnas utbildade underskoterskor. Det &r oerhort

60

viktigt att ha det kravet. Sjukskdterskorna behdvs for
att leda omvardnadsarbetet och handleda underskd-
terskor och vardbitrdden i den komplexa vard som
dldreomsorgen innebdr. Det behdvs ocksé specialist-
kunskaper inom omvérdnad och medicin for att leda
det forebyggande arbetet och undvika onddigt lidande.
Men det behovs ocksa fler geriatriska mottagningar.
Dar finns en brist i dag.

Det &r alltid bra att lyssna p4, eller snarare lisa, re-
missinstanserna. I propositionen framgér det att det
finns ett ndstan samfdllt nej till regeringens forslag.
Flera remissinstanser for fram att forslaget kan bidra
till att forvérra befintliga problem med att rekrytera 13-
kare eftersom kommuner och regioner kommer att
konkurrera om samma personer.

Svenska Likaresillskapet och Liakarférbundet
skriver om fragmenterad vard att den riskerar att leda
till tvd parallella vardkedjor, vilket forsvarar helhets-
synen pa patienten. Vidare skriver man om kompetens-
forsorjning att den befaras dranera vardcentralerna pa
specialister i allmdnmedicin. Dessutom skriver man
om patientsékerhet att den riskerar att leda till otydliga
ansvarsgransdragningar mellan kommun, region och
hilso- och sjukvard.

Svenska Lakaresillskapet skriver att det bor laggas
betydligt mer resurser pa primérvéarden for att man dar
ska kunna fokusera pa att de &ldre och skora ska
komma forst i ledet for att fa en likare. Forslaget ris-
kerar ocksa att f4 negativa konsekvenser for likarnas
fortbildning och forskning, kompetensutveckling och
utbyte av kunskap kollegor emellan. Det handlar om
att det kan bli en ensam lakare.

Lakarforbundet har skrivit att det finns fragetecken
i lagforslaget om tillgdngen till exempelvis laborato-
rium, provtagning, lokaler och teknisk utrustning som
ar nodviandiga for lakaryrket.

Forbundet drar ocksé paralleller till skolhdlsovar-
den, dar det finns stora problem. Det dr ett omrade dér
kommuner redan i dag kan anstilla ldkare, och det ra-
der omfattande och strukturella svarigheter med kom-
petensforsorjning av skolldkare och kunskapen och
formégan hos landets skolhuvudmin niar man ska sé-
kerstélla bristerna.

Det ar som sagt alltid bra att lyssna pa remissvaren.

Om kommunerna ska anstilla fler lakare for att ar-
beta med det som regionerna dr ansvariga for blir det
tva huvudmén. Det &r inget snack om det. Och det ris-
kerar att forsvaga hela samhillets forméga att arbeta
med gruppen.

I likhet med majoriteten av remissinstanserna som
avstyrker forslaget anser vi att regeringens forslag
skulle skapa parallella vardstrukturer och otydlig an-
svarsfordelning. Det riskerar ocksa att leda till ojamlik
vard eftersom ekonomiskt stabila kommuner far moj-
lighet att anlita ldkare medan kommuner med lite
samre ekonomi inte har det.

Fru talman! I likhet med Svenska Likaresallskapet
och Lakarforbundet anser vi att det i stdllet behdvs en
forstairkning av primérvarden och tillrackligt ménga
specialister 1 allmdnmedicin som kan vara fasta



lakarkontakter. Det ar dven viktigt att vardpersonalen
som jobbar med dldre har en kompetens och erfarenhet
av dldres behov av véard samt att det behovs fler geria-
triska mottagningar.

Aldreomsorgen ir komplex. Jag tinker pi dem som
jobbar narmast de édldre. Det &r oftast underskdterskor.
Det hér handlar om helheten, om alla lagar som Tido-
partierna har stiftat och hur lagarna kommer att sla mot
alla de svenskar med utldndsk bakgrund som i detta nu
jobbar inom dldreomsorgen. Enligt SKR r det 33 000
underskoterskor och véardarbetare som arbetar i kom-
muner och regioner som har kommit till Sverige det
senaste decenniet. DA fragar man sig hur utbildnings-
nivan dr for dessa personer. Det vanligaste &r att utri-
kes fodda som arbetar inom dldreomsorgen har en aka-
demisk bakgrund, jamfort med inrikes fodda. Hela
39 procent av de utrikes fodda har hogskoleutbildning,
vilket delvis beror pa att utlindska examina ibland kan
vara svéra att validera i Sverige.

Det ar inte signalpolitiken som kommer att fa vér-
den i Sveriges dldreomsorg att bli béttre, utan det &r
resurser och kompetenshojning. Vidare maste arbets-
miljon i dldreomsorgen vara sadan att de anstillda trivs
och stannar kvar.

Jag tdnker pa min pappa ibland. Han behdvde inte
jattemycket hjélp, men dnda lite hjélp med att handla,
tvatta och stida. Han tittade pa fotboll med killen frén
Kongo som var underskéterska. Min pappa fick tréffa
hela virlden, och han tyckte att samtalen var intres-
santa. Men han hade alltid en relevant fraga till dem
som kom hem till honom: ”Ar du utbildad undersko-
terska?” Han hade en liten miniundersékning pa gang
som vi tittade pé, vilken var intressant.

Sé méste det vara. Ndrmast de dldre och de skora
maste det finnas utbildad personal med hog kompetens
inom sitt omrade.

Jag yrkar bifall till reservation 1.

Anf. 136 DAN HOVSKAR (KD):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall forsla-
get i utskottets betédnkande.

I dag debatterar vi ju socialutskottets betinkande
om stirkt medicinsk kompetens i kommunal hilso-
och sjukvard. Det kan vid forsta anblicken framsta som
att det dr fraga om en teknisk fordndring i hélso- och
sjukvardslagen, men i sjdlva verket handlar det om na-
got betydligt storre, nimligen om trygghet, om virdig-
het och om att ge nagra av vara allra mest skdra med-
borgare en vard som fungerar nér den behdvs som allra
mest.

For oss kristdemokrater dr utgdngspunkten enkel.
Varden ska utgd fran ménniskan, inte fran organisato-
riska grénser. [ dag ansvarar kommunerna for stora de-
lar av véarden for dldre och multisjuka personer, inte
minst inom sérskilda boenden och inom hemsjukvar-
den. Men trots detta saknar kommunerna mojlighet att
sjdlva anstilla ldkare for patientnéra arbete. De &r be-
roende av regionens lékarinsatser. I manga fall funge-
rar detta vil, men vi vet ocksa att det alltfor ofta finns
brister.
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Vi moter berittelser fran dldre som tréffar en ny 1a-
kare varje gdng de behdver hjilp. Vi ser hur personal i
dldreomsorgen tvingas vinta pad medicinska bedom-
ningar. Vi ser hur anhdriga fér ta ett orimligt stort an-
svar for samordningen av kontakter mellan olika vérd-
givare. Vi ser konsekvenserna i form av bristande kon-
tinuitet, otrygghet, forsenade insatser och onddiga
sjukhusinlédggningar. Det dr inte vérdigt.

Den édldre kvinnan som bor pé ett sirskilt boende i
Falk&ping bryr sig inte om vilken huvudman som an-
svarar for olika delar av varden. Hon vill veta att det
finns en ldkare som kédnner henne, som ser hennes be-
hov och som finns tillgdnglig ndr hennes hélsa férsam-
ras. Den anhdrige sonen i Skdvde som forsoker fa var-
dagen att fungera bryr sig inte om organisatoriska
gransdragningar. Han vill veta att hans mamma far ratt
vard i ratt tid.

Det ér precis detta som regeringens forslag handlar
om. Vi vill ge kommunerna mdjlighet att anlita likare
for patientnéra arbete inom den kommunala hélso- och
sjukvérden. Det innebér inte att kommunerna tar 6ver
regionernas ansvar for lidkarvirden. Ansvarsfordel-
ningen ligger fast. Daremot innebér det att kommu-
nerna far battre mojlighet att sdkerstdlla medicinsk
kompetens néra patienterna. Det &r en viktig skillnad.

Mélet &r inte fler organisationer — malet ar battre
vard. Malet &r inte fler stuprér — malet ar att minska
dem. Maélet &r inte att skapa konflikter mellan huvud-
min — malet ir att skapa béttre forutsittningar for sam-
arbete. Dérfor innehaller reformen ocksa tydligare
krav pa4 samverkan och avtal mellan kommuner och
regioner.

Fru talman! Sverige star infor stora demografiska
fordndringar. Vi lever langre én tidigare generationer,
och det &r i grunden nagot fantastiskt. Men det innebér
ocksa att fler ménniskor lever med flera samtidiga
sjukdomar och omfattande vardbehov.

Den kommunala hélso- och sjukvarden utfor redan
i dag avancerade vérdinsatser som for bara nagra art-
ionden sedan hade utforts pa sjukhus, och utvecklingen
kommer att fortsdtta. D& kan vi inte ha ett regelverk
som utgér fran grdagens verklighet. Vi méste anpassa
varden efter morgondagens behov.

Att ge kommunerna mgjlighet att anlita ldkare &r
darfor inte ett radikalt steg. Det &r ett logiskt steg, och
det ar ett steg som svarar mot den verklighet som pati-
enter, anhoriga och vardpersonal méter varje dag.

Fru talman! Jag vet att det finns farhdgor. Vissa
menar att reformen riskerar att skapa otrygghet eller
okade skillnader mellan olika delar av landet. Jag har
respekt for dessa synpunkter, men alternativet &r att
lata dagens problem bestd. Alternativet &r att acceptera
att dldre ménniskor dven fortsittningsvis riskerar att
mota en fragmentiserad vard med bristande kontinui-
tet. Alternativet ar att blunda for de utmaningar som
redan finns.

Det ér inte ett alternativ som Kristdemokraterna
kan stélla sig bakom. Vi vill i stéllet ge varden béttre
forutséttningar att mdta patienternas behov. Vi vill ge
kommunerna fler verktyg for att skapa trygghet. Vi vill
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ge vardpersonalen battre mdjligheter att arbeta nira
patienterna. Och vi vill ge anhoriga storre trygghet i att
deras nérstaende far den vard de behdver.

Fru talman! Kristdemokratisk politik utgar fran
ménniskovirdet. Varje méanniska har ett okrdnkbart
viarde, oavsett alder, sjukdom eller funktionsforméga.
Det géller ocksé den éldre person som blivit beroende
av vird och omsorg. Nér samhillet tar ansvar for de
mest sarbara visar vi vilka vi &r som nation.

Varden maste darfor praglas av kontinuitet, narhet
och trygghet. Vi maste vaga fordndra system som inte
fullt ut moéter ménniskors behov. Denna reform viktig
for att den dldre kvinna som bor pa ett sérskilt boende
i Falkoping ska fa en tryggare vard.

Att ge kommunerna mojlighet att anlita ldkare ar
inte bara en organisatorisk fordndring. Det dr ett steg
mot en mer sammanhéllen vard, mot storre trygghet
for patienter och anhoriga och mot dkad kvalitet i
dldreomsorgen. Framfor allt ar det ett steg mot en vard
som i hogre grad utgar frdn ménniskan.

Anf. 137 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C)

replik:

Fru talman! Tack, ledamoten Dan Hovskar, for an-
forandet!

Ledamoten séger att varden ska utga ifran ménni-
skan och inte ifrdn organisatoriska grinser. Likval &r
Kristdemokraterna det parti som mest driver pa for att
fordndra de organisatoriska granserna i svensk hélso-
och sjukvard genom att kasta in hela sjukvarden i ett
gigantiskt omorganisationskaos med en generaldirek-
tor som styr allting frdn Stockholm.

Man gor dock undantag, fru talman, fér den kom-
munala hilso- och sjukvéirden. Dér ska vi plotsligt
borja anstilla ldkare i klinisk verksamhet. Eller ska de
kanske ocksa vara anstéllda av staten i slutdndan? Det
far ledamoten gérna svara pa.

Ledamoten pratar om den dldre kvinnan i Falko-
ping som inte bryr sig om vem som &r huvudman och
varifran ldkaren kommer. Han talar ocksd om vikten
av kontinuitet. Men syftet med hela det system vi byg-
ger upp med primérvarden och nira vard ar att man ska
ha kontinuitet via sin vardcentral och sin fasta ldkar-
kontakt.

Har Kristdemokraterna mdjligen 6vergett idén om
fast lakarkontakt for dem som &r éldre och vill ersitta
den med en kommunal ldkare i stéllet? Det &r i sa fall
viktigt att klargora det for véljarna.

En av de stora kritikpunkterna mot den har refor-
men ér risken for ojdmlikhet. Det &r klart att Falkoping
med ungefar 33 000 invanare kanske kommer att ha
mojlighet att anstédlla en kommunalt kliniskt verksam
lakare. Men hur blir det med jamlikheten i kommuner
som Firgelanda, Karlsborg och Toreboda? Kommer
de ocksa att kunna anstilla kommunala ldkare?

Anf. 138 DAN HOVSKAR (KD) replik:

Fru talman! Tack for frdgorna, Christofer Bergen-
block!
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Kristdemokraterna har hela tiden patienten i fokus.
Det ar dérfor vi vill organisera om varden och refor-
mera sjukvarden. Vi har ett regionsystem fran 1862,
och dessa regioner har olika former och grinser. Vi
tror inte att det gagnar patienterna, och darfor vill vi ha
ett forstatligande och ta bort grénser.

Fragan om kommunala lékare &r ocksa ett steg i
detta. Vi vill ta bort grinser for att fokusera pé den en-
skilda patienten i stéllet.

Vi ger nu kommuner mdjlighet att anstélla lakare,
om man sa onskar. Det &r upp till var och en hur man
organiserar det. Det hdr &r inte ett tvdng. Om man i
Falkoping eller i Karlsborg vill satsa kommunala
pengar pa att forstdrka varden ndr man ser brister
tycker vi att det dr bra. Det sker ju for den enskilde
dldres bésta, och det &r vad vi utgér ifran som politiker.

Vi kristdemokrater vill bade stirka primirvarden
och forbéttra den kommunala varden. Den mer avan-
cerade varden ges nu i hemmet och pa de sérskilda bo-
endena, och nér varden flyttar nirmare patienten maste
ocksad de medicinska kompetenserna gora det. Vi ser
darfor detta som ett steg i helt ritt riktning.

Anf. 139 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C)

replik:

Fru talman! Ledamoten sdger att Kristdemokra-
terna har patienten i fokus, men arligt talat vet jag inget
annat parti som har organisationen s& mycket i fokus
som Kristdemokraterna. Man vill ju forstatliga hela
den svenska sjukvarden.

Ledamoten sdger att man vill ta bort grénser. Det
man har sagt att man vill ta bort ir regionerna, men
man vill fortfarande ha kvar en statlig hilso- och sjuk-
vard och vad jag forstar nu ocksé en kommunal hilso-
och sjukvard. Eller vill man kanske ta bort den grénsen
ocksé och avskaffa den kommunala hélso- och sjuk-
varden? Det &r ett besked som det &r viktigt att limna
till vdljarna, om det &r pé det viset. Eller s& &r man inte
sa konsekvent i sin beskrivning av den svenska hélso-
och sjukvarden.

Men, fru talman, éter till frigan om jamlikheten
over landet. Ledamoten fortsitter att prata om Falkd-
ping med sina 33 000 invanare. Anledningen till att jag
lyfter Férgelanda, Karlsborg och Tdreboda é&r att alla
de kommunerna i Véstra Gotaland har féarre &n 10 000
invanare. Vi kan plocka andra kommuner, som Doro-
tea, till exempel, som har farre dn 5 000 invénare. Hur
stor ar sannolikheten att de kommunerna ska ha mgj-
lighet att anstélla en kliniskt verksam lakare?

Eller dr det sé att Kristdemokraterna inte ser ojam-
likheten som ett problem? Vissa kommuner klarar av
att anstilla eftersom de har forutséttningar och eko-
nomi att gora det, och andra gor det inte — da ar de
kommunerna inte lika viktiga. Sjdlva podngen med
vara regioner dr ju att vi har ett samlat system for
hélso- och sjukvarden under en huvudman som tar det
fulla l&karansvaret och det medicinska ansvaret for
sina patienter, oberoende av om de bor pa ett dldrebo-
ende eller ndgon annanstans.



Anf. 140 DAN HOVSKAR (KD) replik:

Fru talman! Det dr just dérfor vi behover ta ett
storre grepp, tycker vi kristdemokrater. Det ska inte ha
nagon betydelse var man bor, om vi tar det stora grep-
pet — forstatligande. I dag har det ju betydelse. Bero-
ende pd om du bor i Dorotea eller Karlsborg och pa
vilken region du tillhor far du vérd pa olika niva. Det
ar darfor vi vill forstatliga sjukvérden. Vilket postnum-
mer du har ska inte avgora vad du far for vard. Vi vill
att ménniskor ska ges vard efter behov och inte bero-
ende pa var de bor eller pa regionens férmaga.

Om vi tittar pa de storsta ojimlikheterna, som du
ocksa var inne pa, ser vi att de finns redan i dag. Aldre
maénniskors tillgéng till 1dkare varierar kraftigt bero-
ende pa var de bor. Kommunerna samarbetar redan
kring ménga verksamheter och kommer att kunna géra
det dven hir.

Kommuner har olika forutséttningar, men det ar
inget argument for att neka alla kommuner att kunna
forbéttra sin vard. Det &r detta vi kristdemokrater job-
bar for: att forbittra varden och forbattra mojlighet-
erna, inte att sitta upp fler grénser.

Anf. 141 KARIN RAGSJO (V) replik:

Fru talman! Jag har nagra fragor till Dan Hovskar.
Jag blir lite latt forvirrad, maste jag séga.

Min forsta fraga dr varfor ni aldrig lyssnar pa re-
missinstanser och ldser vad de tycker och tdnker. Det
handlar ju om ett manifest nej till den hér reformen.
Det tycker jag ér intressant.

Fran remissinstanserna har man lyft ganska viktiga
fragor. Man har lyft ojamlikheten 6ver landet, kanske
beroende pa hur stor kommunen ar. Man har lyft att
reformen riskerar att leda till tva parallella vardkedjor.
Hur ska kompetensforsorjningen nar det géller lakare
riggas i kommunerna? Vem ska ta hand om det? Kom-
mer patientsidkerheten att bli maximal?

Jag undrar ocksa lite nér det specifikt géller fort-
bildningen. Om du gér in som lékare i en lite mindre
kommun har du kanske inte véldigt manga kompisar.
Hur ska du fa tag pé kollegor att diskutera vardfragor
med? Och vad hénder med kompetensen?

Jag tanker ocksa att det dr dyrkopt information man
far ndr man tittar pa hur skolhdlsovarden har fungerat
i kommunerna. Det &r inte sa lyckosamt nér det géller
vare sig kompetenshdjningen eller hur man kan fa tag
pa skolldkare. Pa vilket sitt skulle det vara betydligt
lattare att fa tag pa ldkare i det hér systemet? Ni sédger
att 10 procent inte jobbar som likare. Ar det de som
ska komma springande? Varfor ska de komma spring-
ande, till férre kollegor och ett ganska diffust ansvars-
omrade? Varfor har ni inte i stillet sett till att det blir
fler geriatriska mottagningar, exempelvis?

Det dr ndgra av mina modesta fragor till Dan Hov-
skar.

Anf. 142 DAN HOVSKAR (KD) replik:

Fru talman! Tack s& mycket, ledamoten, for fra-
gorna! Det var ju ganska méinga och ganska stora fré-
gor, s jag ska se hur manga jag kan beta av.
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Till att borja med finns det en del remissinstanser
som dr kritiska. Det finns ocksd ménga som ser beho-
vet av en fordndring. Politik handlar ytterst om att viga
olika intressen mot varandra. Kristdemokraterna och
regeringen har landat i att patientens behov av konti-
nuitet, tillgdnglighet och medicinsk nirvaro véger
tyngre an radslan for att gora forédndringar.

Vidare pratar du om hur vi ska rekrytera lékare.
Brist pa personal ar ett stort problem inom hela varden,
men 16sningen ar aldrig att forbjuda kommuner att re-
krytera. Om vi skulle f6lja den logiken skulle vi inte
kunna fa till stdnd nagon utveckling eller verksamhet
alls om vi inte vagade ta lite nya steg. Néar varden flyt-
tar ndrmare patienten maste ocksd den medicinska
kompetensen kunna gora det. Kommunerna maéste fa
mdjlighet att anvianda de verktyg som behdvs for att
mota framtidens vardbehov, tycker vi.

Du stillde ocksé en fraga om rekrytering av lékare.
Lakare har ju olika arbetsuppgifter, och det &r i dag un-
gefir 10 procent som inte jobbar som ldkare inom var-
den. Detta skulle kunna ge nya mojligheter att fa till-
baka nigra av dem. Jag anser alltsd att detta skulle
kunna vara ett sitt, som inte i sig 10ser rekryteringen
men som skulle kunna vara en del i att dnda fa tillbaka
nagra.

Anf. 143 KARIN RAGSJO (V) replik:

Fru talman! D& dok det omedelbart upp en ny
fraga: Hur ska detta utvdrderas?

En fraga som blir véldigt intressant, tycker jag, &r
att du som ldkare maste ha forutsittningar att ta prover,
exempelvis. Du méste ha tillgéng till labb, lokaler och
teknisk utrustning som dr nddvindig for en ldkare. Det
dr inte bara att springa runt med ett stetoskop och hop-
pas pa det bésta, utan det behovs lite mer.

Da undrar jag hur detta ska gé till i kommuner med
20 000 invénare? Kommer det att bli andra avtal?
Kommer man i kommunerna att ha forutséttningar att
rigga for det man ska gora? Det kanske handlar om att
bygga ett eget litet labb — vad vet jag. Och kommer
staten — nista regering, dir jag hoppas att ni inte sitter
— 1 sa fall att behova betala till dessa laboratorier och
sa vidare? Eller hur &r det tankt?

Oerhort manga har varit negativa till den hér refor-
men, och det handlar inte bara om rddsla utan om krass
kunskap om hur det fungerar. Jag tycker att det hade
varit betydligt battre om ni i stdllet hade kommit med
en reform for fler geriatriska mottagningar — det dr un-
derskott pa sddana i Sverige — eller om ni hade kommit
med ett forslag som jag tror att vi alla hir hade héngt
pa: att man skulle gé efter behov nér det géller de néra
lakarna sa att dldre, skora och personer med storre be-
hov skulle ha tillgang till lakare i forsta hand. Nu ar det
ungefédr 30 procent som har en egen huslidkare. Det
tycker jag hade varit en bra reform.

Men jag undrar fortfarande hur det &r ténkt nér det
géller de hér lite svarare fragorna? Och har ni funderat
lite pa varfor just skolldkarna inte har funkat och varfor
det dr sa svart for dem i kommunerna, nér det inte finns
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nagon kompetens att leda ldkare? Hur ska det 16sa sig
i den hér materien?

Anf. 144 DAN HOVSKAR (KD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fragorna!

Regionernas ansvar for lakarmedverkan kommer
att ligga fast. Det framgér tydligt att vi kommer att ge
kommunerna verktyg for att sékerstélla den medi-
cinska kompetensen dir dagens system inte riacker till.
Det handlar egentligen om den enkla frdgan om vi ska
skydda organisationsgranser eller om vi ska stérka var-
den for de dldre. Vi kristdemokrater viljer att forsoka
stirka patienten fore systemet. Jag hor mycket om or-
ganisationens strukturer fran oppositionen, men jag
hor mindre om den dldre kvinnan i Falkdping som vén-
tar pa sin medicinska bedomning, som vi pratade om.

Vi kristdemokrater tycker att det ar viktigt att vard-
politiken borjar med patienten. Darfor vill vi genom-
fora den hir reformen. Malet &r en béttre vard. Det ska
inte vara nya stupror utan férre stuprér. Vi vill skapa
battre forutséttningar for samarbete, och for detta job-
bar vi kristdemokrater ihop med regeringen. Dér kom-
mer patienten i centrum.

Det ar inte organisationens granser som &r det vik-
tiga, utan det handlar om att ha rétt perspektiv. Det ger
mer trygghet.

Vi tror att den hér reformen kommer att hjélpa en-
skilda dldre att fa ndrmare till sin lakare.

Anf. 145 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C):

Fru talman! Inledningsvis vill jag yrka bifall till
Centerpartiets reservation 2, under punkt 2, om rege-
ringens lagforslag i betdnkandet.

Det rader ingen tvekan om att den medicinska
kompetensen i den kommunala hélso- och sjukvarden
behover stirkas. Ofta hor just de hér patienterna till de
mest skora och har de mest komplexa vardbehoven. En
hog medicinsk kvalitet och kontinuitet dr helt avgo-
rande.

Att ansvarsfordelningen inte fungerar tillrdckligt
bra i dag framgick inte minst av Coronakommission-
ens slutbetdnkande. Men fragan &r forstas vilken slut-
sats man drar av det.

Frén Centerpartiets sida har vi bland annat drivit pa
for foljande tre saker sedan kommissionen kom med
sitt betédnkande:

Det forsta &r att vi maste ha tillgang till en mer
avancerad vard bade i privata hem och pa sérskilda bo-
enden. Det kan exempelvis handla om tillgéng till syr-
gas eller mojlighet att sitta intravendst dropp.

Det andra &r att kompetensen inom dldreomsorgen
maéste hdjas. Darfor har vi stdllt krav pa att all personal
inom &dldreomsorgen som jobbar i omsorgsnéra verk-
samhet har underskdéterskeutbildning.

Det tredje &r att det maste stéllas krav pa tydliga
avtal om ansvarsfordelning mellan regioner och kom-
muner.

Den sista punkten, fru talman, tillgodoses i rege-
ringens proposition om starkt medicinsk kompetens i
kommunal hélso- och sjukvard. Regeringen, eller den
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myndighet som regeringen bemyndigar, kommer att fa
ratt att meddela foreskrifter om utformningen av avtal
om ldkarmedverkan. Genom tydligare och mer enhet-
liga avtal kan vi sékerstilla att regionerna lever upp till
sitt ansvar att tillhandahalla den l&karresurs som kom-
munerna behover utan att skapa splittrade organisat-
ioner eller dubbla spér. Det &r bra.

Det som &r mindre bra i regeringens proposition ar
att man nu Oppnar upp for kommunal anstillning av
lakare for patientnéra kliniskt arbete. Det &r helt fel vig
att ga. Forslaget riskerar att skapa dubbla och ineffek-
tiva strukturer, urholka regionernas ansvar och i
slutdndan leda till en mer ojamlik vérd i landet.

Propositionen har ocksé mottagit stark och omfat-
tande kritik frén en majoritet av remissinstanserna,
déribland Sveriges Kommuner och Regioner, ett stort
antal regioner, flera kommuner och manga foretridare
for vardprofessionen. Centerpartiet delar i hog grad
den oro som de hér aktérerna for fram.

Ett av de mest grundldggande problemen med for-
slaget ar risken for en oklar ansvarsfordelning. Om
bade kommuner och regioner har likare som arbetar
patientnéra uppstar en risk for att ansvaret for patienten
fragmentiseras och splittras upp. I stéllet for att skapa
en sammanhallen vardkedja riskerar vi att bygga upp
parallella system som forsvarar samverkan.

Regionernas grundldggande ansvar for ldkarmed-
verkan kvarstar, men forslaget skapar en otydlighet,
och i virsta fall kan det ocksa &ventyra patientséker-
heten. Det handlar inte minst om utmaningar med sam-
manhéllen journalféring, remisshantering och provtag-
ning. En uppdelad ldkarorganisation forsvarar det sam-
manhéllna teamarbetet runt patienten och riskerar att
leda till en fragmenterad och mindre trygg vard for den
enskilde.

Forslaget, fru talman, vicker ocksé fragor om kom-
petensforsorjningen. Sverige lider redan i dag av en
allvarlig brist pa ldkare, sérskilt specialister i allmén-
medicin. Att infora ytterligare en arbetsgivare som
konkurrerar om samma begrénsade personalresurs ar
inte losningen.

Rekryteringsproblemen ar sérskilt stora i lands-
bygds- och glesbygdskommuner. Stérre och ekono-
miskt starka kommuner kan fi en fordel, medan
mindre kommuner med sdmre forutsittningar hamnar
pa efterkédlken dnnu en gang. Resultatet blir en mer
ojamlik vard, dar tillgangen till lakare styrs av kom-
munens storlek och ekonomi snarare dn av patientens
behov.

Jag noterar dock, fru talman, att Sverigedemokra-
terna, Moderaterna, Kristdemokraterna och Libera-
lerna inte lyssnar pa remissinstansernas kritik. De tar
inte frdgan om ojdmlikheten pa allvar. De ser inte att
kompetensforsorjningen kommer bli dnnu svérare att
klara av. De tar inte frégan om parallella system pa all-
var. De delarna i forslaget ar inte bra.

Déaremot ser vi i Centerpartiet inget hinder for att
kommuner, precis som i dag, anstéller ldkare for stra-
tegiska roller och stabsfunktioner, till exempel som
medicinskt ansvarig ldkare eller som ldkarstrateg.



Dessa roller skapar inte dubbla kliniska strukturer utan
kan tvértom stirka kommunens bestédllarkompetens
och forméga att i samverkan med regionen utveckla
véarden. Fokus bor fortsatt ligga pé att stirka samver-
kan och tydliggéra ansvaret inom ramen for dagens hu-
vudmannaskap.

Fru talman! Sammanfattningsvis kan jag konsta-
tera att den kommunala hélso- och sjukvérden behdver
ett 6kat stod av lakare men att Tidopartiernas 16sning
ar helt fel vég att gd. Den svenska varden pa sirskilda
boenden och i enskildas hem kommer inte att bli battre
for att vi later kommunerna anstilla ldkare till klinisk
verksamhet. Tvértom kommer det att skapa nya pro-
blem — med parallella ansvar, svarigheter med
journalforing, svarigheter med remisshantering och
svarigheter med provtagning, for att inte tala om att
kommuner och regioner nu ska borja konkurrera dven
om ldkarna. Dessutom kommer det att leda till en mer
ojamlik vard, dér storstadsregionerna bygger verksam-
heter med kommunala ldkare, medan landsbygds- och
glesbygdskommunerna star utan.

I stéllet far likare gérna jobba i stabsfunktioner,
och det ska sjdlvklart stéllas krav pa regionernas léke-
medelsmedverkan. Det &r bra for véra dldre om vi nytt-
jar de resurser vi har pa basta mojliga sitt, sa att de
kommer s& ménga som mdjligt till del.

Anf. 146 MALIN DANIELSSON (L):

Fru talman! Sedan 1992 har kommunerna fatt 6kat
ansvar for sjukvérdsinsatser inom dldreomsorgen och
inom hemsjukvérden, &ven om ansvaret fortsatt dr de-
lat mellan kommunerna och regionerna. I praktiken in-
nebir det att kommunerna numera har ett langtgdende
ansvar inom dldreomsorgen och hemsjukvéarden for
personer med komplexa sjukdomstillstdnd, samtidigt
som det fortsatt dr regionerna som star for de insatser
som kraver ldkarkompetens.

For att 16sa detta delade ansvar har man samver-
kansavtal. I de fall da det fungerar bra finns det en 14-
kare pa en vardcentral med geriatrisk kompetens som
ar kopplad till ett dldreboende. Denna har ansvar for
att folja upp patienterna 16pande och att &ven finnas
tillginglig under jourtid. Tyvérr fungerar detta inte till-
riackligt bra ute i verkligheten. Avtalen &r inte tillrack-
ligt bra, och kommunerna &r generellt svaga som for-
handlingsparter i férhéllande till regionerna.

I och med detta forslag stirker vi kommunerna som
avtalsparter sa att fler fungerande avtal ska kunna teck-
nas och sé att verkligheten ska stimma 6verens med
ambitionen om god tillgang till 1dkarkompetens i reg-
ionens regi inom den kommunala &ldreomsorgen. Det
ar viktigt och bra men inte tillrackligt.

Fru talman! I runda sldngar utfors en fjardedel av
svensk sjukvérd av kommunerna, men de fér enligt lag
inte anstilla likare for det patientnira arbetet. Ar da
detta ett problem? Ja, menar manga.

Barbro Westerholm var en som tidigt lyfte detta
problem och betonade att dldre ofta har komplexa sjuk-
domsbilder och darfor behover mer, inte mindre, till-
gang till lakare och kvalificerad medicinsk kompetens.
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Hon kopplade detta till synen pa éldre — ett slags alde-
rism, helt enkelt. De med storst behov féar inte samma
kvalitet i varden som andra grupper.

Ménga dldre pa sdrskilda boenden delar Barbros
uppfattning. 1 Socialstyrelsens arliga enkédtundersok-
ning fran 2025 méttes majligheten att traffa ldkare vid
behov for den som bor pa sérskilt boende. Endast half-
ten av de tillfrdgade uppgav att de tyckte att det var latt
eller ganska latt att {4 tréffa en likare vid behov. Da
talar vi om personer som ofta har stora vardbehov —
annars skulle de inte bo pa ett sérskilt boende.

Aven Coronakommissionen lyfter upp fragan och
pekar pa att det dr ett problem att dldreomsorgen ar be-
roende av regionernas prioriteringar for medicinska
beddmningar som bara en ldkare kan gora. De pekar
ocksa pa att lakare i princip inte kan delta i kommu-
nens planeringsarbete pd virdomradet, inte ens i det
krisledningsarbete som kommunen har att utfora ex-
empelvis under en pandemi.

Coronakommissionen slar ocksa fast att motsva-
rande uppdelning i ansvaret mellan olika huvudmén
inte finns i1 vara grannlédnder samt att det ar svart for
lakarna att inom regionen leda utvecklingen av medi-
cinska rutiner och insatser pa enskilda sérskilda boen-
den. Det sistndmnda finns det ocksa ett stort behov av
inom &dldreomsorgen, da dldre i dag har en betydligt
mer komplex sjukdomsbild &n vad man hade pa 90-
talet, niar ddelreformen genomfordes och mycket av
ansvaret flyttades till kommunerna.

Ytterligare myndigheter som under en léngre tid
lyft att kommuner bor fa ritt att anstilla lakare ar Folk-
hilsomyndigheten och Socialstyrelsen.

Fru talman! Vad far da bristande samverkansavtal
eller forbudet att anstilla lakare for konsekvenser i var-
dagen for dem som bor pa boendena och for vardper-
sonalen?

Utredningen som ligger till grund for forslaget be-
skriver detta vél — och jag citerar: Det forekommer att
lakarinsatsen brister bland annat genom att uppgifter
som bor utforas av en ldkare antingen inte blir utférda
eller utfors av personal som inte &r ldkare. Bristerna i
lakarmedverkan forekommer l16pande men upplevs
sarskilt problematiska utanfor ordinarie arbetstid.

Utredningen skriver ocksa att det inte dr ovanligt
att det saknas en jourldkarresurs som kan bistd den
kommunala hélso- och sjukvarden. Nér sé dr fallet blir
regionens akutmottagning ofta det enda praktiska al-
ternativet for patienter som behover en likarbeddm-
ning under jourtid.

Med andra ord: Den éldre far ingen ldkarinsats.
Den éldre far en insats av ndgon som inte &r lakare trots
att det dr en ldkarinsats som krévs, eller sa behover den
dldre &ka till akuten. Detta skapar inte bara stress och
oro hos den som behdver ldkarinsatsen. Utredningen
pekar dven pa att det skapar merarbete och stress hos
personalen inom dldreomsorgen. Plus att vi vet att det
hér skapar ett tryck pa akutmottagningarna som hade
kunnat undvikas.

Fru talman! Sjilvklart hoppas jag och ménga med
mig att samverkansavtalen ska vara nyckeln till att 16sa
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alla de problem som jag har lyft upp. De kommer sé-
kert att vara det i manga fall, men det ar ocksa hog tid
att gora upp med det otidsenliga forbudet for kommu-
ner att anstilla ldkare inom adldreomsorgen.

I ndsta vecka skulle Barbro Westerholm ha fyllt 93
ar. Hon brukade alltid séga att politik &r ett maraton-
lopp. Hon finns tyvérr inte langre med oss, men hade
hon varit hir i dag hade hon kunnat addera ytterligare
en sak pé den langa lista 6ver forbéttringar for Sveriges
arsrika som hon har medverkat till. Det dr i hennes
anda som vi som tog &ver stafettpinnen nu tar klivet
over maéllinjen i maratonloppet om ldkare inom dldre-
omsorgen.

Med detta vill jag yrka bifall till utskottets forslag
1 beténkandet.

Det hér dr nog min sista debatt for socialutskottet
och min sista debatt i kammaren 6ver huvud taget.
Darfor vill jag passa pa att tacka kollegorna i socialut-
skottet for bra samarbete och hérliga debatter och kam-
markansliet for allt gott arbete som kammarkansliet
g0Or. Jag onskar er alla en riktigt glad sommar och trev-
lig ledighet nér det vil ar dags.

(Applader)

Anf. 147 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C)

replik:

Fru talman! Jag ténker att ledamoten maste vara
véldigt tacksam for att fa ytterligare fyra minuter i riks-
dagens rampljus innan talartiden &r slut hér.

Jag noterade att ledamoten sa att dldre behover
mer, inte mindre, tillgang till lakare. Dér ar vi natur-
ligtvis helt 6verens. Likarmedverkan i den kommu-
nala hélso- och sjukvarden ir i dag pad ménga stéllen
eftersatt, och den behover forbéttras. Det dr darfor det
ar sa bra att vi nu stiller ytterligare krav pa avtalen
mellan kommuner och regioner. Pa det viset ser vi till
att regionerna maste bista med lakarkompetens. De har
for all del redan tidigare varit skyldiga att gora det,
men nu kommer detta att struktureras och definieras pa
ett annat sitt. Den delen dr bra.

Det som ddremot dr svart att forstd dr den andra de-
len, som handlar om att sldppa fram mdojligheten till
kliniskt verksamma kommunala lékare. Jag tinker pa
hela det batteri av kritik som har forts fram av ett flertal
remissinstanser. Det handlar om att vi kommer att
skapa parallella spar och att det blir svarigheter med
journalforing, remisser och provtagning eftersom det
inte dr organiserat pa det hér viset i dag. Detta innebar
svarigheter med kompetensforsorjningen och med
fortbildningen. Framfor allt riskerar vi att skapa ett
ojamlikt system — det blir da ojamlikt mellan kommu-
nerna i Sverige. Man kommer att fi olika tillgang till
lakarvard beroende pad om man bor i en glesbygdskom-
mun eller om man bor i en storstadskommun.

Da &r min fraga, fru talman, hur Liberalerna ser pa
ojamlikheten.

Anf. 148 MALIN DANIELSSON (L) replik:

Fru talman! Man kan alltid lita pa att man far en
replik fran ledamoten Bergenblock — det uppskattas.
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Ojamlikheten finns redan i dag, och detta &r ett av
de problem som vi forsoker ritta till med hjélp av sam-
verkansavtalen. Precis som jag sa i mitt anforande tror
jag att det &r en viktig pusselbit — att vi far till samver-
kansavtalen — nér det géller att f en béttre jamlikhet
over hela Sverige. Men vi behover ocksa ta bort det hér
forbudet. Dér detta inte fungerar méste det ndmligen
finnas en annan mdjlighet for kommunerna att séker-
stilla virden pé vara dldreboenden, nu nér vi har lagt
ett valdigt komplext uppdrag pa dem.

Jag ser inte att dessa delar behover vara motsatser
till varandra. Jag ser det snarare sa hér: I de fall da en
kommun viljer att anstélla en ldkare fir man ocksa ta
med detta i samverkansavtalet. Det handlar om att hitta
16sningar pa de olika problem som du lyfter upp, till
exempel med provtagning och remisser, sa att man far
det att fungera.

Jag ser mojligheter med bada lagforslagen. Jag ser
ocksa att vi infér en kommande pandemi — sddana
kommer att komma igen — behover ha en organisation
som star rustad, ddr vi kan vara snabbfotade och dér
man inte behdver bryta mot regelverken. Man bryter
nu mot regelverken om man anstéller en lékare, vilken
en del ville géra och néstan gjorde under pandemin.
Detta behovs for att man ska kunna klara en kom-
mande pandemi, till exempel.

Anf. 149 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C)

replik:

Fru talman! Jag delar inte riktigt ledamotens ana-
lys, men jag sldpper den delen.

Eftersom det dr ledamotens kanske absolut sista de-
batt i kammaren — vi vet inte; det kan finnas fler moj-
ligheter — vill jag passa pa att tacka for det arbete som
hon har gjort, kanske inte s mycket i sjukdomsfra-
gorna utan framfor allt i funktionsréttsfragorna dér vi
har haft véldigt mycket med varandra att gora inom ra-
men for Riksdagens funktionsréttsnédtverk dar vi har
varit engagerade bada tva. Ledamoten har uppvisat en-
gagemang, intresse och stor passion for de hir fra-
gorna. Jag vet ocksd att man hyser stor respekt for
henne i funktionsréttsrorelsen; det &r ménga som lyss-
nar pa vad ledamoten siger.

Jag vet inte om talmannen noterade det, men ef-
tersom ledamoten sa ’du” till mig i sin replik alldeles
nyss tdnker jag dnda avsluta med att sdga: Tack sa
hemskt mycket for den hér tiden och for det fina sam-
arbete som vi har haft! Lycka till framo6ver, Malin!

Anf. 150 TREDJE VICE TALMANNEN:

Talmannen har noterat att det forekommit i manga
sammanhang i utskottets debatt, fran flera ledamoter.
Pa fyra ér har vi inte klarat denna fraga.

Anf. 151 MALIN DANIELSSON (L) replik:

Fru talman! Jag ber om ursékt for duandet, men vi
ar ett vinskapligt gdng som umgés en hel del.

Jag tackar Christofer Bergenblock for de fina or-
den! Det vdrmer, och jag onskar dig fortsatt lycka till



ocksa. Hall fanan hogt nér det géller funktionsréttspo-
litiken!

Anf. 152 NILS SEYE LARSEN (MP):

Fru talman! Jag ténkte inleda med négra korta ord
fran ett studiebesok som jag gjorde under vér senaste
plenifria vecka. D4 besokte jag Ljungbys sjukhus och
primédrvard, och det var vildigt intressant att héra om
deras arbete och samarbete med den kommunala hem-
sjukvérden, i synnerhet nér det géller de sérskilda bo-
endena.

Hela processen att arbeta med en omstéllning till
en god och nira vard tar tid, och vi far inte glomma
bort att en stor del av det bedrivs i kommunal regi. Lika
viktigt dr det med den tydliga férdelningen kring vem
som gor vad, och det viktigaste fokuset borde kanske
vara hur man kan forstirka och forbéttra samarbetet.
Hur kan man se till att samverkan med den hér tydliga
ansvarsfordelningen fungerar val?

Jag yrkar bifall till reservation 2 och vill inleda
med att séiga att propositionen dnda tar sin utgéngs-
punkt i ett verkligt problem. Patienter i den kommu-
nala hélso- och sjukvérden é&r ofta dldre, skora och har
komplexa vardbehov. Manga har flera sjukdomar sam-
tidigt och &r beroende av att varden fungerar i hemmet,
pa sérskilt boende eller i annan kommunal verksambhet.
Da behover det finnas god tillgéng till medicinsk kom-
petens, tydliga ansvarsforhallanden och en fungerande
samverkan mellan kommun och region.

Miljopartiet delar darfor regeringens ambition att
stirka den medicinska kompetensen i den kommunala
hilso- och sjukvarden. Det dr ocksa bra att regeringen
vill skapa béttre och tydligare forutséttningar for avta-
len om ldakarmedverkan mellan regioner och kommu-
ner. De avtalen behover fungera bittre. De behover
vara tydliga och kunna f6ljas upp. Regionerna behver
ta sitt ansvar for att avsitta de ldkarresurser som krévs
for att patienter i kommunal hélso- och sjukvérd ska
kunna fé en god och séker vard.

Men propositionen innehéller ocksa ett annat for-
slag, och det &r att kommuner ska fé anlita ldkare i de
verksamheter som avser den kommunala hélso- och
sjukvérden. Det &dr den delen vi motsétter oss.

Fru talman! Remisskritiken mot den hir delen av
propositionen ar stark och omfattande. En majoritet av
remissinstanserna avstyrker eller &r negativa till forsla-
get. Det handlar bland annat om SKR, flera regioner,
flera kommuner och foretradare for professionen.

Den forsta och kanske mest grundldggande invand-
ningen géller just ansvarsfordelningen. Om béde reg-
ionen och kommunen har ldkare som arbetar patient-
ndra runt samma patientgrupper uppstar en risk for
otydlighet. Vem har det samlade medicinska ansvaret?
Hur ska vardkedjan hallas thop? Hur undviker vi att
patienten hamnar mellan olika aktorer, olika journal-
system, olika remissvégar och olika organisatoriska lo-
giker?

Regeringen séger att ansvarsfordelningen inte for-
andras och att regionen fortsatt ska ha ansvaret for la-
karinsatserna. Men om kommunen samtidigt far
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mdjlighet att anlita ldkare for patientnéra kliniskt ar-
bete skapas i praktiken en parallell struktur. Da racker
det inte att sdga att ansvaret formellt ligger kvar hos
regionen. For patienten, de anhoriga och personalen
maste ansvarsfordelningen ocksa fungera i vardagen.

Det dr hir remissinstansernas kritik méste tas pa
allvar. De varnar for dubbla strukturer, ineffektiv re-
sursanvandning och en vérd som blir mer splittrad. Det
handlar om patienter med stora vardbehov, dér konti-
nuitet, samordning och tydlighet dr avgoérande for pa-
tientsékerheten.

Fru talman! Den andra stora invdndningen handlar
om jamlik vard. Regeringen beskriver forslaget som en
frivillig mojlighet for kommunerna, men just det &r
ocksé en del av problemet. Kommuner har mycket
olika ekonomiska, organisatoriska och praktiska forut-
sattningar. Storre och ekonomiskt starkare kommuner
kan ha mojlighet att anlita 1dkare. Mindre kommuner,
kommuner med svagare ekonomi och kommuner i den
del av landet dir jag bor, dir regionen redan har svart
att rekrytera likare, kommer sannolikt att ha betydligt
sdmre mojligheter. DA riskerar tillgangen till lakare i
kommunal hédlso- och sjukvard att bli beroende av vil-
ken kommun en patient bor i. Det &r inte ritt vig att
ga. Varden ska ges efter behov, inte efter kommunens
storlek eller ekonomi.

Detta blir sdrskilt viktigt i de delar av landet dar
kompetensforsorjningen redan ar mycket anstrangd. I
norra Sverige, i glesbygd och pd manga mindre orter
ar det redan svart att bemanna véardcentraler och sikra
tillgangen till specialister i allmdnmedicin och geria-
trik. Om kommuner och regioner ska konkurrera om
samma begransade lakarresurser riskerar vi att forvirra
de problem som redan finns. Det &r i varje fall inte en
16sning.

Regeringen konstaterar att bristen pé lakare &r en
realitet som kommuner och regioner behdver forhélla
sig till, men slutsatsen borde da inte vara att skapa yt-
terligare arbetsgivare som ska konkurrera om samma
lakare. Det som behovs ér i stillet en forstarkning av
primdrvarden och béttre forutsittningar for regionerna
att ta det ansvar de redan har. Det handlar om fler spe-
cialister i allmdnmedicin, béttre kontinuitet, funge-
rande fast ldkarkontakt och en primarvérd som har re-
surser att vara ndrvarande ocksa for patienter i den
kommunala hilso- och sjukvarden. Det handlar dven
om att sikra kompetensforsorjningen vad géller ST-
platser framdver.

Vi sédger ja till den del av propositionen som hand-
lar om tydliga foreskrifter for avtal om ldkarmedver-
kan, for genom béttre och mer enhetliga avtal kan reg-
ionernas ansvar bli tydligare och kommunernas stéll-
ning stérkas. Det &r rétt inriktning. Det stirker samver-
kan utan att skapa splittrade organisationer.

Fru talman! Det finns ytterligare problem som flera
remissinstanser pekar pa och som jag vill belysa. Den
tidigare talaren Karin Ragsjo belyste dem mycket vél.
Det kommer relevant kritik frdn olika organisationer
och vardprofessioner. Det handlar om journalféring,
delning av journaldata, remisshantering, provtagning,
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lakemedelsforskrivning med mera. Sveriges ldkarfor-
bund har dessutom lyft fragor om fortbildning, kolle-
gialt utbyte, forskning, lokaler, teknisk utrustning och
ansvar under jourtid. Det dr viktiga invdndningar som
jag tycker att regeringen avfardar for lattvindigt utan
att ge ordentliga svar. Det &r beklagligt.

Fru talman! Miljopartiet vill se en starkare kommu-
nal hilso- och sjukvard. Vi vill se béttre tillgang till
medicinsk kompetens och bittre samverkan mellan
kommuner och regioner, men vi vill inte g& en vig som
riskerar att leda till parallella vardstrukturer, otydligare
ansvar och storre skillnader mellan kommuner.

Jag vill passa pa att lyfta fram négra exempel, ef-
tersom det dr véldigt tufft i norra Sverige. Det finns
dock positiva exempel. Jag pratade just med en person
som valt att flytta fran Stockholm till Storuman och
jobba i sjukstugan dér. Dér jobbar man framgangsrikt
med ny, digital teknik for att kunna bistd patienter.
Man har ett vilfungerande samarbete med den kom-
munala hemsjukvérden. Ett annat exempel som jag
tyckte var fint var nyhetsinslaget om Maja Johansson,
som flyttade fran Lysekil till Arjeplog. Hon hade sett
bilder pa Google av den fantastiska naturen dar. Hon
var lycklig och ar kvar — och i Arjeplog ar de extremt
lyckliga Gver att ha lyckats tillsdtta sin forsta ST-tjénst
pa flera éar.

Det ar alltsa vérdefullt att flytta till norra Sverige,
men vi méste forstd att det dnda finns enorma utma-
ningar med att rekrytera allménlékare dér. Den hér re-
formen l6ser inte det grundldggande problemet.

Avslutningsvis vill jag — &ven om jag inte har suttit
i socialutskottet under hela mandatperioden, langt dér-
ifrdn — passa pa att tacka Malin Danielsson for det ar-
bete hon har gjort. Det giller i synnerhet funktions-
rattsfragor. Det handlar ocksa om den person och den
politiker hon &r. Jag upplever att det har varit valdigt
vardefullt att ha en person som med ett brinnande
hjérta, respekt, saklighet och en fin ton har jobbat sten-
hért for dessa fragor. Vi tillhdr inte samma parti, men
vi har stor respekt och uppskattning for varandra. Stort
tack! Lycka till i framtiden!

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 9 juni.)

§ 12 Bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
EU-dokument
COM(2026) 231 Forslag till Europaparlamentets och
radets férordning om multimodal bokning och om
upphédvande av forordning (EG) nr 80/2009
COM(2026) 232 Forslag till Europaparlamentets och
radets forordning om tégbiljetthantering
COM(2026) 233 Forslag till Europaparlamentets och
radets forordning om éndring av forordning (EU)
2021/782 vad géller skydd av resenédrer med sam-
lingsbiljetter
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§ 13 Anmiilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 5 juni

2025/26:544 Bistandsmedel till medlemsorganisat-
ioner

av Nima Gholam Ali Pour (SD)

till bistdnds- och utrikeshandelsminister Benjamin
Dousa (M)

2025/26:545 Sveriges strategiska position inom
halvledare och avancerad elektronik

av Rashid Farivar (SD)

till energi- och néringsminister Ebba Busch (KD)
2025/26:546 Erkiinnande av Tjetjenska republiken
Itjkerien som ockuperad stat

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2025/26:547 Forhallandena i Kuba

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2025/26:548 Effektiv beskattning vid utflyttning

av Mathias Tegnér (S)

till finansminister Elisabeth Svantesson (M)

§ 14 Anmilan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 5 juni

2025/26:877 Hogskoleprovets tillginglighet for
alindska studenter

av Tomas Kronstahl (S)

till gymnasie-, hdgskole- och forskningsminister Lotta
Edholm (L)

2025/26:878 Ersittning i samband med tillfillig
hemtjinst

av Ewa Pihl Krabbe (S)

till &ldre- och socialforsékringsminister Anna Tenje
M)

2025/26:879 Elnitskostnader i Skiane

av Adrian Magnusson (S)

till energi- och néringsminister Ebba Busch (KD)
2025/26:880 Kritik frain EU om laga maxstraff for
ekonomisk brottslighet

av Teresa Carvalho (S)

till justitieminister Gunnar Strommer (M)
2025/26:881 Fiérdtjinsten och den halverade kol-
lektivtrafiktaxan

av Malin Osth (V)

till infrastruktur- och bostadsminister Andreas Carlson
(KD)

§ 15 Kammaren atskildes kl. 18.11.



Sammantréadet leddes

av tredje vice talmannen fran dess borjan till och med
§ 6 anf. 38 (delvis),

av andre vice talmannen direfter till och med § 8
anf. 69 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med § 8
anf. 90 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till och med § 11
anf. 120 (delvis) och

av tredje vice talmannen dérefter till dess slut.
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Anf. 107 MORGAN JOHANSSON (S) replik ......cccceevrirueenene 47
Anf. 108 RASMUS GIERTZ (SD) repliK......cccceeveevevrinieenene 47
Anf. 109 MORGAN JOHANSSON (S) replik ......cccceevrirreenene 47
Anf. 110 STEFAN OLSSON (M) ..cveiriiieieiinieieierieeeieseeine 47
Anf. 111 MORGAN JOHANSSON (S) replik ......cccceevrirueenene 48
Anf. 112 STEFAN OLSSON (M) repliK ...c.cocvvverrinieiriinieenene 49
Anf. 113 MORGAN JOHANSSON (S) replik ......cooeevererreernene 49
Anf. 114 STEFAN OLSSON (M) repliK ....ccccovveveerierereriennnns 49
Anf. 115 HAKAN SVENNELING (V) ...ooovuiiieeeeeceeceeeenn 50
Anf. 116 KERSTIN LUNDGREN (C) ....cccoeevvvererrrrereririenenns 51
Anf. 117 JACOB RISBERG (MP) ....ccocovvveiriiieieiiriereiesieienns 52
Anf. 118 JAMAL EL-HAJ (=) coveoveirieieisieieesieeeeseeeie e 53
Anf. 119 DANIEL RIAZAT (=) .eovecireirenieieienieeeeeseeeieseeeeene 54
(Beslut skulle fattas den 9 juni.) .......ccoeeeviereenierieeieeiesieeennne 55

§ 10 Riksrevisionens rapport om Inspektionen for viard och
omsorgs hantering av enskildas klagomal pa hilso- och

sjukvarden 55
Socialutskottets betdnkande 2025/26:SoU28...........ccccvvevvevveennnns 55
(Beslut skulle fattas den 9 juni.) .......cccceevvervenienieieeieeeeieenne 55

§ 11 Stirkt medicinsk kompetens i kommunal hélso- och

sjukvard 55
Socialutskottets betdnkande 2025/26:SoU32.........cccoevvevrveveennne 55
Anf. 120 CHRISTIAN LINDEFJARD (SD).....cccccccevvviirenennnn. 55
Anf. 121 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik......cccocvvevierierrnnnne. 55
Anf. 122 CHRISTIAN LINDEFJARD (SD) replik................... 56
Anf. 123 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik......cccoocvvveieerannnne. 56
Anf. 124 CHRISTIAN LINDEFJARD (SD) replik................... 56
Anf. 125 MIKAEL DAHLQVIST (S) .ceeoieieieieeieieeeeeeeieenne 56
Anf. 126 NORIA MANOUCHI (M).....cccceeeveieienieireereeieeeenne 57
Anf. 127 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik.....ccccoeevrreieerannnne. 58
Anf. 128 NORIA MANOUCHI (M) repliK .....ccceveverrrerernnnne. 58
Anf. 129 MIKAEL DAHLQVIST (S) replik......ccccevvevieierrennene. 58
Anf. 130 NORIA MANOUCHI (M) repliK ......ccoveeviirierierrnnene. 58
Anf. 131 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik............. 59
Anf. 132 NORIA MANOUCHI (M) repliK ......ccoeevierierierrnnene. 59
Anf. 133 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik............. 59
Anf. 134 NORIA MANOUCHI (M) repliK .....ccevveverrrreieernnnne. 60
Anf. 135 KARIN RAGSIO (V) oo 60
Anf. 136 DAN HOVSKAR (KD).......cocoovvemireenereeeeereeeeenn 61
Anf. 137 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik............. 62
Anf. 138 DAN HOVSKAR (KD) repliK..........ccccoeveevererrerennnnn. 62
Anf. 139 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik............. 62
Anf. 140 DAN HOVSKAR (KD) repliK..........cocooovvrvevrrireennnn. 63
Anf. 141 KARIN RAGSJO (V) replik.......oovvveeeeeieiieenn. 63
Anf. 142 DAN HOVSKAR (KD) repliK.........cccooevvrvevriirenennnn. 63
Anf. 143 KARIN RAGSJO (V) replik......oovveeeeeeieiieenn. 63
Anf. 144 DAN HOVSKAR (KD) repliK.........cococvevevrvvrienennnn. 64
Anf. 145 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C).....ccceeeeruennenne. 64
Anf. 146 MALIN DANIELSSON (L) ...cccooeveieienreieeeeiierenne 65
Anf. 147 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik............. 66
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Anf. 148 MALIN DANIELSSON (L) replik......ccccocerererenncnnee 66
Anf. 149 CHRISTOFER BERGENBLOCK (C) replik.............. 66
Anf. 150 TREDJE VICE TALMANNEN ......ccccoceninininennnn. 66
Anf. 151 MALIN DANIELSSON (L) replik......ccccocerenenenncnne. 66
Anf. 152 NILS SEYE LARSEN (MP)...cccocvvvieiininininineee 67
(Beslut skulle fattas den 9 juni.) .....c.ccoocceveerieniiiiiiiieeeeeee 68
§ 12 Bordliggning 68
§ 13 Anmiilan om interpellationer 68
§ 14 Anmilan om fragor for skriftliga svar 68
§ 15 Kammaren atskildes kl. 18.11. 68
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