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1 § Partiledardebatt

Anf. 1 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Arade ledaméter! Dagens debatt gir i forindringens
tecken. Sverige har fatt en regering som gor vad den sade att den skulle
gora och som dessutom far mycket gjort — bara det &r en mycket stor
fordndring.

Men det sker ocksd fordndringar i var véarld. En partiledare har sin
sista debatt, en annan partiledare har sin forsta, och en tredje partiledare,
som jag visserligen tror ska fortsdtta som partiledare, tidnker tydligen
sluta debattera.

Lars Leijonborg har pryat i partiledardebatter dven innan han blev
partiledare. Vi var minga som redan da sig att detta var en person som
kunde aterskapa fortroendet for sitt eget parti — en person som slutar just
i den kapaciteten men som varit en omistlig kugge i alliansbygget och
som vi hoppas kommer att fortsétta att dgna politiken sin girning &ven
framdver.

Mona Sahlin &r inte ny i politiken. Mona Sahlin var statsrad pa 80-
talet, Mona Sahlin var statsrad pa 90-talet, och Mona Sahlin var statsrad
pa 2000-talet — men det dr en ny tid for Mona Sahlin i den meningen att
hon nu har en ny roll. I den rollen vill vi naturligtvis hidlsa Mona Sahlin
vialkommen. Det dr med stort intresse jag ser fram emot, som jag hoppas,
ménga ar av utbyte och bra debatter med Mona.

Jag kommer att stélla tre fragor till Mona. Jag kommer att stélla dem
hér i dag, och jag ber om ursédkt om jag kanske blir lite tjatig, for jag
kommer att dterkomma till dem. Jag stiller dem, eftersom jag tror att
svenska folket vill ha ett svar pad dem. Vi kommer inte att fa svar i dag,
men jag kommer att gora vad jag kan for att se till att svenska folket far
svar fore nésta val.

Mona, vad vill du gora? Hur ska du gora det? Med vem ska du gora
det? Svérare &n sa &r det inte. Det dr dessa tre fragor vi ska dterkomma
till.

Det &r faktiskt inte mer an drygt tre &r sedan jag sjélv stod hér forsta
gangen och talade om ett Sverige som jag menade hade stelnat i sina
former. Ett Sverige dédr den som var rik blev rikare och mycket ofta fick
barn som fick det bittre 4n andra. Ett Sverige dér fattiga blev fattigare,
och dir man ocksé sg att detta gick i arv till nésta generation.
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Det dr manga som har sett detta. Man kan som LO gjorde i gér sam-
manfatta hela efterkrigstiden, hela den socialdemokratiska eran i svensk
politik, och visa pé det fordelningspolitiska haveri som ni bir ansvaret
for. Men man kan ocksa begrinsa sig till 1994-2006, tolv ar av social-
demokratiskt maktinnehav, och se att den rikaste tiondelens inkomster
har vuxit med 25 procent samtidigt som andelen med lag ekonomisk
standard har vuxit med 40 procent. P& kortfattad, enkel svenska: De rika
har blivit rikare, och de fattiga har blivit fler. Det &r bokslut Sahlin. Alla
dessa ar av regerande gav detta resultat.

Ur en frustration dver detta véxte fornyelsen av Moderaterna. Till
svar pa detta vixte Allians for Sverige fram. Vi sag det utanforskap som
den tidigare politiken var riggad for att d6lja.

Vi ville gora nagot at det. Vi berdttade vad vi ville gora. Vi ville sétta
Sverige i arbete. Vi ville sétta kvalitet i viktiga vélfairdsverksamheter fore
utbyggnad av transfereringssystem. Vi ville rusta ett rittsvdsende som
slutade att tolerera vald och brott.

Vi gav svar pa hur vi ville gora detta. Vi presenterade forslag for att
gora det mer 16nsamt att arbeta, for att fler skulle vilja anstédlla och for att
fler foretag skulle vilja stanna, véixa och nyanstélla hir i Sverige. Vi
presenterade forslag for att forbattra kvaliteten i den skattefinansierade
vélfarden i skola och sjukvard och for att rusta réttsvasendet.

Vi gav ocksa svar pa med vilka vi ville gora detta. En historisk for-
djupning av den borgerliga samverkan och framvéxten av Allians for
Sverige ledde till att vi bara hade ett enda trovirdigt regeringsalternativ i
valet 2006 — byggt pé ett gemensamt valmanifest och en vél genomarbe-
tad politik. Vi sade vad vi ville gora, hur vi ville gora det och med vilka
vi ville gora det. Nu gor vi det.

Den 1 januari kom det forsta stora jobbskatteavdraget. Breda grupper
av dem som jobbar far nu 500—1 000 kronor per manad i sénkt skatt
redan i detta forsta steg. Man far g& decennier tillbaka i svensk politik for
att hitta en motsvarighet till denna skattelattnad.

Nystartsjobben fran arsskiftet dr redan nu 6ver 9 000. Det handlar
framfor allt om langtidsarbetslosa som inte har kommit in i en &tgérd
langt fran arbetsmarknaden utan som har kommit in pa arbetsmarknaden
med hjilp av denna dtgird som syftar till att sinka troskeln.

Mer ska folja. Fran halvarsskiftet kommer riktade atgérder till yngre.
Vira instegsjobb &r pa vig, dir anstidllning kombineras med sprakunder-
visning och handledande inslag for nyanlinda invandrare. Nya végar till
arbete kommer ocksé att 6ppnas genom att langtidsarbetslosa socialbi-
dragstagare erbjuds en jobb- och utvecklingsgaranti.

Vi forstarker kvaliteten i skolan. Det dr s& véldigt mycket av det vi
vill med Sverige som borjar i skolan. Méanniskor som fods in i sociala
problem ska f& en andra chans via en skola med kvalitet som ser varje
elev, som ser potentialen och som ger varje méinniska en mdjlighet att
véaxa. Det ar den skola vi vill se pé plats. Det krdver kvalitet. Det kraver
resurser.

Mycket har gjorts, men mycket mer behdver goras. Vi har tagit ett
forsta steg for att ta ned det svenska utanforskapet, men tro inte att det
racker! Tro inte att vi inte kommer att behdva goéra mycket mer. Nu pra-
tas det om att sysselsittningen dkar med 185 000 personer fram till 2009.
Det ar bra. Det ar viktigt. Det dr ndrapé historiskt. Men det ricker inte.



Vi borjar nu se utanforskapet minska. Detta bygger pa en politik som gor
det mer l6nsamt att arbeta, som gor att fler far jobb och som gor att fler
vill anstélla.

En annan friga ar klimatet. Klimathotet mot ménskligheten &r pé rik-
tigt. Vart sétt att leva varmer upp var jord. Om detta ar vi nu brett over-
ens, och vi har fatt en grundldggande genomgéng av FN:s klimatpanel.
De berittar for oss att detta &r pé riktigt. Det dr den déliga nyheten. Den
goda nyheten &r att vi kan gora ndgonting at det. Decennier av anstring-
ningar i Sverige att mdta en omstéllning som borjade i oljeprischocker
och vigen bort fran oljeberoendet i det tidiga 70-talet ska nu ldnkas in i
en strategi for att pa ett internationellt verksamt sétt mota det globala
klimathotet.

Vi har kommit l&ngt pd vigen. Vi har halverat var oljeanvindning. Vi
har sedan 70-talet minskat vara vixthusgasutslapp med 40 procent. Vi
kan vara stolta over att vi har kommit en bit pd védg, 4ven om vi har
mycket kvar att gora.

Det nya som ér sa tydligt for mig ar behovet av ett annat perspektiv
for att verkligen fa svaren pa plats. Bland annat ar det dags att lamna 70-
talets syn att miljdambition star i kontrast till ekonomisk tillvdixt och
mojlighet att ha jobb och utveckling.

Det nya ar att det gar att forena. Det gér att skapa jobb, grona jobb,
om man anvinder utvecklingen rétt. Det &r en klimat- och miljomedveten
industri som stéller om sig for att mota klimathotet och som méter kon-
sumenter som vill ha klimatriktiga produkter. Det &r helt enkelt en ny tid.

De sidger: Ge oss mdjligheten att f4 agera mot det globala hotet! Ge
oss mojligheter att anpassa och fullfélja den tekniska utveckling som vi
redan ser, bort fran regleringar, bort frdn misstinkliggdrande fran politi-
ken till mer av ett samspel, mer av ett samforstdnd, dir vi sida vid sida
moter klimathotet. Det sker tillsammans med andra. Det globala hotet
kan inte 16sas i lilla Sverige. Det méste 16sas 1 samverkan med andra.

Dir tror jag att Mona Sahlin och jag har mycket gemensamt, vi som
tror pa Europeiska unionen. Vi skulle behéva vara brett 6verens om ener-
gipolitiken, for det gar inte att 16sa klimathot utan att 4gna sig at energi-
politik. Alliansen tillsammans med Socialdemokraterna borde kunna
hitta en vdg for att tillsammans mota mycket av detta, frigor som utma-
nar oss 2020 och framét 2050. Lat oss i den samforstindsandan hoppas
att vi hir i dag i alla fall kan finna varandra i den frdgan, Mona Sahlin.
(Appléder)

Anf. 2 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag far vil tacka Fredrik Reinfeldt for att han gjorde mig
mer erfaren dn vad jag dr. Jag satt inte 1 regeringar pa 80-talet. Jag hop-
pas att statsministern har mer koll pa andra siffror dn den rétt uppenbara.
(Appléader)

Jag ska i mitt anforande sedan komma in pa en del om klimatfra-
gorna. Det finns mycket att diskutera dér. Men diskussionen om arbets-
16sheten tycker jag dr intressant. Den &r den ligsta pa 16 ar, som Fredrik
Reinfeldt ocksé sade. Det dr bra. Men det &r inget som har astadkommits
pa atta manader med en borgerlig regering. Jag tycker att det borde ge
lite av en skammens rodnad att ens antyda det.
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Men nér det gér s bra for Sverige och antalet jobb véxer, varfor just
dé svika dem som star langst bort fran arbetsmarknaden? Det &r ju nu det
behovs aktiva insatser. Det dr nu det behovs bristyrkesutbildning. Det ar
nu det behdvs arbetsmarknadspolitik just for den grupp som det talades
s& mycket om i valrorelsen. Det dr nu det behdvs satsningar pé jobben, pa
miljoteknik, pa vélfardsjobb och inte bara prat med de anstéllda ute i
offentlig sektor. De behover jobb. De behdver mer personal, fler arbets-
kompisar.

Politiska val &r inte bara det vdljarna gor pa valdagen. Det &r det som
saddana som Fredrik Reinfeldt, jag och alla hédr behdver gora varje dag i
kammaren. Det ir ett val mellan tva alternativ. Ar det verkligen ménni-
skor med de hoga inkomsterna, som du och jag, som behdver de riktigt
stora stoden frdn samhiéllet i form av skattesdnkningar? Jag tror inte att
det ar mer oréttvisa som Sverige behover nu, Fredrik Reinfeldt.

Jag lovar en éterstillare. Det ar att aterstélla réttvisan. Det har Sverige
rdd med.

(Appléader)

Anf. 3 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Mona Sahlin har vl lovat mer dn en aterstéllare. Hon
har ju egentligen lovat en viktig sak, 80 procent i a-kassa till 80 procent
av dem som jobbar. Det &r en mycket tydlig inriktning. Férmodligen den
storsta, tyngsta och dyraste reform du kommer att foresla, med precis den
profil vi forvintar oss. Mer resurser till dem som inte jobbar, ofta med
ganska goda inkomster, i stéllet for att gora de satsningar du antyder pa
vélfarden for att kunna fullf6lja ocksa var linje att sinka inkomstskatter-
na for dem som tjanar lite.

Av de 40 miljarder med vilka vi sénkte skatten i jobbskatteavdraget
vid arsskiftet gar 30 till ldg- och normalinkomsttagare. I en debattartikel i
dag kallar du dessa ménniskor for vilbéargade.

Lat mig berdtta om nagra av dina vilbargade grupper som nu har fatt
skattesdnkningar: metallarbetare, byggnadsarbetare, ldrare, lokforare, po-
liser, sjukskoterskor, distriktsskoterskor, brandmén. Det dr dina valbar-
gade ménniskor som du inte unnar en sénkt skatt, en kdnsla av att det ska
16na sig att arbeta.

Hur blir det med aterstéllaren, Mona Sahlin? Ska ni ga till val pa att
ta bort den skatteldttnaden fran dessa, med dina ord, vilbédrgade grupper
for att i stillet ge mer till den som inte jobbar? Om detta star formodligen
ocksa i valet 2010 den storsta och ideologiskt viktigaste striden. Det vore
intressant att f4 besked om detta.

Nu borde goras insatser for jobb, siger Mona Sahlin. Men folj med i
vad vi gor! Vad ar nystartsjobben? Vad dr instegsjobben? Vad ar skatte-
lattnader for den som tar in unga? Vad ar ambitionen att sénka tjanstebe-
skattningen om inte just detta: att sinka trosklar in i arbetsmarknaden for
den som i goda konjunkturer sa ofta har fétt se jobben ga forbi eller bara
erbjudits en dtgdrd men som nu kan komma in pé arbetsmarknaden. Da
pratar du om mer i arbetsmarknadspolitiska atgédrder. Finns det nagot
tillfalle, ndgon konjunktur nir socialdemokratins svar inte bara ar just
detta: Mera Amspolitik! Det dr formodligen mer fel nu 4n négonsin.
(Appléder)



Anf. 4 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Det &r ritt symtomatiskt. Fredrik Reinfeldt borjar med
att sdga: Du lovar inte bara att dterstdlla rdttvisan. Du har en annan ater-
stéllare, det dr a-kassan. Det dr ju det som &r réttvisa, Fredrik Reinfeldt.
Det ar inte sa att det nu for tiden pa arbetsmarknaden gar att dela in 16n-
tagarna som du gjorde i dem som har jobb och dem som inte har jobb.
Fler och fler av oss kommer att vandra mellan att ha jobb, tvingas ut for
att soka nya jobb och behdva utbilda om oss for att kunna vara med pa de
nya jobb som nu véxer fram. Att ha en stark och trygg a-kassa garanterar
tryggheten at individen men ocksa modet att vaga stéilla om. En stark a-
kassa at majoriteten av l6ntagarna &r en viktig aterstéllare for réattvisan.

Det jag dessutom inte begriper, Fredrik Reinfeldt, &r talet om att det
inte kunde vara mer fel &n nu att satsa pd Amsétgérder. De som star
langst bort fran arbetsmarknaden, som har varit langtidsarbetslosa i
ménga ar, behdver ha plikten att skaffa sig en annan utbildning och rétten
att ha ett samhélle som stéller upp med det. Fredrik Reinfeldt &r moderat,
dérfor har han ingen aning om vad réttvisa dr. Men det star vi socialde-
mokrater for, och det ténker vi gora i valet 2010 ocksa.

(Appléader)

Anf. 5 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Jag tror att jag har en storre nyfikenhet pd min samtid dn
vad socialdemokratin verkar ha haft.

(Appléder)

Det har slagit mig hur ofta den socialdemokratiska retoriken inte
hénger ihop med hur det kénns i samtal med offentliganstillda. Ménni-
skor som sliter hart aterkommer ofta just till detta. Det 16nar sig for daligt
att arbeta. Skillnaden mellan att arbeta och att inte arbeta har blivit for
liten. Det ar for délig samhéllsmoral. Det ar naturligtvis manga av dem
som tjdnar mycket, men det handlar ocksé om erséttningssystemen.

A-kassan &r tankt att vara en bro mellan tva jobb. Det dr darfor jag
inte forstar er beskrivning. I medianfallet &r man faktiskt bara arbetslos i
75 dagar, och nedtrappningen i a-kassan sker forst efter 200 dagar. Det
du beskriver dr inte dem som fér en sinkt a-kassa. Det dr var kritik mot
att det hir inte ska vara en livstidsforsorjning for utanforskap. Det ar ju
det som &r er hemliga agenda. Det &r det ni vill tillbaka till. Det &r med
en ldngvarig forsdrjning av ménniskor langt utanfor arbetsmarknaden
som ni ersitter de anstringningar vi gor for att folk ska fa jobb. Det &r s
konflikten i svensk politik ser ut.

(Appléder)

Anf. 6 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det var ganska slaende att statsministern i sitt forsta in-
lagg inte med ett ord berérde en av de stora, viktiga framtidsfragorna
som just nu diskuteras. Det dr fraigan om EU:s konstitution. Férhandling-
arna om konstitutionen har under det tyska ordforandeskapet aterupp-
véackts. Men de har ateruppvéckts bakom stdngda dorrar och utan nagon
oppen diskussion eller forhandling om konstitutionen.

Just nu behandlar konstitutionsutskottet i riksdagen fragan om EU:s
konstitution. Den 19 juni kommer vi att ha debatten hir i kammaren.
Men sjélva betdnkandet kommer att ha justerats tidigare dn sad. Den 19
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juni ar just den dag toppmotet kommer att héllas dér man faktiskt fast-
stéller det politiska innehallet i konstitutionen, en konstitution som inne-
bér att man dverlamnar mer makt till EU fran de svenska medborgarna.

I var grundlag star det att all makt utgar fran folket. Vi kan ha olika
asikter om EU-medlemskapet, &t vilket hall EU ska utvecklas, men moj-
ligheterna for medborgarna i Sverige att faktiskt fa vara med och fatta
beslut om i vilken riktning Sverige ska ga, i vilken riktning EU-samarbe-
tet ska gé, tycks statsministern forvégra det svenska folket.

Hur kan det komma sig att statsministern inte med ett enda ord beror-
de denna stora viktiga fraga som kommer att prigla hur svensk politik
kommer att utvecklas framdver? Ar statsministern beredd att lata svenska
folket avgéra om den vég statsministern och regeringen véljer &r rétt vig
dven for svenska folket?

(Appléder)

Anf. 7 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Detta &r Vinsterpartiet i var tid. Det dr langt borta fran
allt prat om internationell samverkan och behov av att agera tillsammans
med andra. Nu ar det sndd nationalism och misstinkliggdrande av varje
anstrangning att forsoka hitta vigar framat gemensamt infor det som ar
uppenbart for alla utom for Vinsterpartiet och méjligen ndgot annat parti
i riksdagen, ndmligen att vi har manga problem som vi inte ldngre kan
hantera med nationalstatssvar.

Vad ér enklare &n att misstinkliggéra det viktigaste och starkaste
samarbete vi har? Det ir det som Alice Astrém nu #gnar sig at. Det finns
ingenting om det vi nu ska diskutera 6ver midsommarhelgen som inte
Sveriges riksdag kénner till eller som inte har varit 6ppet for alla som
foljer debatten. Det dr olika positioner och hur olika ldnder ser pa dem.
Det &r inte ndgon ny Oppen diskussion fran ingenstans utan det ir ett
fordrag som ingicks négra ar tillbaka efter flera ar av framarbetande,
forankring med riksdag samt regeringsrepresentanter pa plats i arbetet.
Vi har mojlighet att ingd en dverenskommelse som i realiteten formodli-
gen handlar om att bara krympa det tidigare fordraget i omfattning och ta
bort lite grann av kdnslan av superstatsbildning men samtidigt f& EU att
fungera béttre. P& det ska sedan folja en regeringskonferens. Pa det ska
sedan folja ett riksdagsbeslut.

Att beskriva detta som en helt sluten process som ingen har infly-
tande Over ar att peka finger pa det sitt som kan forvintas om man inte
tror pa internationell samverkan. Det man da riskerar att sitta med é&r till
slut precis det som jag tror att Vinsterpartiet stdr for i dag, ndmligen
ménga yviga gester. Men i grunden handlar allt bara om att jobba inom
nationalstatens ram.

Det &r inte 2000-tal. Jag vet knappt ens om det dr 1900-tal. Det ar
dnnu langre tillbaka, och det ar tragiskt att ni inte har hdngt med i ut-
vecklingen.

(Appléader)



Anf. 8 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det ar typiskt att om man végar friga om EU-konstitu-
tionen eller processen i EU-samarbetet blir svaret omedelbart att man
inte &r for nagot internationellt samarbete, att man bara ser arbetet i nat-
ionalstaten. Om statsministern hade bemddat sig om att lyssna pd vad jag
egentligen sade hade han hort att jag sade att oavsett vilken instéllning
man har, oavsett hur man tycker att EU ska utvecklas, bor man ha en
Oppen debatt.

Aven statsministern har tidigare, efter folkomrdstningarna som gjorde
att konstitutionen lades pa is, sagt att vi behdver en Oppen debatt, en
folkbildning och fi& medborgarna med pa taget i utvecklingen. Av detta
har vi inte sett ndgot alls. I processen ser vi slutenheten. Varfor vagar inte
statsministern séga att svenska folkets, individens, valfrihet ska fa gélla i
EU-frégorna?

(Appléder)

Anf. 9 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Forst méste vi komma 6verens med andra. Det handlar
om 27 medlemsldnder som ska forsoka enas om hur EU-samarbetet ska
utvecklas. Det dr for Sverige viktiga varden som star pa spel. Vi har till
exempel sagt att vi girna ser att detta samarbete utvidgas. Vi har ocksa
till svenska véljare sagt att vi vill bli battre pa att bekdmpa brottslighet.
Brottslighet ryms séllan inom nationalstaterna. Den &r internationell och
tungt forgrenad 6ver landgrinser. Den dgnar sig at att handla med kvin-
nor och barn, och den &r svar att mota med mindre dn att man kraftfullt
kan agera tillsammans. Det dr for att 16sa verkliga samhillsproblem — dér
jag inte forstar hur Alice Astrdm och Vinsterpartiet ska agera — som vi
vill se detta komma till ett slut.

Vi menar att det hir dr ett krympande av ett tidigare fordrag. Vi gor
samma beddmning som vi gjorde tidigare, ndmligen att det racker med
ett riksdagsbeslut — precis som man vid tidigare tillfdllen vid tillaggsfor-
drag har néjt sig med riksdagsbeslut. Det tyckte vi da, och det tycker jag
fortfarande.

(Appléader)

Anf. 10 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Ar Moderaterna ett politiskt parti eller en PR-byra?

De senaste arens olika turer tycks vara pa vég att skapa en allvarlig
identitetskris. Forst var det de nya moderaterna, sedan kom det nya arbe-
tarpartiet och nu dr det det nya miljopartiet. Det borjar se ganska pinsamt
ut. Trovardigheten i att kalla sig arbetarparti har redan fallit av i takt med
att skattesdnkningarna for dem som redan har det bést har 6kat. De nya
moderaterna ser inte heller s nya ut efter Carl Bildts smutsiga oljeopt-
ioner. Det finns inte en enda moderat ledamot som har blivit invald for
att han eller hon har ett engagemang i miljofragor. Det gér inte att be-
ordra fram trovérdighet eller engagemang.
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Det finns en viktig skillnad mellan att arbeta i en PR-firma eller i ett
politiskt parti. Kortsiktigt gar det naturligtvis att vinna med PR-firman,
men i det langre perspektivet dr det forodande att lura ménniskor, bade
de egna medlemmarna och viljarna. Jag tror inte att statsministern riktigt
har forstétt den detaljen.

Men jag ska gérna hjélpa till. Om du soker efter en identitet som &r
bittre kopplad till den politik ni verkligen bedriver, skulle ni till exempel
kunna ta namnet det nya storebrorspartiet.

Aldrig tidigare har en regering drivit igenom sé stora forandringar i
riktning mot kontroll och 6vervakningssamhille pa bekostnad av den
personliga integriteten. Mikael Odenberg skulle kunna lanseras som
storebror sjélv.

I morgon ska riksdagen rdsta om att ge staten rétt att avlyssna bade
telefon- och Internettrafiken. Snart ska ocksé polisen ges ratt till bugg-
ning i forebyggande syfte. Forr var Moderaterna ett parti som slogs for
ménniskors frihet. Nu &r man den storsta foretrddaren for att den statliga
maktapparaten ska nd in i privatlivets hemligaste rum.

(Appléader)

Anf. 11 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Om jag inte &r felunderrdttad ar Mikael Odenberg lille-
bror, men okej — vi fér ta det som det &r.

Jag vill faktiskt tacka Peter Eriksson. Jag tror att méanga tycker att det
miljoengagemang som du och Miljopartiet har visat har varit betydelse-
fullt. Jag tror att i en tid nér inte alla uppmérksammade att vart sitt att se
industri och annat véixa fram ocksd hade en negativ miljopaverkan be-
hovdes miljororelsen och miljdengagerade ménniskor som pekade ut
detta.

Men ni har samma problem som alla andra som tycker att ni dr forst
med en idé. Ni tror att ni 4ger den ensamma, och ingen annan far komma
fram och tycka nagot. Det dr médnskligt att reagera sa, men jag har inte
den attityden och synen pé politik. Vi &r inte fast i vara former. Vi bor
inte ha det synsittet.

Jag utvecklas med Sverige. Jag utvecklas med de politiska forand-
ringar som sker i vart land och i var virld. Jag forsoker hitta svar, ofta
pragmatiskt. Jag mérker att det stor ménga hir, inte minst dig, Peter Er-
iksson.

Det ir ett synsitt pa politiken som avsldjas hir. Ar man fodd i en viss
struktur ska det vara pa ett visst sétt, och det far aldrig fordndras. D& ar
det mer naturligt att resonera som du gor. Eller ocksé tinker man att
fordndringar som sker, ny kunskap som tréder till, &r en grund for ut-
veckling. Sa har jag velat se Nya moderaterna vixa fram.

Av ditt sétt att betrakta Moderaterna drar jag slutsatsen att du inte
tanker rosta pa Moderaterna. Jag ska forsoka leva med det. Men jag tror
att du ska akta dig for att hdvda att du vet precis hur alla andra resonerar.
Jag tror att manga &r fortsatt nyfikna pd Moderaterna. Jag vet att jag ar
ansvarig for att fullfélja och fortsétta en fornyelse som jag har inlett i
Moderaterna och tillsammans med mina alliansvdnner. Den som bést
formulerar en samhillskritik som ménniskor kdnner igen sig i, foreslar
atgdrder och kan leverera politik 4r den som vinner.

(Appléder)



Anf. 12 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag tror att Fredrik Reinfeldt missforstod lite grann. Om
det finns ett dkta engagemang och en vilja att gora en fordndring 4r jag
den forsta att vilkomna om Moderaterna skulle borja bedriva en aktiv
klimat- och miljopolitik — absolut. Men det duger inte att sitta i en stu-
diecirkel till 2008 och sdga att vi kommer att géra négonting da. Det
duger inte heller att sdga att vi maste vdnta pa att alla andra ska gora
nagonting eller séga att om de inte gor det forst kan inte vi gora det, for
da riskerar vi det ena med det andra. Vi maste viga ta steg framat och
genomfora de fordndringar som dr nddvindiga.

Forskarna pekar pd vad som ska goras och vad som behdver goras.
Alla vet vad som gér att géra. Vi behover inte sétta oss ned och vénta
ytterligare for att paverka och forédndra klimatpolitiken. Det gar att gora
det nu. Det &r bara att titta pd de forslag som vi ldgger fram. Lagg fram
konkreta forslag, diskutera konkreta fordndringar i stillet for att prata om
att ndgon annan ska gora ndgonting. D4 tror jag pa dig, Fredrik Reinfeldt.
(Appléader)

Anf. 13 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Jag forstar inte detta. Jag agerade infor toppmdtet i mars
i den organisation som Peter Eriksson inte tror pa, ndmligen den europe-
iska unionen, och utan vars styrka i den hér fragan det ar svart att se hur
vi ska kunna méta klimathotet.

Jag sade, och understodde det tyska ordforandeskapet, att vi borde ta
pa oss 30-procentiga utslédppsreduktioner fram till 2020. Det var inte
mojligt att nd fram till det med alla de andra. Vi landade pa 20 men med
en skrivelse som séger att vi kan g& upp inom ramen for ett internation-
ellt avtal. Vi fick fram en verenskommelse om 20 procents energieffek-
tivisering, 20 procents invéixling av fornybar energiproduktion. Det &r 14tt
att sdga det for ett land som redan har 27-28 procents andel, men det ska
foljas av en bordefordelning som gor att Sverige tar pa sig mer. Vi har
introducerat en miljobilspremie, gor mycket stora satsningar och mer ska
folja.

Jag forstar inte vad Peter Eriksson pratar om. Jag har bevisat att jag
forstar att pa detta méste folja bade nationell handling och internationell
handling av det slag som dr omdjligt for Peter Eriksson, for ni tror inte pé
internationellt samarbete. Det dr det som &r ert problem. I en tid nir det
inte bara giller nationella regleringar och att ge sig pad marknadsekono-
min har ni inte ldngre svaren. Det dr darfor du ar s& frustrerad, Peter
Eriksson.

(Appléader)

Anf. 14 MONA SAHLIN (s):

Herr talman! Jag har sett fram emot den hér debatten och manga till
som ska folja. Debatter &r roliga och viktiga pd manga sétt, inte minst
darfor att de en dag som denna kommer att visa pa véldigt tydliga skilje-
linjer mellan de olika alternativ som finns i svensk politik. De val som
behover goras nu och dren som kommer &r manga och oerhort viktiga.

Jag vill tala om tre saker: om jobben, om klimatet och om ungdomar-
nas villkor.
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Jobben kommer framst darfor att ingen frdga forstas ar viktigare om
varje individs frihet men ocksé hela samhéllets jamlikhet ska kunna nés.
Vi socialdemokrater dr vdl medvetna om att vi har ett arbete att gora har.

Sysselséttningen dkar nu och arbetsldsheten sjunker, som vi redan har
hort och kommer att f4 hora manga génger i dag. Det &r bra, men jag ar
orolig for att regeringens orittvisa, oansvariga och omoderna politik pa
arbetsmarknadens omrade kommer att bryta den utvecklingen. Jag hop-
pas att man inte kommer att slarva bort de chanser som nu finns att verk-
ligen bryta arbetslosheten ocksa bland dem som star allra langst bort fran
arbetsmarknaden. Det dr ocksd dem vi méste satsa pa.

Jag har med mig ett gdng brev hit. De kommer fran méinniskor som
har skrivit till regeringen om sin situation som arbetslosa nér a-kassan
har sénkts men som nu har vént sig till mig i stéllet. Det &r manniskor
som Anna, vildigt typisk arbetslos. Hon har efter skatt, hyra, fackavgift
och a-kassa 959 kronor kvar att leva pé hela manaden. D4 ska hon ocksé
ha rad att sdka jobb. Det &r manniskor som befinner just i det utanforskap
som regeringen talade s4 mycket om under valrorelsen och som nu inte
tycker att de ens kan fa ett vettigt svar pa sina brev. Anna tycker sa hér:
De far vil skaffa fram jobben innan de straffar oss.

Jag haller med. Vi har rad, som jag redan har sagt, med en stark och
bra och trygg a-kassa. Visst dr det sant att man inte skapar jobb med
hjélp av a-kassan. Vem har pastatt det? Men det blir absolut ldttare att
soka jobb om man atminstone har busspengar kvar i slutet av ménaden
och om man kan lita pa att samhéllet stéller upp.

Jobb skapas ddremot genom en god ekonomisk politik som garanterar
sunda statsfinanser, realldnedkningar och laga réntor. Jobb skapas genom
framtidssatsningar pa forskning och utveckling, ny teknik, goda villkor
for foretagande men ocksé en solidarisk vélfardspolitik. Jobb for dem
som star langt fran arbetsmarknaden maéste skapas tillsammans med de
arbetslosa sjdlva. Det krivs individuella planer, det krdvs matchning och
en arbetsformedling som inte ar avldvad, och det krdvs framfor allt annat
ménga, manga utbildningsmdjligheter och ett eget ansvar for att alltid
gora det man sjdlv kan men med moéjligheten att alltid, alltid fa en chans
till.

Jag laste i gér att Anders Borg inte klarade av matten i skolan, men
efter lite studier pad komvux har det gatt riktigt bra for honom. Tank om
inte den kommunala vuxenutbildningen hade funnits ndr Anders Borg
behovde den, eller ndr Thomas Bodstrom behdvde den eller ndgon annan
av ledamdterna hidr i kammaren som har vént sig till komvux for att
komplettera. Hur mycket kompetens och kapacitet hade vi dé inte missat!
Ja, bade Anders Borg och Thomas Bodstrom, och jag tycker att i bada
fallen hade det varit trékigt. Varfor sluta nu? Varfor skér ni ned pa vux-
enutbildningen? Varfoér minskar ni pa den kvalificerade yrkesutbildning-
en?

Vi ser att arbetskraftsbristen 6kar. Hur kan man tycka att det &r en bra
idé att nu minska méanniskors mojligheter att sadla om och rikta in sig pa
omraden dir det behdvs arbetskraft? Detta om négot riskerar att driva
upp inflation och réntor, inte att 14g- och felavlonade kommunaltjejer far
en rattmitig 16nedkning.

Nér det giller ungdomar tycker jag att situationen redan ar alarme-
rande. Antalet langtidsarbetslosa ungdomar har fyrdubblats som en direkt



effekt av den politik regeringen for. Nyss var beskedet till dem att de
skulle sitta instdngda pé arbetsformedlingen 30 timmar i veckan for att
gora sig fortjénta av en ligre erséttning d4n vuxna arbetslosa fir. Det for-
slaget har overgetts, men inget annat har kommit i stillet. En ungdoms-
garanti lovades. Just nu dr den enda garantin en garanti om sdmsta ersatt-
ning. Vad &r ert besked i1 dag?

De centrum som arbetar uppsékande med ungdomar under 20 &r som
inte gar i skolan eller jobbar forsvinner i Stockholm, eftersom pengarna
har dragits in. Ar det si beskedet ser ut for hela landet? Komvux skirs
ned. Rekryteringsstodet som har minskat segregationen i den hogre ut-
bildningen tas bort. Hogskolan ska inte byggas ut mer. Ar det s man
skapar framtidstro hos ungdomarna som nu ir pa vidg genom gymnasiet?
Det blir svérare att f4 utbildning men dnnu svérare att rétta till eller kom-
plettera sina kunskaper. Det tycker jag dr det svaraste. S& rustar man
ingen, varken gammal eller ung, for de framtidens jobb, for de nya utma-
ningar som statsministern nyss talade om. S& bygger man in atervinds-
grander och stoppar chanser.

Er arbetsmarknadspolitik kréver alltmer av rorlighet av de arbetsldsa.
Men bostadsmarknaden stelnar samtidigt. Ni tar bort investeringsstod for
hyresritter och studentbostdder, allménnyttan sdljs ut i ett rasande tempo,
inte minst hér i Stockholm.

Den borgerliga regeringen har siktet instéllt pa helt andra grupper &n
ungdomarna och pé en helt annan sida av bostadsfrdgorna, ndmligen pa
hur de som har de mest véirdefulla villorna ska slippa s& mycket skatt
som mdjligt. Ar det vettigt investerade pengar? Skapar det en god ut-
veckling pa bostadsmarknaden? Skapar det bra chanser for unga att flytta
hemifran, soka jobb och skapa sig en framtid?

Vi vill fortsdtta med investeringsstoden sé att det ockséd kommer att
finnas hyresrétter. Vi vill ha moderna bostadsférmedlingar 6verallt sa att
man kan bekdmpa diskrimineringen. Det finns ett sddant forslag fardigt,
bara Mats Odell kan slita sig fran utforséljningsarbetet och géra ndgon-
ting annat i stéllet.

Det hér &r en politik som har sin udd riktad mot unga. Jag ser fram
emot regeringens besked i dag: Har de en plats i Moderaternas Sverige
dven om man inte bor i villa i Téby eller Nacka?

Unga som gamla, jag som Fredrik Reinfeldt — i det hér fallet 4r jag
den gamla och han den unge — alla ser faran i klimatfrdgan. Den synen
delar vi arligt, tror jag, alla hir i kammaren.

Manga hir har ocksa varit med och tagit ansvar for att minska utslép-
pen. Det har sorterats sopor. Det har atervunnits material. Det har bytts ut
oljepannor. Det har isolerats. Det har handlats och rests s& miljovénligt
som man bara kan. Vi dr ganska bra pa det har i Sverige. Och véldigt
maénga dr engagerade ocksé i det som hinder internationellt.

Men jag tror att klimatfragan kommer att visa sig vara en dnnu storre
utmaning &n vad vi riktigt har forstatt &nnu, vare sig jag eller Fredrik
Reinfeldt.

Vi lever i dag pa en niva som for bara nigra ar sedan var FN:s kli-
matpanels vérsta scenario. Det gar fort, och det gar at fel hall. Det finns
mycket som behdver goras, och det behdver goras nu. Med det internat-
ionella ansvaret foljer ocksd ansvaret for varje land att gora mer. Det
géller ocksé for Sverige.
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Vi maste bryta oljeberoendet. Vi maste fa fram nya alternativa driv-
medel. Vi maste bli bittre pa att sndla med brénslet, ocksd med det for-
nybara.

Regeringen avskaffade under véren stodet till de villadgare som vill
byta bort oljan mot miljovénligare uppvarmning, trots att det hér verklig-
en har gett minskade utslapp och ldgre kostnader och trots att de hir
pengarna togs direkt fran kraftféretagens enorma 6vervinster och darfor
var en vilkommen aterbdring till hért tringda elkonsumenter.

Vi socialdemokrater vill ga vidare med energiomstéllningen. Vi vill
aterfora mer av kraftforetagens rekordvinster till konsumenterna genom
nya konverteringsstdd. Det hér har vi satt av resurser till 1 var motion.
Det har vi ocksé gjort till ett nytt investeringsprogram och ett nytt forsk-
ningsprogram for att kunna ta till vara oljekommissionens slutsatser.

Jag har ocksa foreslagit en miangd konkreta saker som jag hoppas att
statsministern och jag kan tala vidare om. Det handlar om tvé nya certifi-
katsystem — statsministern tycker ju nu antligen att de hér certifikaten &r
intressanta fast han har rostat emot dem hér i kammaren i alla &r. Men da
kan vi infora tva nya, ett for att fa fram nya drivmedel, ett annat for att fa
fram snabbare energieffektivisering. Det dr utmérkta konkreta forslag.

Vi har ocksa jobbat pd att ta fram en klimatméarkning sa att alla indi-
vider som verkligen vill gora en egen insats ska kunna fa lattare att gora
det.

Det hér &r nagra forslag att agera gemensamt kring. For, herr talman,
jag tror att Sverige kan s mycket battre. Med trygga forsakringar, jobb,
entreprendrskap, klimatpolitik, utbildning och bostéder &t unga kan plik-
ten att gora sitt basta forenas med ritten att fi stod och manga chanser.
Men framfor allt: Sverige fortjanar béttre. Sverige har rdd med réttvisa.
(Appléder)

I detta anfoérande instimde Ann-Christin Ahlberg, Phia Andersson,
Ann Arleklo, Luciano Astudillo, Patrik Bjorck, Catharina Bréakenhielm,
Alf Eriksson, Birgitta Eriksson, Kenneth G Forslund, Agneta Gille, Mo-
nica Green, Christin Hagberg, Michael Hagberg, Hans Hoff, Inger Jarl
Beck, Ylva Johansson, Sonia Karlsson, Sylvia Lindgren, Fredrik Lundh,
Carina Ohlsson, Ameer Sachet, Gunnar Sandberg och Borje Vestlund
(alla s).

Anf. 15 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Det hade kanske varit intressant att hora om det var na-
gon socialdemokrat som inte instimde.

Mona gor det som socialdemokrater ofta gor. Hon sager: Nu ska jag
prata om jobben. Och sé pratar hon inte om jobben, utan precis som van-
ligt talar hon om dem som inte jobbar. Jag forstar inte hur detta kan
fortga ar efter ar. Det dr klart att man alltid kan ta som utgangspunkt att
visa hur ménniskor med sma marginaler lever — det ska vi definitivt vara
lyhorda for. Men det ar aldrig jobb ni pratar om. Det ar alltid detta. Ni
gér tillbaka till erséttningar till mdnniskor som inte jobbar och har sedan
ingen som helst jobbpolitik.

Jag ska séga vad vi gor som jag tror dr det som allra mest ger jobb.
Det ar de sénkta inkomstskatterna for 1dg- och normalinkomsttagare. Det
ar fordndringarna i a-kassan som gor att det blir en béttre fungerande



omstéllningsforsékring, sa att skillnaden mellan att arbeta och att inte
arbeta vixer. Och det dr matchningsférdndringarna vi gor dér vi far en
arbetsmarknadspolitik som dr mer inriktad pa att vara ett matchningsstod,
s& att man kommer in pd den reguljdra arbetsmarknaden, &dn pa att man
ska ha volymatgarder for att dolja arbetsloshet. Det tror jag dr det som nu
ger Okad sysselsdttning. Om det sdger Mona Sahlin ingenting. Det be-
hovs alltsé inte.

(Appléader)

Sedan dr Mona Sahlin modig — och det vet vi — fo6r hon gor ett num-
mer av ungdomar hér, som da tydligen inte far jobb. Det kanske var pre-
cis fel méanad att drimma till med det.

Under forsta kvartalet 2007 — nu ldser jag ur Ams rapportering —
okade antalet sysselsatta ungdomar i dldern 1624 ar med 44 000 jamfort
med forsta kvartalet 2006. Det var den storsta sysselséttningsékningen
for ungdomar sedan 1987. Och hir stdr Mona och gnéller.

Man fér inte bli s& forblindad av att man tror att man har rollen att all-
tid vara emot att man inte ens ser den forandring som nu sker. Det kanske
ar den bésta och mest glddjande utveckling for unga méanniskor som vi
har sett, och den kommer att foljas av ytterligare ldttnader just for att
bereda plats for ungdomar pa den svenska arbetsmarknaden. Hur kan
man vara emot det, Mona Sahlin?

(Appléader)

Anf. 16 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Det &r intressant att jag hela tiden blir fornamn for
statsministern. Jag 4r Mona Sahlin, och det 4r Fredrik Reinfeldt.

Fredrik Reinfeldt sdger att han ar ute och reser i landet for att lyssna.
Om han lyssnar sa déligt pad de kommunalare han tréffar runt om i landet
som han uppenbarligen lyssnade pd mig i talarstolen tycker jag att stats-
ministern har ett stort problem. S jag vill till att bérja med siga: Oppna
oronen!

(Appléader)

Det ér for mig lika obegripligt som det uppenbarligen &r for Fredrik
Reinfeldt att inte forstd att nér vi pratar om jobben dr det samma sak som
att prata om hur vi far fram de nya miljosatsningarna. Hur bygger vi bort
bostadsbristen bland unga? Hur far vi fram fler kvalificerade utbild-
ningsmojligheter for de unga? Hur satsar vi pa de dldre, sé att psykvar-
den, dldreomsorgen blir dnnu starkare?

Allt detta, Fredrik Reinfeldt, &r, om du 6ppnar 6ronen en liten stund,
jobbsatsningar.

Jag sdger det en gang till: A-kassan maste vara en omstéllningsfor-
sakring. Hur blir den det? Blir den det genom att man gor den sa lag och
dalig att de som har de gamla jobben haller fast vid dem oerhort ldnge i
stdllet for att kdnna att det &r just en omstdllningsforsékring som med
trygghet som ledstjdrna i stillet for en spark i baken hjidlper médnniskor
over till det nya?

Jag ar vil medveten om att antalet jobb véxer och att manga unga fér
jobb. Men jag tinker pé langtidsarbetslosheten, Fredrik Reinfeldt, bland
de unga och bland de &ldre, de som star ldngst bort.

Om man inte forstar att bade trygghet och omstillning, bade plikt och
rittigheter, dr det som ocksa for framtiden kommer att garantera att Sve-
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rige ar starkt, d& 4r man moderat och inte socialdemokrat, och det skiljer
oss tva ocksa i fortséttningen.
(Applader)

Anf. 17 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Om det gor ndgon lyckligare kan jag visa att jag lyssnar
och da hénvisa till partiordférande Sahlin.

Partiordférande Sahlin tycker tydligen att det inte fors en politik for
fler jobb. Ja, men det &r vil bara att titta ut i verkligheten och lyssna in
vad som hénder. Hur later det dér ute? Far ndgon jobb? Har nagon mérkt
att det verkar vara ganska bra drag i arbetsmarknaden?

P& nagot sdtt blir den politiska debatten lite futtig om man inte tar in
denna uppenbara verklighet, om man inte lyssnar.

Jag tror, som sagt, att detta beror pd de atgérder som partiordférande
Sahlin valde att g& forbi och som hon tydligen inte tyckte var viktiga att
lagga som grund.

Jag vill gérna séga ndgot om klimatfragorna. Jag &r beredd att lyssna
in. Jag ar beredd att utveckla svar som bade ger internationella svar och
mojligheter att gé vidare. Jag tror inte att varje reglering automatiskt ar
fantastisk eller fungerar perfekt, for det har visat sig att det inte &r sa.
Men vi ska vara lyhdrda. Vi ska vara 6ppna, och en del av de forslag som
namns finns det kanske anledning att titta pa.

(Appléader)

Anf. 18 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag sade detta ménga ganger, Fredrik Reinfeldt. Jag &r
vil medveten om och vildigt glad dver att antalet jobb véxer, for det gor
det, och att det gar sé& bra for Sverige, for det gor det, och att ekonomin
vaxer, for det gor den.

Men just dérfor dr jag sd oerhort bekymrad dver att man inte tillrdck-
ligt medvetet och ideologiskt forsoker utnyttja dessa goda tider, dessa
ménga nya jobb till att just gora rattvisan storre, till att just stotta och
gora de system i samhéllet starkare som gor att alla och inte bara nagra
far mgjligheten att hinga med pé den hér resan.

Det ér darfor jag forsokte ndmna framfor allt pa utbildningsomréadet
det som stor mig kanske allra mest. Det handlar om just de utbildningar,
Fredrik Reinfeldt, som &r viktigast for dem som har fastnat i utanfor-
skapet: arbetsmarknadsutbildningen, vuxenutbildningen, bristyrkesut-
bildningar och rekryteringsstodet for att man ska kunna komma in pa
hogskolan niar man kommer fran andra forutséttningar. Det &r detta som
prioriteras ned.

De goda tiderna anvéinds for att sdnka skatten for sdédana som Fredrik
Reinfeldt och mig och dem som har stora dyra villor. Det ar oréttvisa.
Det ér inte att ta till vara de mdjligheter som ett starkt Sverige nu har.
Det kommer den politiska debatten att handla om i manga é&r.

(Appléader)

Anf. 19 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Mona Sahlin &r vilkommen till partiledardebatten.
Mona borjar med att berétta om alla brev hon far. Jag kan meddela att vi
far ritt manga brev frin glada medborgare. De sdger: Antligen har jag



fatt ett jobb. Jag har viintat flera ar pa att fa ett jobb. Antligen har jag fatt
ett. Jag borjar med nystartsjobb. Men det &r ett riktigt jobb. Det &r avtals-
enlig 16n, och det ar trygghet. Tack for det! séger de.

Det &r ocksé intressant att lyssna till Mona Sahlin nir hon réknar upp
allt som den hér regeringen fordndrar. Vi kdnner igen det. Ni dr mot
allting. Det var ju en sa himla bra politik ni forde. Det var bara det att det
ledde till massarbetsloshet. Det ledde till ett stort utanforskap for alla
dem som blev langtidssjuka och fortidspensionerade mot sin vilja. Kan ni
vara beredda att prova ndgon ny metod for att minska arbetslosheten?

Jag satt och lyssnade noga. Vad dr det nu for nya forslag som kom-
mer? Jag hittade inte ett enda. Men kanske kan du i repliken redovisa vad
det ar for nya grepp som Socialdemokraterna tdnker ta for att minska
arbetslosheten. Den politik som ni forde tidigare ledde till att 6ver en
miljon ménniskor inte gar till jobbet en vanlig dag. Det &r inget valfards-
samhille niar s& ménga ménniskor star utanfor. Det &r inte acceptabelt pa
2000-talet nér vi star hér att s& médnga manniskor inte far behovas.

Vi ser till att vi minskar arbetsldsheten, inte minst bland unga. I fjol
hade vi en ungdomsarbetsloshet som lag pa 27 2 procent vid den hér
tiden. Det var inget problem for Socialdemokraterna. Ungdomsarbetslds-
heten var ni inte beredda att diskutera.

Lat mig fa testa ett forslag: hushéllsnédra tjanster. Mona Sahlin har
nagon gang i tiden sagt att det nog &dr en ganska bra reform. Man skulle
behova det. Vi skulle f4 nya tjdnstejobb. Hur dr dagsnoteringen nir det
giller hushéllsnira tjinster? Ar ni for i Socialdemokraterna eller ir ni
emot? Det finns mojligheter att stodja det. Vi ser nu att foretagen véxer
fram. Over 500 foretag registreras inom den hushéllsnéra sektorn. Det ér
bra for jobben men ocksa bra for dem som vill ha hjélp med vardagspuss-
let.

(Appléader)

Anf. 20 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Oj, vad jag saknar det gamla Centerpartiet! Ibland ar
fornyelse inte speciellt bra, Maud Olofsson.

(Appléader)

Vi gjorde under manga &r ett viktigt arbete nir det gillde statens eko-
nomi och inte minst nir det géllde energiomstédllningen. Det séger jag
arligt och uppriktigt tack for. Det var bra, och det var viktigt. Jag 6nskar
att vi kunde komma tillbaka dit.

Jag star inte hir och ar lika endgd som Maud Olofsson alltid &r, tyck-
er jag, i debatter. Jag har sagt manga ganger nu att jobben vixer. Det ar
bra. Det gér bra for Sverige. Det ar bra. Ekonomin ar stark. Det &r bra.
Men titta med det andra 6gat ocksa och se om inte de atgdrder som rege-
ringen anvander denna fantastiskt goda tid till just 6kar svarigheterna for
de grupper av méanniskor som jag tycker att politiken verkligen ér till for!
Man ska visa att nir det gar bra for Sverige far alla mojlighet att skaffa
sig utbildning och chans till jobb.

Maud Olofsson efterlyser nya forslag. D& spanner man éronen — hus-
héllsnéra tjinster. Ar det det nyaste och friischaste som Maud Olofsson
kan komma pa? Jag har sagt, och jag sdger det dter igen: Det &r viktiga
jobb som gors i tjdnstesektorn. Det &r viktiga jobb som gors hemma hos
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ménniskor. Men varfor denna krangliga, markliga skatterabatt som Maud
Olofsson har hittat pa?

Ni kan ju det dar. Om man koper hackklippning far man skatterabatt
men inte for tridbeskdrning. Om man koper tvétt och strykning hemma
fir man det, men inte nir man gér till kemtvétten. Om man bokar en
kock som kommer hem och grillar i trddgérden far man det men inte om
man bestiller hem firdigstekta hamburgare. Vad ir detta? Ar det de nya
spannande jobben?

(Appléader)

Ar det att underlitta for smaforetagen med detta krangliga regelverk?
Jag horde en smaforetagare som sade att Maud Olofsson pratar mer och
g0r mindre 4n till och med Mona Sahlin.

(Appléder)

Anf. 21 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Ja, det vill ju inte sdga lite. Mona Sahlin tycker att det dr
besvirligt att Centerpartiet har fornyats och moderniserats. Jag kan bara
upplysa om att det har varit framgéangsrikt i valet. Véljarna har tyckt om
det, ocksa centerpartisterna.

Jag ndmnde en av de atgdrder som vi har foreslagit. Jag kan nimna
nagra andra. Det dr formogenhetsskattens avskaffande sa att foretagen far
tillgang till kapital, sdnkta skatter for enskilda och for foretagare, 3:12-
reglernas reformering, forlangd provanstéllning. Vi ordnar upp och gor
det enklare att sdsongsanstilla. Vi sénker arbetsgivaravgifterna i tjénste-
sektorn. Vi réttar till formansritten som har gjort det omojligt for sméafo-
retagare pa landsbygden att lana. Vi gér om konkurrenslagstiftningen s&
att det inte &r en skam resten av livet om man har gjort konkurs.

Ar det nagra av de hir atgéirderna som Socialdemokraterna kan tinka
sig att stodja? Nar det géller hushallsnéra tjinster later det som den obot-
fardiges forhinder. Det &r fel system. Alltsa dr jag emot. Erkénn att hus-
héllsnéra tjanster dr en bra tjanstemarknad! Det ger jobb. Det underlattar
vardagslivet for vanliga méanniskor. Forsok inte att ga undan bara for att
reglerna ser ut som de gor!

(Appléader)

Anf. 22 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Ursédkta, men jag trodde att sjdlva regelverket var po-
dngen och att det var det som man var for eller emot. Jag dr fortfarande
emot de regelverken.

De punkter som Maud Olofsson borjade lisa upp &r de 167 an-
tikrdngelreglerna som presenterades. Den listan &r rétt intressant. Jag satt
faktiskt och kikade pa den. Har kommer nagra:

Punkt 46 — att utreda en avveckling av griansen for svarforyngrad
skog. Det stér pa forenklingslistan.

Punkt 53 — 6versyn av systemet med forprévning av stallbyggnader.

Punkt 96 — att begrinsa tillstandsplikten for fotografering eller lik-
nande registrering fran luftfartyg.

Det &r tre exempel pé det som Maud Olofsson menar &r forenklingar
for smaforetagen. Finns det inget annat att dgna sig at, Maud Olofsson,
som energidverenskommelsen, att stdtta elkonsumenterna, att titta pa
overforing av kraftbolagens overvinster, att dra i gdng oljekommission-



ens arbete? Det finns en riktig forenklingsdiskussion som handlar om hur
man garanterar l4ga réantor i stéllet for att dra pd med de orittvisa skatte-
sdnkningarna.

Jag ténker fornya socialdemokratin i en helt annan riktning 4n den
Maud Olofsson péstar sig ha fornyat Centerpartiet i.
(Appléader)

Anf. 23 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Géang pa gang efter det att Mona Sahlin har blivit vald
till partiordférande har det givit rubriker att hon har sagt att en del av
socialdemokratins fornyelse ska vara att man nu ska vara for kunskap i
skolan. Egentligen dr det ganska genant att det uppfattas som en nyhet.
Det ar ungefar som att siga: Ursdkta, vi gldmde patienterna i var vardpo-
litik. Eller: Vi glomde trafikanterna i var trafikpolitik. Men sé illa har det
varit stéllt i socialdemokratisk skolpolitik.

Nu ér den intressanta fragan: Néar kommer dessa signaler om forny-
else att ge konkreta resultat i politiska stéllningstaganden? Den regering
som vi har nu ldgger fram ett antal forslag om kursomlidggningar i ut-
bildningspolitiken. Vi har till exempel lanserat ett nytt ldrlingssystem
som har viackt stort intresse bland facket, arbetsgivarna och kommunerna.
Socialdemokraterna hér i riksdagen déremot stiller inte upp pa det for-
slaget.

Vi debatterade i kammaren forra veckan ett system som jag har lagt
fram forslag om som skulle uppvérdera sprék och matte i gymnasiet nér
man soker till hogskola. Socialdemokraterna hittar ndgon vég att passa
och rosta nej.

Sjdlva symbolen for ert flummeri pa senare &r har varit att er parti-
kongress sade nej till forslaget om nationella prov i trean.

Ibrahim Baylan kdmpade i talarstolen pa partikongressen och sade att
detta dr viktigt och att det géller arbetarrdrelsens barn. Men sedan rostade
man nej.

Nu har Jan Bjorklund lagt fram detta forslag i riksdagen, men Social-
demokraterna hér, av vilka manga var for det pa partikongressen, rostar
dnda nej. Min fraga ar: Nar kommer er fornyelse i skolpolitiken att mér-
kas i praktiken?

(Appléder)

Anf. 24 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Ordet fornyelse studsar mellan talarstolarna hir. Men
vilken virdering man lagger i det ordet beror véldigt mycket pa vilken
ideologi man har.

Nu gor sig Lars Leijonborg lustig 6ver att vi 6ver huvud taget vill
fornya ndgonting i stillet for att sidga: Dér har vi ett exempel.

Det var det forsta som jag lyfte fram. Det ar en &rligt menad diskuss-
ion som vi nu drar i gdng inom socialdemokratin om hur vi ska forena
ord som ordning och reda och kunskap med stédjande och solidarisk — en
skola som ocksa verkligen stottar, hjélper och ger manga chanser. Vi ar
sjélvkritiska. Det ar vdl bra? Och vi &r drliga i var avsikt att ocksa gé
igenom hela skolpolitiken. Dessa forslag kommer i host nér vi har samlat
ihop detta efter ett rddslag i partiet.
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Men det finns ett omréde, Lars Leijonborg, som vi inte tdnker fornya
oss pd. Vi tinker inte vara med om att sétta vare sig betygsliknande om-
domen eller betyg pé sex- och sjudringar. Det kommer ett socialdemokra-
tiskt parti aldrig att stdlla upp pa. Vi kommer aldrig att acceptera sorte-
ringsskolan som stidnger mojligheter i en tid da den nya arbetsmarknaden
kraver vildigt manga chanser till utbildning. Det kommer vi aldrig att
acceptera och stélla upp pa.

Vi for en debatt i vart parti, Lars Leijonborg. Jag vet inte hur det ar i
ditt parti, och om ni inte diskuterar ndr ni kommer med era klipska for-
slag om spréktest och annat som inte har landat sa véldigt vél. Det &r
namligen en skillnad pa att vara ett folkparti och att vara ett folkrorelse-
parti. Vi for en diskussion i vart parti. Nér den &r fardig kommer forsla-
gen. Det ér ett folkrorelseparti. Detta sagt som ett litet tips till en avga-
ende folkpartiledare.

(Appléder)

Anf. 25 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag ar oerhort glad for att Socialdemokraterna nu tdnker
vara for kunskap i skolan. Mona Sahlin sdger att det 4r en avvdgning som
man maste diskutera ordentligt. Det &r trist att den debatten har startat
forst nu. Men vi fér naturligtvis se fram mot resultatet.

Men vi dr ivriga darfor att, som Mona Sahlin sade i sitt inldgg, det ar
vara ungdomar och var framtid som det géller. Vi har aratal av misslyck-
anden bakom oss. Som Ibrahim Baylan sade pa partikongressen, for att
aterigen referera till honom, nir han vidjade om stdd: Resultaten sjunker.

Men denna utveckling méaste brytas. Da duger det inte att rosta nej,
nej, nej nir den hdr regeringen lagger fram forslag som innebér att vi
verkligen vill och ska véinda denna utveckling. Men vi far tydligen ge oss
till tals.

Men ett tips som jag vill ge dr: Ska fornyelse bli allvar racker det inte
med fraser och deklarationer. Da ar det detaljerna som avgdr. Och dér
har ni fortfarande lang vég att ga.

(Appléader)

Anf. 26 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Kommer vi att fortsétta att rosta nej, nej, nej? Ja, vi
kommer att rosta nej, nej, nej till forslag om betyg i ettan. Vi kommer att
fortsitta att rdsta nej, nej, nej till en sorteringsskola. Vi kommer att fort-
sdtta att rosta nej till att dra ned pa vuxenutbildning och hogskoleplatser
eller att ta bort rekryteringsstddet for att fa fler att kunna plugga pa hogs-
kolan. Men vi kommer att rosta ja, Lars Leijonborg, till att fordndra och
fornya innehéllet i socialdemokratisk skolpolitik. Den debatten dger vi.
Den ér viktig och riktig. Men vi kommer aldrig att svika idealen om att
skolan maste vara till for alla. Vi har Ibrahim Baylan. Ni har Jan Bjork-
lund. Det dr skillnad det.

(Appléader)

Anf. 27 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:
Herr talman! Jag vill naturligtvis ocksé silla mig till dem som vél-
komnar Mona Sahlin till partiledardebatterna.



Sverige har en ny regering sedan atta ménader tillbaka, en regering
som har ett tydligt uppdrag att se till att vi fir ned arbetslosheten i Sve-
rige och att vi dirigenom far okade skatteintikter som gor att vi kan
forstirka vélfarden och 6ka enskildas och familjers mojligheter att styra
och stélla mer dver sina egna liv. Det &r det vi haller pd med just nu.

Jag tidnkte att nir Mona Sahlin haller sitt anforande kommer vi sékert
att f& en redogorelse for Socialdemokraternas politik i dag. Men den
uteblev.

I Dagens Nyheter i dag kunde vi ldsa en debattartikel dir Mona Sah-
lin sdger: Vi hade fel om skolan, och vi hade fel om arbetsmarknadspoli-
tiken.

Jag ser fram mot fler sddana debattartiklar.

De besked som hittills har ldmnats frén Socialdemokraterna sedan va-
let har handlat om att fastighetsskatten kommer att &terstidllas nér vi har
avskaffat den, att formogenhetsskatten dterinfors, vilket kommer att leda
till farre jobb i Sverige, och att inkomstskatterna hojs, vilket ger mindre
marginaler for hushallen i Sverige, om Socialdemokraterna far mojlig-
heten.

Utover dessa aterstillare har ett 16fte stéllts ut — rétt till heltid for alla.
Men tdnk, Mona Sahlin, om véljarna skulle minnas att er politik faktiskt
innebar arbetsloshet for ménga pa heltid. Jag tycker att den idén later bra
i verkligheten, men effekterna kommer att innebédra att farre méanniskor
har jobb. Jag tycker inte att vi i dag har fatt ndgra besked om det social-
demokratiska alternativet till regeringens politik.

(Appléder)

Anf. 28 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag far tacka for vilkomnandet till debatterna. Det upp-
skattar jag.

Jag vet inte om vi har ldst samma artikel eftersom den artikel som
Goran Hagglund beskriver, som jag pastas ha skrivit, kénner jag inte igen
speciellt mycket av, sé vi far nog borja plugga pa den igen.

Men det &r fascinerande att lyssna pa Goran Hégglund, eftersom allt
handlar om oss socialdemokrater. Det finns nagot slags socialdemokra-
tisk fixering. Jag skulle 6nska att Goran Hégglund och andra kom ut ur
oppositionsgarderoben. Std inte kvar dérinne ladngre! Det ar ritt trangt
dér. Ni dr en regering. Och allt som Goran Hagglund diskuterar hir nu ar
vad vi gor och inte gér och vad vi ska gora om tre och ett halvt ar.

Sedan sdger Goran Hiagglund att den viktiga uppgiften for den rege-
ring som vi har nu ar att 1dta ménniskor styra over sina egna liv. Giller
det alla, Goran Hagglund? Géller det Olle och Kalle som vill gifta sig?
Galler det Elisabet och Minna som vill gifta sig? Ska de f& mojlighet att
styra over sina egna liv? Géller det de kvinnor som ska blir erbjudna
vérdnadsbidrag — snacka om férnyelse — som svar pa de utmaningar som
kvinnor i dag stér infor?

Nir vi i stéllet tar upp fragan om heltid handlar det inte om rétten for
alla till heltid, utan det handlar om dem som vill gd upp fran deltid till
heltid. Ungefar en tredjedel av dem som jobbar deltid vill jobba mer. De
jobbar inom det omrade som Goran Higglund ar ansvarig for — varden
och omsorgen — dir det kommer att bli brist p& personal. Varfor ger man
inte dessa kvinnor rétten att styra over sina liv, s& att du som socialmi-
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nister ocksa far fler manniskor som vill jobba med vard och omsorg for
aldre? Snacka om att styra sina egna liv. Géller det ocksd homosexuella?
Giller det ocksa kvinnor inom varden? Och giller det ocksd kvinnor som
vill slippa vardnadsbidrag? Det undrar jag fran min oppositionsgarderob
dér jag tyvérr sitter ett tag till.

(Appléader)

Anf. 29 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Sjélva idén med dessa replikvéxlingar brukar vara att
man replikerar pa de inldgg som har héllits och péa det parti som har leve-
rerat sitt budskap. Dérfor kanske det inte ar sé véldigt underligt att Mona
Sahlin féar finna sig i att bli granskad genom de repliker och de inldgg
som gors med anledning av hennes anforande. Det tillhor sé att sdga
spelets regler.

For manga &r sedan holls det debatter om den ekonomiska politiken i
denna kammare. Ett stdende uttryck av Mona Sahlins foretrddare som jag
tror att manga minns var ungefar foljande: Varfor &r Lars Tobisson sé sur
nér det gar bra for Sverige?

Detta skulle man mdjligen kunna returnera i ndgon man i detta sam-
manhang.

Mona Sahlin sdger att hon &r glad 6ver effekterna, dver att manniskor
faktiskt kommer i arbete i dag. Men hon dr missndjd med precis alla de
atgdrder som leder fram till just de har effekterna. Det visar att Social-
demokraternas politik inte skulle ge de hér effekterna.

(Appléder)

Anf. 30 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Goéran Higglund séger att jag nog far vinja mig vid att
bli granskad. Jag vet hur det ir att bli granskad; jag vill bara séga det.

Sedan kvarstar diskussionen. Goran Hégglund har &tminstone hort
mig séga att jag dr glad dver att det gar bra for Sverige och &ver att anta-
let jobb véxer, och det dr jag. Men sedan sdger han att jag dr missnojd
med de atgirder som har lett fram till den hér utvecklingen.

Om Goran Hagglund pa allvar menar att det &r lagre a-kassa, mindre
vuxenutbildning och sdmre villkor for de unga som har lett fram till den
utveckling vi nu ser pa arbetsmarknaden &r det, tycker jag, virre med
analysformagan hos Kristdemokraterna.

Jag aterkommer med fragestéllningen om hur ménniskors hela och
fria liv ockséd mdjligen ska omfatta fler som vill gifta sig, kvinnor som
vill ha rétt till abort och vardanstillda som vill ha rétt till heltid. Den
granskningen ska Goran Hagglund fé utstd i framtiden.

(Appléader)

Anf. 31 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c):

Herr talman! Forst vill ocksa jag passa pa att tacka Lars Leijonborg
som nu har sin sista partiledardebatt. Det har varit ett fantastiskt samar-
bete och den kanske mest intensiva och spidnnande perioden i svensk
politisk historia, alltifran Hogfors och fram till maktskiftet.

Jag vill ocksa sdga att det engagemang for skolan som visats av Folk-
partiet under Lars Leijonborgs ledning har hjélpt oss i alliansen valdigt



mycket. Men framfor allt har det hjélpt barnen i Sverige som nu kan fa
en chans att fa en bra utbildning framover.

For ett 4r sedan stod Socialdemokraternas Goran Persson i denna
kammare och talade om hur bra det gick for Sverige. Men han ség inte att
over en miljon ménniskor inte gick till jobbet en vanlig dag. Han ville
inte se de sociala och regionala klyftorna. Han sag inte alla de fortids-
pensionerade och langtidssjukskrivna — ménga ganger kvinnor. Minst av
allt sdg han alla de ungdomar som stod utanfor.

Som jag tidigare sagt hade vi en ungdomsarbetsloshet pa 27,5 procent
i april i fjol. Goran Persson sdg inte utanforskapet. Det gjorde inte heller
ovriga socialdemokrater. Han ség inte att det finns en kraft hos ménni-
skor i vart land som faktiskt vill vara med efter formaga.

Allians for Sverige sag hur det stod till. Vi sade att jobben dr den en-
skilt viktigaste fragan for svensk politik framdver. Vi sig att det fanns
vildigt minga méinniskor som ville vara med och bidra men som inte
fick gora det. Vi sade det i valrorelsen och presenterade program for det,
och vi vann valet just av den anledningen.

Nir vi fick regeringsmakten visste vi mycket vél vad som behdvde
goras. Vi har genomfort en massa saker i rask takt. Vi har gjort det darfor
att vi vill minska klyftorna i samhillet, bade de sociala klyftorna och de
regionala klyftorna.

Siffrorna talar sitt tydliga sprék. Det dr nu den ldgsta arbetslosheten
pa 16 ar, 3,6 procent enligt Ams och 4,6 procent enligt SCB. Det &r nu
37 000 farre arbetslosa jamfort med april 2006. Det dr nu 17 000 farre
personer med sjukpenning jamfort med april 2006. Nystartsjobben ar en
succé. 8 000 nya jobb har tillkommit, av vilka 9,4 procent gétt till arbets-
16sa med utlindsk bakgrund, 12 procent till funktionshindrade och 20
procent till ungdomar under 25 ér.

11 % procent fler foretag har startats under de fyra férsta manaderna i
ar. Det ar frimst i det privata néringslivet som de hdr jobben kommer.
Tvé tredjedelar av de nya foretagen &r tjédnsteforetag. Inom stidbranschen
har 500 nya foretag tillkommit i r. I maj ménad var det all-time-high nér
det géller forsdljningen av miljobilar. Miljobilsandelen nadde i maj 16,6
procent.

Vi dr pa ritt vig, mina vanner, men en hel del dterstar. Det &r det som
ar viktigt for den hér regeringen. Vi kommer inte att ge oss forrén vi har
minskat utanforskapet. Det dr ju det som vi har lovat véljarna.

Vi har utmaningar framfor oss. Jag skulle vilja nimna tre utmaningar.

Den forsta utmaningen handlar om att 6ka foretagandet och se till att
jobben kommer runt om i vért land.

Den andra utmaningen handlar om att gora nagonting at klimathotet.

Den tredje utmaningen handlar om att fornya vélfdrden.

Jag borjar med foretagandet och jobben.

For det forsta stéller globaliseringen krav pa anpassning, snabbhet
och effektivitet om vi ska klara konkurrensen. Det stéller krav pa bade
foretagare och anstidllda. Foretagarna behover béttre villkor, och det
behover bli littare att anstilla. Det behdvs trygghet for foretagare,
mindre krangel, sdnkta skatter och sé vidare.

Lontagarna behover naturligtvis en trygg forsikring vid arbetsloshet
och sjukdom men ocksa en mojlighet att snabbt komma tillbaka for att
inte fastna i utanfoérskap. Man behdver kompetensutveckling sa att man
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ar attraktiv p& arbetsmarknaden och sa att man, om man tappar ett jobb,
kan komma till ett nytt.

Jag tror att vi behover en diskussion om bade foretagarnas och 1onta-
garnas intressen i det sammanhanget. Hur ska vi klara globaliseringen i
framtiden? Vilka recept krivs det for att vi ska kunna konkurrera?

Det behovs, som sagt, en tillvixt i hela landet. Vi ser nu den tillvaxt
som sker runt om i landet, med lite olika utgangspunkter. I norr investe-
ras det 1 gruv- och mineralindustrin. Skogen tas fram och producerar nya
brénslen. I Véstsverige ser vi hur fordonsindustrin utvecklar nya motorer.

Vi ser att det finns olika strategier runt om i vart land som totalt sett
bidrar till den gemensamma tillvixten. Men det krévs en bra infrastruk-
tur, bra service, bra forskning och utveckling samt goda foretagsvillkor
for att det ska gélla for hela Sverige.

For det andra handlar det om klimatet. Hér finns de stora utmaningar-
na — bland annat att fatta tuffa politiska beslut, precis som vi gjort pad EU-
niva, dér vi sétter upp tydliga mal s att industrin vet vad den har att halla
sig till. Det krévs ett samarbete mellan politiken, niringslivet och forsk-
ningen sa att vi ocksd astadkommer de nya tekniska 16sningar som be-
hovs for att ridda klimatet.

Det behovs kraftfulla atgérder — precis sd som den hér regeringen har
gjort — med energieffektivisering, med en satsning pa havsmiljo, med en
miljobilspremie och med en satsning pa miljoteknik. Alla de hér atgér-
derna behdvs for att vi ska kunna 16sa de utmaningar som vi star infor.
Jag ser det hidr som en stor mdjlighet. Andra ser det som ett gigantiskt
hot.

Nér vi reser runt i vérlden och tréffar kolleger mérker vi att Sverige
ligger bra till. Vi kan hjélpa till med ny teknik. Vi kan samtidigt skapa
jobb och ocksa se till att miljon forbéttras.

For det tredje handlar det om vélfdrden. Vi lever i dag helt andra liv
an som tidigare var fallet. Vi lever langt ifrdn vara fordldrar. Vi jobbar
heltid. Vi behover snabbhet och effektivitet i vélfarden.

Jag vill ha en vilfard dér jag inte behdver vara orolig for att min
mamma eller min pappa har 50 personer frin hemtjansten som kommer
hem till dem och skdter om dem.

Jag vill att fordldrar och gamla ska kunna ha en bra vard och omsorg.

Jag vill att ocksé gamla med bara garantipension ska ha mojlighet att
leva pé sin pension.

Jag vill att landets unga ska kunna fa kunskap i skolan och kunna
kénna trygghet och att det finns en barnomsorg som &r anpassad just for
mina behov.

Vi maste fornya vilfiarden. Da krivs det en méngfald. Det krivs ett
system som ger trygghet och kvalitet ocksa i vélfarden. D& maste fler fa
vara med och bidra till de nya l6sningarna — inte bara det offentliga utan
ocksa privata 16sningar, kooperativa l6sningar och sociala foretag som
bidrar till att fornya vélfarden.

Mina vénner! I hostas fick vi ett maktskifte. Det var vilkommet. Vi
har langtat efter det. Det tog lite tid. Men vad som ocksa krévs i Sverige
ar faktiskt ett virderingsskifte. Det racker inte med ett maktskifte, utan
det behdvs ocksa ett viarderingsskifte.



I dag har vi ett sossifierat normsystem som tar sig lite olika uttryck.
Enligt Socialdemokraterna &r det fult att vara foretagare och tjdna pengar
pa hederligt arbete. Men det ar helt okej att leva pé a-kassa.

Det ar fel att ha foretag som gor vinst pd vard. Men det &r helt okej att
den offentliga sektorn levererar vard av dalig kvalitet.

Det é&r fel att sdnka skatten for lag- och medelinkomsttagare, men det
dr ratt att géra ménniskor beroende av bidrag.

Man protesterar mot att vi siljer en del av de statliga bolagen dérfor
att vi vill koncentrera oss pa statens kdrnuppgifter.

Man pratar om pigjobb nér regeringen nu ger mojlighet for ménniskor
att gd fran svart arbete till vitt arbete och samtidigt 16sa vardagspusslet
for vildigt ménga.

Mina vanner! Det aterstdr mycket att gora i Sverige med véarderings-
skiftet. Vi maste f4 en ordning dir vi vérderar att ménniskor vill an-
stringa sig for att ha jobb och bidra till Sveriges utveckling.

Vi méste se att det finns manga ménniskor i vért land som satsar eget
kapital, eget arbete och egen tid for att fixa jobb at andra. Det méste ha
betydelse.

Vi maste se att det &r bra om ménga bidrar till att hitta nya valfards-
16sningar. Det &r bra for samhaéllet. Det &r bra for Sverige. Det &r kvali-
teten 1 varden och omsorgen som vi ska rikna, inte vem det dr som utfor
det hela.

Socialdemokraterna har bytt partiledare. Men, mina vanner, det &r
samma gamla politik. Det &r inte s& konstigt, eftersom Mona Sahlin har
synts bakom Goran Perssons ryggtavla hela tiden. Par Nuder bekriftade
nyligen att politiken ligger fast. Fastighetsskatten, a-kassan, jobbavdraget
— allt ska aterstéllas och aterga till det gamla. Det dr samma gamla politik
— inte ens forpackningen &r ny.

Centerpartiet kommer att se till att vi under den hér perioden levere-
rar det vi har lovat, men vi kommer ocksa att se till att vi hela tiden &r
uppmirksamma pa det utanforskap som fortfarande finns i vart land. Vi
ar inte nojda forrén alla ménniskor far vara med och véxa i vart land.
(Appléader)

Anf. 32 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Maud Olofsson konstaterade att vi hade bytt partiledare
i socialdemokratin men att det var samma parti. Ja, sa dr det hos oss. Vi
byter inte parti for att vi byter partiledare, vilket jag mdjligen kunde
kontra med.

Sedan sdger Maud Olofsson att jag har synts bakom Goran Perssons
ryggtavla hela tiden. Det ar en bedrift i sig, om man séger sa.

Nir jag sdger fornyelse, Maud Olofsson, handlar det inte om att byta
parti och byta politik, utan om att pd omraden vara sjalvkritisk. Jag &r
mer dn medveten om att vi forlorade valet for mindre dn ett ar sedan, att
vi inte fick fortroende av véljarna. Det vore vél mérkligt om jag inte
ocksa sag att vi behovde fordndra.

Nér Maud Olofsson talar om méngfald inom véarden skulle jag vilja
stilla en fraga. Avknoppning och mangfald — jag tycker att det &r precis
motsatsen som vi ser vixa fram.
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Den socialdemokratiska regeringen tillsatte en mangfaldsdelegation
som just skulle undersdka forutsittningarna for bland annat idéburna
organisationer, kooperativ, personal och sma foretag att kunna utfora
vélfardstjanster. Regeringen lade ned den innan den ens hade borjat ar-
beta.

Det vi kan se nu &r att just madnga sma privata utforare — vi &r inte
emot privata alternativ inom omsorgen, absolut inte — och kooperativ, till
exempel personalkooperativet Brismarksgérden i Jamtland, tvingas ge
upp nér storre aktorer konkurrerar ut dem i upphandlingarna. Da &r det
bara ett fatal storre vardbolag, Maud Olofsson, som vinner upphandling-
arna. Méanga av dem har dessutom kdpts upp av internationella riskkapi-
talbolag. Ar inte det hér en farlig utveckling?

Om man verkligen med méngfald menar att ocksé sta upp for de sma
foretagen, kooperativen och personalen, varfor lade ni ned Mangfaldsde-
legationen? Satsa pa de sma i stéllet ocksd inom varden och omsorgen!
(Appléder)

Anf. 33 Niringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Jag trodde att fornyelsen av ert parti och fornyelsen av
ett politiskt parti innebar att man &ndrade &sikter. S& har det varit i mitt
parti. Jag tycker att det &r rétt viktigt att man &r trygg i sina egna grund-
véarderingar men att man formar hitta nya 16sningar som passar for 2000-
talet. Men nér ni inte ens har tdnkt gora det undrar jag vad er fornyelse
bestar i.

Det handlar vidare om fornyelsen av offentlig sektor, och jag ser
samma problem som Mona Sahlin ser. Men jag tror inte att Méangfaldsde-
legationen dr den som kommer att 16sa problemen.

Diaremot finns det ett behov av att 6ppna upp den offentliga sektorn
och sluta prata illa om foretag som gar med vinst inom vérdsektorn. Det
ar precis den retoriken ni haller pa med.

Det &r en massa kvinnor inom offentlig sektor som startar kooperativ
och sma foretag som levererar en vélfard vard namnet utifran kvalitetsa-
spekter. Det dr den utvecklingen som vi vill stodja.

Jag deltog alldeles nyss i en konferens pa Nutek, dar vi har tagit ini-
tiativ till att stodja de sociala foretagen, alla dem som forsoker hjélpa till
i samhallet for manniskor som har psykiska problem, som har varit langt
ifrdn arbetsmarknaden, som har alkoholbekymmer och annat. P& det
séttet stoder vi en utveckling.

Det andra som vi forsoker gora &r att se till att ocksa de privata fore-
tagen har mojlighet att konkurrera med det offentliga. Méanga génger har
inte de privata foretagen mojligheter att ens lagga anbud, att ens konkur-
rera med det offentliga. Nu 6ppnar vi for det. Det skulle vara intressant
om Mona Sahlin var beredd att stodja ett sddant initiativ.

Det tredje ar rétten till F-skattsedel. Om jag har bara en uppdragsgi-
vare har jag svart att fd F-skattsedel. Ar Mona Sahlin beredd att ppna
upp sa att vi kan 6ka mojligheterna att fa F-skattsedel? Det skulle 6ppna
maénga stora mojligheter for dem som vill hitta alternativen inom vél-
fardsomradet. Ni har varit emot det forut, men det &r mdjligt att det i
fornyelsen kommer nagonting nytt och spannande fran Socialdemokra-
terna. Jag skulle vialkomna det.



Anf. 34 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Att vara trygg i virderingarna och att vara otrogen med
vilka medel man anvénder for att né sina grundvérderingar — det &r med
det forhéllningsséttet som vi socialdemokrater arbetar nu, inte att om-
prova det som &r socialdemokratiska véirderingar i grunden.

Jag blir nagot irriterad. Jag tycker att Maud Olofsson slanger runt
med sanningen pa ett sitt som ibland blir rdtt anmérkningsvért. Har star
Maud Olofsson och sdger att socialdemokrater tycker att det ar fult att
vara foretagare eller att det &r fult att tjaina pengar. Vad ar det for trams?

Pengar ar en viktig drivkraft, ocksa for foretagare. Det ar inte fult att
vara foretagare. Det ar fint. Det ar till och med hjéltelikt ibland — jag har
fatt mycket skéll for att jag har sagt det.

Vi ska ocksé verkligen gd igenom och se hur man dnnu starkare kan
stotta de sma och viktiga entreprendrerna, oavsett inom vilken samhalls-
sektor de finns.

Men om Maud Olofsson nu &r orolig dver att det dr de stora internat-
ionella bolagen som tar dver varden och omsorgen, varfor da avskaffa
stopplagen? Okar da inte riskerna for att det 4r de sma som forlorar och
de stora som tar Over, att mangfalden blir mindre och enfalden blir
storre? Det dr darfor vi vill forsvara stopplagen.

(Appléader)

Anf. 35 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Det 4r véldigt bra att Mona Sahlin séger att det inte &r
fult att tjina pengar och gora vinst pa att driva vardforetag. Jag kan bara
upplysa om att hon har en hel del partikamrater runt om i sitt parti som
tycker att det ar fult. Men det 4r vl bra om Mona Sahlin kan bidra till att
dndra den instéllningen och stélla samma krav pa offentlig sektor nér det
giller kvalitet som ni stéller p& den privata sektorn. Det dr ockséd bra om
ni kan uppmuntra en méangfald av vilfardsutforare inom den offentliga
verksamheten.

Att avskaffa topplagen é&r till for att Sppna upp just offentlig verk-
samhet. Vi behover gora det. Det dr inte Méngfaldsdelegationen som
kommer att se till att vi far mangfald i offentlig sektor, utan det ar de
ménga atgirderna, med F-skattsedel, som jag inte fick ndgot svar pa, med
okad konkurrens inom den offentliga sektorn, med béttre foretagsvillkor
for tjinstesektorn och med enklare regler sa att det 4r mdjligt att starta
foretag inom den hir branschen. Men det dr ocksd medvetna politiker.
Du kan ta med en hélsning till dina lokala kommunpolitiker att dppna
upp sé att de hir kvinnorna far chansen att bedriva verksamhet inom of-
fentlig sektor.

Det dr inte Mangfaldsdelegationen, 4ven om det later fint, utan det ar
de manga sma atgirderna som leder &t rétt hall, som ger resultat.
(Appléader)

Anf. 36 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det var manga vackra ord i Maud Olofssons tal, om ut-
anforskapet, utveckling 6ver hela landet, vikten av regionalpolitik och
valfrihet for den enskilda ménniskan. Men jag har dndé ett par fragor till
Maud Olofsson.
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Utanforskapet: Over en miljon star utanfor arbetsmarknaden. Det hér
ar den viktigaste frdgan for alliansen. Det sade Maud Olofsson i valrorel-
sen.

I er egen varbudget raknar ni med att till nésta val ska det fortfarande
vara 890 000 kvar i utanforskap. 110 000 personer, enligt era egna be-
rakningar, dr det som ni har plockat bort frén det stora fruktansvirda
utanforskapet. Ar det da s& manga ar som ni riknar med att ni kommer
att behova styra for att ni ens ska ndrma er en anstindig grins?

Jag vill ocksa lyfta fram regionalpolitiken, att hela landet ska kunna
leva och att man ska kunna bo dér man har sitt hem. D& &r min fraga till
Maud Olofsson: Hur ser det d& ut nir det géller kraven pa arbetslosa
medborgare? De ska tvingas att ldmna sin hemort direkt for att hitta ett
nytt jobb varhelst det finns i landet. Det behdver inte ens motsvara en-
skilda personers yrkesutbildning eller kompetens. Hur kommer det hir
att sla pa landsbygden?

Vi ser en politik ddr man omfordelar genom fastighetsskatten sé att
de rika 1 Djursholm kommer att tjana pa det. Det d&r ménniskor som bor
ute pa landsbygden som kommer att fa betala de rikas vinster i Djurs-
holm nir de far sélja sina villor ndr de maste ge sig i vig darfor att de
inte far ett jobb direkt pa hemorten. Ar det en regionalpolitik som gor att
hela Sverige kan leva?

(Appléader)

Anf. 37 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Vilkommen, Alice Astrom, till debatten!

Jag tycker att det ir intressant att lyssna till Alice Astrém, for ni i
Vinsterpartiet accepterade ju det stora utanforskapet nér ni stodde Soci-
aldemokraterna. Ni protesterade inte utan satt dér tysta och snilla och ség
att 6ver en miljon ménniskor inte gick till jobbet en vanlig dag. Ni gjorde
ingenting.

Den hér regeringen forsdker gora ndgot. Vi har aldrig sagt att det ar
en enkel uppgift ndr man har stéllt si manga utanfor, nir s manga ar
langtidssjuka, langtidsarbetsldsa och fortidspensionerade. Det &r en jitte-
tuff uppgift.

Skillnaden mellan Alice Astrém och mig ir att jag forsoker att gora
ndgonting, och jag nar resultat. Men vi kommer att behdva fylla pd med
ytterligare atgirder, och den hér regeringen dr fast besluten att gora det
som behdver goras.

Niér det géller den regionala tillvéxten bar Vénsterpartiet ocksa dar ett
ansvar. Till exempel &r infrastrukturen en jitteviktig sak for att vi ska fa
tillvaxt 1 hela landet. Dar har anslagen skurits ned. Planer har tagits fram,
och de har varit fantastiska, men det har inte funnits pengar till dem. Det
har gjort att vigniten och jérnvédgsniten har rustats ned. Vi har inte mo-
biltelefontdckning och bredbandstickning i hela landet. For det bar ni i
Vinsterpartiet ett ansvar, darfor att ni har suttit och samarbetat om bud-
geten och ni har inte prioriterat detta.

Nér det géller fastighetsskatten &r det faktiskt ingen som far hojd fas-
tighetsskatt. Jag maste meddela att jag inte har ndgot problem med fas-
tighetsskatten hemma i Hogfors. Det ar inte min tyngsta utgift. Jag har
heller inget problem med reavinsten eftersom jag inte skulle fi4 nédgon
reavinst om jag skulle silja; jag skulle fa en reaforlust. S& ser det ut. Och



jag betalar inte till Djursholm, utan jag ser till att jag har kvar samma
fastighetsskatt som jag hade tidigare. Detta har vi garanterat.

I de ovriga delarna handlar det om en ambition att minska utanfor-
skapet. Det ar det viktigaste som vi har att gora, och det ansvaret far vi
aldrig vika ifran.

(Appléader)

Anf. 38 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! De satsningar som vi gjorde under dren i samarbete
handlade om satsningar péa arbetsmarknadsutbildning, om att méta dem
som stod langst bort frén arbetsmarknaden. Men det handlade ocksa om
att se till, till skillnad frén nér alliansen pratar om utanforskapet, att méan-
niskor fick en fortidspension om de hade slitit ut sig pa jobbet. Vi sag att
ménniskor som var sjuka och utbrénda ocksa fanns i ett utanforskap, som
alliansen kallar det. Det giller att se att manniskor kanske inte kommer
att kunna komma in pa arbetsmarknaden och att méta deras behov av
utbildning och omskolning, att satsa p4 hogskolan.

Ni gor tvartom ndr det géller utanforskapet. Ni slar hardare mot dem
som lever i utanforskap genom att sdnka a-kassan och stélla hdgre krav.
Ni séiger: Ni kan fi stiida i andras hem. Ar regionalpolitiken att pa lands-
bygden kan man starta foretag? D& kan du stida hos grannfrun och
grannfrun kan stdda hos dig, och sd byter ni tjanster och grillar hos
varandra. Ar det detta som #r en regionalpolitisk utveckling, och #r det
detta som skulle minska utanforskapet?

(Appléder)

Anf. 39 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Det &r intressant att hdra Vénsterpartiet och dven Soci-
aldemokraterna, for ni landar hela tiden i arbetsmarknadsutbildning.

Det var s& manga som fick fortidspension. Jag kan upplysa Alice
Astrém om att det var vildigt manga som inte ville ha nigon fortidspens-
ion men som dnda fick det. De har stillts i utanforskap. De fick ingen
chans att komma tillbaka.

Resultatet av vér politik dr att man ska ha en chans att komma till-
baka. Alla kan inte gora det — jag d&r medveten om det — och de ska ha en
bra ersittning sa att de kan leva ett bra liv. Men det finns jattemanga, inte
minst ungdomar, som i dag &r fortidspensionerade men som skulle kunna
gora viktiga insatser i vart samhéllsliv. Jag tycker faktiskt att det dr ovér-
digt. Var och en ska kunna fi bidra efter den formiga man har, och da
maéste vi hitta olika 16sningar.

Om vi ska fi fler jobb behovs det fler foretagare. Det dr inte mer
Amspolitik utan fler foretagare som maéste ordna jobben. Da maste det
16na sig att arbeta och att anstélla. Det ar dér skiljelinjen gar mellan véns-
terpartierna och Allians for Sverige. Vi tror pa foretagen och vi tror pa
den enskilda ménniskan, och vi ger inte upp forrdn vi har minskat utan-
forskapet.

(Appléader)

Anf. 40 PETER ERIKSSON (mp) replik:
Herr talman! Maud Olofsson raljerade i valrorelsen 6ver den usla f6-
retagarpolitiken i Sverige, och jag tycker att hon manga génger gjorde
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det med rétta. Men i dag ar sméforetagarna i Sverige besvikna. Péfal-
lande ofta méter jag foretagare som forvanat upptéckt att Maud Olofsson
hojt skatten. Hojda arbetsgivaravgifter blev resultatet av den nya rege-
ringen, men Maud lovade ju sénkta.

Ocksé nér det giller regelkrdnglet har regeringens arbete 4n sé lénge,
och enligt foretagarorganisationerna, blivit en besvikelse. Det dr ungefar
samma forslag som den forra regeringen arbetade pa. Det &r vél da inte
sa konstigt att fortroendet for regeringen i just den hér gruppen minskar.

Men for de flesta &r det arbetsgivaravgifterna som &r den viktigaste
fragan. Besvikelsen blir inte mindre av att en del av tjansteforetagen kan
fa skatteldttnader men inte den stora gruppen hart arbetande sméaforeta-
gare. De ar heller inte alls imponerade av skatterabatten och regelkrang-
let kring hushéllsnéra tjénster.

I Miljopartiets budgetforslag har vi lagt in en sinkning av arbetsgi-
varavgiften med 10 procent for alla foretag upp till en 16neniva pé unge-
far 750 000 kronor. Det skulle betyda mycket for dem som har det allra
svarast att fa dygnet och kronorna att gé ihop.

Jag forvantar mig inte att Maud i dag ska séga ja till vart forslag. Min
fraga blir i stéllet om du de kommande aren kommer att arbeta for att den
hojning av arbetsgivaravgifterna som gjordes i arets statsbudget rivs upp
och alla smaforetag i stéllet far en sdnkning.

Anf. 41 Naringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Om man ska kunna jdmfora tva alternativ maste man
jamfora helheter.

De atgédrder som vi har foreslagit for foretagarna innebér ett gigan-
tiskt forbéttrat foretagsklimat. Det handlar om 3:12-reglerna, det handlar
om att vi tar bort sjukléneansvaret, det handlar om att vi forlanger moms-
inbetalningsperioden, det handlar om att vi fordndrar forménsréitten —
nagot som vi har beslutat gemensamt men som Socialdemokraterna ge-
nomforde under den forra perioden — det handlar om att forbéttra kon-
kurslagstiftningen, det handlar om att stimulera tjénsteforetagandet, det
handlar om att utveckla de hushallsnéra tjédnsterna, det handlar om att
forenkla vid sdsongsanstéllning, det handlar om forldngd provanstéllning,
det handlar om nej till rdtten till heltid, det handlar om att foretagare inte
behover anmila arbetsldsa, det handlar om léarlingsutbildning, det handlar
om praktikpeng, det handlar om sénkta arbetsgivaravgifter for unga och
for dem som dr 6ver 65 éar. Jag kan gora en vildigt lang lista. Detta ska
stdllas mot Miljopartiets krav. Foretagarna ser att det sker en forandring.

Jag inser att det behovs ett mycket hart och langsiktigt regelforenk-
lingsarbete for att vi ska na resultat. Men jag kan forsdkra Peter Eriksson
om att alla vdra myndigheter och alla vira departementschefer ar fast
beslutna om att det ska gora skillnad i foretagens vardag nar regelforenk-
lingsarbetet ar fardigt.

Mona Sahlin gjorde sig rolig dver att det finns manga regler som inte
ar av stor betydelse. Men momsinbetalningsperioden gor stor skillnad for
sméforetagen som tidigare har varit tvungna att betala in skatt till stats-
kassan innan de har fatt intdkterna. Detta gor stor skillnad for de riktigt
smé foretagen. Sjukloneansvaret dr ocksad en friga som méanga sméfore-
tagare har velat gora ndgot at eftersom de har varit rddda att anstélla. Det



aterstér en hel del att géra, men mycket ar gjort. De foretagare som jag
moter dr mycket ndjda.

Anf. 42 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Vi lever vél i lite olika vérldar. Det kan hédnda att de {6-
retagarorganisationer som finns i Sverige inte har hunnit fa tilltrade till
Maud Olofssons néringsdepartement &nnu, for nédr de traffar oss &r de
inte ndjda. De kommer med langa listor pa krav som de inte tycker &r
tillgodosedda. De &r besvikna pa att det inte hénder nagot i det nya Na-
ringsdepartementet ddr Maud Olofsson har ansvaret.

Nir jag tréffar enskilda foretagare i Sverige ar den stdrsta fragan man
moter fortfarande hur det kan komma sig att den regering som lovade
stora forbattringar av deras forutsittningar och sidnkningar av skatt och
arbetsgivaravgift for smé foretag borjar med att hoja den. Det var en
dramatisk chock fér ménga smaforetagare som knappt far vardagen att ga
ihop och hela tiden lever p& marginalen.

Jag kan hélla med om att det finns en del forslag som har kommit i
géang, till exempel fordndringen av momsinbetalningarna; det &r mycket
bra. Ocksa nér det géller formansrittsfragan &r det mycket bra att det
hénder ndgot pa det omradet. Men for den stora gruppen sméforetagare i
Sverige ér det fortfarande sa att man har fatt forsimringar. Det 4r 6kade
skatter 1 stillet for lagre. Det dr vil d4nda orimligt nir man fran Maud
Olofssons och regeringens sida tidigare lovade stora forbéttringar.

Anf. 43 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Nar man som foretagare riknar ihop den totala kalkylen
méste man rékna alla atgérder. Jag inser att det &r litt att plocka nidgon
enskild atgdrd och dyka ned just p4 den. Men om man ska jamfora den
totala politiken med den tidigare séger foretagarna att det dr mycket
battre. P4 den lista som de l&dmnade i valrdrelsen pé vad de ville ha gjort
kan de pricka av atgérd efter atgird efter atgérd.

Siffrorna som sdger att det har startats 11,5 procent fler foretag de
forsta fyra manaderna, att tva tredjedelar av de nya foretagen ar tjanstefo-
retag och att det framfor allt &r i det privata néringslivet som jobben
kommer sdger en del om att vi dr pé rétt vag. Det sdger nadgot om signa-
len fran dessa foretag.

Men vi ér inte fardiga. Vi har suttit i nio ménader, och vi har gjort
alla dessa saker. Men vi kommer att fortsétta att jobba for ett battre fore-
tagsklimat. Det ska vara enklare, roligare och lonsammare att vara fore-
tagare i Sverige — i hela Sverige.

(Appléder)

Anf. 44 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Herr talman! Detta dr min 33:e och sista partiledardebatt. Det har va-
rit fantastiska &r for mig personligen men framfor allt for de idéer jag tror
pa. Min gruppledar- och partiledartid har rdkat sammanfalla med en
liberal guldélder, en ny frihetstid. Folk och nationer har befriat sig fran
sina fortryckare, virldshandeln har mer &n fordubblats och fattigdomen
har tréngts tillbaka, analfabetism och underniring likasa.

I vért eget land har visserligen Socialdemokraterna regerat under hu-
vuddelen av denna period, men pad manga sétt har det varit véar liberala
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agenda som har format politiken med EU-medlemskap, siankta marginal-
skatter och ett nytt tillvixtinriktat pensionssystem.

Négra fordndringar av de politiska spelreglerna, som jag sjélv var in-
blandad i vid borjan av 90-talet, har betytt mycket for att stabilisera stats-
finanserna. Det géller ldngre mandatperiod, oberoende riksbank och nytt
budgetsystem. Pa punkt efter punkt har vi drivit pd och Socialdemokra-
terna snarast stretat emot.

Jag var politiskt aktiv ocksa pa 70- och 80-talen. Kontrasten &r sla-
ende. D4 var det stdndiga kostnadskriser och devalveringar. Sverige foll
som en sten i den internationella vélstandsligan, fran toppen till ndgon-
stans i mitten. Efter fordndringarna i borjan av 90-talet har tillvéxten i
Sverige varit dubbelt sd hog som pé 70- och 80-talen.

Sverige har ocksd under denna period blivit ett mycket friare land
med friskolor och frihet att vélja dagis och ldkare och privata radio- och
tv-kanaler. Statskyrkosystemet har avskaffats. Toleransen och jamstélld-
heten har gétt framét, 4ven om det inte har skett i den utstrackning som vi
hade hoppats.

Nar vi avskaffade arbetsformedlingsmonopolet skrev Mona Sahlin i
en riksdagsmotion att det hotade Sveriges internationella trovirdighet.

De langa aren i opposition var inte bara en 6kenvandring. Vi hade
ocksd makt men naturligtvis inte tillrédcklig.

Bilden som jag nu har tecknat kan givetvis tecknas pa ett helt annat
sétt. Fallet i vélstandsligan har visserligen hejdats, men vi har inte tagit
igen forlorad terring. Ar 1995, det forsta hela dret med socialdemokra-
tisk regering efter det maktskiftet, l4g Sverige pa 13:e plats i denna liga.
Forra éret, det sista &ret med socialdemokratisk regering, lag vi pa 14:e
plats. Det stdndiga talet om att vi har varit s& mycket béttre &n alla andra
stimmer inte. Jobbtillvixten motsvarade knappt befolkningsokningen,
foretag flyttade ut och investeringarna var bland de lagsta i Europa.

Sverige hade kunnat tillhora de stora vinnarna i globaliseringens tid
med véra exporttraditioner. Men sa blev det inte. Jag tror att forklaringen
framst ligger inom tre politikomraden.

Det forsta dr smaforetagarpolitiken. Mona Sahlin avsldjade héar att
hon har fatt mycket kritik for sitt uttalande att smaforetagare dr hjéltar.
Det var intressant. Jag har bara hort forvanade kommentarer om att det
aldrig blev ndgot av det i verkligheten. Men att hon har fatt kritik for det
uttalandet sdger en hel del om hennes parti. Det var hoga arbetsgivarav-
gifter, mer och mer krangel och svart att fa fram riskkapital.

Sverige ar extremt beroende av nigra fa storforetag. Den enorma pot-
ential som finns i ett folk fullt av péhittiga, foretagsamma och arbetsvil-
liga méanniskor har systematiskt forsummats.

Det andra omradet dr skolpolitiken. Jag har upprepat det som ett
mantra hir i kammaren, gdng pa gang: Det ar ett svek mot vara unga att
rusta ned skolpolitiken i globaliseringens tid. Nar vi hade behovt kun-
skapen mest av allt sjonk vara resultat.

Det tredje omradet ar integrationspolitiken. Ilmar Reepalu, tung soci-
aldemokratisk kommunalpolitiker, skrev nyligen att den &r det storsta
politiska misslyckandet i Sverige i modern tid. Mona Sahlin tillhér de
mest ansvariga.



Visst ska vi, som Mona Sahlin ofta framhaller, attackera diskrimine-
ringen. Men forklaringen till integrationsmisslyckandet ar inte bara majo-
ritetssamhdllets diskriminering. Vi maste se de andra monstren och att
det ibland till och med kan vara s& paradoxalt att vélviljan frdn majori-
tetssamhallet, ndr den &r missriktad, kan motverka integration. Det ar nir
integrationspolitiken 6vergar till omhdndertagandementalitet och vi for-
minskar ménniskor. Till integrationspolitiken hor ocksa att sta for tydliga
véarderingar, att paminna om ménniskors individuella ansvar och alla
ménniskors lika réttigheter.

Trots att en del, som jag var inne pa tidigare, gick i rétt riktning under
vara oppositionsar var valsegern 2006 oerhdrt viktig. Jag &r stolt dver att
kunna konstatera att det vi talade om fore valet forverkligar vi nu succes-
sivt. Resultaten borjar komma. Det var 182 000 fler ménniskor som hade
jobb i april i ar &n i april for ett &r sedan. Det dr 7 procent férre sjuk-
skrivna, och som det har nimnts hér tidigare har vi den lagsta arbetslos-
heten pa 16 ar.

Skillnaden i sysselséttning mellan utlandsfédda och svenskfodda har
borjat krympa. Det &r en bild av en politik som har borjat trédnga tillbaka
utanforskapet.

Jag dr Svertygad om att den hér politiken med nya skattevillkor, av-
skaffad formogenhetsskatt, satsning pa kunskap i skolan och satsning pa
en tydligare integrationspolitik kommer att lyfta Sverige.

I den riksdagsdebatt som jag ndmnde tidigare fick jag fragan: Varfor
har ni s brattom? Vi har brattom darfor att vi kénner att vi méste vinda
en utveckling.

Jag talade en stund med Kinas president hiromdagen. Jag kan for-
sékra er att ndr han talade om satsningar pa kunskap talade han inte om
att avvakta. Tviartom. De satsar stenhart. Det géller i manga lander. Det
ar 1 den miljon var politik ska verka.

I mina anforanden i partiledardebatterna de hér aren har jag forsokt
att teckna en liberal vision dér det internationella engagemanget har varit
centralt.

Innan jag avslutar vill jag sdga att jag tycker att det dr bedrovligt att
se att en del av den svenska vénstern pd kultursidor och i upprop 4n en
géng sviker Afghanistans lidande folk genom att kréva att den svenska
FN-stodda fredsinsatsen ska avbrytas.

Jag kénner lite extra for det afghanska folket eftersom jag var aktiv i
Svenska Afghanistankommittén pa 80-talet. Vinstern har gang pa gang
svikit Afghanistans folk. Protesterna frin kommunisterna var inte sérskilt
hogljudda nir sovjetiska trupper krossade Afghanistans frihet. Nér de
sovjetiska trupperna sd smaningom ersattes av piskpoliser pa Afghani-
stans byvéagar och stadsgator holl den davarande vénsterledaren ett tal dar
hon sade att talibanerna inte dr vérre 4n man i Sverige. Det var ett svek.
Det sveket ska nu fullféljas genom att vér truppinsats ska ifrégaséttas.
Jag kan forsdkra de svenska min och kvinnor i Afghanistan som med
fara for sitt eget liv gor en insats for fred, demokrati och ménskliga rét-
tigheter att Folkpartiet definitivt star bakom deras insatser.

Den liberala visionen ar en virld dir den sista diktatorn har avsatts.
Det &r en virld dar ménskligheten genom kraftfulla satsningar pa forsk-
ning och beslutsamma investeringar i utsldppsfria energikdllor har hejdat
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vaxthuseffekten. Det dr en vérld dir fattigdomen har tréngts tillbaka
genom Okad handel och internationellt samarbete.

Den liberala visionen ar ett Sverige som sjuder av entreprendrskap.
Det ar ett Sverige déir kunskap, rationalitet och tolerans satts i hogsatet.
Det idr ett Sverige dér alla, oavsett ursprung och kon, har samma chanser.
Det dr ett Sverige dir klyftor och utanforskap har trangts tillbaka och
sammanhéllningen ar stark.

Ett sadant Sverige kommer jag att arbeta for dven framover. Det har
varit ett privilegium att fa gora det i riksdagens debatter som ledare for
Sveriges liberala parti.

(Appléader)

Anf. 45 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag vill uttrycka ett tack till Lars Leijonborg. Jag har
inte som partiledare umgatts med Lars Leijonborg, men vi har umgatts
sedan kl. 6.30 i morse. Det har redan hunnit bli manga skratt. Det ar
ndgot som Lars Leijonborg alltid har bidragit med. Du é&r rolig, du &r
underfundig och du dr en vénlig person.

Trots att jag inte &r s gammal i det hdr gamet vill jag uttrycka ett
stort tack till dig.

Det ér ocksa en intressant historik 6ver hur Lars Leijonborg tycker att
90-talet har utvecklats och fordndrats. Jag ska ldsa talet ordentligt sedan.
Du gjorde dig lustig dver att jag hade uttryckt ndgot som jag inte star for
i dag. Jag tror att vi dr ganska ménga som har &ndrat &sikt i mycket under
de hér dren. Véldigt mycket har fordndrats i Sverige, pé gott och ont.

Folkpartiet har haft ett stort inflytande 6ver véldigt mycket. Inte
minst uppskattar jag arbetet for tolerans och mot diskriminering i alla
former.

Det var en sak som Lars Leijonborg inte ndmnde. Det &r ndgot som vi
gemensamt har slagits for véldigt ldnge, ndmligen inkomsttryggheten i
socialforsdkringarna. Du sade ofta hér i kammaren att vélfairden ar som
starkast nér alla far del och bidrar. Jag kan inte lata bli att undra om inte
den urholkning av sjukforsdkringen som sker nu kénns lite sméartsam.
Gick skattesdankningarna fore att sta upp for det som jag tycker &r Folk-
partiets riktigt stora bidrag till debatten under 90-talet? Var inte liberal-
ismen mer vérd i det fallet?

Anf. 46 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag tackar for de vinliga orden. En av nackdelarna med
att avga ar att jag inte far fora de hér debatterna med Mona Sahlin fram-
over. Det hade varit spannande med en annan ton fran socialdemokratins
sida.

P& just den punkt som Mona Sahlin tar upp kan jag lugna henne. Jag
hade kunnat tdnka mig en rad angrepp fran Mona Sahlin som det kanske
hade varit jobbigt att svara pa.

Alla som foljer svensk politisk utveckling vet att den hér regeringen
slar vakt om inkomstbortfallsprincipen i sjukforsédkringen. De forénd-
ringar som har skett i det systemet har varit marginella. Den stora fordand-
ringen dr den som jag ndmnde i talet, nimligen att det nu dr 7 procent
farre som ar sjukskrivna. Det beror inte pé att ersdttningen har sénkts —
det har den inte. Det beror pa att vi kraftfullt satsar pa mer rehabilitering



och pé att vara tydliga med vilka regler som géller. Om man ér frisk ska
man g4 till jobbet. D& ska man inte utnyttja de 80 procent som fortfa-
rande géller.

Det var en av de kritikpunkter jag hade mot den socialdemokratiska
regeringen. Nar siffrorna borjade explodera i slutet av 90-talet var ni
lange vildigt passiva. Nar Alf Svensson, jag och andra borjade séga att vi
maste vaga tala klartext om fusk och Overutnyttjande var det véldigt
tabubelagt. S& sméningom lyckades vi pressa er och fa en viss fordndring
till stdnd. Véldigt mycket aterstar att gora. Det har vi nu tagit itu med.
Principen om inkomstbortfallstrygghet ligger naturligtvis kvar.

Anf. 47 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Det gér inte alltid att beskriva det som angrepp nir man
for en politisk debatt. Mycket dr vi 6verens om och det vi inte dr 6verens
om &r det som ar hela kirnan i en partiledardebatt som denna. Jag hoppas
att det inte ses som angrepp utan som intressanta och spdnnande frége-
stdllningar.

Jag hade kunnat ta upp saddant som avsaknaden av satsning pa forsk-
ning. Jag hade kunnat ta upp mycket av det som jag har kritiserat nér det
géller utbildning. Men det har jag gjort mycket hér i dag.

Jag valde @ndé att fraga om inkomstprincipen i forsdkringarna. Jag
vet att det for Folkpartiet och Socialdemokraterna dr mycket av kdrnan i
det som vélfdrdssamhillet stér for.

Tror Lars Leijonborg att vi kan se fram emot hdjningar av taken sé att
riktigt ménga av 16ntagarna réknas in och far del av en trygghet ndr man
behover hjilp och stdd och hjilp till fordndring? Det dr pa det séttet vara
bada partier alltid har beskrivit trygghetssystemen.

Haller Lars Leijonborg med om det?

Anf. 48 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Folkpartiet tror ju att ménniskor behdver 80 procent av
sin inkomst ndr de &r sjuka. Vi vill att det ska omfatta s& manga som
mojligt. Om den ekonomiska utveckling som vi ser nu bestar hoppas jag
att det tak som avgoér hur manga som har den hir formanen kan hgjas.
Det har jag sagt tidigare, och det star jag fast vid.

Mona Sahlin ndmnde forskning i férbigadende. Det var bra. Da fér jag,
som Goran Persson brukade séga, ldsa in i kammarens protokoll att det &r
en mycket stor forskningssatsning pa gang.

Ar 2007 kan man se som nagot av ett mellanr, men 2008 kommer
forskningssatsningarna pa bade grundforskning och tillimpad forskning
att uppga till ungeféar 2 miljarder kronor. Det aret ska regeringen ldgga en
ny forskningsproposition dir jag hoppas péa ytterligare stora satsningar
framéver. Om vi far stod av Socialdemokraterna pa den punkten tycker
jag att det ar véldigt positivt.

(Appléader)

Anf. 49 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Jag vill ocksa passa pa att tacka Folkpartiledaren Lars
Leijonborg for de insatser som han har gjort nédr han har lyft skolfragan.
Jag tror att just att diskutera utbildningen och kunskaps betydelse for
ménniskors utveckling och mojligheter i samhéllet och i en globaliserad
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varld ar oerhdrt viktigt. Det har varit positivt att Folkpartiet har lyft fram
frdgan och att man har varit sa drivande, sé& det ska du ha ett stort tack for
under de hér aren.

Men jag har dnda en frdga om mojligheten till utbildning och vidare-
utbildning for alla méinniskor, oavsett vilken bakgrund man kommer
ifran och oavsett om man dr uppvuxen i en miljo dér fordldrarna ar vana
vid hogre studier, och om att, ndr man &r ung och gor ett felval, &nda har
mojlighet att kunna f& ompréva sina val senare i livet. Varfor forsvéarar
man nu fran alliansen for manniskor att goéra nya val? Man infor en gym-
nasieskola dér inte alla kommer att fa en mojlighet att soka till hdgskola.
Man forsvarar for dem med arbetslivserfarenhet att komma in i hogre
utbildning nér de gor nya val i livet och for dem som vill ha en komvux-
utbildning nédr man drar ned pa komvuxutbildningen.

Varfor driver man fran alliansens sida igenom en politik dir man inte
har en valfrihet pa riktigt? Vi vill se att fler ménniskor ska fé tillgang till
hogre utbildning — inte farre, vilket alliansens politik leder till.
(Appléader)

Anf. 50 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag tackar Alice Astrom for de vinliga orden. Det var
intressant att Alice Astrdm viljer just skolan att uttrycka uppskattning
over. Jag uppfattar ofta att vi och Vénsterpartiet &r de partier som star
langst ifran varandra. Jag hoppas att det i den uppskattning av mina in-
satser som uttrycktes ligger en Oppenhet att fornya ocksd Vinsterpartiet.
Mona Sahlin har ju utlovat s& fin fornyelse. Jag tror att d&ven ni borde
gora lite grann. Det hir med att férbjuda léxor, till exempel, skulle ni inte
tanka ett varv till pa det? Jag tror inte att det 4r ndgon sérskilt klok sak.

Sedan vill jag sdga hér en ging for alla att det inte &r sa att den hir
regeringen drar ned pad nigra utbildningssatsningar. Vi gor en storsats-
ning pa ménniskors kunskap. Att trycket pd komvux minskar nér fler far
arbete dr vél inte sd konstigt. Det &r ett problem med komvux att det nu
ar sa manga méanniskor som gar direkt fran gymnasiet till komvux. Det
var aldrig meningen. Det ska ju inte vara ett forldngt gymnasium.

Men med de reservationerna kan jag forsikra Alice Astrém att vi
kommer att fortsitta att satsa kraftfullt pd méinniskors mojligheter till
utbildning.

(Appléder)

Anf. 51 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det hir innebér inte att vi kommer att ompréva vér
skolpolitik. Men jag tror pa en politisk debatt, dir man har helt olika
utgangspunkter och kommer till helt olika 16sningar. Det dr det som
driver diskussionen och debatten vidare. Det &dr det som kdnnetecknar ett
demokratiskt samhiélle, och det dr det som utgor en levande politisk de-
batt, &ven om man tycker helt olika om forslagen. Vi kommer alltsa att
fortsatta att vara langt ifran varandra, men jag tror att debatten ar viktig.

Det ni gor nu &r att ni stinger utbildningsvégar for flera ménniskor.
Ni minskar valfriheten. Det dr som 12—13-aring man véljer vilken gym-
nasielinje man ska ta. Ska man sedan, nir man ar klar med gymnasiet,
komma underfund med att: Oj, jag skulle ha velat utbilda mig, men jag
valde fel linje?



Detta gor ni i stéllet for att se till att vi har ett utbildningsvésende som
Oppnar for fler att skaffa sig mer kunskap och véga utvecklas i livet. Ni
stanger dorrarna. Det dr det som kommer att vara det stora problemet.

Anf. 52 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag kan forsékra att vi inte stinger nagra dorrar — tvér-
tom. Vi har planer pa att lagfdsta alla ménniskors rétt att f& gymnasie-
kompetens senare i livet. Det har man inte enligt lagen i1 dag.

Vi kommer att bygga upp ett larlingssystem som gor att manniskor
far en utbildning som okar deras chanser att fa jobb vildigt mycket. Vara
grannlédnder har mycket ldgre arbetsloshet &n vad vi har, mycket tack
vare att de har ett bra larlingssystem.

Alla vill inte bli akademiker, och frdgan &r: Ska vi da utforma ett
gymnasium sa att alla i teorin blir akademiker men vildigt manga hoppar
av darfor att de inte tycker att skolan ger dem négonting, eller ska vi
utforma en gymnasieskola till exempel med ett bra larlingssystem sé att
ménniskor verkligen fir en bra grund att std pa? Det senare &r var politik,
och jag &r dvertygad om att det dr den politiken som minskar utslagning-
en i skolan.

Anf. 53 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Tack, Lars Leijonborg, for en 6ppen och érlig dialog
och tillfdllen av mycket gott samarbete! Din raka attityd i vdra moten
efter speciellt valet 2002 fick mig till och med att pa allvar 6verviga
mdjligheten till ett mittensamarbete, ndr Socialdemokraterna, som vi
tyckte, foll tillbaka till arrogans och sjialvgodhet.

P4 minussidan tycker jag dock att du har fort Folkpartiet bort frén en
social liberalism som &r medkénnande till en mer auktoritdr hogerhall-
ning, och det tycker jag &r trékigt. Det finns flera omréden i politiken dar
Folkpartiet har ldmnat ett utrymme som &r ganska stort, men vi forsoker
fran den grona sidan att efter basta formaga ta det utrymmet, for vi tycker
att det maste bli vér roll i politiken.

Du har envist arbetat for att lyfta upp skolfrdgan pa dagordningen och
har ménga ganger lyckats. Det tycker jag att du ska ha stor kredit for. Det
har varit viktigt. Vi har inte alltid samma svar och samma l6sningar, men
jag har uppskattat att skolfragan har fatt stérre uppmirksamhet genom
ditt arbete.

Jag hade darfor tankt prata lite om och stélla frdgor om komvux och
varfor man i dag inte ska kunna ldsa upp till godként betyg ldngre. Men
jag ska vilja en annan fraga, en om friskolan.

Vi har fatt manga nya skolor i Sverige, bland annat gymnasieskolor.
Om detta har forts en debatt dér en del dr mycket irriterade och rasande.
Din underhuggare pé departementet deltar och haller med om att det hér
inte 4r en bra utveckling. Tycker Lars Leijonborg, dnnu chef pa detta
departement, ocksa att det ar ett problem att det startas ménga nya skolor
i Sverige?

Anf. 54 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:
Herr talman! Jag talar bade for mig sjélv och i denna del definitivt
ocksa for Jan Bjorklund nér jag siger att vi tycker att de skolor ska finnas
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som fordldrar och elever vill ha. Om det finns en efterfragan pa fler fris-
kolor s& kommer det att startas fler friskolor.

Men det ér klart att det &r oerhort intressant att som hogst ansvarig for
det offentliga skolvédsendet stélla sig frigan: Vad kommer sig denna flykt
frdn de kommunala skolorna av? Maste vi inte ndgon géng ocksa ta till
oss den signal som ligger i att s& manga viljer att ga pa friskolor?

Det ar ju friskolor som gor reklam for sig sjdlva med till exempel:
Hir &r det mer ordning och reda! Hér ar det tydligare kunskapssatsning!

Det bor ju sidga nagonting, till vara kommunalpolitiker i forsta hand,
men ocksa till oss som rikspolitiker.

Det vi vill framhalla &r att vi inte bara ska &se den hir utvecklingen
utan ocksa dra den slutsatsen att vi maste stidrka de kommunala skolorna.
De ska ocksé vara tydliga nér det géller kunskap. De ska ha bra arbetsro.
De ska ha mojlighet att stilla upp for elever med sérskilda behov. Vi vill
ha en satsning pa hjalp till elever i lagstadiet sa att de tidigt lar sig l4sa
och skriva.

Jag dr mycket stolt dver att jag under det ar som utbildningsminister
som jag hittills har haft har lanserat ett aterinférande av specialldrarut-
bildningen. Det var ett stort svek av den gamla regeringen att avskaffa
specialldrarna. Nu éterinfors detta just for att vi ska kunna hjélpa elever
med sérskilda behov.

Anf. 55 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag héller verkligen med om att det faktum att det star-
tas manga nya friskolor i Sverige &r en signal till den kommunala skolan
om att de maste ta sig i kragen, forsoka bli battre genom att utmana och
se till att elever och foréldrar i stdrre utstrickning uppskattar den kom-
munala skolan. Det &r ocksé en signal till Sveriges alla skolpolitiker om
att de maste gora ndgonting si att skolorna fér ett stdrre handlingsut-
rymme och man fér in mer av frihetstdnkande dven i de kommunala sko-
lorna.

Jag ar glad att jag tog mdjligheten att stilla fragan. Det kan ndmligen
snart hénda att en partiordférande kommer att vara underhuggare till Lars
Leijonborg pa departementet, och da kan det blir svérare att stilla skapet
pa plats sdsom ni pa ett fortréaffligt sitt gjorde alldeles nyss.

Anf. 56 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag vill passa pa tillfillet att svara pa den fraga som Pe-
ter Eriksson sade att han inte skulle stélla men &nda stillde, nimligen den
om eventuellt dndrade regler for hur komvux ska anvdndas. Det &r en
jatteintressant fraga. Som framgar av namnet dr komvux en kommunal
skola for vuxna. Sé skulle det vara, men pa manga hall fylls nu en tredje-
del av platserna med 19-éringar.

Vad ér det da for problem med 19-aringar? Jo, problemet &r att nir de
direkt gar till komvux skickar det en signal till alla som gar i gymnasiet
att de inte behdver anstringa sig eftersom de kan ta igen det som de
missat och ldsa pd komvux direkt. Det var inte meningen med komvux.

For att komvux ska finnas tillgéngligt for de dldre som vill ha den
nystart som vi dr Gverens om att de har rétt till maste vi se till att gymna-
siet utbildar gymnasieungdomar och att komvux i forsta hand é&r till for
de dldre.



Anf. 57 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Ocksé jag vill naturligtvis delta i det kramkalas och de
vénligheter som utdelas till Lars Leijonborg. Dem har han verkligen gjort
sig fortjant av genom en mycket langvarig girning i svensk politik.

Lars Leijonborg tillhor en av kammarens allra mest erfarna politiker.
Han har ett stort kunnande och dessutom en formaga att tdnka nytt och
vara mycket konstruktiv i de sammanhang dér det fordras. Jag tycker att
vi alla &r Lars Leijonborg ett stort tack skyldiga for hans insatser — s& hér
langt. Jag hoppas att vi som land ldnge 4n kommer att kunna dra nytta av
Lars Leijonborg pa den politiska arenan.

Herr talman! Jag vill pdminna lite grann om situationen infor valet
forra hosten. Manga i vart land upplevde da att Sverige hade en regering
som kommit till vigs &nde, en regering som inte kunde dra en tydlig
grans mellan partiet och staten, en regering som inte sag arbetslosheten.

Vi kunde notera att for fa foretag startades. Vi hade en forfairande hog
arbetsloshet och sjukskrivningsniva, och nér vi ndgon gang kunde kon-
statera att arbetslosheten sjonk sa skot sjukskrivningarna i héjden. Lyck-
ades man ndgon gang sénka sjukskrivningstalen skot i stillet arbetslds-
heten i hdjden.

Maénga ménniskor ség brister i rittsvdsendet. De sag en skola som
tappade i kvalitet och inte erbjod den arbetsro som barn och ungdomar
behdvde. Ménniskor som kom for att bo 1 vart land sldpptes 6ver gransen
men inte in i samhédllet. Ménga véntade i langa vardkder. Manga &ldre
vintade pa de allt farre dldreboendeplatserna. For fa bostider byggdes.
Virldens hogsta skatt gav inte valuta for pengarna. De med smé ekono-
miska marginaler som kritiserade fastighetsskatten avfirdades som kve-
rulanter nédr dganderétten i sjdlva verket var hotad. Problemen som ho-
pade sig var langt fler &n uppslagen till 16sningar. Manga upplevde att
den da sittande regeringen hade kommit till vdags dnde.

Svenska folket valde en ny regering. Uppdraget till oss var klart: Se
till att fler blir delaktiga och kommer i arbete och ta krafttag for att for-
stirka valfarden, dldreomsorgen, skolan och sjukvarden! Det fanns upp-
gifter att ta sig an. Man ville att ménniskors och familjers makt 6ver den
egna vardagen skulle 6ka. Det var en viktig uppgift for en ny regering.

Vi arbetar med allt detta. Vi héller pa att infria valldfte efter vallofte.
Mainniskor 4r ibland lite forvanade dver att vi efter valet gor det som vi
fore valet lovade. Kanske siger det ndgot om tillstdndet i vart land.

Vi héller pa att ta fram en familjepolitisk reform som 6kar valfriheten
for ménniskor. Jobbskaparpolitiken ar igdngsatt, och arbetslosheten sjun-
ker. Jag kan utan vidare sdga att allt naturligtvis inte &r var fortjanst.
Mycket beror pé en fantastisk konjunktur som hallit i sig mycket langre
an vad nagon hade vagat hoppas. Det ar darfor viktigt att ta tillféllet i akt
och forbittra villkoren for foretag och foretagande sé att fler ménniskor
kommer in pa arbetsmarknaden och vi far fler foretag som kan vixa. En
dag kommer nidmligen ldgkonjunkturen. Da blir det tuffare. Da blir det
besvérligare. Det ar dérfor vi nu har viktiga uppgifter framfor oss i det
hir sammanhanget.

For att oka valfriheten i varden har vi tagit bort bromsklossar som
Socialdemokraterna satte upp. Vi rustar upp den svenska skolan och tar
bort den forhatliga fastighetsskatten. Det finns forstas risk for att man i
ett visst politiskt skede later traiden skymma skogen, att enskilda atgérder
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plockas upp och dissekeras utan att helheten, riktningen, malet diskute-
ras. Enskilda detaljer, 16sryckta ur sitt ssmmanhang, drar bort uppmark-
samheten fran det breda fordndringsarbete som pagar for att hdimta igen
det som forlorats och fornya Sverige for att man ska kunna moéta dagens
och morgondagens utmaningar.

Ibland behdver vi pdminna oss om vart uppdrag, beritta vad vi gor
och hur alternativet ser ut. Vi vet att vi med en annan regering skulle ha
hojd skatt for vanligt folk. Vi skulle ha en fastighetsskatt som fortsatt
hotade ménniskors mdjlighet att bo dér de vill. Vi skulle ha mindre val-
frihet dn vi har 1 Allians for Sveriges Sverige.

Vi vijer naturligtvis inte for varderingsstriden. Vi tar den med stolt-
het, och vi dr inte ensamma. Det giéller exempelvis frigan om valfrihet
for smébarnsforéldrar. Vi vet att ver 70 procent av smabarnsfordldrarna
vill ha ett vardnadsbidrag. Vi vet ocksa att av alla de atgérder vi vidtagit
ar avskaffandet av fastighetsskatten den som kanske har det allra stark-
aste stodet hos svenska folket. Det géller 4ven den skattesdnkning som vi
genomfort.

Herr talman! Politiken hdmtar sin néring ur virderingar, och politiken
som den uttrycks bor givetvis frdmja vissa vdrderingar och motarbeta
andra som vi inte vill se. Med virden och virderingar menar jag inte
kronor och dren utan sddana varden som ett samhille behdver for att vara
ménniskovinligt. Till sddana vérden hor forstas arbete och mgjlighet till
forkovran samt ansvarstagande, inte minst for miljon som diskuterats i
dag. Dit hor ocksd omtanke, trygghet och rittvisa, liksom solidaritet,
hederlighet och mojlighet att paverka sin tillvaro. Hinsyn och respekt ar
andra virden som vi vill stidrka. Det handlar om att behandla andra som
man sjilv vill bli behandlad — oavsett etniskt ursprung, oavsett alder,
oavsett nationalitet, oavsett allt.

Tyvérr maste detta stdndigt upprepas ocksa i Sverige ar 2007. Det ar
kanske hogtidliga ord, jag vet, men politik handlar inte bara om att me-
kaniskt fordela pengar till olika dndamal eller om att stifta lagar. Ytterst
handlar det om i vilken riktning vi vill att samhéllet ska ga i vér strdvan
efter en tillvaro dar alla, verkligen alla, &r delaktiga, en tillvaro dér det
inte skapas ett A- och ett B-lag, ett vi och de.

Herr talman! Jag ndmnde tidigare att arbete pagér med att genomfora
det som vi fatt viljarnas uppdrag att gora. Jag tinkte ge ndgra korta ex-
empel pa personer som jag mott under de senaste veckorna. En av dem é&r
Felicia. Hon ar 21 ar gammal och mycket glad nir hon beréttar att hon
fatt sitt forsta riktiga arbete efter nigra manader som vikarie. Nystarts-
jobben har inneburit att en arbetsgivare végat ta steget och anstéllt henne.
Hon &r en av de 185 000 personer som beréknas ga fran arbetsloshet till
arbete. Det innebér att hon inte bara kan forsorja sig sjilv, vilket ar stort
nog, utan hon far dessutom majlighet att bli en del i ett sammanhang pa
en arbetsplats.

Sverige har nu den ldgsta arbetslosheten pa 16 ar. Det hir spelar na-
turligtvis en véldigt stor roll nir vi tittar pa tabeller och kolumner. Men
vad det ytterst handlar om &r att ytterligare en ménniska, i det hér fallet
Felicia, har kunnat gé fran arbetsldshet till arbete. Det &dr oerhort betydel-
sefullt for henne och for dem som finns omkring henne. Att bekdmpa
arbetslosheten ar var viktigaste fordelningspolitiska uppgift. Det ar battre
med en jimn fordelning av arbete &n med omfordelning i efterhand med



hjalp av skatter och bidrag. Ekonomi ar forstds inte ett nollsummespel,
utan det gar att genom en klok ekonomisk politik fa fler jobb och f& eko-
nomin att véxa.

For nagra veckor sedan triffade jag Bertil som dr 78 4r gammal. Han
har just fatt en ny hoft och &ar véldigt glad 6ver det. Vérken har ersatts
med rorelsefrihet. Den dr begridnsad i borjan, men han gér allt ldngre
strackor. Han ar véldigt van att rora sig, och for honom var den langa
véntan pa operation narmast olidlig. Han véntar fortfarande pa en plats i
dldreboende, men snart dr det dags. Under de fyra senaste aren har det
forsvunnit 11 000 dldreboendeplatser. Nu satsas det och byggs igen.

Eva och Janne har tre barn. De léngtar efter en reform som inte bara
innebdr att fastighetsskatten avskaffas utan ocksd att de far frihet att
sjdlva avgora hur barnen ska tas om hand under de forsta viktiga aren. Vi
forde ett kort resonemang om familjepolitiken tidigare, och jag fortsatter
gérna den diskussionen nu. Jag tror att detta 4r en av de absolut viktigaste
reformer som den hér regeringen kommer att genomfora. Flytta makten
fran politikerna till fordldrarna!l
(Appléader)

Anf. 58 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Forst far jag ge Goran Hagglund en eloge for att han
vagar bryta den orange slipskoden i regeringen. Riktigt tjusigt!

Jobb ér béttre dn bidrag, siger Goran Hagglund. Darfor ska vi infora
vardnadsbidrag. Jag far inte och kommer aldrig att fa det att g ihop. Det
forslag som man uppenbarligen kommer att ldgga fram &r en kopia av det
som har funnits i Norge. Dér blev resultatet att 4 procent av tiden togs ut
av min. Dér blev ocksa resultatet att man konsekvent drog ned pa barn-
omsorgen. Jag ser fram emot ménga debatter om detta framdver. Men nu
ar ju Goran Hagglund socialminister.

I gar protesterade landets samtliga pensionérsorganisationer mot re-
geringen med en gemensam artikel. Det dr unikt. De kritiserade regering-
ens oréttvisa politik gentemot pensiondrerna. Skattesdnkningen gor skill-
nad pé olika typer av inkomster. Pensionen sénks for sjuka och svért han-
dikappade. Hojningen av bostadstilldggen uteblir. Jag instimmer verklig-
en i den kritiken. Vi vill dessutom se inte minst kompetenssatsningar pa
personalen, vilka ni har avbrutit.

Jag har tva fragor.

Min forsta fraga &r: Vad har Goran Hégglund for besked till landets
med rétta ilskna pensiondrer?

Min andra frdga handlar om individens frihet. Vad ger Kristdemokra-
terna rétt att VDN-marka karlek? Vad ger Goran Hégglund rétten att
avgora vilken kérlek som ska fa statens godkénnande? Héller Goran
Hiagglund med Alf Svensson om att dktenskapet av biologiska skil ska
vara forbehéllet man och kvinna?

Anf. 59 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Nar det géller jobb och vardnadsbidrag tror jag att det &r
véldigt viktigt att man végar se tillvaron som den ser ut for manga sma-
barnsfamiljer. Méanga har véldigt svart att fi tiden att rdcka till, att fa
tillvaron att fungera fullt ut som man skulle 6nska. Ménga onskar till-
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bringa mer tid tillsammans med sina barn. Manga undersdkningar visar
att det &r det allra viktigaste for manga smébarnsforildrar.

Vi vill skapa en storre flexibilitet. Jag tror inte att det finns en vig
som heter arbetslinjen och innebér att alla ska arbeta lika mycket genom
hela livet. Jag tror att det dr vildigt viktigt att hitta metoder och vagar for
att kunna ge smabarnsfordldrar mojlighet att tillbringa tid tillsammans
med sina barn under den tid dé de &r riktigt sma.

Med ritta omhuldar vi alla fordldraforsékringstiden. Vi tycker att det
ar jattebra att foréldrar tillbringar tid tillsammans med sina barn. Sedan
kommer en magisk grans. Dérefter &r det fel, fult, omodernt och korkat —
allt vad man vill anvinds i debatten om detta gentemot de fordldrar som
vill d4gna tid at barnen &ven efter fordldraforsakringstidens utgang. Jag
har vildigt svart att begripa detta.

Jag tror att vildigt manga saknar den flexibiliteten. Det sétt pé vilket
smébarnsforildrar tar ut fordldraforsdkring visar ocksé att uppfinningsri-
kedomen ar ganska god, for man vill anpassa den till den egna situation-
en.

Inforandet av véardnadsbidraget ska inte ske pa bekostnad av den
kommunala barnomsorgen. Tvirtom ar det sé att vi ska ha en bra kom-
munal barnomsorg for dem som &nskar det, bra alternativa barnomsorgs-
givare for dem som Onskar det och ett vardnadsbidrag for dem som 6ns-
kar det.

Jag ska aterkomma till frdgorna. Jag tror att landets pensionérer, pre-
cis som samhéllet i stort, dr bést betjidnta av att madnga manniskor kom-
mer i arbete.

Anf. 60 MONA SAHLIN (s) replik:

Herr talman! Jag kanske kan ge lite tid, s att Goran Hégglund kan
svara pa fragorna.

Jag dr inte ensam om att kritisera vardnadsbidraget som omodernt.
Den kritiken finns ocksé langt in i alliansen. En modern foréldraforsak-
ring och en modern och spannande jamstidlldhetsbonus dr ndgonting som
skulle underlatta for manga.

Min kritik mot vérdnadsbidraget kan exemplifieras med f6ljande. En
flyktingfamilj bor i ett forortsomrade. Kvinnan dr hemma; hon kanske
inte ens far jobba. Barnen gér pa sprakforskola for att fa mojlighet att bli
integrerade och léra sig svenska. Om mamman lockas eller tvingas till att
plocka ut vardnadsbidraget far inte barnen ga kvar pa sprakforskolan.
Hur hjélper det jimstélldheten?

Anf. 61 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Nej, Mona Sahlin &r inte ensam om att rikta kritik mot
idén med vardnadsbidrag. Men det 4r heller inte sa att jag &r ensam om
att fororda ett vardnadsbidrag. I métning efter métning ar det en majoritet
bland fordldrar och ménniskor i stort som stdder vardnadsbidraget, ocksé
bland dem som sympatiserar med Mona Sahlins eget parti. Stodet &r
extra starkt hos ménniskor med smébarn. Sa jag kdnner mig inte ensam.
Tvértom kénner jag att jag star for samma uppfattning som en majoritet
av véljarna.



Jag tror att ménniskor har mdjlighet att bestimma sjilva. Aven om
man kommer fran ett annat land kan man tanka sjilv och avgdra vad som
ar bast for den egna familjen och for de egna barnen.

Niér det géller frigan om pensionérernas situation vill jag arbeta for
forstarkningar for garantipensionérerna. De gor sig fortjénta av detta.

Anf. 62 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Goran Hégglund sade i sitt anforande att politik ocksa
handlar om vérderingar. Det dr inte bara att flytta pengar fram och till-
baka, utan det handlar om grundlidggande vérderingar. For Vénsterpartiet
ar principen om allas lika vdrde en av de allra viktigaste grundprinciper-
na.

Min fraga till Kristdemokraterna och Goran Higglund ir: Ar inte en
konsneutral dktenskapslagstiftning som behandlar alla enligt principen
om allas lika vérde rimlig om man utgér fran varderingar?

Kyrkan ska inte ha rétt att diskriminera genom att avgéra om man vill
viga samkonade eller inte. Vara vérderingar innebér att ingen har rétten
att diskriminera ndgon annan. Det dr ocksé en viktig varderingsgrund for
Vinsterpartiet.

Det var den ena fragan. Sedan kan jag inte komma ifran fragan om
véardnadsbidraget. Goran sade i talet att det &r viktigt att inte bara plocka
ut enskildheter och se pd dem utan ocksé se helheten, riktningen och
malet.

Jag vill fraga Kristdemokraterna om helheten, riktningen och maélet.
Viagar man inte se helheten att kvinnorna ar de som far ta ansvaret for
barnen och uppfostra dem och att kvinnorna betalar med deltid, att kvin-
norna fér betala for att ansvaret for barnen ligger pa kvinnorna med légre
16ner och att kvinnorna fir betala med ligre pension? Ar det inte vad
man ser om man ska se helheten, riktningen och malet?

For oss i Vansterpartiet &r malet att alla ska ha samma mojligheter
och réttigheter. Man ska dela pa fordldraskapet. Barnen ar inte konlosa.
Béde flickor och pojkar ska ha samma mojlighet i livet. Ser man helhet-
en, riktningen och malet leder vardnadsbidraget helt fel.

(Appléader)

Anf. 63 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Jag vill tacka Alice Astrom for att hon ger mig mojlig-
het att 4gna nagon stund &t den fradga som ocksad Mona Sahlin tog upp.

Forst och framst &r alla manniskors lika virde nigot som jag tror att
vi alla stér for. Det har inte med dktenskapsfragan att gora. Alla minni-
skor har ett lika virde. Alla minniskor ar olika men har ett lika vérde.

Vi har i Sverige en lagstiftning som bygger pa att vi har dktenskap for
ménniskor som &r av olika kon och registrerat partnerskap fér dem som
ar samkonade. Den ordningen &r i sig inte diskriminerande. Det heter
olika saker.

Alice Astrém antyder hir att hon vill tvinga kyrkorna att infora en
konsneutral ordning. Det ar naturligtvis Vinsterpartiet fritt att vilja gora.
Vi kommer att motarbeta det.

Vi tycker att varje kyrka och varje fri organisation ska ha en mojlig-
het att sjélva avgora hur de sjélva utifran sin teologi, sina stadgar och sin
filosofi vill utforma det som de sjélva dgnar sig at.
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Nar det giller vardnadsbidraget &r det alldeles uppenbart att Vénster-
partiet inte bara tvangsmassigt vill kvotera fordldraforsékringen. Det &r
ocksa ett parti som motarbetar varje form av 6kad valfrihet for smabarns-
foréldrar.

Man vill ha en form som &r tinkt att passa alla. Passar den inte forald-
rarna far man anvidnda den mallen &nda. Valfrihet kan leda till att ménni-
skor viljer pa ett annat sétt &n vad partistyrelsen tycker &r det lampliga i
det enskilda fallet.

Det ar en politik som ligger ganska langt ifran mitt sétt att tdnka. Jag
tror ockséa att det ligger langt ifran det sétt pa vilket dagens moderna
smabarnsfamiljer resonerar.

Anf. 64 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det talas om valfrihet. Valfriheten far kvinnorna betala
med deltid, sémre l6ner, simre pensioner och simre forutsdttningar pa
arbetsmarknaden. Det 4r ingen valfrihet.

For oss i Vénsterpartiet dr det tydligt att man maste utforma en famil-
jepolitik och valfriheten sa att bade mén och kvinnor far en mojlighet att
kombinera bade yrkesliv och foraldraskap.

Valfrihet kan inte vara valfrihet om man sdger: Mamman ska ta an-
svaret. Valfriheten for barnen ar faktiskt att ha méjligheten att kunna val-
ja béada sina foraldrar.

Det ar oerhort trangsynt av Kristdemokraterna att inte se verkligheten
och helheten. Valfriheten kommer att handla om att kvinnor kommer att
tvingas hem och att mdn kommer att avsta fran att ta sitt ansvar.

Valfrihet maste vara att se till att du kan kombinera ditt liv med bade
barn och yrkesliv. Det &r déarfor vi ska vara for en kortare arbetstid sa att
bade mamman och pappan kan vara bdde hemma och pa arbetet.
(Appléder)

Anf. 65 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Jag tror att vi alla dr bekanta med att Vinsterpartiet
gérna ser sig som formyndare for smabarnsfordldrarna och att man inte
gérna slér in pa en politik som innebér att barnfamiljerna sjdlva far be-
stimma.

Det ar rimligen sé att det dr fordldrarna sjélva som sjdlva som kdnner
sina barn bist och vet vad som é&r bést for sina barn. Att Vénsterpartiet
har héllningen att man i politiska sammanhang ska styra och stélla in i
minsta detalj dr bekant, men jag tycker att det ar olyckligt.

Vi arbetar for en jamstidlldhetsbonus som é&r tinkt att verka i riktning
att vi far ett jimnare uttag av fordldraforsikringen. Det dr en valdigt vik-
tig atgdard. Men vi tilltror fordldrarna sjdlva en mojlighet att fatta sina
egna beslut.

Vi tror att det blir battre pa det viset eftersom besluten dr anpassade
till den verklighet som man lever i.

Anf. 66 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja stélla en fraga till Goran Hégglund om
den vixande grupp som i dag har det véldigt knapert i Sverige.

Swedbank gjorde for en for en dryg ménad sedan i april en undersok-
ning om svenskarnas ekonomiska situation. Mitt i hogkonjunkturen och



overflodet for manga av oss andra finns en vixande grupp som har det
mycket knapert och som helt enkelt inte far pengarna att ricka manaden
ut. Den hér gruppen hade 6kat fran 18 till 23 procent. Orsaken var att re-
geringen hade skurit ned for sjuka, arbetslosa och pensiondrer. Men
gruppen bestar ocksa av hushdll dar méanniskor arbetar men har laga in-
komster.

Vad sédger du konkret till dessa ménniskor som socialminister som du
moter och som har fatt kraftiga forsdmringar? Det dr ménniskor som inte
langre far pengarna att ricka till och som samtidigt ser att ni med era
beslut har gett gigantiska skattesénkningar till en liten grupp ménniskor.
Det kan handla om flera hundratusen kronor om éret for dem som har det
riktigt gott stillt. Det &r lika mycket pengar och mer dartill &n vad de hir
ménniskorna kan fa som &rsinkomst.

Anf. 67 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Det som Peter Eriksson beskriver dr ndgonting som har
pagatt ganska lange. Vi har dkande klyftor vilka ofta bygger pa arbets-
16shet. En arbetslos mamma eller pappa med ett eller ett par barn har det
ofta véldigt knapert.

Den bista végen att angripa det problemet &r att fler mdnniskor har ett
jobb att ga till. Det dr vad vi ligger ned mycket moda pa. Det handlar
naturligtvis ockséd om andra atgéarder for att inte minst barnfamiljer som
lever under knappa ekonomiska omstindigheter ska fa en tillvaro som
hénger ihop och fungerar.

Den vig som regeringen har slagit in p& gér ut pa att bryta den ut-
veckling som vi har sett under en lang f6ljd av ar. Det handlar om att
minska avstandet till arbetsmarknaden for ménniskor som har varit ar-
betslosa véldigt lange.

Nystartsjobben har ndmnts tidigare i debatten. Véldigt ménga av dem
som far den typen av jobb dr ménniskor som har varit arbetslosa tva ar
eller langre tid. De far en mojlighet att komma tillbaka till ett arbete och
kunna forsorja sig sjdlva och sina barn. De far pa det sittet en rimlig
tillvaro.

Men det ricker inte som 16sning. Det fordras sdkert fler saker for att
kunna forstarka for dem som under en lang tid har kunnat se att deras
ekonomiska situation har forsdmrats.

Anf. 68 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag haller definitivt med. Det ricker inte. De flesta i den
hér gruppen é&r inte sddana som star i valet mellan att vara arbetslos och
ta ett jobb. De flesta i den hir gruppen star inte alls i den situationen.

De flesta i den hér gruppen ér sjuka och fortidspensionerade som inte
kan komma tillbaka till arbetsmarknaden utan mycket stora forandringar.
Det dr ocksé ensamstdende med sma barn. Det dr familjer som har det
véldigt knapert.

Till dem har socialministern inget svar. Eller svaret &r rittare sagt: Vi
ger till de andra som har det gott stéllt, de som har heltidsinkomster och
de som redan har det bra. Det &r viktigare 4n att ni fir pengarna att ricka
manaden ut. Ar det det som ir svaret?
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Anf. 69 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Jag maste ha uttryckt mig véldigt otydligt om det ar sé&
som Peter Eriksson tolkar situationen. Alla de atgérder som vi vidtar
syftar till att fler ménniskor ska komma i arbete, att fler ménniskor ska fa
en mojlighet att forsorja sig sjélva.

Det handlar om en del av de skatteférandringar som gors dér vi sén-
ker skatten for vanligt folk som gor att ménniskor far en ekonomisk mar-
ginal och naturligtvis ocksa den som 4r ensamstdende med barn. Vi for-
dndrar situationen genom mer kraftfulla satsningar pa rehabilitering och
att ge manniskor en mojlighet att komma tillbaka till arbetsmarknaden.

Jag tror att Peter Eriksson ska tala i forsiktiga ordalag hér. Efter atta
ménader har vi inte hunnit gora allting néir det giller en utveckling som
Peter Eriksson bér ett ansvar for. Det giller brister i rehabiliteringen och
smé mdjligheter for ménniskor att tidigare fa ett jobb.

Vi forsoker aterstélla detta. Ménniskor ska ha en mojlighet att for-
sorja sig sjdlva. Det ska finnas ett bra skyddsnit for dem som av en eller
annan anledning inte kan arbeta.

Anf. 70 ALICE ASTROM (v):

Herr talman! Vi kan béttre. Sverige kan béttre. Det tror jag nog att de
flesta kan se med sina egna dgon utifran sin egen verklighet. Darfor tan-
ker jag inte anvdnda min talartid hédr i dag at att berétta vad det dr som ar
fel med regeringens hogerpolitik. Det tror jag att ni 4nda har fétt en bild
av under den debatt som har forts hittills. Jag ser att folk marker det hér
tydligt.

Jag ska berdra framfor allt tre omrdden. Det finns en mojlig annan
véag. Vi ser att vi hade kunnat std hér i dag med en kurs vénsterut i stéllet.
Vi hade kunnat std hédr och berétta om att vi har gjort omfattande sats-
ningar pa den gemensamma sektorn. Vi hade kunnat prata om att nya
vélfardsjobb hade initierats och att det var stopp for privatiseringen. Vi
hade kunnat séga att vi hade slagit in pa en utrikespolitik och en internat-
ionell solidaritet med skuldavskrivningar och att vi hade varit en stark
rost ute 1 vérlden.

Det kunde ha varit sa hdr i dag. Det dr en politik som beskrivs som
omdjlig, men den fors faktiskt i dag i vart grannland Norge. Dér véljer
man en helt annan vig och en helt annan utveckling. Det exemplet visar
att man kan vénda politiken och anvénda resurserna till en utveckling i
riktning mot réttvisa och valférd i stéllet for en politik for 6kade klyftor
och mindre réttvisa.

Sverige hade kunnat se annorlunda ut. Vi hade kunnat prata om en in-
ternationell solidaritet. Vi i Vansterpartiet tror att det kommer att beho-
vas en vinsterallians i utrikespolitiken for Sveriges historiska engage-
mang for fred och folkratt, for alliansfrihet och en sjdlvstdndig svensk
utrikespolitik. Vi vet att det finns en stark opinion hos det svenska folket.
Vi vet att det finns en opinion for en tydlig svensk rost for fred, nedrust-
ning och réttvisa.

Vi tror att en framtida vénsterallians skulle kunna bygga vidare pa de
progressiva humanistiska virderingar som finns hos det svenska folket —
hos véra egna véljare — i opposition mot den undfallenhet som i dag finns
gentemot USA:s krigspolitik.



Vi hade kunnat ha en politik och ett Sverige som for en konsekvent
dialog med bade palestinier och israeler. Det ér enda végen till forsoning
1 Mellandstern.

Vi vill hora en svensk stark rost — stark och sjilvstidndig — i den inter-
nationella debatten. Den ska tala om fred, demokrati, folkrdtt och huma-
nitet. Vi tror att det &r ménga i det hir landet som haller med oss.

Ytterligare en viktig framtidsfraga som flera har berort dr miljofragan
och klimathotet. Det &r en frdga som om man inte tar den pé allvar egent-
ligen riskerar att sudda ut de politiska olikheter som finns hér. Fragan
kommer inte att vara hur vi ska fordela resurserna, utan 6desfragan ar:
Kommer det att finnas resurser att fordela? Kommer vi att ha en mojlig-
het att 6verleva?

Darfor ar det dags att sluta snacka klimatpolitik nu. Man maéste borja
agera. I det hér fallet vilkomnar jag att alliansen och Moderaterna borjar
prata miljopolitik. Vi vill gdrna se mer gora én prata. Men vi ar en bit pa
vig. Vi tror att det hir dr en 6desfrdga. Alla dr Overens om att vi maste
atgirda klimathoten.

Vi fran Vénsterpartiet foreslar att Sverige satsar 1 procent av bnp pa
klimatatgérder. Vi har lagt fram 100 forslag for miljon. Det &r forslag for
friskare hav och renare luft. Det dr 100 forslag for en langsiktigt hallbar
utveckling. Manga av forslagen handlar om att minska de klimatpéaver-
kande utsldppen. Vi kommer sdkert inte att vara 6verens om alla forsla-
gen, men vi maste borja genomfora de forslag som vi kan vara dverens
om.

Vi vill utmana regeringen i fragan 1 procent av bnp. Enligt den forra
varldsbanksekonomen Nicholas Stern och hans utredning skulle det kosta
1 procent av arlig global bnp att stabilisera de klimatpaverkande utslép-
pen pa en niva som inte skulle vara sa farlig. Vi anser att det borde vara
rimligt att ett rikt land som Sverige som faktiskt ligger i framkant i
maénga miljofrdgor avsitter 1 procent av landets bnp. Det skulle vara en
klimatférsakring for framtiden.

Det finns ytterligare ett omrade som jag vill berdra och som det har
talats lite tyst om hér i dag dr. Vi pratar om alla ménniskors mdojligheter
till arbete och satsningen pé att alla ska ha jobb. Politiken hittills har
handlat om skattesdnkningar och regelforandringar och att malsittningen
ska vara att vi ska minska utanforskapet. Men vi pratar inte om ménni-
skorna i utanforskapet. Det handlar om de psykiskt sjuka méinniskor som
i dag lever ute i samhéllet och som inte fér tillrdckligt stod och tillracklig
hjalp. Det handlar inte bara om landstinget. Det handlar om kommuner-
na. Det handlar om allas vart ansvar.

Vi pratar mycket om psykiatrin. Vi pratar mycket om vikten av stora
satsningar varje gang det sker ett vansinnesddd. Men sedan blir det
ganska tyst. Vi har ett samhille — ett rikt samhélle — som inte prioriterar
att gora de stora satsningarna pa de méanniskor som har de storsta beho-
ven och som kanske inte alltid ar kapabla att sjdlva dstadkomma fordnd-
ringen. Detta borde vara det mest grundldggande och egentligen priorite-
ras fore skattesdnkningar for dem som har villor eller formogenheter.

Jag vill ocksa prata om de méinniskor som lever papperslosa i Sve-
rige. | gér fattade Nederldndernas regering ett beslut om amnesti for de
30 000 illegala flyktingar som finns i Nederlinderna och dven till fa-
miljmedlemmar som har kommit dit fore december forra aret. Det var
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bara tvd partier som rostade emot — det hogerextrema partiet och det
liberala partiet i Nederldnderna.

Ett land som var ként for sin framlingsfientliga politik kunde byta
kurs och kunde fatta ett beslut som ger flyktningar en trygghet. Det borde
vara ett rimligt beslut att kunna fatta hér i Sveriges riksdag — i ett rikt
demokratiskt land med lénga traditioner av internationell solidaritet. Jag
hoppas att Sverige ska ha modet och dven medkinslan for att fatta
samma beslut som man gjorde i Nederlédnderna.

Det viktigaste med var politik och med hur vi vill fordndra Sverige
handlar om att vi inte missunnar de rikaste att fa det battre. Det handlar
om hur vi vill anvinda vira gemensamma resurser. Det ar inte s& att vi
missunnar mannen en skattepolitik som skulle omfordela fran kvinnor till
mén. Vi riktar inte detta mot ménnen, utan vi vill ha en skattepolitik dar
man omfordelar frdn hoginkomsttagare till laginkomsttagare och frén
mén till kvinnor. Ni forédndrar skattesystemen sé att omfordelningen gér
at andra hallet.

Vi missunnar inte dem som bor i villor i Danderyd sédnkt fastighets-
skatt. Det handlar om att vi hellre skulle anvdnda pengarna till sex tim-
mars arbetsdag. Det dr en reform som hade fordndrat och omfordelat
mellan mén och kvinnor, mojliggjort ett mer jdmstéllt hemarbete och
skapat ett béttre liv for de manniskor som jobbar och som i dag har svart
att fa pusslet att ga ihop.

Det ar inte sa att vi inte ser att det skulle vara lattare for foretag att
anstélla om man sinker arbetsgivaravgifterna eller forédndrar arbetsritten
och skapar osékra anstillningar. Det handlar om att vi vill prioritera och
stdlla oss pé de anstélldas sida. Vi vill stirka fackens roll och arbetsrét-
ten. Vi vill kdimpa for en politik dar alla ménniskor som behover kan fa
det béttre. Det dr vénsterpolitik. Det dr en mojlig politik att driva. Sverige
kan béttre dn i dag.

(Appléader)

I detta anfoérande instimde Torbjoérn Bjorlund, Josefin Brink, Rossana
Dinamarca, Marie Engstrom, Egon Frid, Wiwi-Anne Johansson, Jacob
Johnson, Hans Linde, Elina Linna, Lars Ohly, Eva Olofsson, Lena Ols-
son och LiseLotte Olsson (alla v).

Anf. 71 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Alice Astrdm deltar for Vinsterpartiet i den hir debatten
i dag. Det kan sédgas vara en representant for det som Vinsterpartiet inte
blev. Alice Astrom var den ordférande som Vinsterpartiet inte valde i en
tid nér det ordférandevalet sag ut att spela roll. Det &r testuggarna, kom-
munisterna, de som varit pa skolor och lart sig hur renodlad marxism ska
se ut som styr och bestimmer. Jag tror att Alice Astrom star for nigot
annat. Jag tror att hon star for den del av Vénsterpartiet som inte ar sé
testuggande och renldrigt kommunistiska utan som mer kdnner ett enga-
gemang for mdnniskor som &r utsatta och har haft det svért i livet och far
sta tillbaka.

Dirfor reagerade jag redan tidigare i en replikvéxling dédr Alice
Astrom verkade ta vildigt litt pa att vi kanske har kommit en ganska god
bit nedat nér det giller att minska det svenska utanforskapet och sade att



det inte var tillrackligt bra. Lat mig bara uttrycka en viss forvaning for
det synsittet.

Vi har ibland pratat om en miljon. Nér det handlar om ménniskor som
star utanfor arbetsmarknaden, som inte jobbar alls eller s4 mycket som de
skulle vilja, har Moderaterna sagt att det handlar om upp emot en och en
halv miljon ménniskor och kanske till och med mer &n det.

Jag tror att det dr viktigt av flera skl att géra vad vi kan for att fa s&
maénga av dem som mdjligt att komma i arbete och sta pa egna ben. Det
ar viktigt dels darfor att vi inte kommer att lyckas att fa in alla pa arbets-
marknaden, dels darfor att mycket stora grupper kommer att vara kvar
utanfor arbetsmarknaden. Vara mojligheter att klara deras valfardsfor-
sOrjning och vara ett bra stod for dessa manniskor i ett dppet samhélle &r
beroende av att s& manga som mojligt som har arbetsforméga faktiskt
arbetar. Jag forstar inte vilken politik ni har ténkt fora for att dstadkomma
detta. Det &r precis det vi gor.

Om det &r véldigt manga ménniskor i arbetsfor dlder som inte jobbar,
hur ska vi da klara vara ambitioner nér det géller dldre och nér det géller
att ha bra skola for barnen? Hur ska vi da fa ett samhélle dar de hér klyf-
torna minskar? Std inte och raljera Over att vi bryter med det svenska
utanforskapet! Forklara hur ni har ténkt att vi ska kunna fa fler i arbete!
Det har jag inte hort ett ljud om hér i dag.

Anf. 72 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det dr ganska intressant att hora statsministern och Mo-
deraternas partiledare recensera Vénsterpartiets kongress och Vinsterpar-
tiets val av partiordforande och kommentera vilka falanger den ena véns-
terpartisten kan tillhora eller inte tillhora. Men jag tdnker lata den fragan
vila och lata det std for statsministern.

Det dr intressant att alliansen pratar om utanforskapet och om att
minska utanférskapet. Man pratar om dessa 110 000 som man, enligt sin
egen prognos, kommer att ha uppnétt vid den hdr mandatperiodens ut-
gang. Enligt er egen berdkning gér arbetslosheten ned lite grann nu, men
den kommer att 6ka mot slutet.

Jag dr vildigt glad 6ver att de hdr méanniskorna far jobb. Men ni bor-
jar med att forsdmra for dem som lever utanfor. I en tid nér vi har en bra
ekonomi prioriterar ni sénkningar av formogenhetsskatten och fastighets-
skatten for de rika och slar pa dem som lever i utanforskapet. Egentligen
finns det en ekonomisk mdjlighet att satsa pa fler jobb utan att sld pa de
svagare. Ni ser inte att ni 6kar utanforskapet bland dem som inte far jobb.
Det giller den ensamstiende, arbetslosa mamman som nu far sénkt in-
komst. Hon och hennes barn kommer att sitta i ldgenheten och inte ha
pengar dver till hyran. Dér dr det inte prat om nadgon semesterresa. Det &r
knappt ens prat om att gd pad Skansen, for s& mycket pengar finns inte.
Det utanforskapet 6kar med er politik.

For oss handlar utanforskapet inte om siffror eller statistik. Det hand-
lar om livsvillkoren for vanliga ménniskor. For Vénsterpartiet &r priorite-
ringen inte skatteséinkningar for de rika utan en satsning pa den offentliga
vélfarden och en satsning pa de minniskor som har det sdmst.

(Appléder)
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Anf. 73 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Alice Astrém forde fram uppgifter om vilfirdssatsning-
ar som inte stdimmer. Vi satsar totalt 5 miljarder mer pé vélfarden bara i
ar. Vi satsar 6ver 10 miljarder mer fram till 2009 jamfort med den majo-
ritet som Vinsterpartiet var en del av fore valet. Det sker mycket breda
vélfardssatsningar. Jag har ocksa sagt att det dr mycket kvar att gora nér
det géller svensk vélfard, ndr det giller skola, ndr det géller psykiatri,
som Alice Astrdm nimnde, och nir det giller omhindertagande av #ldre.
Det giller manga breda omraden som vi sade att ni var blinda for och
som kréver en politik for fler i arbete och en politik for att skapa végar
fran utanforskap och in pa arbetsmarknaden. Det ar dérfor jag inte forstar
hur man kan ta sa létt pd att det nu faktiskt hiander.

Vara prognoser visar snarare uppat 160 000 i minskat utanforskap,
men det avtar mot slutet av mandatperioden. Min slutsats &r att vi beho-
ver gora dnnu mer. Vi behover forstd detta &nnu béttre och 6ka vara an-
stringningar. Alice Astrom verkar inte tycka att vi behdver géra nigon-
ting. Det svenska utanforskapet ska forbli lika stort, men du ska kénna
med dessa ménniskor. Jag tycker inte att det dr det bésta sittet att skota
sig 1 politiken.

Anf. 74 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det 4r en intressant retorik. Det som &r positivt och gér
bra, att det blir fler jobb, har den nya regeringen dstadkommit. Utanfor-
skapet eller att médnniskor dr sjuka och utarbetade stir den gamla rege-
ringen och samarbetspartierna for. Den retoriken far mojligen leva under
det hir aret, men jag tror att alliansen snart maste inse att man maste
komma bort ifran det.

Vi vill ocksé skapa arbete. Men vi vill skapa arbete inom den sektor
dér det behdvs, i skolan, i varden, i omsorgen och i hemtjénsten. Vi vill
satsa pa arbeten i den offentliga sektorn. Ni séger att alla de hér tjanster-
na behovs, vi har hort det har tidigare i debatten fran olika foretradare,
men sa langre det sker genom avknoppning och gors av att privata entre-
prendrer dr det en framgangsrik jobbpolitik som skapar vilstand. Om vi
satsar pa den offentliga sektorn dér man kan fordela resurserna réttvist ar
det en felaktig politik. Reinfeldt borde nog fundera pé sin egen argumen-
tation.

(Appléder)

Anf. 75 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Alice Astrom borjade med att siga att vi inte pratar in-
ternationell solidaritet och att vi skulle gora det. For mig 4r internationell
solidaritet i allra hogsta grad att diskutera klimat- och miljofragor. Om vi
inte tar de fragorna pa allvar ar det svart att prata om internationell soli-
daritet.

Om man granskar oppositionen i det hdr sammanhanget kan man
konstatera att det inte finns ndgon samlad miljopolitik. Den ar spretigare
an nagonsin. Den regering som jag tillhor har satsat kraftfullt pa miljo-
och klimatfragorna. Nationellt har vi satsat pa energieffektiviseringspro-
gram. Vi satsar resurser pad havsmiljo och miljoteknik. Vi har bilbytar-
premien, som jag sade har gett en andel pa 16,6 procent i dag. Vi satsar
pa breda forskningsprogram bland annat nér det géller nya bilmotorer,



effektivare flygmotorer som minskar energiférbrukningen och annan
miljoteknik.

Vi satsar ocksé pé internationellt samarbete. Jag tror inte att jag har
traffat ndgon delegation fran négot land som inte vill prata med oss om
miljo och energi. USA, Kina och Indien é&r tre stora linder som vi nu har
mycket intressanta diskussioner med. Jag hoppas att snart kunna teckna
ett avtal pa miljdomradet med den federala delen av USA.

Vi har ocksé framforhandlat ett resultat i EU nér det géller miljé och
energi dir vi minskar energiférbrukningen, satsar pa biobrdnslen och
ocksé ser till att minska CO,-utslédppen. Da dr det intressant att prata om
internationellt samarbete. Vad menar Alice Astrém och Vinsterpartiet
med internationellt samarbete? Ni vill ju g& ur detta samarbete som fak-
tiskt driver pd miljofragorna internationellt sett och som nu har samlats
kring ganska radikala mal!

Fragan dr: Om man nu vill ha internationellt samarbete men inte just
detta EU-samarbete, hur ska vi dd komma fram om vi inte anvinder EU
pa detta sétt som &r sa positivt for miljon?

Anf. 76 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det dr ganska intressant att hela milj6frdgan och klimat-
fragan helt plotsligt bottnar i att Vénsterpartiet vill ga ur EU! Jag for-
sokte i mitt anforande lyfta fram att det nog ar viktigt att vi ocksa forso-
ker enas och genomf6ra s& manga forslag som mojligt. Men den ut-
strackta handen var man tydligen inte beredd att ta, utan det var viktigare
att visa att man r bést i klassen! De enda som forlorar pé det ar faktiskt
klimatet och miljon.

Vad jag dnda ténkte siga om EU-fragan &r att vi har varit oerhort ak-
tiva inom EU. Det vet Maud Olofsson véldigt vdl. Vi har haft duktiga
miljopolitiker som har jobbat aktivt for miljoforbéttringar inom EU. Vad
Maud Olofsson ocksé vet ér att valdigt manga av de miljodverenskom-
melser som gors inom EU ocksa gors inom mellanstatliga avtal. Det har
egentligen inte med EU-konstruktionen att gora, utan det &r ett samarbete
som ar mojligt att genomdriva i alla fall.

Vi ér for ett internationellt samarbete dver granserna, i EU och mellan
andra lander. Dock dr vi ocksd medvetna om att det inom EU ocksé finns
en mingd andra intressen som faktiskt motverkar milj6fragan. Ett exem-
pel ar Reach, kemikaliefragan, som man holl pé att forhandla om i evig-
heter inom EU och som sténdigt bara skulle urvattnas for att det da fanns
andra principer som var verordnade.

Vi dr beredda att driva att klimatpolitiken méste vara overordnad.
Darfor vill jag stélla en fraga till Maud Olofsson: Antar ni utmaningen
med 1 procent av bnp till klimatpolitiksatsningar? Det ar faktiskt en for-
sdkring som véra barn och barnbarn kommer att ha glddje av i framtiden.

Antar alliansen den utmaningen?

(Appléader)

Anf. 77 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Jag vélkomnar ett nationellt samarbete nir det géller
miljofrdgorna. Vi har ju ett antal saker som nu finns i budgeten och som
Vinsterpartiet kan vara med och stddja. Havsmiljosatsningen &r en sa-
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dan, bilbytarpremien, energieffektiviseringen och alla de hér sakerna som
jag ndmner &r andra. Jag dr glad om vi kan fi en bred enighet kring det.

Vad jag ville peka pa var kluvenheten som Vénsterpartiet star infor.
Ni séger att ni ar aktiva i EU-samarbetet for att f4 fram en bra miljopoli-
tik. Fine! Men varfor ska ni d& l&dmna det samarbetet om ni dessutom
tycker att ni har natt resultat? Det &r det som inte hanger ihop.

Sverige kommer att vara ordférandeland 2009. Vi kommer formodli-
gen att vara det land som lotsar post-Kyoto in i framtiden. Vi maste ha ett
aktivt EU for att kunna fordndra pa klimatsidan! Sverige gor nu en aktiv
insats for att prata med USA, Kina, Indien och alla de linder som star
utanfor Kyotoprotokollet. Vi anstrdnger oss internationellt, men det blir
helt orimligt om just EU-samarbetet som ar pédrivande och ligger i
framkant &r det som ar hindret for denna politik enligt Vansterpartiets
mening.

Anf. 78 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Maud Olofsson hamnar fortfarande i att det &r Vénster-
partiets stillningstagande om att g ur EU som skulle vara hindret for en
miljopolitik. Nej, det dr snarare sa att vi ocksa ser bristerna inom EU.
Man hindrar miljopolitiken och effektiva atgarder.

Det ér inte bara sa att EU enbart bestar av miljofragan. Vi har ocksé
militariseringen av EU och det polisidra samarbetet som gar mot mer
Overstatlighet. Det dr att flytta beslutanderétt frdin ménniskor till en elit.
Det &r att minska demokratin.

Vi tror att en hallbar milj6- och klimatpolitik kommer att behdva alla
medborgares stdd och delaktighet. Da tror vi inte heller att en organisat-
ion som frantar medborgarna inflytande och delaktighet kommer att vara
den stora losningen nér det géller miljofragan i framtiden.

(Appléder)

Anf. 79 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag har alltid tyckt att detta med att lagstifta om sex
timmars arbetsdag ar konstigt. Varfor ska det vara forbjudet att jobba atta
timmar om det nu finns ndgon som vill goéra det?

Jag har ocksa tyckt att det dr konstigt att lagstifta om rétt till heltid.
Om det inte finns arbete for dtta timmar, hur ska man dé kunna tvinga en
arbetsgivare att anstilla ndgon étta timmar om dagen?

Framfor allt tycker jag att det &r extremt egendomligt att ha bada
dessa staindpunkter samtidigt! Forst vill man tvinga ndgon att bara jobba
sex timmar och sedan ge vederborande en lagstadgad ritt att jobba heltid.
Varfor kan vi inte dverlata till individer, arbetsgivare och fack att komma
Overens om dessa fragor i stillet for att 1agga de ldnga politiska nésorna i
blot pé detta omrade?

Jag dr inte lika insatt i Vénsterpartiets falangbildningar som statsmi-
nistern verkar vara, men det ir ju lite spannande att Alice Astrom kanske
representerar nagonting annat dn det vanliga Vinsterpartiet, sa att sdga.
Dirfor skulle jag vilka ta upp det som jag ocksé sade i mitt anférande om
instéllningen till den fredsbevarande insatsen i Afghanistan som Sverige
ar engagerat 1.



Savitt jag vet har det normalt sett alltid fram till nu varit en fullstin-
dig uppslutning bakom de soldater som Sverige har skickat ut pa sddana
hér missioner. Nu har vi dock en stark rérelse inom kulturvénstern som
ar emot denna insats. Vénsterpartiet har anslutit sig till den. Som jag sade
i mitt anférande tycker jag att det dr ett oerhort svek mot ett sargat land
och ett sargat folk, och jag skulle vilja fraga Alice Astrdm om hon tycker
att det ar rétt att Sverige 6verger Afghanistan.

Anf. 80 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Jag ska borja med fragan om sex timmars arbetsdag och
lagstiftning om detta. Det &r ju inte konstigare &n att vi i dag har en lag-
stiftning som séger att heltidsnormen ar atta timmars arbetsdag. Det ar
inte sé att folk i Sverige bara arbetar atta timmar om dagen om de arbetar
heltid och att de inte jobbar nigon 6vertid for att det ar fullstandigt for-
bjudet. Det &r ju ett absurt resonemang!

Att dndra heltidsnormen frén &tta timmar till sex timmar &r den pro-
cess som vi haft vid alla arbetstidsforkortningar. Jag trodde &nda att Lars
Leijonborg var s& pass kunnig om historien och utvecklingen nir det
géller arbetstidslagstiftning att han kénde till detta!

Det #r inte svarare nir det giller ritten till heltid. Ar det sex timmar
som &r heltidsnormen — ja, da &r ju en heltid sex timmar.

Att det ska vara sa underligt att sdga att méanniskor ska ha rétt att be-
géra heltid! Vad det handlar om &r att det &r kvinnor som jobbar deltid.
Det &r kvinnors arbete som &r organiserat och uppstyckat i deltider, me-
dan mins arbeten i stort sett till 98 procent &r ordnade sé att det &r hel-
tidstjanster.

Det &r nir vi kréver rétt till heltid och att det dven ska omfatta kvin-
nor som det borjar bli bekymmer pa arbetsmarknaden. Vi i Vénsterpartiet
ar dock Overtygade om att har man kunnat ordna arbetsmarknaden for
ménnen sa att de har rétt till heltid och en heltidslon sé att de faktiskt kan
forsorja sig sjalva dr det ingen omdjlighet att ocksé ge kvinnor den rétten.
Det borde vara en sjdlvklarhet for ett parti som kallar sig feministiskt
som &@ven Folkpartiet gor!

Nér det géller Afghanistan far jag aterkomma till det i nésta replik-
skifte, for det dr egentligen en for stor friga for att klara av p&d denna
korta tid.

(Appléder)

Anf. 81 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Om det géller att form4 arbetsgivarna att organisera ar-
betet pé ett sétt sa att arbetstagarna i sé stor utstrickning som mdjligt far
gehor for sina 6nskemél om en viss arbetstid haller jag naturligtvis med
om det. Men nér ni marknadsfor detta later det som om arbetsgivare ska
tvingas att ha personer anstillda timmar som de inte kan finansiera. Det
ar da det blir &nnu en borda pa de smaforetagare som Vansterpartiet i sin
allians pé vénstersidan lagt s manga bordor pa redan.

Jag tycker att fragan om Afghanistan ér viktig darfor att det handlar
om svenska mén och kvinnor som dagligen végar livet for ndgot som de
uppfattar dr viktigt och som den svenska staten har bett dem om. Jag
tycker att de har rétt att kénna att det finns en bred uppslutning kring
deras insats.
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Anf. 82 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Vi fran Vinsterpartiet vet att de soldater som i dag finns
i Afghanistan ser de vidrigheter som folket i Afghanistan utsétts for. Jag
deltog sjélv i debatten i kammaren nér vi sade nej till att skicka trupp till
Afghanistan forsta gdngen. Dér laste jag upp rapporter fran en méngd
olika ménniskoréttsorganisationer om dvergrepp som de svenska solda-
ternas samarbetspartner utsétter den afghanska befolkningen for.

Vi vill inte verge Afghanistans folk, men vi tror inte att vi far fred
och demokrati i Afghanistan med vapen, 6vergrepp och jakt pa terrorister
men utan réttssdkerhet.

Vi tror att det bésta stodet till Afghanistans folk &r 6kade bistandsin-
satser, att se mdjlighet till utbildning och &teruppbyggnaden av landet, i
stéllet for att delta i ett krig som faktiskt river ned landet i stéllet for att

bygga upp det.
(Appléder)

Anf. 83 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Alice Astrom och hennes parti har kanske inte varit bést
i klassen nér det har gillt att presentera ekonomisk realism. Anda méste
forstas de forslag som ldggs fram tas pa allvar. Jag skulle darfor girna
vilja be Alice Astrdm utveckla en del tankar kring hur man ska klara av
att finansiera Vénsterpartiets vallofte om ytterligare 200 000 anstillda
inom offentlig sektor.

Jag undrar ocksi hur man téinker kring sex timmars arbetsdag. Ar det
sé att den som jobbar till exempel inom sjukvarden ska se sin 16n mins-
kad med 25 procent per manad eller ska 16nen vara oférdndrad trots att
man arbetar mindre och att kostnaden for det offentliga eller for det fore-
tag som man &r anstilld i kommer att 6ka? Vilka konsekvenser kommer
det att f4 for svensk offentlig sektor? Vilka konsekvenser kommer det att
fa for foretag som tavlar pa en internationell marknad?

Anf. 84 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Ska vi fordjupa oss i den ekonomiska politiken vill jag
rekommendera Goran Hagglund att 1dsa var budgetmotion dér vi faktiskt
har finansierat vér politik fullt ut till sista dret och dir vi ocksa har ett
offentligt sparande som ligger pa ungefar samma niva som det sparande
regeringen har i sitt forslag.

Nér det giller de 200 000 jobben vet vi i dag att behoven &r stora
inom den offentliga sektorn. Behovet av tjénsterna finns. I dag viljer
alliansen att i stillet ligga det pa hushallsnira tjénster. De dldre ska
kunna k&pa tjanster som de behdver. Vi vill utveckla hemtjansten sa att
man far en réttvis fordelning. I stéllet for att sdnka skatten vill vi satsa
dessa pengar, vara gemensamma skattepengar, pa den offentliga sektorn.

Vi ser ocksa att den hoga arbetslosheten dr en kostnad for det offent-
liga. I stéllet for att det offentliga betalar ut arbetsloshetsersittning for
ménniskor som inte &r i arbete samtidigt som behoven finns i den offent-
liga sektorn vill vi férena dessa tva olika budgetposter och fa fler arbets-
tillfallen genom att minska arbetslosheten och satsa inom den offentliga
sektorn.

Nér det géller sex timmars arbetsdag har vi lagt fram ett forslag om
hur man stegvis kan minska tiden for vissa grupper. Lonen ska bibehal-



las. Vi har inte tidigare haft arbetstidsforkortning i Sverige som inneburit
siankt 16n. Det handlar om ©6kad effektivitet och okad produktivitet. I
stéllet for att ta ut vinst anvdnder man den till att minska arbetstiden. Det
kan man gora i dag med.

(Applader)

Anf. 85 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Hemtjénsten &r naturligtvis ndgonting som ska fungera i
Sverige. De éldre ska ha ritt till det som bistdndsbedoms. Sa ser situat-
ionen ut i Sverige i dag, och sé ska det vara framover.

Diremot tycker vi att det ska finnas mojlighet for den som ar dldre
och som vill kdpa négot utdver det som kan bistdndsbedomas for att gora
detta. Uppenbarligen vill Viansterpartiet anvinda offentliga pengar till
detta dndamél, vilket naturligtvis later sig sdgas, men det finns dven
ménga andra saker som Véinsterpartiet uppenbarligen vill satsa pengar
pa.

I sitt inligg sade Alice Astrom att hon i stiillet for en sinkt fastighets-
skatt skulle vilja anvidnda de pengarna till sex timmars arbetsdag. Men
avskaffandet av fastighetsskatten finansieras inom bostadssektorn. De
pengarna kan man alltsa inte gidrna anvinda for att minska arbetstiden.

Vinsterpartiet dr fortfarande skyldiga oss ett besked om hur man tén-
ker sig att 6ka effektiviteten och produktiviteten, som Alice Astrém nu
sédger, for att kunna betala en begrénsning av arbetstiden med 25 procent.

Anf. 86 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Uppenbarligen lyssnade inte Goran Hagglund nir jag
pratade om att ta steg. Det forsta steget som vi har finansierat &r for vissa
grupper inom varden. Dar har vi lagt fram forslag om en sdnkt arbetstid.
Det handlar om en process. S& har vi gjort tidigare. Vi har inte i vart
budgetforslag i ar lagt fram att vi ska gé fran atta till sex timmar. Detta &r
en riktning och en process som kommer att kosta pengar och resurser.

Mitt inldgg om fastighetsskatten handlar om vilken inriktning man
ska ha. Jag beklagar om det kunde misstolkas. Om man sidnker formo-
genhetsskatter, inkomstskatter och fastighetsskatter ar det en prioritering
av hur vi tar in pengar till staten och hur vi fordelar resurser.

Vi vill fordela och anvédnda resurserna till att minska arbetstiden och
forstarka den offentliga sektorn. Vi gor olika val i politiken, och vi tror
att Vénsterns vig ar den som skapar réttvisa i stéllet for oréttvisa.
(Appléder)

Anf. 87 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja stilla en frdga som handlar om var poli-
tik nir det giller barn och virdnadsbidrag. Alice Astrom diskuterade
detta med Goran Hégglund tidigare.

Vi ér ju ganska dverens om kritiken mot vardnadsbidrag. Jag tror inte
alls att det &r en modern och bra 16sning pa barnfamiljernas situation.
Mainniskor, sdrskilt kvinnor, riskerar att hamna i en félla utan vare sig bra
pension eller inkomst i framtiden. Man 16ser inte heller familjesituation-
en.

Diremot har vi ett mycket modernare forslag som innebér att vi fran
statens sida ger ett stod for att smabarnsforédldrar ska kunna fi en sénkt
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arbetstid och pé sé sitt klara en familjesituation med allt vad det innebar.
Man ska hinna med stidning, tvétt, handling och att se till ungarna.

Jag har ju forstitt att Vénsterpartiet gillar sénkt arbetstid och jam-
stilldhet. Vart forslag &r att kunna ge det bade till mamman och till pap-
pan, till bdda fordldrarna. Men hér har Vénsterpartiet inte varit riktigt
tydligt, som jag uppfattar det. Jag har lite svart att forstd varfor ni inte
skulle gilla den hér valfriheten till smébarnsforéldrarna, for det skapar
inte en sidan filla som vardnadsbidraget gor. Alice Astrom kanske kan
reda ut det.

Anf. 88 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det ar tva saker som gjort att vi har varit kritiska. Vi ar
givetvis alltid beredda att vara 6ppna och diskutera, men det som gor att
vi ar kritiska &r att vi tror att om vi siger att det dr just smébarnsforédldrar
som ska ha sidnkt arbetstid, att vi tar det steget, kommer vi pa sikt att
urholka tanken péa att det dr en forkortad arbetstid som vi generellt vill
ha. D4 tror vi att vi i stéllet 16ser problemet med familjen, att fa tiden att
gé ihop for kvinnor och for mén med barn, tillfdlligt och under en kortare
period.

Vi vill hellre, och det dr det vi prioriterar, forlanga fordldraforsak-
ringen. Men vi vill ocksé ha en fordldraforsdkring som delas lika mellan
mén och kvinnor. Det &r sd vi tror att vi kan skapa en okad jamstalldhet
och fa en politik som pé sikt ocksé fordndrar strukturerna i samhaéllet.

Vi dr oroliga, &ven om det &r létt att lockas av Miljopartiets modell att
kombinera sinkt arbetstid med att man ocksé som forilder ska ha mer tid
for barnen. Jag tror att man maéste titta pa helheten, l&ngsiktigheten, vil-
ket mal och vilken riktning, som Gdran Héagglund sade tidigare i sitt tal.
Da tror vi att det hdr kommer att vara ett stickspar som faktiskt kan ris-
kera att cementera strukturer i stéllet for att forédndra dem.

Anf. 89 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det var en trékig argumentation, maste jag
sdga. Jag far lite kdnslan av att eftersom vi inte far hela revolutionen nu
ar vi inte for sma steg framat pa nagot omrade 6ver huvud taget. Det ska
vara antingen—eller. Jag tror inte att det gynnar svenska smabarnsforald-
rar. Jag tror inte heller att det gynnar diskussionen om sénkt arbetstid att
inte kunna ta ett steg forst och sedan kanske se fordelarna med det sé att
andra grupper kan komma efter.

Jag tycker att det hér dr en friga diar Viansterpartiet borde fundera och
tdnka om. Det &r ett steg framat som gynnar manga méanniskor. Risken ar
att Alice Astrom och Vinstern stir i den bur som Goran Higglund for-
sokte stélla dem i. Ni &r mot valfrihet och mot ménniskor i stéllet for att
vara for, och ni anvisar bara en enda vég, den statliga eller kommunala
barnomsorgen.

Anf. 90 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Nej, det handlar inte om antingen—eller. Men jag tror
ocksé att det i politiken handlar om att vaga titta pa vilken riktning for-
slagen tar. Hur kommer vi att hamna i slutindan? Vad kan det ge for
effekter?



Vi har valt att prioritera forlangd fordldraforsdkring. Vi har valt att
prioritera att vi far en delad foréldraforsakring mellan mén och kvinnor,
for vi tror att det 4r det som kommer att fordndra. Det &r det som kommer
att ge andra strukturer i framtiden och ge 6kad jamstélldhet for mén och
kvinnor.

Vi tror att varje gang man viljer ett stickspar for att 16sa en tillfallig
situation riskerar vi att det tar langre tid innan vi nar malet, och det malet
ar jag overtygad om att vi faktiskt dr Gverens om. I politiken maste man
alltid kunna diskutera och prova, och jag dr 6vertygad om att Miljopartiet
och Vinsterpartiet inte har diskuterat den hér fradgan for sista gangen.
(Appléader)

Anf. 91 PETER ERIKSSON (mp):

Herr talman! Jag tycker att ledamoter som sitter kvar talmodigt efter
denna langa debatt dr imponerande liksom tittare och lyssnare dar
hemma.

Jag ténkte borja med att hoja ett litet varningens finger. Den moderat-
ledda regeringen har tilltrétt mitt i den starkaste hogkonjunktur som Sve-
rige har sett pa mycket ldnge. I det ldget satsar man pa stora och ibland
ofinansierade skattesdnkningar. Man blaser pa dnnu mer, trots att jobben
redan Okar i snabb takt och att vi faktiskt redan borjar fa arbetskraftsbrist
i flera sektorer.

Det hér &r en farlig politik, menar jag, som leder till hojda priser, in-
flation och hojda rintor. Nésta vecka forvintas Riksbanken hoja sin styr-
ranta, och flera omgéngar kommer. Det forvintar sig ocksad regeringen
sjilv. En politik som i férléingningen minskar investeringar och nya jobb
kan det hér bli, en politik dir manga riskerar att hamna i en lanefilla, dar
okade réntor stiller allt fler p& obestand.

Jag fortsétter med klimatfragan.

Kunskapen om véxthuseffekten och klimatforandringen pa grund av
den ohejdade anvéndningen av kol och olja har funnits i ménga ar, ja, i
decennier. Forskare, oberoende miljororelser och alla grona partier i
vérlden har dérfor lange forsokt att fa politiker runt om i vérlden att for-
sta allvaret och nddvéndigheten i att stdlla om till en héllbar utveckling.
Ett okat vélstdnd ar ingenting vért om det sker pa andras bekostnad, pa
vara egna barns bekostnad eller sd att andra linders mojligheter till ett
gott liv for sina invénare forsdmras.

Nu har antligen kunskaperna natt ut till bredare grupper. I vintras blev
klimatfragan plotsligt omdjlig att forneka ldngre. FN:s senaste forskar-
rapport har beskrivits i alla medier. Sternrapporten om de ekonomiska
konsekvenserna av att ignorera klimatkatastrofen fick nya grupper att se
fragan i ett nytt ljus. Insikten om det ohéllbara, kostsamma och destruk-
tiva i den nuvarande samhillsutvecklingen nér allt fler. Antligen! Inte ens
rabiata politiker pa det hiar omradet med starka kopplingar till oljeindu-
strin, som George W. Bush, kan numera forneka problemet med att vi
haller pa att fordndra klimatet pé jorden.

Det &r en stor fordndring som har skett pa kort tid. Fér mindre &n ett
ar sedan vill jag pdminna om att Sveriges oppositionsledare da, Fredrik
Reinfeldt, sade att miljon inte &r en prioriterad fraga. I partiledardebatten
i september drev han med stor frenesi att det dr miljoskatterna som &r
problemet, inte klimatfordndringarna.
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Nu méste till och med Reinfeldt se ut som om han vill géra nagot &t
utslappen. Darfor har han, handlingskraftig som han ér, satt sig i en stu-
diecirkel. Han och regeringen ska ldra sig mer. Det kommer att paga till
2008. Tyvirr innebér varje ars forsening och drdjsmél en dkad kostnad.
Forandringarna behovs nu. Ju ldngre vi véntar, desto mer kommer det att
kosta. Kostnaden for Reinfeldts studieskulder ldr i forsta hand betalas av
fattiga ménniskor i fattiga ldnder.

Det ar konkreta fordndringar som vérlden behdver. Vi vet tillrdckligt
for att agera nu. Fredrik Reinfeldt, Maud Olofsson, Lars Leijonborg och
Goran Hégglund! Under ménga ar har ni och era foretrddare sagt nej till
nodvindiga forandringar. Nu har ni chansen att visa att ni till sist har
forstatt. Ta den!

Utmaningen efter alla ar av forsummelse dr enorm. Vi méste dock ge
ett storre handlingsutrymme till utvecklingslédnderna. Dérfor réknar vi i
Miljopartiet med att ett land som Sverige méste minska sina utslapp med
minst 80 procent. Det betyder i realiteten att varje investering nu som gar
at fel hall &r ett svek mot framtiden. Det géller bade hdr och i andra lan-
der. Det ar dags att bygga om Sverige.

Vi behover ta krafttag for att vdsentligt ka jarnvdgsinvesteringarna
och flytta 6ver en stor del av vigtransporterna till jarnvdg. Malet bor vara
en fordubbling av jarnvagskapaciteten. Men den svenska regeringen talar
i stédllet om att stoppa redan planerade projekt. Det dr vansinne. Vi maste
vara beredda att satsa betydligt mer pé det hir omradet i framtiden.

Vi behdver ocksé gora en stor satsning pa kollektivtrafik. Malet bor
vara att varannan resa i Sverige ska ske med tag, buss eller annat kollek-
tivt transportmedel i framtiden.

Ekonomiska styrmedel &r de effektivaste verktygen for att nad en for-
dndring mot en héllbar utveckling. Det vet vi. Hojda skatter for dem som
skitar ned och bidrar till utslédppen dr darfor nédvandiga. Det finns ingen
anledning att vinta. Vi vet att det fungerar. De senaste tva aren har till
exempel villaoljan nistan helt avvecklats som en f61jd av héjda oljepriser
och de skatter pé villaolja som vi har infort. Ekonomiska styrmedel gyn-
nar ocksa effektivisering i bade hushall och industri.

Vi behover ocksé underlatta sé att fornybar energi i liten skala ska fa
plats pé nétet. Enklare och tydligare regler kan gora att en vixande del av
energiproduktionen sker decentraliserat pa tusentals olika stillen ute i
hushéll och smé foretag. Det skapar bade jobb och framtidstro samt ar
effektiviserande. Det blir ett mindre sarbart samhélle forutom en héllbar
utveckling.

Vi kan satsa mer pé vindkraft. Sverige kan mycket vil om ett drygt
decennium producera 30 terawatt el fran vindkraften. Det motsvarar un-
gefdr hélften av vad kédrnkraften producerar i dag. Det handlar om vilja.
En satsad krona pé vindkraft ger mer el dn en krona pa kérnkraft.

Vi behdver bygga om bostidderna. Vi foreslar i var budgetmotion en
stor satsning pa miljonprogrammet, som handlar om en halvering av
energianvindningen i de bostidder som berdrs.

Vi behdver ta till vara solenergin pa battre sétt. Alla nya bostidder bor
ha energiaktiva tak sa att vi kan fa fler ldgenergihus utan att det kostar
mer.



Vi maste frén statens sida ta ett ansvar for att fa i gdng en 6kad pro-
duktion av fordonsbréinslen fran fornybara resurser. En sddan &r biogas.
Miljopartiet vill ha en nationell plan for produktion och distribution av
biogas Over hela landet. Rdvaran handlar i stor utstrickning om avfall
fran reningsverk och foretag som inte tas till vara péd ett effektivt satt i
dag.

Det finns stora fordelar med att vara steget fore. Sverige har goda
mojligheter att leda teknikutvecklingen nir det géller energieffektivise-
ring och miljéteknik. Det stirker svensk konkurrenskraft och svensk
industri langsiktigt. Men vi behdver ocksa gora det lattare for ménniskor
att leva pa ett sitt som tar ansvar for det egna beteendet och livsforingen.
Nu finns det en vilja och ett engagemang hos ménga till en fordndring.
Da giller det for politiken att viga leverera.

Herr talman! Jag gar over till fraigan om EU-konstitutionen. Det &r
synd och skam att regeringen inte har haft vett att forsoka paverka EU:s
nya konstitution. Socialdemokraterna lade sig en gang i tiden platt pann-
kaka ndr de hade chansen. Nu gor ni likadant. Smalare och vassare var
slagordet for Centerns EU-politik nér det sist begav sig i valet till EU-
parlamentet. Jag maste medge att det 14t klatschigt. Men nu nér ni har
chansen att paverka tycks de orden vara glomda for linge sedan.

Lotta Fogde skrev i DN for nigra dagar sedan: ”Acceptansen for ett
fetare och kléafingrigare EU &r stor. Inte inom ett enda omrade ifragasét-
ter regeringen slopandet av medlemsldndernas vetoritt. Inte péd ett enda
omrade invinder man emot Europaparlamentets utdkade makt.” Har i
riksdagen ser vi samma sak. Det dr inte ett pip frén vare sig Centern eller
regeringen som helhet. Reinfeldt dker ned till Berlin for att fa en klapp pa
axeln av Angela Merkel. Varfor har ni valt att agera lydiga kndhundar i
stillet for att vara med och péverka nir konstitutionen ar uppe till for-
handling igen? Det var vél dnda inte dérfor vi gick med i EU?

(Appléader)

I detta anférande instimde Per Bolund, Bodil Ceballos, Jan Lindholm
och Peter Radberg (alla mp).

Anf. 92 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Vi &r bra pa arbetsfordelning i regeringen. Maud Olofs-
son kommer att aterkomma till miljo- och klimatfrdgorna. Jag ska svara
pa tva av pastadendena.

Forst var det frigan om EU-konstitutionen. Skilet till att jag och
Angela Merkel har haft en bra samtalston ar att vi dr ense om inriktning-
en pa detta. Konstitutionen ska tas ned i format jaimfort med tidigare, och
den ska inte tillforas langa, nya rader av tillagg till det som var den fram-
forhandlade 16sningen, som i sin tur inte var nadgon gigantisk dverflytt-
ning. Vi har talat om ett omrade dédr det Oppnas for majoritetsbeslut,
ndmligen brottsbekdmpning. I tidigare inldgg i dag har jag sagt att jag
tycker att man kan forsvara detta av det enkla skalet att det &r ett av de
omraden dér det behdvs mer kraft i Europeiska unionen for att mota det
hénsynslosa internationella brottssyndikatsbyggda utnyttjandet av ménni-
skor i Europa. Beskrivningen ar helt enkelt felaktig.
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Det andra som fick mig att studsa nagot var det rapsodiska forsoket
att sammanfatta den ekonomiska politiken. Lat mig vara klar om en sak,
ndmligen att om vi inte hade gjort det vi gér nu hade vi haft verkliga
problem med &verhettning i svensk ekonomi. Varfor? Jo, darfor att den
tidigare majoriteten, med Peter Eriksson som en del av den, hade sett till
att under valdret genomfora kraftiga finanspolitiska stimulanser — for att
prata finansutskottssprdk — det vill sdga en rasande massa bidrag och
liknande som stimulerade ekonomin sé till den milda grad att det hade
kunnat gé ritt illa, givet att arbetsmarknaden inte fungerade tillréackligt
bra och att inte arbetsutbudet vixte.

Vi tar nu ned volymen av arbetsmarknadspolitiska atgiarder och age-
rar kraftfullt for att 6ka arbetsutbudet. Det ar det som mdjligen kyler av
en utveckling som annars redan fanns. Det 4r inte sa att den borgerliga
regeringen kom och alla borjade skriva upp sina rinteprognoser. Det ar
en utveckling vi har sett linge. Det d4r minga som under lang tid har
pekat pa det. Det vi nu gor dr att forsoka ddmpa detta, att inte pressa
kapacitetsutnyttjandet sa att vi faktiskt ska kunna forlinga denna goda
konjunktur.

Anf. 93 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Det &r rent struntprat. Det &r inte sa.

Regeringens finanspolitik i dag handlar om att i stor utstrickning 6ka
utgifterna. Det géller framfor allt nettoeffekten eftersom stora skatte-
sankningar gors samtidigt. Kostnaderna minskar inte alls i samma ut-
strickning som de sénkta skatterna ger dkad effekt i samhéllsekonomin.
Det ar helt uppenbart for var och en som ids ldsa Finansdepartementets
egen budgetproposition. Det bidrar sjilvklart till det ldge vi har i dag dar
Riksbanken antagligen redan nista vecka kommer att hdja rantorna. Det
ar inte sdrskilt klokt att forneka det. D4 kommer vi att framsta som maérk-
liga bedomare i det ldget.

Lat oss aterga till frigan om konstitutionen. Vi har haft traffar med
regeringen dér inte jag men mina partikamrater har varit med om vad
regeringen foreslar och vill gora i samband med konstitutionen. Man har
inte ett enda forslag pa att gora ndgon fordndring som skulle ta bort nagot
av alla de omraden dér konstitutionen i dag handlar om att ge mer makt-
befogenheter till EU, ta bort vetorétten fran enskilda ldnder och ge EU-
parlamentet mer makt. Det dr en riktig analys. Sjélvklart &r det sd. Det
vet var och en som har suttit med i EU-ndmnden och alla journalister
som har lyssnat pa vad statsministern har sagt efter mdtena.

Anf. 94 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik:

Herr talman! Den ekonomiska politiken &r trots allt viktig. Den &r
grunden for att bygga goda forutséttningar framoéver. Har sdgs nu hép-
nadsvickande saker. Sverige har just nu en utveckling framfor sig med
sjunkande skattetryck, kraftigt vixande Overskott i de offentliga finan-
serna, sjunkande statsskuld och dessutom en vixande sysselsdttning pa
den svenska arbetsmarknaden. Det som ligger framfor oss &r att inte
pressa pa kapacitetsutnyttjandet si att det mojligen slar dver i en sdmre
utveckling. Det kénner vi ett stort ansvar for.

Vi vixlar bort fran en politik som i mycket var instéilld pa detta, som
holl borta arbetskraft fran arbetsmarknaden, som Overstimulerade eko-



nomin med det som gjordes via budgeten. Vi har éndrat riktningen bort
fran detta for att se till att forléinga konjunkturen in i framtiden. Det &r
véagen bort frn det ni var pé vig att dstadkomma som vi har antrétt.

Anf. 95 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Det stimmer inte heller. I fjol var det en situation med
kraftigt minskande arbetsldshet och med kraftigt 6kande antal nya fore-
tag. Utvecklingen fortsdtter darfor att vi dr mitt inne i en brinnande hog-
konjunktur. Det dr precis dé ni har tilltrétt. Det dr klart att ni kan glddja er
at en sddan utveckling. Det gor jag ocksa. Det &r kanon! Men ni maste ta
ert ansvar i det hdr laget i stéllet for att blasa pa med stora inte fullt ut
finansierade skattesdnkningar. Ddrmed bidrar ni till 6kade réntor och till
okad inflation och stora problem for ménga av de hushéll som i dag sitter
med lan pé sina bostadsritter och villor. Ni borde dampa léget och hjélpa
till s& att ekonomin och konjunkturen kan halla lite langre. Men ni gor
inte det.

Ni &r ivriga att genomfOra alla forédndringar nu eftersom ni ar i ett
taskigt opinionsldge. Vi leder med méanga procent i nistan varenda mét-
ning. Det tror jag &r bakgrunden till att ni inte riktigt fullt ut tar det an-
svar som man maste krdva av en regering.

Anf. 96 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Sjalvklart driver Miljopartiet pa i miljofragan. Men nir
Peter Eriksson séger att ingenting hander med regeringens politik tycker
jag att det finns anledning att redovisa nagra saker.

Den ena dr energieffektivisering som vi bada tycker dr en viktig &t-
géird. Dar gor vi stora saker pa olika omradden. En terawattimme per ar
kommer basindustrin att spara de ndrmaste aren tack vare det program
som vi har gemensamt mellan basindustrin och staten. Vi forsoker ocksa
inom den utredning som sitter i dag hitta hur vi kan gora energieffektivi-
seringar inom foretagen, inom transportsektorn, inom bostadssektorn. De
regelverk som vi har inom bostadssektorn kommer att gora att energifor-
brukningen minskar inom det omréadet.

Vi har ocksa resurser till radgivning for bade foretag och enskilda
runt om i landet for att man ska bli duktigare pa energieffektivisering.

Naér det géller det fornybara ser vi en utveckling som &r otroligt posi-
tiv. 130 miljarder totalt satsas pa energiproduktion och ledningskapacitet.
Mycket av det dr fornybart. Det 4r vindkraft, solkraft och kraftvirme. Det
ar mycket positivt att svensk basindustri finns med och investerar pa det
hér sittet.

Det vi behdver gora ar att snabba pa handliaggningen nér vi ska bygga
vindkraft och alla andra anldggningar. Det har den byrakrati som ni har
stallt till med hindrat under de ar som har varit.

I fraga om miljoteknik samlar vi nu svenska foretag for att komma ut
pa exportmarknader. Som jag sade forsoker vi teckna avtal med Kina,
Indien och USA och ligger langt framme. Den senaste diskussionen med
den kinesiska ledningen hér var mycket intressant ur den aspekten.

Vi dverfor kapacitet pa eloverforing, vilket innebér att vi inte behdver
bygga sa mycket utan kan hjilpa varandra. Vi har bilbytarpremien, som
har bidragit positivt till fordndringen, och vi satsar pa forskning pa bio-
gas, RME, etanol, svartlut och s& vidare. Det hdnder massor med saker,
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och jag kan bara beklaga att Peter Eriksson inte vill se det. Det hinder en
massa positiva saker som ménga andra ser.

Anf. 97 PETER ERIKSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag &r medveten om att det fortfarande hinder en hel del
saker pd miljo- och energiomrédet i Sverige. Det &r mycket tack vare det
arbete som vi har bedrivit under en ganska lang tid tillsammans med
Socialdemokraterna och Vinsterpartiet.

Det ar beslut jag efterfragar, konkreta politiska beslut som ni fattar.
Da kan man inte prata om att samla ndringslivet och ha traffar ibland.
Det kan lata bra, men det ricker inte. Ni méste kunna fatta politiska be-
slut som leder framat. Tyvéarr gér de flesta beslut som ni tar &t andra
hallet.

Ni startade med att séiga att ni ska stoppa den grona skattevaxlingen,
ni ska inte fortsdtta med den langre. Ni stoppade skatten pé flyget som
skulle leda till 14gre koldioxidutslépp. Flyget motarbetade den sé kraftigt.
Sa har ar det pé flera omraden.

Dessutom har det varit en stor diskussion om man &ver huvud taget
ska bygga Citytunneln. Det var en stort uppslagen grej fran partiledarna i
alliansen en kort tid efter valet att ni skulle stoppa Citytunneln och hitta
pa ett tredje spér. Efter ett halvar insag ni att det inte var s klokt. Som
alla tidigare utredningar visar funkar det inte, utan ni maste krypa till
korset och vara med och gora en ombyggnation.

Men det ar fortfarande andra stora viktiga jarnvagsprojekt som ni pra-
tar om att stoppa i stéllet for att genomfora. Vi behover i praktiken satsa
mer resurser for att stilla om och bygga om Sverige, inte mindre. Det
racker inte med att titta pd. Man maste komma med konkreta politiska
forslag.

Anf. 98 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Jag vet inte vad Peter Eriksson ldser for dokument. Men
det &r bara att gé till budgetpropositionen och varbudgeten. Dér ser du de
konkreta forslagen. Bilbytarpremien dr en effekt av konkreta politiska
beslut. Havsmiljosatsningen dr en effekt av konkreta politiska beslut,
liksom energieffektivisering och miljéteknik.

Jag forstar om Peter Eriksson dr blockerad av att alliansregeringen
har en kraftfull miljépolitik. Glads at det som sker!

Vi satsar pé internationella 6verenskommelser. Vi har drivit pd i EU
for ambitiosa mal nér det giller energieffektivisering, det férnybara och
nér det géller att minska CO»-utslédppen. Har sitter Miljopartiet uppe pa
laktaren. Ni vill inte det. Ni vill vara ndgon annanstans och diskutera det.

Vi driver pa i EU for ett smalare men vassare EU dér miljopolitiken
just dr det vassare som EU ska édgna sig at. Med det kombinerar vi ett
samarbete mellan néringsliv, politik och forskning i Sverige for att ligga i
framkant. Det kan inte vara ndgon slump att USA, Kina och Indien vill
komma till oss och samarbeta med oss pa det har omradet. De gor det
dérfor att vi ar duktiga. Vi bejakar det.

Anf. 99 PETER ERIKSSON (mp) replik:
Herr talman! Om Maud Olofsson ér ndjd med det som hidnder nu ar
det vérre &n jag trodde, betydligt virre. Jag ar forvanad over att ni inte i



stdllet sdger att ni bara bdrjat och gjort lite grann men skulle vilja géra  Prot. 2006/07:125
mycket mer. Men det ér inte det jag far hora. Du verkar helt n6jd med att 13 juni
ni néstan inte har gjort ndgonting och lyfter fram en bilskrotarpremie som
den stora grej som ska gora Sverige héllbart i framtiden. Snélla ndgon!  pgsiledardebatt
Det ir i och for inget daligt forslag, men det &r sa lite i marginalen att det
inte kan paverka i det stora hela.
Jag &r inte heller ndjd nir du pratar om att vi kan fa en energieffekti-
visering i industrin pé en terawattimme om aret. Vad ar det? Vi maste g
mycket ldngre. Du verkar inte riktigt ha forstatt allvaret i de hér fordnd-
ringarna. Vi méste gora mycket stora resurssatsningar och foérandringar i
Sverige for att vi ska na fram till en hallbar utveckling.

Partiledardebatten var harmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 12.46 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 16.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

2 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 7 juni.

3 § Anmélan om fordrdjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2006/07:605

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:605 Sveriges mdjligheter att bevilja flyktingar
fran Turkiet asyl
av Bodil Ceballos (mp)
Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 18 juni 2007.
Skilet till drojsmaélet ar tjansteresa.
Stockholm den 12 juni 2007
Justitiedepartementet
Tobias Billstrom (m)
Enligt uppdrag
Gustaf Lind
Statssekreterare
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Interpellation 2006/07:606

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:606 Sekretessen i samverkansgrupper
av Lars-Ivar Ericson (c)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 15 juni 2007.
Skalet till drojsmalet ar tjénsteresa och andra sedan tidigare inbokade
arrangemang.
Stockholm den 12 juni 2007
Justitiedepartementet
Beatrice Ask (m)
Enligt uppdrag
Gustaf Lind
Statssekreterare

Interpellation 2006/07:611

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:611 Sjukvard till asylsokande och gémda
av Kalle Larsson (v)
Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 18 juni 2007.
Skalet till drojsmaélet ar tjansteresa.
Stockholm den 12 juni 2007
Justitiedepartementet
Tobias Billstrom (m)
Enligt uppdrag
Gustaf Lind
Statssekreterare

4 § Anmiélan om inkomna faktapromemorior om forslag fran Euro-
peiska kommissionen

Andre vice talmannen anmilde att foljande faktapromemorior om
forslag fran Europeiska kommissionen inkommit och dverlamnats till
utskott:
2006/07:FPM91 Meddelande om olaglig invandring KOM(2006)402 till

socialforsakringsutskottet
2006/07:FPM92 Gemensam rapport om social trygghet och social delak-

tighet KOM(2007)13 till socialforsékringsutskottet

5 § Hénvisning av irende till utskott

Foredrogs och hianvisades
EU-dokument
KOM(2007)301 till socialforsdkringsutskottet



6 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Finansutskottets betdnkanden 2006/07:FiU27, FiU22, FiU24 och FiU25
Finansutskottets utlatande 2006/07:FiU28
Skatteutskottets betdnkande 2006/07:SkU19
Skatteutskottets utlatande 2006/07:SkU21
Socialutskottets betinkande 2006/07:SoU14
Socialforsiakringsutskottets betdnkande 2006/07:SfU12

7 § En anpassad forsvarsunderriittelseverksamhet

Foredrogs
forsvarsutskottets betéinkande 2006/07:FoU10
En anpassad forsvarsunderrittelseverksamhet (prop. 2006/07:63).

I detta drende hade framstéllts yrkande enligt 2 kap. 12 § tredje
stycket regeringsformen av Britt Bohlin Olsson m.fl. (s, v, mp) om att de
i betdnkandet framlagda lagforslagen skulle vila i minst tolv ménader.

Anf. 100 PETER JONSSON (s):

Fru talman! Nu ska vi diskutera betdnkandet En anpassad forsvars-
underrittelseverksamhet. Jag vill forst yrka bifall till véra tva reservat-
ioner i betéinkandet.

Under de minuter jag kommer att ta kammarens tid i ansprak kommer
ni att méirka att jag har en rod trdd i hela mitt anforande. Den roda traden
ar att socialdemokratin sétter Sveriges sikerhet framst.

Den hir frdgan handlar inte om huruvida vi &r for eller emot FRA.
For oss socialdemokrater dr det tydligt att Sverige behover Forsvarets
radioanstalt for att informera oss om omvérldslaget och for att skydda
landet och vara fredsfraimjande insatser.

Vi vilkomnar en ny lag pa det hdr omradet. Anledningen till att vi
begir vilandeforklaring ar att lagforslaget inte tydligt nar upp till de in-
tegritetsskyddskrav som vi stiller. Atgirderna #r langtgdende. Dirfor
krévs det ett langtgdende integritetsskydd.

Det finns flera brister i den borgerliga regeringens proposition. Det
saknas integritetsskyddskompetens inom alla delar av den nya organisat-
ionen. I stéllet fokuseras det pa den tekniska kompetensen, till exempel
inom FRA:s integritetsskyddsrad. Det ger en snedvriden bild och tende-
rar att missgynna de personer som kan utséttas for avlyssningen.

Vi saknar en specifik katalog 6ver vilka hot mot landet det handlar
om vid avlyssning av den enskilde. Det radande ldget tillater i hog grad
en godtycklig bedomning som tenderar att missgynna den enskilde. Det
minsta man kan begéra &r att medborgarna vet nir de riskerar att utsittas
for avlyssning.
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Den sammanlagda bilden blir att forsvarsunderréttelsesystemet gyn-
nas pé bekostnad av den enskilde. Vi socialdemokrater har lyssnat pa
remissinstanserna och de kunniga inom det hdr omrédet. Utifran deras
kritik har det tagits fram forslag om att ratta till brister i lagforslaget.

Vi socialdemokrater tog fram tio punkter med forbattringsétgérder
som inriktas mot att forbattra integritetsskyddet. Det var tio seridsa for-
slag som bemottes positivt av experterna pa omradet.

Det forsta forslaget var en fordndring av mandatet till yttre vépnat
hot”. I propositionen star det ”yttre hot”. Det &r viktigt att man tar ett steg
i taget for att verkligen skapa forutséttningar for den enskildes integritet.

Vi ville utreda om det fanns mojlighet for en domstol att se over till-
stdndsgivningen for signalspaning. Vi pratar alltsd om en utredning hér.

Vi ville ocksé utreda hur réttssékerheten ska kunna stérkas vid rege-
ringens bestéllning av underrittelse, exempelvis genom yttrande frén en
domstol.

Vi foreslog att tillstdndsgivningen skulle gélla inriktning, beskrivning
av behovet, proportionalitetsbedémning samt sékord och vem som é&r
uppdragsgivare.

Vi foreslog ett oberoende organ for efterhandskontroll med judiciell
kompetens, integritetsskyddskompetens och parlamentarisk anknytning.
Kontrollorganet skulle ha en skyldighet att omedelbart rapportera till
riksdagen om det fanns minsta tvekan kring ett beslut fran regeringen om
signalspaning. Kontrollorganet skulle vidarerapportera till riksdagen
minst en gdng om &ret.

Vi foreslog ocksa tydligare regler for hur information som fas vid
signalspaning far anvindas, en katalog &ver vilka integritetsintrdng som
far anses vara proportionerliga mot olika syften vid forsvarsunderrttel-
ser och en katalog 6ver vad som anses vara av synnerlig vikt for verk-
samheten och ddrmed medge signalspaning mot en enskild person.

Vissa av de hér forslagen har alliansen inte kunnat bortse ifran och
har dérfor tagit dem till sina egna. Men det dr helheten som skapar in-
tegritetsskyddet for individen. Det gér inte att lappa och laga i ett lagfor-
slag med sadana uppenbara brister.

Vi hade en forhandling i utskottet som jag tyckte var konstruktiv —
jag och Karin Engstrdm — men vi kan ténka efter hur vi beredde forslaget
nér det géller forsvarsbeslutet 2004. D4 hade Forsvarsberedningen upp-
draget att verkligen analysera konsekvensen av den fordndring till ett
insatsforsvar som vi ville ha. Man jobbade intensivt, och vi kom &ver
blockgrinsen 6verens om en inriktning. P4 samma sétt jobbade vi kon-
struktivt i vart utskott.

Men nér vi kom till sjdlva beslutet hdr i kammaren tog alliansen sitt
pick och pack utifrdn mer resurser for internationella insatser. Det tyckte
jag var jattesynd. Det var den forsta bristen ndr det géller att hitta block-
overskridande 6verenskommelser pé detta viktiga politikomrade.

Jag tycker ndr det géller den diskussion som har funnits att vi nu
slapper den forutsittning och inriktning som har varit for svensk for-
svars- och sékerhetspolitik. Det stimmer inte med den om man utgar fran
den diskussion och debatt som vi hade hér. Det &r en mycket storre friga
som géller hela Forsvarsmaktens utveckling och inriktning. Jag tycker att
det var olyckligt.



Vi behover inte stressa igenom det hér viktiga beslutet. Om det visar
sig att alliansen inte gar med pd vart forslag till forandringar — det verkar
som att det blir sd — &r det ert fulla ansvar att sékerstélla att Sveriges
behov av underrittelse tillgodoses utan att integritetsskyddet krénks.

I detta anforande instimde Mats Berglind, Michael Hagberg, Peter
Jeppsson, Asa Lindestam och Ulrica Messing (alla s).

Anf. 101 ALICE ASTROM (v):

Fru talman! Nér vi i dag debatterar propositionen En anpassad for-
svarsunderrittelseverksamhet ar det en stor och viktig debatt. Det ar en
debatt som handlar om alliansfrihet, neutralitet, hur vi inom Forsvars-
makten och inom det svenska forsvaret ska kunna skaffa oss underrittel-
ser och inte vara beroende av underréttelsetjanster i andra ldnder. Det ar
en viktig frdga, och det gar inte att bortse ifran att det finns ett starkt
behov av att ha en egen underrittelsetjinst.

Darfor ar det ganska sorgligt att vi star i det lage som vi gor i dag i
Sveriges riksdag. Vi har fétt en proposition som har en mangd brister nir
det géller skyddet for den personliga integriteten. Det dr brister nér det
giller réttssdkerhet. P4 manga omraden ar det tyvarr ett hafsverk dar man
inte har analyserat konsekvenserna av de forslag som man lagger fram.

Vi sdg bristerna i propositionen. Man 14t kontrollen ligga under FRA
fran borjan. Det var inte en oberoende instans som skulle sta for kontrol-
len. Man hade inte gjort avvigningar i friga om vad detta kunde innebira
nér det géller yttrande- och tryckfriheten, grainsdragningarna och proble-
men ndr det giller meddelarfriheten. Man hade inte tittat p&d vad fragan
om advokatsekretessen skulle kunna innebéra. Det var alltsa ett hafsverk
pa vildigt manga omraden. Och det gér inte att bara se denna proposition
som ett enstaka fall, en enstaka proposition.

Fru talman! Jag maste faktiskt sdga att under behandlingens gang och
under debattens gang, da kritik har riktats mot forslaget, och den kritiken
har varit hard, frain Advokatsamfundet, fran aklagarvasendet, fran polisen
och fran Sédpo, har det skett forbattringar. I det forslag som ligger i kam-
maren i dag har det inforts flera réttssékerhetsgarantier. Det har blivit en
tydligare gransdragning i frdga om vem som ska ge tillstinden, vem som
sedan ska kontrollera att tillstdinden faktiskt har f6ljts och att man inte har
gjort ett overtramp.

Men, fru talman, det rdcker inte. Om man ser detta forslag tillsam-
mans med manga andra ser man att frigan om skyddet for den personliga
integriteten och fragan om réttssikerhet &r fragor som har kommit pa
undantag.

Ratten till respekt for privatlivet dr faktiskt en ménsklig rattighet och
en forutsittning for demokrati. Och det ar just skyddet av demokratin och
individen som gor att vi faktiskt vill ha ett forsvar och som gor att vi vill
ha en forsvarsmakt som ocksé har en underrittelsetjanst. Det dr for att
skydda viktiga virden. Ndr man da inte klarar av att gora en avvégning
mellan medlen for att skydda dessa virden och skyddet och rittigheterna
for den enskilda individen, d& har man faktiskt missat hela podngen.

Fru talman! Jag sitter ocksa i Integritetsskyddskommittén. Det &r en
véldigt intressant kommitté, och det 4r manga &r sedan vi, faktiskt till-
sammans med Moderaterna, borjade driva kravet pa att tillsitta en sddan
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kommitté. Gun Hellsvik och jag kridvde gang pd ging i debatterna i
kammaren, mot bland andra Socialdemokraterna, att vi var tvungna att
tillsdtta en kommitté som i ett helhetsperspektiv sdg over integritetsfra-
gorna och skyddet for den enskilda individen. Det gér namligen att ge-
nomfora lagstiftningsfordndringar — en hér och en dér — och sédga att man
skapar tillrickliga rdttssikerhetsgarantier och har argument for varje
enskilt forslag. Men man saknar en Overblick over effekterna for den
enskilda individen. Hur ldngt skyddar vi den enskilda individen?

Efter ett par ar fick vi ett genomslag, och kommittén tillsattes. In-
tegritetsskyddskommittén har nu kommit med ett delbetdnkande. Den
forsta uppgiften som vi gjorde var att granska lagstiftningsarbetet och
huruvida man i det hade tagit hinsyn till den personliga integriteten,
huruvida man hade tagit hinsyn till regeringsformen om proportionalitet,
effektivitet och behov och hur man hade kunnat véga dessa tre saker mot
varandra eftersom vi &r skyldiga att gora det i den hir kammaren nér vi
bedriver lagstiftningsarbete. En helt enig kommitté, frin Moderaterna till
Vinsterpartiet, stod bakom delbetdnkandet. Och det som vi kunde kon-
statera var att skyddet for den personliga integriteten inte &r nagonting
som har statt hogt pad dagordningen under de senaste aren. Bristerna i
lagstiftningen har varit patagliga.

Vi konstaterar ocksé att det inte fungerar att i efterhand, nar man inte
har gjort analysen, kasta in sma réttssdkerhetsgarantier och att i efterhand
sdga: Oj, hér gar vi nog in pa den personliga integriteten, och hir far vi
nog se till att vi skapar ndgot organ som kontrollerar att detta inte miss-
brukas.

Tyvirr r det detta som har hdant med denna produkt. Manga av for-
slagen dr bra, men de &r inkastade i efterhand under hért tryck. Det finns
fortfarande ingen grundliggande analys i betdnkandet didr man har gjort
de avvigningar som vi som lagstiftare enligt grundlagen &r skyldiga att
gora.

Fru talman! Det finns fortfarande stora brister i forslaget. Forslaget
om att utvidga FRA:s mandat till att handla om yttre hot i stéllet for yttre
militdra hot ar en stor utvidgning. Nér det géller yttre hot talar vi om den
nya sédkerhetspolitiska hotbilden. Dér nimns miljohoten, oljeutslapp,
internationell brottslighet, terrorism, vapensmuggling, minniskosmugg-
ling, minniskor pa flykt, flyktingstrommar. En mingd frdgor riknas upp,
och man séger att detta dr det nya sidkerhetspolitiska laget. Men man har
inte klarat av att gora avgransningen mellan militdrens uppgifter och den
polisidra uppgiften. Forsok har gjorts. En del fordndringar har gjorts.
Men det ar fortfarande inte tillrackligt.

Fru talman! Fran Vénsterpartiets sida menar vi att man maste sétta in
detta forslag i ett sammanhang med annan lagstiftning. Det handlar inte
bara om Forsvarets radioanstalt och deras mdjligheter. Det handlar om
var uppgift som lagstiftare. Det handlar om respekten for grundlagen.
Det handlar om respekten for den enskilda individen.

Jag skulle girna fran denna talarstol vilja hora om de borgerliga fore-
trddare som stdr bakom detta med gott samvete kan sédga till svenska
folket: Vi har gjort den fullstindiga analysen. Vi har gjort en proportion-
alitetsbeddmning, en effektivitetsbeddmning, en behovsbeddmning, och
vi har gjort avvigningen. Vi har analysen, och vi kan med gott hjérta och
med gott samvete séga att detta dr gjort.



I betdnkandet sigs det pé flera stéillen fran utskottets sida att man har
gjort skdrpningar pé flera omraden. Men utskottet kan inte heller utesluta
att det kan behovas fler rittssikerhetsatgirder framdver eller att nya
atgarder kan behova vidtas.

Det ar bra att man &r positiv till att alltid forstarka rattssdkerheten.
Men jag ser det som ett tecken pa att man dven fran den borgerliga majo-
riteten har sett de brister som finns.

Frén Vinsterpartiets sida anser vi att det dr orimligt att man fattar be-
slut om en lagstiftning som pa ett sd genomgripande sitt mojliggor en
avlyssning och en dvervakning av ménniskor, dven svenska medborgare.
Aven om vi siger att detta ska handla om utlindska forhallanden, star det
tydligt for var och en som ldser i betdnkandet att det inte kommer att
undvikas att det handlar om svenska medborgare. Det kan inte undvikas
att det handlar om svensk kommunikation.

Aterigen: Skyddet for yttrande- och tryckfriheten och for meddelar-
friheten dr en sa viktig demokratisk grundldggande princip som vi i Sve-
rige dr stolta 6ver och som vi med stolthet visar pa ndr vi kritiserar de
brister som finns i andra lander. Inte ens dér har vi klarat av uppgiften.

Det som sdgs i betdnkandet &r att om sddana uppgifter kommer in vid
inhdmtningen ska de omedelbart forstoras. Om sé inte skett ska den
kommitté som granskar att tillstaind och regelverk foljts beordra att in-
formationen forstors.

For mig dr det hir inte tillrdckligt. Kunskapen och vetskapen — att
man redan last kommunikationen och att denna redan ar avlyssnad ér ju
nddvindigt for att det ska ga att bedoma om den faller under just den hir
lagstiftningen — kommer att finnas och riskerar att bli anvinda &ven om
uppgiften i sig blir forstérd. En sddan analys saknas fullstindigt i det har
forslaget.

Dirfor, fru talman, yrkar jag bifall till reservation 2 under punkt 1 in-
nebdrande avslag pa propositionen. Men for tydlighetens skull vill jag
ocksa séga att vi om avslagsyrkandet inte gér igenom och propositionen
antas av riksdagen har ett forslag om bordldggning, om att forslaget far
vara vilande under ett ar.

Anf. 102 PETER RADBERG (mp):

Fru talman! Det har behovts manga hundra ér av politisk kamp for att
bygga upp ett samhélle med réttssidkerhet och med respekt for individens
integritet, ndgot som det dock gér mycket fort att avveckla.

Den grundliggande fraga som den hér debatten handlar om dr om vi
vill ha en stat med obegrinsad ritt och mojlighet att Gvervaka och av-
lyssna allt som vi gor.

Vi minns alla vad som hénde for cirka tio ar sedan da staten pé ett
oménskligt sétt bokstavligen forstorde ménga ménniskors liv genom
Sépos spaningar pa oskyldiga ménniskor. Det ledde fram till en av var
tids storsta skandaler. Det jag nu pratar om ar svensk nutidshistoria och
ndgot som inte far hdnda en gang till.

Det lagforslag som nu ligger pa vara bord ger regeringen och myn-
digheterna obegrinsad rétt att avlyssna medborgare nir det géller e-post,
telefon, mobiltelefon och sms. Det finns inga definitioner eller begrins-
ningar utan bara det vaga begreppet “yttre hot”.
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Propositionen ger rétten att tolka vad som menas med just “yttre hot”.
I praktiken &r det forsvarsministern som ges befogenheter att Gvervaka
och tolka detta. Det anser jag &r helt oacceptabelt i en réttsstat. Regering-
en kan avlyssna vem och vad den vill. Det behdvs ingen domstols eller
myndighets godkdnnande.

Miljopartiet delar de farhdgor som Sékerhetspolisen, Amnesty Inter-
national med flera uttrycker — att den foreslagna beskrivningen av nya
hot 4r s& vag att det inte gér att forutse vilka foreteelser som kan komma
att bli foremal for verksamhetens intresse.

Jag vill aterge vad Advokatsamfundets generalsekreterare Ann Ram-
berg sdger: Jag vill understryka att det har 4r mer omfattande &n vad man
tillater i George Bushs USA. Dér har man infort en skyldighet att ga till
domstol nidr man ska 4dgna sig &t signalspaning.

Det dr dock nagot som den borgerliga regeringen och forsvarsmi-
nister Mikael Odenberg tar ganska latt pa.

Jag vill ocksa nér jag dnda ar i gang aterge vad Oscar Swartz — skri-
bent, IT-veteran och forfattare sdger. Han séger ndmligen att det tekniska
system som regeringen vill installera — alltsa en statlig superdator — han-
terat av Forsvarets radioanstalt, FRA, de facto kommer att avlyssna hela
svenska folket.

Vad diskussionen egentligen handlar om é&r vilken information som
systemet ska lata superdatorn dra ut och spara samt procedurerna for att
hantera detta. Forsvarsministern vet att det nér systemet vl dr pa plats
racker med att dndra ndgra programrader for att det ska vara mojligt att
dra ut och spara annan information.

FRA-lagen inleds sd hér: Forsvarsunderréttelseverksamhet skall bed-
rivas till stod for svensk utrikes- och sikerhets- och forsvarspolitik samt i
ovrigt for kartldggning av yttre hot mot landet.

Man éndrar alltsd skrivningen fran, som vi tidigare talat om, yttre
militdra hot” till yttre hot”, vilket nu inkluderar allt fran flyktingstrom-
mar till rintespekulationer och, sannolikt, fildelning.

Vad betyder "yttre hot”?

Den generella avlyssningen av svenska folkets telefon- och e-posttra-
fik ar ett sddant kliv bort fran réttssdkerhetsprincipen — att enbart en-
skilda brottsmisstdnkta ska kunna utséttas for integritetskrédnkandet — att
detta dr att se som ett paradigmskifte i svensk réttshistoria.

Om man lagger fram ett forslag om att inskridnka denna rattighet for
vara medborgare dr det rimligt att kridva att regeringen motiverar varfor
just den hir nya lagen ska inforas. Men i propositionen finns det ingen
rimlig motivering till att man ska ha just de hér atgiarderna.

Bevisbordan maste ligga pa den som vill ha ritten att avlyssna i vart
privatliv. Regeringen maste konkret berétta vad den vill skydda oss fran
och hur denna avlyssning skulle kunna vara till hjélp med detta.

Det handlar om att sdtta sig dver réttigheter som ar skyddade bade i
Europakonventionen och i regeringsformen och som &r grundlaggande
medborgerliga rittigheter.

Béde den tidigare regeringen och den nuvarande regeringen har valt
att bortse fran den pagaende parlamentariska utredningen om situationen
vad giller den personliga integriteten — Integrationsskyddskommitténs
slutsatser.



Det &r dirfor, oavsett politisk instidllning, hdgst forvanande att man i
frdga om regeringens proposition inte véljer att invinta kommitténs slut-
satser.

Nu ér Cecilia Malmstrom inte hir i kammaren. Man ska kanske inte
prata om dem som inte dr nidrvarande i kammaren. Men Cecilia Malm-
strom, var EU-minister, har gjort ett tappert forsok att ge en forklaring
just till att hela svenska folket skulle avlyssnas. Hon sdger: Ingrepp i den
personliga integriteten maste vigas mot dndamalet. Framtidens séker-
hetspolitik maste dérfor inrikta sig pa att arbeta forebyggande mot ett
brett spektrum av hot, med terrorism som det kanske mest pétagliga
exemplet.

Hon né@mner till exempel terrorhidndelserna i London och det som
hénde i Madrid. I samma andetag sdger hon att det inte finns ndgon hot-
bild mot Sverige. Ocksé for mig som liberal &r det sjélvklart att se till att
ett forslag som detta inte kranker den personliga integriteten, sédger hon.

Men det ar vél precis det som propositionen handlar om. Cecilia
Malmstrom verkar inte ha forstatt vad den hir lagstiftningen gér ut pa.
Det kénner jag i den hdr debatten — man vill ha kakan och samtidigt &ta
den.

Remissinstanserna skrev att de ville ha ett klargdrande om griansdrag-
ningen mellan vad polis, sdkerhetspolis och forsvarsmyndigheter ska
gora. Detta avfardas kategoriskt av regeringen utan narmare forklaring.
Dock finns det en kort beskrivning pé s. 17 i propositionen. Dar finns det
en beskrivning av vad man vill évervaka. Bland annat ndmns terrorism-
en. Det stir ocksé att man ska dvervaka grov internationell brottslighet.
Men det 4r ju rent polisidra uppgifter.

Jag maste ocksa citera vad som star pa s. 17 i propositionen:

”Det finns ocksé en rad andra fenomen som kan paverka Sveriges sé-
kerhet negativt och i vissa fall fa sékerhetspolitiska konsekvenser. Hit
hor t.ex. olika typer av forsorjningskriser, ekologiska obalanser, miljohot,
etniska eller religidsa konflikter, stora flykting- och migrationsrorelser
samt ekonomiska utmaningar —— —. Snabba, effektiva och samordnade
atgérder fran statsmakternas sida for att mota denna typ av hot eller pa-
frestningar kan i ménga fall underlittas av den forvarning ... som en
effektiv underrittelseverksamhet kan bidra med.”

Fru talman! Det betyder i klartext att FRA ska édgna sig at alla stora
nationella och internationella politiska frdgor som 6ver huvud taget finns
och diskuteras i dag. Den texten pa s. 17 ar helt enkelt makalds.

Ar det hir uppgifter som FRA och Sverige ska syssla med? Ar av-
lyssning den rétta metoden for att till exempel 16sa miljohoten, som det
star pas. 17?

Det jag framfor nu &dr det som stér just i propositionen och det som vi
ska forhalla oss till. Men majoriteten kommer sékert med storsta sanno-
likhet att gora sin egen tolkning och séga att det hér inte kommer att
hianda och sa vidare. Men jag ldaser vad som star i lagtexten, om det
skulle ga igenom, och det 4r det som jag tycker &r intressant.

Jag ar dndd mycket glad Over att oppositionen har gjort gemensam
sak och att vi kan bordldgga just den hér propositionen, som innehaller
ménga brister, i minst ett ar.

Forsvarsministern har forsvarat forslaget med att avlyssning endast
giéller den Internettrafik som passerar vara grianser. Men dé berittar han
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inte att en stor del av den norska och 90 procent av den finska trafiken
néstan alltid gér via Sverige. Han berittar inte heller att huvuddelen av
den inhemska svenska Internettrafiken ocksa via servrar i utlandet passe-
rar landgrénsen innan den gér fram.

Fru talman! Jag maste avslutningsvis kommentera begreppet
terrorism. Efter den 11 september 2001 &r det helt legitimt att komma
med néstan vilka forslag som helst i terrorismens namn.

Overvakningar pé vara flygplatser dir man inte ens fir ha med sig en
deciliter cocacola eller en fotfil for att det kan rdknas som en sédkerhets-
risk. Det &r inte pa det séttet vi ska bekdmpa terrorismen.

Men att hotbilden har blivit storre i och med att Sverige atagit sig att
delta i den internationella kampen mot terrorismen &r helt klart. Nér
Sverige inte dr hotat av terrorism ska vi infoéra en overvakning av hela
Sverige for att det finns ldnder som for en sjdlvdestruktiv utrikespolitik.
Att regeringen handlar pa det hér séttet skyddar inte vart lands sjédlvbe-
stimmande. Det &r att ge upp sjélvbestimmandet.

Jag yrkar bifall till de tva reservationerna.

Anf. 103 KARIN ENSTROM (m):

Fru talman! Det &r andra gdngen som vi star i kammaren och debatte-
rar den hér fragan, och vi kommer sdkert att fa tillfdlle att gora det igen.
Det har varit en lang resa, som formodligen inte &r slut an.

Debatten om en fordndrad forsvarsunderrittelseverksamhet och om
lagen om signalspaning har innehallit och innehaller manga &verdrifter
och en hel del felaktigheter. Ibland har det kdnts som att man inte har
velat diskutera innehédllet i propositionen utan mest vddrat sina egna
forutfattade meningar eller hdvdat gamla revir.

Samtidigt vill jag sdga att det &r bra att vi har haft och har en debatt.
Det ar nodvéndigt, for det hir dr en svar och viktig frdga. Men det ar
ocksa en fraga dir vi hade hoppats pa stod av Socialdemokraterna, riks-
dagens storsta parti. Tyvérr nadde vi inte dnda fram.

Fru talman! Jag skulle for tydlighetens skull vilja borja med att for-
klara vad som foreslas och varfor.

Arendet handlar i huvudsak om tvé saker. Det forsta ir en utdkning
av for vilka d&ndamél forsvarsunderrittelseverksamhet far bedrivas. Det
andra ir en ny lag om signalspaning som gor det tillatet att spana i tradd
eller kabel — det &r samma sak — och som reglerar hur signalspaningen far
g till och hur den personliga integriteten ska skyddas.

Andringarna innebiér att mandatet for forsvarsunderrittelseverksam-
het anpassas fran yttre militdra hot till yttre hot och att det uttryckligen
anges att verksamheten endast far avse utldndska forhallanden. Jag ater-
kommer till detta. Gransdragningen mellan polisidr verksamhet och for-
svarsunderrittelseverksamhet fortydligas.

Lagen om signalspaning, som &r den andra delen, omfattar signalspa-
ning for forsvarsunderrittelsedndamal oavsett om signalerna befinner sig
i etern, det vill sdga luften, eller i trad. Forslaget innehéller flera regler
till skydd for den enskildes integritet. Signalspaning far ske endast efter
inriktning fran regeringen och berdrda myndigheter. Ett sdrskilt till-
standsforfarande foreslds for myndigheternas inriktningar. Forslaget in-
nehaller ocksa regler om nér uppgifter ska forstéras och hur rapportering
ska ske. Verksamheten ska kontrolleras i sérskild ordning, och det ska



vara mdjligt for kontrollmyndigheten att besluta att inhdmtning ska upp-
hora och att inhdmtat material ska forstoras.

Varfor behovs forsvarsunderrittelseverksamheten? En del av debatten
handlar naturligtvis om det. Vad ar behovet?

Dagens sidkerhetspolitiska hot, eller hot som kan fa sékerhetspolitiska
konsekvenser, ir av en helt annan karaktir 4n vad de var under det kalla
kriget. Hoten &r ofta grinsoverskridande, asymmetriska, icke-militdra
och kan komma fran icke-statliga aktorer. Syftet med hela forsvarsunder-
rittelseverksamheten &r att ge stod for bedomningar och beslut avseende
svensk utrikes-, sdkerhets- och forsvarspolitik, att bidra till det svenska
deltagandet i internationellt sékerhetssamarbete och att samverka med
underrittelser for att stirka samhaéllet vid svara pafrestningar i fred. For
att kunna gora detta behover man kunna kartldgga yttre hot mot landet.

Varfor behdvs da mojligheten att fa signalspana i trdd? Var det inte
bra som vi hade det? Vi spanar i etern och ingen annanstans.

Teknikutvecklingen har gjort att en allt mindre del av signaltrafiken
gar i etern. Dagsnoteringen &r att mindre &n 5 procent av all trafik gar i
etern och all ovrig trafik gar i trdd. Det &r mycket billigare nu for tiden.
Det innebdr att vi i dag riskerar att missa mer &n 95 procent av signaltra-
fiken nér det giller att inhdmta underrdttelser. Teknikutvecklingen i sig
gor det alltsa nddviandigt att skapa en teknikneutral signalspaningslag.

Men det hér dr svart, darfor att all typ av spaning kan innebéra intrang
i den personliga integriteten.

Vi i alliansen och utskottet har lyssnat pa den kritik som har fram-
forts, och vi har deltagit i intern debatt och i den offentliga debatten. Vi
har lyssnat p& konstitutionsutskottet och justitieutskottet, bdde muntligt
och genom de yttranden som vi har fatt till utskottet. Av allt detta har vi
tagit intryck.

Det gor att vi i betdnkandet foreslar att regeringens forslag komplette-
ras med ytterligare ett antal konkreta réttssakerhets- och kontrollmekan-
ismer pa fem punkter:

1. Upprékningen for vilka 4&ndamal signalspaning ska fa bedrivas, den sa
kallade katalogen — den aterkommer jag till. Det &r ocksa den som in-
nebir att det inte alls 4r obegrénsat for staten att lyssna eller gora vad
man vill.

2. Tillimpningen av tillstdndsgivningen. Det géller alltsa inriktning, be-
hov, proportionalitetsbeddmning, uppdragsgivare och sokord.

3. Forstoring av uppgifter. Vi betonar vikten av att de uppgifter som ska
forstoras inte ska kunna aterskapas.

4. Arlig rapportering fran regeringen.
5. En kontrollstation ar 2011.

Fru talman! For att det ska bli tydligt for alla som lyssnar, bade hér
och pa andra sitt — inte minst for Peter Radberg och Alice Astrdm och
deras partier — vill jag trots att det tar lite tid rdkna upp de &ndamal som
vi tar upp i betdnkandet under punkt nr 1:

Inhdmtning ska fa ske av uppgifter av relevans for att kartlagga mili-
tdra hot mot landet och forhéllanden som &r relevanta for svenskt delta-
gande i fredsfrimjande och humanitira internationella insatser samt
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kartlaggning under pagéende insatser av hot mot svensk personal eller
svenska intressen i ovrigt.

Vidare far inhdmtningen avse strategisk kartlaggning av internationell
terrorism eller annan grov gransdverskridande brottslighet som kan hota
visentliga nationella intressen.

Vidare ska signalspaning fa bedrivas for kartldggning av utveckling
och spridning av massforstorelsevapen och krigsmateriel, yttre hot mot
samhillets tekniska infrastrukturer i form av till exempel kvalificerade
IT-relaterade hot, konflikter utomlands med konsekvenser for internat-
ionell sékerhet och internationella foreteelser 1 Ovrigt av betydelse for
svensk utrikes-, sdkerhets- och forsvarspolitik.

Fru talman! Forslaget handlar inte om avlyssning och brottsbekdmp-
ning. Det handlar om vér rétt och skyldighet att forsvara Sverige, svenska
intressen och svensk trupp utomlands. Det handlar inte om att bevaka en
massa svenskar. Det handlar om att & information om utldndska foreteel-
ser som kan innebéra ett hot mot Sverige som nation.

Det som nu har hént &r att Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och
Miljopartiet har yrkat pa att hela drendet ska vilandeforklaras i tolv ma-
nader med héanvisning till 2 kap. 12 § tredje stycket i regeringsformen.
Detta &r man naturligtvis i sin fulla rétt att géra, men jag har tva invénd-
ningar.

Forseningen kan innebédra att Sverige gér miste om viktig underrat-
telse. Det dr ocksé forvanande att de hér tre partierna inte har litat pa sina
kolleger i konstitutionsutskottet som redan gjort beddémningen. Det fram-
gér mycket tydligt av de avvikande meningar som ni hittar i bil. 4 till
betinkandet att det endast dr delar av forslaget som faller under reglerna
for vilandeforklaring. Det hir haller man med om. Jag kan inte tolka det
pa ndgot annat sitt dn att man vill forstora och forsena hela drendet sa
mycket som mgjligt. Det tycker jag ar ett ovdrdigt och trakigt sitt att
anvinda den mycket viktiga grundlagsskyddade rétten vi har att vilande-
forklara delar av det hér drendet.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag hinvisa till Lagradets yttrande
som séger att forslaget redan i propositionen innebér en godtagbar balans
mellan & ena sidan grundlagens och Europakonventionens krav pé skydd
mot intrng i privatlivet och & andra sidan det allminnas rétt och skyl-
dighet att svara for att nationella sikerhetsintressen kan tillvaratas.

Vi har, som jag har sagt, frin utskottets sida ytterligare forstarkt
skyddet for den personliga integriteten pa fem punkter, och vi kommer
noga att f6lja tillimpningen av signalspaningslagen. Vi beklagar att So-
cialdemokraterna har valt att fransdga sig ansvaret och inte stodja forsla-
get.

Jag vill yrka bifall till utskottets forslag till beslut och avslag péa for-
slaget att drendet vilandeforklaras i nagon del.

I detta anforande instimde Annicka Engblom och Krister Hammar-
bergh (bada m), Allan Widman (fp) och Else-Marie Lindgren (kd).



Anf. 104 ALICE ASTROM (v) replik:

Fru talman! Jag skulle kunna stdlla manga fragor och véldigt minga
av teknisk karaktir, men jag ska forsoka uppehalla mig vid just fragan
om icke-militdra hot, som ocksa fanns med i upprékningen. Just genom
att konstatera att det inte ar icke-militdra utan andra hot &r man genast
inne pa gransdragningen mellan polisidra hot, militdra hot och vad som
ar sdkerhetspolitiska intressen. Det &r denna stora brist vi pekar pa i for-
slaget.

Som jag sade i mitt anforande dr det glddjande att man har kunnat
lyssna och ta till sig en del av kritiken och har gjort fordndringar. Men
det &r ganska intressant om man nu fran den borgerliga sidan anser att det
hir hade man egentligen inte behovt gora déarfor att Lagradet har sagt
ndgot annat och har sett att de hér bristerna finns. D4 vill jag stélla en
mycket konkret och tydlig fraga: Hur kan det komma sig att majoriteten i
utskottet i det hir betdnkandet inte har gjort ett tillkéinnagivande till rege-
ringen om de dndringsforslag som utskottet foreslar i betdnkandet?

I praktiken, fru talman, innebér det att man anser att regeringen ska ta
till sig det som utskottets majoritet har sagt. Men det finns inga klara
lagforslag som é&r tydliga tillkdnnagivanden fran utskottets majoritet. I
grund och botten handlar det om: Lita pa oss att lagstiftningen kommer
att fordndras pa det hdr sdttet. For mig och Vinsterpartiet dr det absolut
otillrdckligt att ta sitt ansvar som lagstiftare genom att séga lita pa mig”,
for det &r hér i riksdagen vi ska fatta de besluten.

Anf. 105 KARIN ENSTROM (m) replik:

Fru talman! Forst och frimst méaste man fundera pad om Vénsterpartiet
tycker att det &r bra att ha en forsvarsunderréttelseverksamhet och vad
den ska fa titta pa eftersom hotbilden &r helt annorlunda. I inledningen
beskrivs vilka typer av hot som kan finnas i dag. Nar det sedan géller
signalspaning kommer man in pd vilken typ av hot man menar. Man
raknar ganska noggrant upp vad det kan vara som kan paverka Sveriges
vésentliga nationella intressen, svensk trupp utomlands eller svenska
humanitira insatser utomlands.

Jag ser det som bra att kunna fa gora det hér, for annars star vi utan
bade 6gon och dron och far kanske lita till andra underrittelsetjanster
eller till annan typ av information. Jag tycker att det ar ett bra forslag.

Det dr ocksa mycket tydligt i inledningen av lagforslaget vad man ska
fa dgna sig at och med vilket syfte. Det gor att gransdragningen till poli-
sen blir enkel. Det star mycket tydligt i propositionen att det inte har med
brottsbekdmpning att géra. Det &r inte friga om att peka ut ndgon och
sdga att personen har gjort det ena eller det andra, utan det hdr avser
trender och foreteelser som kan innebara hot mot Sverige och svenska
intressen.

Sedan, fru talman, kan man alltid dividera om olika tekniker i olika
utskott. Vi i den borgerliga alliansen &r inte sd vana vid att vara i majori-
tet. Vi tycker att vi har astadkommit ett bra betdnkande, och vi litar pa att
véara kamrater pa andra sidan vattnet kommer att fullf6lja det som vi i
riksdagen forhoppningsvis antar.
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Anf. 106 ALICE ASTROM (v) replik:

Fru talman! Det ma sa vara att majoriteten i utskottet litar pa sina kol-
leger pé andra sidan vattnet, men jag tycker dnda att det &r svagt att man
inte kan garantera hela riksdagen att det hir ar de beslut som man fattar.
Det ar beklagligt.

Som jag sade i inledningen ser vi behovet av en forsvarsunderrittelse-
tjdnst. Vi dr for att vi ocksé ska kunna ha ett eget férsvar och inte vara
beroende av andra. Men nu lutar man sig pa utredningen som kom 1999
och pé utredningen som kom efter 11 september. Det rimliga hade egent-
ligen varit att tillsdtta en parlamentarisk utredning och att ta med de nya
forutsittningarna. 1 11 september-utredningen pekar man pa att géra en
fordndring till yttre vipnat hot, men dér fanns inte heller ndgon fullstin-
dig analys. Det hade varit rimligt att ha ett gediget utredningsarbete och
remissarbete och framfor allt att utredningen hade gjort en grundlig ana-
lys, som lagstiftningen faktiskt kréaver.

Integritetsskyddskommittén riktade oerhort skarp kritik i sitt delbe-
tdinkande Over hur lagstiftningsarbetet har gatt till, och det stod dven
Karin Enstréms partikamrater i kommittén bakom. Betyder det ingenting
i dagsldget ndr man sitter med ett av de stora lagstiftningsdrendena som
géller skyddet for den personliga integriteten och andra viktiga vérden?

Anf. 107 KARIN ENSTROM (m) replik:

Fru talman! Om man &r missndjd med ndgot kan man alltid séga att
det hade kunnat utredas, beredas och tittas pad 200 ganger till under en
annu lidngre period. Det hér ar ett forslag som ar berett under manga ar.
Vi kommer sikert att f4 hora lingre fram i debatten precis vad som har
utretts, hur det har utretts och hur vi har kommit fram till det forslag som
ligger pé riksdagens bord i dag.

Det ér sjalvklart sa pa alla omraden att man alltid kan utreda lite till
for att fa fram det ultimata lagforslaget. Men om vi alltid ska vénta pé att
vi kan fa fram négot dnnu béttre eller att nya saker skulle kunna komma
in, kommer vi aldrig att kunna fatta nagra beslut 6ver huvud taget i riks-
dagen.

Det hér har utretts. Den forra regeringen hade ett nistan fardigt for-
slag, men det kom ett val emellan. Vi har nu en proposition och ett be-
tankande som gor att vi forbéttrar skyddet for den personliga integriteten.
Och vi gor det nu mojligt att f ta del av de 95 procent som vi inte kan fa
ta del av i dag, och vi reglerar hur det ska ga till. Det tycker jag &r bra.

Sedan ar det klart att Integritetsskyddskommitténs betinkande har be-
tydelse. Vi maste se vad slutbetdnkandet kommer att innehéalla, och det
maste bade vi hér i riksdagen och regeringen ta hinsyn till.

Anf. 108 PETER RADBERG (mp) replik:

Fru talman! Jag vill ocksa ta upp det som Alice sade inledningsvis,
namligen tillkdnnagivandet. Det skulle ha varit battre tyngd hos rege-
ringen och majoritetspartierna om det 1ag med i lagforslaget. Nu blir det
ett tillkdnnagivande, och som hon sade hoppas man att regeringen ska ta
till sig det. Det dr oerhort vagt for att vara denna typ av lagstiftning. Jag
ar mycket forvanad.



Detta kom till nar man fick kritik. D4 lade man till dessa punkter, och
nu hoppas man pa att regeringen i sin goda vilja ska ta till sig detta.

Jag vill landa pé det yttre hotet — som vi sékert kommer att tala om
ganska mycket— och hur man ska definiera det. Det dr en ganska fantas-
tisk skrivelse att man inte later nigon domstol avgora detta, utan man
later regeringen eller forsvarsministern vara den som ytterst avgdr vad
som ligger i begreppet yttre hot.

Karin Enstrom réknar upp en massa saker som man har skrivit in for
vad som kommer att gélla. Men det ar helt ovésentligt i en situation nir
det kanske hdnder nagot. Da giller inte det. Da &r det forsvarsministern
och regeringen som ytterst avgor vad yttre hot dr. Det dr mitt forsta fra-
getecken.

Det andra géller skillnaden mellan vad polis, sékerhetspolis och for-
svarsmyndighet ska gora. Léaser du propositionen star det inget om att det
finns nagon étskillnad i uppdrag, utan det flyter. Varfor kan det inte bli
ndgot klargérande pa den punkten?

Anf. 109 KARIN ENSTROM (m) replik:

Fru talman! Om vi bdrjar med vem som ska beddma vad som ér yttre
hot sé skulle det vara dnnu konstigare om en domstol, en ensam rddman i
ndgon tingsratt, satt och beddmde vad yttre hot kan vara for ndgot.

Det som nu foreslas dr att man ska skapa en myndighet som ansvarar
for tillstandsgivningen och en annan del som ansvarar fo6r kontrollen och
granskar hur detta gér till. Vid tillstdndsgivningen ska man mycket noga
gora just denna beddomning. Man ska ha tva erfarna domare, och det ska
vara representanter fran partigrupperna i riksdagen. Det ska inte vara
samma méinniskor, men det ska vara samma goda kompetens i de bada
grupperna. Ena géinget ger tillstinden, andra génget gor kontrollen.

D4 har man ndgra som arbetar med detta kontinuerligt och som gor
mycket strikta beddmningar efter sidant som man kanske inte kan sitta i
lag men som man maste skriva foreskrifter for hur det ska ga till. Da har
man delat pa tillstandsgivning och kontroll. Det innebar att man inte
hamnar i situationer ddr man helt urskillningslost eller pd mycket 16sa
boliner kan spana pa vem som helst, utan det géller yttre hot, utlindska
forhallanden och — som det mycket noggrant star i propositionen — sddant
som kan paverka vér nationella sikerhet vdsentligt. Man maste gora en
proportionalitetsbedomning om detta &r ritt eller inte.

Sedan finns den andra kontrollmekanismen. Skulle det visa sig att det
inte riktigt dr det man har gett tillstdnd till och det bedrivs en inhdmtning
som inte dverensstimmer med de regler som finns kan man gé in och
avbryta inhdmtningen. Det ar stor skillnad mot hur det gar till i dag, och
det ar en stor forbattring.

Det har ocksa visat sig i andra sammanhang att efterhandskontroll all-
tid r mer effektivt dn forhandskontroll.

Anf. 110 PETER RADBERG (mp) replik:

Fru talman! Oavsett hur mycket du talar, Karin Enstrom, kommer det
yttre hotet 4ndad beddmas av Mikael Odenberg i slutindan. Det &r han
som kommer att avgora vad det yttre hotet dr, sd man kan skriva vad man
vill.
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Det ér oerhort viktigt att detta kommer fram nér vi ska ta en ny lag i
Sverige ddr man inte direkt kan peka pa vad som géller. Sker det ett brott
vet vi om man ska fa fingelse i tre méanader eller ett &r. Déar &r det bra
tydlighet. Har &r det inte det pa samma satt.

Ska man avlyssna ndgon i USA krévs det ett domstolsbeslut. I Sve-
rige behdver man enligt regeringens forslag inte det. Det &r en oerhord
skillnad om vi jamfor med USA som vi kan ha ganska mycket asikter
om. | detta fall gér ni ett steg langre med liberalismen nér det géller att
avlyssna folk. Det &r en mycket mérklig situation som vi far uppleva.

Oavsett vad ni sdger om det yttre hotet har de remissinstanser som har
sett pa detta kritiserat det oerhort hart. Det verkar Karin Enstrom ta latt
pa, och det férvénar mig lite grann att man inte kan vara lite mer 6dmjuk
pa den punkten.

Anf. 111 KARIN ENSTROM (m) replik:

Fru talman! Det &r en viktig fraga. Det ar ocksé darfor som vi skriver
om den i betdnkandet, och det beskrivs noggrant i propositionen.

Jag vill aterkomma till att det kdnns som att Miljopartiet hela tiden
forvixlar vad brottsbekdmpning &r med vad underréttelseinhdmtning ar
och vad polisens uppgift &r med vad statens och regeringens uppgift ar —
det som i lagen skrivs som det allménnas rétt och skyldighet att tillvarata
nationens intressen.

Underréttelseinhdmtning handlar om att titta pa foreteelser, trender
och saker som kan komma att pdverka och som man kanske méste gora
ndgot for att bemota. Men det handlar inte om att finga in en bov, samla
bevis och séga att nu har vi hort det och det och darfor ska vi nu doma
dig. Det ar tva helt olika delar. Det ena handlar om underrittelseinhdmt-
ning, det andra om att gd in och lyssna pé en eller flera personer for att
samla in bevis. Det kinns som att Miljopartiet fortfarande inte har for-
statt att det &r tva helt olika saker.

Det handlar inte bara om det militdra forsvarets mojligheter, utan det
ar regeringen och de myndigheter som regeringen ger tillstand till som
kan fa inhdmta information till skydd for Sverige och svenska intressen.

Jag har darfor svart att forstd de Gverdrifter som kommer fran Miljo-
partiet i denna fraga. Det &r ett vél avvégt forslag; det dr det manga som
tycker. Man kan alltid ha kritik; vi tycker inte exakt samma sak. Men det
ar trékigt att Miljopartiet har gjort en annan bedomning nu — i gér eller i
dag — 4n vad man gjorde i konstitutionsutskottet déir man dndd bedémde
att det bara var de delar av forslaget som handlar om fri- och réttigheter
som skulle vilandeforklaras.

Anf. 112 STAFFAN DANIELSSON (c):

Fru talman! Jag instimmer i vad Karin Enstrom sade i sitt anforande.

I den bésta av vérldar skulle det givetvis inte behdvas vare sig under-
rattelseinhdmtning eller signalspaning mot yttre hot och utlandska forhal-
landen. Det skulle ju heller inte behdvas nagot forsvar eller nagra vapen.
Tyvérr dr vi inte ddr dn. Ett litet land som star militért alliansfritt behdver
ett eget forsvar, ett utvecklat samarbete med andra liander och en egen
underrittelseinhdmtning.



Sverige deltar alltmer i internationella fredsbevarande insatser med
upp till flera tusen soldater i tjanst eller i full beredskap. Fruktansvarda
terrordad sker otdckt regelbundet pé olika hall i védrlden och hér i Europa,
och ibland kan terrorister frestas att etablera sig och gora planer, med
mera, dven i lugnare lédnder.

I dag handlar sdkerhetspolitik om att ha forméga att mota ett brett
spektrum av allvarliga hot och pafrestningar mot samhallet. Hoten &r ofta
gransoverskridande och icke-militéra.

For att trygga Sveriges beredskap bedrivs forsvarsunderrittelseverk-
samhet pa olika sitt, en viktig del 4r genom signalspaning. Den forédnd-
rade hotbilden har sedan 1990-talet foranlett olika utredningsforslag om
en breddning av verksamheten, att den regleras béttre &dn i dag och ut-
stricks till att utdver eterburna signaler d&ven omfatta signaler i trad.

Sadan verksamhet innebér sjélvfallet allvarliga intrdng i den enskildes
integritet, och det ar mycket viktigt att detta begrénsas s& langt det &r
mojligt pa olika sétt. Den personliga integriteten, som en ménsklig rat-
tighet, &r nagot Centerpartiet verkligen vérnar.

Resan och analysen for detta betinkande har varit 1dng. Ménga in-
tegritetsskyddande atgédrder har vi under vintern och véren ocksé arbetat
in i betédnkandet.

Det ar sjélvklart att ett allvarligt ingrepp i den personliga integriteten
och den grundlagsskyddade rétten till fortroligt meddelande som det hir
ar frigan om kriver grundlig beredning och en proportionalitetsbedom-
ning. Det dr nigot som Integritetsskyddskommittén i sitt delbetéinkande
noga har papekat. Det forslag som vi i dag har pd bordet &r vil genom-
tankt och ocksa, likt 2 kap. 12 § regeringsformen, godtagbart i ett demo-
kratiskt samhélle, vilket bdde Lagraddet och konstitutionsutskottet har
stéllt sig bakom.

For att kunna forstd varfor riksdagen i dag, trots stor samsyn mellan
de borgerliga partierna och Socialdemokraterna i sjdlva sakfragan danda
kan komma att besluta att fragan bordlaggs och skjuts upp ytterligare ett
ar, behover fragans hantering sedan den initierades for ca tio ar sedan
redovisas. Det tinker jag gora.

Redan pa 1990-talet foreslog den statliga Underréttelsekommittén att
forsvarsunderrittelseverksamheten skulle breddas till att kartligga dven
andra allvarliga yttre hot 4n de rent militéra.

Sa intriffade det fruktansvirda terrordddet i New York den 11 sep-
tember 2001. Den socialdemokratiska regeringen tillsatte den sa kallade
11 september-utredningen for att forbéttra var beredskap att forhindra
och bekdmpa omfattande terroristattentat och andra liknande extraordi-
néra hiandelser. Den lade fram sina forslag 2003. De skickades ocksa ut
pa remiss till ca 80 remissinstanser.

Regeringen lade dock inte fram ndgon proposition utan i stillet utar-
betades promemorian En anpassad forsvarsunderrdttelsetjdnst inom
Regeringskansliet. Den var klar 2005. Promemorian foreslog bland annat
att mandatet for forsvarsunderrittelseverksamheten skulle dndras fran
7yttre militdra hot” till “yttre hot” och att signalspaning skulle fa ske
dven i trdd. Departementspromemorian remitterades till drygt 60 remiss-
instanser.
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Ar 2006 — forra aret — hade det gatt cirka tio &r sedan Underrittelse-
kommittén hade borjat arbeta, och fem ar sedan den 11 september 2001.
Terrorhoten 1 vérlden &r skarpa och tusentals svenska soldater kommer
att tjénstgora i olika fredsbevarande insatser i virlden. Den socialdemo-
kratiska regeringen tar nu kontakt med den borgerliga oppositionen for
att forankra en kommande proposition.

Sverige har ju en god tradition av brett forankrade beslut just inom
forsvarsfrigorna, vilket sjdlvklart dr av stort virde och en styrka. Aven
vad giller de mycket viktiga integritetsfragorna ar bred samsyn nagot
mycket angelédget.

Tiden gar och valet ndrmar sig, men den socialdemokratiska rege-
ringen ldgger ingen proposition.

Regeringen ér i praktiken — har det med all tydlighet visat sig — hand-
lingsforlamad av stora motsittningar mellan olika myndigheter vilka har
spritt sig till olika departement och ytterst till olika statsrdd. S& ingenting
hénder.

Alliansregeringen tilltrdder och arbetar fram en proposition utifrén
det material som genom é&ren tagits fram kompletterat med ytterligare
analyser. Kontakt tas ocksd med den socialdemokratiska oppositionen.
Regeringen lagger stor vikt vid integritetsfragorna och tillfor flera olika
atgirder for att stirka integritetsskyddet, till exempel genom inrdttandet
av ett integritetsskyddsrad och en tillstands- och kontrollmyndighet med
flera domare i de tva enheterna. Frdn Centerpartiets sida har vi aktivt
drivit att integritetsskyddet forstérks i bland annat de hir avseendena.

Socialdemokraternas foretriadare i forsvars- respektive justitieutskott-
et ldmnar motstridiga kommentarer nédr propositionen i mars ldggs pa
riksdagens bord, dels att det hir ar viktiga frAgor for landet och att vi
konstruktivt ska studera forslaget, dels att forslaget kranker integriteten
och att propositionen darfor kommer att avslas eller bordldggas. Oenig-
heten fran regeringstiden bestar alltsd fortfarande med all 6nskvérd tyd-
lighet inom Socialdemokraterna.

Justitieutskottets ordforande talar i samband med att propositionen
bordldggs i kammaren och anméler att han och Ulrika Messing kommer
att rekommendera Socialdemokraternas riksdagsgrupp att siga nej till
propositionen, trots att den varit kind endast i ndgra dagar och &r omfat-
tande.

Thomas Bodstrom gor i debatten bland annat f6ljande tvd mycket
anmérkningsvérda uttalanden:

Har ni nagonsin hort talas om ett liknande lagforslag dar man full-
komligt har struntat i att géra en utredning i forvag?

Hade det inte varit lampligt att borja med en utredning, till exempel
en parlamentarisk utredning, for att sedan vidta dessa fordndringar?

Med dessa uttalanden inkompetensforklarar och underkénner den
forre justitieministern i s-regeringen totalt sin egen regerings beredning
av fragan fram till 2006, dir han sjdlv var i hog grad delaktig. Eller syf-
tade inte s-regeringens beredning av frigan till att ldgga fram négon
proposition?

Efter en tid presenterar Socialdemokraterna dnda ett antal forslag for
att kunna stddja propositionen.

Vi fran alliansen, och dven forsvarsminister Odenberg, har forklarat
att vi ska studera ytterligare forslag med Sppna 6gon. Vi arbetar fram ett



forsta utskottsbetdnkande dér vi forsoker tillmotesga en hel del av dessa.
Socialdemokraterna aterkommer onsdagen den 24 maj med sina ytterli-
gare dndringsforslag, bland annat att det bor utredas om domstol kan
prova sadan signalspaning som riktas mot enskilda personer.

Vid ett samtal mellan forsvarsminister Odenberg och Socialdemokra-
ternas gruppledare Britt Bohlin pa onsdagskvéllen meddelar Odenberg
for alliansens rdkning att man i princip accepterar Socialdemokraternas
betidnkandeforslag.

Nista dag kl. 14.30 kallar plotsligt Socialdemokraterna till presskon-
ferens och Thomas Bodstrom meddelar att regeringen har avbrutit for-
handlingarna och att man har sagt blankt nej till domstolsprovning.

Detta dr helt enkelt inte sant, verkligheten &r precis den motsatta, och
jag ar fortfarande tagen efter uttalandet. Politik ska bedrivas, tycker jag,
med blanka vapen.

Trots att alliansen och Socialdemokraterna stdr mycket néra varandra
i den hir viktiga forsvarspolitiska frdgan, verkar de spanningar mellan
olika falanger som handlingsférlamade den socialdemokratiska regering-
en besta dn i dag med resultat att fragan efter fem—tio ars utredande nu
skjuts ytterligare ett ar framat. Jag beklagar verkligen detta. Jag tycker att
Socialdemokraterna bér ett tungt ansvar for hela den hér fragans sega
hantering bade under s-regeringens alla ar och nu i riksdagen. Ni har
sjdlvfallet er fulla rdtt att aktivt eller indirekt medverka till att fragan
bordldggs, men vad ir podngen med detta om vi egentligen ar dverens
och det hir behdver regleras?

Jag vill avslutningsvis lyfta fram négra av de forbattringar som alli-
ansregeringen och utskottet har gjort framfor allt ur integritetssynpunkt
sedan i vintras. Vi har dven lyssnat pa er socialdemokrater och tillgodo-
sett det mesta.

Forsvarsunderrittelseverksamhet ska kartldgga yttre hot mot landets
sakerhet och till stod for svensk utrikes-, forsvars- och sédkerhetspolitik
samt far endast avse utldndska forhallanden och trafik som korsar Sveri-
ges grins. En forutsittning dr ocksa — som justitieutskottet har framhallit
— att hotet maste vara av sa allvarlig art att det kan anses riktat mot rikets
sdkerhet eller samhéllsviktiga strukturer.

Utskottet tar i sitt betiinkande in den upprikning som preciserar mot
vad signalspaningen ska kunna bedrivas: militdra hot, internationell
terrorism och annan grov grinsoverskridande brottslighet som hotar
véasentliga nationella intressen, spridning av massforstdrelsevapen och
kvalificerade hot mot den tekniska infrastrukturen.

Tillstdind och kontroll av verksamheten ska goras av en fristaende
myndighet och av varandra oberoende enheter dir tva domare och leda-
moter foreslagna av riksdagens partigrupper ingér i varje enhet.

Utskottet foreslar att regeringen en gang om aret ur ett integritets-
skyddsperspektiv ska redovisa den granskning som har skett enligt lagen
om signalspaning. Ett sérskilt integritetsskyddsrad inréttas.

Centerpartiets forslag att inrdtta en kontrollstation finns glddjande
nog med i betdnkandet. Regeringen ska &r 2011 1dmna en redovisning till
riksdagen om hur lagen fungerar ur ett integritetsskyddsperspektiv. Detta
tillsammans med att utskottet liksom justitie- och konstitutionsutskottet
Oppnar for att det i framtiden kan behdvas ytterligare sdkerhets- och
kontrollmekanismer for att forstirka skyddet for enskilda personer gor att
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regeringen har fullt mandat och uppdras att sérskilt f6lja den nya lagen
och vid behov dterkomma med ytterligare forslag. Aven integritets-
skyddsutredningens da remissberedda slutsatser kommer sjélvfallet att
viga tungt vid regeringens — och senare riksdagens — bedomningar vid
kontrollstationen.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till forslaget i1 utskottets be-
tankande.

I detta anforande instimde Allan Widman (fp) och Else-Marie Lind-
gren (kd).

Anf. 113 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Det var en ganska intressant beskrivning av forhand-
lingar, tidigare utredningar som lag flera ar tillbaka, ndgon ny utredning
som hade tittat efter en ny situation, turerna inom socialdemokratin och
vad socialdemokratiska foretrddare hade sagt eller inte sagt. Jag méste
séga att det gjorde mig lite forvanad.

Det finns en klar och tydlig majoritet som star bakom forslaget. Det
hade varit mer intressant att fa hora bland annat svaret pa den fraga jag
tanker stélla. Jag vet att ni i Centerpartiet har drivit ménga av de hir
integritetsfrdgorna och att det finns manga av er som har ett starkt patos
nér det géller den personliga integriteten. Handen pa hjéartat: Var det hir
verkligen ett genomténkt, vdl utrett och vil balanserat forslag som kom
fran regeringen? Och hur kommer det sig i sé fall att det under férhand-
lingens gang tillkommit fem olika punkter dir man ytterligare forstarker
det?

Herr talman! Hur kan det komma sig att Centerpartiet sdger att det &r
véldigt viktigt med en kontrollstation? Ja, jag &r glad Over att man at-
minstone kommer att fortsitta folja detta — det ar inte det. Men man vill
ha en kontrollstation, och man vill att man da ska ta till sig Integritets-
skyddskommitténs slutbetéinkande som kanske har varit remissbehandlat.

Min fraga ar: Hur ska Centerpartiet gora om den hér utredningen och
remissbehandlingen visar att hela det hér lagforslaget var undermaligt,
hade rittssikerhetsbrister och inte skyddar den personliga integriteten
tillrackligt? Ska man da backa tiden?

Nej, jag beundrar kanske snarare Socialdemokraterna, som har vagat
ta den konflikten och diskussionen i sitt parti. Det dr inga létta fragor,
och jag ir glad 6ver att man faktiskt fran Socialdemokraternas sida viljer
att prioritera den personliga integriteten och att den maste skyddas.

Anf. 114 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Herr talman! Apropa tidigare repliker: Om vi kan 16sa upp det hir
genom att arbeta in tillkdnnagivanden i beslutet sa ar vi beredda pa att
fundera pa det. Jag utgér ifrdn att riksdagens beslut ska vara entydigt.
Forsvarsministern lyssnar och kommer att f6lja upp detta.

Fragan ar beredd. Den kritik som ni och Thomas Bodstrom sa allvar-
ligt riktar mot beredningen drabbar ju framfor allt den socialdemokra-
tiska regeringens langa tid vid makten, di man tillsatte olika utredningar
och inte valde parlamentariska utredningar utan valde den teknik som nu
har anvénts.



Fragor maste ju ndgon gang komma till avslut. Beslut blir séllan per-
fekta for all evighet, utan beslut blir sa bra som mojligt, och sedan far de
forbattras fortlopande. Jag tycker att vi fran alliansen och forsvarsmi-
nistern snarare borde ha berém for att vi har en Sppen instéllning, tar
vara pa det material som finns, forbéttrar det och sedan under processens
gang lyssnar och tar in ytterligare fragor. Vi tar dven kritik for detta, men
vi har en 6ppen instillning.

Det hér dr kanske inte det perfekta forslaget. Det kan finnas fler at-
gérder att vidta. Det ska bli mycket intressant att lasa Integritetsskydds-
beredningens betdnkande, som ju maste analyseras noga och remissbe-
handlas. Da &r vi pa 2008-2009. D& far det tas in i den i mitt tycke vik-
tiga kontrollstationen.

Det hér &r en ny lagstiftning. Den regleras. Det &r vildigt bra att den
regleras. Det hir ar oreglerat i dag. Det dr mycket bra att vi om négra ar
tittar pa hur det hér fungerar. Blev det bra i alla delar, eller behovs det
ytterligare &tgérder for att forstirka integriteten, som vi i Centerpartiet
verkligen brinner for?

Att regera &r svart. Att vara i riksdagen &r svart. Det handlar om in-
tegritet, men det handlar faktiskt ocksa om nationens forsvar och séker-
het. Behovet av underrittelseverksamhet &r mycket viktigt for ett litet
alliansfritt land for att forsvaret ska ha mgjlighet att bemota attacker.

Vinstern vill spara 4 miljarder pa férsvaret. Man vill begrénsa signal-
spaningen. Det blir inte s mycket kvar med ert alternativ pa den sidan.

Anf. 115 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Budgetfrdgan och vilka satsningar man ska gora inom
forsvaret kanske vi far aterkomma till nigon annan gang.

Kritiken mot en bristfillig utredning och ett bristfalligt underlag rik-
tar vi frAn Vénsterpartiet oavsett om det hade varit en socialdemokratisk
eller, som nu, en borgerlig regering som ldgger fram det. Integritets-
skyddskommittén riktar kritik mot lagstiftningen oavsett vilken regering
som har lagt fram forslaget.

Men jag maste dnda sdga detta: Det kom ju inget sddant lagforslag.
Det var kanske darfor den socialdemokratiska regeringen inte kom till
ndgot beslut om att lagga fram ett forslag: Det var inte tillrédckligt utrett.

Jag kénner att vi bor ldmna den fragan, for faktum é&r ju att vi nu har
ett forslag hir i riksdagen som vi ska fatta beslut om. Det kdndes inte
tryggt att veta att vi kanske far omprova det hér. Det som hinder ir ju att
en mingd méinniskor blir utsatta fér avlyssning. Manniskor kommer att
fa sin personliga integritet krankt. Vi har inte kunnat garantera det skydd
som finns.

Dessutom vill jag beréra en fradga som vi inte har berdrt hér, sa det
kanske dr lite hart och elakt att kasta in den sa hér i slutet. All underrét-
telseinhdmtning kommer ocksd att anvdndas i utbyten mellan olika
underrittelsetjanster runt omkring i vdrlden. Vi far information, och vi
kommer att ldmna ifrén oss information. Darfor finns det dnnu stdrre an-
ledning att verkligen se till att man har garanterat skyddet for den en-
skilde individen. De hér uppgifterna kan hamna langt utanfér Sveriges
granser, och de kan hamna hos regeringar och underrittelsetjanster som
vi inte har ndgon kontroll dver och inte styr dver huvud taget. Da ska vi
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vara sidkra pa vad som kan ldmnas ut frdn den svenska underrittelsetjéns-
ten, och det kan vi inte vara nu.

Anf. 116 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Herr talman! Eftersom ingen annan forsvarar den socialdemokratiska
beredningen sedan manga ar av den hér fragan ténker jag gora det. Det
var dnda ett tillrdckligt underlag for att kunna ga fram med ett beslut,
dven om vi nu har fatt forbéttra det en hel del ur integritetsskyddssyn-
punkt.

Jag vill egentligen glddja mig at att Vénsterpartiet, som i sa manga ar
var goda vénner med det kommunistiska fortrycket i dst, nu dr den stora
forsvararen av demokrati och integritet. Det dr en positiv helomvéndning,
tycker jag. Det ena &rhundradet &r det si och det andra arhundradet sa,
men ni har kommit rétt i alla fall, och det ar jéttebra. Herr talman, jag
medger girna en kommentar till detta.

Ni tar ut svingarna rejilt om integriteten, och det hér ar jatteviktiga
fragor, men det handlar ocksé om forsvaret och vart land, som jag sade.

Jag tinkte kommentera en sak. Ert och dven ndgot annat partis mot-
ioner och yttranden &r rétt vidlyftigt skrivna. Ni séger att Sverige ar ett av
de lander som hérdast i vdrlden bevakar medborgarna. Jag vet inte om ni
tanker pa att vi ligger i klass med Nordkorea, Iran, Vitryssland, Kuba och
Algeriet eller om ni ndjer er med att vi ligger i nivd med Holland, Eng-
land, Frankrike, Schweiz och USA.

Vi dr ett oppet land. Vi reglerar den hér verksamheten. Vi dr 6ppna
for hur vi arbetar. Vi bygger in integritet. Som vérlden ser ut har man
forsvar, man har underrittelseverksamhet och man har signalspaning. Jag
ar egentligen den forste att beklaga detta, men sa dr det. Da tvingas vi
gOra en jéttesvar avvigning mellan integritetsskydd, som vi frdn Center-
partiet verkligen brinner for och vill virna, och det legitima behovet for
ett litet, militért alliansfritt land i norra Europa att ha ett forsvar och att
det ska ha s& bra mdjligheter for att agera som mojligt om nidgon aktion
skulle planeras. Da behovs det underrittelseverksamhet.

Den hir bedomningen tycker vi &r sé bra den kan vara i dagsldget. Lat
oss girna diskutera hur den kan forbéttras ytterligare ar 2011 vid kon-
trollstationen.

Anf. 117 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Vi brukar ofta anklagas for att vi inte har lart oss av
historien. Vi har lart oss av historien, och vi har lirt oss att ett system
som inte respekterar den personliga integriteten och inte respekterar sina
medborgare dr ett misslyckat system. Det ar just den lardomen som vi har
dragit, och det ar darfor vi slass sa hart i dag.

(Appléader)

(STAFFAN DANIELSSON (c¢): Jag instimmer i det inldgget.)

Anf. 118 PETER JONSSON (s) replik:

Herr talman! Staffan Danielsson angrep oss socialdemokrater for att
vi 1 sista minuten ldmnat en uppgorelse som vi var pa vidg att komma
fram till. Som jag sade 1 mitt anforande hade jag och Karin Enstrém, som
foretrddare for alliansen, en konstruktiv dialog eftersom vi gérna vill ha



en lagstiftning pa det hir omradet. Det vill vi ha. Vi anser att det ar vik-
tigt just for att skapa ett integritetsskydd for den enskilde men ocksé for
att fa en effektiv forsvarsmakt och en effektiv underrittelseverksamhet.

Vi hade samma syn en gang i tiden, jag och Staffan Danielsson, ge-
nom att vi under forra mandatperioden hade ett samarbete med Center-
partiet — dven pa underrittelsecomradet. Det inbegriper ju allting. Ta ex-
empelvis 11 september-utredningen och fragan om yttre vipnat hot, som
nagon pekade pa. Vi ville att det skulle ha inforts i propositionen, men
det blev inte tillgodosett. Och som jag sade tidigare handlade det dven
om att utreda lite till.

I Forsvarsberedningen, infor forsvarsbeslutet 2004, utreddes det hela
mycket noggrant, och det borde ha skett d&ven nér det giller den person-
liga integriteten. Om ni hade stillt upp pa det skulle vi ha kommit nér-
mare ett gemensamt beslut, ett beslut over blockgrianserna, men ni tyckte
inte att de frdgorna var s intressanta. Dessutom handlar det naturligtvis
ocksd om det som hédnde i slutskedet — jag tror att forsvarsministern
kommer att behdva svara pa det.

Niar man sitter i forhandlingar méste man sjdlvfallet kunna lita pa
varandra. Nér forsvarsministern i elfte timmen gér ut och séger att de inte
har nagot behov av Socialdemokraterna i den hér fradgan utan kan rosta
igenom den &ndé blir man forstas lite fundersam och undrar om det finns
en dold agenda. Alliansens yttrande i KU pekar pa att lagforslaget &r bra
som det dr och att det inte behdvs négra ytterligare forstirkningar. Nu har
det blivit de forslag som vi kom med i forhandlingen.

Darfor kénns det lite som att ni inte tar oss pé allvar i den forhandling
som géller denna viktiga fraga, och eftersom vi kénner att ni inte gor det
lamnar vi den.

Anf. 119 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Herr talman! Jag tillstar gdrna att vi hade en bra dialog och att vi
borde hitta en samsyn i sédana hér fragor. Jag dr den forste att beklaga att
vi inte gjort det, att fragan skjuts fram ett &r och vi far fatta beslutet da.
Jag beklagar ocksé att Socialdemokraterna blivit sd oerhort kénsliga for
att lasa tidningar och ta till sig medieuttalanden. Tidningar &r ju tidning-
ar. Det som géller ar diskussioner 6ga mot 6ga och den dialog vi da for.
Dir var vi entydiga, gav positiva budskap och bejakade egentligen era
forslag. Nagon dold agenda har vi definitivt inte, och det har inte ni hel-
ler — ni har tvé stycken. Det har vi fatt klart for oss.

Det intressanta dr vad det egentligen dr som skiljer mellan oss. Den
lista som du, Peter Jonsson, ldste upp i inledningen fanns med redan fran
borjan, och vi har tillgodosett det mesta. Vi var dessutom beredda att ga
dnnu langre. Vi hade nog kunnat baka in vissa tillkénnagivanden och
sadant om det varit sa.

Men sa har vi fragan om yttre hot. I dag stér det i lagstiftningen "yttre
militdra hot”, men det star ocksa att spaningen dven ska medverka med
underrittelse for att stirka samhaillet vid svara péfrestningar i fred, till
exempel internationell terrorism och griansdverskridande miljohot. Det dr
laget i dag. Vi tog upp yttre hot av mycket allvarlig karaktér och precise-
rade militdra hot, internationell terrorism och annan grov griansoverskri-
dande brottslighet som hotar visentliga nationella intressen, alltsd inte

Prot. 2006/07:125

13 juni

En anpassad

forsvarsunderriittelse-

verksamhet

83



Prot. 2006/07:125
13 juni

En anpassad

Jforsvarsunderriittelse-
verksamhet

84

vilken brottslighet som helst, sjdlvfallet inte, utan spridning av massfor-
storelsevapen och kvalificerade hot mot den tekniska infrastrukturen.

Vi preciserade hoten. Ni ville ha in den preciseringen. Vi har tillmo-
tesgatt er pa den punkten. Ar ni ndjda med det, eller vad vill ni plocka
bort? Ar det att signalspaningen inte ska skydda mot de punkter jag rik-
nade upp? Vipnat hot &r ju véldigt speciellt. Ska till exempel inte terro-
rister som jobbar med bakterier eller giftgas omfattas?

Anf. 120 PETER JONSSON (s) replik:

Herr talman! Hur man hanterar en forhandling kan alltid diskuteras.
Om vi fran borjan, kanske langt fore lagradsremissen, genom var ordfo-
rande i forsvarsutskottet hade haft en forhandling direkt med Forsvarsde-
partementet och forsvarsministern kanske forslaget som kom i betdnkan-
det varit mycket béttre &n det &r. Om man i det léget haft utgdngspunkten
att man verkligen ville att vi tillsammans skulle gora upp i denna fraga
kunde man ha forberett frdgan och varit klar med de utredningsforslag
som vi i véra tio punkter pekar pa. Dessutom hade man fatt svar pa de
fragor vi stéller.

Kanske kunde vi dven ha utrett punkten yttre hot kontra yttre vépnat
hot ytterligare, med ytterligare skrivningar om vad som géller inom det
omradet. Men det var mycket brattom. Det har naturligtvis tagit tid innan
vi kommit s& hdr langt, men jag tror att en frdga som denna maste fi ta
tid. Den maste analyseras och utredas eftersom det finns sa mycket kins-
lor inblandande, s& mycket diskussioner om vad den underrittelseverk-
samheten innebdr och vad de far gora. Det dr viktigt att svenska folket
kénner att nér vi fattar beslut om lagforslaget ska den personliga integri-
teten vara stirkt pd sédant sétt att inga tvivel kan finnas kring dessa fra-
gor.

Om alliansen hade berett drendet battre fran start, 1dngt fore lagrads-
remissen, hade vi kanske varit 6verens i dag. Ni gick miste om den chan-
sen, sa skyll inte pé oss for att vi inte &r med pa uppgodrelsen. Om ni hade
hanterat fragan pa ett battre sétt innan vi skulle debattera den i kammaren
kunde vi kanske ha 16st den.

Anf. 121 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Herr talman! Alliansen trénar ju pé att regera och borjar bli allt béttre
pa det. Peter Jonsson och Socialdemokraterna trianar pé att opponera och
de borjar faktiskt ocksa bli béattre. D4 &r det alltid fel pa ndgonting i pro-
cessen, fel teknik i forhandlingen eller fel pad hur man gér till viga. Det
har vl dven vi sagt ndgon gang.

Det ar synd att vi i en allvarlig fraga av forsvarspolitisk karaktir inte
kan motas, for jag kénner i debatten oss emellan att vi inte stod langt
ifrdn varandra. Vi var beredda. Som jag sade i mitt huvudanférande gav
vi beskedet att vi egentligen var beredda att kdpa era forslag for att fa en
bra och bred samsyn i fragan. Ni var lite irriterade 6ver medieuttalanden
och sadant. Jag var lite irriterad Gver att ni gick ut och avbrét forhand-
lingarna och sade att vi inte var beredda att alls diskutera utredningar och
domstolsprovning, vilket vi dock var.

Men okej, vi glommer det. Nu dr vi dér vi ar. I sak dr Socialdemokra-
terna och alliansen dverens om att Sverige behover ett forsvar. Vi beho-
ver en forsvarsunderrittelseverksamhet. Vi behover signalspaning, och vi



behover det dven i trdd. Vi behdver starka integritetsskyddsétgérder, som
vi bevisligen kraftigt forstirkt utifran era efterlamnade papper, som vi
gemensamt dr med pé.

Det ar synd att vi nu fér ett forspillt ar da fragan inte ar reglerad. Det
far vi emellertid leva med. Det &r i enlighet med riksdagens forordningar,
och vi respekterar dem fullt ut. Lat oss hoppas att vi under aret hittar
varandra i den hér svara fragan.

Anf. 122 ALLAN WIDMAN (fp):

Herr talman! Det har under eftermiddagen talats mycket om réttssé-
kerhet och skydd for den personliga integriteten. Det dr mycket bra. Det
ar viktigt att podngtera att det forslag som riksdagen har att ta stillning
till innehéller viktiga och stora landvinningar nér det géiller att f& en for-
svarsunderréttelseverksamhet som &r rattsséker, trygg och sé langt moj-
ligt fri fran integritetskrankningar.

Det forsta man maste konstatera ér att det gamla uttrycket att etern &r
fri for forsvarsunderrittelseverksamhet inte langre géller. I och med den
lagreglering som nu foreslas kommer det att finnas viktiga begransningar
for hur denna underrittelseverksamhet far bedrivas dven i etern. Det dr
ett helt nytt omrade och en stor landvinning nér det giller att vakta dver
rittssékerheten.

Det dr ocksa viktigt att notera att lagforslaget begransar férsvarsun-
derrattelseverksamheten till just utldndska forhallanden. Inte heller pa
denna punkt har det tidigare funnits nigra begriansningar. Det har varit
mdjligt att under decennier inrikta underrittelseverksamheten dven mot
det som inte &r utrikes forhallanden. Nu tror jag inte att s har varit fallet,
men det har funnits legala mojligheter till det. Det ar viktigt att komma
ihag.

Annu viktigare ir det att betona att hir finns tydliga avgrinsningar
mellan underrittelseverksamheten & ena sidan och den polisidra verk-
samheten 4 den andra. Det &r vil vért for Peter Jonsson och Thomas
Bodstrom att notera. Ni har uppehallit er mycket kring den avgransning-
en. Nu kommer det en avgrinsning. Den aterfinns bade i forsvarsunder-
rattelselagen och 1 lagen om signalspaning. Men i och med att det finns
stor risk for att forslaget bordléggs, eller blir vilandeforklarat i ett ar,
kommer avgransningen mellan forsvarsverksamheten och polisen att
skjutas upp. I det ligger, herr talman, ndgot av en paradox.

Men jag ska inte sticka under stol med att signalspaning ocksa inne-
bér stora utmaningar. Det har priglat hela detta arbete, frdn det att man
borjade tossa ihop propositionen och fram till Lagradet. Det har varit det
absolut viktigaste och mest sarpraglade, tror jag, for hela den stora sam-
ordningsprocess som har skett i Regeringskansliet.

Lagradet har granskat forslaget, och som Karin Enstrom var inne pa
skriver de, landets hogsta jurister, att det har natts en godtagbar balans
mellan enskildas grundlags- och kommissionsskyddade krav pa skydd
mot intrang i privatlivet och det allménnas ritt och skyldighet att svara
for nationella sikerhetsintressen. Det dr mojligt att Alice Astrdm och
Vinsterpartiet inte imponeras nér vara hogsta domare drar den slutsatsen,
men jag tycker, sdsom varande jurist sjélv, att det ar vil vért att lyssna pa
detta. De rdd som Lagradet gett har ocksa foljts till punkt och pricka. De
aterfinns redan nir propositionen kommer till riksdagen.
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Som flera har varit inne pa har vi i utskottet ocksa tillfort en 14ng rad
forbattringar. Det handlar om att dven sdkorden eller skbegreppen ska
provas niar man ansoker om tillstdnd till inriktning. Det handlar om att
det i forordningsform ska preciseras hur vi ska forstora ovidkommande
irrelevanta uppgifter pa ett sitt som gor att de inte kan aterskapas. Alice
Astrém pekar pa den minskliga faktorn och sdiger att det som nigon en
gang har last aldrig kan raderas ut. Och det ar ju riktigt. Det for mina
tankar till de gamla faraonerna, som efter att ha iordningstillt sina be-
gravningsplatser tog arbetskraften av daga. Men det &r inte nagot alterna-
tiv.

Det blir en arlig redovisning till riksdagen. Det blir en katalog dver
vilka dndamal som signalspaningen fér bedrivas for. Det blir en kontroll-
station 2011, som naturligtvis kommer att ge utrymme for motioner fran
kammaren. D& kan man f6lja upp om den hemléxa som regeringen nu far
fran forsvarsutskottet har blivit gjord eller inte.

Peter Radberg var inne pa det faktum att en stor del av inrikestrafiken
av tekniska skil och av utrymmesskal skickas over granserna. Detta dr
omhéndertaget. I specialmotiveringen till 7 § framgér det att inrikes kom-
munikation som av tekniska skil gatt utomlands &r exempel pa saddan
information som &r utan betydelse for forsvarsunderrittelseverksamheten
och oaterkalleligen ska forstoras. Det &r viktigt att trycka pa detta.

Jag delar Staffan Danielssons asikt att i princip samtliga de krav som
Socialdemokraterna stillde i utskottsforhandlingarna har uppfyllts. Ta
bara proportionalitetsprincipen, som har varit uppe flera ganger i debat-
ten. Jag gjorde mig i dag omaket att jamfora formuleringen av proport-
ionalitetsprincipen i 27 kap. i rittegdngsbalken, dir de hemliga tvangs-
medlen regleras, med 5 § i signalspaningslagen. Faktum 4r att vi har en
stringare proportionalitetsskrivning i signalspaningslagen &n i rétte-
gangsbalken. Dér riacker det inte att atgdrden uppvéger det behov av
information som man har. I signalspaningslagen skriver vi uttryckligen i
5 § att integritetsintrdnget d& maste védga klart tyngre om det ska kunna
godkénnas.

Men trots detta, och trots att omradet nu lagregleras, véljer Socialde-
mokraterna uppenbarligen att sticka huvudet i sanden. Man gor det sa till
den milda grad att trots att partikamraterna i konstitutionsutskottet sagt
att inte alla de lagar som nu ligger pa bordet 4r av den karaktéren att de
inskrinker pa de réttigheter vi har enligt 2 kap. regeringsformen begir
man vilandeforklaring pé precis alltihop.

Herr talman! Tidsavstandet mellan regeringsduglighet och en ndrmast
banal obstruktion har visat sig vara vildigt kort i Socialdemokraternas
fall. Socialdemokraterna forpassar ikrafttridandet av den hér lagstift-
ningen ett ar framat. Det ar ett ar dd Nordic Battle Group kommer att sta
i beredskap och eventuellt skickas ut i vdrlden. Det &r ett ar med ett allt
svarare ldge i Afghanistan och en ldng rad andra risker for var nationella
sikerhet. Jag vill gora fullstdndigt klart att genom att vilandeforklara
lagstiftningen tar Socialdemokraterna pa sig ett oerhort stort ansvar.

Till saken hor ocksé att om forslaget vilandeforklaras kommer inte ett
kommatecken att dndras i det material vi har framfor oss. Det ar klart att
man i sé fall 16per risken att det blir en ny bordlédggning nésta ar.

Proportionalitetsprincipen skulle ocksd kunna beaktas i politiken.
Alla de forbéttringar som har gjorts och, vill jag tro, alla de ytterligare



forbattringar som Socialdemokraterna sékert hade kunnat &stadkomma i
en konstruktiv forhandling byter man nu mot ett enda ar av fordr6jning
utan forédndringar.

Herr talman! Jag méste erkénna att jag &r besviken.

Jag yrkar bifall till forslaget i utskottets betéinkande.

Anf. 123 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Min fraga till Allan Widman blir: Menar verkligen Al-
lan Widman och Folkpartiet pa fullaste allvar att en minoritetsbordlédgg-
ning, en vilandeforklaring enligt regeringsformen for att skydda den
personliga integriteten, inte skulle betyda nagonting? Folkpartiet séger
redan nu att det hdr kommer att innebéra att man inte ror en bokstav i
forslaget, inte ett kommatecken, for dé kanske det vilandeforklaras igen.
Jag ar vildigt férvanad om man frén Folkpartiets sida inte alls respekte-
rar minoritetsskyddet nér det géller frdgor om den enskilde individens
rittssdkerhet. Det dr en mdjlighet som finns enligt regeringsformen. Har
man ingen respekt alls for detta? Jag hoppas att det bara var i stundens
forbittring over ldget som det sades.

Jag hoppas verkligen att vi kan ha en 6ppen debatt om frdgan i sam-
héllet, en debatt dér vi kan véga in réttssékerhet, integritet och de bertti-
gade kraven pa att vi maste kunna bedriva en forsvarsunderrattelseverk-
samhet. Kanske kan vi komma fram till ndgonting att enas om.

Det ér inte alls konstigt att proportionalitetsprincipen &r hardare nar
det géller signalspaningen 4n den &r i brottslagstiftningen. Dér handlar
det om en enskild person misstinkt for ett brott med en domstolsprov-
ning om nir man far anvinda sig av tvangsmedel. Det hiar kommer att
rikta sig mycket bredare och mot individer som kanske inte alls dr miss-
tankta for ndgonting som kommer att avlyssnas. Sa det dr en fullstindigt
rimlig regel. Nadgonting annat hade varit fullstédndigt otdnkbart.

Anf. 124 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Darfor ar det sé konstigt att Vénsterpartiet i sin reservat-
ion tycker att man har slarvat nir det géller att formulera proportional-
itetsbeskrivningen. Det skriver ni uttryckligen. Det ar pa det séttet att den
ar striktare formulerad dn motsvarande bestimmelse i rittegangsbalken.

Vinsterpartiet &r mot signalspaning. Det har blivit tydligt under va-
ren. Men nér partier som inser behovet av en vil fungerande forsvarsun-
derrittelseverksamhet och séger sig i princip ha fétt sin vilja fram pa ett
mycket stort antal punkter och var mycket néra att nd en dverenskom-
melse med majoriteten i kammaren anvinder sig av en mdjlighet att utan
vidare skjutsa forslaget ett ar framat, ett ar som innebér stort risktagande
for Sverige och kanske framst for vara mén och kvinnor som arbetar for
fred, frihet och sékerhet i vdrlden, tycker jag att det handlar om obstrukt-
ion. Jag kan inte formulera det pa nagot annat sétt.

Anf. 125 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Halva repliken riktade sig egentligen mot Socialdemo-
kraterna. Oavsett varfor Socialdemokraterna skulle ha tagit stillning for
att géra en minoritetsbordlidggning undandrar det inte Folkpartiet ett an-
svar for det skydd som regeringsformen har.
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Allan Widman lyssnar uppenbarligen daligt. Han har bestamt sig for
vad Vénsterpartiet sdger. Jag har bade i mitt anférande och i tidigare
repliker talat om vikten av att vi har en forsvarsunderrittelsetjdnst och
mdjligheten att bedriva arbetet men att vi ska ha det balanserat. Dérifran
gér man till att sdga att Vénsterpartiet inte vill ha ndgon forsvarsunderrat-
telsetjdnst. Jag tycker att man atminstone ska ha lite drlighet i debatten.

Nar det géller proportionalitetsprincipen dr det ganska intressant att
Allan Widman har lést var motion s& véldigt sndvt. Det vi kritiserar nér
det géller proportionalitetsprincipen, eller avsaknaden och bristen pa den,
ar inte formuleringen om nédr man ska fa avlyssna eller inte. Det géller
den bedomning man &r skyldig att gora enligt grundlagen.

Du ska véga behovet, effektiviteten och proportionaliteten av den at-
gird du vidtar. Avlyssnar man 500 000 ménniskor for att komma at
kanske en person kan man ifrdgasitta om man verkligen har vigt pro-
portionaliteten i atgdrden. Det dr den bristen i analys som finns i forsla-
get.

Hur ménga kommer man att avlyssna? Hur mycket information kan
man hdmta? Hur effektiv dr egentligen informationen i forhallande till
hur mycket du kan avlyssna och hur manga ménniskor det kan berora?
Det ar analysen av den proportionaliteten som brister i sjdlva betdnkandet
och i propositionen.

Anf. 126 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Nir jag hor Alice Astrom beskriva hur det hon kallar for
avlyssning ska gé till kdnner jag mig osidker pd om man har forstatt hur
det egentligen kommer att g till.

Det ar inte enskilda personer som pekas ut och som kommer att av-
lyssnas. Det handlar om sdkbegrepp som fingar upp motsvarigheter ute i
etern eller i kabel. Det handlar inte om nigon verksamhet som é&r riktad
mot nagra enskilda adressater eller abonnemangsinnehavare.

Alice Astrom siger att jag har list pa daligt vad Vinsterpartiet skriver
i sin reservation betriffande proportionaliteten. Dar skriver ni att avvig-
ningen mot proportionaliteten i forslagen &r oerhdrt summarisk.

Jag pekar pa det enkla men klara forhallandet att vi hdr har en pro-
portionalitetsprincip fast i lag som &r striktare &n den som aterfinns i
rattegdngsbalken. Det &r vért att notera i den ibland lite slarviga debatten.

Nér det sedan géller forslaget ar Folkpartiet ndjt med hur det ser ut.
Jag vill lite 1 likhet med Staffan Danielsson séga att alla dorrar har statt
Oppna och manga omprdovningar har gjorts. Ménga funderingar har kom-
mit in och underlag fran olika hall. Det géller bade fran privat hall och
fran myndigheter.

Jag kan inte se att nagon ytterligare beredning kommer att tillféra mer
i det ldge vi nu befinner oss i. Mojligen kan vi nédr den héir lagen har
tillimpats i ett par ar dra tydligare slutsatser.

Herr talman! Under debattens gang har det funnits en dnskedrom om
den perfekta lagstiftningen. Det finns inga perfekta lagar. Alla lagar av-
skaffas. Forr eller senare forsvinner de, och vi kommer underfund med
att vi kunde ha gjort det mycket béttre. S& &r det naturligtvis ocksd med
det hér forslaget.

Det viktiga ar att visa en konstruktiv vilja till att vara med och for-
battra och inte som jag ser det obstruera en viktig demokratisk process.



Anf. 127 PETER JONSSON (s) replik:

Herr talman! Jag trodde ett tag att Allan Widman hade ackord pa att
svara pa replikerna eftersom han pa nagot sétt tog replik pad bade mig och
Alice samtidigt.

Jag tryckte pa replikknappen darfor att jag vet att Allan Widman och
Folkpartiet dr forsvarspolitiskt intresserade och kunniga. Det ar viktigt
ndr man talar om den militdra underrittelseverksamheten och FRA:s
signalspaningsverksamhet att veta att det beslut som forhoppningsvis
kommer att fattas om att skjuta pa beslutet i ett ar inte kommer att pa-
verka sékerheten for soldaterna i Afghanistan och inte heller i Kosovo.

Generaldirektdren i FRA Ingvar Akesson har nimnt att det inte pa-
verkar. Da tycker jag inte att Folkpartiets Allan Widman ska st hér och
peka pé att det kan gora det. Det kan skapa en signal ute i samhallet att vi
inte tar de uppgifter vi har internationellt som vi fattat beslut om pa all-
var.

Den storsta risken for vara soldater i Afghanistan i dag 4r att vi inte
far tillrdcklig underréttelseinformation fran Nato. Det har forsvarsmi-
nister Mikael Odenberg skrivit ett skarpt brev om till representanter dar.
Det tycker jag &r jattebra. Det markerar tydligt att nir vi gor en internat-
ionell insats ska vi ocksa ha full information nér det géller underrittelse-
verksamheten. Det vet Allan Widman om. Darfor tycker jag att det var
ett ganska lagt skott som avskots fran Folkpartiet nédr det géiller den de-
len.

Jag kan replikera pa alla alliansens partier. Men jag forutsétter att alla
partier talar for samma sak. Darfér motte jag Staffan Danielsson med
repliker om varfor vi anser att vi inte har blivit tillrdckligt tillgodosedda.
Vi kéinde att det fanns en dold agenda. Det fanns en kénsla av att vi inte
togs pé allvar i den diskussion vi hade.

Det var dirfor vi blev oroade utifrén fragan om den personliga in-
tegriteten som vi ville stirka ytterligare. Dar blev vi inte riktigt tillgodo-
sedda. Om vi hade bearbetat fragorna tidigare kanske vi hade varit dar.

Anf. 128 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Jag forstar att Peter Jonsson dr orolig for att bilden ska
bli att detta dventyrar svenska sdkerhetsintressen. Jag ar helt dvertygad
om att det gor det.

Om Peter Jonsson ldser propositionen fran parm till parm, eller i varje
fall genom hela omslaget, mirker han att vildigt mycket av motiveringen
handlar just om att stirka sidkerheten for svenska midn och kvinnor pa
fredsfrimjande uppdrag i virlden. Detta kan inte vara ndgon som helst
Overraskning for Peter Jonsson.

Jag tycker inte heller att de forslag till forbattringar som Socialdemo-
kraterna nu lamnar i sin reservation dr av den karaktiren att de hade hojt
forslaget. Tillat mig, herr talman, att exemplifiera.

Man vill att tydligare regler ska infoéras for hur information som man
far vid signalspaning fir anvéndas. Vad betyder det? Sidant kan inte
laggas till grund for konstruktiva férhandlingar och 4n mindre f6r ndgon
lagstiftning. Jag tycker inte att Socialdemokraterna har tagit sitt ansvar.
Jag tycker inte att Socialdemokraterna har tillvaratagit de mojligheter till
overenskommelser som fanns.
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Nu vet jag, precis som Staffan Danielsson sade tidigare, att ni har
olika viljor i partiet. Det kan man mdjligen ha respekt for. Men det ar
trakigt att ni inte har velat medverka till att forbéttra pd ett omrade pa
ménga olika plan och samtidigt gett oss béttre forutsittningar att vid-
makthélla nationell sékerhet.

Anf. 129 PETER JONSSON (s) replik:

Herr talman! Att vi inom det stora partiet Socialdemokraterna har
olika synpunkter och &sikter om de forslag vi rostar igenom 1 riksdagen
ar for oss en sjdlvklarhet. Fragan &r vilken debatt som har funnits inom
alliansen.

Jag vet att det har funnits olika asikter om forslaget sedan tidigare.
Vem slog nédven i bordet och sade: Tyst med er nu! Folj rodret, nu kor vi!
Det skulle jag girna vilja veta. Det kommer vi aldrig att f4 svar pa. Det
kommer aldrig att bli en offentlig handling.

Det ar helt klart, Allan Widman, att vi var pd vig. Vi hade forslag till
starkningar av den personliga integriteten i férhandlingarna tillsammans
med Karin Enstrom hér att dela upp Fun i tva delar med en tillstdndsen-
het och en kontrollenhet. Vi skulle hitta katalogisering for vissa av fra-
gorna nér det géllde sokbegrepp och liknande.

Men det var en fraga som vi kidnde var viktig och som vi ville ha ut-
redd innan vi fattade beslutet. Om man da fran alliansens sida hade sagt
att man skjuter pa propositionen ett halvar och utreder de saker som vi
kravde skulle utredas s& hade vi kanske statt i ett annat ldge. Men nej,
man skulle fatta beslutet da. Nar man hérdfast star fast vid tidsgransen pa
det sttet faller man pa eget grepp. Och det &r just det som Allan Widman
nu har gjort.

Jag séger som forut: Kom inte och skyll pa oss for att lagstiftningen
inte gar igenom! Det &r ni som sitter i majoritet i dag. Det &r ni som be-
sitter Rosenbad, som ni sjong pa fotbollsmatchen i gér. Ni maste ta det
ansvaret, se till att hoppa ur oppositionsgarderoben och tillverka politik.
Om ni vill ha med oss — gor det pa ett sétt sa att vi kdnner att det finns en
trygghet i det samarbete vi i sa fall ska ha!

Anf. 130 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Jag vet att socialdemokratins ledande foretrddare ap-
procherades cirka tre manader innan dess att propositionen gick i vég till
riksdagen. Det var inte sa att det snabbt stingdes nagra dorrar. Alla moj-
ligheter fanns, men det fanns uppenbarligen inget intresse. Det &r natur-
ligt mot bakgrund av det som Peter Jonsson séger; vi har haft olika asik-
ter om det hdr. Darfor forstér jag att frestelsen att sdga nej blir stor. Det
ar naturligtvis det allra enklaste.

Det jag inte forstar dr varfor man i sé fall skriver en mycket lang re-
servation dir man i huvudsak &dgnar sig &t att sla in redan 6ppna dorrar.
Det stér i reservationen att dven terrorism bor inga i forsvarsunderrittel-
sens mandat. Men herregud — det vet vi val alla att det gor! Tillstands-
givning ska ocksa gilla s6korden, star det. Men sa &r det ju redan nu. Det
talas om oberoende organ for efterhandskontroll. Fun blir en sjilvstindig
myndighet. Den har judiciell kompetens, som ni skriver. De ska kontrol-
lera i efterhand. Redovisning ska ske en géng om aret till riksdagen,
sdger ni ocksa. Jag forstar inte hur man kan reservera sig mot ndgonting



som faktiskt framgar av det betinkande som utskottets majoritet nu har
enat sig omkring.

Anf. 131 ELSE-MARIE LINDGREN (kd):

Herr talman! Det har varit en lang och livlig debatt. Det &r inte sé latt
att komma som en av de sista talarna, for det blir en del upprepningar i
och med det jag tinker sdga. Men det ar viktigt att betona vad vi anser
och vad vi kristdemokrater tycker om det hér.

Jag borjar med att yrka bifall till utskottets forslag i betdnkandet i
dess helhet.

Det forslag som vi i dag diskuterar mojliggdr ett sidkrare Sverige.
Signalspaning har bedrivits under ménga ar till skydd for landets sdker-
het. Teknikutvecklingen medfor nu ett behov av att signalspaning dven
kan goras i kabel eftersom alltmer information sprids via kabel och inte
via etern.

Sverige maste bibehalla forméigan att avvérja och bemdta hot mot
landets sdkerhet. Signalspaning ar en viktig metod for att kunna gora
sjdlvstindiga och goda omvirldsbedomningar som sedan kan ligga till
grund for regeringens utrikes-, sdkerhets- och forsvarspolitik.

En liknande omstéllning har skett i de flesta andra lander med kom-
petens pé detta omrade. Bland EU-lédnderna har till exempel Storbritan-
nien, Tyskland och Nederlédnderna nyligen lagreglerat verksamheten.

Den nya lagen behdvs for att anpassa signalspaningen till den tek-
niska utveckling som sker, som jag tidigare har sagt. Men den behovs
ocksa for att skapa ett starkare skydd for den enskildes integritet &n det
som finns i dag.

Vi ska vara medvetna om att signalspaning kommer att utforas oav-
sett vad vi kommer fram till hir i dag. Vill vi att den ska ske reglerad i
lag eller inte? Det &r det som ar fragan.

Jag har full forstaelse for den diskussion som har forts om utvidg-
ningen av de signaler som fér tas in. Vid all dvervakning finns det risk
for att ndgot material hamnar i orétta hander. Det &r anledningen till att vi
har vidtagit s& rigor6sa sdkerhets- och integritetsatgdrder som bara &r
mojligt. Kristdemokraterna har varit noga med att signalspaningen ska
utformas sa att risken for att informationen missbrukas eller hamnar i
oritta hander minimeras s langt det ndgonsin &r mojligt.

Herr talman! Det som &r aktuellt 4r endast information av betydelse
for landets sikerhet. Det handlar om det vi kallar for forsvarsunderrittel-
severksamhet, det vill siga om det géller utldndska forhéllanden och om
yttre hot mot landet forekommer. Av alla de mejl, fax och telefonsamtal
som gar igenom kablarna kommer endast en ytterligt liten méngd i fraga.
Man brukar tala om att det dr ett meddelande av tio miljarder som kan
komma i fraga och undersokas utifran faststéllda sdkord. Det &r alltsd en
oerhort liten méngd vi talar om. Avsikten dr att kolla foreteelser och
trender — allt for att stdrka landets sdkerhet. Ingenting sparas, utan det
som passerar ir borta.

Intrycket fran en del medier och dven fran vissa partier hir i kamma-
ren har tyvérr ibland varit att vartenda samtal, mejl och fax ska lédsas eller
lyssnas av, till och med av nagon fysisk person. Det vore naturligtvis
ytterligt skrimmande. Man kan vél séga si hir: Ska vi behova signalspa-
ning over huvud taget? Ocksé Staffan Danielsson var inne pa detta. Det
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kan jag som medborgare beklaga. Men vi som politiker har ett ansvar for
att sa langt det 4r mojligt skydda landets medborgare mot yttre hot.

Darfor kommer jag och Kristdemokraterna att stidlla upp pa att FRA
fdr den har mojligheten om alla de kontroll-, réttssidkerhets- och integri-
tetsskyddande mekanismer som bdde vi och Lagradet kréver infors.

Herr talman! Vi kristdemokrater har bidragit till att se till att de syn-
punkter som Lagrddet framforde arbetades in i propositionen. Redan i
forslaget till lagradsremiss sag vi till att &ndringar som stérker integritets-
och réttsskyddet infordes.

Det handlar bland annat om att tydliga kontrollmekanismer och
funktioner skapas for att garantera enskilda individers integritet. Varje
uppdrag ska provas av en sirskild nimnd innan spaningen inleds. Det ska
finnas insyn och kontroll under pagéende spaningsprocess och eftert.

Majoriteten i utskottet har sett till att det vid tillstdndsgivningen klart
framgar att den ska gélla inriktning, beskrivning av behovet och proport-
ionalitetsbeddmning. Vidare ska det framgd vem som ar uppdragsgivare.
Vi har dven slagit fast vikten av att beslutsfattandet om tillstdndsgivning-
en och kontrollverksamheten ska ske organisatoriskt skilda at. Man ska
ocksd en gang om aret till riksdagen redovisa den granskning som har
utforts och resultatet av denna.

Herr talman! For oss kristdemokrater dr bade rikets skydd och den
personliga integriteten viktiga. Dérfor gor vi bedomningen att regering-
ens forslag far anses fullt godtagbart nér det géller integritetsskyddet med
det tilldgg som utskottet har gjort.

Vi dr ocksd glada over att vi i forsvarsutskottets alliansgrupp har
kunnat jobba i positiv anda med denna ménga génger vildigt svara fraga.
Vi har lyckats halla ihop, och jag tycker att det badar gott for framtiden.
Men jag kinner stor besvikelse 6ver Socialdemokraterna i denna fraga.
Jag tycker att ni har visat prov pa ett osedvanligt obstruerande.

Ni hade, som vi tidigare har hort hér, ett fardigt forslag till proposit-
ion som ni hade jobbat med i regeringsstillning under lang tid och som
nuvarande regering drvde. Vi forbdttrade forslaget, sirskilt med hiansyn
till integriteten. Och vad hiander? Sedan dr ni emot forslaget. Det ar inte
trovirdigt infor svenska folket, och det ar ytterst olyckligt att vi i och
med detta inte fir ndgon bred Overenskommelse 6ver partigrinserna i
denna sa angeldgna fraga och uppgift.

Genom att vilandeforklara det hir forslaget mojliggor ni inte en ef-
fektiv underrittelse vid hot mot Sverige utanfor rikets grinser, till exem-
pel i Afghanistan, som Allan Widman s& fornamligt lyfte upp.

Slutligen vill jag ta upp integriteten igen. Den vérnar vi alla om. Re-
sultatet blir nu att Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet
kommer att bidra till att lata den signalspaning som pagatt i decennier
forbli oreglerad och utan begransningar for integritetsintrang under ett
véldigt viktigt ar.

I detta anforande instimde Annicka Engblom (m) och Allan Widman
(fp).



Anf. 132 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Herr talman! Jag har med stort intresse lyssnat pé forsvarsutskottets
debatt om den proposition som regeringen har presenterat for riksdagen
och vars forslag nu snart ska avgoras.

Det har varit en hel del historiska betraktelser. Med risk for att upp-
repa nagot av det som redan har sagts vill dven jag understryka att be-
handlingen av det hir drendet har varit en lang och kontinuerlig process.
Peter Jonsson gav ett fullstindigt formidabelt underkdnnande av den
forra socialdemokratiska regeringens beredning. Det hér &r inte ett
drende som jag har hittat pa, utan det har legat pa regeringens bord sedan
2003. Men den socialdemokratiska regeringen méktade inte med att ta
fram ett forslag till riksdagen, trots att man, precis som Peter Jonsson
sade i sitt inldgg och som manga andra socialdemokratiska foretrddare
har framhéllit, anser att detta i grunden ar ett mycket viktigt drende.

Den socialdemokratiska gruppledaren i riksdagen, Britt Bohlin Ols-
son, sokte upp mig pa varen 2006 nér jag var gruppledare i oppositionen
for att diskutera denna fraga och understryka hur viktigt regeringen ansag
att det var att fa en teknikneutral lagstiftning pa plats, en lagstiftning som
mojliggjorde for FRA att signalspana ocksa i tradforbindelser.

Alice Astrém har ocksd klagat pi beredningen. Nu kommer jag att
beskyllas for arrogans igen av nagon hér inne, men jag tar den risken och
sdger: Detta dr kvalificerat struntprat, herr talman. Beredningen ar gedi-
gen. I botten ligger tva statliga offentliga utredningar och en departe-
mentspromemoria. Alla dessa handlingar ar brett remissbehandlade. De
ar betydligt bredare remissbehandlade, vill jag gérna sidga, &n de forslag
som den forra regeringen kom med pa Justitiedepartementets omrédde och
som hade béring pad den personliga integriteten. Dér var det smalare re-
missvindor dn vad det var till exempel nér det giller den departements-
promemoria som &r ett av underlagsdokumenten till regeringens propo-
sition i det hér drendet.

Sanningen &r ockséd den att inte minst myndigheter som har sérskild
anledning att bevaka integritetsaspekter avgav positiva remissyttranden
pa denna departementspromemoria. Dit hor savdl JK, Justitiekanslern,
som Justiticombudsmannadmbetet.

Peter Radberg aberopade Amnesty International. Jag vill gérna ldsa
hogt ur det remissyttrande som Amnestys svenska sektion gav pé depar-
tementspromemorian om en anpassad forsvarsunderrittelseverksamhet.
Dir skrev man s& hiar: Amnesty International, Amnesty, anser att remis-
sen dr en utredning som pa ett mycket tillfredsstdllande sdtt har gatt ige-
nom de problem som kan uppkomma vad giller krankning av fri- och
rattighetsskyddet vid en anpassad forsvarsunderrittelseverksamhet. Fra-
gan om den personliga integriteten &r central i denna utredning, men
Amnesty anser att utredningen tar upp samtliga svara uppgifter som ingar
i den intresseavvagning som ar aktuell.

Pé ett annat stille i remissvaret skriver Amnesty med baring pa dis-
kussion om yttre militira kontra yttre hot — mandatet for forsvarsunder-
rittelseverksamhet dndras till yttre hot: Amnesty har ingen erinran mot
denna fordndring. Med tanke pé den alltmer globaliserade virlden och de
konsekvenser som foljer hirav delar Amnesty remissforfattarnas syn att
detta dr en nddvindig fordndring av svensk lag.

Sa langt Amnesty International.
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Jag vill gérna sdga att for min del har hela processen fran det att jag
blev ansvarig varit inriktad pa att forsoka forstarka kontrollmekanismer,
insyn och skydd for den enskildes integritet. Det dr vad hela den bered-
ningsprocess som jag har varit ansvarig for har gétt ut pd. Dartill har jag
under hela den processen haft en 6ppen dorr till Socialdemokraterna.

Peter Jonsson beklagade att jag inte hade tagit kontakt redan fore
lagradsremissen. Hade jag gjort det, satt mig ned och forhandlat med
Socialdemokraterna, hade verkligheten sett annorlunda ut. D& kan jag
beritta varfor Socialdemokraternas gruppledare, Britt Bohlin Olsson, var
lite sen till Socialdemokraternas julfest. Det var dérfor att hon satt pa sitt
rum tillsammans med mig och diskuterade just denna fraga. Dér réckte
jag fram den utstrickta hand som har forblivit utstriackt under hela pro-
cessen. Det finns ett och annat ytterligare vittne som kénner till detta.

Under den hér processen har vi ocksa fortlopande tillfort forbattringar
av skyddet for den personliga integriteten, av insynen i verksamheten, av
kontroll och uppf6ljning. Jag tog initiativ till totalt tolv fordndringar fore
det att vi presenterade lagradsremissen. Jag fick inget svar pa min inbju-
dan den dér aftonen i december pa den socialdemokratiska gruppledarens
rum, men det kom forstds fram synpunkter dndd. Vi gjorde totalt tolv
fordndringar. Det handlade bland annat om att tydliggora gransdragning-
en mellan forsvarsunderrittelseverksamhet & ena sidan och polisiédr verk-
samhet & den andra sidan.

Jag kan séga att det dr just nér det géller den hir grinsdragningen
som mycket av forvirringen i debatten har rort sig. Jag vill dérfor &n en
géng understryka att forsvarsunderrittelseverksamheten inte handlar om
overvakning. Den handlar inte om att jaga individer, utan den handlar om
att kartldgga utlindska forhallanden och yttre foreteelser som kan utveck-
las till hot mot vart land och mot svenska intressen.

Darfor sikerstéller vi ocksd med den hér lagstiftningen att de poli-
sidra myndigheterna inte kan kringgd det regelverk som finns om till
exempel forhands domstolsgodkdnnande for att avlyssna enskilda indivi-
der genom att ga via forsvarsunderrittelsemyndigheterna.

En annan fordndring fore lagradsremissen var att vi tillférde ett in-
synsrad vid myndigheten FRA, som inom parentes sagt, trots sitt namn,
inte ar en militdr myndighet utan en civil myndighet.

Sedan gick det en remiss till Lagradet. Vi fick Lagradets synpunkter
och inforde ytterligare nio fordndringar. De handlade bland annat om
noggrannare regler for tillstindsgivningen, noggrannare regler for hur
uppgifter som inte ska inhdmtas ska forstdras och precisering av till-
stands- och kontrollmyndigheterna.

Dérren till Socialdemokraterna stod fortfarande ppen, men det hor-
des inte sa mycket. Inte ens nér vi lade en proposition pa riksdagens bord
hordes det ndgot. Det kom inga motforslag. Det kom en sladdrig A 4-sida
som kommittémotion med ett yrkande om avslag pa propositionen men
inga konkreta forslag till fordndringar. Var dorr stod fortfarande 6ppen.

Efter propositionen har sedan forsvarsutskottet under sin behandling
tillfort ytterligare fem forbattringar. Det har bland annat att géra med den
katalog som &dven Socialdemokraterna har uttryckt 6nskemal om. Det
handlar om arlig rapportering fran regeringen. Det handlar om kontroll-
station ar 2011. Aven i den hiir processen var dérren till Socialdemokra-
terna Oppen.



Peter Jonsson, Socialdemokraternas foretrddare i utskottet, presente-
rade ocksé ett antal konkreta dndringsforslag for alliansens foretrddare i
utskottet. Vi kunde efter en genomgéing av dem sdga att om detta var
Socialdemokraternas position var det fullt mgjligt att trédffa en uppgo-
relse, men vi hade en frdga: Stér den socialdemokratiska riksdagsgruppen
och den socialdemokratiska gruppledningen bakom Peter Jonssons dnd-
ringsforslag? Vi fick aldrig ndgot svar pa den fragan. I stéllet utlystes en
presskonferens dér det meddelades att regeringen minsann hade bréint
alla broar och det skulle inte bli ndgon uppgorelse hir. Jag beklagar
detta.

Nu har jag fatt svar pa varfor detta skedde. Det berodde enligt Peter
Jonsson pa att han hade last i tidningen att jag hade sagt att om vi inte
kom 6verens med Socialdemokraterna skulle det bli ett beslut i riksdagen
anda.

Det &r vildigt sant att jag pa en frdga fran en journalist om vad som
skulle hdanda om forhandlingarna inte lyckades gav ett sadant svar. Det r
dock mycket markligt att det kan férvana nagon. Vad hade Peter Jonsson
trott skulle hinda om man inte kom 6verens i férhandlingarna? Trodde
han att regeringen skulle ldgga sig ned och do, avgd, be om ursikt eller
dra tillbaka propositionen?

Under de 15 ar jag har suttit i riksdagen har det aldrig hént att en so-
cialdemokratisk regering under motsvarande forhéllanden har gjort ndgot
sadant. Jag tror inte heller att Peter Jonsson i djupet av sitt hjédrta hade
forvintat sig att den borgerliga regeringen skulle ge oppositionen en total
vetoritt mot en proposition som regeringen lagt pa riksdagens bord.

Jag beklagar att det inte var en mojlighet att nd denna breda enighet,
for jag vet att Peter Jonsson, Ulrica Messing och andra foretrddare for
Socialdemokraterna i djupet av sina hjértan vet att detta &r en viktig
verksamhet och att det finns ett behov av den hér nya lagstiftningen.

Med den grunden borde det mojligen sakligt sett ha varit mojligt att
komma fram till en uppgdrelse. Samtidigt ger det som nu har hént uttryck
for en viss politisk logik, for det ar klart att om Socialdemokraterna un-
der tre ar i regeringsstédllning inte har miktat med att fa fram en proposit-
ion till riksdagen — varfor ska da partiet i opposition hjélpa en litt forhat-
lig alliansregering att baxa ett kontroversiellt lagforslag genom riksda-
gen?

Det ar klart att det finns mycket politisk logik som talar for att man
stiller sig vid sidan av processen. Jag ska inte spekulera i vad som hade
hént om rollerna hade varit omvénda. Jag tror att det i alla partier finns
véndor kring den exakta och nidrmare utformningen av de hir lagforsla-
gen for att de innehéller vildigt grannlaga avvigningar.

Samtidigt fick vi redan i samband med lagradsremissen och fore det
att regeringen och forsvarsutskottet tillforde nya forbattringar ett valdigt
tydligt besked fran justitieraden och regeringsraden i Lagradet. De kon-
staterade att beredningsunderlaget var tillrdckligt bade till sin omfattning
och till sin kvalitet. Man landade i slutsatsen att vi nétt en godtagbar
balans mellan & ena sidan nationella sdkerhetsintressen och & andra sidan
enskilda medborgares fullt legitima krav pa skydd for integriteten mot
intrdng fran Gverheten.

Direfter har vi alltsa tillfort ytterligare forstirkningar. Jag vill gérna
sdga att det &r manga som har varit delaktiga i detta, inte bara i forsvars-
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utskottet, utan ledamoter i alla allianspartiernas riksdagsgrupper har varit
delaktiga. De har artikulerat synpunkter — invéndningar ibland — farha-
gor, frdgor och onskemaél. Det har varit en viktig del i den process som
har lett fram till forsvarsutskottets betinkande. Jag vill ta tillfallet i akt att
tacka alla de ledamoéter som har bidragit, ibland sikert med blandade
kénslor.

Samtidigt, herr talman, vill jag séga att den socialdemokratiska grup-
pens agerande dr lite paradoxalt i den meningen att ni ju bejakar kdrnan i
regeringens forslag. Den kontroversiella kdrnan. Den kontroversiella po-
tentiellt integritetskrinkande kdrnan som innebér att man tillater Forsva-
rets radioanstalt att signalspana inte bara i etern utan ocksé i trad.

Trots att ni 4&r med pa det har ni inte orkat bidra med motionsforslag
eller med en vilja som ni har varit beredda att fullf6lja i forsvarsutskottet
for att tréaffa en uppgorelse.

Herr talman! Nu har vi d4 kommit till det stadium nér Socialdemo-
kraterna, Viénstern och Miljopartiet alla aberopar 2 kap. 12 § tredje
stycket regeringsformen for att vilandeforklara regeringens lagforslag i
ett ar. Den bestimmelsen i regeringsformen har kommit till for att ge
utrymme for eftertanke.

Jag har varit parlamentariker i mer &n 15 ar och tycker att det ar vik-
tigt med ett grundlagsreglerat minoritetsskydd. Mot den bakgrunden
skulle det vara mig fullstindigt frimmande att kritisera den folkvalda
riksdagen for att utnyttja de skyddsbestimmelser som finns i regerings-
formen och riksdagsordningen.

Samtidigt beklagar jag naturligtvis att vi tappar ett &r d& viktiga delar
av forsvarsunderrittelseverksamheten gér pa lag fart, och dér vart bero-
ende av utldndska makters underrittelsetjanster dkas.

Med det sagt vill jag ocksa peka pa att det finns ett drag av obstrukt-
ion eller tricksande i1 det konkreta yrkande som de tre partierna har lagt
pa riksdagens bord. Dér yrkar man inte bara pé att den lagstiftning som
konstitutionsutskottet har identifierat som havande béring pa integritets-
skyddet ska forklaras vilande. Aven lagen om forsvarsunderrittelseverk-
samhet vill de tre partierna forklara vilande.

Jag vill bara papeka att med dagens lag om forsvarsunderrittelseverk-
sambhet &r det i princip fritt fram for FRA att gora precis vad som helst s&
lange det finns en inriktning och s& linge man haller sig till etern. Med
det forslag som vi har lagt pé riksdagens bord begrinsar man verksam-
heten till att gélla utlindska forhallanden, och man preciserar ocksa att
FRA inte far dgna sig at ndgonting som har med brottsbekdmpning att
gora.

Foljaktligen innebédr det socialdemokratiska, miljopartistiska och
vénsterpartistiska yrkandet om vilandeforklaring pa den punkten négon-
ting helt annat &n skydd for den enskildes integritet.

Detta leder mig slutligen 6ver till det som jag tycker har varit en brist
i debatten, ndmligen oférmégan att se bada sidorna av myntet i denna
fraga. Jag sticker inte under stol med att det finns inslag i detta lagpaket
som inrymmer en potentiellt 6kad risk for intrdng i den enskildes integri-
tet. Det &r klart att om man infor en teknikneutral lagstiftning sé att en
myndighet som i dag kan spana i etern ocksa far mdjlighet att vidga den
spaningen till att dven gélla signaler i trddforbindelser innebédr det en
utdkning av spaningsmojligheten och ddrmed ocksa en utokning av den



potentiella risken for intrdng. Samtidigt dr det just den delen som Social-
demokraterna bejakar.

Vad man hela tiden glommer bort i debatten dr den andra sidan, det
som innebdr en potentiell forstarkning av integritetsskyddet. Signalspa-
ning dr ndgonting som FRA har bedrivit i etern i 60 &r utan ndgon som
helst lagreglering. Tidigare har svenska myndigheter dven tappat tradfor-
bindelser. Det &r i dag ingen hemlighet att férbindelserna mellan Berlin
och den tyska legationen i Stockholm avlyssnades under andra varldskri-
get.

Nu far vi med regeringens proposition och forsvarsutskottets forslag
till stdnd en reglering ocksa av kontrollmekanismer, insyn och integri-
tetsskydd. Det dr ndgonting som har saknats i 60 &r utan att man har hort
Alice Astrom eller ndgon annan hér inne klaga dver sakernas tillstdnd.

Jag tycker att man bor se bada de hér sidorna. Vi far nu dessutom reg-
ler till skydd for den enskildes integritet som vara hdgsta jurister i Lagra-
det tycker ar vél avvigda.

Det finns mellan de tre oppositionspartierna en gemensam kritik-
punkt. Det handlar om att man ska ersitta “yttre militdra hot” med “yttre
hot” 1 lagstiftningen. Detta &r ett forslag som ger uttryck for hur méngfa-
setterad den sdkerhetspolitiska hotbilden har blivit i den moderna virl-
den. Internationell terrorism men ocksé traditionella militdra konflikter
inrymmer i dag bade en militir och en civil sida.

Naér vi skickar ut trupp i utlandet har vi ett ansvar att kartligga forut-
sdttningarna for deras verksamhet. Det inrymmer ocksa béde civila och
militdra aspekter. Vi kan ha ett behov av att kartligga IT-hot som kan
komma att riktas mot vért land. Man kan fraga sig om spridning av bio-
logisk smitta &r ett vdpnat eller militért hot, eller om det inte &r det.

Herr talman! Denna proposition handlar om viktiga och nationella
svenska sdkerhetsintressen. Forsvarsunderrittelseverksamhet handlar om
utldndska forhéllanden. Det handlar om yttre hot mot vart land och mot
svenska intressen. Det handlar om att kartlagga foreteelser, monster och
samband. Det handlar ddremot infe om att dvervaka svenska medborgare.
Det handlar inte om att bekdmpa brott, for till det har vi polisen. Det
handlar 6ver huvud taget inte om att jaga enskilda individer.

Jag utesluter inte att forsvarsunderrittelseverksamheten skulle kunna
snubbla &ver en terrorist i Sverige som har samband med terroristceller
utomlands. Men skulle man goéra det kommer dessa uppgifter att limnas
over till de polisidra myndigheterna som sedan far ga till domstol for att
fa ett forhandsgodkénnande om man vill avlyssna individen i fraga.

An mindre handlar denna verksamhet om att det sitter 1anga rader av
mén i slokhatt med horlurar pa huvudet och avlyssnar medborgarnas e-
post och telefontrafik. Detta handlar om en automatisk avtappning av en
mycket liten del av den trafik som passerar vara grénser, trafik som sedan
ska dechiffreras, dverséttas och ldggas till grund for underréttelserapport.
Det ar ingen verksamhet ddr man blir uppfangad darfor att man skriver
bomb, al-Qaida eller terrorist i sitt e-postmeddelande, utan det &r en oer-
hort sofistikerad verksamhet som inte riskerar att drabba nagon i denna
kammare och knappast heller ndgon svensk medborgare med hederliga
avsikter.
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I detta anforande instimde Annicka Engblom och Karin Enstrom
(béda m), Staffan Danielsson (c) och Allan Widman (fp).

Anf. 133 PETER JONSSON (s) replik:

Herr talman! Om man jdmfér med andra politikomradden som finns
hér i riksdagen och pé departementen &r det klart att denna fradga har
blivit bittre beredd 4n méanga andra fragor. Pa vissa andra omraden fér vi
knappt ens yttra oss. Pa det sittet ar det helt klart, precis som forsvarsmi-
nistern pekade pa hér, att det har funnits en historia bakom det forelig-
gande forslaget.

Men jag kan dndé inte komma fram till sans och fornuft. Vi var nést-
an Overens om propositionen och de forslag som vi hade ldmnat, de tio
punkterna som vi har talat om hér i dag. Det dterstod kanske tvé tre for-
slag. Och det handlade om utredningar nir det géller den enskildes in-
tegritet, och det handlade om huruvida en domstol eventuellt skulle fa
yttra sig om regeringsbeslut. Det skulle kanske pd ndgra ménader ha
kunnat goras ett utredningsforslag om detta. P4 det sattet hade vi fatt en
helhetsbild.

Om nu den historia som forsvarsministern pekade pa hér har funnits,
och det &r jag helt 6vertygad om, sé varfor vintade man dé inte en, tva
eller tre manader? D& hade forslaget kanske funnits dér, och vi hade varit
overens. Utifran detta perspektiv tycker jag att forsvarsministern inte tog
den mojlighet som fanns att skapa en lagstiftning genom en blockdver-
skridande dverenskommelse.

Det finns delar i detta som inte ndmns i dag. I vissa specifika fall kan
man fé& avlyssna en enskild person nationellt. Det stir s&. Det &r egentlig-
en detta som dr viktigt och som vi har pekat pa, ndmligen att det i ett
saddant lige kan finnas fOrutsittningar for att ett domstolsforfarande
skulle kunna genomf6ras. Men vi kom inte i mal dir, och det tycker jag
ar synd. Men, som sagt, det finns ytterligare en chans. Det dr ett ar kvar
tills fragan tas upp igen.

Anf. 134 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Herr talman! Problemet &r att det egentligen inte var ndgonting nytt i
den kravlista som Socialdemokraterna presenterade, de tio punkterna.
Samtliga dessa fragor hade varit foremal for en ganska grundlig diskuss-
ion och en ganska grundlig beredning, inte minst under den tid som Soci-
aldemokraterna satt i kanslihuset. Vi var fran alliansens foretrddare i
forsvarsutskottet beredda att fora diskussionen till slut med Peter Jons-
son.

Peter Jonsson frigade varfor man inte kunde véinta nagra manader.
Den fragan stod aldrig pa kartan dérfor att de forslag som Peter Jonsson
presenterade for de borgerliga kollegerna i forsvarsutskottet inte innebar
att man skulle uppskjuta ndgonting utan faktiskt innebar ett krav pa en
utredning som alliansens foretrddare var beredda att mota. Problemet var
bara att man aldrig fick svar pa fridgan: Vem pratar Peter Jonsson for?
Pratar Peter Jonsson for Peter Jonsson, eller pratar Peter Jonsson for
Socialdemokraterna? Den fragan stélldes upprepade ganger. Jag stillde
den ocksa till Socialdemokraternas gruppledare. Star den socialdemokra-
tiska gruppstyrelsen bakom Peter Jonssons forslag? Gor den det blir det



en uppgorelse. Men vi maste fa det beskedet. Svaret blev den utlysta
presskonferensen da alla broar brindes.
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Jag har egentligen inget behov av att halla pa och vegetera dver det
forflutna eftersom det blir ganska faniga diskussioner dér olika skuldbor-
dor ska fordelas. Jag kan bara drligt séga att min ambition hela tiden har
varit att ha en Oppen attityd. Jag har hela tiden haft en érlig avsikt att fa
med Socialdemokraterna. Jag har vid upprepade tillfillen gett uttryck for
denna ambition, bade till forsvarsutskottets ordforande och till den soci-
aldemokratiska gruppledaren i riksdagen. Sedan kan vi sdkert ha olika
uppfattningar om vad som gick fel och varfor det inte gick att nd en
framgang. Jag bara konstaterar och beklagar detta. Jag har hela tiden haft
uppfattningen att det ar bittre att f4 en bra lagstiftning pé plats 4ven om
det tar ett ar extra dn att fa en dalig lagstiftning pa plats nu. Jag konstate-
rar att vi far en bra lagstiftning pa plats om ett ar.

Anf. 135 PETER JONSSON (s) replik:

Herr talman! D4 finns det ett ar for att jobba vidare med att gora for-
slaget 4nnu béttre.

Jag vill tydligt papeka att jag i diskussionen med era foretrddare
ndmnde mojligheten att skjuta pa propositionen for att fa svar pa de fra-
gor som vi stillde i utredningen. Jag litade naturligtvis pé att den dialo-
gen fanns. Jag tror att den fanns mellan utskottets medlemmar och For-
svarsdepartementet.

Jag kan stdlla samma fraga till férsvarsministern som jag har gjort ti-
digare i och med utspelen om bilden av foérhandlingarna. Jag har férhand-
lat ganska mycket pa den fackliga sidan och dven pa den politiska sidan.
Och det var inte smart att ga ut i princip samma dag som ni satt i reella
diskussioner och sdga: Vad spelar det for roll? Vi behover &dnda inte
Socialdemokraterna.

Ni har majoritet si att ni kan driva igenom frdgan. Men det fanns i
alla fall en vilja frdn forsvarsministern och alliansen att vi skulle vara
med pa vagnen pa detta omrade.

Fragan dr om detta gjorde ldget eller situationen battre. Sedan har det
funnits andra uttalanden fran forsvarsministern som ocksa kanske kan
reta upp en och annan i vart socialdemokratiska parti. Men sa ar livet
emellanat. Ibland hoppar det grodor ur munnen, och dé far man forséka
ta ansvar for det.

Men, som sagt, helt klart dr det sé att vi pd manga omraden ar dverens
nér det giller denna lagstiftningsfraga. Nu géller det bara for forsvarsmi-
nistern att fundera pd om han vill ha med socialdemokratin eller inte nir
fragan kommer tillbaka igen.

Anf. 136 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Herr talman! Vi har inte gjort nagra utspel. Daremot fick jag, nér jag
besokte riksdagsjournalisterna, fragor om vad som hénder med signals-
paningen. Jag sade att forhandlingar pagick i utskottet, att jag inte var en
del i dem men att jag med departementet i bakgrunden naturligtvis fanns
med som ett bollplank for véra foretrddare i forsvarsutskottet, att diskuss-
ionen pagick och att vi girna ville na en uppgorelse.

Jag fick foljdfrdgan: Vad hinder om ni inte nar en uppgorelse? Jag
sade att forslaget d& kommer att koras igenom, vilket ar en sjdlvklarhet.
Och det vet Peter Jonsson. Som jag antydde i talarstolen ar det inte en
grund for regeringen att ldgga sig ned och do. Men det var inget utspel.



Givet Peter Jonssons och mojligen ndgon annan socialdemokrats re-
aktion pé artikeln var det naturligtvis sa att svaret pa fragan inte gjorde
situationen bittre.

Men en man med erfarenhet av facklig forhandlingsverksamhet &r
nog sa pass upphdjd att han formar skilja pa verkligheten och rubriksatt-
ningen i en tidning.

Anf. 137 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Egentligen skulle hela det sista replikskiftet och en hel
del av denna debatt kunna sta for sig sjdlv som en forklaring till varfor
det ar omojligt for Vénsterpartiet att stilla sig bakom detta och varfor vi
anser att detta inte ar tillrickligt berett.

Detta handlar om ett lagstiftningsarbete som ror den enskilde indivi-
den och som ror grundlaggande konventioner och vér grundlag. Man far
hora hur detta helt enkelt har varit foremal for en forhandling hit och dit.
Det ségs att den sade det, den var dum, den hade gjort det och sé vidare.
Ar det ett lagstiftningsarbete som ir virdigt riksdagen? Ar det detta som
kallas for ett grundligt berett och vdl genomarbetat drende med en orden-
lig utredning, med en ordentlig analys och med en avvédgning nir det
giéller grundlagar och konventioner? Nej, forhandlingar och diskussioner
visar att det fanns grundliggande brister i det arbete som ldg bakom
propositionen.

Herr talman! Jag ska lyfta fram tva saker.

Den ena saken dr, som jag sade i mitt anforande, att det har skett
ménga forbattringar. Det finns forstédrkningar hér nér det géller forsvarets
underrittelseverksamhet som &r positiva. Det géller d4 dér det har varit
en brist pa reglering. Det har ocksa blivit forbéttringar under behandling-
ens gang, vilket jag ocksa har papekat.

Men att sidga att det utvidgade mandat som ocksa ligger i det hir be-
slutet egentligen skulle innebéra att man kan fortsitta som tidigare, att
det da inte dr nagon skillnad alls och att det inte &r reglerat &r inte san-
ningen. Det utvidgade mandatet, fran “yttre militdra hot” for underrattel-
severksamheten till “’yttre hot”, innebér att du faktiskt har en helt annan
signalspaning, dven enligt dagens modell. Om det inte skulle innebéra
nigon forédndring alls forstar jag inte varfor man ens skulle ldgga fram
forslaget.

Anf. 138 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Herr talman! Jag borjar bakifran. Jag vill faktiskt bestrida att fordnd-
ringen frén definitionen yttre militdra hot” till definitionen yttre hot” i
forslaget till lag om forsvarsunderrittelseverksamhet dr nidgonting som
innebdr ett stort integritetshot. Jag bestrider bestdmt detta.

Den potentiella risken for intrdng i integriteten ligger i att man ger
FRA den mojlighet som ocksé Socialdemokraterna bejakar — att vidga
signalspaningen fran att bara gilla etern till att ocksa gélla kommunikat-
ion som overfors i trad.

Forandringen till definitionen “yttre hot” &r en ren anpassning till den
mycket mer mangfasetterade hotbild som vi i dag har att hantera. Garda-
gens virld var i det hinseendet mycket enklare.

Det &r inte létt, vill jag gérna siga, att vara statsrdd — det har jag nu
upptickt. Om man &r beredd att lyssna och beredd att anpassa framstélls
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det som ett jatteschackrande. Nu dr det ultimata beviset pa en slarvig
beredning att vi dr beredda att lyssna pa Socialdemokraterna och att féra
en diskussion med dem. Det r, drligt talat, en nagot mérklig uttolkning
att beredvillighet att lyssna pa oppositionen i riksdagen nu tolkas som att
det funnits grundldggande brister som man absolut méste rétta till.

Alice Astrém ska inte vara purken for att hon inte blev inbjuden. Det
berodde ju pd att ni redan i utgéngsldget sagt att ni inte &dr sarskilt intres-
serade av en fungerande forsvarsunderrittelseverksamhet som inkluderar
teknikneutral signalspaning. D& finns det liksom inte sd& mycket att reso-
nera om, Alice Astrom!

Anf. 139 ALICE ASTROM (v) replik:

Herr talman! Jag ska inte forldnga debatten sd vildigt mycket mer.
Men jag vill sdga: Nej, jag dr inte det minsta purken for att jag inte blev
inbjuden till samtalen och Overliggningarna. Enligt beskrivningen héir
har det uppenbarligen inte bara varit trevligt, utan det hér har ocksa for-
anlett en tuffare diskussion emellanat.

En annan sak som jag vill lyfta fram &ar att det inte bara &r jag och
Vinsterpartiet som lyft fram kritik. Det kan lata sd& ndr man lyssnar pa
forsvarsministern.

Ocksa jag blev lite forvanad ndr Amnesty lyftes fram som ett exem-
pel med tanke pa deras yttrande. Daremot hade man kunnat lyfta fram
Advokatsamfundets, Polisforbundets och Sépos yttranden. Det finns en
méngd remissinstanser som haft och som fortfarande har kritik och som
inte delar forsvarsministerns beskrivning av att det hir &dr fullstindigt
okomplicerat, att det dr fullstindigt okomplicerat nér det géller den poli-
sidra och den militdra biten och att det &r tydligt och klart. Det finns
ocksa personer som arbetar inom det hér filtet som inte delar den upp-
fattningen.

En sista sak som jag skulle vilja ta upp ar foljande. Det &r farligt — dar
vill jag rikta en uppmaning till férsvarsministern — att séga att det hér inte
beroér enskilda individer. Det finns skrivningar i betdnkandet som tydligt
visar att det hér inte far avse en viss fysisk person och att det inte direkt
far hdnfora till en viss fysisk person om det inte dr av synnerlig vikt for
verksamheten.

Det finns ingen verksamhet som bara existerar och liksom finns dér i
luften. I slutindan landar allt i detta med enskilda individer. Terroristor-
ganisationer, vapensmuggling eller militéra hot, ja, allt som sker hénfors
i slutidndan till enskilda individer. Det som pastas om grinsdragningen &r
faktiskt inte sant. Det framgér om man noga granskar detta.

Anf. 140 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m) replik:

Herr talman! Det kan trots allt finnas skél att ta upp det som Alice
Astrdm nimnde i sin inledning, nimligen Integritetsskyddskommitténs
arbete. Det ar ju ocksd nagot som har aberopats som kritik mot att rege-
ringen har lagt fram propositionen.

Jag vill girna understryka att Integritetsskyddskommittén &r en
parlamentarisk utredning som aldrig har haft i uppgift att bereda rege-
ringsforslag och dn mindre att yttra sig 6ver dem, utan dess arbete hand-
lar om att fundera 6ver om det i vara grundlagar krdvs en generell



skyddsregel for den personliga integriteten — detta utover vad vi i dag
har.

Jag vill ocksa understryka att Lagradet har gjort just den avvégning
mellan effektivitetshdnsyn och integritetshansyn som Alice Astrém ar
missndjd med och att man har kommit till en helt annan slutsats dn hon.

Jag kan ocksa konstatera att Integritetsskyddskommittén i sitt ytt-
rande kritiserade den praxis som i dag finns, ndmligen att etern anses fri.
Jag kan dven sédga att Lagradets yttrande nu innebér att Lagradet pa den
punkten har en annan uppfattning, vilket lagger restriktioner pa avlyss-
ning som utfors av FRA eller av andra. Den risken kan mdjligen ha pa-
verkat en del instansers sétt att yttra sig.

Jag konstaterar att vi nu réttar till den brist som Integritetsskydds-
kommittén p& den punkten pekat pa. Det gor vi genom det lagforslag som
vi lagt pa riksdagens bord.

Ocksé kommitténs ovriga kritik tog i huvudsak sikte pé de forhallan-
den som i dag géller, det vill séiga att man i dag fritt kan bedriva signals-
paning i etern till exempel mot GSM och 3 G-samtal. Aven det rittas till
med de forslag som regeringen lagt pa riksdagens bord och med det for-
slag som forsvarsutskottet nu lagt fram for beslut.

Anf. 141 ANNICKA ENGBLOM (m):

Herr talman! Det &r inte ldtt att diskutera en verksamhet som man inte
far diskutera. Kérnan i underrittelseverksamhet &r ju att komma &t in-
formation som inte kan nds via dppna kanaler. Rojer man metoderna for
hur man kommer &t denna hemliga information ar informationen av noll
och intet virde. Forsvarets radioanstalt och andra underréittelseorganisat-
ioner har alltsd en svar balansgang att g i strdvan efter att s& oppet som
mdjligt kunna beskriva sin verksamhet utan att samtidigt roja sina meto-
der.

Jag har med stort intresse och med en dnnu storre frustration foljt de-
batten kring propositionen om utékade mojligheter for Forsvarets radio-
anstalt till framfor allt teknikneutral signalspaning. Jag har med intresse
foljt detta darfor att regeringen nu presenterar ett vl genomarbetat regel-
verk for hur FRA ska bedriva sin signalspaning och samtidigt sla vakt
om den personliga integriteten. For den senare har det tidigare inte fun-
nits ndgon lagstiftning utan bara en intern praxis inom Forsvarets radio-
anstalt.

Jag har, som sagt, f6ljt diskussionen ocksd med stor frustration &ver
framfor allt sammanblandningen mellan militér och polisidr verksamhet.
Den forra, den militdra verksamheten, riktar sig mot utlandet och yttre
forhéllanden. Man jagar inte individer, utan man forsoker kartlagga hot-
bilder och sammanhang. Den senare, den polisidra verksamheten, bedrivs
pa hemmaplan och riktar sig mot enskilda som man misstanker for brott
och vill lagfora.

Herr talman! Inhdmtning behdver inte vara i form av midn med
slokhatt och inte heller i form av en databurk, utan den kan se ut sa hir,
som jag. Efter att i tio &r ha arbetat med signalspaning p& Forsvarets
radioanstalt bor jag med fog kunna séga att jag vet vad jag pratar om. Jag
har dessutom arbetat med bade Sékerhetspolisen och Must, den militira
underrittelsetjinsten, som uppdragsgivare. Griansdragningen mellan
dessa har aldrig varit foremal for fragetecken.
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Det finns gott om exempel pé rena missuppfattningar i de reservat-
ioner som oppositionen ldmnat in och som har framkommit med klar
tydlighet hér i debatten i dag. Lat mig bemdta nagra av dessa.

Punkt 1: Andringen i mandatet for forsvarsunderrittelseverksamhet
frén begreppet “yttre militdra hot” till “yttre hot”.

Det hér har utmalats av kritikerna som ett paradigmskifte och att FRA
nu ska borja spana pa civila kommunikationer. For det forsta har FRA
spanat mot icke-militér utldndsk trafik sedan andra varldskriget, och den
hér inhdmtningen har genom aren gett betydelsefulla underrattelser for
den svenska regeringens oberoende konstellation. For det andra innefat-
tar hotbilden mot vart land i dag s& mycket mer &n ett rent militért hot.
Det ar snarare det minsta i sammanhanget. Hot kan vara, som tidigare
namnts, naturkatastrofer, politiska spanningar, kriminalitet och terrordad.

Det kan ju vara sa att fienden finns mitt ibland oss. Kan det till och
med vara sd att fienden befann sig ibland oss hér alldeles nyligen — mitt i
Stockholm — och planerade ett springddd mot ett mal som befann sig hér
i staden, och att dadet kunde ha varit av samma kaliber som det i Madrid
men avvérjdes tack vare underréttelseinhdmtningen fran FRA?

Det ar ju inte for FRA vi ska kénna rddsla. Tvartom — Forsvarets ra-
dioanstalt har inréttats for att vi ska kdnna oss tryggare i en otrygg vérld.
Vi har hittills varit forskonade fran terrordad i vért land, och jag onskar
givetvis av hela mitt hjérta att det sa ska forbli. Men vi vet att terrornét-
verk har verksamhet i Sverige, och med den internationellt erkénda
underrittelseverksamhet vi har i vért land kan vi i samarbete med andra
lander forhindra ett nytt elfte september, Madrid eller London. Det
grundlidggande dvervigande vi har att gora dr hur trygga vi vill kdnna oss
i var vardag.

Punkt 2: Man talar om att utdkningen av signalspaningen till att &ven
giélla kabel och att det skulle innebdra en generell och gigantisk avlyss-
ningsverksamhet, som det stér i reservationerna.

Jag vill for det forsta framhélla orimligheten i att FRA skulle fungera
som en stor dammsugare vilken skulle samla pé sig all information i
etern och marken via kablar for att bearbeta den. Det &r tekniskt omgjligt.
Med det informationsfléde vi har i dag skulle FRA i sé fall sluka storre
delen av statsbudgeten och formodligen bli Sveriges storsta arbetsgivare.
Det &r vl dndé inte s& regeringen hade tankt att vi skulle 16sa arbetslos-
heten.

Lat mig for det andra understryka att regelverket i foreliggande pro-
position forbjuder generell avlyssningsverksamhet. Tvértom reglerar den
avlyssningen pa ett véldigt langtgédende vis. Att inte ge FRA mgjligheten
att folja trafik i kabel och nit dr som att utrusta polisen med cyklar och
att jaga buset i Formel 1-bilar. Det handlar om att anpassa forsvarsunder-
rittelseverksamheten till modern informationsteknik.

Punkt 3: I reservationstexterna talas det om vadan av att signalspa-
ningsmyndighetens personal kommer at integritetskénslig information.

Det ligger vél dnda i sakens natur inom underréttelseverksamheten att
personalen hanterar kénslig information av mindre eller storre dignitet
och omfattning. Det kan réra sig om olika foreteelser och dven enskilda
personer. Mirk vél — det handlar hela tiden for FRA:s del om utldndska
forhallanden.



De anstillda pd FRA besitter mycket hog kompetens, bland annat
inom kryptoforcering — ndgot som kan vara svart att fora i bevis men som
anda ar valdigt patagligt bland FRA-anstéllda. Ytterligare &r det kénslan
av yrkesstolthet och den solklara uppfattningen om vikten av att tala
tjanst bara med dem det berdr och att den livsldnga tystnadsplikten tas pa
storsta allvar, &ven ndr man som jag sedan ett par ar tillbaka har ldmnat
firman.

Det kan ocksa vara viktigt att veta att FRA:s system &r hermetiskt till-
slutna, och varje dokumentation eller operation man gor i systemet inne-
bar att man loggas och lamnar en liten signatur efter sig. Det gor det latt
att spara en anstdlld om ett misstag eller ett lagbrott skulle begés.

Herr talman! Ett av skélen till att FRA bedriver signalspaning pa
uppdrag av andra myndigheter &r att FRA innehar en unik kompetens pa
signalspaningsomradet och har arbetat med att bygga upp den kompeten-
sen under 60 ars tid. Det vore vél samhéllsekonomiskt ofordelaktigt om
samma slags expertkompetens och mycket avancerad teknologi skulle
behova byggas upp pa flera héll. P4 samma sétt har man resonerat i andra
vésterldndska demokratier. Det &r viktigt att understryka &n en géng —
och hér dr jag riadd att det kanske blir ndgot av en partsinlaga — att Sve-
rige 1 Forsvarets radioanstalt har en av vérldens hogst ansedda underrét-
telseorganisationer.

Vad jag till sist vill fraga dr vad oppositionen 6nskar dstadkomma
med sin bordldggning. Vad jag inte behdver undra sérskilt mycket 6ver
ar konsekvenserna for FRA:s och landets rdkning. Det innebér att ju mer
av trafiken som dvergér till kabel — Karin Enstrdm har ndmnt att runt 95
procent av informationen i dag gér via kabel — desto mindre mdjlighet
har givetvis FRA att inhdmta den informationen. Desto stdrre blir vart
lands beroende av utlindsk informationsinhdmtning. Man ska veta att
andra lander inte lattvindigt slédpper ifran sig underréttelseinformation om
man inte far ndgonting i utbyte. Det hdr &r langt ifrdn ndgon vilgoren-
hetsverksambhet.

Herr talman! Vissa verkar ha 1ast sig véldigt tidigt i den hér fragan,
och det dr beklagligt, beklimmande och dven allvarligt. Jag delar Allan
Widmans besvikelse dver detta.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut och avslag pé forslaget
om bordldggning av drendet.

Anf. 142 GUNILLA WAHLEN (v):

Herr talman! Sveriges sékerhetspolitik syftar till att bevara vért lands
fred, frihet och sjilvstindighet. Vi, alla kvinnor, mén, barn och gamla,
ska forvdnta oss att var utrikes-, sdkerhets- och forsvarspolitik ska
skydda oss fran och forebygga konflikter och hot men dven garantera
véra fri- och réttigheter.

Underrittelseverksamhet och signalspaning ar ett instrument som en
del av ménga andra som ska bidra till detta. Eftersom det sker en stindig
utveckling, pa gott och ont, maste vi hela tiden gora avvagningar av hur
vi ska forbattra och fordndra vara mojligheter att méta nya hot och sam-
tidigt visa respekt for vara ménskliga rattigheter, var yttrandefrihet, var
organisationsfrihet och rétten till personlig integritet.
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Ja, jag ar helt 6vertygad om att min moster Rut i Strdmstad, min mos-
ter Siv i Luled eller min mamma i Upplands-Visby inte kommer att av-
lyssnas eller fa sin e-post kontrollerad av svenska staten eller Forsvarets
radioanstalt. De &r tre dldre damer som har fast telefon och anvinder
mobilen i sillsynta fall. Deras telefoner kanske avlyssnades pa 70-talet,
pa den tiden dé hela familjen delade p&d samma telefonlinje, eftersom
ndgra av mina broder och kusiner var med i demonstrationer mot Viet-
namkriget och samlade in pengar till FNL. Vad vet jag? Det &r ju sé
hemligt. IB-affdren och andra avsljanden visade pa hur asiktsregistre-
ring och hemlig spaningsverksambhet faktiskt paverkade pa den tiden.

FRA ér inte intresserad av vanliga svenskar. De och vi kommer inte
att trilla in i FRA:s boxar. FRA kommer att via sokbegrepp fanga in
“ovanliga svenskar” och andra méinniskor som bor i andra ldnder som
mejlar 6ver landets grianser och kanske dédrmed utgor ett yttre hot. Till-
stdind maste finnas for inriktningen men inte for sdkorden. Jag vet att
utskottet nu onskar att det &ven ska finnas i sokorden, men i proposition-
en dr det inriktningen. Sokorden &r hemliga. Men det &r ju s6korden som
faktiskt avgor vad som sallas ut och hamnar under FRA:s lupp.

Alla vi som har rent mj6l i pasen kommer inte att fastna i garnen. Den
nya lagen ska skilja agnarna fran vetet.

Herr talman! Artikel 13 i Europakonventionen reglerar rétten till ett
effektivt rattsmedel och sdger att var och en vars fri- och réttigheter har
krankts ska ha ritt till ett effektivt réttsmedel infor en nationell myndig-
het.

Vinsterpartiet anser att det ar langtifran tillfredsstéllande att det end-
ast dr inriktningen som ska forhandsgranskas och att signalspaningsmyn-
digheten fér relativt fria hinder att darefter utforma sdkbegrepp.

Under den offentliga utfragning som forsvarsutskottet hade den 12
april diskuterades sokbegreppen. Pa fragan om varfor det inte skulle
behovas ett tillstdndsforfarande ndr man bestimmer dessa blev svaret —
det finns pa s. 100 i bilagan till betdnkandet — att sokbegreppen inte ar
statiska, att de dr mycket dynamiska och att de &r mycket olampliga att
anvénda i tillstandsgivning eftersom de dndrar sig fort. Ett annat svar var
att sokbegreppen i dag bestir av ungefér en kvarts miljon parametrar som
standigt dndrar sig.

Hur ska vi medborgare veta vilka ord, uttryck och meningar vi inte
ska skriva om inte var e-post ska fastna i garnen? Nér vi kontrolleras nir
vi ska flyga vet vi att vi inte far ha for mycket Ramlosa, tandkrdm eller
parfym med oss i kontrollen. Vi far kdpa nytt vatten pé andra sidan. Vi
vet att véra bélten, navelsmycken och bh-band registreras av métinstru-
menten. Om jag inte &r beredd att tumma pa min egen personliga integri-
tet och vill behalla skorna pa, far jag vilja ett annat transportmedel eller
stanna hemma. Men hur ska jag kunna vara séker pa att kunna passera
signalspaningen utan att min personliga post till sldktingar som bor i
omréaden dér talibaner eller krig hérjar kontrolleras?

Till skillnad fran pa 70-talet har manga “vanliga svenskar” i dag slak-
tingar och vénner i linder dir terroristhoten &r stora och dir allvarliga
konflikter pagar. Sveriges mdjligheter till signalspaning och skanning
kommer att bli enorma. Darfor ar det av yttersta vikt att den personliga
integriteten skyddas med bade hingslen och livrem.



Regeringen ténker skapa nya myndigheter som ska kontrollera att la-
garna f6ljs och att FRA handhar all information och att alla uppgifter in-
hédmtats pé ett korrekt sdtt. Det ar gott. Under verksamhetens géng ska
information fran spaningen forstdras i vissa fall. Nar det beslutas att in-
hédmtning ska upphora eller uppgifter forstoras dr skadan redan skedd och
signalspaningsmyndighetens personal kan ha tagit del av integritetskéns-
lig information.

Artikel 8 i Europakonventionen séger att var och en har ritt till skydd
for sitt privat- och familjeliv, sitt hem och sin korrespondens. Att for-
svarsunderrittelseverksamheten bor utvidgas till att omfatta spaning i
trad ar troligen nodvandigt for att kunna bedriva en optimal och heltédck-
ande signalspaning. Verksamheten innebar dock en omfattande risk for
krankning av ménniskors personliga integritet. Hur effektiva metoderna
kommer att vara, det vill sdga hur ofta man har nytta av informationen,
redovisas inte. Darfér menar vi att analysen och avvigningen av proport-
ionaliteten i forslagen &r oerhort summarisk.

Herr talman! Enligt 2 kap. 6 § i regeringsformen ar varje medborgare
skyddad mot bland annat undersdkning av fortrolig férsdndelse och mot
hemlig avlyssning eller upptagning av telefonsamtal eller annat fortroligt
meddelande. Som Lagradet framhallit utgdr ett system som tillater hem-
lig avlyssning ett intrang som kan komma i konflikt med grundlagsskyd-
det.

Bestdmmelserna i den foreslagna lagen om signalspaning far, enligt
KU:s yttrande till forsvarsutskottet i detta betinkande, anses utgora en
sddan begransning av de fri- och réttigheter som omfattas av bestimmel-
serna om det sarskilt kvalificerade forfarandet i 2 kap. 12 § tredje stycket
i regeringsformen. Detta géller ocksé forslaget till lag om éndring i lagen
om elektronisk kommunikation och utvidgning av tystnadsplikten for
bland annat operatdrerna.

KU patalar i sitt yttrande till forsvarsutskottet att ingreppen som fore-
slas ar av kénslig karaktédr och att integritetsskyddet och kontrollmekan-
ismerna bor vara mycket starka. De menar i sitt yttrande att det uppnas
en balans som &r godtagbar, men att det inte gar att bortse fran att det kan
finnas ytterligare rittssdkerhets- och kontrollmekanismer som ar vérde-
fulla och som skulle innebéra ytterligare marginal i forhéllande till de
skilda minimikrav som Europadomstolen uppstiller. ”Godtagbar”, ytter-
ligare marginal”, “minimikrav” — hér véigs orden pa guldvdg. Men hur
kommer forslaget att padverka verkligheten — hellre fria 4n filla eller,
tvdrtom, hellre spara information én forstora?

Herr talman! I den debatt som foregétt dagens debatt har det fram-
forts att beslutet om signalspaning i trdd méste fattas nu, eftersom drdojs-
mal allvarligt kan hota véra utlandsstyrkors sdkerhet, och att det ar sér-
skilt viktigt att ha lagstiftningen pa plats innan var nordiska stridsgrupp,
Nordic Battle Group, ska ut i tjanstgéring 2008.

Men tillat mig tvivla pa att signalspaning i trad ar avgérande for att
garantera styrkan Nordic Battle Groups sidkerhet. Vi har ju anmélt och
bygger upp denna styrka redan innan lagstiftningen finns pa plats, och
det &r manga ar sedan beslutet att bygga upp NBG fattades.

NBG-styrkan kommer sjélvklart inte att snabbinkallas till ett omrade
dir en helt okind konflikt blossat upp frn ingenstans. I ménga av de
omraden dir allvarliga konflikter eller hot rader finns redan i dag en god
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kidnnedom om de sékerhetspolitiska riskerna. Dessutom dr det manga
omraden som &r sargade av krig och konflikter och dér fattigdomen é&r
stor, och dér finns kanske inte ens en garanterad stromforsorjning, dn
mindre kablar och datorer att anvdnda for spaning. Dér dr det nog etern,
konventionell underréttelseverksamhet och andra spaningskanaler som
géller.

Visst, vi behover forstiarka och forbattra FRA:s mdjligheter men inte
infor det halvar dd NBG ska tjanstgora, utan vi ska ha en stark och robust
lagstiftning som stédrker vart skydd en lang tid framdver. Det kan dven
vara sa att de erfarenheter som vi far utifrain NBG-perioden gor att vi
behdver se dver lagstiftningen ett varv till for att ticka eventuella luckor
och ytterligare forstirka véra utlandsstyrkors sikerhet.

Herr talman! Rikets sdkerhet, var alliansfrihet och vara fri- och rat-
tigheter ar grundbultar i vart samhélle. Var befolkning — kvinnor, mén
och barn — ska skyddas fran krig, hot och terrorism. Men balansen mellan
den personliga integriteten och yttrande- och organisationsfriheten har
ocksa ett okrankbart virde. Vi maste vara varsamma och noggranna nir
vi véger dessa vdrden i vagskalarna. Vi maste kédnna tillit till dem som
handskas med dessa vérden. Det rader alldeles for stor osékerhet hos for
ménga om detta forslag till en anpassad forsvarsunderrittelseverksamhet
foljer rddande konventioner och lagar och om forédndringarna kommer att
flytta grianser for bade verksamheter och individer.

Jag tillstyrker yrkandet om avslag pa propositionen och yrkar att for-
slaget ska vara vilande i tolv manader.

Anf. 143 THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Anledningen till att jag och andra stoppade forslaget var
att det brast i rittssdkerhet. Det var inte tillrickligt forutsebart, och av-
vagningarna var inte tillrickliga. Jag talar om det forslag som den social-
demokratiska regeringen arbetade fram varen 2006. Det var inte tillrack-
ligt bra.

Vi sade da valdigt tydligt att vi skulle fortsétta arbetet, som mycket
riktigt hade paborjats med bland annat en departementspromemoria och
de olika remissinstansernas svar som sedan skulle ha lett fram till det
lagtekniska arbetet. Detta arbete skulle fortsitta under hosten, naturligt-
vis under forutséttning att vi vann valet.

Det var det hir som var utgingsldget. Socialdemokraterna tyckte
alltsa inte sjélva att det fanns tillricklig réttssdkerhet. Med den utgéngs-
punkten tog Mikael Odenberg och den borgerliga regeringen dver. Da &r
det mycket méarkligt att man i princip ldgger fram samma forslag som vi
sjdlva i regeringsstéllning har sagt nej till och att man ver huvud taget
inte hor av sig till forsvarsutskottets ordforande forrédn lagradsremissen
laggs fram, trots att man har haft flera manader pa sig. I stéllet hdnvisar
man till ndgon jullunch eller julmiddag med gruppledaren. Det &r inte pa
det sdttet man seriost arbetar fram ett forslag om man vill ha enighet.

Strax fore jul kom Justitiedepartementets promemoria, alltsd under
den nuvarande borgerliga regeringens tid. Man kom fram till slutsatsen
att detta forslag kraftigt stred mot méanskliga rittigheter, Europakonvent-
ionen och sa vidare. Detta framfordes ocksa av min eftertrddare, Beatrice
Ask, som snabbt blev nedtystad och inte langre har nagon asikt i denna



fraga, och inte s mycket i andra frdgor heller for den delen. Men det var
ett faktum.

Detta var under den borgerliga regeringens tid, och det kanske dr dags
att papeka det med anledning av att man talar om att vi skulle vara splitt-
rade. Detta var en minister och ett departement som framforde dessa
synpunkter.

Lagradsremissen lades fram trots att varenda tjdnsteman pa Forsvars-
departementet och naturligtvis ockséd den nya politiska ledningen visste
vér stillning. Vi sade dé direkt om propositionen — och jag stod just i
denna talarstol — att vi dr for FRA, men vi anser att forslaget dr for daligt.
Vi aterkommer med synpunkter och far vi inte dem tillgodosedda och
kan komma 6verens dr det en naturlig vég att begira att den ska skjutas
upp.

Mikael Odenbergs svar blev dé att det inte &r ndgot att bry sig om.
Det Ulrica Messing och Thomas Bodstrom séger spelar ingen roll. Han
anvénde uttryck som nullitet och annat som folk fick springa och sl upp,
men som vi jurister kdnner till. Det innebar att det inte fanns nagot stéll-
ningstagande alls trots att det hade sagts i riksdagen. Det betydde ingen-
ting; det var reaktionen.

Vi kom med véra tio forslag byggda pa en 6verenskommelse mellan
forsvarsutskottet naturligtvis, som har huvudfragan, konstitutionsutskot-
tet och justitieutskottet. Vi hade tittat mycket pa hur det sdg ut i andra
lander.

Alla som har sett vara tio forslag kan se att det inte &r ndgra konstiga
eller orimliga forslag. Vi var till och med sjilva osékra pd hur ldngt vi
kunde g& med detta med domstolsprovning trots att det finns bland annat
i USA och andra lénder. Vi sade att vi i varje fall ville utreda fragan
ordentligt, se hur regeringens stillning ska vara och om det kan finnas
nagot alternativ pa det sétt som det har skérpts i sdkerhetsdrendena. Det
var vad vi begirde.

I borjan av april har man fortfarande god tid pa sig pa Forsvarsdepar-
tementet att ta tillbaka detta, frdga vad man ska gora och om man ska ha
en ordentlig diskussion. Att tillsdtta en utredning ar inte sérskilt svért nir
man kan ge ett justitierad eller JK i uppdrag att titta pa detta. Vi krivde
inte mer &n en utredning p& omradet.

I stdllet lyckades man komma ganska langt i férhandlingarna. Karin
Enstrom med flera har gjort ett mycket bra jobb. Medan man slutfoérde
diskussionerna huruvida det skulle goras en utredning om domstolsprov-
ning gick Mikael Odenberg ut och sade att det inte finns pa kartan. Det
finns inte pd kartan! Sadan respekt visade han sina partikamrater i for-
svarsutskottet. Det ar klart att om det inte ens finns pé kartan &r det inte
sa stor mening att géra en utredning och undersoka saken. Jag tror att alla
forstar att det inte fanns nagot som helst allvar bakom detta.

Detta ska ldggas till det som Peter Jonsson sade om att man inte be-
hover Socialdemokraterna. Uttrycker man sig pa det séttet har man sjélv
sett till att det inte finns ndgra forutsittningar i ldngden. Det &r en foro-
lampning inte minst mot de egna partikamraterna som verkligen har slitit
med fragan.

Det &r synd att Mikael Odenberg har gitt. Man tycker att han i varje
fall borde stanna pa en siddan hir debatt. Ocksa hir brister han i respekt —
inte mot oss, vi kan leva med detta, men mot sina egna partikamrater.
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Med tanke pa det sitt som man har skott det frén regeringens och Mi-
kael Odenbergs sida ar jag rddd att man har gett uttrycket hogmod gar
fore fall ett ansikte. Mikael Odenberg hade alla chanser att fa till en upp-
gorelse. Vi var tydliga med att vi var for FRA. Han kom till ett departe-
ment dir forslagen 1lag framme och var vil forankrade. Vi var tydliga
med vara tio punkter, och vi var 6ppna for diskussion.

Men det gér inte att agera pa det sétt som han har gjort. Det &r beklag-
ligt och trékigt. Vi hade kunnat fa en uppgorelse. I basta fall i tid eller
mojligtvis, som Ulrica Messing sade, efter sommaren, i borjan av hosten
eller kanske under hosten. Da hade det i varje fall inte behovt skjutas upp
ett eller, som det blir i praktiken, ett och ett halvt ar, det vill séga fram till
ndgon gang 2009.

Jag ska inte séga att allt detta arbete inte har varit vért besviret. Man
har kommit fram till bra saker och forbéttringar har gjorts. Man har nu
tid att fortsétta det arbetet.

Och det 4r ingen hemlighet att mellan skl och végg i detta hus finns
det massor av borgerliga ledaméter som ar djupt kritiska till detta forslag.
De séger till och med 6ppet till mig som socialdemokrat att de inte vill
att det ska gé igenom. Sa sent som i dag gick Fredrick Federley ut och
var kritisk mot att man ska rosta for forslaget. Det &r ingen hemlighet;
det finns i alla partier. S& kom inte och tala om ndgon oenighet inom
Socialdemokraterna. Vi har tvartom varit vildigt tydliga med att ange var
position under hela varen. Och nidr man gar tillbaka ser man att det sétt
som vi har uttryckt oss pa foljer en rod trad, frén forsta stund fram till nu.

Det finns ocksé andra problem, herr talman. Vi méste fortydliga och
forklara vad detta dr. Det dr vél acceptabelt att man anvinder ordet sig-
nalspaning, men man bor lagga till vad det egentligen handlar om. Sig-
nalspaning dr inget annat dn massavlyssning. Det dr vad det dr fragan
om. Det dr massavlyssning, bland annat av oskyldiga ménniskor.

Vi anser att det dr nodvandigt, men vi ska kanske dnda kalla det vid
dess réitta namn. Man hor vad ménniskor séger, man laser vad ménniskor
skriver i mejl och man kontrollerar vad ménniskor skriver i sms. Vi be-
hover det for var trygghet, men vi kanske ska kalla det vid dess ritta
namn.

Det som &dr mer orovickande ar att forsvarsministern och hans stats-
sekreterare gang pa gang upprepar att detta inte géller enskilda méinni-
skor. Vilka ska man dé lyssna av, om det inte 4r enskilda ménniskor? Det
ar klart att det &r, och det star uttryckligen i propositionen. Tank att sdga
s& hir: Har ska man avlyssna, men det géller inte enskilda personer. Det
star uttryckligen att det ocksé kan vara enskilda personer man siktar pa,
det vill sdga enskilda individer, om man ocksd anger ndgon form av
verksamhet.

Och det ar klart att det dr en omstédndighet. Vem som helst forstar att
det inte ar tva personer som &r ute pa picknick eller semester utan att det
handlar om négon form av brottslig verksamhet, terroristverksamhet eller
forsvarsverksamhet. Det dr inte sérskilt svart att lista ut att man kan lagga
till den omsténdigheten, och d& har man en vanlig individuell avlyssning.

Ett liknande problem &r nir forsvarsministern dessutom sidger att
detta inte berdr minniskor i Sverige. Det &r fullstindigt nonsens och
felaktigt. Det dr djupt allvarligt ndr en forsvarsminister gdng pé gang
upprepar felaktigheter och bland annat sdger att det inte ar sé.



Vi vet om problemet med telefoner, men det ar inte bara s&. Det stéar
faktiskt i propositionen pa s. 43 att det ocksa géller personer som vistas i
Sverige. Och det dr ett problem om den minister som &r ansvarig for
propositionen inte ser detta.

Att det ocksa giller personer i Sverige sédger jag heller inget om. Det
kan vara fullt naturligt om personer tar sig in i Sverige. Det vore mycket
markligt om vi infor ett ytterligare 6kat hot inte far fortsétta avlyssning-
en. Jag har egentligen inga synpunkter pa det; det &r naturligt. Men jag
har stora och starka invéndningar mot att man inte séger som det ar. Det
forsvérar debatten.

Med det faktum att vi har enskilda som ska avlyssnas ocksa i Sverige
har vi tva parallella system. Sdpo ar en av uppdragstagarna eller upp-
dragsgivarna beroende pa hur man ser det. Det kan ocksa vara intressant
for dem som séger att det inte handlar om att bekdmpa brottslig verk-
samhet. Varfor ska d4 Sapo vara inblandat?

Man har alltsé tva parallella system. Antingen kan Sdpo ga via FRA
med enskilda personer och ange nadgon verksamhet eller sa gar man via
det mer rdttssdkra systemet och séger att det foreligger en risk for en
terroristattack och darfor maste vissa personer avlyssnas.

Det var det forslag som vi lade fram forra varen, och det var mycket
intressant att Centern och Kristdemokraterna dé ansag att man inte skulle
fa gora sd. Man sade nej till att Sépo skulle f& avlyssna personer som
riskerar att begd terroristbrott, misstinkta personer med domstolsprov-
ning. Men man séger ja till att avlyssna personer som kan vara oskyldiga,
utan domstolsprévning. Det &r den logik som man har kommit fram till i
Centern och Kristdemokraterna. Forklara det den som kan!

Vi anser alltsd att man ska ga vidare i arbetet. Det 4r en svéar kon-
stitutionell fraga hur regeringen ska forhélla sig till detta. Vi ska vara
medvetna om att som forslaget ligger nu kan regeringen avlyssna oskyl-
diga ménniskor utan ndgot som helst kontrollsystem. Sa ser det ut. Rege-
ringen kan i framtiden utan kontrollsystem avlyssna méanniskor.

Da stiller man sig fragan: Varfor ska det ske just i Sverige? USA har
ett Irakkrig, elfte september och s vidare och vi kritiserar dem stiandigt
for bristande réttssikerhet i form av Guantanamobasen och Patriot Act.
Hur kommer det sig att USA har ett system med domstolsprovning, men
inte Sverige? Vore det inte klokt att &tminstone undersdka mdjligheten
att ha det i Sverige?

Hur kommer det sig att president Bush ska behdva vénda sig till dom-
stol eller atminstone avge ett yttrande medan Fredrik Reinfeldt eller, i
framtiden, Mona Sahlin inte ska behova gora det?

Det ar ocksa fragor som jag gérna skulle vilja ha svar pa.

Jag tycker ocksa att det ar viktigt att man noga understryker att det
inte handlar om att man ska vara for eller emot avlyssning totalt sett. Jag
har ménga ganger fatt fragan: Hur kan du vara kritisk mot det hiar? Du
var ju for forslaget om preventiv avlyssning och buggning. Det ar sant.
Det var jag. Det &r just s man maste stélla sig fragan. Finns behovet?
Det kanske det gor. DA fir man g vidare. Ar avvigningen ritt? Ar in-
tegriteten rétt?

Ju storre omfattningen ar desto mer maste integriteten tillvaratas och
rattssikerheten stirkas.
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Karin Enstrom sdger att detta i dag omfattar 5 procent och att vi ska
utvidga det med ytterligare 95 procent. Jag tvivlar inte pa uppgifterna.
Jag har ocksd hort dem fran FRA. Forstar ni vad det innebér, ni som
tycker att det dr naturligt? Det innebér att man ska utvidga avlyssnings-
mdjligheterna 20 génger. Det dr 2 000 procent mer. Tédnk om polis och
aklagare skulle sdga: Vi ska oka avlyssningen med 2 000 procent. Vad
skulle reaktionen bli da?

Jag vill understryka att vi anser att detta dr nédvéndigt. Annars kom-
mer inte FRA att kunna ha sin verksamhet i framtiden. Vi stoder detta
helhjértat, men vi ska vara medvetna om att vi talar om en utvidgad om-
fattning med 2 000 procent. Varfor stdder vi déa detta? Jo, darfor att det
annars kommer att forsvinna s som tekniken utvecklas. Mdjligheten att
avlyssna okar alltsd med 2 000 procent. Ingen kan svara pa om det i
sjdlva verket blir mer eller mindre. Det kan vi inte veta, men vi ska vara
medvetna om att mdjligheten till avlyssning blir mycket storre.

Vi anser alltsa att behovet finns. Lat oss understryka det en géng for
alla. Peter Jonsson uttryckte det mycket klart. Vi sdtter Sveriges sikerhet
forst.

Vi anser ocksé att man maste ha mojlighet att ga dver till att avlyssna
inte bara i luften utan ocksa pa mark, det vill sdga de dterstdende 95 pro-
centen.

Vi anser att det ska vara en tillgodosedd rattssiakerhet och rétt avvig-
ning. Vi har kommit en bit pa vig. Vi har satt upp ett antal forutséttning-
ar. Vi hoppas att man nu anvénder den moéjligheten med lika konstruktiva
diskussioner som tidigare. Det gér s& mycket battre nir diskussionerna
fors i utskottet. Jag hoppas att vi kommer fram till en dverenskommelse
till slut.

Anf. 144 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Herr talman! Det &r mycket kénslor och personkommentarer i Tho-
mas Bodstroms inldgg i den hér fragan. Thomas Bodstrom citerar medi-
erna som tydligen betyder vildigt mycket. Tidningsartiklar verkar avgora
Socialdemokraternas stéllningstagande i viktiga lagstiftningsfragor hér i
riksdagen — inte de direkta forhandlingar och kontakter som sker mellan
oss ledamoter. Det beklagar jag.

Den hédr fragan ar viktig och kénslig. Den har beretts i fem—tio ar.
Den behdver komma till skott. Det &r inte reglerat pa ett bra sétt i dag.
Det behover forbdttras. Vi dr dverens om att det behover utvidgas till
trad.

Den socialdemokratiska regeringen, dir Thomas Bodstrdom ingick,
hanterade den hér frdgan i fem—tio ar, men kom aldrig till skott. Orsaken
ar uppenbar. Thomas Bodstrom ségar och underkédnner totalt sin egen
regerings mangariga beredningsarbete i frigan som undermaligt.

Varfor tillsatte inte vi, siger Thomas Bodstrom, en parlamentarisk ut-
redning. Nu, ndr jag dr i opposition, kriver jag det. Varfor patalade du
inte det nér du satt i regeringen om det var sé illa skott som du sédger? Det
forstar jag inte. Vi tycker att ni tillsatte utredningar och att det &r bra
berett och att det ar dags att fatta beslut.

Du har hédvdat att alliansen sade blankt nej till er begéran att utreda
domstolsprovning i den hir fragan dagen efter det att vi hade sagt att vi
var beredda att gora det.



Det ar mojligt att du kommenterade tidningsuppgifter. Om du fér
klara besked i dialogen mellan parlamentariker och andra som siger att
vi dr beredda till detta, hur kan du d& dagen efter séga att vi inte var det?
Det tycker jag inte &r att strida med blanka vapen.

Anf. 145 THOMAS BODSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag borjar med frdgan om parlamentarisk utredning som
Staffan Danielsson talade om tidigare.

Det ar riktigt att vi tillsatte en utredning om arbetet med att fordndra
yttre militért hot till yttre vépnat hot. Det var 11 september-utredningen.

Jag har kritiserat att man utan att ha nagot ordentligt underlag nu
plotsligt flyttar detta till yttre hot i stéllet. Det finns det inget underlag for
over huvud taget. Det dr den mest allvarliga kritiken.

Man har alltsa mojlighet att gé till yttre vapnat hot. Man har ett or-
dentligt utredningsmaterial. Varfor inte fortsitta och se? Det kanske ska
flyttas till yttre hot. Det &r mycket mdjligt, men det vet vi inte. Det 4r i
forsta hand det som behdver utredas.

Jag har inte pa nagot sétt underként att vi skulle ldgga fram detta. Jag
var mycket tydlig med det forra varen och sade att vi kommer att fort-
sdtta det hdr arbetet. Men vi kan inte slarva igenom det nér vi ser att det
inte héller, sdrskilt med tanke pa den 6kning av omfattningen av avlyss-
ning som det innebér.

Dérfor sade vi att vi arbetar vidare med detta. Vi far inte en forbéttrad
lag, men nu far vi en lag nér det giller FRA. Det géller att den lagen blir
s& bra som mdjligt. Vi tyckte att det var vért att fortsatta det hir mycket
svéra arbetet. Det kanske ar ett av de svaraste lagstiftningsarbeten som
Regeringskansliet ndgonsin har haft med tanke p&d omfattningen. Darfor
ville vi fortsétta arbetet.

Jag kan bara konstatera att Centerns instillning till frigor om brotts-
bekdmpning i1 preventivt syfte och integritet ar fullstindigt obegriplig.
Hir star en person fran ett parti som har sagt nej till i stort sett samtliga
forslag om buggning, preventivt tvangsmedel och till och med dna-lag-
stiftning. Hur far man ihop den logiken? Svara pé det, Staffan Daniels-
son!

Anf. 146 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Herr talman! Integriteten dr en hjéartefraga for oss i Centern. Det har
jag uttryckt tidigare.

Nu maste vi klara ut det hiar, Thomas Bodstrdm. Du séger alltsé att
det dr rétt att 11 september-utredningen foreslog att vi skulle ha begrep-
pet yttre vdpnat hot. Efter det gjorde din regering en departementsskri-
velse inom Forsvarsdepartementet. Den skrivelsen kom 2005 och den
foreslog att begreppet skulle vidgas till yttre hot. Den har remissbehand-
lats. Det ar den som ligger till grund for vart beslut hir i dag.

Jag kanske &r helt fel ute. Min uppfattning &r att det ar vad den skri-
velsen sade. Det ar utrett, och det dr remissbehandlat. Lat oss klara ut det.
Du menar alltsa att den departementsskrivelse som lades fram 2005 och
remissbehandlades inte foreslog att begreppet skulle vara yttre hot. Jag
hévdar att det ar sa.

Lat oss glomma de personmotséttningar som uppenbarligen stir som
spon i backen. Som det har sagts tidigare stod vi véldigt ndra varandra
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onsdagen den 24 maj. Vi sade att vi dr beredda att utreda domstolsprov-
ning i vissa fall. Hur kunde du dagen efter g ut och séga att alliansen
hade sagt blankt nej till domstolsprévning?

Jag ér inte van att forhandla i riksdagen pa det sittet. Man ska respek-
tera varandra och kdra med blanka vapen.

Anf. 147 THOMAS BODSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag haller helt med om att man ska kora med &rliga kort.
Det &r det inte om en forsvarsminister infor en stor samling ménniskor
uttalar att det inte finns pa kartan, samtidigt som forhandlingar pagar.

Om det var obetidnksamt eller planerat, vet vi inte. Men det ar faktum.
Det handlar inte om tidningsuppgifter, utan det dr nagot som atergavs
ging pa gdng. Om man uttrycker sig pa det sittet dr det en mycket stark
forolampning mot er som forhandlar. Man visar att man menar négot helt
annat.

Fragan om att dndra frn yttre vépnat hot till yttre hot var just en av
de frdgor som vi diskuterade. Vi ansdg att vi nog borde g& vidare med
den. Vi tog heller inte slutlig stéllning till det. Min instillning var redan
da att detta inte var tillrdckligt berett, men lat oss gd pa den fordndring
som var utredd, ndmligen fran yttre militart hot till yttre vdpnat hot. Lat
oss sedan fortsétta arbetet med att se om vi kanske ska gé till yttre hot.
Jag hade exakt samma instéllning da, under den socialdemokratiska rege-
ringen, som jag har nu. Lt oss nu i stéllet ga till yttre vépnat hot, och lat
oss fortsitta det arbetet, som kan sluta i slutsatsen att vi bor gora den hir
fordndringen.

Men en departementspromemoria hir ansdg jag inte vara tillréackligt
d4, och jag har precis samma uppfattning nu.

Anf. 148 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Det dr vil uppenbart att det i hog grad ar sjilva proces-
sen under den hédr varen och kanske mindre det sakliga innehallet i for-
slagen som har gjort det omdjligt med en uppgorelse. Jag tycker dndé att
det &r lite markligt att ndr forsvarsministern redovisar att han i egenskap
av gruppledare blev approcherad forra varen i ett forsok att fa stod for de
planer som den davarande regeringen hyste sa var det tydligen okej, men
den hér géngen sa var det uppenbarligen fel att viinda sig till den social-
demokratiska gruppledaren. I stillet &r det uppenbart att man skulle ha
vént sig till forsvarsutskottets ordférande och naturligtvis justitieutskot-
tets ordforande. Jag tycker inte riktigt att det dr konsekvent.

Thomas Bodstrom &aterkommer till detta med mojligheterna att
kringgd bestdmmelserna om hemliga tvangsmedel. Jag vill bara upp-
mérksamma talmannen och kammaren pé att det finns en tydlig reglering
i forsvarsunderrittelselagen i den dndring som vi nu foreslar ska genom-
foras 1 4 §. Dir sdgs att forsvarsunderrittelseverksamheten inte far vidta
atgdrder som syftar till att 16sa uppgifter som lyder under annan lag, till
exempel hor till polisens verksamhetsomrdde. Man far inte dgna sig &t
brottsbekdmpande, och man fér inte dgna sig at brottsforebyggande verk-
samhet. Den kringgdngsmdjlighet som Thomas Bodstrom pekar pé finns
helt enkelt inte.

Vidare ar det korrekt att regeringen inte behdver soka tillstind fran
Forsvarets underrittelsendmnd nir den bestimmer sin inriktning, men det



ar fel att sdga att det inte finns nagon kontroll. Kontrollen, som den é&r
formulerad i lagen, avser alla myndigheter och hela den verksamhet som
FRA bedriver, oaktat om det sker pa uppdrag av regeringen eller inte.

Till sist &r det en fraga som jag maste fa stélla till Thomas Bodstrom.
Han aterkommer géng efter annan till att det hir forslaget inte var till-
riackligt berett och att det var skilet till att Socialdemokraterna nu har
fastnat for sitt stillningstagande. Men om det var sa, varfor gick man da i
konkreta forhandlingar med sikte pa justering i utskottet, om det &ndéa var
kort fran borjan?

Anf. 149 THOMAS BODSTROM (s) replik:

Herr talman! Det var ménga fragor. Det ar inte sékert, herr talman, att
jag hinner svara pa alla. Jag borjar bakifran.

Jo, det var sa att jag tyckte frdn borjan att det hir naturligtvis borde
ha tagits tillbaka. Det hade varit ganska enkelt. D4 hade man fran rege-
ringen gjort det som var det absolut bista. Nu valde man i stéllet att 1ata
det hir g via utskottet, och det 4r man alldeles fri att géra. Men om man
agerar pa det sdtt som man sedan gjorde och inte bryr sig om de har for-
handlingarna, d& har man sé att séga gravt en grop ét sig sjélv. Det tycker
jag var beklagligt, men det var dnda ett faktum.

Nar det giller frigan om enskilda sa &r det bara att ldsa propositionen.
Det finns ju forutséttningar for att avlyssna enskilda. Det vet vi ju ocksa:
Pa det sitt som det hir fungerar sa ar det mojligt, och dé har vi tva paral-
lella system. Det &r enskilda personer som kan avlyssnas. Det dr ganska
naturligt med tanke pa att det &r just avlyssning av ménniskor det ar friga
om.

Som jag sade tidigare: Att ange ndgon verksamhet &r inte sérskilt
svart. Att ’synnerliga skél” dr ndgonting som kan tolkas pa olika sétt, det
ar ndgonting annat. Det kan anvéindas pé olika sétt.

Nér det handlar om den sista fragan om regeringen ar det sé att den
har mojligheter att fa anvinda sig av avlyssning. Att det sedan finns en
viss form av formell kontroll, det 4r ndgonting annat. Men vi ska vara
medvetna om att kontrollen i det forslag som nu foreligger ar betydligt
sdamre for tillstdndsprovning dn den kontroll som finns i USA och Tysk-
land. Det tycker vi dr en brist, men det finns ju dnda en mojlighet att rétta
till de sakerna nu.

Anf. 150 ALLAN WIDMAN (fp) replik:

Herr talman! Thomas Bodstrom pekar hédr pa mojligheten att fa detta
till stdnd. Man kunde naturligtvis inte under véaren arbeta in en domstols-
provning i forslaget som det foreldg, men det fanns ju en mdjlighet att
utreda detta. Jag vill gédrna séga, for min egen del, att enligt min uppfatt-
ning fanns detta pa kartan. Det var inte bara en mojlighet utan ocksa
nagonting som jag tror att de som onskade en bred éverenskommelse i
grunden ocksé hade accepterat.

Thomas Bodstrom aterkommer hela tiden till uttrycket att vi ska av-
lyssna enskilda. Aterigen: Att vilja ut enskilda, i betydelsen att man vil-
jer ut en person som har ett visst mobiltelefonabonnemang eller ett visst
dataabonnemang — den mojligheten stér inte till buds. Daremot kan en-
skilda, om det dr av yttersta vikt for verksamheten, utgdra sdkbegrepp,
men det dr bara undantagsvis som den mojligheten finns.
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Jag tycker att det dr bra att Thomas Bodstrom, som i sitt anférande
sade att regeringen utan ndgon som helst kontroll kommer att kunna
genomfora sin inriktning av underréttelseverksamhet, nu erkdnner att det
faktiskt finns en kontrollfunktion ocksé avseende regeringen.

Anf. 151 THOMAS BODSTROM (s) replik:

Herr talman! Vi kan ju fortsétta tvista om det hdr med enskilda, herr
talman, men det 4r ju precis pa det sittet som du séger, Allan Widman:
Det finns alltsa undantag nér enskilda personer kan vara foremal for den
hér sokningen. Jag &r glad att du @ndéd uttrycker dig pa det sittet. Det
vore Onskvirt att fler gjorde det pé det sétt som du uttrycker dig har.

Jag vill éndé anvénda min sista replik till att séga att jag tycker att ar-
betet har forts bra i forsvarsutskottet. Jag tvivlar inte en sekund péd de
seridsa avsikterna frdn ménga borgerliga riksdagsledamédter i det hér
fallet, pd samma sitt som vi har varit helt édrliga i vara avsikter frén bor-
jan. Vi har varit valdigt tydliga med de olika forslagen.

Nér Ulrica Messing och jag hade vér presentation av detta sade vi
ocksd mycket tydligt att det kan innebdra ndgon forskjutning, men om
man menar allvar med de hér sakerna, ta dd den chansen! Men det gjorde
man inte. Man lét hela den hér fragan bli foremal for diskussion i utskot-
tet samtidigt som man gjorde uttalanden som fullstdndigt tillintetgjorde
de mojligheterna.

Vi stér infor en mycket mérklig situation. Det finns en mycket bred
majoritet for det hir forslaget, men oenighet om det sitt som man har
agerat pa. Vi far vl nu i stéllet se till att vi anvinder tiden framover till
att forsoka hitta den bésta mojliga 16sningen i stéllet for att bara g till-
baka.

Det har varit manga diskussioner om historieforklaringen. Jag hade
inte den minsta avsikt att dgna den hér tiden at det, men efter att ha hort
talare efter talare ge sin historiebeskrivning s& ansag jag dnda att det var
nodviandigt att beskriva hur det hade gatt till och det sitt som vi har age-
rat pa — inte bara hora pa hur andra felaktigt pastér att vi har gjort.

Lét oss 1 stéllet anvdnda tiden framdver i den konstruktiva anda och
den seriositet som har funnits hos Allan Widman, Karin Enstrém och
ménga andra till att se till att vi fir ett bra forslag och att vi kan f& den
verksamhet som vi s vél behdver, men att vi ddrigenom ocksé kan fa ett
forslag som &r forenligt med den rittssdkerhet och de grundlidggande
rattsprinciper som vi star for.

Anf. 152 LENA OLSSON (v):

Herr talman! Jag kan instimma i mycket av kritiken nér det géller det
forslag som har framforts hér i dag.

En av delarna i den proposition som vi nu diskuterar oroar mig som
ledamot i justitieutskottet extra mycket. Det jag talar om &r dndringen i
lagen om forsvarsunderrittelseverksamhet som ger ritt att spana efter
bland annat brottslighet som kan sdgas utgora ett yttre hot.

Till att borja med anser Vénsterpartiet att forsvarsunderrattelseverk-
samheten bor vara inriktad pa militdra hot medan andra typer av hot bor
hanteras inom ramen for en annan verksamhet. Detta anser vi darfor att
det i ett demokratiskt samhille &r nodvandigt med en tydlig grins mellan
det civila och det militéira.



Forsvarsministern har ju gétt fran kammaren, men han har i den sen-
aste manadens debatt hdvdat att vi kritiker blandar ihop brottsbekdmp-
ning och underrittelseverksamhet frén forsvaret. Jag tror dock att det &r
han sjdlv som &r den som dr mest skyldig till detta.

Regeringen skriver i propositionen att bestimmelserna maste anpas-
sas ”’sd att kartldggning av terrorism och annan internationell brottslighet
av sadan kvalificerad art att den kan anses utgora yttre hot mot landet
inte utesluts fran tillimpningsomradet for forsvarsunderrittelseverksam-
heten. Det &r dock samtidigt viktigt att framhalla att det &ven i fortsatt-
ningen &r polisen som har ansvaret for att leda och bedriva bekdmpning-
en av sddan kriminalitet. Vad de myndigheter som dgnar sig at forsvars-
underrittelseverksamhet i fortséttningen kan gora ar att bidra med under-
réttelser.”

Enligt 8 § i den foreslagna lagen om signalspaning i forsvarsunderrét-
telseverksamheten far man rapportera uppgifter som beror en viss fysisk
person om uppgifterna ror forsvarsunderrittelseverksamheten, vilket in-
ternationell kriminalitet av stor omfattning och kvalificerad art alltsa
foreslas gora. Enligt regeringens forslag till dndring i 4 § i lagen om
underrittelseverksamheten far man sedan rapportera uppgifterna vidare
till berdrda brottsbekdmpande myndigheter. Det innebér i praktiken att
propositionen dppnar upp for nya verktyg i brottsbekdmpningen.

Aven om signalspaningsmyndigheten inte ir den som kommer att
dgna sig at sjdlva brottsbekdmpningen finns det stora mdjligheter att
rapportera brott vidare till polis och &klagare. Forsvarsministern och de
borgerliga stodpartierna har alltsd definitivt blandat ihop brottsbekdmp-
ning och forsvarsunderrittelseverksamhet.

Herr talman! Utdkningen av mandatet for forsvarsunderrittelseverk-
samheten innebér, dven utan den fordndring som siger att spaning i kabel
ar tillaten, att signalspaningsmyndigheten kan &dgna sig at spaning pa
flera personer och filtrera ut flera meddelanden for analys. Lagforslaget
inkrdktar alltsa pa den grundlagsfésta rétten att fa kommunicera fritt utan
statlig insyn. P& grund av detta och pa grund av de skél som andra fore-
tridare for Vénsterpartiet, Socialdemokraterna och Miljopartiet anfort
anser jag att propositionsforslaget i forsta hand bor avslés. I andra hand
bor det bordldggas i minst tolv ménader.

Anf. 153 KARIN NILSSON (c):

Herr talman! Nu har Thomas Bodstrdm ldmnat kammaren, men jag
gick egentligen upp i talarstolen for att vinda mig till honom.

Jag har varit kort tid i riksdagen, men nér jag stiller mig i talarstolen
gor jag det med utgangspunkten att jag har fakta med mig. Det &r
skrimmande att en fore detta justitieminister kommer med hérresande
pastdenden och Overdrifter. Han talar om massavlyssning. Man lyssnar
pa vad ménniskor sdger och ldser vad de skriver i sina mejl, pastar han.
Med det utgangsldget hade jag givetvis ocksé sagt nej till forslaget.

Det ar harresande. Det dr skrimmande. Han skrimmer upp ménni-
skor. Han skrimmer upp sig sjélv. Jag forstar darfor inte varfor han var
s& ndra att faktiskt siga ja. Det vore for mig helt omojligt att ens ténka
tanken.
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Jag tycker att hela fragan blivit en blandning av buggningsérendet,
alltsa den hemliga avlyssning som det talades om forra éret, och signals-
paningen som vi i dag debatterar. Det talas om avlyssning, men det hand-
lar inte om avlyssning och definitivt inte om massavlyssning. Flera har
ndmnt ordet avlyssning.

Buggning innebér avlyssning av en brottsmisstankt forutbestdmd per-
son dér en fysisk person, en spanare, sitter och lyssnar pé ett pdgdende
eller ett inspelat samtal. Det innebér ocksa att ett manskligt 6ra utvérde-
rar ifall samtalet har ett kriminellt innehall som kan leda till gripandet av
en grov brottsling, ett narkotikasyndikat eller liknande. Vidare innebar
buggning anvindning av hemligt installerade mikrofoner i privata eller
offentliga miljoer eller avlyssning av telefonsamtal. Vi kommer i riksda-
gen att tvingas fatta beslut ocksa i sddana svéra fragor.

Den typen av hemliga tvingsmedel var Thomas Bodstrom beredd att
fatta beslut om forra aret d& han var ansvarig minister for Justitiedepar-
tementet. Det handlade dessutom om att tilldta avlyssning av tidnings-
redaktioner. Centerpartiet drev da fragan till bordldggning genom att
krdva atgdrder for att sld vakt om den personliga integriteten och for-
stirka réttsskyddet. Nér det géller buggningen har det under bordligg-
ningstiden jobbats fram en rad atgérder for att tillmotesgé ett réttssdkert
forslag, och det kommer att presenteras senare.

I det hér fallet handlar det om signalspaning, som &r ndgonting annat.
Det &r en teknisk inhdmtning av signaler i ett globalt nitverk som sker i
realtid och helautomatiskt. Innehéllet kan inte inspekteras i inhdmtnings-
systemet. Det gar alltsd inte att med ett ménskligt ora hora ett telefon-
samtal eller med ett ménskligt 6ga ldsa ett mejl.

Enbart behorig analytiker som arbetar med ett visst underrittelseupp-
drag kan ta del av det material som inhdmtas for uppdraget. Den behdriga
analytikern maste registrera sig vid varje enskilt tillfalle bade vid ut- och
inloggning och signera med en kréka som sparas for kontroll i efterhand.
Nytt uppdrag méste godkénnas av ansvarig myndighet.

Den helautomatiska sokningen inriktar sig pa begrepp och foreteelser
som kan utgdra hot mot svensk sékerhet. I ett gigantiskt flode av signaler
som piper forbi varje sekund i det trddbundna nétverket och som passerar
landets grianser letar man efter bokstavskombinationer och kryptiska
symboler som kan indikera ett terroristhot eller ett militért hot.

Herr talman! Thomas Bodstrom har tagit lirdom av behovet av in-
tegritetsskydd och av behovet av starkt réttsskydd for landets invanare
och slar vakt om dessa fragor. Det tycker jag ar bra. Socialdemokraterna
har vaknat upp och kommit med en rad forslag pa atgirder for att for-
starka den personliga integriteten. Det tackar jag for. Konstruktiva for-
slag och en bred uppgorelse i en fraga som beror landets sékerhet &r bra.

Nér Centerpartiet och alliansregeringen nu végt in de dnskemal som
Socialdemokraterna kravt undrar jag vad det da dr som gor det omojligt
att enas. Det enda svar jag ser dr att Thomas Bodstrom och Socialdemo-
kraterna vill demonstrera sin makt och later denna fraga bli symbol for
en meningsskiljaktighet som egentligen inte finns.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)
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Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts

den 13 juni

2006/07:1351 EU:s tobakssubventioner

av Elina Linna (V)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2006/07:1352 Mojligheter for unga att bli sjilvforsorjande
av Christina Axelsson (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:1353 Ekonomiskt stdd till abortsékande

av Carina Hdéigg (s)

till socialminister Géran Hagglund (kd)

2006/07:1354 Kina och Darfur

av Urban Ahlin (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1355 Besok av Kinas statschef

av Kent Hdrstedt (s)

till statsradet Sten Tolgfors (m)

2006/07:1356 Statlig tjinst utannonserad

av Kent Hdrstedt (s)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)

2006/07:1357 Ostersjon och miljon

av Kerstin Engle (s)

till miljdminister Andreas Carlgren (c)

2006/07:1358 Handliggningstiden for dverklaganden

av Hans Wallmark (m)

till miljominister Andreas Carlgren (c)

2006/07:1359 Analys av regeringens forsimringar for smaforetagare
av Fredrik Olovsson (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2006/07:1360 Modrahélsovard for utlandsfodda kvinnor
av Lars-Ivar Ericson (c)

till socialminister Goran Hagglund (kd)

2006/07:1361 FN och méinniskors ritt till religionsfrihet
av Staffan Danielsson (c)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1362 Insyn i friskolor

av Margareta Persson ()

till statsradet Jan Bjorklund (fp)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 juni.
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9 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmaldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 13 juni

2006/07:1303 EU:s uppforandekod for foretagsbeskattning
av Fredrik Olovsson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:1304 Underleverantdorers situation vid forséljning av statliga
foretag

av Phia Andersson ()

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2006/07:1305 Vild mot kvinnor och barn

av Inge Garstedt (m)

till integrations- och jamstélldhetsminister Nyamko Sabuni (fp)
2006/07:1309 Flygskolan i Soderhamn

av Asa Lindestam (s)

till férsvarsminister Mikael Odenberg (m)

2006/07:1310 Hallbart fiske

av Karin Granbom (fp)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2006/07:1311 Saklig grund for betygskraven

av Hans Wallmark (m)

till statsradet Jan Bjorklund (fp)

2006/07:1312 Mojlighet for sjukpensionirer att Aterintrida pa ar-
betsmarknaden

av Margareta Cederfelt (m)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)

2006/07:1313 Utvecklad arbetsskadeforsikring

av Margareta Cederfelt (m)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)

2006/07:1314 Anslag till enskilda organisationer

av Carina Hégg (s)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)

2006/07:1315 Unifems framtid

av Carina Hégg (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1318 Bruka med biologisk méingfald pa ett hallbart sitt
genom fibodbruk

av Per Svedberg (s)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2006/07:1319 Féabodarna och den biologiska mangfalden

av Per Svedberg (s)

till miljominister Andreas Carlgren (c)



2006/07:1320 Kvinnokommissionen 2008 Prot. 2006/07:125
av Carina Héigg (s) 13 juni
till integrations- och jamstélldhetsminister Nyamko Sabuni (fp)
2006/07:1321 Siikerstillande av monstrandes palitlighet

av Allan Widman (fp)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1324 Upphandling av vardtjinster

av Gunvor G Ericson (mp)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)

2006/07:1328 Medicinering inom barnomsorgen

av Ann-Christin Ahlberg (s)

till statsradet Jan Bjorklund (fp)

2006/07:1329 Samvets- och religionsfrihet i demokratibistindet

av Lennart Sacrédeus (kd)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)

2006/07:1331 Demokratiska rittigheter i samband med beslut om
sjukersittning

av Ronny Olander (s)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)

2006/07:1332 Frivilliga samhillsarbetare och nya skatteregler

av Ronny Olander (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:1335 Ams och aktorer pa arbetsmarknaden

av Elisabeth Svantesson (m)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)

2006/07:1336 Irreguljira immigranters tillgang till svensk sjukvérd
av Inger Jarl Beck (s)

till socialminister Goran Hagglund (kd)

2006/07:1337 Tydligare redovisning av pensionsbolagens avgifter
av Fredrik Olovsson (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2006/07:1339 Javssituationen for tjinstemiin inom Regeringskansliet
av Ulf Holm (mp)

till statsminister Fredrik Reinfeldt (m)

2006/07:1341 Gamla riksarkivets ode

av Carl B Hamilton (fp)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:1342 Framtida presstod

av Marianne Berg (V)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)

2006/07:1343 Anstillningsvillkoren inom public service

av Marianne Berg (v)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
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2006/07:1344 Ostindiefararen Gotheborgs framtid

av Eva Flyborg (fp)

till utbildningsminister Lars Leijonborg (fp)

2006/07:1345 Fullstindig sekretess for brottsutsatt kvinna och barn
av Jan Ertsborn (fp)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 juni.

10 § Kammaren éatskildes kl. 19.36.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantriadets borjan till och med 1 § anf. 49 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 12.46,
av andre vice talmannen dérefter till och med 7 § anf. 112 (delvis) och
av talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

ANDERS FORSBERG

/Eva-Lena Ekman
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ALICE ASTROM (V) 1eplik ....ocovvviiiiiereieieeenn, 42
Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik ...... 42
PETER ERIKSSON (mp) replik.......cccccvevviecvreveniianen. 42
Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik ...... 43
PETER ERIKSSON (mp) replik.......cccccvevviecvreveniianen. 43
Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik ...... 44
ALICE ASTROM (V)..ooovovieeeeiieeieieeeieeeeeree e 44
Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik ....... 46
ALICE ASTROM (V) 1eplik ....ooveveieiiiieicieeeennn, 47
Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik ....... 48
ALICE ASTROM (V) 1eplik ...covovevieiiiiecieeecnn, 48
Néringsminister MAUD OLOFSSON (¢) replik.......... 48
ALICE ASTROM (V) 1eplik ...cooveviiiiecicieircne, 49
Néringsminister MAUD OLOFSSON (¢) replik.......... 49
ALICE ASTROM (V) 1eplik ...covovevieiiiieieieeeen, 50
Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp)

....................................................................................... 50
ALICE ASTROM (V) 1eplik ...covovevieiiiieieieeeen, 51
Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp)

....................................................................................... 51
ALICE ASTROM (V) 1eplik ...covveiieiiiiecieiecene, 52
Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik ...... 52

ALICE ASTROM (V) 1eplik ...covoveiiiiiieeieieen, 52



Anf. 85 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd) replik ...... 53

Anf. 86 ALICE ASTROM (V) repliK........cocovevevereerireeeerennn. 53

Anf. 87 PETER ERIKSSON (mp) replik ......ccccoeveninencnennne 53
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Anf. 92 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik ....... 57

Anf. 93 PETER ERIKSSON (mp) repliK .......cccecvrevrecvenrennnnnne. 58

Anf. 94 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m) replik ....... 58

Anf. 95 PETER ERIKSSON (mp) repliK .......cccecveevrecrerrennnnne. 59

Anf. 96 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik.......... 59

Anf. 97 PETER ERIKSSON (mp) repliK .......ccceeveevveverrennnnne. 60

Anf. 98 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c) replik.......... 60

Anf. 99 PETER ERIKSSON (mp) repliK .......ccceevvevvrecrerrennnnne. 60

Ajournering 61

Aterupptagna forhandlingar 61
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3 § Anmilan om fordréjda svar pa interpellationer......................... 61
4 § Anmilan om inkomna faktapromemorior om forslag frin
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7 § En anpassad forsvarsunderriittelseverksamhet ................cc........ 63

Forsvarsutskottets betdnkande 2006/07:F6U10..........ccceveenneee. 63

Anf. 100 PETER JONSSON (5) ...coevenirineeieienieneneeeneenenne 63

Anf. 101 ALICE ASTROM (V) ..ooovivreiieeieieeieeee e 65

Anf. 102 PETER RADBERG (MP) ....coovrrverrerrieriereiereireenenn. 67

Anf. 103 KARIN ENSTROM (M) ...covovrvieicieieceeseenae 70

Anf. 104 ALICE ASTROM (V) repliK......occoovvrvererrirerrrreenann. 73

Anf. 105 KARIN ENSTROM (m) repliK .......ccevvrvrrererriennn. 73

Anf. 106 ALICE ASTROM (V) repliK.......ccovvrrererrirererrenann. 74

Anf. 107 KARIN ENSTROM (m) repliK .......coevvrrrrererriennen. 74

Anf. 108 PETER RADBERG (mp) repliK........ccccervvererrrennnn. 74

Anf. 109 KARIN ENSTROM (m) repliK ......c.ooevvrvrrererrrannnnn. 75

Anf. 110 PETER RADBERG (mp) repliK.........cccvvrvvererrinnnne. 75

Anf. 111 KARIN ENSTROM (m) repliK ......cooererrrrererrienn. 76

Anf. 112 STAFFAN DANIELSSON (C)..cocvevvevenienienienineeneenn 76

Anf. 113 ALICE ASTROM (V) repliK.......ccoovvrvererrrrererrrennnn. 80
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Anf. 117 ALICE ASTROM (V) repliK......occovvrrererrrrererrreenann. 82

Anf. 118 PETER JONSSON (5) replik......ccccccecvenenenininennnns 82

Anf. 119 STAFFAN DANIELSSON (c) replik........cccceverueeueene 83
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Anf. 123 ALICE ASTROM (V) replik ......cccoovvveverereiceenrnnn. 87
Anf. 124 ALLAN WIDMAN (fp) replik......cccccvevirinencnnennens 87
Anf. 125 ALICE ASTROM (V) repliK ......cccoevvveveeeeerierrnnn. 87
Anf. 126 ALLAN WIDMAN (fp) replik......cccccvenirinencnuenncns 88
Anf. 127 PETER JONSSON (5) repliK .....cccevvemenirinenceiennns 89
Anf. 128 ALLAN WIDMAN (fp) repliK......ooeeveerrrrerererrnrnen. 89
Anf. 129 PETER JONSSON (s) replik ...c.occvvevevieiieieeieene, 90
Anf. 130 ALLAN WIDMAN (fp) replik......cccevevirinencniennne 90
Anf. 131 ELSE-MARIE LINDGREN (kd)...c.cccccooerinininienne 91
Anf. 132 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m)........... 92
Anf. 133 PETER JONSSON (s) replik .....cccveveeieniieieeieene, 98
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Anf. 153 KARIN NILSSON (€).cvereririireeieienienienieeieeiceneenne 116
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)......ccccceveevieeeeicieniereesieenens 117
8 § Anmilan om fragor for skriftliga svar 118
9 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor 119
10 § Kammaren atskildes k1. 19.36. 121
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