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1§ Ny riksdagsledamot

Upplastes och lades till handlingarna foljande fran Valprovnings-
ndmnden inkomna

Berdttelse om granskning av bevis for riksdagsledamot

Till Valprovningsndmnden har frdn Valmyndigheten inkommit bevis
om att Christer Eriksson (c) utsetts till ny ledamot av riksdagen fr.o.m.
den 14 juni 2010 sedan Jorgen Johansson (c) avlidit.

Valproévningsndmnden har denna dag granskat beviset for den nye le-
damoten och dérvid funnit att det blivit utfirdat i enlighet med 14 kap.
28 § vallagen (SFS 2005:837).
Stockholm den 16 juni 2010
Nina Pripp

/Katarina Delin

2 § Beslut om idrenden som slutdebatterats den 16 juni

TU24 Atgirdsplanering for transportsystemet 2010—2021 m.m.
Punkt 1 (Transportpolitiska utgangspunkter)

1. utskottet

2. res. 1 (s, v, mp)

Votering:

159 f6r utskottet

154 {or res. 1

36 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 87 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd, 1 -

For res. 1: 116,21 v, 17 mp

Franvarande: 14s,9m,4¢,3fp,3kd, 1v,2mp



Prot. 2009/10:139  Punkt 3 (Organisations- och regleringsfragor)
17 juni 1. utskottet
_— 2. res. 2 (s, v, mp)
Votering:
160 for utskottet
154 for res. 2
35 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 88 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd, 1 -
For res. 2: 116,21 v, 17 mp
Franvarande: 14s,8m,4c,3fp,3kd, 1v,2mp

Punkt 4 (Finansieringsfragor)

1. utskottet

2.res. 3 (s, v, mp)

Votering:

160 for utskottet

153 forres. 3

36 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 88 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd, 1 -
For res. 3: 115s,21 v, 17 mp
Franvarande: 15s,8m,4¢,3fp,3kd, 1v,2mp

Punkt 5 (Nationell plan for transportsystemet och ldnsplaner for regional
transportinfrastruktur)

1. utskottet

2. res. 4 (s, v, mp)

Votering:

158 for utskottet

156 for res. 4

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 87 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd

For res. 4: 116 s, 1 m, 21 v, 17 mp, 1 -
Franvarande: 14s,8m,4c,3fp,3kd, 1v,2mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



TU22 Nigra korkorts- och fordonsfriagor Prot. 2009/10:139
Punkt 3 (Trafikmedicinska enheter) 17 juni
1. utskottet

2. res. 1 (s, v, mp)

Votering:

159 f6r utskottet

155 forres. 1

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 88 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd

For res. 1: 116,21 v, 17mp, 1 -

Franvarande: 14s,8m,4c¢,3fp,3kd, 1v,2mp

Punkt 4 (Utbildning av utryckningsforare)

1. utskottet

2. res. 2 (mp)

Votering:

295 for utskottet

19 for res. 2

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116s, 88 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd, 20 v
For res. 2: 1v,17mp, 1 -

Franvarande: 14s,8m,4c¢,3fp,3kd, 1v,2mp

Punkt 14 (Alkolas)

1. utskottet

2. res. 5 (s, v, mp)

Votering:

159 f6r utskottet

155 for res. 5

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 88 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd
For res. 5: 116,21 v, 17mp, 1 -
Franvarande: 14s,8m,4c,31p,3kd, 1v,2mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Prot. 2009/10:139  MJU28 Griinser i skog
17 juni Punkt 1 (Lagforslagen)
_— 1. utskottet
2. res. 1 (s, v, mp)
Votering:
160 for utskottet
154 for res. 1
35 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 88 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd, 1 -
For res. 1: 116s,21 v, 17 mp
Franvarande: 14s,8m,4c¢,3fp,3kd, 1v,2mp

Punkterna 2 och 3
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU24 Atgiirdsprogram och tillimpningen av miljokvalitetsnormer
Punkt 1 (Myndigheters och kommuners ansvar for att miljokvalitetsnor-
mer f6ljs)

1. utskottet

2.res. 1 (mp)

Votering:

277 for utskottet

19 for res. 1

18 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,88 m,25¢,25fp,21kd,2v, 1 -

For res. 1: Is,1v,17mp

Avstod: 18v

Franvarande: 14s,8m,4¢,3fp,3kd, 1v,2mp

Punkt 4 (Styrmedel for myndigheter och kommuner)
1. utskottet

2. res. 4 (s, v, mp)

Votering:

160 for utskottet

154 for res. 4

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2009/10:139
For utskottet: 88 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd, 1 - 17 juni

For res. 4: 116,21 v, 17 mp

Franvarande: 14s,8m,4¢,3 fp,3kd, 1 v,2 mp

Punkt 6 (Miljoorganisationers rétt att overklaga)

1. utskottet

2. res. 6 (v, mp)

Votering:

274 for utskottet

39 for res. 6

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114 s, 88 m, 25 ¢, 25 fp,21kd, 1 -
For res. 6: 1s,21v,17 mp

Franvarande: 15s,8m,4¢,3fp,3kd, 1v,2mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU30 Sanktioner for overtriidelser av nya EU-regler om kemika-
lier
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU19 Utvecklingen inom den kommunala sektorn 2009
Punkt 1
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Stod till den kommunala sektorn)
1. utskottet

2. res. (s, v, mp)

Votering:

159 for utskottet

153 for res.

37 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 88 m, 25 ¢, 25 fp, 20 kd, 1 -
For res.: 115s,21 v, 17 mp
Franvarande: 15s,8m,4¢,3fp,4kd, 1v,2mp
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FiU32 Ett starkare skydd for den enskildes integritet vid kredit-
upplysning

Punkt I (Ett starkare skydd for den enskildes integritet vid kreditupplys-
ning)

1. utskottet

2.res. 1 (s, v, mp)

Votering:

160 for utskottet

153 forres. 1

36 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 88 m, 25 ¢, 25 fp, 21 kd, 1 -

For res. 1: 116s,21 v, 16 mp

Franvarande: 14s,8m,4c,3fp,3kd, 1v,3 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU37 Utvirdering av statens upplining och skuldférvaltning 2005—
2009
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

CU20 Umgingesstod och socialtjinstens forutsittningar att tala med
barn

Punkt 3 (Beslutanderétt vid gemensam vardnad)

1. utskottet

2. res. 2 (v, mp)

Votering:

276 for utskottet

38 for res. 2

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 116s, 88 m, 25 ¢, 25 fp,21kd, 1 -
For res. 2: 21 v, 17 mp

Franvarande: 14s,8m,4c¢,3fp,3kd, 1v,2mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



3 § Kiirnkraften — forutsittningar for generationsskifte

Foredrogs

ndringsutskottets betdnkande 2009/10:NU26

Kérnkraften — forutséttningar for generationsskifte (prop. 2009/10:172
och prop. 2009/10:184 delvis).

Anf. 1 TOMAS ENEROTH (s):

Fru talman! Arade ledaméter av denna kammare! Det 4r nu dags for
riksdagen att ta stéllning till regeringens forslag om att det ska kunna
byggas tio nya kédrnkraftverk i Sverige. Darmed 6kar man kraftigt Sveri-
ges beroende av kdrnkraft. Det dr nimligen konsekvenserna av den ener-
giuppgorelse som bland annat centerledaren och energiministern Maud
Olofsson medverkat till.

Fore valet 2006 lovade de borgerliga partierna att en borgerlig rege-
ring inte skulle upphéva forbudet mot att uppfora nya reaktorer. Samma
16fte gavs ocksa i Fredrik Reinfeldts forsta regeringsforklaring.

Nu ldgger man forslag pa riksdagens bord som bryter mot valloftet
och som bryter mot regeringsforklaringen. Regeringen och Maud Olofs-
son sviker véljarna och inte minst alla dem som engagerat sig mot uran-
brytning och mot kdrnkraftsutbyggnad och som sett mojligheter for Sve-
rige att 1 stdllet 6ka investeringar i fornybar energi. Jag forstar att ménga
av dem é&r upprorda.

Men regeringen ldgger bara forslag. Det &r vi ledamoéter av Sveriges
riksdag, vi som dr folkvalda, som fattar beslut. Och det 4r i denna kam-
mare som vi i dag om ett antal timmar ska ta beslut om regeringens for-
slag. Vi socialdemokrater vill att riksdagen ska avsla forslaget, och jag
yrkar hdrmed, fru talman, bifall till den reservation som vi stdr bakom
tillsammans med Vénsterpartiet och Miljopartiet.

Det ar ett viktigt vagval som riksdagens ledamdter ska géra. Antingen
fortsétter vi att vara ett foregangsland med fortsatt offensiva satsningar
pa gréna jobb, pa energiomstéllning och pa att ha fortsatt konkurrens-
kraftiga elpriser och trygg energiforsorjning till svenska hushall och till
svensk basindustri. Det ar satsningar som gjort Sverige virldsledande i
miljoteknik och som sett till att vi har den kraftigaste 6kningen av
biobrénslen i hela EU och didrmed innebér att vi moraliskt och politiskt
tar ansvar for den vérld vi ldmnar efter oss till kommande generationer.

Det andra alternativet &r att vi véljer den viag som regeringen nu vill
att Sverige ska ta med tio nya kdrnkraftverk, anpassning till Europas
hoga elpriser och med langvarig osikerhet om var energiforsorjning. Det
dr namligen effekterna av att ensidigt lata marknaden och energibolagen
ta ansvar for vart framtida energisystem.

Vigvalet ér i stora delar bade politiskt och moraliskt, fér framfor oss
finns mojligheten att satsa pa det som &r modernt och det som ar héllbart.
Framfor oss finns mojligheten att fortsdtta ga fore andra ldnder och visa
hur ny teknik, smarta energildsningar och investeringar i energisektorn
kan ge nya grona jobb hir hemma och pé vérldens exportmarknader.

Sverige har inom rackhall att bli mdjligheternas land i skarp kontrast
till de lander som fortsatt satsar pd gammal teknik, pa kolkraft och pa
karnkraft. Men det forutsitter att vi tar politiskt ansvar. Det forutsétter att
vi vagar anvédnda politiska styrmedel och drar nytta av de erfarenheter
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som vi har gjort i Sverige med investeringsstdd, klimatinvesteringspro-
gram och hog ambitionsniva nér det giller energiforskning.

Inom de borgerliga partierna &r man oense om detta. Dérfor forsoker
man gora det enkelt for sig genom att nu hivda att det 4r marknaden, inte
politiken, som ska ta ansvar for energiomstéllningen. Det ar darfor vi kan
hora Maud Olofsson hivda att det inte blir ndgon ny kdrnkraft med rege-
ringens forslag samtidigt som Jan Bjorklund kan hédvda att det blir det
visst och att det blir bade 10, 11, 12 och 13 reaktorer. Bdda kan dessutom
pa sina interna partimdten hdvda att man precis lurat skjortan av sin alli-
anskamrat — Jan Bjorklund inte minst genom att hdvda att en marginell
okning av investeringarna i fornybar energi har fatt Centern att acceptera
tio nya kérnkraftverk och Maud Olofsson genom att hdvda att beslutet att
tillata tio nya reaktorer gor det omojligt att bygga ny kérnkraft.

Verkar det krangligt? Ja. Verkar det obegripligt? Ja. Det &r ungefar
lika tokigt som att hdvda att man rdddar valarna genom att acceptera
valjakt.

Det allvarliga dr naturligtvis att man abdikerar fran ansvaret for
energi- och klimatpolitiken genom att hidvda att det &r marknaden sjélv
som ska ta det ansvaret. Men marknaden kommer inte sjélv att ta beslut
som leder till klimatomstédllning eller energieffektivisering. Det visar
historien, och det visar utvecklingen i manga av vérldens ldnder dér fran-
varon av politiskt ansvarstagande leder till investeringar i gasledningar,
kéarnkraftverk och kolkraftverk. Det dr forst ndr man tar politiskt ansvar
som man kan vinda utvecklingen.

Vi socialdemokrater har i regeringsstéllning kunnat visa hur energi-
omstillning kan ge nya jobb, hur det har varit mgjligt att bade avveckla
tva kérnkraftverk i Barsebdck och samtidigt trygga energiforsorjningen
genom effektiviseringar och investeringar i fornybar energi. Det &r sats-
ningar som skapat tusentals nya jobb och en starkt vixande miljéteknik-
bransch med goda exportmdjligheter.

Dirmed blir energipolitiken inte bara ndgonting som handlar om var
egen hushallning, utan den blir ocksa ett viktigt naringspolitiskt verktyg.
Men dven ddr ser vi hur den borgerliga regeringen Overlater at mark-
naden att agera. Det var kanske tydligast under finanskrisen nir man
svek svensk industri med massuppségningar, nedldggningar och forsam-
rad konkurrenskraft som foljd. Det hér var en tydlig kontrast till de 1an-
der som investerade i forskning och utveckling under finanskrisen for att
sékra konkurrenskraften och som agerade aktivt for att stirka exportindu-
strin. De ldnderna har till foljd av det nu lagre arbetsloshet &n vad vi har i
massarbetsloshetens Sverige.

Det behovs med andra ord en aktiv energi- och néringspolitik for job-
bens skull och for miljons skull. Darfor foreslar vi kraftfulla satsningar
pa fornybar elproduktion i form av bioenergi, vindkraft och andra férny-
bara energikallor.

Med elcertifikat och med andra kompletterande stodsystem vill vi
bygga ut minst 30 terawatt till 2020. Med klimatinvesteringsprogram vill
vi skapa nya grona jobb och samtidigt bidra till energiomstillningen.
Med en riskkapitalfond pa 5 miljarder vill vi se till att tillféra 4nnu mer
resurser till att utveckla den starkt vixande miljotekniksektorn. I stillet
for att sélja Vattenfall som de borgerliga partierna nu &r inne pé vill vi
anvinda bolaget som en stark aktor for att vi ska fa fler investeringar i



fornybar energi och sékerstilla langsiktiga och trygga energildsningar,
inte minst for svensk basindustri.

Sverige ér ett litet, exportberoende land. Vi har en stark basindustri,
och vi behover en trygg energiforsdrjning med konkurrenskraftiga elpri-
ser. Vi dr ndmligen Overtygade om att var energipolitik leder till detta. Vi
sitter inte elbolagens intresse av att exportera kérnkraftsel fore de
svenska hushallen eller svensk basindustris behov av konkurrenskraftiga
priser.

Vi ser det inte som nédvéndigt att Sverige kraftigt hojer sina elpriser
till den nivd som finns ute pd Europamarknaden, och vi ser att det fak-
tiskt finns en historisk mojlighet kommande ar att bade 6ka andelen for-
nybar energi i Sverige och samtidigt fa en effektivare energianvindning.

Trots var overtygelse om att den hér rodgrona energipolitiken ér all-
deles utmirkt ser vi ocksé nodvéindigheten av att nd en bredare, blocko-
verskridande &verenskommelse om energipolitiken. Svensk industri,
energibranschen och hushéllen behover langsiktiga spelregler som inte
dndras vart fjarde ar. Darfor kan vi redan nu lova att om det blir en rod-
gron seger 1 valet 1 host kommer vi att bjuda in till energidverldggningar,
och vi kommer inte att gora det med tre veckors tidspress utan med gott
om tid sa att vi kan fd i grunden goda forutséittningar och langsiktiga
beslut. Jag tycker att dagens debatt och dagens avgérande &dr en utmarkt
illustration av varfor det behovs.

Om négra timmar hénger inriktningen pé regeringens framtida energi-
politik pa nagra fi roster. En feltryckning eller ett &dndrat stillningsta-
gande hos ndgon ledamot gor att hela omrdstningen ar véldigt svarforut-
sdgbar. Det dr sdkert spannande och intressant for medierna, men det ar
olustigt for dem som star i begrepp att besluta om stora investeringar, vél
medvetna om att spelreglerna sedan dnnu en géng kan komma att dndras
vid ett maktskifte. Sverige behdver en bred éverenskommelse om ener-
gipolitiken, och jag vet att det dr en uppfattning som har brett stod savél
hos svenska folket som hos svensk industri.

Det kan darfor vara virt att notera att motsvarande utveckling nu sker
i Finland. Nér finska riksdagens miljoutskott i gar rostade om den finska
regeringens forslag att bygga ny kérnkraft 61l regeringens forslag efter
att tva centerpartister i Finland gick emot sin egen regering. Det var den
kraftiga forseningen och den extrema fordyringen av kdrnkraftsbygget i
Olkiluoto som ledde till att man dndrade uppfattning. I stillet for nya,
dyra kérnkraftverk valde majoriteten i miljoutskottet att stodja en sats-
ning pa fornybar energi och effektiviseringsprogram. Kénner ndgon igen
scenariot?

Den sa kallat historiska dverenskommelsen mellan de borgerliga alli-
anspartierna har dessutom redan i realiteten spruckit. Det tog bara nagon
vecka efter 6verenskommelsen till dess att Folkpartiet deklarerade att det
skulle byggas fler dn tio reaktorer. Fragar man i dag foretrddare for de
borgerliga partierna far man helt olika besked nér det géller om det blir
ny kdrnkraft och hur mycket det blir.

En del foretriddare for Centerpartiet har hdvdat att det inte blir ndgon
ny kdrnkraft eftersom den dr for dyr utan statliga subventioner. Bran-
schen och energibolagen gor en annan bedomning. Savil foretrddare for
Eon som for Basel har tydligt deklarerat att de tinker bygga ny kidrnkraft
dven utan statliga subventioner.
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Den professor i energipolitik, Stephen Thomas, som centerledningen
anvéint som ledstjdrna for att fa stod for en kérnkraftsutbyggnad har sé
sent som i mandags deklarerat att den politiska linjen dr ohéllbar. Visst &r
kérnkraft orimligt dyr och olénsam pé enbart marknadsmaéssiga villkor,
sdger han, men nér vil projekten paborjas kommer kommande regeringar
att tvingas medverka till att man fullf6ljer de stora investeringarna.

Under tiden, konstatera Stephen Thomas, kommer investeringar i forny-
bar energi att blockeras.

Sa f6ll den forsvarslinje som Centerns partiledning forsokt anvinda
for att fa stod for sin kdrnkraftssatsning. Vi kan redan nu se hur investe-
ringarna i fornybar energi forhindras och trings tillbaka till f6ljd av de
nya signalerna vare sig vi pratar Kriegers flak eller andelsdgd vindkraft.
Vem végar investera i fornybart nér regeringen sé tydligt pekar ut kirn-
kraften som framtidens energislag?

Detta sker trots att nigra beslut om karnkraftsutbyggnad verkligen
inte &r brddskande. Finansminister Anders Borg har sjélv i en 16rdags-
intervju i Ekot talat om att det dr forst om tio & som man egentligen
behdver fatta beslut om ny kdrnkraft. Besked i motsvarande riktning gavs
ocksd under energiférhandlingarna av Andreas Carlgren och Maud
Olofsson, det vill sdga att det dr inget som bradskar — men partitaktiska
overviaganden har lett till att man stressar fram en proposition pa riksda-
gens bord med forslag pa ikrafttraddande redan nu i augusti.

Det dr en slarvig hantering som dessutom har fatt skarp kritik av
Lagradet eftersom man inte har haft tid att g& igenom de rent lagtekniska
detaljerna. I det har sammanhanget kan det ocksa vara vért att kommen-
tera Maud Olofssons upprepade péstdenden att energioverenskommelsen
skulle innebira en historisk satsning pa fornybar energi. Det dr inte fallet.
Aven utan Alliansens energidverenskommelse hade regeringen genom
EU:s klimatmal bundit sig for att mélséttningen skulle vara 49 procent
fornybar energi. Centerns pris for att acceptera tio nya kdrnkraftverk blev
en ambitionsokning pa 1 procent.

En historisk dverenskommelse dr det onekligen, men bara i den me-
ningen att den illustrerar vilket litet motstand Maud Olofsson gav i Alli-
ansens energiforhandlingar.

Under de senaste veckorna har vi kunnat f6lja den enorma katastrof
som har intrdffat i den amerikanska golfen genom lickan pa havsbotten i
BP:s oljeanldggningar. De langsiktiga konsekvenserna for havs- och
kustomradena dr fruktansvérda. Att ens forsoka kompensera for fiskeri-
néring, turistniring och de boende i regionerna kommer att innebéra
gigantiska kostnader. USA:s regering har fatt gi in och ta ansvar for hela
rdddningsarbetet, och kritiken mot British Petroleum har varit mycket
hérd. Medborgarna kritiserar nu, med rétta, hur politiken i USA har ac-
cepterat bristande sékerhetssystem och stort risktagande med det som ar
hela regionens vérdefullaste tillgdng, namligen havet och kustmiljon.

Jag tror att fler dn jag kan se att motsvarande scenario mycket vél
skulle kunna utspela sig om det — Gud forbjude — skedde en olycka vid
nagot karnkraftverk. Det skulle bli 6desdigra konsekvenser for ménni-
skor och milj6 i regionen. En olycka skulle fora med sig ooverstigliga
kostnader.

Regeringen vill lata paskina att man lagger ett obegrinsat, nist intill
fullstdndigt, ekonomiskt ansvar pa energibolagen vid en kérnkraftso-



lycka. Sa ar det naturligtvis inte. Vid en olycka har bolaget ansvar upp
till ett visst belopp, men dérutdver &r det likvil staten och skattebetalarna
som fér gé in och ta de ekonomiska konsekvenserna for saneringskostna-
derna. Det hér kallar regeringen naturligtvis inte for direkt eller indirekt
subvention. Nej, det skulle strida mot energidverenskommelsen. Man
konstaterar bara att det likvél &r staten och skattebetalarna som till sist far
sta for kostnaderna.

Debatt om ekonomisk kompensation i all dra. Vid en kédrnkraftso-
lycka dventyras s& odndligt mycket mer. Aven nir kérnkraften fungerar
som den ska innebdr den oerhort stora risker for hdlsa och miljé — fran
uranbrytning till slutforvaret av det utbrinda kérnbréinslet. Det kommer
att vara ett forvar av ett material som dessutom kommer att vara radioak-
tivt i tusentals ar. Det &r risker som vi véltrar 6ver pa kommande generat-
ioner.

Det var nér riskerna blev uppenbara efter Harrisburg och Tjernobyl
som Vi 1 Sverige tog det moraliska stillningstagandet att successivt av-
veckla kirnkraften. Vi ser att det &r mdjligt — trots att vi &r ett av varldens
mest kédrnkraftsberoende ldnder. Vi sdger att kdrnkraften successivt ska
fasas ut med hénsyn till sysselsittning och vilférd i den takt kidrnkraftsel-
en kan ersittas med el fran fornybara kallor och genom energieffektivise-
ring.

For att det ska vara mojligt krdvs politiskt mod att fatta beslut som
kraftigt 6kar investeringarna i fornybar energi. For att det ska vara mdj-
ligt krdvs en beslutsamhet som hela svenska samhéllet stiller upp pad om
att ta ansvar for energiomstéllningen. For att det ska vara mojligt kravs
det en annan politik 4n den omoderna blagra politik som Alliansen lagger
pa riksdagens bord. Sverige kan vara mojligheternas land med modern,
spdnnande och klimatsmart nirings- och energipolitik. Det &r det som
Sverige behover.

(Appléader)

I detta anforande instimde Christer Adelsbo, Carina Adolfsson Elge-
stam, Patrik Bjorck, Susanne Eberstein, Kenneth G Forslund, Aleksander
Gabelic, Agneta Gille, Michael Hagberg, Lena Hallengren, Hans Hoff,
Eva-Lena Jansson, Inger Jarl Beck, Renée Jeryd, Lars Johansson, Mor-
gan Johansson, Anders Karlsson, Sonia Karlsson, Désirée Liljevall, Asa
Lindestam, Sylvia Lindgren, Agneta Lundberg, Johan Lofstrand, Louise
Malmstrém, Carina Moberg, Jennie Nilsson, Marie Nordén, Carina Ohls-
son, Jasenko Omanovic, Christina Oskarsson, Goran Persson i Sim-
rishamn, Margareta Persson, Maria Stenberg, Borje Vestlund, Lars We-
gendal, Maryam Yazdanfar, Kristina Zakrisson, Christina Zedell, Karin
Astrdm och Thomas Ostros (alla s) samt Per Bolund, Esabelle Dingizian,
Jan Lindholm och Maria Wetterstrand (alla mp).

Anf. 2 KENT PERSSON (v):

Fru talman! Jag noterar att var miljominister &r hér. Det &r trevligt.
Jag var radd for att ingen regeringsrepresentant eller ndgot statsrad skulle
delta i debatten. Jag ser verkligen fram emot den.

Infor debatten sdg jag en bild framfor mig. Det var en bild som jag
sdg i en tidning for ett visst antal &r sedan. Det var tva bekymrade tekni-
ker som stod och tittade pa en reaktorbyggnad med en spricka i funda-
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mentet. Den ena séger bekymrat till den andra: Bara nu inget liacker ut —
till pressen.

Det hér var for 30 &r sedan i samband med folkomréstningen om
karnkraft. Det var en folkomrostning som genomfordes i tumultet efter
den olycka som intrdffade i Harrisburg 1979. Ni som var med da kénner
till att den inte kunde intrdffa — men det osannolika intréffade.

Det hér var 30 ar sedan. Centerpartiet var det ledande partiet infor
folkomrostningen. Centerpartiet drev hart linjen att kdrnkraften skulle
avvecklas. Resultatet av folkomrdstningen, fru talman, var entydigt.
Kaérnkraften skulle avvecklas senast 2010.

Sa har svenska folket en géng sagt och beslutat.

Den 26 april 1986 forvandlades Tjernobyl till en spdkstad. Hardsmal-
tan i reaktor 4 var ett faktum. Det som inte kunde intréffa intréffade.
Katastrofen var ett faktum. Trots att vi skulle avveckla kérnkraften fort-
satte utbyggnaden av kdrnkraften i Sverige. Kérnkraftsforesprakarna i
Sverige hdvdade med bestimdhet att det hir gillde inte den svenska
kéarnkraften, att den skulle vara sdker. Det hér kan inte hinda i Sverige.

Som tur &r har vi journalister och miljdorganisationer som har avslo-
jat myten om den sdkra svenska kédrnkraften. De senaste fyra &ren har
brister 1 sdkerheten framkommit och incidenter intriffat allt oftare. Det
visar att kidrnkraften aldrig kan bli séker. Att de svenska kdrnreaktorerna
borjar fa aldersproblem ar uppenbart. Men det har handlar inte bara om
det. Det hir handlar d&ven om bristande sékerhet runt vara reaktorer. Nar
kraftbolagen forlorar miljoner dagligen vid ett stopp behdver man inte
forvanas over bristande sdkerhetskultur. Hur ska vi annars forsta vad som
hénde for ett par dagar sedan nér aktivister frin Greenpeace tog sig in pa
Forsmark? Det offentliga kommer att forlora beslutanderitten i och med
dagens omrostning om kirnkraften, och vi kommer ocksa att forlora
kontrollen dver sékerheten.

Ett tredje datum jag kommer att minnas ar fran borjan av 2009 nér
néringsminister Maud Olofsson kallar till en presskonferens. Stralande av
lycka och fylld av energi presenterar Maud Olofsson Alliansens energio-
verenskommelse. Nya kdrnkraftverk kan byggas. Med vénster hand bjods
oppositionspartierna in till nya energioverldggningar. Om vad, kan jag
fraga mig. Jag var med vid de 6verldggningarna. Det stod snabbt klart
vad det egentligen handlade om, ndmligen att inte diskutera energipoliti-
kens helhet. Kérnkraften skulle byggas ut. Det har man slagit fast i Alli-
ansens energidverenskommelse.

I regeringsforklaringen 2006 kan man ldsa foljande: ”Under mandat-
perioden 2006-2010 kommer inte nigra politiska beslut om avveckling
av kérnreaktorer att tas. Inte heller kommer négra fornyade driftstillstand
ges till de tva reaktorer som redan stingts. Forbudet att uppfora nya reak-
torer kommer att bestd. Regeringen kommer att prova begiran om ef-
fekthdjningar enligt gillande lagar.”

Jag upprepar: “Forbudet mot att uppfora nya reaktorer kommer att
bestd.” Vad &r det vi ska fatta beslut om i dag? Jo, om att upphiva det
forbudet. Det ar ett 16ftesbrott. Jag vill gérna f4 en kommentar till det
senare.

I dag, 30 ér efter kirnkraftsomrostningen, star Sverige infor ett viktigt
vagval. Ska var energipolitik styras av kortsiktighet och partitaktiserande
eller av ett langsiktigt ansvarstagande? Svaret pd fragan kommer nir



riksdagen i dag rostar om att 6ppna for att i framtiden eventuellt bygga
tio nya kérnkraftsreaktorer i Sverige, trots det uttalade 16ftet i regerings-
forklaringen.

Det har linge funnits en bred och blockdverskridande uppslutning i
riksdagen kring vikten av stabila villkor och behovet av omstillning av
energisystemet fran ett kdrnkraftsberoende. Centerpartiet var med pa
denna blockoverskridande politik, som har varit drivande och har legat
fast dnda fram till och med 2008. Ni drev den i alliansregeringen under
tva ars tid innan ni kom fram till den olycksaliga energidverenskommel-
sen nagon natt under varvintern 2009.

Regeringen vill inte bara tillata nybyggnation av kérnkraft, utan dven
ta bort den sé kallade avvecklingslagen, som gor det mojligt for riksda-
gen och regeringen att exempelvis fatta beslut om att ersitta kdrnreakto-
rer med miljovénliga alternativ.

I betéinkandet stér foljande: ”Med tanke pé de befintliga reaktorernas
forviantade aterstdende livsldngd och den 1dnga projekteringstiden for nya
kéarnkraftsanldggningar ar det angeldget att redan i dag ge tydliga besked
om forutséttningarna for planering av nya anldggningar pa kommersiella
grunder. Att genomfora en generationsvixling i det svenska kdrnkrafts-
bestdndet innebdr att kdrnkraften kommer att vara en viktig energikélla
under 6verskadlig tid.” Det dr vdl dnda ett understatement. Den kommer
inte bara att vara dominerande. Den kommer for alltid att vara den mest
betydelsefulla energikéllan i svensk energipolitik. Den kommer att sla
undan grunden for satsningar pa fornybar energi.

Miljomassigt dr kidrnkraften lika farlig i dag som for 30 &r sedan. Till-
sammans med uranbrytningens miljofaror dr avfallsfrdgan och den icke
forsumbara risken for hiardsmaélta oacceptabla konsekvenser av karnkraf-
ten. De tusentals ton radioaktivt avfall vi arligen producerar kommer vi
att fa bara med oss 1 hundratusentals ar. Till detta ska ldggas avfallet fran
de nya reaktorerna och kostnaderna for det avfall som ska hanteras fram-
over. Det dr ett ansvar som kommande generationer kommer att fa ta. Vi
fattar ett beslut som kommande generationer kommer att fa béra med sig
under 6verskadlig tid. Det &r resultatet.

Hur ar det dd med uranbrytning? I borjan av maj sade Fredrik Rein-
feldt, vér statsminister: Jag har inte uteslutit uranbrytning i Sverige. Jag
tycker det &r logiskt, givet att man forldnger kdrnkraftsparentesen, att
man inte utesluter det.

Ola Alterd sade foljande om uranbrytning: Uranbrytningen har inte
med kdrnkraftverken att gora.

Jag behover inte kommentera det. Det kan std som det &r. Jag tror att
det blir véldigt uppenbart hur galet det hér egentligen ar.

Regeringen anfor ocksa i propositionen att lagen om karnkraftens av-
veckling inte ldngre behdvs. Det finns enligt regeringens beddmning
inget behov av en lag som ger regeringen mojlighet att i forvdg besluta
om avstdngning av en reaktor. Nej, precis — ni vill ju bygga nya!

Som det papekas i Kdrnkraft — nya reaktorer och okat skadestinds-
ansvar, SOU 2009:88, innebér forslaget att det inte lingre kommer att
finnas nagra verktyg for att av energipolitiska skél successivt avveckla
karnkraften. Marknaden ska styra dven en sa viktig fradga som vilka ener-
gislag som ska inga i den svenska energimixen. Ni abdikerar och frénsa-
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ger er allt ansvar for vilken inriktning svensk energipolitik ska ha i fram-
tiden — om forslaget gér igenom under eftermiddagen.

Vinsterpartiet menar att ett avskaffande av lagen ar ett allvarligt in-
grepp 1 de demokratiska mojligheterna att paverka vilket energisystem
Sverige ska ha i framtiden. Genom att avskaffa avvecklingslagen och
samtidigt mojliggdra att tio nya reaktorer uppfors i Sverige bygger rege-
ringen fast Sverige i ett kdrnkraftsberoende for flera decennier framover.
Dessutom ldgger ni 6ver ansvaret pd kommande generationer att ta hand
om avfall och de besvirligheter som kan uppsta. De rodgrona partierna
kommer i regeringsstillning att aterinfora avvecklingslagen — i hiandelse
av att riksdagen fattar ett beslut om att upphiva den.

Den borgerliga regeringen har valt vig: en 6kenvandring. I stéllet for
att kraftfullt satsa p& fornybar energi som solkraft, vindkraft, bioenergi
och energieffektivisering fokuserar regeringen pé att kraftigt bygga ut
kérnkraften genom att 6ppna for tio nya kdrnkraftsreaktorer, som dessu-
tom kan komma att ha vésentligt storre kapacitet 4n de som ska ersittas.
Redan i dag &r Sverige vérldens mest kdrnkraftsintensiva land om vi
raknar per person. Sverige kommer i artionden att vara beroende av el
fran kdrnkraften. Vi kommer att bli ett av vdrldens mest kidrnkraftsbero-
ende ldnder rdknat per person. Egen hérd ar guld vérd, tycks vara rege-
ringens motto.

Alldeles nyligen kunde man ldsa i Dagens Nyheter att Johannes
Aman noterar att Sven Bergstrom och andra centerpartister tror att de
fattar ett beslut som hindrar ny kdrnkraft medan Carl B Hamilton och
hans likasinnade tror att de fattar ett beslut som tillater ny kérnkraft. Men
om parterna gor motstridiga tolkningar av innebdrden av beslutet, vad ar
det d& som géller? Man maste stilla sig fragan.

Sydsvenskan har kommit fram till svaret: Kérnkraften ldmnas &t
marknaden. Det ar precis det som det handlar om. Ni har ldmnat &ver
ansvaret for kommande energipolitik till marknaden, som ska avgoéra vad
man ska satsa pa.

Regeringens kérnkraftspolitik dr allvarlig for den framtida svenska
energiforsorjningen, da viktiga och langsiktiga investeringar i energisy-
stemet riskerar att utebli i vintan pé besked om huruvida det kommer att
finnas intresse for att bygga nya reaktorer i Sverige eller inte. Fokus
kommer att flyttas fran investeringar i fornybar energi till satsningar pa
kéarnkraft.

Nej, fru talman, kdrnkraften ar en dtervindsgriand. Vi méste i stéllet
Oka ambitionerna nér det géller investeringar i fornybar el och energief-
fektivisering. Vad vi behdver ha &r en nationell plan for att ersétta de
svenska kérnreaktorerna med fornybar energi och effektiviseringar. Ett
sadant beslut skulle ocksé skapa forutséttningar for en ny livskraftig
svensk gron industri. Vi rodgrona foreslar darfor kraftfulla investeringar i
fornybar elproduktion i form av bioenergi, vindkraft och solkraft samt
andra fornybara energikéllor. Regeringens favorisering av kérnkraften
gOr att langsiktiga investeringar i energisystemet till gagn for fornybara
alternativ uteblir.

Fru talman! Vad vi behdver dr mindre kdrnkraft, inte mer. Med de or-
den yrkar jag bifall till reservation 1.

(Appléder)



I detta anfoérande instimde Egon Frid, Siv Holma, Wiwi-Anne Jo-
hansson och Eva Olofsson (alla v) samt Per Bolund, Esabelle Dingizian,
Tina Ehn, Jan Lindholm, Lage Rahm och Maria Wetterstrand (alla mp).

Anf. 3 MARIA WETTERSTRAND (mp):

Fru talman! Det beslut som ska fattas i dag &dr antagligen det storsta
energipolitiska beslut som har tagits i Sverige dver huvud taget. Det
innebdr att vi kan goras beroende av kdrnkraft i atminstone 100 ar till.

Hur fattas det hér beslutet? Nér man tittar pa partiernas standpunkter i
borjan av den hir riksdagsperioden ser man att det finns en majoritet i
riksdagen emot att bygga nya kérnkraftsreaktorer. Det &r ingen tvekan
om detta. Den regering som vi har i dag gick till val pé ett valmanifest
dir man skriver att man inte under mandatperioden kommer att upphéva
forbudet och bygga nya kirnkraftsreaktorer.

Det ér helt klart att de allra flesta vdljare som &r engagerade i fragan
och bryr sig om den trodde att det var det som géillde for Alliansens poli-
tik, inte minst de centerpartister som valde att rosta pa Centerpartiet i
forra valet.

Centerpartiet dr ansvarigt for alla de politiska omraden som rér miljo
i regeringen. Man &r huvudansvarig fran Centerpartiet med minister. Man
har en ministerpost med ansvar for energifragor.

Det beslut som vi ska fatta i dag giller 100 ar framét av energipoliti-
ken om de tio nya reaktorerna byggs. Det innebédr 100 000 ar av konse-
kvenser for kommande generationer nir det géller att ta hand om det
avfall som dessa kirnkraftsreaktorer ger upphovw till.

Siffran 100 000 ar kan vara lite svar att greppa. Men lat oss titta till-
baka i tiden 100 000 ar — d& fanns inte den Homo sapiens som finns i
dag. Det har varit tvd istider sedan for 100 000 ar sedan. Siffran 100 000
ar dr ingenting som jag har hittat pa; det ar den siffra som Svensk Kérn-
branslehantering anvander nir de jobbar for att hitta metoder for att for-
vara det svenska kédrnavfallet.

Riksdagen har alltsé ett beslut framfor sig som har 100 &r av konse-
kvenser for energipolitiken och 100 000 ar av konsekvenser for kom-
mande generationer. Det beslutet fattas pé ett sddant sitt att ingen véljare
i forra valet forstod att det var detta det skulle innebéra nir man rostade
pa Alliansen och pé Centerpartiet. Centern har ansvar i dessa fragor.
(Appléder)

Bara det hir enda faktumet borde gora att varje vén av ordning och
demokrati véljer att rosta nej i dag och lata fragan bli en fraga for viljar-
na i valet dar man gar ut tydligt och talar om att man vill att Sverige ska
bygga tio nya karnkraftsreaktorer och lata centerpartistiska véljare ta
stdllning till det i valet. Men Centerpartiet har, trots att de har den ansva-
riga ministern pa det har omradet och har fatt igenom en formulering i
valmanifestet som innebér att man inte skulle gora precis just det hér,
anda latit sig pressas av Folkpartiet till att g& med att 6ppna upp for att
bygga tio nya kédrnkraftsreaktorer.

Varfor har de gjort det? Ar det brattom? Har det uppstatt ett akut be-
hov av ny kérnkraft? Nej, det har det inte gjort, tvirtom. Vi har ett béttre
lage 4n nagonsin nér det giller svensk energipolitik att faktiskt g vidare
med att stinga karnkraftsreaktorer. Vi star infor en tid med stora eldver-
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skott. Vi har ocksa en fantastisk utveckling pa marknaden nér det géller
fornybar energi. Tittar vi runt om i vérlden ser vi att tekniken har utveck-
lats, priserna gar ned pa vindkraft och det finns en stor 16nsamhet i att
satsa pa biokraftsvirme. Nu borjar priserna sjunka ocksa for solenergi
och andra energikillor. Industrin har borjat ta ett mycket storre ansvar
nér det géller effektivisering. Elanvdndningen okar inte langre i Sverige.

Det ar alltsa ett battre lage dn vad vi ndgonsin har haft férut. Med en
aktiv politik skulle vi dessutom kunna komma adnnu lédngre — storre effek-
tiviseringar och dnnu mer introduktion av férnybar energi.

Vad édr det da? Har kdrnkraften plotsligt blivit béttre sa att ldget &ar
annorlunda? Nej, den har blivit dyrare. De pagaende projekt, till exempel
i Finland, som vi ser drabbas av stora fordyringar och ofta av stora forse-
ningar. Man brukar skimtsamt sdga att det enda vi vet om det finska
kérnkraftsbygget ér att det alltid dr 45 ménader kvar tills det ska bli klart.

Vad ér det d& som gjort att Centerpartiet har gatt med pa detta? De
sdger olika saker, som att den gamla politiken har misslyckats. Det har
Maud Olofsson sagt ménga ganger. Det kan vara vért att papeka att den
delvis har misslyckats. Jag kan halla med om det, och jag har haft en del
synpunkter pd den genom aren. Men Centern har varit ansvariga for
svensk energipolitik sedan 1991. Da satt Centerpartiet i regeringen. Dér-
efter har de haft ett samarbete med Vinsterpartiet och Socialdemokrater-
na om energipolitiken, och nu sitter de i regeringen igen och har dessu-
tom for forsta gangen ansvariga ministrar i just kdrnkraftsfrigor och
energipolitik. I det ldget bestimmer de sig for att man plotsligt ska Sppna
upp for att bygga tio nya.

Centerpartisterna sager att de har fatt igenom s& mycket annat nir det
giéller fornybar energi att det har varit vart det. EU kréver av Sverige att
vi ska utveckla var fornybara energi sa att den nar upp till 49 procent av
var produktion. Centern har fatt upp det till 50 procent i férhandlingarna.
En procentenhet har de fatt upp det, och det var det tydligen vért for att
ga med pa att bygga tio nya kérnkraftsreaktorer.

Sist har man det argument som vi oftast hor, och det &r att det dnda
inte kommer att bli ndgon ny karnkraft darfor att det kommer att séttas ett
stopp for statliga subventioner och inforas ett obegrinsat skadestdndsan-
svar. Hur ser det stopp for statliga subventioner ut som man pratar om?
Det &r fortfarande ganska oklart. Trots det tinker man upphéva forbudet
innan det ens &r klart vad det 4r man menar med ett stopp for statliga
subventioner. Det finns ingen tydlighet, till exempel att statliga Vatten-
fall ska avhélla sig fran att bygga nya kérnkraftverk. Det innebér i prakti-
ken att ett statligt 4gt bolag kan bygga nya kdrnkraftverk, och da blir det
vi alla gemensamt som fér ta riskerna, bade de ekonomiska och siker-
hetsmaéssiga.

Vi har inte heller ftt nigot tydligt svar pa fragan: Ar det okej om
andra stater subventionerar bygget av kdrnverkverk i Sverige? Bakom det
finska kirnkraftsbygge som pagar i dag ligger den franska staten. Ar det
okej?

Och vad innebir det obegrinsade skadestandsansvar som man ska in-
fora? Jo, det innebér att man gér dem som dger reaktorerna ansvariga upp
till 12 miljarder. Sedan finns det ett internationellt samarbete som inne-
bér ett gemensamt internationellt ansvar, 12 upp till 15 miljarder. Dérut-



over finns det ingen reglering. Har man det dgt i ett dotterbolag i stillet
for i moderbolaget star moderbolaget helt fritt fran ansvar.

Det &r inte sa fruktansvért svért att komma undan detta.

Hur ser det ut med den pagéende olyckan i Mexikanska golfen? BP
har blivit tvunget att inrétta en fond med 20 miljarder dollar, det &r unge-
far 157 miljarder kronor, till skillnad fran de 12 som man gor bolagen
ansvariga till i det hér fallet.

Jag kan paminna om att olyckan i Mexikanska golfen inte heller
kunde intridffa. Just det argument som brukar framforas ar att det &nda
inte finns nagra risker. Om det inte finns nagra risker med de svenska
kéarnkraftverken, varfor kan man dé inte ha ett obegrénsat skadestandsan-
svar? Varfor ar det inte ndgon som vill gd med pé det?

Fragan aterstar: Blir det med de hér forutséttningarna nagra nya kérn-
kraftsreaktorer? Ja, sdger Folkpartiet. Det bygger de pa att det finns ett
stort samarbete i dag i Sverige som heter Industrikraft som har ménga
tunga aktdrer, manga tunga investerare inblandade, bland annat Vatten-
fall, och som har till syfte att bygga ny elproduktion. De flesta bedomare
anser att det dar i huvudsak handlar om, dven om det inte &r utpekat, att
bygga nya kdrnkraftsreaktorer, for det finns inte s manga andra stora
skal till att s& manga olika bolag skulle gé ihop for att fa en sddan tyngd i
investeringarna om det vore sa att man skulle bygga en vindkraftspark
nagonstans.

Centerpartiet, diremot, siger: Nej, det blir inte ndgra nya kérnkrafts-
reaktorer. Och jag Onskar verkligen att jag kunde tro pa er. Men for
mindre dn ett ar sedan, nir den hér 6verenskommelsen alltsa var klar, var
jag pé en konferens och deltog i en paneldiskussion med foretrddare for
energibranschen, stora tunga investerare i energisektorn och ansvariga
for vildigt mycket av det som gors inom svensk energipolitik. Modera-
torn som ledde diskussionen stdllde fragan till publiken: Vilka av er &r
beredda att investera pengar i ny svensk kédrnkraft? Nistan alla rackte
upp handen.

I Centerpartiet dr de alltsd beredda. De har véantat pa det hir i decen-
nier. Jag kan tyvirr inte tro pa dem ndr de séger att det inte kommer att
bli ndgonting, darfor att de har gatt och véntat i decennier pé att f4 bygga
dessa nya kdrnkraftverk. De har langtat efter det hér beslutet och &r be-
redda att lagga sina pengar pa det, trots att de ser vad som hénder i andra
lander. Det ér till och med sa att flera bolag i Finland &r beredda att
bygga ytterligare kérnkraftverk i Finland, trots misslyckandet med det
projekt som pagér i dag, darfor att de varenda gang gor nya glidjekalky-
ler. De riknar pé ett sétt som gor att de sedan star dir varje géng och ar
forvanade Gver att det blev sa himla mycket dyrare.

Jag onskar verkligen att jag kunde tro pa er, men jag kan inte det.

En linje man naturligtvis kan ha ar: Ja, ja, det far bli som det blir med
detta. Blir det nya kérnkraftsreaktorer sa blir det och blir det inte nagra s&
blir det inte det. Vi struntar i vilket, vi avskaffar den hdr lagen och sa far
marknaden bestimma.

Men det dr otroligt svért att veta hur man ska bedriva resten av ener-
gipolitiken om man inte vet ifall man far tio nya kérnkraftsreaktorer eller
inga alls. Det handlar om 100 terawattimmar eller &nnu mer i differens
mellan den produktion man far i tio nya kérnkraftverk eller om man inte
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fér ndgra alls. Det ar ritt bra att veta, atminstone ungefar, hur utveckling-
en kommer att se ut.

Man séger att det hér ska skapa trygghet for industrin. Vilken trygg-
het dr det for industrin om man sdger att man struntar i om vi far el i
Sverige eller inte? Det far bli som det blir med det. Fér vi ingen el far vi
val importera, och far vi mycket el far vi vél exportera — det spelar ingen
roll. Jag undrar om de 4r sa himla ndjda med detta egentligen frén svensk
basindustri.

Det vi rodgrona valdigt tydligt sédger ar att Sverige ska ha en elpro-
duktion som técker vara behov. Det &r en rimlig framtidsinriktning att vi
ska vara en exportdr av el, av fornybar el till andra ldnder. Och vi &r
beredda att se till att det kommer in ytterligare elproduktion. Vi ér be-
redda att satsa stort pa effektiviseringar och att i den takt som det kom-
mer in ny elproduktion och det finns ett utrymme i elsystemet avveckla
de gamla kirnkraftsreaktorerna. Vi garanterar att det kommer att finnas
el. Vi séger inte att det &r upp till marknaden att bedoma huruvida vi ska
ha kdrnkraft eller inte.

Varfor ar da jag sa mycket emot kédrnkraft? Det finns véldigt ménga
skdl for att vara emot kérnkraft. Jag skulle nog séga att alla de gamla
argumenten géller fortfarande i dag, och det har tillkommit nagra till. Det
ar dyrt att bygga ny kdrnkraft, dyrare an att bygga ny vindkraft. Det gar
langsamt att bygga nya kérnkraftverk. Det tar vildigt lang tid innan de
blir klara. D& kan man séga att det ar ett motiv for att vi maste fatta be-
slutet nu, for d& har vi lang tid p& oss. Men det innebér ju att vi inte
kommer att f4 ndgon el frin dem pa vildigt lang tid. Vill man ha en
snabbare paverkan pé energipolitiken ska man satsa pa andra energislag.

Det finns en risk att en satsning pa kérnkraft gor att vi halkar efter in-
ternationellt, darfor att de allra flesta andra ldnder véljer att investera i
fornybart. Vi kommer att behdva gora det i Sverige ocksa, men vi ligger
redan rétt sa langt framme nér det géller fornybart, nir det géller vatten-
kraft och nér det géller bioenergi. Den nya utvecklingen av teknik som
kravs for att vi verkligen ska ligga i spetsen internationellt riskerar att
inte fa de investeringar som behdvs ifall vara stora investerare pa energi-
omrédet ldgger pengarna pa att i stillet bygga nya kérnkraftverk.

Det ar daligt for miljon med karnkraft. Jag har redan pratat om att det
tar hundra tusen &r innan kérnavfallet ar fritt frdn strdlning. Det maste
héllas skilt fran allt liv i hundra tusen ar. Hur fruktansvért oansvarig kan
man vara?

Dessutom finns det risker med att driva kdrnkraftverk, precis pa
samma sétt som det finns risker med att borra efter olja i haven. Dar
fanns det ocksa krav pa flera sidkerhetsanordningar, och det skulle inte
finnas nagon risk for att en sddan olycka som den i Mexikanska golfen
skulle intraffa. Men det gjorde det, trots att det inte skulle kunna ga.
Precis pa samma sitt finns det risker med de svenska kédrnkraftverken.

I Sverige har vi bland de bésta forutsittningarna i varlden att bygga
vart energisystem pa fornybar energi. Vi har redan utbyggd vattenkraft
som ger oss mer el per person dn genomsnittet i EU. Vi har fantastiska
mdjligheter nir det giller bioenergi. Vi har fantastiska mdjligheter nér
det géller vindkraft. Utvecklar man végenergi framover har vi fantastiska
mdjligheter. Vi &r ett stort glesbefolkat land med massor av biomassa och
redan utbyggd vattenkraft. Vi har bland de bésta forutséttningarna i vérl-



den att bygga fornybart. Om vi dé séger att vi ska bygga tio nya kirn-
kraftverk, hur sjutton ska vi dd kunna ha nagra synpunkter pd om andra
lander med sdmre sékerhetskrav bestimmer sig for att de ocksa behdver
bygga kirnkraftverk? Tank om alla lédnder i vdrlden byggde lika manga
kérnkraftverk som vi har i Sverige! Och tink pa allt det kdrnavfall och
allt det radioaktiva material som skulle finnas i omlopp runt omkring i
vérlden! Det dr en stor risk att vélja kdrnkraft som energikélla.

Dessutom, och det dr det allra starkaste argumentet, behdvs inte kérn-
kraftverken i framtiden i Sverige. Vi har, som jag sade, enormt bra forut-
sittningar att bygga fornybart. Vi star infor en tid av stort eloverskott.
Jag har statt i den hiar kammaren och pratat med Fredrik Reinfeldt och
fragat honom om just det hér. Och han sdger att vi ska bygga de tio nya
reaktionerna darfor att vi behdver f4 exportinkomster, att vi kan expor-
tera elen till andra ldnder. Jag tycker att det ar arligt och rakt av honom
att sdga detta. Vi ska bygga de tio nya kédrnkraftsreaktorerna for att vi ska
kunna sélja el till Tyskland, sé slipper de ha kraftverk dar.

Ar svenska folket berett att 1ita Sverige bli en kirnkraftspark for res-
ten av Europa? Det vet vi inte darfor att de inte har fatt ndgon chans att ta
stdllning till det i ett val, och ni sade inte till dem fore forra valet att det
var det hér ni skulle gora. Jag tvivlar pa att svenska folket &r berett pa att
vi i Sverige ska ta riskerna for att vi ska sélja elen till andra som da slip-
per ta riskerna sjélva. For mig ar det helt okej att Sverige ska exportera
el, men dé ska den baseras pé fornybar produktion.

Fragar vi d& vad svenska folket vill ha for el framéver, om man ska
vilja mellan olika energislag, ar det véldigt tydligt att de allra flesta vill
att vi ska satsa pa fornybar energi. Kirnkraften har ett enormt mycket
svagare stod dn alla former av fornybar energi som man kan tinka sig,
bade de som redan &r utvecklade och de som inte &r fardigutvecklade.

Nu sitter den hédr regeringen och har nagot slags dromoverenskom-
melse som varje enskilt parti kan tolka precis som det vill, och ingen vet
egentligen vad den ska leda till. Och de har inte 1atit vdljarna ta stéllning
i ett val. Jag tror att véildigt ménga méanniskor inte kénner till mycket av
det som ligger bakom 6verenskommelsen och de fakta som géller i de
hir fragorna.

Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservationen i betdnkandet.
Rosta nej till att upphiva forbudet mot att bygga nya karnkraftverk!
(Appléder)

I detta anforande instimde Per Bolund, Esabelle Dingizian, Tina Ehn,
Jan Lindholm, Lage Rahm och Peter Radberg (alla mp), Agneta Gille,
Borje Vestlund, Lars Wegendal, Maryam Yazdanfar och Christina Zedell
(alla s) samt Siv Holma, Wiwi-Anne Johansson och Kent Persson
(alla v).

Anf. 4 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Fru talman! Kammaren har i dag mojlighet att fatta ett historiskt be-
slut och ta en unik chans att dntligen se till att vi kliver upp ur gamla
skyttegravar och ldmnar artionden av strid bakom oss och i stéllet samlar
Sverige for en stabil energiforsdrjning, en storsatsning pa fornybar energi
och ett klimatvénligt energisystem.
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For nigra ménader sedan dominerade klimathotet miljodebatten. Nu
ar det oljekatastrofen i Mexikanska golfen som féngar vérldens intresse
och skrick. Bagge dessa speglar tvé sidor av samma mynt, nimligen att
vi méste bort frdn beroendet av olja och fossil energi och bygga framti-
den pa hallbara och grona resurser. Framtidens vinnare blir de som
kommer forst i kapplopningen in i den grona ekonomin. Sverige kan inte
vara storst, men vi kan vara forst och hora till dem som é4r i den absoluta
frontlinjen. Det &r déarfor alliansregeringen lagger grunden for stabil
energi- och elforsorjning.

Nar vi tog dver ansvaret for fyra ar sedan diskuterades pa allvar ris-
ken for okat beroende av kolkraft fran Danmark och kontinenten. Nu gar
vi i stéllet mot en utveckling dir vi ser stora dverskott framdver, motsva-
rande hélften av kérnkraftsproduktionen, som vi kan anvinda for att
hjilpa omvérlden att minska klimatutslappen och sidkra basindustrins el-
och energiforsorjning.

Alliansregeringen skapar dessutom forutsittningar for tydliga stabila
spelregler, investeringar i nya jobb och utveckling. Titta pad vad denna
politik ledde till under finanskrisen! Energisektorn var den del av sam-
hillet och industrin som holl investeringarna uppe.

Under tio ar framdver ser vi sammanlagt 300 miljarder i investering-
ar. Var ldggs den storsta delen? Det berdttade inte Maria Wetterstrand
eller ndgon av de andra oppositionsforetrddarna. Jo, det &r i vindkraften.
Investeringarna har hallits uppe under finanskrisen och har i forsta hand
gétt till vindkraften. Det &r likadant om man tittar pa hur det ger investe-
ringar spridda 6ver hela landet. Det &r klart att detta skapar enorma moj-
ligheter ocksé for framtiden.

Dessutom styr vi mer in nigonsin mot minskade klimatutslipp. Ar
2009 var det ar da oljan passerades av bioenergi, som numera ir den
storsta energikéllan i Sveriges energiforsorjning. Det var ett historiskt ar
och en historiskt annan situation &n den vi befann oss i pd 70-talet nér
Socialdemokraterna drev igenom den stora kidrnkraftsutbyggnaden.

Vindkraftsproduktionen dkade under samma &r med hela 26 procent.
Med alliansregeringen &r vi pa vag att tredubbla vindkraftsproduktionen i
Sverige, och vi ser framfor oss en tiodubbling de kommande tio &ren.

Vi gbr en stor satsning pa energieffektivisering eftersom det ar det
billigaste och mest effektiva séttet att minska klimatutsldppen. Denna
satsning har mer &n fordubblats sedan alliansregeringen tilltradde. Miljo-
partiet talar ofta om energieffektivisering och hade haft en chans att gora
en insats, men det dr nu fordubblingen sker.

Nér det géller energiforskningen &r det dnnu tydligare. Du missade
chansen, Maria. Nu har vi steg for steg hojt anslagen till energiforskning-
en sé att de 1 ar dr pa 1,3 miljarder. Tillsammans med klimat- och energi-
satsningarna 1 2009 érs forskningsproposition ar det en tredubbling jam-
fort med bottenaret 2005, som var det enda &r da Miljopartiet pa allvar
paverkade forskningsanslagen nir det géller energin. S& mycket for stor-
satsningen pa fornybar energi under Miljopartiets tid!

Kérnkraften har dominerat i inldggen, vilket &r naturligt eftersom det
av historiska skél varit en sddan stor strid i Sverige. Men ar det en ny
kéarnkraftsstrid Sverige behover eller 6ppna mdjligheter och fokus pa det
grona som ska leda oss in i framtiden?



Det som dagens beslut innebdr, ndr kammaren s& smaningom har
mojlighet att ta det, dr att kirnkraftsbolagen inte kommer att kunna driva
kérnkraftverk och sedan skicka notan till skattebetalarna. Den som driver
karnkraftverk ska visa upp sidkerheter som ska finnas till hands om det
vérsta och mest otdnkbara sker, det vill sdga en olycka.

Oppositionen har helt felaktigt beskrivit forslaget. Kérnkraftsbolagen
far obegrinsat ansvar. Den som ér tillstindshavare kan tvingas limna
ifran sig alla sina tillgdngar utan begrinsning, Maria Wetterstrand. Dess-
utom fér pengarna inte skyddas i moderbolaget. Inte heller hir hade ni
ratt.

Vi kommer att hora till de lander 1 Europa som stéller de absolut tuff-
aste villkoren, jdmsides med Tyskland.

Det kommer inte langre i nigot lage att vara mojligt for karnkrafts-
industrin att krypa langt upp i statens knd och begira skattebetalarnas
pengar.

P& dessa tuffa villkor blir det en forlingning av kirnkraftsparentesen
dér det gors mojligt att prova att byta gamla reaktorer mot nya. Men inte
ens i detta ndjer ni er med att beskriva vad forslaget faktiskt innebér. Ni
sdger i stéllet att riksdagen ska ta beslut om att tilldta tio nya reaktorer.
Det ar fel; sddana beslut tas i en helt annan ordning. Ni pastar att det ska
byggas tio nya reaktorer. Maria Wetterstrand péstod till och med att det
ska bli tio nya kérnkraftsreaktorer i Sverige. Det ar fullstindigt fel.

Du bérjade den hir oppositionsperioden, Maria, med att frankt pasta
infor Miljopartiets kongress att klimatutsldppen skulle 6ka under allians-
regeringen. Sedan kom statistiken som visade att vi denna fyraarsperiod
har haft den storsta minskningen av klimatutsldppen ndgonsin.

Peter Eriksson sade hir i kammaren att Sverige fallit till 17:e plats i
det internationella klimatindexet under alliansregeringen. Nér vi kollade
visade det sig att Sverige ar pa forsta plats av alla i-lander nér det géller
klimatpolitik. Dessutom visade det sig att vi har stigit i tabellen sedan
den tid d& Miljopartiet var med och styrde.

I gar pastods i forbifarten, sidkert med avsikt, att Sverige skulle driva
pa for kommersiell valjakt. Det &r fullstindigt fel. Jag brukar undra var-
for det inte duger med fakta. Du star hir, Maria, fullsprangd av Sifosift-
ror, och dnda klarar du dig inte utan att tillgripa den allra vérsta dema-
gogi. Hur ska det dé inte 14ta om Sifosiffrorna framover inte gor dig fullt
lika fullspréangd?

(Appléder)

De nya reglerna triader inte i kraft forrdn i januari 2011. Det betyder
att vdljarna kommer att ha moéjlighet att ta stéllning till detta i valet. Jag
sdger girna att jag tycker att det ar en viktig fordndring som Sven Berg-
strom har varit med och astadkommit.

Tomas Eneroth tycker att riskerna ar stora. Jag tycker att du beskrev
det bra och effektivt hér i talarstolen. Men du glémde att beratta att det &r
just ditt parti, Socialdemokraterna, som har drivit igenom den stora karn-
kraftsutbyggnaden. De star ju dér tack vare ditt parti, inte mitt. Du sade
att orsaken var Harrisburg och Tjernobyl. Ni har ju haft &ver ett kvarts
sekel pé er att gora nagot at det utan att lyckas. Tank igenom din egen
historia i detta, Tomas. Jag vill girna diskutera det med dina viljare
ocksa. Sex av tio LO-medlemmar gar ldngre adn jag. De sdger att kdrn-
kraften dr bra eller mycket bra. Sa ldngt gér inte jag. Det blir konstigt nir
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du tar till s4 harda ord mot det som vi nu skapar, det vill séga tuffa vill-
kor for kdrnkraftverken, nér ni inte ens klarade det under ett kvarts sekel.
Nu gréter du krokodiltarar 6ver det som jag gor och &r med om i dag.

Det var miljofragorna som forde mig in i politiken pd 70-talet. Jag,
liksom manga andra centerpartister, deltog i demonstrationstag, delade ut
flygblad och gick i Barsebacksmarschen. Sedan dess har jag fatt vara
med i riksdagen och fatta beslut om att stinga tva reaktorer i Barsebéck,
de som var allra virst placerade. Jag har nu varit med i alliansregeringen
nér bioenergin har gatt om oljan, och vindkraften vixer mer dn nagonsin.
Jag var med och skanderade pa 70-talet: Vad ska viack? Barsebédck. Vad
ska in? Sol och vind.

Jag har, liksom hela Centerpartiet, ockséd varit med och sett till att vi
fatt vick Barsebdack. Nu, under alliansregeringen, kommer pé allvar in
sol och vind. Det &r vil inte sé illa?

(Appléder)

Jag ska erkdnna att jag har utvecklat min instéllning under aren.
Verkligheten har fordndrats. Vi ser nu att 40 procent av energin kommer
fran fornybart, och om tio ar fir vi hélften av var energi fran fornybart.
Kaérnkraften star for drygt en tiondel av energin. Ska jag da bara bygga
pa den gamla kartan, eller ska jag bygga pé att verkligheten har fordnd-
rats? Jag har tagit 4nnu storre intryck av klimathotet. Det ar ocksé ett hot
mot framtida generationer. Det ger avfall i atmosfaren. Jag har Gvertygats
om hur brattom det ocksa ir. Jag vill att vi ska anvénda all den klimat-
rena energi vi kan for att minska klimathotet. Jag ar kdrnkraftskritiker
och kirnkraftsskeptiker, men jag ser fordelarna med att kunna anvénda
kéarnkraftens klimatrena energi nigot lingre for att pa allvar bidra till att
minska utsldppen i var omvirld och stinga kolkraftverk i Polen och
Tyskland. Vi forldnger kédrnkraftsparentesen, som det ségs i Alliansens
klimat- och energiuppgdorelse, men det ar fortfarande en parentes. Jag har
aldrig forstatt dem som menar att vi inte ska ta in nagra nya fakta, inte
paverkas av vad vi ser i verkligheten omkring oss utan idealisera och
sdga: Jag har inte rubbats en millimeter sedan 70- och 80-talet.

Jag tycker att vi ska ldra av nya fakta. Vi ska ta intryck nér verklig-
heten fordndras. Jag tycker att det ar rétt att utveckla hallningar och per-
spektiv under livets gdng. Det dr det som &r problemet, om vi ska vara
arliga med Miljopartiet. Ni holl pd med det pa vénstersidan alldeles for
lange ndr det géllde EU-fragan till exempel. Det var vél det ni till sist
insdg. Det var vl ocksa darfor ni till sist tog in fakta om vad som skedde
i verkligheten. Upprepa inte era misstag fran tidigare nir det géller kérn-
kraften.

Den fornybara energin har gjort segertdg dver varlden och star i Sve-
rige for 40 procent av energin, pad vdg mot 50. Kérnkraften star for en
dryg tiondel. Det &r en ren myt att kidrnkraften trdnger ut den fornybara
energin. Ser ni inte att den fornybara energin redan har vunnit matchen?
Varfor ska jag da behdva utvisa kédrnkraften fran planen?

Det &r bra att anvinda den klimatrena energin for att minska klimat-
utsldppen. Nér du, Maria, tar till sd oerhort harda ord finns det skil att
granska vad Miljopartiet egentligen har gjort nér det géller att bidra till
den fornybara energin. Jag vet hur Centern var med och drev fram forsk-
ning om den fornybara energin pa 70- och 80-talet. Ni kan inte beskyllas
for att ni inte fanns da. Men i slutet av 90-talet valde ni att inte vara med



nédr vi gjorde en storsatsning. Nu far vi aterstélla och tredubbla det ni
under tiden hade sénkt. Ni hade ocksé mojlighet att vara med, inte bara
om koldioxidskatten i borjan av 90-talet som Centern linge hade drivit,
utan ocksd om investeringsstddet till bioenergin i slutet av 90-talet. Var
fanns ni nér bioenergins genombrott verkligen &stadkoms? I slutet av 90-
talet nédr vi var med och fattade beslutet att stéinga Barsebédck valde Mil-
jOpartiet att stilla sig utanfor eftersom ni krdvde snabbavveckling av alla
kéarnkraftverk. Kom ihég det nér ni lyssnar pa den harda retoriken i dag.

Vi var med och drev igenom investeringsstod till den fornybara ener-
gin, framfor allt vindkraften. Ar 2003 var vi med och drev fram beslutet
om de grona elcertifikaten. Da valde Miljopartiet att ga emot. Vi har nu
overtygat Alliansen och har i dag en samlad allians med mer langsiktiga
mél och hogre malsittning. D4 gar Peter Eriksson, som just nu sitter
bredvid dig, ut och férdomer elcertifikaten. Han &r mer mot dem &n na-
gonsin. S& forsvann den grunden for vindkraftsinvesteringar.

Ni har kravt, men inte lyckats gora. Ni har protesterat, men inte bi-
dragit. Jag tycker att du #r oslagbar, Maria. Aven i det lige dir du skor-
dar de storsta Sifoframgangarna star du sa fullstindigt barskrapad och
tomhént pa verkliga grona resultat. Visa upp ndgot. Sdg nagot bestdende
som Miljopartiet har gjort for den férnybara energin i Sverige.

(Appléader)

Jag ska sammanfatta. Med Alliansen far vi en energipolitik som leder
till mindre klimatutslépp. Vi tar vara pé all energi som minskar klimatut-
slapp och oljeberoende.

For er &r det mycket viktigare vilken energi som ni ska ta bort. Det
hjilper inte om ni tar bort en tredjedel av elkraften som &r klimatren och
samtidigt inte i verkligheten presterar ndgon mer fornybar energi dn vi
gor. Ni kan i era mal lagga pé 3 procentenheter ytterligare. Ndgot mer &r
det inte, och négra verkliga styrmedel eller nya forutséttningar for att ens
fa fram dessa 3 nya procentenheter har ni inte.

Latsas inte att det ersdtter en tredjedel av elkraften! Sanningen ar att
ni har mindre energi for att forsdrja basindustrin och mindre energi for
att se till att minska klimatutsldppen.

Miljopartiets logik ar att eftersom det har skett en oljeolycka i Mexi-
kanska golfen ska Sverige avsta fran att exportera fossilfri el till just dem
som &r beroende av fossil el. Den logiken forstar jag inte.

Alliansens politik innebar att vi ger basindustrin storre trygghet. Bas-
industrin sysselsitter 400 000 minniskor runt om i landet, ofta pd lands-
bygden. Skogsindustrin dr sjélva ryggraden i vad landsbygds- och sméa-
ortsekonomi star for. Pappersindustrin dr Sveriges storsta elforbrukare. I
pappersmaskinen slukas lika mycket el som motsvarar all vindkraft i
Sverige. Stal-, skogs- och pappersindustrin hor redan till de mest energi-
effektiva i virlden. Om inte sidker energiforsorjning och elforsérjning kan
ges slar det direkt mot jobben. Dolj inte det. Vanstersidans politik ar
ocksé ett hot mot basindustrins utveckling.

Alliansen star for att vi ska kunna gora en insats for minskade klimat-
utsldpp 1 omvirlden. Mot oss stér i stillet en energipolitik som skér av
Sverige fran omvérlden, nir vi borde vara med och minska utslédppen i
omvérlden.

Infor klimatkris och oljekatastrof ar det viktigare for er att stinga av
karnkraft &n att se till att bidra till mindre kolkraft i Polen och Tyskland.
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Och ni séger nej till de kablar som skulle gora det mojligt att exportera
denna elkraft.

Vad har hiant med De rodgrona som i dag blir klimatnationalismens
foretradare? For er ar det viktigare att sdga nej. For oss ar det viktigare
att sdga vad vi dr for. For oss ér det viktigare att samla naringsliv, forsk-
ning, orter och ménniskor for sdker elforsdrjning. Alternativet &r fortsatt
oklarhet, brdk och instabilitet. Vi vill anvidnda koldioxidfri el for att
minska klimatutsldppen och driva oss bort fran oljeberoende. For er ar
det fortfarande viktigare att tvinga fram en stingning av klimatren energi.
Vi satsar pa eloverskott som ska minska utsldppen och stinga av kolkraft
i Polen och Tyskland. Ni séger nej till att Sverige ska vara med och med-
verka till denna klimatinsats for sin omvérld. Det ar helheten. Vigvalet
finns dér. Jag ser fram emot att ocksé svenska folket har mojlighet att ta
stdllning till detta i &rets val.

(Appléder)

I detta anforande instimde Jan Andersson, Sven Bergstrom, Staffan
Danielsson, Christer Eriksson, Fredrick Federley, Annika Qarlsson, Ro-
ger Tiefensee och Claes Visterteg (alla c), Staffan Anger, Lena Asplund,
Bjorn Hamilton, Anna Kinberg Batra, Maria Plass, Hans Rothenberg,
Cecilie Tenfjord-Toftby och Marie Weibull Kornias (alla m), Helena
Bargholtz (fp) samt Mikael Oscarsson och Irene Oskarsson (bada kd).

Anf. 5 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Jag ir inte sdker pa att miljoministerns eller centerled-
ningens svek blir mindre bara for att du talar véldigt linge. Om det nu
hévdas att man har gétt upp ur skyttegravarna vill jag pdminna om att om
man ska g upp ur en skyttegrav ska man visa vit flagg, annars faller man
ganska platt. Det dr ungefér det som Centern har gjort i energipolitiken.
Man har inte férhandlat och inte flyttat fram positionerna utan har ganska
ensidigt accepterat det som &r en kraftig utbyggnad av kérnkraften, hur
lange man &n talar i talarstolen om négonting annat.

Jag horde Andreas Carlgren hénvisa till LO, och jag horde hdrom-
veckan Maud Olofsson hédnvisa till IF Metall och hdvda att man nu héller
med fackforeningsrorelsen. Jag ér sjdlv medlem i IF Metall. Jag har arbe-
tat i fordonsindustrin och traffar medlemmar varje vecka pa konferenser
och arbetsplatsbesok. Och &r det ndgonting som jag kan garantera sa &r
det att den som de definitivt inte har fortroende for dr Centern och Maud
Olofsson.

(Appléder)

Det beror pa hennes forakt for fackforeningsrorelsen, hennes forslag
om borttagande av anstédllningstrygghet, hennes glddje dver forsamringar
1 a-kassan och hennes svek mot svensk fordonsindustri.

Det var manga metallare som stod bland de 4 000 pé torget i Trollhét-
tan och skanderade: Hellre en Saab pa parkeringen dn Maud i regeringen!

IF Metalls medlemmar liksom svensk industri kdnner en stark oro for
hur slarvigt regeringen har hanterat energipolitiken. De krdver, precis
som jag, en blockdverskridande 6verenskommelse eftersom den partitak-
tik och det spel som regeringen har bedrivit riskerar att sla ut jobben. De
ar lika frustrerade som jag Over att ni sétter elbolagens intresse av expor-
tinkomster fore svensk basindustris behov av trygg energiforsorjning till



konkurrenskraftiga priser. De ser framfor allt hur medlemmar forlorar
sina jobb och fir jobb i de branscher som véxer fram tack vare satsningar
pa energiomstillning. Forandring och utveckling skrdmmer alltsa inte
svensk fackforeningsrorelse. Det farligaste for jobben dr en passiv ni-
rings- och energipolitik, det vill sdga en borgerlig regering.

Anf. 6 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) replik:

Fru talman! Jag blir lite forvanad ndr jag hor att huvudargumentet
skulle vara att jag talade linge. Den rodgrona sidan anvinde 50 minuter,
och jag anvidnde 20 minuter. Rétt ska vara rétt.

Tomas, du svarar inte pa allvar pa fragorna som stélls genom att bara
kora pa hir som en attack- och argumentmaskin. Svara pa fragorna i
stallet!

Sanningen ar att det viktigaste for er nu ar att stinga av en tredjedel
av Sveriges klimatrena el utan att ni far fram mer fornybar energi i stél-
let. Vi har tagit rader av beslut, allt frén de grona elcertifikaten till de nya
reglerna, till det som géller for solenergin med nytt stod och det som har
gett bioenergin forutsittningar att ga om oljan som den stdrsta energikél-
lan. Alla dessa saker rullar nu fram. Det &r inte sd att ni formar mer. Ni
formér mindre darfor att ni tar bort energi utan att kunna ersétta den med
nagot annat. Det betyder badde mer klimatutsldpp och sédmre forutsitt-
ningar for basindustrin. Det dr darfor som jag sdger detta, inte for att det
bara dr att harva pa med de gamla argumenten eller kasta slagord pa
varandra.

Men vad sdger du pa allvar till ménniskorna som bor kring Rénn-
skdrsverken, Domnarvet, Oxelosund eller for den delen Kvarnsveden i
Borlédnge? Da duger det inte att bara snurra pd med argumentsnurran. D&
méste du ge dem svar pd hur du ersitter den energi som du tar bort och
som du hittills inte har visat hur du tinker ersitta.

Anf. 7 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Miljoministern verkar vara helt okunnig om de stora elo-
verskott som vi har. Dessutom blir jag bekymrad nar han konstaterar, om
jag tolkade det ritt, att kiirnkraften &r klimatren. Ar det s& man numera
ska tolka Centerns position? Att kdrnkraften &r klimatren, &r det detta
besked som du ska ge till dem som &r oroliga for uranbrytning i Kumla, i
Jamtland, i Skaraborg, i andra delar av landet eller i andra delar av virl-
den déir man ocksa bedriver uranbrytning? Innebir ldngtidsforvaring av
radioaktivt avfall att kérnkraften &r klimatren?

Det vore bra om miljoministern svarade pa fragan: Blir det ny kérn-
kraft, och hur mycket blir det? Det ar en viktig del for planeringen och
for forutséttningarna for fornybar energi.

Den expert som ni sjdlva kallat in till Centerns gruppmoéten, Stephen
Thomas, konstaterar att denna politik kommer att tringa ut fornybar
energi. Det dr ungefdr lika effektivt som att Maud Olofsson har sett till
att Vattenfall investerar i kol och gas i stéllet for i fornybar energi. Denna
satsning kommer att innebéra att det blir védsentligt mindre forutséttning-
ar for investeringar i fornybar energi. Har Stephen Thomas fel? Hur
mycket kdrnkraft kommer det att bli? Blir det tio nya reaktorer? Om du
hivdar att det &r fel, tala d& om hur mycket det blir. Jag tror att svensk
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basindustri, svenska hushdll och svenska konsumenter dr ganska ange-
lagna om att fa veta om de fir nagon trygg energiforsorjning framover.

Vi har stora eloverskott. Vi har en historisk chans att investera mer i
fornybar energi och i stora och radikala energieffektiviseringsprogram.
Andreas Carlgren sédger att kdrnkraften &r klimatren och att marknaden i
huvudsak ska skota detta. Omvirlden visar att det inte ar riktigt sa enkelt.
Omvirlden visar att man da riskerar att hamna i ett ldge dér man aterigen
investerar och laser fast Sverige i ett mycket starkt kdrnkraftsberoende.
Hur stort blir det? Tio reaktorer ar det fraga om.

Om Ol:an dr pa 3,5 terawattimmar och en ny reaktor &r pa 1015 te-
rawattimmar kommer det svenska kérnkraftsberoendet att bli extremt
starkt. Hur stort tycker Andreas Carlgren att det ska bli? Vad ar rimligt
for att fa tillrdckligt med klimatren el, som man nu kallar det?

Anf. 8 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) replik:

Fru talman! Nu pastar du, Tomas Eneroth, att den férnybara energin
trangs ut av kédrnkraften. Hur kan du tro pé det? 40 procent av energin i
Sverige ar ju fornybar energi, och vi dr pa vig mot att hélften ar det for-
nybara. Karnkraften star for drygt en tiondel. Hur fér du alls ihop det?

Du svarar fortfarande inte pa frdgan om hur du fir fram mer energi
som ska ersdtta det som ger klimatutslappen i var omvérld. Du talar om
eloverskott. Jo, jag forstar att det &r darfor ni inte vill bygga kablar till
Tyskland och Polen. Och det &r darfor ni vill skdra av Sverige. Ni vill
inte att eloverskottet hdr i Sverige ocksd ska kunna anvéndas till att
minska klimatutsldppen i var omvérld. Summan blir d& att det blir mer
klimatutslédpp med er politik. Det blir &nnu mer pétringande for er att ge
det svar ni hittills inte har gett.

Nér vi gér igenom era klimatmal ser vi att ni har stéllt ut ett 16fte som
ni inte har tdckning for. Ni har ju lovat att minska klimatutsldppen. Med
hela rodgrona génget dr det sa att ni inte mott mig i en enda debatt utan
att krdva storre minskningar av klimatutsldppen. Néar vi gar igenom detta
ser vi att det bara dr en tiondel av det som ni har tickning for. Men titta
pa Konjunkturinstitutets siffror och jamfor med vad ni dstadkommer! En
tiondel av ert klimatlofte handlar det om.

Det ar inte for att Anders Borg skoter statsbudgeten pé det séttet som
Sverige nu ér ledande i offentliga finanser. Tank om valtaktiken var att
lagga fram en budget med valloften dér vi har tickning for bara en tion-
del av pengarna! Det 4r ju sé ni agerar nir det géller klimatet. Inte heller
nu har du, Tomas Eneroth, ens forsokt ta chansen att svara pa frdgan om
hur ni fir fram den energi ni tar bort och som ni inte kan ersitta battre dn
vi gor med det fornybara som nu véxer rekordsnabbt.

(Appléader)

Anf. 9 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Klimatren kérnkraft — det var orden frén Andreas Carl-
gren. Varfor utvisa den klimatrena kdrnkraften fran planen? Min fréga
blir: Horde jag ratt? Ser du inte kdrnkraften ur ett livscykelperspektiv?
Det giller da allt, fran uranbrytning till bearbetning och upparbetning, till
drift och till slutforvar. Hur kan du std hér och pasta att kdrnkraften ar
klimatren energi? Den frigan maste du svara pa.



Om det vore s& maste du ocksa kunna séga hur manga nya karnkraft-
verk som ska byggas i Sverige. I sddana fall méste det ju vara innebor-
den. Om kérnkraften dr klimatren 4r den nigonting som vi borde satsa
pa. Ar den inte klimatren borde vi avveckla den.

Kérnkraften 1 Sverige stir for drygt 50 procent av elenergiforsorj-
ningen. Man kan dribbla med olika siffror, men nir det géller el &r det
ungefdr 50 procent — det vill sdga nér det fungerar. Forra aret var det
drygt 37 procent, om jag minns ritt. Elenergiforsorjningen dr behiftad
med stora och ménga problem.

Ytterligare en del hdr som jag skulle vilja ha en kommentar till ar
kopplingen mellan kdrnkraft och kdrnvapen. Vi har diskussioner om Iran
och om Nordkorea och vet i dag att oerhort mycket radioaktivt avfall ar
pa drift i virlden. Det vet vi darfor att det &r inrapporterat till JAEA som
har en sddan databas. Det finns 200400 kénda fall nér det géller stdld av
radioaktivt avfall som i dag &r pé drift. Detta fanns inrapporterat &r 2006.
Sedan dess har det skett en 6kning.

Hur kan Andreas Carlgren pésta att kdrnkraften &r klimatren?

Anf. 10 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) replik:

Fru talman! Jag tycker att du, Kent Persson, dr hederlig och sympa-
tisk 1 den hér debatten. Du latsas inte ha stétt for andra asikter &n du statt
for — ndgot som vi hort tidigare fran Socialdemokraterna — och latsas inte
att du har paverkat saker som du inte alls forsokt paverka genom att bara
stilla dig utanfor, som Miljopartiet har gjort. Vénsterpartiet har, tycker
jag, hela tiden hederligt och konsekvent bade sttt for en uppfattning och
forsokt vara med och driva den.

Vad jag séger ar att jag ocksa har tagit intryck av att verkligheten runt
omkring mig har foridndrats. Nér vi har drivit det till en stor seger att vi i
dag ser den fornybara energin sta for 40 procent av energin i Sverige och
att vi ar pa vdg mot hélften faller en stor del av de argument du for fram
om att bara brassa pd med kérnkraft.

Om du pa allvar ska komma till ritta med klimatutsléppen ar det for-
nybara avgoérande. Det dr ddrfor vi har drivit den hir grona politiken.
Didremot ar det fel att bara sdga att det klimatrena — ja, jag tycker att
karnkraften &r klimatren — som ocksa kérnkraften bidrar med ska tas bort
och att vi ska neka Tyskland och Polen mojligheten att sténga av kolkraft
i de ldnderna med hjélp ocksa av den klimatrena elkraften, forutom den
klimatrena elkraft som nu i rekordfart bade biokraft och vindenergi star
for.

Dirfor fragar jag: Varfor ar det viktigare for er att slicka ned, att
stinga av, klimatren energi i stéllet for att stinga av det som uppenbart
forstor klimatet? Varfor vill ni inte ha kablar till Tyskland och Polen?
Varfor vill ni till varje pris stinga oss ute fran mojligheten att hjdlpa var
omvérld med att minska klimatutslappen? Och hur ska ni klara de 90
procenten av ert klimatldfte som ni hittills inte har redovisat?

Anf. 11 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Det hir blir vildigt intressant. Jag fick nu ett klart och
tydligt besked om att kirnkraften ar klimatren.

Centerpartiet har slagit in pa en helt ny linje. Med bestdmdhet har ni
dnda fram till &r 2009 och er nya klimatdverenskommelse med Modera-
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terna, Kristdemokraterna och Folkpartiet hdavdat att kdrnkraften inte ar
klimatren utan att den borde avvecklas.

Uranbrytningen — en av de miljofarligaste verksamheter som vi har
och som bedrivs runt om i virlden — ar langt ifrdn klimatren. Slutférva-
ringen, driften och utslédppen av hetvatten kan man vél inte pasta &r sa-
dant som é&r klimatrent i det hir sammanhanget. Det radioaktiva avfall
som dr pa drift runt om i vdrlden — vi har inte en susning om vad det &r
fraga om — &r knappast klimatrent. Vad skulle hinda om vi fick en kata-
strof, en hdrdsmailta med strdlning? Det hér kan vi vél @nd4 inte pasta ar
klimatrent? Vinsterpartiet tycker inte det.

Dirfor vill vi avveckla kédrnkraften. Vi ér klara och tydliga om det. Vi
sdger ocksa att vi vill att det ska goras i den takt som kérnkraften kan
ersittas med fornybar energi. P4 samma sdtt har Centerpartiet en géng
gjort, da tillsammans med Socialdemokraterna och Vinsterpartiet. Resul-
tatet av den politiken har vi sett. Vi har fatt in oerhdrt mycket mer forny-
bar energi i det svenska systemet. Det r inte ett resultat av Alliansens
politik, utan det ar ett resultat av den tidigare dverenskommelsen och av
den politik som géllde &nda fram till slutet av 2008. Sedan har det bytts
politik.

Anf. 12 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) replik:

Fru talman! Men, Kent, hur rak du &n dr maste jag dnda sdga att inte
heller du forsdker pé allvar besvara fragan om hur den tredjedel eller
hélft av elenergin ersétts som du tar bort genom att stinga av kirnkraften.
Ni tar inte fram mer fornybar energi 4n alliansregeringen. Mojligen ar det
fraga om 3 procentenheter, men det ricker inte langt for att ersétta all
elkraft.

Ni har mindre av energi som minskar klimatutslappen. D4 blir det lo-
giskt att ni siger nej till att ansluta oss till Polen och Tyskland och till att
hjalpa dem med att stdnga ned kolkraft. Den energi som ni dndé hjalpligt
far fram ska ju anvdndas hemma i Sverige. Det ar det jag kallar klimat-
nationalism — att inte samarbeta med andra och inte hjidlpa andra utan
bara tinka pa sitt och gora sitt hir hemma och dessutom inte ta in att
kartbilden och verkligheten har dndrats. Det dr det som ar det stora.

Du forsoker spela kvar i en gammal match som redan dr vunnen,
Kent. Den fornybara energin har redan vunnit matchen. Nar du stills
infor valet att kunna minska klimatutslédppen, varfor ska du vara sé fruk-
tansvért orolig for den tiondel av energiforsorjningen som det fortfarande
handlar om nir det géller kdrnkraften? Allt handlar om svara val, och i
det ldaget véljer ni att morka och délja 90 procent av ert klimatmal. Ni
berittar inte hur det ska ga till, for ni vill inte berétta for méanniskor vad
det innebar.

Nu finns dock chansen for Maria Wetterstrand, som strax ocksa har
replik, att klara ut hur De rodgrona ersétter den energi som saknas och
ser till att 16sa de 90 procent av klimatmalet de hittills inte har redovisat.

Anf. 13 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Hér var det minsann inget snack om att det inte blir nigra
nya kérnkraftverk. Ni har gatt till era riksdagsgrupper, ni har gétt till era
tjiinstemin och ni har gatt ut till era medlemmar och sagt att denna 6ver-
enskommelse gor det s& svart att bygga kdrnkraft i Sverige att det inte



kommer att bli ndgra nya kirnkraftverk. Nu star du hér och argumenterar
for att detta dr nodvéndigt och att vi sedan ska exportera den elen till
Tyskland och Polen.

Det ar ett tydligt besked: Vi ska bygga kérnkraft, inte for oss sjdlva
utan for att vi ska exportera den till de andra — trots att det naturligtvis &r
s att det om vi bygger kidrnkraftverken hir i stéllet for i Polen blir en
massa forluster pa vigen, vilket gor att den blir mindre effektiv &n vad
den skulle bli om man byggde dem pa plats.

Jag tror att folkpartisterna &r véldigt njda med Andreas Carlgren i
dag, men jag undrar lite over drligheten och hur detta hdnger ihop med
det besked ni har gett till folk i ert parti for att de ska stélla upp pa att
rosta for ert forslag i denna fraga. Bara for att du sdger “arligt” véldigt
ménga ganger i ditt anforande betyder det inte att du darmed ar det.

Min fraga ar dock en annan. Jag undrar ndmligen hur l&ng en parentes
egentligen &r. Man fir hora om kérnkraftsparentesen. I den bok jag nu
héller upp, som handlar om Falldin, borjar jag parentesen pa s. 11, dar
det star: Félldin var en dvertygelsepolitiker, principfast dvertygad om att
kérnkraften pa grund av sina inneboende risker maste avvecklas.

Jag borjar parentesen dér och tar den sedan till s. 111, dir det slutar
med: Med tiden tog Miljopartiet dver hans kiarnkraftsmotstand.

Ar det di ungefir lika langt som kirnkraftsparentesen? Det handlar
om hundra &r av energiproduktion, och ni kallar det en parentes.

Anf. 14 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) replik:

Fru talman! Nej, Maria, jag kdnner Thorbjorn Falldin mycket vil. Jag
brukar fortfarande traffa honom, och jag kan beritta att det inte &r ndgon
risk att du har tagit 6ver facklan fran honom. Ska du ens kunna béra en
liten ljusléga maste du kunna svara pa fragan: Vad &r det pé allvar du nu
erbjuder ménniskor i Sverige?

Jag har inte métt dig 1 en enda miljodebatt dér du inte har fordomt de,
som du sagt, ldga klimatambitioner alliansregeringen har — trots att de &r
de hogsta i Europa och trots att du nér jag har bett dig att ndimna ett ex-
empel pa nagot land med hégre ambitioner hittills inte har kunnat gora
det. Det har dock funnits ndgonting i att ni skulle minska utslappen mer
dn vi. Men sedan, nir ni skulle stélla er upp och visa hur de utsldpps-
minskningarna astadkoms, visade det sig att det bara var en tiondel ni
redovisade.

Vi har gétt igenom punkt for punkt vad det ar ni foreslér, och vi har
jamfort det med Konjunkturinstitutets siffror for att det just ska bygga pa
fakta. Det visar att det &r 90 procent kvar att redovisa. Ni 6kar avstdndet
till era klimatmal nér ni bara beréttar vad ni ska stinga av men inte berét-
tar ett dugg om vad ni ska klara av for att fa till.

Svaret blir att ni star med en svagare klimatpolitik i verkligheten. Ni
vagar inte berdtta for ménniskor vad det faktiskt &r ni vill gora for att
klara klimatutslappen, medan jag — érligt, som jag sdger — star for att vi
har storsatsat pa fornybart. Den fornybara energin har vunnit matchen.
Jag behdver inte halla mig kvar och forséka vinna en redan vunnen
match. Nu handlar det om framtiden for fornybar energi. Den tycker jag
dr viktigare dn att bara siga nej.

(Appléder)
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Anf. 15 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Jag forstar att Andreas Carlgren vill prata om allt annat
an kédrnkraften i denna debatt. Helst verkar han vilja prata om Miljopar-
tiet. Det tycker jag ér trevligt, s& lat oss gora det. Vad vill Miljopartiet
nér det géller kérnkraftsfrdgan? Jo, vi vill att kirnkraften successivt ska
ersittas genom utbyggnad av fornybar el och genom effektiviseringar.
Det finns inga som helst forslag om att vi skulle skapa ett underskott i
energisystemet. Det finns inga forslag om att vi skulle satsa pa att bygga
ut kol och olja.

Sverige har for dvrigt en mycket liten andel fossil elproduktion, och
det dr detta det handlar om nér det géller kdrnkraften: Den lilla vi har kan
vi avveckla, och det kan vi gora vare sig vi har kirnkraft eller inte. Vi har
satt upp ett mal att vi ska ha 55 terawattimmar fornybar el till 2030. An-
tingen tror ni vél pa elcertifikatssystemet, eller s& gor ni inte det. Tror ni
pa det far ni vil ocksa tro pa att marknaden ser till att fixa detta. Det tror
Vi.

Vi tycker ocksa att Sverige behdver se till att den potential for effek-
tivisering som finns i vart land tas till vara. Vi forbrukar tva och en halv
ganger mer el &n genomsnittet i EU per person i Sverige, bland annat for
att vi anvénder el pé ett ineffektivt sétt for att virma upp vara hus. Det
finns en enorm potential for effektivisering, bade i byggnader och inom
industrin. 1 dag finns ett program for energieffektivisering inom den
tunga industrin. Det har visat sig vara hyfsat lyckosamt. Det kommer att
fortsdtta och kommer sékert att ge fler resultat.

Vi vill inféra ett motsvarande program for den ldtta industrin, vilket
g0r att ocksa de kan fa stdd och hjélp att effektivisera sin elanvéndning.
Dir vet vi att det finns manga stora potentialer. Det &r ocksa det billig-
aste sittet att frigora el i elproduktionen. Hér finns alltsa forslag, och det
finns styrmedel. Vi har i detta ldge inga som helst anledningar att bygga
négra nya kirnkraftverk.

(Appléader)

Anf. 16 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) replik:

Fru talman! Nej, jag ar den siste att inte vilja prata om kérnkraft, men
jag behover inte diskutera den forvridna bild du har forsokt ge i debatten
i dag. Varfor ska jag forhalla mig till den? Varfor ska jag ens latsas att
beslutet innebér det du har stétt hir och péstatt?

Det som dédremot &r ett faktum, Maria, &r att du om jag forstar det ritt
dnnu en gang forbrukar din sista replik i en debatt utan att ge svar pa
fragan hur du ska ticka de 90 procent av ert klimatmal ni hittills inte har
redovisat. Det gér bra att aka runt och hélla stora moéten i landet, men
beritta ocksa vad det &r ni ska gora for att minska klimatutslappen! Be-
ritta vad det dr som ersétter mer dn det vi gor i fraga om fornybart och
energieffektivisering! Inte heller det berdttade du.

Poéngen har hela tiden varit att ni inte far fram mer fornybart. Ni till
och med skapar osékerhet. Du forséker dolja det, men Peter Eriksson har
sagt att de grona elcertifikaten inte ska finnas. Det 4r som att ta bort driv-
kraften for vindkraftsinvesteringarna i Sverige. Det dr det som skapar
osidkerhet kring den fornybara energin. Dér forsvann alltsé den biten, och
det skapar inte mer fornybart. Ni tar bara bort. Det blir mer utslépp dn
annars, och ni berattar inte hur ni ska ersétta det.



Det ar darfor jag séger att det inte rdcker med gront prat, utan det be-
hovs ockséd gront resultat. Det ar det vi har astadkommit. Jag tycker att
det &r viktigare att fokusera pa det vi vill astadkomma &n att bara foku-
sera pd det vi séger nej till. Nar det géiller verkligheten och att astad-
komma saker tycker jag att det ar viktigare att berdtta vad jag vill och
vad jag sdger ja till &n att bara séga nej hela tiden.

Anf. 17 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottsmajoritetens
forslag till beslut.

Diremot kan jag sdga att ni inte behdver instdimma efter mitt anfo-
rande, for jag vet att jag har, med manga opinionsmétningar i ryggen, en
majoritet av védljarna bakom mig — inte minst de socialdemokratiska
viljarna, dér det ocksé finns en majoritet for den linje som regeringen har
i denna fréga.

Dagens beslut ér historiskt. Det innebér slutet pé en era som politiken
har drivit pa tvdrs med verkligheten. Vem minns inte politiken och artal-
sexercisen om nedldggning av kdrnkraftverk vid framtida tidpunkter som
Sverige 1 verkligheten inte kunde vara utan?

Detta beslut géller tva saker: for det forsta att nu géllande lag om att
avveckla kérnkraften i Sverige upphdvs om drygt en manad, den 1 au-
gusti, och for det andra att det blir tillatet att bygga tio nya kdrnkraftverk
efter den 1 januari 2011. De ska lokaliseras pa samma tre platser dar det i
dag finns kérnkraftverk, Oskarshamn, Ringhals och Forsmark.

De nya kérnkraftverken ska inte byggas med statligt stod: Direkta el-
ler indirekta statliga subventioner kan inte pardknas. Regeringen ska
aterkomma till riksdagen med “forslag till lagstiftning eller andra atgér-
der som tydliggor detta”.

Det finns tvé viktiga fordndringar i beslutssituationen i dag jamfort
med pa 1970-talet nir politiken formades och motsittningarna grundla-
des. Det forsta ar att klimathotet i dag ar akut, och det andra é&r att existe-
rande tio reaktorer snart méste bytas ut.

Lét mig borja med klimatet.

Klimatfragan &r s& avgorande for var jords framtid att man maste vara
beredd att géra omprovningar. Tar man tvidgradersmalet pa allvar och fér
man ny information kan man som beslutsfattare inte bita sig fast i gamla
standpunkter och heliga kor. Det vore om nagot oansvarigt och, skulle
jag vilja séga, ocksa antiintellektuellt att inte kunna ta in ny information.

Lat mig illustrera klimataspekten med hur mycket mindre koldioxid-
utslapp vi haft i Sverige tack vare svensk kédrnkraft. Fran borjan av 1970-
talet till ar 2009 producerades ca 1 900 terawattimmar i Sverige med
hjalp av kédrnkraft. Alternativet till detta hade varit kolbaserad el i slutdn-
dan. Att vi i stillet har anvént kdarnkraft innebér att Sveriges kdrnkraft
sedan borjan av 1970-talet har besparat atmosfaren ca 1 600 miljoner ton
koldioxid. Det dr det som ar kdrnan i det som Andreas Carlgren beskrev
— klimatfritt, tror jag att han sade. Jag skulle vilja sdga koldioxidfritt.

Alltsa: Med svensk kdrnkraft har vi fatt 1 600 miljoner ton mindre ut-
slapp av koldioxid i atmosfaren. Det har varit rétt. Klimathotet &r vikti-
gare dn att kimpa for och bita sig fast i verspelade standpunkter fran
1970-talet.
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Den andra foréndringen sedan 1970-talet &r beslutssituationen betraf-
fande reaktorerna. Av tekniska hdnsyn och sdkerhetshidnsyn maéste de
stangas om 10-15 ar. Vi som nation saknar handlingsfrihet att dra ut pa
tidpunkten for detta. Vi kan inte i lugn och ro och successivt avvakta tills
det passar oss att stinga av dessa tio reaktorer.

Men en sadan flegmatisk avvaktande hallning intar dess vérre oppo-
sitionen. ”Kérnkraften blir kvar tills den kan erséttas” skrev de fyra parti-
ledarna i oppositionen den 22 mars forra éret. Den korrekta beskrivning-
en av beslutslaget ar i stéllet att kiarnkraften blir kvar till dess sdkerhet
och ekonomi gor att den maste laggas ned. Politiker kan inte vélja och
vraka tidpunkt for en nedldggning dé det passar, for dd tummar man pa
sékerheten och verken borjar g med underskott.

Men just vdlja och vraka gér man i oppositionens reservation. Dér
skriver man att “kérnkraften successivt ska fasas ut med hénsyn till
sysselsdttning och vélfiard och i den takt kérnkraftselen kan ersittas med
el fran fornybara kéllor och energieffektivisering”.

Mona Sahlin talade i denna kammare i gar om att byta ut kérnkraft i
lugn och ro och i lagom takt till ndgonting annat.

Detta dr ett allvarligt tankefel fran oppositionens sida. Oppositionen
argumenterar och malar upp en verklighetsbild som om oppositionen har
kontroll 6ver avvecklingen, i lugn och ro och i lagom takt. Men den kon-
trollen har ingen politiker att man kan hidvda nagot slags lugn-och-ro-
linje, eftersom kérnkraftverken av ekonomiska skl och sidkerhetsskil s&
att sdga stinger av sig sjédlva nir de blir strax over 50 ar. Det betyder att
vi maste vara beredda fran 2022.

Det tas ingen hinsyn till sysselséttning och vilfard betrdffande reak-
torernas aldrande. Det tas ingen hénsyn till i vilken takt kdrnkraftselen
kan erséttas med fornybart nar reaktorerna faller for &ldersstrecket. Det
tas ingen hénsyn till lugn och ro och lagom takt den dag 2022 da den
forsta reaktorn ska stdngas for att den inte ldngre haller mattet.

Tidpunkten for avvecklingen av nuvarande reaktorer bestdms alltsa
av teknikens begriansningar och av sdkerhetskrav, icke av politiker.

Med nuvarande politik fran oppositionens sida riskerar den alltsa att
forsitta Sverige i ett nodlage utan handlingsfrihet vad géller elforsorj-
ningen om ett antal &r — ett Sverige som ju ndrmare vi kommer 2020-talet
far leva med kniven pé strupen infor sikra nedldggningar av koldioxidfri
elproduktion och osdkra, oklara ersittningsalternativ.

Oppositionen dr darfor i energipolitiken ett osdkert och otryggt alter-
nativ nér det géller energi- och elforsorjningen, elpriserna och jobben i
foretagen.

Men, sdger nagra hir — inte minst Maria Wetterstrand — det finns ett
eloverskott. Ja, det finns det. Det finns dér till dess att reaktorerna maste
stingas av vid den tidpunkt som politiker inte behdrskar och inte kan
bestdmma.

Eloverskottet beror pa att det har varit en kraftig uppgradering av exi-
sterande reaktorer med nio terawattimmar mellan 2009 och 2015.

Men ldagg da mirke till att bdde Miljopartiet och Vénsterpartiet alltid
har varit emot uppgradering av reaktorerna! Hade deras vilja fétt rdda
hade Sverige strax fétt borja importera el. Det blir véldigt hycklande nir
Maria Wetterstrand star hér och solar sig i glansen av den hir uppgrade-
ringen, som hennes parti ar emot, nér hon talar sig varm for eloverskottet.



Det har inte Maria Wetterstrand medverkat till, utan det har hon och
Miljopartiet motarbetat.

Alltsé: Viansterpartiet och Miljopartiet &r emot uppgradering av reak-
torer. Socialdemokraterna dr emot kablar for utrikeshandel med el, som
miljoministern har papekat hér. Det rader en elrdra pd vénstersidan i
politiken, skulle man kunna séga.

Staten ska inte — det ligger i forslaget till riksdagsbeslut — subvent-
ionera ny kérnkraft. Det &r klockrent i detta beslut. Om oppositionen tror
pa sina egna ord — atminstone en del av dem tror ju att eftersom karnkraft
dr for dyr kommer den inte att byggas — blir logiken att ni lutar er tillbaka
i forvissning om att inga kérnkraftverk kommer att byggas.

Nar det géller att beddma lonsamhet kan man notera att det i dag kon-
strueras 52 nya reaktorer och att det finns 487 pa planeringsstadiet, enligt
Vetenskapsakademien. I Sandvik producerar man stalror till kérnkraft-
verk for allt vad tygen haller och med maximal kapacitet. Det &r klart att
det pagar en expansion av kirnkraften i vérlden.

Att reaktorer samtidigt l1dggs ned ar riktigt, men tack och lov laggs
ocksa kolkraftverk ned av aldersskédl. Men det dr en bedomning av om
det &r lonsamt att investera i1 nya reaktorer i framtiden, det vill siga exi-
stensen av bygg- och investeringsplaner, som &dr den relevanta informat-
ionen.

Hogre elpriser, fru talman, ar oppositionens alternativ. Mindre produ-
cerad el leder till hogre priser. Det dr inte mirkligare &n att om det pa
sommaren dr ont om jordgubbar blir priset pa jordgubbar hogre. Det ar
en otroligt enkel logik.

Ar det sa att man som oppositionen vill producerar mindre el blir det
ocksa hogre elpriser. Oppositionen talar har mycket for energieffektivise-
ring. Det dstadkoms i allménhet med hdgre elpriser. Minns dé elpriserna
och ménniskors oro och ilska i vintras ndr tva reaktorer kranglade. Vad
riskerar inte elpriserna att bli om tio ldggs ned permanent?

Ni kan inte redovisa och har inte fran oppositionens sida redovisat en
fullgod ersittning for hélften av landets elforsdrjning om det inte 4r sa att
ni tdnker er drakoniska elprisokningar och ransonering av el. Det blir den
nddvindiga konsekvensen sé ldnge ni inte kan redovisa hur ni ska klara
av Sveriges elforsorjning med att lagga ned tio reaktorer.

Det finns gliddjekalkyler om energieffektivisering. Vi horde hér tidi-
gare Maria Wetterstrand dra en del av detta, och jag har hort det manga
ganger. Man anvinder sig av enstaka exempel pa effektivisering som
upphojs till allmén sanning och generell slutsats. Man skapar synvillor att
man utan uppoffringar kan lagga av med néra hélften av Sveriges energi-
forsorjning och att ingen ska paverkas.

I sjdlva verket ar det sa att en sddan drastisk effektivisering som op-
positionen star for innebdr kraftigt hojda elpriser. Far hushallen dubbla
elpriser, eller hur mycket hogre elpriser blir det om man ska effektivisera
bort ndra 50 procent av elanvdndningen i landet? En del foretag, men
naturligtvis inte alla, kommer da att flytta till andra lander. Hur gér det
med jobben, och hur ménga jobb riknar ni med kommer att férsvinna?

Fru talman! Jag vill avslutningsvis séiga ndgot om de krokodiltarar
som sprutar fran oppositionen over Centerns omsvéingning. Jag stir na-
turligtvis bakom regeringens politik. Jag ar vildigt glad att vi tillsam-
mans har lyckats komma till den hér 6verenskommelsen. Det &r en kom-
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promiss. Hade enbart Folkpartiet utformat politiken hade det inte blivit
den kompromiss som finns i dag. Det ar sjalvklart sa.

Med tanke pa alla dessa sprutande krokodiltarar ar det viktigt att sdga
nigonting om vad partiernas sympatisorer tycker om kéarnkraften. Jag
lutar mig hir mot SOM-institutet vid Goteborgs universitet. Bland Cen-
terpartiets sympatisorer viger det ganska jaimnt mellan att avveckla och
att anvénda kérnkraft langsiktigt. Det dr ungefar fifty-fifty.

Bland Socialdemokraternas sympatisorer ér flertalet for langsiktig
anvédndning trots att partiets ledning, partiets elit, vill avveckla den. Det
parti som dr mest ur fas med sina sympatisorer ar alltsd Socialdemokra-
terna. Jag kan citera ett kommunalrad och tvé lokala socialdemokratiska
politiker. Det ar ordforanden i Metall i Luled, ordféranden i Unionen i
Luled och det socialdemokratiska kommunalradet i Luled. De skriver en
artikel dér rubriken dr ”En trygg energiforsorjning krdver nya karnkraft-
verk”.

Det ar uppenbart att Socialdemokraterna bland sina egna har framsta-
ende foretrddare som inte litar pa oppositionens energipolitik. Det gor
inte heller jag, fru talman.

I detta anforande instimde Hans Backman och Helena Bargholtz
(bada fp) samt Staffan Anger och Cecilie Tenfjord-Toftby (bada m).

Anf. 18 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Carl B Hamilton talar om krokodiltérar. Jag blir upprord
nir man bryter valldften och bryter mot den regeringsforklaring man
lamnar. Det dr inte krokodiltarar. Det ar respekt for vad man sdger fore
ett val och vad man sedan genomfor, och vad man séger i en regerings-
forklaring och vad man sedan genomfor.

Det &r forvanande att inte fler ledamoter i denna kammare &r upp-
rorda Over att man gar ut och lovar niagonting och sedan genomfor
nagonting helt annat. Férbudet mot att starta nya reaktorer ska inte upp-
hévas under mandatperioden. Den formuleringen stod i regeringsforkla-
ringen. Likvél stir ni hédr i riksdagen och 6ppnar for tio nya karnkraft-
verk.

Jag noterar ocksé att Carl B Hamilton oroar sig for klimathotet och
COs-utsldppen. Det ér kanske darfor som Folkpartiet s& aktivt supporte-
rar en hojd bensinskatt. Eller hur ska man tolka det i partiledardebatten
nér ni hart motsétter er CO,-skatter som styrmedel?

Carl B Hamilton gér i sitt anforande i skarp polemik med det Andreas
Carlgren tidigare talat for. Det ar véldigt tydligt hur stor splittringen &r
inom Alliansens 6verenskommelse, som for vrigt knappt haller langre.

Jag har hér en artikel fran Folkpartiets gruppledare Johan Pehrson dér
han séger att kdrnkraften maste ersittas med nya reaktorer. Vi har alla
tidigare nogsamt hort hur miljdministern knappt ens vill anvinda ordet
karnkraft. Han hdvdar att det inte kommer att bli det med den nya ener-
gipolitiken.

Vi far vil fraga dem som bestimmer i Alliansens energipolitik, Folk-
partiet och Carl B Hamilton: Hur ménga reaktorer blir det? Vilken kapa-
citet kommer de att ha? Vilket beroende kommer vi att ha av kdrnkraften
framover?



Vi ér redan ett av véarldens mest kiarnkraftsberoende lander. Vi mérkte
av effekterna av det nir fyra reaktorer stod stilla i vintras. Det innebar
hdjda elpriser och en osékerhet for energiforsdrjningen och svensk indu-
stri eftersom vi var sa starkt beroende. Det beroendet kommer att oka.

Ser inte Carl B Hamilton den stora risken? Och framfor allt: Hur
manga reaktorer blir det nu? Kan han ge oss ett besked sa att vi vet om
det blir tio nya reaktorer och ett 6kat kérnkraftsberoende?

Anf. 19 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag far borja med att rensa upp bland krokodiltararna fran
oppositionen. Precis som Andreas Carlgren sade, och ocksd med hénvis-
ning till Sven Bergstrom, kommer det nu att vara ett riksdagsval. Det
riksdagsvalet kommer delvis att handla om energipolitiken, och d& kan
viljarna ta stillning. Vinner ni kommer politiken vad jag forstar helt att
foréndras.

Det talas om bensinpriset och CO,.skatten. Jag tycker att det ar val-
digt mérkligt att man forsoker att latsas som att varldsmarknadspriset pa
olja dr oftrdndrat fran tid till annan. Det ar det inte. Nér den CO»-skatt
som vi foresprakade bestdmdes var vérldsmarknadspriset 54 dollar per
fat. I dag har det gatt upp med 40 procent. For effekten att fa ned koldi-
oxidutsldppen ar priset det avgdrande och inte prisets sammanséttning.

Det finns ingen splittring inom Alliansen i denna fraga. Vi har lite
olika asikter, och vi har kommit samman om en kompromiss. Vi fortsét-
ter att diskutera pa detta omréde liksom pa skatteomradet och andra om-
rdden. Vi &r fyra partier. Det dr ingen splittring. Vi ar helt 6verens. Jag ar
vildigt glad att denna dverenskommelse har natts.

Tomas Eneroth frigar om antalet reaktorer. Det &r riktigt, som jag
tror att Tomas Eneroth papekar, att nya reaktorer har stdrre produktions-
kapacitet &n manga av de nuvarande. Jag vet inte hur méanga reaktorer det
kommer att bli. Det kommer s smaningom att avgdras av efterfragan
och kostnaderna.

Jag och Alliansen ér, kanske till skillnad mot oppositionen, inga pla-
nekonomiska anhéngare. Vi sitter inte med nagot slags plan for de nidrm-
aste hundra aren.

Anf. 20 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Nej, ni sitter inte med ndgon plan for de ndrmaste hundra
aren. Anda konstaterar man att konsekvenserna av det beslut ni fattar och
den politik ni bedriver kommer att lasa fast Sverige for inte bara hundra
ar framdver utan for visentligt ldngre tid. Det dr det bekymmersamma.

Jag kommer aterigen till krokodiltararna. Oavsett om man skjuter pa
ikrafttradandet av vissa delar i den kérnkraftsproposition som just nu
ligger pa riksdagens bord fattar vi beslutet i dag. Det dr denna riksdag
som valdes 2006 pa mandatet att inte fordndra kdrnkraftspolitiken som
nu sitter och tdnker rosta mot det 16fte man gav véljarna. Det ar klart att
det dr upprorande att man bryter mot ett vallofte och regeringsforklaring-
en. Jag dr forvanad Over att inte fler ser vad som sker.

Carl B Hamilton sdger att det inte finns ndgon splittring mellan Cen-
tern och Folkpartiet utan bara lite olika asikter. Det framgar med all
onskvird tydlighet under den debatt vi har. Centerpartiet argumenterar
for sitt liv for att det inte kommer att bli mdjligt att starta ndgra nya kérn-
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kraftverk eftersom det kommer att bli s dyrt. Det &r uppenbart att Folk-
partiet ser den mdjligheten. Det &r en uppfattning som man delar med
branschen, flera energiaktdrer och riskkapitalister.

Stephen Thomas och andra forskare padpekar mycket tydligt att detta
kommer att innebéra att man péborjar projekt som politiken sedan blir
skyldig att fullfélja. Vi kan se det i Finland dir den finska och den
franska staten nu stdmt varandra om de kraftigt 6kade kostnaderna for
karnkraftsbygget.

Och da aterkommer vi till prisfragan. Carl B Hamilton sdger 6ppet att
han vill ha de elpriser vi har ute i Europa, som i snitt ligger ungefér 40
procent hogre dn i Sverige. Det dr konsekvensen av den exportsatsning
som ni véljer att gora for att ha kérnkraftsel som en viktig exportnéring i
Sverige. Ser inte Carl B Hamilton att det dr ndgonting som kommer att
hota svensk basindustri? Man far kraftigt 6kade elpriser precis som man
fick nér fyra reaktorer stod stilla.

Aterigen: Carl B Hamilton ger inte besked om hur manga reaktorer
det blir. Jag konstaterar att han séger att det inte gar att gora det. Det dr
ett bra svar.

(Appléader)

Anf. 21 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Det &r lite mérkligt att lyssna till en socialdemokrat som
verkar ha blivit fullstindig kérnkraftsmotstdndare. Det var &nda Social-
demokraterna som startade den svenska kdrnkraftsutbyggnaden. De var
kanske till och med under en period for svenska atomvapen. Det blir
vildigt egendomligt.

(TOMAS ENEROTH (s): Forlat — atomvapen? Jag visste inte det.)

Jo, det var sa. Det var i slutet av 50-talet. Jag beklagar att Tomas Ene-
roth dr mindre skolad i partihistorien &n vad jag ar.

Gunnar Emanuel String, for att ta ett annat historiskt fenomen, var
for att staten inte skulle stodja utbyggnaden av kdrnkraften i Sverige. Det
ar dérifran vi har detta; det dr ett arv av honom och hans instéillning.

Om vi ska ta elpriserna tror jag att stalindustrin, basindustrin och ra-
varuindustrin ir betydligt mer oroade 6ver den oklara energipolitik som
oppositionen star for och de elpriser som kommer av det 4n den som
regeringssidan stir for. Vi har en strategi for vad som hénder nir de tio
reaktorerna méaste liggas ned. D4 Oppnar vi for mojligheten att ersitta
dessa rektorer med nya reaktorer s att det inte blir ndgot avbrott i den
langsiktiga elforsorjningen i Sverige.

Anf. 22 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag kan ge Carl B Hamilton rétt i att det finns en kopp-
ling mellan kérnkraft och kdrnvapen. Den har historiskt varit tydlig.
Kérnkraften kan man se mer som en restprodukt av utvecklingen av
kérnvapen. Pa det sittet har du faktiskt ratt.

Jag kan ocksa ge en eloge till Carl B Hamilton for att han sé &rligt
och tydligt foresprakar en linje av utbyggnad av kérnkraften i Sverige. Sa
langt kan jag tycka att det 4r oke;.



Men sedan kommer vi till energieffektivisering och att det skulle
driva upp priset. Det ar ett fullstindigt huvudlost pastdende. Har har vi
inom den elintensiva industrin under ett antal &r bedrivit ett projekt med
energieffektivisering som har varit framgangsrikt. Det har inte péverkat
priset pa foretagens varor ett dugg. De har snarare sparat pengar i och
med den hér satsningen och kunnat gora andra satsningar. Det har varit
viéldigt positivt.

Det andra som Carl B Hamilton tar upp ar att vér politik skulle driva
upp elpriserna. Det dr ocksa ett huvudlost pastdende. Det blir precis tvér-
tom. Er politik syftar till att exportera el i framtiden till samma priser
som finns ute i Europa, vilket kommer att innebéra att vi driver upp el-
priset dven hir i Sverige, alldeles s& som Tomas Eneroth hér tidigare
sade.

Du méste kunna ge ett svar pd den frdgan, Carl B Hamilton. Var né-
gonstans ser du elprisernas niva? Ska vi samspela med Europa eller ska
vi sétta ett eget elpris hir i Sverige i framtiden? Det maste vi ju gora om
vi ska vara konkurrenskraftiga och om basindustrin ska kunna fa konkur-
renskraftiga priser.

Anf. 23 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Vi dr for att man bygger ut kablar. Jag vet att Socialde-
mokraterna och Vinsterpartiet 4r emot detta och vill att Sverige ska iso-
leras fran resten av vérlden vad betriffar elektricitet. Jag tror att det ar en
farlig strategi bortsett fran det som vi tidigare har sagt har om att det &r
en stor fordel for klimatet om vi i Sverige kan exportera el till kontinen-
ten som diarmed tringer ut kolkraft och tvingar kolkraftverk att ldggas
ned. Det &r vél alldeles utmirkt om vi nir vi har 6verskott under vissa
perioder exporterar for att lagga ned anldggningar som slipper ut koldi-
oxid pa kontinenten.

Huruvida detta blir ett langsiktigt alternativ for svensk kraftprodukt-
ion dr svart att sdga i dag. Men forutsittningen for det ska vi i alla fall
skaffa oss, nimligen att vi ska bygga ut med fler kablar.

Nir det giller energieffektivisering har jag hort de hir exemplen
manga ganger fran enskilda foretag. Man har lyckats sdnka energian-
vandningen. Det ar sdkert sant. Men vad vi hér talar om r att ni foreslar
att man ska ta bort nédstan hilften av Sveriges eltillforsel. D4 kan man
inte upphodja de enskilda exemplen fran olika fabriker, husbyggen och sa
vidare till en allmén sanning och en generell slutsats.

Jag menar att ni skapar en synvilla som ni kolporterar &r ut och ar in
med dessa exempel. Ni latsas att ni pa ndgot sétt kan trolla bort behovet
av elenergi med dem. Om man ska minska anvidndningen av el tvingas
ni, eftersom ni ska gora det sa drastiskt och s& snabbt, ocksa hoja elpri-
serna kraftigt och snabbt.

Anf. 24 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag vet inte var Carl B Hamilton har fatt det hiar med
snabbheten ifrdn. Vi har talat om i den takt vi kan ersétta kirnkraften
med fornybar energi. Det beror ju alldeles pa vilken politisk vilja man
har och vilka satsningar man vill géra. Nar det giller energieffektivise-
ring tror jag att Carl B Hamilton och mdjligtvis Folkpartiet stir ensamma
i synsittet att det skulle vara dyrt och kanske inte heller realistiskt.
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Titta pa kérnkraftsutbyggnaden som planeras ute i véarlden, som Carl
B Hamilton tidigare tog upp som nagonting foredomligt! S& tolkade jag
det. Den kérnreaktor som jag kénner till som har varit under produktion
eller planering under ldngst tid &r den i Argentina som paborjades 1954
och fortfarande inte ar fardig. Det &r vél sé& det ser ut for ménga av pla-
nerna; det ar just planer.

Skillnaden mellan er politik och vér politik &r att vi vill ha en mgjlig-
het att politiskt sdga vilket energislag vi ska ha i framtiden. Ni vill av-
hinda er den mojligheten genom att séga att det &r marknaden som avgor
om det ska byggas kérnkraft eller inte. Ni méler er ut ur det politiska
ansvaret och lagger 6ver det pa ndgon annan.

Vad har ni for beredskap om nu marknaden kommer fram till att det
hér inte gar? Ni gor ju inga andra satsningar. Det tar oerhort lang tid fran
planering fram till beslut nér det géller att komma fram till om man ska
bygga kérnkraft eller inte. Det tar kanske tio ar. Vad ska ni gora da — sitta
med armarna i kors?

Det &r ju det hdr som &r 16sningen fran Folkpartiets sida. Det &r det
hér som ska ersdtta gammal el fran kdrnkraften. Den ska ersittas med ny
kérnkraftsel. Det ar bara det att ni inte fattar nagra politiska beslut, utan
ni lamnar &ver det till marknaden. Det dr en farlig vig som ni har slagit
in pa.

Anf. 25 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag forstar inte Kent Perssons fraga. Vi lagger ju fram ett
forslag till politiskt beslut i dag om att mojliggora uppforandet av tio nya
reaktorer fran den 1 januari. Det &r vart svar pd den frdga som du stéller.
Det ar det som é&r vart politiska beslut.

Men sedan vill du, Kent Persson, pd négot slags statssocialistiskt
gammalt maner bestimma precis vilka anliggningar som ska uppforas
och vilka som ska stingas ned. Vi har inte den ordningen i Sverige i dag,
och vi har aldrig haft det. Hilding Hagberg, for att atervinda till histo-
rien, var mycket for det. Aven ni har vil fringétt den filosofin. Men nu
talar Kent Persson som om den ska aterinforas. Vi &r motstandare till
socialismen. Jag vill bara understryka det om det rdder nagot tvivel om
den saken.

Anf. 26 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Jag reagerade lite pd Carl B Hamiltons sitt att hantera
fragan om valloften. Annars vill jag tacka Carl B Hamilton for en arlig
och rak standpunkt i den hir frdgan och for att han inte anvinder sin
talartid till att pasta att Peter Eriksson tycker saker som han inte tycker
for att sedan argumentera emot dem, vilket vissa andra tidigare har gjort.

Men just frdgan om valloften tycker jag att han hanterade lite vards-
16st. Ar det okej om vi rodgréna gar till val pa att vi ska hdja pension-
drernas inkomster och sedan under mandatperioden fattar beslut om att i
stéllet sinka pensiondrernas inkomster, och sd argumenterar vi for att det
ar helt okej eftersom folk har mgjlighet att rosta bort oss i nésta val? Ni
har gatt till val pd att ni inte ska upphiva forbudet mot att bygga nya
kéarnkraftsreaktorer, och dndé &r det precis det som ni gor. Sedan sdger
ni: Det gér ju att vélja bort oss i valet, om man vill. Det kan vi hoppas att
folk gor.



Sedan har vi fragan om hur man ersétter de kérnkraftverk som vi har.
Vad ér alternativet frdn den rddgrona sidan nér det géller energipoliti-
ken?

Vi har hogre ambitioner nédr det géller utbyggnaden av fornybar
energi, och det dr fullt realistiskt. Vi kan titta pa vindkraften som &r en
liten del av det hdr. Tyskland har 40 terawattimmar vindkraft. Sverige
har 3. Tyskland é&r ett mindre land med mycket sidmre vindldgen och
rimligtvis mycket storre konflikter med andra intressen nér det géller att
bygga vindkraft. En orsak till att de har detta &r att de har ett system dar
maénniskor kan satsa pengar i vindkraft och leverera in elen pé nétet sé att
det Ionar sig.

Den svenska kérnkraften stod for 49 terawattimmar de senaste tolv
ménaderna, vilket kan jaimforas med dessa 40. Oavsett vad man tror om
potentialerna for effektivisering dr det nog inte sd manga som tror att de
skulle vara mindre &n sa dér en 15 terawattimmar. Det finns en stor moj-
lighet att ersétta kdrnkraften, och liaget &r battre 4n ndgonsin tidigare.

Anf. 27 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! L&t mig borja med valloftena. Anledningen till att det har
skett en omsvéngning dr enligt min mening den kraftiga och intensiva
klimatdebatten. Den paverkade sékert Centerpartiet precis som alla andra
partier. Man borjade fundera 6ver vad som &r viktigast. Det har i alla fall
varit en viktig ingrediens till varfor Alliansen kom fram till den kom-
promiss som vi har kommit fram till och som alla stér bakom.

Det andra ir, vilket jag forsokte forklara, att politiker inte har kontroll
over det faktum att de hér tio reaktorerna maste liggas ned, kanske med
borjan 2022. D4 maste man ha ett alternativ. Man maste veta vad man
ska gora efter den dagen. Det innebér att man maste fatta ett beslut redan
i dag.

Min bedémning dr att era alternativ inte alls dr fullt realistiska, som
Maria Wetterstrand sdger. De &r gladjekalkyler. Jag litar inte ett 6gon-
blick pa dem.

Man hor jamforelser med Tyskland och Danmark, och det ségs att de
har mycket vindkraft. Det dr ldnder med helt andra forutséttningar &n vad
Sverige har. Da kan vi inte heller sdga att de ar foredomen eller att vi ska
gora som de gor. Den hir f6lja-John-filosofin som man sténdigt far hora
— att man gor pé ett lite annat sétt i Tyskland eller Danmark — héller inte.
Vi ir ett annat land med andra forutséttningar.

Med tanke pa det Maria Wetterstrand sade tidigare ar det viktigt att
papeka att Miljopartiets politik dr att snabbt och med boérjan omedelbart
avveckla kérnkraften. Det handlar inte om en successiv lagomtakt som
hon i ett tidigare inlagg pastod var deras politik.

Anf. 28 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Vi har en gemensam &verenskommelse mellan de tre
rédgrona partierna om energipolitiken, och den &r véldigt tydlig. Den &r
tydlig pa den punkten att vi ska satsa pa att bygga ut fornybar elprodukt-
ion darfor att vi i Sverige har bland de bésta forutsdttningarna i vérlden
for det. Det ar helt riktigt att vi &r annorlunda &n Tyskland. Vi har bittre
forutsiattningar dn vad de har dels pa grund av att vi &r ett storre land med
battre vindldgen och mindre konflikter om vindkraften, dels for att vi har
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en redan utbyggd vattenkraft vilket innebdr att man kan reglera vatten-
kraften s& att man far en balans i vindkraften. Man kan balansera elpro-
duktionen fran vindkraften tack vare var vattenkraft.

Dessutom anvénder vi tvd och halv gédnger mer el per person i Sve-
rige dn i resten av EU. Mycket av det beror pa att vi virmer upp vara hus
med el. Dér finns en stor effektiviseringspotential, och det finns en effek-
tiviseringspotential i industrin. Vi har sett att ndr man har satsat pa detta
far man ocksa effekter.

Det finns en mojlighet att bygga ut biokraftvarme, vindkraft och san-
nolikt ocksa andra energikéllor under de ndrmaste tio aren. Det finns en
stor mojlighet till effektivisering. Vi vill se att de potentialerna tas till
vara.

Nér vi séger att vi ska ta in lite mer skatter och gora satsningar pa
flera olika omraden klagar ni ibland &ver oppositionens politik i ralje-
rande termer som att man inte kan fa allting. I det hér laget ar det ni som
sdger att ni kan satsa pa precis allting. Man kan fi badde miljardinveste-
ringar i kdrnkraft och samma miljardinvesteringar i fornybar energi. Sa
fungerar det inte.

Det fungerar pa det séttet att man far mer investeringar i fornybar
energi om man inte Oppnar for mojligheten att ldgga pengarna péa kérn-
kraft. Det dr ett vagval. Vara energibolag kommer inte att sta helt hand-
lingsforlamade och sluta jobba for att de inte far bygga tio nya kéarn-
kraftsreaktorer. De kommer naturligtvis att fortsitta investera pengar och
se till att vi far en elproduktion som fungerar. Vi kommer att se till att det
blir sd. Vi kommer inte att stinga kérnkraftverk forrdn vi har mojlighet
till det.

Anf. 29 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Hér horde vi en gammal variant pé uttringningsfilosofin.
Det stimmer inte att man tranger ut det fornybara om man bygger kérn-
kraft. Det fina med det hér certifikatsystemet ar att det finns ett ”inmal-
ningstvang”. En del av den el som produceras maste komma fran forny-
bara energikéllor. Det dr en garanti for att den uttrdngning som Maria
Wetterstrand pastar finns inte kommer att dga rum.

Det ar samma budskap frdn Maria Wetterstrand och andra karnkrafts-
skeptiker som vi har hort hela tiden. Man maste ndgon gang acceptera att
den framvéxt av alternativa energislag som man hoppades pa 1980 inte
har dgt rum. D& finns den hir dolkstotsmyten att det beror pé att man har
byggt ut kdrnkraften, men s& &ar det inte. Det beror pa att det har varit
tekniskt och ekonomiskt mycket svért att fa de hér alternativa energisla-
gen att lyfta.

Anf. 30 TREDJE VICE TALMANNEN:

Jag vill paAminna om att det &r en talare at gdngen som har ordet i re-
plikskiftena. Jag har noterat att talare har avbrutit varandra i tre replik-
skiften nu. Sa ska det inte fungera, utan det dr en talare at gdngen som
har ordet.

Anf. 31 BJORN HAMILTON (m):
Fru talman! Jag ska forsoka halla mig lite kortare &n vad Ovriga talare
har gjort, annars far vi sitta hir i ndgra dygn. Det har ju dragit ut pa tiden.



Det ér en intressant fraga, och den engagerar manga. Jag har suttit
och lyssnat i ndgra timmar pd oppositionen med Tomas Eneroth i spet-
sen, for det dr vil dnda Socialdemokraterna som dr det ledande partiet
dven om vi som star utanfor borjar ifragasitta det lite grann. Ibland far
man en kénsla av att det dr de andra tva partierna som styr. Jag tycker att
deras inslag i politiken mérks. De gor stora avtryck i den gemensamma
politik som ni forsdker hantera och presentera. Jag tycker att det ar lite
trakigt.

Jag har sett, d&tminstone forr i vérlden, socialdemokratin som niagon
form av garant for industriell utveckling i Sverige och som en garant for
en sdker energiproduktion. De hir tva sakerna gar ju hand i hand. Jag
tycker inte att det géller lingre. Med Miljopartiet och Vénsterpartiet i
hasorna har man accepterat den experimentpolitik som de hér tva partier-
na star for vad géller energipolitiken. Jag tycker att det ar trakigt. Det ar
en skrammande utveckling, for den kan péverka hela vélstandet och den
industriella utvecklingen i Sverige om det skulle gé illa i valet.

Fru talman! Inledningsvis vill jag yrka bifall till utskottets forslag i
beténkandet.

Som jag sade bygger Sveriges vilstand pé siker och billig energifor-
sorjning. Vattenkraften var linge basen i elférsorjningen i landet och
gjorde det mgjligt for svensk gruv-, skogs- och verkstadsindustri att vixa
sig stark och bidra till den mycket positiva utveckling som vart land
genomgick under forra seklet. Révaror som skogen och malmen var
motorn i Sveriges resa fran djup fattigdom till att bli ett av Europas rik-
aste lander.

Energin som atgick till att forddla rdvarorna fick vi fran bland annat
vattenkraften och pé senare ar @ven kirnkraften. Medvetenheten om
miljon och klimatet har vuxit fram och ytterligare bidragit till vattenkraf-
tens och kédrnkraftens styrka. Vi kan kénna oss lyckligt lottade att ha tva
av virldens bista energikdllor med tanke pé koldioxidutsldpp och kom-
mande hot som klimatfordndringar. Kérnkraften och vattenkraften sva-
rade 2008 for ca 90 procent av elproduktionen.

Fru talman! Vi maéste se till att tillgdngen pé energi dven i framtiden
ar sdkrad — energi som dven vara barnbarn kan anvénda och som gor att
de kan leva i ett dragligt klimatforhallande. Allt annat vore att missbruka
var politiska makt. Vi maste gora det mdjligt for kommande generationer
att leva vidare pé ett sitt som vi vant oss vid och som dr grunden for
dagens vilstand. Forutsittningar for global handel och international-
isering far inte ryckas bort.

Framtidens energiforsorjning maste praglas av god tillgédnglighet och
minskad klimatpaverkan. Férnybar energiproduktion och karnkraft maste
vara basen i energiforsorjningen. Kol, olja och gas maste fasas ut. Vi i
Sverige har de bésta forutséttningarna for detta, forutsatt att vi tar de ritta
politiska besluten som gor det mojligt.

Vi har ocksd med vért gynnsamma lidge mojlighet att bidra till Euro-
pas fordndrade energiproduktion, ett Europa som i dag har sin energifor-
sorjning inriktad pé i huvudsak fossila brianslen och som har stora svérig-
heter att snabbt fordndra sin situation. Klimatfordndringarna tar inte
hinsyn till nadgra nationsgrianser. Tysklands och Polens kolbaserade el-
produktion paverkar klimatet 4ven hos oss har hemma i Sverige.
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I januari 2007 presenterade EU ett omfattande paket med forslag till
atgarder for att fa till stdnd en ny europeisk energipolitik for att bekdmpa
klimatfordndringen och framja energisidkerheten och konkurrenskraften.
Nar det géller kirnenergi anférde kommissionen att med hénsyn till den
okande oron for bland annat koldioxidutsléapp har kidrnkraften den forde-
len att den 4r en energikélla med begrinsat koldioxidutsldpp, stabila
kostnader och en stabil produktion.

Fru talman! Infor valet 2010 star tva tydliga politiska alternativ mot
varandra. P4 den ena sidan star vi i Alliansen. Vi dr 6verens om att séker-
stdlla Sveriges behov av billig och klimatvanlig el och mojliggora elex-
port till andra EU-ldnder. Vi vill att man bygger ut den fornybara energin
som kan alstras av vinden och solen, att man ger forutséttningar for for-
nybara brénslen och att vi ersétter de tio kdrnkraftverk vi har i dag.

For oss moderater har det varit ett sjélvklart val att satsa pa flera al-
ternativ till kdrnkraften som vattenkraft, vindkraft, bioenergi och sole-
nergi. Tillsammans med kdrnkraften kommer alla dessa energislag att ge
den grund for basindustrin och elintensiva foretag som behovs for att
trygga vara jobb och var vilfard. Detta ger forutséttningar for en fortsatt
tillvéxt och ett bibehallet vdlstand for vara barn och barnbarn.

Mot denna hallning star vénsterpartierna. De inriktar sig pa forslag
som driver upp elpriserna och gor Sverige beroende av elimport. De vill
se skattehdjningar pa bensin, vilket forsamrar mojligheterna att bo i1 gles-
bygden dir avstdnden ofta dr ldnga och alternativen till bilen farre.
Transportsektorn och skogsindustrin skulle till exempel drabbas hart av
en ny kilometerskatt.

Fru talman! Slopandet av kdrnkraften som i dag stdr fér mellan 40
och 50 procent av elproduktionen skulle dventyra energiforsorjningen
och den ekonomiska utvecklingen. Dagens beslut hir i kammaren ar ett
viktigt vagval, och jag ser i huvudsak tre fordelar med att riksdagen nu
Oppnar upp for ett generationsskifte. For det forsta dr det bra for jobben
och ddrmed for vélfarden. For det andra skapar det stabilitet pa elmark-
naden och héller nere elpriserna. For det tredje 6ppnar det for export av
ren el till Europa och minskar koldioxidutsldppen dramatiskt.

Planerings- och byggtiden for ett kérnkraftverk &r lang, som vi har
hort hér tidigare. Man rdknar med 15-20 &r. Vi méste alltsa ta beslut nu
om vi vill ersitta vara kirnkraftverk med ny och modern teknik och
kunna bibehélla kérnkraftselen dven i en framtid.

Vi kan inte gora som Socialdemokraterna, sticka huvudet i sanden
och skjuta problemen pé framtiden. Moderaterna och Alliansen vill att vi
ska producera mer el, ha flera alternativ och i stillet kunna exportera ren
el till andra ldander. Detta ger jobb och tillvédxt i hela Sverige.

(Appléader)

I detta anforande instimde Staffan Anger, Anna Kinberg Batra, Ceci-
lie Tenfjord-Toftby och Marie Weibull Kornias (alla m).

Anf. 32 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Vi &r fortfarande en garant for industrin, for industripoli-
tik och for Sverige som stark industrination. Bjorn Hamilton uttryckte en
tveksamhet 6ver det, men det dr som vanligt socialdemokratin som ser
till att vérna tillvaxt och utveckling i det hir landet i kontrast till en rege-



ring som i huvudsak verkar tycka att grasklippning och stddning dar
hemma — hushéllsnéra tjanster — ska vara den viktigaste exportniringen.
Vi svek inte heller industrin under finanskrisen sa som den hér regering-
en gjorde. Eftersom Sverige ér ett litet, exportberoende land tycker vi att
den svenska industrin ar oerhdrt viktig.

Det dr dérfor vi ser hur energiomstéllningen ocksé kan vara nagonting
som stirker industrin. Det dr darfor vi ser hur det kan leda till fler jobb
inom industrin, bade inom tjanstedelen av industrisektorn och framfor
allt och kanske tydligast inom miljotekniksektorn. Nar vi gor stora an-
strangningar i Sverige med att stdlla om energisystemen, stilla om var
uppvarmning av bostdder och byta ut direktverkande el till fjarrvirme &r
det ndgot som faktiskt skapar sysselsittning. Det dr inte bara en smartare
energianviandning, utan det skapar dessutom sysselsittning i Sverige. Det
ar klart att detta &r en utmarkt grogrund for export ocksé av den typen av
produkter och tjanster pa en internationell marknad.

Sa gor vi ndr vi bedriver en offensiv energi- och néringspolitik. Mo-
deraterna har varit emot detta. Klimatinvesteringsprogrammen var man
emot. Hela programmet med att byta ut direktverkande el mot fjarrvirme
var ni emot. Hela tiden har Moderaterna sagt att det dir ska inte politiken
bry sig om. Det dr ndgonting som marknaden ska skota. Effekterna av en
saddan politik ser vi med forfaran pa i flera europeiska lander, dar det
fortfarande dr gammal kol och gas som virmer upp fastigheter och dér
man har ett starkt beroende av uréldriga energikéllor.

Vi tycker inte att det &r rimligt. Vi tycker att vi ska se den mojlighet
som finns med energiomstillningen. S& mina fragor till Bjorn Hamilton
blir: Hur ménga kdrnkraftverk blir det om marknaden bestimmer? Vad ar
er prognos? Kommer det att innebéra att vi far uranbrytning? Det &r ju
den naturliga konsekvensen, vilket Moderaterna argumenterade for pé sin
egen stimma. Tio nya kédrnkraftverk maste innebéra att man far en egen
forsérjning med uranbrytning. Ar det detta ni nu dppnar upp for? Ni far
gérna ge besked hér i dag.

Anf. 33 BJORN HAMILTON (m) replik:

Fru talman! Om jag ska borja med industrin och stimningen inom in-
dustrin dr de vildigt bekymrade dver vinsterpartiernas instéllning i ener-
gifragan. Om det &r ndgonting man tar upp med oss nir vi gor industri-
besok &r det just detta. Métte det inte bli en véinsterregering med den
energipolitik de nu star for, sdger man till oss. Det var annorlunda pa den
gamla goda tiden nir socialdemokratin stod for en tryggare instéllning i
dessa fragor. Nu har det blivit en experimentpolitik tillsammans med
Vinsterpartiet och Miljopartiet.

Sedan har vi den stindiga fragan hur manga kérnkraftverk vi kommer
att bygga. Att Vansterpartiet stéller den kan jag kanske tycka &r rétt na-
turligt eftersom de har en véldigt diffus uppfattning om hur marknaden
fungerar och hur verkligheten ser ut i dessa fragor, men att Tomas Ene-
roth, som &r en klok person och borde vara vélorienterad, stiller den
forvanar mig. Om vi styrde detta i detalj fran statens sida skulle vi be-
hova ha ett statligt vattenfallsverk for att kunna ga in och i alla detaljer
bestdmma hur det ska se ut.

Vi har en energimarknad som naturligtvis lyder under de lagar och
forordningar vi har, men de fattar sina egna beslut och framfor allt tar de
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risken med investeringar. Det ar givetvis lonsamheten for de enskilda
foretagen som kommer att styra. Det giller d&ven Vattenfall, som &r ett
aktiebolag och jobbar p&d marknaden. Det &r alltsd upp till energibolagen
och energiproducenterna att avgdra, utifran de politiska direktiv vi har,
hur ménga kéirnkraftverk det i verkligheten blir — eller for den delen hur
mycket vindkraft det blir.

Anf. 34 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Jag noterar att jag inte fick ndgot svar pa hur ménga
kérnkraftverk det blir. Fragan dr viktig eftersom vi vet att det &r med
politiska riktlinjer och genom tydlig styrning vi har mdjlighet att klara en
energiomstdllning.

Vi har gjort en av de kanske storsta omstéllningarna i virlden genom
att fordndra hur vara bostader viarms upp. Jag tror att det tillkommit un-
gefdr 30 terawatt bioenergi. Det motsvarar uppvarmningen av 1,5 miljo-
ner villor. Med hjilp av klimatinvesteringsprogram och satsning pa fjérr-
viarme och biobrénsle stillde vi om sé att husen nu virms upp pé ett
smartare, mer energieffektivt och tryggare sitt. Det hade inte varit moj-
ligt utan politiska insatser, som for 6vrigt Moderaterna var emot.

Pa samma sitt har vi utmaningar framoéver antingen det handlar om
transportsektorn eller hur vi sdkerstdller energiforsorjningen till svensk
basindustri eller till vara hushall. Detta skulle alltsi marknaden fa av-
gora. Det beror pa vad som &r l6nsamt, tror jag att Bjorn Hamilton sade.
Min utgangspunkt dr att vi inte kan resonera sd. Marknaden kommer
aldrig att ta ansvar for det klimatméssigt basta alternativet. Marknaden
kommer inte att ta ansvar for kommande generationer. For det kravs
moraliska och politiska stéllningstaganden. Det krivs tydliga riktlinjer.

Hiar finns en mycket tydlig logisk skillnad. Jag vill sékerstilla att vi
dven framdver har konkurrenskraftiga elpriser till den svenska basindu-
strin. Jag vill sdkerstélla att vi har en trygg energiforsorjning. Jag vill inte
att den hamnar i hidnderna pa en marknad. Jag vill inte att vi séljer ut
Vattenfall eller andra gemensamma tillgangar for att ndgra, under nagra
korta é&r, ska tjdna grova pengar pa det samtidigt som kommande generat-
ioner varken klarar klimatutmaningen eller, for den delen, energiforsorj-
ningen till de jobb som finns i Sverige. Det &r dérfor jag inte vill att poli-
tiken ska avhénda sig detta.

Moderaterna och Bjorn Hamilton verkar st for en annan linje, och
jag konstaterar att jag inte heller far svar pé fragan huruvida de ska 6ppna
upp for uranbrytning, for det blir rimligtvis konsekvensen om man byg-
ger tio nya reaktorer.

Anf. 35 BJORN HAMILTON (m) replik:

Fru talman! Tomas Eneroth vet, precis som jag, att uranbrytningsfra-
gan avgors pa kommunal nivd med det kommunala sjdlvbestimmandet
och det kommunala vetot. Det dr ingenting som vi beslutar om i riksda-
gen. Vi beslutar om planeringslagarna, och dem har vi klarat av. Dar ar
vi, vad jag forstar, 6verens med Socialdemokraterna.

Nér det géller antalet kidrnkraftverk vill jag sdga att nir man lyssnar
pa Tomas Eneroth later han néstan som en sann vénsterpartist eller nést-
an som en statssocialist. Vi hade uppe detta tidigare med var ordforande,
som skapade begreppet statssocialist.



Dessa foretag startades redan under socialdemokratiskt regeringsin-
nehav. Det finns alltsd en fungerande energimarknad med en hel del
privata energiaktorer, bland annat Eon, vilket Tomas Eneroth sékert
kénner till. Det statliga inslaget, Vattenfall, ar forhéllandevis litet vad
giéller den totala svenska energiproduktionen. De privata aktérerna styrs
via lagar och forordningar, inte via direktdgande. Vattenfall ska vi inte
heller styra i detalj via vart d4gande, utan det ska omfattas av samma reg-
ler som andra eftersom det agerar pa den gemensamma marknaden.

Det finns naturligtvis en skillnad mellan socialism och marknadstén-
kande, och dar kommer vi kanske aldrig riktigt verens.

Anf. 36 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Vi har hort Moderaterna tala om hur nddvéndig karnkraf-
ten dr, bdde den nuvarande och den nya. Det finns olika uppfattningar om
det i regeringen. Till exempel tolkar Centerpartiet verenskommelsen s&
att det inte kommer att bli ndgra nya kédrnkraftverk — utom miljominister
Carlgren, som for en stund sedan ldt precis som en folkpartistisk kérn-
kraftsentusiast.

Ska vi tolka Moderaternas ldangtan efter nya kdrnkraftverk som att
detta beslut bara ar ett forsta steg pa vdgen och att de, om det visar sig att
centerpartisterna har rétt, dr beredda att g& vidare och gora det mer 16n-
samt att bygga ut kdrnkraften genom att exempelvis luckra upp regelver-
ken? Moderaterna verkar ha uppfattningen att vi absolut, till vilket pris
som helst, maste ha nya kérnkraftverk. Eller kan elproduktionen kanske
l6sas pa nagot annat vis?

Anf. 37 BJORN HAMILTON (m) replik:

Fru talman! Jag tanker inte upprepa det vi sagt tidigare. Det &r inte vi
politiker i riksdagen som bestdmmer hur manga kérnkraftverk det ska bli,
vilken omfattning det ska ha. Vi kan ange forutsittningarna.

P& nagot sitt tinker sig Maria Wetterstrand en framtid ddr nagon
skulle ga in och gora det enklare att etablera kdrnkraft, via statssubvent-
ioner och annat. Inom Alliansen har vi klart och tydligt sagt att det inte
blir nagra statliga subventioner till kdrnkraften. Daremot subventionerar
vi de fornybara energiformerna, vindkraft och allt mdjligt annat. Kérn-
kraften ska dock std pa egna ben, och det &r vi vildigt 6verens om. Det
kommer att forbli sa.

Anf. 38 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Vi kan aterigen konstatera att det finns en stor osékerhet i
den energipolitik som lagts fram av den nuvarande regeringen. Vi vet
inte om det blir nya kérnkraftverk eller inga alls, utan marknaden ska helt
och héllet ta ansvaret for huruvida vi har el i Sverige eller inte. Jag tycker
inte att det dr en ansvarsfull politik. Jag tycker att det &r viktigt att vi
politiker tar ansvar for att vi i ett land som Sverige har en elproduktion
som garanterar att var industri har el och att det finns en mojlighet for
ménniskor att anvénda el hemma. I det hér fallet har man ingen aning om
hur resten av energipolitiken ska bedrivas, for man vet inte om det blir
tio nya kdrnkraftverk eller inga kérnkraftverk alls.

Dessutom fors i diskussionen ofta fram att kirnkraften skulle vara en
bade sédker och billig energikélla och att det just darfor dr absolut nod-
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vandigt att ha kdrnkraft. Pa vilket sitt dr kdrnkraften sidker? Vi vet av
erfarenhet att nér kdrnkraftverk stér stilla kan de std stilla i flera &r. Det dr
ingen séker och trygg elproduktion nér en stor del av elproduktionen kan
sta stilla i flera &r.

Inte heller ar det ur miljosynpunkt sékert att producera avfall som &r
radioaktivt i hundra tusen &r och dér inget land i vérlden har beslutat hur
det ska forvaras. Och inte dr den billig heller. Den blir hela tiden dyrare.
De projekt som sitts i gang fordyras under tiden kraftverken byggs upp;
det ser vi inte minst i Finland. Trots det finns det investerare som ar be-
redda att ga in med pengar. Av olika skél finns det manga som &r intres-
serade av att bygga nya kdrnkraftverk. Det vet vi.

Den energipolitik som regeringen foreslagit leder till stor osékerhet
betraffande om vi far el eller inte i framtiden.

Anf. 39 BJORN HAMILTON (m) replik:

Fru talman! Maria Wetterstrand gav sjélv svaret pa sin egen fraga.
Det finns ett stort intresse pd marknaden for att bygga nya kdrnkraftverk.
Det finns det i Sverige och i Finland. Att det inte skulle bli ndgra nya
kérnkraftverk, eller rittare sagt ndgra ombyggda kirnkraftverk, for det &r
ju det som det handlar om, héller jag for rétt otroligt.

Maria Wetterstrand har inte i ndgon debatt hir pa ett trovardigt sitt
svarat pa fradgan hur ni tinker ersétta den elproduktion som vi i dag har i
kérnkraftverken inom en tidsrymd om 10-15 &r. Det ar vil dér den stora
oron ligger om ni skulle komma till makten. Det &r en oro for att vi plots-
ligt inte skulle kunna vara sjélvforsorjande vad giller el. Det ar detta som
industrin ser som den stora faran.

Varken industrin eller vi vanliga konsumenter bryr oss kanske sa
mycket om var elen kommer fran, men den méste komma ur uttaget. Det
ar det vi méste garantera som politiker, och dér ligger vér politiska upp-
gift. Det har vi gjort med den allianséverenskommelse som nu har resul-
terat bade i en energipolitik som regeringen har lagt fram hér tidigare och
i de propositioner som har kommit nu.

Anf. 40 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Tack, Bjérn Hamilton! Jag vet ju att det hér &r din sista
debatt, och det hir blir vl vart sista replikskifte. Vi har ju haft nigra
stycken i alla fall.

Du, Bjorn Hamilton, pratar mycket om ansvar for kommande gene-
rationer. Jag &r lite fundersam 6ver hur du tinker da. Fragan om kérnav-
fallet 4r inte 16st i dag, och den lagger ni 6ver pd kommande generationer
att forsoka 16sa och ta hand om. Det handlar inte om 10, 20 eller 30 ar,
utan det handlar om tusentals ar framover. Jag skulle gédrna vilja ha en
kommentar om ansvarsfragan och kommande generationer. Finns det inte
ett problem i det med utbyggd kérnkraft?

Dessutom kom det ett klargérande fran Bjorn Hamilton som vl &r in-
tressant for Centerpartiet. Jag ska aterge vad han sade: Det hér beslutet
innebdr att vi ersdtter de tio nuvarande kirnkraftverken. For alla center-
partister &r det klart och tydligt vad Moderaterna vill och tycker och vad
man ser for innebdrd i det hér politiska beslutet.

Sedan blev det vl dnda lite tokigt pa slutet? Detta med subventioner
var uppe i ett tidigare replikskifte, och d& konstaterade du att vi subvent-



ionerar fornybar energi. Jag vill girna att du fortydligar det. Vilken for-
nybar energi dr det vi subventionerar? Att vi genom aren har subvention-
erat kdrnkraften vet vi alla, men gor vi det verkligen med den fornybara
energin? Jag hade for mig att vi hade ett certifikatsystem som reglerar
detta och att det sé att siga laggs pa rédkningen, s att det dr kunden som
betalar det. Men du far gérna fortydliga vad du menar.

Anf. 41 BJORN HAMILTON (m) replik:

Fru talman! Vi kan ta det hdr med avfallet forst. Jag kan halla med
om att det dr ett problem som vi méste 16sa, och det héller man pa att
16sa. Jag vet inte om Kent Persson har varit i Oskarshamn och sett lagret
dér. Jag fick en aha-upplevelse ndr jag kom dit och fick se att dar lag allt
kérnavfall fran det vi borjade med kdrnkraft i Sverige — det var vl néstan
pa 40-talet, tror jag, med Studsvik och sa vidare — samlat i en enda bas-
sdng. Det handlar inte om de gigantiska volymer som man ofta forestéller
sig. Volymmassigt &r det alltsé inte s& stort men dock ett problem som vi
maste 10sa.

Det ar dock ett storre problem om vi inte far nagon elforsérjning och
inte kan bibehélla ett vettigt vélstand i vart land eller om vi far en klimat-
fordndring sa att vi 6ver huvud taget inte kan bo i Sverige. Det ar ett
betydligt storre problem dn enskildheter i kdrnkraften som kan innebéra
en fara men som man maste arbeta med. Forskning och utveckling gar
snabbt framét pa de har omradena.

Jag tycker att hotet om en klimatfordndring som gor att vara barn och
barnbarn inte har mdjlighet att leva i Sverige eller Europa, eller hur som
helst gor att de tvingas leva under vildigt fordndrade forhallanden, &r
betydligt storre och mer overhdngande.

Anf. 42 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag forstar pd svaret att det inte spelar ndgon roll var
energin kommer fran, alldeles som Bjorn Hamilton sade tidigare. Jag
trodde att jag horde fel da, men nu forstér jag att jag horde rétt.

Jag fick inget svar pa min fraga om subventioner — tidigare subvent-
ioner av kdrnkraftsutbyggnaden hdr i Sverige och subventioner av den
fornybara energin. Jag stdllde en konkret fraga: Vilken fornybar energi ar
det som vi subventionerar hér i Sverige? Jag kénner inte till det, men det
kan ju bero pa att jag har bristande kunskap om det.

Det andra som jag uppfattar som vildigt tydligt och klart ar att det
blir tio nya kdrnkraftverk med Moderaterna i regeringsstéllning. Man vill
ersitta alla de befintliga kdrnkraftverken. Det &r ett klart och tydligt be-
sked. Jag hoppas att ni andra noterar det. Jag kan respektera den uppfatt-
ningen. Det &r helt oke;j.

Jag tycker ocksé att det dr bra att vi hir far klart och tydligt besked
fran det storsta allianspartiet om att det dr den politiken som ska gilla.
Sedan far man vil se vad Centerpartiet kan fa igenom for kompromiss
vid en eventuell framtida alliansseger.

Men fragorna ér dnda: Spelar det ingen roll vilken energi vi ska pro-
ducera hir i Sverige, och spelar det ingen roll vem som fattar beslut om
vilken energi det ska bli? Ar det alltid marknaden som ir bist limpad att
avgora saker och ting? Och ska vi hér i riksdagen alltid behdva agera
stidgumma nir marknaden inte klarar av att uppfylla sina villkor?
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Anf. 43 BJORN HAMILTON (m) replik:

Fru talman! Lat mig klarldgga detta med de tio kérnkraftverken. Vi
ger mojligheter att ersdtta dem. Jag tror att jag uttryckte mig sd. Jag har
inte sagt att de in absurdum ska erséttas. Det dr inte ett beslut som vi kan
ta hér. Vi ger med den fordndrade lagstiftningen mojligheter att ersitta de
tio kédrnkraftverk vi har med nya kdrnkraftverk pd samma plats enligt
vissa regler. Detta &r Moderaternas och Alliansens instillning. Har man
uppfattat ndgot annat har jag uttryckt mig luddigt, eller sa &r det en miss-
tolkning av vad jag sagt.

Jag kan forsta att Kent Persson ser detta pa ett annorlunda sétt. Véns-
terpartiet dr ju vana vid att ha ett betydligt annat sétt att se p4 marknaden
och pé statlig styrning. Man menar att vi politiker vet bast och kan gora
allt pa det basta sittet.

Jag har stark tilltro till en marknad som fungerar bra inom energiom-
raddet men som vi styr via lagar och forordningar. Detta géller hela mark-
naden och inte enskildheter eller enskilda foretag. Det géller som en
helhet. Vi har detta i Sverige. Vi har satt begridnsningar och gett mojlig-
heter i olika lagar som vi stiftar, men vi gér inte in i detaljerna och styr.
Jag tycker att det ar ett riktigt synsétt. Det har ju visat sig genom alla &r
att det ar ett sétt som dverlever.

Kents synsitt — eller kanske hans fore detta synsétt — har visat att det
inte ar s& lyckosamt. Det har inte varit sa lyckosamt i Europa i alla fall.

Anf. 44 JAN ANDERSSON (c):

Fru talman! Tidig var 2009 presenterade Alliansen en historisk over-
enskommelse pé klimat- och energiomradet, en energidverenskommelse
med inriktningen att skapa en energipolitik for att uppfylla en energifor-
sorjning med inriktning pé ekologisk hallbarhet, konkurrenskraft och
forsorjningstrygghet.

Vi satte upp mycket tuffa malsattningar. Till &r 2020 ska vi ha 50 pro-
cent fornybart i var produktion. Vi ska ha 10 procent fornybart i trans-
portsystemet. Vi ska energieffektivisera med 20 procent. Vi ska minska
utsldppen av klimatgaser med 40 procent. Dessutom satte vi upp en vis-
ion till ar 2050 om ett klimatmal som innebér inga utsldpp av klimatga-
ser.

Vi gor mycket kraftiga satsningar pa fornybart. Det handlar om 25 te-
rawattimmar el till &r 2020. Hur mycket dr da 25 terawattimmar? Ja, man
kan sdga att forra aret producerade kédrnkraften nagonstans kring 50 te-
rawattimmar. I och med det ser man att det dr ett ambitidst mal att sdga
25 terawattimmar.

Sedan vill jag fran talarstolen kommentera dem som séger att Center-
partiet har bytt fot. Man sdger det med undertonen att den mest heder-
vérde politikern dr den som aldrig omvérderar ett stillningstagande. Jag
kan bara konstatera att vi med var energioverenskommelse varen 2009
lyfte bort den bléta filt som har legat 6ver den svenska energipolitiska
debatten i 30 ar.

Med det beslut vi kommer att fatta i dag slar vi fast ramarna for kérn-
kraften framover i Sverige. Det pastas att det finns en oenighet inom
Alliansen. Hur stor &r d& oenigheten? Ja, det dr vil ingen hemlighet att
Carl B Hamilton tycker lite battre om kdrnkraften och att Jan Andersson



tycker lite mindre bra om kérnkraften. Men vi ar fullstdndigt Gverens om
vilket ramverk vi ska ha.

Vi avskaffar nybyggnadsforbudet. Vi kommer att ha en tuff samhélle-
lig provning dar forsorjningstryggheten ar en av provningsgrunderna.
Tillstdnd for nya reaktorer kommer att provas enligt basta tillgéngliga
teknik. Och sist men inte minst: Kirnkraften ska std pa egna ben ekono-
miskt. Man kommer inte att kunna pardkna nagra statliga stod i form av
direkta eller indirekta subventioner.

Det &r latt att tro att kdrnkraften &r den dominerande energikéllan i
Sverige. S& dr det ingalunda. Vi kan titta pa den totala energikonsumt-
ionen. Karnkraften levererade forra aret nagonstans runt 50 terawattim-
mar. Det dr kanske 15 procent av den totala energiproduktionen som ar
kérnkraftsenergi. Trots detta verkar 100 procent av debatten handla om
just kdrnkraften.

Jag har nu redovisat Alliansens forslag och ska reflektera lite dver
oppositionens forslag. Man behover inte vara nigon storre analytiker for
att forsta att vad som kommer att avgora kérnkraftens framtid inom el-
produktionen och storleken pa kdrnkraften i elproduktionen i Sverige
handlar om hur vil vi lyckas med utbyggnaden av fornybart.

Ska vi lyckas bra med utbyggnaden av det fornybara kravs det att vi
gor mycket stora investeringar. Ska det goras stora investeringar maste
ocksé de som ska gora de hér investeringarna lita pa politiken.

Naér det géller elen har vi i samhdéllet i Sverige i dag ett allt dverskug-
gande styrmedel, och det handlar om elcertifikaten. Det &r ett system som
jag tills for ndgra veckor sedan trodde att vi i kammaren var dverens om
var ett bra styrsystem. D4 sédger Peter Eriksson: Det &r ett daligt system.

Att jag och andra energiengagerade debattorer tappar hakan och oro-
nen har kanske inte si stor betydelse. Men de som funderar pé att inve-
stera lyssnar ocksa pa vad Miljopartiet sdger. Problemet &r att Miljopar-
tiet sprider en oerhord osdkerhet kring sig ndr det géller elcertifikatssy-
stemets framtid i Sverige. Da sprider man ocksa osdkerhet hos dem som
investerar, vilket gor att man riskerar att inte fa de nddvéndiga investe-
ringar i fornybart som vi vill ha.

Aven Tomas Eneroth ir bekymrad &ver signalerna till dem som ska
gora de hir fornybara investeringarna. Hur manga reaktorer kommer det
att bli framdver? Det &r precis som om Eneroth har svaret p4 hur manga
reaktorer det i&r om oppositionen far regera efter den 19 september. Ja,
det far vi veta efter fyra ar.

Om Eneroth dr bekymrad 6ver hur investerare ska kénna sig trygga
kan jag garantera att de d4r mycket mer trygga med att bedoma hur andra
marknadsaktorer agerar dn med att bedoma resultatet av De rodgronas
forhandlingar.

Sa till oppositionens skrivningar i reservationen. Jag konstaterar att
man sdger att man kommer att aterinfora avvecklingslagen. Det tolkar jag
som att man dr beredd att anvidnda den, kanske redan under ndsta man-
datperiod. Ar det s&?

Nér ni nu véljer att aterinfora avvecklingslagen undrar jag: Kommer
ni att anvinda den under ndsta mandatperiod och ddrmed ocksa, formo-
dar jag, anvinda ett antal miljarder av skattebetalarnas pengar for att
lagga ned fungerande elproduktion i Sverige?
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Det ar vad som stér att ni kommer att aterinfora. Det dr ocksa lite in-
tressant att fundera dver: Vad &r det som inte stér i reservationen?

Avvecklingslagen ska aterinforas. Ni sdger inte att man ska aterinfora
nybyggnadsforbudet. Hur 4r det med det? Kommer oppositionen att
aterinfora nybyggnadsforbudet om ni vinner valet den 19 september? Det
star inget om det i den reservation som ni har presenterat i utskottet. Jag
ser att ni konfererar livligt i banken. Jag hoppas att vi far ett besked om
detta.

Med detta, fru talman, vill jag yrka bifall till majoritetens forslag i ut-
skottets betdnkande.
(Appléader)

I detta anférande instimde Erik A Eriksson och Claes Visterteg (bada
c¢) samt Staffan Anger (m).

Anf. 45 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Nér det giller Jan Anderssons sista frdga kan han vara
lugn. Skilet till att den inte ska avvecklas &r att ni skjuter pa ikrafttra-
dandet. Det gor att man inte ens behdver avveckla en lag, for den hinner
inte trdda i kraft. Vi kan bara inhibera den i sa fall. Du kan alltsa vara
lugn. Eller du kanske inte kan vara lugn, men alla de centersympatisorer
som gillar tanken pé att vi inte ska bygga ny kérnkraft kan i alla fall vara
lugna.

Jag undrar om Jan Andersson stéller sig bakom Andreas Carlgrens
begrepp, att kiirnkraften ir klimatren el. Ar det ett begrepp vi kommer att
fa hora frdn Centern framdver? Jag stéller fragan, eftersom jag uppvaktas
av médnga inte minst inom Jan Anderssons parti, men ocksd inom jord-
bruksniringen, som oroar sig for de stora planer som finns pa uranbryt-
ning pa Skaraborgsslatten, i Jimtland, i Kumla och i andra delar av Sve-
rige. Det dr padgdende prospekteringar, och nu ser man &ntligen att man
har en statsminister som oppnar for uranbrytning och framfor allt att vi i
Sverige kan tvingas till uranbrytning i ett lage dér det ska byggas tio nya
kérnkraftsreaktorer.

Vi hade nyligen en debatt om detta i riksdagen. Nio riksdagsledamo-
ter frdn Centerpartiet hade motionerat om att begridnsa mojligheten till
uranprospektering. Men de fick inte mojlighet att stddja sina forslag utan
kvittades ut eller deltog inte i voteringen.

Hur ser Jan Andersson pa uranbrytning i skenet av att det ska kunna
byggas mycket mer kdrnkraft? Blir inte det en naturlig konsekvens?

Nér det sedan géller kostnaderna for ny kdrnkraft ar det inte bara jag
som hidvdar att staten kommer att ta de hir kostnaderna eller att det hér
tranger ut fornybar energi. Det dr den expert ni sjdlva har anvint pa Cen-
terns gruppmote, Stephen Thomas, som séger det. Det ér den talesperso-
nen, den energiforskaren, som véldigt tydligt sdger att man kommer att
trdnga ut investeringar i fornybar energi. Den argumentation som ni har
forsokt halla internt for att fa en uppslutning bakom argumentet att bygga
ny kdrnkraft héller inte lidngre. Ursprungspersonen sjilv underkénner
den, eftersom man konstaterar att detta kommer att trénga tillbaka inve-
steringar i fornybar energi. Ar det inte sa?



Anf. 46 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag ska bdrja med uranbrytningen. Vi foresprékar, eller
vérnar, det kommunala vetot. Det kommer inte att bli ndgon uranbrytning
i de kommuner som tillimpar det kommunala vetot.

Jag tycker, fru talman, att oppositionen skulle kunna fora resone-
manget kring uranfrdgan med trovérdighet om de sade: Nésta gang vi ska
byta brinsle i Ringhals 1 stdnger vi reaktorn, och nésta géng vi ska byta
brénsle i Oskarshamn 1 stdnger vi den ocksa.

Eftersom dven oppositionen har fortsatt drift av kdrnkraft i Sverige
kommer @ven de att behdva uran.

Nar det géller Stephen Thomas och gruppmdten har Tomas Eneroth
inte varit pa Centerpartiets gruppmoten och vet inte vem som varit dar.
Det har inte Stephen Thomas varit.

Farhagan att staten gar in som hjélpreda for att stotta om det inte bér
sig att bygga ny kérnkraft kan jag ta ur Tomas Eneroth direkt. Det ingér
som en central del i var uppgorelse att vi inte ska ha négra subventioner.
Om Eneroth tror att vi dr svaga i tron i det fallet vill jag hénvisa till hur vi
har agerat tidigare under mandatperioden. Vi spritter inte skattebetalar-
nas pengar runt oss, utan vi haller stenhart i dem. Det giller dven nér vi
pratar kédrnkraft.

(Appléader)

Anf. 47 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Nér det giller det sistnimnda kan vi konstatera att vi har
fatt besked att Vattenfall mycket vél kan bygga ny kérnkraft. Det menar
statliga Vattenfall, och det har ni inga bekymmer med. Dértill, &ven om
jag tycker att Andreas Carlgren i sitt anforande slirade pa sanningen, ar
konsekvensen av den ansvarsbegransning som ni gor i skadestdndsansva-
ret for kidrnkraftsbolagen att staten tar det slutgiltiga ansvaret.

Vi gjorde hér flera av oss liknelsen med den amerikanska oljekata-
strofen och hur British Petroleum nu fér ldgga upp ganska stora fonder
for att ticka de skador som uppstétt. S& kommer inte att vara fallet vid en
kérnkraftsolycka. Da finns det ett begrdnsat ansvar, och sedan ar det
staten och skattebetalarna som far ta kostnaderna.

Sedan sdger Jan Andersson att det dr upp till kommunerna och det
kommunala vetot att avgdéra om man ska ha uranbrytning. Men jag kon-
staterar att en liten kommun med bristande sysselsittning kan hamna i ett
lage da man faktiskt séger ja, och dé vill Jan Andersson avhinda mojlig-
heten att stoppa uranbrytning i Sverige.

Vi som ser att vi successivt kan avveckla kdrnkraften, minska kéirn-
kraftsberoendet och ersitta det med effektiviseringar och fornybar energi
behover inte riktigt vara svaret skyldiga ndr det géller hur vi ska klara
den forsorjningen hundra ér framat. Men Jan Andersson, som i dag san-
nolikt kommer att trycka pa knappen for att acceptera att vi har kédrnkraft
minst hundra ar framat i Sverige, kommer att vara tvungen att acceptera
att det finns stora intressen av att bedriva uranbrytning i Sverige.

Det har pa flera borgerliga partistimmor varit debatter om detta, och
jag tycker i och for sig att det 4r en ganska logisk konsekvens att vill man
satsa langsiktigt pa kédrnkraft i Sverige, och det vill ju en del, ar det
ganska naturligt att man sjilv tar ansvar for energiforsorjningen. Jag kan
forstd de moderater som argumenterar si. Vi som séger att vi successivt
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vill avveckla behdver inte kdnna det ansvaret. Jan Andersson som forso-
ker hévda att det inte blir ndgon ny kérnkraft har ett mycket tungt ansvar
nér det géller att tala om pé vilket sétt han ska kunna forhindra uranbryt-
ning om 10 eller 15 ar.

Anf. 48 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Detta var egentligen ett ganska hdpnadsvéckande inldgg.
Vad ar det som driver de nuvarande reaktorerna, Tomas Eneroth? Kravs
det inte uran for att nu driva Ringhals, Forsmark och Oskarshamn? Det ar
klart att det finns ett ansvar dven for er nir det géller uranfragan eftersom
ni inte sdger att ni ska avveckla nista gang reaktorerna ska laddas.

Sedan vill jag ocksa ta upp fragan som har varit uppe om att over-
lamna till marknaden att styra vilken energimix man ska ha. For er tycks
marknaden vara ett skéllsord. Sa &r det inte hos Alliansen.

Dartill stimmer det inte att vi dverlamnar till marknaden, darfor att
det finns ett antal styrmedel. Vi har elcertifikat, handel med utslappsrt-
ter, CO»-skatt, effektskatt pa kdrnkraften och investeringsstdd. Dessutom
tillkommer sjélvklart den samhélleliga provningen om nagon ansdker om
att uppfora en reaktor. Det 4r inte som att bygga en friggebod. Man kan
inte gora det utan tillstind frén samhaéllet, utan det kommer sjalvklart att
ske en provning.

(Appléader)

Anf. 49 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag har en kort friga till Jan Andersson. Jag ldser ur rege-
ringsforklaringen: “Forbudet att uppfora nya reaktorer kommer att be-
sta.”

Kommer ni att bryta det 16ftet i och med dagens votering, Jan An-
dersson?

Anf. 50 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Man séger att vi lurar véljarna med det hér beslutet, men
precis som har sagts fran talarstolen tidigare kommer det att finnas mgj-
lighet att prova detta under hostens val. Jag ser fram emot prévningen
som véljarna kommer att gora, darfor att jag vet att vi har en mycket bra
energipolitik som helhet pd det hir omradet. Jag vidlkomnar véljarnas
provning.

Nér man rostar pd Alliansen vet man vad man far nér det géller ener-
gipolitiken. Rdstar man pé vénstersidan star det holjt i dunkel. Ni vill ha
en provning av antalet reaktorer varje mandatperiod. Men kommer vi ha
kvar elcertifikatssystemet? Det finns manga fragestéllningar. Med Alli-
ansen vet man vad man fér, och viljarna kommer att ha chansen att siga
sitt.

Anf. 51 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Ibland dr det vildigt svart att fa svar pa enkla fragor. Ar
det 16ftesbrott eller inte? Nu fick vi en langre utldggning om négot annat.
Ar det ett 16ftesbrott eller inte?

Jag glomde att svara pa en fraga fran Jan Andersson om elcertifikats-
systemet. Ja, det kommer att vara kvar, och det har vi ocksd med i var



overenskommelse. Det &dr glasklart, och det vet Jan Andersson sedan
tidigare ocksa.

Forsok att besvara frigan! Det #r vildigt enkelt. Ja eller nej? Ar det
ett brott mot 16ftet i regeringsforklaringen?

Anf. 52 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Nér det giller elcertifikaten sdger Kent Persson att jag
vet svaret sedan tidigare. Ja, sedan tidigare vet jag det, men i nuldget ar
det hogst osékert efter de inspel som inte minst Miljopartiet har gjort nér
det giller certifikatsystemet. Det dr det absolut viktigaste styrsystem vi
har pa elsidan nédr det giller fornybar energi.

Jag kan lova att vi inte begar négra l6ftesbrott.

Anf. 53 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! L&t oss reda ut detta. Ni kan inte std hér och sdga att Pe-
ter Eriksson har sagt saker som han inte har sagt och sedan sta och argu-
mentera emot de sakerna. Det blir inte héllbart i lingden.

Vi har inte for avsikt att avskaffa elcertifikatssystemet. Vi vill dire-
mot gora precis just det som Energimyndigheten foreslar, da vi tycker att
man behdver en dversyn for att se till att det fungerar mer effektivt. Vi
vill frdn Miljopartiets sida dven komplettera systemet med att sma vind-
kraftverk och andra smé anldggningar ska kunna fa ett stod som ligger
vid sidan av elcertifikatet.

Sa har vi rett ut den fragan! Jag tror inte att det 4r s& manga har som
tycker att den detaljen dr den mest vésentliga i det hér laget, och vi beho-
ver déarfor inte dgna alltfor mycket energi at den.

Jag tinkte i stéllet g& in pd det hir med subventioner. Ett argument
som anvénts vildigt mycket fran Centerpartiets sida ar att det hér beslutet
som vi tar i dag innebér att man garanterar att det inte blir ndgra statliga
subventioner. Men nir man ldser den proposition som regeringen har lagt
fram och som kommer att diskuteras &nnu mer senare i dag ser man att
regeringen gor beddomningen att dgarens ekonomiska ansvar maste be-
gransas.

I praktiken finns det dnda en rimlighetens grins som inte kan Gver-
skridas utan att det far aterverkningar pa industrins konkurrenskraft
gentemot andra lénders foretag pd gemensamma elmarknader, stir det i
propositionen. Det hir leder till att man viljer att sétta ett skadestandsbe-
lopp pa 12 miljarder i stéllet for att infora ett obegrénsat ansvar. Man har
ocksa valt att inte lata ansvarsfragan sla igenom till moderbolagen, utan
den giller bara dotterbolagen. Bildar man ett dotterbolag star alltsd mo-
derbolaget fritt till skillnad fran hur det 4r i manga andra lander.

Det finns ett antal ytterligare punkter, till exempel att staten ska
kunna erbjuda kreditgarantier i de fall finansieringen av ansvarsbeloppet
inte kan 16sas. Det betyder att staten tar ut en okdnd avgift mot att staten
Overtar ansvaret. Det finns alltsd inte i de hér forslagen nagon garanti for
att staten inte blir inblandad i kérnkraften ekonomiskt.

Anf. 54 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Man ska inte sdga att Peter Eriksson har sagt saker och
ting som han inte har sagt. D& var det kanske inte Peter Eriksson jag sag i
Uppdrag granskning.
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Sedan sdger Maria Wetterstrand: Besvéra inte kammaren med detaljer
som hur vi ska utforma elcertifikatssystemet framover! Det ér ju inte s&
att elcertifikatssystemet bara ar begrinsat till Helgeandsholmen. Det
sitter miangder av ménniskor som funderar pa att investera i fornybart. De
foljer vartenda kommatecken, vartenda ord som sdgs om elcertifikatssy-
stemet darfor att de ar beredda att investera 50 miljoner per vindkraft-
verk. Ar man osiiker pd om det kommer att betala sig framover ir det
klart att man inte lagger in de ddr 50 miljonerna i ett vindkraftverk eller
en halv miljard i en park pa tio verk. Elcertifikaten ar verkligen ingen
detalj.

Nir det géller bolagens ansvar och nir det géller subventioner &r
overenskommelsen solklar: Inga subventioner till kirnkraft! Det kommer
om mdjligt att std klart i tillstindsgivandet att det ska stdllas krav pa att
man ska ha de resurser som krivs for att hantera till exempel en olycka.
Att pésté att staten kommer att gd in och ta pa sig det hir stimmer inte
overens med verkligheten.

Anf. 55 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Fru talman! Upp till 12 miljarder kronor &r det d4garna av kraftverken
som &r ansvariga. Sedan finns det internationella dverenskommelser som
tar kostnaden mellan 12 och 15 miljarder. Kostnader darutéver kommer
att falla pa nagon annan, diffust vem. I det hér fallet &r det val uppenbart
att "nagon annan” kommer att vara staten. 157 miljarder lagger BP i en
fond for att de har drabbats av olyckan i Mexikanska golfen — ocksa en
olycka som det innan den hdnde ansags extremt osannolikt att den skulle
intrdffa. Det gér inte att kalla det for ett obegrénsat skadestdndsansvar
nér man sétter siffran till 12 miljarder kronor.

Fragan om elcertifikaten har vi rett ut. Vi har inte for avsikt att av-
skaffa dem. Vi tycker att de behdver ses 6ver sa att de blir mer effektiva,
och vi fran Miljopartiets sida vill komplettera dem med ytterligare sy-
stem. Jag tror faktiskt inte att det dr s& manga dér ute som tvivlar pa att
Miljopartiet kommer att bedriva en politik for att Sverige ska fa en storre
produktion av fornybar el.

Diremot vet jag att det &r manga som ar tveksamma pé grund av den
politik som den hdr regeringen bedriver, framfor allt ndr det géller
huruvida det &r nigon idé att satsa pd forskning och utveckling av de
fornybara energikéllor som skulle kunna bli en viktig del av framtidens
energiproduktion.

Det stimmer att elcertifikatssystemet &r tvingande fram till den niva
man har satt upp. Pa det séttet styr man marknaden. Men det &r inte det
enda som gors med fornybar energi i Sverige. Det hinder ocksa annat vid
sidan av, och det behdver hidnda annat vid sidan av. Men hur ska vi fa
dem intresserade av att investera pengar i att utveckla dessa nya forny-
bara energikéllor, att forbéttra si att vi far andra energikillor som kan
komma in senare, om det rader en sddan osdkerhet om huruvida vi far tio
nya kérnkraftverk eller inga alls?

Anf. 56 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Maria Wetterstrand siger att bland dem som ska inve-
stera dr det nog ingen som &r tveksam till att Miljopartiet vill ha en stark
utbyggnad. Nu dr det ju sé att nir man star i begrepp att investera géller



det att kunna rdkna hem investeringarna. Man kan inte komma med riks-
dagens protokoll och betala rdntan pa banken, utan det géller att ha eko-
nomiska forutsittningar. Det &r just det som man ar bekymrad for.

Niér det géller skadestindsansvaret dr det bara att konstatera att vi har
ett systemskifte nér vi tar det hir beslutet i dag, darfor att vi hojer upp
skadestandsansvaret inte bara for eventuellt nya reaktorer utan ocksa for
de reaktorer som i dag &r i drift. Det tycker jag ar viktigt att sdga i det hir
sammanhanget. Tidigare har vi haft ett mycket begriansat skadestandsan-
svar for nuvarande reaktorer. Nu infors samma typ av obegransade ska-
destandsansvar for de gamla reaktorerna som for eventuella nya framo-
ver.

Anf. 57 MIKAEL OSCARSSON (kd):

Fru talman! Lat mig borja med att yrka bifall till propositionen och
avslag pa samtliga motioner.

Med det sagt skulle jag vilja borja med att citera en klok person som
for en tid sedan fillde foljande kommentar om alliansregeringens energi-
overenskommelse:

”Men beslutet &r viktigt redan nu, for det ger en signal till investerare
om att vi hér 1 Sverige kommer att slé in pa en mer industrivénlig energi-
politik. Man tors investera i energiintensiv industri dven i fortséttningen.”

Man kanske skulle kunna tro att citatet kommer fran nidgon kérn-
kraftsforesprékare hér i kammaren, men det ar fel gissat. Inte heller &r det
taget frdn ndgon chef i kirnkraftsindustrin. Nej, det handlar faktiskt om
ett citat frdn en person som é&r ledare for ca 17 500 arbetare inom pap-
pers- och massaindustrin. Hans namn &r Jan-Henrik Sandberg och han &r
ordforande for LO-forbundet Pappers. Det ér intressant darfor att det
visar tydligt vad denna debatt borde handla om. Ska investerare viga
satsa i energiintensiv industri maste kidrnkraften finnas kvar.

Vad dr din respons till Pappers stillningstagande, Tomas Eneroth?

Den samlade asikten hos De rodgrona ar att kdarnkraftens vara eller
inte vara ska provas varje mandatperiod. Denna ryckighet bidrar sanner-
ligen inte till den langsiktighet som basindustrin och fackféreningar som
Pappers efterfragar.

Fru talman! I dag tar vi, som foretrddare har sagt flera génger, ett hi-
storiskt beslut genom att avvecklingslagen for kidrnkraften upphéivs. So-
cialdemokraterna avskaffade 2006 tankeforbudet vad géller forskning
kring kdrnkraft. Alliansen gér nu vidare och har i sin energidverenskom-
melse klarlagt att kirnkraften behovs for overskadlig framtid.

Dagens beslut skulle kunna betyda slutet pa en 30-arig konflikt. Som
forut har sagts dr det dags att komma upp ur skyttegravarna och ta bort
den blota filten. Man kanske kan hoppas pé att det 30-ariga kriget &r slut
iden har fragan.

For 30 ar sedan, nér vi folkomrostade om kdrnkraften, visste vi inte
det vi vet i dag, att den 6kade koldioxidhalten i atmosfaren ar det storsta
miljohotet pa var planet. Vetskapen om detta har lett till att vi kristdemo-
krater tillsammans med vara allianskamrater har storsatsat pa fornybar
energi, vilket bland annat innebir, som foretriddare har sagt, en tredubb-
ling av vindkraften.

Vi maste dnda vara realistiska och inse att om vi ska méta framtiden
sa koldioxidneutralt som mdjligt kan vi inte bortse fran kdrnkraften som

Prot. 2009/10:139

17 juni

Kiirnkraften —
forutsdttningar for
generationsskifte

55



Prot. 2009/10:139
17 juni

Kdrnkrafien —

Sforutsdttningar for
generationsskifte

56

ar en i huvudsak koldioxidneutral energikélla. I huvudsak koldioxidneu-
tral innebdr inte att den dr helt koldioxidneutral, men fragan &r om nigot
enda energislag dr det. Ser man pd de livscykelanalyser som Vattenfall
genomfort dr faktiskt vindkraftens utslapp av koldioxid réknat per gram
per kilowattimme el till kund hogre dn den &r for kdrnkraften. Det hand-
lar bland annat om de utsldpp som sker i byggfasen och nir gamla vind-
snurror ska monteras ned.

Fru talman! Hur ser det ut for kdrnkraften i vérlden i dag? Kéarnkraf-
ten finns 1 dag i ett trettiotal ldinder. De omkring 440 reaktorerna svarar
for ca 15 procent av virldens elproduktion. Antalet reaktorer har varit i
stort sett ofordndrat de senaste aren, men den totala kdrnkraftsprodukt-
ionen har 6kat. Det beror pa effekthdjningar i befintliga reaktorer samt pa
att nybyggda reaktorer ar storre dn de gamla som avvecklas. Vad vi ser &r
ndgot av en rendssans for kidrnkraften. Tack vare kédrnkraftens klimatfor-
delar bedoms den i allt fler lander som en nddvéndig del av satsningen pa
héllbar energiforsorjning.

Under de senaste 20 aren har kdrnkraftsutbyggnaden varit koncentre-
rad till Sydostasien. Jag ténker pa Kina, Taiwan, Japan, Sydkorea och
Indien. Men sedan négra ér tillbaka forbereds en omfattande nybyggnad
dven i vastldnderna. I Finland haller, som bekant, en ny stor reaktor pa att
byggas, liksom i Frankrike. Storbritannien planerar att ersétta dldre reak-
torer med ny kédrnkraft och har sett ut platser for nybyggnad. I USA har
de forsta ansdkningarna om nya reaktorer pa néstan 30 ar gjorts, och
staten har beviljat lanegarantier for nybyggnad. Den amerikanska kérn-
kraftsmyndigheten har dessutom forldngt driftstillstinden fran 40 ar till
60 ar for ett antal reaktorer.

Vad ir da de viktigaste skilen till den fordndrade synen pé kdrnkraf-
ten i vérlden? Det ar att ny elproduktion behdvs runt om i virlden. Ut-
byggnaden av fornybara energikéllor behdvs, men den ér dyr och tar lang
tid. Kéarnkraftsproduktionen &r praktiskt taget fri fran koldioxidutslapp.
Ny kérnkraft anses vara konkurrenskraftig dven langsiktigt. Sadkerheten
vid vérldens kdrnkraftverk har forbdttrats avsevért de senaste 20 aren.
Leverantdrerna erbjuder nya reaktortyper med béttre driftsegenskaper.

Lat mig ocksa séga att EU-parlamentet har beslutat att satsa pa nésta
generations kirnkraftsteknik. Som kammaren sékert kdnner till gar det ut
pa att anvénda utbrdnt kdrnbrénsle for att kunna driva den nya typen av
reaktor. Den forsta kommer att vara fardig till 2022 i Frankrike. Det har
nyligen satts i gang ett forskningsprojekt i Sverige i Uppsala, pad Chal-
mers och pd KTH. Det ir jattebra. Har kan Sverige spela en nyckelroll i
nésta generations kdrnkraftsutveckling.

Fru talman! Jag har sagt det tidigare i denna debatt, och jag sdger det
igen: Det giller att vara realistisk i debatten om kédrnkraften. Det dr ndm-
ligen orealistiskt att tro att vi inom 15-20 ar da de nuvarande kérnkraft-
verken ett efter ett kommer att behdva fasas ut kommer att ha si stor
tillforsel av el fran fornybara kéllor att vi helt kan stinga ned kirnkraften
utan att det far forddande konsekvenser for bade basindustrin och
svenska hushéll i ovrigt. Eftersom det tar ca 15 ar fran det att planeringen
sétts 1 ging till dess att kdrnkraftverket &r i gang maste vi planera nu.
Annars riskerar bade basindustrin och hushallen att drabbas hért.

Men oppositionen ser inga problem med att spela Jeopardy med fram-
tidens energipolitik. Man sédger en sak for att lugna industrin, samtidigt



som man politiskt driver motsatt politik. Samtidigt som man skriver  Prot. 2009/10:139
vackra ord i reservationen, "det dr uppenbart att Sverige beh6ver en lang- 17 juni
siktig och stabil energipolitik”, vill man varje mandatperiod omprdva
karnkraftens vara eller inte vara. Vilken langsiktighet och stabilitet finns  xrnirafien -
det i en sddan politik? forutséttningar for
Frén oppositionens sida tar man ocksé fram argumentet att regering-  generationsskifie
ens planer pa att fornya kédrnkraften skulle innebéra att utbyggnaden av
vindkraft och annan fornybar elproduktion bromsas. Vad ar det som
sdger det? Vi har ett system med elcertifikat som ar ett mycket effektivt
styrmedel for att driva fram investeringar i ny miljovéanlig elproduktion. I
fraga om elcertifikatssystemen har vi gett ett klart besked att de ska ut-
vecklas och forldngas till 2035.
Fru talman! Ett nej till regeringens forslag i dag kommer att st Sve-
rige dyrt. Risken &r stor att basindustrin bestdmmer sig for att investera
och vidareforddla pad annat hall. Kirnindustrin kommer ocksé att aderla-
tas pa kompetens inom karnteknikomrédet.
Dagens omrdstning &r nagot av en ddesdag for basindustrin och dér-
med for hela det svenska folkhushéllet.
(Appléader)

I detta anforande instimde Staffan Anger och Cecilie Tenfjord-
Toftby (bada m).

(forts. 5 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.45 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 14.00 d& fragestunden skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.00.

4 § Fragestund Frdgestund

Anf. 58 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag vill hélsa justitieminister Beatrice Ask, statsrddet Cristina Hus-
mark Pehrsson, statsrddet Maria Larsson, jordbruksminister Eskil Er-
landsson och miljominister Andreas Carlgren vilkomna.

Justitieminister Beatrice Ask besvarar sdvil allménpolitiska fragor
som fragor inom sitt ansvarsomrade.
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Sjukforsdkringen

Anf. 59 VERONICA PALM (s):

Fru talman! Vem som helst av oss kan rdka ut for en olycka eller bli
sjuk. Jag vill ha en sjukforsékring som ér trygg ekonomiskt och som ger
en trygg forvissning om rétten till stdd tillbaka till arbete. Sa ar det inte i
dag.

I morgon bitti kan nidgon i det hér landet vakna upp och kédnna en
kndl i brostet, cancer. Hon ska kunna koncentrera sig pa att bli frisk och
genomga behandling, inte behdva oroa sig for ekonomin eller om ungar-
na maste sluta med sina fritidsaktiviteter for att man inte har rad.

Sex av tio lontagare tror inte att de kommer att ha en ekonomisk
trygghet vid ldngvarig sjukdom. Fyra av tio, flest bland Sacomedlem-
marna, kidnner att de inte kommer att fa tillrackligt stod for atergang till
arbete.

Min fraga till socialforsikringsministern 4r: Ar du néjd med detta?

Anf. 60 Statsrddet CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m):

Fru talman! Méanga av dem som tidigare blev sjuka kunde inom ett ar
fa fortidspension. Fast de egentligen hellre ville ha insatser i form av
rehabilitering, stod, vard och behandling blev de fortidspensionerade. Det
masspensionerades 140 personer om dagen i tio ar. De fick 64 procents
ersittning. De fick ingen del av rehabilitering, ingen del av arbetsmark-
nadspolitiska atgdrder och det var ett sakligt skdl for uppsdgning. Det
tycker jag var en fruktansvérd situation for vildigt manga.

Den hir regeringen har infort en rehabiliteringskedja med garanti,
med satsningar pd foretagshilsovard ddr man sérskilt och i synnerhet ska
hjalpa dem som é&r svart sjuka och allvarligt sjuka. Den som har en knol i
brostet av cancersjukdom har sjélvklart 80 procents erséttning, och det &r
inga tidsgrinser.

Anf. 61 VERONICA PALM (s):

Fru talman! Nu pratar om vi vad den hér regeringen har gjort. Mode-
raterna dr ansvariga for en kallare och hérdare sjukforsikring med stel-
benta tidsgrénser, ensidigt riktade mot den enskilde, med utforsdkring
och stupstock.

Vill man fordndra verkligheten maste man se verkligheten som den
ar, som den hogutbildade kvinna pa Sédermalm som nu tvingas sélja sin
bostadsritt och flytta ungarna till en annan skola bara for att kunna sdka
forsorjningsstod efter langvarig sjukdom, som den civilingenjér som har
fatt whiplashskada och jobbar 75 procent och tvingas séga upp sig for att
stilla sig sist i kon pad Arbetsformedlingen eller som den kontorist som
tvingas avbryta sin rehabilitering for att ga pa kurs pa Arbetsformedling-
en. Sa bygger man inte ett starkt samhaélle, sa haller man inte samman.
Det &r inte solidaritet.

Min enkla sista fraga 1 dag ar: Tror socialforsdkringsministern att
svart sjuka manniskor blir friskare for att de blir fattigare?



Anf. 62 Statsrddet CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m):

Fru talman! Svart sjuka personer vill ha stdd, hjdlp och rehabilitering.
Man vill inte bli gdmd och glomd i aratals langa sjukskrivningar med
foljden att bli fortidspensionerad och bli gomd for evigt. Man far 64
procents erséttning, och man blir uppsagd.

I stdllet har vi velat ge sérskilt skydd till dem som é&r allvarligt sjuka.
Darfor finns det inga tidsgranser for dem, de far 80 procent.

Jag kan forstda om Veronica Palm borjar bli lite desperat nu nér vi ser
att av de 12 000—14 000 som har gatt dver till Arbetsformedlingen for en
tre manaders introduktion i lugn och ro i egen takt vill 65-70 procent
vara kvar hos Arbetsformedlingen i de olika insatserna och atgirderna.
Vi kan se att av de 2 000 som inte ville g& in forsorjer sig i dag 64 pro-
cent pd egen 16n eller arbete. Av dem som glomdes och gdmdes i sjuk-
forsidkringen och som nu far en mojlighet att komma tillbaka till arbete
och sysselsittning vill mellan 65 och 75 procent vara kvar hos Arbets-
formedlingen. De vill inte g4 tillbaka till sjukforsékringen.

Kommersiell valjakt

Anf. 63 PER BOLUND (mp):

Fru talman! Min fraga gér till Andreas Carlgren och handlar om val-
jakt.

Det blir snart ett méte med den internationella valfangstkommission-
en dér det ligger ett forslag fran presidiet om att tillaita kommersiell val-
jakt igen, nagot som tidigare har varit forbjudet.

Den svenska regeringen har hir, forvinande nog, planerat att stélla
sig bakom kompromissen och diarmed 6ppna upp for kommersiell valjakt
igen. Vi ér véldigt dverraskade over det stillningstagandet, speciellt som
en klar majoritet av EU-ldnderna star bakom det tidigare, att det skulle
vara ett totalforbud mot kommersiell valjakt. Sverige splittrar ddrmed
EU-linjen. Dérfor riskerar man att alla EU-lander tvingas att ldgga ned
sina roster. Ett sadant forfarande skulle leda till att risken &r stor att det
blir en majoritet pa métet for att Gppna upp for kommersiell valjakt igen.

Jag maéste stilla fragan till miljominister Carlgren varfor Sverige dri-
ver den linjen och om man kan ténka sig att omprdva det sé att vi kan fa
en EU-linje som dr emot kommersiell valjakt.

Anf. 64 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Fru talman! Det raka svaret pa Per Bolunds friaga ar att vi vill ha full-
stindig internationell kontroll pa den valjakt som sker under Internation-
ella valfingstkommissionens dvervakning. Vi séger nej till kommersiell
valjakt. Vi arbetar darfor for ett forbud mot kommersiell valjakt under
IWC.

Det ar bra om det i ndgon man kan paverka vad Miljopartiet pastar.
Sanningen &r att det inte tidigare varit forbjudet. Det har i sjdlva verket
funnits regler pa papper som inte har kunnat tillimpas i verkligheten
darfor att det har funnits s& manga undantag, darfor att man fullt ut kun-
nat jaga val lite under vilda véstern-forhéllanden. Det &r det vi nu vill
dndra.
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Jag ska dven séga att vi har hallit precis samma linje som 6vriga EU,
och det &r Sveriges position, ingen skillnad mot 6vriga EU.

Anf. 65 PER BOLUND (mp):

Fru talman! Det &r ett férvdnande uttalande frén miljoministern. Fol-
jer man debatten i EU och lyssnar pa vad andra ldnders regeringar séger
far man intrycket att det ar precis det motsatta. Man &r vildigt upprord
fran till exempel Storbritanniens och Tysklands regeringar, for man tyck-
er att Sverige gir emot den princip som tidigare varit, enighet inom EU.
Man é&r forbluffad 6ver det.

Jag har sjélv mott foretrddare for den australiensiska regeringen, som
visserligen inte dr inom EU men som ocksa har foretritt samma linje,
som var bade upprorda och djupt bekymrade &ver Sveriges hallning i
fragan och fragade: Hur ska vi kunna péverka Sverige att inta en klokare
och mer resonabel hallning sa att man inte gor det som vi gjorde? Man
har faktiskt 6ppnat upp for kommersiell valjakt.

Kommersiell valjakt har tidigare inte varit tillaten, men det har fun-
nits ldnder som har brutit mot principen. Men att bara for att lander bry-
ter mot principen helt plotsligt séga att det blir tilldtet med kommersiell
valjakt igen dr en véldigt underlig princip. Man bdjer sig for lander som
inte respekterar internationella regelverk.

Den hér regeringen har kritiserat den forra for att den inte har natt
enighet med EU, och nu gér man precis samma sak sjlv.

Nér kommer ni att dndra uppfattningen?

Anf. 66 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Fru talman! Det &r bra att Per Bolund nu har fatt klarhet i att han har
gétt pé ett felaktigt meddelande frdn TT och Reuters som dr dementerat.
For att vara tydlig: Vi vill att all valjakt regleras av Internationella val-
fingstkommissionen, utifrdn forskarnas rekommendation — det ska vara
vetenskaplighet som géller — och under internationell kontroll, i enlighet
med de beslut som har tagits har i riksdagen. Det ligger i linje med Sve-
riges tidigare linje, och det innebér forbud for kommersiell valjakt under
IWC.

Dessutom ska vi veta att de ndrmaste dagarna kommer det att vara
mycket tuffa forhandlingar. Precis som Per Bolund séger finns det ett
antal nationer som inte alls vill underordna sig reglerna. Det mddosamma
arbetet ar att forsoka tvinga dem in. Jag vill &nda inte ge nagra stora
forhoppningar om att det ska lyckas. Jag tror att det kan vara mycket
besvirligt. Men skyll det da inte &n en gang pa Sverige, utan lat skulden
falla p4 dem som jagar val olagligt.

Ungdomar och kriminalitet

Anf. 67 HELENA BOUVENG (m):

Fru talman! Min fraga gér till justitieminister Beatrice Ask och beror
unga manniskor som riskerar att vélja den kriminella banan.

Under den gangna mandatperioden har det skett manga positiva re-
former inom réttsvasendet. Den historiska satsningen pé polisen har
inneburit att vi i dag har 2 800 fler poliser — en forstarkning som gor det



mojligt med fler niarvarande poliser bade for att forhindra att brott begés
och for att klara upp brott som har begétts, att poliser finns dar ungdomar
ror sig, att poliser har kunskap om vad ungdomar haller pd med och
tycker och tdnker. Trots detta konstaterar regeringens utredare Carin
Gotblad att det finns 5 000 ungdomar som riskerar att dras in i kriminella
natverk, en skraimmande siffra.

Min fraga blir darfor om justitieministern tror att det gar att stoppa
tillforseln av medlemmar till kriminella grupperingar och, i sé fall, vilka
atgdrder justitieministern vill vidta.

Anf. 68 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Fru talman! Det dr klart att det gar att stoppa rekryteringen av ung-
domar till kriminella nitverk, och det ér alldeles nddvéndigt att vi gor
det. Problemet &r att atgdrderna inte har varit samordnade.

Man kan vara néstan var som helst i Sverige och uppticka att det
finns ungdomar som hanteras av socialtjansten, av skolan, av fordldrar
och av polis, fast lite styckevis och delt. Det finns ingen samordning.

Den utredning som vi har latit gora for att se hur man kan fa nagon-
ting som fungerar bittre foreslar ett mer sammanhallet synsétt pa hur
man ska arbeta. Carin Go6tblad foreslér i sin utredning sociala insatsgrup-
per, som hon kallar det for, ddr man helt enkelt identifierar de hér ung-
domarna, ser till att alla de som arbetar med individerna talar med
varandra och drar &t samma hall och far mer effekt pa atgérderna.

Vi har naturligtvis haft en brist pd poliser i manga miljoer. Regering-
ens satsning pa polisen dr virdefull. Det 6ppnas nya poliskontor i véldigt
ménga fororter och storstadsomraden dar det har varit tomt, och det ar
viktigt.

Anf. 69 HELENA BOUVENG (m):

Fru talman! For en tid sedan antogs i denna riksdag en reform betraf-
fande barn under 15 &r som missténks for brott. Den innehdll bland annat
att fler brott som begas av unga ska utredas. I samma proposition antog
Alliansen forslaget att polisen ska ha ritt att drogtesta barn under 15 ar.
Runt denna fraga var debatten stor om integritet kontra tidiga och tydliga
signaler.

Min erfarenhet frén besdk av unga som under senare ar blivit omhéin-
dertagna &r att de menar att det inte hade behovt ga sa ldngt om reaktion-
erna hade kommit tidigare. D4 undrar jag om det finns ndgon &lder som
man maste uppné for att fd den vard man har behov av.

Min fraga till justitieministern blir dérfor vilket resultat hon véntar sig
av den mojlighet som polisen nu har att drogtesta barn under 15 ér.

Anf. 70 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Fru talman! Tack for fragan! Jag tror att det resultat vi far &r att vi
kommer att upptdcka att vi har ganska déligt pa fotterna nar det géller
behandlingsinsatser, eftersom vi vet att det finns ungdomar i 11-12-
arsaldern som missbrukar narkotika. Det finns ingen missbrukarvard for
barn i dag i ndgon storre omfattning, men da far vi vil se till att skaffa
oss detta. Svarare @n sé dr det inte. Och det &r viktigt att vi gor det.
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Fattigdomen i Sverige

Anf. 71 EVA OLOFSSON (v):

Fru talman! Jag vill stilla min fraga till minister Maria Larsson.

I tisdags var jag péd tidningen Socionomens seminarium om fattig-
dom. Det var ett véldigt intressant seminarium med de framsta forskarna,
socialsekreterare fran Rinkeby, diakoner och brukarorganisationer. De
konstaterade att klyftorna och fattigdomen okar i Sverige, men att alltmer
ansvar ldggs pa den enskilda individen om man &r fattig och att det yt-
tersta skyddsnétet i kommunerna far ta ansvaret for att sjukforsékringen
inte ldngre fungerar som den gjorde forut och inte heller a-kassan. Det
man pekade pd var att man har vildigt lite mgjligheter inom socialtjéns-
ten att ge det stdd som behdvs. Man upplever ocksé att det &r en alltmer
repressiv och kontrollerande socialtjédnst. Ett exempel dr Stockholms
stad, som bytte till borgerligt styre och tog bort rétten till SL-kort sé att
ménniskor som lever pa socialbidrag inte ska kunna resa i staden och ta
del av stadens mojligheter och service.

Jag skulle vilja stélla fragan till ministern: Hur vill ministern méta si-
tuationen med ett okat tryck pa forsorjningsstodet, mer kontroll och re-
pression i stéllet for mojligheter for manniskorna?

Anf. 72 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Eva Olofsson har alldeles rétt i att antalet personer som
har behov av socialbidrag har dkat den senaste tiden. Det beror pa att vi
har befunnit oss i en internationell 1dgkonjunktur av sillan skadat slag.
Det ar ocksa anledningen till att fler ménniskor har mist sitt jobb och att
fler kan behova tidvis forsorjning genom socialbidrag. Men 14t mig sdga
att den okning vi har sett inte alls &r i proportion med 6kningen under
tidigare lagkonjunkturer.

Enligt statistiken for 2009 var det 5,8 procent av hushéllen som hade
ekonomiskt bistand nédgon géng under aret. Det betyder att vi ar tillbaka
pa samma andel av befolkningen som ar 2006, alltsa nér vi overtog rege-
ringsmakten. Det var forst en nedgdng men har sedan 6kat nagot igen
beroende pa lagkonjunkturen. Det &r det vi ser i varje lagkonjunktur.

Anf. 73 EVA OLOFSSON (v):

Fru talman! Den bild jag har handlar om att ménniskor kommer till
socialkontoret for att a-kassan har blivit sdmre eller for att sjukforsak-
ringen inte fungerar.

Négot som jag tyckte var véldigt intressant var nir forskaren Gunvor
Andersson pratade om just barnens situation. Hon lyfte fram att de flesta
barn vars fordldrar lever pé forsorjningsstdd dr 0—5 ar. Vad man kan se ér
att de forsta &ren i barnens liv dr vildigt viktiga. Och det finns en stor
risk att den laga nivan pa forsorjningsstodet och det allt restriktivare
forsorjningsstodet drabbar mammorna och deras mojligheter att ge bar-
nen det stdd och den stimulans de behdver nér de sjélva lever under eko-
nomisk stress och det inte finns barnomsorg pa obekvam arbetstid och de
har svart att fa jobb.

Jag skulle vilja frdga Maria Larsson: Pa vilket sétt ska vi stddja de hér
ensamstdende mammorna och deras barn, sa att barnen far en bra start 1



livet, nir de behover leva pd forsorjningsstod? Malet &r ju jobb, men
vissa perioder dr ménniskor tvungna att anvénda forsorjningsstod.

Anf. 74 Statsradet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Eva Olofsson vill ge sken av att det inte har ndgon bety-
delse att vi har haft en internationell lagkonjunktur. Det dr normalt i varje
lagkonjunktur att antalet socialbidragstagare dkar nagot. Men, som sagt
var, nivan dr densamma som nér vi §vertog regeringsmakten.

Att antalet fattiga barn okar &r inte sant. Vi sag en klar nedgang i an-
talet barn som lever i fattigdom i Sverige &nda fram till dess att lagkon-
junkturen tridde in. Det skedde en minskning under vara forsta ar av
mandatperioden, vilket vi ska vara véldigt glada for, och det hoppas jag
att ocksd Eva Olofsson dr glad for. Det beror pa att fler ménniskor i vart
land fick ett jobb, och det &r det absolut bésta séttet till egenforsérjning
och till en védg ut ur fattigdomen. Det &r ocksé svaret for framtiden. Vi
maéste lagga all kraft pé att se till att jobben véxer och blir fler i vért land,
darfor att det ar den sikraste mojligheten att komma ur fattigdom.

Sedan har vi ocksa, for att se till att socialbidragen finns pa plats, gett
kommunerna 17 miljarder som ett extra tillskott for att de ska klara det.

Atgiirder mot ny narkotika

Anf. 75 OTTO VON ARNOLD (kd):

Fru talman! Jag har en fraga till Maria Larsson.

Sverige dr ett av de lander som resolut bekdmpar anviandning av nar-
kotika. Vi for en restriktiv narkotikapolitik, &tminstone under den héar
regeringens tid. Samtidigt har narkotikaf6rséljningen blivit en del av den
organiserade brottsligheten med starka internationella anknytningar.
Narkotika drabbar vara ungdomar och ger dem menliga effekter langt
fram i livet.

Antalet narkotiska preparat och hélsofarliga substanser okar hela ti-
den pé marknaden, och att kontrollera dem och klassa dem som for-
bjudna dr tidskrdvande. Tillverkarna kan enkelt dndra en molekyl och har
sedan ett nytt preparat. Samhéllet kommer hela tiden pa efterkélken och
man kan i princip aldrig hinna ifatt. I vissa lander har man forsokt klassi-
ficera det har som en familj av substanser.

Min fraga till folkhilsominister Maria Larsson &r: Vad avser mi-
nistern att gora for att effektivt bekdmpa de nya preparaten som hela
tiden okar?

Anf. 76 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Det ar riktigt som fragestéllaren siger att den nya Inter-
netmarknaden har blivit en stor utmaning for oss i narkotikapolitiken.
Det dr ménga nya preparat som poppar som dnnu inte dr narkotikaklas-
sade.

Det ar anledningen till att vi har begért forslag fran en utredare pa hur
vi ska kunna vara mer snabbfotade. Vi bad ocksa utredaren titta pa moj-
ligheten att kunna ha en generisk klassifikation av narkotiska preparat,
alltsa gd mer pé substans.
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Svaret fran utredaren, som vi har lagt en lagrddsremiss pé, &r att det
skulle vara ett mindre réttssékert sétt att gora den typen av bedomning av
sammanhéllna grupper av preparat, och det skulle framfor allt inte vara
en snabbare vég till klassificeringen. Man kan ndmligen forutsatta att det
skulle finnas ganska manga tveksamma fall som skulle leda till dom-
stolsprovning, vilket inte alltid dr den snabbaste vdgen att ga.

Vi har forsokt ta oss fram pa andra végar, till exempel genom att rusta
Folkhélsoinstitutet for att snabbare kunna né en klassificering genom att
uppticka nya preparat.

Anf. 77 OTTO VON ARNOLD (kd):

Fru talman! Jag tackar ministern for det positiva svaret. Hur gor Sve-
rige for att fora ut sin restriktiva narkotikapolitik och hur ser det europe-
iska samarbetet ut kring detta? Hur formar man till exempel Holland att
blir mer restriktivt?

Anf. 78 Statsradet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Det hér ar en viktig fraga att jobba med bade pé det nat-
ionella och pé det internationella planet. Sérskilt giller det i denna bryt-
ningstid i Europa och vérlden i 6vrigt d& manga arbetar for en dkad lega-
lisering av olika typer av preparat.

Det &r viktigt att vi star for en nollvision och en restriktiv narkotika-
politik och att vi marknadsfor den internationellt. Det gor vi i WHO-sam-
manhang och EU-sammanhang. Vi kommer ocksa att ta upp det som en
punkt p& Nordiska ministerrddets mote i nésta vecka.

Kartliggning av hemlosheten

Anf. 79 MORGAN JOHANSSON (s):

Fru talman! Aven min friga gér till Maria Larsson. Mycket talar for
att hemlosheten har brett ut sig i vart land under denna mandatperiod.
Bostadsbristen ar stor. Vi har rekordhdg arbetsloshet. Ni har skurit ned
pa missbrukarvarden. Andelen fattiga i Sverige har dkat kraftigt. Social-
bidragstagandet skenar. Man ser i gatubilden 6verallt i dag hur ménni-
skor far bo i portuppgéangar.

Nér jag var minister i den forra socialdemokratiska regeringen upp-
drog jag at Socialstyrelsen att gora en nationell kartlaggning av hur
manga som d& var hemldsa. Ar 2005 kom man fram till siffran 17 800
hemlésa i Sverige.

Socialstyrelsen menade att man borde gora en sddan hir kartldggning
vart femte ar. Nu &r det 2010. Varfor har inte Maria Larsson tagit initiativ
till en ny kartliggning? Vet Maria Larsson hur manga som ar hemldsa i
Sverige i dag?

Anf. 80 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Det har varit en rapportering om hemlosheten vart sjétte
ar tidigare, sa det kommer en ny rapport 2011, kan jag lugna Morgan
Johansson med.

Hemloshet dr inte acceptabelt i ett vélfardsland av svensk modell.
Darfor ska vi gora allt vi kan for att bekdmpa hemldsheten. Redan 2007



lade vi fram en strategi med fyra mal pa detta omrade. Vi kommer att f&
en uppfoljningsrapport pd dessa mél fran Socialstyrelsen om bara nédgon
vecka.

Lat mig glddja Morgan Johansson med att det dr positiva tendenser pa
en rad olika omraden. Inte minst vriks farre ménniskor fran sina bosté-
der. Den metod vi har forsokt sétta och implementera i kommunerna med
ett battre samarbete mellan socialtjédnst och kronofogdemyndighet for att
forhindra att vrikning sker verkar vara vidl fungerande — inte &verallt
dnnu men pa manga stéllen.

Anf. 81 MORGAN JOHANSSON (s):

Fru talman! Socialstyrelsen ville gora kartliggningen vart femte ér,
och nu ar det 2010. Jag tror att orsaken till att Maria Larsson inte vill
veta hur ménga som ar hemldsa i Sverige i dag &r att siffrorna skulle
komma fore valet. Hon vill inte veta for att dd skulle allmédnheten direkt
fa ett kvitto pa effekterna av Alliansens politik for de allra mest utsatta i
Sverige, de som inte ens har tak dver huvudet.

Nu sdger Maria Larsson att kartldggningen kan komma 2011. Savitt
jag vet att Socialstyrelsen fortfarande inte fatt ndgot sadant uppdrag fran
regeringen. Men 2011, pa andra sidan valet, ska vi kanske fé veta.

Jag tror dock inte att vi behdver nagra siffror. Det ricker nog for
ménniskor i allmédnhet att se sig om i vara stora och nu dven mindre sti-
der. Dé ser de hur allt fler far leva pa gatorna och ibland tigga sig fram.
Det &r en fruktansvérd ofird som breder ut sig i vart land. Det &r nagot
som vi inte sett tidigare.

Vet Maria Larsson dver huvud taget hur ménga hemlosa som finns i
Sverige i1 dag? Det vet hon inte, och det dr hdpnadsvickande.

Anf. 82 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Det ar naturligt i en valrdrelse att oppositionen gor allt
for att svartmala. Det hér dr dock ett omrade som vi har arbetat strukture-
rat metodiskt med sedan 2007 pa ett sdtt som inte har skett forut. Det tar
tid att implementera nya metoder i kommunerna.

Jag kan glddjande nog sdga att vi har borjat fa béttre statistik. Under
Morgan Johanssons tid hade vi ingen aning om hur méanga barn som
vriktes. Det har varit en angeldgen uppgift for mig att f4 fram en saddan
siffra. Vi fick den for forsta gdngen 2008, och vi har haft en uppfoljning
pa detta. For forsta gdngen vet vi, och vi kunde ocksé se en tydlig for-
battring fran 2008 till 2009 nér det gillde antalet vrikta barn.

Vi sopar inget under mattan. Vi vill ha upp siffrorna i ljuset for att
kunna arbeta metodiskt och forbéttra laget. Manga forbéttringar har skett,
men det finns mycket kvar att gora. Sverige ska inte ha hemloshet. Vi ska
se till att vi far ett samhélle dér hemldshet inte tillats.

Djurskyddet inom minkuppfédningen

Anf. 83 HELENA LEANDER (mp):

Fru talman! Djur som halls i ménniskans tjénst har enligt djurskydds-
lagen ritt till sitt naturliga beteende. Anda sedan borjan av 90-talet har
atskilliga rapporter och utredningar kommit fram till att minkar som fods
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upp 1 Sverige inte har mdjlighet att utdva den rétten. Manga av dem ut-
vecklar beteendestdrningar.

Infor forra valet lade vi rodgrona fram ett forslag om skérpta djur-
skyddskrav for minkuppfodningen sa att den skulle folja djurskyddsla-
gen. Innan det kom till omrdstning hann det bli val, och riksdagen fick en
borgerlig majoritet som rostade nej till forslaget. Man var helt enkelt inte
beredd att std upp for djurskyddslagen om det innebar att minknéringen
skulle behova laggas ned. I stillet hoppades man i debatten att néringen
skulle 16sa detta sjdlva. Den skulle fa fram till 2010 pa sig.

Nu dr det 2010, och min fraga till jordbruksministern ar dérfor: Anser
jordbruksministern att minkfarmarna lever upp till djurskyddslagen i
dag? Eller ar det dags att se till att de gor det?

Anf. 84 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru talman! I ménniskans vérd finns ett antal domesticerade djur. Att
de ska ha det bra dr min principiella uppfattning. Det inkluderar dven
minkar som &r domesticerade och i ménniskans vérd.

Det ar emellertid sa att det fors debatter om minkar och andra djur-
slag och beteenden som maénskligheten har. Detta har gjort att jag och
regeringen har tillsatt en utredning som ska se Over alla delar av den
djurskyddslagstiftning som vi har i vart land. Jag forvintar mig att fa
denna utredning under varen 2011 for att dérefter i en proposition kunna
ta stéllning till den lagstiftning vi har och ska ha i vart land som innebar
att djur ska ha det bra.

Anf. 85 HELENA LEANDER (mp):

Fru talman! Den dir utredningen maste vara jordbruksministerns
smartaste drag, for varje gang jag stéller en fraga om djurskydd fér jag
till svar att Djurskyddsutredningen kommer att 16sa allt — &ven om den
inte alls har i direktiven att titta p& det ena och det andra.

Min fréga ar lite mer konkret. Till 2010 skulle minkndringen ha 16st
beteendestérningarna. Anser jordbruksministern att man har gjort det?

Sa sent som for en manad sedan skrev ett géng professorer och vete-
rindrer pd Svenska Dagbladets debattsida att de ansag att minkuppfod-
ningen fortfarande brét mot djurskyddslagen. Man hade en studie dér 85
procent av minkarna uppvisade beteendestorningar.

For mig &r slutsatsen solklar. Minkuppfodningen i Sverige lever inte
upp till djurskyddslagen. Néringar som inte foljer lagen borde antingen
anpassa sig eller lagga ned. Vad tanker jordbruksministern géra?

Anf. 86 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru talman! Min enkla kommentar till fragestdllningen ir att jag for-
utsétter att de som har djur i sin vérd lever upp till den lagstiftning vi har.
Négot annat dr inte acceptabelt. Nu haller vi dessutom pa att se Gver
lagstiftningens alla delar vad betrédffar djur — detta av skél som jag har
ndmnt manga ganger, inte minst i fragesvar till fragestéllaren.

Vi har till exempel fatt nya djurslag i vart land, till glddje och ibland
till nytta for ménskligheten. Vi maste alltsa se 6ver den samlade djur-
skyddslagstiftningen. Ett sidant uppdrag har regeringen givit till en utre-
dare och jag forvintar mig att fa resultatet varterminen 2011.



Miljépolitiken under mandatperioden

Anf. 87 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Jag har en fraga till miljominister Andreas Carlgren.

Det dr ju ett spannande uppdrag man har som politiker att forsdka
forma framtidens politik som innehéller utveckling och en hallbar ut-
veckling. Det handlar om ekonomi, ménskliga resurser och miljo. Mil-
jOministern sitter ju pa den hogsta posten och ansvarar for de fragorna.

Jag vet att det har skett mycket under mandatperioden. Jag skulle
vilja hora vad som é&r det bésta i den miljopolitik som ni har genomfort
under mandatperioden, det som gett mest resultat. Det som gor att man
engagerar sig politiskt dr ju att man vill vara med och goéra skillnad och
stilla om Sverige till hdllbar utveckling.

Vilka dr de bésta delarna i den politiken?

Anf. 88 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Fru talman! Jag skulle sdga att det allra viktigaste r att vi har lyckats
knicka klimatkurvan nér det géller transportsektorn. Dér 6kade utslédppen
tidigare. Forra aret minskade de for forsta gangen. Det beror framfor allt
pa att vi har fatt s& manga fler miljobilar. Antalet har vuxit fran 23 000
arsskiftet 2005/06 till upp mot 300 000 i dag. Det har inneburit att vi nu
leder ligan i Europa nér det géller att minska utsldpp frén nya bilar. Forra
aret var statistiken att klimatutsldppen fran nya bilar minskade mer &n
vad som har uppmidtts alla &r sedan métningarna startade 1978. Det har
bidragit till att det hir dr de &r da vi ser de storsta klimatutsldppsminsk-
ningarna under en sammanlagd fyradrsperiod. Det ar en av de segrar vi
har vunnit den hér perioden.

Anf. 89 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Sverige har ju det mest ambitidsa mélet i Europa. Mal &r
en sak, utférande en annan. Har vi dtgirder som kommer att leda till att
vi nar mélen? Det &r ju det absolut viktigaste nér vi sitter upp mal.

Anf. 90 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Fru talman! Det dr den stora podngen. Vi har redovisat inte bara ma-
len utan ocksé hur vi ska nd dem. Mot oss i hdstens val stér ett alternativ
dér man bara har redovisat en tiondel av klimatmalen. Det dr som att
erbjuda en tigresa till Malmo och silja biljett for det och tagresan sedan
bara récker till Gnesta. Det &dr ingen som skulle bli sérskilt lyckosam pa
det.

Vi har dessutom klarat av att tredubbla vindkraften. Bioenergin har
gétt om oljan som den storsta energikéllan i Sverige. Vi har gjort enorma
havsmiljosatsningar under den hir perioden. Det dr rader av segrar for
miljon. Det &r inte underligt att vi genom ansvar for offentliga finanser
har kunnat satsa pa en kraftig 6kning av miljobudgeten fran 15 till 20
miljarder de hér aren.

Prot. 2009/10:139

17 juni

Fragestund

67



Prot. 2009/10:139
17 juni

Fragestund

68

Tillgdngligheten for handikappade

Anf. 91 LARS U GRANBERG (s):

Fru talman! Ar 2000 klubbade riksdagen en tiodrig handlingsplan for
handikappolitiken. Ett av malen ar ett tillgéingligt samhélle. Enkelt av-
hjalpta hinder skulle vara atgdrdade 2010. Alla samhéllssektorer har ett
ansvar for genomforandet, och regeringen har ett ansvar for att se till att
malet uppnas.

Maria Larsson framforde foljande i en debattartikel forra veckan: Vér
regering kunde snabbt efter tilltrddandet 2006 konstatera att arbetet dit-
tills gatt for langsamt for att tillgdnglighetsmalet ska kunna nas i ar.

Min fraga till statsradet Maria Larsson dr: Om du redan 2006 sdg att
maélet inte skulle kunna nas 2010, varfor vidtog du inga konkreta atgarder
for att uppfylla malet?

Anf. 92 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Vi vidtog atgirder. Nar det géllde den handikappolitiska
plan som heter Frdn patient till medborgare och som handlar om att gora
samhdllet mer tillgéngligt och fa bort de enkelt avhjélpta hindren ség vi
att det inte hade gjorts sérskilt mycket de sex forsta aren da Socialdemo-
kraterna hade ansvaret. Vi sag att takten behdvde oka. Vi sdg ocksa att
styrkorna méste samordnas. Vi tillsatte en statssekreterargrupp med re-
presentanter fran flera departement. Var och en fick gora en hemléxa:
Hur ska vi astadkomma detta?

Vi har gjort insatser pé en rad omraden, inte minst i transportvésendet
dér vi hade ett budgettillskott pad 150 miljoner kronor for att tillgdnglig-
gora stationer. Vi har krokat arm med SKL eftersom det &r viktigt att det
hénder saker pé det lokala planet. Det ar dar det gor skillnad. Vi har gett
SKL i uppdrag att tillsammans med Boverket skdta informationen till
fastighetségare i kommunerna som i ménga fall inte hade en aning om
vad lagen foreskriver.

Anf. 93 LARS U GRANBERG (s):

Fru talman! Mycket har hént, sdger statsradet Maria Larsson. Jag blir
lite konfunderad for senare i samma artikel 1dgger Maria Larsson fram en
strategi till 2015. Da ska det som inte har blivit gjort 2010 bli gjort. Den
strategin ska vi ha klar forst 2011.

Maria Larsson har haft tid pa sig fran 2006, da hon sdg att vi inte
skulle nd malet, till 2011 for att skriva nya strategier for att nd det som
inte ar gjort. Jag kallar det for véldigt lite konkret verksamhet.

Anf. 94 Statsradet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Om den takt vi har haft de senaste fyra aren hade varit pa
plats ocksa de sex forsta aren hade vi kunnat nd mélen. Sa var det tyvérr
inte. Trots att vi har skyndat pa arbetet har vi en hel del jobb kvar. Darfor
lagger vi nu fram en femarsstrategi i stillet for en tiodrsstrategi. Det
tenderar annars att bli valdigt lite gjort de forsta aren.

Vi kommer att bryta ned det till tydliga delmal som &r uppf6ljnings-
bara. Problemet med den strategi som Socialdemokraterna hade var att



det inte var sérskilt latt att utvirdera och bryta ned i delmal. Det tror jag
ar nodvandigt for att man ska fa fart pa det lokala och regionala arbetet.

Det &r ambitionen. Véra myndigheter héller just nu pad med att bryta
ned till delmal de inriktningsmal som vi har lagt fast. Det sker ett struktu-
rerat medvetet arbete for att de enkelt avhjélpta hindren ska bort. Vi ska
ha ett samhélle som &r tillgdngligt for alla.

Gardsforsdljning av vin

Anf. 95 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Min fréga riktas till jordbruksminister Erlandsson. Den
géller gardsforséljning av vin.

Jag har under manga ar sysslat med EG-fragor och EG-ritt. Det &r en
vildigt strikt konkurrensrétt. Det dr uppenbart for mig och for manga i
kommissionen, tror jag, att om man tilldter gardsforsiljning i Sverige
Oppnar man for att ocksd en spansk géard kan dppna en butik i Sverige
och silja hér. D4 faller monopolet.

Jag har hort att jordbruksministern uttryckt sig i ganska uppmunt-
rande ordalag till en del, kanske manga, svenska bonder och vinodlare.
Finns det inte risk for att jordbruksministern vicker forhoppningar om
gardsforséljning som i en mer juridisk strikt analys av EG-ritten &r att
vilseleda?

Anf. 96 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru talman! Jag anser att gardsforséljning av produkter som ar tillver-
kade och forddlade pa en gérd kan vara ett sétt att stirka sysselséttningen
for det ofta vildigt lilla foretaget. Dérfor &r jag angeldgen om att forsoka
hitta en 16sning for att kombinera det som jag tror att fragestillaren Carl
B Hamilton och jag &r 6verens om, ndmligen att vi ska bevara det sa
kallade systemmonopolet och skapa mdjligheter att sdlja de produkter
som tillverkas och forddlas pé en gard for att stirka sysselsédttningen. Det
kan vara turistforetagande och annat.

Den utredning som regeringen har tillsatt & mycket noga upplyst om
att det ska vara under det systemmonopol som vi har i dag.

Anf. 97 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Det 4r bra att vi 4r Gverens om att vi ska ha ett fortsatt
monopol och om Systembolagets stéllning. Jag vill understryka EG-rétt-
ens logik. De som har varit i Finland och f6ljt fradgan dér vet att erfaren-
heterna fran Finland inte ar att den finska gardsforsiljningen har slagit an
i EU-kommissionen som nagon succé utan snarare motts med stor skep-
sis.

Jag tycker faktiskt att det &r viktigt att vi fran politiskt hall nu inte
skickar ut sddana signaler till dem som é&r potenticlla gardsforsiljare pa
Gotland, i Skéne och pa andra stéllen att bara de jobbar pa ska vi kanske
fixa detta. Det dr att vdcka forhoppningar som kanske inte kan infrias.
Jag tycker att man fran politisk sida ska vara oerhort forsiktig med sa-
dant.
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Anf. 98 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru talman! Hade detta varit en ldtt sak att 16sa dr det min tro att det
redan hade varit genomf6rt. Skalet till att vi har tillsatt en extrautredning,
som vi kan kalla den, for att titta pd hur detta kan vara mojligt, det vill
sdga hur gérdsforséljning och systembolagsmonopolets bevarande kan
kombineras, dr just att det inte &r en latt friga. Men min forhoppning ar
dnda att det gar att hitta en saddan vig framat av det skilet att jag ar ange-
lagen om att i det lilla stddja den landsbygdsutveckling som jag tror kan
ske om man far forsilja produkter som é&r tillverkade och forddlade pa
den egna garden och i det egna foretaget.

Hanteringen av integritetskénslig information

Anf. 99 MAX ANDERSSON (mp):

Fru talman! Min fraga gar till justitieministern.

For nagra veckor sedan lade dklagaren ned en forundersokning mot
Sidpo som handlar om att Sdpo under lang tid har brutit mot lagen och
struntat i att radera information fran hemliga telefonavlyssningar, trots att
aklagare fattat beslut om att materialet ska forstdras for att det inte be-
hovs.

Skalet till att aklagaren lade ned forundersdkningen mot Sdpo var né-
got i stil med att man kom fram till att Sdpo inte kdnde till lagen. Sépo
gjorde fel, men aklagaren lagger 4ndé ned forundersdkningen.

For tva ar sedan hade vi den stora FRA-debatten hér i riksdagen. Det
utlovades en massa saker som skulle foljas. Man skulle inte bryta mot
meddelarskyddet. Om FRA rakar tjuvlyssna pa svenskar ska materialet
forstoras.

Min fraga till justitieministern dr: Kan vi lita pd att FRA skdoter detta
battre 4n Sdpo?

Anf. 100 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Fru talman! Jag tackar for fragan. Forst maste jag sdga att jag natur-
ligtvis inte ska kommentera detta enskilda fall. Men har vi beslutat i
Sveriges riksdag om lagar och regler ska de foljas. Det dr grundkursi 1 a.

Nér det giller Sépos och polisens arbete inréttade vi i sérskild ord-
ning hér i riksdagen under denna period en sarskilt sékerhets- och integri-
tetsskyddsndmnd for att véldigt noga folja, granska och syna hur denna
myndighet arbetar med hemliga tvidngsmedel och annat. Det &r oerhort
viktigt att detta gors pé ett bra sétt.

Det som sdgs om FRA ér helt riktigt. Det finns uppfoljning som ska
goras ocksa nér det giller den delen.

Kan man dé vara sédker pé att det aldrig blir fel? Nej, det tror jag inte.
Det ér darfor som vi har inriktat oss pa att faktiskt bygga system och
strukturer som kan granska. Man kommer att uppticka fel ibland. Men da
ska de ocksa rittas till. Vi &r véldigt tydliga pa den punkten.

Anf. 101 MAX ANDERSSON (mp):

Fru talman! Nu aterkommer vi till samma fraga som tidigare togs upp
med jordbruksministern. Vi vet att det forekommer en hel del brott mot
djurskyddslagen i Sverige. Det &ar ett problem. Vi vet ocksd att Sépo



under ménga ar har haft problem. Nu kan vi g flera decennier tillbaka
och dven till andra regeringar da det har funnits allvarliga problem i
overvakningsmyndigheten nir det géller denna lilla detalj att lagen ska
foljas.

Hur kan vi vara sikra pa att FRA kommer att folja lagarna? Hur
manga ganger har man raderat den information som fran politiskt hall har
utlovats ska ske? Hur ska véljarna kunna kidnna sig lika trygga och sikra
pa detta som ministern?

Anf. 102 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Fru talman! Jag uttryckte ingen total trygghet i att det aldrig kommer
att vara fel 1 ndgra system. Vad jag ddremot var noga med att sdga var att
denna regering, bade nir det géller FRA:s och nér det géller Sdpos ar-
bete, har varit oerhort angeldgen om att rigga sddana system att vi fak-
tiskt aterkommande kontrollerar, synar, utvarderar och kan vidta atgarder
sé att lagar och regler f6ljs. Det &r oerhort angeldget nir det géller in-
tegritetskénslig information att detta fungerar.

Min beddmning nér det giller det som jag kan bist, ndmligen Saker-
hets- och integritetsskyddsndmndens arbete — det ror visserligen inte
FRA — &r att vi har ett noggrant arbete. Det har man haft tidigare ocksa.
Det har varit ett skil for oss att driva integritetsfragorna aktivt.

Niér det géller FRA var riksdagen mycket tydlig med en rad krav som
ska foljas. Jag menar att vi har en béttre ordning i dag &n tidigare nér det
géller denna typ av integritetskénslig verksamhet.

Epilepsisjukas arbetsformdga

Anf. 103 BORJE VESTLUND (s):

Fru talman! Jag har sedan mina tonar haft epilepsi. Jag tillhor den
stora grupp av lyckliga personer med epilepsi som faktiskt kan skota sitt
jobb tack vare bra mediciner. Det finns emellertid ndgra hundra som inte
kan gora det och som har dagliga anfall. Oftast dr det personer som har
fatt epilepsi i samband med olycksfall. Men det brukar vara dessa perso-
ner som brukar vara svérast att behandla.

Jag har tyvirr fatt veta att det &r manga av dem som praktiskt taget
inte kan klara sig sjdlva mer dn ndgon timme som nu har fatt ga till Ar-
betsformedlingen i stéllet for att vara sjukskrivna.

Da ar min fraga till socialforsdkringsministern: Hur ska dessa ménni-
skor som faktiskt inte kan klara sig utan hjilp mer dn kanske nigra tim-
mar om dagen kunna utféra nidgot som helst arbete eller f4 ndgon annan
sysselsittning i livet 4n just detta?

Anf. 104 Statsraidet CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m):

Fru talman! Vi har sett hur manga ménniskor har varit kvar i sjukfor-
sakringen darfor att de inte har kunnat fa hjilp, stod eller en passande
arbetsmiljo och hitta sin plats i samhéllet och fa en social gemenskap.
Det handlar ocksd om att kunna fa arbetskamrater och en meningsfull
sysselsdttning.

Man har manga ganger felaktigt framfort att det har varit ett sétt att
soka jobb pa den reguljira arbetsmarknaden nér personer har gatt dver
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till Arbetsféormedlingens ALI, introduktionen. Dessa personer har fétt ett
personligt Overlimningsmote tillsammans med Forsakringskassan och
Arbetsformedlingen.

Men det finns undantag, om man ligger pa sjukhus, har daglig vard
eller behandling eller har psykisk ohélsa sa att man inte kan tillgodogora
sig dessa insatser. Eller, som det star i undantagen, om mitt hilsotillstand
allvarligt riskerar att forsdmras ska jag inte behdva ga dver till arbetslivs-
introduktionen i detta ldge utan kunna vara kvar i sjukskrivningen dven
om det har gétt tva och ett halvt ar.

Jag hoppas och tror att fler ska kunna fa hjilp och ett personligt och
individuellt stdd.

Anf. 105 BORJE VESTLUND (s):

Fru talman! Det 4r sdkert manga ménniskor som ar sjukskrivna eller
som har aktivitetserséttning och som vill gora ndgonting annat i livet.
Men det som jag pratar om dr ménniskor som sannolikt aldrig, om det
inte kommer nagra nya mediciner eller ndgon kirurgisk behandling eller
liknande, 6ver huvud taget kommer att kunna vara pa en arbetsplats eller
i en lokal ddr man gor ndgonting mer &n nadgon enstaka timme.

Det som uppror mig mycket &r att en sddan grupp ska behdva ga ige-
nom detta och kanske dessutom upproras ganska mycket for att hela
deras tillvaro blir fordndrad. Det ar inte sédllan s& att personer i denna
grupp dessutom har en del psykiska problem. Det ar en liten grupp som
jag pratar om, men det dr en viktig grupp.

Anf. 106 Statsradet CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m):

Fru talman! Om man gar 6ver till arbetslivsintroduktionen som &r fri-
villig — man kan soka forlingd sjukpenning, och man kanske kan fa en
permanent fortidspension om man har en bestdende nedsatt arbetsofor-
maéga — och som inte dr en kurs i att soka jobb eller lira sig skriva cv
finns det beteendevetare, terapeuter och handlaggare dér. Om man ser att
det inte finns ndgon mojlighet att fA ndgon form av sysselsittning, inte pa
Samhall, med 16nebidrag eller pad den reguljdra arbetsmarknaden, och
inte ens kan fortsétta i jobb- och utvecklingsgarantin dr denna bro inte
enkelriktad, utan da kan man genom ett annat 6verlamningsmote ga till-
baka in i sjukforsékringen. Denna mdjlighet finns.

Atgdrder mot vdldtdikter

Anf. 107 ANDREAS NORLEN (m):

Fru talman! Jag har en fraga till justitieministern. Vi befinner oss nu i
en tid pa aret da det tyvérr intridffar mdnga utomhusvaldtikter. Antalet
oOkar nér det blir varmare ute.

I min hemkommun Motala intrdffade en brutal utomhusvaldtakt i fre-
dags kvill. En kvinna 6verf6lls av tre mén utanfér Motala kyrka sent pa
kvillen.

Vi vet att den hér typen av dvergrepp leder till ett stort lidande och att
det ar viktigt att bekdmpa denna typ av allvarlig brottslighet.

Vilka atgdrder menar justitieministern &r de viktigaste for att be-
kadmpa valdtékter och for att forbéttra omhéndertagandet av offren?



Anf. 108 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Fru talman! Nar det blir varmare och ménniskor ror sig ute i festliga
sammanhang okar tyvérr den hér typen av dvergrepp. Detta dr naturligt-
vis vildigt allvarligt.

Det finns inga enkla losningar, men nagra saker maste vi vara klara
over: Vi behover polisresurser sé att det utreds och hanteras pa ett bra
sdtt. Det maste ocksa finnas en brottsofferkompetens.

Vi har arbetat med ett antal atgérder for att utbilda personal i rittsva-
sendet och i sjukvarden om hur man tar sig an drabbade brottsoffer. Inte
minst sjukvardens kunskap och férmaga att pa ritt sitt moéta de hér mén-
niskorna och att sékra bevisning som kan anvdndas om man fér tag i den
som begétt dvergreppet dr oerhort viktigt. Vi har bade utbildat folk och
tagit fram metodik for att kunna klara det. Det hdr &r ers viktigt steg pa
ratt vag.

Anf. 109 ANDREAS NORLEN (m):

Fru talman! Det &r intressant att justitieministern lyfter fram bemo-
tandet av valdtiktsoffer. Vi vet att tidig dokumentation av det som hént
och ocksa ett gott bemdétande &r vildigt viktigt bade for att kvinnan — det
handlar oftast om en kvinna — ska ma bra och for att det ska g att utreda
brottet.

Justitieministern ndmner hér atgérder inom sjukvarden. Men det ar
ocksa centralt att polisen formar att pa ett empatiskt och korrekt sitt
bemoéta offren for valdtikt och andra sexuella Svergrepp. Vi vet att
ménga poliser dr duktiga pé detta. Men vi hor ocksa berittelser om kvin-
nor som upplever att de inte har fatt ett korrekt bemdtande och om att
utredningen bland annat av ndmnda skal har gatt i baklés.

Hur vill justitieministern sékerstélla att varje kvinna som utsétts for
ett sexuellt overgrepp far ett korrekt, empatiskt och virdigt bemdtande
fran polisen?

Anf. 110 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Fru talman! Inom ramen for de handlingsplaner som vi arbetat med
finns det omfattande utbildningsinsatser for alla personalgrupper inom
rattsvdsendet, dven for polisen. Polismyndigheterna arbetar intensivt for
att forbattra detta.

Som en sjdlvklar del ingér att arbeta bdde med bemdtandefragor och
med vérderingsfragor. I princip all polispersonal har under de senaste
aren gatt igenom en utbildning som ror just virderingar och hur man
mdter méanniskor i kris. Detta tror jag dr mycket bra.

Nér det giller den hir typen av akuta véaldsbrott maste vi ocksa se de
mer konkreta atgarder som kan vidtas for att faktiskt hitta och lagfora de
personer som begar dédden. Det dr da jag menar att bevissékring och for-
maga att pa olika sétt identifiera gérningsmin ar oerhort viktigt, plus
insatser inom kriminalvarden for den som tidigare begatt den héar typen
av brott.
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Barn i fattiga familjer

Anf. 111 MONICA GREEN (s):

Fru talman! Jag har en fraga till folkhélsominister Maria Larsson. Det
giller delvis det tidigare inldgget. Jag tycker inte att det &r sa klidsamt av
ministrar att std och ljuga hér i kammaren. Det &r inte sd klddsamt att
séga att det inte finns statistik dver antalet vrikta barn nir saddan faktiskt
finns. Morgan Johansson gav ett sddant uppdrag s det fanns statistik.
Dir vill jag ritta Maria Larsson.

Det ar, som sagt, inte sa lampligt att ljuga. Inte heller dr det sa 1dmp-
ligt att skylla allt som &r déligt pa sossarna och att, nir man inte ldngre
kan skylla pé sossarna, skylla pa lagkonjunkturen.

Tidigare nér vi har fragat om fattiga barn, som jag i dag ténker fraga
om, har Maria Larsson sagt att orsaken var att sossarna forut styrt och att
det sedan blev lagkonjunktur.

Tidigare i ett svar hdr sade Maria Larsson att nya jobb kom under
mandatperiodens tva forsta &r. Men i sjidlva verket var det da hdgkon-
junktur. Hur kan Maria Larsson hela tiden skylla det som ar daligt an-
tingen pa sossarna eller pa lagkonjunkturen?

Anf. 112 Statsradet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Jag ber om ursdkt om jag trampat pa 6mma tar. Faktum
ar att jag bett om att fa statistik just 6ver barn, nagot som jag ocksa fick i
min hand 2008. Fér mig har det varit angeldget att kunna f6lja barn som
vriks. Jag menar att inget barn i vart land ska vrdkas. Vrikning &r en
traumatisk upplevelse for ett barn. Det &r anledningen till att jag begéirt
statistik pa &rsbasis.

Den statistik som Monica Green hénvisar till ar statistik som jag up-
penbarligen inte har sett. Det dr mojligt att den finns fran langt tillbaka i
tiden. Men jag bad att fa uppgifter darfor att vi behdver en arsuppfoljning
av den hér typen av statistik. Vi méste ha en handlingsplan for att se till
att barn i vart land inte vréks. Detta dr bade viktigt och angelaget.

Har har det varit ett strukturerat arbete fran regeringens sida. Vi vill
aktivt arbeta med vrikningsforebyggande arbete gentemot vuxna och
framfor allt gentemot barn. Dérfor har vi riggat metoder som kommuner-
na kan anvinda sig av. Vi har fatt dem att jobba med detta, sd nu ser vi
en minskning av antalet barn som vréks. Det &r gladjande, men vi &r inte
framme vid mélet.

Anf. 113 MONICA GREEN (s):

Fru talman! Forre folkhélsoministern gav faktiskt uppdraget att ta
reda pa fakta. Om Maria Larsson inte har ordning p& departementet kan
jag inte hjdlpa det. Morgan Johansson gav i alla fall ett uppdrag om detta,
sa det fanns statistik.

Dessutom é&r det sé att antalet vrakta barn 6kar. Men Maria Larsson
kommer att sédga: Det dr inte vart fel, utan det ar krisens fel.

Ni har haft som mal att 6ka klyftorna; ni sdger att det dr ett incita-
ment. Blir man bara fattig hittar man ett jobb, och blir man bara fattig
blir man frisk. Det dér kallas for incitament. Ja, ni kallar det till och med
for jobblinje.



Vi tycker att det dr en cynisk ménniskosyn dérfor att det gar ut dver
barnen. Det dr barnen i fattiga familjer som lider mest under den héar
mandatperioden och som fatt ta mycket stryk. Antalet vrakta barn har,
som sagt, okat. Darfor vill Maria Larsson inte kdnnas vid det hér, och det
ar darfor Maria Larsson séger att det behovs en strukturerad arbetsplan.

Ni vill inte se det faktum att klyftorna har 6kat och att antalet barn
som vraks har okat.

Anf. 114 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Jag tror att det &r pa sin plats att gbra nagra klarldggan-
den. Det fanns ingen férsk statistik pa omradet nér jag trddde till. Det var
dérfor jag ville ha statistik, och det var darfor jag fick statistik 2008.
Ocksé 2009 fick jag statistik. Det visade sig att antalet vrakta barn mins-
kade mellan ar 2008 och ar 2009 trots lagkonjunktur. Jag tycker att siff-
rorna &r glidjande och hoppas att Monica Green gldds med mig dver att
kommunerna uppenbarligen har hittat ett sitt att metodiskt arbeta med
saker och ting.

Vi vill inte 6ka klyftorna. Det visar sig tydligt att antalet fattiga barn
minskade under mandatperiodens tva forsta goda ar. Antalet personer
som lever med socialbidragsforsorjning minskade ocksa darfor att fler
fatt arbete. Det dr inte bara regeringen som sdger det, utan det sdger
ockséd bade nationella ekonomer och internationella ekonomer; det ar en
samfilld bild. Det dr bara det att Monica Green inte omfattar den bilden
eller inte vill se den, vilket jag kan beklaga.

Konsekvenser av socialforsdkringsreformen

Anf. 115 FINN BENGTSSON (m):

Fru talman! Socialforsdkringsministern redogjorde i ett av sina fore-
géende inldgg hir for intressanta siffror. Jag tyckte mig hora att av de
ménga tiotusentals personer som nu exponeras for den nya socialforsik-
ringsreformen har over tvé tredjedelar pa négot sétt befunnits ha arbets-
kapacitet. Man har hittat rehabiliteringsatgirder for de har individerna.
Det dr en mycket glidjande statistik som vi sdllan hor nadgot om fran
oppositionen men som &r en konsekvens av den hér viktiga reformen.

Min fundering géller forst och framst jobblinjen. Efter en global fi-
nanskris ser vi nu att Sverige som ett land som haft sunda statsfinanser
och en konsekvent jobblinje férhoppningsvis kommer ur krisen med ett
behov av 6kad arbetskraft. Det maste da vara véldigt positivt att vi har
gjort en sé forebyggande och viktig reform.

Men min allra viktigaste iakttagelse dr att de som glider 6ver i for-
tidspension utan att ndgon atgérd vidtagits dr forenade med sju génger
storre overdodlighet jamfort med andra i samma alder som arbetar. Dar-
for d&r min fraga till socialforsékringsministern hur hon har tagit hojd for
namnda allvarliga 6verdodlighet. Jag tdnker till exempel pa den kom-
mande sjukforsdkringsutredningen.

Anf. 116 Statsradet CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m):
Fru talman! Det var ménga fragor pa en gang, men jag ska forsoka
besvara dem.
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Glddjande ér att de personer som nu gér 6ver till introduktionen, dér
man under tre manader i lugn och ro far ha en diskussion utifrdn vars och
ens situation och takt, resulterar i att ungefér tva tredjedelar kidnner att de
vill forsoka gd vidare inom Arbetsformedlingens olika program och in-
satser med terapi och behandlingar av olika slag. Man vill alltsd inte gé
tillbaka till sjukforsékringen, utan man vill ga vidare.

Vi ska ocksa se till att pa ett bra och riktigt sétt ta hand om dem som
inte orkar, kan eller klarar att jobba. For dessa ar sjukforsakringen till.

Den grupp Finn Bengtsson pratar om, de fortidspensionerade som
masspensionerades — det var 140 personer om dagen — har vi givit en
trygghet genom att séga att de far studera med sjukersittning. De fér
arbeta och tjéna en viss summa pengar utan att ersdttningen minskar med
en enda krona, och de far arbeta och engagera sig ideellt. De som kanske
felaktigt har blivit fortidspensionerade, manga gidnger mot sin vilja, for
att dolja andra brister i samhéllet fir nu en mojlighet att gora detta. Till
dem har vi sagt: Vilkommen tillbaka!

Mdin i férskolan

Anf. 117 MATILDA ERNKRANS (s):

Fru talman! Min fraga gar till Beatrice Ask, som svarar for hela rege-
ringen.

Reinfeldt var i gar méikta ndjd med sakernas tillstand i vart land, Sve-
rige. Jag delar inte riktigt Reinfeldts glddje. Jag menar att denna regering
héller pa att bygga Sverige svagare pa punkt efter punkt. Det handlar inte
bara om de tiotusentals ménniskor som gors forsdkringslosa eller om
ungdomsarbetslosheten, som &r en av Europas hdgsta, utan jag ska lyfta
fram en annan fraga. Den handlar om mén i forskolan.

Jag menar att det inom forskolan &r positivt for barns utveckling och
barns lirande med en mer blandad yrkesgrupp nér det giller kon. Nu blir
forskolan en egen skolform. Det &r i sig positivt, men det trummas nu ut
till kommunerna att detta gor att man maste anstélla enbart forskolldrare
inom forskolan. Detta dr enligt mig en felaktig tolkning, men det gor att
manliga barnskotare far lamna sina tjénster till forman for kvinnliga
forskolldrare.

Vilket ansvar tar regeringen for denna utveckling, och vad &r beske-
den infor framtiden nér det giller mén i forskolan?

Anf. 118 Justitieminister BEATRICE ASK (m):

Fru talman! Jag delar uppfattningen att det &r viktigt att barn varken i
forskolan eller i skolan enbart undervisas av och umgas med kvinnor.
Man behover faktiskt moéta badde méin och kvinnor.

Konsekvenserna av att vi hojer ambitionerna i forskolan &r att vi vill
ha mer valutbildad personal, och det dr darfor man har inriktat sig pa fler
forskolldarare. De har ndmligen en ldngre och mer pedagogiskt inriktad
utbildning. Det dr en trakig konsekvens om det innebér att det finns man-
liga barnskotare som far lamna arbetet, men jag tror inte att de kan vara
s& manga. Jag utgar ifrin — men jag kédnner inte till om det pagar — att
man uppmuntrar dem att vidareutbilda sig for att skaffa sig de forkun-
skaper som mojligen kan krévas.



Jag tror dock att det &r viktigt att satsa pa kunskaper ockséd for dem
som arbetar inom forskoleverksamheten, och da dr forskolldrarexamen
bra att ha som en riktlinje.

Anf. 119 ANDRE VICE TALMANNEN:

Diarmed tackar vi alla statsrdden som stéllt upp. Detta var mandat-
periodens sista fragestund. Tack dven till alla fragestéllare! Alla hann vi
dock inte med i dag.

5§ (forts. fran 3 §) Kirnkraften — forutsittningar for generations-
skifte (forts. NU26)

Anf. 120 PER BOLUND (mp):

Fru talman! Nér beslut togs om den forsta generationen av kédrnkraft-
verk i Sverige var kdrnkraften fortfarande en ung teknik. Man kunde
mojligen skylla sitt beslut p& okunskap. Kérnkraften levde dé fortfarande
i den anda av ganska blind teknikoptimism som rddde nér kdrntekniken
utvecklades efter andra vérldskriget. Ni vet: Det var pa den tiden man
trodde att kdrnkraftselen skulle bli s& billig att det inte ens var 16nt att
mata den, och det var dd man ténkte kora allt fran villapannor till bilar
med egna sma kérnkraftverk.

Jag trodde att den tiden var forbi och att politiken hade tillnyktrat ef-
ter detta kdrnkraftsrus. Sedan intrdffade ndmligen olyckan i Harrisburg,
och det blev uppenbart att kdrnkraften hade allvarliga risker. Harden i en
kéarnkraftsreaktor kunde smalta, och radioaktivitet kunde ldcka ut. Sju ar
senare havererade kirnkraftverket i Tjernobyl, och radioaktivitet spreds
over stora delar av den europeiska kontinenten. Det finns nya studier som
visar pa att upp till en miljon ménniskor kan ha avlidit till foljd av de
radioaktiva utslippen fran Tjernobyl. Annu i dag, snart 40 ar efter att den
forsta kiarnkraftsreaktorn i Sverige togs i bruk, har vi inget fardigt forslag
pa hur vi ska ta hand om det livsfarliga kidrnavfallet.

Nér ni som representerar de fyra regeringspartierna hér i riksdagen
nu, ar 2010, tdnker rosta for nya kdrnkraftverk i Sverige kan man inte
langre skylla pa okunskap. Nu finns kunskapen pa plats om kérnkraftens
alla risker och alla problem. Att fatta beslut som ger mer kérnkraft under
lang — odverskadlig — tid framdver, trots att man har den kunskap histo-
rien gett oss om kérnkraftens alla risker och hot, hdvdar jag ar oansvarigt
och upprorande. Nér nista kiarnkraftsolycka sker ndgonstans i virlden —
det kanske blir i Sverige; det kan ingen av oss sidga — gér det inte att séga:
Jag visste inte. Jag hade inte information. Jag hade inte kunskapen nir
jag fattade beslutet om ny kérnkraft i Sverige.

Jag ér sjilv overtygad om att framtidens dom kommer att bli hard
over dem som med Sppna dgon vill fora in Sverige i en ny vag av kérn-
kraftsbyggen och okat kdrnkraftsberoende trots att man har kunskap om
kérnkraftens risker och om det hot den utgdr mot ménniskan och miljon.
De beslut vi fattar i denna kammare, fru talman, paverkar samhéllsut-
vecklingen i stort. Det paverkar dock ocksa enskilda méanniskor runt om,
och jag tycker att det &r viktigt att lyssna till dessa ménniskors roster och
ta in deras tankar och synpunkter i de beslut vi fattar.
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De ménniskor som kanske mest har kint effekten av kdrnkraften in pa
bara kroppen ér de som bodde omkring kérnkraftverket i Tjernobyl, och
jag tycker att det &r viktigt att lyssna pé deras roster. En véldigt bra bok
med intervjuer med dessa méanniskor heter Bon for Tjernobyl, och jag
kan uppmuntra alla att ldsa den. Jag vill 14sa négra stycken hogt ur
boken. Ljudmila Ignatenka ar &nka efter brandmannen Vasilij Ignatenko,
som var en av dem som drabbades hardast. Hon siger sé hér:

Mitt i natten horde jag nagot slags ovisen. Jag tittade ut. Néar min
man fick syn pa mig sade han: ”Sting fonstret och ga och lagg dig. Det
brinner pa kraftverket. Jag ar snart tillbaka.” Jag sdg inte sjdlva explos-
ionen, bara lagan. Det var som om allting lyste. Hela himlen. En hog
flamma. Sot. Forskriacklig hetta. Klockan blev sju. Da fick jag med-
delande om att han hade lagts in pa sjukhus. Jag rusade dit, men kring
sjukhuset fanns det redan en poliskedja. De slidppte inte in nigon, bara
ambulanser. Poliserna ropade: ”Bilarna ar svart kontaminerade! Hall er
undan!”

Senare, under sjukvarden av hennes man, berdttade hon:

Han borjade fordndras. Jag métte en ny ménniska varje dag. Hans
brannsér steg uppat — i munnen, pa tungan och kinderna. Forst smé bla-
sor, sedan allt storre. Slemhinnan lossnade bit for bit. Ansiktsfirgen,
kroppsfargen — morkbla, rod, grabrun.

Nir hennes man slutligen dog av sina skador fick hon beskedet: Vi
kan inte 6verldmna era méns och soners stoft till er. Det r mycket radio-
aktivt och ska begravas pa ett speciellt sétt pa en kyrkogéard i Moskva, i
16dda zinkkistor under betongplattor.

Detta var en berittelse om de konsekvenser kidrnkraften har fatt tidi-
gare under historien. Jag tycker att det &r bra att kénna till dem. Frdgan ar
om det gér att bortse fran dessa berittelser och sidga att det hinde dér och
da, men det kan inte hdnda hér och nu.

Det &r viktigt att se att all kdrnkraft medfor risk for hdrdsmélta och
risk for utsldpp av radioaktivitet. De beslut vi fattar i denna kammare far
ocksa foljdverkningar pé andra lander som ser vért agerande och kommer
att ta efter oss. Nér vi bestimmer oss for att bygga ny karnkraft kommer
andra att ta efter, och det dr inte sidkert att det kommer att vara med den
teknik vi anvinder. Det kan vara mycket mer oséker teknik.

Fru talman! Jag kénner att jag har ett ansvar att pAminna om nagon-
ting som inte varit uppe tidigare i debatten, nimligen det mycket allvar-
liga forloppet i Forsmarks kirnkraftverk sommaren 2006, for bara fyra ar
sedan. Vid det tillfallet slogs stromforsorjningen till kraftverket ut, och
alla de nddsystem som skulle sdtta i gang for att leverera nddel till reak-
torn havererade. Under en langre period hade man ingen strom till kon-
trollrummet och darmed ingen som helst kontroll 6ver vad som hénde i
reaktorn och hur forhallandet var dar. Under denna period nir man inte
hade négon kontroll sjonk vattennivén i reaktortanken okontrollerat sé att
en tredjedel av det vatten som técker harden forsvann. Nar tva av de fyra
nddgeneratorerna till slut kom i gang var det mer eller mindre en slump
att inte de ocksa slagits ut. De hade nimligen samma tekniska fel som de
som inte fungerade. Hade inte nddgeneratorerna kommit i géng, eller
hade det drdjt bara ndgra timmar mer 4n vad det gjorde, hade vattnet runt
héirden forsvunnit och kylningen av reaktorhirden dirmed forsvunnit.



Ledande kérnkraftsexperter i Sverige har konstaterat att utvecklingen
var sé allvarlig att vi var néra en svensk hardsmalta.

Efter denna hédndelseutveckling gjordes det undersékningar, och ett
par manader senare publicerades en intern rapport fran Forsmark dar man
konstaterade att sékerheten under en langre tid hade satts pd undantag.
Rapporten beskrev en ”ldngre tids degradering av sdkerhetskulturen” pa
kraftverket till forman for 6kad produktion. Anstdllda pa svenska kdrn-
kraftverk vittnar alltsd om att l6nsamheten systematiskt satts fore siker-
heten.

Frégan till dem som ténker rosta ja i omrdstningen nu i kvill 4r: Ska
vi ha ett energisystem dér vi forlitar oss pé turen for att vi inte ska fa en
hirdsmilta? Det var det som hinde i Forsmark. Ar det den energiframtid
vi vill se framfor oss?

Fru talman! Fortfarande brister sédkerheten pa véra svenska karnkraft-
verk varje dag. Greenpeace visade med sin aktion i Forsmark for négra
dagar sedan hur sérbar den svenska kérnkraften verkligen dr. Med hjalp
av ingenting annat dn en gammal begagnad kranbil lyckades ett femtiotal
aktivister ta sig in pa det inre kirnkraftverksomradet och till och med upp
pa reaktorns tak. En liknande aktion gjordes i Barsebdck pa 90-talet, och
@ndé har sdkerheten inte kunnat forbattras pa de svenska karnkraftverken
sd att det var omgjligt att géra om det 2010.

Alla de som funderar pa att rosta ja till ny kédrnkraft i kvall har ett an-
svar att stilla sig frigan: Vad hade hiant om det i stéllet for 50 aktivister
med fredliga avsikter hade varit 50 terrorister med vapen och sprangdam-
nen som tagit sig in pd kdrnkraftverket? Hur sdker dr kédrnkraften som
energikilla i en vérld med internationell terrorism, dér vi har sett fulltan-
kade jumbojetar flygas in i byggnader som flygande bomber? Greenpe-
ace har visat svaret: Kérnkraften hor inte hemma i en sddan vérld.

Fru talman! Aven utan olyckor medfér kirnkraften risker. Det har
inte heller varit uppe i debatten, och jag tycker att det fortjénar att sdgas
nagra ord om. Ett antal studier runt om i vdrlden har visat att risken for
cancer 0kar omkring karnkraftverken.

En studie frén Michigan University i USA visar att andelen barn som
drabbas av leukemi Okar i ndrheten av amerikanska kérnkraftverk. I stu-
dien visas att det dr mellan 10 och 14 procents hdogre risk for dodsfall
néra kirnkraftverk.

Aven i Tyskland har kopplingen gjorts mellan barnleukemi och kérn-
kraft. Under 2007 visade man att cancerfrekvensen hos barn som bor
néra kédrnkraftverk &r stérre &n for andra barn. Studien bekriftar att en
koppling har kunnat visas mellan bostadens avstand till kdrnkraftverket
och risken for att utveckla savél leukemi som andra typer av cancer innan
barnen har natt sin femte fodelsedag.

Man har 4nnu inte kunnat visa hur mekanismerna ser ut, men att
kopplingen finns dér 4r nog for att kidnna en stor oro for den hér tekniken.

I en annan studie publicerad 2007 av forskare fran South Carolina
gick man igenom 17 olika vetenskapliga artiklar frén tio olika ldnder, och
i samtliga 17 fall rapporterade man forhdjda cancerfrekvenser hos barn
som bodde néra karnkraftverk.

Det har dven gjorts en mindre studie runt Barsebédck som tyder pa att
liknande kopplingar finns dven hér i Sverige. Jag har sjilv for miljomi-
nistern foreslagit att man skulle gora en sddan hir studie i Sverige ocksé
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for att verkligen fa korten pa bordet och kunna sékerstélla om det finns
en koppling mellan cancer och kérnkraft i Sverige eller inte. Ovissheten
méste vara det sdmsta tillstdndet. Tyvérr har miljoministern konsekvent
végrat att genomfora en sddan studie i Sverige och visa pd de hér risker-
na. Det kan man bara beklaga, for det gor att vi i dag inte har den in-
formation som behovs for att kunna fatta ett relevant beslut.

Aven hir finns det ett ansvar for de ledaméter som funderar pa att
trycka pé ja-knappen i kvéllens omrostning. Det vi kan vara sdkra pa &r
att det inte finns ndgon koppling mellan vindkraftverk och barncancer,
vilket faktiskt har visats for karnkraften.

Fru talman! En annan viktig friga som de som funderar pa att rosta ja
i kvéllens omrostning ska tianka pé &r vilka signaler man skickar till om-
vérlden innan man rostar. Vi vet att Iran vill ha kidrnkraft, att Vitryssland
vill ha kdrnkraft och att Saudiarabien koper kédrnteknik fran Frankrike.
Om vi sjdlva bygger ut kidrnkraften, vilka mdjligheter har vi da att mot-
verka att ldnder med bristande demokrati eller diktatur far tillgéng till
den hér farliga tekniken?

Det &r uppenbart att 6kad karnkraft ger 6kad risk for kdrnvapensprid-
ning och dven risk for att radioaktivt material hamnar i fel hinder. Tittar
man pa de ldnder som har kdrnkraft ser man att det finns ett skrimmande
overlapp med de linder som ocksa har kdrnvapen. Det &r tydligt att In-
dien och Pakistan, som &r de linder som senast i historien har utvecklat
kdrnvapen, har gjort det med hjélp av civil kérnkraft — det var varit basen
for den utvecklingen.

Den forre vicepresidenten i USA Al Gore har sagt att ndr han var
vicepresident och hade ansvar for frdgor om kérnvapenspridning var alla
fall om kédrnvapenspridning som hamnade p& hans bord kopplade till
civil kérnkraft.

Kopplingen mellan kédrnkraft och kdrnvapen ar solklar och tydlig, och
det dr ett stort ansvar man har ndr man 6ppnar for ny karnkraft i Sverige.

Naér kdrnkraften dr anvind kommer radioaktivt material att transporte-
ras runt védrlden, och det Okar ocksd risken fOr att materialet hamnar i
ordtta hdnder. Det internationella atomenergiorganet IAEA har avslojat
mer dn 1 250 fall av smuggling av radioaktivt material bara sedan 90-
talet. Det &r sjédlvklart att ju mer kidrnkraft vi har i vérlden, ju mer den
tekniken sprids, desto mer radioaktivt material kommer att finnas i om-
lopp. Risken for smutsiga bomber i véra storstdder okar.

Den risken finns inte om man anvénder sig av fornybar teknik, forny-
bar energi, som inte medfor att vi behdver anvinda oss av nigra av de
farligaste material som vérlden kanner.

Jag tycker, fru talman, att man ndr man pratar om svensk energipoli-
tik har ett ansvar att fundera p& hur véra beslut bist kan gynna en positiv
utveckling nér det géller energitillgdng vérlden 6ver. Fortfarande har mer
an en miljard ménniskor runt om i vérlden inte tillgang till el. Dér kan
man létt konstatera att karnkraften aldrig kommer att vara en god grund
eller en 16sning for energiforsorjningen i u-linderna och de fattigaste
landerna i vérlden, for de har varken pengarna, resurserna eller kompe-
tensen for att kunna klara av kirnkraftstekniken.

Om Sverige i stéllet satsade sina resurser pa att utveckla solkraft,
vindkraft och biokraft skulle vi kunna utveckla de teknikerna, kapa kost-
naderna och gora tekniken tillginglig for ménga fler ménniskor. Det



skulle gora att de allra fattigaste ménniskorna vérlden runt hade storre
chanser att fa tillgang till elforsorjning. Ett beslut om att 6ppna upp for
ny kérnkraft i Sverige leder ddremot till motsatt utveckling och kommer
inte att underldtta for dessa manniskor.

Fru talman! Nér jag lyssnar pd debatten dr det enda argumentet som
hors for kidrnkraften att alternativen inte racker till och inte dr mdjliga.
Flera fran de borgerliga partierna pastar att det kommer att bli brist pa el
i Sverige i1 framtiden om man avvecklar kdrnkraften och att de befintliga
reaktorerna darfor maste bytas ut mot nya. Det &r viktigt att gang efter
gang upprepa hirifrdn talarstolen och dven andra arenor att det inte
stimmer. I Sverige har vi fantastiska mdjligheter att bygga ut den forny-
bara energiforsorjningen och att basera vart energisystem till hundra
procent pd fornybar el- och virmeproduktion och dven drivmedel for
véra fordon.

Det &r ocksa intressant att titta p& det sdtt som Sverige har drabbats av
brist i elforsorjningen. Det &r det som hinde i vinter nédr kdrnkraften
havererade och inte klarade av att leverera el till marknaden. Det ar da
Sverige har drabbats av elbrist.

Energimyndighetens prognoser visar pa att det under ett normalar
finns ett Gverskott av el redan i dag. De prognoser som den har infor
framtiden visar pa att det kommer att vdxa och bli stérre. Man rédknar
med att Sverige ar 2020 kommer att ha ett 6verskott av el som ar nédstan
lika stort som allt det som kdrnkraften levererar i dag. Man rdknar med
ett dverskott pa 40 terawattimmar jamfort med kérnkraftens 48 terawat-
timmar.

Det hér beror pa konkreta planer pé utbyggnad av vindkraftsparker
och bioenergi i kombination med den stindiga effektivisering som sker
genom teknikutveckling. Dessutom foreslar vi rodgrona partier utéver
detta ett antal politiska atgarder for att ytterligare oka takten ndr det gél-
ler bade effektivisering och nyproduktion av fornybar el.

Allt fler rapporter visar att en satsning pa mer energieffektivisering
fortfarande har en vildigt stor potential och ger en mycket storre tillgang
till el till mycket ldgre kostnader dn vad kérnkraften ndgonsin kommer att
kunna leverera. Ingenting talar heller for att det skulle vara billigare att
bygga ny kérnkraft 4n att fortsitta att bygga ut vindkraften och biobréns-
lena, tvdrtom.

En vanlig beddmning av seridsa analytiker visar pd att kostnaderna
for kdrnkraft nu dr hogre dn den for vindkraft. Det &r dessutom tydligt att
kostnaderna utvecklas &t helt olika héll. Kéarnkraftens kostnader stiger
stindigt medan vindkraftens kostnader och dven kostnaderna for andra
fornybara energislag sjunker.

Det ar viktigt att hir papeka att vi fran de rodgrona partierna inte fo-
reslar ndgonting som inte redan &r gjort. Tyskland har tidigare tagits upp
i debatten. Det har i dag 40 terawattimmar fran vindkraft med en mindre
landyta &n vad Sverige har och med ett betydligt simre vindldge. Det &r
uppenbart att det gar att ha en sddan utveckling dven i Sverige. Fragan &r
vil om viljan finns.

Fru talman! Jag vill avsluta med att sdga att kirnkraftsfragan i slutén-
dan ir en moralfraga. I slutindan &r stillningstagandet om kdrnkraft ett
moraliskt stillningstagande. Fragan 4r om vi har moralisk rétt att fortsatta
att bygga pa ett elsystem och en kdrnkraft som medfor allvarliga risker
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for liv och hélsa bade i Sverige och i andra lidnder. Fragan dr om vi har
moralisk ritt att fatta ett beslut som forldnger anvéindningen av kdrnkraft
hundra ar framat i tiden med en produktion av avfall som har effekt
hundra tusen r framét i tiden for kommande generationer.

Jag vill hdvda att ndr vi ser att alternativen finns och att vi har moj-
lighet att tillgodose svensk energikonsumtion med fornybar elproduktion
har vi inte den moraliska rétten att satsa vidare pa att bygga ut kdrnkraf-
ten. Vi har ett moraliskt ansvar att satsa pa det som vi vet inte kommer
att lamna 6ver ett radioaktivt arv till vara barn och barnbarn.

(Appléader)

I detta anforande instdmde Tina Ehn, Jan Lindholm, Lage Rahm och
Maria Wetterstrand (alla mp) samt Wiwi-Anne Johansson (V).

Anf. 121 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Tiden lider, och jag ska fatta mig mycket kort. Jag vill
stilla denna fraga till Per Bolund: Tar Per Bolund avstand fran Greenpe-
aces aktion med intranget i Forsmark?

Anf. 122 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Det var en vildigt kort fraga. Jag kan fatta mig lika kort i
svaret: Nej, jag tar inte avstand frén civil olydnad som princip. Jag tycker
att civil olydnad har en vildigt viktig funktion i att féra demokratin
framat och utveckla samhéllet.

Vi har genom historien sett hur civil olydnad till exempel har lett
fram till kvinnlig rostrétt och fackliga réttigheter i Sverige. Vi ser hur det
har lett fram till utvecklingen av rorelser for minskliga réttigheter runt
om i vérlden.

Civil olydnad har en véldigt viktig funktion. Inte minst nér det géller
fallet Greenpeace och Forsmark tycker jag att de visade med vildigt stor
tydlighet pa de risker som kdrnkraften medfor inte minst i Sverige.

Vi ser att man med vildigt enkla medel kan ta sig in pa ett kdrnkraft-
verk. Man kan till och med kléttra upp ovanpa karnkraftverket. Det visar
for mig att kiarnkraften inte klarar av att fungera i ett dppet samhille. Det
ar ett samhélle som jag trodde att vi alla egentligen ville ha med sé stor
Oppenhet som mojligt.

Speciellt nér vi ser att det finns ett hot med internationell terrorism i
vérlden borde det vara en lixa ocksa for Carl B Hamilton att lira sig av.
Kérnkraften dr inte lamplig teknik att anvédnda sig av. Det ar béttre att
anvéinda tekniker som inte gér att missbruka av till exempel internation-
ella terrorister.

Jag tror att vi alla skulle vara mindre nervésa om terrorister tog sig in
och klattrade upp i ett vindkraftverk 4n om de skulle gora det i ett kérn-
kraftverk. Det ar viktig information som man behdver ta in nir man gor
avvdgningen om man ska rosta ja eller nej till kérnkraft.

Anf. 123 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Per Bolund och jag dr ledaméter av en lagstiftande for-
samling. Dér dr arbetssittet att man med argument och lagstiftning &ndrar
pa verkligheten eller i varje fall de lagar som géller.



Nu ér det tydligen sé att Per Bolund anser att om man inte klarar av
fordndringsprocessen i Sveriges riksdag, i parlamentet och den lagstif-
tande forsamlingen, i demokratiska former, &r det okej att man vidtar
utomparlamentariska aktioner. Det kan man goéra ndr man inte klarar av
att stoppa kérnkraften pa nagot annat sétt.

Jag kan forsta att enskilda personer som kénner sig helt maktldsa och
ar langt ifran riksdagen kan inta en sddan hallning i ett svagt 6gonblick.
Men jag kan inte forstd hur en riksdagsledamot som medlem av en lag-
stiftande forsamling kan std och argumentera for att det inte &r hir som
avgoranden ska trdffas och inte hdr som kérnkraftens vél och ve ska
avgoras. Det ska ocksa tillatas att det gors av utomparlamentariska per-
soner genom att 50 personer begér ett brott och i detta fall bryter sin in pa
Forsmarks kérnkraftverk.

Det &r inte acceptabelt. Antingen &r man demokrat och deltar i det
lagstiftande arbetet i ordnade former eller ocksa dr man ndgot annat. Jag
vet inte om jag ska sdga det ordet hogt. Jag avstar fran detta, fru talman.
Men jag tycker att det &r vimjeligt att hora en riksdagsledamot argumen-
tera pa det sétt som vi nu horde.

Anf. 124 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Det var valdigt starka ord. Jag blev lite 6verraskad av hur
man kan ha sa véldigt starka &sikter i den hér fragan.

Carl B Hamilton sdger att om man tar stillning for att man har moj-
lighet att anvénda sig av civil olydnad tar man avstind fran att verka i
Sveriges riksdag. Det gor man inte alls. Det finns alla mdjligheter. Jag
star hir som riksdagsledamot just for att forsoka fordndra politiken och
lagstiftningen och motverka sddana beslut som jag tycker gar i direkt fel
riktning, som till exempel att 6ppna for ny kérnkraft i Sverige. Det beho-
ver inte betyda att man tar avstdnd fran civil olydnad.

Som jag var inne pa har det genom historien visat sig vara en véldigt
viktig del av den demokratiska processen. Det har ocksé lett till det sam-
hélle som vi har i dag. Det géller sa lange man har viktiga principer upp-
fyllda om icke-vald och att inte férsoka forstora sa mycket som mojligt
utan snarare halla nere sd& mycket som mojligt pad materiell forstorelse.
Man ska ocksa ha en 6ppenhet och en dialog. Syftet med en aktion &r att
ha en dialog och att féra en diskussion i samhillet. Civil olydnad har en
valdigt viktig roll i samhillsutvecklingen.

Anf. 125 CECILIE TENFJORD-TOFTBY (m):

Fru talman! Varfor ar energiférsorjningen i Sverige kanske var tids
viktigaste fraga? Jo, for att utan energi stannar Sverige. Alla samhalls-
funktioner dr beroende av en séker elforsorjning. Tank bara tillbaka pa
stormarna Gudrun och Per nir stora delar av vért elnit slogs ut och vi
hamnade i ett katastroflage. Eller ténk till exempel pa extremkylan den
senaste vintern nér elpriserna flog i vadret och vanliga familjer som min
och vara foretag drabbades av extremt hoga elkostnader.

Ett scenario dar Sveriges invanare inte ldngre kan rikna med en stabil
elforsdrjning dr inget som nigon Onskar sig. Elforsorjningen maste ga-
ranteras. Skulden for vinterns hoga elpriser fick béras av kérnkraftsreak-
torer som pa grund av underhdll stod still. Det ar kanske inte s& underligt
att dagens reaktorer ibland maéste stingas for att uppgraderas. Ténk bara

Prot. 2009/10:139

17 juni

Kiirnkraften —
forutsdttningar for
generationsskifte

83



Prot. 2009/10:139
17 juni

Kdrnkrafien —

Sforutsdttningar for
generationsskifte

84

pa att vara aldsta reaktorer dr av samma arsmodell som en Volvo Ama-
zon.

For sdkerhetens, elprisernas och stabilitetens skull &r det dags att
uppgradera Amazonen till en ny modern miljobil. Darfor vill jag yrka
bifall till utskottets stallningstagande och avslag p&4 motionerna.

Fru talman! Utan en sdker elforsorjning — inget jobb, ingen valfird
och ingen framtid. Det &r regeringen medveten om, och vi arbetar med
att sikra dagens och framtidens jobb och vilfird. Vi tar ansvar for Sve-
rige.

Jag tror inte att oppositionen har speciellt ménga invdndningar mot
denna beskrivning. Om vi i dag i grunden dr dverens om behovet av en
séker elforsorjning och att det dr avgdérande for jobb, tillvaxt och valfard
uppstar frdgan: Hur? Hur sdkrar vi att vi inte hamnar i en situation dér
lamporna slidcks, déar den elintensiva industrin flyr utomlands, dér inve-
steringar for att skapa arbeten inte gors, dér arbetstillfdllen forsvinner och
dér vélfarden lider?

Svaret ar att genomfora en politik som tillater nyinvesteringar inom
energisidan och som signalerar till féretagen att Sverige dven i framtiden
tar ansvar for energitillférseln och elsdkerheten.

Industrin efterfragar tydliga och langsiktiga signaler. Det sidger dven
Socialdemokraternas Tomas Eneroth. I en debattartikel med en rubrik om
att véstsvenska riksdagsledamoter maste ta ansvar for jobb, vélfird och
klimat efterfragar Kenneth Eriksson, ordférande for basindustrins energi-
samarbete SKGS — skogen, kemin, gruvorna och stalet — tydliga besked
fran oppositionen. Han siger sd hir: Att regeringen lyckats enas och
stillt sig bakom kéirnkraft som en del av energimixen visar pa ett starkt
politiskt ledarskap och ansvarstagande. S& sdger Eriksson och stiller
samma fraga som jag stiller hir i dag: Hur ska vi klara att sikra bade
framtidens jobb och vilfard och samtidigt ta oss an klimathotet?

Han, som representerar omraden som i dag avlonar fler an 100 000
LO-anslutna arbetare, inser betydelsen av tydliga besked och behovet av
att radda svenska arbetstillfallen genom att tillata kiarnkraftens existens.
Han har forstatt det Mona Sahlin végrar inse — att vi i manga ar kommer
att behova kérnkraften och att vi behdver byta ut gamla, mindre effektiva
reaktorer mot nya sidkrare och effektivare. Socialdemokraterna kanske
borde ta ett samtal med négra av sina medlemmar som riskerar att drab-
bas av deras politik.

Fru talman! I debatten som har foregétt dagens beslut har det ibland
latit som att ett ja till att byta ut gamla uttjinade reaktorer betyder att vi
inte satsar pa fornybara energikéllor. Detta stimmer inte. I regeringens
energidverenskommelse framgar det tydligt att var energimix ska bestd
av kdrnkraft, vattenkraft och nya fornybara energislag. Ingen regering har
tidigare satsat sd mycket pa forskning och utveckling som var alliansre-
gering. Detta gynnar sjélvfallet dven energisektorn.

Energieffektivitet dr ocksa en betydande del av var energipolitik. Vi
maéste for att sikra jobben och klimatet anstringa oss till det yttersta. Det
ar en sjélvklarhet att vi dven i fortsittningen ska arbeta for att hitta nya
effektiva och klimatvinliga energikallor.

Jag hoppas att vi en dag kommer att klara energiférsdrjningen med
100 procent fornybart. Men dér &r vi inte d&nnu. Vi kan inte skicka signa-
len att vi har for avsikt att stinga ned 40 procent av Sveriges elforbruk-



ning utan att vi har nigot att ersétta det med. Det vore oansvarigt, och det
hotar hela Sverige och alla oss som bor hir. Utan jobb — inga skatteme-
del. Inga skattemedel — ingen vélfard och inte en krona att satsa pa forsk-
ning och utveckling for att f4 fram de framtida energikéllor som opposit-
ionen tydligen tror finns redan i dag.

Fru talman! Vi maste ta ansvar, och denna regering gor det. Den 7
juli arrangerade EU ett seminarium om energifragor. Dar deltog béade
nationella parlamentariker och EU-parlamentariker. Gemensamt for alla
var oron for vér framtida energiforsdrjning. Aven frigan om beroende av
rysk gas var sjilvfallet hogaktuell. Alla var vi 6verens om vikten av att
forska fram nya grona energislag. Men insikten om att det kan ta tid
finns. Flera nationella parlamentariker hdjde sina roster for att investera i
ny kédrnkraft. Det var en tydlig svingning frdn det som har diskuterats
under tidigare parlamentarikertréffar.

Kaérnkraften utgdr inget hot mot klimatet. Det 4r en stabil energikélla.
Jamfort med dagens reaktorer dr den nya generationens reaktorer mycket
effektivare och har hogre sikerhet och hogre tillgénglighet till nétet. De
har en helt annan brénsleeffektivitet. Den hdgre brinsleeffektiviteten
minskar dven andelen avfall — ndgot som i sig sjdlvt dr en viktig vinst.

Jag vet, fru talman, att ménga av dem som deltog i energiseminariet
foljer dagens debatt i Sverige. De kanske inte gor det bara for att de hop-
pas pé en séker energiforsorjning for oss hér uppe i nord utan dven for att
de inser att om Sverige investerar i ny modern kédrnkraft 6ppnas mdjlig-
heter for dem att kdpa CO»-neutral svensk el i stéllet for smutsig kolkraft
eller gas fran den ryska bjornen.

Svensk energiexport kan bli en betydande inkomstkélla for Sverige. 1
framtidens Europa, dir elndten &r sammanbyggda, finns kanske 16sning-
en pa manga av Europas energi- och klimatproblem. Efter Per Bolunds
uttalande pa parlamentarikermoétet i Bryssel, dér han papekade vikten av
en sammanlidnkad gemensam europeisk elmarknad, vet jag att det finns
en bred majoritet i riksdagen for att fortsdtta processen med att ldnka
ihop Sverige med kontinenten.

Fru talman! Jag vill avsluta med &nnu ett litet utdrag av vad Kenneth
Eriksson har sagt som ndgra ord med pé végen for dem fran oppositionen
som trots allt virnar jobben, tillvixten och vélfarden i Sverige. Han séger
s& hir: Det borde vara mdjligt att skapa en bred politisk enighet kring
regeringens forslag om att ersétta de befintliga reaktorerna och samtidigt
investera kraftfullt i andra energislag.

I detta anforande instimde Staffan Anger, Jan Ericson, Bjorn Hamil-
ton, Hans Rothenberg och Marie Weibull Kornias (alla m).

Anf. 126 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Nar det giller ytterligare forbindelser &r vi 6verens dver
alla partier, vad jag har sett, om de kablar som finns under planering och
diskussion. Det giller till exempel kabeln till Baltikum. Jag har snarare
varit kritisk till att med regeringens politik blir till exempel inte vind-
kraftsprojekt av till havs, vilket skulle kunna leda till ytterligare dverfo-
ringskapacitet till kontinenten. Jag tycker att det &r trakigt att den politik
som fors nu inte ar sa kraftfull att det gar att fa till havsbaserad vindkraft
i Sverige. Det &r en stor svaghet.
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Min fréga till Cecilie ar: Varfor tror ni inte pa alternativen? Varfor
tror ni inte pd det som dr alternativet till kdrnkraft? Det &r ju det som &r
mantrat i bdde detta anférande och i tidigare anféranden. Man siger att
det ska vara energisikerhet och stabilitet.

Cecilie sdger att dessa alternativ inte finns framme i dag. Jag héller
verkligen inte med om det. Vi ser i Sverige hur bioenergin har dkat kraf-
tigt under de senaste decennierna framfor allt nér det géller virme, men
dven ndr det giller elproduktion. Vi ser att vindkraften nu véxer. Jag
skulle gérna se att den vixte snabbare, men den vaxer.

Vi borde kunna vara dverens om att potentialen ar stor i Sverige. Jag
skulle onska att vi kunde se det. Energimyndigheten har till exempel en
planeringsram pé& 30 terawattimmar, och man séger att prognosen pa
langre sikt dr &nnu mycket storre &n sé i Sverige.

Varfor har ni en saddan teknikpessimistisk instdllning? Ni menar att
det inte gér att forsorja Sverige med fornybar energi, utan att vi maste ta
till det som vél ingen kan tycka dr lika bra utan som ér ett simre alterna-
tiv — kdrnkraften — eftersom ni &r rddda for att alternativen inte ska racka
till.

Vilka studier lutar ni er mot nér ni séger att det inte finns mdjlighet
att forsorja Sverige med fornybar energi?

Anf. 127 CECILIE TENFJORD-TOFTBY (m) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Per Bolund for att han stdder
tanken att Sverige i framtiden ska bli sammanlidnkat med Europa. Jag
stoder ocksd Per Bolund i arbetet med att fa fram ledningar sé att vi kan
fa havsbaserad vindkraft. Det behdvs. Det gar inte att investera i havsba-
serad vindkraft om inte vindkraften har ndgonstans att ta vigen.

Jag vill ocksd paminna om vinterns extremkyla dir vindkraften i
Tyskland gick pa hogvarv och dir de hade ett dverskott pa vindkraftsel.
Men i Sverige hade vi tyvarr ingen mdjlighet att ta del av den vindkraften
eftersom vi saknar en sammanldnkning med Europa.

Processen tar tid. Jag pratade med Vattenfalls chef i Tyskland i gér,
och han sade att vi ska tdnka pé att beslutet tar ungefar 20 ar nér det
géller sammanldnkningen med Europa. Det dr alltsé viktigt att vi i Alli-
ansen och tillsammans med Miljpartiet snart kan fatta ett beslut om att
se till att Sverige blir en del av en europeisk elmarknad.

Per Bolund har fel i sitt andra papekande. Vi satsar pd fornybar
energi. Vi satsar vildigt mycket, och som miljoministern papekade tidi-
gare 1 dag har det aldrig satsats s& mycket och byggts ut sd mycket for-
nybart i Sverige som det gérs nu. Vi har hoga mal. Ar 2020 ska 50 pro-
cent av var energitillforsel vara fornybar. Vi ska ha 25 terawattimmar
fornybar energi. Det dr mycket, och vi satsar.

Men som andra nationella parlamentariker papekade i Bryssel tar den
hér processen tid. Vi maste se till att vi alltid kan forsdkra vara invanare
och vér industri om att de har en séker tillgang pa elektricitet och energi.
Om vi inte har det stoppar investeringarna i Sverige. Dé far vi inga arbe-
ten, inga skattemedel och vi kan inte fortsétta att forska for att fa fram
nya grona energislag, vilket jag tycker &r jétteviktigt.



Anf. 128 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Nér man séger att man inte kan fa energisdkerhet med de
alternativa energislagen sdger man indirekt att det inte gér att forsorja
Sverige med fornybar energi. Det tycker jag &r vildigt trakigt. Vi pratar
inte om att kidrnkraften maste ersittas de ndrmaste aren, utan det dr en
ganska ldng process innan kérnkraftverken nar en alder da de inte kan
drivas ldngre. Under den tiden har man en valmgjlighet om man ska
ersitta dem med kdrnkraft eller om man ska ersitta dem med fornybara
energikéllor. Det handlar inte om att alla de terawattimmar som kérnkraf-
ten 1 dag star for maste finnas i morgon, utan de maste finnas dir inom
ett par decennier.

Darfor dr min fraga: Varfor har regeringspartierna en sé pessimistisk
instéllning nér det géller teknikutvecklingen och mdjligheterna att bygga
ut de fornybara alternativen att man séger att inte ens pé sikt, tills kérn-
kraften nér sin absoluta bortersta livslangd om 20-30 &r, kommer det att
finnas mdjligheter att bygga ut den fornybara energin s& att man kan
ersitta kdrnkraften?

Jag tycker inte att ni har ndgot stdd for den linjen, varken fran Ener-
gimyndigheten eller frdn andra som har studerat det hdr. Man séger ju att
det finns enormt stora mdjligheter. Om politikerna bara vagar satsa pa att
bygga ut det fornybara behdver vi inte anvinda oss av kdrnkraften i Sve-
rige. Det finns mdjligheter att fa precis det som Cecilie Tenfjord-Toftby
efterlyser, det vill séga ett stabilt energisystem med en stabil energifor-
sorjning och energitrygghet. Jag vill hivda att energitryggheten snarare
blir stdrre om man har en energiforsorjning som baseras pa inhemska
energiresurser, vinden som vi har i Sverige, biomassa som vi har i Sve-
rige, vagkraften och solen, 4n om vi forlitar oss p& import av uran fran
andra lander, vilket tyvérr dr det som regeringen nu dppnar for och som
vi kommer att f& om vi trycker ja pé knappen i kvall.

Anf. 129 CECILIE TENFJORD-TOFTBY (m) replik:

Fru talman! Jag vill aterigen papeka att vi satsar pa fornybart, Per Bo-
lund. Vi har hdga mal. Jag hoppas att vi i framtiden kommer att vara
forsorjda av fornybara energislag till 100 procent, men vi &r inte déir &n.
Det dr inte bara hdr i Sverige utan &ven ute i Europa som det papekas att
vi dr i behov av att ha en varierad energimix. Vi behover fler ben att sta
pa. Det ér det som &r framtiden.

Vara kirnkraftverk borjar i dag bli till &ren komna, som &ven Per Bo-
lund papekar. De behdver uppgraderas for sikerhetens skull. Jag blir lite
fundersam eftersom jag har hort bdde Per Bolund och Tomas Eneroth
beskriva kdrnkraften pa ett vildigt hemskt sétt. Ni ar véldigt rddda for
kérnkraften.

Med era argument om kirnkraftens alla faror &r det lite underligt att
ni i dag inte har ett forslag om avveckla kdrnkraften omedelbart. Ar det
s att kdrnkraften representerar ett mardromsscenario for er undrar jag
om ni verkligen vill utsétta Sveriges invénare for den faran tills ni suc-
cessivt kan avveckla kdrnkraften. Det dr vad Miljopartiet och Socialde-
mokraterna sdger. Ni sdger att ni vill successivt avveckla kdrnkraften,
men samtidigt sdger att ni att kirnkraften varje dag &r ett potentiellt kata-
strofscenario. Om ni verkligen tycker att kdrnkraften ar ett potentiellt
katastrofscenario tycker jag att ert argument om att avveckla kidrnkraften

Prot. 2009/10:139

17 juni

Kiirnkraften —
forutsdttningar for
generationsskifte

87



Prot. 2009/10:139
17 juni

Kdrnkrafien —

Sforutsdttningar for
generationsskifte

88

successivt dr oansvarigt, ansvarslost och extremt cyniskt. Eller ar det s&
att er argumentation i dag bara &r ren retorik?

Anf. 130 EVA SELIN LINDGREN (c):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka avslag pa forslaget i néringsut-
skottets betdnkande.

Liksom for Per Bolund &r grunden for mitt stidllningstagande béade
saklig och etisk. Vi dr manga hér som vill vérna livet pa jorden, livsmil-
jon och freden. Det framtidsperspektiv som finns inbyggt i regeringens
forslag till nysatsningar pa kérnkraft hotar bada dessa vdrden som é&r
grundstenar inom freds- och miljorérelserna. Jag tycker inte att vi ska
blasa till strid mot de rorelserna.

Jag ar ocksé undrande infor regeringens beslut att skriva en proposit-
ion som strider mot savél Alliansens valldfte infor valet 2006 som stats-
ministerns regeringsforklaring. Det ger intryck av att man stdder krafter-
na inom det militdrindustriella komplexet men inte de krafter som vill
véarna om fred och miljo.

Kaérnkraftens risker med radioaktivt nedsmittade livsmiljoer och kérn-
vapenspridning dr sa langsiktiga att ett stdllningstagande till dess vara
eller inte vara borde ha fatt en seris, allsidig och blockdverskridande
behandling. Flera roster hdr har hdavdat det. Att dverldmna olosta eller
rent av oldsliga problem till vara barn, barnbarn och deras efterkom-
mande dr ansvarslost och vittnar knappast om négon storre regeringsdug-
lighet.

Kérnkraften ar en frdga med riackvidd tusentals ar framat i tiden, och
den sitter kommande generationers liv pa spel. Jag vill darfor instimma i
de indianska visdomsord som sdger: Vi har inte &rvt jorden fran vara
forfader utan har den till 14ns fran vara barn. En annan rost sdger: Méanni-
skan vévde inte livets vdv. Hon &r endast en trad i den. Vad hon goér mot
den vaven gor hon mot sig sjélv.

I propositionen och i riksdagsbehandlingen har kdrnkraften enbart
behandlats som en energi- och kostnadsfraga, och den har inte beretts i
forsvarsutskottet trots den starka koppling mellan kérnkraft och kérnva-
pen som har varit kdnd dnda sedan man upptéckte fissionsprocessen och
utvecklade de atombomber som filldes 6ver Japan 1945.

Atombombens fader Robert Oppenheimer har beréttat att nir han be-
vittnade den fOrsta provspriangningen i New Mexico associerade han till
en rad ur Bhagavadgita som sédger: Jag har blivit doden, virldarnas forin-
tare. Men efter kriget kom han alltmer att motverka spridningen av kirn-
vapen.

Nér man lagger fram en proposition om forutsittningarna for ett ge-
nerationsskifte i de svenska kérnkraftverken borde alla forutsédttningarna
fastslas. Till dessa forutsittningar borde man ha listat stringa krav pa att
inte medverka till miljoforstéring och spridning av kdrnvapenmaterial,
och man borde dven ha behandlat de forutséttningar som ska gélla for
valet av teknik.

En annan fraga som fortfarande &r oldst dr frdgan om hur man ska
kunna sdkerstilla att kdrnavfallet inte kommer pé& avvigar och forgiftar
miljon under de hundra tusen &r man menar att det ska forvaras. Att ha
funnit en 16sning pa kirnavfallsfrigan som dven sanktionerats av obero-
ende forskare borde ocksa ha varit en given forutsittning.



Min slutsats dr darfor att stora och hittills olosta problem med kirn-
kraften kvarstdr och kommer att forvirras om propositionens forslag
genomfors. Jag ér inte av den uppfattningen att Sverige for narvarande ar
det mest riskutsatta landet, men inte minst den senaste tidens hidndelser
visar att kidrnkraftverken dr bristfilligt bevakade. Min oro géller vad som
hénder i framtiden med véra barn och kommande generationer. En kata-
strof kan ocksa intréffa tidigare.

I tidigare motioner och diskussioner har jag ocksd patalat att den
starka kopplingen mellan kédrnkraft och kdrnvapen som funnits sedan
1940-talet har lett till att vi nu har en vérldsvid spridning av kdrnvapen-
materialet plutonium som bildas i savdl kdrnkrafts- som forskningsreak-
torer. De senast tillkomna kérnvapenlédnderna har alla plutoniumbomber.

Jag har ocksa péatalat det orimliga i att sdvdl IAEA som icke-sprid-
ningsavtalet, NPT, med ena handen sprider kiarnkraft och med den andra
sdger sig vilja motverka kidrnvapenspridning. Det dr samma dubbelmoral
som kommer till uttryck i ldnder som & ena sidan anser att alla medbor-
gare ska ha rétt att bdra vapen men & andra sidan bekymrar sig for skol-
skjutningar och oskyldiga som dodas. Jag tycker inte att Sverige ska
hélla sig med en sddan dubbelmoral.

For egen del kommer jag dérfor att folja samvetets rdst och rosta nej
till regeringens forslag till nya kdrnkraftssatsningar. Samtidigt ar jag
forvanad Over att ménga andra som i andra sammanhang hévdar etiska
och kanske till och med kristna normer nu har fortréingt och bortsett fran
de stora hot mot freden och livsmiljon som den 6kade spridningen av
kirnvapenmaterial och kirnteknologi medfor.

Fru talman! Forutom kérnkraftens stora risker med avfall, radioaktiva
utslapp och kdrnvapenspridning har den en klar nackdel genom att den &r
storskalig och kénslig for storningar. De nya grona energislagen daremot
kan utvecklas i smaskaliga system och drivas enkelt i andelsféreningar,
enskilda firmor och sma bolag, vilket &r i linje med Centerpartiets tidi-
gare politik att sld vakt om ménniskors egenmakt och forméga att klara
sig sjilva. Att 6verge den linjen och 1 stéllet 6ppna viagen for nya stora
kéarnkraftverk blir ett stort svek och ett olyckligt val for svenska folket.
(Appléder)

I detta anforande instimde Marianne Berg, Wiwi-Anne Johansson
och LiseLotte Olsson (alla v) samt Per Bolund, Tina Ehn, Jan Lindholm
och Lage Rahm (alla mp).

Anf. 131 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Eva Selin Lindgren och jag har ju talat om de hér sakerna
tidigare. Jag kdnner vil till Evas standpunkt. Jag ska i den hér repliken
begransa mig till att citera Hans Blix som ar ordférande for internation-
ella kommissionen om massforstorelsevapen. Han dr en vélkdnd ned-
rustare sedan decennier, och han har sysslat med vapenkontroll.

I en tidningsartikel som publicerades i tidningen Fokus i vintras stall-
de han fragan: Blir det fler kirnvapen om det blir mer kirnkraft?

Eva séger ja. Hans Blix svar &r det hir: ”Nej, det blir inga bomber av
en dubblerad anvidndning av kérnkraft i USA, Kina, Ryssland, Japan eller
Sverige. Daremot rader det stor enighet om att vi bor begrinsa antalet
anldggningar dir uran kan anrikas till vapenbrénsle.”

Prot. 2009/10:139

17 juni

Kiirnkraften —
forutsdttningar for
generationsskifte

89



Prot. 2009/10:139
17 juni

Kdrnkrafien —

Sforutsdttningar for
generationsskifte

90

Han fortsitter: ”Ar kérnkraften d svaret pa hotet mot vart klimat?
Nej, inte ensam, men det &r inget skél frén att avstd fran den. Den ér i dag
en lika stor koldioxidfri energikéilla som vattenkraften och den har en
mycket storre utvecklingspotential.”

Anf. 132 EVA SELIN LINDGREN (c) replik:

Fru talman! Jag har ldst den hér artikeln av Blix, och jag har ocksa
sett att det finns starka motargument bland annat fran forskargrupper i
USA och ocksé i England, dir ménga forskare har protesterat. For det
forsta har de gjort livscykelanalyser 6ver kdrnkraften och sett att den inte
ar koldioxidfri darfor att alla de hér leden som foregar den — uranbryt-
ning, transporter och allting — ger upphov till stora utsldpp. D& kan man
séga att den analysen ockséd ska goras for andra energislag, alltsd vind-
kraft, vigkraft och sd vidare, och det tycker jag ar helt ritt.

Jag vintar alltsé pa en mer fullstidndig analys.

Vad de analyserna gav var att kdrnkraften inte ar koldioxidfri. Vatten-
fall och SKB har dock lanserat den som sédan for att kunna utoka karn-
kraften. Jag tror inte att Hans Blix 4r kunnigare dn vad de 90 forskarna ar
som har sysslat med detta i England, bland annat ekonomer, och det
ungefar lika stora antalet forskare i USA.

Nir det giller vapenkvalitet dr det inte bara frigan om uran. De nya
landerna har ju plutoniumbomber. Det ség jag redan pa 70-talet. DA var-
nade Englands atomenergiansvarige for att man i uranfallet kunde ut-
vinna vapenmaterial. Om man har vapenplutonium och gor bréinslebyte
tatt far man en hog halt, kanske 90 procent eller ndgot sddant, av den
klyvbara kirnan som é&r plutonium-239. Men om man later det ligga
langre i reaktorn blir halten av klyvbart material bara 70 procent, och da
Okar den minsta méngd som behdvs fran cirka fyra till sex kilo. Pluto-
nium ar 20 génger tyngre in vatten, s det krdvs inte sdrskilt mycket.

Anf. 133 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag héller med Eva Selin Lindgren om att inte Hans Blix,
om han vore hir, skulle gora ansprak pa att vara ndgon expert pa livscy-
kelanalys, men jag tycker inte att det ar sjdlva podngen. Podngen ar att
han stéller precis den hdr fragan om det blir fler kdrnvapen om det blir
mer kdrnkraft. Hans svar ar: ”Nej, det blir inga bomber av en dubblerad
anvandning av kirnkraft i USA, Kina, Ryssland, Japan eller Sverige.”

Det &r sjélva podngen i det hela. Jag anser naturligtvis att han har en
sérskild trovirdighet pa denna punkt, eftersom han har sysslat med ned-
rustning och vapenkontroll i stort sett hela sitt vuxna liv och for nirva-
rande dr ordforande i den internationella kommissionen om massforsto-
relsevapen. Det ar ingen duvunge som gor den hédr bedomningen. Han
har dessutom varit chef for IAEA i ungefir 20 &r.

Jag tycker ddrfor att hans omddme och hans virdering av de farhdgor
som Eva Selin Lindgren for fram har véger véldigt tungt, dven om jag,
vilket vi har talat om tidigare, inte pa ndgot sitt tycker att detta &dr ofar-
ligt. Dér finns ett korn av sanning.

Jag tycker anda att hans bedomning véger véldigt tungt, och det har
varit viktigt for mig.



Anf. 134 EVA SELIN LINDGREN (c¢) replik:

Fru talman! Jag vet att han har haft den hir bedomningen ldnge. Det
dr ju den beddmningen IAEA har och som gor att det blir en dubbelmo-
ral. De nya ldnderna har just plutoniumvapen, och de har fatt det via
reaktorerna. Till exempel Israel har en forskningsreaktor. Iran vill skaffa
sig en likadan.

Det sker alltsd en spridning via kdrnkraft och forskningsreaktorer.
Blix méaste vara medveten om det, men han talar om uranbomber. Det
gor Obama ocksa. Jag talar om plutonium som anvéndes i Nagasaki och
som dr den stora méngden som ligger i bassdnger runt om i varlden.

Anf. 135 NINA LARSSON (fp):

Fru talman! I valet den 19 september dr det mycket som stér pé spel.
Det handlar om ifall vi ska fortsitta pd den inslagna vigen med sinkt
skatt pa arbete, 0kande satsningar pa forskning och infrastruktur och
battre villkor for foretagen. Inte minst handlar det om ifall vi ska séker-
stdlla var energiforsorjning och darmed trygga jobben i var basindustri.

Sverige ar ett exportberoende land, och mycket av vart vélstand byg-
ger pa var basindustri med produkter och réavaror fran bland annat skogen
och gruvorna. Basindustrin star for en stor del av sysselséttningen i Sve-
rige. Kanske upp till 400 000 svenskar &r direkt eller indirekt beroende
av basindustrin.

En av de viktigaste forutsdttningarna for basindustrin ar saker tillgéng
pa el till konkurrenskraftiga priser. Varje ar anvénder de svenska basin-
dustrierna nistan 40 terawattimmar elkraft — en fjardedel av Sveriges
totala anvindning. Skogsindustrin star for ungefér hilften av det.

Elkostnaden &r en stor kostnadspost och kan motsvara upp till 40 pro-
cent av forddlingsvirdet. For en del elintensiva foretag &r elkostnaden
lika stor som lonekostnaden. Aven nyare industrier som foretaget
Google, om man kan kalla dem det, anvidnder enorma méngder elektrici-
tet — varje dag, vérlden Over. Rétt nyligen tog Google 6ver ett gammalt
pappersbruk i Finland for att géra om det till servercentral. Bruket var av
det gamla slaget och slukade enorma méngder el, och Google ér nu bero-
ende av lika mycket el. Vi ska heller inte glomma alla de smé och medel-
stora foretagen runt om i vart land som &ven de brottas med sina elrdk-
ningar.

Vi dr beroende av el, och beroendet minskar inte. Internet viaxer, och
transportsektorn kommer forhoppningsvis att i stor utstrickning dverga i
eldrift. Genom Alliansens energiuppgorelse kan var energimix std pa
flera ben framover. Det ger en stabil, siker och klimatsmart tillgng till
el till konkurrenskraftiga priser.

Vi kan inte vifta bort det faktum att kdrnkraften star for halva var el-
kraft. Vi kan inte i dagsldget och for en tid framover ersitta kiarnkraften
med de fornybara alternativ som finns till buds. Det blir alltfor kostsamt,
och det rédcker inte. Tanken med gigantiska solparker och kablar Gver
Afrika och Europa dar mycket bra, men vi &r inte riktigt dar dnnu. Vi vet
det. Basindustrin vet det. Fackforbunden vet det.

I mitt hemldn Varmland ror det sig om tusentals arbetstillféllen i in-
dustrier som dr beroende av god tillgdng pa baskraft genom kérnkraften.
Skoghall inom Stora Enso med ungefir 950 anstéllda anvinde 1 013
gigawattimmar, Billerud i Grums med ungefir 860 anstillda 730 giga-
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wattimmar och Rottneros i Sunne med 126 anstéllda 235 gigawattimmar.
Samtliga siffror ar fran 2009, och da ska vi komma ihédg att 2009 inte var
ett av de bésta aren. Det slutar dock inte dér. Vi har manga fler exempel
pa elintensiva industrier och andra foretag i Varmland som drabbas och
som samstdmmigt stdller upp bakom den uppgdrelse som alliansrege-
ringen har traffat.

Det handlar om tusentals jobb i Varmland. Hur kan de socialdemo-
kratiska ledaméterna Ann-Kristine Johansson, Marina Pettersson, Berit
Hoégman, Tommy Ternemar och Lars Mejern Larsson senare i dag sitta i
kammaren och rosta for avveckling av och forbud mot kérnkraften nér sa
maénga foretag och tusentals arbetstillfdllen i Varmland 4r beroende av att
vi har en stabil och séker tillgéng till el till konkurrenskraftiga priser?

Nu ér de socialdemokratiska ledamoterna frdn Vérmland inte pa plats
i kammaren, men om de varit ndrvarande hade vi sékert fatt hora négot i
stil med att det dr den fornybara energin som skapar nya jobb i Virm-
land. Ja, det &r det — ocksé. Jag ar den forsta att stéilla upp pa det. Heja
det, sdger jag. Om alliansregeringen far fortsitta att styra landet kommer
de fornybara alternativen att fortsétta att frodas tillsammans med basin-
dustrin och dess behov av baskraft.

LO och fackfoérbunden har inte stillt upp pé detta sjalvmal fran oppo-
sitionens sida. De inser att for att klara jobben maste vi ha den goda,
stabila tillgdngen till el som kdrnkraften ger. Att forsoka latsas som om vi
inte behover den ar att spela ett mycket hogt spel och riskera tusentals
arbetstillfallen. Jag hoppas darfor att de virmliandska socialdemokratiska
ledaméterna ska std emot partipiskan och rdsta for att ta bort nybyggnat-
ionsforbudet.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

(Appléder)

I detta anférande instimde Agneta Berliner, Carl B Hamilton, UIf
Nilsson, Christer Nylander och Lars Tysklind (alla fp).

Anf. 136 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag hade inte tinkt begéra replik eftersom det 14t som om
Nina Larsson mest vinde sig till Socialdemokraterna, men jag maste
dnda reagera pa den pessimism som préglar regeringens och regeringsfo-
retridarnas energipolitik. Hela grunden for den energipolitiken ar att det
inte racker med fornybar energi. Om det hade rackt 14t det som om de
gérna skulle basera sitt energisystem pa det. Nagon form av analys fran
regeringens sida sidger dock att det inte finns tillrickligt mycket fornybar
energi i Sverige for att det ska kunna forsérja vara elbehov, dven basin-
dustrins.

Jag kan inte forstd hur regeringsforetrddarna far ihop en sadan bild.
Vad bygger den pa for analys? Vilka studier visar att det inte skulle rdcka
med att ta fram tillrdckligt mycket fornybar energi i Sverige? Vi har
fantastiska mojligheter att producera fornybar energi. Vi har vattenkraf-
ten. Alla partier dr 6verens om att vi ska fortsitta att anvinda den, och
den star redan i dag for mellan 50 och 60 procent av Sveriges elprodukt-
ion. Jag vill passa pé att ritta en uppgift som nimndes tidigare. Det ar
inte hilften av Sveriges elproduktion som kommer frén kérnkraften utan



en tredjedel, om vi tittar ett ar tillbaka i tiden. Det ar alltsé inte s& stora
mingder som behover erséttas som Nina Larsson far det att 1ata.

Vi har, som jag sade, vattenkraften som bas, och vi har stora mdjlig-
heter att bygga vindkraft. Vi har mycket béttre vindldgen 4n ldnder som
Spanien och Tyskland som producerar 10, 20, 30, 40 terawattimmar
vindkraft varje &r. Ar vi svenskar dummare 4n de i Tyskland och Spa-
nien, eller dr det ndgot annat som gor att vi inte skulle ha samma mgjlig-
heter som de? Vi har bioenergin, vi har skogen, vi har ramaterialet for att
producera elenergi. Vad ar det for analys som visar att det inte gar att
forsorja Sverige med fornybar energi?

Anf. 137 NINA LARSSON (fp) replik:

Fru talman! Tack, Per Bolund, for replikmdjligheten! Nej, det ar vél
ingen hér som péstér att vi dr die dumme Schweden. Vi dr forstds inte
dummare 4n andra, inte alls. Tvértom har vi enorma moéjligheter med var
gedigna kunskapsbas och vara 6kade satsningar pa forskning pa forny-
bara energikéllor men &ven genom att vi dppnat for forskning om kérn-
kraften. Det betyder att den befintliga tekniken forhoppningsvis ockséa
kommer att bli allt sékrare och allt béttre. Det har hint under allianspe-
rioden. Kunskapen finns definitivt, och den ska vi vdrna om och fokusera
mer pa. Det behdvs ytterligare satsningar pa just energiforskningen. Vi
har visat att vi klarar av det, och vi kommer att visa det 4ven under nésta
mandatperiod.

Naér det géller alternativen har 4ven Energimyndigheten varit inne pa
att vi behover kdrnkraften under ett antal &r framover. Vi kan inte bara
plocka bort dverskottet. Som vi hort tidigare 1 debatten beror det eldver-
skott vi har till stor del pa de uppgraderingar som skett av vara reaktorer i
Sverige. Det &r ndgot som basindustrin behover. Den behdver en sdker
tillgéng.

Vindkraften ar ett fantastiskt bra komplement, och var uppgorelse
mojliggdr en 6kad utbyggnad av vindkraften. Det dr mycket bra, men
vindkraften behover ocksa reglerkraft, och da har vi den fantastiska vat-
tenkraften. Alla dessa olika ben &r en mix och ger en stabil och sidker
tillgéng pa el, vilket i sin tur skapar trygghet for de foretag och industrier
i Sverige som anviander mycket el. Det &r viktigt.

Anf. 138 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Det sista kan vi enas om, alltsé att det &r viktigt att basin-
dustrin fér tillgang till el. Dér har vi en tydlig 6verenskommelse mellan
de rodgrona partierna. Sjélvklart ska vi gora utfasningen av kdrnkraften
pa ett ansvarsfullt sétt och se till att det hela tiden finns férnybar el som
kan ta kdrnkraftselens plats.

Skillnaden mellan oss dr att vi ser optimistiskt pa framtiden. Vi ser de
mojligheter som finns med fornybar elproduktion medan regeringsparti-
erna, som jag ser det, dr véldigt pessimistiska och ser pa problemen och
hindren. Och eftersom man fran regeringens sida inte tror att den forny-
bara kraften har en fantastisk potential véljer man att i stillet 6ppna for
att investera i tio nya kdrnkraftsreaktorer som kommer att finnas under
gissningsvis hundra &r framover. De kommer att ta lang tid att bygga och
sedan finnas kvar under lang tid.
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Om nu Nina Larsson har en vision om ett fornybart energisystem,
som hon séger att hon har, ligger den s ldngt fram i tiden att den inte &r
overblickbar vare sig for Nina Larsson eller for mig. Det blir bara en
valdigt luftig vision och drom, medan man ddremot kan se att pd den
rodgrona sidan har vi planer pa hur vi med aktiv politik och handfasta
styrmedel kan se till att vi far in fornybar elproduktion som kan ersitta
kérnkraften och gora det innan den hér generationen karnkraftverk ar sa
gamla att de inte kan kdras langre. Det ar vl det som é&r skillnaden.

Jag tycker att det ar en skillnad i politisk syn mellan optimism fran
den roédgrona sidan, att se mojligheterna, och en negativ politik, en pess-
imism och misstro mot mdjligheten att anvdnda sig av fornybar energi
som tyvarr priglar den borgerliga regeringens politik nir det géller ener-
giforsorjningen.

Anf. 139 NINA LARSSON (fp) replik:

Fru talman! Nej, vi &r de mesta optimister man bara kan vara nir det
handlar om teknikoptimism. Vi ser de mest fantastiska mdjligheter att
faktiskt forbattra dven kédrnkraften som teknik. Nu har vi &ntligen kunnat
borja forska pa kdrnkraften 1 Sverige efter den tankeforbudslag som tidi-
gare radde. Det dppnar ocksd mojligheter. P& KTH, Kungliga Tekniska
hogskolan hir i Stockholm, har man redan natt framgang med transmu-
tation som paverkar och minskar halveringstiden. Ténk vad fantastiskt
om vi kan ha mojligheter att komma dnnu ldngre, att géra &nnu storre
forskningsframsteg dven inom detta omrade!

Den negativa synen star ju oppositionen for. Hir handlar det om att
man har nagot slags planekonomiskt tinkande om att det 4r ett nollsum-
mespel, att summan av kardemumman &r pa det hér sittet och om man
lagger lite pa kérnkraft blir det mindre pé vindkraft, eller vad det nu kan
vara. S& ar det inte. Vi har ett positivt tillvaxtperspektiv pé det hela. Vi
klarar av bade och. Det ar det som star for optimismen i det hdr samman-
hanget.

(Appléader)

Anf. 140 TINA EHN (mp):

Fru talman! Den 26 april 1986 skordade jag lite av den envisa och
hérliga grasloken som striackte sig mot solen. En kndckebrodssmorgés
med nyklippt grislok, en njutning i den stunden.

Senare fick jag pé radion hora om Tjernobylkatastrofen. Det ofatt-
bara, det som inte fick hinda eller det som inte kunde hidnda enligt en
del, hade nu skett. D4 borjade oron gnaga och griaslokens njutning byttes
till osmaklig angest. Jag hade precis fétt besked om att jag var gravid. Da
faller radioaktivitet ned 6ver Sverige. Var den hér grésloken skadlig for
livet i min kropp? Vem skulle kunna svara pa det?

I dag vet vi att tusentals manniskor dog, att ndra sex miljoner ménni-
skor i Ukraina, Vitryssland och Ryssland utsattes for forhojd stralning,
att skoldkortelcancer hos barn fran Tjernobyltrakten 6kade dramatiskt, att
cirka fem tusen barn har dott i skdldkortelcancer, att jorden blev obruk-
bar, att rendgare i Sverige drabbades och att méinniskor fick bryta upp,
flytta och byta sina liv. I dag betalar vi fortfarande ersittning till renné-
ringen i Sverige.



I mandags besokte jag Runabergs fréer i Bohusldn. Namnet Runaberg
finns utanfor Sollefted. Dér hade den lilla fréfirman startat sin verksam-
het och var pd vig att expandera. Men allting tog en ny véndning nir
radioaktivitet regnade ned 6ver trakterna. Sollefted kommun stéllde ut en
becquerelmatare for att kommuninvanarna skulle kunna méta halterna av
radioaktivitet d& man till exempel hade varit ute i skogen och plockat bér.
Och miétaren gav utslag. En liten, i huvudsak ekologisk frofirma som
stod 1 begrepp att utdka sin verksamhet fick snabbt flytta. Man flyttade
till Bohusléan.

Det hér &r bara sma historier i utkanten av en av de stdrsta kérn-
kraftsolyckorna hittills. Det var en enskild olycka som hade stora effekter
for ménniskor och miljo och som ledde till andra, oanade konsekvenser.
Olyckan i Tjernobyl berdknas ha kostat Ukraina, Vitryssland och Ryss-
land 1 000 miljarder kronor fram till 2005. Enligt Sovjetunionens déva-
rande ledare, Michail Gorbatjov, var Tjernobylolyckan den frimsta orsa-
ken till det sovjetiska imperiets kollaps.

Kaérnkraftens vara eller snarare kdrnkraftens inte vara var det som en
gang 1 tiden fick mig att engagera mig politiskt. Jag var besviken pa
karnkraftsomrdstningen. Jag ville ha en snabbare avveckling men har
accepterat resultatet och anser att det var ett beslut som gav beskedet att
satsa pa fornybart for att komma till en slutpunkt for kdrnkraftsparente-
sen.

P4 nagot underligt sitt har den nuvarande regeringen valt att omtolka
hela den tidigare breda verenskommelsen. Man har i den energiuppgo-
relse som Alliansen tog fram infor valet 2006 sagt att man inte ska
komma 6verens om ndgon avveckling. Avvecklingslagen upphévs dér-
med. Men man sade ocksé att den nuvarande lagen, som forbjuder uppfo-
randet av nya kdrnkraftsreaktorer i Sverige, skulle behallas och att nya
reaktorer inte kommer att paborjas eller uppforas under mandatperioden.
Men den 6verenskommelsen och det 16ftet har man nu struntat i. Det &r
just darfor den hdr debatten visar pa det svek som den nuvarande rege-
ringen har utsatt svenska folket for, ett budskap som verkar ha en dold
agenda, ett budskap med tva tungor.

Regeringen foreslar alltsa dndringar i lagen om kérnteknisk verksam-
het och dndringar i miljobalken. I stillet for att std fast vid ett avveckl-
ingsbeslut som visar at vilket hall Sverige vill gd avseende energilos-
ningar viljer regeringen kérnkraftsvigen i stéllet for framtidsvigen.
Framtidsvégen &r energisikert framstélld fornybar energi. Den vigen ar
Miljopartiets sjilvklara val och den védgen har oppositionen gemensamt
som mal.

Trots att vi blir allt duktigare pa att skapa sékrare system kan kdrn-
kraften aldrig bli ofarlig. Det finns flera delar pa kédrnkraftsvigen som ar
bade farliga, sarbara och miljovidriga. Vi har vetskapen om att olyckor
hénder da och da, att incidenter sker ganska ofta och att uran ar ravaran
som maste brytas. Det skapar oerhérda miljoeffekter och forstor méanni-
skors livsmiljoer. Vi har ocksa vetskapen om att problemet med avfallet
fran kdrnkraft fortfarande inte &r 16st. Samtidigt fortsitter radioaktivt
avfall att produceras varje dag ar efter ar.

Det finns en sjélvklar koppling mellan kdrnkraft och kidrnvapen, né-
got som vi helst inte vill hora sd mycket om hér i Sverige. Vi gillar ju
inte krig, vapen och sadant.
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Kérnkraftsolyckan i Tjernobyl var 1986. Det var en katastrof. Sju ar
tidigare, i mars 1979, hade vi en reaktorolycka i kdrnkraftverket i Harris-
burg i Pennsylvania. Orsaken till den var en kombination av olyckliga
omsténdigheter och tekniska fel, speciellt missvisande indikatorer. Resul-
tatet blev en partiell hirdsméilta. Det var d& vér folkkére Tage Danielsson
forfattade en av sina mest kénda texter, om sannolikhet.

Tisdagen den 25 juli 2006, kl. 13.20, intrédffade en allvarlig stdrning
pa Forsmark 1 som da var i drift med full effekt. Storningen hade sitt
ursprung i en kortslutning i stillverket utanfor Forsmarksanldaggningen.
Foljderna blev kraftiga spanningsvariationer som pa ett komplicerat sétt
fortplantade sig in i flera av elsystemen inne i anldggningen.

Forutom olycksrisker och katastrofer finns det ett problem som ingér
i den kontinuerliga kérnkraftsproduktionen. Det &r det avfall som hela
tiden produceras. Det finns i dag 6ver 1 miljard ton radioaktivt avfall i
vérlden.

Det mesta &r lagaktivt, men farligt. En liten del, ndgra hundratusen
ton, ar hogaktivt avfall och dodligt farligt i flera tusen generationer. Att
fortsétta producera sadant avfall &r ett brott mot framtida generationer.

Som miljopartister har vi tre slags solidaritet som é&r sjdlvklara och
enkla att f6lja, och den ena é&r solidariteten med kommande generationer.
Det svenska slutforvaret forvéntas vara klart kanske 2045 da det ar 100
ar sedan kérnkraften borjade utvecklas i Sverige. Metoden heter KBS-3,
ett djupforvar med tre barridrer som ska skydda omvérlden fran stralning:
det stabila urberget, betonitlera och slutligen kopparkapsel. Fantastiskt
att man 100 &r efter start kan ha hittat en 16sning som kanske kan fun-
gera.

N4, sé &r det inte riktigt. Kérnavfallsradet for en diskussion i sin rap-
port frdn 2010 om att kunna transmutera avfallet. Man é&r lite tveksam
eftersom man inser att det kommer att utvecklas nya metoder i framtiden
som kanske gor avfallet mindre farligt. D& borjar man ta upp kapslarna.
Att det &r slutforvar dr inte sa sjdlvklart langre. Vi kanske vill ta upp
avfallet och ateranvinda det, tror man nu.

Okej, da har vi vil sett till att det finns en bruksanvisning och en in-
nehallsforteckning till kommande generationer om vi over huvud taget
kan kommunicera det till kommande generationer, flera hundra ér i fram-
tiden. Lampligen bor det nog sta: Sdkerhetspolitiskt riskmaterial, kan
anvéndas till kdrnvapen. Eller sé far det sti: Kemiskt farligt avfall for all
framtid.

Det &r inte en pase skrdp som ska dteranvéndas. Det &r livsfarligt ra-
dioaktivt avfall.

Vi har ungefir ett par tusen ton hogaktivt avfall som maste hanteras,
och vi producerar mer varje dag. Internationellt ar situationen likartad.
Det finns ca 300 000 ton hogaktivt avfall som ingen vet hur man ska
hantera. Méngden 6kar med 10 000 ton per ar. Trots 50 ars forskning och
miljarder i investeringar har de flesta ldnderna inte kommit ldngre &n till
den ganska primitiva tanken att man ska stoppa ned avfallet i marken.

Hur det forhéller sig med avfallet inom EU &r en oklarhet. I dag har
vi en avfallslag som inte tilldter export eller import av kdrnavfall. Men
som bekant kan lagar dndras. Grundregeln inom EU ar att farligt avfall
kan exporteras till annat land om behandlingen dér anses béttre ur miljo-



synpunkt. Om vi fattar beslut som djupforvar i Sverige kanske andra
lander kan komma att kréva att fi anvénda avfallet.

Vi har ett problem med kérnkraften, som vi redan har gjort oss bero-
ende av i Sverige, sd dr det. Vi kan vélja en annan vdg, och det ar fullt
mojligt. I dag stér kdrnkraften endast for 6 procent av jordens energipro-
duktion. Det ar alltsd en vildigt liten del. Sverige behover inte vara det
land som driver fram nya kérnkraftssatsningar.

Vi behover gora det som vi har sagt att vi ska gora: fasa ut karnkraf-
ten och skapa sikra energisystem. For det behdvs en langsiktig och kon-
sekvent politik, politik som tror pa alla de alternativ som i dag bade finns
och utvecklas, som skapar héllbara jobb och sdkra energisystem och som
har en solidarisk vision infér kommande generationer — framtidsvigen.
(Appléder)

I detta anforde instimde Per Bolund, Esabelle Dingizian, Jan Lind-
holm och Lage Rahm (alla mp) samt Marianne Berg och Wiwi-Anne
Johansson (bada v).

Anf. 141 PATRIK BJORCK (s):

Fru talman! Jag ska i det hdr anforandet prata lite historia och uran-
brytning och fora en liten diskussion om det dubbelspel som det hér
betidnkandet &r ett ganska obehagligt utslag av, tycker jag.

Innan jag gor det tinkte jag kort kommentera ett inldgg i debatten.
Den moderate ledamoten Bjorn Hamilton var i sitt anforande forvanad
over att alla partier i den rddgrona oppositionen kom till tals och verkade
ha med sig delar av sin politik i det gemensamma rddgrona alternativet.

Det hir uttalandet vittnar lite grann om vilket perspektiv pa samarbete
den moderata riksdagsgruppen star for. Det visar det som alla som foljer
svensk politik har kunnat konstatera: I hogeralliansen 4dr det Moderaterna
som bestdmmer allt, och samarbetspartierna gore sig inget besvar. I da-
gens debatt ar detta véldigt tydligt. Det kan inte vara roligt att vara cen-
terpartist en sddan hér dag.

Att tvingas till den offentliga fornedring som miljominister Andreas
Carlgren fick gora, att forsoka forklara Centerns svek, inte bara infor
medlemmarna i riksdagsgruppen eller partimedlemmar ute i landet utan
ocksa infor alla trogna centervéljare som inte forstar vad som hint med
deras parti, kan inte vara ndgon angendm uppgift.

Vi i den rodgrona oppositionen har ett betydligt starkare samarbete,
som bygger pa dmsesidig respekt och som dérfor ar starkare och palitli-
gare dn den moderatstyrda allians som utan hiansyn slépar sina stodpartier
efter sig. Detta &r ett viktigt besked till véljarna. Valet star mellan ett
starkt rodgront alternativ och en moderatstyrd allians som hélls ihop, inte
av Omsesidig respekt, utan av en hierarkisk gammaldags struktur som
bara Jan Bjorklund kan finna angendm av smépartiernas representanter.

Fru talman! I stort alla talare talar i dag om att det som sker ar en hi-
storisk héindelse. Att det &r en historisk hdndelse kan vi alla vara dverens
om. Men att en hindelse ar historisk innebir inte nddvandigtvis nagot
positivt eller drorikt. Det som skedde i Hiroshima ar ocksé en historisk
hindelse — bara for att ge ett perspektiv.

Miljominister Andreas Carlgren hinvisade till historien i sitt anfo-
rande, och det kanske &r pa sin plats att titta lite pa historien och varfor

Prot. 2009/10:139

17 juni

Kiirnkraften —
forutsdttningar for
generationsskifte

97



Prot. 2009/10:139
17 juni

Kdrnkrafien —

Sforutsdttningar for
generationsskifte

98

alla &r 6verens om att det som nu sker &r historiskt. Carlgren sjélv var lite
historields, tycker jag, nir han beskrev Centerpartiets kdrnkraftspolitiska
linje under &ren med att Barsebéck ska vick! Vin av ordning: Det var vil
inte bara Barseback som skulle vack?

Dagens debatt kommer att gé till den sd ofta akallade historien som
den stora svekdebatten. Dagens debatt innehéller ett antal svek, nagra
sma, nagra storre och ett av historiska dimensioner.

Jag ska borja med det lilla sveket, som Moderaterna star for. I folk-
omrostningen om kérnkraften drev Moderaterna det som kallades linje 1.
Jag citerar fran valsedeln: Kérnkraften avvecklas i den takt som &r mdjlig
med hénsyn till behovet av elektrisk kraft for att upprétthalla sysselsétt-
ning och vélfard. For att bland annat minska oljeberoendet i avvaktan pa
att fornybara energikéllor blir tillgédngliga anvénds hogst de tolv kirn-
kraftsreaktorer som i dag &r drift, fardiga eller under arbete. Ingen ytter-
ligare kérnkraftsutbyggnad ska forekomma. Sdkerhetssynpunkten &r
avgdrande for den ordning i vilken reaktorerna tas ur drift.

Det kanske inte dr s& manga som kommer ihag det i dag, men & andra
sidan var det ingen som trodde pa det da heller. Lika lite i gar som i dag
finns det ndgra som helst forvantningar pa att Moderaterna gor som de
sdger. Det ar ett litet svek, men dnda.

Ett lite storre svek star Folkpartiet for, en gang ett gammalt fint soci-
alliberalt parti, i dag ett marknadsfundamentalistiskt nyliberalt parti. I
linje 2 som Folkpartiet drev tillsammans med oss socialdemokrater av,
tror jag om jag inte minns helt fel, hér tidigare citerade Hans Blix — Carl
B Hamilton nickar — slog man fast pd valsedeln: Samhéllet ska ha ett
huvudansvar for produktionen och distributionen av elektrisk kraft.
Kaérnkraftverk och andra framtida anléggningar for produktion av elekt-
risk kraft av betydelse ska fgas av stat och kommuner. Overvinster i
vattenproduktion indras genom beskattning.

Det du, Carl B Hamilton, det var ordning p& Folkpartiet en gang i ti-
den!

Ett betydligt storre svek star Kristdemokraterna for. I linje 3 arbetade
inte bara centerpartister och vénsterpartister ihop. Dér fanns dven Krist-
demokraterna. Kéarnkraftsmotstdndet var vid den tiden en del av partiets
forsok att lansera sig som ett gront alternativ. Det kénns avligset, fru
talman. Det kinns sa avldgset att ingen i dag kommer ihdg det. Dérfor
kommer Kristdemokraterna alldeles for ldtt undan. Dagens kristdemokra-
ter, ett graaktigt virdekonservativt parti, har ju inget gront kvar alls att
visa upp.

Fru talman! Sveket av historiska dimensioner star Centerpartiet for.
Centerpartiet beskrev centerpartisten Jan Andersson tidigare i debatten i
dag s hér: Det var som om man hade dragit av en blt filt som legat ver
debatten i 6ver 30 ar. Jan Andersson definierar alltsé inte bara sig sjalv
utan ocksa sitt parti och dess tidigare trogna véljare som en blot filt. Jag
vet inte hur Jan Anderssons partikamrater kénner sig nér de blir jamforda
med en blot filt. Men jag har triffat ménga engagerade och trogna cen-
terpartister som har kdmpat for ett gronare och hallbarare samhélle, och
jag undrar hur de i dag kdnner sig nir de blir beskrivna som en blét filt.
Det kan inte vara roligt att vara centerpartist i dag.

Fru talman! Jag har citerat lite fran valsedlarna tidigare i mitt anfo-
rande. Och jag ska gora det ytterligare en géng, inte allt, for det har jag



inte tid att gora. Men en liten detalj frén valsedeln for linje 3 som Cen-
terpartiet foresprakade tanker jag citera: “Uranbrytning tillats inte i vart
land.” Och hir blir sveket om mdjligt &nnu storre.

Just detta med uranbrytning dr en stor fraga dér jag kommer ifrén. I
Skaraborg finns fortfarande resterna av uranbrytning vél synliga i land-
skapet. Och folk &r i dag djupt oroade over att den nya politiken som
Centerpartiet anfor kommer att innebéra att man kommer att bryta uran i
Skaraborg igen.

Statsministern har uttalat sig for uranbrytning. Vice statsministern,
tillika néringsminister och Centerpartiets partiledare, glider pa fragan om
uranbrytning. Folket i de drabbade bygderna &r oroliga och, skulle jag
vilja pasta, pa goda grunder.

En internationell tidskrift frdn gruvindustrin gér igenom dagens sam-
lade situation for en méngd olika mineraler — jarn, guld, koppar och tenn
etcetera — och kommer da till ndgonting som pé engelska kallas uranium.
Det star sa hér: ”Several companies are involved in exploration for ura-
nium. The Swedish prime minister has expressed support for the mining
of uranium as Sweden has about 50 % nuclear power. The Swedish par-
liament voted against forbidding prospecting for uranium in March
2010.” Pa svenska betyder det att flera foretag &r inblandade i undersok-
ningen av forekomsten av uran och att den svenska statsministern har
stott det pa grund av att Sverige har ca 50 procent av sin energi frén
kirnkraft och att den svenska riksdagen har rostat emot att man ska for-
bjuda prospektering av uran. Det hiar har man noterat i en internationell
tidskrift for gruvnéringen. Det innebér att folket hemma i Skaraborg med
all rétt ar oroade dver frdgan om uranbrytning.

Naésta och sista punkt som jag skulle vilja ta upp &r det dubbelspel
som det hir betinkandet och den hér debatten har uppvisat och som jag
drabbades av, eller hur man nu ska uttrycka det, i en debatt i ndrradion s&
sent som i gar. Tyvirr tror jag att det dr en bild av hur valrérelsen kom-
mer att se ut, for den moderatledda Alliansen kommer, beroende pa vem
man traffar, att beskriva verkligheten pa olika sétt. Ibland kommer de att
sdga, nér det passar sig, att vi nu har fattat ett historiskt beslut som inne-
bar att vi kommer att bygga tio nya kdrnkraftsreaktorer. Och nér de
kommer till Skaraborg och folk dr oroliga 6ver uranbrytningen kommer
de att sdga att dagens beslut innebér att det absolut inte kommer att bygg-
gas négra nya reaktorer, for det har blivit for dyrt. Detta kunde den cen-
terpartistiska riksdagsledamoten Ulrika Carlsson sidga i Skaraborgs nér-
radio s& sent som i gar.

Det hér &r ett dubbelspel som ar farligt for demokratin, som gor det
svart for vdljarna och som vi kommer att gora allt for att avsloja. Jag kan
ha respekt for en kdrnkraftstaliban som Carl B Hamilton som stér for sin
uppfattning. Jag kan ha respekt for den som é&r radd for kidrnkraften. Men
ett och samma beslut kan inte innehalla bada uppfattningarna. D& blir
demokratin och véljarna lidande, och det tycker jag ar ett bekymmer.

Ar det nigon som inte tror att det hir ir sant, om ni inte tidigare i dag
sdg miljoministerns vandor, g& da in pa webben och se hur det var att
vara miljominister i en regering och forsdka forsvara bada de hiar omgj-
liga stdndpunkterna pa en gang. Det gjorde ont; det sig vi alla som tittade

pa.
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Fragorna som kvarstar efter den hér debatten &r: Vad innebar dagens
beslut? Innebér dagens beslut att vi ska bygga ut kdrnkraften? Innebér det
att vi inte ska gora det? Det maste viljarna naturligtvis fa en rimlig upp-
fattning om.

Den som ldser protokollet noggrant kommer att kunna se att alla ta-
lare mer eller mindre tydligt har forklarat vad dagens beslut innebar. Det
innebdr tio nya kdrnkraftsreaktorer. Det dr det viktigt att véljarna far reda
pa, och det kommer vi att hjdlpa till med om ni nu inte star for er politik.

Fru talman! Jag yrkar ddrmed bifall till reservationen.

(Appléader)

I detta anforande instimde Carina Adolfsson Elgestam, Aleksander
Gabelic, Eva-Lena Jansson, Renée Jeryd, Sylvia Lindgren, Borje Vest-
lund och Karin Astrom (alla s), Marianne Berg, Wiwi-Anne Johansson
och Lena Olsson (alla v) samt Jan Lindholm och Lage Rahm (béda mp).

Anf. 142 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Patrik Bjorck har en mycket expressiv talarteknik, ndrm-
ast harskarteknik skulle man kanske séga, men det biter inte pad mig. Men
det blir néstan lite 19jevickande med den hér rittegangskaraktdren eller
laxforhoret, sveket och krokodiltdrarna som sprutar ur munnen.

Det som jag dnda tyckte tog priset var det har med kdrnkraftstaliban.
Ténk att Patrik Bjorck domer ut sina egna partisympatisorer pa detta satt!
Lat mig bara ta som ett litet exempel: En trygg energiforsorjning kriaver
nya kdrnkraftverk. Det sdger Metall i Luled, Unionen i Lule& och kom-
munalradet och socialdemokraten Yvonne Stélnacke i Luled. Likasd om
man tittar pd& SOM-Institutets opinionsundersdkning om hur partisympa-
tierna fordelar sig i denna fraga kan man konstatera, om man riknar fran
de mest kédrnkraftsvénliga till de minst kdrnkraftsvinliga, att Folkpartiet
och Moderaterna ligger i topp. Kd ligger lite lingre ned. Dérefter kom-
mer Socialdemokraterna som ligger ungefir som kd. Dérefter kommer
Centerpartiet, fifty-fifty, och Viansterpartiet och Miljopartiet.

Alltsé: Bland de socialdemokratiska véljarna ar flertalet for en lang-
siktig anvdndning av kérnkraften, trots att partiet och dess elit, vilken
Patrik Bjorck tillhdr sdsom ledamot i det verkstdllande utskottet, vill
avveckla. Men det vill alltsd inte en majoritet av partiets sympatisorer.
De &r kérnkraftstalibaner. Jag vet inte vad ni 4r i verkstillande utskottet,
men jag kdnner mig véldigt vil hemma bland de hér grsossarna som ar
for kdrnkraft, vare sig det dr i Luled eller i hela landet. Men, Patrik
Bjorck, var har du dina véljare? Dem har du inte med dig i alla fall.

Anf. 143 PATRIK BJORCK (s) replik:

Fru talman! Jag far inledningsvis tacka Carl B Hamilton for alla vén-
liga ord om min talekonst. Det &r alltid skont med lite berdm. Jag far da
replikera med att sdga att Carl B Hamilton ocksa &r en relativt slipad
politiker som i den hér repliken fullstdndigt undvek fragan.

Det jag ville ta upp, och som jag kommer att fortsitta att ta upp utan-
for denna kammare, i denna kammare och 6verallt, dr dubbelspelet som
Alliansen dgnar sig &t, det vill sdga att man forsoker silja tva helt skilda
politiska budskap samtidigt. Det héller inte, det kommer att genomskadas
av véljarna och vi ska hjilpa véljarna att genomskada det.



Jag sade att jag har respekt for att Carl B Hamilton tror att tio nya
kérnkraftsreaktorer dr nodvéindiga for svensk energiforsorjning, och da
kan vi ta en diskussion utifrén sakfrgan.

Jag har ocksa respekt for att man som jag sjdlv eller andra hivdar att
sé inte &r fallet, och da kan vi fa en debatt som dr intressant for viljarna
dér de kan fa ett alternativ.

Som socialdemokrat foretrdder jag en tydlig linje. Vi har ocksa lagt
fram ett tydligt alternativ for hur energiproduktionen ska se ut om vi
vinner valet.

Ni foretrdder en linje dér ni forsoker dta kakan och ha den kvar. Det
var det jag ville att Carl B Hamilton skulle beméta. Det var dérfor jag
mélade upp bilden av hur man kan forhélla sig i denna frdga. Carl B
Hamilton undvek dock detta noga. Jag forstar det, for har man tagit ... i
baten fir man forsoka ro honom i land, vilket inte &r 14tt. Har man gétt ut
med en strategi ddr man forsoker krama tva helt skilda stdndpunkter far
man bekymmer. Det kunde man se pa miljoministerns framtrddande hér i
dag; han hade en oerhdrt svar situation. Carl B Hamilton som stér pa ena
sidan i denna debatt har det enklare.

Anf. 144 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Anledningen till att jag inte gick in i diskussionen var att
Patrik Bjorck startade fran ett utgéngsldge som jag inte accepterar. Han
ville ndmligen hélla 1axforhér om vad som stod pé valsedlarna for 30 &r
sedan. Sjilva ingéngen i mitt anforande var att det har hént saker pa 30
ar.

Jag formodar att Patrik Bjorck dr yngre 4n jag, men han forefaller
dldre eftersom han fortfarande lever i 70-talet. Sedan dess har det hént
tva saker.

For det forsta har vi ett klimathot. Det har Patrik Bjorck kanske aldrig
hort talas om, men det har vi andra. Det méste man ta pd mycket stort
allvar, vilket jag gor. Tar man tvégradersmalet pa allvar och fér ny in-
formation ska man som beslutsfattare inte bita sig fast i gamla stand-
punkter och heliga kor. Det 4r oansvarigt.

For det andra maste de tio reaktorerna bytas av sékerhetsskdl och av
ekonomiska skdl om 10-15 ar oavsett om man &r vénster, hoger eller
ndgot annat.

Det hér dr de tva nya faktorer som vi maste ta hdnsyn till. Det gor att
uppréikningen av vad som stod pa valsedlarna &r fullstindigt irrelevant.
Vi dr i en annan situation i dag. Jag ér glad att jag hor till dem som ser
framat och inte bakat. Dar gar den stora skiljelinjen oss emellan.

Anf. 145 PATRIK BJORCK (s) replik:

Fru talman! Jag far tacka for komplimangen att jag ser ung ut. Det ar
alltid trevligt att f& komplimanger. Nér det géller denna diskussion maste
man fundera 6ver vad som &r gammalt och inte. Det var Jan Andersson
som gjorde liknelsen med en 30 ar gammal bl6t filt. Det var inte jag som
tog upp det tidsperspektivet.

Faktum &r att regeringen hade i sin regeringsforklaring haromaret att
man inte skulle starta ndgra nya kirnkraftsreaktorer. Den hér diskussion-
en ir alltsd en modern och ny diskussion som med det klubbslag som
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faller hér i riksdagen om négra timmar mojligen kommer att ga in i en ny
fas. Darefter dr det kanske historia; det ma vara hént.

Ursprungligen var det sex avvecklingspartier. Sedan bildades det yt-
terligare ett parti som kom in i Sveriges riksdag, och dé blev det sju av-
vecklingspartier. Efter klubbslaget om nagra timmar kommer det att
finnas tre avvecklingspartier kvar och fyra partier som ar for en massiv
utbyggnad av kdrnkraften i Sverige. Det hdnde inte for 30 ar sedan. Det
har dnnu inte hént; det &r framtid. Det &r en framtid som tyvérr ligger
néra och som kanske intrdffar om ndgra timmar. Jag befinner mig i nuet
och forsoker gora vad jag kan for att forhindra att Carl B Hamilton lyck-
as genomfora denna mycket daliga politik. Vinner vi valet kommer vi att
dndra pa den.

Anf. 146 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Patrik Bjorck forklarar att han triaffar centerpartister som
ar bekymrade. Det &r bra att han traffar centerpartister, for det finns ett
uppenbart behov av att han vidgar sina vyer.

Nar det géller uranbrytningen ar det solklart att vi varnar det kommu-
nala vetot. Det finns ingen pa allianssidan som ifragasétter det. Det
kommunala vetot anvindes i Skaraborg, i Falkdping, pa 70-talet nir
Centerpartiet var i ledning. Var inte sa bekymrad, Patrik Bjorck!

Ska det finnas nagon trovardighet i resonemanget om uran maste man
stélla sig fragan: Eftersom ni inte vill avveckla direkt, vad driver ni reak-
torerna med i dagsldget? Det dr vil uran. Nasta gang det ska goras ett
bréinslebyte, kommer Patrik Bjorck dé att sdga: Vi gor inte brinslebytet;
vi avstar? Svara pa den fragan!

Det &r ocksé intressant att hora Patrik Bjorck séga att man anvinder
argument pa de stillen dér de passar. Vi vet att Socialdemokraterna gérna
utlovar Europas légsta elpriser nir de befinner sig pa ett pappersbruk
eller ett stalverk. Séger ni samma sak nir ni triffar dem som ska inve-
stera i ny vindkraft eller ny kraftvirme? Eller vilken &r er inriktning pa
elpris?

Anf. 147 PATRIK BJORCK (s) replik:

Fru talman! Det &r bra att trdffa centerpartister; det dr bra att tréffa
alla sorters folk. Tyvérr &r det inte sa latt att trdffa centerpartister léngre,
for det finns inte sd manga kvar. Det kommer sékerligen inte att vara
sérskilt madnga kvar om klubban faller som det verkar i dag eftersom
ménga av dem dr bekymrade miljokdmpar och vill vdl med sin klassiska
centerpartistiska regional- och miljopolitik. Det &r en politik som totalt
har forsvunnit frdn Centerpartiet, och darfor krymper partiet som snd i
solsken.

Var inte s& bekymrad, sdger Jan Andersson till mig. Jag kan lita pé att
han ser till att det inte blir ndgon uranbrytning. Om jag &r bekymrad eller
inte spelar mindre roll. Men hemma é&r alla bekymrade, och det &r lite
vérre. Hade det bara handlat om min egen angest hade jag kunnat g till
en terapeut. Nu ar dock manga djupt bekymrade. De éar djupt bekymrade
i dag, men de var inte det for fem ar sedan. Vad &r det som har hint som
g0Or att manga skaraborgare ar djupt bekymrade i dag? Jo, det &r ett antal
saker.



Det borjade nir Alliansen gjorde sin nya energiéverenskommelse och
andrade den politik vi hade, vilket var en politik som folk dnda kunde
leva med. Da boérjade man se hundra nya ar av kérnkraft framfor sig och
blev djupt bekymrad. Nar den moderata statsministern gick ut och beja-
kade uranbrytning blev man djupt bekymrad. Det &r nya saker som har
skett. Nér Centerpartiets partiledare gled pa frigan om uranbrytning blev
man djupt bekymrad hemma i Skaraborg och pa méanga andra stéllen i
landet.

Man kan ldsa i tidningen hur den internationella gruvindustrin tolkar
regeringens handlande och de beslut som tas i riksdagen: ”The Swedish
parliament voted against forbidding prospecting for uranium in March
2010.” Och: ”The Swedish prime minister has expressed support for the
mining of uranium.” Det &r sddant som gor folk djupt bekymrade.

Anf. 148 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag tror i och for sig att jag traffar fler centerpartister dn
vad Patrik Bjorck gor, och jag kan séga att de 4r mycket ndjda med upp-
gorelsen. Tittar man pa helheten finns det en mycket bred uppslutning i
partiet bakom den politik vi for.

Jag fick inget svar fran Patrik Bjorck pa vad som hénder ndr det ar
dags for ett branslebyte. Man latsas att branslet inte behover bytas och
kor tills det tar slut. Men vad gér man da? Forsoker ladda med nagot
annat, eller? Jag tycker att det dr ohederligt att bortse fran att ni har pre-
cis samma fréga att ta stillning till.

Min fraga dr: Om man inte ska avstd fran ett brinslebyte kommer ni
da att anvinda avvecklingslagen nésta period — kommer vénstersidan att
anvinda avvecklingslagen nista mandatperiod?

Anf. 149 PATRIK BJORCK (s) replik:

Fru talman! Orsaken till att vi stiller de hir fragorna till er &r att det
dr ni som har dndrat forutséttningarna. Vi har sagt att om vi vinner valet
ska vi inte bygga nagra nya karnkraftsreaktorer. Om vi vinner valet blir
det ingen uranbrytning. I mars forsokte vi hér i riksdagen stodja center-
partistiska motioner som skulle 6ka det lokala och regionala inflytandet.
D4 rostade Jan Andersson och hans kamrater mot sina egna motioner
eftersom det & Moderaterna som driver regeringen med stodpartierna
hingande efter sig.

I ett sddant lage har vi tva helt olika forutséttningar. Jag kan foretrada
en politik dér jag kan std upp framfor de oroliga ménniskorna och siga
att om ni bara ser till att vi byter regering kommer vi att vara garanter for
att det inte forekommer ndgon uranbrytning. Om ni bara byter regering
kommer vi att avveckla kdrnkraften. Da kommer vi att bygga ett gront
och héllbart samhélle.

I en sadan diskussion utanfor Ranstaverken i Skaraborg till exempel
dr det inga centerpartister som skulle jubla 6ver den vision och det sam-
hélle som du foresprakar, Jan Andersson. Diaremot skulle de kénna igen
sig i den bild och de visioner som jag och den rodgréna oppositionen star
for.

(Appléder)
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Anf. 150 WIWI-ANNE JOHANSSON (v):

Fru talman! Jag sitter i en bil ndgon mil norr om Varberg pa vig hem
till Lindome. Jag slér pa radion. Nagonstans har det hént en kdrnkraftso-
lycka. Jag sitter i en bil ndgon mil norr om Ringhals. Jag kommer in mitt
i inslaget och forstar inte var det har hiint. Angesten tar tag i mig. Ar det
Ringhals? Hur illa &r det? Jag sitter i en bil med tva sma barn och ett pa
véag. Det dr nagra fasansfulla sekunder.

Jag far strax hora att det fasansfulla inte har drabbat oss. Tjernobyl
har havererat. Nu &r det Ryssland, Vitryssland och Ukraina som har
drabbats. Kanske drabbas vi sedan; ingen vet. Det dr 1986. Det fasans-
fulla drabbade de andra, inte oss. Det som inte kunde hinda har héint
igen, sju ar efter olyckan i Harrisburg, tio &r efter demonstrationer och
marscher mot Ringhals 2, 3 och 4. Det ér obegripligt, ofattbart.

Det gar inte att forstd att vi bygger teknik som kan doda hundratals,
tusentals, miljoner ménniskor om det gér fel. Det kommer att gé fel igen
forr eller senare.

Jag besokte SKB i Oskarshamn och tittade ned pé de tusentals bréins-
lestavar fran Forsmark, Barsebéck, Oskarshamn och Ringhals som skim-
rar i det doda vattnet i vintan pé slutférvaring. Ringhals brinslestavar dr
storst. Jag undrar hur de tdnkte som bara sdg mojligheter i kdrntekniken,
de som ville oss vil och gav oss billig hemmagjord el med uran nagon-
stans langt bortifran. Avfall hdmtas och lamnas av Sigyn.

Vi borrar och letar sikert slutforvar. Inget har ju hiant pa 24 ar — inget
stort, inget som Tjernobyl. Vi sover sott. Reaktorer stélls av och pa. Den
ena incidenten intrdffar efter den andra, men ingen hirdsmaélta. Vi sover
sott, om det inte vore for klimathotet. Klimatet hotar oss — nej, inte oss
hér 1 norr. Det blir fler fastingar kanske och lite varmare. Vem hotar
vem? Klimathot? Vi hotar klimatet. Vi hér i norr ar hotet mot klimatet.
Vi sldpper ut metangas, lustgas och koldioxid och fattiga tar emot.

375 miljoner ménniskor kommer att paverkas av vart hot mot klima-
tet, men inte hdr i norr. Vi sover ganska sott. Vi sover ganska sétt och
drommer om 16sningen pa vart hot mot klimatet, 16sningen pé el. Kérn-
kraft ar 16sningen i drommen. Kérnkraft, siger Bill. Kérnkraft &r bra,
sdger Bull. For klimatet ar kdrnkraft bra.

Drommar har sin egen logik. I drémmar kan man hoppa 6ver. Man
kan hoppa over tid och héndelser. Kérnkraftsdrommarna hér har nog
hoppat 6ver bade Harrisburg och Tjernobyl. Sdkert har de ocksa hoppat
over bade uranbrytning och slutférvar och uran pé villovégar — uran till
stridsspetsar, uran till vapen.

Till er som drommer sott om kdrnkraft vill jag séga att det ar dags att
vakna nu. Det &dr dags att vakna upp och borja minnas Harrisburg och
Tjernobyl, uranbrytning och slutférvar samt uran pa villovédgar. Sluta tro
pa tomten! Sluta tro att tomten kommer med ett trollspd som gor kérn-
kraften ofarlig! Det finns inte en enda 16sning pa vart hot mot klimatet.
Sluta tro pd gammelenergi som 16sning pa dagens hot mot vart klimat!
Tro inte att det gér att bota pest med kolera!

Fru talman! Det finns bara en vdg framat. Framét heter fornybar
energi. Gamla kédrnkraftsreaktorer ska monteras ned, inte byggas upp.
(Appléder)



I detta anforande instimde Marianne Berg, Siv Holma, Lena Olsson
och Kent Persson (alla v) samt Per Bolund, Tina Ehn, Jan Lindholm och
Lage Rahm (alla mp).

Anf. 151 JAN LINDHOLM (mp):

Fru talman! Jag ska borja med nigra ord om demokrati. Ar 1980 ge-
nomfordes i Sverige en folkomrdstning om kérnkraften. Det &r ldnge
sedan, och ménga som deltog i den folkomrostningen har hunnit ldmna
oss. Sjdlvklart kan inte ett folkomrdstningsresultat gélla for evigt. For
alla dem som inte hade rostritt dd, for 30 &r sedan, maste det kdnnas
frustrerande att avlidna forfaders sikter ska styra deras framtid.

Den uppfattningen, som jag antar utgdr en del av grunden for majori-
tetens forslag och inte minst majoritetens sitt att arbeta sig fram till for-
slaget, behover inte betyda att man helt struntar i den demokratiska histo-
rien och att dra lirdom av den.

Samtliga tre linjer i folkomrdstningen 1980 var ndmligen avveckl-
ingslinjer; det kanske négra har glomt. Det verkar i alla fall s& att doma
av majoritetens debattorer som pratar om en 30-arig dragkamp om kérn-
kraften. Det &r lite markligt, sérskilt nér det géller er dldre pa majoritets-
sidan. Ni borde komma ihdg. Det fanns ndmligen inte d& nigot forslag
om en framtid med kérnkraft utan samtliga alternativ var avvecklingsfor-
slag om dn med lite olika tillvigagangssétt och tidsperspektiv.

Till och med i linje 1, som ju var det mest kdrnkraftsvénliga alternati-
vet, star det tydligt pd valsedeln att kdrnkraften ska avvecklas och att
man ska minska oljeberoendet och utveckla alternativa energikillor. Vi
som var med da hade ju oljekrisen 1974 i ndrminnet. De som i dag pastar
att frdgor om fossil energi skulle vara en ny frdga avslojar bara sin okun-
skap och sin historieldshet.

Den som kénner frustration dver gamla folkomrdstningsresultat be-
hover inte heller strunta i dagens demokratiska process. Glom inte att
orsaken till att alternativen for 30 ar sedan sdg ut som de gjorde var att
det hade genomforts en gigantisk folkbildningskampanj under slutet av
1970-talet i hela landet. Det innebar att kunskapen om kérnkraften och
dven kunskapen om alternativen var betydligt storre och mer spridd da én
vad den ir i dag. Kunskap ér en forutsittning for verklig demokrati. Att
da stressa fram en fordndring utan en verklig forankringsprocess tycker
jag snarare liknar valdtikt pd demokratin &n serids politisk verksambhet.

Fru talman! Jag &r starkt oroad Over att regeringssidan inte riktigt va-
gar sté for sin egen politik. Néaringsminister Maud Olofsson har vid flera
tillfallen statt hér 1 riksdagens talarstol och deklarerat att kirnkraft inte &r
en fornybar energikélla och i samma debatter dven slagit fast att det &r
det fornybara som &r framtiden. Det &r svart att fA en annan uppfattning
dn att regeringen forsoker gé kdrnkraftsforesprékarna till métes och sam-
tidigt lugna motstandarna med att indirekt antyda att det dnda inte blir
nagon ny kérnkraft.

I dag har vi hort miljoministern, som ockséd ska vara centerpartist,
sdgs det, precis som néringsministern, forklara och forsvara en helt annan
syn pa kirnkraften och begreppet fornybart.

Andreas Carlgren upprepade formodligen mer én tio ganger under sitt
framtrddande hir att kdrnkraften &r ett bra klimatval och att den ingér i
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det fornybara som ska exporteras till vara grannlédnder for att hjdlpa dem
med sina klimatldsningar.

Jag tycker att det dr sorgligt att vi har en s& okunnig miljominister.
Kaérnkraften &r inget bra klimatval.

I en studie som é&r gjord i USA och som tar hénsyn till 117 olika
forskningsrapporter som man har som grund hamnar kérnkraften pé sista
plats, som det minst klimatsmarta séttet att producera el pa av tio olika
alternativ.

Om man tar dessa forskningsrapporter och réknar om till svenska for-
héllanden visar det sig att var kdrnkraft hér i Sverige faktiskt star for 15
procent av vara totala koldioxidutslépp. Det dr det som var miljominister
vill ha som bas for en elexport.

Energisorjningen ir sjélvklart en central del for vart vélstand, och den
ar en forutsattning for vart ndringsliv. Darfor &r vi i Miljopartiet oroade
for att regeringen bjuder in till den experimentpolitik som ny kérnkraft
faktiskt innebédr. Varje ny reaktor som byggs innebédr ett teknikspring
som erfarenhetsmissigt innebér vdgade experiment.

Alla politiker &r anhéngare av att energipolitiken bor ha en bred for-
ankring. Manga blev darfor mycket forvanade nar alliansregeringen brot
upp den ganska breda och blockdverskridande energioverenskommelse
som Socialdemokraterna och Centerpartiet har haft i artionden, &nda
sedan 1991. Den &verenskommelsen var en garant for 1angsiktighet och
bredd.

Den energipolitik som de fyra allianspartierna enats kring kan inte pa
ndgot som helst sitt pastds vara vare sig bred eller langsiktig i jaimforelse
med den som man overgav.

Om det nu &r sa att hdgerpartierna har gjort beddmningen att det finns
ett brett folkligt stod for att fordndra energipolitiken finns det dndé tva
fragor som jag tycker forvéanar.

For det forsta: Varfor bjod man inte in de dvriga partierna till en
verklig diskussion om en foréndring? Det dr en forutsdttning om man vill
na bade bredd och langsiktighet.

For det andra: Varfor genomforde man en sd omfattande forédndring
av energipolitiken utan att forst stilla frdgan till medborgarna i form av
en ny folkomrostning, sérskilt med tanke pé den plattform som man gick
till val pa?

Jag kan tdnka mig ett flertal olika argument for att man inte vill fora
verkliga samtal med oppositionen om en bred dverenskommelse om
energin i framtiden. Jag kan &ven tinka mig ett antal argument for att
man inte vill genomfora en ny folkomréstning.

Men inga av de argument som jag kan komma pa ar sérskilt trevliga
argument. De dr inte ens sdrskilt demokratiska. Faktum &r att det ar
ganska svart att se ndgra andra motiv én att hdgerpartierna inte ar sarskilt
fortjusta i demokratiska processer och inte &r sdrskilt intresserade av
folklig medverkan.

Det sitt pa vilket man har hanterat hela denna fraga &r ganska signifi-
kativt for ministiren Reinfeldts ledarkultur. Det &r tydligt att man anser
sig veta bittre 4n alla andra i samhillet sa att man inte behdver fraga vare
sig folket eller professionen.

Min podng med detta inledande resonemang &r inte att en s& hér stor
fordndring av energipolitiken maste foregds av en ny folkomrostning



eller av en bred och serids diskussion dar man involverar samtliga partier
for att skapa forutséttningar for breda och gidrna blockoverskridande
overenskommelser for att garantera en langsiktighet. Min poéng ir att
hogerpartierna inte pad nigot sétt har visat eller signalerat ett intresse av
att skapa denna breda forankring for en ny energipolitik, och det tycker
jag ar mycket allvarligt.

Nar miljoministern och andra foretrddare for majoriteten star hér i ta-
larstolen och sdger att de inte litar pa Miljopartiets forslag innebér det,
ska ni veta, att de inte har nagon tilltro till vad forskningen sidger. Det
innebér att regeringen inte litar pd Energimyndighetens berdkningar av
effektiviseringsmojligheterna inom industrin. Det betyder att regeringen
inte litar pa den nya trafikmyndighetens berdkningar av effektiviserings-
mojligheterna i trafiken. Regeringen litar inte heller pad Boverkets berék-
ningar av besparingsmdjligheter i bostadssektorn.

Nar regeringen sager att man inte litar pd Miljopartiet d& diskvalifice-
rar man sd vilrenommerade amerikanska universitet som Yale och Stan-
ford samt en médngd erkdnda forskningsgrupper runt om i vérlden. De
forslag som Miljopartiet lagger fram péa energiomradet dr ndmligen inte
nagonting som vi sjélva har hittat pd, om det nu var ndgon som trodde
det. Tvértom baserar sig var politik pa det som en klar majoritet av ve-
tenskapen runt om i varlden, liksom vara egna myndigheter, anser ndd-
véandigt.

Fru talman! Nu 6vergér jag till att prata om kérnkraften som teknik
och foreteelse i véart samhélle.

Att bygga ett kirnkraftverk var ett omfattande projekt redan pa 1970-
talet. Det vet jag eftersom till och med jag blev indragen i det. Det har
inte blivit mindre omfattande med &ren. Att bygga ett nytt kérnkraftverk i
dag dr ett oerhort omfattande projekt. Formodligen skulle de flesta
svenska teknikforetag bli s& pass involverade att det finns en uppenbar
risk for att all annan teknikutveckling skulle bli eftersatt.

Enligt industrins egna kalkyler skulle ett politiskt beslut om att sub-
ventionera ett nytt kirnkraftverk i Sverige kunna leda till att vi har en ny
reaktor som kan borja leverera el ut pa nétet i slutet av 2020-talet. Da har
man gjort beddomningar av upphandlingsprocesser, av tillstindsfragor
men dven av tillgdnglighet och kapacitet av nyckelkompetenser och
ménga andra faktorer. Man beddmer att det tar 15-20 &r fran beslut till
leverans. Tittar man pé& de byggen som pagar i virlden &r det nog snarare
en storre tidsdtgang dn en mindre som det handlar om. Senast en ny reak-
tor togs 1 drift i Europa var 2007, och dé hade bygget pagatt i 24 ar.

Betrdffande de totalt 37—45 reaktorer som dr under konstruktion runt
om i vérlden — antalet beror pd hur man definierar begreppet reaktor
under byggnation — dr 20 ar eller mer en kalkylerad projekt- och byggtid
som oftast inte verkar kunna héllas. De flesta av dessa reaktorer byggs i
sd kallade odemokratiska lander, darfor dr informationen inte s fullstin-
dig nér det géiller hur man planerar for sdkerhet och tar hiansyn till om-
givning, byggtider och sé vidare.

Mikael Oscarsson stod hér i talarstolen tidigare och péstod att elpro-
duktionen fran kérnkraften globalt sett 6kat under de senaste aren. Han
har rétt i s4 matto att det har startats en del nya reaktorer. Men det &r
betydligt fler som har tagits ur drift. Totalt sett har den globala installe-
rade effekten fran kdrnkraften minskat med 7 000 megawatt under de
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senaste tio ar. Enbart under forra aret, 2009, minskade den totala effekten
av installerad kdrnkraft i virlden med 1 400 megawatt. Sa ser verklighet-
en ut. Man ska dven komma ihdg att vindkraften har 6kat under de sen-
aste tio aren med 65 000 megawatt och solelen med 13 000 megawatt.

En sak som var miljominister sade hér i dag har han réitt i, men det
var nog ocksa det enda som var korrekt i det som han sade, och det &r att
alternativen haller pa att ta over.

Just darfor, alla ledam&ter som lyssnar — alltsa att det var det enda av
det han sade som var korrekt — blir det oerhdrt mycket svérare att forsta
att man med den insikten vill 6ppna for att tillata ny kdrnkraft. Observera
att jag inte séger att man beslutar om att bygga utan att jag sdger att man
Oppnar for nimnda mdjlighet.

Hur ser det da ut med mdjligheterna att en bit in pd 2020-talet ladda
reaktorer med brénsle? Det dr ju vad det handlar om. Detta dr en mycket
viktig fraga eftersom vi maste forsdka ha klart for oss vad ni som ténker
trycka pé ja-knappen faktiskt rostar for. Ett sadant har beslut far ju kon-
sekvenser. Det hér beslutet ar inte isolerat, om nu nagon trodde det.

I dag forsorjs varldens kdrnreaktorer till 62 procent med brénsle som
kommer fran nybrutet uran. Resterande 38 procent brinsle tillverkas av
klyvbart material som kommer fran demontering av kdrnvapen. De hér
programmen for demontering pagar fram till 2017, enligt de uppgifter jag
har.

Jag vet att det pagér forhandlingar om nya omgéngar av demontering
av kirnvapen. Men i dag kan vi inte veta vilka volymer av klyvbart
material det eventuellt skulle kunna ge for anvindning i framtida kérn-
kraftverk.

Redan med denna lilla bakgrundsinformation kan vi alla vildigt en-
kelt inse att vi i framtiden kommer att ha problem med bransleforsorj-
ningen till kdrnkraften.

Om vi sedan leker med tanken att fler lander dn Sverige — det vet vi
att det &r — vill utga fran att kiarnkraft ska ersitta fossil energi ar det bra
att veta att kirnkraften i dag star for bara 5 procent av den totala energi-
forbrukningen globalt eller 6 procent av den globala energiférbrukningen
om man riknar med enbart kommersiellt tillginglig energi, alltsd den
energi som forekommer i ndgon form av handelsverksamhet. Det &r vik-
tigt att skilja pd de hér sakerna. Ménga talare hir har pratat om el. D&
handlar det om 14 procent av elproduktionen. Men i klimatsammanhang
ar det inte det som 4r intressant, utan i klimatsammanhang handlar det
om att ersitta fossil energi. D4 dr det viktigt att forsta vilka proportioner
det handlar om.

Det har betyder att det, om kdrnkraften verkligen ska spela en avgo-
rande roll ndr det géller att ersétta fossil energi, inte handlar om att for-
dubbla utvinningen globalt. Inte ens en tiodubbling skulle ricka nir alla
atomvapen har demonterats och den reserven har anvants om kdrnkraften
ska anvindas for att ersitta fossil energi.

Eftersom det handlar om enormt stora investeringar — en ny reaktor i
Sverige skulle formodligen inte kunna byggas fér mindre d4n 100 miljar-
der svenska kronor — skulle jag vilja se den hdgerregering som kan séga
nej till uranbrytning nér ett antal sidana reaktorer ndgon gang i framtiden
star dir utan brénsle.



Sverige har oerhdrt goda forutséttningar for uranbrytning. Enkelt kan
vi gora stora delar av vart land gora omojliga for livsmedelsproduktion.
Vi kan gora det s sterilt att skogen slutar véxa. Vi kan gora det omdjligt
att bade bo och tillbringa fritiden i omrédena i frdga. Om vi vill kan vi
gora det just genom att 6ppna for uranbrytning. Var omvirld kommer
kanske att krdva det om vi fortsitter pa karnkraftssparet och om det blir
sa illa att reaktorer som det nyinvesterats i med tusentals miljarder runt
om i vérlden véntar pa nytt brénsle.

Att uranpriset har stigit med 1 250 procent bara de senaste fem aren
ar naturligtvis ingen slump. Fragan maste &nda stillas till de svenska
politiker som hér i kammaren ar beredda att trycka pé ja-knappen och
diarmed ge klarsignal till fortsatt kérnkraftsberoende: Varifran ska bréns-
let komma?

Att moderaterna och folkpartisterna i Jimtland redan, enligt uppgifter
jag har, sagt ja till uranbrytning i sitt lan 4r kanske en liten fingervisning
om vad det dr hogerpartierna ser framfor sig. Tanken ar kanske att det
svenska uranet ska gora oss lika rika som den norska oljan gjort norr-
ménnen. Finns det en avundsjuka i det avseendet?

Man kan undra vad befolkningen i Jimtland skulle tycka om de for-
stod att man planerar att gora stora omrdden av den jamtlandska fjall-
vérlden sterila och strdlande och att man med stor sannolikhet kommer
att fylla vattendragen med radioaktivitet sa att fisket blir ett minne blott.
Storskalig uranbrytning ddelidgger enorma omraden overallt i virlden dar
den bedrivs eller har bedrivits.

Alliansens tankesmedjor har kanske kommit fram till att de for att fa
acceptans for att forstdra stora delar av vart land med uranbrytning, som
naturligtvis kan vara lukrativ, forst maste investera fast oss i ett uranbe-
roende med stora kdrnkraftsinvesteringar. Kanske &r det sé listigt plane-
rat av de ménniskor som bara ser pengar hégra i den svenska berggrun-
dens uranhalt.

Eftersom till och med ndringsministern har insett att kdrnkraft inte &r
nagon fornybar energikilla dr det forvanande att hogerregeringen dnda
véljer kdrnkraftssparet. Det forklarar i och for sig varfér man inte an-
stringde sig for att nd ett bra forhandlingsresultat i Képenhamn. Om
Sverige har en regering som inte dr beredd att, med de goda forutsatt-
ningar som landet har, anta utmaningen att stilla om samhéllet till det
fornybara ar det klart att den regeringen inte heller i globala forhandling-
ar har ndgon trovirdighet.

Fru talman! Under arens lopp har jag haft forméanen att kunna besoka
ett antal kdrntekniska anldaggningar runt om i vérlden. Bland annat har
jag besokt de anldggningar i Tjernobyl i norra Ukraina som &r mest
kénda for olyckan den 25 april 1986.

Jag hade tdnkt anvénda storre delen av mitt anforande har i dag till att
berdtta om vad som faktiskt skedde vid sjdlva olyckan och under de
darpa foljande tre méanaderna for att ni ska forstd att ett litet land som
Sverige inte har den minsta mojlighet att ta hand om en reaktor som
drabbas av en hirdsmélta. Vi har inte 100 0000 soldater som vi kan
kommendera ut for riskfyllda arbetsuppgifter i miljder dér mindre &n en
timmes bestralning ir en dodlig dos.

I en demokrati kan man inte kommendera ut tusentals ménniskor for
att arbeta i 50-gradig virme och i en milj6 med en stralning som gor att

Prot. 2009/10:139

17 juni

Kiirnkraften —
forutsdttningar for
generationsskifte

109



Prot. 2009/10:139
17 juni

Kdrnkrafien —

Sforutsdttningar for
generationsskifte

110

arbetspassen kan vara maximalt tvd minuter. Med hogst fem s&dana ar-
betspass har man natt en dos som inte far 6verskridas om man ska klara
sig.

Vi har inte 600 erfarna helikopterforare som trdnat pd avancerad
flygning i krig och som &r beredda att utfora uppdrag som innebar att de
avlider nar uppdraget &r slutfort. Vi har inte ens ett tillrdckligt antal fun-
gerande helikoptrar for en sddan insats.

Jag tvivlar pa att vi skulle klara av att organisera 400 000 stiddarbetare
och att kalla samman tillrackligt med konstruktorer for att pa négra veck-
or konstruera helt nya robotar och fjarrstyrda maskiner for att utfora
stddarbete pa stéllen dér méanniskor 6ver huvud taget inte kan gé in. Vi
har ingen rymdindustri som 6vat pa den typen av distansteknik.

Det dr nog inte s& ménga som insett att en avgoérande anledning till att
Sovjetunionen kollapsade var olyckan i Tjernobyl. Den innebar att vil-
digt manga i den sovjetiska armén blev sa allvarligt sjuka att de helt
enkelt inte hade ndgon kapacitet att gora motstand nér frihetsstrdvandena
tog fart runt om i det gamla imperiet, vilket naturligtvis kan ses som en
positiv bieffekt av Tjernobylolyckan.

Jag ndmner detta bara dérfor att jag hoppas att ni pa ndgot sitt ska
kunna forsta omfattningen av konsekvenserna av ett haveri.

An i dag, 24 ér efter olyckan, dor minniskor dagligen i sviterna av
skador de fick under arbetet med att minimera spridningen av fororenat
material — detta bland annat for att skona oss. Fortfarande ar det dagligen
nya fall med ménniskor som insjuknar, och fortfarande f6ds barn med
missbildningar som kan kopplas till fororeningar som deras foréldrar
drabbades av i arbetet med att stida upp efter olyckan.

Hiarden gloder fortfarande ca 14 meter under markytan, under den
gamla reaktorbyggnaden. Risken &r stor att radioaktivt material sprids via
vattendragen till mycket stora omraden. Olyckan pagar alltsa fortfarande,
efter 24 ar.

Jag har inte tillrackligt med talartid for att berédtta om alla konsekven-
ser och om hur manga som drabbades. Men jag hoppas att ni utifrén den
hir snabba genomgangen i alla fall inser konsekvenserna av en hérd-
smiélta i Sverige, ndgot som naturligtvis ingen av oss Onskar ska hinda.
Enligt vissa bedomare var det vildigt nira en hirdsmailta i Forsmark
sommaren 2006.

Om detta skulle hinda maste ni som &r beredda att forlinga kérn-
kraftsepoken genom att trycka pa ja-knappen i dag vara medvetna om att
vart lilla land inte har mer 4n brakdelen av de resurser som krévs for att
hantera en sadan situation. Vi har exempelvis inte 10 000 unga, valtra-
nade och erfarna gruvarbetare som mot nagon form av betalning skulle
stélla upp att arbeta under en pagéende hardsmalta.

Detta var faktiskt vad som krévdes for att komma &t att bygga en helt
ny, tvd meter tjock betongsockel med 30 meter i diameter under den
sméltande reaktorn for att ge oss atminstone ett antal artionden, kanske
nagot arhundrade, extra att komma pa hur vi ska ta hand om detta. Det ar
vidriga arbetsforhdllanden och en psykisk press som ingen kan forestilla
sig.

Jag har dven besokt Thorp, den anlidggning i Sellafield dér utbrint
karnbrénsle upparbetas for att s& smaningom anvindas for produktion av
nytt brinsle. Aven om vi i Sverige inte lingre skickar ndgot briinsle for



upparbetning ar ju upparbetning en forutsdttning for att klara branslefor-
sorjningen till kdrnkraften globalt. Detta innebér att vi for brénsleforsorj-
ningen till vara reaktorer indirekt &r beroende av att andra lander véljer
denna teknik. Annars skulle bristen komma snabbare, och konkurrensen
om det briansle som finns skulle bli mycket tuffare. Priserna skulle rusa
till astronomiska hdjder dnnu snabbare.

Det finns hemskt mycket att siga om Thorp, men jag ska bara ta upp
en aspekt. Norges regering har gett sin motsvarighet till var viderleks-
tjénst 1 uppdrag att tillsammans med deras stralskyddsmyndighet genom-
fora simuleringar for att se vad som skulle ske om Thorp skulle drabbas
av ett storre utsldpp till luften under helt vanliga, normala vaderforhal-
landen.

Thorp har haft stora utslépp till havet, men utsldppen till luft har dn sé&
lange varit ganska smi. Anldggningen har emellertid stora sékerhetsbris-
ter om man ténker pa den ur ett terroristriskperspektiv. Fran sjosidan &r
det tyvirr véldigt enkelt for terroristerna att skada anldggningen just pa
ett sddant sétt som skulle fororsaka stora utsldpp plutonium till luften.

I rapporten kan man se vad som hiander med hela Skandinavien pa 12
timmar och péa 48 timmar — det &r de scenarier man kor — vid ett sadant
hér storre utsldpp. Beroende pé den aktuella vindriktningen riskerar stora
delar av Danmark, Sverige och Norge att drabbas av ett nedfall som é&r
minst tio ganger hogre dn det som foll 6ver de vérst drabbade omradena i
Sverige efter Tjernobyl. I rapporten beskrivs flera omraden som hogrisk-
omréaden att vistas i efter ett utsliapp.

Om Sverige pa ett trovérdigt sitt ska kunna argumentera for att ris-
kerna for utslépp fran Thorp ska reduceras — och jag har haft forméanen
att fi prova att argumentera for den saken i till exempel Houses of Parlia-
ment i London, s& jag vet hur svért det &r — 4r det nog bra om vi sjilva
avstar fran kdrnkraft sa snart som mojligt.

Jag tror att den som sitter sig in i de enorma konsekvenserna vid en
olycka knappast kan fororda en forlingning av kirnkraftsepoken. Aven
om sannolikheten &r liten att det som inte far ske kommer att ske finns
dnda risken dar. Jag menar alltsa att den som verkligen satt sig in i1 hur
riskerna ser ut knappast kan acceptera dessa risker, hur osannolikt det &n
dr att det ska hénda.

Vi vet att det redan har hiant i SL-1 i USA 1960, i Harrisburg 1979
och i Tjernobyl 1986. Det har formodligen hént tva ganger till bakom
jarnridén utan att vi vet exakt vad det dr som har hént. Man kan se detta
genom maitningar i stratosfiaren. Av de 3745 reaktorer som byggs runt
om i vérlden byggs flertalet i linder som inte kan betraktas som 6ppna
demokratier. Trots att vi alla drabbas om det hdnder en olycka i nagon
reaktor &r det alltsé en vixande sannolikhet att vi inte kommer att veta s
mycket om risknivaerna och inte heller s& mycket om hur och nér det
sker om det hénder.

Att medverka till att denna teknik fortsdtter att f& acceptans och dven
utvecklingsresurser — och vi ska inte glomma att varje nytt bygge innebér
mycket pengar till utvecklingsarbete — innebér att man tar pa sig ett an-
svar som i praktiken faktiskt inte dr dverblickbart. Jag tycker att det &r
valdigt viktigt att ni som tdnker trycka pa ja-knappen har klart for er vad
det &r en fortsatt kidrnkraftsepok i Sverige innebér.
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Att véra lansstyrelser inte 1dngre har nigra planer for evakuering och
inkvartering vid en stor olycka dr bara ett av manga exempel p& hur da-
ligt forberedda vi &r. Ténk er att vi har maximal otur och att en terrorist-
grupp gor det som kunde ha skett for nadgra dagar sedan nir Greenpeace
slog till mot en av reaktorerna i Forsmark. Lat oss séga att det &r en kall
vinternatt med kraftig nordanvind och sndyra. Vilka planer har vi da for
att resten av vart land ska kunna ta hand om alla stockholmare som da
snabbt — sa fort som mojligt — méste evakueras fran omradet? Mina egna
efterforskningar pa detta omrade har gett ett nollresultat. Det finns ingen
planering for en sadan situation.

Eftersom regeringen har lovat att det inte ska bli nagra subventioner
och inte heller ndgra indirekta subventioner &r ekonomin for ny karnkraft
en viktig frdga. Nu talar jag i och for sig om nésta betdnkande, fru tal-
man, men déir kan man ldsa mycket tydligt att regeringen begér mojlighet
att bedriva aterforsikringsverksamhet. WHO:s definition av vad en sub-
vention dr innebér att &terforsédkringsverksamhet dr en subvention. Den
diskussionen kan vi alltsd ldmna dirhdn. Denna regering har medvetet
begirt av riksdagen att fA mojligheter att subventionera kérnkraften; det
ar inget snack om saken.

Nu dr vi inne pa ekonomin. Aktuella studier fran flera olika grupper i
USA — pé exempelvis UCS, MIT-universitetet, Yale, Keystone Institute
och sa vidare — visar att ny kdrnkraft inte kommer att kunna produceras
till ett pris under 1 krona per kilowattimme. Det 4r om man riknar om
det till svensk valuta. Det innebér att vind-el och biobaserad el i dag
faktiskt dr billigare att producera dn kérnkraftsel.

Om man i stéllet vdljer att jamfora investeringskostnaderna — och det
ar ganska intressant — kostar det enligt dessa studier ca 60 kronor per
installerad watt om man bygger kérnkraft. Det kostar dock bara 12 kro-
nor per installerad watt att bygga vindkraftverk. I USA koper man i dag
solceller for 3:20 kronor per watt, vilket gor att till och med solcellerna
ar billigare att installera dn kdrnkraften.

Det finns en del politiker i Sverige som fortfarande pratar om karn-
kraften som koldioxidfri. Var miljominister 4gnade véldigt mycket tid &t
det. Det ar naturligtvis en fullstédndig 16gn, och det vet de som pratar om
detta. Stanforduniversitetet har satt ihop en rapport om detta med koldi-
oxid och kirnkraft. Man kommer dér fram till att om man tar hinsyn till
hela kedjan, frdn uranbrytning till slutforvaring — och det erfordras fak-
tiskt; vi klarar inte att producera kérnkraft utan hela denna kedja — blir
elen fran kérnkraften det simsta alternativet for elproduktion. Man har
jamfort tio olika alternativ.

Enligt deras berdkningar skulle, omriaknat for svensk kdrnkraft, den
svenska kdrnkraften std for hela 15 procent av vara totala koldioxidut-
sldpp. Jag kan forstd att det kan vara svart for er som under artionden
blivit matade med den svenska kérnkraftsindustrins propaganda att
smadlta fakta och information fran andra ldnder. Jag kan forsta att det &r
svart. Det dr dock viktigt nér vi star infor ett sddant har beslut, och darfor
borde vi ha tid. Ni som tdnker trycka pa ja-knappen borde ha tid att ut-
bilda er. Da kanske ni skulle kunna tinka efter vad det &r ni ger er in pa.

Det finns ett gammalt talesitt: Det man inte vet om mér man inte da-
ligt av. Det stimmer sdkert i vissa sammanhang, men att pasta att det inte
sker nagra utslépp ndr man inte méater ar faktiskt dumt. Att var svenska



stralsdkerhetsmyndighet inte arbetar lika idogt som sin motsvarighet i
andra lander &r ingen garanti for att vira anldggningar &r béttre. Dédremot
dr det en garanti for att vi vet mindre om hur det verkligen stér till.

Som fru talmannen sdkert forstdr finns det en hel del att siga om
kérnkraften. Jag traffade nyligen en fusionsforskare som gav tummen
ned for fusionsenergi. Det dr en lekstuga for oss forskare, men det kan
aldrig bli ndgon ny teknik for energiproduktion, sade han utan omsvep.

For precis en vecka sedan besokte jag Forsmark och konstaterade att
sakerheten verkligen dr dalig. Jag jamfor da med anldggningar i andra
delar av virlden som jag har sett. Sedan dess har Greenpeace, som nagra
har kommenterat, for nagra dagar sedan visat hur enkelt det skulle kunna
vara for den som vill skada en reaktor att ta sig in pd omradet och gora
det.

Nér ansvariga pa en svensk anldggning pratar om sdkerhet framstér
det ofta mer som naiv okunskap adn som seridst sékerhetstinkande, och
det var verkligen det jag upplevde i Forsmark forra veckan. Jag hoppas
att de nu har tédnkt om en del.

Tyviérr racker tiden inte till, trots att jag har dragit 6ver en hel del, for
att redovisa alla fakta och utveckla argumenten pa ett sddant sétt att det
blir gripbart. Jag tror att det behdvs ménga timmars utbildning for att ni
ska forstd problematiken. Men jag hoppas dndé att nagra brottstycken av
det jag har forsokt beskriva hir har gatt fram.

Att kdrnkraften inte dr nagot alternativ pé sikt for energiforsorjning
borde vara enkelt for alla att forsta. Den &r en parentes i nigon form, hur
vi in ser pa den. Aven om man inser det kan jag forsta att det for er som
sitter fast i etablissemanget, har knytningar till storkapitalismen och si
vidare ar svart att gd fran insikt till handling. Det &r naturligtvis mycket
svérare att forsté att vi maste antrdda en annan vég i praktiken.

Jag yrkar avslag pa forslaget i betdnkandet och bifall till reservation-
en.

Jag ska avsluta med tva saker. Jag tinkte tala om vad véljarna har att
beakta. Man kan naturligtvis fortsdtta med den hdr regeringens politik
och fastna i ett koldioxidberoende. Det kan man gora, och det &r vad den
hir regeringen vill. Ett kraftigt koldioxidberoende som driver upp elpri-
serna och som hotar jobben i Sverige dr den hér regeringens politik. Den
hir regeringens politik 6kar dessutom sarbarheten kraftigt i Sverige, och
risken dr mycket stor att detta beslut i forlaingningen leder till att vi
tvingas bryta uran i Sverige.

Man kan ocksa vélja det rodgrona alternativet om man vill. Vi séker-
staller konkurrenskraft i elforsorjningen och trygg och siker elforsorj-
ning. Man kan vilja det rodgrona alternativet som skapar jobb i Sverige
och som minskar sarbarheten hogst visentligt. Man kan ocksa vilja det
rédgrona alternativet darfor att vi garanterar att det inte blir ndgon uran-
brytning i Sverige. Om man &r intresserad av en politik som stimulerar
ny teknik, morgondagens teknik, pd energiomrédet kan man vélja det
rodgrona alternativet.

Lat oss dé gora det enkelt for oss. Sveriges framtida energiforsorjning
avgors av om du som sitter hir véljer att trycka pé ja- eller nej-knappen.
Gillar du uranbrytning, farliga transporter, riskfylld energiproduktion,
avfall att ta hand om i 6ver 100 000 &r och kidrnvapen? Ja, dé rostar du ja
till ny kdrnkraft. Gillar du dédremot fornybar energi, sol, vind och vatten,
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biobrénslen och energieffektiviseringar som skapar grona jobb inom ett
nira tidsperspektiv och snabbt minskar koldioxidutsldppen? Da rostar du
sjdlvklart nej till att 6ppna for ny kérnkraft.

(Applader)

I detta anforande instimde Per Bolund, Tina Ehn, Gunvor G Ericson
och Lage Rahm (alla mp) samt Tommy Ternemar och Lars Wegendal
(bada s).

Anf. 152 ANNA KINBERG BATRA (m):

Fru talman! Nar min dotter vickte mig i morse tinde jag lampan och
sag 1 mobildisplayen att klockan var s& mycket att det var lika bra att ga
upp. Jag behdvde inte stressa, vilket var skont. Jag tog en dusch, och vi
gjorde oss i ordning béda tva. Jag tog fram frukost ur kylen, héllde upp
mjolk till henne och gjorde kaffe till mig. Jag laste de under natten
tryckta tidningarna, och s& smaningom gick vi i vig och tog taget hit.

Det var alltsd en ganska vanlig och ointressant morgon, men helt
omdjlig i varenda detalj utan el. Och elforsérjning dr ndgot som den hér
debatten har handlat mycket om, och borde handla om, eftersom nistan
hélften av all el kommer fran kdrnkraften och kommer — vad man an
tycker om den saken — att behdva gora det under 6verskadlig tid framo-
ver ocksd. Den behovs for vardagslivet, for att vi ska na vara klimatmal
och for jobben.

Lika ointressant som min morgon var dr den hér debatten intressant —
det dr en historisk dag och debatt hér i riksdagen. Jag ir stolt Gver att vi
fyra partier, med vér olika historia i frdgan, har kommit 6verens bade om
en historisk satsning pé fornybar energi, som vi har inlett under mandat-
perioden, och om att ta ansvar for att Sverige ska kunna producera till-
rackligt med fossilfri el och energi, sa att vi slipper brist och allra helst
dven kan exportera till andra lédnder i Europa for att nd vara gemensamma
klimatmal. Vi &r 6verens om att det krdver en elproduktion som star pa
tre ben, dar kdrnkraften da ar ratt viktig.

Debatten har onekligen hallit pa ett tag. Nu har vi statt hir 1 snart sju
timmar effektivt, och klart dr att vissa saker borjar upprepas och sitta sa
att vi kan dem. Men det framgér ocksa efter vildigt manga timmar att
oppositionens ekvation inte gr ihop.

Miljopartiet skrev till exempel pd DN:s debattsida i gér att Sverige
klarar sig bra med férnybart. Men vi har fortfarande inte hur “bra” skulle
fungera, eftersom den el som anvénds i svenska foretag och familjer till
sa stor del kommer fran kirnkraften. Hur fungerar ”bra” om det blir kallt
igen? Det kan ju hianda. Ska vi ha betydligt hdgre priser da, eller ska vi
importera mer fossilt, eller bade och, som vi fick gora i vintras? Det har
inte kommit fram under debatten hur det skulle klaras.

Det har inte heller kommit fram hur ldnge detta “successivt” skulle
hélla pa som oppositionen sdger sig vara sa dverens om. Vi vet att Miljo-
partiet har omedelbar snabbavveckling i sitt program. Nu &r oppositionen
overens om det successiva, men nir ska nésta reaktor stingas? Ska den
avvecklingslag som ni manar s& mycket om anvéndas de nidrmaste aren?
Eller ldser ni ocksa till exempel Kungliga Vetenskapsakademiens pro-
gnoser som visar att framat 2050, d4ven om vi minskar var elkonsumtion,
kommer fortfarande ungeféar 40 procent av var el att behéva komma fran



kérnkraften. Vi kommer, hoppas jag i alla fall, att ha véldigt mycket mer
fornybar energi och el dé, vilket dr bra, men vi kommer fortfarande att
behova kirnkraften.

Jag kan ocksé vittna om ett antal resor. Det hor ju till jobbet for oss
alla — det dr inte mérkvérdigt for ndgon. Jag har koncentrerat mina resor
mycket till foretag inom elintensiv industri. Jag besdkte till exempel
aluminiumforetaget Kubal i Sundsvall hiromveckan och fick hora att det
inte behdvs nidstan nagra hojningar alls for att den fabriken ska ldggas
ned. Det skulle inte bara hota manga jobb i Sundsvall utan ocksé inne-
bira att den fabrikens produktion flyttar ddrifran till antingen Ryssland
eller Mellanostern, det vill séga flyttar till naturgas- eller oljeforsorjning
energiméssigt, med en stor klimateffekt.

Det har refererats till bade Luled och Oxeldsund, och det &r inte sa
konstigt. Det dr bara tva exempel pa kommuner dér de socialdemokra-
tiska ledarna vid flera tillféllen har gétt ut och betonat kédrnkraftens bety-
delse for jobben. Detta dr kommunpolitiker som vet hur viktigt det &r for
kommunens ¢verlevnad att det finns foretag som genererar jobb och som
vet att elen &r en av deras viktigaste ravaror.

Tomas Eneroth kom — &rligt och hederligt nog, sa det kan jag aterge —
och beklagade att han inte kunde vara kvar i kammaren eftersom han
skulle debattera i radio. Men han kénner till det hir fran sin bakgrund
inom Metall. Patrik Bjorck har fortfarande titeln trdindustriarbetare,
sannolikt for att anknyta till kamraterna inom LO. Dir dr de fortfarande
vildigt tveksamma till hur vi ska klara elen utan kdrnkraften. Eller som
de uttrycker det p& IF Metalls hemsida, mycket béttre dn vad jag skulle
kunna skriva sjilv: En avveckling av kdrnkraften &r inte mojlig om indu-
strin ska kunna behélla sin konkurrensférméga och pé s& vis sidkra job-
ben.

Nér kammaren i dag, som jag hoppas, tillater att sdker och klimatvén-
lig kédrnkraft far fornyas mojliggor det dessutom att uppgradera och for-
nya kérnkraften och bemoéta en del av de problem som &ven jag erkdnner
finns. Ny teknik, befintlig teknik, ger oss végen till fjirde generationens
kérnkraft. Det talas redan om till exempel bridreaktorer som anvénder
uranet effektivare och minskar méngden farligt avfall. Det &r teknik som
utvecklas bland annat i Vésteras, dir jag var hiromdagen. Det startas en
ny utbildning p&d Chalmers. P4 Tekniska hogskolan hér i Stockholm, i
Uppsala och pd manga andra stéllen forskar svenska forskare tillsam-
mans med kolleger fran andra liander i virlden om hur vi ska kunna gora
effektivare energi.

Det forvanar mig — och jag tycker inte att det har kommit fram under
den hédr langa debatten — att oppositionen sédger nej till detta, sérskilt
Miljopartiet. Ménga miljopartister som jag kédnner personligen brukar
dela den ganska starka teknikoptimism som jag kénner och som sdkert
manga andra kanner.

Det forvanar mig érligt att de véljer att sdga nej till att anvénda den
energi vi behover effektivare och vara med och utveckla sa att vi kom-
mer at kirnkraftens nackdelar.

Sverige har redan ledartr6jan i att skapa en mer héllbar och klimat-
vinlig energiforsorjning inom EU. Aven den dimensionen tycker jag
saknas lite grann i debatten. Vi behdver kidrnkraften inte bara for att klara
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elen i Sverige utan ocksa for att producera sa att det riacker och blir Gver
for andra lénder.

Vi vill nd vara klimatmal inte bara for att det har fattats beslut pd EU-
niva och siddant. De ldnga tidshorisonterna vi har talat om i debatten
handlar om planetens 6verlevnad. Dérfor spelar det roll att ha tillracklig
produktion av fossilfri energi.

Det &dr genom att anvénda véra fossilfria kéllor och satsa pa de helt
fornybara som vi kan fortsdtta att ha ett svenskt ledarskap for att leda
omstéllningen till en mer kolsnal ekonomi. Det &r verkligheten. P& den
globala nivan konkurrerar kdrnkraften rakt av med kolet om man ska ha
tillgang till energi och lyfta sina lander ur fattigdom.

For polska och tjeckiska politiker dr alternativen de facto att ga till-
baka till att bli beroende av Ryssland, att g& ned i kolgruvan eller att
jobba med oss for att fa tillgang till fossilfri energi. Det ar dérfor vi beja-
kar samarbetet med resten av Europa. Jag beklagar dérfor oerhort att
oppositionen sager nej.

Det dr ocksa anmérkningsvért att i den stora DN-artikeln fran Miljo-
partiet nimns inte ordet klimat. Det &r som att de har glomt bort det. I
EU-ndmnden dér bade Per Bolund och jag sitter med brukar de ofta tala
om klimat, Sveriges ansvar och ambitidsa mal.

Det ar kanske sé att de precis som vi inser att man maste ha en fossil-
fri elproduktion for att kunna na sina klimatmal och hjilpa andra lédnder.
Nér vi har brist pa el, som vi fick i vintras nér det var kallt och kérnkraft-
verk var avstdngda samtidigt, 4r det el frén fossila kéllor som vi importe-
rar.

Om man blir lika arg som jag och Maria Wetterstrand och sikert alla
oss hérinne av att se bilder BP:s utsldpp av olja dr det oljeberoendet som
ska bort. D4 maste det rena och det fossilfria sikras.

Vi behover kérnkraften for att klara elen, jobben och klimatet. Vi har
statt har manga timmar i dag, och vi kommer att st hér flera timmar till.
Fortfarande &r det tydligt att oppositionen saknar svar pa alla de tre fra-
gorna.

I detta anforande instimde Lennart Hedquist och Cecilie Tenfjord-
Toftby (bdda m).

Anf. 153 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Det ar synd att forlinga en redan lang debatt. Men ef-
tersom jag blev apostroferad vill jag gérna ge ndgra kommentarer.

Jag tolkar det som att Anna Kinberg Batra kanske inte har foljt debat-
ten s noga. Bade Maria Wetterstrand och jag har i tidigare inldgg gjort
klart hur vi vill ersdtta kdrnkraften och se till att man fasar in fornybar
energi och fasar ut karnkraften. Jag kan ta det i repris en gang till sa att
det blir extra tydligt.

Nu ér det inte sa mycket el som Anna Kinberg Batra sdger. Det &r
ungefir en tredjedel av elen som produceras med kdrnkraft om man ser
ett ar tillbaka. Det &dr 48 terawattimmar. Som Anna Kinberg Batra sékert
kanner till, eller kanske inte kdnner till, har vi pd den rodgrona sidan
kommit verens om att hoja malen i certifikatsystemet for att fa in forny-
bar energi och fornybar elproduktion.



Vi har ocksa pé& den rodgrona sidan ett langsiktigt mal, vilket rege-
ringspartierna inte har velat komma med, om att ha 55 terawattimmar
fornybar el baserad pé fornybara energikillor som vind, bioenergi, sol
och sa vidare fram till 2030. I min vérld ar 55 terawattimmar mer 4n de
48 terawattimmar som kérnkraften star for.

Vi har dessutom mal om vita certifikat. Vi &r Gverens om att anvénda
det som ett verktyg for att effektivisera energianvdndningen. Vi vill
minska var energianviandning och dérigenom fa utrymme for att fa in en
storre andel fornybar energi.

Att vi inte skulle ha tdckning for att vi kan fasa ut kdrnkraften ar helt
enkelt fel. Det sdger jag nu for tredje gdngen i den hdr debatten. Kanske
har det budskapet gatt hem den hér gdngen. Jag hoppas pa det.

Nar det géller teknikoptimism méste man vélja vilka tekniker man ser
mojligheter i. Vi ser fantastiska tekniska mojligheter nar det giller forny-
bara tekniker. Dér sker en enormt snabb teknisk utveckling.

Solcellsutvecklingen gir enormt snabbt framat. Hér i Sverige har vi
vertikala vindkraftverk som ar en ganska banbrytande ny teknik. Vi ser
att det dr déir forutsittningarna finns att verkligen géra genombrott. For-
delen dr ocksa att man inte behdver gd omvégen over farlig karnkraft.

Anf. 154 ANNA KINBERG BATRA (m) replik:

Fru talman! Per Bolund och jag trédffas flera ganger i veckan. Det har
vi bland annat gjort i flera energidebatter under varen. Jag har fortfarande
inte riktigt forstatt varfor Per Bolund helt underkénner Kungliga Veten-
skapsakademiens prognoser.

Prognoser dr naturligtvis prognoser. Men jag har inte anledning att
overprova dem helt och héllet. De tittar pa virldens energiproduktion och
elefterfragan och den svenska. De utgar fran att vi fortsétter att se denna
otroliga och vildigt positiva dkningen av fornybar energi och tar sedan
hénsyn till hur energin anvinds.

Inte ens med Alliansens planeringsmal kan vi garantera att det blir
produktion for varje terawattimme. Men for vindkraft har vi dels den
installerade effekten, dels planeringsmal. Vi hoppas att vi ska kunna
installera allt det. Sedan hoppas vi att det kommer att bldsa jamt, lika
mycket och dygnet runt.

Vi vet att det inte gor det. Det behovs flera olika kraftkédllor som
reglerkraft, och darfor behover vi kérnkraften linge. De 40 procent som
jag refererade till delar jag med ritt manga andra i debatten. De baseras
forvisso pa 2008 dé det inte var lika mycket avstingt utan var mer som
ett normalér.

Det producerades 146 terawattimmar, och ungefir 40 procent av dem
kom frén kérnkraften. Det ricker fortfarande inte med de fornybara kal-
lorna de ndrmaste decennierna for att ersitta det. Jag beklagar det, men
det &r sa verkligheten ser ut.

Man tar inte hinsyn till verkligheten och energianviandningen. Ener-
gieffektiviseringen gar bra, men samtidigt 6kar vi anvéndningen av elbi-
lar och tdg. Vi behdver el. Det blir antigen dyrare eller brist med Miljo-
partiets politik.
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Anf. 155 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Hér far vi ytterligare ett exempel pa den pessimismens
politik som regeringspartierna star for. Vi skulle gdrna ha férnybar kraft.
Men det gér inte, s& dérfor maste vi ha kdrnkraft under 6verskddlig tid.
Det ar sjdlva syntesen av regeringspartiernas politik. Jag tycker att det ar
sorgligt. Det ar inte alls teknikoptimism. Det dr pessimism i sin allra
vérsta form, skulle jag vilja séga.

Det finns flera olika studier pa bade europeisk och global niva, och
inte minst pa svensk niva, som visar att vi mycket vil kan fylla vara
energibehov och elbehov med férnybara energikillor. Kungliga Veten-
skapsakademien, som nu Anna Kinberg Batra har hinvisat till ett antal
génger, har fatt hard kritik for att den har haft en véldigt pessimistisk syn
inte minst nér det géller vindkraften.

Bland annat har ledande vindkraftsforskare, professorer pd KTH,
tyckt att de har skrivit ned vindkraften dramatiskt. Det géller &ven andra
energislag. Kungliga Vetenskapsakademiens inlégg &r givetvis ett inldgg
som &r intressant i debatten. Men man kan inte bara ta hinsyn till ett enda
inldgg ndr man forsdker utforma en politik. Man maste ta hénsyn till
olika.

Pa bade europeisk och global niva finns det stora mojligheter att forse
oss med hela virldens behov av energi. Det finns till exempel studier fran
USA som visar att det finns 7 000 génger mer vindkraft som kan utnytt-
jas én vad viérlden anvénder varje ar. Nar det géller solenergin vet vi frén
studier att mojligheterna i till exempel Sahara &r otroligt mycket stdrre dn
de energibehov som vérlden har.

Antingen ser man mdjligheterna i att utnyttja de fornybara energisla-
gen eller s& ser man svarigheterna och har en pessimistisk syn pa mojlig-
heterna. Det ar klart att man da tror att det dr kolkraft som ar alternativet
till kdrnkraft. Men det dr inte nagot slags naturlag. Det handlar tvirtom
om vilken politik man vill fora.

Anna Kinberg Batra talade om att hon var arg 6ver bilderna pa oljeut-
sldppen i golfen. Det ar vi eniga om. Men skillnaden mellan oss ar
kanske att jag ocksé blir arg nér jag ser bilderna fran Namibias urangru-
vor. Dér verkar inte Anna Kinberg Batra vara lika arg.

Anf. 156 ANNA KINBERG BATRA (m) replik:

Fru talman! Mycket kan Per Bolund sta hir och anklaga mig for. Men
detta med pessimism gér jag absolut inte med pa. Jag sade heller inte det.
Jag sade att det ar véldigt bra att vi 6kar den fornybara energin.

Det dr under var regering som till exempel bioenergin har blivit storre
dn oljan. Det dr nu vindkraftsutbyggnaden verkligen har satt fart. Det
gillar jag. Utanfor Riksdagshuset, mellan Riksdagshuset och Rosenbad,
ligger bland annat en svenskutvecklad vagkraftsteknik och guppar. Det ar
rétt kul.

For att vara tydlig ar det véldigt roligt att traffa indiska parlamentari-
ker, som jag gjorde haromveckan, och tala vagkraft med dem. Det skulle
skapa jobb och exportmojligheter for Sverige och det skulle hjilpa indi-
erna ur kol- och oljeberoende nir de ska resa sig ur fattigdom.

Om man tittar pa globala prognoser for energiefterfrigan dven fran
andra &n Kungliga Vetenskapsakademien ser man att efterfrdgan ser ut
att fordubblas nér lander som Indien och Kina ska resa sig ur fattigdom.



Da spelar det roll att energin ar s fossilfri som mojligt. Jag vill slippa
vara beroende av fossilkraft, och det vill jag att de ocksé ska slippa vara.

Jag dr optimist nér det giller tekniken, och ser gérna positiva over-
raskningar dér. Men nér vi talar om till och med flera hundra procents
okning av vindkraften gor vi det tyvérr frdn 4n sa ldnge ganska laga an-
delar av den totala el som vi anvénder. Den far mycket, mycket gédrna
6ka. Men under min livstid ser det ut som att den behdver kompletteras
med kérnkraften om vi ska slippa importera fossil energi.

Jag konstaterar bara till sist att det inte heller i det hér replikskiftet
kom fram varfor Miljopartiet sdger nej till att anvdnda nyare, béttre och
effektivare teknik. Vi vill i alla fall minska kdrnkraftens avigsidor, ndm-
ligen urananvéndning och farligt avfall. Det gor vi med att fatta ett beslut
som mojliggdr generationsskifte till nyare och effektivare karnkraft s&
lange som vi behdver den.

Anf. 157 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag ska snabbt replikera pé detta. Vi séiger nej till den ex-
perimentpolitik som ni férordar.

Fru talman! Man kan bli rétt besviken. Jag har stétt i drygt en halv-
timme hiar och héllit ett anforande i form av ett slags snabblektion om
kéarnkraft. Och sa kommer den forsta talaren efter det upp och talar om
siker och fossilfri kédrnkraft! Jag tycker att det dr mérkligt att det ska
behovas en sa fullstdndig utopi i er argumentation att ni ska behdva an-
vinda begreppet sdker och fossilfri kirnkraft. Den finns ju inte. Det finns
ingen med nagon form av seriositet som skulle ta den formuleringen i sin
mun. Det existerar ingen séker och fossilfri kdrnkraft.

Anna Kinberg Batra sade pa slutet att hon vill att vi ska bli oberoende
av fossil energi. Dér dr vi dverens. Men dd méste vi forsoka hitta den
snabbaste och bésta vigen dit. Jag kan haka pd det som Anna Kinberg
Batra nimnde om den vagboj som ligger hdr nere. Den tekniken é&r in-
tressant. Bara utmed Norges kust finns en potential fér vagenergi mot-
svarande hela Europas energifoérbrukning — inte elforbrukning utan ener-
giforbrukning! Det ligger enorma energiméngder i vagrorelser.

Jag ville bara kontra detta med att vi &r mycket intresserade av ny
teknik, men inte av gammal och inte av sddan experimentteknik som ni
foretrader. Du ndmnde ocksé bridteknik. Det ar i allra hogsta grad ett
vagspel.

Anf. 158 ANNA KINBERG BATRA (m) replik:

Fru talman! Vem 4r det som experimenterar egentligen, Jan Lind-
holm? Det &dr den som vill snabbavveckla halva elproduktionen. Vi har
ett samhdille ddr det blir kallt pa vintrarna, ddr ménniskor vaknar i sina
sdngar, ska kla pa sig, dta frukost och aka till jobbet och utfora sina arbe-
ten med att forddla skogen och stélet, till exempel, och helst sélja det pa
export sa att det skapas dnnu fler jobb. Det &r sa det svenska samhéllet
funkar. Det &r jag stolt dver att det gor, och det dr darfor jag dr rdadd om
bade elen, jobben och klimatet. Jag vill inte experimentera pa det satt
som en snabbavveckling faktiskt skulle innebéra.

Jag tinker pé den forsta svenska reaktorn. Det ir lite vanskligt att an-
vianda mindre rika och demokratiska linder. Det sker mycket dumt dér,
sa sdkert dven pa energiomradet. Men i ett rikt och demokratiskt valskott
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land som Sverige har vi haft kdrnkraften i drift sedan 1974 utan allvarli-
gare tillbud. Det har skett saker; det har vi hort i debatten. Ibland méste
man stoppa. Det &r bra, for vi har hoga krav pa sdkerhet och ser stindigt
over om de méste vara dnnu hogre.

Men det dr ocksa déarfor det var viktigt att upphiva tankeforbuds-
lagen. Det ar dven dérfor det dr viktigt att mojliggora ett generations-
skifte sé att vi slipper anvénda den teknik som jag ség att Gunnar Andrén
jamforde med Volvo Amazon hdromdagen i en debatt om kérnkraft. Jag
vill i stéllet anvdnda dagens och morgondagens teknik sé att vi utnyttjar
karnkraften sa vil som mojligt.

Den stora skillnaden mellan Miljopartiet och Alliansen ar att vi utgar
fran att samhillet ska kunna fungera, att minniskor ska kunna gé till
jobbet och vara pé jobbet och att vi ska hjélpas at att nd vara klimatmal.
Det ar dérfor vi satsar &nnu mer pa forskning. Det dr dérfor vi mojliggor
anviandandet av dagens och morgondagens reaktorer sd ldnge som vi
behover dem, vilket nog enligt de allra flesta beddmare ar under bade
min och Jan Lindholms aterstaende livstid.

Anf. 159 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag kan hélla med om att skillnaden ar att vi vill att sam-
héllet ska fungera. Vi &r ména om att vi ska ha ett samhélle som 4r sa lite
sarbart som mojligt.

I sitt anforande borjade Anna Kinberg Batra med att stdlla den fraga
som &r en felaktig frdga. Den aterkom nu i replikinlégget hir. Det hand-
lar om att snabbavveckla, att det skulle vara kallt och s& vidare. Det ar en
felaktig fragestéllning. Anna Kinberg Batra kan i si fall svara pad den
sjilv. Hur gor vi i Sverige i dag nér nitet tappar 1 200 megawatt nér en
reaktor méste snabbstoppas? Hur klarar vi en sédan situation? Det &r den
fraga ni stéller till oss. Vi vet ju hur man gor, sé vi tycker att det 4r en lite
larvig och 16jlig fréga att stédlla. Vi vet hur man hanterar problemen.

Nér ni anvédnder detta som nagon sorts skrimselpropaganda &r det ett
av alla dessa, som jag tycker, ansvarsldsa sétt att argumentera. Ni pratar
standigt om en sédker och fossilfri kdrnkraft som faktiskt inte finns. Ni
talar om hotbilder som faktiskt inte finns eftersom vi ser till att vi ersétter
de effekter vi tar bort med dtminstone tre ganger sa stor effekt. Vi vet att
de alternativa teknikerna, till exempel vagkraft som ar ganska séker men
dnda inte levererar sa sdkert, andé levererar sékrare och mer forutsagbart
an kdrnkraftsreaktorer. Det behdvs naturligtvis &nda en marginal. Vi har
sagt i den rodgrona dverenskommelsen att vi ska ha séker forsorjning
med god marginal.

Diarfor ar problematiken inte nagon skillnad for dig eller mig. Hur
mycket karnkraft du &n bygger kommer du 4nda med de nya reaktorerna
som forvintas vara pa 1 800 megawatt att fa ett dnnu storre effekttapp pa
nétet. Det blir ett d&nnu storre problem att hantera det. Nér vinden drar
over landskapet stannar vindsnurrorna en efter en. De startar ocksa en
efter en.

Anf. 160 ANNA KINBERG BATRA (m) replik:

Fru talman! Jan Lindholm konstaterade just ett av de problem vi har
ibland — att det inte alltid blaser, att solen inte alltid skiner och sa vidare.
Jag dr som sagt en stor vin av bade vindkraft, solkraft, vagkraft och sa-



dant. Det &dr darfor jag &r sa glad att utbyggnaden nu verkligen har tagit
fart under vér tid vid regeringsmakten.

Jan Lindholm sade att det var fel frigestillning att det &r kallt. Dar
jag bodde var det kallt. Jag vet inte hur det var dar Jan Lindholm bor.
Men nir det var kallt i vintras, ungefiar 20 grader minus dér jag bor i
Nacka utanfor Stockholm, gick det at mer energi dér for varme till exem-
pel. Detta skedde samtidigt i landet och vi hade ocksa avstingda reakto-
rer, bland annat darfor att vi stéller hoga krav pa sékerhet.

Vad hinde da? Vi fick importera el fran fossila kdllor. Det tycker jag
dr daligt. Och vi fick gora det till mycket hdga rorliga priser. Det tycker
jag ar vildigt daligt. Det &r vad som hdnder da. Det vill jag komma bort
ifran. Det bésta séttet att komma bort fran det 4r att producera tillrackligt
mycket ren och fossilfri energi sa att det rdcker och blir 6ver. D4 kan vi
exportera det till andra i stéllet for att importera fossilkraft frdn andra
lander.

Jan Lindholm séger att driftssiker kdrnkraft inte finns, och han argu-
menterar sedan for vagkraften. Det ar lite grann ddr vi har skillnaden i
synsitt, tror jag. Jag ser mycket fram mot utvecklingen av bland annat
vagkraft. Jag tycker att det dr bra om svensk forskning dessutom kan ge
ren energi i andra ldnder i vérlden. Det 4r bra for klimatet, det ar bra for
jobben och det ar bra for forskningen. Men vi dr inte riktigt framme &n
vid nivaer som klarar det svenska samhillet och jobben samtidigt. Darfor
ar jag sa nojd med att vi dr Overens om att sdkra den svenska energifor-
sorjningen och elen s& ren som mdjligt under 6verskéadlig tid. Det ar
darfor vi ska rosta ja senare i kvall.

Anf. 161 SVEN BERGSTROM (c):

Fru talman! Det har varit en ldng debatt, ungefér sju timmar, med
ménga stickspar och véildsamt olika tolkningar av vart det bar hdn med
energipolitiken i Sverige.

Jag tror anda att de allra flesta hir i kammaren haller med om att Sve-
rige dr ett av de lidnder i virlden som har allra bést forutséttningar att
klara vér energiforsorjning med fornybara energislag, vattenkraft, vind-
kraft och bioenergi. P4 50- och 60-talet byggdes vattenkraften ut i stor
skala i vart land. Sedan var det dags for en storskalig satsning pa kéirn-
kraft som var s& véldsam att Sverige i dag har mest kirnkraft per inva-
nare i virlden. Detta skedde trots att Centerpartiet med Thorbjorn Filldin
i spetsen gjorde vad man kunde for att bromsa utbyggnaden.

Nér man hor socialdemokratiska foretrddare i kammaren hir i dag
som blivit svurna kdrnkraftsmotstandare far vi vél vilkomna omsving-
ningen. Men vi minns ocksd att det var socialdemokratiska regeringar
med Erlander och Palme i spetsen som genom ett starkt statligt engage-
mang aningslost byggde fast Sverige pa ett olyckligt sdtt vid ett mycket
stort kdrnkraftsberoende. Forst nédr centerpartisten Birgitta Hambraeus
véckte en motion hir i riksdagen vaknade opinionen tillsammans med
opinionsbildare som Hannes Alfvén.

Vi minns ocksé alla socialdemokratiska regeringar som har struntat i
folkomrostningen och i att genomfora riksdagsbeslutet fran 1980 om att
avveckla kdrnkraften fram till 2010.

Fru talman! Kérnkraften dr forknippad med risker och miljoproblem
av en alldeles sidrskild dignitet, allt frdn uranbrytningen till den slutfor-
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varing av det radioaktiva avfallet som &nnu inte fatt ndgon slutlig och
séker 16sning. Detta har ménga vittnat véltaligt om hér i kammarens
debatt i dag.

De bada olyckorna i Harrisburg och Tjernobyl blev obehagliga pa-
minnelser om att radioaktiva utslapp med forodande konsekvenser kan
drabba kérnkraften. Ocksd i Sverige har vi varit vildigt néra en stor
olycka med risk for hardsmalta sa sent som den 25 juli 2006. Det var da
incidenten i Forsmark intrdffade. Men formagan att fortringa kédrnkraf-
tens risker tycks pad manga héll vara lika vélutvecklad som formagan att
underskatta den fornybara energins potential.

Folkomrdstningen 1980 gav ett entydigt besked om att svenska folket
ville avveckla kdrnkraften. Folkomrdstningen fullfoljdes med ett riks-
dagsbeslut om avveckling dér sista reaktorn skulle vara avvecklad just i
ar, 2010. Men édnnu har bara Barsebdcksreaktorerna 1 och 2 — de 1 sér-
klass simst placerade i vérlden — tagits ur drift. Effekten har i stillet
skruvats upp i kvarvarande reaktorer, och det var den socialdemokratiska
regeringen med stod av Miljopartiet och Vénsterpartiet som satte i gdng
denna effekthdjning som i praktiken ersatte de bada avvecklade Barse-
bicksreaktorerna. Sa kan man ocksa bygga nya reaktorer i tysthet.

Sverige dr dess vérre det land i vérlden i dag som fortfarande har det
allra storsta beroendet av kdrnkraften rdknat per invénare, och detta trots
vér rika tillgéng till biobrénslen och redan utbyggd vattenkraft. Darfor ar
det vilkommet att alliansregeringen nu framhaller behovet av att succes-
sivt gora oss allt mindre beroende av kidrnkraften. Ja, ni horde ritt. Det ar
alliansregeringen som sédger det i propositionen. Vi ska successivt gora
oss allt mindre beroende av kérnkraften.

En central punkt i regeringens energioverenskommelse dr att inga
statliga subventioner direkt eller indirekt ska f4 anvéndas for att stotta
nya kérnkraftsreaktorer. Erfarenheter fran runt om i vérlden visar att utan
statligt stod 1 en eller annan form sa blir ny kédrnkraft en ekonomisk
omdjlighet. Savitt bekant finns inte ett enda exempel i vérlden i modern
tid dédr privata aktorer sjilva finansierat kdrnkraftsbyggen.

Detta bekriftades ocksd av den brittiske professorn i energipolitik
Stephen Thomas i en artikel i Dagens Industri den 16 mars. Han skrev
dér att “utan subventioner, statliga garantier eller mdjligheter att skjuta
over de hoga kostnaderna pa ndgon annan aktor, har ny kérnkraft visat
sig vara en ekonomisk omdjlighet.” Han hénvisar bland annat till de enda
tvd kérnkraftsreaktorer som péborjats i Europa under senare tid,
Olkiluoto i Finland och Flamanville i Frankrike. I bade fallen har byg-
gena 1 stéllet for monsterbyggen blivit rena monsterprojekt bade ekono-
miskt och tidsméssigt.

I USA ér situationen for kidrnkraften ocksd mycket dyster. Nér presi-
dent Obama efter mer &n 30 ar utan nya kédrnkraftverk nu dvervéger fra-
gan igen dr det endast med 16ften om stora statliga garantier som det gar
att uppbéada nagot intresse for saken.

Det &r inte bara Stephen Thomas som séger s hér. Enligt en analys-
rapport fran Citigroup Global Markets den 9 november 2009 om kérn-
kraft virlden 6ver dr det “extremt osannolikt att privata foretag skulle
vilja ta risken att bygga nya reaktorer om de inte far stod av staten.” Man
gér sa langt i Citigroup att man talar om kdrnkraftens risker i alla led som
corporate killers, foretagsdddare.



Fru talman! For den som inte dr forblindad av fargade glasdgon at det
ena eller andra héllet ligger tyngdpunkten i den energi- och klimatpolitik
som formats under den hir mandatperiod pé en langsiktigt hallbar for-
sorjning dér fornybar, miljdanpassad energi kommer att spela en allt
storre roll och kdrnkraften en allt mindre roll. Det offensiva maélet r att
ar 2020 ska Sverige anvédnda hela 50 procent fornybar energi och 2030
enbart ha fordon som inte behover fossila brinslen som drivmedel. Detta
ar mer langtgdende mal dn ndgot annat land i vérlden satt upp.

Energi och klimatpolitiken har tre centrala utgdngspunkter, ekologisk
héllbarhet, konkurrenskraft och forsorjningstrygghet. For att man ska
leva upp till dessa tre kriterier kan inte var energiforsorjning vila framst
pa gammal vattenkraft och kdrnkraft. Det méste till ett tredje ben besté-
ende av fornybara energislag.

Den energipolitik som nu laggs fast ger mycket goda forutséttningar
for fornybara energislag. Den har véilkomnats av manga som arbetar i
branschen. Till exempel sade Matthias Rapp, vd for Svensk Vindenergi,
redan i fjol att “regeringen har motsvarat vara mycket hogt stéllda for-
véantningar”. Svensk Vindenergi uppskattar att tiotusentals jobb kommer
att skapas inom vindkraftsbranschen i Sverige.

Men alla har inte varit helt ndjda med regeringens politik. Vi har de-
monstrationer utanfor Riksdagshuset i dag som markerar detta. Jag var
inte heller helt tillfreds med regeringens politik och valde dérfor att i en
motion foresla ett antal forbéttringar.

Manga inom miljé- och energirérelsen har utryckt sympatier for att
jag viljer att med en egen motion i riksdagen stélla tydliga krav for att
soka forbéttra energipropositionen och inte bara sétter mig pé léktaren
och ropar nej, nej, nej. Men jag far ocksé leva med att en del av mina
gamla vianner inom kirnkraftsmotstdndet inte &r helt ndjda med det hér
agerandet.

Trots spekulationer om att min motion, som alla andra, skulle avslés
har jag nu fatt ett klockrent bifall i naringsutskottet — det tackar jag for —
till bada de yrkandena i motionen som behandlas i utskottet. I medierna
har det beskrivits som en ordentlig framgéng att en enskild ledamot sa
tydligt lyckats paverka kérnkraftsfragan.

Med de beslut i riksdagen som min motion nu bidrar med sékerstélls
att inga statliga subventioner ska f4 féorekomma for att bygga ny kérn-
kraft. Valloftet fran Alliansen om att inte ta bort forbudet mot ny kérn-
kraft under mandatperioden kan hallas genom att det forbudet tas bort
forst den 1 januari 2011 och véljarna far chansen att séga sitt dessforinn-
an.

Fru talman! Med den energipolitik som nu ldggs fast kommer effekti-
vare energianvidndning och fornybar, miljoanpassad energi att spela en
allt storre roll och kédrnkraften en allt mindre. Det har jag sagt forut. Ut-
vecklingen har redan tagit fart med en fordubblad andel vindkraft i Sve-
rige det senaste aret. Biobrénslebaserad kraftvirme som ger bade el och
viarme i vara stider och titorter expanderar. I min hemkommun i Hu-
diksvall var vi bland de forsta att i politisk enighet framsynt satsa pa
kraftvirme redan i skiftet mellan 80- och 90-tal.

Bara for nagra veckor sedan tog Iggesund Paperboard, ett foretag
inom Holmenkoncernen, ett offensivt beslut om att med en ny sodapanna
gora denna tunga basindustri helt sjélvforsorjande pé elenergi pa egna
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ravaror. Detta sagt som en replik till de kdrnkraftskramare som tror att
skogsindustrin och 6vrig basindustri dr sd beroende av ny kirnkraft.

Det hér ar viktigt i omstillningen till ett 14ngsiktigt hallbart sambhélle,
fru talman.

Med detta yrkar jag bifall till forslaget i det betdnkande néringsut-
skottet har lagt fram och avslag pa reservationen.
(Appléader)

I detta anforande instimde Jan Andersson, Ulrika Carlsson i Skdvde,
Kerstin Lundgren, Annika Qarlsson, Claes Visterteg och Solveig Zander
(alla ¢) och Anna Kinberg Batra (m).

Anf. 162 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Sven Bergstrom sade f6ljande: Vi i Sverige har de bésta
forutsdttningarna i vérlden att klara var energiforsorjning med férnybar
energi.

Jag delar den uppfattningen. Varfor da 6ppna upp for byggande av ny
karnkraft? Det ar ju precis det som det hér beslutet innebér. Vi har hort
flera ledamoéter poédngtera och prata om kérnkraften som en ren energi-
killa. Aven var miljominister uttryckte sig pa det sittet.

Vi kommer att ha kédrnkraften kvar under 6verskadlig tid. Den kom-
mer att overleva de flesta av oss i den har kammaren, var det ndgon som
sade. ”Under overskadlig tid” innebér faktiskt att nuvarande anlédggning-
ar som vi har kommer att behdva ersittas, for de har ett datum nér de
over huvud taget inte lingre kan 6verleva, varken tekniskt eller ekono-
miskt.

Det andra &r det hir med statliga subventioner. Det som finns ar 12
miljarder i de tva propositioner som debatteras i dag. Det dr 12 miljarder
plus ytterligare 3 miljarder som &r en gemensam Overenskommelse. Det
ar alltsd 15 miljarder. Skador och kostnader som uppstar 6ver dessa 15
miljarder hamnar pa ndgon annan, och vilken annan ar det som ska sta
for den kostnaden? Jag kan inte se det pd nagot annat sétt &n att det &r
staten.

Forbudet att uppfora nya reaktorer kommer att bestd. Sé star det i re-
geringsforklaringen. Det vi kommer att besluta om i dag &r faktiskt ett
beslut som innebir ett 16ftesbrott. Vi beslutar om att det ska upphévas.

Anf. 163 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Jag tar det sista forst. Precis s& reagerade dven jag, Kent
Persson, pa regeringens proposition: Vi ska halla vara valloften.

Dirfor var en de viktigaste punkterna i min motion att férbudet mot
ny karnkraft ska bestd under mandatperioden. Det ar ett renlighetskrav
mot véljarna. Darfor yrkar jag att det maste laggas senare eller skjutas
upp till efter valet. Det fick jag bifall till i ndringsutskottet. Férbudet mot
ny kérnkraft bestar under mandatperioden, och i host far véljarna chansen
att recensera detta i de allmédnna valen. Sé enkelt var det med det.

Varfor 6ppna for ny kidrnkraft, fragar Kent Persson. Hade Centerpar-
tiet suttit i regering med ensam majoritet hade vi naturligtvis aldrig lagt
fram ett sddant forslag, men det &r fyra partier i den hér regeringen. Kent
Persson har ju sjilv erfarenhet av kompromisser bade pd kommunal och
pa nationell niva.



Det blev en 6verenskommelse ddr man dppnar en liten ventil, en moj-
lighet for ny kédrnkraft om den kan byggas pa egna meriter. Men min
trygghet 1 det hdr &ar att Stephen Thomas, Citigroup Global Markets,
sdger att det finns inte en chans att bygga ny kirnkraft utan statliga sub-
ventioner. Dér giller det att alla vi i den hir kammaren haller 6gonen pa
vilken regering det 4n dr som sitter vid rodret sa att man lever upp till
detta.

Dessutom kan vi ldsa i pressen om andra analysforetag utover Ci-
tigroup och Stephen Thomas som konstaterar att kdrnkraften ar pa vig
utfor runt om i vérlden. Prognoserna om att vi skulle f& mer kérnkraft har
kommit pa skam, precis som Miljopartiet konstaterar i en debattartikel i
Dagens Nyheter. Runt om i vérlden dr kdrnkraften pa vag ut. Varfor
skulle Sverige vara ett undantag fran den tendensen?

Jag &r Overtygad om att nir de gliddjekalkyler som har funnits i bas-
industrins byrélador kommer upp pé bordet kommer det att visa sig att
industrierna ar kloka nog och rddda om sina miljarder. Darfor blir det
ingen ny karnkraft.

Vi kan traffas om tio ar, Kent Persson, och stimma av: Hur blev det?
Jag dr 6vertygad om att dagens beslut kanske ar en vandpunkt till forman
for fornybar och langsiktigt hallbar energi.

Anf. 164 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag forstar att Sven Bergstrom forsdker hitta argument
for sin héllning i den hir frigan. Men nér man recenserar en professor
som Stephen Thomas kan man ocksd nidmna det han skrev i Svenska
Dagbladet hdromdagen: Ingen regering kan binda en framtida regering
till sina egna 16ften. Den tid som behdvs innan man faktiskt kan bestélla
en reaktor dr betydligt langre 4n livsldngden for en regering.

Med det kan vi vil dnda klara av diskussionen att Stephen Thomas
har véldigt mycket ritt i det han skriver.

Det dr dock inte det som &r det intressanta. Det intressanta dr vad In-
dustrikraft och Vattenfall gar ut och sédger. De &r intresserade av att
bygga ny kérnkraft. De kommer att 1dgga ned tid och kraft pa att hitta
16sningar for att bygga ny kdrnkraft, och under den tiden tappar vi fokus
pa vad vi verkligen behdver gora, det vill sdga stilla om vart energisy-
stem till ett hallbart energisystem.

Det ar det som kommer att ske. Under dverskadlig tid kommer det att
bli pé det sittet. Det tar tid att ta fram planer. Det tar tid att ta fram upp-
gifter pa vad det har kommer att innebéra for framtiden. S &r det.

Naér det géller 16ftesbrott gar det givetvis att svinga till det, men det
som stér i1 regeringsforklaringen ar klart och tydligt. Det dr ocksa klart
och tydligt vad vi ska fatta beslut om i dag — ett forslag som innebér att
vi ska upphéva det tidigare beslutet och gora det mojligt att i framtiden
kunna bygga eller ersdtta befintlig kdrnkraft.

Det dr det beslutet vi kommer att rosta om, och det vet ocksd Sven
Bergstrom.

Sedan hoppas jag givetvis att den hér debatten och kommande val-
rorelse kommer att leda till ett resultat dir vi far en annan regering som
kommer att riva upp det hir beslutet.
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Anf. 165 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Aterigen: Kent Persson liser bara halva meningar. I rege-
ringsforklaringen och i manifestet frdn den 23 augusti star det att forbu-
det mot ny kérnkraft bestdr under mandatperioden. Och det gor det, tack
vare min motion. Annars var det den 1 augusti. Nu blir det den 1 januari,
och véljarna far chansen att sdga sitt diremellan. Det tycker jag ar sjyst
mot véljarna.

Ingen regering kan binda nadgon annan, sdger Stephen Thomas i en ar-
tikel 1 Svenska Dagbladet. Sjélvklart! Riksdagen kunde inte ens binda
regering och riksdag till att fullfélja avvecklingen, beslutet fran 1980,
baserat péa en folkomrdstning. Dess virre kunde man inte det.

Allt kan sjdlvklart dndras i framtiden, och det var dérfor jag ocksé
kravde lagfastning av detta med statliga subventioner sa att det inte ar s
enkelt att dndra. Det har jag fatt bifall till.

De statliga subventioner som Kent Persson var inne pé i sitt forsta in-
lagg hann jag inte kommentera. Det har inte att gdra med néringsutskot-
tets betdnkande egentligen, utan det ar civilutskottet. Men hur kan ni pa
den rédgrona sidan rosta emot dtminstone en fyrdubblad forbéttring av
skadestandsansvaret jamfort med det gamla socialdemokratiska regelver-
ket? Man kan tycka att det inte &r tillrdckligt. Det kan man tycka. Men
hur kan ni résta emot att det blir rejdlt mycket battre 4n med det nu-
varande regelverket? Det ar fullstandigt obegripligt.

Anf. 166 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag har alltid haft stor respekt for Sven Bergstrom och
ocksa sett honom som en tankebroder just nir det géller synen pa kéirn-
kraften. Darfor méste jag erkénna att jag ir lite besviken over att vi, vad
det verkar, kommer att hamna pé olika sidor i omrdstningen senare i
kvall.

Det forvanar mig, for jag tycker inte riktigt att Sven Bergstroms reso-
nemang hinger ihop eller att han har de garantier han utger sig for att ha:
att det inte kommer att bli nagon ny kdrnkraft.

Jag blir lite forvanad ndr Sven Bergstrom i debatten séger att dppna
upp for ny kdrnkraft, som nu sker genom regeringsbeslutet, egentligen
skulle leda till att vi far ett fornybart energisystem och en férnybar elpro-
duktion. Jag tycker att det 4r som att spruta bensin pa en eldsvdda och tro
att man diarmed sldcker branden. Det blir precis tvirtom. Om man 6ppnar
upp for icke fornybara energislag blir det forstas svarare att fa ett forny-
bart energisystem. Jag tror att vem som helst kan forsta att det forhéller
sig pa det sittet.

Sven Bergstrom har en Overtro pa marknadens rationalitet, att det
bara dr produktionskostnaderna som réknas, att den billigaste produkt-
ionskostnaden dr den som far genomslag. Jag vill rekommendera en
intressant avhandling som Petter Ronnborg, nationalekonom vid Géte-
borgs universitet, har skrivit. Den heter Det ddir ordnar marknaden ...
Dir skriver han att det finns véldigt olika tankegangar bakom nir man
g0r investeringar i energibranschen.

Speciellt de stora bolagen som dominerar svensk elproduktion lagger
ménga fler hinsyn &n enbart produktionskostnaden, till exempel makten
over marknaden. Med stora anldggningar har man storre chans att behélla
makten ver marknaden och slipper fa in en massa konkurrenter. Ocksé



det &r ett skdl som gor att man mycket vdl kommer att kunna bygga
karnkraft i Sverige.

Vi har sett i Finland hur den franska regeringen gér in med stora sub-
ventioner och dérigenom far i géng ett kdrnkraftsbygge. Vad skulle
hindra att samma sak sker i Sverige, att det kommer subventioner fran
exempelvis Frankrike?

Hur kan Sven Bergstrom kénna sig sa siaker pa att det inte blir nigon
ny kdrnkraft med detta forslag?

Anf. 167 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Varfor tror Per Bolund att Sverige skulle vara en ensam 6
i virlden dér all rationalitet pa det ekonomiska omradet forsvinner?
Stephen Thomas konstaterar att det d&r omdjligt att bygga utan statliga
subventioner. Citigroup konstaterar att det & omdjligt att bygga utan
subventioner. Det dr extremt osannolikt, sdger man fran Citigroup. Mil-
jOpartiets foretrddare konstaterar i en artikel publicerad i gar att kdrnkraf-
ten dr pa vig utfor. Den rendssans som skulle komma har inte kommit. I
en rapport bestilld av den tyska strdlskyddsmyndigheten gjord av ett
véilrenommerat analysforetag vid namn Prognos drar man slutsatsen att
den renissans for kdrnkraften som skulle komma inte kommer. I stéllet
konstateras: Avveckling av reaktorer kommer att leda till ett lagre totalt
antal reaktorer, lagre installerad effekt och mindre produktion av kérn-
kraftsel. Rapporten fortsatter: Jamfort med situationen i mars 2009 vén-
tas antalet reaktorer i virlden minska med 22 procent fram till 2020 och
med 29 procent fram till 2030.

Detta beror inte pé att det finns forbud mot kidrnkraftsbyggen runt om
i vérlden, tvirtom. Sverige &r unikt pa det omréadet. I stillet beror det pa
att marknaden fungerar, rationaliteten fungerar. Jag gav exempel fran
min hemtrakt Iggesund tidigare. Dér satsar man nu pé en ny sodapanna
och gor sig oberoende av all 6vrig inkopt elproduktion. Det ar ett exem-
pel pé hur rationaliteten faktiskt fungerar pa marknaden.

Som jag sade tidigare skulle inte Centerpartict, om jag suttit i egen
majoritet, lagt fram ett sddant forslag. Det dr en kompromiss, och efter att
ha tagit del av dessa rapporter dr jag dvertygad om att vi kommer att se
vandpunkten. Nu blir det &nnu mer fornybar energi. Karnkraften kommer
att finnas kvar under en tid, men det kommer inte att bli nigra nya reak-
torer. Lat oss trdffas om tio ar och se hur det blev.

Anf. 168 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag &r inte riktigt ndjd med en princip for politik som in-
nebir att man skjuter ett skott i morkret, trdffas om tio ar och ser vad det
blev for resultat av det hela. Det dr battre att ha storre koll pa vilka beslut
vi fattar och vad det far for resultat. Jag skulle dérfér onska att man i
stdllet hade en bra analys om resultatet av den politik man bedriver. Efter
denna ldnga debatt dr det helt uppenbart att regeringen inte har nagon
sadan analys. Partierna har olika tolkningar, och inget vet vad det blir for
resultat. Jag &r inte ndjd med att ses om tio ar och utvirdera resultatet,
utan jag vill girna ha mdjlighet att padverka den energimix som vi kom-
mer att ha i framtiden, inte bara hoppas pa att det blir rétt resultat.

Jag kan halla med om att ifall den ekonomiska rationaliteten gillde
strikt skulle det inte bli ndgon ny kérnkraft. Det haller jag med om, men
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tyvérr tror jag inte att det dr s marknaden fungerar. Som Petter Ronn-
borg visat i sin avhandling kommer andra avvégningar in. Jag maste
frdga Sven Bergstrom vilka garantier vi egentligen har for att det inte blir
subventioner i framtiden.

Nu 6ppnar vi for ny kdrnkraft. Som Kent Persson var inne pé kan
framtida regeringar nir som helst fatta beslut om att subventionera den
karnkraft som det nu 6ppnas for. Anders Borg har i Ekots [ordagsintervju
i P1 Oppnat for subventioner. Pa en direkt fraga fran programledaren om
kreditgarantier svarade han att vi far fundera 6ver det senare. Det var inte
nagot avstandstagande fran subventioner dér inte.

Jag har dven fragat niringsminister Maud Olofsson om subventioner,
vad som ir regeringens definition av en subvention. Om vi séger att vi
inte kommer att ha nigra maste vi veta vad det handlar om, vad en sub-
vention &r. Det finns ménga olika definitioner. Vad ar Sven Bergstroms
definition av en subvention? Vi har hort Jan Lindholm tala om forsak-
ringsansvaret. D& staten gar in och tar det mot en kostnad ar det till ex-
empel enligt WHO en subvention. Vi ser nu att man inte far ta det fulla
ansvaret for forsikringskostnader. Ar inte det en form av subvention?
Vad &r en subvention, Sven Bergstrom?

Anf. 169 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Lat mig borja med det sista som sades. Det framgar tyd-
ligt av regeringens forslag att det inte ska ges nagra subventioner till ny
kédrnkraft. Sedan blandar man in skadestdndsansvaret och att det inte ar
s& fullodigt som man skulle kunna dnska med genomslag, som i Tysk-
land, i moderbolaget. Man kan diskutera det, men det dr trots allt en
forbattring fyra ganger om jamfort med det gamla regelverket som ni,
Per Bolund, var med och stéttade och inte dndrade pa. Varfor rosta nej
till ett forslag som gér rejélt &t ratt hall? Man kan tycka att det inte rack-
er, men det dr i alla fall ett rejalt steg i rdtt riktning.

Per Bolund frégar vilka garantier det finns for att det inte ska bli stat-
liga subventioner om néagra ér. Det finns inga garantier for det. Vi far vil
hoppas att framtida riksdagar visar respekt, sérskilt om vi kan lagreglera
detta. Men visst, man levde inte heller upp till avvecklingen av kédrnkraf-
ten fran 1980. Alla framtida riksdagar kan &ndra pa de beslut som den
hér riksdagen fattar. Sjdlvfallet dr det s&. Vi far se till att vélja kloka
riksdagsledaméter dven i fortséttningen.

Nér Per Bolund lite vanvordigt sdger att det ar ett skott i morkret blir
jag lite besviken eftersom jag haft respekt for honom. Se dig omkring i
vérlden. Finns det ndgot enda exempel, trots att det inte finns nagot for-
bud mot ny kérnkraft, dir man byggt med privat kapital? Icke ett enda. I
USA har det statt stilla i 30 ar. Marknaden fungerar, och jag ar 6vertygad
om att Sverige inte &r ett undantag pa det omradet. Varfor skulle vi vara
det? Vi ser hur bioenergi, férnybar energi, kommer med stormsteg. Vi
har startat langt senare d4n Danmark, vilket ar att beklaga.

Per Bolunds parti stéttade att man byggde nya reaktorer i de gamla
genom att skruva upp effekten. Ar det mindre dramatiskt #n att ersitta de
gamla med nybyggen? Vi har ersatt Barsebédck 1 och 2 med effekthdj-
ningar i de gamla reaktorerna sa att det motsvarar samma effekt. Dar har
Per Bolund och hans parti stdttat den socialdemokratiska regeringen. Det



r tydligen en annan sak ifall man smyger fram beslut pé det séttet jim-
fort med att man fattar ett tydligt beslut i riksdagen i dag.

Anf. 170 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Det &r uppenbart att Sven Bergstrom é&r trdngd och besvé-
rad av debatten. Jag kan forsté det. Det blir mycket fokus pa hans insatser
eftersom han far en avgoérande roll i den omrdstning som ska ske. Det
uppfattas, med rdtta, av ménga att han bidrar till att vi nu far en kraftig
satsning pa kérnkraft i Sverige.

Att bryta ett vallofte ar aldrig enkelt. Att bryta en regeringsforklaring
dr inte heller enkelt. Jag kan inte riktigt forsta logiken 1 att sdga att man
inte bryter 16ftet nu utan efter valet. Jag kan inte tycka att det skulle kén-
nas tryggare. Sven Bergstroms insats &r att man skjuter upp genomforan-
det i tre manader. Var det prislappen for att acceptera en stor satsning pa
ny kérnkraft som kommer att gilla i hundra ar framover? Det &r ungefar
som Maud Olofssons investering i en storsatsning pé fornybar energi — 1
procent mer dn det som EU &lagt oss att gora. Det var prislappen for att
fa Centern med sig pé att kunna bygga tio nya kédrnkraftverk.

Sven Bergstrom har tva ganger, efter att Kent Persson och Per Bolund
inte haft mojlighet att replikera, upprepat ett felaktigt pastdende, namli-
gen att vi skulle rosta nej till det forslag om utokat skadestdndsansvar
som ligger pé riksdagens bord. Det gor vi inte. Jag tycker tvértom att
man till och med borde utveckla det. Jag trodde att Sven Bergstrom hade
last betdnkandet. Det har han uppenbarligen inte gjort. Sven Bergstrom
tycker tydligen att det &r tillrdckligt med 12 miljarder, och de ytterligare
3 miljarder i skadestdnd som Pariskonventionen foreskriver. I USA fér
BP lidgga upp en fond pd 157 miljarder for att ticka de kostnader som
oljeskadorna leder till. I Sverige och Europa kommer i stillet staten att ga
in och ta dessa kostnader.

Stephen Thomas &beropas, och alla vet att Stephen Thomas inte bara
konstaterar att staten kommer att fi ga in och ta ansvar for kdrnkraft, utan
han konstaterar ocksé att den politiska linje som Sven Bergstrom och
regeringen nu foretrdder innebér att man tringer undan investeringar i
fornybar energi. Det dr det mest allvarliga. All den vindkraftssatsning, all
den bioenergisatsning som vi langtat efter och gemensamt velat ha kom-
mer att utebli till foljd av att satsningar pa kdrnkraft tringer undan den
typen av investeringar. Ar det verkligen en rimlig insats Sven Bergstrom
g0r genom att Oppna upp for ny karnkraft?

Anf. 171 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Tomas Eneroth séger att jag far kritik for min insats. Ja-
visst, det finns en del som inte &r helt néjda, men jag har ocksé fétt en hel
del berom. Anders Hellberg, kampanjledare i Greenpeace, sade i Géavle-
dala TV den 11 maj att jag agerat modigt, att jag stillt véldigt tydliga
krav i min motion, att man vill stétta mig. Folkkampanjens ordférande
Goran Bryntse har uttryckt starkt gillande av min motion. Det finns de
som 4r kritiska, men en del som inte har si starka partipolitiska bind-
ningar som vi som sitter hér i kammaren ser annat.

Jag skulle vilja bolla tillbaka en fraga till Tomas Eneroth som séger
att vi inte har ndgra hdga ambitioner pa det fornybara omradet. Vilket
land i Europa eller i vérlden i dvrigt har hogre ambitioner nir det géller
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fornybar energi och att bredda energiforsorjningen? Kan du ge mig ett
enda exempel?

Stephen Thomas har lite olika budskap i sina artiklar, och jag har last
dem béda tva, i Dagens Industri och i Svenska Dagbladet. Jag tror att
Stephen Thomas har storre dverblick dver energisituationen i véarlden och
kérnkraftens framtid dn vad han har over det svenska konstitutionella
reglementet och hur det fungerar i Sverige. Framtida regeringar och riks-
dagar kan ta nya beslut och gora nya stéllningstaganden.

Tomas Eneroth sdger att kidrnkraften tringer undan férnybar energi.
Jag tyckte att Andreas Carlgren hade en ganska fin formulering, Tomas
Eneroth: Den matchen &r redan vunnen. 50 procent fornybar energi, 10
procent kdrnkraft och kdrnkraft som &r pa ett sluttande plan runt om i
vérlden. Nu sdger vi: Inga subventioner. D4 kommer det att g& &nnu
fortare pa det sluttande planet.

Tomas Eneroth tillhor det parti som byggde nya kirnkraftsreaktorer i
de gamla genom att skruva upp effekten rejilt. Da var det inte samma
dramatik. D4 var det okej att anvénda de gamla slitna reaktorerna, skruva
upp effekten sa att man tangerade sidkerhetsgranserna. Nu dr det plotsligt
helt annorlunda.

Jag noterar att ingen i det socialdemokratiska partiet i sitt inldgg i dag
kommenterar den historia ni har i partiet och hur ni har forvaltat kirn-
kraftsomrdstningen.

Anf. 172 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Vi tog ansvar for att stinga tva reaktorer, vilket Sven
Bergstrom sikert kdnner till, och framfor allt for att se till att vi fatt fart
pa en energiomstéllning i Sverige som gor att vi nu &r vérldsledande i
miljoteknik, klarar en energiomstéllning och har en storre andel fornybar
an alla andra lander ute i vérlden. Vi har en fantastisk mojlighet, men det
ar den mojligheten som Sven Bergstrom spelar bort.

1 procent var prislappen. 49 procent har EU alagt oss att ha i fornybar
energi. Prislappen for att Centern skulle &ndra sig i forhandlingarna med
de 6vriga borgerliga partierna var att ga upp till 50 procent. Det dr sa ni
bidrar till den hjda ambitionsnivan.

Jag konstaterar dessutom att Sven Bergstrom uppenbarligen bara litar
pa vissa delar av Stephen Thomas argumentation. Det dr bekvamt att ta
till sig vissa av argumenten men inte dem dir han siger att det sker en
undantrdngning. Det dr inte jag utan Stephen Thomas, som Sven Berg-
strom sjélv aberopar atskilliga ganger, som sdger att satsningarna pa
karnkraft kommer att tringa undan investeringar i fornybar energi. Det ar
dessutom han som séger att staterna kommer, vare sig man vill eller inte,
att ga in och subventionera detta.

Det ar alldeles rétt att det inte ska ske nagra svenska statliga subvent-
ioner, dven om jag delar den uppfattning som kommit till uttryck hér i
kammaren att ska Vattenfall bygga svensk kdrnkraft eller andra blir det
nog en fundering pa hur stor subventionen kan komma att bli. Men strunt
i den debatten!

Sven Bergstrom kan vil dnda forsoka svara pé fragan: Ska andra sta-
ter tilldtas subventionera? Den franska staten subventionerar det finska
kirnkraftsbygget. Ska man acceptera en sidan utveckling i Sverige? Ar
det okej enligt Sven Bergstrom?



Sven Bergstrom stéller upp pd Andreas Carlgrens nyvunna begrepp
fran dagens debatt om att kirnkraft &r klimatren el. Kénns det inte lite
underligt, Sven Bergstrom, med den historia och den erfarenhet som du
har i kdrnkraftsdebatten, att nu pladera for en miljominister och en rege-
ring som hdvdar att kdrnkraften &r klimatren el? Vi har i Sverige sa fan-
tastiska mdjligheter att ge andra signaler med bade gréna jobb, fornybar
energi och en kraftig energiomstéllning, och ni pratar om kérnkraft som
klimatren el och ppnar upp for tio nya reaktorer. Kan det kénnas okej?

Anf. 173 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Nér det géller risken att franska staten eller ndgot annat
nationellt bolag skulle komma till Sverige och vilja bygga reaktorer
méste jag sdga att &dven statliga energibolag fungerar ganska rationellt.
Nu satsar man i Finland som har efterlyst mer energi frdn andra energi-
kéllor. Finland ar sé starkt beroende av rysk gas och andra energislag. De
har ett helt annat ldge, de har ingen vattenkraft som vi har i Sverige dir
vi har riklig tillgang till redan utbyggd vattenkraft.

Tror Tomas Eneroth pa allvar att nagra skulle komma till Sverige,
som tillsammans med Frankrike har vérldens mest utbyggda kérnkraft
per invanare, for att bygga reaktorer hér for att sedan med 6verforings-
forluster och annat exportera till kontinenten? Det forefaller ganska orat-
ionellt nédr de har moéjligheter att bygga 1 Polen, Tyskland eller var de vill
och slippa dessa overforingsforluster, bygga i lander som har storre be-
hov av att ersétta gamla kolkraftverk och sa vidare. Jag &r inte ett dugg
orolig for den utvecklingen.

Niér det giéller att tringa undan har vi ett d&tagande mot svenska folket
och ocksd mot EU att successivt 6ka den fornybara andelen. Regeringen
skriver sjélv i propositionen, som vél Tomas Eneroth har ldst bade fram-
och bakldnges, att vi successivt ska gora oss allt mindre beroende av
kéarnkraft och fa det tredje benet i det fornybara att sté pa.

Jag inbjuder dven Tomas Eneroth till att fundera pa synen om tio &r.
Vi fir se vem som fick rétt, om Sverige var undantaget i virlden som
kunde bygga ny kérnkraft utan statliga subventioner. Jag ir inte ett dugg
orolig infor den kontrollstationen.

Anf. 174 PATRIK BJORCK (s) replik:

Fru talman! Det ar en lite sorglig dag hir i kammaren, kan jag kénna,
pa nagot sitt. Hade det inte varit for att svenska folket har rétt att fa
battre besked hade jag kanske 1dmnat Sven Bergstrom i fred — jag forstar
hur Sven Bergstrom lider. Men pa négot sitt 611 hela korthuset ihop, det
som man har strivat efter frdn hdgeralliansen att halla ithop under dagen,
i och med Sven Bergstroms anforande. Till och med Jan Andersson och
miljominister Carlgren forsokte fortvivlat sta ut med tanken att man ska
bygga nya kédrnreaktorer. Nu kommer Sven Bergstrom upp, tar den
dubbla rollen och forsdker famna tva synpunkter som &r helt omgjliga att
omfattas av samtidigt.

Sven Bergstrom sédger att han rostar ja och menar att det betyder nej
till nya kérnkraftsreaktorer. Det dr ett mycket mérkligt stéllningstagande.
Om Sven Bergstrom var dvertygad om att vi inte behdver nagra nya
karnkraftsreaktorer dr det latt att rosta nej i dag. D4 vet vi att det blir nej,

Prot. 2009/10:139

17 juni

Kiirnkraften —
forutsdttningar for
generationsskifte

131



Prot. 2009/10:139
17 juni

Kdrnkrafien —

Sforutsdttningar for
generationsskifte

132

dé behover vi inte traffas om tio ar, vilket i och for sig kunde vara trev-
ligt. Men om man rostar nej i dag ar det nej.

Det finns ingen hir som har foresprakat nagonting annat innan Sven
Bergstrom steg upp och raserade korthuset och sade att det skulle vara
nigonting annat dn nya reaktorer. Alla, inklusive Sven Bergstroms egna
partikamrater, har talat om nya reaktorer. Alla har stillt motfragan till
oss: Hur ska ni klara er utan nya reaktorer? Om Sven Bergstrom har rétt
att regeringens politik innebér ett nej till kdrnkraft, ett absolut nej, vad
innehéller da den borgerliga regeringens energipolitik?

(Appléader)

Anf. 175 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Det var vl mer ett retoriskt anforande &n en strdvan att
fora en debatt. Patrik Bjorck har ju fitt berdm av Carl B Hamilton for sin
retoriska formaga. Jag tackar for omtanken om min person, det var om-
tanksamt.

Jag noterar att Anna Kinberg Batra och en del andra i Alliansen in-
stdmde 1 mitt anforande, som Patrik Bjorck tyckte raserade debatten som
ett korthus. Vi tycker olika om kédrnkraften, men vi har hittat en kom-
promiss som vi kan leva med. Vi gor lika olika bedémningar av vad den
kommer att innebéra.

Jag stoder mig pa empiri, hur det ser ut i 6vriga virlden. Jag kidnner
mig trygg med att klarar vi bara av att leva upp till att halla borta alla
statliga subventioner kommer Sverige inte att bli undantaget i virlden
som lyckades bygga ny kirnkraft, i synnerhet som vi har ett s& enormt
gynnsamt utgangslidge med redan mycket utbyggd vattenkraft. Nér bioe-
nergin har gatt forbi oljan i volym pa energiforsérjningsmarknaden och
nér vi redan har mest kidrnkraft per invanare i vérlden, varfor skulle vi
bygga mer och gora oss d&nnu mer beroende av den?

Jag citerade ur propositionen, det &r inte min asikt. Regeringen séger
att vi kommer att gora oss allt mindre beroende av kdrnkraften i energi-
forsorjningen. Men Patrik Bjorck &r sd fargad av att i dag forsoka leva
upp till den socialdemokratiska retoriken att han inte skyr nagra medel
for att komma at oss pa den hér sidan i debatten.

Med tanke pa den historia som du har i ditt parti dr det kanske lite
magstarkt att ha munnen sa full med invektiv och athutanden. Det &r ditt
parti som har byggt fast oss i det enorma kérnkraftsberoendet, mest i
vérlden, som vi ska gora oss fria ifran.

Anf. 176 PATRIK BJORCK (s) replik:

Fru talman! Sven Bergstrom uppfattade min fraga, som var véldigt
tydlig och enkel, som retorisk. Det tror jag att Sven Bergstrom var ensam
om i den hdr kammaren. Det tycker jag ddremot att fragan var som Sven
Bergstrom stéllde till mig: Varfor ska vi bygga mer kiarnkraft? Alla hir
maste inse att det var en fullstdndigt retorisk fraga, for jag vill ju inte
bygga nagon mer karnkraft. Det 4r Sven Bergstrom som vill det, inte jag.

Problemet &r, en gang till, att véljarna vill ha besked om vad det har
beslutet innebdr. Sven Bergstrom sédger att det finns lite olika bedom-
ningar! Ursidkta, hdr har representant efter representant fran hogerallian-
sen i flera timmar gétt upp och forklarat att det hér beslutet innebér tio



nya reaktorer. Nu kommer Sven Bergstrom upp och sédger att det har
beslutet betyder nej till ny kdrnkraft. Det ar inte lite olika bedomningar.
Om Sven Bergstrom vill vara sidker pé att det inte ska byggas ndgon
ny kérnkraft s trycker Sven Bergstrom pa nej-knappen i dag, annars
kommer det att byggas ny kidrnkraft om det hir beslutet kvarstar. Nu ar
det vil lyckligtvis sa att vi kommer att vinna valet, och dd kommer vi att
dndra pa och ritta till detta. Och dven Sven Bergstrom kommer att bli
ndjd med vad den nya regeringen kommer att besluta. Sven Bergstrom
efterlyste ju i sitt anfoérande klokare politiker i riksdagen, och det finns
gott hopp om det efter valet.
(Appléader)

Anf. 177 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! En del debattdrer vinnldgger sig om att forsoka fora de-
batten framat och utbyta sakliga argument, men Patrik Bjorck forefaller
inte besjdlad av den strdvan ldngre utan forsoker bara misstinkliggora
och sprida villfarelser om vad det hir beslutet innebér.

Jag har pa mitt rum och hér i kammaren lyssnat ganska noga pa den
hér sju timmar ldnga debatten, och jag har inte hort en enda som tvérsa-
kert sdger att det kommer att bli tio nya reaktorer. Patrik Bjorck har tyd-
ligen hort det. Vem har sagt det? Det kan du fa komma tillbaka och be-
ritta for mig. Jag har inte hort ngot.

Men det finns en del kdrnkraftskramare, bade hér i kammaren och ut-
anfor, som nu fér visa upp vad de hir gladjekalkylerna stér for. Haller de
vid en granskning? Ingen annanstans i virlden har sddana gladjekalkyler
hallit. Titta 6ver Bottniska viken, i Finland, ddr man med gladjekalkyler
gav sig pé att bygga Olkiluoto. Nu stimmer staterna varandra och de
bolag som finns dér, for att man 4r s& oense om hur man ska 16sa det
enorma ekonomiska kaoset som blir resultatet.

Stephen Thomas i Dagens Industri och miljopartisterna skriver att det
fornybara hor till framtiden och att marknaden sjdlv 6ver hela vérlden,
utan att det finns férbud mot ny kdrnkraft, ser till att det bli allt mindre av
kéarnkraft och alltmer av det férnybara.

Med tanke pa den historia som ditt parti har, Patrik Bjorck, dr det nog
klddsamt om ni vinnldgger er om att fora debatten i ndgot mer sansade
former.

(Appléder)

Anf. 178 SIV HOLMA (v):

Fru talman! Om en majoritet av riksdagens ledamdter rostar ja till
forslaget i detta betinkande har svenska folket fatt vara med om ett svek
av historisk dignitet.

Partiledaren for Centerpartiet, Maud Olofsson, har medgivit att nér
Centerpartiet frangick uppfattningen att kdrnkraften skulle avvecklas var
det ett historiskt beslut. Sedan forklarade Maud Olofsson sitt beslut med
att Centerpartiet inte ville bygga nya kérnkraftverk, men tre av allians-
partierna “tycker det och det respekterar jag”, sade Olofsson. Olofsson
forklarade vidare att de tre herrarna Reinfeldt, Hagglund och Bjérklund
respekterar att Maud Olofsson inte tycker om kérnkraften. Olofsson & sin
sida séger att hon kan leva med att kérnkraften finns i vart energiforsorj-
ningssystem. Men, fru talman, om man inte tycker om kirnkraften och
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menar allvar med den uppfattningen, da séger man sjalvklart nej till nya
kéarnkraftverk och behaller ddrmed ocksé avvecklingslagen, eller hur?

Fru talman! De fornybara och miljovénliga alternativen till kdrnkraf-
ten har aldrig varit sé realistiska och konkurrenskraftiga som i dag. Var-
for Centerpartiet i detta lage gor ett politiskt sjdlvmal dr for mig oforstie-
ligt. Centerpartiet skulle i stéllet tillsammans med oss, de rodgrona parti-
erna, kunna fullfélja den blockdverskridande energidverenskommelsen
fran forra mandatperioden och fortsétta satsa pa att bygga ut en helt mil-
jovanlig elproduktion. Det &r med stor sorg som jag tar del av vad Cen-
terpartiets viljare kdnner en dag som denna, och allt detta for att rege-
ringstaburetterna verkar ga fore en fortsatt avveckling av kirnkraften.

Fru talman! For 14n som Norrbotten och Visterbotten far dagens vig-
val mycket stor betydelse. Om betdnkandet gar igenom kommer en ny
generation kérnkraftverk att kunna borja byggas. Det kommer i sin tur att
betyda att kraven pé uranbrytning i var del av landet kommer att foras
fram med en alltmer accelererande styrka. Och bade Maud Olofsson och
Fredrik Reinfeldt har dessutom enligt tidningsuppgift inte klart och tyd-
ligt sagt nej till uranbrytning i norra Sverige.

Fru talman! Inte bara infor detta val utan ocksé fore forra valet gick
riksdagens mesta kérnkraftskramare, Folkpartiet, ut med att de ville
bygga fler kdarnkraftverk. Da ville de bygga ett i Norrbotten. Det lanet ar
ju sa glest befolkat, s& dar skulle ett karnkraftverk kunna passa, resone-
rade nog Bjorklund.

Man slutar aldrig att forvanas over kérnkraftsforesprakarnas hép-
nadsvickande argument om att kdrnkraften skulle vara ett klimatrent
alternativ. Det finns ingen sdker kdrnkraft. Uranbrytningen forknippas
med stora miljorisker. Det finns inte heller ndgon 16sning pa problemet
med vad man ska gora av det dodliga kdrnavfallet. Folkpartiet dppnade
dé ocksé for uranbrytning. Resultatet av Bjorklunds utspel blev att Folk-
partiet forlorade sitt enda mandat i Norrbotten.

Ar 2006 gick mandatet till Centerpartiet. Fragan dr om Centerpartiet
pa grund av detta beslut kommer att gd samma 6de till moétes som Folk-
partiet. Handen pé hjartat, centerpartister i framfor allt Norr- och Vister-
botten, dr det vért att betala ett s& hogt pris for att behdalla regeringstabu-
retterna? Ni tycker ju inte om kédrnkraften. Ser ni inte kopplingen till
kraven pa svensk uranbrytning? Ar ni beredda att ta de betydande miljo-
risker som &r forknippade med uranbrytningen i Norr- och Vésterbotten?

Fru talman! Det finns dessutom en risk for att kdrnkraftsmaterial
hamnar i orétta hdnder. Som ni kénner till var kidrnkraften fran boérjan en
biprodukt av kdrnvapenproduktionen, och kopplingen mellan karnkraft
och kdrnvapen é&r fortfarande stark.

Fru talman! I dag rostar riksdagen om ifall Sverige ska och kan er-
sdtta vara nuvarande reaktorer med tio nya. En fornyelse av nuvarande
kéarnkraftsreaktorer kommer att sluka enorma méngder kapital. Darmed
tringer man ut satsningar pa de fornybara alternativen. For bade Norr-
och Visterbotten skulle detta fa stora negativa konsekvenser. I stéllet for
att skapa hundratals nya jobb i vindkraft, utbyggd bioenergi och mer
effektiv vattenkraft kommer pengarna att slussas till att fornya karnkraft-
verken.

I Norrbotten gar vi till val pé att avveckla kdrnkraften och sidger nej
till uranbrytning. Vi vill tillsammans med s och mp 1 ldnet géra en ener-



giomstillning dir nya energislag, ny teknik och nya produkter utvecklas
sé att vi successivt blir av med oljan, kolet och kérnkraften. Det ar en
viktig signal till den energikrdvande industrin. Vart svar till basindustrin
ar: Ni kommer inte att bli utan energi. Vi har stor potential att ga i spet-
sen for en omstillning till férnybar energi. Nér vi satsar pa fornybara
alternativ blir bade sysselséttningen och miljon vinnare.

Jag yrkar alltsé avslag pé allianspartiernas proposition som gar ut pa
att riksdagen avskaffar forbudet mot att bygga ny kdrnkraft och pa att
avskaffa lagen om att avveckla kdrnkraften. Detta yrkande ar helt i enlig-
het med reservationen fran s, v och mp.

(Appléader)

I detta anforande instimde Marianne Berg, Wiwi-Anne Johansson,
Jacob Johnson, Lena Olsson och Gunilla Wahlén (alla v) samt Jan Lind-
holm (mp).

Anf. 179 KARIN SVENSSON SMITH (mp):

Fru talman! Jag blev politiskt aktiv under andra halvan av 1970-talet.
For véar generation var kdrnkraften och ordttvisorna i vérlden huvud-
anledningen till att vi sokte oss till parlamentariska och icke-parlamenta-
riska rorelser och engagerade oss i var framtid och var omvirld.

Kaérnkraften var en symbol for energi- och resurssldseri. Den var ett
sdtt att vigra acceptera att vi forr eller senare maste inrétta oss efter ett
liv med langsiktigt hallbar utveckling. Kéarnkraften blev en symbol for
hur man ville undvika detta faktum, undvika att férsdka acceptera natur-
lagarna och i stéllet skaffa ndgot slags teknisk fix och latsas att man hade
mer energi till godo 4n man hade.

Ett av vara argument mot kérnkraften var att uran &r en dndlig energi-
killa. Ska man lagga mycket pengar pa att bygga upp ett nytt energisy-
stem borde man utga fran fornybart.

Andra argument som var viktiga for oss var avfallsfrigorna, att man
bidrar till kdrnvapenspridning i vérlden och att uranbrytning forstor natu-
ren och dr en mycket dalig arbetsmiljé for dem som utsétts for den.

Dessa argument dr minst lika giltiga 1 dag. Inget av problemen ar
losta. Inte heller sdkerhetsproblemen &r 16sta.

Fragan mobiliserade manga av oss att delta i Barsebdcksmarscherna.
Jag var sjélv med och organiserade dem, och vi var manga som deltog.
For oss var kédrnkraften en symbol dér alternativet var en drom om en
héllbar och solidarisk vérld.

I dag anvinds kérnkraften som ett argument for att 16sa klimatpro-
blemet. D4 maste man fundera pa vad Sverige har storst problem med ur
en klimatsynvinkel. Ser man pa de samlade bidragen till vixthusgaserna
star transporterna for 40 procent. Inrikes- och utrikestransporter som
hérror fran Sverige utgor 40 procent av var klimatpaverkan.

Det finns ingen bransch som ér tillndrmelsevis s& beroende av fossila
brénslen som trafiken. 94 procent av energin kommer fran fossila brins-
len. Ar kirnkraften en 16sning pa detta problem? Ser man till det som
okar allra mest, det vill sdga lastbilstransporterna, har jag svért att tinka
mig att ndgon hér vill hdvda att mer kidrnkraft dr en 16sning pé detta pro-
blem. Det finns forvisso ndgon idé om att hidnga upp kontaktledningar
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langs Europavégarna, men jag tror inte att ndgon som ér realist och sitter
sig in 1 hur lastbilar fungerar kan tdnka sig den drivlinan for framtiden.

Nar det giller sjofarten och flyget tror jag inte att man med ndgon
sorts saklig argumentation kan hévda att kdrnkraften 16ser det problemet.

Nar det géller personbilarna finns det minga forhoppningar pé elbilar.
Elbilar har funnits ett bra tag; de fanns faktiskt fére bensinbilen. Men
inget exemplar har i praktiken visat att det &r i ndrheten av den rickvidd
och prestanda som de bilar vi har vant oss vid i Sverige har. Det kommer
sdkert att finnas elbilar att tillgd, men som 16sning for att gora fordons-
flottan fossiloberoende till 2030 utgdér nog elen en ganska liten del —
atminstone enligt bilfabrikanterna sjilva.

Darfor ar det ett helt felaktigt argument att pasta att kdrnkraften &r ett
sétt att 16sa klimatfragan. I alla fall finns det inget som helst fog for detta
nér det géller transporterna.

Det finns de som hivdar att vi behover kidrnkraften for den tunga in-
dustrins skull, for skogsindustrin och sé vidare. Men i dag star vi infor ett
teknikskifte dér vi &r pa vég att ldmna den era som har priglats av till-
géang till billig fossil energi for att ga dver i ett mer eller mindre motstra-
vigt samhéille som priglas av fornybar energi.

Vad spelar kédrnkraften for roll dér? For mig &r det en sorts strutspoli-
tik, ett sétt att vdgra acceptera eller forsdka lata bli att se sanningen i
vitdgat. Det innebér att man missar massor med arbetstillfillen som an-
nars kan uppsta.

Danmark bestdmde sig pa ett tidigt stadium for att man inte ville ha
kéarnkraft i sitt land och var ocksa bidragande till att Barsebdcksverken
stangdes. For Danmarks del, som annars inte hade s stor verkstadskom-
petens och erfarenhet, blev vindkraften en industri med ménga arbetstill-
fallen och nagot av en ledande exportindustri.

Sverige har i dag mojlighet att bli ledande inom manga av de indu-
stribranscher som tjdnar pa en gron omstéllning. Ett ja till regeringens
forslag grusar alla férhoppningar och gor kanske att flera av de foretag
som skulle vilja satsa pa fornybart i Sverige bestimmer sig for att satsa i
ett annat land som &r mer konsekvent med att man vill ha en grén om-
stdllning av néringslivet och samhillet.

Jag hévdar att det dr kontraproduktivt ur jobbsynpunkt att vidmakt-
hélla att vi ska ha fler kirnkraftverk.

Det finns ocksa en annan infallsvinkel pa detta som har med de poli-
tiska konsekvenserna av detta att gora. Det som priaglade min generation
som blev politiskt aktiv under andra halvan av 70-talet var en férhopp-
ning om en vérld diar man satte miljon i fokus och 14t ekonomi, transpor-
ter, boende och handel inrdtta sig efter att ménniskan levde i harmoni
med naturen och accepterade de regler och naturlagar som fanns.

P& 1970-talet fanns inte Miljopartiet, utan det var Centern och Vins-
tern som var alternativet for oss som satte miljon i férgrunden. Jag &r
sjilv fodd och uppviéxt i Kdvlinge kommun, den kommun dér Barse-
biacksreaktorerna fortfarande star som ett tyst dokument 6ver en forhopp-
ningsvis svunnen tid. Centerns ungdomsforbund hade sin storsta lokalav-
delning i Kévlinge, och Centern var ocksa ett alternativ fér manga ung-
domar som ville fordndra vérlden till det béttre.

Dirfor &r det sorgligt att se hur Centern har utvecklats som parti och
vad samarbetet med de andra borgerliga partierna har inneburit ur miljo-



synpunkt. Det handlar inte bara om kéirnkraften utan om vargarna, Forbi-
fart Stockholm och att man avskaffar skatten p& handelsgddsel. Var finns
nu den konkurrens vi skulle behdva i Miljopartiet? Ska man bli béttre
behover man effektiv konkurrens, men det ar svart for oss som sétter
olika enskilda miljofradgor i fokus att se att Centern &r ndgon utmanare i
nagon enda av de aspekter pa miljopolitiken som ar viktiga.

Det kdnns d6desmiittat att std hér och tala i dag, och vi &r ménga som
har deltagit i debatten bade i kammaren och utanfor. Vi riksdagsledamo-
ter kan vittna om alla e-postmeddelanden och andra pdminnelser som vi
har fatt om att detta dr en frdga som engagerar manga ménniskor.

Vi borde kunna forenas i att satsa pa langsiktigt hallbar utveckling, en
ekologisk och gron framtid och en trygg och solidarisk vérld. Ett ja till
att satsa pa nya kirnkraftverk ar ett stort hinder for detta. Jag hoppas
darfor, d&ven om jag inte tror att det blir s, att man avvisar det forslag
som foreligger.

(Appléder)

I detta anférande instimde Per Bolund, Tina Ehn och Jan Lindholm
(alla mp) samt Siv Holma (v).

Anf. 180 ULRIKA KARLSSON i Uppsala (m):

Fru talman! Kérnkraften dr en viktig och bdarande energikélla. Kérn-
kraften producerar ungefar hélften av den el som anvénds i Sverige i dag.
Av Sveriges tio kdrnkraftsreaktorer finns tre 1 mitt hemldn Uppsala lén,
ndrmare bestdmt vid kérnkraftverket Forsmark. Dessa tre reaktorer pro-
ducerar en sjittedel av Sveriges el. Under 2009 producerades det el vid
Forsmark som motsvarade elforbrukningen for 4 400 000 svenska hem.

Fru talman! Dagens befintliga kdrnkraftsreaktorer, &ven de i Fors-
mark, har en uppskattad livslingd om ungefér 20 &r. Med det beslut vi
fattar i dag vet vi att det tar ungefér 20 ar innan vi ser en ny generation
sdkra och effektiva kdrnkraftsreaktorer i drift. Om vi & andra sidan inte
fattar det beslutet i dag vet vi att det i praktiken inte kommer att finnas
svenskproducerad kérnkraft om 20 &r, och ingen elproduktion vid kérn-
kraftverket i Forsmark. Jag undrar darfor nir de fyra socialdemokratiska
riksdagsledamdterna frén Uppsala 14n, Mats Berglind, Agneta Gille,
Tone Tingsgird och Thomas Ostros, kommer att limna besked om
Forsmark.

I regionen runt Forsmark &r ver 80 procent av invanarna positiva el-
ler till och med mycket positiva till kiarnkraftverket Forsmark. Vilket ar
Socialdemokraternas besked till dem? Ska Forsmark ldggas ned och i sa
fall nér? Viljarna i Uppsala lén, invdnarna i Osthammars kommun och
inte minst de 1 650 personer som i dag arbetar vid Forsmark fortjanar ett
tydligt besked i den har fragan.

Sedan jag ldst reservationen och lyssnat till debatten och den negativa
instéllningen till slutférvar av det anvinda kdrnbranslet undrar jag vilket
besked de socialdemokratiska riksdagsledamdterna fran Uppsala lin
kommer att l[dmna i den fragan till viljarna i Uppsala lén, invanarna i
Osthammars kommun och de 1 650 personer som i dag arbetar vid kérn-
kraftverket Forsmark samt de uppskattningsvis 700—1 200 personer som
forhoppningsvis kommer att arbeta med slutforvaret i Forsmark.
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I Osthammars kommun ir hela 89 procent av befolkningen positiva
till att slutforvaret lokaliseras till Forsmark. De invénarna i Osthammars
kommun fortjdnar ett klart och tydligt besked om huruvida det blir ett
slutforvar i Forsmark om s, v och mp vinner valet.

Jag anser att beslutet om Sveriges slutférvaring av kdrnavfall ér det
viktigaste beslutet for var generation och det viktigaste beslut som var
generation kommer att fatta. Jag anser att det &r vart ansvar att inte skjuta
upp beslutet om slutforvar till kommande generationer. Jag och 89 pro-
cent av invénarna i Osthammars kommun ir positiva till att slutforvaret
sker vid Forsmark. Vi inser att avfallet maste hanteras, och medborgarna
i Osthammars kommun #r villiga att ta ansvar for det.

Vilket dr Socialdemokraternas besked? Blir det ndgot beslut om slut-
forvar i Forsmark om oppositionen, mot formodan, skulle vinna valet i
host? Viljarna i Uppsala lin, invanarna i Osthammars kommun och de
1 650 personer som i dag arbetar vid Forsmark fortjdnar besked och de
véntar sig besked.

Fru talman! Jag instdimmer i de tidigare yrkandena om bifall till for-
slaget i utskottets betdnkande och avslag pd motionerna.

I detta anforande instimde Staffan Anger och Cecilie Tenfjord-
Toftby (bada m).

Anf. 181 CLAES VASTERTEG (c):

Fru talman! Det har varit en lang debatt i dag, kanske riksmdtets
langsta. Jag dr rord dver den omtanke som ett flertal oppositionsforetré-
dare har visat Centerpartiet. Man virnar Centerpartiet valdigt mycket.
Lat mig konstatera att ndr vi har Centerpartiet i regeringen hinder det
saker. Om vi blickar tillbaka pa de hir fyra &ren, framfor allt p4 miljo-
och energiomradet, kan vi pd punkt efter punkt se att Centerpartiet och
alliansregeringen vida har Overtrdaffat det som har skett under tidigare
regeringar.

Ett exempel &r att vi nu kan se hur det slés rekord i vindkraftsinveste-
ring. Varfor? Jo, man ser en langsiktighet och stabilitet i den politik som
fors. Det &r ingen slump att det sker just nu. Det sker darfor att vi har
lamnat ett historiskt besked. Vi har sett till att f& fram en energi- och
klimatdverenskommelse mellan de fyra allianspartierna som kommer att
leda till 6kade satsningar pa fornybar el och fornybar energiproduktion i
Sverige genom att vi skapar langsiktiga spelregler. Jag ar stolt over att vi
hér i dag kan lagga ytterligare en pusselbit till energidverenskommelsen.

Det giller att komma ihag vad det &r vi fattar beslut om i dag. Vi fat-
tar inte beslut om nagon statlig plan for att bygga tio reaktorer, vilket en
del debattorer forsdker gora géllande. Vi fattar beslut om att kdrnkraften
ska béra sina egna kostnader. Vi ska se till att det inte finns nagra sub-
ventioner vid ett eventuellt byggande av nya reaktorer. I dag skapar vi
langsiktiga forutséttningar och spelregler.

Det har lagts ut ett antal dimridder i den hédr debatten. Dimridéernas
miéstare ar Patrik Bjorck, som tyvérr inte &r kvar i kammaren. Sin vana
trogen forsoker han gora géllande att Maud Olofsson tvekar om uran-
brytningen. Jag kan bara konstatera att han gor det bara for att skrimma
sina viljare och sa split i Skaraborg. Jag vet att skaraborgarna &r mycket
klokare dn sa. De vet att Maud Olofsson vid ett antal tillfdllen hér i



kammaren har upprepat att minerallagstiftningen och det kommunala
vetot géller. Det &r skaraborgarna sjdlva som avgdr om det blir uranbryt-
ning eller inte. Det rdder ingen tvekan om det.

Fru talman! Jan Andersson och Anna Kinberg Batra har i sina an-
foranden hir i kammaren fragat om vinsterkartellen har for avsikt att
anvinda avvecklingslagen under nédsta mandatperiod. Svaret har utebli-
vit. Tack och lov finns det en tredje statsmakt dir vansterkartellen verkar
vara mer angeldgen att svara dn hér i kammaren. Under dagens lopp har
vi kunnat ldsa i TT att Socialdemokraterna och Vénsterpartiet séger: Nej,
vi ska inte anvdnda avvecklingslagen ndsta mandatperiod. Miljopartiet
vill inte svara pé fragan.

Det &r jattebra. Da har vi ytterligare ett exempel pa att vinsterkartel-
len inte har ndgon energipolitik. Med de svar vi har fatt i dag och med de
svar som Peter Eriksson har gett nér det giller synen pa elcertifikat &r det
tydligt: Det finns ingen energipolitik pd vénstersidan. Det &dr en tydlig
signal till dem som stér i begrepp att investera i ny fornybar elproduktion
eller fornybar energi.

Vi vet inte vad som géller efter valet. Daremot vet vi att om Alliansen
far fortsdtta att regera har vi en langsiktig energi- och klimatpolitik. Vi
har tydliga spelregler som kommer att leda till mer fornybar el och mer
fornybar energi.

(Appléader)

I detta anforande instimde Jan Andersson, Sven Bergstrom, Ulrika
Carlsson 1 Skovde, Christer Eriksson, Erik A Eriksson, Sofia Larsen,
Annika Qarlsson och Solveig Zander (alla c¢) samt Staffan Anger och
Cecilie Tenfjord-Toftby (bdda m).

Anf. 182 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Claes Visterteg tyckte att det hade sagts ménga vackra
ord om Centerpartiet hir i kammaren, sa jag far vél bryta den trenden och
klaga lite pa Centerpartiets hallning som jag tycker ar en stor besvikelse.
Jag har uppfattat att vi tidigare har haft ssmma uppfattning nér det géller
kérnkraft, det vill séga att det inte &r en hallbar energikélla, att den inte
ska anvindas i framtiden och att det 4r en energikilla som vi inte ens ska
Oppna for om nu marknaden skulle vilja bygga kérnkraftverk. Centerpar-
tiet har nu bytt fot.

Det ar intressant att se hur retoriken tidigare har 1atit fran Centerparti-
ets sida och jaimfora med hur det later i dag. For bara drygt tio ar sedan,
1997, stod Centerpartiets davarande partiledare, Lennart Daléus, hér i
riksdagens talarstol och sade: Den energipolitikens Titanic som karnkraf-
ten utgér kommer att sjunka, den kommer att forsvinna och den kommer
att vara borta. Vi har véntat pa detta linge, ménga dagar.

Det dr intressant att jimfora med hur det later fran talarstolen i dag.
Karnkraften ska kunna fortsdtta 100 ar in i framtiden, om négon vill
bygga karnkraft. Som Claes Visterteg sdger ar det inget statligt program
for att bygga kirnkraft, men det dr ingenting som forbjuder att man byg-
ger kédrnkraft, om man vill. Det &r ett hipnadsvickande skifte som har
skett inom Centerpartiet.

Man behdver inte ga sé langt som tio ar tillbaka i tiden — man kan gé
tillbaka till 2005. D& skrev Maud Olofsson pad Svenska Dagbladets
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Brannpunkt: For Centerpartiet dr det en sjdlvklarhet att kdrnkraften inte
ingdr i ett hallbart energisystem.

Nu stir samma centerparti hér i dag, bara fem &r senare, och 6ppnar
for att det kan bli ny kiarnkraft om marknaden har lust med det.

Claes Visterteg: Vad kan man kalla ett parti som pé sa kort tid byter
fot helt och hallet i en frdga? Vad kallar man ett sddant parti?

Anf. 183 CLAES VASTERTEG (c) replik:

Fru talman! Centerpartiet har under lang tid medverkat pa energipoli-
tikens omrade i Sverige. Det som vi nu gor dr att vi ser till att vi far ett
tredje ben pa riktigt i den svenska elproduktionen. Vi ser till att vi far
rejéla satsningar pa fornybar elproduktion. Vi ser till att vi skapar ldng-
siktiga spelregler genom att forlanga elcertifikatssystemen. Vi har fétt
med oss de andra tre allianspartierna i detta arbete.

Politiken ar ett kompromissande. Det dr som Sven Bergstrom sade i
sitt anforande tidigare, att om vi hade haft egen majoritet i denna kam-
mare hade propositionen sékert inte sett ut som den nu ser ut.

I detta arbete har vi sett till att kdrnkraften far béra sina egna kostna-
der. Inga statliga subventioner far forekomma om nu nagon vill investera
i ny kdrnkraft. Men det dr forst om nagon vill 1dmna in en ansdkan. Se-
dan ska det goras en grundlig tillatlighetsprovning av om man fér till-
stand att ersétta en gammal reaktor med en ny.

Jag noterade att Per Bolund i sitt anférande sade att det dr mer 16n-
samt att investera i vindkraft 4n i ny kdrnkraft. Han borde darfor vara
ganska lugn nér det giller hur framtiden kommer att se ut.

(Appléder)

Anf. 184 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag har ocksa i senare replikskiften sagt att marknaden,
speciellt de stora marknadsaktorerna, inte bara tar hansyn just till pro-
duktionskostnader utan att det finns manga andra hdnsyn att ta, till ex-
empel nir det géller makten dver marknaden. Jag tror dérfor att Center-
partiet har en 6veroptimistisk forhoppning om att det inte skulle byggas
ndgon kirnkraft om det inte kommer nigra subventioner. Dér har ni inte
lyckats Overtyga mig.

Politiken 4r ett kompromissande, sédger Claes Visterteg. Jag skulle
kunna forstd Centerpartiets kompromiss i denna fradga om det hade varit
sd att alla andra partier hade en annan inriktning, att alla andra partier var
for kdrnkraften och skulle fortsdtta med det och att det inte fanns nadgon
annan mojlighet att gora en kompromiss. Men sa var inte fallet. Tviartom
hade det nir som helst kunnat finnas en mojlighet att sluta en majoritets-
overenskommelse i denna kammare dir man hade kunnat komma &ver-
ens om dnnu mer langtgdende mal 4n vad regeringen har kommit fram
till nér det giller fornybar energi och fornybar elproduktion utan att man
nagonstans skulle ha behovt 6ppna for kdrnkraft.

Vi har pa den rodgrona sidan gemensamt kommit dverens om ett sa-
dant program. Vi har mycket béttre och hogre ambitioner nér det galler
elcertifikatssystemet, speciellt fram till 2030. Dér har regeringen inte
velat ge ndgot besked dver huvud taget. Samtidigt har vi gemensamt varit
mycket tydliga med att vi inte tinker 6ppna for ndgon ny kérnkraft.



Om Centerpartiet hade satt realpolitiken framfor maktpolitiken hade
man kunnat gdra en dverenskommelse med oss. Men det var uppenbart
att det inte alls var det som var av intresse, utan det var att halla ihop den
nu sittande regeringen. Ddrmed var man beredd att offra hela sitt kirn-
kraftsmotstand och g med pé att 6ppna upp for tio nya reaktorer for att
fa en 0kning pa 1 procent av den fornybara energiproduktionen i Sverige.
Jag méste sdga att jag tycker att det dr sorgligt. Det stimmer valdigt illa
med de hoga ambitioner och den principfasthet som Centerpartiet har
haft tidigare genom historien nér det géller kiarnkraften. Den har man nu
slangt dverbord.

Anf. 185 CLAES VASTERTEG (c) replik:

Fru talman! Efter den uppgorelse som vi slot mellan de fyra allians-
partierna bjod vi in oppositionen till dverldggning. Men det var ganska
tydligt att det inte fanns ndgonting att ha dverldggningar om, for man var
inte fardig med sin energipolitik. Det var forst mycket senare som man
blev fardig med den, och nu kan vi se hur den har krackelerat ytterligare
en gang i dag. Tva partier vill inte anvénda avvecklingslagen under nésta
mandatperiod, och ett parti vill inte svara. Det ar sa tydligt att vi inte vet
vad alternativet dr. Vi hade gérna sett en blockoverskridande Overens-
kommelse, men ni var inte fardiga, och ni var inte beredda att ta steget.

Jag noterar att Per Bolund pratar vil om elcertifikaten, och det tycker
jag ar positivt. Men det ar fortfarande otydligt vad Miljopartiet egentlig-
en vill med elcertifikaten.

Vi har en tydlig linje, och vi har en tydlig energi- och klimatpolitik
som skickar signaler till investerarna vad det dr som géller langsiktigt.
Jag ar overtygad om att den kommer att fortsitta att gilla efter den 19
september i ar.

(Appléder)

Anf. 186 SOLVEIG TERNSTROM (c):

Fru talman! I dag &r det den 17 juni 2010 — en ddesdag for Sverige.
Regeringen och néringsutskottet foreslar att riksdagen sédger ja till att
slopa forbudet mot nya kérnkraftsreaktorer.

Om riksdagen sédger ja far tio nya kérnkraftsreaktorer tillstand att
byggas pé de platser dér det redan finns kérnkraftverk i drift, det vill sdga
Forsmark, Ringhals och Oskarshamn.

Fru talman! Jag &r radd for att det blir ett ja till tio nya kdrnreaktorer i
dag. D4 fragar jag: Vill det svenska folket ha tio nya kédrnkraftsreaktorer?
Vet det svenska folket om att det ska byggas tio nya kérnkraftsreaktorer
som har méinga ganger starkare effekt 4n de gamla? Borde inte det
svenska folket d& veta mer om vad som beslutas i Sveriges riksdag?

I dag ska en ny lag rostas fram av riksdagen. I den forra lagen sades
det att ar 2010, alltsa i ar, skulle alla kdrnkraftverk i Sverige vara skro-
tade och borta och nya energikéllor skulle ersdtta den gamla karnkraften.
Sé blev det inte.

Om det blir en majoritet av ja-roster i kvill blir det en ny lag som
Oppnar for tio nya kérnkraftsreaktorer. Ett s& viktigt och 6desdigert beslut
borde vara starkt forankrat hos det svenska folket om vart demokratiska
styrelsesitt ska ha ndgot vérde.
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Vi hade en folkomrdstning 1980 om karnkraften. Man anség da att
den var sé viktig att varje svensk skulle veta vad som géllde. Det var inte
vilken energikédlla som helst. Den kunde generera elektrisk kraft. Det var
den bra pa. Men den var forenad med stora faror, sé stora att de var ofatt-
bara for en vanlig minniska. Det fanns sékerhetsrisker som ingen riktigt
kunde forstd. Kérnkraften var en siamesisk tvilling till atombomben. Den
hade avfallsproblem som inte var 19sta. Den hade radioaktiv stralning
som kunde forinta allt levande pé jorden och smitta ned och déda med
radioaktivitet som tar tusentals &r att klinga av.

Svenska folket fick for 30 ar sedan veta mycket om kérnkraft och
kérnvapen, inte minst genom uppmirksamma och engagerade medier
som forsdg oss med betydelsefull information. Det var inte som nu, nér
medierna under de senaste dren mestadels har haft en attityd av ansvars-
16shet och okunskap.

Miljogrupper och miljoorganisationer bildades i hela landet under 70-
och 80-talen, och det blev en stark demokratisk rorelse. Inte minst unga
maénniskor tog miljoéfradgan och kédrnkraftsfragan pa allvar.

Ocksa kultur och miljo blev ett begrepp. Det var ndgot nytt. Det var
inte bara tekniker och ekonomer utan hela Kultursverige som engagerade
sig 1 miljofragan och i karnkraftsfragan.

Jag var da engagerad som skadespelare pa Dramaten, och jag deltog
under tva ar i en arbetsgrupp som forberedde en stor forestdllning om
kéarnkraften. Det var en arbetsgrupp som bestod av forfattare, regissorer,
skddespelare, kanslipersonal, scenarbetare och inte minst teaterchefen. Vi
fordjupade oss sa gott vi kunde i denna komplicerade teknik utifran ett
humanistiskt och kulturellt perspektiv. Vi forsokte ocksa med alla medel
att sétta oss in i kédrnkraftens tekniska och ekonomiska betydelse men
ocksa i kdrnkraftens ofantliga risker for allt levande pa var planet.

Vi gjorde da bland annat ett besok pad Oskarshamns kérnkraftverk.
Dir triffade vi representanter for Vattenfall och Industriférbundet och
ingenjorerna som jobbade pa kraftverket. Vi tillbringade ett helt dygn
tillsammans och hann stélla manga fragor. Jag minns att vi hade en hetsig
diskussion om jamforande riskanalyser. Vi fran teatern frdgade: Hur
maénga skulle do i en svér reaktorolycka? Vi fick till svar: Ja, ca 10 000
ménniskor. Vi frigade ocksa: Finns det ndgon modell eller beskrivning
av ett realistiskt haveri? Nja, det skulle kanske finnas en utforlig beskriv-
ning ndgonstans, svarade sikerhetschefen. Men han kom inte ihdg riktigt
var.

Detta var fore Harrisburg och fore Tjernobyl. Nu vet vi.

P& Oskarshamns kérnkraftverk forsokte vi formulera den faktiska
skillnaden mellan kédrnkraftsanhidngare och karnkraftsmotstandare. An-
héngarna byggde vidare pa en lang spdnnande teknisk utveckling som
man konsekvent maste f6lja. Riskerna fick man ta. Motstandarna inrik-
tade sig pa framtiden och kommande generationer. De kunde inte accep-
tera riskerna.

Jag har ocksé ett minne av att vi en hel natt satt och talade med den
finske filosofen professor Henrik von Wright. Jag minns hans sorgsna
6gon nir han sade: Vi lever i en epok dé teknosystemet dr pa vég att ta
overhanden &ver det politiska systemet. Besluten i det politiska systemet
ar ofta inget annat &n en bekriftelse av fullbordade fakta som astadkom-
mits i det tekniska systemet.



Fru talman! Det blev en forestéllning pd Dramatens stora scen. Vi gav
den namnet Stormen. Det blev Dramatens storsta publiksuccé genom
tiderna, for ménniskor ville veta. Forestdllningen gav ménga svar pa
karnkraftens problem.

Vi spelade forestdllningen strax fore folkomrostningen 1980 da
svenska folket sade nej till kdrnkraft. Men sedan hédnde nadgonting. Man
gick med pa en kompromiss med kérnkraftsetablissemanget som ville
fasa ut kdrnkraften i langsam takt till 2010, i ar. Men sa blev det ju inte.
Kérnkraft har en enastdende forméga att réja undan de demokratiska
processerna.

Fru talman! Fran den kulturella vérlden: Nar man spelar teater forso-
ker man ge en sann gestalt av ménniskan och kanske se hur mycket mén-
niska det finns i ménniskan. Vi i Dramatenforestéllningen fann att karn-
kraft och ménniska inte hor ihop sd 1980 sade vi nej till kédrnkraft. Jag
sdger i1 kvéll nej till kidrnkraft och hoppas att svenska folket gér till val
och séger nej till kérnkraft.

Till sist, fru talman, vill jag rikta ett tack till alla ménniskor i hela
Sverige som stoder kdrnkraftsmotstdndet via brev och pa ndtet dir man
skriver: Vi bryr oss om varandra. Ség nej till kdrnkraft!

Med detta yrkar jag avslag pa néringsutskottets forslag i NU26 och pa
regeringens proposition.

(Appléader)

I detta anforande instimde Eva-Lena Jansson, Fredrik Lundh Sam-
meli, Carina Moberg, Carina Ohlsson, Christina Oskarsson, Anneli Sarn-
blad, Borje Vestlund, Lars Wegendal, Maryam Yazdanfar och Karin
Astrom (alla s), Siv Holma och Gunilla Wahlén (bada v) samt Per Bo-
lund, Tina Ehn, Gunvor G Ericson, Jan Lindholm och Lage Rahm (alla

mp).

Anf. 187 GORAN THINGWALL (-):

Fru talman! En lang debatt — vi &r inne pa &ttonde timmen — i en
mycket viktig frdga dr snart slut. Som morfar sedan tva och ett halvt ar
géller den i hogsta grad min lilla dlskling som kommer att fylla innehallet
i de hundra &r som Maria Wetterstrand pratar om.

I olika debatter har jag forut hér i talarstolen sagt — jag kénner mig
faktiskt lite tjatig, fru talman — att viktiga beslut for landet maste vara
blockdverskridande, mina vinner! Men tydligen tycks det vara stort
omdjligt att ldmna partipolitiken.

Argumenten fran bada hall kan i viss utstrickning kdpas. Men i de-
mokratins anda hade det sett véldigt bra ut med ett beslut i en fraga dér
riksdagen pratat sig samman och inte kommer med hot om domedagspro-
fetior at det ena eller det andra héllet.

Jag har, fru talman, begért ordet darfor att jag en hel del figurerat i
medierna da jag sjdlv anvént kdrnkraften for att lyfta fram min kédrnfraga,
fragan om ett bevarande av méngfalden och valfriheten i sjukvarden. Sag
den ledarskribent som inte spytt galla 6ver mig, for att inte tala om en
och annan kollegas morka blick nér vi triffats i detta hus om det — kalla
det girna for utpressning — som jag har bedrivit mot regeringen. I min
enfald trodde jag att det var helt okej att kohandla. Géran Hagglund har
ju lart mig att man kan gora sa.
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Avslutningsvis, fru talman: Jag dr den forste att séiga att det ar beklag-
ligt att jag har hamnat i den hér situationen. Det hela kunde helt sonika
ha undvikits om det, fru talman, hade funnits et uns av dialog.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 7 §.)

6 § Kirnkraften — 6kat skadestandsansvar

Foredrogs
civilutskottets betdnkande 2009/10:CU29
Kérnkraften — 6kat skadestandsansvar (prop. 2009/10:173).

Anf. 188 JOHAN LOFSTRAND (s):

Fru talman! Ja, kdrnkraften 4r en laddad politisk fraga; det har vél da-
gens debatt visat.

Vi gér nu in i en ny debatt. Det giller civilutskottets betinkande 29
Kdrnkraften — okat skadestdandsansvar — en liten fortsittning pd den
debatt som vi haft hér i dag.

Jag yrkar bifall till reservationerna 1 och 2 i betdnkandet och kommer
senare in pa de reservationerna.

Fru talman! Sverige &r ett av de ldnder i vdrlden som ar mest bero-
ende av kdrnkraft. Kdrnkraften kommer att utgéra en viktig del av var
energiproduktion under ldng tid framdver. Under den tid kérnkraften
anvinds ska den anvindas sidkert och effektivt. Men det &dr vi politiker
som maste ta ansvar for att omstéllningen till nya energikéllor klaras. Vi
maéste ta ansvar, och dé krivs det politiskt mod och visioner.

Jag ar overtygad om att all energi i Sverige pa sikt kommer fran for-
nybara energikéllor, men dér dr vi 4nnu inte. Nu, med en borgerlig rege-
ring som néstan ar pahejad av Maud Olofsson, héller vi pa att bygga fast
oss i gamla och omoderna strukturer. Detta ar bakatstravande, och det
kommer att skjuta pa den omstéllning till fornybar energi som vi i Sve-
rige sa vil behover bade for miljén och framtida generationer och for
jobb och tillvixt. Jag anser att Sverige ska ligga i framkanten. Det gor vi
inte genom att satsa pa gamla och omoderna uppfinningar.

I stéllet bor vi hantera fragan sé att vi klarar av de problem som kan
uppstd om vi skulle rdka ut for en stor kdrnkraftsolycka. Vi méste nu
diskutera hur vi ska hantera sidana olyckor och vem som ska st for
kostnaderna. Vem ska ersitta de enskilda eller samhéllet om olyckan
skulle vara framme?

Fru talman! Fragan om kérnkraftens skadestdndsansvar har varit fo-
remal for ett antal utredningar och diskussioner hédr i riksdagen under
véldigt lang tid. Under den forra, socialdemokratiska regeringen tillsattes
redan 2004 en utredning for att ta fram ett regelverk for obegrinsat ska-
destdndsansvar. Betdnkandet kom 2006, och efter ytterligare en utred-
ning har vi nu ett forslag att ta stéllning till.

Vi rodgrona partier anser att inriktningen i politiken méste vara att
kéarnkraften vid en olycka ska std for sina egna kostnader. Dérfor bor det
ansvarsbelopp staten stiller krav pa sé langt som mojligt utgd fran de



verkliga kostnader som kan uppsté vid en olycka. Ett obegrinsat skade-
standsansvar for kirnkraftsolyckor ska gilla.

Med detta sagt star vi bakom regeringens forslag att Sverige bor till-
trada 2004 ars andringsprotokoll till 1960 ars Pariskonvention om skade-
stdndsansvar for atomenergiomradet och 1963 érs tilliggskonvention till
Pariskonventionen. Vi ser faktiskt 4ven positivt pa regeringens forslag att
hoja ansvarsbeloppet. Det finns dock en hel del problem med de forslag
regeringen har lagt fram. Det &r inte tillrdckliga, och det finns en del att
tilldgga om hur lagstiftningsarbetet har gatt till.

Fru talman! Regeringen har av partitaktiska skl valt att forcera fram
denna lagstiftning i all hast och samtidigt fa en helt ny inriktning pa den
svenska kérnkraftspolitiken. Som nyss debatterats har regeringen fore-
slagit att avvecklingslagen ska avskaffas och att det ska ges mojlighet att
bygga upp till tio nya kiirnkraftsreaktorer. Aven detta forslag har force-
rats fram i sddan hast att Lagraddet nu och vid ett antal andra proposition-
er inte har haft mojlighet att gora den typ av sedvanlig granskning av
lagstiftningen man tycker dr rimlig. Lagradet har yttrat en svidande kritik
mot regeringens oférmaga att bereda och ta fram lagstiftning.

Lagradet siager bland annat: ”Den tid inom vilken granskningen enligt
regeringens dnskemal skulle vara klar har med hédnsyn till lagforslagens
omfattning och komplicerade natur varit osedvanligt kort.” Man fortsét-
ter lite langre ned: ”Det har endast undantagsvis varit mojligt att pa sitt
som utbildats i praktiken reparera lagtekniska brister och dérvid utarbeta
nya lydelser av lagtext.” Detta dr en ganska skarp formulering frén
Lagréadet, och det véicker givetvis frdgor om hur kvaliteten &r i det lagfor-
slag vi senare i kvéll ska ta stillning till.

Regeringen foreslar nu att vi ska ta tag i denna frdga, men hur funge-
rar denna lagstifining i praktiken? Detta dr oerhdrt viktig materia och
oerhort viktig lagstiftning, och vi har ett lagrad som inte &r n6jt med det
lagforslag vi ska behandla. Dérfor foreslog Socialdemokraterna, Véns-
terpartict och Miljopartiet under utskottsberedningen att drendet skulle
remitteras till Lagradet ytterligare en gang. Det var for att vi skulle kunna
sdkerstilla att den lag vi i dag ska ta stdllning till faktiskt fungerar och att
den har 16st de oklarheter Lagradet lyfte fram. P4 sa sitt skulle vi vara
sdkra pd att vi fattar ett beslut om en lagstiftning som skulle fungera om
olyckan skulle vara framme.

Detta forslag rostades ned av utskottsmajoriteten d& man ansag att det
var onddigt och att det skulle ta alldeles for l&ng tid. Vi menar fortfa-
rande att det krivs en fornyad granskning av dessa forslag till lagstiftning
for att kvalitetssdkra regelverket och for att kanske aterkomma med for-
dndringar pa de omrdden dér det kan finnas brister i beredningen och i
sjdlva lagstiftningen. Regelverken kring kdrnkraftens skadestandsansvar
far aldrig kunna ifrdgaséttas. Det maste vara klart vad som géller innan
olyckan &r framme.

Fru talman! Regeringen véljer ocksa att ducka i ett antal véldigt vik-
tiga fragor. Vi far inte veta hur regeringen bedémer frdgan om ansvars-
genombrott. Det faktum att andra linder, s som Tyskland, har hogre
krav pa garantibelopp anser inte regeringen att man behdver motivera
speciellt mycket, utan man har en nagot anstringd och krystad forklaring
som egentligen inte beskriver ndgonting. Inte heller tar regeringen upp
det faktum att exempelvis Vattenfall alaggs ett storre skadestdndsansvar
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vid en reaktorolycka i ndgon av koncernens reaktorer i Tyskland &n om
bolaget skulle fa ett reaktorhaveri hér i Sverige.

Nar det giller frigan om hur den ekonomiska ersittningen till med-
borgare och samhille ska kunna ges for skador som dverstiger 1 500
miljoner euro i den hidndelse att anldggningsinnehavaren &r pa obestand,
det vill séga inte har mojlighet att betala de krav som stélls, finns det inga
forslag 6ver huvud taget i propositionen om detta. Det finns fungerande
regler nu, men inte ens hir har man tagit tag i den fragan. Det finns alltsa
ett antal saker som maste redas ut och som maéste fortydligas.

Fru talman! For att uppfylla konventionens syfte om ett strikt ansvar
samt principen om att fororenaren ska betala bor efterstrivas att de sa-
kerheter som staten gor ansprak pé star i rimlig proportion till vad som ar
mdjligt. Det finns dérfor skél att se 6ver fragan om kérnkraftens obegrén-
sade skadestdndsansvar och ansvarsbelopp ocksé efter den nu foreslagna
hdjningen av ansvarsbeloppet. Det finns alltsd delar av lagstiftningen
som maéste ses 6ver och som maste tas tag i for att vi ska f& en rattsséker
och tydlig lag om vem som ansvarar vid en kdrnkraftsolycka.

I detta anfoérande instimde Anneli Sérnblad (s).

Anf. 189 EGON FRID (v):

Fru talman! Kédrnkraften dr den frdga som har paverkat mig mest i
mitt politiska vdgval och i mitt engagemang for miljon och milj6fra-
gorna. Infor folkomrostningen om kéarnkraft 1980 kdmpade jag hemma i
Skaraborg for linje 3 och att kdrnkraften ska avvecklas. Det som var
viktigt for mig 1980 &r lika viktigt for mig i dag, 30 ar senare. Vi ska inte
ha ndgon uranbrytning i Véstgotabergen eller nigon annanstans. Kérn-
kraften ska avvecklas.

Kérnkraft &r en icke fornybar energikilla som innebar risker for hilsa
och miljo under hela kedjan fran uranbrytning till slutforvaring av det
utbrinda kirnbrénslet. De risker som &r knutna till sjdlva slutforvaringen
viltrar vi dessutom &ver pa ordkneliga generationer av efterkommande.
Var uppfattning ar darfor att kdrnkraften successivt ska fasas ut med
hénsyn till sysselsdttning och vélfdard och i den takt kdrnkraftselen kan
ersittas med el frin fornybara kéllor och genom energieffektivisering

Fru talman! Med denna lilla inledning yrkar jag bifall till Social-
demokraternas, Vinsterpartiets och Miljopartiets gemensamma reservat-
ioner 1 och 2 om vart krav p& obegrénsat skadestdndsansvar och ett info-
rande av ansvarsgenombrott i lagstiftningen.

Ansvaret for kirnkraften och dess atomskador har reglerats i atoman-
svarslagen fran 1968. Denna lag bygger pa 1960 ars Pariskonvention om
skadestandsansvar pa atomenergins omrade och 1963 éars tilliggskon-
vention till Pariskonventionen. Konventionen bygger pé att ansvaret for
atomskador &r strikt, att ansvaret ar anldggningshavarens, att ansvaret &r
begridnsat och att ansvaret ska vara tackt av en forsékring eller ekono-
misk sékerhet.

Anldggningshavaren, till exempel en dgargrupp av ett kirnkraftverk —
som exempelvis Forsmark — har ett ansvar som i dag uppgar till mellan
3,3 och 4 miljarder. Till detta finns dndringar och tilldgg till Pariskon-
ventionen frdn 2004. Sammantaget innebdr dndringarna att ersittning i
héndelse av en atomolycka ska betalas ut upp till ca 15 miljarder kronor.



Dessa frigor och Oversynen av atomansvaret har nu utretts sedan
2004, forst gillande att anpassa tillagget till Pariskonventionen frén 2004
till svensk lag och sedan fran 2008 genom Strélsékerhetsutredningen och
ett tillaggsdirektiv i augusti 2009 — ett uppdrag att analysera om anldgg-
ningsinnehavare bor aldggas ett obegrinsat ansvar for atomskada och
vilken omfattning ersittningen ska ha.

Fru talman! Regeringen foreslar nu i den proposition som denna de-
batt handlar om att riksdagen godkdnner 2004 &rs &ndringsprotokoll till
Paris- och tilliggskonventionerna samt en reservation till Pariskonvent-
ionen. Forslaget innebér att atomansvarighetslagen ersétts av en ny lag
om ansvar och ersittning vid radiologiska olyckor.

Regeringen foreslér, liksom tidigare, ett strikt ansvar. Regeringen fo-
reslar, som i tidigare forslag, att ersdttningsansvaret ska vara upp till 12
miljarder kronor om anldggningen 4r en kdrnreaktor i drift for utvinning
av kéirnenergi. Regeringen foreslar, som tidigare, att innehavaren av en
anldggning ska ha en ansvarsforsékring eller ekonomisk sékerhet. Lik-
som tidigare ska staten betala erséttning till en skadelidande som har rétt
till ersittning enligt lagen om ersdttningen inte kan fas fran dgaren till
exempelvis kdrnkraftverket. Regeringen foreslar en fordndring av ansva-
ret i lagen, textmassigt, fran begrinsat till obegransat ansvar upp till 12
miljarder kronor.

Vin av ordning och dven centerpartister, inklusive Sven Bergstrom,
maéste fraga sig hur obegréinsat detta ansvar ar och kan vara. De berék-
ningar som finns frén kirnkraftsolyckan i Tjernobyl dr 100 génger detta
obegriansade ansvar pa 12 miljarder.

Majoriteten i civilutskottet menar i betinkandet att detta ger en tydlig
signal om att det inte finns ndgon gréins for néir det ekonomiska ansvaret
efter en olycka upphdr, och det skapas diarigenom ytterligare drivkrafter
for sdkerhetsarbetet inom karnkraftsindustrin. En liten ytterligare note-
ring kan vara att man dock tycker att kapitalkostnaden for att bygga
kéarnkraft kan bli nadgot hogre.

Vin av ordning och dven centerpartister, inklusive Sven Bergstrom,
maste fraga sig hur tydlig denna signal dr om ett obegréinsat skadestands-
ansvar som dr begrédnsat till 12 miljarder och begrénsat till 4garens dot-
terbolag, anlédggningsinnehavaren.

Fru talman! Debatten handlar om begrinsat eller obegrinsat skade-
standsansvar for bolaget som &ger ett kiarnkraftverk. Vi i Vénsterpartiet,
Socialdemokraterna och Miljopartiet som star bakom tvd gemensamma
reservationer ifragasitter forslaget till ett obegrénsat skadestdndsansvar
som &r begrénsat till 12 miljarder. Vi menar att beloppet for skadestands-
ansvaret sa langt som mojligt ska utgd fran de verkliga kostnader som
kan orsakas.

Debatten handlar ocksa om ett moderbolags ansvar for sina dotter-
bolag som é&r och kan vara édgare till ett kdrnkraftverk. Detta ar aktuellt
for de svenska kdrnkraftverken och en eventuell karnkraftsolycka i Sve-
rige. Dérfor ar frigan om ansvarsgenombrott aktuell och viktig.

Vi anser att det r rimligt och nddvindigt med en reglering i lagen om
ansvar och erséttning vid radiologiska olyckor avseende ansvarsgenom-
brott. Regeringen behdver tydliggora i lagen att ett moderbolag dr ansva-
rigt tillsammans med dotterbolaget for en eventuell atom- och kérn-
kraftsolycka for att tydliggdra ett obegrdnsat skadestdndsansvar frén
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dgarnas sida. Utover detta tillkommer naturligtvis statens overgripande
ansvar mot alla skadelidande.

Principen om ett ansvarsgenombrott och ett obegrinsat skadestédnds-
ansvar for dgarna till ett kdrnkraftverk vid en olycka ér viktig for att
kloka beslut ska fattas och som prioriterar fornybar energiproduktion i
stllet for den mycket riskfyllda kérnkraften.

Fru talman! Utdver skélen for vara reservationer finns i betdnkandet
och 1 var motion en vélgrundad argumentation for att regeringen stressat
fram detta drende ocksd. Mycket av beredningen kan ifrdgaséttas som
forcerat och med brister. Den storsta bristen &r tydlig i detta regeringsfor-
slag — att regeringen forsoker fa oss att tro att ett obegrénsat skadestands-
ansvar upp till 12 miljarder kronor utan en foérdndring av ansvarsgenom-
brott &r ett ansvar som ger dgarna i moderbolaget ansvaret for en eventu-
ell atomolycka, en olycka som skulle ge skador 6ver 100 ganger mer &n
12 miljarder kronor.

Dirfor ska vi inte ha mer kérnkraft. Vi ska avveckla kirnkraften och
satsa vara investeringar pa fornybar energi. Dérfor ska vi ocksa bifalla
reservationerna i civilutskottets betinkande nr 29 och néringsutskottets
beténkande nr 26.

Anf. 190 JAN LINDHOLM (mp):

Fru talman! Jag var en av de folkbildare som frén 1977 fram till folk-
omrostningen reste runt i landet bland annat med en utstillning som hette
Alternativ energi som vi stéllde upp pd nistan samtliga ldnsmuseer i
landet och i manga andra utstéllningslokaler pa olika orter. Det bildades
grupper nistan dverallt dir vi hade varit. Vi holl till 1 ungefar en manad
pa varje stélle. Pa det séttet lade vi grunden till att man kunde genomfora
en folkomrdstning 1980 med en vildigt hog kunskapsniva bland ménni-
skor i hela landet.

Det ér vildigt ldnge sedan nu, och manga som deltog i det arbetet och
i folkomrdstningen har hunnit ld&mna oss. Som jag sade i den tidigare
debatten kan ett folkomrdstningsresultat naturligtvis inte gilla for evigt.
Jag har forstaelse for att det sdrskilt for alla dem som inte hade rostrétt
for 30 ar sedan kan kénnas ganska frustrerande att deras avlidna forfaders
asikter ska styra deras framtid.

Men den uppfattningen, som jag da antar utgdr en av grundpelarna
for majoritetens forslag och inte minst en av forutsittningarna fér majori-
tetens sétt att arbeta sig fram till forslaget, behover ju inte betyda att man
helt struntar i den demokratiska historien och struntar i att ta lirdom av
det som varit.

Samtliga tre linjer i folkomrostningen 1980 var ndmligen avveckl-
ingslinjer. Det kanske ndgra har glomt. Det fanns alltsé inte d& nagot
forslag om en framtid med kirnkraft, utan samtliga tre alternativ var
avvecklingsforslag, om dn med olika vdg och tidsperspektiv. Till och
med pa valsedeln for linje 1, som var det mest kdrnkraftsvénliga alterna-
tivet, star det tydligt att kédrnkraften ska avvecklas och att man ska
minska oljeberoendet och utveckla alternativa energikéllor. Vi som var
med dé hade oljekrisen 1974 i ndrminnet, sa nér debattdrer i den tidigare
debatten pastod att detta med fossil energi skulle vara en ny fraga visar
det bara pé deras bristande minne, bristande kunskaper och en viss histo-
rieldshet.



Jag ér oroad Gver att regeringen inte vagar std for sin politik. Néa-
ringsministern har vid ett flertal tillfdllen statt hér i riksdagens talarstol
och deklarerat att kdrnkraften inte 4r en fornybar energikdlla. I samma
debatter har hon ocksa slagit fast att det 4r det fornybara som ar framti-
den. Det har vi hort upprepas hér i dag ocksa. Men vi har ocksd hort
miljoministern, som representerar samma regering, std hiar i dag och
beskriva kdrnkraften som fossilfri och klimatsmart.

Det dr svart att fa en annan uppfattning &n att regeringen forsdker
bade gé karnkraftsforesprakarna till motes och lugna motstandarna med
att indirekt antyda att det andé inte kommer att bli ndgon ny kérnkraft.

Anf. 191 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag vill pdminna om vad drendet handlar om: Kérnkraften — dkat ska-
desténdsansvar.

Anf. 192 JAN LINDHOLM (mp):
Fru talman! Precis! Det ar darfor véldigt viktigt att vi gar igenom for-
utsdttningarna.

Anf. 193 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag védjar till talaren om att komma in pd dmnet nu i denna sena
timma.

Anf. 194 JAN LINDHOLM (mp):

Fru talman! Skadestandsansvar handlar alltsd om olyckor. Det &r en
véldigt central fraga for var industri att vi har en trygg energiforsorjning
om vi ska kunna ha ett vélstdnd i vart samhalle.

Jag tror att alla politiker hir i kammaren och i landet &r véldigt mana
om att vi har en bred forankring for energipolitiken i riksdagen. Det var
darfor vildigt ménga som blev forvanade nér alliansregeringen brot upp
den blockdverskridande energioverenskommelse som Socialdemokrater-
na och Centerpartiet haft i artionden dnda sedan 1991. Det var ett system
att halla langsiktighet i politiken.

Om det nu 4r sa att hdgerpartierna har gjort den beddmningen att det
finns ett brett folkligt stod for att férdndra energipolitiken finns det dnda
tva fragor som jag tycker forvanar och som jag skulle vilja ha svar péa av
majoritetsforetrddarna hér i dag.

Om man nu ville dndra energipolitiken, varfor bjod man inte in de 6v-
riga partierna?

(ANDRE VICE TALMANNEN: Nu méste jag faktiskt varna. Om
inte Jan Lindholm kommer fram till vad betidnkandet handlar om blir vi
tvungna att bryta. Det handlar alltsd om skadestandsansvar.)

Fru talman! Skadestandsansvar handlar om en situation néar det intréf-
far en olycka. Skadestandsansvar handlar om att det uppstar ett problem
dar fragan om erséttning for dem som drabbas av en olycka ar aktuell.
Darfor dr energipolitiken en central bakgrund till frigan om skadestand.

Civilutskottets betdnkande 29 handlar om den nya energipolitik som
regeringen tdnker genomfora.
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(ANDRE VICE TALMANNEN: Det ér skadestindsansvaret det
handlar om.)

Ja, precis. Skadestdndsansvaret dr en central del i den nya energipoli-
tiken. Jag tycker att det dr lite markligt att inte frigan om skadestandsan-
svar har fatt samma mediala intresse som tillstdndsfragan, som har be-
handlats tidigare hir i dag. Om det 4r nagonting som verkligen handlar
om subventioner &r det just skadestandsfragan.

Betdnkande nr 29 handlar véldigt konkret om vem som ska betala nér
en olycka dr framme. Att en olycka latt kan hénda har vi sett exempel pa
for nagra dagar sedan nir ett antal aktivister fran Greenpeace tog sig in
pa Forsmarks inhdgnade omréde med hjilp av en stegbil. Det kunde ha
varit ndgon annan som gjorde det &n Greenpeace i en fredlig aktion. Det
kunde ha varit i andra avsikter. D& hade vi haft en skadestédndssituation.

Jag besokte Forsmark for precis en vecka sedan och papekade dé for
sdkerhetspersonalen det orimliga i att det kan vara tillatet for en privat-
person, vem som helst, att kdra fram ett tungt fordon ca 100 meter frén
reaktorn. Det dr inte acceptabelt med tanke pa riskerna.

Eftersom regeringen i det hér betdnkandet har valt att leka med orden
tycker jag att det fortjanar att uppmirksammas. Man anvander sig av
formuleringen “obegrinsat ansvar”. Det dr en nyckelformulering som
man har valt att hinga upp hela resonemanget pa. Genom att tala om det
obegrinsade ansvaret tror man att man ska kunna dupera medborgarna.

Till och med i betdnkandetexten — alltsd inte i propositionen, utan i
betidnkandetexten — avstyrker man motionsforslag fran borgerliga leda-
mdter om att kirnkraftsbolagens ansvar skulle omfatta alla de negativa
hélsoeffekter som kan uppstd och att ett fullt ansvar ska gilla for alla
skador pa miljon.

Man hénvisar i texten till att ett obegrinsat ansvar rader. Vad &r da ett
obegrinsat ansvar i praktiken? Dar kommer vi nu, fru talman, fram till
propositionen. Det dr ndmligen vad betdnkandet handlar om. Det handlar
om att faststdlla vad ett obegrénsat ansvar ér.

Regeringen har valt att faststdlla det obegrinsade ansvaret till ett
maximalt belopp om 12 miljarder svenska kronor. Det dr vad jag kallar
att leka med ord. Det ekonomiska ansvaret vid en radioaktiv olycka hojs
alltsa fran dagens 3 miljarder till 12 miljarder.

Beloppet 3 miljarder betraktades inte som ett obegrénsat belopp nir
det faststélldes 1968. Men i dag ska alltsd 12 miljarder ses som ett obe-
gréansat belopp. Det ar lite fascinerande med tanke pa viardeutvecklingen.

Genom att anvidnda formuleringen obegrédnsat ansvar” kan man fort-
sdtta att hdvda att ny kdrnkraft inte ska subventioneras. Men ar det verk-
ligen sant att det inte dr en subvention att sitta ersittningstaket vid en
olycka sa har lagt?

Det kan hidnda att négra av er protesterar och tycker att 12 miljarder
anda &r vildigt mycket pengar. DA kan jag berdtta for er att enbart den
nya inneslutning som man haller pé att projektera for att ersitta sarkofa-
gen i Tjernobyl i de grova kalkyler som &r gjorda &r berdknad att kosta
minst 100 miljarder. Enbart dér ricker inte 12 miljarder sirskilt langt.

Fragan om skadestdndsansvar har nu aktualiserats i en annan olycka
som jag tycker att man kan jimfora med. Jag tinker pd BP:s oljeborr-



plattform som exploderade i Mexikanska golfen. Trots att BP ir ett av de
rikaste foretagen i varlden diskuteras nu om denna olycka kanske innebér
att bolaget gér i konkurs. Miljarderna rullar ritt fort nir det val sitter fart
med sédana saker.

Manga 1 USA tycker att Obama och hans administration har reagerat
véldigt langsamt och att han har gatt alldeles for forsiktigt fram mot BP.
Det dr i forhallande till vad vér regering nu foreslar rena tornadon. Jag
antar att de skulle gapskratta i USA om de sag vad vi héller pa med hér.
Det &r en liten spargris med ynkliga 12 miljarder nir man vet att olyckor
vid kdrnkraftverk kostar hundratals miljarder.

Fru talman! Min ambition med det hér anforandet, vilket jag borjar
forsta att jag inte far tillatelse att dgna mig &t, var att jag skulle forsoka fa
ledamoterna att fa lite kunskap om och en lite béttre bild av vilka kostna-
der en olycka handlar om. Det ar ju nér det intraffar en olycka som lag-
stiftningen ska tillimpas.

Fru talman! Sjalvklart hoppas vi alla att det inte ska intrdffa en hérd-
smadlta. Ingen skulle vilja se en allvarlig olycka i ett kdrnkraftverk vare
sig hér eller ndgon annanstans i virlden. Men det har redan hént ett antal
génger. Atminstone kénner vi till tvd ginger i USA och en géng i Sov-
jetunionen. Vi vet med ganska stor sdkerhet att det har intraffat ytterli-
gare tva ganger i Sovjetunionen fastin vi inte har korrekt information om
det.

Man maéste konstatera att sannolikheten for att en skadestandssituat-
ion kan intriffa vid en sddan olycka inte ar noll.

Jag forstér att jag maste hoppa over en del delar av mitt anforande ef-
tersom fru talmannen inte kommer att tillita mig att berdtta om vad en
olycka innebir. Jag hoppar vidare i min text.

Jag nojer mig med att sdga att vi frin Miljopartiets sida och fran den
rodgrona sidan fort fram ett forslag om att vi i Sverige borde tillimpa en
lagstiftning for de grupper av foretag det handlar om som driver kidrntek-
nisk verksamhet i vért land. Det &r ungefér en lagstiftning motsvarande
den som i dag finns i Finland och Tyskland.

I den lagstiftningen anvinder man sig av ndgonting som kallas for an-
svarsgenombrott. Vi menar att dessa foretag, Oskarshamnsgruppen,
Ringhalsgruppen och Forsmarksgruppen, i huvudsak har tillgdngar i sina
verksamheter. Det &r tillgdngar som vid ett olyckstillfalle sjélvfallet blir
vardeldsa. Regeringen foreslog att man ska ha nigon form av sédkerhet
som maste finnas fri frdn anldggningarna for att de ska ha nagot vérde
efter en olycka.

Vi menar att dgarna slipper alldeles for billigt undan eftersom de kan
ta ut resultatet ur verksamheten utan att riskera nagot annat dn de 12
miljarder som de maste sdkerstélla. Darfor vill vi ha ett ansvarsgenom-
brott som gor att dgarna, Fortum, Vattenfall, Eon och dven de kommuner
som dger smé delar i reaktorerna, 4r medvetna om detta och far en kor-
rekt ekonomisk kunskap om vad det dr de faktiskt riskerar.

En sak i propositionen som vi tycker &r sérskilt problematisk ar att
regeringen begér att riksdagen ska ge regeringen mdjlighet att dgna sig &t
en aterforsdkringsverksamhet. Déar tycker vi att ni foreslar ett brott mot
era egna regler. Ni har ju sagt att ny kdrnkraft i vart land inte ska fa
byggas med subventioner. Men om man tittar pa hur begreppet subvent-
ion definieras, till exempel hur WTO, EU med flera definierar det, ser
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man att det stimmer vél overens med den typ av verksamhet som &terfor-
sikringsverksamhet innebér. Det skulle av dem klassas som en subvent-
ion.

Jag tycker att ni dr véldigt splittrade och otydliga i ert budskap. Ni
vill skapa forutsattningar for den som sa onskar att bygga nya reaktorer
pa de stdllen dér vi har reaktorer i dag utan subventioner samtidigt som ni
i betdnkandet foreslar en sjdlvklar och tydlig subvention. Virdet av den
ar naturligtvis svart att beskriva.

Jag hade velat fa tillstdnd av talmannen att halla en ldngre foreldsning
for att forsoka fa er att forstd vilka varden det handlar om. Jag tycker att
det skulle vara intressant for er att forstd mer grundligt att 12 miljarder ar
en mycket liten summa. Det har ndmnts av Johan Lofstrand att tio ganger
detta dr 1 200 miljarder. Det dr en kostnad for Tjernobyl. Man ska
komma ihag att det fortfarande handlar om en kostnad som forutsatter att
samhillet gar in och tar personalkostnaderna for rdddningspersonal och
for stadningspersonal, alltsa de 100 000 ur militdr personal som man tog
in for att gora de arbeten diar man inte kan anvinda civil personal. Den
kostnaden ligger utanfor detta. Jag skulle kunna beskriva for er hur detta
fortfarande kostar samhéllet i Ukraina oerhort stora pengar varje dag.
Darfor representerar dven belopp pa dver 1 000 miljarder bara delar av
de kostnader det handlar om.

Jag tycker darfor att ni dr naiva nér ni kédnner er ndjda med ett forslag
dér man har sd oerhort laga belopp. Det finns ingen som helst relevans
mellan beloppet pé 12 miljarder och den verksamhet det handlar om. Om
detta hade varit en privat verksamhet diar nagon privat skulle ge en ga-
ranti skulle man aldrig ndgonsin ta en sidan risk. Riskpremierna brukar
vara kopplade till vad den eventuella olyckan kan ténkas kosta.

Jag yrkar bifall till reservationerna och avslag pa forslaget i betén-
kandet.

Anf. 195 ANTI AVSAN (m):

Herr talman! I civilutskottets betinkande med rubriken Kdrnkraften —
6kat skadestdandsansvar foreslas att riksdagen i enlighet med regeringens
proposition ska godkdnna 2004 ars dndringsprotokoll till Pariskonvent-
ionen om skadestdndsansvar pd atomenergins omrade och dess tilldggs-
konvention. Konventionerna innehéller grundliggande regler om ansva-
ret for skador vid radiologiska olyckor.

For att Sverige ska klara de dtaganden som foljer av de internationella
reglerna foreslés att riksdagen ska anta en ny lag om ansvar och ersitt-
ning vid radiologiska olyckor som ska ersétta 1968 éars atomansvarighets-
lag, precis som Egon Frid papekade hér tidigare.

Innan jag sdger ndgot mer om den svenska lagstiftningen kan jag pa-
peka att jag inte tdnker ge mig ut i det faktafelstrask som Jan Lindholm
befann sig i. Jag ska i stillet foroka belysa hur regelverket &r ténkt att
fungera, och jag borjar med att nimna Pariskonventionens grundlig-
gande principer.

For det forsta: Ansvaret for atomskador &r strikt, det vill sdga obero-
ende av eget vallande.

For det andra: Ansvaret kanaliseras till anldggningshavaren, vilket
innebir att exempelvis huvud- och underleverantdrer inte kan bli ersétt-
ningsskyldiga for att ha vallat en radiologisk olycka genom fel eller for-



summelse vid tillverkning av olika komponenter i anldggningen. Detta
innebdr att ndgot produktansvar inte kan aktualiseras och att anlidgg-
ningshavaren blir helt och fullt ansvarig gentemot skadelidande.

For det tredje: Ansvaret &r som huvudregel begréinsat, vilket rege-
ringen och sa hér 14ngt 4ven majoriteten i civilutskottet har valt att géra
avsteg fran genom att foresla att det infors ett obegransat skadestdndsan-
svar. Detta har blivit mgjligt genom de internationella regler som Sverige
nu véntas tilltrada.

For det fjarde: Ansvaret ska vara tickt av en forsiakring eller garante-
ras av annan ekonomisk sékerhet.

Andringarna i Pariskonventionen och tilliggskonventionen innebdr i
sig en vésentlig hdjning av ansvarsbeloppen. En viktig och central del i
den nya lagstiftningen 4r att det infors ett obegrénsat ansvar for inneha-
vare av kdrntekniska anldggningar, vilket ocksé har berdrts vid ett antal
tillfallen i néringsutskottets kérnkraftsdebatt tidigare i dag. Ansvaret ska
finansieras upp till vissa angivna nivéer, och jag tinker inte berdra dessa
nivaer narmare nu eftersom det har nimnts har tidigare.

Men det finns redan inledningsvis skél att framhalla att det &r positivt
att lagstiftningen betraffande radiologiska olyckor harmoniseras och att
Sverige, forutom Finland och Tyskland, blir en av de konventionsstater
som utnyttjar mojligheten att infora ett obegrinsat skadestdndsansvar.

Herr talman! Om en ekonomisk sékerhet inte finns eller &r otillrdcklig
ansvarar konventionsstaterna antingen sjilva eller pa vissa nivder gemen-
samt for att ticka anldggningshavarens ansvar. Visserligen ar frigan om
att stélla en ansvarsforsdkring eller annan sdkerhet straffsanktionerad,
men om det skulle vara sé finns det ett sekundért andrahandsansvar.

Sammantaget innebdr dndringarna att den garanterade och for an-
laggningshavarnas vidkommande finansierade ersittningen i héndelse av
en radiologisk olycka hdjs fran 6 miljarder kronor upp till ca 15 miljarder
kronor. Lagforslaget innebdr ocksd att statens aterkravsritt gentemot
anldggningshavarna blir obegrénsad.

Finansieringskraven kan jdmforas med dem i Tyskland, men man kan
ocksa se finansieringskravet pd 12 miljarder i Sverige mot bakgrund av
att den totala installerade effekten i Tyskland &r mer &n dubbelt s& hog
som i Sverige. Det har lett till beddmningen att det inte 4r motiverat att
bestimma ett hogre finansierat ansvarsbelopp dn 12 miljarder i Sverige.

Dessutom tillater den tyska aktiebolagsritten, till skillnad fran svensk
ritt, ansvarsgenombrott genom en koncern. Det har i Tyskland lett till ett
sdrskilt solidaritetsavtal mellan alla dgarbolag i den tyska kirnkraftsindu-
strin.

De valda nivaerna nédr det géller anldggningshavarnas finansiering av
skadestandsansvaret har foregétts av en noggrann avvégning mellan
risker och kostnader forknippade med en stor olycka och den ldga sanno-
likheten for att en radiologisk olycka med svéra konsekvenser ska in-
traffa. Man kan anse att nivderna ar vél avvigda.

Ett obegrdnsat ansvar for anldggningshavaren innebér i och for sig
inte nddvindigtvis att skadelidande garanteras full ersittning i héndelse
av en radiologisk olycka med mycket allvarliga konsekvenser. Mojlig-
heten att fa erséttning beror naturligtvis ocksd pé bolagets ekonomiska
stillning.
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Mot bakgrund av att de svenska anldggningshavarna normalt sett har
begrénsade ekonomiska ramar har regeringen foreslagit att en forsakring
som syftar till att ersitta skador pd byggnader, anliggningar, system,
komponenter och anordningar av betydelse for sikerheten i kidrnteknisk
verksamhet inte ska f4 ha nagon annan som formanstagare &n den som ar
tillstandshavare for verksamheten. Darmed kommer de medel som beta-
las ut genom forsékringen att gé till anldggningshavaren och inte till
exempel till anldggningshavarens moderbolag.

Detta innebér att ersittningsmedlen fran forsdkringen kan anvéndas
for att ersitta skadelidande i ett sammanhang med obegrénsat ansvar for
anldggningshavaren. Enligt de uppgifter som tidigare har ldmnats till
Strélskyddsutredningen har egendomsforsikringarna legat i spannet
mellan 15 och 20 miljarder kronor.

Den viktigaste fordelen med det obegridnsade skadestandsansvaret ar
att de skadelidandes ansprék pé skydd inte tillgodoses enbart genom den
garanterade nivan pa ansvarsforsdkringen eller motsvarande sékerhet
utan dven genom mojligheten att fa erséttning fran anldggningshavarens
tillgangar i 6vrigt, till skillnad fran vad Jan Lindholm péstod har tidigare.

En egendomsforsdkring som anldggningshavaren tecknar for att
kunna ersétta skador péa reaktoranldggningen féar just dérfor, precis som
jag sade, inte ha ndgon annan formanstagare. P& det viset omdjliggors
ocksa att forsdkringsersittningen betalas ut till ndgot annat bolag eller pa
annat sétt undandras de skadelidande.

De foreslagna bestimmelserna innebir att anlidggningshavarna fak-
tiskt i hog grad kommer att svara for de verkliga kostnader som en
olycka kan orsaka. Av propositionen framgér just detta att kapitalisering-
en inte dr s& hog. Den hir regeln syftar till att motverka detta.

Jag kan ocksa ndmna att det i atomansvarighetslagen finns ett lagrum,
vilket berordes tidigare under debatten, dér det foreskrivs att ersittning
av statsmedel bereds enligt grunder som faststélls i sédrskild lag om den
sammanlagda ersdttningen enligt atomansvarighetslagen inte rdacker till
full erséttning for skadan.

I den proposition som vi behandlar nu foreslas ingen motsvarighet till
denna bestimmelse. Regeringen hénvisar till att Lagradet har ifrdgasatt
om den motsvarande bestimmelse som fanns i lagrddsremissen var nod-
vandig och vilken funktion den var avsedd att fylla. Vidare papekar rege-
ringen att riksdagen, precis som Lagradet har framhallit, &ven utan en
saddan bestimmelse kan besluta att ytterligare erséttning av statsmedel
ska kunna beredas till skadelidande om det vid en hidndelse av katastrof-
karaktér skulle visa sig att den ersdttning som ska betalas ut enligt den
nya lagen inte ar tillrdcklig for att fullt ut ersétta de skadelidande. Detta
blir da den yttersta garantin for att de skadelidande ersétts fullt ut.

Slutligen nér det géller fragan om ansvarsgenombrott i koncernforhal-
lande kan man sdga att frigan egentligen dr om detta dr mojligt enligt
svensk aktiebolagsritt. Nar man talar om ansvarsgenombrott i ett aktie-
bolag menar man normalt att styrelsen pd nidgon ansvarsgrund gors an-
svarig for bolagets forpliktelser. Sddana forpliktelser &r av naturliga skél
ofta skulder. I detta sammanhang handlar dock frdgan inte om styrelser-
nas ansvar utan om ett mycket mer langtgdende ansvarsgenombrott som i
s& fall skulle handla om aktiedgarnas ansvar. Detta skulle naturligtvis



vara ett avsteg fran den grundlédggande aktiebolagsrittsliga principen att
aktiedgarna inte dr personligen ansvariga for bolagets skulder.

Varken atomansvarighetslagen eller den nya foreslagna lagen inne-
héller ndgon bestimmelse om ansvarsgenombrott. Detta har ocksé pro-
vats av Stralsdkerhetsutredningen, som ocksa har hénvisat till ett antal
tidigare utredningar dar man har kommit fram till att det inte ar aktuellt
att infora nagon sddan bestimmelse om aktiebolagsrittsligt ansvarsge-
nombrott for att sdkerstdlla anldggningshavarens ekonomiskt obegrin-
sade ansvar.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i civilutskottets betédnkande,
vilket innebér avslag pa reservationerna.

(Appléder)

Anf. 196 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Herr talman! Eftersom Anti Avsan borjade sitt anforande med att
prata om négot faktafelstrisk som jag tydligen hade befunnit mig i 4r jag
sjdlvfallet véldigt intresserad av att veta vad det skulle bestd av. Av Anti
Avsans anforande uppfattade jag att det eventuellt skulle handla om
nagonting som har att gora med att jag skulle ha péstatt att det verksam-
hetsansvariga foretagets forsékringar skulle kunna ga till dgaren. Nagot
sadant har jag 6ver huvud taget inte pratat om.

Diremot konstaterade jag att det enligt vad jag har last i betdnkandet
fanns ett faktafel i Anti Avsans anférande nér han sade att man hgjer fran
6 till 15 miljarder. Man héjer fran 3 till 12, och sedan ska konventions-
staterna sjélva sta for 3 till. Det dr vad som stér i betdnkandet.

For att kunna stilla f6ljdfragor &r jag véldigt intresserad av vad det &r
for nagonting 1 mitt anférande som skulle vara nidgon form av fakta-
felstrésk.

Anf. 197 ANTI AVSAN (m) replik:

Herr talman! Det dr naturligtvis inte for sent att ldsa pa. Jag skulle
kanske inte rekommendera utskottsbetdnkandet i forsta hand utan den
grona propositionen Kdrnkraften — dkat skadestandsansvar. Det star lite
mer text 1 den.

Herr talman! Sedan var det fraga om vad som var fel. Jan Lindholm
pastod att det obegrinsade ansvaret var begréansat till 12 miljarder, men
det &r i sak fel. Det framgick av mitt anférande, men jag kan girna besk-
riva det igen.

Naér det giller kdrnreaktorer stélls det krav pé finansiering upp till en
nivd av 12 miljarder. Den finansieringen kan antingen bestd av en an-
svarsforsakring eller av att det stills en annan sdkerhet. For andra kérn-
tekniska anldggningar ligger nivdn pa samma sétt pa 7 miljarder kronor.
Det obegriansade ansvaret innebér att man kan vénda sig till anldggnings-
havaren och krdva erséttning utover detta. I propositionen star det att
regelverket ocksa innebér att den garanterade erséttningen kan krévas ut
av den skadelidande direkt fran den som har stéllt forsdkringen. Nar det
géller det obegrinsade ansvaret i ovrigt far man alltséd védnda sig till an-
laggningshavaren som, om sa skulle erfordras, sannolikt i ganska stor
omfattning kan ticka det genom den egendomsforsikring som finns for
anldggningen och alla komponenter i den.
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Det som pastés vara ett faktafel frin min sida &r inte ett faktafel. Det
jag sade var att den hogsta garanterade ersittningen ar 15 miljarder, och
det inbegriper 3 miljarder som konventionsstaterna ska std for gemen-
samt.

Anf. 198 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Herr talman! Nu sade Anti Avsan inte det, utan han sade att man
hojde fran 6 till 15, men vi ska inte braka om det.

Det ar helt klart att det handlar om den hér ordleken. Det &r den som
Anti Avsan pastar skulle vara ett faktafel. Det kommer vi naturligtvis
inte att kunna reda ut och bli ense om.

Men faktum dr att det som star i lagen &r att tillstdindshavaren som
driver den hér verksamheten har en skyldighet att sékerstélla ett visst
belopp. Jag har last den dér grona véldigt noggrant 4ven om det &r ett tag
sedan, s& jag vet att det finns olika typer av kdrntekniska verksamheter
med olika nivéer. Som jag ocksa papekade &r det sé att utover de 12 mil-
jarderna har konventionsstaterna en dverenskommelse, som vi nu ingar,
om att klara ytterligare 3 miljarder. Darutover ar det sé att sdga det en-
skilda landet som fér sté for det.

Att sedan anldggningshavaren skulle ha forsdkringar dérutdver &r
ingenting som vi styr med den hér lagstiftningen, utan det &r naturligtvis
upp till anldggningshavaren. Det dr klart att om de kan skaffa fram andra
resurser finns ju det.

Nu fick jag inte halla mitt foredrag som jag hade ténkt, och da kanske
Anti Avsan hade forstitt mer vad det handlar om. En sddan hir typ av
radiologisk olycka berdr kostnader som ligger s& oerhdrt langt Gver de
pengar vi pratar om hir. Aven de eventuella forsikringar som anligg-
ningshavaren har omfattar belopp som inte ror sig i nirheten av de sum-
mor som en sadan hér olycka handlar om.

Det som jag driver som tes ar att nédr de hér tillgdngarna &r tomda —
och de skulle de ju vara dven vid ett ansvarsgenombrott — toms de ju nir
dgaren drabbas. Darfor kommer vi dnda i slutdndan att ha ett stort sam-
hilleligt ansvar, och det ar det jag tycker att vi borde férsdka minska.

Anf. 199 ANTI AVSAN (m) replik:

Herr talman! Man brukar i olika sammanhang séga att sanningen bor
i betraktarens 6ga. Ordleken handlar kanske om juridik, om regler eller
till och med om réttsregler. Om det ska kallas for ordlek far vél andra
avgdra, men det dr ocksé sé att olika saker definieras i den hir lagstift-
ningen, och pa det viset beskrivs det vad de olika begreppen innebr.

Nér det géller de fragor som Jan Lindholm har varit inne pé nu ser jag
inte att det finns nigra tveksamheter. Jag kan inte se att det dr ndgon
ordlek, utan det beror precis pa vad man ser nar man laser texten.

Vad vi ska komma ihdg &r att bade stdllandet av sdkerhet om det
skulle vara aktuellt, och i forsta hand att teckna finansieringsansvaret
genom en ansvarsforsdkring, ér straffsanktionerat med boter eller fang-
else upp till sex manader. Det behdver dock inte innebéra att det faktiskt
stélls sdkerheter. Det dr ocksé pé det viset att Finansinspektionen kontrol-
lerar — det infors en sérskilt bestimmelse om det — om man kan godta en
ansvarsforsékring.



Jag tycker inte att det viktigaste i en sddan hér situation &r att ndgon
viss anldggningshavare ska ersétta de skadelidande, utan det viktiga &r att
de skadelidande faktiskt ersdtts fullt ut. Sétillvida innebér den hér lag-
stiftningen inte nagon skillnad mot vad som har géllt tidigare enligt ato-
mansvarighetslagen.

Den stora skillnaden &r att ett storre ansvar ldggs pa anldggningsha-
varna. Det dr otvetydigt pa det viset, darfor att det dr en vésentlig hdjning
av ansvarsbeloppen. Ocksé det hdr forméanstagarforordnandet som géller
egendomsforsikringen gor att det beloppet inte kan dras undan och att
det faller under det obegriansade ansvaret.

Anf. 200 EGON FRID (v) replik:

Herr talman! Den hér frdgan ar viktig just utifran att nér vi pratar om
kérnkraft och kérnkraftsutbyggnad ska vi forsoka att minska utbyggna-
den av kédrnkraften och i stéllet anviinda samhailleliga pengar och investe-
ringar till fornybar energi. Det handlar om att belasta kdrnkraften med
dess faktiska kostnader, dven for sdkerheten och for de risker som det
innebér att bedriva kdrnverksamhet i kirnreaktorer som de hér tre dgar-
grupperna gor i Sverige med sina tio reaktorer.

D4 handlar det om den fordndring av texten som faktiskt regeringen
foreslar. Det kanske dr formétet att kalla det for en ordlek, men det dr en
textfordndring som visserligen handlar om att man okar ansvaret fyra
eller fem génger mot tidigare beroende pa om man tar 12 miljarder som
tak eller det utdkade ansvaret upp till 15 miljarder som finns hir.

Men det dr ocksé en moralisk frdga. Det handlar om att belasta bola-
gen, anldggningshavaren inklusive moderbolaget, de stora energibolagen,
med ansvaret. Det handlar ocksd om att diskutera hur vi kan hitta en
modell som den tyska modellen med det solidariska ansvaret. Diskuss-
ionerna kring ansvarsgenombrott som det pratas om i texten i lagstift-
ningen kommer man inte till ndgon 16sning pa.

Det hér skulle jag vilja att Anti Avsan ber6r utifrdn aktiebolagslagen
och den lagstiftning som ar mojlig. Uppenbarligen har man hittat en
genvig 1 Tyskland genom den hér avtalslosningen, men i sé fall borde det
ocksa finnas mojlighet att gora det i Sverige.

Anf. 201 ANTI AVSAN (m) replik:

Herr talman! Just det gar inte att utldsa i handlingarna. Men jag har
pratat med personer som arbetar inom karnkraftsindustrin, och det finns
ansvarsforbindelser som &r tecknade mellan de stora aktoérerna i Sverige
ocksa. Det ar ett led i att faktiskt klara av ansvaret for finansieringen av
eventuella skadestdndsansprak.

Nu har det legat pa en ldagre niva tidigare, och det som har gallt for
egendomsforsikringarna och som jag dndé tycker ar viktigt i samman-
hanget ar det som har gillt tidigare under atomansvarighetslagen. Néar
Stralskyddsutredningen begédrde in uppgifter om detta visade det sig att
det ligger pa en niva mellan 15 och 20 miljarder kronor. Det var under de
forhéllandena.

Man kan vil séga att under nu rddande forhéllanden, nir det finansi-
erade ansvaret hojs vasentligt, stills det kanske hogre krav pa egendoms-
forsikringar ocksa. Jag har nimligen svart att se att ndgon vill finansiera
en sddan hir verksamhet utan att det finns en egendomsforsikring.

Prot. 2009/10:139

17 juni
Kirnkraften — 6kat
skadestandsansvar

157



Prot. 2009/10:139
17 juni

Kdrnkraften — 6kat
skadestandsansvar

158

Varenda villadgare vet att det krdvs fullvirdesforsikring av den egna
fastigheten, och det maste ju gélla i &nnu hogre grad hér.

Vad som ér viktigt har ar att det faktiskt &r ett obegrinsat ansvar, all-
deles oavsett vad det kan leda till i det enskilda fallet i slutindan. Det
bygger pa den miljoréttsliga principen att fororenaren betalar, och det ger
ocksd en tydlig signal om att det inte finns ndgon grins for nér det eko-
nomiska ansvaret efter en olycka upphér.

Det skapas dérigenom ytterligare drivkrafter for sidkerhetsarbetet
inom kérnkraftsindustrin, och det ar jatteviktigt i det hr sammanhanget,
for sjélvklart &r det ingen som vill ha kérnkraft som &r osdker. Det ska
stdllas mycket hoga krav pa sdkerheten, och skadestdndsansvaret ar ett
viktigt led i detta.

Anf. 202 EGON FRID (v) replik:

Herr talman! Kérnkraften dr osdker, och det ar ocksa darfor som det
ar extra viktigt att vi har ett tydligt 4garansvar som dven ligger pd mo-
derbolagen for att de ocksé ska vara med och ta ansvar for eventuella
framtida kédrnkraftsolyckor. Riskerna 6kar i takt med att kdrnkraften blir
dldre 1 Sverige och ocksé att man kanske gar in i de har kdrnkraftverken
och uppgraderar och utvecklar dem vidare som regeringen nu avser att
gora.

Det hir obegrinsade skadestdndsansvaret &r trots allt inte obegrénsat,
eftersom det dr begrénsat till hogst 15 miljarder.

En annan frdga som vi ocksd maste beréra i den hir diskussionen &r
missuppfattningen om att Centern och de férhandlande partierna i Allian-
sen ska ha 16st den hir frdgan genom att utdka det begriansade ansvaret
till ett obegrénsat ansvar pa 12—15 miljarder.

Men som jag har kunnat ldsa mig till i det hir betéinkandet och &ven i
propositionen handlar det har om harmonisering av de konventioner som
Sverige har f6ljt tidigare. De forslag till dndringar i konventionerna som
Sverige har forhallit sig till och vad vi alla dr 6verens om att vi ska har-
monisera till dr att det hér naturligtvis dr gransdverskridande risker for
vilka vi ocksa maste ha ett gemensamt ansvar ver landets granser.

Har har det gjorts gillande att allianspartierna, sarskilt Centerpartiet,
har arbetat for att fa detta obegriansade ansvar. Man kan dock utldsa att
det obegrinsade ansvaret finns som forslag till den harmonisering av
fordndringar i Pariskonventionen som Sverige dnda skulle ansluta sig till.

Anf. 203 ANTI AVSAN (m) replik:

Herr talman! Det obegrinsade ansvaret dr per definition obegrinsat.
Sedan finns det alltid granser for hur stora tillgdngar nidgon har. Rent
teoretiskt skulle man kanske kunna séga att ifall man dgde alla tillgdngar
i varlden skulle ansvaret verkligen vara obegrénsat, men jag tror att alla
forstar att det &r en fiktion. Det finns alltsd nadgon form av begransning.

Det viktiga dr att det handlar om att kérnkraftsindustrin ska ta sitt an-
svar for sdkerhetsarbetet och, for det fall olyckan skulle vara framme,
konsekvenserna av de erséttningsansprak som kan komma fran de skade-
lidande. Men trots detta finns det ett andrahandsansvar for staten. Som
jag sade i mitt anforande har det funnits hela tiden, och det finns nu
ocksa. Det ansvaret leder till att skadelidande ska erséttas fullt ut.



Man kan ha olika synpunkter p& det, men personligen tycker jag, och
sdkert manga andra ocksé, att det dr viktigare att enskilda skadelidande
ersitts fullt ut efter en radiologisk olycka &n att nagon pé négot vis skulle
ersitta pa ett sitt som faktiskt inte ir mojligt. Aterigen: Det egna ansvaret
ar mycket stort, vilket fortjdnar att papekas.

Lét mig ta upp en sak som nimndes tidigare i debatten. P4 nagot vis
tycker jag att det &r ofattbart att oppositionspartierna inte kan acceptera
den forbéttring av situationen for de skadelidande som forslaget innebér.
Om man inte tycker att det ar tillrdckligt finns det &nda inte skal att sédga
nej. Jag kan inte forsté det.

Anf. 204 LENNART PETTERSSON (c):

Herr talman! Sa har vi dd kommit till civilutskottets del i energidver-
enskommelsen fran 2009. Vi ska inte ta stéllning till kirnkraftens vara
eller icke vara, utan vilket ekonomiskt ansvar vi ska ldgga pa reaktor-
bolagen i skadestandsdrenden. Dérav foljer att mitt anforande blir ganska
kort.

Regeringen foreslar vésentligt skérpta krav pa bolagen. Det ar vil-
kommet, och jag utgér fran att alla oberoende av parti tycker att detta &r
bra. Det giller dven befintlig verksamhet. Som framgér av utskottets
stillningstagande Okar bland annat beloppen som bolagen ska garantera
fran 3 miljarder kronor till 12 miljarder kronor. Utdver detta infors ett
obegrinsat skadestandsansvar for skador 6ver 15 miljarder kronor. Ef-
tersom bolagen nu tvingas dndra sina egendomsforsakringar till att ha
reaktorbolagen som formanstagare betyder det att ytterligare upp emot 20
miljarder kan tas i ansprdk vid en olycka. Till detta kommer dessutom
hela det 6vriga egna kapitalet i bolaget. Det dr det som innebér ett obe-
gransat ansvar.

Diaremot har reaktorbolagen i dag inte ndgon sirskilt stark kapitalbas.
Ser man pa det egna kapitalet i de tre bolag som finns i Sverige kan vi
konstatera att Oskarshamnsgruppen OKG har ett eget kapital pa 118
miljoner kronor, Forsmarksverket 330 miljoner och Ringhalsverket 557
miljoner. Det dr synnerligen mattfulla siffror. Vill man uttrycka det an-
norlunda kan man sdga att det ar nivder som &r helt oacceptabla, i syn-
nerhet med tanke pa den verksamhet de bedriver och det ansvar som de
har och trots allt kan behdva ta vid en olycka. Med den dndrade lagen
atgédrdas detta forhdllande och Sverige far ansvarsregler med hogre krav
dn i de allra flesta andra kérnkraftslander.

Trots de kraftigt skdrpta reglerna uppmérksammar utskottet 4ndé re-
geringen pa fragan om reaktorbolagens egna kapital och utgar fran att de
foljer fragan. Om det kan bli aktuellt att ytterligare skérpa lagstiftningen
framdver kan jag inte sdga i dag, men i Tyskland finns ett sé kallat an-
svarsgenombrott som inte dr helt ointressant. Det innebér att moderbola-
get dven dr ansvarigt for de skador som en reaktorolycka dsamkar. I
Tyskland finns den regeln i aktiebolagslagen. Sa ér det inte hos oss, men
skulle det i framtiden visa sig att det behdvs bedomer jag att det bor vara
klart mojligt med en sérlagstiftning just for kdrnkraften.

Herr talman! Sven Bergstrom har i en motion skrivit bland annat om
ansvar for negativa hélsoeffekter i samband med eller efter en reaktoro-
lycka. Utskottet konstaterar att det ryms i det ansvar reaktorbolagen har,
och ansvarstiden har forlangts fran 10 till 30 ar. Med tanke pa att sjuk-
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domar kan visa sig langt efter en olycka ar det hogst rimligt med denna
forlangning.

I en motion som Solveig Ternstrém och Eva Selin Lindgren véckt tar
de upp frdgan om stold och spridning av kérnkraftsavfall samt koppling-
en till kdrnvapen. Det &r en i hogsta grad allvarlig frdga och tunga syn-
punkter som motiondrerna tar upp, och jag kan bara instimma i vikten av
att sikerstdlla att inget avfall kommer pa villovdgar. Jag kan ocksa in-
stimma i att reaktorbolagen ska ha det fulla ansvaret for avfallet till dess
det lamnas till annan ansvarig i samband med framtida forvar. Nu regle-
ras dock dessa fragor i lagen om kérnteknisk verksamhet och hor till
forsvarsutskottets ansvarsomrade. Vi kan dérfor inte ta stéllning till de
propéer som finns i texten i motionen utan enbart till beslutsforslaget.

Precis som i frdga om bolagens ekonomiska stéllning tycker jag att
regeringen bor vara uppmérksam pé ansvarsfrdgan nér det géller avfallet
for att se om det finns behov av och mojligheter till en forbattring av den
nuvarande lagstiftningen.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet och avslag pa re-
servationerna.

(Appléader)

I detta anférande instimde Ulrika Carlsson i Skovde, Erik A Eriksson
och Annika Qarlsson (alla c).

Anf. 205 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Det dr en sak som behover fortydligas. Ett antal ganger
under dagens debatter har vissa frdn majoriteten velat fa det att framsta
som att vi dr emot alla forslag som regeringen ldgger fram. Dérfor vill
jag upprepa vad jag sade i mitt anforande. Vi stiller oss bakom de delar i
propositionen som innebér att vi ansluter oss till Pariskonventionen och
sd vidare, och sa vidare. Vi stiller oss bakom alla delarna. Vi stéller oss
dven positiva till att ansvarsbeloppet hdjs, men vi r inte ndjda. Vi ér inte
ndjda med det forslag som regeringen lagt fram eftersom vi anser att man
borde ldgga ett storre ansvar pd dem som har karnkraftsreaktorer i dag.

Vi har diskuterat ansvarsbelopp och betalningsansvar framfor allt i
denna debatt men dven tidigare i dag. Regeringen har satt 12 miljarder
som det belopp man anser vara ett skiligt betalningsansvar. P4 andra
stdllen i virlden hdjer man beloppet. I Tyskland &r det till exempel 25
miljarder.

Om en av Vattenfalls reaktorer i Tyskland skulle gi at skogen &r det
okej att ersétta de skadelidande med 25 miljarder, men om en lika stor
skada skulle intraffa i en av Vattenfalls reaktorer i Sverige ar det okej att
betalningsansvaret bara ska vara 12 miljarder. Varfor ska det vara sa?

Anf. 206 LENNART PETTERSSON (c) replik:

Herr talman! Johan Lofstrand sade att det framstéllts som om opposit-
ionen var emot alla forslag. Ndmnde jag vid nagot tillfdlle att opposition-
en var emot forslaget?

(JOHAN LOFSTRAND (s): Nej, men andra har gjort det.)

Vad andra har gjort far Johan Lofstrand ta i replikskiften med dem.



Nar det géller ansvarsfragan kréver vi 12 miljarder som garanterat be-
lopp. Déaremot star bolagets alla tillgdngar i pant om det skulle hiinda en
olycka.

Jag hoppas att det framgér med all tydlighet att det &r det obegrénsade
ansvaret, inte de 12 eller 15 miljarder som har kommit fram i debatten.

Det ar olika nivéer. Den lagstiftning som finns i Tyskland géller dér,
och dér har man ocksa ansvarsgenombrott. Moderbolagen far ga in och ta
ett ansvar om det skulle hinda nagonting. Vi har inte den lagstiftningen
hos oss. Precis som har sagts tidigare har det konstaterats att det inte gétt
att fa in det pa grund av att vi har en annan aktiebolagslag. Men jag hop-
pas att Johan Lofstrand lyssnade pa vad jag sade, ndmligen att jag &r
Oppen for en diskussion framdver om vi gor den bedémningen att det
finns skél att korrigera. Det kan ske genom att man infor ett hogre garan-
terat belopp. Om det sedan ér 12, 15 eller 25 miljarder eller om vi tycker
att det dr rimligt att moderbolagen ska gé in och ta det fulla ansvaret ar
en Oppen fréga.

Lat oss sdga 1 stéllet att det &r ett stort steg vi kommer att ta om en
stund. Sedan far vi folja fragan framover.

Anf. 207 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Det dr en ganska komplicerad materia, s& det &r véldigt
latt att dolja sig bakom en massa vackra ord. Jag maste séga att det blev
tydligare nir Lennart Pettersson hade svarat pa min fraga. De 25 miljar-
der som ansvarsbeloppet i Tyskland ligger p& har man stdrre chans att fa
in. Om det skulle visa sig att olyckan ar dnnu storre finns chansen att fa
in &nnu mer dn 25 miljarder pa grund av det regelverk som finns i Tysk-
land.

Enligt det forslag som vi behandlar just nu om 12 miljarder i ansvars-
genombrott kommer det, med den aktiebolagslag som finns i dag och
med det forhallandevis ringa betalningsansvar som vi har hér, inte att
vara mdjligt att fd ut mer dn 12 kanske 15 miljarder. Men varfor ska
ansvarsbeloppet vara s& oerhort mycket ldgre hdr? Regeringen for ett
resonemang att vi har férre reaktorer, att reaktorerna inte har riktigt lika
mycket kapacitet.

Jag tror att skadeverkningarna vid en olycka skulle kunna bli sa stora
att skadestandsbeloppen vida skulle kunna 6verstiga bdde de svenska och
de tyska ansvarsbeloppen. Det handlar inte om att fa tillbaka pengarna
utan, precis som Anti Avsan sade, om vilka forsékringar man maste ha
for att klara de hir beloppen. Om det gar at skogen vid anldggningarna
kommer det inte att finnas speciellt mycket realkapital kvar att betala
skadestanden med. Det méste vara ansvarsforsdkringar som vi ska krava
av de hér bolagen.

Anf. 208 LENNART PETTERSSON (c¢) replik:

Herr talman! Jag maste sdga att jag kdnner mig mycket hedrad av att
Johan Lofstrand tyckte att jag anvdnde vackra ord. Jag hoppas att det
géller dven dialekten.

Johan Lofstrand sdger att om man har ett hdgre ansvarsbelopp har
man mdjlighet att f4 ut mer. Det sdger sig sjélvt, jag tror inte att det be-
hover nidgon nidrmare forklaring adn sa, utan dir kan vi vara timligen
overens.
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Vidare uttrycker Johan Lofstrand att vi skulle ha forhdllandevis 14ga
ersattningsnivéer. Min bild &r den att vi efter kvéllens beslut kommer att
ligga vl till nar det géller beloppsnivaerna. Tyskland ligger hogre, men
bland kirnkraftslinderna i stort ligger vi i hogsta grad i framkant. Aven
om vi inte dr bést i klassen lyfter vi nivéerna rejélt. For mig kénns det bra
att ta det steget. Visar det sig att det efter nya analyser och nya konse-
kvensbeskrivningar behdvs mer &r jag beredd att fora en diskussion om
det dr dags att lyfta nivan ytterligare. Det kravet dr rimligt. De som
asamkar en skada ska sjélvklart ta ansvar.

Anf. 209 EGON FRID (v) replik:

Herr talman! Centerpartiet har tidigare i debatten framstillt det som
att vi rodgrona inte star bakom forslaget om det utokade skadestdndsan-
svaret. Jag skulle vilja frdga Lennart Pettersson var i betinkandet det star
att oppositionen inte dr med pé det obegrinsade skadestdndsansvaret upp
till samma niva som regeringen foreslar. Utdver det foreslar vi ett verk-
ligt obegrinsat skadestandsansvar. Det &r detta som regeringens foretri-
dare ddremot inte gar med pa.

Det har forekommit flera ganger i debatter om naringsutskottets dren-
den att man i slutet av slutrepliken sldnger ut ett pastdende utan att debat-
térerna har haft mojlighet att ga i svaromal. P4 det séttet gjorde Anti
Avsan i replikskiftet mot mig tidigare.

Jag tycker att det &r rimligt att Centerpartiet svarar utifran att det var
Lennart Petterssons partikamrat Sven Bergstrom som anvidnde detta som
motargument mot oss rddgrona tidigare i dag. Var ndgonstans, Lennart
Pettersson, star det i betdnkandet att vi rodgrona inte stdr bakom det
utdkade obegrinsade skadestdndsansvaret upp till 12—15 miljarder?

Anf. 210 LENNART PETTERSSON (c) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja uttrycka det sa hir: Det som har sagts i
tidigare debatter &r vad som sades i tidigare debatter. Mig veterligen har
vi den arbetsordningen hir i riksdagen att om man vill kan man begéra
ordet pa nytt efter ett replikskifte om man kdnner att man blivit angripen
och inte kan svara. Varfor har ni inte anvéant er av den friheten i sa fall,
Egon Frid, och tagit den méjligheten att fora en debatt med Sven Berg-
strom eller ndgon annan? Jag forstar inte det, och det maste de berdrda
sjélva ta ansvar for.

Egon Frid uttryckte det s& att ni foreslar ett verkligt obegrinsat an-
svar. Det ar ett verkligt obegrénsat ansvar som foreslds i propositionen.
Man har mojlighet att ta i ansprak alla tillgdngar i bolaget, och mer 4n s
finns inte. Sedan kan man ha synpunkter pa storleken pé dessa tillgangar,
men det dr de facto ett obegrinsat ansvar. Har ni inte uppfattat det sa kan
jag bara uppmana: Ga hem och lds pa. Det dr samtliga tillgangar i aktie-
bolaget som &r aktuella, ingenting annat.

Anf. 211 EGON FRID (v) replik:

Herr talman! Det r ett obegréinsat skadestdndsansvar upp till 12 mil-
jarder och extra upp till 15 miljarder for anldggningshavare, men inte for
moderbolaget. Det vi har kritiserat regeringen for &r att regeringen inte
har arbetat vidare med fragan for att fd med moderbolaget i detta obe-
gransade skadestdndsansvar.



Jag tycker att Lennart Pettersson som Centerpartiets representant i
den hir debatten ir skyldig att svara. Han séger att jag ska g4 hem och
lasa pa. Jag har list det hir betéinkandet och tagit del av propositionen.
Var ndgonstans i betdnkandet stir det att vi rodgrona inte delar majorite-
tens uppfattning att vi ska ha ett obegrénsat skadestandsansvar for an-
laggningshavaren upp till 12 respektive 15 miljarder? Var nagonstans i
betidnkandet star detta? Ni dr svaret skyldig pé den fragan, oavsett om jag
stdller den i en replik eller om jag anmaéler mig till fyra minuters anfo-
rande efterdt och stéller fragan da. Det ar vél lika bra att Lennart Petters-
son svarar pa den fragan nu.

Varfor gor ni, Lennart Pettersson och Centerpartiet, sa stor sak av och
vilseleder svenska folket med att det hiar obegrédnsade skadestdndsansva-
ret skulle utgora ert skél till att g med pé regeringens forslag i niringsut-
skottet? De hér justeringarna av det obegrdnsade skadestdndsansvaret
hade i alla fall genomforts av oss i Sveriges riksdag genom harmonise-
ring med de konventioner som redan i dag finns.

Anf. 212 LENNART PETTERSSON (c¢) replik:

Herr talman! Jag tappade svaret pa fragan var jag lést det. Nej, jag har
inte ldst det ndgonstans. Det ar létt att konstatera. Fakta ska man aldrig
bestrida. Stér det inte i betédnkandet att ni &r emot det sé star det inte. For
mig ar det inte ndgon konstig fraga.

Nir det géller det obegransade ansvaret far man skilja pd om det &r
ansvarsgenombrottet i moderbolaget eller om det verkligen &r ett obe-
gransat ansvar. Det dr ett obegrénsat ansvar for aktiebolagen. Darom
rader det ingen tvekan. Rader det ndgon annan uppfattning om det far ni
gé hem och lisa pa. Det star uttryckligen pé flera stéllen att det ar obe-
gransat. Man har ritt att ta i ansprak alla tillgdngar i bolaget.

Som jag ocksa sade i mitt inledningsanforande: Skulle det visa sig att
det egna kapitalet i reaktorbolaget inte &r tillrackligt, 1at oss da fora en
diskussion om det ska vara ett ansvarsgenombrott till moderbolaget. Det
kan vara aktuellt. Jag &r inte frimmande for det om det visar sig att man
hanterar detta pa ett felaktigt sdtt fran kdrnkraftsbolagens sida.

Anf. 213 LARS TYSKLIND (fp):

Herr talman! Vi har diskuterat kidrnkraft och kirnkraftstekniska fragor
i manga timmar hir under dagen. Men nu ska vi hélla oss till skade-
standsansvaret, och jag tinker faktiskt halla mig till den fragan ocksa.

Jag vill instimma i min allianskollega Anti Avsans anforande. Jag
tror att han egentligen klargjorde det mesta, d&ven om replikskiftena
kanske inte klargjorde allt for alla.

Jag borjar med att yrka bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
reservationerna.

Det &r bara att konstatera att i och med dndringsprotokollet till Paris-
och tilliggskonventionerna har man vésentligt hdjt ansvarsbeloppet i
ersattningssystemet och gett en mojlighet att infora ett obegrénsat skade-
standsansvar.

I svensk rétt har vi valt att modernisera var lagstiftning genom att er-
sdtta 1968 ars atomansvarighetslag med en ny lag om ansvar och ersétt-
ning vid radiologiska olyckor, och det &r det som forslaget gér ut pa.
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Viktiga inslag dr att den skadelidande fir en vésentligt starkt still-
ning. Lagstiftningen bygger pé ett strikt ansvar, som har sagts hér tidi-
gare. Det har alltsd inte med véllande att gora, utan anldggningshavaren
ar ansvarig i vilket fall som helst. I lagforslaget utnyttjar Sverige mdjlig-
heten att infora ett obegrinsat skadestdndsansvar. Det finns dven i andra
sammanhang i det hér landet, till exempel vid dammolyckor och kemika-
lieolyckor, ett obegransat ansvar. Det dr en miljorittslig princip, att det &r
fororenaren som betalar, som géiller dven hdr. Som ocksd har ndmnts
kommer detta att fi positiva konsekvenser. Aven om sikerhetsarbetet
naturligtvis alltid &r viktigt, innebér det att det blir det &nnu mer fokus pa
sdkerhetsarbetet. Man véger risk pa kapitalmarknaden mot att sékerhets-
arbetet pa en anldggning ar bra genomfort.

Det har varit en diskussion om obegrinsat och begrénsat skade-
stdndsansvar. Det gar inte att sdga att man har ett obegrénsat ansvar upp
till ett visst belopp, utan obegransat ansvar ar, som Anti Avsan sade, per
definition obegréinsat. Beloppsgrinsen géller ansvarsforsdkringen och de
sékerheter som stélls, och den hgjs fran 3 miljarder till 12 miljarder. Det
obegriansade innebér att den skadelidande dven kan fa del av andra till-
gangar som anldggningshavaren har, s& det kan aldrig uppsta en situation
dér en anldggningshavare har tillgangar kvar samtidigt som en skadeli-
dande har krav pa anldggningshavaren. Det dr det som &r det obegréin-
sade ansvaret.

Den logiska foljden av detta &dr naturligtvis, som ocksa har diskute-
rats, att de egendomsforsakringar som man ocksé har for anliggningarna
inte kan ha en annan forménstagare dn anldggningshavaren sjdlv. Ndgon
annan kan aldrig ta hand om beloppet, utan det kommer den skadeli-
dande till del.

Sammanfattningsvis kan man siga att eftersom ansvarsbeloppen hdjs
vasentligt och den skadelidande far en betydligt battre situation, blir det
drivkrafter for sikerhetsarbete. Alla tillgdngar som anldggningshavaren
har ridknas med, och det &r det som &r det obegrénsade ansvaret.

Jag fattar mig sa kort och yrkar bifall till forslaget till beslut i betidn-
kandet.

(Appléder)

I detta anforande instimde Agneta Berliner (fp).

Anf. 214 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Jag kan inte lata bli att gora ett kort inspel efter Lars
Tysklinds anférande.

Vi diskuterar samma sak, men egentligen diskuterar vi olika saker.
Nér vi fran oppositionens sida sdger att det ar viktigt att ha ett hogt an-
svarsbelopp beror det pa att vi vill att man som anlédggningshavare ska ha
en ansvarsforsdkring som ticker eventuella skadestidndsansprak. Dar
skiljer det véldigt mycket mellan Sverige och Tyskland, och vi friagar oss
varfor det ska vara sa. Borde inte skadestandsansvaret vara mer jamnt?

Som Lars Tysklind och ménga av hans kolleger mycket riktigt har
sagt hér i kammaren ar det ett fullt ansvar, s& att om det finns ett nickel
kvar ska dven det tas. Men jag &dr ganska sidker pa, och jag tror att Lars
Tysklind ocksé dr ganska medveten om det, att de foretag som finns pa
den hir marknaden kommer att se till att inte ha nagra tillgdngar. Framfor



allt efter en stor olycka kommer inte de tillgdngar som de har att vara
virda speciellt mycket, vilket kommer att innebéra att det inte kommer
att finnas ndgot mer dn kanske ansvarsforsakringarna. Varfor har man da
lagt sig sa lagt nar det giller ansvarsbeloppet? Varfor ska det vara sa att
om en olycka sker i en reaktor i Tyskland ska ansvarsbeloppet vara ett,
medan beloppet om samma typ av olycka sker i Sverige ska vara ett
annat och mycket lagre?

Anf. 215 LARS TYSKLIND (fp) replik:

Herr talman! Jag kan bara konstatera, som Lennart Pettersson gjorde,
att Sverige kanske inte just i den fragan dr bést i klassen. Men vi har dnda
ett jamforelsevis hogt ansvarsbelopp 1 Sverige. Jag tror att det ligger
betydligt ldgre i Finland &n i Sverige. Man kan ju alltid diskutera vad
som &r rimligt och inte rimligt, men utifran de forutsattningar som Sve-
rige har anser jag att det &r ett véilbalanserat forslag.

Nar det géller pastaendet att tillgdngarna skulle vara borta har natur-
ligtvis alla anldggningshavare en egendomsforsékring, s& forstorda till-
gangar ersatts. Det som ar det viktiga hér &r att man inte kan ha en annan
forménstagare, utan pengarna stannar i bolaget och kan da komma den
skadelidande till del.

Anf. 216 JOHAN LOFSTRAND (s) replik:

Herr talman! Jag tackar Lars Tysklind sa mycket. Det var kort och
koncist.

P& manga punkter géllande skadestdndsfragan tror jag att vi dr over-
ens, men nér det géller ansvarsgenombrott och vilken nivd som betal-
ningsansvaret ska ligga pa har vi olika &sikter.

Vi inom den rédgrona alliansen anser att kdrnkraften méste béra sina
egna kostnader. Darfor borde ansvarsbeloppen vara hogre.

Anf. 217 LARS TYSKLIND (fp) replik:

Herr talman! Det ar tydligt att Johan Lofstrand och jag har olika ésik-
ter om det. Jag kanske inte nimnde nivéerna pa egendomsforsakringarna,
men de ligger enligt uppgift pd 15-20 miljarder. Till det kommer an-
svarsforsdkringarna eller sikerheterna och dessutom de 3 miljarder som
konventionsstaterna ska betala tillsammans. Det finns ocksa ett andra-
handsansvar fran statens sida, i alla fall mot den enskilde. Anldggnings-
havarens ansvar &r totalt obegréinsat i det har sammanhanget, s& man kan
inte dra undan ndgonting, som Johan Lofstrand antydde hir.

Anf. 218 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Debatten har pagatt en stund, och mina allianskolleger
har redogjort for drendet pa ett tydligt och klart sétt. Jag tinker fatta mig
kort.

Det ar bra att vi far mojlighet att samma dag besluta om bade allians-
partiernas overenskommelse sedan 2009 och ansvars- och ersittningsfra-
gan. Det &r riktigt bra.

Vi godkinner 2004 &rs dndringsprotokoll till Paris- och tilliggskon-
ventionerna, och vi far en ny lag om ett obegriansat ansvar. Darmed sker
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det ocksd en harmonisering av forutsittningarna pa elmarknaden. Till
exempel har Tyskland och Finland redan infort det hér.

De som har reaktorer och anldggningar far det lite tuffare, men jag
tror att det blir en drivkraft for kdrnkraftsindustrin att 6ka sékerhetsar-
betet. Det &r vl ingen av oss som har ndgot emot det. Dessutom forléngs
preskriptionstiden fran 10 till 30 ar vid personskada. Det &r ju riktigt bra.

Diskussionen som har varit i replikerna har handlat om ersittningsbe-
loppen, men det finns ingen motion fran oppositionen dér man kréver ett
annat belopp.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet och avslag pé re-
servationerna.

(Appléder)

I detta anforande instimde Anders Andersson (kd).

Anf. 219 EVA SELIN LINDGREN (c):

Herr talman! Jag kan inte vara lika rask som Yvonne. Jag vill ta upp
en fraga som Solveig Ternstrom och jag har rest i anslutning till rege-
ringens proposition.

I propositionen ndmns ordet olycka bara i avseendet kérnkraftso-
lycka, men det talas inte om ansvaret for att forhindra stold eller annan
avledning av kdrnvapenmaterialet. Det kan ge upphov till d&nnu storre
skador.

Ingenstans i dokumentet framgér det vem som ska finansiera de ska-
dor som kan uppstd om det kdrnvapenmaterial som man transporterar,
nyskapar och lagrar i anslutning till vara kérnkraftsreaktorer kommer pa
avvégar och anvinds i kdrnvapen.

Mest troligt &r att materialet avleds genom stdld av en terroristgrupp
eller kriminell organisation, men det kan ocksé rora sig om en grupp som
har rekryterat interna kontakter bland personalen och kanske ocksa repre-
sentanter for frimmande makt. Vem av oss kan veta vilka de framtida
kraftverksdgarna &r och vilka personer de kommer att anstélla?

Redan 1976 tog man tag i detta problem i Storbritannien. I en parla-
mentarisk rapport konstaterade man att plutonium fran det anvédnda kérn-
brénslet utgdr det storsta spridningsproblemet. Nyare rapporter fran 2007
fran forskare och experter har utfiardat liknande varningar, och de har
dven varnat for att utveckla vérldens ekonomi till vad de kallar en pluto-
nium- eller MOX-ekonomi dér plutonium blir hardvalutan. MOX betyder
mixed oxide fuel, det vill sédga blandat brénsle.

Genom att plutoniumméngden i vérlden okat dramatiskt finns det i
dag material till ménga tusentals atombomber i anslutning till varldens
reaktorforlaggningsplatser, upparbetningsanldggningar och plutonium-
fabriker.

I nédringsministerns anférande hér i riksdagen i juni 2009 sade hon:
?Ja, vi tillater att gamla kédrnkraftverk byts ut mot nya, men det sker utan
statliga subventioner. Vi ger ocksa ett okat ansvar till kraftbolagen att
klara sékerhetsfragorna. Och jag vill siga att jag tycker att det &r oerhort
viktigt att sdkerhetsfrdgorna tas pé storsta allvar. Det dr vi ocksé eniga
om i regeringen. Det &r klart att Vattenfall och andra som dger kérnkraft-
verk hér i Sverige ska gora det pa ett sdkert sétt. Det ar klart att vi maste
ta hand om avfallet, si att vi inte riskerar kommande generationer. Vi har



redan avfallet hdr. Vi maste ta hand om det, och det ska ske pa ett sdkert
sétt. Det ska inte finnas en risk att det hir plutoniet anvdnds for kdrnva-
penspridning.”

Varningar har dven borjat komma via svenska medier. Till exempel
fick vi se president Obama i tv varna for internationella terroristgrupper.
Aven EU:s miljokommissionir varnade for att skicka EU-lindernas kir-
navfall ut frin EU-ldnderna. Vart eget utbildningsdepartement uppges ha
skrivit kontrakt med nagra tekniska hogskolor och universitet om att de
inte ska anta studerande fran Iran och Nordkorea till vissa kdrntekniska
kurser. Dessutom har cheferna for de svenska kérnkraftverken skrivit till
Miljodepartementet och begért en utredning om att fa en sérskild bevip-
nad insatsstyrka som snabbt dr pé plats vid hotande sabotage. Det finns
alltsé tecken pé att riskmedvetandet dkar dven i Sverige.

Denna typ av risker ryms dock inte i begreppet olycka, och fragan ar
da vem som ska finansiera den bevakning som krivs. Rimligtvis bor den
bevakningen bekostas av dem som é&ger reaktorerna och lédggas pé priset
pa kérnkraftselen.

Aven den dvervakning och bevakning av kirnkraftverken som betalas
via avgifter till Euratom, IAEA, Sépo, polisen, Must och andra skydds-
styrkor ar troligen ganska latt att berdkna och bor inte heller belasta skat-
tebetalarna.

Tyvérr maste overvakningen vara ett samhillsansvar i alla de tusen-
tals &r som ligger framfor oss tills allt kirnvapenmaterial avlagsnats frén
oss. Det kan bli en svar uppgift att berdkna hur stora avgifter som bor
belasta reaktordgarna, men med hjilp av forskare kan man nog gora
rimliga uppskattningar.

I Solveig Ternstroms och min motion har vi foreslagit att denna over-
vakning ska finansieras genom att kérnkraftsbolagen alédggs att fondera
sirskilda medel for detta andamal. Vi tycker att det 4r en rimlig begéran,
och vi beklagar att civilutskottet inte kunnat bifalla den.

Dock uppskattar jag Lennart Petterssons kommentar om att han vill
uppmana regeringen att beakta detta. Jag kan bara instimma i att jag
Onskar att s& sker och att man inte blundar. Sannolikheten att materialet
stjéls dr antagligen storre &n sannolikheten att det sker en reaktorolycka.
(Appléder)

I detta anforande instimde Michael Hagberg (s), Marianne Berg, Siv
Holma och Wiwi-Anne Johansson (alla v) samt Lage Rahm (mp).

Anf. 220 EGON FRID (v):

Herr talman! Den hér debatten féar inte avslutas med 16gner som dess-
utom appladeras av allianspartierna i civilutskottet. Yvonne Andersson
pastod att vi rddgrona inte har ndgon motion med nagot annat forslag én
det obegridnsade skadestandsansvaret upp till 12 respektive 15 miljarder.

Carina Moberg med flera undertecknade Socialdemokraternas, Véns-
terpartiets och Miljopartiets motion dir vi foreslar att beloppet sé langt
som mdjligt ska utgéd fran de verkliga kostnader som kan orsakas och att
vi mot denna bakgrund anser att frigan om nivén pa finansieringen av
det obegrinsade skadestandsansvaret bor bli foremal for ytterligare over-
syn. Det dr ocksé oacceptabelt att inte sla fast att det &r staten som dver-
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tar det ekonomiska ansvaret 6ver 1 500 miljoner euro om den som i
forsta hand ar ersattningsskyldig inte kan betala.

Det ar sanningen, Yvonne Andersson.
(Applader)

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 7 §.)

7 § Beslut om iirenden som slutdebatterats vid dagens sammantride

NU26 Kiérnkraften — forutsittningar for generationsskifte
Punkt 1 (Avslag pé proposition 2009/10:172)
1. utskottet

2. res. (s, v, mp)

Votering:

174 for utskottet

172 for res.

3 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95 m, 26 ¢, 28 fp, 24 kd, 1 -
For res.: 129s,2¢,22 v, 19 mp
Franvarande: 1s,1m,1¢

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag

CU29 Kirnkraften — 6kat skadestindsansvar
Punkt 1 (Karnkraften — 6kat skadestindsansvar)
1. utskottet

2. res. 1 (s, v, mp)

Votering:

174 for utskottet

170 for res. 1

2 avstod

3 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 95 m, 26 ¢, 28 fp, 24 kd, 1 -
For res. 1: 129's,22 v, 19 mp

Avstod: 2¢

Franvarande: 1s,1m,1c¢

Punkt 2 (Ytterligare 6versyn av lagstiftningen)
1. utskottet

2. res. 2 (s, v, mp)

Votering:

174 for utskottet

170 for res. 2

2 avstod



3 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 95 m, 26 ¢, 28 fp, 24 kd, 1 -
For res. 2: 129,22 v, 19 mp

Avstod: 2¢

Franvarande: 1s,1m,1c¢

8 § Foretagsutveckling — statliga insatser for finansiering och rad-
givning

Foredrogs

néringsutskottets betdnkande 2009/10:NU25

Foretagsutveckling — statliga insatser for finansiering och radgivning
(prop. 2009/10:148 delvis).

Anf. 221 BORJE VESTLUND (s):

Herr talman! Det kéinns néstan lite formaétet att borja denna debatt ef-
ter den maratondebatt som vi har haft. Men jag ska forsoka gora en liten
insats for att vi ska kunna hélla stéllningarna dven i denna debatt.

Vi ska nu behandla néringsutskottets sista betdnkande om naringspo-
litik under denna mandatperiod. Utskottet har haft att ta stdllning dels till
regeringens proposition om foretagsutveckling — statliga insatser for
finansiering av foretag — dels till en foljdmotion i detta betinkande och
ett antal motioner om niringspolitik frdn den allminna motionstiden,
sammanlagt 153. De handlar om fragor som tas upp i propositionen men
ocksd om fradgor om kvinnors foretagande, invandrarforetagande, inno-
vationsfragor, sérskilda branschfrgor, socialt foretagande, regelforenk-
lingar, forskningsfragor med mera.

Motionerna om foretagsfrimjande har utskottet behandlat med for-
enklad utskottshantering, och jag ber i den delen att f& hinvisa till det
sdrskilda yttrandet fran s, v och mp.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till reservationen.

Detta é&r sista tillfdllet under denna mandatperiod att diskutera fragor
kring néringspolitiken, dtminstone nir det géller skarpa beslut fran riks-
dagen. Det finns anledning att utvirdera den borgerliga alliansens stora
flaggskepp, ndmligen att gora det béttre for foretagare i Sverige.

Jag ar inte séker pé att Sveriges foretagare uppfattar att de har fatt det
battre under denna mandatperiod dn under tidigare mandatperioder. Své-
righeterna for foretag att f4 krediter har knappast blivit mindre, delvis pa
grund av den ekonomiska krisen men ocksa till stor del pa grund av den
saktfardighet som regeringen uppvisar nir det géiller att fa fram tydliga
forslag i den proposition som vi nu behandlar.

Denna proposition har faktiskt inte mycket innehall. Den ger inte svar
pa hur man kan forbéttra kreditgivningen for foretagen. Snarare visar den
att regeringen inte riktigt vet vad den vill. A ena sidan vill man gynna
foretagandet — dtminstone sdger man sa — & andra sidan dr man inte be-
redd att skjuta till pengar for att f4 en acceptabel finansiering av foreta-
gen.
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Jag dr ganska Overtygad om att Sveriges foretag, smé som stora, ar
trotta pa regeringens stéindiga utredande. Vad har ni gjort pa detta om-
rade under fyra ar? Nér ni stélls mot viggen i dessa fragor brukar svaret
vara att ni har gjort si och s& mycket for den ena eller den andra. Men
alla insatser har alltid det gemensamt att de sker i relativt smé sektorer
och att ni inte vill satsa pengar pa att fa i gdng sméaforetagandet i Sverige.

Herr talman! Nér jag dr ute i landet och talar med foretagare brukar
tva frdgor ndstan alltid dyka upp. Den ena frdgan handlar om att man
tycker att man har for hdga arbetsgivaravgifter. Den andra fragan handlar
om hur man ska fa krediter for att fa sitt foretag att véxa.

Den hir regeringen har hojt arbetsgivaravgifterna for sméaforetagen
och har inga idéer pa hur man ska kunna trygga kreditforsorjningen i
foretagen i1 framtiden. Alliansens och Maud Olofssons foretagarpolitik
kan inte betraktas som nidgonting annat én ett stort misslyckande.

Maud Olofsson sdger alltid att regeringen har gjort en del skatteséink-
ningar. Enligt min uppfattning ar de ofta ganska ogenomtinkta. Lat mig
ge tva exempel pa sddana som har haft bara en marginell betydelse savitt
vi kan se.

Det forsta giller regeringens avskaffande av formdgenhetsskatten.
Jag har upprepade géanger bett regeringen redovisa effekterna av vad
detta har inneburit for svensk ekonomi och i synnerhet for foretagandet.
Négon séddan redovisning har inte gjorts, och problemen med finansiering
av foretag har varit ett fortsatt problem for foretagarna men ocksa for
regeringen.

Det andra géller ndgot som vi gjorde, nimligen att avskaffa arvs- och
gévoskatten vilket i artionden krivts av néringslivets organisationer och
av den davarande borgerliga oppositionen. Vi genomforde det pa den
dévarande socialdemokratiska regeringens tid. Med ett visst facit i han-
den kvarstar dock de problem som denna reform skulle 16sa, ndmligen
generationsskiftesfragan. Men en sak vet vi: De rika har blivit rikare, och
de fattiga har blivit fattigare. Men landets smé och medelstora foretag har
inte fatt en béttre foretagsfinansiering, och foretagen i Sverige har inte
fatt battre forutsittningar. For alla eventualiteters skull maste jag under-
stryka att vi i den rodgrona oppositionen inte har for avsikt att infora
ndgon arvs- och gévoskatt igen.

Herr talman! Frdn den rddgrona oppositionen har vi redovisat ndgra
forslag pa hur man ska fi en béttre situation for landets smaforetagare.
Forst och framst vill vi sénka arbetsgivaravgiften for soloforetagare med
borjan 2011, och vi har budgeterat 2 miljarder kronor. Vi ska gora det
mojligt for foretag att gora riskkapitalavdrag med upp till 100 000 kronor
per person. Vi vill ocksa inrédtta en riskkapitalfond pa 5 miljarder kronor
genom en sérskild aktieutdelning i Vattenfall AB. Jag vagar pasta att det
mer gynnar foretagen generellt. Ni vill gynna vissa delar av naringslivet.
Men nir det kommer till att gynna néringslivet generellt har ni mycket fa
forslag eller inga alls. Det har i varje fall under denna period inte redovi-
sats ndgra tydliga forslag pa hur ni generellt sett vill gynna foretagen.

Herr talman! Den rddgrona oppositionen delar utskottets bedomning i
sak ndr det giller frigan om socialt foretagande. Utskottet har hela tiden
haft en enig syn pa potentialen i dessa for samhillet s viktiga foretag.
Det ar foretag som genom sin affirsidé kan ta till vara dem som oftast
har den svéaraste situationen pa svensk arbetsmarknad. Det finns flera



exempel runt om i landet dér vi har sett mycket positiva effekter pa att
ménniskor far arbete eller blir foretagare. Den kooperativa formen verkar
vara den associationsform som dessa foretag oftast véljer.

Tyvérr har utskottets enhélliga stdllningstagande inte svarats upp med
regeringens politik. Regeringen har betraktat de sociala foretagen snarare
som en intressant foreteelse dn som en viktig del av ndringspolitiken. Jag
forstar inte hur utskottets borgerliga majoritet kan ha denna uppfattning
och samtidigt acceptera denna totala tondovhet fran regeringens sida.

Herr talman! Foretagsfrimjande som denna proposition handlar om
kan vara olika saker. Jag vill peka pa nagra dir det faktiskt inte bara &r
det som vi gor i det hér huset som &r viktigt.

Det handlar naturligtvis om finansiering och radgivning for foretag.
Men det handlar ocksd om det smégnetande som praktiskt taget alla
kommunalrad i vért land gor for att fa fler och véxande foretag att eta-
blera sig pa deras ort. Det finns nog inget kommunalradd som inte gor mer
eller mindre aktiva insatser pd detta omréde. Det kan handla om kommu-
nala regelverk, markpolitik, bostadsbyggande, kollektivtrafik, hamnar
och flygplatser, infrastruktur, nétverksbyggande och olika former av
samarbete pa regional niva.

Men det handlar ocksa om det arbete som man gor pa landstings- och
regionniva, inte séllan genom ett gott samarbete med vara landshovding-
ar. D4 handlar det ofta om infrastruktur, hamnar, flygplatser men ockséa
om forskningssamarbete mellan universitet och hogskolor i just den reg-
ionen. Inte sdllan &r dessa konstellationer rejédla opinionsbildare for sin
region pa regering och inte minst pa riksdag. Det tror jag att vi alla har
upplevt. Inte séllan deltar vi riksdagsledamoter sjdlva med hull och har i
detta viktiga arbete.

Det handlar &ven om det arbete som regeringen och dess myndigheter
har att utfora. Det finns flera myndigheter som har ansvar for foretags-
frimjande. Det dr dock svart att kunna sdga vare sig det ena eller det
andra om dessa myndigheter och hur de har lyckats under denna mandat-
period. Alla har omorganiserats, och det har gjorts ganska nyligen. Dar-
for kan man nog inte ha nagon bestdmd uppfattning om detta har varit
bra eller daligt, som det ser ut just nu. Det dterstar att se om detta har
lyckats.

Slutligen har vi kanske en av de allra viktigaste myndigheterna som
man ofta brukar gldomma i dessa sammanhang, ndmligen utrikesforvalt-
ningen med alla vara ambassader. De gor oftast ett fantastiskt jobb for att
frimja svenskt foretagande i sin del av vérlden. Tyvérr har regeringen
dven hdr gjort sitt bista for att forsimra forutsittningarna for svenskt
foretagande och export, bland annat genom att skédra ned anslagen till
Exportradet och Invest Sweden. Nér man vil hade gjort detta bestdmde
man sig pa grund av den ekonomiska krisen for att dterfora en del av
anslaget. Men att kalla det for en satsning dr en 16gn som heter duga.

Herr talman! Foretagsfrimjandet &r rent ekonomiskt en avvégning
mellan vilka statliga insatser och i vissa fall regionala insatser som man
ska gora och vad den kommersiella kreditmarknaden kan erbjuda. Vi vill
sla fast att staten inte ska sta for finansieringen av investeringar i foretag
utan vara just ett komplement for att fa i gdng foretagandet — ett smorj-
medel.
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Med detta sagt har vi i den rodgrona oppositionen redovisat véra al-
ternativ. Men vilka foreslag har ni i majoriteten? Det &r svart att se nér vi
laser denna proposition. Alliansens néringspolitik har bestatt av ett odnd-
ligt pratande men véldigt lite verkstad.

Det finns tva konkreta forslag i propositionen. For det forsta ska man
upphandla radgivningstjanster. I och for sig hade det inte behovts en
proposition for att &stadkomma det. Det tror jag att myndigheterna sjélva
hade kunnat klara. For det andra ska man infora ett marknadsnéra rad
som ska vara radgivande till Tillvixtanalys. Ocksa det tror jag att myn-
digheterna sjélva hade kunnat hitta pa. Det &r, som sagt, vildigt mycket
skrik for valdigt lite ull i den hér propositionen.

Herr talman! Pa dvriga omraden som detta betdnkande berdr finns det
sékert mycket att sdga, bland annat om vikten av att kunna skapa nétverk
for kvinnor och for personer fodda utomlands. Tyvérr ar resultatet av den
hir mandatperioden att anslagen till de hér organisationerna och néatver-
ken oftast skurits ned sa att de haft svart att klara sig.

Detta med regelforenklingar har vi diskuterat ménga ganger hér i
kammaren, och det dr en annan fradga som varit aktuell under hela man-
datperioden. Regeringens prognos talar om 7,6 procent. Forra gdngen jag
horde Maud Olofsson tala om prognoser var det 10 procent, men det blev
2 procent. Vi féar vil se hur mycket det blir av detta. Vad som framfor allt
ar viktigt &r att det i alla fall inte blir nagra 25 procent sa i detta avseende
maste man siga att regeringens politik dr timligen misslyckad.

Niér det géller de forskningsfrdgor som berors i ett antal motioner har
regeringen prioriterat grundforskningen pa universitet och hdgskolor och
bortsett fran vikten av en bra innovationspolitik och strategi for att sam-
ordna forskning, utveckling, utbildning och statliga insatser for olika
branscher — det vi kallar for branschprogram.

Slutligen, herr talman, ber jag att fa tacka naringsutskottets kansli och
tillonska er en god sommar och tacka for den hidr mandatperiodens
maénga ganger intressanta debatter om néringslivet.

(Appléader)

Anf. 222 KENT PERSSON (v):

Herr talman! Det har varit en ldng dag, och jag har tidigare varit uppe
och debatterat.

Jag yrkar bifall till reservation 1.

Jag har noterat att jag satt upp mig for atta minuters talartid men ser
att tiden véldigt fort rinner i vdg. Det finns ingen anledning for mig att
upprepa vad jag sagt, vad som stér i reservationen och vad vi rodgrona
gemensamt foreslar i var motion. Jag ndjer mig med det.

Anf. 223 PER BOLUND (mp):

Herr talman! Aven jag har tillbringat hela dagen hiir i kammaren. Jag
kanner mig val nagot utdebatterad sa att sidga sé jag ska inte nu halla ett
langt brandtal.

Men négra ord vill jag sdga om foretagande och om stdd till foretag.
Det dr en hogt prioriterad fraga for Miljopartiet. Déarfor dr vi véldigt
glada over att vi i det rodgrona samarbetet har lagt fram viktiga gemen-
samma forslag om att underlitta for foretag att verka i Sverige. Vi har
bland annat ett gemensamt forslag om en sénkning av arbetsgivaravgifter



med 6 miljarder. Detta &r speciellt riktat till de mindre foretagen, nagot
som vi vet har en viktig och stor effekt.

Vi foreslar ett entreprendrskapsar som gor det mdjligt for ménniskor
att vara lediga fran arbetet for att under en period préva pa att starta fore-
tag och testa om deras foretagsidé &r ndgot som fungerar.

Vi dr overens om att vildigt hért driva pa for att fa regelforenklingar.
Pa kapitalmarknadsomradet har vi férslag som handlar om att forse fore-
tag med riskkapital.

Miljopartiet foreslar dessutom en halvering av momsen pa tjénster for
att se till att tjdnsteforetagen far battre mdojligheter att verka i Sverige.

Mot bakgrund av vér positiva instéllning till foretag ar vi forvanade
Over att regeringens proposition om foretagsutveckling &r sd tunn pa
faktiskt innehall. Det handlar mest om riktlinjer och myndighetsuppdrag
som egentligen inte forpliktar till ndgonting utan som syftar till att kart-
lagga och analysera frimjandesystemet. Det kan man vél tycka &r okej.
Men det hade varit trevligt med négra fler konkreta forslag.

Det skarpa forslaget i propositionen handlar om ett marknadsnéra rad
som ska vara radgivande till Tillvdxtanalys. Men det &r kanske inte det
som smaforetagen framst har efterfragat ndr det géller att fa battre forut-
sattningar pa den svenska marknaden.

Speciellt pa riskkapitalomradet saknar vi forslag fran regeringens
sida. Vi ser att det finns stora behov som behover tickas. I propositionen
drar regeringen den underliga slutsatsen att Sverige har en vél funge-
rande riskkapitalmarknad. Det har vi svart att se. Néaringsliv, fack och
tillvixtmyndigheten har tillsammans lagt fram forslag om en forstirkning
av det som kallas for venture capital-marknaden. De foreslar en form av
offentlig-privata fonder, ndgot som fungerat vil i andra ldnder nér det
giéller att forsorja foretagen med kapital. Uppenbarligen vill regeringen
inte medverka till nagonting sadant.

Vi pé den rodgrona sidan oroas av att nyforetagandet utvecklas sa
svagt. Vi vet att just kapitalforsorjningen &r ett stort hinder — foretagen
far inte tillgang till det kapital som de behover.

Finanskrisen har slagit speciellt hért just mot mindre foretag och mot
foretag som startas av invandrare och av kvinnor. Dérfor ser vi att hér
finns en véldigt viktig roll for staten att spela. Vi har sett att sirskilt mil-
jotekniksektorn drabbats hért av bristen pa kapital och av den ekono-
miska krisen. Det oroar oss lite extra eftersom vi ser att miljotekniksek-
torn verkligen behovs for att klara den klimatomstillning som Sverige
och virlden behover gora.

Vi pa den rodgrona sidan anser att staten mer aktivt behdver engagera
sig pa riskkapitalmarknaden. Vi har ett konkret forslag om att avsitta en
extra utdelning frén Vattenfall pad 5 miljarder kronor for att skapa en ny
fond for kapitalforsorjning — detta riktat bland annat till miljotekniksek-
torn.

I var gemensamma reservation ndmner vi den viktiga rollen som kre-
ditgarantiforeningar och industriella utvecklingscentrum spelar. Det ticks
vildigt bra i reservationen si jag ska inte mer i detalj g in pa det.

Diremot vill jag gé in pa tva andra vildigt viktiga funktioner for fore-
tagare med en speciell inriktning. Det handlar om stiftelsen IFS Radgiv-
ningscentrum och Nationellt resurscentrum for kvinnor. IFS driver en
mycket viktig verksamhet dar man informerar och underlittar dels for
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invandrare att starta foretag, dels for foretagare med invandrarbakgrund
och for nétverkare.

Vi ser att de har haft en véldigt viktig funktion for att underlatta for
ménniskor med invandrarbakgrund att starta foretag. Vi oroas dock
mycket av att regeringen hittills inte velat komma med besked om
huruvida IFS ska ha nagon finansiering dver huvud taget nir det hér aret
ar slut. De har en finansiering fram till ar 2010. Men for tiden efter det
har de inte fatt ndgot besked om ytterligare finansiering. Det &r klart att
det skapar oro inom IFS, och det gor att man riskerar att tappa kompe-
tens. Det vore trevligt att fi besked om nidr ett beslut kommer om
huruvida de ska f& mer pengar eller inte s& att de kan planera sin verk-
samhet.

Aven Nationellt resurscentrum for kvinnor har en viktig verksamhet
for att underldtta for kvinnor och for att skapa kontakter mellan kvinnliga
foretagare. Aven hir ser vi att det ir for lite resurser. De skulle behéva en
resursforstarkning for att kunna forbéttra sin verksambhet.

Herr talman! Jag vill ocksé séga nagra ord om de kooperativa foreta-
gen. Kooperation ar en foretagsform i tiden och en foretagsform som vi
anser passar véldigt manga av entreprendrerna i dag. Manga undersok-
ningar visar att atskilliga ménniskor har ett intresse for att starta eget
foretag och ocksa att manga helst vill starta foretag tillsammans med
andra ménniskor — alltsd inte sinnebilden av den enskilde enmansforeta-
garen.

Dirfor ar kooperativt foretagande den snabbast vixande foretagsfor-
men av alla. Men ett hinder for att den kooperativa foretagssektorn ska
kunna véxa &r att de foretagen inte &r tillrickligt kdnda. Det finns inte
tillrackligt mycket kunskap om dem hos myndigheter och banker. Vi
anser déarfor att myndigheterna méste forbattra sitt arbete med hantering-
en av kooperativa foretag och med att ge dem lika goda mojligheter att fa
stdd och rad som andra foretag har.

Herr talman! Vi hoppas pa fler konkreta forslag. Vi kan garantera att
det, om det efter valet i september blir en rodgron regering, kommer nya
forslag om atgérder péa foretagsomradet som kommer att gora det lattare
framfor allt for mindre foretag att verka i Sverige.

Med detta yrkar jag bifall till reservation 1.

Anf. 224 HANS ROTHENBERG (m):

Herr talman! Att ateruppritta arbetslinjen i Sverige ar att bygga en
stabil grund for trygghetssystemen. Full sysselséttning ar frimsta medlet
mot vixande klyftor och ordttvisor i samhéllet. Ett led i denna ambition
ar att bejaka och stimulera utvecklingen av nya foretag.

Utgéangspunkten, att skapa forutsittningar for mer privat riskkapital,
innebér inte att det saknas behov av specifika statliga finansieringsinsat-
ser — detta i de fall dir marknaden mer eller mindre strukturellt ar fran-
varande i foretagsfinansieringen.

Det géller framst finansiering av nya foretag och tidigare utvecklings-
skeden for innovationer. Det &r fasen innan foretagen ar etablerade nog
att attrahera utpriglat privat vinstkapital. Det &r hér statliga insatser be-
hovs for att frimja foretagsutveckling, och de ska vara marknadskom-
pletterande och inte snedvrida konkurrensen. Det ar viktigt. I ldngden &r



det dock uppenbart att alltfor omfattande statliga ingrepp inte ar bra for
den ekonomiska utvecklingen.

Herr talman! Syftet med de foreslagna riktlinjerna i denna proposition
vad géller statliga insatser for finansiering och rédgivning &r att 6ka ef-
fektiviteten i systemet for foretagsframjande och att renodla statens roll
inom detta. Statliga insatser for att frimja foretagsutveckling ska som
sagt vara marknadskompletterande. Det innebdr att foretagsfrimjande
insatser och aktorer inte ska tringa undan privata tjénster och utforare.
Utgangspunkten for statens insatser ska vara att forsoka kompensera
sadana brister pa marknaden i de fall det kan himma néringslivets vérde-
fulla utvecklingsmdjligheter och dess konkurrenskraft.

Det ar viktigt att statliga foretagsframjande insatser regelbundet f6ljs
upp och utvirderas, och dérfor bor det rdd som ar foreslaget och som
skulle ha i uppdrag att vara radgivande till Myndigheten for tillvéxtpoli-
tiska utvirderingar och analyser inréttas. Detta rad ska vara ett stod for
myndighetens uppdrag och folja kapitalmarknadens utveckling och dess
paverkan sirskilt pd sma och medelstora foretags tillgéng till kapitalfor-
sOrjning.

Nir ska foretagsfraimjande insatser da goras? Framfor allt ska de rik-
tas till verksamheter innan foretagsstart, till foretags utvecklingsfaser och
vid kommersialiseringen av innovationer utifran bland annat f6ljande
utgangspunkter.

Det giller affarsidéer och innovationer dér en langsiktig kommersiell
barkraft ska ha goda mojligheter att utvecklas. Statens roll ska vara tydlig
och vil motiverad, och de statliga insatser som genomfoérs ska vara
marknadskompletterande. Risken for snedvridning av konkurrensforhal-
landen och undantrangningseffekter ska minimeras. Alternativa utforare
ska @ven hdr overvégas i de delar dér staten visserligen har intressen men
inte nddvandigtvis behdver vara utforare.

Statliga insatser ska i storsta mojliga man bedrivas dar s& ar mojligt
med medverkan av privata aktdrer. D& kommer vi in pa omradet riskka-
pital, herr talman. Det &dr grundldggande for foretag som ska kunna ut-
vecklas att det finns friskt, sunt och nyttigt kapital att tillgd. Att bygga
upp mer privat riskkapital dr en av Sveriges avgdrande framtida utma-
ningar.

I den reservation som finns till detta betinkande noterar vi att oppo-
sitionen vill dranera Vattenfall pa 5 miljarder kronor att sétta in i en risk-
kapitalfond. Jag séger ”drinera”, och det kan vara en litt fingad ordvits i
samband med Vattenfall, men detta &r lite grann en tankelapsus. Det
gemensamma dgande som Vattenfall dr ska alltsa forsvagas for att fylla
de hal oppositionen vill inféra med en formogenhetsskatt.

Lite grann skulle man kunna likna det vid en grasbrand. Den roda fa-
ran, den réda hanen, drar fram 6ver akern och brdnner ned den grona
grodan. Vad blir kvar? En brunsvart aska. Ur denna kan det vara svart att
se nya, frischa foretag vdixa fram. Aven om en formdgenhetsskatt inte
infors dr bara hotet om att infora den ett stopp for mycket friascht risk-
kapital. Det &r mycket frascht privat kapital fran utlandet som vinder om
pa Ostersjon utan att ni fram till den svenska kusten. Fér vem vagar
flytta pengar till Sverige om de inom en snar framtid kommer att beskatt-
tas pa ett annat sitt dn i dag? D& kommer 4n mindre att nd fram till
svenska foretag.
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I det senaste numret av tidningen Riksdag & Departement 4r den tidi-
gare LO-utredaren Jan Edling mycket tydlig nér det géller innovationer
och riskkapital. Hiromdagen kom hans bok Agenda for Sverige, dér han
med insikt och kunskap slér fast riskerna med att infora en formdgen-
hetsskatt. For att svenska innovationer inte ska kopas upp av utlindska
investerare vill Jan Edling att samtliga partier tar tydligt avstand fran
formogenhetsskatten och tanken pé att infora en sadan.



Vi moderater tar tydligt avstdnd fran alla former av skadlig beskatt-
ning av nyttigt kapital, och det gor dven véra tre allianskolleger. Det vore
en vélgirning om vi i dagens debatt kunde f& hora att &ven de gronrdda
skrotar alla tankar pa att &terinfora en formogenhetsskatt — en formogen-
hetsskatt som far svenskt kapital att Idmna landet och hindrar utldndskt
kapital att floda in och berika nya idéer och foretag med vilbehdvliga
muskler. Det vore vélgdrande att fa hora detta.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag.

I detta anforande instimde Staffan Anger, Bjérn Hamilton och Maria
Plass (alla m).

Anf. 225 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Vi dr ganska 6verens om sjélva synen pa foretagsfinan-
siering genom statliga insatser; det ska vara just marknadskomplette-
rande. Det ska inte vara sa att staten star for finansieringen, men i vissa
sammanhang finns det precis som Hans Rothenberg sdger anledning att
fundera pa hur det ska hanteras — ndr marknaden &r franvarande, tror jag
att du uttryckte det. Dér dr vi helt 6verens.

Det dr intressant, for ndr man vél har sagt detta borde man ha nagra
idéer om hur det ska ga till. Vi har haft en utredning som har tittat pa
detta. Det finns praktiskt taget inga forslag mer dn dessa tva, och de
borde egentligen ha kunnat beslutas pd myndighetsniva. Det behovdes
knappast nagon lagstiftning eller att vi behandlade det hér i riksdagen.
Man kan fréga sig vad Alliansens idéer om hur detta ska g till egentlig-
en dr. Eller ska man fortsdtta att utreda detta ytterligare en gang, och
sedan kanske man maste utreda ytterligare en gdng? Det dr mycket utre-
dande och mycket pratande och vildigt lite verkstad.

Sedan maste jag stdlla en annan fraga. Det skulle bli s& bra nir man
avskaffade formogenhetsskatten. Jag tror att Maud Olofsson i en debatt
vi hade vid den tidpunkten sade att det skulle rinna in pengar i Sverige.
Hon pratade till och med om att det var bra om man hade en rik moster
som helt plotsligt kunde ta hem sina pengar till Sverige, och s& kunde
man f3a sitt foretag finansierat via det.

Hur mycket pengar var det nu som man kan bedéma kom in till Sve-
rige? Och hur mycket battre har det blivit for foretagen sedan man av-
skaffade formogenhetsskatten? Négon form av méitning och uppf6ljning
maste man vil dnda ha gjort av denna reform som var sa viktig och som
man gjort sa stor sak av fran alliansregeringen.

Anf. 226 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Herr talman! Ja, i nagra fall har vi faktiskt ganska gemensam syn. Det
dr ndr det géller att stimulera foretag och att det ar viktigt att nya foretag
vaxer fram. Det dr dock anmérkningsvért att det nir det géller de tva
avvikande synpunkter oppositionen har pa denna proposition och pa detta
betinkande &r tva saker man slar fast. En 4r att man &r negativt instélld
till att det ska komma in fler och privata aktorer i rddgivningssystemet
med Almi.

Jag har svért att se varfor detta skulle vara ett problem. Ar det den
allménna rédslan att det ska komma in fler aktorer och att valfriheten ska
oka? Det dr samma argument som man anvéinde nér apoteksmonopolet
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avskaffades och samma argument som man har haft i samband med av-
skaffandet av bilprovningsmonopolet. Det dr samma argument som
kommer i alla ssmmanhang dér det ska 6ppnas upp mojligheter.

Har skulle jag ocksa vilja att Borje Vestlund svarar pa fragan: Vad ar
det som gor att nystartade svenska foretag kommer att i det béttre med
en formogenhetsbeskattning?

Bara det faktum att man flaggar upp och varnar for att det ska bli be-
skattning har kommer att skrimma bort kapital. Det har visat sig att kapi-
tal vander i Trelleborg redan nu. Det dr inte nyttigt for vare sig nya eller
befintliga foretag. Vi behdver mer av fritt kapital. Vad &r det som é&r sa
bra med en formogenhetsbeskattning? Och varfor ar det béttre att dranera
Vattenfall pa flera miljarder kronor?

Anf. 227 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Det intressanta dr vél egentligen inte att man vill upp-
handla de hér rddgivningstjdnsterna. Det intressanta ir ju att detta &r
16sningen pé praktiskt taget alla problem som den hér regeringen har.
Man é&r totalt idélos — det dr ingen tvekan om att man inte har nagra idéer
pa detta omrdde. Man har inte ett enda konkret forslag mer &n detta. Det
hér kunde mycket vél ha gjorts. Ingenting har val hindrat Almi att géra
den hdr upphandlingen om man hade velat géra den och fa fler aktorer.
Det kan vi inte hindra.

Det 4r den enda idé man har i hela detta betdnkande, forutom det rad
som ska gora en tillvixtanalys. Jag forstir inte: Vilka idéer har man for
ovrigt?

Hans Rothenberg sdger s& hir: Pengarna vinder i Trelleborg. Jaha.
Hur vet Hans Rothenberg detta? I vilken analys har man kommit fram till
detta? Ar det fler 4n allméinna tyckare pa diverse tankesmedjor som har
uttryckt detta? Det var vél framfor allt Svenskt Néringsliv som sade att
om vi skulle sdga att vi tinkte aterinfora formogenhetsskatten skulle inga
pengar komma in. Sedan har man gétt pa den hiar myten.

Sanningen &r ju den, Hans Rothenberg, att ni inte har ndgon aning om
detta har inneburit nadgonting for Sverige. Jag kan peka pé en annan re-
form, arvs- och gavoskatten. Slopandet av den 16ste inte generationsskif-
tena som det pastods i den allminna debatten, inte minst fran er sida, att
den skulle gora.

Hur mycket pengar har kommit in? Hur ménga miljarder har pumpats
in 1 Sverige? Det vore intressant att fi svar pa den fragan. Ni péstir en
massa saker, men det dr vildigt séllan ni har ndgot underlag for vad ni
sdger. | detta fall kan ni inte tala om hur mycket pengar som har kommit
in.

Anf. 228 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Herr talman! Nér det géller att diskutera vad som skulle kunna ha
hént om det inte hade skett och vad som borde ha skett om det inte hade
rakat vara si eller s& — diar kan man spekulera. Men jag tycker att det
finns ett grundldggande resonemang i sjdlva den hér fragan, och det ar:
Ar det nyttigt att beskatta kapital som skulle kunna anvindas till privat,
nytt foretagande? Ar det bra?



Om detta vore bra undrar jag varfor ni inte hdjde formogenhetsskat-
ten nir ni regerade och pa den tiden som ni faktiskt ville ha en formo-
genhetsskatt. Om det hade varit bra, varfor h6jde ni den inte? Varfor sag
ni inte till att genom férmogenhetsskatten dra in pengar och sétta dem i
riskkapitalfonder? Nu ska ni géra bade och. Ni ska béde ta pengar ur
Vattenfall, som ska vdxa och investera i ny teknik, och avveckla viktig
verksamhet for foretagets lonsamhet i utlandet. Ni gor bade och.

Det hér ér ett grundldggande principiellt resonemang om skadligheten
eller nyttan av en beskattning. Formdgenhetsbeskattning ar ett signalsy-
stem som inte dr bra. D& kan man ocksd undra: Hur mycket av formo-
genhetsbeskattningen gick till att investera i nytt foretagande pa den
tiden nér ni i Socialdemokraterna regerade? Det hir dr viktigare dn att
resonera om olika belopp och olika summor hit eller dit. Det hér &r ett
principiellt resonemang. Ar det bra att beskatta? Dir siger vi nej, och
darfor kommer en alliansregering aldrig att dterinfora en formogenhets-
beskattning.

Anf. 229 PER ASLING (c):

Herr talman! Var och en som forsokt féra en innovation fran ritbordet
till kommersiell framgang vet hur svért det kan vara att ordna finansie-
ringen. Det géller sdrskilt i det allra forsta skedet innan man ens vet om
det kommer att béra.

Men manga delar ocksd den erfarenhet jag har av riskkapital, bade
som entreprendr och som finansidr via regionala initiativ, att det bésta
riskkapitalet dr det som kommer fran engagerade investerare, som utéver
finansieringen légger in erfarenhet, kunskap och engagemang i det fore-
tag som man gér in i.

Darfor ar det inte forbluffande att de entreprendrer jag stter pa i mitt
varv talar sig varma for privat riskkapital och forhéller sig skeptiska till
alltfor vidlyftiga statliga program.

Det dr mot denna bakgrund man bor se regeringens forda politik. Det
dr & ena sidan en politik for att stodja framvéxten av privat riskkapital
och privat radgivning for foretag. Det dr a andra sidan en politik for att
statliga aktorer ska gora ritt saker, inte minst att ge stod i ett sa tidigt
skede att det kan vara svart att gé till en privat investerare.

Manga av de viktigaste forslagen ligger darfor naturligt ocksa utanfor
den proposition vi diskuterar hir i dag. Slopad formogenhetsskatt, som
kan locka mycket stora summor riskkapital tillbaka till Sverige, regel-
forenkling och fordndrade redovisningsregler for mindre foretag ar alla
viktiga insatser for att underlitta for nya foretag.

Med den erfarenhet jag har av riskkapital framstar det ndrmast som
sjdlvklart att det forvisso behovs ett statligt engagemang men ocksé att
det méste vara det privata naringslivet som leder investeringarna.

Herr talman! Det finns behov av att gora ytterligare anstrangningar
for att forbéttra tillgdngen pé kapital for mindre foretag. Lat mig ta nagra
exempel fran min erfarenhet av foretagsfinansiering.

For det forsta dr det angeldget att riva de hinder som i dag finns i
form av rena forbud for hogskolor och kommuner att engagera sig eko-
nomiskt i regionala riskkapitalprojekt med anknytning till forskningsmil-
jon.
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For det andra &r det angeldget att infora riskkapitalavdrag for att sti-
mulera framvixten av mer privat riskkapital. I forsta hand handlar det
sjdlvfallet om privatpersoner, men det bor inte hindra att motsvarande
atgarder genomfors for foretag som investerar i sdddfinansiering.

For det tredje bor Sverige ldra av grannldander som framgangsrikt ge-
nomfort system med statliga kreditgarantier, dér staten stir som garant
for delar av utlaningen, ofta i samarbete med kreditgarantiforeningar.
Fordelen med detta dr att den privata finansieringen stérks, samtidigt som
staten tydligt tar ett ansvar for de tidiga investeringar som i dag kan vara
svara att fa till stdnd pa kreditmarknaden.

For det fjarde bor den statliga politiken utga frén de regionala skill-
nader som finns i riskkapitalforsorjningen. P4 svagare marknader kravs
helt enkelt ett storre statligt engagemang i samarbete med néringslivet.
Saminvest i mellersta Norrland &r ett bra exempel pa hur offentliga me-
del kan bidra till att stérka den privata kreditgivningen. Norrlandsfonden
ar ett annat bra exempel.

Den gemensamma utgéngspunkten &r att staten har en viktig roll att
spela men att den rollen inte bor trdnga undan utan komplettera och
stirka privata insatser.

Herr talman! I grund och botten fungerar marknaden for riskkapital
och finansiering vil i Sverige. Det innebér inte att den &r perfekt. Jag har
skissat pa nagra forslag som skulle kunna stimulera till 6kade investe-
ringar i innovationer och nyforetagande i Sverige.

Den grundldggande fraga vi i dag har att diskutera handlar om vilket
ansvar stat och marknad bor ta. P4 det har omradet liksom pa varje annat
politikomréde &r statens uppgift att ge forutséttningar och goda villkor.
Men att forverkliga idéer ar upp till den enskilda méinniskan och den
enskilde entreprenoren.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 230 Tredje vice talman LISELOTT HAGBERG (fp):

Herr talman! For att foretag, stora som smad, ska starta, véxa och an-
stdlla behovs bra villkor. Ett vl utvecklat privat foretagande ér en forut-
séttning for var gemensamma valfard. Det dr framfor allt i nya och vax-
ande mindre foretag som nya arbetstillfdallen skapas. Svensk politik har
inriktats pa att skapa bra forutséittningar for stora industriforetag. Det
synsittet maste breddas. Morgondagens jobb kommer i stor utstrickning
att vaxa fram inom tjanstesektorn.

Vi i Folkpartiet liberalerna har tillsammans med de 6vriga allianspar-
tierna genomdrivit reformer som forenklar foretagandet. Bland annat har
skatter och arbetsgivaravgifter sankts, regelkranglet minskat, anslagen till
forskning och innovation 6kat, tidigare monopolmarknader 6ppnats upp
och svarta jobb blivit vita genom riktade skatteavdrag. Det har blivit
lattare att anstélla. Men det finns mer kvar att gora for att skapa ett fore-
tagsklimat i vérldsklass.

Utan ménniskor som vagar prova nya idéer och ta risker stannar ut-
vecklingen i vart land. En av de allra viktigaste men ocksa svaraste upp-
gifterna handlar om att &ndra ménniskors attityder till féretag och foreta-
gande. Jag vill pasta att regeringen har kommit en god bit pa vdg nir det
giller just detta.



Det betdankande som vi i dag debatterar, Féretagsutveckling — statliga
insatser for finansiering och rddgivning, handlar huvudsakligen om detta
och bygger pa regeringens proposition som har samma namn. Proposit-
ionen &r viktig och angeldgen. Den &r en i raden av alla de insatser som
regeringen har presenterat under den har mandatperioden for att framja
foretag och foretagande och darmed bidra till framvéxten av nya jobb.

Folkpartiets och Alliansens néringspolitik har som mal att stirka den
svenska konkurrenskraften och skapa forutsittningar for fler jobb i fler
vixande foretag bland annat for att bryta utanforskapet. Nér det géller
vér syn pé néringspolitikens inriktning i &vrigt kan hénvisas till det som
vi debatterade i december forra aret inom Utgiftsomrade 24 Néaringsliv.

Konkurrenskraft i néringslivet forutsétter ett gott foretagsklimat som
skapas genom insatser inom ménga olika omréden. Det handlar till ex-
empel om skatter, transporter, forskning, utbildning, handel, investe-
ringsfraimjande, arbetsmarknad, energi, miljo, landsbygdsutveckling
etcetera. Jag skulle kunna halla pa och rabbla upp en hel massa har.

Ett bra entreprendrs- och foretagsklimat &r avgorande for att svensk
ekonomi ska vdxa och vara livskraftig i en allt 6ppnare vérldsekonomi.
En positiv och &ppen attityd till foretagande och foretagsverksamhet ar
en forutséttning for ett nyforetagande.

Fler foretag och jobb kréver ett dynamiskt néringsliv och fler innovat-
ioner. Nar ny kunskap och nya idéer omsétts i Ilonsamma verksamheter,
nya produkter och tjénster skapas béttre forutsittningar for héllbar till-
vixt 1 hela landet.

Naér det géller insatserna for rddgivning och kapitalforsérjning ar det
viktigt att de offentliga insatserna &r just marknadskompletterande, som
flera har sagt hér tidigare. Staten ska inte bygga upp parallella system dér
det redan finns fungerande system av privat karaktir. Syftet med de rikt-
linjer som regeringen foreslagit dr att 6ka effektiviteten i systemen for
foretagsfraimjande och att renodla statens roll genom detta.

Jag och vi vilkomnar regeringens ambition nér det géller de statliga
insatserna for att frimja foretagsutveckling och att de ska vara mark-
nadskompletterande och inte snedvrida konkurrensen. Den statliga orga-
nisationen maste darfor vara foljsam och fir aldrig vara statisk. Den
méste kunna anpassas och dimensioneras efter utvecklingen pd mark-
naden. Darfor dr det ocksé sjélvklart att statliga insatser med regelbun-
denhet ska foljas upp och utvirderas.

Lat mig nu med nagra ord nimna ndgot om oppositionens gemen-
samma motion inom detta omrade. Det &r bra att oppositionen, som det
skrivs inledningsvis i motionen, dr otdlig ndr det giller insatser som
frimjar foretagande. Antligen, skulle jag vilja siga. Vad som déiremot &r
forvanande dr den ndrmast skrack som visas for privata alternativ. Jag
forstar egentligen inte vad ni har emot verksamheter som bedrivs av icke-
offentliga aktorer. De fungerar bevisligen och bidrar till utveckling, och
man tar till vara hela samhéllets kompetens.

Nér det giller forslaget att inrdtta en ny fond for kapitalforsorjning
genom extra utdelning fran Vattenfall AB pa 5 miljarder kronor kan man
inte lata bli att ndimna, som andra har gjort hér, slopandet av formogen-
hetsskatten. Skatteverket har tidigare gjort uppskattningen av effekterna
av detta. De uppskattningar som Skatteverket har gjort ligger en bra bit
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over det som foreslds i denna fond som, som négon har sagt hér, bidrar
till att drédnera Vattenfall p& pengar.

Lat mig avsluta med det vi dr Gverens om inom oppositionen och ma-
joriteten. Det dr att det behovs utvérdering, att det finns en potential for
effektivisering vad giller statliga insatser och att samordning ar nodvén-
dig.

I dvrigt kan jag bara notera vad som sdgs fran oppositionen. Jag tyck-
er att Borje Vestlund brostar sig véldigt hir. Det finns vildigt fa konkreta
forslag i oppositionens motion pa propositionen. Min sammanfattning &r
att oppositionen vill avsla, utreda och aterkomma.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 231 STAFFAN ANGER (m):

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till utskottets forslag i be-
tankande NU25.

Jag vill kommentera regelforenklingsarbetet lite. Det har varit mycket
aktuellt de senaste dagarna. I tisdags var OECD:s expertkommitté¢ hir
som analyserat regeringens forenklingsarbete. OECD gav regeringen
mycket berdm men kom ocksa med en hel del bra forslag. Jag kommer
tillbaka till det.

For ett par veckor sedan fick vi riksdagsledamdter ocksa tillgéng till
regeringens rapport om regelforenklingsarbetet. Det dr en mycket vél-
skriven rapport dar man i detalj kan studera en méngd olika forslag och
genomforanden som har gjorts.

Enligt rapporten har regeringen sparat vara bolag 7,7 miljarder kro-
nor. Det &r en hel del blanketter som ménniskor har sluppit att fylla i. Det
ar tveklost vildigt bra. Men det motsvarar bara 7 procent av foretagens
kostnader for byrakrati.

Vi maste déarfor konstatera att malet att sénka de administrativa kost-
naderna med 25 procent dnnu inte har natts. Trots detta har vi sett en bra
insats fran framfor allt Néaringsdepartementet. Redan 2012 ser vi ut att na
vért mal pa 25 procent. Det har kommit 1 150 forslag fran Néringsdepar-
tementet. Det &r jéttebra.

Vad dr det da som har hént? Det tog helt enkelt tid att finna ett 1dmp-
ligt system for att berikna administrativa kostnader for foretagen. Att
sdtta samman Regelforenklingsradet och att f4 dess konsekvensanalyser
av reformer som gjorts var tidskrdvande. Men i dag &r alla olika byrékra-
tiska parametrar pa plats. I dag ar det full fart pa dess verksamhet.

Som tidigare talare sade &r véra byrékratiska system i Sverige anpas-
sade for storre foretag och inte tillimpliga pa vara sma och medelstora
foretag. For bittre villkor for smé och medelstora foretag behdver vi
forandra kulturen i hela var forvaltning. Det ar inte latt.

Jag vet hur det &r att dndra kulturen i ett foretag. Trots att man byter
foretagsledning brukar det ta upp till tva, tre &r. Hiar méste man ha
samma organisation och dnda fa en dndring i organisationens kultur.

Vi vilkomnar forlangningen med att forenkla reglerna fram till ar
2012 — det &r jéttebra — och att Regelforenklingsradet forlangs till slutet
av 2014. Vi kommer att behova dessa extra ar for att verkligen genomar-
beta statliga och kommunala organisationer for forédndringar.



Den svenska regeringen har misslyckats med detta férut sdsom med
Simplex. Vi har hittills upplevt ett stort engagemang fran var alliansrege-
ring. Det géller speciellt Ndringsdepartementet men dven Justitiedepar-
tementet och andra. Statsministern och naturligtvis dven niringsministern
och finansministern stoder projektet helt och hallet.

Herr talman! Vi instimmer med OECD:s rdd om att en grupp inom
Niringsdepartementet som enbart ska arbeta med lagédndringar och direkt
med statliga och kommunala organisationer behdvs. Hittills har 39 stat-
liga organisationer varit delaktiga i detta arbete. Det dr inte tillréckligt.
Man har haft arbetsuppgifter for manga som é&r delade. Man behdver
skapa en egen organisation med ett antal personer som direkt kan gé in i
myndigheterna och arbeta med regelforenklingsarbetet.

En sak som har fungerat bra &r samarbetet mellan Néringsdeparte-
mentet, Naringslivets Regelndamnd, NNR, som vi kénner till, Foretagarna
och Svenskt Niringsliv. Det funkar mycket bra. Organisationerna har
varit mycket hjdlpsamma med att ge synpunkter pad fordndringar som
behdvs. De ér beredda att fortsétta att gora detta. Arbetet fortsatter med
bra fart.

Informationsflédet har ocksd forbittrats, men det finns fortfarande
arbete att gora. Det behdvs mer information for den personal som arbetar
med fordandring av regelverket om vad vi dstadkommer samt mer inform-
ation fran foretagen om vad som finns kvar att gora. Det finns ocksa
mycket anvindbar information som ska samlas in utanfor ramen for
nédringsverksamhet. Vart mal &r att fi allminheten mer delaktig i regel-
forenklingsarbetet. Det var ocksd vad OECD kom fram till i sin analys.

Herr talman! 53 procent av reglerna inom néringslivet har sitt ur-
sprung i EU:s forordningar, sa det finns ett jéttestort behov av arbete
inom EU om vi ska nd vart svenska mal att minska de administrativa
kostnaderna med 25 procent. Det ska ocksa EU gora till 2012.

Sverige behdver ménniskor i EU som ldgger fram forslag pa regel-
forenklingar, vilket man ocksé har gjort i mycket stor utstrickning, spe-
ciellt under var ordforandetid. Men vi maste fortsétta att arbeta med detta
och aldrig ge upp utan paverka, paverka och paverka.

OECD ger ocksé radet att vi bor bryta ned 25-procentsmaélet for de
olika departementen. Vi haller med OECD om att detta skulle ge oss en
battre uppfattning om hur arbetet med regelforenklingar fortgér och déri-
genom effektivisera arbetet och naturligtvis uppf6ljningen av det.

I foretagen forsoker man sétta mal, och utifran det bryter man ned
maélen pé lagre nivder. Sedan médter man detta. Jag har jobbat i niringsli-
vet, och jag kan garantera er att de mal och de resultat som man méter
blir det resultat av. Det dr utmaérkt. Detta var vad jag ville siga om regel-
forenklingarna.

Jag gér nu over till att kommentera rymdsektorn, som dr trevlig att
jobba med. Jag vet inte och ni var pd Hard Rock Café i tisdags. Ministern
kanske var dér. Vi skickade upp en prismasatellit som ar tillverkad och
utvecklad av vért statliga rymdbolag. Det dr verkligen en hogteknologisk
produkt, med bland annat mycket sm& motorer. Det ar ett utméarkt exem-
pel pa nanoteknikens utveckling.

Prismasatelliten visar virlden att Sverige dr véirldsledande pé att ut-
veckla och bygga smé hogteknologiska satelliter och att dessutom gora
det billigt. I de europeiska projekten Galilei och GMES kommer mycket
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stora belopp att investeras. Vi talar om miljarder euro. Det géller nu att
Sverige och svenska foretag dr med pa vagnen. Galileo ska ersétta det
amerikanska GPS-systemet, och GMES ir ett miljo- och sdkerhetssy-
stem.

Vidare har vi klimatsatelliten Steam som har utvecklats i Sverige.
Den miter vattendngan i atmosfaren vilket & mycket viktigt for att fa
okad sdkerhet vad géller de olika klimatmodellerna. Vi maste skjuta till
ytterligare resurser till Steamprojektet; det &r verkligen ett framtidspro-
jekt.

Herr talman! Som avslutning vill jag kommentera finansieringen av
véara sma svenska foretag. Det finns fortfarande ett glapp i finansieringen
av dessa. Bankerna har hdjt sina krav for utlaning efter den globala fi-
nanskrisen. Lan i bank kan man bara erhélla om foretaget har ett antal ar
av positiv cash flow. Jag delar mycket av Aslings syn pd vad man ska
gora i det hir ssmmanhanget.

En ny entreprendr, exempelvis, far inga banklan. Det gar inte. Det
finns ndgot som man brukar kalla for dédens dal. Man kan borja med en
business och sedan kan man inte komma vidare.

Almis lan pa 250 000 kronor utan sékerhet kan delvis hjilpa. Léanssty-
relsernas mojlighet till 50 procents stdd i borjan av ett foretags liv ar
oerhort viktiga atgiarder. Men det finns mer att gora. Det &r bra att ett rad
tillsatts inom Myndigheten for tillvaxt och politiska utvédrderingar for att
folja kapitalmarknadens utveckling och komma med forslag om hur vi
ska forbéttra foretagens forutséttningar.

Som Asling sade hir ir det ocksa tid att damma av ett gammalt alli-
anslofte om att infora riskkapitalavdrag. Det skulle kunna 16sa en hel del
av problematiken.

Jag vilkomnar darfor regeringens forslag i host sa att glappet i finan-
siering for smaforetag kan avhjdlpas. Naturligt dr att d& ta med vilka
kreditgarantier som behdvs fran statens sida. Aven dér haller jag med
herr Asling. Vi ser fram emot hostens forslag.

Anf. 232 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Jag ska inte uppehélla kammarens tid, men jag har tva
saker som jag bara vill sdga.

For det forsta: Om nu bade Per Aslings och Staffan Angers forslag,
som man gick igenom, var sa bra kan man stélla den enkla fragan: Varfor
fanns de inte med i propositionen? Det var ju det som utredningen tittade
pa. Varfor finns de inte med? Det kan véin av ordning undra.

For det andra: De dér 7,6 procenten dr en prognos fran regeringen.
Forra géngen Maud Olofsson prognostiserade detta sade hon att man
skulle komma till 10 procent under mandatperioden. Jag maste sdga att
jag ar vildigt tveksam till att man kommer att nd detta. Nar dessutom
Staffan Anger sédger att Justitiedepartementet ar sd engagerade i det har
kan man fundera. Det ar precis dar de riktigt tunga, stora och kostnads-
kravande fradgorna som giller alla foretag ligger. Varfor har det kommit
s& fa forslag fran just den sektorn? Varfor har jordbrukssektorn lyckats?
Varfor har livsmedelssektorn klarat sig? Men nir det handlar om associ-
ationsrétten och skatterdtten har det néstan inte kommit nagonting. Det
tycker jag ar intressant, herr talman.



Anf. 233 STAFFAN ANGER (m) replik:

Herr talman! Riskkapitalavdraget fanns redan med i vart program i
regeringsforklaringen 2006. Det dr pa géng. Det finns med ocksa i det
program som vi nu arbetar med infor nésta valperiod. Jag tror att det ar
otroligt viktigt.

Sedan kan man diskutera hur man ska styra detta utifran investeringar
i svenska foretag och utldndska foretag. Vi vill att svenska foretag ska
leva. Detta &r alltsa hot stuff.

Det blev 7,6 procent. Det ar de facto vad som géller nu. Detta drogs
pa OECD. Sedan far vi hoppas att det kan 6ka. Man kan fraga sig varfor
det bara ar 7,6 och inte 17,6. Det tog en stund att fa in alla rutiner. Jag
kan bara hénvisa till OECD:s rapport och att de var mycket ndjda. De ser
fram emot arbetet. Det skulle forvna mig mycket om vi inte nar det hér
tillsammans med EU — 25 procent bdda tva — ar 2012.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 21 juni.)

9 § Allménnyttiga kommunala bostadsaktiebolag och reformerade
hyresséttningsregler

Foredrogs

civilutskottets betdnkande 2009/10:CU24

Allménnyttiga kommunala bostadsaktiebolag och reformerade hyressatt-
ningsregler (prop. 2009/10:185).

Anf. 234 CARINA MOBERG (s):

Herr talman! Vi ska nu antligen efter sju sorger och étta bedrovelser,
hade jag ténkt sdga, men jag har dndrat mig och séger i stéllet battre sent
an aldrig debattera och besluta i de viktiga fragor som ber6r landets all-
ménnyttiga kommunala bostadsaktiebolag och reformeringen av hyres-
sdttningsreglerna.

Lat mig borja med att beskriva vad vi socialdemokrater utgar ifran
ndr vi tar stéllning i dessa fragor.

Vi socialdemokrater anser att de allménnyttiga bostadsbolagen ar ett
av de viktigaste verktygen for att klara bostadsforsorjningen och for att
kunna erbjuda bra bostdder med god standard till breda grupper i sam-
hillet. Vi 4r manga som ndgon gang under livet har behovt eller kommer
att behova en bostad hos allménnyttan. Det ar dérfor av avgérande vikt
att de allménnyttiga bostadsbolagen ges forutsittningar att vara livskraf-
tiga och ekonomiskt starka foregdngare och leda utvecklingen mot fram-
tidens boende.

Det &r en sjalvklar utgangspunkt for oss att sla vakt om hyresgéster-
nas réttigheter och trygghet i boendet. Det krdver att ett bruksvérdes-
system for hyresséttningen garanteras. Likvérdiga lagenheter ska ges lika
hyror. Hyresgésterna ska skyddas mot oskéliga och kraftiga hyreshoj-
ningar. Vi séger, och har alltid sagt, tydligt och sjalvklart nej till mark-
nadshyror. Vi star pé hyresgisternas sida.
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Herr talman! I kontrast till var syn pa politiken star den moderatledda
hogeralliansens. Lat mig pdminna om hur Mats Odells bostadspolitik sett
under den gdngna mandatperioden.

Over 40 000 allméinnyttiga hyresritter har hittills salts ut. Ungefir tre
fjairdedelar av dessa har forsvunnit fran hyresmarknaden och ombildats
till bostadsritter. Byggandet av hyresratter har mer &n halverats jamfort
med snittet under den forra mandatperioden. Hyresrétten har konsekvent
undantagits fran ROT-stod. 220 kommuner har brist pa hyresrétter. Byg-
gandet av studentbostéder har nést intill avstannat. I 147 kommuner finns
det brist pa bostdder som ungdomar efterfragar. 20 hogskolekommuner
har brist pa studentbostdder. 300 000 méanniskor star 1 bostadsko bara i
Stockholms bostadsformedling.

Herr talman! Det dr i ljuset av detta som regeringens proposition ska
ses, for inte heller hir har arbetet varit en framgéng for regeringen. Det &r
i stillet tack vare bostadsmarknadens parter, Hyresgéstforeningen, Sabo
och senare ocksa Fastighetsdgarna, som Mats Odell kan st hér i kamma-
ren med sin proposition. Det &r parterna som har formatt ta fram ett for-
slag till ordning med forutséttningar att na en bred politisk majoritet.

Sedan regeringens bestéllningsjobb presenterades, utredningen EU,
allmédnnyttan och hyrorna, for 6ver tva ar sedan har osidkerheten pa bo-
stadsmarknaden varit stor. Utredningens forslag mdttes av en massiv
kritik, inte minst fran landets hyresgéster.

Regeringen har dérefter varit oformdgen att ge besked. Beredningen
har dragits i langbénk, vilket orsakat onddig oro och osédkerhet pa hyres-
marknaden béde for hyresgisterna och for bostadsforetagen.

Det tog fyra &r for regeringen att inse det vi andra vetat hela tiden; det
finns inget stod for marknadshyror. Det ar bra att regeringen till slut
insett det. Det &r synd att det tog sa ldng tid.

Vi kan alltsa konstatera att forslaget fran bostadsmarknadens parter,
som regeringens proposition i huvudsak vilar pa, innebér att kdrnan i den
svenska bostadspolitiken dr intakt och att hyressittningen pa bostads-
marknaden dven fortsdttningsvis ska styras av bruksvirde som garanteras
genom kollektivt forhandlade hyror. Hyresséttningen forblir en forhand-
lingsfraga for parterna, och det dr viktigt. Forslaget innebér dven att de
planer som funnits pd att mojliggoéra for marknadshyror pa svensk hy-
resmarknad ddrmed kan anses vara stoppade.

Med det sagt finner vi socialdemokrater inte ndgon anledning att gé
emot de huvudsakliga principerna i propositionen.

Behovet av langsiktiga och stabila villkor for svensk hyresmarknad &ar
av avgorande betydelse for en framgéngsrik, hallbar och social bostads-
politik.

Herr talman! Det finns delar av regeringens proposition som Vi soci-
aldemokrater dr mycket kritiska till. En sddan friga &r det sa kallade
pataglighetsrekvisitet. Det allvarliga med detta &r att denna rest fran
tidigare ordning riskerar att driva upp hyresnivéerna genom saxning.

Mats Odell sdger till tidningen Bofast att fragan behdver ses over yt-
terligare innan nagra beslut fattas. Vi ndjer oss inte med att, liksom majo-
riteten, konstatera att frigan inte varit prioriterad i diskussionerna och att
man inte har hunnit med. Vi menar att nér allminnyttans hyresnorme-
rande roll nu ersitts med kollektivt forhandlade hyror och alla fastighets-
dgare ska forhandla pd egna meriter bor vi i detta sammanhang ocksa



vara konsekventa och ta bort pataglighetsrekvisitet. Jag vill gdrna ha en
forklaring hér i dag till varfor det stér kvar, for det finns ingen anledning
till det 6ver huvud taget.

Herr talman! En annan fraga ar hur regeringen undantar ombyggnad
och standardhojning frén regeln som ska skydda hyresgisterna frén
snabba och stora hyreshdjningar. Vi anser att det bor inforas ett mer
robust regelverk som ger hyresgisterna ett starkt inflytande vid ombygg-
nad. En viktig del i detta &r att undantaget fran skyddsregeln vid om-
byggnad da hyresndmnden ldmnat sitt tillstand tas bort. Om sé inte sker
kan det i praktiken bli sa att hyresgésterna ofta kommer att sta utan skydd
mot snabba och kraftiga hyreshdjningar nér fastighetsdgaren vill genom-
fora standardhdjande atgirder utdver det motiverade, inte sédllan for att
ocksa kunna hdja hyran. Regeringens forslag som det ser ut i dag riskerar
att det reella besittningsskyddet dventyras i dessa fall.

Regeringen har vidare gjort det mojligt att utan begrénsning fora dver
overskott fran de kommunala bostadsforetagen som uppkommit under
foregdende rdkenskapséar forutsatt att overskottet anvinds for atgirder
inom ramen for kommunernas bostadsforsorjningsansvar som framjar
integration och social sammanhallning.

Vi saknar en mer djuplodande beskrivning av vad som avses med &t-
girder som frimjar integration och social sammanhallning. Det faktum
att dessa begrepp kan tolkas savil sndvt som brett innebér att olika praxis
kan komma att vixa fram i olika kommuner. Risken finns darmed att de
intentioner regering och riksdag har med den foreslagna lagstiftningen i
praktiken inte kommer att bli verklighet.

Det &r oerhort viktigt att f6lja hyresutvecklingen efter det beslut som
kammaren kommer att fatta i detta drende. Det kréver att bra statistiska
verktyg utvecklas si att ett heltickande och tillforlitligt underlag finns
for vidare analyser och stéllningstaganden. Vi ar tydliga med att vi anser
att en utvdrdering sérskilt ska uppméarksamma de fragor som vi anser bor
bli foremal for kompletterande dvervdganden och lagéndringar. Det gél-
ler reglerna om vardedverforing, vilken innebérd som begreppet integrat-
ion och social sammanhéallning fétt i praktiken och sjélvfallet hyresut-
vecklingen.

Herr talman! Lat mig tydliggdra att regeringens proposition inte
kommer att ridda Sverige ur krisen i bostadsbyggandet. Ar 2009 byggdes
strax over 15 000 bostdder. Det &r historiskt 14ga nivéer. For att ta oss
upp ur denna djupa svacka kridvs andra och kraftfulla atgérder. Det krivs
en social bostadspolitik som klarar av att vinda utvecklingen och fa fart
pa byggandet av hyresritter.

Mats Odell vill gérna hiavda att bostadsbyggandet nu vénder upp. Ja,
sa dr det vil. Bostadsbyggandet kan knappast sjunka mycket lagre dn till
15 000 bostdder. Inte desto mindre visar de prognoser som ar gjorda att
bostadsbyggandet inte kommer att komma upp pa tillrackligt hoga nivaer
for att mota efterfragan.

Vi rodgrona partier dr overens. Vi vill mdta bostadsbristen med 6kat
bostadsbyggande, och det giller inte minst hyresritter. Redan under den
kommande mandatperioden bor nyproduktionen av hyresritter mer &n
fordubblas. Vi sitter tillsammans upp ett hogt langsiktigt mal om att
bostadsbyggandet 2016 ska uppga till 40 000 bostidder om é&ret.
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For att driva p& nyproduktionen av prisvirda och energisnéla hyres-
ratter vill vi infora ett statligt investeringsstod. Vi vill investera samman-
lagt 1,4 miljarder for detta under de kommande tva aren. Nér en langsik-
tig modell for stod &r pa plats senast 2013 ska det statliga stddet till bo-
stadsbyggandet oka ytterligare. Sverige behdver fler bostdder. Mark-
naden kommer inte att 16sa detta. Det krévs politiska beslut.

Vi vill sénka fastighetsskatten for hyresritter och se dver neutrali-
teten. Vi vill infora ett utvidgat ROT-st6d som dven omfattar hyresritter.

Regeringen har konsekvent missgynnat hyresritten. Vi socialdemo-
krater har, tillsammans med Vénsterpartiet och Miljopartiet, en politik
for fler bostdder i allménhet och fler hyresrétter i synnerhet.

Herr talman! I gér blev jag uppringd av en mycket upprord och ledsen
hyresgast som kidnde sig kriankt 6ver vad han beskriver som den massiva
lobbyverksamhet och hetskampanj som ett relativt litet natverk bedriver
mot sdvil oss politiker som hyresgéster som tar aktiv del i forhandlings-
arbetet for rimliga hyror och sina grannars trygghet och réttigheter. Han
ville forvissa sig om att jag var medveten om att det &r ménga hyresgés-
ter, ocksa i Stockholmsomradet, som tycker att det dr oerhort bra att det
nu finns ett sa brett stod for kdrnan i svensk bostadspolitik.

Det hoga tonldget och den vinklade propagandan som har nétt oss i
civilutskottet under en tid bygger enligt min uppfattning pa en medveten,
eller i basta fall omedveten, hopblandning av de forslag som vi behandlar
hér i dag och den sé kallade Kockska utredningens forslag om efterfrage-
paslag pa hyran till dess marknaden ar i balans. Det gar ocksa létt att se
att man blandar ihop fradgor som hér hemma i diskussionen mellan par-
terna i Stockholm om att hyrorna bor fordndras for att dterspegla hyres-
gésternas allmédnna vérderingar s& att tillimpningen av bruksvirdes-
systemet kan fungera pé lokala bostadsmarknaden.

Detta arbete har inte att géra med den nya lagstiftningen utan ar alltsa
nagot som parterna lokalt forfogar 6ver och som har fungerat liange i
savdl Malmo som Umed och Linkdping.

Herr talman! L&t oss nu avslutningsvis nér detta beslut ar fattat ga vi-
dare med vésentliga uppgifter pa det bostadspolitiska omradet!

Hur det ska ske far svenska folket bestimma den 19 september. A ena
sidan har vi ett viljelost hogeralternativ med rena marknadslosningar pé
de flesta omrdden och med en véldigt trékig men tydlig statistik i
ryggsdcken. Den moderatledda regeringen sitter gdng pa gang hyresrit-
ten pa undantag.

A andra sidan finns ett alternativ som vi socialdemokrater star bakom
tillsammans med Vinstern och Miljopartiet — ett alternativ med visioner
om hur mojligheternas land ska byggas med en politik for fler bostédder,
jobb, minskade klyftor och en béttre miljo.

Jag star naturligtvis bakom alla véra reservationer men ndjer mig hir
med att yrka bifall till reservation 1, 3 och 4.

(Appléader)

I detta anférande instimde Christina Oskarsson, Eva Sonidsson och
Hans Unander (alla s).



Anf. 235 EGON FRID (v):

Herr talman! Allménnyttan har en stor betydelse och en viktig roll att
spela for att vi ska uppnd mélet om allas rétt till en bostad och en social
bostadspolitik.

Allméinnyttan har en stor betydelse och en viktig roll att spela for att
vi ska ha en fungerande bostadsforsorjning i landets kommuner.

Allméannyttan har en stor betydelse och en viktig roll att spela for att
sakerstélla en god forvaltning, ett gott underhall och ett miljovanligt
boende.

Inledningsvis, herr talman, vill jag yrka bifall till Vansterpartiets re-
servation 2 och de rodgronas gemensamma reservationer 3 och 4.

Jag vill dven vilkomna Mats Odell till kammaren och den hir debat-
ten. Det hér &r ju en avslutning pa det gemensamma arbete vi har haft i
fyra ér, hela mandatperioden. Det dr darfor bra att vi kan debattera det
hér i dag.

Allménnyttan har varit hotad, och regeringen har hela mandatperi-
oden planerat att ta bort den sé kallade Allbolagen. Vi &r ménga som har
kédmpat for att virna och forsvara allménnyttan: vi i oppositionen, Hyres-
géstforeningen och méanga, manga hyresgister.

Allméannyttan kommer att finnas kvar i en ny form med regeringens
forslag i detta betdnkande. Regeringen vill infora allménnyttiga kommu-
nala bostadsaktiebolag enligt affirsmissiga principer och aldgga dem
marknadsmaissiga avkastningskrav.

Den nya foreslagna lagen innebér ett avsteg fran sjdlvkostnadsprinci-
pen och avsteg fran forbudet i kommunallagen mot att driva foretag i
vinstsyfte. Sjilvkostnadsprincipen, ska tilldggas, har inte heller tidigare
oljts av kommunernas bostadsforetag till fullo men har dndé tillsammans
med allménnyttans hyresnormerande roll utgjort ett bra hyrestak. Hyres-
taket har ibland lackt, men ett lackande tak ska lagas, inte plockas bort sa
vinstvindarna kan hérja friare.

Allménnyttan ska forvaltas med hyresgésternas basta for 6gonen, for
att skapa nyproduktion och for att leva upp till kravet pa en god och
miljoriktig bostadsforsorjning i kommunerna.

Vinsterpartiet motsitter sig med kraft en vinstdrivande allmidnnytta
och de regler for vinstoverforing som regeringen foresléar.

Det ar viktigt att vi sldr vakt om allménnyttan och att vi far en lag-
stiftning som tydliggdr allménnyttans och kommunernas bostadsforsorj-
ningsansvar. Forslaget om en kommersiell allménnytta avvisar vi, ef-
tersom detta leder till ett vinstintresse i stéllet for fokus pé en serids bo-
stadsproduktion och ldgenhetsforvaltning. Allménnyttans huvudansvar
maste vara att bygga och forvalta kommunens hyresratter utifran sjalv-
kostnadsprincipen.

Herr talman! Vénsterpartiets mal och ambitioner ar att vi ska bygga
40 000 bostédder per ar varav 20 000 ska vara hyresrétter. Uppnar vi detta
mer an fordubblar vi byggandet av hyresritter.

For att uppné detta driver Vénsterpartiet, och har motionerat om det
under allménna motionstiden i hostas, ett lyft for hyresritten. Regering
och riksdag maste ta ett nationellt ansvar tillsammans med kommunerna
och de kommunala bostadsforetagen for en kraftig 6kning av byggandet
av hyresritter. Detta foreslar vi méste ske med reformerade bostadssub-
ventioner for att mojliggéra byggandet och dessutom garantera rimliga
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hyror for de boende. Dagens efterfrigestyrda byggande ér kostnadsdri-
vande. De som mest behdver en bostad kommer aldrig ha rad att hyra
och bo i dessa dyra lagenheter.

Vi har i dag en debatt kring bostadspolitiken som handlar om att
hdjda hyror 16ser behoven av okat byggande och balans pa hyresmark-
naden. Det finns en dvertro pé att marknaden I6ser problemen. Inget kan
vara mer felaktigt. De som vill ha marknadshyror och efterfragestyrda
hyror &r ndjda med den debatten, men det &r inte landets hyresgéster och
de som star i bostadskdn.

De rodgronas bostadspolitiska dverenskommelse kommer att vara ett
kraftfullt verktyg for att uppnd malet om att bygga minst 40 000 bostader
varav minst 20 000 ska vara hyresrétter. Med De rodgronas bostadspoli-
tiska Ooverenskommelse kommer vi att 2011 kunna bygga dubbelt si
maénga hyresritter som dagens regering bygger nu.

Herr talman! Fler hyresrétter till rimliga hyror gér hand i hand. Hy-
ressattningen och en social bostadspolitik hanger samman. Rimliga hyror
ar en viktig del av en social bostadspolitik. Vénsterpartiet anser ocksa att
allménnyttans hyresnormerande roll ar central och viktig for ett starkt
hyrestak.

I 6verenskommelsen mellan Sabo och Hyresgdstforeningen &dr denna
princip ersatt av principen att en jamforelse ska ske med pé orten for-
handlade hyror och att privatvirdarna ska forhandla pa egen hand.

Vinsterpartiet respekterar att hyrorna sitts av parterna pé en férhand-
lad hyresmarknad, men vi anser att hyreslagstiftningen ska innefatta ett
starkare hyrestak i stéllet for ett svagare. Vi tror pa att en stark lagstift-
ning kan utgora ett viktigt och nddvindigt stéd for en stark forhand-
lingsmodell.

Min fasta dvertygelse &r att en lag om hyresséttning som bygger pa
forhandlingsprincipen behdver en stark skyddslagstiftning som ett viktigt
komplement, detta da hyresgéstens rattigheter med besittningsskyddet
inte racker langre an till hur linge en hyresgést har rad att betala sin hyra.
Jamforelsen med l6neforhandlingar rdcker inte fullt ut eftersom hyres-
gésterna inte har en konfliktrétt, en strejkrétt. Anvénder vi den blir vi
som hyresgiéster vrikta.

Regeringens utgéngspunkt denna mandatperiod har varit att infora
nigon form av marknadshyror. Den marknadsliberala ideologin bygger
pa att bara de som har betalningsformaga ska ha tilltréde till bostads-
marknaden och att marknadshyror gor det lonsamt att bygga hyresritter.

For en marknad ér det alltid 16nsamt att bygga dganderétter, villor och
bostadsritter. Byggs hyresrétter enligt denna ideologi, med marknadshy-
ror eller starkt efterfragestyrda hyror, blir det en exklusiv skara som har
rdd med detta. Men det &r inget problem for Mats Odell och hans rege-
ring.

For Viénsterpartiet, for De rodgrona och for hyresgésterna ér detta ett
mycket stort problem. Hyresrdtten ar unik som boendeform — sa unik att
marknadsldsningar inte fungerar pa denna fina upplatelseform. Hyresrét-
ten behover regleras ekonomiskt for att trygga produktionen av de ldgen-
heter som behdvs i samhillet, och hyresritten behover regleras ekono-
miskt for att trygga rimliga hyror som hyresgéster med normala loner kan
betala.



Denna elementidra kunskap i en god generell social bostadspolitik
saknas helt uppenbart hos de borgerliga foretrddarna hir i kammaren.
Hyresriétten behovs till allra storsta del for manniskor med normala in-
komster. Dérfor behovs kloka och rittfardiga politiska beslut som kom-
penserar skillnaden mellan produktionskostnaden och den forhandlade,
rimliga hyresnivan.

Herr talman! Nu sdger alla att marknadshyrorna &r stoppade. Den fria
hyresséttningen med marknadshyror &r stoppad, ja, men med en form av
efterfragestyrda hyror finns en 6ppning for det i regeringens forslag.

Mats Odell har i hela arbetet och beredningen med utredningen EU,
allmédnnyttan och hyrorna forhallit sig passiv i forhallande till bostads-
marknadens parter. Detta tvingade delvis fram Hyresgistforeningen till
att ta ett oproportionerligt stort ansvar for att ridda oss frdn marknadshy-
rorna som hotade bakom knuten. Detta partsarbete byggde pa att ndgon
efterfrdgestyrning inte skulle fA forekomma i lagen om hyresséttning,
bara den som finns inom bruksvérdet och den systematiserade hyressatt-
ningen. Det ar ett problem for hyresséttningen i sig. I logik med detta
skulle det sé kallade pataglighetsrekvisitet tas bort ur lagstiftningen.

Hela véren med beredningen av det nya lagforslaget lovade Mats
Odell att patagligheten skulle tas bort ur lagstiftningen. Det betyder moj-
lighet for framst privatvardarna att ha hyreskrav som inte ar pétagligt
hogre men i praktiken innebér 5 procent hdgre hyror én de normerande
forhandlade hyrorna. Riskerna med detta och riskerna med att hyrorna pa
det sdttet saxas upp borde ha analyserats mer i forslaget och medfort att
denna mojlighet tagits bort.

Mats Odell har hela véren ljugit och lurat Hyresgéstforeningen, sina
borgerliga kolleger i civilutskottet och oss i oppositionen. Det &r oaccep-
tabelt. Det minsta vi nu kan kréva &r att civilutskottets majoritet stoder
reservation 3, med andra ord att patagligheten tas bort. Ett annat exempel
i forslaget ar bristen pa skydd for oskéliga hyreshéjningar. Det framstélls
som en forbattring till skydd for ombyggnadshyror, men skyddet &r en
chimir. Skyddet ar sa ihaligt att det i sig kan leda till hyreshdjningar pa
8,5 procent. Riskerna med dessa daliga skyddsregler och bristen pé ana-
lys av effekten av detta borde medfora att majoriteten i civilutskottet
stoder reservation 3.

Herr talman! Lagforslagen innebir, trots att det dr en forbattring i
forhallande till utredningsforslaget, att flera vil fungerande inslag i det
nuvarande regelsystemet avvecklas. Forslagen innehdller flera oklarheter
vad giller den praktiska tillimpningen, och forslag saknas om atgérder
som kan stirka allménnyttans och hyresgésternas stdllning och undanrdja
de problem som gjort sig géllande pa hyresbostadsmarknaden under
senare ar.

Vinsterpartiet anser att sdval utredningsarbetet som de framlagda lag-
forslagen har sadana brister att ett forstahandsalternativ for riksdagen
maste vara att avsla propositionen i dess helhet. I stéllet bor en generell
social bostadspolitik och reglerna for allminnyttiga bostadsforetag och
hyressittningsreglerna byggas utifrdn de utgdngspunkter som foreslés i
Vinsterpartiets motion.

En saddan utgdngspunkt bor vara att de nuvarande grunderna for den
svenska lagstiftningen &r forenliga med EU:s konkurrensregler. Den
borgerliga regeringen har varit alltfér undfallande i denna fraga. Det
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finns goda skél for bedomningen att bostadsforsorjning enligt den
svenska modellen kan innefattas i begreppet “tjdnst av allmént ekono-
miskt intresse” i EU-rdtten. En sddan definition bor inforas i svensk lag
som ett komplement till rétten till bostad i grundlagen och socialtjénstla-
gen.

Sverige bor tillsammans med andra medlemslédnder utmana eventu-
ella framtida forsok att ifragasdtta den svenska tolkningen. Med hénvis-
ning till detta saknas, enligt oss i Vénsterpartiet, skal att frangé tva vik-
tiga delar 1 den svenska bostadspolitiska modellen, ndmligen sjdlvkost-
nadsprincipen och den hyresnormerande rollen for allménnyttan.

En generell social bostadspolitik bor bedrivas sé att allménnyttan inte
undantas frdn kommunallagens sjdlvkostnadsprincip. Jag menar att det
finns skil att ha en striktare tillimpning av bestimmelserna om sjélv-
kostnad i1 de allmidnnyttiga bostadsforetagens verksamhet. Det finns
ocksa skél att skdrpa de nuvarande reglerna for virdeoverforingar fran
allméannyttiga bostadsforetag sé att de inte dréneras pé kapital som beho-
ver anvéndas 1 foretagens bostadsbestand.

Ett nytt forslag om vérdedverforingar bor utformas sa att inte hyres-
gésterna 1 de allmédnnyttiga bostadsforetagen sjélva far finansiera atgér-
der som faller inom kommunernas bostadsforsorjningsansvar och som
dérfor bor finansieras genom kommunens budget. For att regleringen av
véardedverforingar ska vara effektiv behdvs ocksé nagon form av sanktion
mot de foretag och kommuner som bryter mot géllande regler. Ett mini-
mikrav bor vara att medel som overforts i strid med géllande lag aterfors
till det allméannyttiga bostadsforetaget.

En generell social bostadspolitik maste virna hyresratten som uppla-
telseform. Det som planeras och byggs som hyresritter behovs for hyres-
lagenheter. All spekulation och all ombildning maéste i princip upphora,
och sédana fordndringar i lagstiftningen till skydd for hyresritten &r nod-
véandiga.

Jag vill aven understryka att det redan nu kan konstateras vissa brister
i lagforslagen, som snarast bor bli foremal for kompletterande Sverva-
ganden, vilket sannolikt bor leda till lagéndringar. Detta kommer en
rodgron regering att ansvara for, en rodgron regering som formodligen
utformar lagstiftningen vidsentligt annorlunda och dessutom hivdar den
svenska bostadspolitiska modellens stéllning i forhéllande till EU-rétten
pa annat sitt &n vad ambitionen &r hos alliansregeringen.

Principerna om sjilvkostnad, allminnyttans hyresnormerande roll och
en allménnytta med ett tydligt bostadsforsorjningsansvar dr centrala for
en social bostadspolitik liksom malséttningen att bygga 20 000 hyresrét-
ter per r i Sverige.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag ndmna att Géran Hégglund, bo-
stadsminister Mats Odells partiledare och socialminister, i partiledarde-
batten forsokte gora sig lustig 6ver den rodgrona varbudgetmotionen som
regeringsalternativ i hostens val. Vad Goran Héagglund i stéllet gjorde var
att bildligt beskriva alliansregeringens bristande och uteblivna bostadspo-
litik. Det ar ett fuskbygge jamforbart med det som visas i tv-programmet
Fuskbyggarna. P& grund av bristen pa hyresldgenheter och pa grund av
héga bopriser driver regeringen in folk i betalningsanmérkningar och
skuldfillor, problem som beskrivs i programmet Lyxfillan. Allas ritt till
bostad ska inte vara ett lyxproblem utan en ménsklig réttighet. Sveriges



hyresgaster och bostadssokande ar virda en ny regering, en rodgron
regering med en bostadspolitik for Sveriges hyresgéster.

I detta anforande instdmde LiseLotte Olsson (v).

Anf. 236 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! I dag forbereder vi oss for att i borjan av nésta vecka ta
ett historiskt steg 1 svensk bostadspolitik. Det ar ett historiskt steg i flera
avseenden.

Allméannyttans hyresnormerande roll tillkom i en proposition 1974 da
man fastslog att provning av hyran skulle géras mot hyrorna i det all-
ménnyttiga bestdndet pd orten. Allménnyttans sjélvkostnadsprincip &r
lika gammal som allmédnnyttan sjélv. Den tillkom egentligen pad 1930-
talet ndr de sa kallade barnrikehusen byggdes. De var, som ni kanske vet,
avsedda for familjer med ménga barn. Nér det begav sig fanns det, tycker
jag, mycket goda skil for detta.

Nu ér situationen en annan. I dag har vi ett kommunalt bostadsbe-
stand som 2006 var ett boende for 1,4 miljoner ménniskor 1 vart land.
Alla far bo 1 de kommunala bolagens bostdder. Hushall med hoga in-
komster bor tillsammans med hushéll med lagre inkomster. Familjer med
utlindsk bakgrund bor i samma trappuppgang som familjer med svensk
bakgrund.

Knappt hélften av alla hyresrdtter i Sverige dr kommunala. Att dra
undan mattan for deras verksamhet vore att i grunden fordndra den
svenska bostadsmarknaden och gora det pa ett sitt som fa eller ingen
skulle 6nska. Den proposition som nu ligger pa riksdagens bord hindrar
detta fran att ske. Att inte g pa den linje som propositionen och utskot-
tets majoritet foreslar vore just att dra undan mattan for de kommunala
bostadsbolagen.

Parallellt med vart arbete med allminnyttans villkor har samma de-
batt forts i Nederlanderna. Dar dgs ménga lagenheter inte av kommunala
bolag utan av stiftelser. De har fétt olika typer av stdd fran staten, i form
av subventionerad rénta, billig mark och sa vidare. Nu har det hollindska
fallet natt vigs dnde vagar jag nog sdga. Kommissionen har ndmligen
slagit fast att det forekommer statsstod till den hollindska allmédnnyttan.
Kommissionens beslut innebér en bekriftelse av att nir begreppet “tjéns-
ter av allmint ekonomiskt intresse” tillimpas pa bostadssektorn avses
bostadsforetag som é&r inriktade pa individer och grupper av individer
som av ekonomiska eller andra skél bedoms behdva samhiéllets hjilp for
att fa tag 1 bostad.

Redan hér forstar man att var allmédnnytta som ar 6ppen for bade fat-
tig och rik, gammal och ung inte kvalificerar sig. Men det blir dnnu vérre
i det hdr fallet. I Nederldnderna definieras som malgrupp hushall vars
arsinkomst inte overstiger 33 000 euro. Slutsatsen blir att ungefar 90
procent av dem som flyttar in i den holldndska allmdnnyttan maste tjéna
under 33 000 euro, alltsd hushallen med inkomst under 330 000 kronor.
Ovriga 10 procent ska vara familjer med sirskilda skil, till exempel
ménga barn.

Herr talman! Jag fragar mig vad motsvarande regelverk hade innebu-
rit for den svenska allminnyttan. Jag kan inte dra ndgon annan slutsats &n
att kommunala fastigheter i efterhand hade fatt avyttras, eftersom det
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dess bittre inte finns 90 procent hushall som &r beredda att flytta in i
allminnyttan som skulle tjdna under 330 000 kronor per éar.

Manga fler krav stélls pa holldndska allménnyttan av staten som ska
Overvaka att fordelningen av ldgenheterna gors som kommissionen har
bestamt.

Ytterligare ett krav tycker jag ar vért att ndmna, sdrskilt som vi nu
diskuterar den svenska allménnyttans framtid. Det &r ndmligen sa att den
hogsta hyra som far utgd i ett saidant bostadsbestand ar 650 euro, 6 500
kronor. Jag végar pasta att med detta skulle det vara slut pa att bygga
fyror och femmor i véra allménnyttiga bestand. Det dr att sdga: Det ar
historia.

Jag tror, herr talman, att det holldndska fallet sitter var debatt i dag i
nytt ljus. Jag &r glad att det nu 4r manga partier som mer eller mindre
helhjartat stdr bakom huvudprinciperna i propositionen. Jag &r lika glad
att bostadsmarknadens parter har varit s& djupt involverade i arbetet.
Deras engagemang tycker jag borgar for att vi far ett system for hyres-
sdttning och kommunal bostadsverksamhet som kan vara minst lika ldnge
som det vi nu lamnar oss och som tillkom 1974.

Tyvérr har inte alla riksdagspartier stdllt sig bakom propositionens
forslag. Vénsterpartiet yrkar helhjértat, som vi alldeles nyss horde, avslag
pa hela propositionen.

Miljopartiet anser alltjamt att vi kunde ha forsokt gora hela var all-
ménnytta till tjdnster av allmint ekonomiskt intresse, trots den mycket
tydliga signal som vi har fatt i fallet Nederlinderna. Bland yrkandena
finner jag att man trots allt inte yrkar avslag utan vill ha konsekvensana-
lyser frdn Miljopartiets sida. Man vill ha en hyreslagstiftning som stimu-
lerar byggande av hyresrétter. Jag kan dérfor, herr talman, varmt rekom-
mendera Miljopartiet att stodja det foreliggande forslaget. Det kommer
némligen att leda till detta.

Socialdemokraterna dr det parti av oppositionspartierna som star
ndrmast regeringen i den hér fragan. Nar man ldser Socialdemokraternas
motion, Vénsterpartiets och regeringens forslag inser man ganska snabbt
att avstandet mellan regeringen och Socialdemokraterna dr 6verkomligt,
for att inte sdga litet. Samtidigt 4r avstandet mellan Socialdemokraterna
och Vinsterpartiet ett par ljusér, skulle jag vilja sdga.

Sa ldnge man &r i opposition kan det hir kanske fungera, men det blir
verkligen problem den dag man hamnar i ansvarsstéllning. Det duger
nidmligen inte att ha tre sa olika synsétt i s& vitala frdgor som det handlar
om — allménnyttan och hyressittningssystemet — som oppositionen har
uppvisat i sina motioner med anledning av propositionen. Dess béttre
finns det alltjamt en stabil majoritet i utskottet och kammaren for forsla-
get, och bland bostadsmarknadens parter ar stodet mycket starkt.

Det dr dérfor jag med glidje och med tillforsikt ser fram emot en
battre fungerande bostadsmarknad enligt utskottets forslag.

(Appléader)

I detta anférande instimde Yvonne Andersson (kd).

Anf. 237 EGON FRID (v) replik:
Herr talman! Jag hoppas att Mats Odell har noterat att vi har nigra
gemensamma reservationer i betdnkandet.



Mats Odell uppeholl sig linge vid det hollindska exemplet. I en
kommunikation mellan kommissionen och den hollédndska regeringen har
det varit ifragasattande av den holldndska allménnyttan.

Jag var pa Hyresgéstforeningens forbundsstimma i Uppsala i helgen
och triffade representanter for den internationella hyresgéstforeningen
som var dér. Jag hade en kénsla av att den hér jimforelsen inte var riktig
att gora. Darfor fragade jag om det och fick det bekriftat av Internation-
ella hyresgistforeningen att man inte kan jamfora det hollandska fallet
och det eventuellt olagliga statsstddet till allménnyttan i Sverige. Nér det
géller det eventuellt olagliga statsstodet och stddet till allmidnnyttan i
Sverige har Hyresgéstforeningen mycket riktigt tidigare visat att stodet
inte kan anses som olagligt, for det har inte utgatt nagot statsstod i den
grad att det kan bedomas som olagligt utifran allménnyttans ansvar i
Sverige.

Nér det géller kommunikationen mellan Holland och kommissionen
handlar det om formen av social housing, omfattningen av social
housing-verksamheten i Holland, hur ménga som ingér i social housing
och vilka nivaer man ska ha pa inkomsterna. Man har enbart brytt sig om
formerna for social housing inom det holldndska systemet. Det gér inte
att gora en parallell mellan Holland och det eventuellt olagliga statsstodet
i Sverige.

Anf. 238 Statsradet MATS ODELL (kd) replik:

Herr talman! Egon Frid forsoker relativisera det som hénder i Hol-
land. Han vill spela rysk rulett med de svenska hyresgéisterna.

Jag konstaterar att Egon Frid ar helt ensam. Det finns en majoritet i
utskottet som gor en helt annan bedomning. Den proposition som ligger
pa riksdagens bord i huvudsak stdds — det finns olika yrkanden som jag
kan ha forstaelse for — av en mycket stor majoritet. Man &r ense om hu-
vuddragen, och det dr ocksé bostadsmarknadens parter.

Att Egon Frid och hans parti underkdnner forslaget tycker jag &r
ganska hipnadsvickande. Den 2 februari berdttade ndmligen de rodgrona
partiledarna om den nya rodgrona bostadspolitiken. I allt vésentligt hand-
lade det om nya byggsubventioner, men vi ska inte tala om det hér i
kvéll. Jag minns att under den triffen stélldes fragan till Lars Ohly hur
han sig pa regeringens kommande proposition om allménnyttan. Hans
besked da var att Vénsterpartiet inte skulle vilja riva upp den proposit-
ionen. Men é&r det inte just det, Egon Frid, som ni vill géra? Att yrka
avslag pa hela propositionen ir vél att vilja riva upp den?

Anf. 239 EGON FRID (v) replik:

Herr talman! Vi diskuterar olika saker. Nu diskuterar vi en proposit-
ion dér vi i riksdagen har mojlighet att paverka tills beslutet &r fattat. Vi i
Vinsterpartiet forbehéller oss rétten att intill voteringen i riksdagen fa
forsoka paverka en lagstiftning sa som vi tycker att den ska utformas. Vi
tar oss rétten att gora det.

Vi vet inom De rodgréna hur man tillsammans regerar det hér landet.
Vi har en stark bostadspolitisk dverenskommelse som ar grunden for vart
samarbete pa det bostadspolitiska omradet och som vi vill sjositta efter
valet 1 host. Naturligtvis kommer vi efter hostens val om vi far majoritet
att utforma en komplett bostadspolitik. Vi avser att regera tillsammans.
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Vinner vi valet och far en rddgron regering har vi inte for avsikt att skapa
en sddan situation att ni kan komma tillbaka i regeringsstéllning direkt
efter valet; det séger sig sjalvt. Men det dr inte det vi diskuterar i dag.

Vi dr kritiska till att regeringen 6vervérderar EU-rdtten och tar den till
intdkt for att utforma den hér lagstiftningen pa det sétt som regeringen
gor.

Vinsterpartiet dr inte ensamt. Som jag sade gor vi samma tolkning
som den internationella hyresgéstforeningen, som jag sjilv pratade med i
helgen och da fick belagt att var tolkning &r riktig nér det géller jamforel-
sen mellan det holldndska och det svenska exemplet.

Jag har beskyllt Mats Odell for att ljuga, och jag tycker att den be-
skyllningen &r relevant. Ministern har hela varen lovat att ta bort pitag-
lighetsrekvisitet. Manga génger har vi traffats, och ministern har varje
ging lovat att pataglighetsrekvisitet skulle tas bort i lagforslaget. Patag-
lighetsrekvisitet &r kvar. Varfor, Mats Odell, har du vilselett alla parter —
Hyresgéstforeningen, oss i oppositionen och civilutskottet — med dina
16ften om att pataglighetsrekvisitet skulle tas bort?

Anf. 240 Statsrddet MATS ODELL (kd) replik:

Herr talman! Jag blir alltmer konfunderad 6ver var Egon Frid och
hans parti egentligen star i den hér fragan. Jag tolkar hans inldgg som att
han ar beredd att stodja forslaget i slutdindan om hans reservation inte
vinner gehor. Det ér ju gladjande i och for sig.

Sedan har jag inte uppfattat att internationella hyresgéstrorelsen ér le-
daméter av den hdr kammaren, utan jag talar om de partier som ska fatta
beslut i denna frdga. Och de har sévitt jag forstar en helt annan uppfatt-
ning dn den som Vénsterpartiet har.

Naér det giller pataglighetsrekvisitet i lagstiftningen har jag aldrig sagt
att det ska tas bort. Det var inte mojligt att gora det. Men jag har sagt att
om det skulle visa sig vara ett problem é&r jag beredd att dterkomma med
ett lagforslag péd detta omréade for att dndra pa det. Om vi skulle ha gjort
det hade vi behovt skicka ut forslaget pa remiss igen. Vi hade behovt
fordroja det hir beslutet vildigt 1ange, och det hade varit till stort men for
landets hyresgéster.

Anf. 241 CARINA MOBERG (s) replik:

Herr talman! Det &r korrekt, Mats Odell, att vi star bakom de huvud-
sakliga principerna i propositionen. Och precis som jag sade i mitt anfo-
rande beror det i forsta hand pa att det 4r bostadsmarknadens parter som
har arbetat fram forslaget.

Det finns, som Egon Frid har varit inne pa, vildigt ménga andra oer-
hort viktiga fragor, dér vi star ndra Vénsterpartiet och Miljopartiet, som
vi har beskrivit i den gemensamma verenskommelse som vi har arbetat
fram pa det bostadspolitiska omradet. Det &r bara att se i reservationerna
att det finns en oerhort stor vilja, inte minst fran Vansterpartiets sida
enligt min uppfattning, att vi ska ga fram med ett tydligt alternativ pa det
bostadspolitiska omradet for att méanniskor ska kunna vélja ritt den 19
september.



Jag tycker inte att vi fAr ndgot bra svar av bostadsministern pd fragan
om varfor pataglighetsrekvisitet finns kvar. Jag har dtminstone en ging
och vid samma tillfdlle som Egon Frid uppfattat att bostadsministern
svarar oss péd vara fragor att det inte kommer att vara ngot problem nér
propositionen vél ldggs fram pa riksdagens bord. Nu ar det kvar, och det
dr, som jag gérna vill uttrycka det, det storsta problemet med proposit-
ionen. Jag dr rddd for att hyrorna kommer att kunna saxas uppét. Darfor
sdger vi att vi noga tinker folja utvecklingen pa hyresmarknaden, inte
minst utifrdn detta och att vi tycker att skyddet for snabba och stora hy-
reshdjningar finns kvar som en risk med detta forslag.

Mats Odell, jag skulle gérna vilja ha dnnu ett fortydligande pa punk-
ten pataglighetsrekvisit, om majligt.

Anf. 242 Statsradet MATS ODELL (kd) replik:

Herr talman! Carina Mobergs storsta problem &r inte Mats Odell eller
Alliansen, utan det d4r Egon Frid och Vénsterpartiet. Det &r dar ni har
problemet. Det dr ju roligt att ni ska forhandla ihop er om detta ndgon
gang framdver. Men faktum kvarstar att det ar ljusar befdst mellan era
olika uppfattningar.

Vinsterpartiet vill avsld propositionen och tillsdtta en parlamentarisk
utredning. En séddan utredning kan inte komma fram till ndgot annat dn
det som vi har kommit fram till, ndmligen att avtalet som har lett fram till
propositionen dr det bista séttet att skydda hyresrétten och allménnyttan i
Sverige. Allt annat dr dventyrligt, och vi bor inte spela hasard med 1,4
miljoner midnniskors bostéder.

Naér det giller pataglighetsrekvisitet har parterna varit med 4dnda in i
tryckeriet med denna proposition. Vi har forklarat for dem att det inte var
mojligt att &ndra pa detta nu. Jag har aldrig gett ndgot annat besked, utan
jag har sagt att om det skulle visa sig att de farhdgor som har uttryckts
besannas dr jag beredd att aterkomma med lagforslag som &dndrar pa
detta.

Anf. 243 CARINA MOBERG (s) replik:

Herr talman! Jag koper inte riktigt den forklaringen. Jag tycker nog
att de duktiga tjinsteménnen pd Finansdepartementet hade kunnat fa
jobba med denna fraga i lite béttre tid 4n vad som nu blev fallet, for det
ar verkligen i elfte timmen vi fattar detta beslut.

Det &r bra att vi fattar detta beslut, men det kommer for sent. Man har
inte jobbat i den takt som skulle ha behovts.

Jag har inget problem att samarbeta med Vénsterpartiet. Vénsterpar-
tiet har en partiledare som har sagt att det inte kommer att innebéra nagra
problem. Nér beslutet vl &r fattat hiar i kammaren kommer vi inte ha
nagra problem att samarbeta. Det dr det tydliga beskedet till vdljarna i
detta land.

Jag vill d4gna de sista sekunderna at att ge uttryck for en upprordhet
bland ledaméterna i civilutskottet. Vi tycker att detta dr en viktig fraga
och att vi borde ha fatt debattera klart den hér i kvéll. Vi har forberett
oss, vi har véntat och vi har fatt hit bostadsministern.
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Det hér ar en viktig fraga, liksom givetvis kidrnkraften som har be-
handlats storre delen av dagen.

Jag tror att jag talar for en majoritet av ledamdterna i civilutskottet.
Vi tycker inte att detta dr en bra ordning.

Anf. 244 Statsradet MATS ODELL (kd) replik:

Herr talman! Jag héller med Carina Moberg pa en punkt. Det dr i elfte
timmen vi diskuterar detta i flera avseenden.

Det hade inte varit till gagn om vi hade skickat ut detta pa remiss en
omgang till och forsenat det sa att varriksdagen inte hade kunnat fatta
besluta om detta. Vem som helst inser att en sadan process hade gjort att
vi inte hade tagit detta beslut nu utan nagon géng i framtiden.

Carina Moberg tycker att vi har dragit fotterna efter oss. Vad har da
Socialdemokraterna gjort? Vi har héllit pa i tre och ett halvt &r med detta.
Det hade varit mojligt att borja for tolv ar sedan, Carina Moberg.

Herr talman! Slutligen vill jag tacka civilutskottets alla ledamoter for
en spadnnande mandatperiod. Vi har flitigt diskuterat bostadsfragor pé ett
spannande och trivsamt sitt. Det har varit trevliga debatter.

Jag vill 6nska herr talmannen, alla tjinstemén och hela utskottet med
tjdnstemédn en riktigt trevlig sommar.

(forts. prot. 141)

10 § Beslut om uppskjuten drendebehandling

Kammaren beslutade pa forslag av talmannen att pagdende drende
samt aterstdende drenden pa dagens foredragningslista skulle uppskjutas
till sammantradet mandagen den 21 juni.

11 § Bordliggning

Anmaildes och bordlades
Proposition
2009/10:235 Enklare redovisning

Civilutskottets betidnkande
2009/10:CU21 Erséttning vid expropriation

Justitieutskottets betdnkande
2009/10:JuU27 Mark- och miljédomstolar

Civilutskottets betdnkanden

2009/10:CU19 Obehoriga transaktioner med betalningsinstrument

2009/10:CU25 En enklare plan- och bygglag

2009/10:CU26 Riksrevisionens styrelses redogorelse angdende buller i
plan- och byggprocessen

2009/10:CU28 En frivillig revision



Skatteutskottets betdnkande
2009/10:SkU48 Vissa fastighets- och stimpelskattefragor

Utbildningsutskottets betdnkande
2009/10:UbU21 Ny skollag

Finansutskottets betdnkanden
2009/10:FiU30 Betaltjdnster
2009/10:FiU31 Kreditvérderingsinstitut

EU-dokument

KOM(2010)245 Meddelande fran kommissionen till Europaparlamentet,
radet, Europeiska ekonomiska och sociala kommittén och Region-
kommittén En digital agenda fér Europa

12 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmaildes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 17 juni

2009/10:902 Satsning pa matematik

av Raimo Pdrssinen (s)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (fp)
2009/10:903 Standardtrygghet eller grundtrygghet
av Gote Wahlstrom (s)

till statsminister Fredrik Reinfeldt (m)
2009/10:904 Vindkraft kring flygplatser

av Peter Jeppsson (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)
2009/10:905 Situationen i Kirgizistan

av Ameer Sachet (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2009/10:906 Handelsavtal som gynnar befolkningen
av Ameer Sachet (s)

till statsradet Ewa Bjorling (m)

2009/10:907 Forsvarsmaktens rekrytering

av Ameer Sachet (s)

till forsvarsminister Sten Tolgfors (m)
2009/10:908 Framtiden for kultur i arbetslivet
av Birgitta Eriksson (s)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 22 juni.
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13 § Kammaren atskildes kl. 23.08.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen fran sammantrddets borjan till och med 3 §
anf. 17 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 13.45,

av andre vice talmannen dérefter till och med 5 § anf. 135 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med anf. 160 (delvis),

av andre vice talmannen déarefter till och med 6 § anf. 194 (delvis) och

av talmannen dérefter till sammantriadets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Eva-Lena Ekman



Innehéllsforteckning

1§ Ny riksdagsledamot

2 § Beslut om édrenden som slutdebatterats den 16 juni...................
TU24 Atgirdsplanering for transportsystemet 2010-2021

TU22 Négra korkorts- och fordonsfragor..........ccccocevevircnenncen.
MJU28 GIaNSer i SKOZ.....vevvverieeriieiiiieeieeieeeeeee e
MJU24 Atgirdsprogram och tillimpningen av
MiljOKVAlItEtSNOIMET . ... .. vevieiieiieie et
MJU30 Sanktioner for dvertradelser av nya EU-regler om
KeMIKAIIET ...ttt
FiU19 Utvecklingen inom den kommunala sektorn 2009 ...........
FiU32 Ett starkare skydd for den enskildes integritet vid
KreditupplySNIng .......eccveeierieriieieeie e
FiU37 Utvirdering av statens upplaning och
skuldforvaltning 2005-2009.........cccccerveereeneenrieeeeieereneeeeeneens
CU20 Umgéngesstdd och socialtjdnstens forutséttningar att
tala Mmed Darn .........cceviriiiiiiie e
3 § Kiirnkraften — forutsittningar for generationsskifte..................
Naéringsutskottets betdnkande 2009/10:NU26 .........ccceevvveveennnnne

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

1 TOMAS ENEROTH (8) .evveverveeireiieeieienieieienieeeeieneeeenens
KENT PERSSON (V) ceuviriiriiiiiinieieieeesesee e
MARIA WETTERSTRAND (D) ..veoveerverreeereeereenn.
Miljominister ANDREAS CARLGREN (¢) ......cccu.....
TOMAS ENEROTH (s) replik.....ccccovevvevrinciinienienienne.
Miljominister ANDREAS CARLGREN (¢) replik ........
TOMAS ENEROTH (s) replik.....ccccovevvevrinciinienienienne.
Miljominister ANDREAS CARLGREN (¢) replik ........
KENT PERSSON (V) repliK.....c.ccovevierieiieiiniecieeeeenne

0 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c)

— O 00 3 O\ L A WIN

. 11 KENT PERSSON (V) replikK......cccccvevveviiriinieniieieennene
. 12 Miljominister ANDREAS CARLGREN (¢)

. 13 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik.....................
. 14 Miljominister ANDREAS CARLGREN (¢)

. 15 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik.....................
. 16 Miljominister ANDREAS CARLGREN (¢)

. 17 CARL B HAMILTON (fP) .eveeveierieiiieieenieieeeieeennne
. 18 TOMAS ENEROTH (s) replik......ccccovevvieirnieniiereennene
. 19 CARL B HAMILTON (£p) repliK cv.eovvereeereerererereeenes
. 20 TOMAS ENEROTH (s) replik......cccccvevvieviinienriereennene
. 21 CARL B HAMILTON (£p) repliK c..eovvereeereererererenes

22 KENT PERSSON (V) repliK.......ccovvevrierreerirrenreninenne.
23 CARL B HAMILTON (fp) 1€pliK .veoovveeeerreerereeeerennn.

Prot. 2009/10:139

17 juni

201



Prot. 2009/10:139
17 juni

202

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57

KENT PERSSON (V) replik.....cccecvrinieiriieieinieennn
CARL B HAMILTON (fp) repliK......cccecvverieereiencnnns
MARIA WETTERSTRAND (mp) replik ..................
CARL B HAMILTON (fp) repliK......cccecvverieereiencnnns
MARIA WETTERSTRAND (mp) replik ..................
CARL B HAMILTON (fp) repliK ......eooveeveerererrrann
TREDIJE VICE TALMANNEN........cccooiiiiiiieeiiieeees
BIORN HAMILTON (1) ..o
TOMAS ENEROTH (s) replik......cccccvevivecrieieniieieennen.
BJORN HAMILTON (m) repliK..........cocovveverrrrennnes
TOMAS ENEROTH (s) replik.......ccccvevvvevinienreiinnen.
BJORN HAMILTON (m) repliK..........cocovveverrrrennnes
MARIA WETTERSTRAND (mp) replik ....................
BJORN HAMILTON (m) repliK..........cocovveverrrrennnes
MARIA WETTERSTRAND (mp) replik ....................
BJORN HAMILTON (m) repliK.........cccovveverrrernnnnnne.
KENT PERSSON (V) replik......cccccvevieviieiinienieniienenn
BJORN HAMILTON (m) repliK.........cccovveverrrerrnnnnes
KENT PERSSON (V) replik......cccccvevieviieiinienieniienenn
BJORN HAMILTON (m) repliK.........cccovveverrrerrnnnnes
JAN ANDERSSON (€).cveveviriiienieienieieienieieeeieeenene
TOMAS ENEROTH (s) replik......cccocvevvveiieienieniiennen.
JAN ANDERSSON (c¢) repliK.....cccoevveviieiinieniieiiennen,
TOMAS ENEROTH (s) replik......cccccveviveiieienieniiennen.
JAN ANDERSSON (¢) repliK.....ccccevveviieciinieniieiiennen,
KENT PERSSON (V) replik......cccocvevveviieiieiecieniienen,
JAN ANDERSSON (¢) repliK.....ccccevveviieciinieniieiiennen,
KENT PERSSON (V) repliK......cccccvevveviieiinieeieniiennenn
JAN ANDERSSON (¢) repliK.....ccccevveviieciinieniieiiennen,
MARIA WETTERSTRAND (mp) replik ....................
JAN ANDERSSON (¢) repliK.....ccccevveviieciinieniieiiennen,
MARIA WETTERSTRAND (mp) replik ....................
JAN ANDERSSON (¢) repliK.....ccccevveviieciinieniieiiennen,
MIKAEL OSCARSSON (Kd) ..cvevveviieieiiieieeieenenn

(FOTES. 5 §)eerieiieiieie ettt ettt ens

Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
4 § Fragestund

Anf. 58 ANDRE VICE TALMANNEN ......cccoceinineiniienennes
STUKFOTSARIIIGON.........oeiiiie e

Anf. 59 VERONICA PALM (8)..ervereeririeieiinienieienieieesieienenes

Anf. 60 Statsrddet CRISTINA HUSMARK

PEHRSSON (IM)...tttiiieiiniiieiinieieienieiei et

Anf. 61 VERONICA PALM (8)..erverueiriiieiirieieienieieesieienenes

Anf. 62 Statsrddet CRISTINA HUSMARK

PEHRSSON (IM)...tttiiieiiniiieiinieieienieiei et
Kommersiell ValJakt................coccooooiiviiiiiiiiieiieeeeee e,

Anf. 63 PER BOLUND (IMP) ..cuvevtrveieiinieieienieieieneenieceeeenenes



Anf. 64 Miljominister ANDREAS CARLGREN (¢) ...c..ceeueeee 59
Anf. 65 PER BOLUND (INP) .ceeovviieniiniiniiniieieieieniesieneeieeiene 60
Anf. 66 Miljominister ANDREAS CARLGREN (¢) ...c..cecueee 60
Ungdomar och kriminaliter.................ccccoooviniiiiiiiincnininiiiiciieeeee, 60
Anf. 67 HELENA BOUVENG (IM)..c..coceverieieiiienineneneenene 60
Anf. 68 Justitieminister BEATRICE ASK (m) ......cccccvvvevenenee. 61
Anf. 69 HELENA BOUVENG (IN)....ccevereeieienienienienenieeenn 61
Anf. 70 Justitieminister BEATRICE ASK (m) .....ccccecvvvevenenee. 61
Fattigdomen i SVerige...............ccocvvvmiieiiiiiiiiiie e 62
Anf. 71 EVA OLOFSSON (V) weeoverinienininieeieieneenesieeieeeeene 62
Anf. 72 Statsrddet MARIA LARSSON (kd) .....ccovevvvvverrennnnne. 62
Anf. 73 EVA OLOFSSON (V) wecoverinienininieeieieienenesenieeeeens 62
Anf. 74 Statsrddet MARIA LARSSON (kd) .....ccovevvveverrenennee. 63
Atgdrder mot ny narkotika........................coccooooveeeeeeeeeeeeeeeee 63
Anf. 75 OTTO VON ARNOLD (Kd) ...ecoeeeeeieieienieieeeeeenee 63
Anf. 76 Statsradet MARIA LARSSON (kd) .....cccceeeverrinrennne 63
Anf. 77 OTTO VON ARNOLD (Kd) ....cooveeeeieieieeieeeceeenee 64
Anf. 78 Statsradet MARIA LARSSON (kd) .....cocvvevereeineannne 64
Kartldggning av hemlOSheten ..............ccccooviivoiioiioiiiieiieiieeeeee 64
Anf. 79 MORGAN JOHANSSON (8)...eeveeeieierierienieeeeeeeenenes 64
Anf. 80 Statsradet MARIA LARSSON (Kd) ....cccccoevvereiineranne. 64
Anf. 81 MORGAN JOHANSSON (8)...eeeeeeieierierieneeeeeeeeenenes 65
Anf. 82 Statsradet MARIA LARSSON (kd) ....ccocvvvvivreinerannne 65
Djurskyddet inom minkuppfodningen ..................cccoccoveeieieiciaiiicenenn. 65
Anf. 83 HELENA LEANDER (IMP)...ccvoieieieieiereeieeeeeeeenene 65
Anf. 84 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (¢)............ 66
Anf. 85 HELENA LEANDER (IMP)...ccveieieieieieeeieeeeeeeenene 66
Anf. 86 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (¢)............ 66
Miljopolitiken under mandatperioden ..................cc.cccocevevevcieoincencnnnnn. 67
Anf. 87 ANNIKA QARLSSON (C).eoeivierierieieieieriesieeeeeeeenenes 67
Anf. 88 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) ................ 67
Anf. 89 ANNIKA QARLSSON (€).eoveevieieeieieieierieeieeeeeeeenenes 67
Anf. 90 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) ................ 67
Tillgéingligheten for handikappade...................cccccoooevicieiciaiiiiiiaenannne. 68
Anf. 91 LARS U GRANBERG (8)..cceeieieieieieieieeie e 68
Anf. 92 Statsradet MARIA LARSSON (Kd) ....ccccoevevreernerannne. 68
Anf. 93 LARS U GRANBERG (8)..ccceeteieieieieieieeie e 68
Anf. 94 Statsradet MARIA LARSSON (kd) ....ccovvvvevveeinerannne. 68
Gardsforsalining av VIn ............ccccccoceioiiioiiii e 69
Anf. 95 CARL B HAMILTON (D) «oveeveieeieieieieeie e 69
Anf. 96 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (¢)............ 69
Anf. 97 CARL B HAMILTON (D) «oveeveveeieieieieiecee e 69
Anf. 98 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (¢)............ 70
Hanteringen av integritetskdnslig information.................cccccocoeeeeeennen. 70
Anf. 99 MAX ANDERSSON (IMP) ...veovirieraieieienieeieeeeeeeenenes 70
Anf. 100 Justitieminister BEATRICE ASK (m) .......cccccevuveeee.. 70
Anf. 101 MAX ANDERSSON (IMP) ..cvvevieereieieieieeieeeeeeeeeenes 70
Anf. 102 Justitieminister BEATRICE ASK (m) .......cccceueeeee.. 71
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Epilepsisjukas arbetSfOrmaga ............cccocuvieoioenininiiniiiiiiiieeee, 71
Anf. 103 BORJE VESTLUND (8) ..ovuvvrviericeieireeseieceenaans 71
Anf. 104 Statsradet CRISTINA HUSMARK
PEHRSSON (IM)....tetiiiniiniirieeiieteieie ettt 71
Anf. 105 BORJE VESTLUND (8) ..ovuivrvrericiieeireeseieeienaans 72
Anf. 106 Statsradet CRISTINA HUSMARK
PEHRSSON (IM).c..tetiieniiniinieeiieteteienesesie ettt 72
Atgdrder mot VAIAGKLer .....................ccocoveoeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 72
Anf. 107 ANDREAS NORLEN (M)....c.cooviviiieeeeiereerennnn 72
Anf. 108 Justitieminister BEATRICE ASK (m) ......ccovevvenneeee. 73
Anf. 109 ANDREAS NORLEN (M)....c.coovvviiieierereerennnnn 73
Anf. 110 Justitieminister BEATRICE ASK (m) ......cccvevenneeee. 73
Barn i fattiga familjer...................ccocoovviiviiiiiiiiiiiiiieee e 74
Anf. 111 MONICA GREEN (8) .ceeiiiieiieieieieiesie e 74
Anf. 112 Statsrddet MARIA LARSSON (kd)....cccevveerieienenne 74
Anf. 113 MONICA GREEN (8) .ceeiiiieiiiieiieieiese e 74
Anf. 114 Statsradet MARIA LARSSON (kd)....ccccevveirieienene 75
Konsekvenser av socialforsdkringsreformen...............cccccoceveeenecancnn. 75
Anf. 115 FINN BENGTSSON (M) ..cveoviiiieeieieiesie e 75
Anf. 116 Statsradet CRISTINA HUSMARK
PEHRSSON (IM)...teieieiieeiieiieiieie ettt 75
Man T fOrskolanm .............ccooiioiiiiiiiiioiieee e 76
Anf. 117 MATILDA ERNKRANS (8)...ccoveieieienierieeeseeiens 76
Anf. 118 Justitieminister BEATRICE ASK (m) .....ccccccvveuenn. 76
Anf. 119 ANDRE VICE TALMANNEN .......ccccoooiiininieiene 77
5§ (forts. fran 3 §) Kéirnkraften — forutsattningar for
generationsskifte (forts. NU26) 77
Anf. 120 PER BOLUND (IMP) ..cooveieiieiieiieiieieienie e 77
Anf. 121 CARL B HAMILTON (fp) repliK.....ccceoerieirieiennne 82
Anf. 122 PER BOLUND (mp) replik.......ccccooevieninniniinenne 82
Anf. 123 CARL B HAMILTON (fp) repliK.....ccceoevieirreiannne 82
Anf. 124 PER BOLUND (mp) replik......ccccooevienieiinienenene 83
Anf. 125 CECILIE TENFJORD-TOFTBY (M)....ccccccveeveuennne 83
Anf. 126 PER BOLUND (mp) replik.......ccccoevenieniniinenene 85
Anf. 127 CECILIE TENFJORD-TOFTBY (m) replik.............. 86
Anf. 128 PER BOLUND (mp) replik.......ccccovienieninienenne. 87
Anf. 129 CECILIE TENFJORD-TOFTBY (m) replik.............. 87
Anf. 130 EVA SELIN LINDGREN (C) ..cvecveieieieiiieieeiieiennne 88
Anf. 131 CARL B HAMILTON (fp) repliK.....ccceoovreirirraiennne 89
Anf. 132 EVA SELIN LINDGREN (c) replikK ......ccccoevrrerenne 90
Anf. 133 CARL B HAMILTON (fp) repliK.....ccceocvverrirreiannne 90
Anf. 134 EVA SELIN LINDGREN (c) replikK......ccccoecvrreiennne 91
Anf. 135 NINA LARSSON (fP).cververeieiiieieieieneseeeeeieiens 91
Anf. 136 PER BOLUND (mp) replik.......cccooviinieiinienienne 92
Anf. 137 NINA LARSSON (fp) replik ....ccocveieviiiiiieiiieieee 93
Anf. 138 PER BOLUND (mp) replik......ccccooeimnieniniennnne. 93
Anf. 139 NINA LARSSON (fp) replik ....oooveieiiniiieieieiene 94
Anf. 140 TINA EHN (INP) c.eoveieiiieeiieiieeeieieiesie e 94



Anf. 141 PATRIK BIORCK (8) c..veveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeene 97

Anf. 142 CARL B HAMILTON (fp) replik ......ccoovevrierrenrnnnne. 100
Anf. 143 PATRIK BJORCK () repliK.......ccccoorrrrrrrerrrernnan. 100
Anf. 144 CARL B HAMILTON (fp) replik .....cceovevrirrrenrnnnne. 101
Anf. 145 PATRIK BJORCK () repliK.......ccccovverrrrrrerrrerenan. 101
Anf. 146 JAN ANDERSSON (c) repliK.....cccccevvverienierrenenns 102
Anf. 147 PATRIK BJORCK () repliK........cccocevvvevevrrererennn. 102
Anf. 148 JAN ANDERSSON (c) repliK.....cccccervverveneenirenenne 103
Anf. 149 PATRIK BJORCK () repliK........cccoevvvevevrrerrennn. 103
Anf. 150 WIWI-ANNE JOHANSSON (V)..cocerveireriererieeennn 103
Anf. 151 JAN LINDHOLM (INP)...cverirreierinieiererieieieeieeenenne 105
Anf. 152 ANNA KINBERG BATRA (1) «...ovvoveereereeran. 114
Anf. 153 PER BOLUND (mp) repliK.......cccceeevervienieniaireienne 116
Anf. 154 ANNA KINBERG BATRA (m) repliK .................... 117
Anf. 155 PER BOLUND (mp) repliK.......cccceeeveriienienieireienne 117
Anf. 156 ANNA KINBERG BATRA (m) repliK .................... 118
Anf. 157 JAN LINDHOLM (mp) repliK .......cceevvervenrierrenne 119
Anf. 158 ANNA KINBERG BATRA (m) repliK .................... 119
Anf. 159 JAN LINDHOLM (mp) repliK .......ccevvverienrierrennne 120
Anf. 160 ANNA KINBERG BATRA (m) replik.................... 120
Anf. 161 SVEN BERGSTROM (€)..cocvuvurvreieererceereeeierena. 121
Anf. 162 KENT PERSSON (V) repliK......cccooerieirenieirieinnne 124
Anf. 163 SVEN BERGSTROM (c) replik ......covvevrrrrerennnen. 124
Anf. 164 KENT PERSSON (V) repliK......cccooverveirenieirieinnne 125
Anf. 165 SVEN BERGSTROM (c) replik ......covvevverrerennen. 125
Anf. 166 PER BOLUND (mp) repliK.......ccceevervveriereeirenenns 126
Anf. 167 SVEN BERGSTROM (c) replik ......covverererrerennen. 127
Anf. 168 PER BOLUND (mp) repliK.......ccceeevervierienieirenenne 127
Anf. 169 SVEN BERGSTROM (c) replik ......covvevverrerennen. 128
Anf. 170 TOMAS ENEROTH (s) repliK........cccceververrrerrennnns 128
Anf. 171 SVEN BERGSTROM (c) replik .......ccccevevverrrnnnnnn. 129
Anf. 172 TOMAS ENEROTH (s) repliK........ccccevervenrierrrennnns 130
Anf. 173 SVEN BERGSTROM (c) replik ......covvevierrerennen. 131
Anf. 174 PATRIK BJORCK (s) repliK.........cocovvvevererrrrrnennnn. 131
Anf. 175 SVEN BERGSTROM (c) repliK .......cocccoveveveirenennnne. 132
Anf. 176 PATRIK BJORCK (s) repliK.........cccocvvvevrrrrrrrnennnn. 132
Anf. 177 SVEN BERGSTROM (c) replik .......cocccovevvrrrrnennne. 133
Anf. 178 SIV HOLMA (V) cveiieieieieieieieeeeeeee e 133
Anf. 179 KARIN SVENSSON SMITH (mMp).....ccccerverervenennee 135
Anf. 180 ULRIKA KARLSSON i Uppsala (m)...........ccvrneenne 137
Anf. 181 CLAES VASTERTEG (C)...cvvvevevereererereereeriereeena. 138
Anf. 182 PER BOLUND (mp) replik........cccoeevervierieneeireninnns 139
Anf. 183 CLAES VASTERTEG (c) replik .......cccevrvrrverenee. 140
Anf. 184 PER BOLUND (mp) replik........ccceeevervierienieirennnns 140
Anf. 185 CLAES VASTERTEG (c) replik .......cccevrvrrverenee. 141
Anf. 186 SOLVEIG TERNSTROM (C) ...cvuvvvrerrericreree. 141
Anf. 187 GORAN THINGWALL (-) .ooeveviirercereeeee. 143
(Beslut fattades under 7 §.)....ccovevieiieieeierienieseee e 143

6 § Kirnkraften — 6kat skadestandsansvar 144
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Civilutskottets betdnkande 2009/10:CU29........ccccocovererernneee 144
Anf. 188 JOHAN LOFSTRAND (8)....ccoevrrreerrrereerniereenans 144
Anf. 189 EGON FRID (V) ..eooieieiiiininieneeieicce e 146
Anf. 190 JAN LINDHOLM (IMP) .ceverververieeiiieienienienieeceneenn 148
Anf. 191 ANDRE VICE TALMANNEN .......cccoctvirinireinne 149
Anf. 192 JAN LINDHOLM (IMP) .ceververrenieeiieieienienienieneeeenes 149
Anf. 193 ANDRE VICE TALMANNEN .......cccoctnirinireinnne 149
Anf. 194 JAN LINDHOLM (IMP) .cververreniiiiiiieienienienieeeeeene 149
Anf. 195 ANTI AVSAN (IN)..cooiiriiriiniiniineeieieniene e 152
Anf. 196 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccvevvrevervenirnnenn 155
Anf. 197 ANTI AVSAN (m) repliK .....ccovveviieviieiieienieiienenn 155
Anf. 198 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......ccvecvrevenieniranenn 155
Anf. 199 ANTI AVSAN (m) repliK .....ccovvevrvevireieeienieiienenn 156
Anf. 200 EGON FRID (V) replik ....coevereeiiiiiiininencenne 157
Anf. 201 ANTI AVSAN (m) repliK .....coovveviveviieiieieniieieenenn 157
Anf. 202 EGON FRID (V) 1eplik ....ccceooverieiieiieiieieeieeiiennn 158
Anf. 203 ANTI AVSAN (m) repliK .....ccovveviieviieiieienieiieens 158
Anf. 204 LENNART PETTERSSON (C)...eoveevereereereerenn. 159
Anf. 205 JOHAN LOFSTRAND (5s) repliK........ccccoevirrvennne. 160
Anf. 206 LENNART PETTERSSON (c) repliK........o.ovven...... 160
Anf. 207 JOHAN LOFSTRAND (s) repliK.......ccccceveverrunnnn. 161
Anf. 208 LENNART PETTERSSON (c) repliK........c.covven...... 161
Anf. 209 EGON FRID (V) replik ....ccocoeeviiiiiiiieniicecene 162
Anf. 210 LENNART PETTERSSON (c) repliK........c.covven...... 162
Anf. 211 EGON FRID (V) replik ..c.ccoceviveeiiieniineececeee 162
Anf. 212 LENNART PETTERSSON (c) repliK........c.covven...... 163
Anf. 213 LARS TYSKLIND (f)..cververereeieienienenieneecene 163
Anf. 214 JOHAN LOFSTRAND (s) repliK........ccccvvvrivivennne. 164
Anf. 215 LARS TYSKLIND (fp) repliK ...veoveeeveereereeereenenn. 165
Anf. 216 JOHAN LOFSTRAND (s) repliK.......cccccovvrrrrunnnn. 165
Anf. 217 LARS TYSKLIND (p) repliK ...veoveereereeererreenenn. 165
Anf. 218 YVONNE ANDERSSON (Kd) ..cccvevverieininiinicnne 165
Anf. 219 EVA SELIN LINDGREN (€) «.cvecvvveieiirieieiirieinene 166
Anf. 220 EGON FRID (V) ..eooiiieiiieniniineeieeee e 167
(Beslut fattades under 7 §.) ...oeevveeeeeierieieeiece e 167
7 § Beslut om direnden som slutdebatterats vid dagens
sammantride 168
NU26 Karnkraften — forutséttningar for generationsskifte........ 168
CU29 Kirnkraften — 6kat skadestdndsansvar.............c.cceceeueeee. 168
8 § Foretagsutveckling — statliga insatser for finansiering och
radgivning 169
Néringsutskottets betdnkande 2009/10:NU25..........cccceveenene. 169
Anf. 221 BORJE VESTLUND () c.oviueveeeeeereceeieeeceeeeeceenan 169
Anf. 222 KENT PERSSON (V) ..oooiiiiieiieieieieriesie e 172
Anf. 223 PER BOLUND (IMP)..covvirieiieiieiieieieniene e 172
Anf. 224 HANS ROTHENBERG (M) .....ccccvevveviirrieeiieerenene 174
Anf. 225 BORJE VESTLUND (s) repliK........cccccoeverrrerrennne. 176
Anf. 226 HANS ROTHENBERG (m) replik........cccceeveuvenene. 176



Anf. 227 BORJE VESTLUND () replik ......cccovovrevrerrrrean. 177
Anf. 228 HANS ROTHENBERG (m) replik ......ccccoceverennee. 177
Anf. 229 PER ASLING (€)..vuvvevrerieiiesreiieeieieieiessiesensieien 178
Anf. 230 Tredje vice talman LISELOTT HAGBERG (fp) ..... 179
Anf. 231 STAFFAN ANGER (Im)....ccccocevevieiiinincnenceeee 181
Anf. 232 BORJE VESTLUND (s) repliK .........ccccovevrrerernnne. 183
Anf. 233 STAFFAN ANGER (m) replik .....ccccooeveneninennnnene 184
(Beslut skulle fattas den 21 juni.) .....cccceeveeeecienieneneneneneenne 184
9 § Allménnyttiga kommunala bostadsaktiebolag och
reformerade hyressiittningsregler 184
Civilutskottets betdnkande 2009/10:CU24 .......c..ccceveverereennne 184
Anf. 234 CARINA MOBERG (5) «..covevverieeiieieienienienicniceieenee 184
Anf. 235 EGON FRID (V) .c.ooeriiinieieinicieeniceeceeeeeseeeene 188
Anf. 236 Statsradet MATS ODELL (kd) .....cceovevenenincnnnneee 192
Anf. 237 EGON FRID (V) replik.....ccccoevirviinieiienieieireiens 193
Anf. 238 Statsradet MATS ODELL (kd) replik ........cceevrnneenne 194
Anf. 239 EGON FRID (V) replik.....cccceevirviiniiiienieieieeiens 194
Anf. 240 Statsradet MATS ODELL (kd) replik ........cceournneenee 195
Anf. 241 CARINA MOBERG (s) replikK......cccoevvvervenieirennns 195
Anf. 242 Statsradet MATS ODELL (kd) replik ........cceevreneenne 196
Anf. 243 CARINA MOBERG (5) replik ......cccccerererenencnnnee 196
Anf. 244 Statsradet MATS ODELL (kd) replik .......c..ccceeueee. 197
(fOrtS. Prot. 141) . uiiiieiieieeieeeete ettt 197
10 § Beslut om uppskjuten drendebehandling 197
11 § Bordliggning 197
12 § Anmilan om fragor for skriftliga svar 198
13 § Kammaren atskildes kl. 23.08. 199
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